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A protestans-egylet, és a sajtd.
(Mésodik kozlemény.)

»Milyen reform-egylet kell nekiink ?“ cim alatt
Sdmi Laszl6é is hozzd szélt egyletté alakuldsunk
figyéhez, egy nyilt levélben, melyet Kovdcs Albert
t. barétunkhoz intézett, s a ,Hon“ 240-ik szdma
egész terjedelmében, a szerkesztoség részérél meleg
ajénlattal kisérve, kozlott. E felszélalds figyelemre
mélté voltit nem vonjuk kétségbe; nem azért, mintha
a fenforgéd kérdés kitisatizasahoz értékes adalékul
szolgdlhatna, mert ¢ tekintetben semmi hasznit sem
vehetjiilk, s minden habozds nélkiil, hallgatdssal is
mell6zhetnok; hanem azért, mert terméke egy oly
philantropikus szellemnek, melynek gyermeteg &lmo-
dozésai, Oszinte jéakarattal épitett fellegvdrai érdek-
16d6 figyelmiinket onkénytelenill magokra vonjik; sot
ha Dbelviligunkban kizdrélag a képzeld tehetség és
érzelem uralménak engediink tért, egy-egy pillanatra
le is kotik. Sdmi azon boldog emberek kozé tartozik,
kiknek haldntékait hidba lepik el az idé hdépilléi,
még se érnek ra, hogy a rideg valé elutasithatatlan
kovetelményeivel, csak egy percre is, szdmot vesse-
nek ; 6rokké olvasnak, tanulnak, az emberi nemzet
nagy szellemeivel térsalognak, apoljak szivokben a
legnemesebb érzelmeket, s ezeknek sugallatat feltét-
leniil kovetve, szebbnél szebb -elméletekben gazdag
gondolat-vildgot alkotnak; de arra nem jut idejok,
hogy folvessék maguknak, avagy csak egyszer is, azt
a kerdést: ,valésithaté-e kozillok csak egy is ?¢ Ker-
getik a pusztik délibAbjat s a szivarvényt, mint a
mesebeli gyermek, ki nem veszi észre, hogy lébait
forré homok égeti, s ruhdjat tiske szaggatja; egész
életiik egy szép dlom: a ,kegyes” 6hajtdsok, az uto-
pitk &lma.

Képzelhetd, hogy egy ily embernek miné reform-
egylet kell. Vigyait a pesti eredeti javaslat sem elégiti
ki, még anndl is tdobbet kivin; a kolozsvirit pedig
éppen feleslegesnek tartja. Ohajtja, hogy a reform-
egylet alakuljon minden egyhdzak telett (valahol a

levegdben) a kiillonbdzd egyhdzak tagjaibél, s vezes-
sék tigyeit oly. emberek, kik a jobb jovobe vezetd 1t
irdnt leginkdbb tdjékozva vannak ; szerinte csak igy
sikeriilhet, hogy a kiilonbozé, s egymdstol eltaszité
elvek egy magasabb elvben és tanban kibékiilnek.
Imé, az orok béke apostola, ki azon szép dlomban
ringatja magét, hogy joni fog, <6t tin mar el is jott
az ido, middn népek és egyesek kozott minden di-
vergentidk megsziinhetnek, az eltaszit6 elvek és tanok
egy magasabb egységben egybeforrhatnak. Ha mint
torténész egyetlen pillantdst vet a torténelem
lapjaira; ha mint psycholog, az emberi természet
torvénykonyvének elsé cikkelyét elolvassa, azonnal
meggyozodhetik arrél, hogy e kegyes ©6hajtis csak
olyan, mint egy szalmaszdlon felfitt ragyogé bubo-
rék. Mar pedig egyletek valdsithatatlan célok elérésegpt
nem szoktak alakulni.

Azt mondja tovabb4d, hogy koriil vagyunk véve
politikai, valldsos és td&rsadalmi megol-
datlan kérdésekkel; ezekkel szemben oda kell hat-
nunk, hogy crkolesileg és értelmileg, reményben és
torekvésben egyek és egyenlék legytink, Valéban szé-
pen csengd szavak! De ha csak egy lépésnyi kisér-
letet is tennénk megvaldsitasukra, 4tlatnék azonnal,
hogy nagyon is konfusus dologha kezdettiink. Egyleti
milkodésiink korébe oly heterogen elemeket dlelni be,
mint & mindk a politikai s valldsos kérdé-
sek : dbrandozasnak megjérja, de egyébnek nem. Vajha,
volna a politikdnak a valldssal valami koze; de, fj-
dalom, semmi sincs; a lkettd egymastél meszszébb
van, mint az északi, s déli sark, Hs miért? Mert
mai napsig a politikat vezérlo dllamférfiak koziil na~
gyon sokan egyetlenegy pontban egyetértenek Sami-
val; t. i. abban, hogy a vallast csak olybd tekintik,
mint kiilso formét, melyre az értelmes ember nem
sokat ad. Nézetiink szerint pedig, a vallis az emberi
szellemnek épp oly oroklo sziiksége, nemesebb termé-
szetiinknek épp oly spontan terméke, mint akér a gon-
dolkozds; sot tulajdonképp nem egyéb, mint az em-
beri 16t magasabb rendiit kérdéseirdl, lassankint szer-
zett ismereteink alapjdn s ardnydban, alkotott meg-
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gy6z6désiink, avagy hitink. Hogyan lehet ezt mégis
csupin kiils6 formdnak tekinteni, a melyet lehet
haszndlni bizonyos célokra, de éppen oly kénynyen
lehet nélkiilozni is ? Valéban, nem tudjuk atlatni. Ez
a felilletes felfogds netovibbja.

A ki igy itél, attél nem meglepd azon 4llitds
sem, hogy a keresztyénség tilélte magat, s annak leg-
tobb tétele a modern ember értelme elétt megbu-
kott. Ebbol latszik, hogy Sami is azon francia isko-
liénak hive, mely igen kényelmes s héilddatos dolog-
nak tartja a keresztyénséget a 4-ik, vagy 10-ik szé-
zadban formuldzott egyes confessionalis tételekkel egy-
értelmiinek venni, sét teljesen identifikilni. Holott az
elsé éves theologus tudja, vagy legaldbb tudnia kel-
lene, hogy a kettd egymdstél nagyon kiillonbozd. A
confessi6k nem egyebek, mint az elmult idok valldsos
életének igen tiszteletre mélté ereklyéi, melyekben az
illet6 embernyomok valldsos hitoknek irott betiilkben
kifejezést adtak ; ezek voltak azon zészl6, mely koriil
sorakozva, kiizdottek. Xizek, ez idd szerint, csak any-
nyiban birhatnak érvénynyel, a menynyiben hitink-
nek kifejez6i; de az is bizonyos, hogy sokkal tobb
maradandé értékit igazsagot tartalmaznak ma is, mint
a menynyit az emlitett francia iskola hivei képzelnek,
kik kozil nagyon sokan aligha el is olvastik azokat,
s mégis, csak ugy konynyedén, palcdt tornek vala-
menynyi felett. Feltéve azonban, de meg nem engedve,
hogy ezek mind tilélték magokat, ez nem azt teszi,
hogy ezzel vége a keresztyénségnek, s nekiink mér
most valami tokéletesebb utdn kell torekedniink. A
confessiék mind elavulhatnak; de azért a keresztyén-
ség él, s élni fog orokre, mert annak ugy valldsos,
mint erkolesi elvei az emberi nemesebb természet
méjjébol vannak meritve, s ez az oka annak, hogy
—miként Sdmi is elismeri—az emberiség jobb része
a Krisztust levette a keresztfirél, s befogadta szi-
vébe, homnan &t tobbé semmiféle hatalom kiirtani
nem képes. E meggydzddésének adott kifejezést a
keresztyénség szerzoje is, midén igy szélt: ,ég és
fold elmulhatnak, de az én beszédeim semmiképpen
nem“, mert azok ,lélek és élet; S&mi megkisérti az
ellenkez6t bebizonyitni az altal, hogy folallit két té-
telt, melybdl aztdn levonja a kedve szerinti kévetkez-
tetést. J6 szerencse azonban, hogy mind a két tétel
hamis.

Az els6 az, hogy a keresztyénség minden in-
stitutioinak alapja az e set tana (??), mar pedig ez
az emberiség legfobb torvényével — a tikéletesedéssel
— ellenkezik; tehit az egész keresztyénség valldsos
éplilete, melynek fundamentoma az a tan, dnmagdban

romba dill. ¥z ellenében megjegyezzitk, hogy az eset
doctringja azon merev formédban, a melyben azt
Augustinus a P4l theologidjanak befolydsa, és sajét
élettorténetébdl levont kovetkeztetések alapjan a 6-ik
szdzadban kifejezte, s tekintélyével egyhdzi hivatalos
tann4 emelte : nem is krisztusi eredetii, s igy a ke-
resztyénség alaptandul nem tekinthet6., Erre nézve,
mellékesen, ezennel csak anynyit jegyziink meg, hogy
az eredendé biin, s a szabad akarat egyméshoz valé
viszonydnak méjj kérdéseit, nézetiink szerint, a semi
pelagianismus oldotta meg krisztusi szellemben. A
keresztyénség nem hogy ellenkeznék a tokéletesedéds
torvényével, soét éppen az fejezte ki ezt a legvildgo-
sabban, s keltette tddalomra az emberiségben.

A mésodik az, hogy az evangyeliomi moral-
nal tokéletesebb a philosophiai, mert amannak ki-
induldsi pontja a gratia, emennek a justitia.
Oszintén megvallom, nem is értem, hogy ezzel mit
akar mondani. Megkisérti, indokolni is ez &llitdst a
kovetkezé szavakban: ,az evangyeliomi moral orokos,
mint a szeretet, de a modern vilig moralis torvényé-
nek még sem lehet idealja, mert a szeretet csak ér-
zelem, és a legszebb érzelem nem ér fel egy elvvel,
mikor a lelkiismeretet vezetni kell. Az erészak ellen
a szeretet és igazsidg moralja Ovast tesznek, ez mind
kettonek érdeme ; de tényeink moralitdsira nézve az
igazsdg minden korilmények kozott jobban elvezérel,
mint a szeretet.“ Az egész indokolds nem egyéb, mint
jatékiizés a szavakkal. Nem 4ll, hogy az evangyeliomi
moral pusztin érzelem volna; mert annak éppen oly
hatdrozott elvei vannak, mint a philosophiainak, vagy
Sédmi szerint: ,az igazsig® mordljdnak ; és nagyon ki-
véncsiak volndnk arra, hogy Dbizonyitsa be bir egy
példéval, hogy ez biztosabban vezérel, mint amaz. Tud-
tunk szerint, két ezer év alatt, a philosophiai moral
egyetlenegy erkolesi igazsigot, avagy elvet nem fede-
zett fol, mely az evangyeliomi moralban feltaldlhaté
ne voina. Hogyan lehet tehdt azt dllitani, hogy toké-
letesebb, mint az evangyeliomi, holott nem egyéb,
mint ennek rendszeresitése, s igazoldsa?

Volna még sok észrevételink a Sdmi tobbi 4lli-
tasdra is, de legyen ezuttal elég enynyi. Enynyibdl
is eléggé kitiinik, hogy azon viligban, melyben & él;
mi nem élhetiink ; azon iton, melyen 6 a reform-
egyletet meg akarnd inditni, mi nem haladhatunk.
Meg sem kisértjiik, a fellegek hondba szérnyalni, ha-
nem itt maradunk a fo1don, szimot vetve az adott
helyzettel, a létezd viszonyok koveteléseivel, s mun-
kilunk abban a szerény korben,melyben munkilnunk
adatott nekiink erd, id6, és alkalom.
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Még csak egy par sz6t azon aggodalom eloszla-
tdsdra, melyet F'il6, igen tisztelt bardtunk, e lapok
kozelebbi pér szdméban, sok higgadtséggal és igaz-
sdggal irt ,,Viszszapillantdsdban‘ kifejezett. Ez aggo-
dalma az, hogy a létrejott fusiobél igen kénynyen
lehet confusio. Ettél csak azon esetben lehetne
tartani, ha az egylet kebelében, az ugy nevezett, forra-
dalmi pért kapna tilsulyra; de résziinkrél azon meg-
gyoz6déssel tértiink haza a kozgyiilésrdl, hogy e min-
den 4ron rombolé irdnynak alig van egy-két hive, s
valésziniileg ezek is atlatva, hogy torekvésik az egy-
let tulnyomé tobbségénél viszhangra nem taldl, félre
fognak vonulni. Az egylet, midén a létezé prot. fele-
kezetek talajiban foglalt tért, munkdssigénak oly
irdnyt jelolt ki, melynek &ldasos kovetkezményei csak
azon esetben fognak kimaradni, ha protestins egy-
hézunk vezérférfiai jéakaratu torekvéseinktél tdmoga-
tasukat megvonjik, s egy vagy mds tekintet miatt,
kozremitkddni vonakodnak. Nézetiink szerint, protes-
tdns egyhdzunk minden jéraval6 pirtjanak — tekintet
nélkill a létezd6 dogmatikus eltérésekrc — egyle-
tiak keretén belill kezet Ikellene fogni, s egymést
kolcsonosen tdmogatni abban, hogy —mint Filé igen
helyesen hangsulyozza — ,tarsulds, irodalom, kozne-
velés tjan azt, a mi szent, felébreszsziik, s munké-
sitsuk az emberek egyéni vildgdban, s ez altal él6vé
tegyilk az evangyeliom szellemét,“ Lé&m, a németor-
szégi prot. egylet kebelében, egy sorban kiizdenek
Baumgarten és Schenkel, s munkdssiguk a németor-
szfigi prot. egyhidz Wj életre ébredésében taldlja édes
jutalmat. . .. Bizony, a mi egyletiinkben is jél megfér-
hetnének egymds mellett Ko6ros, Pest, Debrecen, Sé-
rospatak derék férfiai kik kétségen kivill, mindnyédjan
szivoken hordozzak prot. egyhfzunk megujhoddsénak
nemes érdekét. A magyarorszagi protestdnsoknak
mindig 4atka volt a péartokra szakadds; megbiinhod-
tilnk e miatt ecléggé...ideje, hogy kozeledjiink egy-
mdshoz, s a kozos célra torekvésben nyujtsunk egy-
méasnak testvéri jobbot.... Alakitsunk, kozos erdvel,
hazdank minden tekintélyesebb pontjan fiék-egyle-
teket, s igyekezziink azokba prot. egyhdzunk min-
den rétegeit bevonni, s bennok egyhdzunk, s valldsunk
irdnti érdeklodést s buzgalmat kelteni fol. E fidk-
egyletek tamogatasival a kozbuzgésdg filléreibol osz-
szegyiijtend6 oOszszegekbol, az egyetemes egylet tiizzon
ki palyadijakat, hogy ezek &ltal pangé egyhdzi iro-
dalmunk uj lendiletet nyerjen; tovdbbd, miikodjék
arra, hogy alkalmas helyeken humanistikus célu inté-
zetek, p. o. elsd sorban 4rvahd zak illittassanak fol,
melyeknek hazdnk oly nagy szlikét érzi. Rajtunk nem

fog mulni, hogy az ily irdnyu nemes munkdssig hul-
lémai mozgésba hozassanak, s meg is vagyunk gyo-
zbdve, hogy szavunk nem fog hidban elhangzani a ki-
csiny Erdélyben, mely a valédi protestdns szellemnek
keadettol fogva egyilt védbdstydja volt, s melyben a
jéért, nemesért, igazért langolé szivek ma is feles

szdmmal vannak.
Szasz Domokos.,

Nevelésiigyi levelek egy tanité bara-

tomhoz. ¥)

L
8z-Udvarhely, okt 20. 1871.
Kedves bardtom !

Kérded, mit szélok a kolozs-dobokai tan-
keriilet alakité kozgyitlését jelentd meghi-
véhoz? Elmondom roviden egyéni nézetemet, te pedig
kovetni fogod a sajit magadét.

Ha a kolozs-dobokai tankeriiletben van-
nak — a minthogy vannak is — 4llami kormdnyz4s ald tar-
tozé dllami, és u. n. kozségi iskoldk, hogy ezeknek tand-
rai, tanitéi egyesiiletet alakitsanak, s mint egylet igyekez-
zenek a koznevelés iigyét eldomozditani: azt igep termé-
szetesnek, kivinatosnak tartom, mert bizony az 4dllami neve-
lésben is sok mindenre van szitkség, akdr az iskola lelkét
atanitét; akdr a szilék egyetemét, mint iskolai
tirsadalmat; akdraziskoldk népét, a tanulé nem-
zedéket tekintsiik ; s meg is vagyok gyoz6dve, hogy a
kozség, virmegye és orszdg csakugyan tehet is valamit,
dmbdr azt sem akarom eldtted titkolni, hogy az 4llami
nevelésnek nflunk torvényesitett formdjat nem tartom ha-
ziank tobbi iskola-rendszerei kozott minden tekintetben a
legelsénelk.

Hanem aztdn, hogy a prot. iskola-tanité belémenjen
abba az 41lami, vagy hivatalnok uralmi is-
kola-rendszer tanitéi szdmdra vald egyesiletbe, azt
nem tartom helyesnek. A rémai katholikus tanité Ggy sem
megy belé, neki nem szabad belé mennie.

Igyekezni fogok, levelem folytdn, nézetemnek okét
is adni.

Mindnyédjan tudjuk, hogy a uvdluuk nyilvdnossigi jog-
gal bir6 iskola-rendszerek kozil mily élesen ki-
16nboznek egymdstol az 4llami, vagy hivatalnok-
uralmi; a prot. vagy szabad; ésarom. katho-
likus, vagy papuralmi iskolarendszerek. S
ugyan miben ? Leginkdbbaz iskolai torvényhozds-
ban, és kormadnyzasban.

Az 41lami, vagy hivatalnok uralmi tanin-
tézetek sorsdt leginkdbb az oktatdsiigyi miniszter palotéja-
bél intézik, a sziilék, mint érde ktdrsak, s a neveldk,
mint szakemberek, igen pardnyi befolydssal lehetvén
akir a torvény-javaslatokra, akir a szabdly-rendeletekre.

*) A menynyiben e cikkel nem mindenben értiink egyet: al-
kalom szeriileg viszszatérink rd. De a folytatést igen szivesen kér-
jik, mér csak az eszme-cseréért is. Szerk,

»
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A prot. vagy szabad iskolarendszerben
pedig 8z egyhdz-kizség, egyhdzmegye, egyhdz-keriilet, és
egyhdz-egyetemnek nevezett iskolai tdrsadalomban
mindeniitt ott van a sziile, mint érdektars, és szak-
ember: régi viszonyok szerint ugyan a pap egyedil, de
ma mér a tandr és tanité is részint megkapta, részint meg
fogja kapni az Gtet illeté helyet.

Arom katholikus, vagy papuralmi iskola-
rendszerben ismét csak a pap dont, a plébanustdl fel a
rémai pépdig, és se a szille, mint érdektdrs, se a ta-
nir, meg a tanitd, mint szak e mber, nem igen szerepel.

Enynyire kiilonb6z6 kezekben levén az iskolai
hatalom a killonbféle iskolai rendszerekhez képest, le-
hetetlen, a killonbozd jellegii iskoldk tanitdinak egyesiileti-
leg egyiittesen sikeresen mikodni. Hiszen, nézziik csak mi
a célja a tanitéi-egyletnek ? Legaldbb is harmat bétran fol-
vehetiink :

a)az 6nképués,;

b) kezdeményezés a maga tdrvényes hatdsd-
géndl ;

¢) felszdlitds esetében vélem ényezés, természe-
tesen, ismét a maga hatésiga szdmdra.

Képzeljiink mdr most egy édllami, protestdns, és rom.
katholikus tanitokbél 4ll egyestiletet, Hogy boldoguljanak
ezek egyiitt csak az Onképzés tekintetében is? Elkezdik
tdn a miniszteri szabdly-rendeleteken, s Atuszvdn a prot.
iskoldk nyomtatott jegyz6konyvein, megdllapodnak majd
valami piisp6ki, vagy pdpai parancsolatndl ?

Hat ha valamit, p. 0. gydmintézetet akarnak
kezdeményezni ? Egyik néz a miniszterre, a mésik az egy-
hézmegyére és egyhdz-keriiletre, a harmadilk pedig tdn az
egri, kalocsai, vagy esztergomi érsckre,

S a mi legszebb, ha valami nevelésiigyi kérdésben
véleményt kell mondani, hogy véleményezzen a prot. tanitd
a primds szdmdra, és viszont?

Hétha még azt sem feledjilk, hogy hazdnkban az
egygyé lehetés utjaban ott dll az a tizenhdrom ha-
talmas botrdnyké is, t. i. a hét nemzetiség, és hat val-
lasfelekezet.

A fenn irtak miatt én egy percig sem 4dmitom ma-
gam azzal, hogy bar az emliteltem hdrom kiilon iskola-
rendszer tanitéit egy egyesiiletbe lehessen hozni; hanem,
azt jgen is helyesnek tartom, ha ki-ki a magaféle tanitok-
kal 1ép egyesiiletbe, mert ekkor az egyesiilés valodi levén,
bizton lehet sikert remélleni.

A tankeriileti, kiilonféle jellegili iskoldk tanitéi szd-
méra tervezett egyesiiletet tehdt én nem tartom célrave-
zetonek, azon elvi indokbdl, mert ezt a kiilonféle iskola-
rendszerek természete nem engedi.

De nem akarom felelet nélkiil hagyni azon kérdése-
det is: mit kellene hdt cselekedniink?

Nekiink, reformatosukul, egyhdzmegyénkint lkell ta-
nité-egyletet alakitanunk, Hiszen, mi 4ll annak ut-
jdban, hogy hazdnkban, legaldbb a reformatus taniték egy-
hdzmegyei, egyhdz-keriileti, s6t’ akdr egyhdz-egyetemi ke-
retben is tanakodjanak? Tudtom szerint, semmi. Tehdit
csak az egyhdzmegyei tanité-egyletek szervezked-
jenek, s aztdn a tébbi — ugy szélvin — megvan.

Es a minta? Eo ismerel egyet, és pedig ,a pest
ev. ref. egyhdzmegyei tanité-egylet“ szabé-
lyait, #)

Hogy pedig én csak is az egyhdzmegyei tani-
téi egyletekben taldlom a prot. tanité legbiztosabb
menedékét, arra okaim ezek.

Ilyen egyleteket kovetel :

a) A prot, taniték képzettségi érdeke.

A népiskolai torvénycikk szilletése elGtt legaldbb, a
reform. egyhdz-keriiletek mindenikének volt egy-egy olyan,
a milyen tanité-képezdéje. S azutén? Egy némelyik meg-

semmisiilt, mdsok csak tengGdnek. S e baj miatt kit illet
2 leghangosabb f6lszdlalds, ha nem a tanit6i testiiletet ? S

hogy tcheti ezt ? Testiileti megdllapodds kovetkeztében.

Hire jir, hogy egyik képezdénk tandri testilete
Prot iskolai lapot* akar inditani, Egészséges gon-
dolat. s hogy lehet ennek hasznit venni, ezt kelldleg t4-
mogatni ? Egyesiileti miikodés dltal.

Tanité-egyleteket kivetel ;

b) A prot. taniték anyagi érdeke is

Tanitéink szegénysége, vagy is a munka és javada-
lom ardnytalansiga régen ismert dolog. S ki segit e ba-
jon? Ha csak nem a tanitbk maguk testileti fellépés
4ltal.

Vegyiitk p. o. csak az 6zvegy-drva-gydm intézetek kér-
dését, Valamelyik esztendében az dllam minden olyan ha-
zai tanit6i testilletet, melynek bdrmi csekély 6ndllé
gydmintézete volt, 500, mondd 6t sz4dz frt. javada-
lomba részesitett, s — tudtom szerint— Erdély ref. egyhdz-
megyéi kozill egy sem kapott, mert van ugyan gyimintézet
mindenik egyhdzmegyénkben, de a papsdgéval kozos, a ko-
zesnek pedig nem ad az 4dllam. Ondllé tanitéi egye-
siiletek ot kovetelnek tovdbbd

¢) A prot.tanité jogviszonyai. Ez a jogviszony-
kérdés fdjdalmasabb taldn még az apyagi kérdésnél is, pe-
dig Erdély vef. tanitéi jogi tekintetben — tudtom szerint
— hazank mindenféle tanitéi kozott le gel 1 allanak.

Igen, nekik szavuk van a presbyteriumban, ott van-
nak az egyhdzmegyén, sot az egyhdz-kerileten is képvi-

selctileg
Hanem aztdin e szép jogokkal élni is tudni kell, az

élni tudds .alfdja pedig a kelld képzettség, a sziiliséges
tédjékozottsdg, az egyének alapos ismerete. Mindezek pedig
egyesiileti miikddés nélkiil nem igen képzelheték. Tanitoi

egyesiileteket kovetel végre
d)A kdznevelés érdeke is. Mindenhatd isten,

menyoyi megoldandé kérdés van prot. iskoldink torvény-
hozé testiiletei elott! S kinek dll inkdbb kotelességében a
neveléstigyi kérdések vitatdsdba ok osan szélani, mint a
tanitéi testiiletnek ? Igen, de az okos szé tanulmédny, és
minél tébb oldalu tapasztalathdl szilletik : mindezek mneg-
szerzésére pedig elég hizlos Gt az egyesiileti mtikédés.
De tin elég is mar annak Dbebizonyitdsdra, hogy a
prot.taniténak prot.tanitéi egyesiilet kell
Megbocsdss, kedves baritom! levelem hoszszadalmas-
sdgdért, nem tudta magdt rovidebben kifejezni
igaz bardtod
Szakdcs Mézes.

*) Alabb olvashatélk. Szerk
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A pesti ev, ref. egyhdzmegyei tanité-egylet
alapszabdlyai.
Elsé szakasz.
Altaldnos meghatdrozdsok,
1. § Az egylet célja.

A pesti ev. ref. egyhdzmegyei tanité-egylet célja 4l-

taldban a kozmiivelodésnek az irt egyhdzmegye kebelében
leginkdbb a népiskolik emelése dltal valo elémozditdsa.
Kilonosen pedig, a taniték képességének emelése, és a
munkaképtelenné vélt tanitok, valamint a tanitdi Ozvegyek
és drvdk gydmolitdsa.

2.§ Az egylet eszkozei.

Kettos célja levén az egylelnck, t. i. az Gniivelés,
meg a gydmolitds : az els6t eszkozli kisebb-nagyobb korii
oszszejovetelek, gyiilésezések, konyvek, folydiratok és hir-
lapok olvasdsa dltal; a mdsodikat pedig az illeté segélyre
szorultak szellemi és anyagi tdmogatdsa altal.

3.8 Azegylettagjai.

Kotelezett rendes tagja az egyletnek az egyhdzme-
gye kebelében dllomdst nyert minden rendes tanitd, de
csak addig, mig az egyhdzmegye kebelében marad, s ebbdl
torténhetd kilépésével valamint jogai, ugy kotelességei is
megsziintek.

Azonban, az egylet ez id6 szerinti rendes tagjai, mint
az egylet, s kivdlt a gydmintézeti pénztir megalapitoi, ezen
egyhizmegye kebelébdl tovténhetd kilépésok esetében is
fentarthatjdk tagsdgi jognkat, természetesen azon kikotés-
sel, hogy fizetési kotelességeiket évrél-évre pontosan teljesitik,

Rendkivilli tagok lchetnek az egyhdzmegye kebelé-
ben alkalmazott segéd-tanitdk, ha belépésok ellen az egy-
leti kozgyilésnek, vagy cnnek megbizdsa folytdn, az igaz-
gatd bizottsdgnak kifogdsa nem lesz.

Tiszteletbeli tagjait az egylet szabadon valasztja, a
nevelés terén magoknak érdemeket szerzett egyének sordbol.
4. §. Ugyviteli szabdlyzat.

Az egyleti miikddést egy tiizetesen e célra Kkészi-
tendd iigyvitely szabdlyzat hatdrozandja meg.

Maisodik szakasz.
Az egylet, mint mivel6dési intézet,

5. § Mivelddési tényezdk a gyiilések, és a konyvtar,

6. § Gyiiléseket tartanak az igazgaté bizottsdg, az
egylet és az iskolajardsok; e szerint, a gyiilések hdrom fé-
1ék, u. m. igazgatd bizottsdgiak, egyletiek és iskolajdrdsiak.

7. §. Az igazgatd bizottsag tagjai: az egyleti elndk,
jegvz6, pénztirnok, konyv- és levéltirnok, a jelenleg fenn-
4116 ot iskolajards egy-egy tagjdval, tehdt egyiitt kilencen.

8. §. A kozgyiilést alkotjik az egyletnek minden ren-
des, rendkiviili és tiszteletbeli tagjai.

9. §. Valamenynyi iskolajérds tanitéi kilon-killon ja-
rasonkint képezik a jardsi gyiléseket. Ilyen iskolajdrdsok. . .
(El¢szdmlélva, a hdny van. Szerk)

A tiszteletbeli tagok, barmelyik jdrasi gyiilésen is,
kedves vendégek ; a rendkivilli tagok pedig iskoldjok sze-
rint oszolnak fel.

10. §. A konyvtdr dllandé helye — — s ennek meg-
alapitdsdara, s gyarapitisira minden rendes és rendkiviili
tag évenkint egy-egy o. é. friot fizet.

11. §. Az egylet minden tisztviselgjét maga vélasztja
kozgyiilésben, még pedig hérom évre, s minden tisztviseld
tetteiért felelds az egyletnek.

Az iskolajdrdsok elndlkeit és tollvivéit az illetd iskola-
jirds maga vilasztja.

12. § Az egyhdzmegye esperese és segéd-gondnoka.
4llando tiszteletbeli elndkei egyesitletiinknek.

(Vége kovetkezik.)

TARCA.

Sirausz és Baumgarten.
(Folytatisa és vége.)

Am lassuk most mar Strauszt.

Valahanyszor éles megtimadisokat olvasok Strausz ellen,
mindanynyiszor lelkemben méjj fajdalmat érzek; és hanyszor tor-
ténik ez! Nem azokat a megtdmaddsokat értem, a melyek ortho-
dox, vagy fél-orthodox részrdl ereduek. Az 6- és uj-lutheranusok-
tal; az 6, vagy uj ,Evang. Kirchenzeitungtol® nem is vérol egye-
bet; egy maddrtdl sem virok m4s tollat, mint a mit a természettdl
nyert, De, midén még olyan theologusoktil is, kik magukat a sza-

badelviiekhez szdmitjik, s olyanokvak is bizonyitjak magukat: |

viszszautasitd, mérges, és gyiilolséget eldrulé megjegyzéseket hal-
lok, ezt lelkem mé;jjébil sajndlom. Ti urak, kik, ha tehetitelk, min-
den percben megtimadjitok Strauszt; kik elobb hozzd dorgdlitek
csizmitokat, mielétt a dologhoz fognitok; s aztdn ti is esak azok-
ril beszéltek, melyek a Strausz dltal eldidézett eseményhez ugy
hasonlitnak, mint egyik tojis a mdsikhoz, ha lefejtjuk roluk az
oda nem tartozdkat: kérdelek titetek, theologidtokban semmit se
koszonhettek Strausznak, éppen semmit ? Vagy, azt hiszitek, hogy
Strausz csak arra vald, hogy megismerjétel, s kdnynyedén el lqli,g’_g

siklani felette ? Yagy be akarjatok bizonyitani, hogy hédlatlansigga
fizet a vilig ?

Gondoljunk csak wténa: egy fiatal, 27 éves tiibingai repe-
tens kritikai feldolgozdsit adja Jézus életének, mely teljes lelki
érettségrol tesz tanubizonysdgot, s melyr6l még ellenségei is elis-
merték, hogy érett gyimolese volt az akkori theologidnak. Nem
haszndlja fel a nyelv szépségének el6nyeit; hanem a szent torté-
netek anyagit a legélesebb értelemmel 4thatja, felbaszndlvin a
tudomanyossignak egész birodalmit; s melylyel oly 6rémest vé-
doltak, ajkain egyetlen hang sincs a gunyb 61 trgya felett. Mun-
k4jat azzal a batorsiggal terjeszti az ahhoz értd kozonség elé,
melyet csak az igazsig ivdnti érzék adhat. Hogy nyomban kévet-
keze(t a megddbbenés ; hogy Strausz elvesztette az egyetemen 4l-
l4sét; hogy az oreg dr. Steudel Tiibingdban nem birt elég gyor-
san sietni, hogy a kozonség elébe bocséissa kovetlezd ropiratdt
JEtwas Vorliufiges zurBeruhigung derGemtither®:
ezt mind meg lehet magyar4zni; habdr azt, hogy 4ll4s4t6] felmen-
tették, egydltaldban igazolni nem lehet.

Az ember, mid6n valami viratlanul lepi meg: rendesen ta-
ndcstalanul 41, s 18pését az elsietés vezeti. Hogy minden oldalrdl
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chfold iratok jelentek meg: ez egészen rendén volt, A kinek e
konyv veszedelmesnek tiint fel, és érzett magiban hivatést irodal-
milag fellépni, az csak kotelességét teljesitette, ha megkisérlette
a megchfolist. De, hogy mind e halmaz elleniratok — eltekintve
holmi lényegtelen aprdéségokinl — tényleg nem voltak képesek e
kdnyvet megcéfolni, és még sem sziintek meg, ugy jellemezni azt,
mint mérget a valldsra nézve: ez azt bizonyitja, hogy ellenségei-
nél hidnyzott 2 valddi tudoményos érzék; éshidnyzott 4tértése ama
Lessing-féle axioménak, hogy a biblia nem a vallis; és a biblia
ellen tett ellenvetések nem egyszersmind a vallds ellen is vannak
intézve, Tovabb4, midén azt mondtdk, hogy a Jézus életének
kritikai feldolgozésa nem a tudomény irdnti szeretetbdl sztiletett,
hanem lholmi hitvdny és nyomorult érdekekbdl: akkor az illetok
tulajdonképpen sajit erkdlesi 4llapotukrél adtak szegénységi bi-
zonyitvanyt, Végre, midon Strauszt, mint szdrnyeteget, kertilték
és Uldozték sat, ezzel az utdvilig eldtt éppen oly megvetésre tet-
ték magukat méltokks, mint a mily nevetségesek lettek. A Stransz-
szal szemben kovetett eljirds, wmint egy méreggel bejegyzett lap
81l a XIX-ik szdzad német theologidjinak évkonyveiben. S a rola
alkotott vélemény évek mulva sem valtozott meg. Strausz leszo-
ritva maradt pély4jardl, melyhez pedig, mint 6 maga mondja,
pkedve és tdn egy kis esze is volt.“ Igen, tett volna csak biin-
bané vallomésokat; csavarta volna csak ki szavainak célzatos ér-
telmét —- a mire akérhdny példdt taldlhatunk — akkor bizonyo-
san megtortént volna rehabilitatioja. De Strausz nem volt az az
ember. EllenkezGleg: védiratait — melyekben elleneinek butasé-
gét kiméletlenil felszinre dobta —- mind ugy szerkesztette, mintha
azt akarta volna bebizonyitani: semmit se tehetiink az igazsig
ellen, hanem csak az igazsfgért.

Egy remény-sugdr szdmdra is kelt volt egyszer Zirichben.
De, az alsé6bb sdpredéknek egy ldzadisa, valdsziniileg a fel-
86bb sopredék altal eldidézve, megdontitte az ottani kormanyt,
8 vele Strausznak kildtdsa is semmivé lett. Igy lett 6 is martyrja
a theologiai tudoménynak. 0 -~ mint maga mondja — természet
szerii viszonyaibol kiragadtatott ; természet ellenire kényszeritte-

melyet hasonlé gondolkozasu emberek napjainkban elfoglalnak,.
Mi csak anynyiban foglalkozunk e dolgokkal, a menynyiben nem
mellézhetjillk a nélkil, hogy magunkra polgéri, vagy csalddi kel-
lemetlenségekot ne hivjunk fel, Voltair, ellenkezéleg, ugy te-
kinti ezeket, mint foben jar6 dolgokat, s belséjében birming.
nevetségeselinek tartotta is, de nem vonhatta ki magét az alél,
hogy a papség utjin azokban ne részesiiljen.“ Sot, tovibb ment.
Dogmatikijabanmagéta til-é1etet, mintjovendst : a legnagyobh-
ellenségnek nevezte, melyet a spekulativ kritikdnak le kell gydz-
ni; s éppen ezzel egészen a vérig metszett be azokuak szivébe,
kinek egész Lkeresztyénsége — az utolsé dolgokril valé — ez
egyetlen fejezetbe van Gszszezsugorodva.

Résziinkrsl tdvol vagyunk attél, hogy Strausznak mindenben
igazat adjunk, De kit, vajjon nem igazolt-e az 6 élessége és elke-
seredése, ha azon jogtalansigokra gondolunk, melyekkel tet meg-
tamadtak ? Bantjik 6t mindenfeldl, s azt kovetelik,kogy ne lizad-
jon fel. S hozzé vehetjiik, hogy ilynemii élességei igen sokat ve-
szitnek erejiikbol, ha ezek mellé éllitjuk amazokat, melyeket més
helyezetekben ejtett. Igy fonnebbi, Voltairt illeté kifejezése utén
6 benséleg szakitott minden egyhdziassiggal; s e tekintetben ugy
titnik fel, mint — pessimista. Am, mond 6 egyebet is mis helyiitt,
p. 0. ,ki tudja, ha sikeriilne a protestins egyhézi beszédekbol ki-
irtani azt, a mi templom-ablakain festett vajjon, nem vilnék-e
beldlem j6 templom-jaré ?* Nem akarunk e szavakra nagyobb sulyt
fektetni, mint a menynyit lehet; de anynyit minden esetre kifejez-
nek, hogy az a félhom4aly, mely a protestins -egyhazban még
megvan, Otet, a felvilagosodottat, mir unottd tette; s tovabba,
hogy 4lldsa az egyhdz irdnt azonnal mds lenme, mihelyt a félho-
mély alaposan dertiltté tétetnék. Masutt meg arr6l beszél, hogy
Schleiermachert hallotta prédikilni egy ,elfelejthetetien
reggelen® Igy nem Dbeszél az, ki el6tt az egyhdz elvbol —
gyiiloltté lett. Legyen az ember legaldbb igazsigos, Ne itéljink
felette végkép egyes kifejezéseicrt. Mert, ha ennek igy kellene
lenni; ha meg lesz engedve, hogy egy theologus felett egyik, vagy
mésik kifcjezésedrt végelitéltetést mondjunk ki: akkor nem tudom,

tett; s élete kietlenné tétetett. A vihar, melyet konyve fltal ma- | hogy ki fog kegyelmet kapni az ilyen itél6birdktdl. Adjitok eld a

géra ziditott, elnyngodott bir; de a theologusoknak ollene inté- l
| 161ak mutatok fel olyan helyeket, melyek batran oda Allithatok a

zelt gyilolkods kifejezései nem némultak el, Lehet-e hat rosz né-
ven venni, ha néha-néha sajit magardl bizonysigot tesz, mint ezt
Jézus élete megjelenése utdn 25 évvel a Huttenrdl irt konyvének
elészavaban igy ir: ,e konyvnek (t. i, Jézus -életének) némi érde-
méiil, bizonysagot teszek, hogy tiszta belsé dsztonbiil; becsiiletes
szandékkal, szenvedély és mellék-érdekek nélkitl irtam, s ohaj-
tom: vajha, ellenei, kik megtamadtik, éppen oly szabadok lettek
volna a mellékes szAndéklatoktdl és fanatismust6l. Bizonysdgot
teszek tovabb4, hogy megcéifolva nem volt, esak tovabb fejtve; s
ha most Levesebben olvassdlc, onnan van, hogy a kor fejlédése
maghba szivta, s a mai tudominyosségnak minden élet-erét Atha-
totta. Ks bizonysigot teszek végre, hogy a mar lefolyt 25 év alatt,
ama tArgyrél -— melyet tartalmaz -~ egyetlen egy sér sem iratott,
hogy azon meg ne 18ssék befolyésa.“ Kz onvallomisok elséje ép-
pen anynyira elhibet$ ; mint az, hogy a két utolsé — igaz. Pedig,
hanyan vonjak ezt kétségbe.

Természetesen, Strausz még sok mindent irt Jézus életén
kivill; s mindezeken nem egy helyittt vonul végig a Voltair-féle
péerasez l'infame, “ Utolsé munkéjiban, magénak Voltairnek sa-
jatsdgos kommuniojarél igy ir: ,azon 4llds, melyet Voltair egyhd-
zénak szertartisaival szemben elfoglalt, éppen ellenkezd azzal,

nagy Schlciermacher, vagy a kegyeskedé Rothe miiveit: és én be-

Strausznal incriminaltak mellé; s a melyekkel ijesztzetni lehet
gyerek-theologusokat,

De azt minden elfogulatlan elismeri, hogy Strauszt sem a
szerenssétlenség, sem a jovendonek kecsegteto kildtisai meg nem
ingathattdle, hogy az dltala egyszer elismert igazsigokat viszsza-
vonja, vagy azokon csak enyhitsen is, Ellenkezéleg, a viharok
kozt jelleme megszilirdult, teljessé lett: éppen mint Baumgar-
tennél.

Mi lett volna konynyebb, mint hogy Strausz, miutin miivét
senki meg nem céfolta, megelégedjék bitszke ontudatdval, s 8sz-
szedugja kezeit, An, éppen mint Baumgaitenné, néla is az az 4l-
dasos éppen, hogy nem zérja el magit a tovabb -— és méjjebben
hat6 vizsgaléddsok eldl. Fonnebb emlitett Snvalloméséban maga
nyilatkozik, hogy miive bAr mege4folva nem volt, de tovabb fejte-
tett; s ezzel elismeri a tiibingai iskola eredményeit, melyek az
evangyeliom torténeti 4114sétilletdleg minden esetre sokkal tibbet
eredményeztek, mint a menynyit Strausz a maga idejében felmu-
tathatott. S nem elég, hogy bevallja az akkor neki még lehetet-
lent, hanem a tiibingai iskola &ital felmutatott eredmények alap-
jén és felhasznaldstival, ujbol dolgozza Jézus életét. Ez a valédi
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‘tudomfnyos Snmegtagadés, melylyel nem mindeniitt taldlkozunk ;
nagyon eléggé tiszteletre mélté vonds Strausz jellemében, mely
fél- és egész elleneinek valdéban mintdul szolgilhatna,

Es e férfiu, telve az igazsag irfnti érzékkel, jellemére nézve
szildrd, s gazdagon felrubdzva minden fogékonysdggal az Gj és
jobb irdnt: martyrjivés tétetett a XIX-ik szdzad theologidjanak.
Valdban, kiragadtatott természetes viszonyaibél és természet elle-
nes helyzetbe szorittatott, Treitschke Henrik folytonosan, évrél-
évre irja: ,hogy Németorszignak nem vilik becsiiletére, hogy
egyetemei kozil egy sem nyitja meg tantermeit Strausz szdméra.*
S mi nem tudjuk, hogy vajjon e dicsdség vdrhaté-e még ? Csak azt
tudjuk, hogy Strauszon — kinek a német theologia anynyit kd-
sz6nhet — oly méltatlansdg kovettetett el, melynek ki kell en-
geszteltetnie.

Igen, Baumgarten és Strausz, bir menynyire ellissenek is
egymastol ; bar theologiai nézeteikre hézve egymastol egész alap-
jiban kiilonboznek: mégis, egyiivé tartoznak. Mindketten oly
theologusolk, kiket tanszékeiktsl mogfosztottak ; mindketionek jel
leme a szildrdsdg és fogékonysdg; mindlcettd martyr, a kikkey
szemben az elkovetett méltatlansdg tavolrdl sines kiengesztelve,
86t az utolsénak kemény megtimaddsokat kell még kidllania, Mi
abban a boldog reménységben éliink, hogy a jovendd elbb, vagy
utébb igazsigot fog szdmukra szolgdltatni. Yagy, mint rendesen
lenni szokott, csak halaluk utén fog-e cz részékbe jatni, ...?

(B.Spiegel utdn) —X—y.—

Felhivas adakozasra !

Nagy tiszteletli szerkesztd ur! Fogadjon be engem is szd-
mos tidvozl6i sordba, azon szent célok létesitéseért, melyeket
némileg mar tényleg megkezdett kozlonye altal: a buzgdsigot
éleszti, és a jotékonysig és Aldozatkészség kozhirré tételére lap-
jiban a ,legszebb® rovatot nyitotta; midén még egyesek szé-
méra is segélyt eszkozolt.

En most nem eagyesek, hanem egész gytilekezet, a nagy-
teremi ev. ref. egyhiz tigyében fclyamodom a nagy tiszteletit
szerkeszté6 wrhoz — mint a protestins-egylet tagjdhoz is — a
fenebbickhez hasonld célbdl.

A nagy-teremi ev. ref. egyhdznak még a 15-ik szdzadbél
minden ujitds nélkal fenmaradt 6don temploma, melyrél egy régi
jegyz6konybol ez olvashatd: ,Teremit Bethlen Janos 1672-
ben megint reformédlta, mér Tervemitaz olihok elbo-
ritottdl, samégottlakonehdny reform magyarok
nem kdpidxok magok ercjikencsak a megrongyol-
lotttemplomotisrenovdlni®; most mar anynyira érzi az
id6k sulyjat, hogy félo bele menni, imddui istent, mert leomldssal
fenyeget.

Az egyhaz azonban, melynek tagjai jobbdgyokbd), zsellérek-
b6l, eselédekbdl lettek, oly szegény, hogy a maga erején templomot
soha nem épithet.

Ha pedig nem lesz hely, hovd anép dszszegyiljon, a kozség-
ben létezd felekezetekbe olvad, s6t —- minthogy a romdn elem
nagyon tulnyom6é — nemzetiségiink is veszélyeztetve lesz.

Ezen egyhéznak tehdt templomotépiteni, ol-
mulaszthatlan kotelességinlk.

Az egyhdztagok -~ szegénységdkhez képest .— a mit tehet-
tek, megtettek a kezdeményezésre; &ldoztak, s dldoznak. Folya-
modtunk 4llamsegélyért is, honnan segélyt nyerni, biztos remé-
nyitnk lehet, De mindez csekély, hogy sziikséglinken siirgésen se-

gitve legyen: Nekem azonban reményem van, hogy valamint eddig
becses lapjiban felkarolt mindent, a mi szép, j6 és szent: ugy ve-
gye phrtfoghsa ald ezen szegéuy egyhdz gyét is. Nyisson rovatot
lapjaban e templom szdméra adakozéknak, Szélitsa fel a protes-
tdns egylet egyes ismerdseit, bardtait, egyes tagjait, hogy ki-ki a
maga korében barmi csekély segélyt eszkozdljen, s szerkesztosé-
gedhez bekildjen,

Igy, csak igy menthetiink meg egy hajdan virdgz6 egyhdzat
a végelpusztuldstél! Azt hiszem, a protestins egyletnek ilyenekre
is ki kell hogy terjedjen figyelme; azt hiszem, célszeriibb igy né-
mi segélyt eszkozolni, mint két-hdrom emberrel hekoldultatni az
egész orszhgot.

En o gyiijtést mar meghkezdtem, s azok, kik szemmel l4tott
tanui ez egyhdz sziikségének, mir adakoztak is, kiknek nevei
mélto helyet foglalnak az ,Erdélyi protestans kozlony“-ben,

1. Méltosagos gr. Bethlen Camillé 6 nagysiga egy a kizép
pontot inkdbb megkozelité nagyon alkalmas helyet igért cserében
a régi templom helyért, mely a falutél tdvol fekszik; és az épités
alkalméval segitségét is felajinlotta, 2. Méltsdgos Foldvari Ferenc
ur b frtot. 3, Méltbsigos Gydrfas Ferenc ur 2 frtot, 4, Méltdsbgos
Gyarfas Laszl6 ur 1 friot. 5. Méltdsdgos Szilvdsi Sdndor ur 5 fo-
rintot, 6, Tks. Ddzsa Sindor ur 5 frtot.

Vajha, e nemes adakozds szdmos kovetokre talalna!

N.-Teremi, okt, 21-én, 1871.

Kakass Mdrton,
n.-teremi és ujfalvi ev. ref. lelkész.

Atlyafisdgos szeretettel és bizalommal csatlakozunk
vészlinkrdl is e felhivdshoz, azon meggydz6désben, hogy ha
nem segitiink egymadson, bizony nincs kit6l vdrnunk oltal-
mat; s azon tudathan, hogy fillérekkel igen sokat meg-
tarthatunk abbél, a mi killénben desolationak indul,
veszenddbe megy. Mi igen szivesen elfogadjuk a legcseké-
lytbb adomdnyt is, melyet 5 frttal ezennel megkezdiink, s
»Aranykonyve rovatunkban nyilvinosan nyugtdzni, s
az irt célra kézbesiteni fogunk. Szerlk.

KULONFELEK.

= (Felszolitds.) A magyarorsz4gi protestins-
egyletfiok-cgyleteihez! A magyarorszagi protestins-egylet
Pesten f. évi okt, 3, és 4-ikk napjain tartott kézgyilésén megala-
kulvdn, alapszabdlyai értelmében, a fidk-egyletek elntkei a k8z-
ponti vdlasztmény tagjainak tekiutetnek. Fellérjil tehdt mind-
azon vidéki egyhdzi egyleteket, bdrmi unéven alakultak, hogy ha
alapszabalyaink értelmében magukat egyletiinlt fidk-egyletének ki-
vanjak tekintetni, clnokeilk nevét és lakdsit Fordos Lajos egy-
leti alelnokhez Kecskemétre jelentsék be, hogy a kozelebbrdl tar-
tandé valasztmanyi gytiésre meghivathassanak, Pesten, 1871,
oktober 25-én, Fordés Lajos, alelnok., Kovées Albert,
titkar.

= A sdrospataki hittanhallgatik el6fizetési felhivast bo-
cshtottak ki Mitrovics Gyula — hittandruk és féislolai lel-
kész ,Egyh4dziés szervtartdsi beszédeinek® elst kite-
tére. A kiadast azzal indokoljdk, hogy lelkésziik, valamint az egész
jelenlegi hittandri kar az ujabb theologiai irdny iskoldjihoz tarto-
zik, s az ifjusdg is igy noveltetik; a mely koralmény illetékes és
illetéktelen helyrdl nem egyszer volt szemére vetve, mint oly biin,



360

mely felforgatja az egyhdzat. Most tehét, e beszédek altal be akar-
jék bizonyitani, hogy e vad nélkiiloz inden alapot; s az ujabb
theologiai irdny igen'is §szszefér az igaz vallisossdggal; az isten-

nek lélekben ¢€s igazsigban valé imAdésdvel; s hathatésan képes.

munkalni a valldsod kedély 4poldsin; az erkolesi tisztasig nove-
1ésén, s az egyhdziassdg Ebresztésén, Mi kész szivvel fogunk els-
fizetni, s ezt melegen ajénljuk mésoknak is. Csak a monddk va-
gyunk: hogy mi némi killénbséget litunk a templomi igehirdetés,
és a professori cathedra kbzott, A professor lebet régi, vagy ujabb
iskolénak hive, meggy6zddése szerint; de a keresztyén pap
nem lehet més, mint Krisztus evangyelioménak hirdetje vildgos
értelemmel, meleg szivvel, valldsos kedélylyel és azzal a kizvet-
lenséggel, mely a szépnek, nemesnek, és igaznak 64térzése és cse-
lekvése Altal 4that, melegit és lelkesedésre buzdit. E tekintetben,
ha t@llép e hatdrokon, a modern prédikator csak ugy nem fog
épitni, mint az orthodox. Egyébirnt, az eltfizetdsi 4r 1 frt,, mely
Radacsi Gyorgyhez kiildendd Sérospatakra bérmentesen ; a példé-
nyolk jovo januarban fognak szétkiildetni. Ismételten ajanljuk e
véllalatot, mely minden kétségen kivil, mélté lesz a figyelemre; s
magunk oOrvendeni fogunk, ha meg is leljiik henne azt, a mit

varunk,
— Bgy jotékony nd, Als6é Zsigmondné sziletett Jb-

nosi Réza aszszony, ki nem rég hunyt el Palatkén, azon végrendel-
kezést tette: hogy pagocsai,mintegy 600 holdra mend, s palatkai
300 hold koriil jaré birtokainak, tovabb4 Kolozsvarott a bel-ma-
gyar utciban, és hid-utciban fekvé hézainak jovedelmét tulajdon-
képi orokosei csak négy év mulva élvezhessék, Haldla utén elsé
évben jusson a jovedelem, mint hagyomény, a kolozsvari muzeum-
nak, mésodik évben a kolozsvari ev. ref. kollegiumnak, harfradik
évben a maros-vasfrhelyi reformétus tanoddnak, negyedik évben
pedig a palatkai, pagocsai és szavai ref. eklézsidknak.

— Bekiildetett szerkesztdségiimkhez ,Néhai orvos, G e-
cse Déniel életrajza®, emberszercteti intézetének alapszabai-
lyai és az 1870-ik év dec. hava 29-ik napjén tartott nagygytilés-
rol vezetett jegyzokonyv. Kiadta, a nagygyiilés hatérozatabdl, az
igazgatoé vilasztminy, Az év elején elég szakavatottan és terjc-
delmesen volt lapunkban ismertetve ez , emberszereteti intézet®,
o ki azonban ennél tobbet o6hajt rota tudni, ajinljuk e kis fiizet
megszerzését.

— Hogy min§ okok idézték elé Franciaorszig bukdsat:
naprol-napra elszomoritébb adatokat nyeriink ; valamint azon kor-
ményzasrél is, mely személyes ambitioknak és csaladi érdekelmnek
kivant szolgélni csupén, s ezért Napoleont az 6rok gyalizat szeny-
nyével boritja be. A commune gardzdilkodisa utdn a pdrisi
»Conseil Municipal® egy bizottményt nevezett ki, mely tiizetesen
megyizsgilvan minden 4gazatukban a varosban eddigelé berende-
zett népiskolikat, ezeknek mibenlétérdl mentiil elobb jelentést te-
gyen. A bizottmany eljart tisztében, s bemutatta jelentését, mely
szerint 155,000 gyermek koziil 67,500-ra megy azok szdma, kik
iskoldk hidnydban, nem részestiltek semmi oktatdsban; s mig sé-
tatérekre és utcidkra 2.600,009 francot koltottek évenkint, a vé-
rosi iskoldk budgetje alig rugott fel 600,000 francra; azaz: a va-
ros mindoszsze B szaztolit koltott jovedelmébdl gyermekeinek
nevelésére. Iskola-kotelezetiségrsl szé sincs, kiki tetszése szerint
jaratta gyermekeit iskol&ba; vagy egyéltaliban nem is jératta. A

csaszéri kormany a kozségeknek szabad tetszésére bizta, hogy
akarnak-e, vagy nem iskol4t Allitni keblikben; s a tdrvényhozis
csak anynyit hatérozott meg, hogy a taniték minimalis évdijja

Parisban 1800 frane, vagy 700 oszt. forint; faluhelyen pedig 700
frane, vagy 300 oszt. forint. i dijjért Franciaorszégban és kily-
nosen P4risban, hol egy munkis né megszerezhet 1400 francot :
senki se vallalkozott a tanitéi pélydra, s ezt a kigyo-bolcsességé-
vel hasznélta fel a clerus, s kezére keritette egész ltalanossig--
ban a népoktatdst. A katholikus papség, melynek szdéma 1785-ben
75,000 férfi és notagot sz&mlalt, a csdszdrsig idejében 225,000-re
emeltetett; és ez immens szém azon okbal, mert csal4dja nincs, s
igy kevéssel kijohet; mésfeldl, mert mindenik bir anynyi ismeret-
tel, hogy olyan a milyen tanit6 lehessen: célzatosan révetette ma-
git, hogy — a mint meg is tortént — kezére kapja a népokta-
tast. N6 4ztdn, ez meg is mutatta, hogy hova jutott ilyen nevelés-
sel a foldnek legszebb nemzete és orszdga, melylyel szemben, nem:
tudjuk elbatdrozni: szdnalmunk, vagy részvétlink nagyobb-e most,
midén egy generatiét litunk kiveszni nemes életébdl? Napoleon-
nak fejére nem Sed4an; hanem a fennebb elgsorolt szdmok kidl-
tanak oly itéletet, melyhez a Jud4dsé hasonlithaté csupan. Vajha, ez
intd példaul szolgilna; vajha, emlékeztetne mindnydjunkat, hogy
pelvészanép, amelytudomdnynélkilvald!®

— (Haldlozds,) Néhai marosszéki ev. ref. esperes Valyi P4l
Ozvegye, szliletett Fogarasi Zsuzséanna october 10-én,
egyil fia —- ny. sz, benedeki pap és marosi jegyzé Valyi PAl hé-
zénél, életének 70-ik, dzvegységének 21-ik évében jobb életre
szenderiilt, 15, gyermeke koziil életben van nyolc, kik kozill hé-
rom fiu — mint pap — munkas tagjai anyaszentegyhédzunknak; 6t
ledny pedig, mint papné, jo angyalai a csaladi életnek. A megbol-
dogult a megtestesiilt szeretet volt, kés6 vénségében is munkis a

végleteltig ; szerény, szelid. 130 frt. hagyatékibél 100-at a sz,
benedeki és Akosfalvi egyhdzak szdmédra rendelt, hogy 500 frra
neveltessék s belgle két jol tanuld fiu segedelmeztessék; 30 frtal

pedig az dkosfalvi cinterem kerittessék be. A ki igy élt és igy

halt meg, az mélté a tiszteletre mélté a nyugodalomra, Béke
porain !

— (Haldlozds.) Az utols6 érdkban veszszitk a levers hirt,
hogy vizaknai lelkésztdrsunk, Hervepei Karoly, meghalt. A
veszteség és az a feletti fijdalom oly nagy, hogy annak hangot
adni, tartozkodunlk, Mig kimerit§ életrajzit hozhatjuk, most csak

a csalddi jelentést kozoljik,
Gryédszhir!

Herepei Kdroly a nagy egyhdzszéuok nincs tébbé. —
Szenvedéstelies életét 69-ik évében, folyé hd 26-4n végezte be
tiddszélhtidés kovetleztéhen, neje, sziiletett Krizbai Kata, s gyer-
mekei: Szdcs Sdndorné — Zsuzsinna, Benedek Antalné-— Ilka,
Karoly, Odan, Géza és Kata, valamint szdmos unokAi nagy bdna-
tukra.

A kedves halott hiilt tetemei jelen ho 28-an d. u. 3 érakor
fognak a vizaknai reform. sirkertbe végnyugalomra helyeztetni,
mely végtiszteletre minden rokonok és jo ismergsok szomoruan és
tisztelettel meghivatnak. Viza kna, 1871, October 26-4n.
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KOROZTETIK :
Dézsi egyhazmegyénkben a koltéi iskolatanitoi allomés ;
fizetése 200 o. é. frt.
Pélyazati hatdrnap névember vége.
A folyamodvényok dézsi esperes t, t. Almasi Sdmuel aa.-hoz
8.-M.-Berkeszre (u. p. N.-Somkut) kildend6k,
Kolozsvart, okt6ber 29-én, 1871,
Nagy Péter,

erdélyi ev. ref. piispok.

Fomunkatdrs: sz£sz pomoxos.

FelelGs szerkesztd és kiadé: sz4sz GeRS.

A rém. kath. lyceurn nyomdédje Kolozsvart,
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Néptanitdink egylete.
Kolozsvér, nov, 7‘. 1871,

Olvaséink tudjék mér, hogy a ,kolozs-dobo-
kai tankerilet* néptanitéi a napokban tartot-
tak kozgyiilésoket a végre, hogy egyletet alakitsanak
oly célb6él, hogy az erdk: egyesitése 4ltal hassanak
részint onmivelddésiikre, részint a népnevelés eme-
lésére ; s ezek altal méltéva tegyék magukat azon
tiszteletre, mely jogosan megilleti a becsiiletes mun-
kélkoddét, Mi meleg rokonszenvvel kisértitk e joravald
torekvést az elsd perctol fogva ; érdeklédéssel vettink
részt a kozgyillés lefolyasdban; s most nrommel ir-
hatjuk, hogy az egylet megalakult, és ezzel
meg van téve az els6 1ép és, megfelelni korunk ko-
vetelésének. Am, csak az elsd 1épés.

Azt ma mar mindenki tudja, hogy ha barki egy
célt tiiz maga elébe, azt csupdn associatio és a munka
altal érheti el, mint a mely erét 4d a gyongének; ki-
tartast a csiiggedonek ; batorsidgot az Onbizalmatlan-
nak; megedzi a tettre kész akaratot; s legy6zhetet-
lenné teszi a kitartdst. Az egyiivé-tartozds gondolata,
az érdek-kozosség és az egy célra torekvés: oly dog-
mava lett napjainkban, melyet a ki el nem ismer,
vagy éppen ellene ldzad, az sajit maga felett mon-
dott oly itéletet, mely semmivel sem kedvezébb an-
nal, hogy a bélpoklosnak nem lehet helye az egéssé-
ges emberek kozott. Tudjuk, hogy orszdg-résziinkben
mér itt-ott mikodnek ily nemii egyletek kevés zaj-
jal, reméljilk : nem eredményteleniil; de ez az elsé
egylet az erdélyi részekben, mely szervezkedésére
felhivta a nyilvdnossdgot; varosunktél és mds trsa-
sagoktiil megtiszteld anyagi és erkolesi tdmogatdsban
részesilt ¢és éppen ezért adbésa a kozvéleménynek,
onmagénak, és az iigynek, melynek szolgdlatira szen-
telte miikodését, hogy lerdjja tartozdsat becstilettel.

I tartozéds épp oly véghetetlenill nagy, mint az,
mely lefizetését reméli, megvérja. Megvirja elsé sor-
ban hazénk, a felviligosodds s ez 4ltal, mondhatjuk,
az egész emberiség. S ha ,néptanitéink egylete® e
tartozdsdt teljesiti, oly munkéat fog végezni, melynek

jutalma anynyi, mint halhatatlannd lenni. Nem azt a
halhatatlansdgot értjilk, melylyel egy Pestalozzinal,
Diesterwegnek, vagy Frobelnek — mint kitiiné e g y e-
seknek — adézik a cultura torténete; hanem azt,
hogy hatér-jelzové vélhatik munkélkoddsa a népne-
velés terén a milt és jovendd kozott.

Mert, ne émitsuk magunkat azzal, hogy nekiink
volt népnevelésiink. Voltak helylyel-kozzel jeles nép-
tanitéink ; imitt-amott egy-egy meglehetds iskolank ;
de olyan néptanitéink és népnevelésiink, mely mér
bemiutatni képes legyen az eredményt, mely egy fol-
nevelt nemzedéket tud felajinlani a szép és nemes
eszmék szolgélataba : ezzel még a legvakmerobb sem
volna képes hizelegni magénak. Nélunk még eddig
csak a gymnasiumoknak koszonhetiink mindent ; ez
adta azt a contingenst, mely felsébb tanulményait vé-
gezvén, ma téllal, észszel és tandcscsal szolgdl a koz-
tigyeknek ; vagy megelégedvén a ke véssel, alkotja
azt az osztilyt, melyet a ,p olgédr® megtiszteldo ci-
mével illetink. De a ,nép“— mint olyan — igen
kevés kivétellel, ma is csak ott &ll, mint akér egy
félszdzaddal eldbb. Ks ez nagyon szomoru ; kétségbe
ejté volna, ha nem lenne reményiink egy jobb jovo
feldl.

Bs itt varakozilk néptanitéinkra az a munka,
melyet a tdrsulds, az egyesiilés megkonynyithet. Nem
azt a munkdt értjiilk, mely kényszeriiségbol, egész
éven keresztill, megelégszik a bettiztetés nemes
mesterségével ; mely a fegyelmi szabdlyok sziikséges
megtartdsénale orve alatt, inkdbb fenyité biré,
mint szeret6 bardt és igy tovdbb; hanem, értjik azt
a munkét, melynek célja megnemesitni az emberi szi-
vet; felvildgositani az értelmet; élénk munkalkodds-
ban tartani azt az erkolcsi erét, mely a jéra valé
torekvésben meg nem ingadozik és nem alkuszik; oly
irdnyt adni az akaratnak, hogy maga a tett ne
compromittilja az embert. Oly munka ez, melyet a
ki jél végez, neve — apostol. Mert, e munkéhoz sziik-
séges, hogy azok a feltételek abban is meglegyenek,
a ki arra vélalkozik, hogy mé4st olyanng tegyen. Es
itt 4ll el6 az dnmivelddés nélkillozhetetlen volta, me-
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lyet ez egylet igen szépen gyakorolhat eszme-csere,
felolvasdsok d&ltal, terjesztvén vildgossdgot oda is,
hové killbnben késdre, vagy soha el nem jutna. Ezért
melegen dvozoljik ez egyletet; s tdvozoljiik azért
is, hogy minden felekezetbeli taniték
bszszegébol 4llitottdkk egybe; s ez az
melyben kiilonbbziink igen tisztelt baratunktél, a ,n e-
velés-tigyi levelek® ir6jatal.

Mi, az igaz, a prot. egylet megalakitdsanil a
mellett buzgolkodtunk, hogy maradjunk csupdn a prot.
felekezetek kebelében. Es nem hiszsziik el senkinek,
hogy roszat cselekedtiink; és még kevéshé hiszsziik
el, hogy most, a néptaniték egylete megalakuldsinal
elfoglalt 4lldspontunkért, valaki kovetkezetlenséggel
védolhatna. Mert, e két egyletnek miikgdési kore, a
tér, melyen mozogni fog, teljességgel nem analog.

Igaz, hogy a prot. egyletnek is oly céljai van-
nak, melyek minden felvildgosodott emberrel kézosek,
s e tekintetben mindenki szivesen litott tag; de mi-
dén mi a szabad vizsgdléddst, a hitre tartozé dol-
gokban teljes egyéni fiiggetlenséget koveteliink ; mi-
dén azt stirgetjiik, hogy az egyhaz korményzésiban
a képviseleti elv teljességgel érvényesiiljen sat.: ha
mi olyan emberekkel szovetkeziink, kik ezeket ,a

priori“, vagy elutasitjdk maguktdl, vagy ha elfogad- -

Jak, ki kell lépniok oz eddig elfogadott egyhdz ke-
belébél, akkor mi olyan dologra véllalkoznank, mely
oszszeférhetetlen a protestantismussal, proselita-csind-
lasra adn6k maguakat, Ezért, a prot. egyletnél meg-
maradtunk azon a téren, mely egyediil jogositott.

Maéskint 4l azonban a dolog e tanit6-egyletnél,
ha megmarad helyesen felfogott érdekénél. Miikodése
teljesen kérvonalozva van. Az 6nmiveld dés, min-
den vallasfelekezet tanitéjanak elutasithatatlan kote-
lessége s ha erre eszkéz lehet az egylet: nem birjuk
felfogni, mért zdrassék el barki; célja: a népneve-
1lés emelése az iskoldban és iskoldn kiviil; hétha az
egylet fog taldlni médot, melylyel e tekintetben siker-
rel oldja meg nemes feladatit; ha pedig segélyezési,
vagy gydmintézetet 4llit sajat erején, nem di-
cséretre mélté buzgolkodds-e ez; s mind akadédlyokat
gordithet elébe barmind jegyzokonyv, érsek, vagy ép-
pen a papa ?

Az iskolarendszerek — igaz—kiildn-
boznek egymastél a szerint, a mint kiilonbdzé cé-
lok szerint osztjdk az utasitisokat, De mi meg va-
gyunk gydzodve, hogy hatdrozottan tobbségben vannak
azok, kik a lehet6 leghelyesebb uton jarmak: s ha
az egylet tandcskozdsai folytdn mésokra is— tén
olyanokra, kik kényszer alatt dllanak -— jétékony

befolydssal lehet, ez még inkdbb kizirja az egylet
korébol a separatistikus torekvést. Nem hitre tartozé
dolgok azok, melyek fundamentoméul szolgdlnak ez
egyletnek ; torekvése nem foglal magéban semmi olyant,
mely erdszakot kbvetne el a fennéll6 rendszerelt mun-
késainak lelkiismeretén ; hanem, munkélkodik legjobb
meggy6z6dése szerint azon célnak szolgdlatdban, me-
lyet legfébbnek ismert el a vildg, s melynek neve:
a népek felvildgosoddsa, a cultura. Orvendeniink le-
het, hogy e tekintetben nilunk is végre-valahdra min-
den factor kezd életre kelni a tetszhaldlbél, a koz-
ségi élettdl fel a torvényhozdsig; s ha éppen tani-
téink oda éllanak a kezdeményezbk sordba, ezért
méltdn illeti meg Oket a tisztelet abban az eset-
ben, ha torekvésiket korom-szakadtig megvaldsitni
igyekszenek.

Ezt meg is véarjuk a megsziiletett egylettol.
Mert, ha csak azért alakult, hogy gyfiléseket tartson;
szép oratiokat hangoztasson el; banquettet adjon és
panaszkodjék a taniték nyomorusdgos helyzetén; de
nem lesz munkds, firadhatatlan, buzgé : ugy compro-
mittdlni fogja magdt az iigyet; sziiletésekor elhintette
halédldnak magvat.

De, ezt nem hiszszitk; oly tanitékat volt sze-
rencsénk megismerhetni a gyiilés folyamgban, kik nem
csal szinvonalin dllanak feladatuknak, hanem minden
tiszteletre méltélk; bizunk a teljesen szakérté elnok-
ben és a derék vilasztmanyban, hogy a ,kolozs-
dobokai tankeriilet néptanitdéinak egy-
letét¥ oly kozponttd fogja emelni, mely nem csak e
vidéken fogja megmutatni életre valdsdgat, hanem igen
rovid id6 alatt az erdélyi részekben alakult ilynemii
egyletekkel testvéri kezet fogva, hatalmas lendiiletet
fog adni elmaradt népnevelésiinknek.

Adja isten!

Sedsz Gerd.

A kolozs-dobokamegyei tankeriileti néptanitélc
egyletének alapszabalyai.

I. Az egylet cime s székhelye.

1, Az egylet cime: ,Kolozs-dobokamegyei,
tankeriileti néptanitdk egylete® azonban, ha-
zdnk egyéb részeiben laké néptanitok csatlakozdsa is szi-
vesen fogadtatik.

2. Az egylet szélthelye: Kolozsvar.

IL. Az egylet célja, s a célhoz vezetd eszkozok.

3. Az egylet célja: elémozditni a népnevelést — és
pedig a néptaniték Onképzésének elfsegélése, a néptaniték
anyagi jollétének s tekintélyének emelése, 4ltaldban pedig
minden — a népnevelés tényezdjéiil szolgdlé intézmény 1é-
tesillésének s folvirdgzasdnak elGsegélése 4ltal.
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4. Az egylet céljdnak clérését Lkovetkez6 mddok és
eszkozok igénybe vételével igyekszik valdsitni :

a) torekvéseinek tdmogatdsdra az illet6 egyhdzi ha-
tosdgokat; s a népiskoldkra feliigyel6 hivatalos kizegeket
megkéri ;

b) kozgyiiléseket tart, melyekben a népnevelés és ok-
tatds emelésére célz6 inditvdanyokat tdrgyalja, s az elfo-
gadott inditvinyok életbeléptetése irdnt intézkedik. Irds-
beli dolgozatokra — tehetsége szerint — pélyadijakat tiiz ki ;

¢) az egylet korokre oszolvdn, minden korben érte-
kezletek tartatnak, melyek a népiskolai eljards korébe tar-
toz6 drtekezések meghallgatdsa, s a kifejtett nézetek meg-
vitatdsa, mintatanitdsok megszemlélése, 8 megbirdldsdval
foglalkoznak. Ugyanezen értekezéseken kozlik a tagok ta-

nitds kozben tett tapasztalataikat, a tankOnyvekre vonat-

kozé észrevételeiket és sajdt iskoldik emelése érdekében
tett 1épéseiket, mecly kozlések eszmecserék alapjdul szol-
gilandnak;

d) az egylet teriiletén létezé népnevelési intézetek
miikodését figyelemmel kiséri, 8 azok folvirdgzdsat erkol-
esi — de a menynyiben lehet, anyagi tdmogatas dltal is el6-
segiti; foleg torekedni fog a felnditek oktatdsénak meg-
honositisa, gyermekkertek, szerethdzak, s egyéb népneve-
1ési intézetek létesitésének legaldbb kozvetett eldmozdi-
tdsdra ;

¢) a néptaniték sérelmeinek orvosldsa irdnt — hatds-
kore, s a -koriilményekhez képest — illeté helyeken koz-
ben jér;

f) mihelyt koriilményei engedik, szaklapot ad ki,
mely az cgylet érdekein kivil kilondsen Erdély népokta-
tasi tigyét képviselendi;

g) a székhelyen &llandé olvasé helyiséget tart fon,
melyben koézponti konyvtdrt létesit. Ezen helyiségben, a
térsalgdsszerit eszmecserén kiviil, koronkint hasznos tudni
valék terjesatésére szolgdlé nyilvanos felolvasdsok tartatnak

b) rendes kozgyiilései alkalmdra taneszkoz-kiallitdst
rendez.

IIT. Az egylet tagjai.

5. Az egylet a) alapité, b) rendes, c) partold és d)
tiszteletbeli tagokbol All.

6) Alapitd tag lehet minden tanito, tandr és ne-
velésiigy-bardt, ki az egylet javara legaldbb tiz forin-
tot cgyszerre lefizet, vagy ily Osszegrfl sz6lé biztositott-
8 69%,-it kamatozo kotvényt ad.

7. Rendes tagokul csupdn kisdeddvodai, nép-
és polgdri iskolai taniték, avagy tanitondk, s tanito-képez-
dei tandrok vétethetnek fol. A rendes tagok évenkint I
forint tagdijt fizetnek 3 évi kotelezettséggel.

3. Pdrtold tag lehet minden nagykoru egyép, ki
az egylet javdra — hdrom évre terjeddleg — évenkint leg-
aldbb egy forint fizetésére kotelezi magit.

9. Tiszteletheli tagokkd a kozgyilés dltal
oly jeles egyének vélaszthatok, kik a népnevelés terén 4l-
taldban, avagy ezen egylet érdekében kivdlé érdemeket
szereztek.

10. Az egylet minden tagja jogositva van a gyiilések
s értekezletelkben résztvenni; szavazdsi joggal azonban csak

a rendes- és alapité tagok birnak, az egylet tisztvisels
pedig csupdn a rendes tagok sordbél vélaszthaték.

IV. A kozgytilés.

11. Rendes kozgyiilés a székhelyen tartatik évenkint egy-
szer ; e kozgyiilés idejének meghatdrozdsa a vélasztményra

bizatik. Siirgds és fontos iigyek elintézése végett azonban
az elndk, a kozponti vélasztmény hatdrozata folytdn, vagy

hiisz rendes tag irésban benyujtott kivdnsdgira — a tdrgy
kozlése mellett — rendkiviili kozgyiilést hiv egybe. Minden
kozgyiilés hatdrideje az alapité és rendes tagokkal Xkiilon
meghivék 4ltal kozlendd, melyek a kozgyiilés elott legaldbb
30 nappal szétkiildenddk. Ezenkivill a kozgyillés ideje az
egylet kozlonye, s egyéb lapok utjdn is kozhirré teends.

12, A kizgyilés targyai kovetkeztk :

a) titkos szavazdis utjdn megvilasztja az egylet tiszt-
viseldit, s a véilasztmdny tagjait;

b) tdrgyalja, s elintézi a védlasztmdny jelentéseit, és
a tagok dltal a kozgyiilés eldtt legaldbb 8 nappal az el-
noknél bejelentett inditvinyokat; ha azonban ezen indit-
vinyok az alapszabdlyok megvdltoztatdsdt célozzdk, csak
azon esetben tdrgyalhatok, ha a kozgytilést legaldbb 30 nap-
pal megel6zéleg -az egylet kozlonye utjin, vagy mds alkal-
mas médon a tagokkal kozodltettek ;

¢) a védlasztmdny dltal megdllapitott sorrond szerint
értekezéseket s fololvasisokat hallgat meg, s ezek tekinte-
tében eszmecserét eszkozol ;

d) a pénztdri szdmaddsokat feliilvizsgdlja.

18. A kozgyiilés — ha annak hatdrideje a 11-ik cikk
szerint kell§ id6ben koztudomésra hozatott — minden eset-
ben hatdrozatképes.

(Vége kovetkezik.)

A pesti ev, ref. egyhdzmegyei tanité-egylet
alapszabdlyai.
(Folytatasa és vége.)
Harmadik szakasz.

Az egylet, mint gydmintézet.

13. § A gydmolitds torténik az egylet gydmintezeti
pénztardbol.

14, § A gydmintézeti pénztdr.

E pénztr forrdsai:

a) Az egyleti rendes tagok évi betételei. Mely célra
az egyhdzmegye kebelében levs tanitéi dllomdsok jovedel-
mez63égok szerint hdrom osztdlyba soroztatvdnp, az elsé
osztilybelick tanitéi fizetnek évenkint 6t, a médsodik
osztdlybeliek négy, a harmadikéi pedig hdrom
forintot.

b) A pédlyakezdé rendes tanitok évi rendes tarto-
zdsukon feliil jovedelmdk bizonyos (p. o. egy, kettd, hd-
rom, vagy tobb) szdzalékdt fizetik le egyszer mindenkorra,
mely szdzalék a pénztdr, mint jovedelmi forrds, &lldsdhoz
mérten évrl-évre emelhetd.

¢) A més egyhdzmegye kebelébdl 4tlépé tanitok egy-
letiinkre nézve az (j taniték kotelezettségei ald esnek ;
csak is azon esetben levén a szdzalék-fizetés alél folmentve,
ha elhagyott egyhdzmegyéjok kebelében szintén tagjai vol-
tak a tanitdi gydm-egyletnek.

x
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d) A negyven évesnél idGsebb kordban belépd tanito,
a rendes évi tartozdson, meg szdzalék-fizétésen kiviil, egy-
szer s mindenkorra anynyi 0t frtot fizet e pénztirba,
a hény évvel korosabb negyven évesnél.

e) A n. t. egyhdzmegye éltal a tanitk részére fel-
ajanlott agentialék.

f) A kamatok.

g) Buzgé iigybaritok kegyes adoményai.

h) Allami segély.

15. §. A segélyrejogosultak,

a) A betegség, vagy oregségi elgyengiiltség miatt hi-
vatal-folytatdsra képtelenné vilt tanitok, ha rendes fizeté-
sekt6l elestek.

b) A tanitéi Ozvegyek, mig az elhalt férj nevét vise-
lik, ha a férj pontosan teljesitette az egylet irdnt fizetési
kotelességeit, s neje a haldl-esetkor még egyiitt élt vele.

¢) A mind két nemil drvék, életkoruk tizenhato-
dik esztendejének végéig.

16. §. A segélyezés mddja.

Evenkinti segélyezésre csak is évi rendes bevételek
fordithaték. Ilyenek: 1) A taniték évi rendes betételei.
2) Az egyhizmegye évenkinti adomdnya. 3) A Lkamatok.
Egyéb bevételek tékésitenddk.

Az évi rendes bevételnek pedig csak egyhar-
mada osztandd ki azon esetben:

a) Ha a segélyre jogosult csalidok széma nem ha-
ladja meg a négyet.

b) Két harmada osztandd ki azon esetben, ha a
gegélyezendd felek szdma négynél tobb ugyan, de nem
haladja meg a nyolcat.

¢) Ha pedig nyolcndl tobb tanit6 utdn lesznek
segélyre jogosult felek, azon esetben kiosztandé az egész
évi rendes bevétel.

Mind a hdrom esethen, a segélyre jogosultak anynyi
csoportra szakadvdn, a hdpy tanité utdn nyerték igényéket,
és a kioszthaté oOszszeg is az igényt szerzett taniték szi-
ma szerint egyenlé részekre oszolvdn: a segélyczéds kovet-
kez6 kules szerint torténik.

a) A munkaképtelen tanité meghkapja az egész se-
gélyoszszeget.

b) A gyerinektelen oOzvegy
esd segélydszszeg kilenc tizedét.

¢) A gyermekes 0zvegy is megkapja az egész segély-
oszszeget.

d) A csak cgyetlen drva kapja a segélydszszeg nyole
tizedét,

¢) Két, vagy tobb drva is megkapja az egész scgély-
Oszszueget,

Ha pedig a jogosultak kozil valamelyik king, vagy
id6 kozben kihal a segélyezenddk kozill, a segélydszszeg a
fennebbi kules szerint ardnyositands.

17. 8§ Az iigyvitel

A gydmintézet ligyeit a mivel6dési inté-
zetéve!l ugyanazon jardsi, koz-és vdlasztmdnyi
gyiilléseken tdrgyalja, tisztviseldi is ugyanazok, péaztirdt
azonban egészen elkiilonitve kezelteti,

kapja az egyes csalddra

Negyedik szakasz.
Az egyletnek n. t. egyhdzmegyéhez valé viszonya,

18. §. A tanité-egylet egyediil & felekezeti iskoldk ta-
nitdibo! alakulvdn, a felekezet egyhdzi torvényei, hatésdgai
és felsdbbségei az egylet torvényeit, hatésdgait és felsdbb-
ségeit is képezvén, ebbil folyblag :

19. §. Kozgyiilési jegyzékonyveinket annak rendisze-
rint esetrdl esetre bemutatjuk a n. t. egyhdzmegyének.

20. §. Valamint a n t. egyhdzmegyének 1842-ben,
és 1868-ban kelt hatdrozatai szerint az egyhdzmegyei koz-
gyulésre kiildendd négy képviselénket is mindenkor meg-
vélasztjuls,

21. §. Egyletiink feloszldsx esetében mind konyv-
mind pénztirunk a n t. egyhdzmegye birtokdba megyen,
s feloliik a f6t. egyhdzkerdlet helyben hagydsa mellett boles
bel4tdsa szerint intézkedhetik ; kikdotvén azonban, hogy sem
a konyvtirt, sem a pénztart reudeltetésével ellenkezé célra
forditani soha se lehessen.

TARCA.

Az egyhazi fotanacs iiléseibol.
Kolozsvart, nov, 5-ép, 1871,

Egyhazi fotandcsunk mai iilését a tandcskozdsban békés
hangulat, a hatdrozat-hozatalban szavazat-egység jellemzé, Ennelk
lehet tulajdonitani azon elényds eredményt, hogy az ellatott iigyek
szdma meghaladja a 40-et, s ez altal egy 1épéssel kozeledtink
azon O6hajlott célunkhoz: vajha egyetlen hatralékban levo tigyda-
rab sem fekiinnék egyhdz fétandcsunk elGtt.

Nevezetesebb tigyek valdnak :

1) A kultusz-miniszterium felbivta piispok atyénkfidt, hogy
8 néptanitknak megrendelje, miszerint azok az iskola mulaszté-
sokré] havonkint tegyenek jelentést az illetékes tanfeltigyeloség-
hez, E tdirgyat piispok atyankfia 4ttévén ellstds végett, megiratik
& kultusz-miniszteriumnak, hogy esperes atysnkfiainak a mai nap-

rdl wtasitdsul adatott, hogy az iskola-mulasztdsokra vonatkozo
adatokat évnegyedenkint oszszegyijtsék, s azokat a tanfeliigyel§k-
nek megkiildjék.

2) Az egyhézfiak, harangozdk kdzmunka-mentessége, ugy a
fenndllott korményszék, mint a jelenlegi miniszterium rendeletei-
ben biztositva van; a k.-kalotai és gérgényi egyhizmegyék ujabban
emelt e tirgyu panaszaik alapjan, Kolozsmegye tisztségének czen
rendeleteket figyelembe nem vevd eljarasa ellen ujolag is orvosls
kéretik a miniszteriumtol.

8) A kéjéni egyhdznak 1869-ben Mohai Eéroly ur azon fol-
tét alatt ajandékozott volt egy belsd telliet templom helyill, hogy
a templom-épités el6készitletei még azon évben megkezdessenek,
Miutin azonban ez ir4dnt ez ideig még anynyi sem tétetett, hogy
legalébb a birtokba-vétel jelképetil az adoményozott telelk koril-
kerittessék, vagy séncoltassék: esperes atyénkfidnak, szigoru fele-
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16sség terhe alatt meghagyatik, hogy a templom-épités elokésatileteit
megtétesse; tovabbf ezen egyhdznak torvénytelenil kikolesonzott
t6kéirsl sz616 kotleveleket egybazi fotandcsunkhoz felterjeszsze, s
megtegye czen tokék biztositdsira a szilkséges 1épéseket.

4) A zilahi tanoddnak megengedtetik, hogy kell6 tanerd
hidnyfban, az I-s6 ¢és II-od éves bolesészeket a folyé 1877/, tan-
évben egylittes tanitdsban 1részesitse; meghagyatik azovban,

‘hogy ily targyu felterjesztéseit joviben ideje kordn tegye meg, és
nem akkor, midén mér bevégzett ténynyé valt intézkedése.

5) Hérom- és Miklésvirszékek torvényszéke illetékteleniil
avatvin be magit az drvik kepe-fizetésébe, egyhizi fétandcsunk
orvosldst keresett a miniszteriumnal, hounan feleletiil nyerte, mi-
szerint a beavatkozdst udvari rendelet és torvényes szokés tette
jogosss, és sziikségessé, Miutan egyhazi fétandcsunk a térvényes
gyakorlatra vopnatkozdlag az adatokat, az 1825-ben kelt udvari
rendeletet, és az 1834-ben megsziinteté rendeleteket egybegyij-
totte, timaszkodva anyaszentegykfizunk autonomidjira, felvildgo-
sit6 eldterjesztést tesz a miniszteriumhoz, ujolag is orvoslast

kérvén,
6) A radnéthfii egyhdznak egybazmegyei tandcs 4ltal kote-

lességbvé tétetvén a lehet vizdraddsok meggitldsira, s ez 4ltal
malmdnak biztositisfra a Hiigel-féle malom tulajdonosinak két
csonkdt szolgdltatni 4t: az egyhdz felebbezése folytan, az egyhéz-
megyei tandcs e tirgyu hatarozatinalk DbovebD indokolaséra hi-

vatik fel.
7) A n.-enyedi tanoda eldljirésdga tanrendszeriink hidnyos-

séght 4lland6é szaktanitéle alkalmazdsival igyekezvén pétolni, a
rajz és irds, a szém- és természettan, a német-, angol- és francia
nyelvek tanitfséra ily dllandé szaktaniték alkalmazasat kéri meg-
engedni. A Jkérclem, az egybeiilendé egybéazkertileti kozgyilés vég-

megerdsitése reményében, teljesittetik — ideiglenesen.
8) A ltézdi-vasdrhelyi egyhdz iskoldjit, mint a kozség 4ltal

feldllitott fiu- és lednyiskoldk mellett sztikségfeletticket besziintet-
vén, iskola helyiségeit a kozségnek bérbe adta. Birha egyhéz-
fétandcesunk az iskola besziintetését nem helyesli is, de mint be-
végzett ténybe belenyugszik. A bérleti szerzédéselet, mint hidnyo-
sokat, elfogadni nem lehet; az egyhdznak szerzddési mintdzat
kaldetik meg, mely aldiratva, az egyhdz fotandcsi levéltirban fog
elhelyeztetni.

9) Minthogy a Titins-féle cryptogam-ndvény-gyiijtemény
csak két csoportra osztva hasznilhaté tananyagul, az osztdlyozott
csoport egyike a kolozsviri, misika a maros-visérhelyi tanoddnak
kuldetik meg. Ez értelemben értesittetik a kultusz-miniszterium is.

10) A hadadi egyhdz kéri, hogy mintdn kérpitldsa valdsi-
tisa allcalmdval megrdvidittetett dézma karpétlisdban, sérelme
orvosoltassék. Miutdn egybAzi f6tanfcsunk e tdrgyban még az
1867, 68, és 69. évckben is tett 1épéseket, de sikertelentl], a
menynyiben a magas kormédny e tdrgyu Lkérelmeit végérvényesen
viszszautasitotta volt: egy ujabban teendd lépés felesleges levén,

a kérelem nem teljesithetésérs] az egyhdz értesittetik.
11) A beltigyminiszterium tudatja, hogy Fogaras véros ké-

zonségét ujolag is utastotta a tekintetben, hogy az odaval6 egyhdz
vaimjogénak megvaltdsira szitkséges t4rgyaldsokat hevezesse, s
kéri, hogy utasittassék az egybdz is ez irdnyban, Utasittatik az
egyhdz; s Kiss Kéroly gondnok ujolag felkéretik a targyaldsok

vezetésére.
Az itt felemlitett nagyobb fontossdgu dgyeken kiviil tsbb

inkébb helyi érdekii, meg dézmakdrpétldsi, vaslr szerzédési sat.
dgyek lettek tirgyalva, s igy azokat melldzom.

Egyhdzi mozgalmak Németorszagon,
Berlin, okt. 25. 1871.

Szeptember és oktéber havit Németorszdgon batran a gyii-
1ésezések idényénelt lehet nevezni. Ekkor tartjdk az orszég kildn-
b6z részeiben a kilonbdzé tudoményos tdrsassgok, egyletel van-
dor nagygyilléseiket rendesen; s erre az idére esnek az egyhézi
nagygyiilések is tobbnyire. Kisebb, vagy nagyobb mérvben, de
mindig figyelmet vonnak magukra, Azonban, killondsen az egyhézi
gyiiléseket — 300 év 6ta — egyszer sem kisérte a vildg oly rop-
pant fesziilt figyelemmel, mint éppen ebben az évben. Minden em-
ber, a ki csak egy kissé gondolkodni szeret, a Németorszdgon
megindulé egyhazi mozgalmat, korszakot alkothaté jelentGséglinek
gondolta, s remélte, Ily jelentéségteljes remény tiplalisira nem
csekély mértékben folyt be — kétségtelenil — méir maga az &
kériilmény, hogy ezen mozgalom é1én éppen az a nemzet 4ll, mely-
nek nevével, s torténelmével kivéiélag egybe van forrva a minden
tekintetben korszakot allioté reformécio. Koztudomésu, hogy & re-
formécio német folddn csirdzott; és koztudomésu, hogy a német
nemzet dpolta s nevelte még vérével is; hogy Németorszaghol in-
dult ki az a hatalmas szellemi mozgalo m, mely az emberiség éle-
tét egészen 4talakitotta, Ezért, a vallisos élet terén kivivott nagy-
szerit multért néz a vildg varakozfissal a német nemzetre; ezért
latja rommel a jelenlegi egyhazi mozgalom élén.

De hét mi adta a fontos jelleget e mozgalomnak ? Mi tette
oly igen érdekessé a mostani egyhézi gyiléseket?

Hogy a mozgalom rugéi, az eszmék, a kérdések: wjaknak
nem mondhaték, az vildgos. Hiszen, killonssen a kath, egyhdz ve-
szélyes inlézményei ellen a protestdnsok ill6 fegyverekkel mir
régota kiizdenek, A ,szabad egylidz a szabad 4llamban“-féle kér-
dés sem mostangban Ieriilt elgszér szinyegre. Nem ezekben van
az alapja az érdekeltségnek, hanem abban a hatalmas 15késben,
melyet az a fordulat idézett_ els, hogy az isten kegyes és jimbor
szolgdja, ki eddig — elég szerényen ~- csak Jézus Krisztus hely-
tartéja, s Péter apostol utédakint szerepelt; most mar a csalha-
tatlansdg dogmdija 4ltal még ill6bb szerénységgel isteni
méltésdgra emeltetett; és 16n 1870-ben egy II-dik istenség
a Pius személyében, ki millidk kozott, és milliok felett egyeddl
All, mint olyan, kinek minden szavéit, lettét, és akaratit a vilig
minden emberi lénye kételes volna egyszerlien, mint esalhatat-
lanul egyetien helyest és minden tekintetben tdvost elfogadni, ko-
vetni, Meg az a szerencsés korilmény, hogy proclaméltatisa utén,
az emlitett istenség vildgi hatalménak nyomban meg kelle sziinnie.

Ez az a két momentum, mely kedvezd idben taldlkozotf
oszsze, hogy hatalmas 16kést adjon, s kelld jogosultsdgot fokozot~
tabb mértékben kiltséndézzen ama régi, de még mindig anynyira
idoszeri kérdések lehetd gyors megoldésinak, E kériilmények
nyomén jdtt létre az anti-infabilista katholikusok kongressusa
Miinchenben. Ugyancsak annak kdszonheti érdekességét a darm-
statti protestins egyhdz gytilés; a bajor orsziggytlésnek adott hi-
res vélasz a bajor kormény részérsl, Lutz miniszter 4ltal; s meg
a németorszagi prot. egyletck kebelében lefolyt tanfcskozésok, s
hatarozatol,

Feltiing, hogy ez a2 mozgalom az egyhazak kebelében indult
meg, s mégis — mint egyhdzi mozgalom — egyebek mellett, tul-
nyomélag politikai irdnyban halad. Egy kissé kiillondsnek l4t-
szik, de ha viszszagondolunk a dolog genezisére, azonnal r4jo-
viink, hogy bizony annak nagy mértékben politikai jellegtinek kell
lenni., A kath, hierarchi4nak a kozép kortdl kezdve abban 8szpon
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tosult minden térekvése, hogy & pépak vilagi hatalmat ndvelje,
Kisebb nagyobb merészséggel, de sokszor megprébilta céljat 1¢-
tesiteni.

Azonban, vakmer6ségében — vagy taldn jobban mondva —
merd vaksigaban addig menni, s oly hatdrozottan fellépni, mint
1870-ben, nem igen mert, Mintha a ,most vagy soha® lett volna
a jelsz6 a hierarchia Irebelében. Itt az id6, dogmévé emelni a csal-
hatatlansdgot !

Ugy 16n, A dogma kihirdettetett, s egyszersmind kitért a
szellemi harc a clerus és a mivelt vilag kozott. Az eddig kis kor-
ben folyt kiizdelem hovd tovabb mind nagyobb tért foglal el, mert
az 10bbé nem csupin egyesek, meg felekezetek kilzdelme, hanem
a kiilozbdz6 dllamolké egyiittvéve, szemben a csalhatatlan egyhéz-
zal, Az dllamoknak ugyan semmi koziik a dogmékkal, de az 1870
julius 18-4n létrejott dogméban a legveszélyesebb politikai elv rej-
lik: a midén-—ugy szélva—az egész-vildgot a merev absolutistikus
korméany-formiba torekszik egyesiteni, s ezen absolutismusnak
élére a korldtlan hatalommal felruhdzott pipat szeretné allitani,
A dogmayval tehit, midén ilyen elvet vall, kétségtelenil veszélyez-
tetve vannak az allamok, s kényszeritve vannak a kiizdék soraiba
1épni,

De nézziik a kiizdGket, s a kitzdelem folyamat egy kissé ko~
zelebbr{l, Léssuk, min6 nyomokat hagy maga utin.

A mozgalom részletes ismertetése kdnynyen ivekre terjedé
miivé néhetné ki magét ; oly részletesen kiterjeszkedni, nincs szén-
dékomban, de e lap kore sem engedi; csak nehdny vondssal kivd-

nom érinteni a lefolyt gyitléseket,
Mér mindjirt a mozgalom kezdete érdekes lett azon koriil-

mény 4ltal, hogy a hierarchia elleni kiizdelem elfszor is Bajoror-
széghan tort ki, mely é4llam pedig, tudva levéleg, a hil katholikus
sllamok kozé tartozott, Miinchen fogadta falai kozé az ezerekhol
4116 gylilést, kik dszszesereglettek mindenitnnen : tiltakozni a hir-
hedt dogma ellen, s a Schulte inditvdnyira elszakadni az anya-
egyhézt6l, mely hiveivel szemben tyrannussé lett. A tandcskozds
folyam4aban megéllapitottik azokat a pontokat, melyek alapja és ird-
nya elszakadisuknak; s melyek e lapok olvas6i el6tt mér isme-

retesel.
A protestins egyhdzgyiilés is, mely ez évben Darmstadtban

iillésezett, s mely tobbnyire szorosan kebli tigyeivel szokott foglal-
kozni, most kilépett régi kerékvagisibol. Tandeskozdisaiban kivdl6
helyet azon kérdések foglaltak el, melyek a csalhatatlanség dog-
méjinak létrejdvetelébd]l szérmaztak az sllamokat, s a protestans
felekezotek illetéleg. Es ebben a tekintetben a protestins egyhiz-
gyiilés éppen azt az dllast foglalta el, mint a miincheni kath. con-
gressus, csakhogy més szempontbdl. Nem kiilonben az észak né-
metorszégi szabadelvii prot. egyletek is. Ks itt taldlkozunk azzal
a jelenséggel, hogy a protestansok kezet nyujtottak a katholiku-
soknak, midén amazok — megéllapodédsaik egyik pontjiban —-
ezeknek rokonszenvoket fejezik ki, hogy sikra széllottak a papis-
mus ellen 4ltaldban, mint a haladis, meg a jol felfogott nemzeti
érdekek szempontjdbél, Ez a 16pés, politikailag véve, eléggé indo-
kolt. De furcsian hangzik a miincheni congressus megéllapodésa-
nak az a pontja, a hol a tridenti canon alapjan allva, reményét fe-
jezi ki a protestdns felekezetelkel valé egyetértésre. Furcsén :
mert a tridenti canont véve alapul, ugy tetszik, mintha 300 évvel
mentek volna viszszafelé, tekintet nélkiil a mai kor kdvetelmé-
nyére, S igy aligha nem lesz alaptalan reménydk. Azonban, elte-
kintve o sokat akar6, de eredményében véve nem sokat igérd pont-
16], az emlitett egyhézi gyiiléseken 1étrejott hatdrozatokat, s a né-

met nemzet ilyotén fellépését orvendetes jelenségnek lehet tekin--
teni, s eredményét a mozgalomnak, mint a bajor kormdny hatdro-
zott nyilatkozata mutatja, siker fogja kovondzni.

Az egyhdzi nagygyillések sordt a berlini zdrta be ez évben,.
A bajororszégi egyesiilt evangelikusok Lkdzponti bizottménya —
tokintettel a lefolyt nagy horderejii eseményekre — behatd ta-
nficskozményok utén, iddszerinek tartotta az orszdgos rendes egy-
hézi gyitlés helyett rendkivitlileg birodalmi prot. egyhdzi
nagygyttlést dszszohivni, s létrehozni. K végre tobb mint 220
egyhdzi, és vildgi cgyéniséget hivott meg hivatalosan Németorszdg
kiilénboz8 részeibol. Iigyszersmind, felhivdsat a Japokban is kozre--
bocsatotta. Abban mindazokat, kik a prot. hitfelekezetekhez tar-
toznak, felhivta részvevésre azon gyilésben, mely az egyhdzi ha-
tosagoktdl fuggetleniil tandcskozik a felett, hogy mi médon lehetne
az 1879, évet a nép szellemi orokségévé tenni; hogy a németor-
szdgi prot. felekezeteket mikint lehetne egyesiteni; hogy a tirsa-
dalom égeté napi kérdésének megolddsiban hogyan mikodjék
kézre az egyhdz ?

I kévdések tdrgyalisara volt hivatva a nevezett cgyhdzgyit-
1és, melyhez kitlonosen Eszak-Németorszag nagy reményeket ko-
tott. Nem kevesebbet, mint egy egyhazi uniot vart tole.

Hogy nagy érdekeltséggel folyt le, az tagadhatatlan. S hogy
fényes volt, azt is el kell ismerni; de hogy a fényes eredményt
teljesen nélkiildzi: leverdleg kell tapasztalnunk a létrejstt hatdro-
zatokbol,

A templom, melyben itlésezett, nem volt képes befogadni a
tagok és hallgatok tomeérdelk szdmdt. A belépti jegyek méar meg-
el6z6 napon mind elkeltek. Mintegy 1400-ra ment a tagokul be--
irtak szdma, s ezen kiviil a hallgaték. A tagok névsoraban latha-
t6k voltak miniszterel, magos rangw katonatisztek, kitting egyhdzi
személyiségek, tandrok, és papok. Jelen volt egy pdrszor Moltke.
A csfiszar is meglitogatta a gyiilést, elsé napon. Szdval, az érdek-
16dés kivanni valét nem hagyott fenn. Iigyet azonban elére is je-
lezni kivanok, azt, hogy a tagok legnagyobb részét azok a férfialc
tették, kik az egyesiilt ev. egyhdz élén évek 6ta dllottak, s Alla-

nak ma is.
A megnyito idnnepélyes isteni-tisztelet utin a volt dllam-

miniszter Bethman-Hollveg elndknek valasztatott egyhangu-
lag. Elndki beszédében vildgosan kifejezte, hogy a német biroda-
lom létrejovetelével a politikai egyetértés utdn egylhdzi téren is
egyesiilés remélhetd & prot. hitfelekezeteknek tszszejovetele ltal.

E beszéd utén dr. Ahlfeld, lipesei lelkész, 1épett a sz6-
székre, s mint referens szoélott a napi renden levé kérdéshez.
» Mit kell tennitnk, hogy nemzetiinknek szcllemi oriokségévé le-
gyen az 1879, ¢&v?“ Beszéde szinte két orat vett igénybe. Csak
vézlatit kozolbetem, Beszédét Németorszig, és Franciaorszig tor-
ténelmére vald viszszapillantissal kezdette. Viszszament 200 ¢év-
vel. A két nemzet élete kozott pArhuzamot vont, selkisérte 1871-ig,
a mikor a német fejedelmek és nemzetiségek egyesiilve allanak,
mely koriilmény — nézete szerint — oly nevezetes momentum,
a min6hez hasonlé nincs tobb a német nemzet torténelmében. E
momentum jelentdségét hoszszason fejtegette tobb oldalrél. Aztan
attért arra, hogy mit kellene tenni. S odajut, hogy a bLirodalom
létrejottét, az egyesitlést kell a nép ontudatdban dpolni, fentar-
tani. De a mikintre, semmi positiv javaslattal nem dllott elé;
ha csak azt nem tekintjitk valami olyasnak, a mid6n ajénija, hogy
sept. 2-4t, mint a sedani catastropha évforduldjét,
fltaldnostinneppé kell emelni.

A referens utdn a correferens Fromm el, berlini lelkész,
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folytatta tovdbb a targy fejtegetésct, s rajta kivill még Bauer
‘Hamburgbél, John Friedbergbtl, lelkészel; prof, Stockman
Hallebél, de mindauynyian positiv javaslat nélki!l,

Iigyeddl prof. Beischlag tette azt az inditvanyt: Az
4llam az 6év,egyhdzat gydmséga aldl bocsédssa i,
hogy az, a mai kor kdvetelménye szerint,szervez-
hessemagét, s hogy igy teljesebDb értelemben le-

hessennépegyhdz minteddigvolt®
Azonban, az inditvany szavazds ald sem bocsdttatott, hanem

az elndlk a szénokoknak Loszonetet nyilvdnitva, az wlést bezérta.

A gyillés leglényegesebb térgya a 2-ik napra volt kitdzve.
Kilenc drakor kezdddott meg énekkel, és imaval. Referens supe-
rintendens dr, Briick ner Berliubél, ki két és fél 6rai beszéddel
ajandékozta meg a kozonséget. Beszédénck targya az ev. egyhdz
kizdssége o német birodalomra nézve. Ktlondsen hoszszas id6t
szentel az ellentétre, mely van a felekezeti, és nemzeti egyhéz
kozott, Anynyira megy, hogy kivonja azt a lehetdséget, miszerint
a hatalmas felekezeti dramlat talszdrnyalhatja az uniot, Mert —-
mint mondd -~ ,korunknak egyik jellege az is, hogy a jut ér-
vényre, a mi 6ndll6.* Itt azonban egy furcsa fordulatot vett fejte.
getése azzal, hogy a kalonlét nem mindig egyenld a ktllon vélds-
sal, s az egyesitlés nem —- a megsemmisiiléssel. Mutogatja, hogy
8 német alaposzttne szerint egyestilésre, s nem véldsra torekszik.
Hivatkozik a kozelebbi eseményekre; hivatkozik e tekintetben
magira a mostani gytilésre, mely oly népes, Utal arra, hogy meny-
nyi kbzés vonds van a kiilonbdzd prot. felekezetelrben, s hogy az
egyesiillés mily fontos, nemzeti szemponth6l, szemben & katholikus
hierarchidval, mely stlypontjét az 4llamok hatérain mindig kiviil
helyezi. Széval, igyekszik kivonni az egyesiilés sziikségét. Xis an-
nél fogva kivduja: 1. barmely ev. hitfelekezeten levd személyiség a
birodalomban a kiillonbozé ev. egyhdzakban Lérhol az urvacsord-
hoz jdrulhasson, azzal a kikdtéssel csupédn, hogy magit a fenndllé
szertartdshoz tartsa. Ne legyen az annak a jele, a mi elvilaszt;
hanem annak, a mi egyesit. 2, Minden, a birodalomban levé ev,
felekezetnek egységes szervezetet kivan, mely a létrejott egyhdz-
szévetségnek, vagy szovetséges cgyhdznak beligyeit elintézné,
szabdlyozni. O nem akar egyhdz parlamentet, hanem egy olyan
ogyhdzgyiilést, mely a szovetséges egyhdzi tanécsot, és a szdvet-

séges egyhazi képviscletet egyesitse.
A vitdt Wangemann nyitja meg, sok tekintetben az unio el-

len nyilatkozva, mely nyilatkozalra az elnokség megjegyzé, hogy
nem helyesli. Nehdny perenyi sziinet utén, a vita élesebb irdnyt
kezd venni, Heves kifakaddsok torténnek, A hdrvom felekezet kg-
ziil majd mindenik részérél akad egy-egy szonok, a ki vitatni
kezdi, hogy melyik felekezet vallja tulajdonképpen az igaz hitet.
Részt vesz a vitdban egy nehdny piispok, egy nehény tanfr, egy
nelny pap. Mignem odajut a dolog a heves megjegyzések utén,
hogy a Briickner eredeti javaslata nem bocséttatott szavazis ald.
Britekner l4tja, hogy az unio veszélyeztetve van. A mi még meg-
mentheté volna: megprébalja, megmenteni. Mddositja javaslatat,
s elbterjeszti, hogy: a gytlés fejezze ki azon kivdnsé-
gat, miszerint szeretne utat-m6dottaldlni a német
birodalmi prot. felekezetek szorosabb egyesité-
sére felekezeti,shelyi tulajdonsdgailk, és 6n4llé-
sukmegsértése nélkitl, Ez aztin el lett fogadva,

A gyltlés utolsd napjin az egyhdznak a tirsadalmi kérdésekben
val6 kozremilkodése keriilt szényegre. Mar az el6bbi napokon tar-
tott beszédek is szerfelett hoszszak voltak; de Wieher egyhdzi
tandcsos tultett mindazokon. A kozonség tirelmetlentil virta vé-

gét; az elnknek tsbbszor kellett figyelmeztetni, hogy az id6 erb-
sen elhaladt. Hdrom és fél 6réig tarté nemzet-gazdészati érteke-
zés volt ez, melyben alkalmat vett magdnak a szénok, a tdrsada-
lom minden osztaly4d' megleckéztetni. A socialismust definidlta :
tdgabb és szorosabb értelemben véve. Szorosabb értelemben
értette alatta a munkds kérdést. S ezt 1844-t61 1871 sept. 26-ig,
a lausanne-i gyilésig elkisérte mindennemii nyilvinulésaiban, El-
nevezte pseudo-socialismusnak. Azutin 4ttért a tégabb értelemben
vett socialismusra, a tirsadalomra. A térsadalom mai 4llapotébél,
nyilvadnuldsaib6l kivonta azt a kovetkeztetést, hogy a mai t4rsada-
lommak mélté gylimdlese a pseudo-socialismus, és a périsi com-
mune szereplése. Kérdésbe helyezi, hogy hét az egyhdz socialis
intézmény-e ? Az; — feleli 6 — de avalédi christianismuson ala-
pulva; s mint ilyennek részt kell venni ama fontos kérdés megol-
désaban, De részt kell venni minden embernek; minden ember
tegye meg a maga részét,

Természetesen, bar elég szomoru, hogy e kérdés térgyal4-
sénal sem merilt fel egyetlen practikus javaslat sem. S eloszlott
a fényes gytilés a nélkil, hogy egyetlen hatdrozatot hozott volna.
A nagy érdeklodés, a nagy remény megvolt, meg a hoszszu be-

széd is: de az unio nem jott létre, s ilyen kezdeményezés mellett,
valészintileg, sok ideig nem létesiil,
Debrecens Jozsef.

KULONFELEK.

= ,,A magyarorszdgi protestdns-egylet“ valasztménya
foly6 évi nov. 14-én d. e. 9 6rakor Pesten, a ref, féiskola nagy
termében lést tart, melyre a vilasztméiny tagjai, és a fibk-egyle-
tek eludkei tisztelettel meghivatnak. A gyiilés tdrgyai lesznek : az
alapszabalyokban kijelolt fontos teend6krdl val6 tanbcskozds, iro-
dalmi és humanistikus védllalatok meginditdsa, a kozonséghez szdzat
kibocsatdsa, és a tagok inditvdnyai, Kelt Pesten, 1871. oktdber
31-6n, FordésL ajos, alelnok. Kovdcs Albert, titkar,

— A megalakult néptanitéi egylet tisztviselsi, Elntk:
Indali Péter; alelntk: Toth Tamds; elso titkdr: Szabd
Endre; méisod-titkdr: Spengel Ede; pénztérnok: Szent-
gydrgyi Lajos; konyvtdrnok: S4rdi Lajos, Vilasztmé-
nyitagok -~ az alapiték kozil —  Nagy Péter, Jancsé Lajos,
Szész Domokos, Makoldi Sédmuecl, Gazsi Jézsef, Madai Jénos; a
rendes tagok kozil: Sz4sz Lajos, Viradi Xéroly, Gunes Kéroly,
Orbén Dénezs, Szbke Péter, Benedek Jozsef, Székely Daniel, P4l
Ferenc, Csoma Janos, Griinfeld Vilmos, Csoma Zsigmond, Mezei

Endre.
— A kolozs-dobokamegyei tanité-egylet kdzgytlése al-

kalmdaval, a helybeli taniték, mint albizottmény, azzal kivantdk ér-
dekesebbé tenni a résztvevbkre nézve ez §szszejovetelt, hogy tan-
eszkoz-kiallitast rendeztek, mely a szemlélére a legjobb be-
nyomést tette. Ott 1attuk a Stein.J4nos és Demjén Liszl6 4ltal be-
mutatott tankényv- és térkép-gyiijteméoyt, fali képeket; a hely-
beli polgari iskola természet- és alaktani készleteit; a néi-tanitd
képezde physikum instrumentumait; a Frobel-féle eszkozok, kézi-
munkik, gyermek-jitékok, melyeket az egylet meg is fog vés4-
rolni; a kolozsvari ref. eccla 4ltal feldllitott gyermelk-kert tanesz-
kozei, 2 novendékek készitményei; Posner K, Lajos mintegy 50
forint értéki iré- és rajzeszkéz kidllitdst Ltldstt be, melyet az
egyletnek ajandékozott sat. Mindez elég tanujele volt részint tan-
dllapotunknak; részint tanitéink buzgolkodésdnak, Adja isten,
hogy a j6 kezdetnel, jo eredménye el ne maradjon; és tanitdink-
nak tettre-készsége naprél-napra fokozédjék.
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— Pesten a profestdng-egylet céljaira gyujto ivet indi-
tottak meg, melyen az elsé nap adakoztak: Dr. Ballagi Mér 50
forintot, Domotér Janos 5 frtot, Elek Istvan 5 frtot, Farkas Jo-
zsef 15 frtot, id. Kandé Jozsef 5 frtot, Kovacs Albert 20 frtot,
Osterlamm Karoly 5 frtot, Polgir Mihdly O frtot, Somogyi Rudolf
15 frtot (a pesti Prot, lapban hibdsan &l 5 fit.), Sz4sz Kéroly 10
forintot, Thanhofier Pal 10 frtot, Zsivora Gyorgy 250 frtot, Va-
mossi Mihdly 6 frtot, Fogarassy Janos 25 frtot, Tolesvai Nagy
Gedeon 125 frtot, a pénstavi készlet més forrdsokbdl tesz 120
forintot; az egész Oszszeg — 670 frt. A pesti tagok mintegy het-
venen vannak ; a gyiijtés tovabb foly,

— A ,Nemere“ ériesiilése szerint, pedig van okunk
hinni, hogy ez elég alapos, Hidvég kozségének, hogy kozségi
iskol4t 4llitson, telek-vételre 3000 friot utalvdnyozott a kultusz-
miniszter. Bs mi ennek szerfelett orilink. Csak egy dologgal se-
hogy se vagyunk tisztdban. Ha abbdl a csekély oszszeghdl, melyet
ily célokra szavaz meg az orszdggyiilés, mind a legtekinté-
lyesebb kozségeknek juttatnak : mi marad aztin az olyan koz-

ségeknels, hol éppen semmi iskola sines; s valészinilleg, nem is !

lesz. Ezeket nem segitilc ; amazokban pedig megdermesztik az on-
fentart4si képességet. Mi ugy véljik: solkal jobb lenne, ha meg-
forditva gazdadlkodnénak, Hauem, persze, azok a felekezeti isko-
14k ! Prima instantia azokat kell eltériilni a foldnek szinér6l ; ha-
szinte, kdzségi iskoldkat nem dllitnak is ott, hol soha se volt.

— A ,,Népiskola® cimil népnevelés-tigyi kozlony statisti-

kai kimutatésa szerint, Erdélyben 356,062 iskola-~kdteles gyermek .

kozil 145,866 részesiil oktatdsban, Nem tndjuk, honnan vette ez
adatokat az emlitett lap, és hogy menynyiben hitelesek e szémok ;
de minden esetre, kétségbe ejtd szdmadatok arra, bogy elmaradott-
ségunkat bizonyitsdk, -~ Ne éréljatok ; ne hangoztassdtok a meg-
szokott phrasisokat: hanem vessétek munkéra magatokat, ha azt
akarjatok, hogy éljiink, s mélté helyet foglaljunk el a mivelt né-
pek sordban !

= Egy kis fitzetkét vettiink kozelebbrsl e cim alatt:
sRendszabdlyok a hold-mezd-visdrhelyi ref egy-
h4z iskoldi szaméra®, melyben a kivetkezé fejezetek for-
dulnak eld: 1. Az iskolai kizegekrsl dltaldban. 2. Az egyhdz ta-
nécs. 8. A Iyceumi feliigyeldség. 4. Az igazgatd. 5. A tandri érte-
kezlet. 6. Az elemiskolai feligyelet, 7. A tanitéi értekezlet. 8. Az
elemiskolai tandcs. B fejozetelk igen talpra esetten korvonalozzdk
mindenkinek teenddjét a nevelés kiril; feliigyeloségeket Lildenek
ki, melyek az egy lyceum és 18 elemi iskolara kitlon-kiilon kiter-
jesztik figyelmilket, s ez dltal megosztvén a munkét, élesatik a buzgé-
sigot a 34,000-nyi ref, egybdzban,—Ugyancsak ez egyhaz presby-
teriuma egy felhivdst intéz az egyhdzmegyei kozgyitléshez, mely-
ben folfejtvén azt a laza 4llapotot, mely mindenhol nyilatkozik ;
hogy & canonica visitatio nem képes eleget tenni feladaténak;
hogy a felsébb iskoldk régi rendszere és merev magatartdsa nem
felel meg tobbé akozszikségnek ; hogy nincsenek kdzpontok, hon-
nan magival ragadé élet sugdroznék ki sat.; felhivja, hogy ter-
jeszszen elé inditvanyokat, melyel ezt jobbra forditsik, s minde-
nek felett hasson oda, hogy az egyh&zmegyék és egyhdzlkozségek
dllanddan kiildjenek képviseloket a kozgyilésre, hogy annak ta-
nécskozasai 4ltal kimerité tapasztaldssal birjanak a kozallapotok
feldl, s mint kdzvetit6k, Oszszekoté lkapocs legyenek a vidék és
kozéppont kozott. — Mind a két dolgozat figyelmet érdemls azon
jéakarat, nemes sz4ndék, és buzgbsidg miatt, mely rajtok végig

vonul ; s mindkett6 alatt oit latjuk a derék Szeremlei Samu.
h.-m,-vsérhelyi lelkész nevét, ki egyike a legnemesebb sziveknek,
és legvilagosabb foknek egyhdzi életinkben.

= Haynald Lajos, kit erdélyi szereplésérél itt mindenki
ismer; ki egykor itt folytatoit politikai iizelmeiért a gyengébbek:
részérdl hitelre taldlt, hogy 6 ezek 4ltal martyr lett, melynek so-
viny (1) jutalma a carlbagdi, és kalocsai érsekség leti; ki a
vatikdni zsinaton az ellenzék vezérekint 4gilt s dorgedelmes ora-
tidkat mondott a csalhatatlansdg ellen: legkozelebbrdl aldvetette
maght a zsinat hatdrozatainak azon kijelentéssel: ,hogy barmi-
lyen volt isegyéniéstudoményos meggyszdédése,
kotelessége azokat elfogadni, személyes nézoteit
azegyhdzitéletének aldvetve.“Ha az ,egyéniés tu-
doményos meggy6z26dés* az emberiség élet-torténetében
mindig ily bardny-szelid lett volna: most nem volna okunk, meg-
botrdnkozni oly dolgok felett, melyek sértik jobb érzelmeinket.
Denique, az érseki és piispoki mitra mégis csak olyan dolog, mely-
nek birdsaért készek lemondani az emberek emberi méltosdgukrol !

. 1057—1871.

KOROZTETNEK :
1. Gorgényi egyhdzmegyénkben a sdromberki elsd osz-

I talyu lelkészi 4llomds, mely, az elbetegesedett t. lelkész aty4nkfia

| nyugalmaztatvan, ez uttal félfizetésre toltetik be.

Pilyazati hatdrnap december vége.

A folyamodvanyok t. t. Szabé Jbzsef, girgényi egyhdzme-
gyei fojegyzd, mint e vélasztisra helyettesitett esperes aa-hoz
Felfaluba (0. p. Sz.-Régen) kitldendék.

2. A sepsi-szent-gydrgyi egyhfizban iiresedésbe jott
énekvezéri dllomés.

Javadalma: tisztességes lakdson kivill 450 frtra megy; felé-
nél tobb készpénzben fizettotik az egyhdzkiozség pénztdrabol.

Kotelességei: az énekvezéri rendes teenddkon kiviil, hozz4
tartozik a kepefizeték temetésén dijmentes szolgilat, a kozdos is-
koléba jaré ref, valldsu tanulélk egyhédzi énekekre oktatdsa, a koz-
ségi elemi iskola alsé osztilyaiban a ref, tanuldék vallds-tapitasa-
ban a lelkésznek segédkezés, és az egyhazi énekkar vezénylése,
oktatfisa, gyakorlésa.

Pélydzati hatdrnap dec. 1-seje; a folyamoddéknak tuduiok
kell orgonélni; eldnyiil szolgdl & zongordzdsban jartassdg, mely
esetben a leendd énekvezér szdmithat szép megdn jovedelemre,

A folyamodvényolk t. Gode Kdroly, s.-szt.-gyorgyi lelkész
atyankfishoz kildendék,

3. Marosi egyhézmegyénkben :

a) aluka-ilencfalvi egyhickozségben a mésod tanitdi
Allomds ; fizetése: j6 széllds, téli ftités, és 250 frt. készpénaz.

Pilydzhatnak papnoveldét, vagy képezdét végzett nem csa-

lados egyének.
Pilyizati hatérnap december 1-seje.
b) A sévaradi egyhdzkozségben a maisod-tanit6i sllomds,

Fizetése: jé szalldson, és téli fitésen kivil, 240 frt. készpénz.

Pilyszhatnak papnoveldét, vagy képezdét végzett nem csa-
lados egyének.

A folyamodvényok mindkét allomést illetéleg marosi espe-
res t. t. Péterfi J6zsef aa.-hoz M.-Véssirhelyre kildendék.

Kolozsvért, nov. 6-6n, 1871,

Nagy Péter,
erd. ev. ref. pispdk.

Fémunkatdrs: sz£sz pomokos.

Felelgs szerkesztd és kiad6: szAsz GeRE.

A rém. kath, lyceum nyomdéja Kolozsvért.
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A nevelés és oktatds legsikeresebb esz-
koze : a gyermek cselekvés vagya. *)

Azon idotil kezdve, middn a gondviselés akarata
a néptanitéi pdlydra vezérelt, gyakran gondolkoztam
a folott, hogy mi idézhette, s idézi a néptaniték aj-
kaira eme panaszteljes folsohajtist: ,Quem Dii ode-
re, paedagogum fecere“ ?

Kezdetben ugy véltem: hogy a néptaniték sa-
nyaru anyagi helyzete készti a népnevelés minkés
bajnokait eme foljajduldsra; de csak hamar be kelle
latnom, hogy az elszenvedni kényszeriilt nélkiilozések
még sem okozhatjak, hogy magunkat az istenektol
megitkozottaknak tekintsiik ; nem, mert hiszen egyéb
életpilya sem terem mindig rézsakat; mas téren is
van nyomor, sokan esdenek sikerteleniil a minden-
napi kenyérért; s végré is, tény az, hogy a szellemi
munka 4ltaldban sokkal roszabbil fizettetik meg,
mint a kézi-munka, s igy a szegénység a kozmiive-
16dés munkisainak jé formdan lozos tulajdona.

Azonban, ugy vettem észre, hogy a népnevelés
terének szorgalmas munkésai nem is a szegénység s
anyagi nélkilozésekkel valé kiizdelem okdabél vélik ma-
gukat az istenektél elatkozottaknak (természetesen,
hiszen a szegénységet mar ugy megszoktak, hogy tdn
nehezen esnék megvalni téle), hanem leginkdbb ak-
kor haszndljik az elkeseredettség emlitettem kifeje-
zését, midén 3—4 odrai kiizdelem (?) utin az iskola
poros levegdjétol megszabadulnak. Ilyenkor 6zénlik a
tanité ajkairél a panasz; hja, nem csoda, a sok vi-
sott, pajkos gyerek, a figyelmetlen, kénesd termé-
szetit ncbulok megkeseritik szegény néptanitéinknak
az iskoldban tnltott perceit.

Tehat, a keserves foljajdulasnak okit az iskola
falai kozt kell keresniink; a gyermekek szolgdlnak a
botrankozis ezen koveiill, melyek a szegény népta-
nité életét atkossa teszik.

Midén azonban ezen okot folfedeztem, csoddlko-

¥) Felolvastatott & lkolozs-dobokamegyei tanker. néptanitéle egy-
letének 1871, nov, 4-én Kolozsvart tartott kdzgyiilésében.

zdsom egyitaldn nem sziint meg, s6t fokozdédott. Mi
oka—kérdém—hogy mig tanité tirsaim szdja orokké
telve van a tanitvinyok részérdl eltiirni kényszeriilt
boszantidsok miatti panaszokkal ; én kisded novendé-
keim korében oromot, boldogsigot taldlok ; mi oka,
hogy én olyan pajkos gyermeket, kit szép szerével
korldtozni ne lehetett volna, nem ismertem; s mi oka,
hogy én soha sem taldltam olyan gyermekre, kire
nézve mondani lehetett volna: ez egy szliletett gaz
fick6 ?

A kérdést tannlmanyom targyavé tevém, s tapasz-
taltam : hogy kivillem mas néptaniték is vannak, kik
soha sem panaszkodnak tazitvdnyaik pajkossigarél, va-
sottsagardl; kiknek iskolaiban tanuldsi kedv, munka-
szeretet, élénk, pezsgd élet, pajkoskodds nélkiili de-
riiltség, s kedvetlenség nélkiili komolysdg honol. Xk-
kor 6szszehasonlitdm ezen taniték eljarasat a panasz-
kod6 taniték eljarasdval, s fine finale, azon meggyd-
z6désre jutottam : hogy annak, ha a gyermek rosz,
engedetlen, pajzan, figyelmetlen és tevéketlen, kiz é-
r6lagatanité helytelen eljdrdsaazoka.

Mindezt azonban akkor még csak sejtém, de
indokolni képes nem valék; csak késébb, midén a
németorszagi nagy nevelé, Frobel Frigyes rend-
szerével megismerkedtem, Allott eldttem tisztdn, hogy
nem csak a gyermekek pajzansiga s restségének, de
ataldban véve, a népiskolai oktatds sikertelenségének,
koznépiinknek a miivelddés tekintetében valé fogékonyta-

lansaganak egyedili oka, mert a nevelés és ok-

tatds nincs a gyermek jelleméhez al-
kalmazva, tehdt nem természetszerit.

Nem Frobel Frigyes volt az, ki észre vette, hogy
a nevelés terén nem kovetjilk a természet tovényeit ;
Pestalozzi, Schwarz, Benecke, Folting, Diesterweg és
tobben erélyesen hangsulyoztik, hogy a nevelés és
oktatds természetszeriivé tétessék ; tehit érezték a re-
form sziikségességét: de radical reform munkilatot
Pestalozzi ldng elméje, s melegen érz6 szive sem volt
képes teremteni.

A nevelés-oktatds természetszeriivé tételének Co-
lumbusa, Frobel Frigyes volt, O méjjebben pillantott



a gyermelk lelkiiletébe, mint elotte barki més; elleste
a gyermekek jatékait, cselekvési irdnyat; észrevette,
hogy akkor, middn kizérélag az észt képezziik, egyéb
tehetségeket pedig parlagon hagyunk: kivetkoztetjiik
az embert azon 6szhangzatos élet korébol, melyre te-
remtve van.

Frobel gyonyorii fejleszté rendszerének alapelve :
hogy a nevelés és oktatis a gyermek
cselekvési vagydra helyeztessék; a ter-
mészet torvénye koveteli ezt; az ember rendeltetése
hiv f6l, hogy nevelés-oktatdsi rendszeriinknek refor-
malésandl ezen elv figyelembe vétessék ; s ha Frobel
rendszere a népiskoldk korében érvényre jutand, nem
leend tobbé tanité, ki a gyermekek oktatisit keserves
munkénak, az istenek 4tkdnak tekintendi.

Lassuk Frobel elméletét a gyakorlati életben; s
lassuk, mikipt lehetne népiskolai rendszeriinket ezen
elvre alapitani.

A gyermeki élet jellege a cselekvés-vagy.
Alig pir napos a gyermek, s mar cselekedni 6hajt ;
a szemei elott lebegd targyak utdn nyul, kezébe szo-
ritja, szdjahoz viszi, a mit elérhet, figyelmesen néz,
tapint és izlel; és sajdtos, hogy példdul tapintisa
itemszerii; dtaliban pedig minden cselekvése, rend-
szeres, Késobb a cselekvési vigy magasabb fokot ér
el, s a gyermek-jatékokban alkotds-végygyé
kulminalédik ; érakig eljatszik a gyermek nehény vesz-
sz6, darabka papir, falevelek, s egyéb tdrgyakkal, és
a figyelmes szemlélo észre veszi, hogy a gyermek
mindig alkot; midén valamit elront, ez is csupdn
azért torténik, hogy a roncsokbil més tirgyat alkot-
hasson. Gyonybrii vilig a gyermek-vilag, tele cselek-
véssel, munkés, pezsgd élettel! Miért mulik el oly ha-
mar az élet e szép tavasza, miért kell lenni egy szi-
gorii oktatdsi rendszernek, mely a gyermeket jellegé-
b6l kivetkoztetve, letorli az élet koltészetének himpo-
rat, kis bolcsekké teszi a kis munkdsokat, hogy meg-
utdlitassa velok a bolcseséget? !

A cselekvés-vagy tehét a szitletés percétol kezdve
nyilvinul. S lehet-e ez méskép? Minden édllat magd-
val hozza jellegének bélyegét, rendeltetése kinyoma-
tat: az ember cselekvésre, cselekvés altal alkotdsra
van hivatva, mi természetesebb tehdt, minthogy hiva-
tasat kezdettol fogva betdlteni igyekszik. Azonban, mit
tesz a nevelés ? Kezdethen a sziiléi féltékenykedés,
majd a tanitéi zsarnoksdg 4alljak utjit a gyermek
osztonszerii cselekvés-vigyanak. Bepolydzzdk, lekots-
zik a gyermeket, majd szobdba zirjik, csecse-becsét
vesznek neki, de a melyet nem szabad elrontnia: az-
az nézheti, de nem alkothat belble semmit; végre
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pedig az iskola rideg falai kozott 6rakig tarté tétle-
niil tilésre, szdraz magyardzat hallgatdsira van kér-
hoztatva, s a cselekvés-vigyat megdli a konyv, az
allotds végy elfojtatik, s egykedvii tétlenségnek en-
ged tért, sokszor pedig tiltott dton szerez kérpotlést,

Ezt tapasztalvdn, nem lehet tulzé allitdsnak te-
kinteni, midon mondjuk: hogy oktatdsi rendszeriink
nem egyéb dressurdnél, mely szdndékosan kiforgatja a
természetes embert eredeti jellegébdl. Munkis kéz,
érzd sziv, okos f0, cselekvésre kész és képes egyénel
utdn epediink, s ime, szdndékosan dobjuk el azon
eszkozt, mély a térsadalom igényeinek, a korszellem
kivinalmainak megfelelé polgdrokkal gazdagitand tér-
sadalmunkat.

Tegyiilk tehdt a gyermek cselekvés-vagyit a ne-
velés-oktatds eszkozévé. Azonban, nem konynyit ezen
elvet célszeriien alkalmazni; a gyermek cselekvései
irdnyat tanulminyozds tirgydvd kell tenndink, hogy
rendszert 4llithassunk fol. Szabadjon az e tekintetben
tett tanulmanyok eredményének fobb pontjait el6so-
rolnom.

Tiizetesen megfigyelve a gyermek cselekvési va-
gyat, azt tapasztaljuk, hogy ezen vigy nyilvénuldsa
az emberiség fejlodése torténetében folmeriild mozza-
natokkal egyenld 1épést kovet;vagy is, a faj fej-
l16dése torvényével egyezik az egyed
fejlodési torvénye Lissuk e tételt példikkal
illustrdlva. Az ember eredetileg novényi eledelekkel
tdplalkozott, s igy korin sziilkségét érezte a foldmii-
velésnek. Ezen sziikségességnek megfeleloleg, a teremto
osztont rejtett az emberekbe a foldmilvelés irdnt, mely
osztont nyilvadnulni latjuk a gyermek elsé cselekvései
korében: midén 6 a homokban, porban oly kedvtelés-
sel jatszik, kerteket alakit, apré galylyakkal iilteti be
a felturt fovényt. Nevelési rendszeriinknek azonban
kisebb gondja is nagyobb annél, hogy sem e termé-
szetszerit osztont hasznositsa, sot ellenkezéleg az anya
tilté szavai: ,ne piszkold el magad; ne babralj a
sarban sat.“, majd az iskolénak kopir négy fala el-
fojtjakk ezen osztont. Igy vélik aztdn a gyermek ko-
zonybssé a természet irant, melynek korébél elvona-
tott; s ne csoddljuk, hogy ma mar oly kevesen van-
nak, kik érdeklodve a természet szépségei irdnt, is-
tent a novény-vilig szabdlyos rendszert koveto életé-
ben folismerik.

Az ember kezdett6l fogva utalva volt arra, hogy
az id6 viszontagségaitél, s a vad dllatok iildozésétél me-
nekiilendd, lakasrél gondoskodjék : ez okbél a teremtd
lakszerzési osztonnel litta el az embert. Es
ezen Oszton kora nyilvdnuldsit szintén alkalmunk van
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észlelni a gyermek cselekvései korében. Ki ne l4tn4,
ki ne tudnd, hogy mily orommel hordja 0szsze a
gyermelk a szoba egyik sarkdba a székeket, azokbél
hézat alakitand6 ; majd téglakbél, konyvekbol, kartydk-
bél épiti hézait; széval, élénk jelét adja annak, hogy
benne a lakszerzési ¢ zton mitkodik, s cseleRvéseit
bizonyos irdnyba tereli,

Az emberiség miivelddése torténetében kordn
feltiinni 14tjuk a m@ 6szt 6 nt: a phoeniciaiak re-
mek készitményei ; s0t korunkban is a miiveltség a’a-
csony fokdn 4116 népek csinos, sokszor izléses miivei
arrél tesznek tanusigot, hogy a folytonos tokélyesbii-
lésre teremtett embert a teremté md 6sztdnnel,
mint a tokélyesbillés eszkozével, 1uhdzta fol. Es ezen
oszton szintén nyilvanul a gyermek cselekvései koré-
ben: papir szeletekbol, szalmaszalakbél, fahéncsbél,
veszsz0kbol sokszor igazan csinos készitményeket allit
bszsze a kis paraszt gyermek, pedig ilyenek lkészité-
sére senki sem tanitd Ot.

De hét oktatdsi rendszeriink igénybe veszi-e
ezen oOsztont? Eppen nem, a gyermeknek tanulni
kell, holmi haszontalan pepecselésre nincs id6, s a
taniténak sem nagy kedve van jatszani (?) tanitva-
nyaival, mig a csalddi korben ugyancsak féltékenyen
zérnak el a gyermek elél ollét, kést, tiit, nehogy
megszirja, megvagja magit, avagy kirt tegyen; mi-
nek természetes kovetkezménye aztdn, hogy a rejte-
getett tirgyak irdnti birvagy mind inkabb fokozd-
dik (osztonszerii szoktatis a lopdsra), mds részt
pedig a ne-nyulj hozzdm portéka kezelésével iigyet-
len gyermek, ha mégis hozzé férhet, okvetleniil meg-
sérti magat.

Elkkint nyilvanul a faj fejlodési torvénye az
egyed fejlodésében. Igen sok példat lehetne még t6l-
emlitni, de a mondottak is elég bizonyitékal szolgdl-
nak 4zon 4llitds helyességére, hogy a nevelé fontos
teenddje a miivelodés torténetének tanulményozésa, s
hogy az oktatds, dtaldban a nevelés csak aklkor leend
természetszerii, ha a cselekvés indokdidl szolgdlé oOsz-
tondket azon rendben — a mint miikddni kezdenek —

megragadja, fokozza és fejleszti.
Szabo Endpre.
(Vége kovetkezik.)

Nehdny szé kiilfoldre szdndékozé pdlyatdr-
saimhoz.
Ziirich, okt. 28-4n, 1871.

Soltszor, és sokakiél hallottam ily nemii kifakad4so-
kat: ,milyen helytelen az erdélyi egyhdzkeriilet azon in-
tézkedése, mely szerint megkivédnja, hogy az, ki els6 osz-
tdlyu egyhdzba kivdn pdlydzni, a kilfoldet legaldbb egy

év lefolydsa alatt ismerni tanulja, s az ott levd egyeteme-
ket ldtogassa. Hiszen — mondjék sokan — ez csak pictus

masculus ; mert egy év ugy is kevés id6 arra, hogy vala-
kit tudés theologussd avasson fol; aztdn mdsfeld), sok sze-

géuyebb sorsu, de kiildnben tehetséges ifju embert, kinek
nincs anyagi tehetsége, mintegy meggitol az elére hala-
ddsban.*

Es csakugyan, elsd pillanatra ugy tetszik, mintha
volna valami kis igazsdguk; de ez csak ldtszat, csak olyan,
mint az a hegy uljdba épitett zirichi hdz, mely eldlrél
nézve, igaz ugyan, hogy négy emeletes, de mésik oldaldn
ceak foldszinti.

Mér onmagdban is megvan nagybecsii haszna még a
csak egy évi kimenetelnek is; s még inkdbb kitinik ez
akkor, ha 0Oszszehasonlitjuk ez intézkedést a testvér ma-
gyarorszdgi superintendentidkban érvényben levé képldni
rendszerrel, mely szerint igaz, hogy nem kell kiilfoldre
menni sziilkségkép senkinek, hanem igen is kell egy vagy
két évig kdpldnoskodni 20 forint évi honorariumért!

Hanem, ha azt akarjuk, hogy torekvésiinket siker
kovesse, aklkor, mieldtt 1ti pdlcdnkat keziinkbe vennék:
tekintsiink koriil egy kissé ; tlizzitk ki hatérozottan a célt,
mely egész wtunkban lkell hogy eldttiink lebegjen, mint
irdnyti.

S pedig éppen ez az, mire némelyek nem figyelve,
elbarangolnak egy egész évet, s haza térnek azzal, hogy
lattdk Pdrist, Londont, Miinchent és Bécset !

A ki tandri pélydra készil, fokint ha kedvezd anyagi
kortilményeknek orvend, az rendesen két, vagy tobb évig is
marad kiilféldon, és ez idd alatt mdr lesz is alkalma, ha nem
is egész tuddssd lenni; de minden esetre megismerkedni és
mintegy beleélni magdt ama korbe, melyben késébb mo-

: zogni, tevékenyen miikddni, és hatni akar; megismerkedilk

kozelebbrél ama szellemmel, mely a kiilféldi tudoményos
koroket dtlengi; és igy képes lesz, sokat elsajdtitani, s ké-
s6bh mdsokkal is kozo6lni, hogy gyilimolesozové vdljék ; s6t
marad ideje még arra is, hogy megnézze a vildghirti véro-
sok miiremekeit, ritkasdgait, melyek mig egyfel6l gydnyor-
rel toltik el, és bamulatra ragadjalk, mdsfel6l képzden is
hatnak lelkére.

Igen, de nem egészen igy 4ll a dolog azokra nézve,
kik szikebb koérre szorittatva, mostohdbb anyagi koriil-
mények 4ltal korldtoztatva, csak egy évig lehetnels kiilfol
don, s még ez idd alatt is megkdtve érzik magukat anyagi
viszonyaik 4ltal.

Az ilyeneknek egy mds fécélt kell kittizni, egy mds
tért vélasztani, mely kisebb ugyan, de a melyben mégis
lehet kozhasznuan, é4lddsosan mikédni, s ¢ mikodésnek
gyiimolesei szintén édesek.

Ugyanis, tudva levé dolog az, hogy a nagy virosok,
melyeknek meglitogatdsdt sokan f6¢élul tfizik ki, bizonyos
tekintetben mind egy niveaun dllanak ; Bécs nagyobb, mint
Pest ; London, mint Bécs, és igy tovdbb; de bizonyos ha-
sonlésdg, hogy ne mondjam, egyhangusig mégis van koz-
tilk. Az tagadhatatlan, hogy lényeges, és figyelemre mélté
kiilonbséget is lelink mindenik kozott, mit szemmel ki-
sérni, mégtekinteni igen szép és hasznos is.

Hanem, van egy més tér, melyre mi kivdléan utalva

»
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vagyunk, hol nekiink mozoguni kell, t. i. a nép koz8tt;
ott, hol mér csak killsSleg is anynyi az eltérd sajitossdg,
modor, viselet.

s ki merné tagadni, hogy egy pap, kinek mér ma
nem szabad csak a s20s26krél egy-egy zengzetes szémok-
lattal jelezni hivei el6tt, hogy még él; hanem ott kell lenni
sziintelen hive mellett, figyelemmel kisérni annak minden
mozdulatit: s ha hibdzik, megigazitani; ha elbotlik, folse-
gitni ; éppen mint a jo tanité kis novendékét; ki merné ta-
gadni, hogy egy pap legildisosabban éppen a nép kozt
milkodhetik, s az  élete is elétte nem szabad hogy ked-
vesebb legyen népe j6lléténél, boldogitdsindl? Es kivalt
ndlunk, hol még anynyi tenni, végezni valé van: nem-e a
pépaevelés célszerii elémozditdsa a legsiirgish, legéget6bb
kérdések egyike ? !

Aztin tovdbb menve, még azzal semmit sem segitiink
a bajon, ha csak jajveszékelve, jelezzilk dton utfélen a
hidnyt ; de annak kip6tldsdra egy 16pést sem tudunk tenni;
ha csak ldtni szeretndk az dj épiiletet, de annak foleme-
1éséhez egy homok-szemmel sem vagyunk képesek jérulni.

Ime tehdt, a fent nevezett tér az, hol egy j6 papnak
miikodni lehet és kell is; ezért mondom én, hogy a ki mér
komolyan elhatdrozta magédt arra, hogy valédi pap, népé-
nek oktat6ja, vezetdje és alyja akar lenni: nem veszti el
az id6t, melyet kiilfésldén léte alatt a nép ottani nevelési
médjénak tanulmdnyozdsdra fordit.

Es mir ha az eddig mondottak igazak, akkor azok
el6tt, kilk velem egyet értenek, s egy célt tlizve magok
elé, velem egyre torekesznek: bizonynyal nem lesz egy
hasznosabb foglalkoz4s, mintha a népnevelés elomozditasira
irdnyzott intézményekkel, s mdr a gyakorlatban megkisér-
tett és célszeriinek taldlt elvek elsajatitdsdval foglalkoznak
tiizetesen, Legkionynyebben tehetni pedig ezt ugy, ha egyes
kirdnduldsokat tesz az ember azon vidékre, mely tartozko-
ddsi helyéhes kozel fekszik.

Nincs a kfilfolduek egyetlen olyan helysége, a hol
valami tjat és meglep6t ne lchetne ldtni, hol ne volna tér
a tapasztalatra.

Alig egy par hete, hogy ilt vagyok, és mér volt al-
kalmam ily kirdndulast teoni. Nevezetesen a napokban egy
kéjvonattal, mit itt majd minden héten rendeznek egyik,
vagy mésik szép vidékre, potom drért mehettem ki Schaff-
hausenbe. Itt ldttam Schweiznak, tébb rednk protestdn-
sokra nézve, tortéuelmi nevezetességii helyét.

De mind ezzel nem elégedtem meg, hanem betértem
egy kis faluba, hol o lelkész a legszivesebben fogadott; a
tanité pedig egész készséggel mutatta meg kivdnatomra
iskoldjét, melyre mintegy biiszke volt, s nem is ok nélkiil,
mert meglepett a rend, tisztasdg, €s jo tanitdsi modor,
melylyel itt taldlkoztam ; mintha csak templomban lettem
volna, igy éreztem magam e szerény kis csarnokdban a
tudomédnynak | Aztén végig néztem, mint hozta az oreg
nagyatya két kis unolcdjit kézen fogva az iskoldba, s hogy
hallgatott egész tanitds alatt az oreg is; igen — mert mint
mond4 — még 6 is tanulni akar valamit, mielftt meg-
halna.

De még itt helyben is tobb reudbeli igen j6l rende-
zett minta-iskola van, melyekben a tanmédszer, a beren-

dezés és a gyermekek osztdlyozdsa, mind megérdemlik,
hogy ‘a kiin toltott idonek egy részét tanulményozdsukva
szenteljiink.

Mind e cél eldttem, s pdlyatdrsaim eldtt nem lehet
érdektelen, és pedig konynyen elérheté; s éppen ezért bé-
tor voltam ezeket — e lap hasdbjain felemliteni.

Bod Kdroly,
papjeldlt.

A Kkolozs-dobokamegyei tankeriileti néptaniték
egyletének alapszabdlyai,
(Folytatisa és vége.)

V. A korok értekezletei.

14. Az egylet az alakuldst eszkozl6é kozgyiilés éltal
tobb lkorre osztatik. A kordok szdma kés6bbi kozgyiilések
ltal — a koriilményekhez képest —- szaporithatd, vagy ke-
vesbithetd.

15. Minden kor sajit kebeléb6l elndkdt és jegyzot
vdlaszt, s évenkint legaldbb kétszer, a kor teriiletének kii-
16nb626 helyein, értekezleteket tart, melyek a 4-ik cikk ¢)
pontjdban meghatdrozott miikodést végzik.

16. Minden rendes tag azon kor értekezletein, mely-
hez a kozgyiilés 4ltal beosztatott, megjelenni, vagy elma-
raddse okdt az elndkkel kozdlni koteles. E részbeni indo-
kolatlan ismételt mulasztisok az egylet tagjai sordbél valé
kirekesztést eredményezhetik.

17. Minden kor elndke a kir miikodésérdl, s a kor
teriiletén 1étezé népiskoldk, s egyéb népnevelési intézetek
dllapotirol, valamint a kor terilletén a népnevelés érdeké-
ben keletkezett mozzanatokrél a kdzponti vdlasztmdnyhoz
lehetéleg gyakvan, de évenkint legaldbb egyszer, jelentést
terjeszt be,

VI A kozponti vilasztmény.

18. A kozponti véilasztmény az cgylet tisztvisel6i, a
korok elndkei, s ezeken kiviil még 20 tagbél 411, kiknek
1, része az alapits, 3, része pedig a rendes tagok sord-
b6l egy évre valasztatik.

19. A kozponti vélasztminy minden hénapban egy-
szer, a székhelyen, rendes iilést tart. Rendkiviili iilést —
ha szilkséges — az elndk bdrmikor hivhat egybe.

20. A kozp. vdlasztmdny teenddi a kovetkezdk:

a) a kozgylilés idejét legaldbb két héval elébb meg-
hatdrozza s kihirdeti;

b) végrehajtja a kozgyiilés batdrozatait;

¢) tagokat gyiijt. jovedelmi forrdsokril gondoskodik,
szervezi az egylet olvasé-helyiségét és konyvtardt, a sziik-
séges kiaddsokat utalvdnyozza, s a péoztéri szdmaddsokat
megvizsgilja ;

d) intézkedik az egylet kozlonyének szerkesztése és
kiaddsa tdrgydban, s a szerkesatést ellendrzi,

e) az alapszabdlyok, s kozgytilési hatdrozatok nyo-
mén hozzd intézett jelentéseket s megkereséseket tdrgyalja
s elintézi;

f) minden erejébsl odahatni torekszik, hogy az egy-
let célja valésuljon. E véghdl a kiordket, s az egyes tago-
kat munkdssdgra serkenti; a 4-ik cikk d) pontjéban meg-
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nevezett népnevelési intézetek létesitése tdrgydban kezde-
ményezéleg, vagy témogatélag miikodik, a felndttek okta-
tdsdnak az egylet terilletén folyamatba tétele irdnt 1épése-
kot tesz, fololvasdsokat rendez, s az egylet érdekeit min-
den irdnyban eldmozditja ;

g) a tagok kozt, az egyleti ligyekbél esetleg félme-
ritld viszdlyok tdrgydban, birdskodik, s azon tagot, ki az
egylet tekintélyének s érdekeinek ellenében, vagy jo hirne-
vének lerontdsdra milkodik: a tagok sordbdl kitorli. Ezen
birdskoddsi hatdskér alapjan keletkezd itéletek azonban az
érdeklett felek dltal a kozgyiiléshez felebbezhetdk ;

h) a tartand6é kozgyiiléshez sziikséges el6késziileteket
s kells intézkedéseket megteszi, az iigyrendet megéllapitja,
a beadott inditvdnyokat véleménynyel kiséri, s a kozgyillés
alkalmdra taneszkoz-kidllitdst rendez ;

i) minden rendes kozgyiilés elé az egylet egy évi
milkodése eredményérdl, s az egylet folvirigzdsa tekinte-
tében sziikséges tenni valokrdl tlizetes jelentést, s illetdleg
javaslatot terjeszt;

k) az id6kozben belépett tisztviseld helyébe, a koze-
lebbi kizgyiilésig, valasztds utjdn mdst helyettesit.

21. Ervényes hatdrozat-hozatalra a vdlasztmdnyi tagok
Oszszegéb6l 7 egyén jelenléte szitkséges.

22. A vilasztmdny {ilései az egyleti tagokra nézve
nyilvdnosak,

VII. Az egylet tisztviseloi.

28. Az egyletnek a kozgyiilés dltal a rendes tagok
sordbdl egy évre vilasztott kovetkez6 tisztviseléi vannak
elntk, alelnOk, els§ titkdr, médsod titkdr, pénztdrnok, és
konyvtarnok,

24. Az elnok az egyletet ugy 2 hatésdgok, vala-
mint egyesek irdoydban képviseli, az egylet nevében aldir,
a védlasztmdnyi gyiiléseket egybehivia, azokban és a koz-
gyiiléseken elndkdl, szavazatok egyenlosége esetén dontd
szavazattal bir, de egyébkor nem szavaz; 10 frtig terjeds
kiadésokat utalvdnyoz, azonban ebbeli eljardsirél a legko-
zelebbi vélasztmdnyi iilésnek szdmot adni tartozik ; a pénz-
tdvt minél gyakrabban és vdratlanul megvizsgdlja, az alap-
szabédlyok megtartisa f6l6tt 6rkddik. Az elnokot, akadélyoz-
tatdsa esetében, minden teenddire nézve az alelndk he-
lyettesiti.

Herepei IKAaroly.
(Szilletett 1802, fehr. 24 Mechalt 1871, oktéber 28.)

A kozelebbrsl elmult oktéber utolsé napjaiban kisérték ki
a vizaknai temet6be Herepei Kdroly tetemeit, Kérdhetném
Pettfivel: ,van-e (Erdélyben) ki e nevet nem ismeri?% A név is-
meretes kétséghkiviil orszég-szerte, mert gydszjelentésébe nem ok
nélkitl tették utdna ,a nagy egyhéz-szénok“ epithetont; de az
egyén maga, kivéalt az ujabb nemszedék eldtt, alkalmasint ismeret-
len volt; mert hisz év olta egy kis véros (sziild vArosa) magd-
pyéba félre vonulve, kisded gyiilekezete és csaldédja korében zaj-

25. A titkdrok a munkdt megosztva vezetik; a

kdz- és vdlasztményi gyiilések jegyz6konyveit, a jegyzd-

konyvi kivonatoknak az illeté kezekhez eljutdsdt eszkozlik,
egyleti tigyekben irandé leveleket a vélasztmédny, vagy az
elndk Gtasitdsa szerint, kidllitjik &s ellenjegyzik, a vélaszt-
ményhoz érkezd jelentések, s egyéb iratokat iktaté-kinyvbe
vezetik, és sorrend szerint cloterjesztik, kezelik az egylet
ivattdrdt és pecsétjét. ‘

26. A pénztdrnok Lkezeli az egylet pénzeit s
pénzértékii papirait, a tagdijakat, s egyéb jdrulékokat be-
szedi, az utalvdnyozott kifizetéseket teljesiti, a bevételekrsl s
kiaddsokrél pontos naplét vezet, a pénztdr 4lldsdrél min-
den hénapban a vélasztmény elé jelentést terjeszt be, évi
szdmaddsdt pedig a kozgyillést megel6z6 vilasztmdnyi gyii-
lésnek benyujtja, s félévenkint el6leges koltségtervet ter-
jeszt a vdlasstmdny elé. A pénztdrnok a folyé kiaddsok
fedezésére legfeljebb 50 frtot tarthat magdndl, a folosleget
a védlasztmdny utasitdsa szerint a székhelyen levé pénzin-

1 tézetek valamelyikébe elhelyez.

27. A konyvtérnokkezeli az egylet kinyvtdrat,
a konyveket és lapokat, a vdlasztmdny dltal megdllapitandé
konyvtdri szabdlyok figyelemben tartdsa mellett, olvasds vé-
gett a tagoknak kiadja, s koronkint a megszerzend$ kony-
vek és lapok irdnt a védlasztmdny elé véleményt terjeszt;
végre, gazda mindségben, feliigyel az egylet olvasé helyisé-
gére, s annak szerelvényeit bevdsdrolja. Inditviny-konyvet
tart nyitva, s az ebbe a tagok 4ltal bejegyzett inditvdnyo-
kat a vélaszimény elé terjesati.

28. A tisztviselék tiszteletbdl mitikddnek.

VIII. Az egylet ftloszldsa.

29. Az egylet feloszldsa Lkozgyiilésileg csak az eset-
ben mondhatd ki, ha az e végb6l egybehivott kozgyiilésen
az alapitd- és rendes tagok hdrom-negyed része szdval,
vagy irdsbeli nyilatkozat dtjdn a feloszldst kivénja.

80. A feloszlds kimonddsa esetén az egylet Oszszes
vagyona a feloszldsi hatdrozatot kimonddé kozgyiilésben je-
lenlevé tagok dltaldnos szdtobbségével kijeldlendé hazai
neveléstigyi célra fordittatik,

Kelt a kolozs-dobokamegyei tankeriileti néptaniték
egyletét alakité kozgyiilés Kolozsvdrt, 1871, november 3-4n
tartott {ilésébél.

TARCA.

talan csendben tolté napjait. Ezért, nem tartom feleslegesnek, ha
papirra teszem ugy, a mint emlékemben felujul képe élte delén;
pélydja fénypontjan: a hiszas évek végén és a harmincasok ele-
jén; akkor, mikor a vasdrnap reggeli harangszé mindig zsufolva
taldlta Kolozsvartt a reformatusok azon templomét, melyben elére
tudtak, hogy Herepei Kéroly fog prédikélni.

KiilsGje mar magéban kellemes jelenség volt: szdlas, és
ardnyzatos termet, minden szerfeletti testesség nélkil, életteljes,
de érdekes are, magas homlokén & nyiltsdg és egyenesség; be-
haté, élénk szemek nem minden hajlama nélkil a merengésnek;
tele ajkal, és a szdj kortil ama vondsok, melyekben a j6 sziv tilk-
rozi magit; az egészen az élet és erGtelj azon szine, mely a férfi-
kor kilszohén, az ép emberen oly vonzd. Hangja kerek, tiszta, ér-
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ces, melyhez erére és hajlékonysigra hasonlét nem hallottam;
mint bévizi folyam hulldmai, méltéség-teljesen hdmpdlygott a bel-
farkasutcai nagy templom magas boltivei alatt, s teljesen betol-
totte annak tetemes bhelregét anynyira, hogy barmelyik zugaban
tisztdn lehete érteni beszédét. A kilvarosi (néhai) fatemplom pe-
dig éppen sziikk volt e hatalimas hangdradatnak, anynyira, hogy a
kik megkésve, be nem férhettek az egyhdzba, azért — kivalt szép
id6ben — viszsza nem tértek, hanem a cinteremben, az dkdcok
érnyéhfban, élvezettel hallgattik a szénoklatot, haszintén nem is
legeltethették szembket a szénok deli alakjan és természetes
taglejtésein, B hatalmas hangban azonban nem volt legkisebb fiil-
56rt6 ; kozel, vagy tévol a sz6székt6l egyirdnt hatott fiileidbe ; sem
& beszélon nem latszott az erdlkodés, az eréfeszités, faradség, an-
nél kevésbé a kimeritltség legkisebb nyoma ; 6mlott az ajkairél,
mint falmilébd] a dal, s az affectusban tisztasfginak, érthetdségé-
nek legkisebb hatrdnya nélkil, rohamos gyorsasiggal.

Ezek mind kulsgségel, de nagyban befolynak a szénoki ha-
tasra, f6leg ott a hol, mint Herepeinél, a tartalmassig sem hidny-
zik a beszédbsl. A koznép sz4jabol gyakran hallhatunk oly meg-
jegyzéselet, melyeknél a kiképzett itész reflexioi sem taldljik job-
ban fején a szeget, Soha sem feledem egy kozrendii n itéletét a
Herepei prédikacidir6l : ,a tiszteletes Herepei uram prédikécidi-
ban — ugy monda ez — mindig taldlok valamit, a miért gbcsst
kell kétndm kend6mre, hogy el ne feledjem s haza vigyem a tem-
plomb6l.“ Azt hiszem, ennél nagyobb dicséretet templomi tani-
tésra mondani, alig lehet, Herepei magéval ragadta hallgatéit, s
anynyira leldncolta figyelmoket, hogy rendszerint hoszszi beszédei
tartamadt csak az ,Amen“ utinm, éréjéra pillantva, vette ésare az
ember. Egyszertel voltak ezek, minden mesterkélt szénoki alak-
zatok, meglep6 fordulatok, feltetszé pipere nélkill ; menetsk ter-
mészetes ; okoskodédsai, érvelései, széval egész irdlya tiszta, vila-
gos, és 4tlitsz6, mint az a havasi patak, melynek vizén keresztiil
megszdimldlhatod fenekén a kavicsokat. F'obb ékességeit talslé ké-
pels, meghaté hasonlatok, nemes humor, emelkedett szellem, s
nem ritkdn kolt6i magas szdrnyalds képezék, Latszott rajta, hogy
beszéde nem betanult szerep, hanem mint & nagy apostol: ,hiszen
és azért szol“ ; mint a monda pelikdnja, keblét szaggatja fel tip-
1418kul fiai széméra. Benne teljesen igazolva volt a classicus mes-
ter allitdsa: pectus facit disertum ; beszédein felragyogott az a ne-
mesen 6érzd gyongéd sziv, mely 6t az élet miuden viszonyaiban be-
csiiltté, szeretté tette.

Kivalt fiatalabb éveiben, nem ritkdn megtortént, hogy egész
hallgatésaga (férfiak és nék) onmagdval egyiitt, konynyikra falka-
dott; mig & méasik percben jitszi humora mosolyt vardzsolt a még
kbnynytiktdl nedves arcokra. Az elérzékenyiilés lthatd volt rajta:
arca hirtelen felpirult, hangja remegett; probalta lekiizdeni a meg-
indulést, de nem sikerilt; szemei megteltek kdnynyitkkel, s utol-
jéra is a fehér zsebkenddhez lkelle folyamodni, hogy kitorolje a
megharmatosodott ablakokat, s tovébb olvashassa beszédét, Mert
8 szdveg nemcsak mindig el6tte dllott a szészélk parkdnydn, hanem
— rovidlaté levén —- sokszor éppen lehajlott hozz4, vagy hirte-
len felkapva, orra elébe tartotta; sét gyakran, éppen darabonkint
szedegette elé frakkja oldal-, vagy h&ts6 zsebébil. De ebben senki
meg nem botrdnkozott; neki minden j6i dliott, vagy helyesebbén
szblva: e kis fogyatltozds fel nem tetszett ragyogéd tulajdonai mel-
lett, Bzt azonhan, nem vette szimitdsba az imitatorum servum
pecus, kik mivel erényeit utdn csindlni nem birték, téle legelsd
vonalban azt sajétitotték el, hogy prédikécidikat meg nem ta-
nultak.

De térjtink viszsza Herepei Kérolyra. Kolozsvari papsiga
idejében, folytonosan emelkeddben volt; mire nem csekély befo-
ly4ssal vala a fényes és mivelt hallgatosdgon kiviil, hivatal-tarsa,
a nem kisebb népszertiségnek 6rvendd Csiszdr Sdmuel, Szép volt,
latni a nemes vetélkedést e két jeles szénok kozott: mikor az
egyik beszéit, a masik rendszerint nem hidnyzott & templombiil,
hanem egyik félre-valé zighél, vagy az éneklé karbél hallgatta
nagy figyelemmel ; s & més alkalommal igyekezett tiltenni vetély-
tdrsdn, a nélkiil azonban, hogy ellene avagy csak tivolrdl vonat-
kozva is polemizalt, vagy ellenkezé tanokat hirdetett volna.

Azonban, a kolozsvéri ref. lelkészi 4llom4s, mely ma is fé-
nyesebb, mint jovedelmesebb : akkoriban kivilébb mérvben birt
mind e tulajdonokkal. Herepeinél az évenkint szaporodé csalad
szaméra nagyon csekély kezdett lenni a 333 pengd forint és 20
krra mend évi rendes fizetés, s mivel nemcsak isten igéjével, ha-
nem kenyérrel is é1 az ember, koril kelle tekintenie jovedelme-
sebb dllomds utdn. Igy lett el6bb kolozsvari, majd n.-enyedi ta-
ndr; honnan az aklroriban e t{anodédndl magas hullimokat verd
pértizelmekbe bele faradva, két kézzel ragadta meg azon kisded,
de szépen dotdlt egyh4zkdzség meghivisst, melyhez gyermek-
éveinek édes emlékei vonzottik.

Eazzel végzodott fényes palydja; mert az itt toltott hiisz év,
mondhatni, az elvonultsig, és a nyugalom évei voltak rd nézve ; s
most a fold, mely bolesdjét ringani 1itta, domborodik koporsdja
felett.

Konynyii legven az neki !

Kiilonds valldsi tiirelmesség!

A vallasi tdrelmesség elég dicséretes dolog, de annak az
alibb megirt médon adni kifejesést, egy kissé kiillondsnek l4tszé
valami. '

Egy katonai ref. {6ldész atydnkfidnak neje kozelebbrsl si-
lyosan megbetegedvén, a férj a helyett, hogy sajt hitfelekezete
helyben laké lelliészét hivta volna beteg nejéhez, az oldh ceremo-
nidhoz valé megmagyardzhatatlan ragaszkodéséndl fogva, az ot-
tani, tovabba a kis- és nagy-cégi oldh lelkészekhez folyamodott, s
ezelkel végestette — sajit hazdban — a szent ,szluzsbit®; de
miutdn csuda-gyogyitd hatdst ez nem tett a betegre, emlitett aa,-
nak komoly szandéka van még egyszer, de ez wttal 6t olah pap
4ltal hangoztatni el a szent hékusz-pékuszt.

Egy meleg-foldvari ev, ref. atydnkfia pedig az dltal vélte
idvosségét elomozditani, hogy az éppen most mult husvéti éinne-
pekre az oldh templom szaméara két darab értékes gyertyat ajén-
dékozott,

Egy mésik, puszta-kamardsi tehetds ref. foldész atydnlifia
pedig az 4ltal akarta nevét halhatlanitni, hogy az ottani olah egy-
héz szdméra egy csinos harangot ontetett; tette pedig ezt akkor,
middon sajat hitfelelezeténelr helybeli temploma az elhagyatottség-
nak, pusztaldsnak a ,ne tovabbg-j&t, s'a"3zegénységnek egy siral-
mas vazit tinteti elénkbe; legyen elég csak anynyit emlitenem,
hogy ezen puszta-kamardsi templomban az ablaknak mér évek 6ta
hirmonddja sincs, szél és hé, verebek és denevérek tetszésiik sze-
rint vandorolhatnak ki és be ezen templom néven tisztelt helyi-
ségbol.

A fentebbi pér eset is hangosan constatilja, menynyire von-
z6dik mez6ségi ref. néptink érzelme az oldhoz ; s bar mikép erdl-
kodoek is némelyek tiszt. Medgyes Lajos urnak a protestintismus
enyészéaére vonatkozé cikkeit kétségbe vonni: szomoru igazsig,
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hogy enyészvén, enyészik az, kiilondsen a mezbségen; e sorok
ir6ja is 100-ndl -t5bb oly magyar szilletésit egyént ismer szemé-
lyesen, hogy anyanyelvét vagy legkevésbé sem érti, vagy azt
csak toredezve beszéli,

De kik lehetnek ennek nagy részint okai? Kénynyii eltaldlni,
hogy az illet6 lelkész urak; mert a helyett, hogy, hivatdsuknal
fogva,kidltandnak teljes torokkalfelemelvén szavo-
kat,mint a hangostrombita,ésmegmondandk anép-
nek az 6 biinét (Esaids 58, 1.), és tanitandk a népet
mind kézénséges helyen, mind hdzankint (Csel. 20.
20.), eleget vélnek tenni azzal, ha vasdrnaponkint egy olyan pre-
dikéciét morzsolnak le a lebet6 legunalmasabb modorban, melyet
—a papir avultsagarol itélve-— évtizedekkel el6bb irt valaki,s mér
szémtalanszor volt szerencséjik a figyelmes hallgatéknak azt
végig alunni !

Csuda-e aztén, ha a kdznép sitétségbe tévelyeg, s mds akol
felé téved, a miiveltebb osztily pedig inkdbb latogatja a szinhizat,
s més mulaté helyet pénzért, mint a templomot ingyen ?

De hagyjuk ezen szomoru tirgyat, s bizzunk anyaszentegy-
hazunk l4thatlan fejébe, hogy teremteni fog minden jé csele-
kedetekre felkészitett pdsztorokat, a kiknek mun-
kélkodédsok nem lészen hidbavald, és megtanitandjik
hiveilet, hogy mindenekkel jéltegyenek ugyan, de kii-
lénosenaz 6 hitiknek cselédeivel (Galat, 6. 10.).

Egyebelkben, kegyelem, és béke veliink ! *)

Seildgyi Déness.

Egy kis cafolat, *¥)

(T. Nagy L4szlé6 urnak ,A szildgy-szolnoki egyhdzme-
gyébdl“ cimii kozleményére.)

T. szerkeszté ur! A kedvelt ,Trd. Prot. Kozlony“ azon |

szdméban, melyben az ,Ordogro1¢ valé cikksorozat megkezdd-
dik, t. Nagy Laszl6 urnak is egy terjedelmes kbzleménye kezdddik,
e cim alatt: ,A szildgy-szolnoki egyhdzmegyébol¥,
melynek bevezetésében kozls aztigéri: hogy azigazsiglesz
tolla mozgatédja, és hogy a tények meztelensége
nem fogja gatolni azok hiileirdsdban, Nem kétkedem
én, hogy t. Nagy Lészl6 ur penn4jit csakugyan az igazsig moz-
gatd: a sajat felfogdsa és meggydzodése szerinti igazsig; de hogy
avalédiigazsdg mégis nem folyt ki abbdl, éshogy
kdzleményeatények meztelenségének nem éppen
hileirdsa, azt batranmerem 4llitani, s velem tobben,
mdsolk is. Ez allitisom bebizonyitasira, és menynyiben az idézett
kizleményben azok eldtt, kik hézi korilményeimet nem ismerik,
némileg mlgrova vagyok, sajit védelmemre, az igazsig érdekében,
egy kis tért kérek beeses lapjaban.
Hogy t. Nagy Ldszlé ur — mint egyhdz litogaté biztos

jartaban-keltében nem mindentitt ismerte fel a tények 4llasét, s a

¥) Méjj szomorusdggal kozdljitk e ciltecskét, mely bizonyara
botrankozds kovéill fog szolghlni solal elstt. Am, a seb faj, s mi
nem vehetjik megunkra a felelésséget, hogy azt eltitkoljuk. A
menynyiben vad: az dnigazolds nyitva all; a menynyiben biin: tin
nem kés6 a megtérés. Szerk.

*#) Nem tehetjiik, hogy sajnalatunkat ne fejezziik ki a felett,
hogy lapunk sziik terét ismét helyi érdekii polemisalassal kell
elfoglalnunk. De kozdljitk, részint az igazsig érdelében ; részint, hogy
megkérjik tigybardtinkat: legyenck o6vatosal, ldriiltekintdk, s ne
provokaljanak oly harcot, melyben gy6z6 és legyGzott egyirfnt—
vesztes. Szerk

valédi igazsigot, bizonyos mér csak abbél is, hogy: késén kez-
dettemeg korutjdt, sietve ment keresztil minde-
niitt, s igy mit egyhdzainkban nyomésan kellett
valamegvizsgélnia, csak feliletesen vizsgalhatta
meg. Nem akarom ezzel vddolni t. Nagy Lészl6 urat, mert igaz,
hogy az ttak roszak, s szinte jérhatatlanok voltak; de igaz az is,
hogy a mas két korbeli biztosok, a rosz ttak dacdra is, kordbban
elindultak, s igy a vizsgélatra tobb id6t vehetvén igénybe, mint t.
Nagy Laszl6 ur, nyomésabban vizsgilhattak s ink4bb folismerhet-
ték az igazsdgot; pedig 2 mds két kor kozil kivalt az egyik —
az ugynevezett Szilagy-mente — sokkal jarhatatlanabb vala, mint
a t. Nagy Lészlo ur kore, kovetkezdleg t. Nagy Laszl6é ur is, ha
koribban elindul, tobb id6t vehet vala igénybe, hogy magénak he-
lyesebb ismeretet szerezhessen a dolgok 4ll4sardl. A sietve, s csak
futdlag tett feliiletes vizsghlat tehat a f6 ok, hogy t. N, Ldszl6 ur
penndj4ab6l nem folyhatott a tiszta igazsig. Igy ezen feliiletes vizs-
ghlat kovetkezménye az, hogy t N. Ldszl6 ur olyan iskoldt is ki-
emel és megdicsér, melyben egyetlen egy tanonc sines, a ki jol és
értelmesen tudjon olvasni, s a melyben a tanoncok dszszes serege,
egyetlen egy templomi éneket is magokra, a tanité segitsége nél-
kiil, elénekelni nem képesek; az irdstabulds pedig oly gyenge,
hogy a mér 10 6ves gyerek, ki naplé szerint négy év 6ta rendesen
jar iskoldba, még az egyes betitket sem tudja leirni, Ezt, mint
azon iskola-kor feligyeldje, a tapasztaldsboél tudom, s ha sziikség
volng ré, vilagi korfeliigyeld térsammal is bizonyithatndm ; mésfe-
161 pedig olyan iskol4rdl, mely rendesen jo szokott lenni, hallgat;
nem ir sem jét, sem roszat! Nem is lehetett ez maskép, mert hisz
mib8l 4llott a t. Nagy L4szlé6 ur visitaciéja? Mis egyh4zakban
nem tudom, mert nem voltam jelen, de elmondom sajit egyhdzam-
ban, melyet figyelemmel kisérhettem, Megérkezett mére, 22-6n,
d. e. 10 6ra koriil, egy nappal elébb, mint kérlevelében igérte,
sietsége ebbo] is 14thatd. Itt, mig egyhdzfira, gondnokra, s két he-
Iyettesitett presbyterre virakoztunk, egy fél 6ra eltelt, tehat £él
11 érakor mehettlink az iskoldba. Ekkor megkezdette vizsgalisat,
és 20 tanoncnak, 9 féle tantirgyb6él megvizsgilisa, misfél 6ranyi
id6 alatt megtértént. Ez is ngy, hogy mig a tanité kérdezgetett,
addig t. Nagy Lész16 ur az iskola falait méregette Zolstockjdval.
TollvivGje nem volt jelen, mert annak —- minthogy siettek —- az
iskolai vizsga alatt a szdmadast kellett utdn nézni, s jegyzokony-
vezni; végre, cljott a dél, s kovetkezett az ebéd. Enynyibol 4llt az
iskolai vizsga!

Mihez mérte t, Nagy Ldszlé ur a tanoncok elohaladését?
Betekintett-e az iskolai napléba, hogy onnan kinézte volna, me-

! lyik gyermek hiny éves tanonc mér, és melyik ujonc, hogy igy

ahoz képest mérte volna meg el6haladisat s tudomdnyét, mint a

falakat Zolstockjihoz ! Meghkérdezte-e, hogy a feladott tantbrgyak-
b6l mitél, meddig, és menynyi id6 alatt haladtak? Megnézte-e a
naplébol, hogy az iskolafeliigyelok hinyszor jelentek meg az isko-
laban, s megjelenésoket s észrevételeiliet bejegyezték-e¢? Mind
ezen kérdésekre t,Nagy Liszlé ur aligha tudna felelni; iskoldnkat
illet6leg bizonyosan nem, mert itt mind ezekre figyelmét méltatni
nem érkezett. Szerintem a felilletesen, vagy félig végzett munka,
roszabb az egészen elhanyagoltndl, s éppen egy visitacio elnoké-
nek példat adni arra, hogy a red bizott s altala elvallalt mankdt
csak félig-meddig, s feliiletesen is lebet végezni — hogy tobbet
ne mondjak — nem helyes. Dél utdn, tovibb haladott ¢, N. Ldszlé
ur a szomszéd egyhdzba ; fel kell tennem, hogy a tobbi egyhdzak-
ban is csak igy torténhetett visitaciéja, mert sietett, a husvéli
tinnep kovetkezvén, mint papnzk haza kelle sietnie.

(Folytatjuk.)
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KULONFELEK.

— Az 6 katholikusok Bécshen hozza fogtak autonomii-
juk rendezéséhez. A hitkozség lelkésze, Anton Alajos az 6 katho-
likus hitkozségek szervezési tervét add eld. It szerint, mihelyt a
kozség megalakul, megvalasztja egyhdz korménytanbcsét; mely
az egyhdz-vagyont kezeli, és mely tanidcsnak a plébanos alé van
rendelve. A pap egyhézi tisztkorébe esenddé teenddk nem lesznek
frucikkek, és ezért minden stoladijak, keresztelésért, miseért,
eskujéért, temetkezésért, megsztinnek. A papnak ezt ingyen kell
végeznie, A méltinyossag azonban megkivinja, hogy a lelkésznek
ill6 évi jovedelem biztosittassék. A mi az egyhdzba behozott visz-
szaéléseket, és a sziilkséges reformokat illeti, mindk pl. a misének
anyanyelven val6 szolgiltatisa, a gyéndskényszer, és a papok ter-
mészetellenes nétlenségi kényszere sat.; ezek f516tt a legkdzelebbi
zsinat fog hatdrozni, mely a hivkb6l fog alakulni. A gyiilés hatd-
rozatot mindezek irdnt még nem hozott, és ezt akkorra halasztotta,

mid6n az 6 katholikusok felekezetéhez tartozé hivek oszsze lesz- |

nek irva.

= A magyar dllam teriiletén a gbr. kath. egyhiz egy
érseliséggel, és a nagy-viradi, lugosi és szamos-ujvéri piispokség-
gel bir. Az érsekség 4ll 10 archidiaconatusbél, 20 esperességhél,
718 egyhazbdl, 379,888 lakossal. A varadi pispski kerilet 41l 6
archidiaconatusbél, 20 esperességhdl, és 167 egyhazbsl, 121,291
lakéssal. A lugosi keriilet 5 archidiaconatust, 16 esperességet, és
153 egyhdzat foglal magéban, 98,007 lakéssal. A szamosujvari
pispbki kerillet 8 avchidiaconatust, 44 esperességet, és 528 egy-
hézat sz4mldl, 423,130 lakéssal, Es igy Oszszesen a gor. kath.
egyhéz 411 29 archidiaconatusbhél 100 esperességgel, és 1566 egy-
hézb6l 822,266 lakdssal.

— (Hangverseny a templombauw,) Nagytisateleti ur
Nem tehetem, hogy legalibb rdviden ne értesitsem becses lapjit,
s ez &ltal azokat, kik a vallast nem akarjik ridegen elszigetelve
képzelni mind attél, & mi mivészi, szép, nemes és magasztos is :
azon nilunk egészen szokatlan jelenségrd), melynek szem és fill-
tanuja voltam folyé hé 26-4n. Stieh] Henrich, a vildghiri sz.-
pbtervari orgona-mester volt itt, és Ziirich virosa a kedvezd al-
kalmat folhasznélva, megkérte 6t, hogy egy ,egyhazi hang-
versenyt® rendezzen, melyben Leontieff Caroline urasz-
szony —Majldndbél—eés Rahl Oszkdr uris {ilajdnlottak koz-
remiikodésoleet. A hangverseny esti 7 érakor kezdédott a ,Frau
miUnster®-ben, hol igen szép orgona van. Mar maga a programm
is igen érdekes volt. A tobbi kozt Mendelssohntdl: dria ,E1i4s“-
bo6l; ugyanannak D. moll orgona sonétaj a[':(a 137. Dicséret:
Menybeli felséges isten sat.) gyonyérii variatiokkal ; végil pedig,
Tépfer: yorgona abréind“-ja. Hogy menynyire érdeklodik
ez a kozonség az ilyen ,egyhdzi hangversenyek“ irént,
vildgosan bizonyitja az, hogy egy és fél frank belépti dij mellett
is, az elég nagy templom zsufolésig volt telve, s az eldkeldktol le
a munkéds osztilyig, férfiak ugy, mint nék, szép szdmmal voltak
képviselve. Ziirich, okt. 28. 1871. Bod K4roly, papjelsit.

— A francia protestans papsig 135 pap 4ltal képviselve,
Nimesben conferentidt tartott, molyben kdvetkezd halirozatot
hozta: ,Franciaorszig evangelikus nemzeti conferentisja (déli
osztély) tekintve azt, hogy az egyhdz és dllam elv4lasztésa az
evangelikus tanoknak leginkibb megfeleld &llapot és isten utjdnak
egyhdza irant, valamint az ujabbkori tdrsadalom szilkségeinelk leg-

inkdbb megfelelni 1atszik ; tekintve, hogy a protestantismus 3 év-
szézadokon 4t a legszilkségesebb szabadség, a lelkiismereti sza-
badség martyrja, csak elvéhez és multjdhoz hii marad, ha a 19-ik
szézad szabadelvii, térvényes irdnylataihoz csatlakozilk ; tekintve,
hogy az egyhdz és &llam elvilasztisa Franciaorszig reformélt egy-
hézédnak belvilsagit befejezné, mert az ellentétes véleményeknek,
melyek az els6bbségért kitzdenek, megengedné, hogy kiilén egy-
hépakks alakuljanak ; mindezeket tehét tekintetbe véve, azon éha-
jat fejezi ki: hogy Franciaorszig kozelebbi alkotminyiban az egy-
héz és 4llam killon valdsa kimondassék.

— Népiskoldk és korcsmdk Oroszorszigban. Az
»0doszky Viesztnik® utén kozoljik a kovetkezd jellemzé adato-
kat : A nagyoroszorszdgi 38 kormény-Kkeriiletben van 10,091 népis-
kola, és 140,855 korcsma. A 9 nyugati (lengyel) kormény-kerii-
letben és Bessarabidban 1991 iskola, és 38,781 koresma. Nagy-
Oroszorszigban minden 4871 lakosra jut egy iskola,s 346-ra egy
korcsma; a nyugati keriiletben 5403-ra iskola,s 277-re korcsma,;
a balti keriletben 914 lakosra egy iskola, s minden 277-re korcs-
ma. Ksigy, a fentebbi sorrendben minden egyes iskolara jut 14,
majd 19, és végre harom koresma. Tehit, a lengyel tartoményok
vannak legjobban eldrasztva korcsmakkal, mig a német, eszth és
leth lakosség legtibb népiskolaval bir. Megemlitjik még, hogy &
kormany kozoktatdsi célokra évenkint 28 millié rubelt kolt. A
tartomany-gytilések a mult évben 726,000 rubelt adtak ki; magén
iskolabarétok pedig négy év alatt masfél millié rubelt adomé-
nyoztak.

1076—1871. o
KOROZTETNEK :

1, Széki egyhdzmegyénkben a széki els6 osztdlyu lelkészi

#llomés.

Pélydzati hatarnap december vége.
A folyamodvainyok széki esperes t. t. Bithory Daniel aa.-

hoz Székre killdendok.
2. Udvarhelyszéki egyhdzmegyénkben a muzsnai elsd

osztalyu lelkészi dllomds.
Pilyazati hatdrnap december vége.
A folyamodvanyok udvarhelyszéki esperes t. t. Karacson

Moézes aa.-hoz Sz.-Kereszturra kiildenddk.

3. N.-enyedi egyhdzmegyénkben a m.-szent-kirdlyi is-
kola-tanit6i 4llomés ; évi fizetése 180 frt.

Palyszati hatdrnap december vége.

A folyamodvanyok b.-enyedi esperes és kosiigyigazgatd n.
t. Basa Mihdly aa.-hoz Harasztosra (u, p. Fel-Vinc) kildendék.

Kolozsvért, november 12-én, 1871,

Nagy Péter,
erd. ev. ref, piispok.

NYILTPOSTA.

63, Berlinbe, Titbingaba, Ziirichbe és Uttrechtbe.
Nem ajanihatjuk eléggé a szorgalmas, minden iranyu megfhigyelést.
Maght o tudomanyt, igyekezettel, ma mar itthon is el lehet sajatitni;
de a szemmel latolt kozvetlenség elénye csalk a hely szinén megsze-
rezhetd; és a tapasztalds bolesesége tobbet ér az elméletnél. Néha-
néha igen szivesen veszszik a megemlékezést.

64. Haranglibra. B, I, urnak. Igen j6 mulatsagot szerzett
a bekiilldott ,névtele n® levél. Annak az urnak valoban van okn
anonym maradni; holott a ,16 Jabak“ igy is kikandikaloak. Mig
ilyenek harcolnak: addig ugyan nem félthetjilk a christianismust.

65. Ny.-Sz.-Benedek. Tén, elég is lesz mir abbol |

Fémunkatirs: sz4Asz DOMOKOS.

Felelgs szerkesztd és kiadé;: sz£sz GERS.

A rém. kath, lyceum nyomdéja Kolozsvart.
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A nevelés és oktatds legsikeresebb esz-

koze: a gyermek cselekvés vdgya.
(Folytatésa és vége.)

A gyermek jellemének megfigyelése esetén, az
emlitett észrevételen kivill, még egy igen nagy fon-
tossdgu tapasztaldst teendiink. Tapasztaljulk ugyan is,
hogy a gyermek cselekvéseiben minden tehetség osz-
szetesen nyilvdnul; vagy is: a gondolat cselekvéshen,
az érzés akaratban taldl kifejezést,s értelem, ér-
zés, akarat, és cselekvés nyomban ko-
vetik egymést. A gyermek nem haboz; a mit
kigondol, régtén, minden késedelem nélkiil cselekszi;
a mit érez, azt akarja is; jelleme mindaddig, mig a
ferde nevelés a teremtd dltal alkotott” miire nem tevé
kontdr kezét: nyilt és dszinte ; cselekvései hatérozot-
tak, erélye minden akaddlyok lekiizdésére kész ugy,
hogy sokszor bémulni lehet, hogy a kis gyermel,
erejéhez képest, mily roppant munkéit végez tiirelem-
mel, kitartassal. Széval, a gyermek szabad cselelkvé-
seiben az oOszhangzatos bensé élet nyilatkozik ; a te-
hetségek nem miikddnek kiilon-kiilon, hanem egymést
kiegészitve ; egyik a mdsikat tevékenységre hiva, fe-
lelnek meg rendeltetésiiknek.

A tehetségek tehat a természettdl dszhangzatos
milkiodésre vannak képesitve; s mégis, mit litunk a
kozélet terén ? Latjuk az erdk elforgicsoldsdt; létjuk
a tehetségeket egymistdl elkiilonitve, sokszor egymés
révésira mikodni. Menynyi j6 eszme, talpraesett gon-
dolat, életképes terv merill a feledés tengerébe, csu-
pén azért, mert az akarattal nem &all ardnyban a ki-
viteli eré; mig més oldalrél, mily sok erdfeszités pa-
zaroltatrk el haszontalan véllalatokra, mert az ész
higgadt biralata figyelmen kiviil hagyatott. Ismerjitk
a jot, de mincs erdnk végrehajtani; sokszor meg nagy
erdvel hajtunk végre valamit, a mi nem jé. Sok em-
ber nagyon szép dolgokrél képes beszélni; a népsze-
ritséget vaddsz6 vajmi ékes szavakban hirdeti sokszor
a tirsadalom tokélyesbiilésére, boldogabbd tételére
8zolgdl6é intézmények sziikségességét, de ha tettre ke-

- . _____._

—————

rill a sér, ellankad a buzgalom, s az igék hirdetdje
sutba vonul. A sok kapkoddsnak, léhasdgnak, iires
tervezgetésnek, s esztelen cselekményeknek oka az,
hogy a nevelés megzavarja a természet torvényeit,
separdlja a tehetségeket, s az Oszhangzatos benso
életnek megzavardsira miikédik. Menynyire mdskint
lenne, ha a nevélés egyiitt munkéldsra serkentené a
tehetségeket ; vagy is, ha a természet toivényeihez
alkalmazkodnék : akkor az ész kincsei nem vesznének
kérba, hanem a gyakorlati élet kiirében értékesittet-
nének ; akkor nem lenne anynyi dugdba dilt terv, s
anynyi meggondolés nélkiili cselekvés ; akkor az érte-
lem vezetné az akaratot, s a cselekvés nyomban ko-
vetné az Ohajtést!

De lassuk: miben tér el leginkdbb népiskolai
oktatisi rendszeriink a természetszeriiségtol.

Népiskolai tanmédszerink a gyermek cse-
lekvés-vigydt igen kis mértékben ve-
'szi igénybe. Figyelj, tanulj! ez a népiskolai fe-
| gyelem kathekismusa ; araszszal kimérik a leckét, a
, szorgalmasabb taniték egy kis magyardzatot is nyuj-
tanak ; de sokszor ez a magyardzat még a magolta-
| tdsndl is lélek-016bb, mert a gyermeknek 6rdkig kell
[ cselekvés nélkill ilni és hallgatni. Cselekvés nélkiil,
' — borzaszté 4llapot! hiszen, mi felndttek, ha gyiilés-
ben, vagy més iiléseken vagyunk, alig birjuk tiirelemmel,
' egy 6ra hoszszat cselekvés nélkiil @lni: s a gyermeket,
"kinek minden ize mozgdst igényel, kinek a cselekvés
| életfoltétele, drakig tarté tétlenségre kérhoztatjuk !
Valéban, megesik a gyermek-barit szive, midén latja,
hogy mai napsig egy-egy 7—8 éves kis gyermek
anynyi konyvet cipel az iskoldba, menynyiért hajdan
| egy falut adtak volna. Mi sziiksége van a gyermeknek
i tankonyvelkre : hiszen, a betii megtl, s a magoltatés
veszedelmesebb az oktatds teljes mell6zésénél ?! De
hét, mit tegyen a tanité, hiszen az idét el kell tol-
teni ? Igen, de toltse el akkint, hogy a tanitvdnyok
is foglalkozzanak, ne csak a tanité ; viszonyittassék
az oktatds a gyermek cselekvés-vagydhoz ; legyen min-
den iskola egyszersmind miihely, egy-egy kis gyér.

Miért ne lehetne, példdul, a foldrajzt akkint tanitni,



hogy a gyermek kezdettol fogva Onmaga készitse a
térképeket, elobb a szobarél, majd a hiz egyéb részeirol,
utcarél, helységrél, és igy tovabb? Hat, a természet-
rajz-tanitds nem lenne-e practicusabb, ha minden ta-
nitvany egy-egy kis rovar-, névény-, dsvany-gyiijtemény
Oszszedllitdsara buzdittatnék? Végre pedig, a tanitds
eredményét nem tenné-e maradandébbd Frobel gyo,
nyorit foglalkoztaté eszkozeinek fokozott mindségben
haszndlata, midén az alaktan, szdmtan, phi ica sat.
utjan nyert ismeretelk azonnal gyakorlatilag ertékesittet-
nének. Hja, de ki gyézne enynyi munkat ?! Sohajtnak
fol néptanitoink. Higyjék el, uraim, ép a kevéshé te-
vékeny tanitéknak ajénlhatom e rendszert; csak be
kell vezetni a gyermeket a foglalkozdsok korébe, az-
tin eligazédik 6 dnmagdban is; kezébe adjuk az is-
meret-gyiijtés fonaldt, s e fonal ujabb és ujabb foife-
dezésekre vezérli ot ; kedvvel, szorgalommal, kitartés-
sal munkélkodik 6, kozben tanul sokat, igen sokat, s
ismereteit az id6 nem torlendi le az emlékezet tabla-
jarél, mertaz 6ntapasztalds utjin szerzett kincs

— maradandé kincs.
Népiskolai rendszerink a tehetségeket

egyitt munkédlkodds helyett elkiils-
niti. A gyermek ismer6, s érzo tehetségei kiillon
id6ben, mas-mis eszkozok 4ltal képeztetnek; ennek
kovetkeztében, nincs az ész és érzés kozott oszhang-
zat: egy esetben az egyik, mds esetben a mdésik emel-
kedik tdlsulyra. De eltckintve ezidttal ezen bdvebb
tejtegetést igénylé allitdstdl, kérdjtk: vajjon népisko-
lai rendszeriink kelld figyelemmel van-e arra, hogy a
lélek munkassdgdnak kozvetito eszkozei, az érzo
szerve k képeztessenek; képeztetik-e a hallds, latas,
tapintds, a megfeleld eszkozok altal? Bizony nem; sot
némely tekintetben azt kell tapasztalnunk, hogy az
iskola az érz6 szervek eltompulasit okozza ; példdul
sajatos, hogy épp a miiveltebb osztily tagjai korében
a rovid-l4ték szdma, az orvosok tapasztalatai szerint
is, ijeszt6 mérvben szaporodik. Régi példa beszéd,
hogy a szép ész satnya testben holt kincs; és mégis,
minden siirgetés dacdra, mi kevés gondot fordit nép-
igkolai rendszeriink a test-tagok edzésére s tigyesité-

sére, mert a nydri hénapok folytin a jobb iskoldkban |

alkalmazni szokott naponkint fél érai torndzdst csak
nem tekinthetjilk a lélek miivelésére forditott miiko-
déssel aranyban &llénak ?! Igen sokat lehetne és kel-
lene még e pontnal elmondani; de azt hiszem, a fol-
emlitett példdk is igazoljdk, hogy népoktatisi rend-
szeriink kordntsem foglalkozik minden tehetség egyiit-

tes s Oszhangzatos fejlesztésével; tehdt az Oszhangza-
tos bensé életet nem szildrditja meg, nem teszi a le-
endd honpolgdr természet(vé.
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Bér nem célom ez ittal a részletekbe bocsétkozni,
még sem mellozhetem népiskolai oktatési rendszeriink-
nek, a mir megemlitetteken kiviil, kiilonosen két igen
sulyos mulasztisdra némi vildgot vetni.

Népiskoldinkban igen kevés, helyesebben semmi
gond sem fordittatik a sz ép érzelem fejles z-
tésére. Pedig ez volna, szerintem, az erkolesi élet
alapja. A ki a phisikai élethen a szépet kedveli, az
az erkolcsi élet korében is undorral fordul el a riit-
t0l; de természetesen csak akkor, ha a szép érzelem
fejlesztése nem foliiletes killséségeket, hanem a valédi
szépnel megismerését, a szépnek létrehozésairinti v4-
gyat eredményez, s oda képesiti a névendéket, hogy

minden miiveiben a szépészet szabdlyait tartsa szem
elott ; szdéval, hogy a szépnek érzete természetévé
véljék. A miivelodésre torekvés korében a nevelésnek
ilyetén eszkozlése igen fontos kérdés ; népiinkben a
szépnek érzete igen alacson fokon 4ll, menynyivel
fejlddottebb ez a németeknél, s még inkidbb Holland
polgdraindl : s menynyivel miiveltebbek is aztén az
emlitett nemzetek. Népiskolai rendszeriink azonban
szdmitdson kivill hagyja a szép érzelem fejlesztését ;
hiszen, még arra sem fordittatik elegendé gond, hogy
az iskoléds gyermek oltozetében, kiilsd cselekvéseiben
az aesthetikai szépnek gyakorldséra buzdittassék; a
kécos haj, mozsdatlan arc, eltépett oltony még igen
kevés falusi tanitét tsztonzott arra, hogy tanitvinyait
csinossdgra, tisztasdgra buzditsa. Sot az illem szabé-
lyok tanitfsiban sem igen haladunk tovdbb az ,Adj’
isten j6 napot“, és ,Dicsértessék a Jézus Krisztus“-
féle kiszonések hetanitdsdndl; arra pedig ritkdn ter-
jed ki figyelmiink, hogy & falusi iskola novendékei a
durva tréfikat, illetlen beszédeket leszokvin, ezek
Ihelyébe vilogatottabb kifejezések hasznédlatdt, udva-
| riassdgot, s modordban némi finomsigot sajititson el.
lDe ha egyik-mdsik taniténak Lkiterjed a figyclme
I'arra, hogy az illem szabdlyokat megismertesse, s ko--
ronkint az aesthetikinak a kozéletre vonatkozé sza-
balyairél beszélgessen: az még kevésnek jutott eszébe,
 hogy a szép érzelemnek meggyokeresitése céljibol
| szlikséges lenne, oda hatni, hogy a gyermek szépet
|1étrehozni képesittessék; vagy is, hogy a szépnek
“ismerése cselekvésben nyilvanuljon. Pedig, a gyermek
~Ohajt szépet létrehozni, cselekvéseiben kordn nyilvé-
[ nul a szép érzelem: szeret rajzolgatni, papirbél szép
alakokat kimetszeni; hanem ez nem tarthat sokaig,
mert a helyett, hogy a benne rejlé képességek to-

vabb fejlesztése o6t jatékszeri munkdra, s ennek ko-
rében szép és szebb készitmények létrehozdsdra ké-
pesitndk : csak hamar calamust szoritunk az iigyetlen
ujjacskdk kozé, hogy a gyermek dkum-bikumokat, ma-
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kuldkat pingédljan; azaz, szép készitmény létrehozésa
helyett, otromba betiket irva, lassankint eltompittas-
sék benne a szép irdnti vonzalom.

Lényeges hibdaja népiskolai rendszeriinknek to-
vébbd, hogy az akarat edzésére kevés figyel-
met fordit. Igazabban, ez mar nem anjnyira az ok-
tatisi rendszer hibdja, hanem inkdbb a tanité mu-
lasztdsa, ki igen kevés figyelmet fordit arra, hogy
tanitvinyai a jot — mit az iskoldban megtanultak —
gyakoroljak-e az iskola falain kivil? Kz a legtobb
karral jaré mulasztds, mert ez oka, hogy népiink ko-
z6nyos marad a haladds vivmdnyai irdnt; ez oka,
hogy anynyira csbkonyds a megszokottban; ez oka,
hogy nem bir elég akarat-erével dnsorsin javitani; s
ataldban ez oka, hogy igen sokan ismerik a jét, de
kevesen cselekszik. Nyiltan kimondani merem, hogy
addig nem érezhetjuk magunkat jogositva a szépen
hangzé, s valéban diszes népnevel6-név haszni-
latdra, mig az akarat-eré edzésére nem csak az is-
koldban, de az iskola falain kivil is figyelmet nem
forditunk ; mert hiszen, eljardsunk ilyetén kiegészités
nélkill nem egyéb tanitdsndl, s legkevéshé sem
ne velés Nekink figyelemmel kell kisérniink tanitva-
nyaink cselekvéseit a csaladi élet korében, a jitszé
téren, s ataldban mindeniitt ; nekink alkalmakrél kell
gondoskodnunk, hogy tanityinyaink a megtanult er-
kolesi szabdlyokat gyakorolhassik; s oda kell hat-
nunk, hogy valéban gyakoroljik is, < hogy mind az,
mit az iskoldban elsajatitnak, a kozéletben hasznosit-
tassék, s ne maradjon holt kincs, melynek a gyermek
csupin terhét érzi, de haszniat nem élvezi.

Roviden 6hajtottam ezen tirgyrdl szdlani, s még
révidebben kivintam elmondani azt, hogy a foldllitott
elvek alapjdn népiskolai oktatisi rendszeriinknek mily
mérvii modositisat, s illetdleg, kibovitését vélem sziik-
ségesnek. Szerintem szitkséges, hogy:

a) csupén az ismeretkor bovitését eszkozld tani-
tds helyébe, minden tehetségek egyiittes képzését, s
egylitt mitkodésre szoktatdsat eszkozlo fejlesztés 1épjen ;

b) csupan oly ismeretek tanitandék, melyek az
életre sziikségesek ;

¢) minden tantdrgy akkint kezeltessék, hogy a
ngermek a szellemi tevékenységet testi tevékenység-
ben is nyilvanithassa ;

d) a tankonyvek— kivéve az olvasé konyvet -—
melloztessenek ; ezek ne adassanak a tanitviny kezébe;

e) a gyermek cselekvés-vigydnak hasznositisa
céljab6l néptanoddinkban a Frobel-féle kézimunkdk

alkalmazand6k, s ezeknél a gyakorlatiassig figyelem-.

ben tartisa mellett,fosuly a test-tagok iigyesitése, az

| érzoszervek kimilvelése, s a szép érzelem fejlesztésére

| fektetendo.

! Es ha ez igy leend, ha a nevelés és oktatis a
gyermek cselekvés-vagyara alapittatvdn, minden te-
hetségnek egyiittes fejlesztésére, s egyiitt miikodésre

| szoktatasdval foglalkozand: akkor megviltozik a tarsa-

: dalom jelen arculata ; akkor a léhasig és kozonyds-

: ség helyébe erds akarat lépend; akkor a kimivelt

“elme, érz6 sziv, forr6 oOhajtis, s erélyes cselekvés
valandnak az emberiség tokélyesbiilése hatalmas té-
nyezo6ivé ; s akkor megval6suland Frobel Frigyes esz-

i ményképe, melyet igy fest: ,Jdtom a jovo tar-

sadalmat, melynek minden tagja hiva-

ltiasanak él;melynekmindentagjaismeri
érzi, akarja és cselekszia jot; latom
leomlaniakilonbozé vilfalakat,melyek
egyik embert a masiktdél elkilonitik;

8 ladtom helyébe emelkedni a szeretetet,

'y egy kozos célra—az dtaldnos tokélyes-
biilésre valé torekvést; latom a bol-
dog emberiséget!”

Szabé Endre.

A hidelvei gyermekkert (kisdedévoda) s
elokésziti elemiiskola szervezete, *)
I. Altaldnos szabdlyok

1. § Az intézet “célja, hogy benne Frobel Frigyes
természetszerii fejleszté rendszerének tiizetes alkalmazdsa
altal 3—8 éves gyermekek minden nemii tehetségeik egyiit-
tes fejlodését elésegité hasznos elfoglaltatdsban részesittes-
senek, s hogy ckkint ezen intézet nevelési tekintetben a
sziiléi cljards segélyére dlljon, s azt esetleg pétolja. Az
intézet két f6 osztilyra kiilonil, u. m. gyermekkert

, (kisdedévoda), s el6készité elemiiskola.
i 2.§ A gyermekkert neveld személyzete egy

neveldnd, s egy segédndbdl dli; az el6készitd osz-
tdlyban pedig egy tanité foglalkozik, ki egyszersmind az
egész intézetnek felelds vezérlgje.

3. § A gyermekkertbe folvétetnek mindkét ne-
men levo oly ép testii, s egészséges gyermekek, kik 3 éves
korukat betoltotték, de a 7 éves kort meg nem haladtdk.

A folvehetd ndovendéliek legmagasabb 1étszdma 60.
4. 8§ Az elokészité osztdlyba 6 éves koru-

kat betoltott, de 8 éves korukat meg nem haladott oly
fin-, 5 lednygyermekek vétetnek fol, kik a gyermekkertbe
— kozvetlen az el6készitd osztdlyba folvétel eldtt — leg-
alibb f(élévig rendesen jartak, az elsé évben azonban
(1872) a felvétel ezen szabdly figyelembe vétele nélkiil tor-
ténik. Ezen osztdlyban a tanitvdnyok legmagasabb 1ét-
szima 40.

*) Vonatkozéssal & Szabé Endre fentebb kozlott felolvashsara,
orommel adunk helyet o szabilyzatnak, mely Gimutatisul 8 buzdits-
sul szolgél mind azoknak, kil gyermekkertek berendezésén firadoz-
nak. Vajha, lelkész és tanitd tArsaink kbzboit menté! tobben hasznat
vennék ! Szerk.

»




380

5. § Ugy a gyermekkert, valamint az elfkészitd is-
koldra nézve a folvétel, s illetGleg beirds, az intézet fele-
16s vezériGje dltal eszkozoltetik, A rendes beiratds minden
évben kétszer, u. m. april és september ho els§ napjaiban
torténik, egyéblor Gj novendékek folvétele csak azon esetben
eszkozolhetd, ha a létszdm betdltve nincs, s ha az illeté
sziilé igazolja, hogy gyermekét elhdrithatlan okokbél nem
irathatta be a rendes iddben. A beiratds eszkozlése céljé-
b6l a sziiléknek, vagy gydmnak okvetleniil meg kell je-
lenni az intézetben.

6. §. Az intézet az ev. ref. egyhdz altal tartatvin
fon, a novendékek folvételénél mindenek elétt ezen hitfele-
kezethez tartozo gyermekekre leend tekintet, egyéb hifele-
kezetii sziilglk gyermekei csak azon esetben vétethetvén fol,
ha a létszdm betdltve nincs.

7. §. Az intézet egyelore minden novendékre nézve
tandijmentes, az egyhdztanics azonban fontartja maginak
késébb a koriilményekhez képesti mérsékelt tandijt alla-
pitni meg.

8. § Az intézet rendesen mindennap reggeli 8 Oratdl
11 6rdig, dél utin 2—5-ig, télen 2—4-ig 41l nyitva a nd-
vendékelt befogaddsdra, s gondozdsdra, Tévol lakod, vagy
munkdval elfoglalt sziilk azonban kordbban is behozhat-
Jak, s késébbre, sét a déli érdk alatt is bent hagyhatjik
gyermekeiket ; ezt azonban tartoznak az intézet vezérlgjé-
nek bejelenteni, mely csetben a feleldsséggel jaré fel-
iigyelet szintén megadatik, Rendes sziinnapok a kovetke-
z6k : vasdrnapok, a prot. egyhdz iinnepei, s ezeket meg-
el6z6 s kovetd két-két nap, szerda és szombat dél utédn,
sziiretkor nyole nap, nagy vdsirok idején hdrom-hirom
nap, s az évi tisztogatds eszkozlése végelt, augusztus hé

mésodik felében 15 nap.
9. §. A sziil6k kotelezvék beiratott gyermekeiket illen-

déen Oltoztetve, a rendes gyakorlatok 6rdira pontosan be-
kiildeni, s betegség, vagy egyéb elfogadhato okbdl valé kima-
raddst az intézet vezérlijénél igazolni. Rendesen be nem
jar6, s az igazoldst elmulaszté gyermekek helye médsok
folvétele dltal toltethetik be.

10. §. Az intézetet bdr ki, bdr mely idében megl4-
togathatja. A t. litogatok neveinek megorokitése céljdbol
az intézetben egy kinyv vam nyitva, s a litogatok kéret-
nek eszrevételeiket is bejegyezni.

I. A nevelés-oktatési eljdrdis szabgly-
zata, a gyermekkertre nézve.

11. §. A gyermekkertben alkalmazandé foglalkoz4.
sok a kovetkezdk :

a) Szabad tevékenységet igényld fog-
lalkozdsok, melyek az egész test, de kiillon d-
sen a végta'gok gyakorldsdra szolgdlnak:

1. Mozgd tarsas jatékok, dalok kiséretében.

2. Kerti foglalkozis.

8. Labda, és tekejaték (1-56, 2-ik fogl. eszkoz).

b) Ulé kézi foglalkozdsok, kiilonos te-
kintettel a kéziigyesség fejlesztésére

4. Borsé-munka.

5. Papir-gyiirés, kimetszés.

¢) Kiilondésen az érz6 szervek (1atéds, ta-
pintds) s érzelmi tehetségek (szép érzés)
fejlesztésére:

6. Gyongy-munka.

7. Kitiizés és kivarrés.

8. Agyag-mintdzés.

9. Papirfizés és fonds.

d) Kilonosen az értelmi tehetségek
fejlesztését eszkozl6 foglalkozdsok:

10. Beszéd-, és értelem-gyalkorlatok.

11. Elbeszélések és mesék.

12. Epités (3, 4, 5, 6-ik fogl. eszkoz).

13. Tébla-, veszszb-, és gyfirii-rakds.

14. Papir hajtogatds.

15. Rajzolds.

12. § A gyermekkerti novendékek két osztdlyra kii-

lonitvék : az I-s6 osztdlyt 3—4%Y,, a II-ik osztdlyt 4, 6
éves novendékek képezik, tekintettel mindazondltal a ko-
rdt meghaladé, vagy attol elmaradé fejlettségre. A fent
elésorolt foglalkozdsok akkint lesznek a két osztdly fej-
lettségéhez viszonyitva, hogy az elsd osztilyu novendékek
korébe csak is a kevesebb igyességet igényld, élénkebb és
sok testmozgdssal jiré foglalkozdsok vétetnek fol; a II-ik
osztdlyndl cllenben az eldsorolt foglalkozdsok mindanynyia
alkalmaztatik, s az I-s6 osztdlyndl mér alkalmazottak itt
tobb iigyesség kifejtését igénylé magasabb fokban fordul-

nak eld.
(Vége kovetkezik.)

TARCA.

Az egyhdzi fotandes iiléseibol.
Kolozsvart, nov. 19-én, 1871,

— A mai illés, m, Szacsvai Zsigmond ur elngkiete alatt, ne-
hany pénzigyi kérdés elintézésével kezd6dott, melyek a pénztori
kezelésre vonatkoztal, Pélmeriilvén tovdbb4 a cameraticum bene-
ficiumok teljesen megakadt iigye, miutin sem a miniszterinmok,
sem az idei koltségvetés nem gondoskodik e sok egyhdzunkra
nézve oly fontos iigy elintézésérdl: emnek kovetkeztében a féta-
ndes kérelmet intéz a képvisel6hdzhoz ; a kérelem benyujtisira
gréf Teleki Domokost, és tobb erdélyrészi hitfeleinkhez tartozé

képviseldt talalvdn meg.
Az dllam-segély irdnti folyamodvényok, fotanodai zartudd-

sitdsok, és a plspski egyhézak szd4madisai az illetd bizottsigok-

hoz utasittatnak, valamint az oktatisiigyérségtol a felndttek okta«
t4séra vonatkozd statistikai tdblfzati mintdk megkiildetnek az
illet6 tanoddknak, kitoltés végett.

Szildgyi Miklés, a foldvari egyhdz koveteléseinek kitisztd-
zésdra kikiildott biztos, jelentést tesz eljdrasirél, s egyszersmind
kéri e megbizatds aldli folmentetését, lakdsit — kineveztetése
kovetlkeztében — véltoztatvin. A folmentés, eddigi eljirdsa irénti
koszonettel és elismeréssel, megadatik ; az esperes pedig megbiza-
tik, hogy a kovetelések betablaztatisit eszkozbltesse,

Benedek Ferenc, kiikillsi esperes, engedélyt kérvén egy-
hézmegyéjében tobb dézmis sz6ll eladhatdsdra, miutin a szollok
addja azok minden jovedelmét folemészti: a fotandes folhivja az
esperest, hogy az elad4dsra szdnt 826116k részletes kimutatdsdt ter-
Jjeszsze be.
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Az igazsdgligyér ismételve is biv indokolassal értesiti a f6-
tandcsot, hogy hatédskorét 4tlépné, ha rendeleti uton kényszeriteni
akarné a sz.-régeni torvényszéket, hogy a gorgényi egyhdzmegyei
hésasshgi torvényszék 4ltal megitélt vAldperi kiltségeket az illetd-
ken f6lhajtsa, s éppen ezért a torvény rendes utjéra, a masodfoku
bir6sdghoz vald felebbezésre, Utasitja ez ligyet, A gorgényi egyhdz-
megye ez értelemben dtasittatik perdjitdsra.

A foldtehermentesitési alapigazgatdsdgt6l ide dtkildstt, és a
nagy-enyedi f6iskoldra sz616 urbéri papirok lekilldetnek a nevezett
féiskolénak.

A gytlés legfébb thrgyst azonban, még egy peres kérdésen
kivill, a Brad-Ribice-Korosbénya, zardndmegyei egyhdzak igen bo-
nyolodott, s mint latszik, elég szomoru 4llapotban levo igyei ké-
pezék. Amaz egyhézak ugyanis a forradalom utén j6 részt elpusz-
tulva, kétszeresen folhivtdk a fétandcs figyelmét, mar csak nemze-
tiségi szempontb6l is., Korbsbinya népesebb, de szegény; Brad-
Ribice majdnem néptelen, de jéomédu vala, s igy, emez vasir-vam
joggal is birvédn, mir 1859-ben, majd 1864-ben elhat4rozta a f6-
tanics, Brad-Ribice ajinlatira, hogy ez Korosbanyinak 400 frt.
évi segélyt adjon. Kordsbénya azonban az ujabb idében 14,000
forintnyi alapitvdnyra t6n szert, s Brdd-Ribice (15 tankoteles
gyermekére) 4 osztdlyu iskoldt rendezve be, s a mellett papi és
tanitéi fizetését is fol akarvén emelni, a nézete szerint folosle-
gessé valt 400 frinyi segélyt megvonta Kérosbanyitdl, az egyhéz-
megye azon hatdrozata dacira, hogy a segély 1872 végeig, mig a
kordsbdnyai alapitvényok rendbe hozatnak, kiszolgdltétandé.Azsi-
nat a megfelebbezett hatirozatot az espereshez 1tasité, hogy rész-
letes kimutatdst készitsen amaz egyhdzak vagyoni dllapotérél; az
esperes azonban, és a vizsgild bizottsdg e helyett j egyhdz-gyi-
16st tartatott Brad-Ribicén, mely megmdsité a papi fizetés foleme-
1ésére vonatkoz6 koridbbi hatdrozatot, félterjeszté ide jegyzokony-
vét, melyb6l azonban azon szomoru adatok is kitiinnek, hogy
Bréd-Ribice vagyona Csdky-szalmdja médjira kezeltetik ; papnal,
gondnokndl biztositatlan tékék vannak, s a tobbi tékélnek is nem
esak jorésze biztositatlan, hanem tdbb éppen kotlevél nélkill ada-
tott ki, A pap az egyhdz iratait magéanal tartja, egy fekvéjét elfog-
lalta sat. Vadolva van tovabb4 a pap, hogy az egyhdz-gytilésben
oly elemekre tdmaszkodik, melyek sajit érdekeit eld bbre teszik
az ogyhézéindl. Még bonyolodottabb4 teszi az tigyet a Brad-Ribice
visdr-vAm joga, melyre nézve az egyhdz igen hitranyos egyességet
készul kdtni a kozséggel, oly formén, hogy a vasértérhez vezetd
hidak, utak fentartési koltségeinek fejében nemesak a felemelendd
vémdijak utjdn nyert jovedelem 2 otodét akarja éveukint a koz-
ségnek Atengedni, hanem az ezen jovedelem részletbol megszer-
zendd, 5 a visiarbér nagyobbitdséra szolgAlandé teriilet tulajdon-
joght is, g6t a vasdr-vim joginak megviltisa esetén, magit a meg-
viltisi téke két 6todét is.

E harom égu igy: a Kordsbanydnak adott idei segély, a
brad-ribicei pap fizetésének folemelése, s vele az ottani pénz-
tgyek ; végil, a visar-vim kérdésc: a fotandcs elott fekvo adatok
nyomén végérvényiileg el nem dontethetvén, a hatdrozat, bivebb
adatok beszerzéseig, figgoben tartatott.

S ezzel az 1lés eloszlott,

A kiilonviltaks felekezete Németalfoldon:

Utr echt. nov. 9. 1871,

Alig van orszdg, mely a valldsos separatismusnak tobb pél-
dényét tiintetné fol, mint a kis Németalfold. Mér a reformécio kor-

szakéban a felekezetek; 8 a vallisos rajongés legkiilonbozdbb alak-
jaival taldlkozunk; s késébb az egyhdzi merev orthodox theolo-
gidval ellentétben a mysticus mozgalmak itt is nagy szerepet jét-
szodtak, Azonban, az igy létre jott valldsos t4rsulatok nagy része
az 1do prébajat nem Allvdn ki, a mint illett, a feledékenység ten-
gerébe nyom nélkill elmeriilt, A jelen szdzadban is keletkezett egy
0j felekezet, melynek kezdetben csekély jelentGsége volt ugyan, de
nem sokira nagy terjedelmet Oltott, s most, jollehet szellemi erd
tekintetében alig johet szémitds ald ; mindazéltal, az anyaegyhéz-
ban folyamatban levé heves partkizdelmek kozt, némi fontossé-

got kezd nyerni.
Ez a ,kilénvaltak® (Afgescheidenen,vagy mint magukat

nevezik: ,ChristelijkGeretormeerden®) felekezete. Ala-
pitéja egy ref. lelkész H. de Cock volt, Mint szorgalmas, s tehet-
séges tanulénak mAir az egyetemen tobb bardtja volt, s mint jé
egyhizi szénokot, s buzgé lelki pasztort ismerték, a nélkil azon-
ban, hogy két egyh4zban folytatott hivataloskoddsa alatt valami
kitlonost beszéltek volna réla..De méskint lett, a midén 1829-ben
az ulrumi egyhdz, Groninga provincidban, a tanirnak kinevezett
hires Hofstede de Groot helyére meghivta, Csakhamar a leg-
elhatdrozottabb képvisel6jéiil 1épett fel azon elvnek, hogy a s ym-
bolumok mindenben isten igéjével tokéletesen
egyeznek;sazonpap,kinemtartjamagitszorosan
azokhoz, kotelességéhez hiitlen, Mihelyt e véleménye a
nép kdzott ismeretessé lett, beszédei nagy érdekeltséget ébresztet-
tek fol, s tavol vidékekrdl is sokan elmentelk meghallgatisira, Ez
az illets hivatal-tdrsait sértette ugyan némileg, de torvénytelenség-
gel még nem vadolhattdk; hanem akkor mdér inkdbb, midén més
t6le meszsze fekvd kozségekben is, az illetd lelkészek tudta nél-
kiil keresatelt tobb izben, A classicalis egybdz-kormény ez eljira-
séért 1833-ban kévddre vonta; de & a tilalmat azutdn sem vette
szdmba, s torvénytelen cselekvényeit folytatta tovabb is. Ekkor
két Altaldnosan becsiilt pap az irodalom terén lépett {6l ellene,
kikkel szemben 8 is egy iratot adott ki ,azigaz reformélt,
dekétreformatusnak nevezett tanitétéi megtima-
dott tannak, vagyis, a két farkas 41tal megrohant
Krigsztus aklanak védelméil*, melyben ellenfeleit, mint
farizeusokat tiinteti £6l, kik szent eskiijokhez hiitlenek, remonstrans
tévtanhoz szitanak, s mégis reformétus, tehdt lopott kenyeret esz-
nek. Kovette ezt tobb, még -ilietlenebb kifejezésekben gazdag
ropirata, S még enynyi sem volt elég; a vitit szdszékre vitte, 8
ha alkalmat kapott, elment mis kbzségekbe is prédikalni, hul sz4-
mos kovetdje, s még tobb kivinesi fogadta; s kemény szavakkal,

gyaldzisokkal teljes beszédekben izgatta a népet papiaik ellen,
A classicalis kormény nem tirhette tovibb viszszaéléseit, s

felfiggeszté hivatalabol, mig rdgalmazé kifejezéseit viszszavonja,
s magit helyesebb cselekvésmébdra kitelezi, A provincialis egyhdz
kormany pedig, hovd de Cock tigyét felebbezte, a felfiggesztést
két évre allith meg, azon igéret mellett, hogy ha a kovetett utrél
viszszatér, a biintetést szeliditni fogja.

Azonban, a tiplalt remény hiu volt, mert de Cock nem vil-
tozolt meg, s6t a dolgot mis térre vitte 4t, midén egy festonek,
Klock Jakabuak kdayvét kiadta, melyben az iré az egyhdzba
bevitt énekes kényvet a leghevesebben megtimadid Az énekes
konyv mar bevitelekor, 1807-ben, némi ellenzékre taldlt, mert —
habdr csinos, s meleg valldsos érzést6l 4tlengett énekeket tartal-
mazott is — a tdlpuritdn szellem a zsoltirok mellett semmi.em-
beri miivet nem akart megttirni, Az ellenzék azonban elnémult
egészen, 8 teljes nyugalom volt az egyhdzban egész addig, mig a
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vita ismét folelevenedett, s a héke megzavartatott. A nevezett
Klock mfive ugyanis az énekeket isten igéjével ellenkezéknek 4l-
lit4, melyekben az iidvosségro szitkséges igazstgok vaksighol és
hitlenséghbdl elhallgatva vannak. Az énekes kinyv a szerint: egy
syreni szerelmes dalok gyijteménye, hogy a reformatusokat az
idvezité tant6l elcsibitsa, s hamis tévtant lopjon be keblokbe I
tény utdn a provincialis egyhéz kormdny de Cockot hivatal&boél
letctte ; azonban a synodus, hov4 folyamodott, félévi hatéridét en-

gedett, hogy az alatt sértd kifejezéseit vonja viszsza, s magat tor-"

vényes cselekvésre kotelezze. De a 14ngold fanatismust sem sze-
lidséggel, sem szigorral nem lehete lecsillapitani, Bzutdn kibocsé-
tott irataiban még csiposebb lett; nemcsak, hanem izgatisa utén
tobb rendetlenség tortént, mig végre magst erdszakkel a templom
urdvé téve: felolvasa egy ,kiilonvalasi ivatot aref. egy-
hézkozségb61® 1834, oktdher 19-én, s kivetsi anynyira fana-
tizdlva voltak mar ezutan, hogy a vildgi hatésdg kénytelen volt
katondkat szélldsoltatni a kozséghe. Igy a kitlizott hatdridé min-
den eredmény nélkiil eltelt, mikor az egyh4zi hatosig letette ujbol
hivatalabél, kifejezvén azt, hogy nem véleményéért, hanem
térvénytelen cselekvényeiért; azonban & maght ezutén ira-
taiban elnevezte ,ref. taniténak a kereszt alatt, Krisztusért.“

Egyidejilleg ezzel, az orszdg ellenkezd részén is egy ha-
sonlé mozgalom keletkezett hasonlé indokbél. 1832-ben egy hé-
rom falubél 4116 egyhdzkozség Heusden classisban, egy H. P.
Scholte nevit egyént hivott meg papjanak, ki megnyeré komoly-
saga, s orthodox prédikici6i &ltal phlyatérsai felett gyo6zott, s
csakhamar nevezetes lett, s beszédeire més kozségekbdl is sokan
tédultak. Nemsokara & is az egyhdzi rendeleteket kezdé 4tlépni, s
mint de Cock, hivatal-trsai ellen igen kemény kifakadésokat szott
be beszédeibe, hazugség profétdinak, B44l papjainak, s balvéinyok
szolgéinak bélyegezvén olket. Smiddn Ulrumban a mozgalom meg-
indult, beszédei utin a még 4ltala személyesen nem ismert de
Cockra vonatkozé iratokat felolvasd, s az uj énekeket nemcsak
elveté, hanemn megintés utdn sem engedé énekelni, Tagadhatlan,
hogy ecllenfelei némileg a mésig talsdgba estek; mert mint § a
symbolumok betiijére, ugy hivatkoztak ezek is az egyhdzi szaba-
Iyokra. Minden esetre, més ok is jatszott némi szerepet; taldn
soknak roszszul esett, hogy Scholte kedvelt szénok volt?! Azon-
ban, tobbszori megintés mellett is, csak akkor fuggesaztették fel
hivatalatdl, midén a kultusz-miniszterium bizonyos okményokat
kiildott le a classicalis korményhoz egy de Cockndl tett l4togaté-
94rél, s az azzal kapcsolatban 416 rendzavardsokrol. 0 az itéletre
csakbamar egy kilépési nyilatkozattal vélaszolt, s egy-
szersmind egyhéiza egy részével, hol még gyermekek is szerepel-
tek, egy feliratot intézett a kirdlyhoz elismerésért, tdmaszkodva
arra, hogy csupén 6k a valédi reformatusok. A felirat viszszauta-
sittatott; de mégis ido telt el, mig az egyhdzi javakat keziikbol
kiadtdk. E kozségekbe is, a rendzavardsok megakadilyozdsa te-
kintetébo), katondkat szélldsoltak, s ezeknek fedezete alatt aztdn
egy uj lelkész vitetett be.

A dolog a synodust is azon évben élénken toglalkoztatd,
hov4 szémos felirat érkezett be a symbolumok tdrgydban. Voltak
sokan, kik a dodrechti hatfrozatokhoz kivdntak volna viszszatér-
ni; mésok a kotelezettség szorosabb meghatdrozdsat kivéntdk; de
a legnagyobb rész nem akart viltoztatni semmit az 1816 6ta szo-
kisos formulin, A lérdés az irodalom terén is vita alé kerilt,
Hofstede de Groot felemelé szavét azon véd ellen, hogy a papok
eskujoket megszegik, minthogy a, reformécié elvével ellenkezik az

emberi tekintélyhez bilincseld szoros kotelezés, s kiemelé, hogy -
v‘ita~kérdés nem a kordl forog, hogy mit kell egy kerosz-
tyénnek hinni, hanem csak a koril, hogy az egyik koress.
tyén a masik hitén uralkodhatik-a? Voltak, kik kézép-
ttat keresve, dllitak, hogy a symbolumokat a fédolgokban kovetni
kell, mert azok isten igéjével bszhangoznak; mig mésok hatéro-
zottan a symbol-kényszer mellett nyilatkoztak,s anynyiban kilén-
boztek csak a kfilonvaltaktél, hogy az ellenpartot akartik kilé-
pésre kényszeritni.

A synodus 1834- és 1835-ben legjobbnak vélte a kérdést
eldontetleniil hagyni. A kovetkezé évben ismét tobb felirat érke-
zott, kivalt orthodox részrél, de melyek koziil azonban nehiny az
illet6 classicalis korményokhoz, illetlen hangjuk miatt, tovébbi el-
14tds végett, viszszakiildettek. Az eredmény a lett, hogy az illetok
is hivatalukb6l felfiggesztettek, s aztdn az egyhdzbél kiléptek,
legtobben egy-egy iratban jelentvén ki ezen lépésiiket,

Nagy Béla.
(Vége kovetkezik.)

Egy kis céfolat,

(T. Nagy Lészlé urnak ,A szildgy-szolnoki egyhdzme-
gyébol“ cimi kozleményére.)

(Folytatfs.)

Tovébbd, ha tekintjtk t. Nagy Lészl6 urnak gunyorop
irmodorédt, melylyel kézleményét csattanbssid igyekszik
tenni, igy példéul azt mondja: ,Pacalban a visitdci6 ka-
lapjdval dugta be az ablakt4dbldt, Szakdcsiban a
lelkek szdmaalelkész fejében maradt sat.; s ha te-
kintjik az egész kizleményén végig vonuld és egymassal ellenkezd
tételeit, igy példdul: tobb egyhdzakat megdicsér, azokban a tagok
egyhéziassight kiemeli, elmondja tobb helyekrsl, hogy diszes is-
kolat emeltek, vagy kdzelebbrgl épitni, s kellgleg felszerelni célbs
vettél, s mégis kizleménye végin a prot. buzgdsigrél azt mondja,
hogy ,volt, nincs®; az iskoldk felszerelésérsl azt mondja: ,a
legerdsebb egyhédzban is ha lelsz egyfaliolvasé
tdbldt, és egy fekete tablat, megkdszonheted, hogy
legalabb enynyit taldltdl, Itt t. Nagy Lészl6 ur, hogy
menynyire hiitlen az igazséighoz, utébb adatokkal bizonyitom ; igy
egy passusiban a vizsgdlat legfontosabb 4gdnak tartja az iskolat,
és béres szolgdnak nevezi azt, ki csak betekint az iskoldba,
de kitelességét nem teljesiti egészen, tehat az iskolai vizsghldst
— 8ajat eljdrfsit tekintetbe nem véve — ugy tilnteti fel, mint 8
meiyet nem azért a csekély napidijért, hanem erkolesi kotelesség-
bdl, s a koz- és nevelés ligy irdnti buzgdsbgbol jol és lelkiismere-
tesen kell végeznie a visitdlé biztosnak: és mégis kozleményeo vé-
gén fentebbi dllitsdval ellenkezdleg, a szegény egyhdzak terhére,
nagyobb napidijt hoz javaslatba, elpanaszolja: menynyi mindenre
kell a visitacio alkalmdval papnak, taniténak, s egyhdznak fizetni,
s a végin mégis vizsgdlati firadtsdgit, mely pedig a kdz- és neve-
1és tigy baratja elott, dij nélkil is erkélesi szent kotelesség volna,
még az eddiginél is magasabban akarja dijaztatni; igy, a tobbek
kozt, egy nevezetes ellentétet tintet fel t. Nagy Lészlé ur, midén
& kr,-mihélyfalvi egyhdztagokat — igen méltdn és helyesen ~—
megdicséri, kiemeli: és kevéssel batrdbb, errdl az igazén buzgs
néprél, a mely termégének egyhiszaddt anynyi évektsl 6ta igazi
valldsos buzgosdgbél 4ldozza egyhdza, temploma, és iskoldja vird-
goztataséra; errdl-a buzgd .néprél azt irja, hogy a t: Berecki ur:
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hemény 4tkatoli megfélemlés kovetkestében, tehat .nem valldsa
irdnti kegyelotbol hatfrozta és tudta: red venni magiti*hogy tem-
ploma épithetésére 400. frtot keressen egy nap. Megkoszdnném
ozen complimentet, ha a mihélyfalvi nép volnék, de nem fogadnédm
el; végre, még csak egy ellentétét hozom fel t. Nagy Ldszlé urnak,
igy példdul: utolsé kbzleményében sokalja a zsinat 4ltal elfogadott
kérd6 pontokat, és mégis ezen kifejezett elvével ellenkezleg, nem
tudom,m4s egyhdzakban is, de a.t.-sz4nt6i egyhézban, miutdn minden
kérdéseken keresztil ment, és azokra semmi nehézség fel nem
merdlt : jonak latta azokat még két olyan kérdéss¢l megszapori-
tani, mely apaink idejében a pap-marasztids kordban ususban volt
ugyan, de a mely oly sokszor alkalmat szolgéltatott arra, hogy a
pap, bnhibdjan kivil, unottd legyen egyhdzdban, s melyet éppen
ezért a kozzsinat igen bdlesen, mint a mai felvildgosodolt korhoz
nem ill6t, o kérdések koztil kihagyatni rendelt t. i.: van-e tisztele-
tes uramnak valami panasza egyhéza ellen?? h&t kédntor
aramnak van-¢ valami panasza tiszteletes uram
ellen?

‘T'ekintve utoljira t. Nagy L4&szlé ur kozleményének irdnyat,
mely tulajdonképpen nem anynyira az iskolik és egyhézak szel-
lemi ¢s anyagi dlldsdnak felismertetése, mint ink4bb azoknak a
hozesinati hatarozattal ellenkezdleg, az dllam kopenyege al4 tere-
1ése alear lenni, a minthogy viszszapillantisa egyik passusiban nyil-
jan ki meri mondani: ,a Szildgysfighban azev. ref.tiszta
magyarclemcompactegészetképez, hol sem vallé-
som,semnemzetiségem veszélyeztetve nines*; pe-
dig hiszen, ha csak e kis Ermellékét felveszszitk, hét kbzség van
olyan, hol a més felekezetiiel tobbségben vannak, kévetkeztleg

ozekben, ha a kozzsinat erre vonatkoz$ hatdrozatdt szem elttt

nem tartjuk, nemzetiségiinket veszélyeztetjiik. De tudok szolgilni
nehdny oly adatokkal is, melyek, ha esakugyan az igazsdg moz-
gatd a t. Nagy Ldszlo ur penndjat, abbél snkint kovetkestek vol-
ng, hogy kifolyanak; de mert kozleménye irdnydnak nem tettek
volna j6 szolgdlatot, azokat szépen elhallgatd; ilyenek :

1. M.-Csaholyban van az iskolinalk, az dltala emlitett fekete
tabldn kival, 10 darab tankounyve, Gonci-féle fali tAbldi, Magyar-
orszag nagy térképe, szdmold gépe, s ezeken kiviil 33 frt. 50 kr,
iskola-tokéje ; mind az egybdz szerzeménye,

2. Pelében van az iskoldnak 24 darab tankényve, Eurépa
térképe, Magyarorszdg térképe, olvasé fali tabldk,

8. Pacalnak 5 darab iskolai olvasé kényve, és 20 frtja ké-
szen iskolai tanszerchre.

4. Tor-Korosuek b darab tankonyve, Indali-féle fali tdblai,
Eurdpa térképe, Magyarorszdg térképe, fégondnok t. Toka Zsig-
mond ur ajandokibol,

5. Jip-Szodorénak 3 darab olvasd konyve, s ezeken kivitl 42
frtjn iskolai tanszerekre,

Kovdes Ferenc,

t.-szédntéi ref. pap.
(IFolytatjulk.)

KULONFELEK.
— A magyarorszdgi protestans-egylet pidlyakérdései,
1. Kivantatik a magyar protestans epyhdz torténeté-
nek megirdsa, a szatmdri békekotéstol a tiirelmi rendelet
kiaddsdig. Beoynjtdsi hatdridé 1873. december B81-e. Ju-
talma 600 frt. A pilydzék pountosan nevezzék meg a fel-

haszndlt kutfoket és a konyv—, vagy levéltdrakat, melyekben
azok talalhaték.

2. Adassék eld, hogy népink vallds-erkdlesi s tdrsa-
dalmi életében az 1848-ik év Gta egyfelol mind javulds
tortént ; mésfeldl, micsoda kiilonosebb kérjelek mutatkoznak;
ugy a javuldsnak, mint a hanyatlisnak okai mikben gyd-
kereznek, és a lelki pdsztori munkdssdg kore mily irdny-
ban volna kiterjesztendd, hogy a tapasztalt nemesebb ird-
nyon népiink lehetéleg eldsegittessék; a mutatkozé korje-
lek pedig lehetéleg orvosoltassanak.

Terjedelme koriilbelil 10 iv, benyujtdsi hatdrideje
1872. oktéber 1-seje, jutalma 300 forint.

A pélyamiivek a pdlydzatok ismeretes szabdlyai sze-
rint, idegen kézzel leirva, bekotve és jeligés levéllel elldt-
va, Pestre, az egyleti titkdrhoz killdendék. A jutalom csak
azon esetben adatik ki, ha a munka legaldbb a kiozonséges
irodalmi szinvonalon 4ll. A pdlyanyertes mi elsé kiaddsa
az egylet tulajdondt képezi, a kés6bbi kiaddsok az iré sza-
bad tulajdonaivd lesznek. Az ir6 a késébbi kiaddsokon is
haszndlhatja az egylet firmijit; de ezen esetben a kényv
egyes példdnyainak 4ra irdnt-a vélasztmdnynyal meg kell
egyeznie.

Kelt Pesten, a magy orsz. prot. egylet vdlasztmédnyé-
nydnak 1871. nov. 14-én tartott gyillésében. i

Fordés Lajos, Kovdcs Albert,

alelnok titkdr.

Emlékezhetnek olvasdink a lapunkban kézolt m,.-val-
Ieéi tigyre, hol a lkolozsmegyei tisztség a templomot feladds kovet-
keztében, az érdekelt egyhazkizség meghallgatisa, vagy az illetd
egyhézi eldljiréség értesitése nélkill, akkori fémérnoke clhamar-
kodott szemléje utdn, bez4ratta. Késdbb ugyan kénytelen volt-a t.
tisztség, két szakért6 indokolt és alapos szemléje utan feltiintetve
a megyei mérnoki szemle elhamarkodott s feliiletes voltat, a tem-
plomot kinyittatni, de a hdromszori megszemlélés koltségét, mely
89 frt. 44 krban lett a megyei szdmvevdségtol megallitva, az egy-
hézkbzség nyaka kozé sujtotta. Onkint érthetd, hogy az egyhiz-
kozség ezon itéletben nem nyugodott meg, hanem felebhezte az
dgyet a miniszteriumhoz, honnan az a rendelct jitt, hogy az em-
litett 39 frt, 44 krt, fizessék ki & megyei pénztarbél. Azon sze-
rencsés helyzetben vagyunk, hogy tudathatjuk olvasdinkkal, misze-
rint az emlitett Oszszeg a megyei hdzi pénztarbol a fennevezett
egyhéazkozség részére mar ki is fizettetett, — Most csak arra va-
gyunk kivancsiak, mind cimen fog ez a merdben a tisztség hibsja
miatt fizetett 8szszeg az évi szdmadésban szerepelni ? !
= A nagy-enyedi virdgzé eccldban nov. 12-én tértént
a papvilasztds; és e megtisztel§ 4llomdst Fiil§p G éza papjeldlt
nyerte el, még pedig kozfelkidltdssal. Kivinunk szerencsét,
istent6l 4lddst és kitartd akarat-erot a nemes munkélkodéshoz a
vélasztoknak és valasztottnak,

— Tizvészrdl tndésitnak, mely e hé 10-én Oralya-
Boldogfalvan dihongitt, s melynek egy rovid féldra alatt tiz
héz lett dldozata minden takarmdnydval egyiitt; koztik a papi-
lak ésiskolahdz minderestdl fogva; a templomot csak a gond-
viselés és a fogondnok Kendeffi Arp4d buzgalma mentette
meg. Lelkésztarsunk és a taniié —- csalddjukkal egyiitt — a leg-
nagyobb nyomornak vannalk kitéve tél-tiiz idején: éppen ezért, bi-
zodalommal kérjik fel a jobb érzésiieket a konyorilet nevében,



Jaruljanak némi segélylyel a csapéis euyhitésére, tudvén: hogy a
mi jot teszlink masokkal, azt magunknak adjuk, s isten megfi-
zetnyilvén!

= Bekilldetett szerkesztoségiinkhez ,Protestan-

tisches Kirchenrecht, vornehmlich dasder Evang-
Augsburg.Bekenntnisscsin Siebenbiirgen.* (Egyhdzi
jogtan, killonds tekintettel az erdélyi ang. vallistételt kovetkre
‘nézve,) Irta Schuller-Libloy Frigy es, nagy-szebeni jogaka-
demiai tandr, Ara 2 frt. 50 kr. o. 6. Kozelebbrdl bév ismertetését
hozzuk a 24 iven és egész a részletekig terjedd gazdag tartalom-
mal megjelent munkinak, mely a mint benne lapozgattunk, min-
dent feldlelt, a mi e téren felhasznilhaté, Kik a német nyelvben
jértasok, nem 4jsnlhatjuk eléggé e konyvet, mely biztos vezérfo-
nalul kinédlkozik, oly terrenumon, melyen otthonosnak kellene
Jenni minden protestausnak, de mindenek felett a -— papnak.
A prot. egyh&zi irodalom nyereségnek tekintheti e munkét, mely
bov anyagot nyujt az erdélyi egyhdzi életrél; s derék szerzdje
méltdn megérdemli a tiszteletet.

,ARANY-KONYV.~

= Belsg-farkas-utcai templomunkban feldllitandé uj
orgondnk kdltségeire wujabban adakoztak k. e, tandcsos
Liszlé Jozsef ur ivén:

Filei Istvan 5 frt., Zsigmond Klekné 3 frt,, Vagner Fe-
rencné 1 frt,, Wass Juli 1 frt., 6zv. Ménesi Gyosrgyné 50 kr., Ke-
nyeres Jozsef 80 kr., Vagner Frigyesné 2 frt,, Orb4n Jinos 1 frt.,
Yzv. Sérosi Mihalyné 1 frt., David Antal 5 frt. ,Somlyai Liszl6 1 frt.,
Csulek Déniel 5 frt-, Stampa Andrés 20 frt.,, Domokos Samu 2
forint, Bodroginé B0 kr., Szucséki Imre 50 kr., Régeni Gyorgy
1 frt,, Zilahi Mézes 50 kr., ozv. Kollét Séndorné 1 frt,, I'éris
Imre 1 frt, Gyulai Zsigmond 50 kr., Cserna Istvan 50 kr., Szé-
kely J4nos 1 fit., Nagy Mihdly 1 frt., Rucska Jénos 10 frt., Aubinné

2 frt.,, Szacsvai Zsigmond 6 frt., Lszlé Jézsef 1 frt. 50 kr.; sz- |

szesen — 75 frt, A lapunk 19-ik szdmdban kozlsttel Osz-
szesen: 90 frt. és 1 darab arany. — (Megjegyezztilr, hogy
oz Oszszegek , mig felhaszndltatnak, takarék-pénztéirilag kezel-
tetnek, Szerk.)

= Tisztelt szerkeszt6 ur! Legyen szabad nekem is egy kis
»Arany-konyv¥-be valét feljegyesni :

1. T. Hankovics Gybrgy ur kisded egyhdzunknak egy iskola-
héz épitésére célzott buzgolkoddsa mélthnyldsdul, hét kbtet — ta-
niték kezébe szént ~~ tan- és vezérkdnyvet kegyeskedett ajdndé-
kozui.

2. Mélt. Szab6 Gyula ur, a felekezetiességen felil emelke-
dett hazafi, épitendd iskolahdzunkhoz szitkségeltets faanyagot nagy
lelkitlleg onkint megajanlé.

Togadja mindkét adomédnyozé ur egyhdzunk halsjae, forré

koszonetét, Kelt ¥arnason, november 14-én, 1871, Fehér'

Gydrgy, farnasi ev, ref. pap.

= Nagytiszteletit szerkeszté ur! 1858 szeptember haviban
egy véletlen tiiz Uté ki magit Sazt.-Hiromsdigon, minek kovetlkez-
tében hamuvé égett 105 gazddnak addigifaradtssggal szerzett va-
gyona; s azzal egyiitt a ldngok martaléka lett a szt.-hdromsédgi ref,
templom, torony, és a harangok is. Dejez egyhdznak lelkes fiai
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miikodtels, s isten dicsditésére ujra templomot és tornyot épitet-
tek, az elébbeninél szebbet és diszesebbet. 1
*Kérem ,Arany-konyv“-ébe foljegyezni & tobbek kozt egyhé-
zunk azon tagjat, ki, bar § is nagy romldst szenvedett ; de keresz-
tyéni felemelkedett buzgésiggal faradozott, és adakozott: tekinto-
tes Sandor Kdroly ur, jelenleg Marosszék kebli-pénztdrnoka,
agy hdrom mazsés szép hangzisu harang Ontésére ajindékozott
125 o. é. frtot. Egy kisebb harang éntetésére néhai neje t. K-
vesdi Kérolina 25 o. é. frtot. Templom épitésére Onerején
vettetett 5000 téglat, és egy gyalog napszdmost tartott folytono-
san az egész épités alatt; des-, és komives tartdsra adomdnyozott
8 véka szemes gabonit; egy sz6szék épitésére 2 frt. 5O krt, &
mérnoknek egy terv készitéséért 5 veder 1862-beli 6 bort, s még
tobb aprosdgokat. Jelenleg ujra igérte, hogy a templomba készit-
tet a papnak egy karpitos széket, melyet az asztalos jelenleg ké-:
szit is,
I nemes és lelkes férfi, ki egyhdza felvirdgoztatisira mind
anyagilag, mind szellemileg munkal, megérdemli a kézméltanylatot.
Legyen szabad ez egyhézunk nemes és vallisos tagjinak ha-
l4s kbszdnetinket nyilvinitani, Bede, nov. 3-4n, 1871. G4&4l
Géabor, volt bede-szt.-hdromsagi, jelenleg kakasdi ref. pap.

1091—1871. .
EOROZTETNEK :

Sziligy-szoluoki egyhdzmegyénkben a mocsolyai elsd
osztilyu lelkészi dllom4s ; jovedelmei :

a) 600 o. &, frt. készpénz;

b) 14— 18 véka féréjir szanté ;

¢) hat boglya szénét termé kaszilé ;

d) a rendes stola-jovedelem.

Pilyhzati batarnap december vége,

A folyamodvényok szilgy-szolnoki esperes t. t. Dombi La-
jos an.-hoz Bogdandra (u. p. Hadad) ktldendbk.

Kolozsvart, november 18-4n, 1871,

Nagy Péter,
erdélyi ev. ref. pispok.

1095 - 1871.

1. Marosi egyhfizmegyénkben a bedei harmad osztilyu
lelkészi 4dlloméds. A megvélasztandéd koteles az iskoldban tanitni.

Pélyazati hatdrnap december vége,

A folyamodvényolk marosi esperes t. t. Péterfi Jozsef aa.-
hoz M,-Vésérhelyre kitldenddk.

2, Nagy-enyedi egyhdzmegyénkben a nagy-laki mdaod

osztalyu lelkészi Alloméds.
Pélyazati hatdrnap december vége.

A folyamodvényolt n.-enyedi esperes t. t. Basa Mihdly aa.-
hoz Harasztosra (u. p, Fel-Vine) kialdenddk.
Kolozsvért, november 20-4n, 1871.
Nagy Péter,
erdélyi ev. ref, pispok.

NYILTPOSTA.

66. ,Levél a szerkesztdhez* Hangja, intentioja és alli-
thsai ugy hesonlitanak & Haranglobrél hozzénk bekildstt ,névte-
lon“ levélhez, mint egyik tojis a mésikhoz. Hallott on valamit ar-
rél, hogy ,le style ¢’ est ' homme!“ Nem hasznélhatjuk; ha-
nem elkilldjiik mindkettét on princfpalisihoz —Paulerhez,

Fémunkatérs: sz£sz DOMOKOS.

Felel6s szerkeszto és kiad6 : szAsz GERSO.

A rém. kath, lyceum nyomdija Kolozsvirt.



LY1 PROTESTANS KOZLONY.

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

I. EVFOLYAM. KOLOZSVART, 1871, NOVEMBER 30. 48. SZAM,
R ———— — — — ———— e — A —— —— — —
Megjelenik minden csitdrtokon egy iven. — Elofizetési 4ra egy évre 6 frt, félévre 3 frt., negyedévre 1 frt. 50 kr. — Szerkesztd-

ségi iroda — hova a kéziratok és eléfizetések bérmentve killdenddk: kilmagyarutea 237 sz, —

e e ——

Felhivds a magyarorszdgi protestans-
egylet tagjaihoz.

Kedves tagtdrsak !

Az egy év elott kezdeményezett egyhdzi reform-
egyleti mozgalom élénk figyelmet ébresztett hazénk-
nak nemcsak protestdins, hanem mds vallisu lakosai-
ban is, s a jelentékeny szdmu csatlakozésok 4ltal az
uj egylet anynyira er6soddtt, hogy elsé #nditvanyozdi
lehetségesnelk tartottdk az alakité kozgyilést folyé évi
oktéber 3-ikdra Pestre oOszszehivni, és ezen az egylet
jovo sorsat annak Oszszes tagjai kezébe letenni. Ne-
vezett kozgyillésen reform-egyletiink megéallapitotta
alapszabglyait, s véglegesen megalakult ;Magyar-
orszédgiprotestins-cgylet név alatt.

A mozgalom kiinduldsi pontja azon A4ltaldnos
tapasztalat volt, hogy a vallas-erkolesi élet népiinkben
meglankadt, s a kozony és hidegség a valldsi intéz-
mények irant naponkint nagyobbodé kiterjedést vesz.
Ebbol, valamint az egyes ewmber lelkében, ugy az
egész tdrsadalom életében is ellentétek, és szakadé-
sok fejlodnek ki, s tdrsadalmi viszonyaink nem egy
betegsége 4ll a terjedé vallasi hidegséggel oly szoros
oszszekottetésben, hogy csak is akkor sziintethetd
meg, ha egész népiink mindenik osztdlydban a vallds-
erkolesi élet felébresztése, megujuldsa eszkozoltetik. E
szempontbél, a megalakult protestdns-egylet a keresz-
tyénség eredeti alapjaval, és egész torténelmi fejlodé-
sével szoros Oszszekottetésben, célul tizte ,a vallds-
erkolcsi életnek Jézus szellemében, és az oOszszes mi-
velddéssel dszhangzisban valé megujulisira torekedni.”

Céljabél kitinik, hogy nem akar uj felekezetet
alakitni, hanem megujult valldsos-erkolcsi életet; s
éppen azért, nem is alkotott uj dogmdikat, azon erds
meggy6zddésben, hogy a keresztyénség sulypontjat
nem egyik, vagy mdésik dogmatikai rendszer alkotja,
hanem azon vallas-erkolesi életkozosség, mely Jézus
életében, és az 6 oOrokkévalé evangéliumdban nyilvé-
nult. E korben jogositottnak ismer el a valldsi téren

is minden komoly és erkélesi irdnyu tudoményos ku-
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tatdst, mely a torténeti fejlodés folyamaban, az igaz-
sdgra torekvés utjdn, létre jott, -ha Oszinte, és nem
torekszik kizdrélagos uralomra. Sot tehetsége szerint,
igyekezni fog, elomozditani a tudomanyos kutatist a
vallidsban, a vallistudomanyi irodalomnak az eddiginél
nagyobb mérvii felkaroldsa, és tdmogatisa altal.
Ilyen magasztos célok tobbé nem egyik, vagy
masik felekezet magéniigyei; hanem oOszszes tarsadal-
munk kozos érdekei, s éppen azért, alapszabélyaink
. 8-ilc pontja értelmében: ,az egylet tagja lehet a ma-
gyar kirdlysdgnak minden lakésa, ki a fennebb kije-
181t célok elomozditdsdra kozremikodni kész.“ Egyle-
tiinkbol, hittani meggyozodései 4ltal, senki kizdrva
nincs, ha szabadsigot enged mdsoknak, az 6vétol el-
| téré meggydz6déshen élni, és munkalkodni isten or-
i'szé,ga terjesztésén. Csak az zdrja ki innen onmagit,
ki a bigyadt vallas-erkolesi élet megujuldsit, a sza-
| bad vizsgdlédést, az egyhdz-korményzésban a képvi-
seleti elv érvényiilését, a humanismus terjedését, a
| kitlonboz6 felekezetek tagjai kizt a kolesonos szeretet
elomozditasat, s altalaban, a nép érzelmi, erkolesi, és
| vallasos fejlodésének eldsegitését, melyek egytittvéve
képezik a protestans-egylet céljst, szilkségtelen, vagy
kéros torekvéseknek tekinti. Bétran, és onérzettel
hivatkozunk hazink o6szszes polgérainak jézan eszére,
és lelkiismeretére, hogy célunk szent és nemes, hogy
| torekvésiink : a vallds-erkolesi élet megujitdsa, tarsa-
,‘ dalmi életiink épségét, egésaségét fogja eredményezni !
i Kiillondsen bizalommal fordulunk $nékhoz, kedves
!tagt{u‘sak, kik egyletiinket mér sziiletési vajuddsai-
| ban szerették, iidvozolték, s csatlakozdsuk dltal életre
jutni, segitették. Egyletink nagy horderejii feladatén
ezer, meg ezer kéznek, hazénk minden komoly és
jéakaratu értelmes polgdranak kell buzgén, és bolcsen
faradozni. A vallasi és erkolesi, s ez 4ltal az egész
tdrsadalmi élet megujuldsa csak hoszszas, tervszerit
munka 4ltal eszkozolheto; csak ha mindenki megteszi
azt, mit a gondviseléstol szdméra Kkijelolt sziikebb
korben tehet, s ezen kivill kozos erdvel is hatni igye-
keziink: csak ugy remélhetjiik, hogy egyesitlésiink té-
nyez0 lesz a valld+ tgyének, és egész hazdnknak fel-
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virdgoztatdsiban! Fol tehit a munkéra mindnydjan;  ugy a javuldsnak, mint a hanyatldsnak okai mikben

mert, ime, a reggel elérkezett, és a munka ideje itt
vagyon! Félre téve minden kicsinyes érdeket, szemé-
lyes és felckezeti versengést: hangya-szorgalommal
dolgozzunk hazdnk minden pontjin népiink értelmi,
erkolesi, és valldsos ujjasziiletésén !

Egyleti miikodésiink sulypontja a fidk-egyletek
korébe van helyezve alakitsunk tehdt minél elébb
minél tobb fidk-egyletet, az orszdg minden alkalmas
pontjan. Kik méar az egylet tagjai kozé 1éptek, ragad-
Jak meg vidékiikon a cselekvés zaszlgjat hivjdk oOsz-
sze a viddk kozpontjira egyletink baritait, s tandcs-
kozzanak a fidk-egyleti miikddés megkezdésérdl. Min-
denik fi6k-egylet olelje tel az egylet céljai kozil azt,
mire helyi viszonyainal fogva legnagyobb sziiksége
van, ¢és minek létesitésére elég erovel rendelkezik,
és azt vigye keresztiil, semmi nehézségtol viszsza nem
rettend erds akarattal. Igy, a kezdetben kicsiny mus-
tdrmag, lassankint él6fivd novekedik anynyira, hogy
milliélc nyernek pihenést drnyékdban !

Mi is, kiket a kozgyiilés az egylet tigyei igaz-
gatdsival bizott meg, teljes erdvel igyekezni fogunk a
megtiszteld Dbizalomnak megfelelni. Gondoskodni fo-
gunk mindazon eszkozok eldteremtésérél, melyeket
a fi6k-egyletek és az egyesek az egyetemes egylettol
varhatnak. Jelen védlasztminyi gytilésiinkben a rendel-
kezésiinkre eddig begyiilt segélyforrdsokbdl :

1-szor. Meginditjuk az egyleti alapszabalyok
6-ik és 18-ik pontjaiban tervezett lapot Farkas Jé-
zsef és Kovdcs Albert szerkesztése mellett, minden
héten egy kozép nagysdgu iven, 2 frt. cgész évi eld-
fizetési dijjal. Ohajtjuk, hogy ezen lap a térsadalmi
élet minden 4agat, kilonosen vallds-erkolesi oldaldt
felkarolja, s oly nemesen és vildgosan tdrgyalja, hogy
kedves olvasménya legyen minden értelmes csalddnak,
a palotdtél a kunyhdig.

2-szor. Kitliziink 600 frt. pélyadijat: ,A ma-
gyar protestins egyhdz torténetének a szatmdri hé-
kétol a tirelmi rendelet kiaddsdig terjedd szakasza
megirdsara.“ Gélunk: ily monographidkban, a magyar

|
i

i

protestins egyhdz egész torténelmének megirdsahoz |

‘az anyagot lassankint oszszehordani. A nevezett kor-
szalkon kezdeni azért taldltuk -célszeriinek, mivel az
legkevésbé van feldolgozva, és kozelsége 4ltal koz-
vetlen érdekkel bir jelen egyhdzi életiinkre.

3-szor. Kitlizink 300 frt. pélyadijat egy kortl-
belil 10 ivnyi munka megirdséra, melyben adassék
eld, hogy népiink vallds-erkolesi, s tdrsadalmi életé-
ben, az 1848-ik év 6ta, egyfeldl mind javulds tortént ;
mésfelél, micsoda kiilondsebb kérjelek mutatkoznak ;

!
|

gyokereznek, és a lelkipdsztori munkfssig kore mily
irdnyban volna kiterjesztendd, hogy a tapasztalt ne-
mesebb irdnyon népiink lehetdleg eldsegittessék, a
mutatkozé kérjelek pedig lehetoleg orvosoltassanak.

Hogy altaldban a vallis-tudoméanyi irodalom fel.
virdgzdsat minél nagyobb mérvben eszkozolhessiik,
kebeliinkbél ,Jrodalmi bizottsago t* alakitunk:
dr. Ballagi Mor elnoklete alatt: Batizfalvi Istvan, ¥e-
renc Jézsef, Kovéces Albert, dr, Kovaes Odon, Lauké
Karoly, Szdsz Domokos, Szeremlei Samu, és Weber
Samu bizottsdgi tagokbdl. Mindazon vallds-tudomanyi,
onall6 mivek megjelenését, melycket e bizottsdg ki-
addsra ajinl, tehetségtink szerint, anyagi és erkolesi
tdmogatassal elosegitjiik.

Célunk : az egyleti alapszabalyokban kitiizott hu-
manistikus iigyeket is minél elobb, az egész orszigra
kiterjedd, jol dtgondolt terv szerint felkarolni, s ily
tervnek a jovo vilasztményi gyilésig elkészitésével
megbiztuk dr. Ballagi Mdr, Farkas Jézsef, Zelenka
Pal, és dr. Vécsey Tamds valaszminyi tagokat.

Ime, kedves tagtirsak és elvrokonok, enynyi az,
mit elsé vilasztményi gyiilésiinkbol, az idé rovidsége
miatt, az egyleti tagek alig huszad részének anyagi
témogatdsa mellett, felmutathatunk. De teljes remé-
nyiink van, hogy azon él6 forrds, mely a protestins
villalatokat eddig fentartotta, a mi jo iigyiinket is
tamogatni fogja. Lassnnk tchat munkahoz minden kor-
ben a j6 akarat tapintatival, a sikerben vetett erds
bizalommal, és lankadatlan kitartdssal. Ne riaszszon
viszsza sem a gany, sem a kicsinylés, sem az ellen-
séges megtimadds, és akkor felpiroslik egiinkon las-
sankint egy wj nap dicsé hajnala: népiink értelmi,
erkolesi, és vallasos megujulasénak szép reggele.

A mindenhaté istennek 4dldésa legyen jé iigyiink-
kel, és buzgd firadozisainklal!

Kelt Pesten, a magyarorszigi protestins-cgylet
vilasztmanydnak 1871. november 14-én tartott gyi-
1ésében.

Kovics Albert,
titkéar,

Firdios Lajos,
alelngk.

Eszrevételek az egerbegyi finiskolat illetdleg,

Egerbegy, nov., 24-én, 1871

Ezeu lapok 38-ik szdmdnak ,egyhdzi fétandcs iilésé-
b6l“ cimii rovatdban egy kis cikkecske az egerbegyi ref.
finiskoldrél szél. E rovid cikkben kétszer is eléfordul e
kifejezés : ,az egyhdznak dtadott, tulajdondba teljesen
dthocs4dtott iskola.* E kifejezésre kivinok némi észre-
vételt tenni, Léssuk e végre az iskola keletkezését, a. le-
hetd rovidséggel.
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E szdzad elején mar szdik volt a kisded iskolahdz,
kelloleg befogadni a tanulékat. E hidnyon segiteni Ghajt-
v4n, néhai Siikosd Gabor, buzgd és vagyonos ref. egy-
héztag, némi — az egyhdz dltal konynyen -elfogadhato
foltételek mellett azon ajinlatot tette: hogy 6, a maga
koltségén, egy derék iskoldt fog épittetni |
ké6bol, az egyhdznak Koveket hordatott tehat, tégldt |
égettetett itt helyben, és 1813—14-ben az egy cmeletes
deréle iskeldt két tanteremmel, egy kozvizsgdlati nagy te-
remmel, és két tanitéra valé szdlldssal -— a maga koltségén
felépittette. Az egész épitkezés folyama alatt azonban —-
é3 a mely igen nevezetes tényezd!-— az egyhaztagok ad-
tak elegendé szekér-, és gyalog-napszdmost, Hangsulyozni
kivivom: csak is a helybeliref egyhdztagok,
a nélkiil, hogy a vidéki helységekben lakd székc]y-huszm'
csalddok felhivattak, vagy résatvettek volna az épitkezés-
ben. A honnan nyilvan kitetszik, hogy senkinek még gon-
dolatdban sem volt, hogy katona-iskola legyen beldle ; ha-
nem, egy a szitkségnek megfeleld feleketi iskola—az egy-
hdz telkén.

Igy épilt és szereltetett fel ez iskola, emlitett Si-
kosd Gdbor, és az egyhdz dltal a nélkil, hogy az dllam,
a helyt laké ref. egyhdztagokon kivill, mdsok dltal, vagy a
hatdréri pénzalap koltségén, esak egyetlen szeg is fittetett
volna belé,

Mit adott, mit bocadtott hit it a- kormdny az
az egyhdznak? Térjiink erre.

Felépiilvén az iskola, Sitkosd Gabor azzal tetézte
eddigi dldozatait, hogy 4000 vdltd forint alapitvdnyt tett
le az iskola-épiilet conservildsa, 5 az egyik tanitdi fizetés
javitdsa végett. A mdsik tanitoi Gzetést az cgyhdz volt
elddllitand6. Azonban, az cgerbegyiek egy részéunck tisztjei
hatdrdri huszdrszdg levén, egy mdsik tanité részére, kor-
mény fizetést eszkozoltek'a hatdrori pénzalapbél

— mely ma is jir— hogy az{dn azon tanité tanitsa o na-
gyobb osztdlyt, s abban a német nyelvet is. Innen
lett aztin ilt ~- egész megszitnéséig — az elnevezds: né-
metosztdly, magyarosztdly; német tanito,
magyar tanité.

Azokat az — ugy nevezett — német tanitékat azon-
ban, mindig a helybeli egyhdztandcs vélasztotta, és
azok, németiil is tudd refl cgyének voltak, egész 1855-ig.
E szevint az —ugy nevezett — német tanité is, az egyhdz
feliigyelete alatt dlott, Kéedbb azorban, az orldthi hatdr-
orvidéki iskolai hatdsdg is gyakorolt ezen tanitéra némi
feliizyelotet, a inenynyiben az hatarozta meg a tankonyvek
egy részdt cz osztdly szdmdra, és oda szimolt a tanitd
irbeszkdzokre, s jutalom konyvekre czint ndmely duuszegek
hova forditasdrol.

Az utolsd, rendesen vilasztett. és hoszszasan szolgdlt
német tanitd, 1855 koriil elhaldlozvan: 1856-ban az akkori
sBezirkerium* Menasdgi Ferenec rom. kath val-
ldsu egyént tette e helyre tanitonak a nélkill, hogy az
egyhdzat csak meg is kérdezte volua, vagy, hogy az egy-
hézi el6ljarésig tudta voloa: hogy az illets, hol ? s mikor
késziilt a tanitéi pdlydra ? De az id6k olyanok voltak, hogy
az egyhdz el6ljdrésdga hasztalannak tartotta csak folya-
modni is jogorvosldsért. Nevezett tanitd aztdn, igazdn
csak is az orldthi Schuldirectiotél akart fiiggeni.

| 1859-ben az akkori kormény a hatdvdri iskoldkat d -
[ adta az illetd hitfelekezeteknek. Ezek Lkozott szerepelt az
: egerbegyi is, 5 a megyefonok még némi solemnitdssal esz-
kozolte az 4taddst, hangsulyozva a kormdiny nagylelkiisé-
igét felemlitvén : hogy Egerbegyen a ref. felckezetiiek le-
vén tobbségben, hdt csak dtadja az iskoldt sat. Voltakép-
i pen pedig, csak is az — ugy nevezett — német-osztdly tan-
| tdrgyai, és a német tanité feletti egész rendelkezhetést
I nyerte — mint uj vivimdnyt — az egyhdz. Az iskolin nem
volt mit dtadni; mert az a legutolsé cserép-zsindelyig az
egyhazé volt az el6tl is.
, A mélt., egyhdzfGtandcs — nem tekintve sem a fele-
i kezeti killonbséget, sem a moddot, a hogy a tanitésdghoz
|Jutott -— Ménasdgi Ferencet meghagyta a tanitésigban, s
| fizetése élvezésében, némely tanidrgyak tanitdsdval bizvdn
| meg O6t. Azonban, mind hanyagabbul jarvdn el tanitéi tisz-
tében, s crudelis tettei miatt is mind tobb-tébb panasz
melulven fel a szillok részérél: végre —- pdr év clétt -
elmozdittatott, mintdn mdr az el6tt csaknem két évig nem
tanitott,

Legkiilonosebb pedig az egészben az, hogy a mostani
alkotmédnyss kormdny, a hatdréri pénzalapbél ezen
iskola egyik tanitéjdnak jdrd fizetést, azolta is folytonosan
fizeli M. F.-nek jnyugdij“ cimen. Hit, 8 —10 évi szol-
gdlat — és pedig ming ? — egész fizetéssel valé bpyugdija-
zdst érdemel-e ? Bs pedig, éppen azon fizetést kell elvonni
egy neveld intézettdl, mely cgy szolgdlatban levd taniténak
kell hogy jdrjon? S egy ilyen egyén nyugdijaztatdsdért egy
olyan iskola, mely 50--60 év el6tt két osztdlylyal, s két
tanitéval birt: a mai korban szoruljon egy osatdlyra,s egy
tanitéra; mint az eset jelenleg itt van négy év 6ta! Hi-
szen, ha nyugdijazni akar a kormdny egy oly egyént, ki
hivatva volt —-ha képessége lesz vala — egy magyar ref.
egyhdzban germanizdlni és terjeszteni az ultramontanis-
Cmust:  hdt  oyugdijazza mdsunnan; a  honnan  tetszik - ;
de nec szlintessen meg érelte egy tobh mint félszdzad el6tt
alapitott, s azolta mindig fenndllott tanitéi dllomdst, és
| fizetést ; mert nem egyénnek, hanem az intézet-
tnek adatott az! Tekintve pedig az alapot, melyhdl ama
fizetés jdr a tobbi volt hatdrdrokkel egyiitt, az egerbegyi

volt katon:-cealddoknak is joguk van ahoz. A legnagyobb
jogsérelem lenne, ha a mélt. egyh. fétandcs e targyban
tett legkbzclebbi felterjesztése, kellé méltdnylissal nem
taldlkoznédk wz illetd kormdny-kozegeknél !
Barabds Jézset,
ev, ref, pap.

A hidelvei gyermekkert (kisdedévoda) s
| elokészitd elemiiskola szervezete,

(Folytatésn és vége.)

13. §. Az clésorolt foglalkozdsok kovetkezd
rend“ szerint hajtatnak végre:

61(("

I-s6 osztély.

8—8Y, 4rdig. "
reggeli ima és ének,

8Y,—9 Oraig. Thrsas-,

I1-ik osztdly.
Tisztasdgi szemle,

és torna

 jatékok.
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[-s6 osztdly Il-ik osztdly.

9-—9Y, Ordig. Pihenés, és sza-
bad mozgds.

9Y,—10 Ordig. Beszéd-, és érte-
lem-gyakorlatok.

10—-10Y, 6vdig. Ozsonnilds, sza-
bad mozgds.

10Y,—11 ordig. Mucka gyakor-

Munka-gyakorla-
tok.

Beszéd-, és érte-

latok. lem-gyakorlatol.
Délutan.
221, Ordig. Mint dél eldtt
881/, ordig.
23/,—38 Ordig. Beszéd-, és érte- Muoka - gyakorla-
lem-gyakorlatok. tok.

3---31/, 6rdig. Ozsonndlds, pihenés.
3/, — 4 ordig. Munka-gyakorlatok  Beszéd-, és ér-
telem-gyakorlatok.
4~—5 ordig. Csupan nyaron, kerti
foglalkozds és torna jitékok.
14. §. Az egyes foglalkozisoknak napok szerinti be-

osztdsdt az intézeti vezérlé dltal folillitandd,a téli- s nydri
idényhez alkalmazott ,mapi ren d“ szabdlyozandja, mely-
nél tekintet leend arra, hogy a téli hénapokban a szobai i
ilé foglalkozdsok, nyaron pedig & szabadban id6zést igényld, l
és sok mozgdssal jiré teenddk, kiilondsen a kerti munka,
s torna jdtékok lépjenek eldtérbe,

Az el6készité elemi iskoldra nézve.

156. § Az eldkészitG elemi iskola, melynek tanitvé-
nyai a gyermekkerti unovendékektsl lehetdleg elkitlonitve,
egy e célra berendezett killon teremben foglalatoskodtat-
nak: azon célra szolgdl, hogy a gyermekkerti — egészen '
jatékszerd foglalkozdsokrél a komolyabb munka és tanuldsra
fokozatosan vezettessenek 4t a gyermekek, s egy évre ter-
jedd tanfolyam alatt anynyi ismeretet sajdtitsanak el, meny-
nyit az elemi iskola elsé osztdlya nyujthat; azon megjegy-
z6ssel mindazondltal, hogy itt is mind meganynyi tehetség
egyiittes fejlesztése eszkozlendd, és pedig a gyermekkerti
rendszerre- alapitva, Frobel nevelési elveinek tiizetes alkal-
mazdsa altal.

Ehez képest, az el6készitd osztdlyra nézve kivekezd
tanitményok, s egyéb foglalatossdgok alapittatnak meg

Beszéd-, és drtelem gyakorlatok. *)

. Erkolesi, és szent torténeti elbeszélések.

Imdk, és konynyebb templomi énekek tanitdsa.
Szemléltet oktatds a természetrajz elemi korébol,
Szavalmanyok, és dalok tanitdsa.

Betii ismertetés (az agyag-, és borsé-munka segé-
lyével), irds, olvasds.

7. A szdmtanbdl a négy alapmiivelet, fejbol és tab-
lin 1—50-ig terjedé szdmkorben (féleg a veszszi lerakds,
és papir-fiizés segélyével) ; az egészeknek részekre bontdsa
dltal fogalom byujtas a tortelrdl.

8. A gyermekkertben alkalmazott munka gyakorlatok
korébol : itt az épités (5—6-ik szekrény) agyag-, és borso-
munka, papir-fiizés, és fonds, tibla-, és veszszg-rakds, szi-
link fonds, kitizés, és kivarrds alkalmaztatik. Ezeken ki-
vill, fofigyelem a rajzolasra leend forditva,

9. Kert-miivelés, kiilonds tekintettel a gyiimolcsfakkal

valé megismerkedésre, s azok &poldsdra.
10, Elemi torndszat.

16, § E foglalatossdgok kovetkezd ,6ra rend*

szerint hajtatnak végre :
Délelott:

8—9 ¢rdig. Beszéd-, és értelem gyakorlatok, vagy
természetrajzi ismertetés.

9 —10 6rdig. Munka gyakorlatok, hetenkint hdrom-
§ZOr rajz.

10—~11 6érdig. Erkolesi, s vallds-torténeti elbeszélé-
sek, imdk, énekek, vagy szavalmdnyok, s dalok tanitdsa.

Dél utén:

9--8 6rdig Irva-olvasds, vagy szdmolds.

3~—4 6rdig. Munka gyakorlatok, vagy torpdzds.

4--5 6rdig. Kert-miivelés (télen ezen O6ra elmarad).

Minden ora végén '/, 6rdig tarté sziinet, melyet a
tanitvdnyok szabad mozgdssal, vagy a tanitd dltal rendezett
tarsas jatékokkal toltenek cl.

17. §. A tantdrgyak, s munka-nemek napok szerinti
beosztdsdt a tanité 4ltal, a nydri, s téli idényhez alkal-
mazva feldllitott ,napi rend“ szabdlyozandja.

18. §. Az eldkészité osztdlyba jaré tanitvanyok éven-
kint kétszer tartandé nyilvdnos prdobatéten tesznek eléme-
neteliikrél tanusdgot.

Kelt Kolozsvart, szeptember 16-én, 1871.

R R

TARCA.

A kiilonvaltak« felekezete Németalfoldén.

Utrecht. nov. 9. 1871,
(Folytatisa és vége.)

Igy alakult egy 4j egyhdz-kozség, mely kezdetben igen ki-
csinységnek tint fel, s csak egy hamar eltiind jelenségnek tekin-
tetett. Egy évvel megalakuldsa utdn alig voltak négyezeren,
mert a2 kilonvalt papokat is egyhdz-kozségliknek csak egy része
kovette ; ma azonban, szdmuk sz4zezer felé jir.

A nbvekedésre befolyt, hogy az eléfordult nyugtalansigok
miatt a kozségekbe katondkat szélldsoltak be; s az uralkodd part
e mozgalmat a lizadds egy nemének tekinté, melynek semmi valli-

503 jelentdsége nincs; s azért a synodus kérésére az allam is elle-

ndk fordult, s a biintetd torvényck értelmében, a 20-nél tobb sze-
mélybdl 4ll6 gyiiléseiket betiltotta, A szigoru eljirds a fanatismust
még ink4bb tdplild ; magukat valldsos martyroknak tekinték, s 4l-
taldnos figyelmet ébresztettek fol, kivdlt midén tekintélyes egyé-
nek is védelmiikre keltel, Altaldban, a sajto is élénken foglalko-
zott e kérdéssel, s tobb irat jelent meg ugy az eljirids roszalésa,
mint igazoldsa mellett. Végre, az 4llam egy kozép tutat vélasztott,
midén felhivta, hogy statutumaikat nyujtsék be, kijelentve azt is,
hogy a kultuszrél 6k maguk fognalk gondoskodni. Ezt eldszor az
utrechti kozség 1838-ban tette meg, s midén még tobb is kivette:

*) A beszéd-, és értelem gyakorlatok, a gyermekkerthez, Szabé
E.; az elikészitG osztdlyban pedig Nagy Lészlé vezérkonyve szerint
keze tetnek.



389

sz Uj egyhdz-kdzség clismertetett; s 1840 utdn tldozés sem for-
.dult el6, Nem lehet szdmitdson kiviil hagyni az 4j felekezet nove-
kedésénél azon koritlményt is, hogy borzaszt6é nagy volt az iir ak-
kor a kozség hite, és a tuadoméanyos theologia kazt,

Azonban, a tagok szaporodasival itt is megjelent a sectdk
eredeti betegsége : a végnélkiili ujabb meg ujabb szétigazds. Mér
az 1840-ik évi synoduson megjelent e baj, melyre az egyhaz-koz-
ségeknek esak fele kuldott képviseldket, s a melyen minden lehetd
vita megfordult; anynyira, hogy Scholtéval az egyhézi kozosség
is megszakittatott,

Az egybazi irodalom terén is, a viték lezajldsa utdn, mun-
kalni kezdettek., Folybiratokat, s évkonyveket alapitottak, s més
irodalmi miiveket adtak ki, Nevezetes jelenség, hogy tobb miinek
mindenik példinya a szerzo &ltal sajit keztileg aldirva,s ,egyhé-
zilag helyben hagyva“ van. Majd 1855-ben a kempeni
theol. semminariumot alapitottdk, melyhez jovijik érdeké-
ben, nagy reményt csatolnal, El6bb a lellészi pdlydra kivdnkozobk
csak egyes papolkndl gyvakoroltik magokat a papi teendékben né-
mileg. Azonban, a betegség, melyben az egész egyhdz szenved,
most is elég nagy, mert a keresztyénséget, csak mint orthodox
tant ismerik, s a legtobb pap, csekély theologiai képzettsége miatt,
& kitlonben szomoru vitdk alatt, nevetségesuek tinik fel,

Altaldban, a nép alsébb rétege csatlakozott e mozgalomhoz.
Az orthodoxia jelesebb képviseldi az anya-cgyhdzban maradtak,
azzal indokolvdn, hogy a symbolumok nem az egyhéztdl, hanem
esak is az egyhdzban vannak elvetve, s azoktél tdrvényes erejitket
-elvenni nem lehet. Nem helyeslik a kiilonvaltak makacs ragaszko-
désat a symbolumokhoz; 6k ezekot csak eszkdznek tekintik, ma-
gasabb célol, t. i, az evaugelium megtartisa, az egyhéz tovibb
épitése, s isten orszéga terjesztése érdekében, A symbolumok meg-
tartdsit oly hevesen siirgetni nem tartjdk célszeriinel; azért a
kérdés eldontését késobbi korra halasztjék, mikor taldén a most
méskint gondolkozékkal egy téren munkélni, lehetséges leend.

A mi az 0j felekezet egyhdzi életét illeti, ott is szembe tii-
nik a beteges 4llapot. Dicsérhetni ugyan valldsos komolysdgukats
8 biblia-ismeretiiket; de a j6, és a sok ferde kingvés altal ugy el
van takarva, hogy az is, mi igazdn keresztyéni, kedvezdtlen szin-
ben tiinik fel. Jellemz6, az ugy nevezett, kanadni nyelv haszné-
l4sa, Bizonyos kifejezések, s sz6lds formik elsajtitdsa anynyira
sziikséges, hogy azok nélkil a prédikécio keresztyéninek nem te-
kintetik ; s ki az ujabb irdasmédot alkalmazza a szentirdsra, az ép-
pen elvetemtilt,

Az egyoldalusdg még tovabb mwegy azon kisebb tdrsulatoke
nél, melyekre e felekezet feloszlott, s feloszlik majd minden év-
ben. Vannak oly kozségek, melyelt magukat ,kdzségel, ale-
resztalatt® névvel nevezik, mivel nem akardk az 4llamtél
nyujtott szabadsigot elfogadni, hanem ivkibb ,Krisztus ke-
resztjét hordozz4k®; ugy szintén olyanok, melyeket oly
egyének tartanak Oszsze, kik jelent6ségiik tudatdban, semmi kiilso
forméhoz kétni magukat nem akarjilk, s azért mis kozségekkel
kapcsolatbe, 1épni vonakodnak. Mind e mellett is 411, hogy e ma-
kacs puritdnokban 4ldozatkészség nem hidnyzil, s hogy ndluk a
megtérés és megszentelddés tdbb, mint puszta szd, s hogy e nép-
nél €18 orthodoxia nagyon kiilonbdzik a sok helyen feltaldlhaté di-
vatos kegyeskedést6l; de alapelve hibds, s ezért e felekezet is in-
téjele a tévitnak, melyre minden nemi separatismus,vezet,

Ha mér az anyaegyhéz jelen helyzetére egy futd pillantdst
vetlink, legott latjuk, hogy a symbolum-kérdés, mely 3—4 évtizeds

del ezel6tt ldzas forrongésban tartd az egyhézat, és szakadést idé-
zott eld, ismét égetévé kezd valni. Az orthodoxok, kik az anya-
egyhizban maradtak, elismerték ugyan, hogy az egyhéznak fejlg-

| dése bizonyos pontjira eljutnia kellett ; hanem az idotsl vartdk,

hogy nézettket igazolni fogja. Most pedig ugy latjdk, hogy az egész
modern mozgalom—~ abnormalis, s csakis a hitetlenség terjesztésére
szolgdl, s azért hiiségoket meg akarvin mutatni, igyekeznek a hi-
bét helyrehozni. A kilonvéaltak felett most igen szeliden itélnek.
Egyik folydirat kozelebbi szdméban élénken hangsulyozza, hogy
sok tekintetben kozelebb 4llanak a kitllonvaitakhoz, mint sajat hit-
feleikhez ; mig egy nem rég megjelent répirat semmi elvi, hanem
csak is fokozati kiilonbséget 14, minek folytin az egyesilés
nem lehetetlen,

Altaldban, a keresztelési formula kérdésénél elérve hiszik
azon pontot, hol a modern irdnynalk korlitot kell vetni. ,Itt taldl,
vagy sehol, hatdrt az 6nkény, mely a szabadség neve alatt fellép !¢
~ mondja a ,Vereeniging der chr. Stemmen® cimi folydirat
utolsé fuzetében. Leghatalmasabban siirgeti, hogy a kozségek a
synodust hatirozott feleletre kényszeritsék, Felhivja, hogy a szo-
kisos formulétdl eltéréleg keresztelttek neveit anyakdnyviikbe be-
irni semmikép se engedjék ; biztatvin, hogy necsak egy-ketten, ha-
nem tomegesen s dszszetartva, lépjenek fel. S midon latjuk, hogy
az ellendllds mind szélesebb Ldrben terjed el, aggodva kérdjuk :
vajjon mi lesz ennek eredménye? Nem ériink-e meg egy ujabb
szakaddst ?

A heves pértkiizdelem a synodus mfikgdésére is bénitélag
hat. Igen sok dolog van, mihez e koriilmény miatt, alig mer hozzd
pyulni, Valéban, meglepd a pértoskodds itt az egyhdzi élet meze-
jén, s elég killongsnek tfint fel, mikor— még politikai lapokban is
-~ olvastam, hogy egyik, vagy mdsilkk egyhdz-kozségben az egy-
héztanics, vilaszto-, vagy més testiiletelk tagjaiul: enynyi modern,
enynyi groningai, s enynyi orthodox vélasztatott.

s most, legyen szabad, még egy par sz6t hozzd tennem !
Nilunk ugyan ily szellemben miikéds egyhédzi pdrtok nincsenek,
S ez nagy szerencse; mert a vallisos életnek célja nem szétsza-
kadoz4s, hanem éppen szorosabb egyesiilés, De szomoru az, hogy
sok helyen — legaldbb eddig —- anndl nagyobb indifferentismus-
sal taldlkoztunk; & mire pedig leginkdbb az foly be — valljuk
meg Oszintén ~—~ hogy a vallds tanitds hiinyos; sét —- rosz. Van-
nak taniték, kil szerint g vallis most is ;\Deum cognoscendi
etcolendi modus“ csupin, mibdl kovetkezik, hogy a symbo-
lumok, és a hagyomdnyos isten-tiszteleti alakok anynyira elGtérbe
1épnek, hogy azok valamelyik része irdnt idével netaldn felmertlt
kétség, a novendék egész hitét megingatni 1itszik, kik kozal aztdn
legtobb a hideg kozdnyben keresi menhelyét. Mér pedig Schleier-
macher ama szavai utdn, hogy a vallds ,weder ein Wissen,
noch ein Thun¢, az el6bbi meghatdrozis elvesztette jelentGsé-
gét. Nem is kdr érte! BS kdrpdtlist kaptunk a valldsos ér-
zésben, melynek f6lébresztése, s erdsitése tobb sikert biztosit, 8
4llanddébb tdrsul szolgdl az élet ttain, s biztosabb védelinet nyujt

" a kétségek kozott, Ennelk szem el6tt tartdsa, s dltaliban a vallds

tanitds koriil a még 1étezd hidnyok pdtldsa, anynyival siirgetobb
nélunk : mert nem remélhetni, hogy a nyugalom o6rék idékig tart;
& aztan, ba a mozgalom idején nem taldl biztos alapot a felindult
kebel, melyen szabadabban mozoghasson: vajjon nem kovetlezhe-

[ tik-e be az egyhézi szakadds, a mi pedig rednk nézve sok tekin-

tetben kdrosabb lenne, mint a fennebb tirgyalt németalfsldi ? |
Nagy Béla.
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VIDEIKI EILET.
Déva, nbv, 20-4n, 1871,

Kedves bardtom | Emlékezetes valldsos innepélynek voltam
tegnap tanuja a csornaviolgyi székely telepek egyikében Alpeste-
8en, Az ottani ref. magyar egyhdz buzgé kozdnsége avatta fol meg-
ujitott csinos kétemplomat. Ezen szép hivatdsu egyhdazunknak ogy
derék tagja, tks. Csanddi ur igéretet tett volt, hogy n templomba
sajit koltségén, uj orgondt fog készittetni. Igen, de az 6 templom-
ban orgondnak nem volt helye; s éppen ezért, a buzgd kizség is
az uj orgona szdmara régi templomat egészen kiujitotta.

A tornyon csinos nemzeti lohogé lengett, midon a helység-
be, Allamiigyész Téth Laszléval megérkeztiink, Nemsokédra megér-
kezett megyénlk féispanja, m. Baresay Lészld, Sdndor Joézsef koz-
jegyzovel, és t. Baresay Miklos, e jirds szolgabirdja.

Az uj orgonfn Porzsolt Jozsef, rakosdi kozségi tanito, nyi- .

totta meg az isten-tiszteletet. Allalmi, igen jeles beszédet esperes
és szdsavirosi lelkész t. Déné Istvéan tartott (Thess, 5. r. 19,
20,) versei alapjan. Azutdn, egy ledny csecsemst keresztelt a hu-
nyadi lellész és jegyzd G4l Samu, s végre az urvacsorat kiosz-
tottak, helybeli lelkész Bede Janos, és t, Dané IstvAn esperes.

A templom székei is mind vjak, és csinosan bLe vannak
festve, A sz6s46k felett izletes uj kovona, t. Goncy Sédndor és
neje ajandoka. A szdmos vidéki vendéget t. Balia ur fogadta, ba-
ratsagos hajlékdba. Az elmaradhatlan pohdr koszéntéseknek ma-
radandd cmléke lesz egy magtar feldllitdsa, melyet a lelkes
esperes inditvinyozott, s a melyre azonnal 26 pfrt. és hat véka
biiza aldiratott, s le is fizettetett. A maglir kezelésére egy bizott-

mény is vdlasztatott, s célja : a kepe megvaltés.
Nem feledkeztiink meg a templom testvérévdl, az iskolérél

sem. E sorok iréja 50 pfrt. alapitvdnyt tett a pestesi ref. magyar
iskola széméra, oly célbél, hogy ennek kamatjabél minden évben
tankdnyvek visdroltassanalk, Mikor ama wmeg nem érdemlett bu-
kuresti viharbél a hazai féldre kikothettem voit, két rangyalom-
nak koszonbetem, hogy a gonoszsdg hullamai el nem sodortak
férfi korom delén. Az egyik hil ném, a misik ref. anyaszentegy-
hdzam mindig tisztelt emlékit egyh. fotandcsa. Xz nyujtott szé-
momra az elhagyattatds napjaiban Maros-Vasarhelyt erkolesi, €s
anyagi tdmogatést, melyet én most a jobbra fordult napokban a
hunyadmegyei népnevelés oltdrdra kivAnok ismét halds szivvel
viszszatenni. -— Otven forintot ajénlottam a dévai ledny-ndvelde
szdmara; a tobbi még csak terv, melynek végre-hajtisit, az dlddst
istentd] varom. Kz az én adakozdsomnalk rovid torténete. *)

A pestesi uj templom pedig 4lljon, és vildgoljon szdzadokon
4t nemzetiségilnk e szahardjdban, s népe, mely eddig tilc sotét-

séghen, lisson ezutdn evangeliumi drok vildgossdgot ! !
Szerets bardtod Koés Ferenc.

Nagy-Teremi, név. 19. 1871.

Nagytiszteletii szerkesstd url Nem pusztdban kidlté szo vala
falhivasom adakozdsra a nagy-teremi ev. ref, templom szméira.

Tekintetes Dosa Sandor ur, olvasvan ezen felhivast, vallisos
buzgisiga nem elégedett meg azzal, hogy mar jirult e szent cél-
hoz; hanem azon korben, hol e felhivést, 8 szilkségilnket nem is-
merték, megismertette, s a kivetkezd gyijtést eszkozblte ; melyet
azon igérettel szamolt be, hogy alkalomszerilleg az adakoz(k név-
sorfit szaporitani fogja.

*) Isten adjon sok ilyen buggé munkést egyhézi életitnknek,
8 anyaszentegyhézunimak ! Szerk,

D. 8. urhoz adakoztak a kdvetkezok
1) Egy valaki 1 frt. 2) Két valaki 2 frt- 3) Kéroline Nagel
12 frt, 4) Enyedi Jézsefné 2 frt. ; §szszesen 7 frt. o. 6.
Az adakozék adoményaikért, Diosa ur pedig buzgéstgdért,.
az egész egyhdz nevében, fogadjik szives kiszonetemet !
Kakasi Mdrton,
n.-teremi, és t.-ujfalusi ref, pap.

Goreson, név. 20. 1871,

Nagytisatolettt szerkeszté ur! Egyhdzunk, és a nevelésigy
egy kegyes -partfogbja nevét, becses lapjdban kdztudomdsra jut-
tatni tisztelettel fellkérem.

Gdresdni méltésagos grof Andrassy Laszlo ur 6 nagysdga,
folyd évben aldlirt lelkész felliérésére, a goresdni ref. egyhéznak
papi pince épitésére 20 szdl fat ajindélozni méltbztatott, Kzen
i kivitl mdr huzamos évele Ota a géresdni hivek papi, és tanitéi fa--
kepéjok levonésa pétlasdul szép menynyiségii tiizifat ajandékoz.

Ugyancsak folyé évben a szomszéd szilagy-fokereszturi ref.
egyhaznek iskola épitésére hi sz szl fat ajandékozott.

E pértfoghs anynyival orvendetesebb, mivel a méltsigos
gréf rom. kath. valldsn, s e mellett a goreséni rom. kath. plé-
1 bénift, mint patronus, egyediil tartja feon, még pedig oly bévén
l javadalmazva, hogy az alig 35 lelket sz4mlald goresoni rom, kath,
egyhaz lelkésze tobb jovedelmet élvez, mint a 440 lelket szamlalé
ev. ref., 63 350 lelket szimldlé gor. kath. egyhéz lelkésze 6 s z-
szes fizetésok.

Mely pértfogisiért a méltdsagos gréfnak ujolag egyhdzunk
nevében hdlds koszdnetemet nyilvanitom.,

Aracs Andrds,
goresoni ev, ref. pap,

Egy kis cafolat,

i(T. Nagy LAszl6 urnak ,A szildgy-szolunoki egyhdzme-
gy ébsl“ cimit kizleményére.)

(Folytatdsa és vége.)

6, Kr-Hatvannak 24 darab tankényve, Indali 68 Gonci-féle
fali t&bldi, Magyarorszég nagy térképe, ngy kis kézi térképe is,

7. T. Szduténak 32 darab tankonyve, Indali és Gonci-féle
tali tablai, Magyavorszdg térképe, és egy foldgomb, Mindezek a
birtokos urak, s killonésen b, Radék Ad&m & nagysiginak ajin-
dékabol,

8, Péérnek a fiiskoldaban 12 dbh. tankényv, Gonei-féle
fali tdbldk, Magyarorsz4g térképe, és egy {oldgomb. A ledny-
iskoldban 4 darab olvasé kényv, Gonci-féle fali t4blak és Ma-
gyarorszag térképe.

9. Tasnddon a fiiskoldban két szdmolé gép, fali olvaséd
tablak, Europa térképe, foldgomb-térképe, természetrajzi abrak,
ég tobh tankdnyv; aledny-iskoldban: egy szimolb gép, ter-
meszetrajzi 4brak, fali olvasé tdbldk, és ISurépa nagy térképe; s
mindezeken kivill van az egyhdznak iskolai célokra 7693 frt. is-
kola t6kéje. Ezek, miket 9 pontok alatt feljegyzettem, miondeniitt
az egyhédzak szerzeményei, s ezeken kivil a magos korménytél is
szdmos és becses tanszerekkel ajindékoztattak. A tobbi egyhé-
zakban nem jdrhattam, s igy nem tudbatom tanszereiket felje-
gyezni; de hjszem, hogy azokban is talilndnk olyanokat, miket t.
Nagy Lészl6 nr nem tartott érdemesnek arra, hogy pennéjabél ki-
folyjanak, mint életjeleit annak, hogy ezen iskoldk, mint felekoze-
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ticls is, életrevalék. Midén a kozsdgi iskolsk mellett toborz t. N.
Laszlé ur, jé lesz meggondolnia aszt is, hogy azon jo patronus
urakat, kiket kozleménybben igen méltdn kiemel, ha nem mind is,
de tobbeket koztlok elvesztenénk iskoldinkra nézve, s nem szfi-
mithatudnk tovdbbra is segélyokre, ha iskoldinkat a t. Nagy Laszl6
ur 6hajtisa szerint kozséginek nyilvAnitandk, Mindezeket tekintve,
az$ hiszem, hogy a teljes meggyozodésig igazolva van fentebbi 4lli-
tdsom, miszerint t. Nagy LdAszl6 ur kozleménye az igazsig és té-
nyek meztolenségének nem éppen hii leirdsa,

LegnyilvAnosabban kitiinik pedig 4dllitisom igazsiga t. Nagy
Lisz16 urnak killonosen lét egyhazban tett szerencsétlen eljfra-
sibél. Bzek kozil egyik :

a) at-szdntdi, T. Nagy Laszlé ur kozleménye 9-ik pont-
jdnak egy passusdban, fajdalommal hangsulyozza az egyhézi el6l-
jhrésagnak a lelkész ellen emelt pavaszét, s végiil még intd olkta-
tdst is ad, a nélkil pedig, hogy végére jart volna a panasz alapos
voltdnak, s magénak helyes meggybz6dést szerzett volna.

Ezen passussdra a kizleménynek, legelGbb is azt jegyzem
meg, hogy az egyhdz el6ljarosdga nem emelt panaszt, mert jelen
sem volt, Egyhdzi el§jarésag alatt én értem a papot, a kurdtort,
és valasztott presbytereket. A pap jelen volt; de ez maga ellen

csalk nem panaszolt. A kuritor is jelen volt; de a presbyterek

kozil egyetlen egy sem volt jelen; nem azért, mintha meg ne let-
tek volna hiva, hanem hirbé! elére tudvan, hogy a gondnok csu-
pén személyes érdekbél fenekedik, és drulkodni akar papjok. ellen:
nem akartak annak tanui lenni, szégyelték. Szolgilok a nevekkel
is: Lorinci Kéroly, Kovécs Istvdn, idésb Fodor Gyorgy, Fejes
Gyorgy, Horvath Gyosrgy, id. Szabé Jénos, Szakics Jawvos, ezen
hét valasztott, s meghtslt presbytere van az egyhdznal; tessék
ntdn nézni a visitacio jegyz6konyvét, s meg fog gy6zddni, hogy
ezek kozil egy sem volt jelen, és egy sem panaszolt; hanem, mi-
utdn ezek nem jottek, két mas egyhdz tagot talilt a panaszlé gond-
nok, s azokat behiva, praesbyterekké substitudlta. Panaszolt tehit,
csek egyes egyedil, és pedig személyes boszubdl a gondnok. Itt
volna helye, hogy leirjam a panasznak személyes érdelbdl kelet-
kezett forrasat; de nem érdemli, hogy azzal az olvasé figyelmét
faraszszam; hanem megjegyzem mésodszor azt, hogy e panaszt
éppen t. Nagy Lész16 ur, kinek az ily versengéseket kiegyenliteni,
nem pedig nagyobb tiizre lobbantani lett volna kotelessége , idézte
eld, a menynyibon a zsivat dltal meghatdrozott kérdéseken til-
ment, s azokat egész buzgisiggal a fennebb emlitett két kérdéssel
meg méltoztatott toldani. Ha t. Nagy Ldszlé ur végig menve a tor-
vényes kérdéseken, a visitaciot bezirta volna, egy hang panasz
sem meriilhetett volna fel; de est nem tette, hanem miért-miért
nem, nem tudom, azok kozil, kik a kbzelebbi esperes-valasztiskor
szavazatjukat részére nem adtak, engem kivdlasztott, hogy usus-
bol kiment pétikérdésével tisson rajtam egyet. s mit tett t. Nagy
Laszl6 ur a gondnoknak személyes érdekbol keletkezett simplex
panaszszéra ? szerzett-e magfinak teljes meggy6zidést annak igaz-
s4gdrol ? Megndate-e jél azon épiiletet? megvizsgilta-e, hogy az

véjogb6l levén épitve, még mind e¢ mai napig naponta rokkan, !

vakolata taskddzik, s hull lefelé, ember magassigon felil is, s &
falalt anynyira lerokkantak, hogy az ajtOk is alig nyilnak ki a
meghajszulds miatt ugy, hogy mar éppen a panaszlé gondnok egy
ajténak az alyjabol el is flirészeltetett egy htivelyknyit, hogy lki-
nyithassulk, s azon ki- és bejarhassunk? Megnézte-e, hogy falait
is nem a sertésel turtdk ki, hanem az es6 mind ink4bb-ink&bb
mosta, 8 Aztatja ki a véjagot; nem levén olyan eresze hagyva,
hogy az esd ne csapkodhassa? Megnézte-o j6l azt aziszonyu nagy

és b6 kéményt, mely mindon bolthajtds nélltl csak egy 14b szé-
| lességli kozfalra van emelve, s mely anynyira kinyomte médr a fa-
! 1akat, s azokon oly nyilasokat eszktzélt, hogy leomldsdtél minden
pillanatban félve, életem, s csalédom élete veszélyben torog ? Meg-
nézte-e, hogy azon bo és tag kéményen, minden kis szélftvds al-
| kalméval, ngy jon a légvonat, hogy bérmelyik szobéba tizeljink,

ember legyeu, & ki kidlja a fistot? Kivint-e tudoméséra jutni an-
, nak, hogy ot év Ota, miota az épiiletben lakom, mind nekem, mind
némnek a kiallott sok fiist miatt szemiink vildga anynyira meg-
| romlott, hogy, dacdra még fiatal korunknak, szem iiveg nélkiil

egy botiit sem olvasbatunk el? Meggondolta-e, hogy egy ilyen
_ sztintelon fiistold szobdt tclen 4t, midém, hogy meg ne fagyjunk,
minden nap fiiteniink kell, minden héten legaldbb egyszer me-
szelni kellene, ha azt akarvjuly, hogy a fiist a falakon meg ne l4t-
szodjék ? Megnézte-e jol a gondnoki szdmadést, hogy a gondnok
mdr két ¢v Ota egy krajedr koltséget sem tett mészre a papi lak-
hoz, csupa személyes boszubdl; hanem Rellett meszeltetnink a
magunk koltségén — a magunk zsebébdl ? Vajjon, t. Nagy Laszlé
ur, a maga zscbébdl meszelteti-e minden évben a somly6i papi-
lakot, mint én ezt ? S midén én — mint visitacio elnokének — fel-
| emlitém, hogy a gondnok nem vesz, nem akar venni meszet, é8
semmi segitséget sem ad a papilak takaritisihoz, mely pedig min-
den mas egybézban gyakorlatban van, megrendelte-e csak egy
drva széval is annak teljesedésbe vételét?? Mind ezen kérdésekre
t. Nagy Ldszl6 nr csak ,nem“-melfelelhet! ésmégis egy simplex
panaszra: palcat tor fejem felett! S vajjon, tndja-e, mit eszkozolt
ezen szerencsétien eljdrasdval? Azt, hogy az onfeji gondnokot
még Onfejitbbé tette. Most még kevésbé hallgat rdm ; kilt az egy-
héz pénzébdl arra, a wirc akar; ad és vesz hirem és tudtom
nélkil ; mar eddigeld tobbet 200 frtnal elkoltott, a mint hozzéa-
vetSleg kiszdmitottam, de a melyrél még mind e mai napig — bér
tobbszbr siirgetém — egy vakarintds szémadds sincs, sem naplé.
Ezt eszkozolte t. Nagy Ldszl6 ur az 4ltala eléidézett simplex pa-

naszra tett tapintatlan eljdrdsival !
Mindezek utén, csak azt jegyzem még meg, hogy van ne-

kem torvényszékem, van esperesem, van piispokém: s ha*mélt6 a
panasz ellenem, miért nem adja oda, a hol helye volna ; miért
dobja a nyilvinosség eleibe addig, mieldtt annak valodisagarél tel-
jes 6s vildgos meggyéz6dést szerezhetne? Xn is tehetném, hogy t.
Nagy Lészl6 urnak egy s mds gyarlosdgait, melyek a hir szdrnyain
filemig hatottak, a nyilvAnossig el6tt kikirtéljem; de nem te-
szom, mert nem hiszem azolat, mig teljesen bizonyitva nincsenek ;
aztdn tudjuk: nisi utile est quod facimus, stulta est
gloria, Vanpak itt koromben tekintélyes egyéniségek, kik sze-
gény szélldsomon olykor-olykor meg szoktak fordulni, s kiknok,
ha szitkség kivdund, neveikkel is szolgdlndk; tessék azokat meg-
kérdezni t. Nagy Lészlé urnak, hogy vajjon esakugyan ronda szo-
kott-e leuni szegényes lakunk ? vagy pedig — 17 éve, miéta pap
vagyok -— tessék megkérdezni a 16 év alatt jart vizsgdl6é bizott-
sagot, vajjon t. Nagy Lészl6 urnak adnak-c igazat? ?

: A misik szerencsétlen cljirdsa t. Nagy Lészlo urnak :
: b) alompérti. Itt, hogy a tanitd irdnt némi boszus indu-

latot taplalt, s azt, mint egy felsébb hatalom, vele éreztetni is
igyekezett, mar sajit kozleményébol is kitinik, a menynyiben, mi-
d6n egyfeldl iskoldjiban hib4t nem talalhatvén, azt a legjobbak
kozé kéntelenittetett sz4mldlni; mésfelsl, mégis hanyagséiggal,
mérges, és makacs természettel vddolja; de boszus indulata leg-
inkébb kitinik azon tapintatlan eljardsibél, a mit nem méltdzta-
tott kozleményében érinteni, s nem ldtott jonalk magdra nézve a
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nyilvanosség eleibe hozni, és ez az, & minden igaz ok nélkili mél
tatlan — mondhatom tén — goromba béndsméd azon tanitéval,
kit kozleményében, mint j6 tanitét emel ki, s kivel sajat hivei is
teljesen eléglltek — ez -— azon az illem szabdlyaival, s a visita-
cio méltosigival 6szsze nem féré elbdnds, melylyel ezen taniténak
tanit6i tekintélyét, és ezzel becstiletét sirba temetni igyelcezett;
ez, azon zsarnoki, s a 19-ik szdzadban példa nélkali eljirds, mi-
szerint csak azért, mert a tanité sajit igazét el merte mondani,
boszus indulatit mérsékelni nem tudva, a legmérgesebb hangon a
presbyterium el6tt ilyen szavakat kidltott rf: ,Maga hall-
gasson! Magé4t6l tandcsot a visitacio nem kér!
Mindjért megtanitom! parancsolom, #ljon le, és
hallgasson! Maga egy tekergd! s ha tébbet, még
egyet sz6), elfelejtkezem arrél, hogy visitatorva-
gyok!“*)

Es t. Nagy Laszl6 ur még ennél is tobbet tett ; mert midén
8 szegény tanitd ezen méltatlan bands mdéd utdn jénalk litta ma-
géra nézve a tdvozast, s megszomorodva el is tdvozott, t. Nagy
Liszlé ur egy Kirei Miklés nevit presbytert, mint helyettesitett
bir6t, kilde uténa, azon kemény rendelettel, hogy ha onkint visz-
szajonni nem akarna, komoly eszkozokkel (thn éppen megkd-
tozve?) is hozza viszsza., Erre nem volt sziikség ; a tanité a pa-
vancsra viszszajott, sigy a komoly eszk$zbk nem vétettek igénybe.
Nem folytatom tovédbb e tapintatlan eljardst, rostellem, bar ne tor-
tént volna meg, de a kezemben levd okmany-mésolatok megtor-

téntnek bizonyitjak,
Legyen elég enynyi adat igazoldsira fentebbi 4llitdsomnak,

miszerint t, Nagy Lészlé ur kozleménye az igazség-
nak, éstények meztelenségének nem éppen hiile-
iré4sa. Es végil, a fentebbiekbsl kifoly6lag, fogadja télem t. Nagy
L4sz16 ur azon tiszta szivbol fakadé Oszinte j6 tandcsot, hogy -
ha hirlapi cikkjeivel érdem -koszorut akar nyerni — irja a ténye-
ket ugy, a mint torténtek; s ha jellemezni akar valakit, mieldte
azok megirdsdhoz kezdene, vegye elé a sz. kbnyvet, s ne rostelje

elolvasni Mété 7, r. 1—4, verseit, Isten vellink!
Kovdcs Ferenc,
t.-széntéi ref, pap.

KULONFELEK.

= Ismét tlizesetrdl vesziink hirt, mely bogithi lelkész-
tdrsunkat érte, és mely kilenc taghol 4116 csalddjét tette ki a nél-
kiilozésnek egy egész esztenddre. Bizodalommal hivunk fel minden
nemesebb szivet, hogy adomfnyaikkal siessenel enyhiteni a nél-
ktilgzést, mely egy lélekismeretes buzgalmi papot, és egy nagy
csalddot sujtott,

* Szdsz Kdroly, az akademia f. ho 27-én tartott gszszes
tilésében, a szabalyok értelmében, gyasz beszéd kiséretében jelen-
tette be Herepei Kérolynak, mint az akademia 1. tagjinak, hal4-
14t. Mint a pesti lapok irjak, beszéde kitinSen sikeriilt, s méjj
hatést idézett eld. Miutédn lapunk tdrcéja a néhairl, mint szénok-
r6l, mir kozolt egy mesteri jellemzést, a tér szfik volta miatt kény-
telenek vagyunk a Szdsz Kéroly beszédének tiizetesebb Ssmerte-

tését melldzni.
* A helybeli jétékony ndegylet egyik kézelebbi valaszt-

ményi lésében, b, Bornemisza Ignécné egy drvahdz folallitdsat

*) Az itt kovetkezd egy par sért — botranyossagiért, jobbnak
1attuk, mell6zni. Szerk.

inditvdnyoszte, s inditvdpya egyhangulag clfogadtatott, s a bdrdné
elndltlete alatt a terv kivitelére vonatkozd javaslat készitésére, bi--
zottshg kiildetett ki, Meg vagyunk gy6z6dve, hogy ez cszme élénk
viszhangra fog taldlni mindny4junk szivében, s a ndegylet e nemes
buzgalma nem lesz sikertelen.

= Bartha Lajos, dévai ref. lelkész, 6 hé 13-4n lépett hé-
zasségra esperes Dané Istvan béjos lednydval, Maridval
Az esketést t. Ince Janos, szdszvirosi lelkész, végezte. Aldas az
ifju parra!

= Szeremlei Samu, holdmez§-vésérhelyi lelkész, ,k4-
romkodéds elleni egylet" alkotdsdn firadozik. Hogy ez al4-
val6 szok4s a mi néplnknél is menynyire el van terjedve, sziik-
ségtelen mondanunk; s hogy ndlunk e tekintetben sem mozdit
senki semmit, azt szomoranan kell constatilnunk. Mi mind az ort-
hodoxiaval, modern theologidval, s tobb effélével bajlédunk; de
csak ritkén oly dolgokkal, melyek gyakorlati eredményekkel or-
vendeztetnének meg, Kozelebbrdl kozdlui fogjuk az alapszabé-
lyokat,
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KOROZTETNEK :

Kolozs-kalotai egyhdzmegyénkben a kolozsi kéntor-tani-
téi dllomés.

Fizetése, tiszteséges lakdson kiviil, 300 frt, 0. é. A pélyd-
z6knak orgonélni is kell tudniok.

Pély4zati hatirnap december vége.

A folyamodvényok kolozs-kalotai esperes t.t. Szakdcs Istvin
aa.-hoz Sz.-Léndra (u, p. Gyalu) killdenddk,

Kolozsvéart, névember 28-4n, 1871,

Nagy Péter,
erdélyi ev. ref. piispok.

1123—1871.

Szebeni egyhézmegyénkben a vizaknai els§ osztalyu lel-
készi Gllomas, mely, a félfizetéssel nyugalomba 1lépett t. lelkész
aty4nkfia meghalvédn, ezenuel egész fizetésre betdltends, mely is a

kovetkez
a) készpénzben :
1. Tized-kdrp6tldsi kamat
2. Kamarai jirandésig

1188 frt. 37 kr.;
138 frt. 40 hr.;

Oszszesen 1326 frt. 77 kr.

b) természetben :
1. Két méizsa s6.
2. 20 hold 573 ] 6l canonica portio haszndlata,
8, Tiszteséges lak4s.
Pdlyazati hatdrnap 1872, janudr 15-ike.
A folyamodvényok szebeni esperes t. t, Agoston Mézes aa.-
hoz Balzsfalvira killdenddk.
Kolozsvart, névember 28-4n, 1871.
Nagy Péter,
exdélyi ev. ref. pispok,

NYILTPOSTA,

67, Mako6ra. Sz. A, lelész urnak. Nalunk, még ez idé sze-.
rint, annak & mozgalomnak éppen semmi nyoma sincs, nem is volt.
A mi az orszaggyllés 4ltal val6 intézkedést illeti, a befolyas az illetd
részérél bizonyosan nem fog hianyozni,ha a tobbi superintendentidk-
kal collective fog tdrténni. Fogadja udvozletinket.

Fémunkatdrs: szAsz pomoxos,

Felelos szerkeszté és Kiadé: szAsz GERS.

A rém. kath, lyceum nyomdaja Kolozsvért.



