ERDELYI PROTESTANS KOZLONY.

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

1. EVFOLYAM.

KOLOZSVART, AUGUSZTUS 1, 1872.

83—3I. SZAM.

Megjelenik minden csiitértokon egy iven. — Eléfizetési ira egész évre 6 fit., félévre 8 fit., negyedévre 1 frt. 50 kr. — Szerkesz-
tés6gi iroda — hova 2 kéziratok és elbfizetések bérmentve kildendék: kilmagyarutca 237 sz. —

A kozgyulés legfontosabb te-
enddje.
A kivalisigok régiségtardba kerilt hit az er-

délyi ev. ref. anyaszenteg yhdz direktoriuménak kivélt- .

ségolt hdza is. Leélte magat. Avult stylje, és szer-
kezete nem illett be tobbé a jogegyenldség uj vila-
ghba.

Hajdan erfs volt e hdz; az orszdg nagy ura
birta, s hivogatott, kivaltsdgos osztdlylyal tandcsko-
20tt benne.

Elhunyta utén a kivaltsigosok vették &1 fidei
kommissum képpen, orokolték jogait. De eljott az
id6, melyben vita témadt az orokség felett. Egyhé-
ziak, szerzett jogok alapjén, vitatik: van-e a héznak
emelete ¢ A szinte surlédésig ment vita végre meg-
dllapitd az emelet jogosultsdgét; de hidnyzott néha az
utégondolat nélkil valé bizalom, mely vezetd legyen
a kozlekedésben; lazult az, vagy szorosabbra fliz6dott,
a mint a killviszonyok nyomésa sziikségessé tette ; s
bar az onfentartds szelleme volt az oOszszefiizé, ter-
mészetszerit kapocs, mégis idénkint gondoskodni kel-
lett a foldszint és emelet oszszetarté kotéseirol; s
nem hidnyzott a hivalkodds a héz biztonséga f6brei-
nek részérl a biztos kapocs feltaldldsa felett, mig
végre eljott az 1d6 kivalisdgokat 016 szellemével, az
exigencia 6s opportunits tandval, s meghozia az
egyedil salutaris fusio eszméjét; megalkotd az uj
egységes épilet tervét, s cimtdblijéra rdvéste a jog-
egyenldség korszerit diadaldt. A protesténs buzgé
munkésség Orszelleme lengje korill az uj mivet !

Mi van e cimtibla hatlapjara vésve? Aldbb,
hol a fentartds eszkozeirél szélok, majd megforditom ;
ott lesz szitkség red.

Mielétt a multnak hétat forditnék, Demeter
Sémueinek e lap f. évi 28-ik szdméban az ,Egyhdz-
kertileti kozgyilés® cim alatt megjelent cikkében a
szervezeti torvény IV. pontjéra tett észrevétele eszembe
Juttatja a fusiot megeldzb siraté estvét, melyen meg

16n 4llitva, hogy az 6 épilet gombja, mint az erdé-
Iyi protesténs fejedelmi kor reminiscencidja megtar-
tassék, és az uj egységes épiiletre is rd illesztessék.
Hogy menynyiben jogosult ez intézmény, vagy az &
ellenkez8 4llitdsa, erre, ez uttal, én is & szerkesztd
ur megjegyzésével felelek : ,késén jott a multra, és
igen kordn a jovére nézve“, s ha becses lapjiban
adna is tért részemre a jogosultsdg okadatolé megvi-
tatdséra, ez id0 szerint, még nem litom idejét és he-
lyét; ez csak zavarnd az épités nehéz miivét, pedig
az 6pitéshez az épitbk egyértelmi kozremtkodése
sziikséges, més kilonben bdbel lesz belole. Miért is
beszélni a gombrél, mig az uj épilet még csak pa~
piron, tervben 411? el kell épitni elébb, hogy legyen
helye a gombnak.
Tehét, széljunk az épitéshez.

A ki helyes felfogdssal épit, mindenek eldtt
szémon veszi, hogy mi célra épit, mikint oszsza be
az 6pitendd helyiségeket a lehett leggyakorlatibh
elénynyel ; és ezen kivénalmakkal szemben, szoros
figyelemben tartja az emelendd épilet azon pontjait,
melyekre a legnagyobb suly nehézkedik, hogy azokba
adja a legnagyobb erdt.

Ugy de, & ki a gyakorlati élet ezen elvével fog
az épitéshez, annak a térgyra vonatkoz¢ sziikséges
eléismeretekkel kell birnia, killonben tat és célt
téveszt.

Nekem, mint ez id6 szerint csak az ablak alatt
hallgatozénak, e részben nem 411 egyéh rendelkezé-
semre, mint azon cikkek, melyek becses lapjdban
e tirgyban megjelentek ; ha néhol tévedek, legyen
szives & fragmentalis ismeretnek tulajdonitni.

Tollam folemelésére az batoritott, hogy becses
lapjaban az eszmecserére iitat litok nyitva, s felhi-
vast arra, hogy mindenki tegyen anynyit, menynyit
tud és lehet,

Egyik azt mondja: ,caveant consules“, én
meg : ,valeat, quantum valere potest.“ Mindenki
olyan kalappal koszon, & milyen van.
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Vegytk hit sorba. Az egységes tandcsterem terve
mar megvan ; a feldolgozandé munka-halmazhoz mérve,
be kell osztani a mellék alkalmakat, és ahoz képest
be kell allitni a dolgozé erbket. Ugy de, a cikkek
kozleményeit, és az azokban foglalt el8készilleteket
tekintve, e részhen, megvallom, viszszésségot taldlok.

A 22.ik szamban ,Caveant consules“ feliratn
cikkben olvasom, hogy egy bizottsig az uj szervez-
kedés koltségei irdnt javaslatdt médr elkészitette; eb-
ben a dolgoz6 erbk dijazdsat megéllapitotta; holott
a 21-ik szdm ,Kalonfélék“ rovatdban az 4ll, hogy
még csak most vannak kinevezve a kilonbozd bizott-
ségok az idei kozgyilds elébe végelhatdrozds végett
viendd térgyak el6készitésére, s ezek kozott jelesen
az f. alatt az dlland6 igazgaté tandcs szervezésének,
tigykezelésének , munkélkoddsdnak gyorsabbd tétele
irfnti javaslat készitésére, és g. alatt a netaldn fel-
merilendd mindazon térgyak oszszegyujtésére, melyek
a kozgyiilés elébe tartoznak; tehdt, a két utéhbi bi-
zottsdg munkdlkoddsa korébe tartozik, oOszszedllitni
azt, hogy jovlben az adminisztraciébil mit, és mi
médon kell végezni az 4lland6 igaz‘ga.td tandcsnak, s
mit a kozgytlésnek : igy hit a fiu apja elétt sziile-
tett; mert mikint lehet meghatirozni a dolgozé erd
sziikségét és menynyiségét, mig nines megéllitva a
munka, melyet végezniok kell.

En tehét a sorrendet megforditom, » elébb el-
mondom nézetemet, hogy mikint vélném a munkédt
beosztandénak, és ehez képest, milyen erd hedllitdsit
litndm szlkségesnek ; s végill kockdztatni fogok egy
igénytelen véleményt a status-gépezet mozgatésira
sziikségelt penzerd beszerzésére.

Elsé t4rgy, melynek mind a kozgyiilés, mind
az 4llandé igazgaté testilet fogondjat kivildan elfog-
lalnia kell: a vagyon; annak felhaszndlésa, és ke-
zelésének ellendrzése.

Azt kérdi taldn valaki: ,miért elsé helyen a
vagyon; miért nem a nevelésiigy; hiszen, elsd, hogy
neveljink buzgé egyéneket anyaszentegyhdzunknak.“
Igen bizony, neveliink, ha lesz pénziink, anyagi
erénk. Régen megelégedtiink anynyi népneveléssel,
menynyibez a patronatus morzsiin jukunduskodd
mest'uram és ként'uram 4ltal jutottunk; ma mér
kivalobh tehetségekre van sziikségiink, hogy az id6
szinvonalahoz kozelithessiink, ezeknek tisztességes elld-
ths kell, s erre vagyon és pénz. Ez napség kevésre
megyink pénz nélktl; ma mér oda jutottunk, hogy
a becstlést is a vagyon szerzi meg.

Nekiink, szegény protesténsoknak, nagyon is
utdna kell nézni, a mi kevés vagyonunk van, mivel
a magunk becsitletéb6l kell kitelni mindennek; ré~
lunk nem gondoskodik senki, s gondolkoezni is csak
akkor gondolkoztak rélunk, midén fejedelmeink ado-

ményait bevontdk, s ki tudja, alkotményos korméi-
nyunk gondoskodni fog-e, hogy megkapjuk a virt

elégtételt elvett cameraticum beneficiumainkért; pedig
nagyon j61 fogna nekiink, ha a torvény szelleme azt
tartja, hogy a nevelésiigy terheit legaldbb egy ideig
az 4llammal kozosen kell hordoznunk; aztén, azon
gyenge érviink is harcol mellette, hogy jogos tulaj-
donunk volt feledelmi dondciok é1tal, melyeket orszdgos
alaptorvények szdnkciondltak.

Azt se felejtsiik el, hogy uldozé fitumunk a
jolen korba sem fdradt ki, Anyaszentegyhézunkat
1869-ben is hasonlé anyagi csapds érte a kézdi-
vésdrhelyi és sepsi-szent-gyorgyi volt hatdrérvonali
iskoldkkal és alapjaikkal. Ezekuek, ha jél emlékszem,
1858-ban egy legfelsdbb kézirat hatérozvinya sze-
rint, a hatérérvonali iskoldk &iszolgdltatdsa irdnt leg-
felsGbbleg megallitott elvek alapjén, anyaszentegyhé-
zunk elismert jogszerinti hirtokdba kellett volna jonni
még azon év Oszén; azonban az 4dtadds a felmerilt
mellékes kérdések miakt, a provizorium megszintéig
huzédott, s varva-vdrva, egy szép reggelre arra ébred-
ttink fel, hogy eme mér jogossd valt felekezefi tu-
lajdonunk, egy ujabban kieszkozolt legfelsébb haté-
rozviny utjan, kikozosittetett; holott a nevezett vo-
nalbeli iskoldkbél minden més felekezet megkapta a
mag4ét.

Ezen vesztésink nem kevesebb, mint két iskolai
helyiség, és alapjai. A kézdi-vésérhelyi alap nem volt
kimutatva, a sepsi-szent-gydrgyié pedig csak amugy
jottonk-mentink féle calculdssal is 36,000 frt. wolt.
Ennek viszszaszerzésére a kozgyilésnek egész sulydt
a latha kell vetni; s ha a vildg, s benne az embe-
rek kevéshé foglalkoznénak magén érdekeikkel, eddig
is nyélbe lehetett volna utni. N6 de, nem divergélok
tovédbb, térek a dologra.

Tehét, a vagyon.

Kéifésle vagyont kilonboztetek meg; az anya-
szentegyhdz kozvagyondt, és az egyes egyhdzak ma-
gén, illetdleg, szorgalmi vagyonét.

Az elsé osztélyba tartozoknak jelzem a fejedelmi
donéciék és alapitvinyok 4ltal, nem kalonben egyes
buzgé hitsorsosainktél humanistikus célokra adott és
hagyoményozott fekvé és ingé vagyont.
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Az ezek feletti rendelkezés, illetbleg féfeligyelet,
yéleményem szerint, hatérozottan az anyaszentegyhdz
foigazgaté testiletét illeti. Ez megilletd joga, de hit-
bizoményos kotelessége is.

Ha az illeté helyen, szébeszéd kozt mondom
vala ki ez 4llitdst, nem Lkétlem, hogy a ré kovet-
kez6 percben mér hangzott volna red : ,héhé! hon-
nan venné red a jogot, szemben & hagyoményos
testilet autonomikus jogdval?“ Vérjunk egy kissé,
uraim, ha 4llitdm, megkisértem é4llitAsom bebizonyi-
tasét is.

‘Teh4t azt monddm : ,az ezek feletti rendelkezés
a fbigazgaté testiletet illeti.“ Hadd éljek példdval,
ez legrovidebb bizonyités lesz.

Egyik nemszeti fejedelmiink valamelyik intéze-
timk részére bizonyos célra adott, vagy hagyomdnyo-
zott ingé, vagy ingatlan vagyont oly meghagydssal,
hogy az intézet el0ljaréi azt hiven gondozzdk, és a
kijelolt célra hasznéljék fel. Kérdem, a nevezett tes-
tiletre nézve, jog szdrmazott-e ebhbl ¢ Hatdrozottan
folelem : ,nem“; hanem kotelesség, felelet terhe alatt.
S kinél maradt a jog a felett rendelkezni, és a gon-
dozéist és felhasznéldst szdmon venni ? Az adoményo-
z6ndl, ki azt a stdtus nevelési céljdra adta. A ki
valamely tirgy Kezelésérél szdmadéssal tartozik, van-e
annak joga arrél rendelkezni? A ki valamirél ren-
delkezik, azt szabad tetszése szerint bérmely més
célra folhasznslhatja, tette-e ezt valaha valamelyik
alérendelt testilet ¢ Példit nem tudok red. S ha a
fejedelmi jogokat, azok elhunyta utdn, a kovetkezett
korményokkal létrejott transzakeidk; elismerések, és
usus torvény é4ltal megerdsitett foigazgaté tandes oro-
kolte : férhet-e a legkisebb kérdés ahoz, hogy a fenn-
irt kozvagyon felett rajta kivil més rendelkezhessék,
azok kezelését szdmon vehesse, és az ellenbrzés méd-
Jét meghatdrozhassa ?

Ugy hiszem, ezen 4llitds tovabbi bizonyitdst
nem kivén, s az ez elleni torekvést kénytelen vagyok
autonomikus manidoak nevezni, mi a kozelebb lefolyt
két tized alatt elanynyira labra kapott, és a status
in statn anynyira nbtte magdt, hogy a fbigazgaté
festillet, jelesen a tanoddk vagyoni 4&ll4sérél, ez id6
alatt egy kimeritd, és az dlldsnak hiven megfeleld
részletes kimutatdst sem birt beszerezni; pedig a
provisorius kormdnynyal szemben és orszag-vildgnak
ugyancsak hirdette, hogy a status vagyona feletti
rendelkezés és ellenérkddés orszdgos alap torvényeken
nyugvé autonomikus 4lldséndl fogva kizarélagos joga;
pedig, ha valaha, miéta a status fenndll, a lezajlott

48 utin ugyancsak szdmba kellett volna venni, hogy

& rombolésb6l mi maradt meg; h&t még, az ezutdn

kovetkezett moratorinm; a hoszszason nem fizetett ka-
matok, az urbéri kérp6tlésra atdtaldsok mind meg-
anynyi égbe ki4lt6 okok voltak, melyek szitkségessé
totték a gyodkeres szémbavételt.

Ha igaz, hogy az akkori nyomaszté, jogfosztogaté
id6ben szikség volt, legaldbb szdjon forgatni a ren-
delkezés és feliigyelet kiz&rélagos jogdt: de most ép-
pen nincs tobbé sziiksége, hogy maga maght is
4dmitsa eme joga képzelt gyakorlatival,

Elsé kotelessége tehat az egybetilendd fdigazgaté
gyilésnek, ezen jogdt gyakorlatba vemni, s ha a po-
sitiv / intézkeddst a nevelésiigy korszerii rendezéséig
halasztja is, de hitbizomédnyos kotelesség-mulasztisa
nélkiil nem teheti, hogy szigoruan szémba ne vegye
a tanoddk oszszes vagyondt; még pedig, nem ecsak
aféle jottink-mentiink féle kimutatdssal, hanem szi-
goru szdmbavételével a provisorrum alatti gazdalko-
d4snak és a szdmaddsok mikint 4lldsénak, a mirdl,
ugy hiszem, az azon id6beli fdigazgatosagi elbiratok-
b6l egy jotta t4jékozdst sem tudhat szerezni. Hej !
mert a multhan sok dolog paquet-be volt téve, s
rajta, pecsét helyett, egy-egy photografia alloit;
akkor pedig még nem volt divatban a boritékot az
oldalon végni fel, mint most, hanem a régi 4si méd
szerint, elébb a pecsétet torni fel. Igen &m, ha nem
hidnyzott volna a hitorsig hozzd ! S ha megtaldlta
& helyes tjat és médjét a szdmbavételnek, melyen
a valésdgnak teljesen megfeleld kimutatist szerezhe-
tend be — mire a jovendd -ellenérzés folytathatdsa
céljéb6l mulhatatlan szitksége van — akkor egyuttal
kapesolatos teenddje leend azt is meghatérozni, hogy
az 4llandé tandcs a folytatélagos ellenérzést és nyil-
véntartdst mi modon eszkozblje.

Bs itt ssitkségét latom felemliteni, hogy azon
lébra kapott eszmét, hogy a kezelés ellendrzését
szdmadési summariumok 4ltal eszkozolheti, elfogad-
haténak nem . taldlom. Szemhekotlsdi jaték ez, urak,
mit & modern dologkeriilé hivatalnokok taléltak fel;
hagyja ezt a feltaldléknak.

Igaz, hogy & szdmadésok vendes &tvizsgilisa
tobb dologgal jar, de legaldbb aztén az ontudat nyu-
galméval, nyilt homlokkal mondhatja el: hogy hithi-
zoményos kotelességének teljesen eleget tott; és ezzel
anynyival inkabb tartozik, mivel a kozvagyonnak egy
részét az egyes buzgé hitsorsosink &ltal tett alapit-
vanyok képezik, a melyek a vonatkozé hagyomédny-

*
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okményokban, taldn mondhatndm, kivétel nélkiil, a
foigazgaté testillet ellendrzése ald rendelvék.

Onkint meril fol a kérdés: hogy hat ezek irs-
nydban mikint korvonalozhaté a féigazgaté testiilet
rendelkezési joga, miutén ezekre nézve mar nem te-
kinthet6 jogutédnak ?

Van egy helyes precedens a multhan, mi véle-
ményem szerint, a jovében is kovetendd, f. i. ha az
intézvény, melyre az alapitvinyt tevl intencitja ir4-
nyult, a véltozott viszonyokhoz, és korilményekhez
képest ledlte magat, s a fbigazgaté tandcs véltoztatni
kivint rajta, ha az alapité életben volt, 6t magat,
ellenesetben torvényes utédait, ha voltak, megkér-
dezte, hogy a véltoztatdsha belenyugosznak-e, s igye-
kezett velok egyetértésre jutni, mi, ugy hiszem,
ezutin sem lesz nehéz, az intencié irdnydnak egyenes
szem el6tt tartdsa mellett.

(Folytatdsa kovetkezik.)

A szervezeti torvényhez.
1L

Kozreadom azon véleményt, mit sepsii traktusunk
kikiildott hizottsdga Sespi-Szent-Gydrgysén junius 3-4n 1872
elfogadott, a parcialis gyiilés eleibe terjesztés végett. (Aw
érintetleniil hagyott pontokat mellézzik, Sz erk.)

Vélemény, az 1871 évi zsinati j. k 32, v.
sz a, torvény médositdsdra nézve.

1L §.

Azegybbzkerileti kozgyilés tagjai.

¢) Minden egyes egyhézmegye gondnoki kara vé-
laszt maga kizil minden kozgyiilésre egy képviseldt; ugy
szintén a négy f6- és kozép-tanoddk gondnokai is egyet-
egyet maguk kozil.

d) Az egyhdzmegyék esperesei v. akaddlyoztatisuk
esetéhen, az egyhdzmegyei fdjegyalk.

o) Minden fétanoddtél két, a kozép-tanoddtél egy
tansr, valasztva az illeté tanoda tandrikara 4ltal, minden
gviilésre.

f) Az egyhdzmegyék vélasstott képviseldi, a népesség
szdmardnydnak megfeleibleg, és pedig tizezerig egy, 15—
20-ig két képviseld, s igy tovabh, minden Gtezeren felil tiz-
ezerig esd lélekszdm utdn egy képviselovel t5bb. Megjegyez-
tetvén, hogy a piispoki vizsglat alatt 4116 egyhdzak, mig
ilyenek lesanek, csoportositandék képviseld vélasztdsi ko-
rokre, ugy hogy 6—10 ezer lélekszém utén azok is egy
képviseldt vilasztanak. A vilasztds 5 évre oly mddon tor-
ténjék, hogy minden 500 léleknél kevesebbet szdmité egy-
héz preshiteriuma vélaszt egy vélasztét, 500—1000-ig két
vélasatét, 1000—1500-ig hérom vélasztét, s igy tovabb;
az igy megvAlasztott vélaszték szavazatukat bepecsételt
levélben, sajit keziileg irva, bekildik, az egyhdzmegyei
gyllés dltal kinevezett 5 tagu kozponti valasztdsi bizott-
ssghoz, mely & szavazatokat oszszedllitva a kozgyilés elé

terjeszti, mellékelvén a bekiildott szavazatokat eredetiben
a kkdzgyiilés a viszonylagos szavazat-tobbség szerint kijeleli
a megvélasztott egyhdsz-kerileti képviseldket, és azokat
meghizé levéllel elldtja. Vélaszthaté barki szabadon, a ki
ondllé egyhdztag, mocsoktalan erkdlesti, s értelmifeg any-
nyira képzett, hogy legaldbb a kizép gymnasiumot, vagy
azzal arényos més tanintézetet végzett. Szavazatok egyen-
16sége esetében sorshuzds dont.

g) Az 4lland6 igazgaté tandcsnak, az egyhdz-kerileti
kozgyilés 4ltal vélasatott tagjai.

h) Minden egyes egyhdzmegye ref. néptanitéi 4ltal
titkos szavazat utjdn vilasztott egy-egy képviseld.

Lennének tehdt e szerint az egyhdz-kertileti kozgyi-
lésnek a Lkovetkezd tagjai, uw. m.: a) a fégondnokok, a
piispdklel 6; b) egyhdzmegyei gondnoki képviselék 18;
c) tanodai gondnokok 7; d) egyhdzmegyei esperes, ide értve
a generalis notariust és g. direktort, 18; e) tandri kép-
viselé 12; f) egyhdzmegyei képviseldé 33; g) piispoki
megyék 4; h) dllandé igazgaté tandes tagjai 6; i) tani-
ték képviseldi 18. Egyiittesen 122 tag.

Ezeken kiviil senki és semmi szin alatt
nem lehet szavazé tagja az egyhdzkeriileti
kézgyilésnek.

I §.
Az egyhézkerileti kozgyilés székhelye, és
6szszehivdsa.

Az egyhds kerilleti kozgyiilés tartassék rendre a kj-
vetkezd helyeken: 1. Kolozsvér; 2. M. Vasdrhely;
3. Sz. Somlyé, vagy Zilab; 4. Sz. Udvarhely; 5.
Szészvdros; 6. S.-Szeni-Gydrgy; 7. Dézs; 8. N.
Enyed; 9. Kézdi-V4sdrhely; 10. Fogaras.

Oszszehivja a kozgyilést az iddsh 4illamgondnok, és
a plispdk egyiittesen, évenkint rendesen egyszer, oktdher
utolsé vasdrnapjira. A meghivé levélnek a gyiilés kezdete
elott egy hénappal el kell kiildetni n.inden rendes taghoz,
és minden egyhdzmegyéhez. Rendkivili kozgyiilést, az
dlland6 igazgaté tandcs hatdrozatéra, komoly és siirgets
sziikség esetéhen hivhatnak oszsze az illetdk.

1v.
Elnckok és jegyzok.

Ezen suakasz a leghevesebb vitatlozdst idézte elé a
kikild6tt bizottsdgndl. Némelyek minden &ron a piispéki
elndkséget stirgették mindenféle gyiilésnél, mig szavazds
utdn, a kovetkezd meghllapodds tortént :

a) Elngke a kosgyiilésnek a spiritualékban, hitet és egy-
hézi szertartdsokat illel§ tgyekhen, a piispok. Anyagi iigyek-
ben a hivatal szerint idésh viligi 4llamgondnok. Hogy az el-
nokségnél és a targyaldsokndl zavar ne torténjék, a megélli-
tandé hézszabdlyok alapjin, mindig el6legesen tandcskozdsi
figyrend lkészittetik az illetd elndkdk és igazgaté tandes
ltal, mely kinyomatva, a gyilés tagjai kozott j6 kordn
kiosztatik.

b) Jegyzd, a piispok eindksége alatt, az egyhdu-kerii-
leti papi fOjegyzé (gen. notarius), a viligi elnokséz alait,
az igazgaté tandes titkdra,

Ervényes hatdrozat hozatalsra a rendes tagok */;-nak
jelenléte sziikségeltetil, Ezen tul marad a szerkezet.
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V.
Hatds kore,

¢) Vilasztja minden kijelolés nélkil a piispokot, papi
kozjegyz8t és igazgaté tandes titkdrdt, a kozigy igazgatét,
az egyhdz-kerileti fégondnokokat élethoszsziglan, a f8- és
kizép-tanodai f8- és algondnokokat szintén élethoszszig,
vilasztja az iskoldkndl iresedésbe jott tandrokat titkos
szavazat utjédn, 4ltaldnos szétébbséggel, az elndk 4ltal eld-
legesen tortént, palydzds hirdetés utdn tortént beadvényok,
folyamodvinyok alapjdn, megeérfsiti az egyhdzmegyék
ltal vilasztott és hivatalosan folterjesztett f6- és algond-
nokokat élethoszsziglan; megerdsiti és folesketi hivatalukra
az egyhdzmegyék dltal 5 évre vélasztott és hivatalo-
san’ felterjesztott espereseket, s 3 évre vélasztott f6jegy-
z0ket Ezentul marad ezen szakasz egészen az f) pontig,
mely merdben kihagyandé.

Végiil, az egyhdz-keriileti kozgyiilés minden rendes
tagjai, midén a gyiilésen jelen vannak, napidijt huznak,
helyben 4, utazds alatt  frt. o. 6. napjéra.

Ez a sepsii traktus kikildott bizottsdgénak a véle-
ménye, mi még természetesen sok véstozdsokon mehet
keresztiil a r. zsinaton. Ennek ugyan kozreaddsival én
megbizva nem voltam, de azt hiszem, nincs semmi sérté
benne, a mit kozre ne adhattam volna.

Csulal Zsigmond.

(Vége kovetkerik.)

Hiteles-e a papi alairas, vagy nem ¢

Kedves bardtom! Tudva van, hogy a nyugalmazott
hivatalnokok, valamint a kegypénzben részesiilé dzvegyek
és 4rvik nyugdijukat, illetéleg kegypénzoket csak ugy kap-
jék ki, ha élethen létoket nyugtédjokon sajit lelkészsk iga-
zolja. Ks ez a maga rendjén is van; mert a nyugdijak és
kegypénzek felvételénél minden lehetd viszszaélésnek utjét
4llja, a mi konynyen bekovetkezhetnék az 4ltal, hogy a
nyugalmazottak utddai azoknak haliluk utdn is megjelen-
nének nyugtdikkal a pénztérokndl, a kiknek hivatalnokai-
tél kiviuni sem lehet, hogy minden nyugalmazott, vagy
kegypéunzben részesild egyént személyesen ismerjenek; még

| kevéshé ast, hogy mindeniknek halslérél maguknak tudo-

mést szerezzenek.

Egy id6 6ta azonban a papi aldiris és hivatalos pe-
csét mér nem elegend ; hanem az illetéknek a tized-kapi-
ténynyal lakésaikat is igazoltatniok kell. En pem tudom,
hogy miné ok tette ez intézkedést ssiikségessé; de anynyi
bizonyos, hogy nem csak a nyugalmazottak és kegypénzben
részesiilSkre nézve alkalmatlan, a menynyiben sem a pap-
nak, sem a tized-kapitinynak nem levén e végre kitiizott
hivatalos drdja, konynyen megeshetik, és mér nem egyszer
hallottam is ez irfnt panaszt, hogy gyakran hdromszor
négyszer kell keresnitk vagy az egyiket, vagy a mdsikat,
mig nyugtdikat eldirhatjik; hanem e mellett, szerintem
legaldbb, a papi aldirds hitelességét is Ikétségbe ldtszik
vonni, a mit pedig eddig a torvény elismert, s el is kell
hogy ismerje, ha igénybe kivinja venni,

Avagy tin az 4llam azt is tudni akarja, hogy az
illetd melyik vérosrészben, és hényadik numerus alatt kolti
el nyugdijat, vagy kegypénzét ? Ez esevben inegelégedhet-
nék a tized-kapitiny aldirdsdval; mert kétséget nem szen-
ved, hogy a kinek szerencséje van még a foldszinén lakni
és adét fizetni, az isten jévoltdbél életben van; tehdt a
papi aldirds és hitelesités felesleges. De ha ez intézkedésnek
nines egyéb célja, minthogy az illeté élethen. léte bizo-
nyitva legyen ugy hizzék meg vagy a papi aldirbsban,
a ki bizonynyira nem véllalja magéira azt a feleidsséget,
hogy netdn indr elhalt hiveinek életben 1étérél bizonyitson
vagy a tized-kapitdnynak; de ne ellendriztesse, ugy szélva
egyiket a mdsik 4ltal ; mert én ez eljrdst, legaldbb a papi
4lldsra néazve, sértdnek taldlom, éppen ugy, mintha valaki
a keresztlevelek, esketési és halotti bizonyitvinyok ellen
kifogdst tenne, s azokat, teszem, a bibaaszszonyok, tanuk
és sirgsékkal is igazoltatni kivdnnd, mi 4ltal a hifelesité-
seknek vége-hoszsza nem lenne.

Ha észrevételomet te is ositod, légy szives, annak la-
podban helyet szoritani. Fogadd szives lidvdzletemet.

Kolozsvirts, julius 26-4n, 1872,

Ferenc Jdzsef.

TARCA.

Pédagogiai levelek.
L
(Blmefuttatis, mely nem tart lépést a gyors-kocsival; nem mind
arany, 2 mi fénylik; a felvinci népiskoldk; Maros-Vasarhely népis-
koldi, dvoddja, polgdri tanoddja, tanfeliigyelsi ebéd fiiszerei, torndszé
taniték; az ilenc- lukafalvi, és kelementelki népiskoldk).

A. loyalis 4llampolgédrnak a pontos adé fizetés és en-
gedelmesség mellett, kotelessége még az is, hogy & magas
kormény boles intézkedései fel6l méltdnylé elismeréssel, s
hélaval nyilatkozzék. Ezen szent kotelesség érzett6l 4tha-
tottan kétségkiviil igen sokan nagyon idvés, nagyen boles
intézkedésnek tartjdk, hogy a kormény Allamksltségen

néptanitékat wtaztat a kilfoldon, kik aztdn ism eretekke
gazdagon megrakodva, térnel viszsza, s hat hét alatt szer-
zott dids tapasztalataikat (?) hoségesen 4rasztjik ki hazdnk
népnevelés-iigyére,

Végteleniil sajndlom, hogy nem tartozom azon jim-
bor lelkii loyalis 4llampolgérok sordba, kik feltétleniil, sok-
szor prima vista, vagy éppen ab invisis magaszialjdk mind
azt, mi a korménytél szérmazik. Nagyon tdvosnek tartom
én azon intézkedést, hogy a néptanité tapasztalatainak gya-
rapitdsdra alkalom nyujtassél; azt is elismerem, hogy a
gyors folfogissal, utinzési képességgel, s j6 emlékezettel
biré ember o kiilfoldon, a kultur 4llamok oktatdsi, s neve-
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16si intézeteiben hat hét alatt is sok jot sajétithat el; csu- | zen lehetett keressztiil hatolni az épiilet torndcdig, hogy

pin azon eszmével nem tudok megbaritkozni, hogy a nép-
tanité kilféldre zardndokoljon, miel6tt hazdnkat, s hazdnk
népmiiveldési viszonyait, a népokiatds igyének vidéken-
kinti 4ll4s4t ismerné, S hiny tanité ismeri azok. kozill,
kik kiilfoldre kikildetnek; hény utazta be a hazédnak leg-
alibb nehdny megyéjét a célbél, hogy & népoktatds terén
elhaladdst, vagy elmaradést, a nép jellemét, az igényeket,
az akaddlyokat kbavetlen kozelb8l tanulmdnyozza ? Bizony
kevesen, mert hiszen erre a célra nem ad a kormény iti-
koltséget, s a néptanité erszénye rendesen iires, mint a
templom-persely hétkoznapon.

Pedig csak akkor, ha a kilféldre utazandé néptanité
elébb hazdnk népoktatdsi viszonyaival megismerkednék,
lenne igazdn gyiimolesszé a kilfSldre 1itazds ; mert csak
ekkor lenne képes, ¢szszehasonlitdsokat tenni, kiovetkeztetést
vonni ; ekkor lenne képes, Oszszeegyestetni a saziikségest a
lehetségessel, s nem tbrténnék meg az, hogy a kiilfsldre
kikiildstt néptaniték olyan intézményeket erészakoljanak be
hazai népoktatésunk keretébe, melyek viszonyainkkal jelen-
ben meg nem férnek, *) s viszont, nem térténnék meg az,
hogy épp az olyan intézkedések keriiljék el kiilfsldon titazé
néptanitéink figyelmét, melyeket ndlunk meg lehetns, s meg
kellene honositni, Szerintem tehdt, a kormainynak is ezen
elv szerint kellene a néptaniték itaztatdsa tekintetében el-
jémi: el6bb ismerd meg hazddat.

Ilyen, s ezekhez hasonlf elmélkedések kozt tettem
meg az \tab Kolozsvértél Felvincig a Biasini-féle kényel-
metlen gyorsszekér egyik coupéjiban, midén a vakicio kel-
lemes 6réit édesen szunyadozva élvezd ititdrsam egy jékora
bukkanéndl tértént karambole utdn folnyitd szemeit, s to-
pographiai ismereteit értékesitve, tudtomra add, hogy az
eldttiink a hegy oldalban elszérva lev8 hdzak Oszszegében
Aranyosszék f6helyét, Felvince! van szerencsém meg-
pillanthatni.

Nem csekély oromdémre aztén, nehdny perc mulva
megéllott a dbcdgé barka, s én siettem, hogy tti elmél-
kedéseim végeredményét Lépezd elv szerint tapasztalatokat
gyiijtsek a regényes Erdély népoktatdsi éllapotérdl.

Mondhatom, az elsé benyomés igen kellemesnek igér-
kezett. Az iskola utén kérdezdskodve, egy csinos, uj, nagy
ablakokkal elldtott ép.letet mutattak, s foldobogott keblem
az Ordm miatt, hogy e kis védros, alig 1000 lelket szdm-
1416 ref. lakossdga ilyen derék épiiletet emelt a kbzmiive-
16dés széméra, Orsmom fokozédott, midén az egyik buzgs,
s értelmes tanitéval taldlkozva, tobbek kozt kozlé velem,
hogy a fiu-iskoldnak alaptékéjét, mely tiz évvel ezeldtt
nem volt tobb 200 frtn4l, célszerit kezelés 4ltal mér 5000,
mond, dtezer forintra szaporiti az egyhéztandcs.

Hanem, hajh, az én 6rémém nagyon révid ideig tar-
tott, addig t. i, mig 4tléptem a csinos iskola-épiilet kii-
sz6bét. Bs oz az 4tlépés nem volt 4m konynyil dolog, t.
olvasom. A kiiszobdn bell derékig éré dudva boritd az
udvart, valdsigos dmerikai vadon, melyen csak nagy nehe-

*) Mint példdul az egy tanitéval biré népiskola tanitvinyai-
nak bat osatdlyra kiilonitése.

itt még a folfesuegetett téglakbél alakult romokon keresze
till folytassuk nyaktSr6 dtunkat. Bent folytatdsdra taldl-
tunk a szomoru képnek. Az egyik tanterem teljesen iiresen,
padok nélkiil 4sitott felénk, mintha mondta volna: ki b4
torkodik zavarni eddig soha nem héborgatott csendes nyu-
galmamat ? A mésik teremben voltak padok, de anynyira
célszeriitlenek, hogy onkényteleniil ez a kérdés stlstt el-
mémbe : vajjon, nem célszeritbb=e az elsé terem berende-
zése, melyben t, i. éppen semmi sincs ? Taneszkdzoknek
nyoméra sem akadtunk., *)
Peregrinus,
(Folytatjuk.)

VIDEXREI BT .mT.
Kiikiilloi egyh&zmegyébol.

Bethlen 8z Miklds, mdjus 21-én, 1872,
(Folytatdsa és vége.)

Ezek kozil tanéviink kezdetén, mely folyé év janudr
2-4n kezdddhetett meg csak kemence, asztal, padok és fa-
hiénya miatt: olvasni tudott 3, most pedig meglehetisen
olvas és ir 16, a tobbi pedig a menynyire haladhatott a
Gonci-féle a-b-e-b8l, az ott lev§ gyakorlatokat olvassa és
irja. Tanitdsban a hangoztaté mdédszert kovettik, és az
irva-olvasdst. Taneszkozeink, kézikonyveink, a természet-
tani tablak kivételével, mind megvannak, melyek egy kezdd
népiskoldba szitkségesek, Megszereztiik pedig, minthogy is-
koldnknak semmi jovedelem forrdsa, mdr csak néhai baré
Brukenthal Hermann ¢ nagysiga kegyes.. adoméiny4dbél,

Tantdrgyak: 1. Vallds. 2. Olvasis. 3. Irds. 4.
Foldrajz. 5. Természetrajz. 6. Szémtan. 7. Enek, 8. Vers.
9. Gymnastika, 10. Magyarnyelv.

Mindezen targyakbél méjus 20-4n a templomban,
szép szému kozonség eldtt — dicséretére v4ljék a tanité-
nak — oly eredménynyel vizsgdztak, hogy — az elSttiink
smeretlen — tisatelt jarisi bizottsig elndkének firadsdgdt
s kédrpétolta volna, ha .

Ez azonban nem egészen azt bizonyitja, mintha egy-
hdzunkban minden szil§ anynyira felvildgosodott és a
nevelésiigy irdnt anynyira lelkesedni tudS$ lenne, hogy &n-
kint jérassa iskoldba gyermekét; hanem inkibb azt, hogy
van — egyhdzunk értelmeshjei koziil valasztott -— lelkiis-
meretes iskola-tandesunk, kik rendre, naponkint megi4to-
gatva az iskoldt, a szorgalmasokat megdicsérték, a hanya-
gokat, rendetleneket megdorgdltdk, a tekergbk sziildit sze-
mélyesen felkeresték, buzditottdk, hogy adjik iskoldba a
gyermekeket, s ha a buzditds és megintés nem fogott,
meg is biintették,

Koszonet nekik e fdradozdsukért, melylyel bebizonyi-
tak, hogy értik, mit tesz a becsiiletbeli kotelesség. Isten
adjon minden egyhdznak sok ily lelkes férfiakat !

*) Késobb hallottam, hogy a tanfeliigyeld elldtta ezen iskoldt
némely taneszkozokkel. hanem midén félév mulva meglitogatta az
iskoldt, a térképek, a falitdbldk akkor is akkint voltak elpakolva a
tanité fiokjdiba, mint a hogy elkilldettek. Valészinileg, a mi ldtoga-
tdsunk alkalmdval is ezen eredeti helyzethen lehettel.
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Eazel befejezve lenne [tudésitdsom; de tdrténetesen
eszembe jut t. Sémuel Jézsef urnak e lap 16- és 17-ik szd-
méban kozlott, egyhdamegyénk taniigyét, kilondsen a
marosi jérds-bizottsdgot, s foleg annak elndkét érdekls
cikke, s igy nem tehetem, hogy egy kérdést ne tegyek
fel a marosi és kiikilléi alsé jérdsi bizottsdg eljardsdra
vonatkozélag, Kérdés: melyik jart el megtisztel6, becsiilet-
beli kotelességében roszszabbul ? Igen, roszszabbul; mert,
mivel egyik sem jirt el, a jéval fokozni, ez esetben nem
lehet. A felelot vildgos, hogy a kiikiillfi; ezzel azonban,
nem akarom a marosi jirds bizottsdg eljirdsdt menteni,
80t magam is azt vallom, mit Sdmuel kolléga ir, hogy :
»22 Ut elején kidllani, erkolesi gyengeség.“ De az szinte
vallomds mindig becsiilendé; s nézetem szerint, sokkal
egyenesebh iton jér az, s igy barmely esetben kevéshé
cselekszile roszszul, ki tisztin kimondja, a mit akar; mint
az, ki a megtisztel§ cimeket csak sallangoknak tekinti,
szereti ugyan diszleni velk, de a kizjé eldmozditésira,
az elvillalt kotelesség teljesitésére, hogy 14 nézve kotelezd
erejliek, avagy csak buzditék lennének, tagadja (t. i. tett-
leg). Roszszabbul jért tehdt el, a mi keriiletiinkbeli j. bi-
zottsdg, mint a marosi; mir csak azért is, mert emez
hatdrozottan nyilvénitva széndokat, a korébe tartozé, a ne-
velés és taniigy irdnt lelkesiilni tudé egyének, nem kény-
telenek szavaikért pirulni. Mig amaz hallgatva szdndokd-
val, azon kellemetlen helyzetbe juttatott, hogy kénynyen
megtdrténhetik, miszerint a szészékben az igazmondds er-
kolesileg szép és boldogité voltdrél elmélkedve, és a kéntor
réfiva a 144-ik dicséret 4-ik versét, mikor kijéviink, igy
szélhat valamelyik, hallgatéink kézil: ,bizony, szépen be-
szél tiszteletes uram, s mesturam is szépen énekel az igaz
mondésrél; de még szebb volna, ha kdvetnék is.“

Bs ekkor mit tegytink? Kénytelenek vagyunk, elball-
gatni; mert gyakran igérgettik, sét fenyegettik is, hogy
a t. bizottsdg nem sokdra itt lesz, s majd megdicsér. Vagy
pedig azt feleljiik: virtuk; de, fijdalom, hasztalan vértuk;
ez pedig soha sem épit, hanem csokkenti a hitet és bizo-
dalmat, mit ha .elvesztett, nézetem szerint, nem sokat ér
a pap és tanité minden féradozdsa.

Adja az ég, hogy ne legyek kénytelen, soha tobbé
ily nemii aggodalmaimnak kifejezést adni. Ugy légyen.

Kovdcs Elek,
ref. pap.

A szildgy-szolnoki egyhdzmegyébdl.
Lompért, julius 13-4n, 1872,
Folyd év julius 8-4n fidk-egyletiink megalakul-
vén, elndknek megvilasztatott sz. sdmsoni tanité Veres-
t61 Gydrgy. Pénatérnoknak mocsolyai tanité Szdes Sé-
muel. Jegyzének lompérti tanité Nyesty Lajos.
Cimiil elfogadtatott : .K.-Szolnok-Kraszname-
gyék tanitéi egyletének, sz sdmsoni fidk-egy-
lete.“ Célja a fik-egylotnek az onképzés, ozvegyeinek, s
drvédinak lehetd segélyezése. Alapszabilyaink a magas kor-
mény 4ltal meg vannak erdsitve.
Tagségi dij az anya-egyletbe évenkint 2 frt. Konyv-

tar, s méas mellékes kiad4sokra 1 frt. 50 kr., dszszesen 3
forint 50 kr. o. é.

Hogy fi6k-egyletiink is egy kis Onsegélyzé kaszszdt
alapitson, elfogadta lompérti tanité Nyesty Lajos azon in-
ditvéuydt, miszerint a fiék-egylet minden tagja minden
havi gyiilésen a fiGk-egylet pénatirdba 20 kr. fizessen.
Bs ha o betételek kindvik magukat, kamatra kiadassék.

A sz. sdmsoni fik-egylet minden hénapban kézgyii-
16st tart, melynek idejét és helyét mindig az elnik haté-
tirozza meg.

Hadadi ev. ref. lelkész, Kondor Endre, a népne-
velés korill tanusitott, s tapasztalt hii firadozdsainak el-
ismeréseiil, fi6k-egyletiinkbe tiszteletheli taggd vilasatatott
kézakarattal.

. A sz sfmsoni fibk-egylet pecsétnyomdjinak megké-
szitése jegyz8 Nyesty Lajosra bizatik, mely a kdvetkezd
kériratot viselendi: ,A sz. sdmsonifidk tanitéi egy-
let pecsétje 1872.¢ *)

A jové koézgytilésen pédagogiai eldaddst tartanak ha-
dadi tanité ifju Somogyi Kdaroly, irva-olvasishél; Nyesty
Lajos, lompérti, a tortek elemeibdl; Verestsi Gydrgy, sdm-
soni, hazai torténelemhdl; Kaproncai Bend, lelei, beszéd és
ért. gyakorlatokhél.

Tisztelettel kérem a t. sierkessté wrat, sziveskedjék
hecses lapjdhan e jegyz6kényvi kivonatunkat koézdlni; ko-
ronkint egyletiink munkéssigirél ezutdn is hétorkodunk
értesiteni az ,Erdélyi Prot. Kozlony“-t.

Végiil, felkérem e két megye teriiletén miikddd pa-
Iyatdrsaimat is a ment6l melegebb érdekeltségre. Nehogy
kénytelenek legyiink kimondani azé, mitél ez alkalommal
tartozkodunk, s mely alél — §szintén 6hajtjuk — hogy a
kedvezé korilmények folmentsenel.

Fel, pélyatdrsak, sorakozzunk, egynek sem szabad ki-
maradni! Oszlanak a sttét felh6k: nem sokdra tisztdn fog
ragyogni az elismerés egén a népnevelés fényes napja.

De dolgozzunk, és tegyiink; ne csak jajgassunk.

Nyesty Lajos,
f. egyl. jegyzé.

KULONFELEK.

= Az ez évi kerilleti kozgyiilésre széthkiildott meg-
hivé igy hangzik: A szervezet: torvény IIL. pontja értel-
mében rdm rubdzott kotelességh§l kifolyélag az ezen tor-
vény I. és IL pontjiban meghatsrozott és szervezett egyhdz-
keriileti kozgyilést a folyé év aug. 18, s kdvetkezd napjain
megtartandélag egybehivom, annak ez idfszerinti 4llandé
székchelyére, Kolozsvar sz. kir. vdrosiba.

Mid6n anyaszentegyhdzunk uj szervezetii torvényhozé,
legf6bb korményzé hatdsdginak els§ gyiilésében valé rész-
vételre . . .. . atyafisigosan folkérem, nem tartom
szitkségfelettinek az ezen gyiilés 4ltal elldtands tigyek fon-
tosabbjait folemliteni,

Hzek : a szervezeti torvénynek a m. évi kzzsinat 4l-
tal Ghajtott végleges megsllapitdsa; annak teljes élethe
16ptetése ; kozépponti pénztdr feldllitdsa ; egyhdzi torvény-
kezési rendszer megéllapitdsa ; f6- és kozéptanoddink tandri
székeinek rondezése ; az 4dllamsegélyezési ligy szabdlyozdsa ;
anyaszentegyhdzunk sérelmi iigyeinek tdrgyaldsa; kolozs-

) Tin jobb lenne igy: ,sz. sdmsoni vidéki tauiték
fidk-egylete« Mert ,fidk tanito“ nem létezik; hanem, az egy-
let, az fid k. Szerk.



248

véri és m. visirhelyi tanoddnkndl irességhen levé tanszé-
kek betdltése, s més egyéb az ig. tandcs 4altal az egyhdz-
Keriileti kozgyilés elébe utasitott tdrgyak.

Kolozsvdrtt, julius 22-én, 1872.

Atyafi szolgédja
br. Kemény Ferencg,
4llamgondnok,

= A prot. egylet elnoke, Fordds Lajos és titkéra
Kovdces Albert aldirdsival megjelent a meghivé a m4-
sodik kdzgyiilésre oktbr, 1-s§ és 2-ik napjira. Az isteni
tisatelettel megkezdendd gyiilés elsé térgya a miniszteri
leirat értelmében sziigségessé vilt hidnyok potldsa az alap-
szabdlyokban ; azutdn, titkdri jelentés az egylet mult évi
miikodésérdl ; irodalmi és huménisztikus iigyek elémozdi-
tdsdra kikiillddtt bizottsigok jelentése ; belmissio felkarols-
sa a magyar kirdlysig hatdrain belil; inditvinyok, pénztiri
kimutatéds, elndk vilaszids; két felolvasds sat. Hiszsziik,
hogy az érdeklédés e nemes célu és kétségen kiviil, a jo-
vében gazdag gytimolesozést igérd torekvés irdnt, éppen
oly meleg lesz, mint a mult évben s reméljik, hogy mi
kbzilink is tobben fognak részt vemni. Az eszme immdr
testet oltott; tdplaljitok a szeretet édes tejitaldval, és oly
férfiuvd novekedik, ki képes lesz megharcolni a nemes harcot.

= Szentpéteri Janos. helybeli polgirtirsunk, meg-
boldogult neje emlékének folelevenitésére, 2 forintot osztr.
ért. adott 4t e lapok szerkesztéjének, hogy azt oszsza ki
az ekkla. szegényei kozott. Mind az indok, mind a cél
egyirdnt é16 bizonysiga annak a nemes indulatnak, mely
jellemzi a méjj érzésii szivet, s mely a férfiunak is egyik
tisztessége. Fogadja derék polgdrtdrsunk koszonetiinket a
szegények nevében,

= T. Biasini Domokos wr mult hé végén egy itt
Kidében szerzett birtok 4tvétele alkalméval megtudvén,
hogy egyhdzunk egy mésod-fitanitésdg feldllitdsdban fira-
dozik : a tanitéi fizetés alaptkéjének novelésére, 1873 jan.
1-t6l foly6é szelvényeivel, egy 100 forintos urbéri
kotvényt kildstt hozzdm, s kisérd soraiban hatérozettan
kijelenté, hogy ,mint kibédi birtokos, ha isten életének
kedvez, ezen alapitvinyit még nagyitani, s iskoldnk érde-
kében mi csak t6le telik, mindent megtenni széndékozik.“
Az élet ura segélje e nemes szivii igybaritot igéretének
“bevaltisdra ! Jelen adomdnydért pedig fogadja a nyilvinos-
sig elott is hilds kdszbnetemet, melyet egyhdzam nevében,
becses lapjdban kifejezni, kedves kotelességemiil ismertem.
Muzsnai P4l, s. k. kibédi ref. pap.

= @y, Fehérvari ev. ref. egyhdzmegyénk f. hé
22-én Gy. Fehérvéron tartett kozgyiilésében folbontatvin
az egyes egyhdzak szavazé levelei, egyhdzmegyénk részérél
b4rd Kemény Gdbor; az iskola-mesterek részérél T 6-
kos Sdndor, vajasdi lelkész, lettek képviseldvé megvé-
lasztva.

= (Halalozas.) Folyé év julius 5-én halt meg Ba-
rabis J4nos, lelei pyugalmazott ref. lelkész, anyaszent-
egyhdzunk egyik legrégibb szolgdja, 75 éves kordban. 1819-
ben szenteltetett fel a széki zsinaton, s & mult év folytdn
16pett 52 évi hivataloskodds utén nyugalomra. Kilenc gyerme-
ket nevelt fol, kiziilok kettd mint pap, ketté mint tanité szol-
gilja az anyaszentegyhizat. Emlékét buzgé szolgdlatin
kiviil maradandévd teszi hagyoménya, mely szerint a lelei
egyhdznak, melyben 39 éven 4t hirdette az igét, végrende
letében 8Q0Qforintot o. 6. hagyott orgona készittetésre, Al-
d4s kisérje emlékezetét !

= A gazdasagi tanintézeteken f. hé év nyardn
néptaniték szdmédra tartandé gazdasigi tanfolyamokra, 4l-
lamkdltséggel valé elldtds mellett a kozoktatdsi ministeri-
um 4ltal kijelolt a kiovetkez6 néptaniték hivatnak he, és
pedig a kolosmonostoriba aug. 19-ére: Ilyés Péter,

Kovées Mihdly, Suzékely Gyorgy, Kelemen Ferenc, Kosa
Mihdly, Pésztor Séndor, Kis Jézsef, Osvath Mihdly, Ké-
dér Mérton, Szabé Lajos, Godri Jénos, Tordai Nagy Fe-
renc, Décsi Lajos, Szakdcs Jénos, Butdk Jézsef, Szabé
Kéroly, Csiszér Pethd, Koncey Séndor, Barabés Elek, Stei-
ner Istvén, Filep Mézes, Budai Istvdn, Maioru Gyorgy,
Dicu Jénos.

= Tanari fizetések Poroszorszagban, az igazgaték
fizetése a) Berlinben 3,300 frt. oszt. ért. b) otvenezernél t5bb
lakést szémlélé vérosokban, dtlag, 2,775 frt. ¢) més he-
lyeken, 4tlag, 2475 fit. Véglegesen megerésitett rendes
tandrok kapnak a) Berlinben, 4tlag, 1800, b) minden
més helyen 1575 frtot.

= Legkozelebbrol nemzetkozi kongresus tartatott
Londonban a bortonigyben. Meg is hoztdk a hatd-
rozatot, hogy a haldlbiintetést meg kell sziintetni. Julius
24-ikén aztén az angol alsé hizban Golpin beadta ja-
vaslatdt a haldlbintetés eltdrlése irdnt és azt szé-
pen el is vetették. Es a bité ezutdn is meglesz An-
glidban, mint egyik faktora a civilisaciénak! Pedig, azok
csak okos emberek, vagy — miesoda!?

— Technikai okok miatt, mult szémunkban meg-
kezdett elsé cikkinknak befejezését egy késobbi alkalomra
kellett halasztanunk.

KOROZTETIK.
769 —1872.

Fogarasi pispoki vizsgdlat alatti egyhdzkozséginkben
a fitanoddban irességhben levd egyik elemi tanitéi 4llomds,
melynek évi javadalma :

1. Az egyhdz pénztérdb6l havi részletekben kivehetd
360 o. é. frt. készpénz.

2. A shtoros iinnepeken valé prédikalasért az egyhdz
pénztardbél 5 frt, 25 kr. 1éghtusi illeték.

3. A piaci vdmfinak '/, része, melybdl osztdlya ter-
mét is fliteni koteles; e vdmfa illeték a jeleni fadr szerint
megér 100 o. é. frtot.

4. Temetésen valé éneklésért 30 kr., mely évenkint
koriilbel6l 4 o. é. frtot ér.

5. Egy darab veteményes kert az iskola udvardn, és
a mezén '/, nyil fold.

6. Tandij : osztélydnak felekezetiinken levé névendé-
keit6l 1 o. é. frt., idegenektfl kétanynyi. Az osztily no-
vendékeinek szdma ez iskolai évhen 30 volt.

7. Két szobdb6l 4116 szillds az iskola épiiletében.

Teendoi.

1. A fitanoda I. II. osztélyainak a kozoklatdsi tor-
vény szerint minden tantirgyban valé tanitdsa.

2. A sitoros iinnepeken tanitétérsival a fen kitett
dijért templomi szolgilat.

3. Temetéseken — ha megkivintatik — a fennirt dij
mellett éneklési segédkeués.

4. Suitkség esetében, a segédpap gétoltatdsakor, tem-
plomi szolgilat.

Kelloleg képzett, miivelt egyén magén-6rdk adésibol
is feles jovedelmet biztosithat magdnak.

Pélyszati hatdrnap augusztus vége.

A folyamodvényok, melyek mellé az illeték tanitéi
képességoket, erktlesi magukviseletét, eddigi szolgdlatju-
kat és egyéb elényeiket, p. o rajz, zeme, s miiénekben
jértassdgukat igazolé bizonyitvdnyaik melléklenddk, fogarasi
ev. rof. lelkész tiszteletes Pdncél Kdroly aa.-hoz Fogarasra
kiildenddk. )

Kolozsvartt, julins 27-én, 1872.

Nagy Péter,
erddlyi ev. ref. piispék.

Fémunkatirs: szAsz pomokos,

Pelelds szerkeszt és kiadé: szAsz GERS.

Nromatott Stein J.-nil, az év. ref. fStanoda betitivel, Kolozsvdrtt,
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A kozgyilés legfontosabb te-
enddje.
(Folytatds.)

A vagyon mésodik osztdlydt képezi az egyes
egyhdzak magdn-, illetéleg szorgalmi vagyona.

E kozt is van fejedelmi donacionalis és magin
alapitvényi vagyon, és az id6nkinti szorgalmi vagyon.

A fejedelmiek legtobbnyire lokdlizélva vannak,
még pedig személyekre, u. m. prédikitorokra, és
scholae magisterekre, néhol templomokra dirigdlva, a
magén-alavitvinyiak szintén.

Az élvezeti jog kizérélagos, mig az egyhdz
fennall, ennek megsziintével bedll a rendelkezés az
elébbi pont alatt korvonalozott médon; addig pedig
fenn marad a feltigyelet, nyilvintartds és ellendrzés
joga, 6s koteélessége.

Mindkettét a fdigazgaté testiilet gyakorolja az
4llandé igazgaté tandes utjén, a kanonika vizitacio
4ltal.

Milyen volt a multhan ezen vizitacié? Kérdi, a
ki nem ismerte. Mit feleljek, hogy Oszinte legyek ¢
Tisztelet az .id6nkinti kivételeknek
mondhatom : nolo, satiram scribere! A multhan
nagyrészt farsangi, vagy bojti mulatsig volt, mulasz-
tassal spékelve; s a kanonba feljegyzett kérdések fel-
tétele utdn, tiszteletes aszszonyom megmutatta, hogy
tud Iudat, pujkat, vagy kappant hizlalni, és a patro-
nus szak&tsatél milyen tészidt tanult sitni; s ezek
elkoltése utén volt néhol egy kis labinét is, s aztén
Jol tartva, tovibb ment e karavdn. S hogy a jelenben
sem korrekt, csak egygyel bizonyitom: becses lapjé-
nak, mér nem emlékszem, melyik szémdban olvasém,
hogy a kozzsinat a gorgényi egyhdzvidéki visitéeiot
kovetendd minta - példanyul 4llit4 fel — diesérettel ;
ha jelenben korrekt lemne, nem lett volna szilkség a
kovetésre mélté buzditésra.

De elég a multrél enynyi, nem tiztem célul,
torténelmet irni, a ki ismerte, tudja hiényait, s azt

csak azt

is, hogy a mulasztisoknak menynyi kérat vallottdk

egyes egyhézaink, és statusunk.
Torekedjék e részben is mindenki tehetsége sze-

rint az eloddzhatatlan javitdsra.

Miel6tt tovdbb mennék, ismét egy kis inter-
mezzot kell csinilnom, t. i. jeleznem kell, hogy 48
elott minden vizitdcié jegyzékonyve a permanens kon-
zisztorium elébe jutott, ez hirdlta meg a kizigazga-
tist tdrgyazé pontokat, és ha volt, megtette ved ész-
revételét. Nagy suly az idében nem volt fektetve red;
egyhdzaink akkori 4lldsAndl és viszonydndl fogva,
szellemi és anyagi szitkségeink egyirdnt tévesek vol-
tak ; a szellemi déli &lmdt aludta, anyagi tekintetben
pedig a sz6 teljes értelmében isten kegyelméhdl él-
tink; 48 utén szinét se latta egynek is a perma-
nens konzisztorium; mikor, mikor nem, és hogyan, a
pispok lett a felill vizsgdlé. Jog feladds volt-e, vagy
kotelesség feledéshdl torténi? Nevezze el kiki tetszése
szerint. Elég az, hogy nézetem szerint, nagyon ix
viszszds 6s helytelen dolog, s ugy hiszem, velem
egylitt mindenki, a ki komolyan ut4na gondol, annak
tartja, hogy az egyhdzi vagyon kezelésérdl vezetett
szémaddst a legtobb helyen irds tudatlan megyebirs,
vagy egyhézfi helyett készitse a pap, a ki tulajdon-
képpen ellenfre a szdmadésnak, vizsgdlja az esperes
papi vizsgdlé tdrsaival, és legtobb részben indolen-
cidval, vagy a kollegialitds tdvolité iivegével és fel-
jul vizsgdlja a piispok ; a vildgi rész pedig, melyé
tulajdonképpen a vagyon, egy jobtat se tudjon az
egészrbl, hanem egy deriilt, vagy borus reggelen arra
ébredjen fel, hegy az on becses lapja, nem tudom
héanyadik, szémaban olvassa a piispoknek egyik egy-
hiz vizsghlati-jegyzékonyv alkalmébél a permanens
konzisztoriumhoz tett jelentését, hogy ez és ez esperes
az egyhdz telkét elfoglalta, és magénak hézat épit-
totett red sat. Gyonyoriséges korollarium, mondhatom ;
ha egyébnek nem, de okuldsnak nagyon j6; nekem
pedig, ha amugy Aatfutélag venném is a dolgot, bi-
zonyitisnak elég volna, hogy eljott az ideje e rész-
ben is a javitasnak.
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De it meg mnem 4llapodbatom, ha Iehord is
szerkeszt6 ur hoszszadalmassdgomért, tovibb kell men-
nem, s a laikusok koziill azoknak, kik ez instituciét
talén nem ismerik, meg' kell mondanom: mi az, hogy
anndl tobb kedvok legyen a javildsra torekvésre.

Ezen institucié anyaszentegyhdzunk testében nem
kevesebb, mint 1élekzd szerv, mint a tidé a festpen.

Nagyot mondottam talsn ? Nem. Igyekszem be-
bizonyitni,

A képviseleti szervezetben a vizitdei6 az elsd
hivatalos kozeg, mely a tomeggel Lkozvetlen érintke-
zik; ez szolgéltatja a szitkségelt élenyt, mely a szer-
vek munkéssiga 4ltal szerzett tdpnedvet vérré for-
mélja, megégeti a haszonvehetetlen részeket, és eld-
segiti a legesekélyebb maradék célszerii felhaszné-
1454t is.

De nem beszélek allegoridkban, hogy anndl ért-
hetdbh legyen.

Mit tehet a kanonika vizitacio, és mit kell
tennie ?

A szorgalmi munkésségot, melyre kivétel nélkiil
majd mindenik egyhdz utalva van az onfentartds el-
vénél fogva: a hol megvan, lankadni nem engedi, s
a helyi viszonyok és koriilmények legjohb ismerete
mellett, megadja a helyes irdnyt; a hol nincs, fel-
ébreszti, megismerteti- a népet szellemi és anyagi ér-
dekeivel, a huzdité példék felmutatisival felkolti a
nemes versenyt; széval, megtanitja a népet arra a
munkéssdgra, melynek kihaltdt folyton emlegetjiik.

Ha a munkésség megvan, szémon veszi gyi-
molesét ; s miutdn & lankaddsnak legtobb esetben
abban rejlik az oka, hogy a nép néha megfeszitett
szorgalma utédn sem 14t eredményt, szigoruan ellen-
drzi, hogy a megszerzett vagyonbdl egy fillér se fe-
cséreltessék el és hogy szabdlyszeriien. kezeltessék.

Bz a vizitdcidnak egyik kivdlé fontossigu fel-
adata. Bizony, bizony mondom, ha azt a maulthan
mindig lelkiismerétesen szem el6tt tartja vala, most
nem lenne anynyi desolilt és szegény egyhdzunk;
mert bishan van a szém, ha nem tudja anyagi sziik-
ségeit fedezni, s ha nines médja, papot és tanitét
tartani: rendesen elszéled a ny&j pésztor nélkitl.

Tovibba, minthogy a pap és fanité az egyhdz
6lteté szelleme, szigoruan feliigyeli, hogy ezek kote-
lességoknek eleget tegyenek; hogy a folyton novekedd
indolenciénak menynyire oka ezek magatartdsa, ugy
hiszem, nem kell bhizonyitnom, elég utalni a példara,
hogy a legindolensebh nép kozott mit bir tenni egy
lelkes pap és tanito.

Végiil, hogy a térsziike miatt, a vizitici6nak
tobb aprélékos kotelességeit ne emlilsem, még osak
egyik fontosabb feladatdra mutatok, s ez az, hogy a
népet megismerteti a fbigazgaté testilet 4ltal életbe
léptetett institucidkial, helyes fogalmat nyujt azok-
10l, s miutén a képviseleti rendszer 4ltal tényezdvé
valt, el6késziti a szOnyegen levd targyat; széval, fel-
kolti a kell6 érdekeltséget az anyaszentegyvhéz. koz-
igyei irdnt.

Hogy ily eljdrds mellett az eredmény nem
dbrénd, bizonyitja a gorgényi traktus vizitdciéja; ezért
nyerte ennek buzgé munkdssiga a mélté elismerést,
megmutatta ez, hogy mikint lehet, ugy szélva, sem-
mih6l a szorgalom ébresztése, a szigoru ellendrzés ;
és okszeri felhaszndlissal egyhdzi vagyont teremteni,
munkés életet kelteni, és a nevelés tigyét még &lmé-
b6l felserkenteni.

S ha e példa bizonyit, megelégedhetni-e az
Ohajtéssal, hogy hasson az mésokra is? Nem! A va-
gyon a fligazgat6 testiilet fideis kommiszszuma, 1ét-
alapja anyaszentegyhdzunknak; ugy hiszem, hivatva
fogja érezni magit a féigazgaté testillet, az ellenbr-
76s emez ismert hidnydn segitni, s kivilé gondjinak
fogja tekinteni a kanonika viziticié célszerit szerve-
zését, s mitkodésére a joviben fofigyelmet fog for-
ditni; hogy ezt tehesse, szilkség lesz mindenek el6tt,
az egyhdzak meglevd vagyonérél pontos oOszszeirdst
szerezni be, s az ellendrzésre azt venuni alapul. A ki
nem hiszi a helyes ellenérzés jutalmazé eredményét,
annak csak egy adattal szolgdlok bizonyitdsul. A ha-
zabeli szédsz-foldi kozségek, a mult szdzadban, mig
vagyonuk kezelése korményi ellenérzés alé nem volt
vonva, kevés kivétellel a bukés szélén 4llottak ; hol
dllanak most, a szigordn vezetett ellenérzés mellett ¢

Tekintsink, uraim, egyhdzaink jelen &llapotéra,
8 latni fogjuk hogy csak is azon egyhézaink anyagi jo-
v8je van némileg biztositva, melyek dézma-jéradékot
élveznek. A patronatus meghalt; a kepe vonaglik;
a materialis szilkség folyton novekedik, egyhdzaink
szegényednek ; bizony, bizony mondom, apad a fo-
vény naponta ldbaink alfl, és stlyediink a szegénye-
dés orvényébe! Magunk erejére vagyunk dtalva,
szorgalom és munkésség egyedili horgonyunk; ébresz-
szilk, 4poljuk, mig nem késd. Tettre; tettre min-
denki; a 526, beszéd mem segit, l6lek és munkdssig,
& mi megelevenit !

Mésodik térgya a koszgytlés fogondjanak, négze-
tem szerinf, a nevelés-iigy.



251

Hget6 kérdés ez, s magyon is eljott ideje a re-
formdldsnak.

Nem mondom, hogy a kozelebb multhan nem
tortént e részben semmi véltoztatds, —igen, a gymna-
sialis és fels6bb tanitdst illetdleg — nagyrésat az
1d6 szerinti korményzés pressiéi miatt ; s végiil, addig
16n véltoztatva, mig egy ujabb rendszer 16n életbe
léptetve.

Meg is prébilta az id6; de kérdem, bebizonyult-e
életrevalésiga ¢ Ugy hiszem, nem. Szélsdségben jar-
tunk: a multban keveset adtunk, a jelenben igen sokat
dleltiink oszsze; egy csapéssal két legyet akartunk
iitni: tudoményos és real-nevelést, egyik a masik ro-
véséra esett; s hogy az eredmény nem kielégitd,
annak sok oka van intézeteink elavult szerkezete, a
tanerd elégtelensége, s fileg, hogy az akaratnak nem
felel meg az anyagi erd; legjobb lesz tehat, tegyiink
kevesebhet, de j6l, helyesen, és eredménynyel hizta-
t6lag.

Szabjuk a torekvést a rendelkezés alatt &llé
anyagi erbhez; tartsuk figyelembe, mit kovetel a kor;
nézzitk meg, mésok j6 eredménynyel mit ecsindlnak,
kovessitk a j6 példat.

Grenerdciénk azon részét, melynek hivatisa redl
irAnyba haladni, ne kinozzuk a tudoményos nevelés
korébe v4g6é tanulményokkal; ne vopjuk el télikk a
drdga id6t, mit viszszaadni, képesek nem lesziink,
vélaszszuk el a kettét egyméstél, batdrozzuk meg,
melyik intézetiinket alakitjak &t redl intézetté; bér
a j6 példa utdn, mit az 4gostaiak eljirdsa nyujtott,
rég tettik volna. Kérdem, hol 4llanink ma, ha a
sepsi-szent-gyorgyi és makfalvi iskoldnkat alredl, és
az udvarhelyi tanodét felredl iskoldvd a maga idejé-
hen alakitottule volna 4t; s pedig a s.-szt.-gyorgyit,
az alapité népség hatdrozottan kifejezett intencioja
szerint, kezdethen mér igy kellett volna beinditni; ha
addig elmulattuk, tegyik legal4bb most. Hallgassuk
meg, mirél panaszkodnak novendékeink, kik gymna-
sinmainkat végig jérva, egyetemre mennek re4l irdny-
ban ; panaszuk, hogy nincs kelld alapjuk: égeti on-
tudatunkat.

Tobbi tanoddinkat, ha tudoményos intézeteknek-

tartjuk meg, léssuk el a lehetdségig 4llandésitott
fanerével; nem megy az a transennalis szaktanité —
szintén leélte magit a kollegialis rendszer is — ha
egyszerre nem is lehet szakitni vele, legaldbb rendre
gondoljunk ezzel is valamit.

S a mi leginkdbb meglazult, a rendet és fe-
gyelmet igyekezziink helyredllitni intézeteinkben,

S ha egyébben tettiink valamit: mikor a tanéri
székeket rendezzik, hatirozzuk meg szigornan a ta-
nirok kotelességét 6s munkakorét, hogy ne nevessen
a vilig benniinket, latva és tudva, hogy egyik tané-
runk a rizling-hegyet ftigyeli, a masik erddmester, &
harmadik véltégazda, s a pineét ex consilio kezelik;
kérdem, melyik kotelességének tesz eleget? Két nyer-
get ilni, nem lehet, ¢l a nevelés, a gazdasig foly-
tatdsa az eszkoz; legyen meg mindeniknek a maga
embere.

Aztén, a mi legfobb, figyelje meg a kozgyilés,
hogy az 4ltaldnos tanvezetés fofelugyeleti joga az
ujabb idében szintén kisiklott a féigazgaté testillet
kezei kozill ; vegye kezébe, mert kiilonhen bahel lesz
heléle.

H4t a népnevelés? Az e részben val6 hitramara-
dottsig feletti fajdalmas érzést csak az enyhitheti,
hogy orszdgosan benne vagyunk; habemus socios....
De az neveli aztdn, hogy non habemus adjutum; pe-
dig a kotelesség ugyancsak van emlegetve, az intés
sem hidnyzik hozzd, elmondhatnék a cigdnyayal ,a
fin a pitvarba tartja a zsik szdjét.“

Oh jojj, el protestins onfentartds Gs szelleme,
ébreszsz munkéssdgra !

' De, igaz az a kozmondds, uraim: ,hogy a ki
magos hegy alatt 4ll, ha mindig csak a tetejét nézi,
soha se jut fel red.«

A ki megindul, ha lassan is, de mindig halad;
az igaz munkét megéldja az isten, koz a haszon be-
l6le, hordozzuk kozosen a terhét is, igy lesz valami
bel6le.

Bs legvégil, a nevelés-iigy irdny4nak és szer-
vezetének megéllapitdsa utén mondja ki a kozgyilés,
hogy a végrehajtist, idé kozi feligyeletet és ellen-
Orzést a permanens konzistorium végezze.

Volna még tobb targy is, mirél szollhatnék, ha
id6 és tér engedné; de hogy mindkettében nyerjek,
dttérek a szitkségelt pénzerd heszerzésére, s minthogy
az ajanland6é fervezet valésulhatésa esetében, kiils-
nosen a permanens konzistoriumra tetemes munka
vér, helyesebh sorrend szerint, akkorra halasztom a
munkaerd bedllitdsa irdnti igénytelen nézetemet.

(Még egy kozlemény kovetkezik)

A szervezeti torvényhez.
11,

(Folytatdsa és vége.)
Szabadjon mér most nekem is, szerkeszté ur enge=
delmével, egyéni nézetemet elmondani o t4rgyrél.
*
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Akér & meglovb suerkeset, illetdleg t6rvény, mert | most megmondom, hogy én mit 6hajtok, mit akarok. Egy-

ez a cime; akir ez, akir ama vélemény fogadtassék el,
értem a mi és a Demeter véleményét: engem egyik sem
elégit ki. Nem elégit ki, mert az evangyelium vildgos
szava ellenére: ,senki nem foldja uj poszté folt-
tal be a hitvdny ruh4t, mert annak uj poszté
foltja a hitvdny rubh4t megszakasztja, s az
utdn nagyohb szakadds leszen rajta; senki az
uj bort nem tolti régi tomléhe sat. (Maté 14. 16.
17). Nem tudom, miért kellett az uj szerkezetbe a régi
zsinatot és a fdegyhdz tandcsot egészen, s a mellé még
egy uj elemet, a vilasztott képviseloket, venni fel. Mert
igy a vélasztott képviseldk akir G7 en, akir 33-an legye-
nek, az uj vélemények szerint, !/;-4t alig teszik a gyii-
lésnek. Van ugyanis itt minden, mint a Péter lepeddjében.
Egyhdziak, vildgiak, tandrok, mesterek, gond-
nokok, hivatalnokok. 4, 12, 5000 lélek 4ltal egy
évre, hirom évre, 6t évre, 6rok iddre, s isten tudja, meny-
nyi idére vélasztott képviseldk ; fizetéses, és nem fizetéses
tagok. Es vajjon, képzelheté-e ott szabad vélemény-nyilva-
nulds, ha egy olyan magam forma gregarius pap képviseld
volna, s vele ellennézethen lennének a generalisok, obester,
szazadosok, s ezeknek segédeik, értem: a minden rendi hi-
vatali méltésdgokat. Ez, szerintem, csak olyan tanécskozds,
mint a haditandcs, hov4 minden fokozathél, le a kozvité-
zig, egyet fel szoktak venni, természetesen, csak a forméi-
litds megtartdsaért ; pedig az erkdles mezején is sokszor
kell élet-haldl harcot vivni. Is ha szavazatra kerill az
iigy, hogy nyomjon egy kozonséges képvisels szavazata
anynyit, mint az olyané, ki jelenleg hat 4llomdson f6-
gondnok Nem értem, miért kellett abba a régi garde-
robe-ha a nagy apAm parokéjit, az apim sapotlijat, s az
én gyermekkori salavarimat, ha ugyan volt, heaggaini
esak azért, hogy a jelenkori modern vilignak legyen, mit
meghdmulnia. Ugyan kérem, miért mindaz ? Hallom az
ollenvetést: mert az érdekek, s ha ugy tetszik, a kii-
16nb3z8 érdekek azt kivinjdk. De hdt, mi lehet egyéh
érdeke valabdnynak, mint anyaszentegyhdzunk holdogsiga,
felvirdgzdsa ? Bz pedig sem az egyik, sem a mésik osz-
talyhoz kivéléan nines kotve. s mégis.

Tekintse meg bérki e lapok kézleményeit a mulf év-
16l, ezen feliilivdssal : ,Egyhdz szervezési tervek®,
s elb4mul, mind harcot vivtak a felett : & zsinat, vagy
a féegyhédz-tandcs véleménye fogadtassék-e
el kiindulédsi alapul? Mér csak a vala hétra, hogy
krajedrt vessenek fel, mint a jitszé gyerekek; holott kiinn
is jaték, benn is jiték, s az egész élet jaték, csak a j4ték-
szerek véltoznak. De nem wtzom-fizém tovédbh drasztikus
eszméimet, hanem kimondom, hogy egyfeldl mig tisztelet~
tel meghajlok elétte, mint torvény el6tt, a jérend okaért;
mésfel6l, nem tekinthetemn egyébnek az egész szerkezetet,
mint egy nagy horderejii fontos 1épést a kezdethez, mint
egy pélakitbt, mely az izmosoddsra sziiletett gyermeknek
gyenge tagjait takarja; vagy mint a tojds kemény héjjit,
mire csak addig van ssiikség, mig a csirke felpelyhesedik,

s a burkot szét fogja térni. Vajha, zdpon ne maradna.
Eddig el a tagads, a hibfatatss mezején jarék; mar

héz-keriileti kozgyidlést tisztdn népképvise-
leti alapon szerkesztve. Legyen -annak egyforma
tagja mindenki, kit a nép bizodalma arra kivélaszt, és ne
legyen annak tagja senki més, kire ezen kriterion r4 nem
fér. Mindenkinek egyforma fizetése legyen; nekem mind-
egy, akir hdrom, akdr 6t évre vélaszszdl; akér ot, akdr
tizezer lélekre essék egy vélasztott képviseld. Ez szabadon
vélaszszon magénak elndkot, jegyzbket akdr egy, akdr 3—5.
bvre készitsen hizszabslyokat, s a szerint végezze teenddit.
Ha kedvezményben akarnék valakit részeltetni, az senki
més, mint a piispsk, mint olyan; s ha a képvisel6khél
nem telnék ki anynyi pap, a hényra a szentelésnél saiik-
ség van — sziilkség esetében egy nehdny esperes — de ezek
csak a szentelési dinnepély tartamdig. Nem nyomhatom el
végre fijdalmamat azon, szerintem, viszszatetszd eljirdson,
hogy a piispski hvatalnak az uj szerkezethen nines meg-
adva il16 méltésdga. Hiszen, kérem, ha fépdsztor,
a mint hogy az, akkor a f6 nem lehet sem nyak, sem de-
rék. S most is hangzik fillembe n. b. e. Bodola Sémuel
urnak ezen szava, akkorrél, mikor Csillagosi és Léampési
urak virasstottak az anyaszentegyhdz kodds éjjelében, mi-
d6n varialtdk est a kifejezést: ad graecas calendas
mit jelent, hogy ilyen szavakkal gestdlt a vildgi urak
felé, ,6n nem csak a papoknak, hanem urasdg-
toknak is pispoke vagyok “ Vajha most is ne fe-

ledndk mindnyé4jan ezt. _
Csulak Zsigmond.

A fékonzistorium iiléseibél.
Kolozsvirtt, julins 28-dn, 1872.

Elnokslt biré Kemény Ferene § nagysiga.

1. F4t. Nagy Péter piispdk szébeli elfterjesztéshen
ismerteti a hozzd kitOltetés végett megkiiidstt népiskoldkra
vonatkoz6 statistikai rovatos tdbldzatokat, s azok hetsltetése
irdnt dtasitdst kér. -—— A statistikai tédbldzatoknak azon ro-
vatai, melyek az iskoldk vagyoni viszonyait tiintetik fel,
tiresen hagyandék, a tobbi rovatok betdltenddk. Ha az igy
betoltott tédbldzatok hidnyosoknak taléltatnénak a magos
kormény 4ltal, az egyhdzi fétandcs kész leend azokat a
kezei kozt lov6 adatok alapjin kitoltetni. Piispdk 6 mélté
sdga ez értelemben fog eljérni.

2. Pénztdrnok bemutatja béré Kemény Ferenc &
nagyméltésiginak 1071 o. é. frb. t0ke addssdgrol szélé kot-
levelét, — A kotelezvény jévdhagyatvdn, anuak bekebelez-
tetése titkdrra bizatik,

3. Pénztarnok pénztdrnoki 4lldsirél lemond, és kéri
az egyh, fétandcsot, hogy tegye meg az intézkedéseket,
melyek ez 4dllomdsnak az egyhdz-kerileti kozgyiilésen le-
endé betoltését igénylik, — M. Ince Mihdly ur elnoklete
alatt titkér és szémvevd bizottsdgilag kikildetnek egy wta-
sitds készitésére; pénztdrnok ur lemonddsa sajnos tudédsul
vétetik, s azon reményben fogadtatik el, hogy ha pénatar-
nok aa.-ban a kozhizodalom ujbél sszpontosulna, pénathr-
noki 4lldsén tovibbra is miikédni fog; vagy legalébb ad-
dig, mig a mésik védlasztandé pénztérnok 414 sdt teljesen



25

elfoglalnd, a pénztirnoki teenddket folytatni fogja. Pénz-
térnok ur ez utébbit teljesiteni igérte.

3. Pénztdrnok aa. lemonddsst benyujté felterjesuté-
sében ujolag is felhivja az egyh. fétandcs figyelmét a gréf
Wass Gyorgyné-féle adéssdgos ligyre, s abban erélyes in-
tézkedést kér tétetni, — Titkdr azon felhatalmazdssal kiil-
detik ki, hogy Zardndmegyéhe lehet§ rdvid iddn kiszdllva,
a 15,700 frtos kotelezvény sorsfrél a kérdshdnyal torvény-
széknél tudomist szerezzen, annak bekebelezését eszkdzolje,
a kotlevelet viszszaszerezve, elhozza, s a gréfué vagyona
felett nyitott cs6drdl teljes tudomdst szerezzen.

b, Az egyhdz-kerileti kozgyiilés tunepélyének rende-
zésére piispok, szdmvevd, és Szabé Kéroly személyskben
bizottsdg kiildelik ki.

8
6. A desolata egyhduzak kérdésének az egyhdz-keriiloti
kozgyiilésen leendd végeldontése irdnt javaslatot késziteni,

bizottsdg kiildetik Iki.
7. A kolozsvéri egyhéz papi lakjainak kijavitdsit, és

egy ujnak felépitését elhatirozvén, e célra 20,000 forint
koleson felvételét hatdrozta el. Kéri hatdrozatinak jévé-
hagyésdt. — Telhivatik az egyhdz annak kimutatésdra,
hogy a kélestnt honnan, és mily feltételek alatt szdndéko-
zik felvenni, mit kot le a koleson Dbiztositdsdra, és miné

torlesztési alapja van.
Ezeken kiviil, még tobb csekélyebb jelentdségit tirgy;

bérha a gyilés idejét legnagyobb részben a gréf Wassné-

féle addssigos iigy vette is igénybe.
—th—5.—~

TARCA.

Pédagogiai levelek.
L
(Folytatds.)

Ime, itt 411 tehdt a csinos és célszeriin épiilt iskola,
megvan a készség a taniigy folhasznildséra, — st mint
értesiiltem, a tanité is ardnylag igen j6l dijaztatik — s az
iskola még sem felel meg céljdnak: pangés, pusztulds szem-
16lhetd benne, s koriilte.

Kétség kivil, kivinesi a t. olvasé, tudni az okokat.
Megmondom, Felvincen szokdsban van (sajnos, hogy nem
csak itt) a fi-tanitéi 4llomést végzett theologussal tdlteni
be, a ki csak addig tanitéskodik, mig lelkészi 4llomést
nyerhet. Ennek aztdn kisebb gondja is nagyobh az udvar
tisztan. tartésa, fakkal betiltetése, az épiliet megdvésa, s a
szlikséges taneszkdzok bészerzésénél, és igy a buzgalom, az
sldozatkészség, mely ezen szép épiiletet 16trehozd, magyon
kevés gyiimdlesdt lermend. Az emlitett indok persze nem
menti az illetd tanité kozonyét; én nem szavaznék rd a
lelkész-vilasztds alkalmdval.

Nagy szitkségét érzém annak, hogy ezt a szomoru
képet deriiltebh szinezetii kép fodje el lelkem eldl.

Fazt a deriilt képet fol is taldltam Maros-Vasdr-
helyen, melynek j6l rendezett, virdgzé népoktatdsi tan-
intézetei eklatans bizonyitékdul szolgdlnak annak, hogy n4-
lunk sem az &ldozatkészség, sem az érdeklddés nem hidny-
zik, ha van, a ki folébreszteni, s értékesitni képes.

Megjegyzendd, hogy én nem igen engedem magam
a latszat 4ltal elkdbittatni. A nevelésiigy irdnti érdeklfdés
mérlegéiil nem a miiveltebb osztdlybeli gyermekek szdmira
emelt iskoldkat, noveldéket, hanem a killvirosi szegény
néposztély gyermekeinek miiveltséget nyujté népiskoldkat
‘tekintem. Ezért, kivilé érdeklédéssel kerestem f5l Maros-
Viésirhelyt is az ugynevezett ,héstati iskoldkat.“ A mit
taliltam, nem csak kielégitett, de igazdn meglepett.

A ref. egyhdz szent-miklds-utcai fiu- s ledny-tanodija
megérdemli a figyelmet. Maga az épiilet, az egészségtan
szabélyai szerint, dombtetején épillt szdraz, magos, vildgos.

Killon tantermek vannak a fiuk, kilon a lednyok szdméra,
a felszerelés kitiing, célszerii tanterv, s a mulasztisi naplé
pontos vezetése tanuskodik arrél, hogy Nagy Antal és Sze-
keres Elek taniték szakértelemmel, s odaadé buzgalommal
feleltek meg hivatisuknak, K4r, hogy a tanoda nem ren-
delkezik kerttel, s torna eszkozokkel.

A ref, egyhéz dldozatlkészségének szintén kivalé tanu-
jeléiil szolgdl a szentgydrgy-utcai négy osatdlyu ref. ledny-
iskola, melynek tigas, egészséges helyiségében 5 tanitd, s
3 taniténé oktatja a 400-ra mend tanulékat. E tanodinak
van tagas, fikkal beiiltetett kertje; kdr, hogy ezt a csinos
kertet nem a tanulék miivelik, s hogy hidnyzik benne a
virdg, mely oly szép dszhangzatba hownd a kertet a tano-
déval.

A ref. egyhiznak iskoldi emelése érdekében kivals
buzgalmit szerencsésen, s dicséretesen utinozta az evange-
likusok egyhdzkozsége is. Ezen egyhdz csekély szdmu tagjai
a hajés-utcdban a f. évben emeltek csinos iskola épiiletet,
mely a legkozelebbi tanév kezdetével adatik 4t rendelteté-
sének. A r. katholikusok sem maradtak hétra az emlitett
hitfelekezetekt6l, s mint mondjik — mert én, idé hidnya
miatt, meg nem szemlélhettem — célszerii iskoldjuk van.

Hanem, a milyen dicséretes elfhaladdst szemlélhet a
nevelésigybardt M.-Vésirhely népiskoléindl, épp oly szo-
moru hanyatldst tapasztal a kovecses utcdban létezé kis-
dedévod4nil. Nem neveld intezet ez, még csak nem is 6voda,
hanem valdsdgos gyermek-kinzé helyiség; nincs itt Frébel,
de még Rapos-féle rendszer sem, hanem van vers-magol-
tatds, gépszertien egész 100-ig terjedd szdmoltatds, baka
képlar stentori hangjin torténé vezénylet. Tisztasdg, rend,

"‘munka,jé kedv szdmiizvék innét, s a nevelésigybarit keble

keserii érzelmekkel telik el, midén a neveld (!) német szg-
vegii dalok eldalldsival produkilja németill szét sem tudé
ndvendékeit. Bizony, ez a homdlyos pont nem illik he M.-
Vésirhely népnevelés tgyének derillt képébe, s én nem
szivesen véllalkozndm azon feleldsséghen osztakozdsra, me-
lyet ezen intézeu feliigyeléi szemben a kozmiivelddéssel, s



a nevelés szabdlyaival, de a kozonséggel is magukra val-
laltak.

. Nem meszsze ezen szerencsétlen intézettdl, a kalvdria-
utcdban van M.-Vésdrhelynek a lefolyt tanévben megnyi-
tott polgdri tanoddja. Az intézet ideiglenesen az el§tt szini
eldaddsokra haszndlt helyiséghben van elhelyezve ; a mésodik
osztdly még csak a jové tanévben nyittatik meg, de a
célszert iil6helyek, tan- ég rajzeszkizok, valamint a mult
évi eredményt feltiintetett rajz-mutatvdnyok kétségtelen
bizonyitékdul szolgdlnak ugy a vérosi kizdnség ezen inté-
zot fontartdsdra irdnyulé buzgalménak, valamint a komoly,
tudomdnyos Nagy Lajos igazg. tandr, s az élénk, tevékeny
Gruber tandr szorgalménak.

M.-Vésirhelytt idozésemnek kellemes percei kozt so-
kdig kedves emléket képezendnek azok, melyeket Marosszék,
Tordamegye, s Aranyosszék fotanfeliigyeldje, Filep Albert
ur tdrsasdgdban toltdttem. A tanfeliigyelé ur ebédre hivott
meg, s ezzel alkalmat nyujtott arra, hogy bizalmas beszél-
getés kozben benne a népoktatds tigyében buzgé, tapinta-
tos, becsiiletes torekvésii férfiut ismerjek fol. A tenfeliigyeli
ebédet emlékezetessé tevék a szives hézigazda tanfeliigyel6i

tapasztalataibél ‘folemlitett adomdi. Egy pdrt elmondok |

eme tanusdgos, tragi-komikus adomdkbdl :

Egy kdzséghben, hol a gyermekek 20 kr. tandijt fizet-
nek, egy suzild 3 frtot igért a taniténak jutalmul, ha fia
iskola-mulasztésait be nem jelenti. E példdt asztdn mésok
is kbvették, ugy, hogy a taniténak tobh jovedelemre nyi-
lik kildtdsa a hanyag iskoldstatds esetén, mint a meny-
nyire szdmot tarthat akkor, ha pontos iskola-ldtogatdsra
kényszerittetnek a kis scithdk.

Egyszer meg egy romén esperes atydnkfia melegen
ajénlott egy tanitdt az 4llami segélyben részesitésre, s a
tanité szegény sorsa irdnt meleg érdeklddést tanusitélag
szorgalmazd a segélyezést. Végre, megjott a segély osuszeg,
summa summarium 60 frt. A tanfeliigyeld azonban, mielftt
a pénzt az illet esperes urhoz a segélyezettnek kézbesités
végett elkiildte volna, taldlkozott a segélyezett tanitéval, és
sietett személyesen &tadni a 60 frtot, A tanité persze nagy
néldlkodds kozt vette 4t a segély-oszszeget, de 30 frtot
viszszahelyezett az asztalra, s midén ennek okdt a tanfel-
iigyel6 kérdd, igy felelt: ,ez a fotisztelend esperes ur
osztélyrésze; a mult évben is enynyit vett azon tanitéktél,
kiknek szdmédra a segélyt kieszkozlé.«

Vésérbelytt iddzésem alatt, egyszersmind alkalmam
nyilt, nem csak a helybeli, de a vidéki néptaniték onkép-
zésbeli készségérol is meggydzddni. Szentgydrgyi Istvan
vésdrhelyi devék néptanité 4ltal rendezett torndszati tan-
folyamra a vidékrl mintegy 14 kiilsnbozé hitfelezetit nép-
tanité gyilt be; ldttam koztiik nem csak az élet delén 4116,
hanem dsz fiirtii tanitékat is, kik szorgalommal, j6 kedvvel
hajtottdk végre a rend-torna gyakorlatokat. Kell-e ennél
szebb bizonyitéka annak, hogy a marosszéki derék népta-
niték a kor kovetelményeinek szinvonalira dhajtanak emel-
kedni.

. Vésérhelyrdl termékeny volgyek, s regényes hegyek
Kozt vezetott dtam tovabb a székely-fold kebeléhe, Utkoz-
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ben meg-megtekintettem egy-egy falusi népiskoldt, s ordém-
mel mondhatom, hogy a haladdsi készségnek tobb tanujelét
taldltam, mint a kézonynek.

A marosszéki kozségek koziil kivildan megemlitést
érdemel az oktatdsiigy érdekében hozott 4ldozataiért Ilenc-
falva és Lukafalva kozsége. E két egymdshoz kozel fekvd
kozség vef. lakossiga a két kozség szdméra csinos, jol fel-
szerelt iskoldt épitett, s ezzel példdt adott arra, mikint le-
het a bajon az erdk egyesitése 4ltal segiteni,

Nem kisebb az érdeme a kelementelki ref. egyhdznak.
Parinyi egyhdz ez, a tankdteles gyermekek Iétszdma alig
50, s ime mégis, létre hozta a derék lelkész buzgalma
folytén a jo székely nép a falu kozepén diszld csinos, uj
iskola-épiiletet, kiilon termekkel & fiu- s lefny tanulk
szdméra. S a mi még ennél is nagyobb érdem, az 0 tan-
koteles gyermek, kivétel nélkiil, a legnagyobb szorgalommal
latogatja az iskoldt. Itt nincs kényszer, nines igazolatlan
iskola-mulaszids. E derék kozség lelkésze, tanitéja, lakdsai
megérdemelnek jelen levelem végén egy szivhil jové é1jen t!

Peregrinus,

Aprosag.
Kedves bardtom! A vizaknai ref. egyhdznak rende-
zést varé levéltdrdban kutatva, egy szakadozott — 1722-
beli — jegyz6kdnyben akadtam az aldbbi, egyhdzi. kultu~
szunk torténetéhez érdekes adatot szolgdltaté ,ekklézsiai
hatdrozat“-ra. Nem tartom célszeriitlennek, hecses la-
podban kozleni azzal az ortografidval, mint az eredetiben

irva van:
pAnno 1719 Nagy Pestis Grassilvan Az Orszighan:

Kogyelmes Urunk § Felsége Decretumdbdl a Méltésigos
Erdélyi Guberninmnak kemény Commissija érkezett az
egész Orszdgra: Hogy minden szeredin Bgjtéljink sub
Poena : Officialibus Crimen Laesae Majestatis. Nobilibus fl.

12. Plebeis fl. 5. melyis Pium Ususra fordittassék.
Erre.... Tiszt. Piispok Uramtél, hasonlsképpen a

szebeni Capitulumtél is érkezet kemény Deliberatum : Hogy
addig senki se ne egyék se ne igyék mig véghez nem

mennek.
Mi azért kozonséges megegyezéshil a Szdsz Ritusokat,

ugymint: A Collectat, melyet a Képliny mond, A Cate-
kezisi kérdést, melyet rendre kérdeznek minden embertél
a Templomban, és a Litanidt el hallgatvén,
ilyen Rendet szabtunk :

J6 hajnalban hoszszat harangozzanak, és az utin 3-szor
kondittsék az harang iitbivel a nagy harangot, mellyre
minden ember térdre essék akdr holl légyen és akdr ki 14-
gyen térdre essék, mind Nagy mind kicsiny és imddkoz-
zék az Isten haragjinak elfordittdséért, az utdn Béjthoz és
Templombeli Poenitentiatartshoz késziljon egész Héznépi-
vel : illyen képpen :

I. Reggeli Cultus Rendire; melly igy megyen véghez

1. Hét 6rakor praccise harangoznak a Templomban.

2. Gyermekek Introitust énekelnek: Ordil mi szi-
viink! ete,

3. A’ Mester Reggeli Invokatiot: Istennek Sz.
Fija a te segitséged ete.
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4. Egy Penitentzidlis S61tdrt egészen éne-
kelve a Gyiilekezettel.

5. Az Utdn: Konyorogjink az Istennek Sz, Lelké-
nek ! ete.

6. A Pap az alkalmatossighoz képest Prédik4l.

7. Conciojét huzgé imadsiggal rekeszti bé ob aver-
quncandam Pestim.

8. A’ Meser az utdn: Ne szdlij Perben én
velem! efc. egészen.

5. A’ Pap a Catédrdba fenn maradvin: Aldja meg
a népet engesatelvén .

10. Mig a Gytilekezet kitakarodik: a Gyermekek
Exitust énekelnek.

II. Déli Cultus Rendire; melly igy megyen Véghez:

1. Tizenegy rakor praccise ujabban harangoznak.

2. Egygyik Dedk *) Invocatidt: Konyérdlj raj-
tunk Ur Isten! etc.

3. Egy Séltirt vagy Ditséretet az alkalmatossdghoz

képest.
4, A’ Mester pro adverruncanda hic ' buzgésigosan

imddkozik.
5. Occasiénalis Caputot olvas a Sz Biblidhél az igaz

Poenitentzidrél és Istennek itéletérdl 's fenyegetésir6l ete.
6. A’ Deék két verset énekel.

7. Mester Uram Megéldja a népet Deprecilvin az
Isten itéletét.

I, Készililjen ki ki Déllyesti Cultusra is addig ne
ogyék !

1. Egy **) érakor praccise harangoznak.

2. Gyermekek Introitust: El1bé megyiink Nagy

drommel ete.
8. Mester invocal: Uram Isten Siess! otc.

4. Sltért vagy Ditséretet pro Occasione poenitentiali.
5. JGvel Sz. Lélek Isten! ete.
6. Képldny Uram predik4dl és le nem szdl mig:

7. Mester ur egészen el nem énekli; Vedd el U.
I réllunk harag. etc.
8. Képliny Ur concludal : Deprecando Iram Divinam.

9. A’ Gyermekek Exitust mig a nép kitakarodik.

Napnyogtakor mint szintén hajralba ismét haran-
goznak, hogy kiki térdre esvén imddkozzék, kérvén a
megharagudott Istent, hogy Vegye kedvesen bhéjti peni-

tentzia tartdsunkot és Kegyelmezzen meg Népének 1“
Kozli:

Sylvester Domokos,

vizaknai ref. lelkész.

KULONFELEK.

= Br, Kemény @abor a gy.-fehérviri és n.-enyedi
egyhdzmegyében is megvilasztatott képviselének; a baré
azonban az elsdt fogadvén el, az utolséban megvi-
Jasztatott — Szentpdli Igndc.

*) Ugy ldtszik, hogy egyhdzunkban mdr ez idSben tdbh tani-
toval (dedk) elldtott iskola volt. S. D.

*¥) A papir széle kiszakadvin, csak a ,g y* beti ldthats, s igy
lohetett egy is, négy is. Részemrdl az eléhbi nézetben vagyok mdr
csak azért is, mert a hijti honapokban d. u. 4 érakor oly késd ids
van, hogy a (kilenc ponthél 4ll6) isteni-tisateletet napvildg nem igen
lehetett bevégezni, S. D.

= Hatala Péter vélasztatott meg a pesti egyetemen
rektor magnifikusznak 10 szavazattal 5 ellen. Ez magéban
véve igen kicsi dolog; de nyer fontossighan az 4ltal, hogy
Hatala — mint rom. kath. pap — az egyetlen bitor férfiu,
ki a nyilvinossidg terén a leghatirozottabb nyilatkozatot
tette a csalhatatlansdg ellen, és igy megvalasztésa de-
monstricio az egyetem magatartdsira nézve a tudomdny
fiiggetlensége tekintetében, és diadal az ultramontanismus
ellen.

— (Ertesités.) A zilahi m. kir. 4llami tanité-képes-
dében a tanité képességi vizsgdk folyé 1872. év szeptember
25-6n, s kovetkezd napjain fognak megtartatni. Mirél is a
képesitésre jelentkezni szdndékozék azon figyelmeztetéssel
értesittetnek, hogy lkeresztlevéllel, tanulményaikrél, eddig
folytatott pdlydjukrél és erkolesi magaviseletokrdl szélé bi-
zonyitvdnynyal felszerelt folyamodvanyaikat, a fen kitett
hat4ridé el6tt legaldbb 14 nappal Faluvégi Albert
képezde-igazgaté urhoz kiilldjék he. A kés6bb jové folya-
modvinyok nem fogadtatnak el. Zilahon, augusztus 1-én,
1872. Az igazgaté-tandes meghizdsdbél Fazakas Jézsef,
az igazgaté-tandcs jegyzSje.

= (Ertesités) A zilahi m. kir. 4llami tanité-ké-
pezdében a, jové tanév folyé 1872, oktéber 1-én kezdodik.
A novendékek heiratdsa szept. 26—30-ig tart. Felvétetik
minden oly ép testii ndvendék, ki 15-ik évét m4ir megha-
ladta, s az anyanyelv-, szémvetés-, foldrajz- és torténelem-
ben legaldbb anynyi jértassiggal bir, a menynyit a gym-
nasium-, redl-, vagy polgériiskola négy alsé osztilydban
tanitanak, A belépni kiviné ndvendék errdl vagy nyilvdnos
iskolai (bélyegmentes) bizonyitvinyt koteles elémutatni,
vagy felvételi vizsgdnak lkell magdt alivetnie. Kordt min-
denki keresztlevéllel, testi épségét orvosi (bélyegmentes)
bizonyitvinynyal koteles igazolni. A ki 4llami segélyben
6hajtana részesiilni, figyelmeztetik, hogy a fennemlitett ok-
ményokon kivil szegénységi bizonyitvinynyal felszerelt, s
az igazgaté-tandcshoz intézendd folyamodvainydt szeptember
25-ig Faluvégi Albert, igazgaté urhoz adja be. Zi-
lahon, augusztus 1-6n, 1872. Az igazgaté-tandcs meghizé-
sibél Fazakas Jézsef, az igazgaté-tanics jegyzbje.

= A pozsonyiak meg akartak venni, redltanodsjuk
megnagyobbitdsa végett, a tészomszédsighan fekvd jezsuita-
palotdt, s kérdést intéztek a rendérféndkhez, hogy miné
feltételek alatt volna hajlandé e cserevételre. A vélasz ta-
gadé volt; mert igen kevesen levén (szémuk hatvan-
nyole) készen kell lennitk, hogy Poroszorszdghél ki-
iiztt testvéreiket vendég szerstettel befogadjik. Tehst, mig
Temesvir, Szeben kérelmekkel jérulnak a torvényhatdsd-
gokhoz, hogy tdmogassik a jezsuitdk befogaddsa ellen valé
nemes torekvésiikhen, addig Pozsony éppen szélldst fog
adni e vészmadaraknak, melyeknek csak megmozduldsa is
nyomor és pusztulds. Ki magyarfzza azt meg nekiink,
hogy a mi Poroszorszdghan rosz és kiirtandé: az Magyar-
orszdgon j6 és gyarapitni kell? Csak egy sugért fényedbdl
viligossig; hatalmas Poroszorszdg, csak egy erfs férfiut
adj az e tekintethen gyonge, félénk Magyarorszdgnak !

= Megyarorszdg nemszetiségi statistikdja, Keleti
Kéroly azon adatok alapjén, melyeket baré Estvos, mint
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kozoktatssi miniszter 1870-ben gyujtott orszdgszerte, hogy
a torvénykezés elé terjesztendé évi jelentésének alapjéul
szolgdljanak, hazdnk nemszetiségi statistikdjit kovetkesleg
dllitotta Oszsze : Magyarorszdghan — az erdélyi részekkel
egylitt — van magyar 6.307,587; német 1.816,089;
romén 2.321,903; t6t 1.825,725; szerb 184,836; hor-
véth 208,529; orosz 418,040 ; egyéb 109,610; Hszsze-
sen = 13,219,309, Teh4t, egy millisval t6bb & mds nem-
zetiségil lakosok szdéma a magyarndl. Az ardny nem volna
éppen kedvezdtlen, ha azon elfnyokre gondolunk, melyek-
nek birtokdban vagyunk; s azon szétdaraboltsigra, melyben
a t6bbi nemzetiségek szenvednek; de Lkétségbe ejtd, ha
szdmitdsha veszsziik, hogy igen sokan csak azzal elégesz-
nek meg, hogy naponkint hdnyjék-vetik magukat, ,biiszke
magyar vagyok én.« Haj, édes magyarom, ha nem ta-
nulsz, ha a mivelédés 4ltal foltétlentil meg nem szerzed
magadnak az erkélesi supremdeist, mely hédit: unokéd uno-
kéja aligha fogja hibdztatni magyarul a magyar hazadrulé
korményt.

= Nagy feltiinést okoz Németorszagon a német
kath. egyletnek egy kidltvinya, mely e tételre felttetve :
inkdbb istennek engedelmeskediink, mint az
embereknek, hatdrozott hdbomit izen az 4&llamnak. Szi-
lard és széles korii szervezkedés 4ltal kbzds cselekvésre
akarnak fellépni, hogy a politikai életre kell§ hefolydst
gyakoroljanak. -— Nagy tévedés volna, kicsinyleni az erdt,
melyet a katholicismus Ikifejthet, ha 14 veti magdt; de
hatérozottan kételkediink azon, hogy Németorszdg lenne az
a biztos tér, hol ily merénylet sikeriilhet. Németorszdg a
protesténtismus bolesdje, s e bolesében még most is egy
Herkules fekszik, ki mdr gyermek lordban oroszlinyt foj-
tott meg. SOt, az a Herkules mdr meg is nétt; az orosz-
14ny pedig csak réka lett... ,Nondum matura est...!¢

= Egy olasz lap arrol hozott hirt kozelebbrdl,
hogy Réméban a Péter-templom kupoldja inog, mely
ingds vagy abbél szérmazott, hogy az épitész tervétdl el-
térleg rajta igen nagy nyildsokat hagytak, mely a szilfrd-
s4g hatrdnydra van; vagy abbél, hogy megrendiilt az
1849-ik évben tortént forradalomkor, az 4gyutiizelés miatt.
Ezek azonban, mint koéltétt okok; inog azért, sl le is
omlik amaz istentelenség folytdn, hogy a szent-atydn ama
rablast kivették el, hogy Rémat viszszaadtdk Olaszorszég-
nak, és ezt nem tiirheti et a gondviselés — fogjék mon-
dani az ultramonténok. Mi azonban hiszsziik, hogy ez épi-
tészeti remeket -— isten segitségével — megmenti a thdo-
mé4ny, s a rablé olasz nemazet!

— (Palyazat,) Segéd-leliészséggel oszszekotott tandri
sllom4sra. A bukuresti helv. hitv. magyar egyhdzban pé-
lyszat nyittatik egy segéd-lelkészséggel Oszszekotott tandri
dllomésra, melynek elfoglaléja ugyanis a rendes lelkésznek
miéshol, vagy pedig mdsnemii papi teendSkkel elfoglaltatdsa
esetében csak néha-néha végezend lelkészi szolgélatot; ki-
véltképpeni teenddje pedig a népiskola felsé osztdlyaiban
naponkint 5 6rdt tanitani. — P4lyszéban mulhatatlanul
megkivintaté kellék, hogy vagy a német, vagy a romdn,

de ha nem mind a kettdn, legaldbb a német nyelven ta-
nitds képes legyen. Fizetése: évenkint 96 cs. kir. arany,
melyet havi részletekben minden hénap végén kap, és la-
késul a parochidn egy kis szoba. Kildtdsha tétetik, hogy
iskoldnk erbsédése folytdn egy pér év mulva e fizetés te-
temesen javittatik. A bizonyitvényokkal felszerelt palydzati
okmdnyok al6livotthoz bekiildend8k aug. 3i-ig, mivel a
vélasztds szept. 1-én leend, melynek ereménye a megvé-
lasztottal siirgény utjdn kozoltetik; az dllomds pedig el-
foglalandé szept. 18-4n. Utikoltség fedezéseiil megérkezése-
kor 4 aranynyal segittetik. Romdnia. Bukurest, augusztus
1-én, 1872. Kdntor Lajos, ref. lelkész.

KOROZTETNEK.
998 —1872.

Enyedi egyhdzmegyénkhen

a) a fel-vinei fitanitdi 4llomds, Fizetése 420 frt.
0. é. melynek t6bb mint fele része készpénz.

A kolesonds kotelezettséyek a szerz8dd levélben lesz-
nek megillitva.

b) a m.-ujvéri énekvezéri dllomds. Fizetése 218
frt. 0. e. Jelenleg csak ndtlen ifju. palydzhatik.

Pélydzati hatdrnap mindkettdre nézve sept. 10-ike.

A folyamodvinyok egyhdzkeriileti koziigyigazgaté és
n. enyedi esperes nt. t. Basa Mibdly aa.-hoz Harasztosra
(u. p. Fel-Vine) kiildenddk.

Kolozsvartt, angusztus 5, 1872.

Nagy Péter,
erdélyi ev, ref. piispok.

V88 —1872.

Marosi egyhdzmegyénkben :

a) Lukafalvin a kinfor-tanité mellett egy mdso-
dik tanitéi 4llomss. Pélydzhatnak papjeléltek, vagy képez-
dét végzett ndtlen egyének. TFizetés: széllds, fa és 250
forint o. é.

b) Mez6-Panitban a kéntor-tanité wmellett egy
mésodik iskolatanitédi 4llomds. Javadalma: szdllds, fa és
300 frt. o. é., s a hérom innepi szolgdlatért 5—5 fut. o. 6.
Pélydzhatnak képezdét végzett nbtlen egyének.

¢) A mezé-paniti trességben lev6 kéntor-tanitéi
4llomss. Fizetése 400 frt. o. é., melybdl készpénz 157 fo-
rint o. é. A palydzénak képezdst véguettnek, vagy péttan-
folyamot gyakorlottnak kell lenni.

d) A harc6i iirességhenle 16v6 vitai 4llomds, Kvi ja-
vadalma 200 -300 frt. 0. 6., mely nagy részint foldek ha-
szonélvezetébdl jén be.

Pélydzati "‘l‘la,t{trua,p mind a négy 4llomédsra nézve
szeptember 15,

A folyamodvényok marosi esperes 6. t. Pétexfi J6-
zsef aa.~hoz M.-Visdrhelyre kiildendsk.

Kolozsvartt, augusztus 6-4n, 1872,

Nagy Péter,
erdélyi ev. ref. piispsk.

Foémunkatérs: szisz pomoxos.

Felol6s szerkeszt$ és kiadé: szAsz GERSE.

Nyomatott Stein J.-ndl, az év. ref. fotanoda betitivel, Kolozsvaxtt.
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A kozgyllés legfontosabb te-

enddje.
(Utolsé kozlemény.)

Ha valaha igaz volt, ma ugyancsak az az a régi
kozmondéds : ,pénzzel jérjdk a bicsut.“

A stitus gépezet mozgatdsdra pénz kell. Hon-
nan vegyik; az a kérdés?

Hogy illeté helyen a kérdés megfejtésérél mi-
kint gondolkoznak, a ,Caveant consules* feliratu

cikkhél olvasom.
Miel6tt sajét nézetemet elmondandm nehény

észrevételoem van az ott folsorolt pontokra. Mint
tényleg 4ll6 tényezdk szerepelnek az

1-s6 pont alatt: az eddigi adminisztrécié fede-
zeti oOszszegének tlkéje 41,666 frital;

a 2-ik pont alatt: behajtandé kamathétralék
14,828 frttal,. és

a 3-ik pont alatt: a garasos pénztér tékéje
7598 frital.

Mind a hérom Oszszeget a fokonzistorium pénz-

téra szolgdltatna.
Léssuk, a valéségban léteznek-e ¢

Nem hozom kétséghe, hogy az eddigi admi-
nisztrdci6 2500 frtba keriilt; de hogy az ezen sziik-
séglotnek megfelelé fedezeti alap a fékonzistorium
pénztérdban, melyben minden alapitvény kijelolt célra
van rendelve, tisztdn léteznék: azt alig hiszem. Van
alapitvinya a titkdri 600 frt. fizetésnek, azt tudom;
de hogy az alapiték kozill mindegyik fizeti-e alapit-
vényl kamat-jérandésigat, s hogy a betdblazis nél-
kili zélog-levelek kozill nem ment-e veszendében va-
lamelyik : azt nem tudom. A tobbi, részint az ugy-
nevezett ,vegyes“ alaph6l; részint, ha j6l tudom, a
garasos-tirbol telik ki; az els6 kérdés alatt 41l ; a
mésodikra nézve tobbszor, s jelesen az ujabb idében
ki volt mondva, hogy csak is népiskolai célra for-
dithaté.

De hit, mi az a vegyes alap ; mib6l szdrmazott %

Régibb iddben, mikor még az alapitvanyi tbke

kezelés a rendeltetési cimek szerint, ‘6s az alapiték
nevén elkillonitve vezettetett, megtortént, hogy vala-
.melyik alapitviny évi jaradéka élvezeten kivil ma-
radt, az ilyet nem az alapitvdny javéra t6késitették, ha-
nem ,vegyes“ cimen, egy ugy nevezett, rendelkezési
alapot forméltak beltle. Kezdetben csekély volt ezen
alap; de késdbb az alapitvinyok nyakéra nétt. Miért ¢
Mert beleuntak azon kilonben helyes, de tobb bajjal
jéré kezelésbe, hogy a tékéket az alapitvanyok sajit
cime alatt kolesonozzék ki; hanem, midén olyan t6-
két fizettek viszsza, mely tobb alap pénzébél volt
oszszetéve, Dbetették a vegyes alapba, s ezen cimen
kolesonozték ki ujbél; igy aztdn a vegyes alap egy
nagy puttonnd valt: bele hinytak mindent; s most
csak a j6 isten tudja, mi mindenféle pénz van benne.

A ki arra véllalkoznék, hogy erre hatérozott fe-
leletet adjon, annak mindenekeldtt ismerni kellene
azon alapitvinyokat, melyek a konzistorium pénzti-
rdban kezeltetnek; ugy de ezt, ez id6 szerint, merem
4llitani, senki se tudja; hiszen van ott olyan, mint
példdul a Gilényi-féle, melynek sem Oszszege, sem
rendeltetési célja maig sincs tisztézva. Hat a tobbiek
eredeti oszszege ki van-e mutatva ? Miéta a kikol-
csonzés Oszszezavarta, csendesen é6lik egyitt a fusio
boldogsigit ; legaldbb a mi vesztés idOnkint érte és
éri, egyutt szenvedik.

Nagy munkét, de egyszersmind fontos szolgla-
tot tenne a stftusnak, a ki a kozpénatarba eleitol
fogva befolyt alapitvinyokat szdmba venné és eredeti
oszszegeit kimutatnd; esak is akkor utné ki magat a
szeg & zsfkbél; akkor tinnék ki, hogy megvan-e a
pénztdrba mind, a mi id6nkint alapitvény cimen

befolyt.
Ugy hiszem, a kozgyilds dt lesz hatva azon

felelésség terhes kotelesség-érzetétsl, melyet torvényes
eléde, a flkonzistorinm, az alapitékkal szemben elval-
lalt az alapitvényok elfogadésa 4ltal, s nem kockéz-
tatva jovOre a henne helyezett bizalmat a .teendé ala-
pitvinyok értékének megdrzése tekintetében: nem fog

arra vérni, hogy valaki, a modern vildgha csudés
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buzgésighél onkint véllalkozzék e munkéra; hanem,
haladék nélktl gondoskodni fog a kozponti pénztérs-
ban kezelt alapitvinyok tisztdzdsarél. Tartozik ezzel
az alapiték kegyeletes emlékének, s els§ sorban, ha-
gyoményos kotelességének.

A fennebhb elmondottak tehit kétes vildgitésha
helyezik a kilitist, hogy az els6 pont alatt felvett
41,666 frf. téke-alapra telejs bizonyossdggal lehes-
sen szémitni.

H&t a 2-ik pont alatti 14,828 frt. kamat-
hétralék, készpénz gyanint vehetd-e, ha a legjobb
esethben az utolsé fillérig behajthaté lenne is ¢

Tamés vagyok benne! Nézzik csak kozelebbrol.

Nem mondom, hogy a valésigban nem létezik
ezen hétralék; csuda és szerencse, hogy csak anynyi
van; de hogy valésiggal kamat-hétraléknak és nem
az id6 kozben -elkoltott, vagy elveszett kapitdlisok
viszszap6tlasdra forditandé oszszegnek kell-e tekinteni:
azt csak akkor lehetne tudni, ha a kezelés ald vett
alapitvinyok eredeti ¢szszege meg lenne 4llitva, és a
14, vagy 15 év 6ta fuggbben 4116 pénztdri szémadé-
sok megvizsgilva lennének.

Ha elmondom az eljardst és a kozbe jott ko-
rilményeket, gyanakoddsom talén nem alaptalan.

Tehdt, a lehetd rovidséggel kezdjilk eldl.

A fbkonzistorium pénztériba semmi mésféle
pénz be nem folyt, csupén csak alapitvény; — min-
denik alapitviny kamatjit javadalom cimén évenkini
ki kellett szolgéltatni —; a t6két a régi szokds sze-
rint kikolesonozték ; ha befolyt kamatja, ha nem,

— az alapitvényi jiradékot a maga idejében ki kel- !

lett szolgaltatni. 48 elbtt is (a normalis id6ben), s
azutén még tobbszor megtortént, hogy a kamat nem
folyt be. S hogy 16n ilyenkor segitve a sziikségen ?
Az id0 kozben Dbefizetett t6két haszndltdk el azon
fenhagydssal, hogy az utott hidny a befolyandé ka-
mathél tOkésités utjén helyre pétoltassék. Kész volt
a megnyugvés ; igen, ha j6 ideig nem maradt
volna a papiroson , s ha a végzet id6nkint nem
dldotta volna meg a pénztdrt j6 fizet6kkel ! A kamat
néha évek utdn folyt be, megtortént, hogy 6%-r6l
4%/y-ra apadt, s még néha a 16kéhél is veszett hozz4.
H4t ilyen esethen — ha a redlis értékvesztést nem
szdmitjék is — az elkoltott kapitdlisnak a tékésités
utjén viszszapbtlisig elveszett rendes évi kamatja
hovd lett ¢ Felelet  elveszett viszszapétolhatatlanul,
s megapasatotta az alapitveny oszszegét. S pedig az
ilyen eset- nem volt oly ritka, mint a fehér veréb,
mert- humanisstikus irfnyu intézeti pénatéraink - a

multban nagyban jétszodtdk a kisegitd-pénatdr sze-

_repét, azzal a kilonbséggel, hogy az egyeseket néha

par for¢ kisegitve, nyakig estek a hinirba. Na de,
ez uttal, elég ebbbl enynyi; lassuk tovabb,

48 utin bedll a moratorium, s az akkori zi-
ldlt helyzetben lesz inmensum kamat-h4tralék; tulaj-
dounképpen kinek is volt akkor médja fizetni; embe-
rileg gondolkozva, lehetett volna-e azon keserves id6ben
a romokra exekuciot vinni ¢ Eazt koveti az urbéri kér-
pétldsra tortént 4tutalds; nagy része a tOkéknek —
kivéve a vérosi birtokokon fekvéket — 4t 16n utalva;
igaz, hogy akkor megkapta a pénztir a t6két is, a
kamatot is: de ez ut6bbit 6% helyett csak 5°%,-kal,
s mind kettét kotvényben, névértékben; itt méir meg
volt egy tetemes vesatés, hozzd jon még azon koril-
mény, hogy a fékonzistorium az alapitvényi jiradé-
kokat 48 utdn is, mint az el6tt, folyvist 6%, utén
szdémitva, szolgéltatta ki; holott az 4tutalss utjén
csak 5% -kot kapott be a pénztér. Hét az apadds
minek esik terhére ¢ Az alapitvény értékének; mert
azon ellenvetést, hogy 48 utén vagy ot évig az
alapitvinyi jaradékok nem voltak folyamatba, teb4t a
pénztir javira estek: készpénz gyandnt elfogadni,
nem lehet. Kn legalébb nem hiszem, hogy az eléso-
rolt vesztések pétolva lennének 4ltala; bele ég a pét-
ldsba a 2-ik pont alatt felvett 14,828 forint ka-
mat-hétralék is minden bizonynyal; megkoszdnhetni,
ha elég leend.

Igy héat, ezen kamat-hétraléki oszszeget sem le-
het teljes biztonssggal a vagyon rubrikéba tenni.

A 3-ik pont alatt: a garasos pénztir-tke osz-
szegét se tenném be az uj alapba; meghagynim mag-
nak a népiskoldk szimira, ugy is azé volt eleitél
fogva ; aztén, ha bevonatik is, e csekélységgel nem
sokra mehetni.

A 4-ik pont alatt: a dézma kérp6tldsokhol benn
tartott 5%: ez 4ll.

Az 5-ik pont alatti 4llamsegélyt, a mig tart
belle, tisztdn népiskolai célra fartanim fenn; ugy is
kétes életii levén, 4llandé alapba fekietni, nem lehet.

A mi ezeken felil hifnyzik, azt a 114,000
forintot, az idézett cikkben felvet{ bizottségi munk4-
lat onkéntes adoményokb6l ajénlja beszereztetni.

Hogy menynyit kell beszerezni, az oszszegrol
ez uttal nem szélok. Ha felteszem, hogy a bizottsig
4ltal kimutatott szlikségleti 0szszeg lenne elfogadva,
akkor is a fennebbiek tekintetbe vételével és kelld ki-
tisztézdsdval, kevés hijan, csaknem az egész 184,000
friot kellend beszerezni; de nem szélok azért sem,
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mivel az én tervem szerint, ennél is tobb kell, a | még pedig mihamardbb. A kozgyilés 4llitsa meg a

mint jelen cikkem végén ki fog tiinni. Szoritkozom
tehat a beszerzési médozat célszeriiségére és életks-
pességére.

Hogy ez uton eredményre juthassunk, ahoz elsé
és utolsé tényez6ill lelkestiltség kellene. Ugyan kér-
dem, kereshetjitk-e ezt, szdémolhatunk-e red ezen &f-
kos elfssultshg kozepette, melyrél iiton dtfélen pa-
naszkodunk; hol van a kozszellem, mely éltetd me-
legével 4thasson; az dllam alsé és kozép rétegébe
keresstik-e ; igyekeztink-e a multhan ezekbe bepldn-
tilni ¢ Nem-nem ; inkdbb tdvol tartani téle! H4t a
kik a multhan a kozszellemet kiviltsdgolt 4lldsukndl
fogva személyesiték, hol vannak? Hiszen vérja a ne-
mes munkatér — az illam mésodik megalapitdsinak
nagy munkija — nehezebb az els6nél, mert meg kell
kiizdeni a multnak ezer Dbiinével, és a mulasztdsok
sz4z, meg széz kinovésével. Hol vannak 6k ¢! Bi-
zony mondom, a Diogenes lémpijira, vagy szellem
1dézésre kell szorulnunk.

De ne tovibb, ez tton. A rekriminacié fel- és
lefelé csak elkeseritene; térjink a dologra, s minde-
nek el6tt, félretéve minden mellék tekintetet, legyiink
igazsfigosak. Kivdnhatni-e jogosan, hogy ez é4ldozatot
is csak a vagyonosabb osztély hozza meg? A multban
megjérta ; s6t il volt, hogy a nagyobb birtokosség
4ldozzék, alapitson, neki dolgozott a nép, neki kel-
lett viszont gondoskodni a nép, a tomeg szellemi
és anyagi szikségeirél, egyhézi és nevelés-téren. A
véltozott viszonyokkal ura lett mindenki onmagénak,
6vé a munka, a szorgalom eredménye, kezében a jog,
a tényezOk : sorsit, jelenét és jovéjét megteremteni.
Fol tehét nép; fel tomeg, mint egy ember! S ha
biiszke vagy protesténs létedre, mely képviseli az
onéllésdgot, a szabadsigot: szilless meg méisodszor,
alapitsd meg anyaszentegyhdzadat; nem 4llasz most
szemben az obskurantismus méglyival; csak buzgé
munkéra, anyagi 4ldozatra van szikséged ; magad
ir4nti erkolesi kotelességed érzetének teljével, a pro-
testins oOnfentartds szellemével ragadd meg a cim-
t4blét, melyet szervezeted uj épiiletére tevél. Red
vésted a jogegyenliséget, viszszaszerezted Osi jogodat,

forditsd meg, 14sd meg, mit vésett a hétlapra a pro-!

testdntismus Orszelleme !

Kozteherviselés! Ez legyen jelszavad szellemi
és anyagi téren és erd, megizmosodds lesz a munkabér.

En 15 ez alapra fekietem pénziigyi tervezetemet.
Léssuk, mikint ¢

A status gépezetének mozgatisira pénz kell,

munkakort, melyet az 4llandé igazgaté tandcsnak
végeznie kell ; hatérozza meg a munkaerd szadmit,
éllitsa meg a végzendé munka ill§ dijazdsit, a kép-
viseldk dijat, s az Oszszes szikséglet 5% -kos toké-
jének megfeleld 0Oszszegig bocsdsson ki 5% -kos zd-
logleveleket, nyisson az anyaszentegybdz tagjai kozt
aldirdst, a befizetési 0szszeget boles beldtésa szerint
dllapitsa meg 100 frios zéloglevéltdl 80, vagy 90
frthan ; és mondja ki hatdrozatilag, hogy testitleteink,
s egyhézaink t6késitheté készpénzeiket jelenben és jo-
voben ezen zéloglevelekben lesznek kotelesek befek-
tetni. Haszinte e hatdrozat az octroy szinét hordja
is magén, ugy hiszem, nem lesz sérelmesnek nevez-
het6, miutén rég fenndll a foigazgaté tandcsnak azon
hatdrozata, hogy a testilletek tékésitendé készletoket
dllamkotvényekbe kotelesek fektetni. Aztdn, materialis
szemponthél véve fel a. dolgol, még elényodsebb lesz
e befektetés a status zdlogleveleibe, mivel azok utén
tiszta H%,-kot nyernek, s a kotvények az oOszszes
status garancidja alatt dllandnak; teh&t a biztositds
kozos leend, mint al&hb meglétjuk.

Azt veti valaki ellen: igen, de az 4llam kor-
ménya majd e kamatra is adét vetend. Ha nem 1é-
teznék az dllamban testiilet, melynek hasonlé kamatai
adémentesek, én is igennel f elelnék, De hdt, a pro-
testins stitus, a kozigazgatds és a nevelés terén nem
szintén elég munkdt végez az oszdllam érdekéhen ?
Nem érdemli-e meg szintén, hogy kolesone kamatja
adomentes legyen? Eszkozolje ki tehdt a magos kor-
ményndl az adémentességet.

Héat a kibocsitandé kotvényekért befolyandé téke
oszszeggel mit csindljon a stitus? Konynyit a felelet.
Van elég pénzintézet; helyezze el kamatozésra. Vagy
mondok mést, szerintem, még wdvosebhet. Itt se adja
a hasznot mésnak; kolozsvari tanodénk és egyhdzunk
éppen most tori a fejét, hogy a kolozsvari piacon levé
»14bashdz“ nevil telkére egy nagy jovedelmii bazért
épittessen, kell red kétszdzezeren felilli oszszeg; tor-
lesztd kolesont akar felvenni: adja &t tehdt a stétus a
bejovendd készpénzt e két testiletének torlesztésre; a
toke és kamat hiztositva lesz teljesen, haszna is lesz
mindkettonek tisztességes ; s a moralis haszon még
azon feliil, hogy a lednyok anyjoktél veszik a se-
gélyt. Konynyit és biztos lehet az egyesség.

Sem egyiknél, sem masiknd]l a szamtani mive-
lettel nem foglalok tért; még csak tervhen forog a
kérdés, s igy céltalan munka lenne. Ha elfogadtatnék
elvhen, akkor konynyit a Kidolgozds. A kotvények ke-

*
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zelége, ellendrzése, és a nyilvéntartds az 4llandé igaz-
gat6 tandcs kotelessége lenne, a kozgyilés feltul vias-
gélng, é6s mikintjét meghatéroznd.

Az dlland6 fedezet megvolna tehdt. Az a méso-
dik kérdés : hat a kotvények szelvényeit mivel véltsa
be, 65 a kotvényeket iddnkint mivel torleszsze a
stdtus ¢ Felelet: a kozteherviselés elvén, kozad6zés
utjdn.Szdmitsa fel a kozgyilés a' szelvények értékét,
hatfrozza meg, menynyit akar a t6kéb6l évenkint ki-
sorsoldssal torleszteni. De itt ne 4llapodjék meg ;
van a stétusnak még egy éget sziksége, a mnép-
nevelés, szémitson hozzé a fennebbi dszszeghez e cél-
ra is, egy fist alatt, évenkintre boles beldtésa sze-
rint 5—6 ezeret, 8 az igy Oszszedllitandé oszszeget

réjja ki az egyenes adé, s a kinél fekvd birtok
nincs, a jovedelmi vagy féadé alapjén.

Kérdés tdmad a kirévésndl ,hét a vegyes né-
zassigban 616 reformétus fél—kiknek szdma feles —
mikint vegyen részt a kozteherben ?¢ Konynyu a fe-
lelet ,telekkonyvezett magén- és kozos birtokrésze
alapjén. Hat ha egyik se lenne ? Megszabja a ha-
zal torvény orokosodési részét azutén; vagy ha nincs,
mibe orokoljon, féadéja utdn.

Hogy pedig a kirévdst helyesen és kozmegnyug-

vassal lehessen eszkozolni; s6t, hogy ezen terv neta-
lin elfogaddsa -esetében kelld tdjékozdst lehessen sze-
rezni, szereztessen be a kozgyilés, az 4llandé igaz-
gaté tanfcs 4lfal, az anyaszentegyhéz &llésérél, min-
den irdnyban, egy 4ltaldnos statistikdt; kilonben is
egy ilyenre mulhatatlan sziikség van, mert ugyan
kérdem , mint fékorményzé testiilet e nélkil, bér
mely irdnyban mozdulhat, vagy mozdithat-e csak egy
vonalnyit is a kozigyen alaposan; de aztén pontos
legyen 4m ezen statistika, lelkiismeretesen ~vszsze-
4llitva, foglalja magiba a tobbi kozt az anyaszent-
egyhdzhoz tartozé minden egyénnek vagyon-képessé-
gét, 6s minden cimen fizetett addja menynyiségét, a
kilonhoz6 ecimek szerint elkilonitve, killonds figye-
lemmel a vegyes hézassigban élokre is a fennirtak
szem el6tt tartdsdval. Hogy mik képezzék tobbi ro-
vatait, annak elfszdmlilésdval tért nem foglalok, azt
a kogzgyilés a szellemi és anyagi kozigazgatds bolcsen
ismert sziikségeihez képest hatédrozza meg, s egyuttal
rendelje meg, hogy ezen statistika pérja minden ald-
rendelt testilletnél egy példdnyban Oriztessék meg.
Egyeldre, igaz, hogy sok munkdba kertilend; de aztén
megbecstilhetetlen lesz haszna a folyé munka-végués
gyorsitdsiban.

Mikor kész e statistika, akkor az adé Kir6vis

céljdra egy summariumot kell beldle oszszedllittatni, s
annak alapjén konynyd lesz, szdzalékoléssal, az adé
tomegesitett oszszegét megéllitva, meghatérozni, hogy
minden adé forintra hdny krajcar esik; a részletes
kirovast végezze az dllandé igazgaté tandes; az idd
folytin el6jové valtozdsokat, szaporoddst, apaddst, és
a rektifikdci6t nyilvin tartsa, illetbleg végezze a ke-
rilleti gyulés. Ne ijedjink meg téle, nem piculdkban,
csak krajcdrokban fogunk beszélni; sokan vagyunk,
igazsdgosan osztva, kevés jut eg;y csalddra,

Eddig megvagyunk. Hét aztin, ki szedje be ?

Tekintve, hogy a népiskolai torvény, négy éves
fenndliisa 6ta, hazénkban majd semmi Idthaté ered-
ményt nem birt felmutatni, s a mi e téren létezik,
azt csaknem egészen a felekezetek sajét erejoken
végzik, s a mint az auspiciumok mutatjik, végezni
fogjak még taldn hoszszu iddig; szémitdsha véve,
hogy anyaszentegyhdzunk korménya az 4llami kbz-
igazgatds részére més dgakban is, menynyi ingyen
szolgélatot teszen : percig sem habozom, ajénlatha hozni,
hogy a kozgyilés kérje meg a hazai magos kor-
ményt, hogy kebli kozigazgatisa gyorsitdsira; az
egyhdzi vagyon novelésére, ez &ltal kozvetve és koz-
vetleniil is a népnevelésiigy el6mozditésira kirétt emez
adcjdnak az orszégos adéval egytttesen sajét hiva-
talos kozegei 4ltal leendé heszedését rendelje el.

A mily kevéssé lehet tagadni azon szolgdlat
fontossdgit, melyet statusunk, mint orszégos testilet,
az &llamnak sajat erején teszen : oiy bizton lehet re-
mélleni, hogy a magos kormény, melynek jéakaraté-
rél fel nem tenni nem lehet, miszerint meg ne Ie-
gyen gydzbdve arrél, hogy még igen sok ideig kell
a kozoktatds terheiben felekezeteknek és &llamnak
testvérileg osztozni, s minden erdt és moédot
igénybe venni és 9szszesitni, hogy ez or-
szégos 4rva figyink pudenddi, sebei fedezve legye-
nek; .anynyival kevéshé fogja e méltdnyos és igazsd-
gos kérést elutasitni, minthogy a kozgyilés az illetd
kir. adéhivatali kozegeknek kész munkét adva ke-
zdkbe, a puszta beszedéssel az dllami kozegek dolgat
nem fogja szaporitni; a menynyiben pedig a pénz
tszolgdltatdsa 6s a hivatalos érintkezés renden kivilli
faradsbgot igényelne, ezt az illetd kozegeknek ho-
nordlni fogja a stdtus; mi, véleményem szerint, meg-
ajénland6, és annak idejéhen a munka terjedelméhez
képest meghatérozandé lesz.

S ezzel be lenne végezve pénziigyi tervezetem
vizlata; s ha nem fogytam volna ki térbdl és ide-
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b8l, szélhatnék még a tobb irdnyban tdvés ered-
ményrél, mit attél varni lehet; azonban, egyet még
sem hallgathatok el. A kozigysk irdnti érdeklédés
hidnydrél, elfssultsdgrél panaszkodunk, és méltdn;
ha ezen pénzalap ily médon létesilne, abban min-
den egyhizunk és egyes hiveink, vagyoni képességok
ardnydban, képviselve volndnak, s annak egyedili bizto-
sitékét sajat filléreik erején tartandk fen, habar kezdet-
ben pusztdn csak a materialis érdek, dm. késébbre
menynyire szolgélna csalétekiil a tudni vdgyhoz: mi
torfénik sajat pénzével; s menynyire vonnd be a tar-
gyak kapesolatossiga figyelmét a kozigyek irdnti ér-
deklddéshe !

De hallom intését, t. szerkeszt6 ur, ,hogy az
id6 fogy, a tér apad“, sietek hdt par sz6t mondani
a munkaeré bedllitdsdrél is.

A ,Caveant consules® feliratu cikkben kozlott
bizottsdgi munkélatban felsorolt hivatalnokok kozil
esak is az igazgato tandcsosokra, a titkdrra, szdmve-
vére, és két irnokra szoritkozom.

Az igazgaté tandcsosok szdmét elégnek, s ha
csak tandceskozék lesznek, fizetésoket, egyelére leg-
aldbb, megfelelének tartom. Hallottam ugyan, azon esz-
mét felmeriilni, hogy a térgyak eldaddsat, ezek ko-
z0tt meg kellene osztani, hogy az tgy-kezelés gyor-
sabb és alaposabh legyen; én ezt nem helyeselhetem,
a hely szitke miatt el nem mondhaté okok kozdtt
azért, mert ezen foglalkozds (ugy hiszem, ugy lesz;
mert hét anynyi fizetésért kivdnni se lehet az ellen-
kez6t) minden tandcsosnak mellékes dolga levén, jo-
gosan lehet-e kivinni, hogy ez a stitusnak minden
dolgéba, instituciéiba, az tigyeknek régibb 4lldsiba
bele tanulja msgat, hogy a kivint cél elérve legyen?
Nem lehet azt elszaggatni. Hat aztén, ha a levéltdr-
ban, melynek rendezettségo egyedili alapja az tigyek
alapos térgyalisinak, hét ember fog elbadéi szak-
méjahoz keresni, tenni, venni (nem akarok, azon ki-
fojezéssel élni: ,hényni, vetni“), ugyan kérem, tes-
sék csak elgondolni komolyan: mi leszsz ahhél a le-
véltérb6l, a mely, mint tudom, most sem dicsekedhetik
azzal, a mivel kellene; akkor killon kezelé személy-
.zetet kellene benne tartani, hogy a tobbi kozt aktait
az anynyl kéz kozti eltéveléstdl meg lehessen G6vni.
Maradjunk ht a réginél; a tandcsosok j6 tandcsaik-
kal segitsék el6 az tigymenetet, s a fontosabb dolgok
elkészitésében mitkddjenek bizottsdg képpen. Elég
leszsz enynyi, a tobbit végezze a titkdr; kitél mér
meg lehet kivinni az tigyek és elézményeik Alldsinak
teljes és alapos tanulményozdsét. Csakhogy kérdem,

lesz-e physikai ideje és médja red, ha az egész sze-
mélyzete csak két irnokb6l fog é4llani; felels lesz, a
mi nem is lehet méskint, az egész iigykezeldsrol; az
iigyek tanulméinyozésa mellett azt még mind irdsoson
kell végezni, el6adéi ivet, vagy jegyzbkonyvet irni
réla, még pedig nem egy pér széban, hogy egy pér
hét teltével maga se ismerje ki magdt beldle, fogal-
mazni, elfiratozni, s e mellett az egész manipulacié
slendridnjét szorosan tfeliigyelni, kérdem : hogy az ol-
dala mellett, lev6 két irnok, kiknek a purizdldson
kivill, de regula, vezetni kell beadvény1 jegyzbkonyvet,
az aktdkat szdmozni, a levéltdri mutatékonyvet ve-
zetni, még pedig pontosan és alaposan, postét Ike-
zelni, oOszszeolvasni és a levéltdrba, ha nem tobbe,
az aktdk viszszahelyezését eszkozdlni; mit fog a tit-
kérnak tulajdonképpen segithetni? Pedig hit az elso-
roltakban még nines elmondva a titkér teendbje. Hol
van még a pénztgy nyilvintartdsa; neki kell lenni
a kozpontnak pénzidrnok és szdmvevd kozt, hogy ugy
menjen a dolog, a hogy kell; illetdleg, ezek csak ke-
zelnek, a titkdr a vezetd; tessék csak egy kissé
utdna gondolni, ha ugy lesz a status igye rendezve,
a bhogy kell, mekkordeska kis feladat lesz ez a nyil-
véntartds ; pedig ba igy nem lesz, akkor ne kezdjink
pénzkezeléshez; hit a statistika 4llandé felagyelete ;
b4t a kanonika vizitaciok jegyzbkonyveinek tanulmé-
nyozdsa: pedig ezek a tulajdonképpeni létalapok, s ha

nem lesz médja, és a sok aprélékos dolog miatt nem

lesz phisikai ideje azon magosabb szinvonalra fel-
emelkedni, melyr6l az egész munkatért, az Ovét, és
az aldrendelt testilletekét 4attekintheti, ekkor csak
kozonséges napszdmos lesz belSle; akkor ne vérjon a
stitus egyebet, s jogosan nem is kovetelhet, mint a
mi volt, gyors gépezet helyett csikorgé talight, s
meg a tobbit.

Ha ezt nem akarja a stitus, adjon a titkér
mellé meg legaldbb egy segédet; a tobbi szitkség
mellett meggondolva még azt is, hogy hat a titkér
betegség, vagy mds ok miatti akaddlyoztatésa eseld-
ben ki végzi a dolgot: merem &llitani, hogy még
ily személyzet is minden percét felhaszndlja, hogy
nyngodt onérzettel elmondhassa, hogy megtette kote-
lességét, a mint kellett; nem kell félni, a feldolgo-
zésra v&r6 munka mellett nem lesz id6 14blogatsra,
vagy utcaszogleten &llingdldsra.

Még csak a szdmvevirdl kell szélanom, s csak
egy kérdést teszek fel.

Hiheti és remélheti-e avagy csak egy ember is,
hogy ha a stdtus pénziigyi és szdmaddsos dolgit ugy
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rendezi, a mint kell — pedig ha élni akar, tennie
kell — arra a dologra, a mi ez esethen a sziamve-
vOre vér, a mai materialis vildgban, mikor a szdm-
tani embert fizetik meg legjobban : valaki vallalkozzék
azon ajénlott fizetésért, a menynyit egy szémlgy ve-
zetésnél mér taldn az utolsé is kap — s ha kapna
is véllalkozét — hiszi-e, hogy annak e véllalkozdsa
egyéb fog lenni mellékes foglalkozasndl? S ez eset-
ben, nem fél-e attél, hogy a fukarkoddsnak megadja
az Ardt ? Ha anynyit bizunk egy egyénre, a menynyit
meghirni phisikai lehetetlenség, akkor elére lemon-
dottunk a jogrél, megkivinhatni, hogy jé1 és ponto-
san végezze Lotelességét. A stédtus gépezet személy-
zetének ez a mdisodik legnehezebb pontja; talpra kell
hét egészben 4llitni,

Végil, én is azt mondom : ,caveant consules®!
A mésodik megalkotds elétt 411 stdtusunk — sok és
erds a munka, a mi vir — a ki jol épit, j6l és
gyakorlatilag rendez: annak nem lesz sziintelen dolga
a bomlds és repedés foldozgatdsdval, haladhat mun-
kéjéban.

Caveant consules; s 4ldds legyen munkéjukon !

%, Y.

Népiskolaiigyiink.

A kozoktatdsi torvépny mindjirt négy éves. Ez idd
alatt nagyon sok tinta és nyomdafesték fogyott el ezem
kettds kérdés, szelléztetése miatt: felekezeti, avagy
kozségi iskola legyen-e?... B kérdés koriil, pro et contra,
eddigel8 olyan tekintélyes erbk érveltek mdr, hogy az én
gyenge tollam vildgért sem prébslkozhatik e kérdés ujbél
felvetésére. Igen-igen derék szénokok meggydzd hangjit hal-
lottam, hogy reform. népiskoldink, melyek egyhdzunknak
veteményes kertjoi, minden 4ron megtartanddk. ...
Kbzelebbrdl pedig e becses lapban . Demeter Simuel ur
szintén eléadta azon okait, melyek szerint kapva kellene
kapnunk az alkalmon, hogy iskoldinkat kikozbsithessiik !

Hogy kinek ad a jév6 igazat, nem tudom. Egyet
agonban tudok; azt, hogy Demeter Simuel ur jeles fejte-
getése utdn sem fogja az erdélyi ref. egyhdz-keriilet isko-
14it 4ltaldn kozségiekké temni. Bizonyos vagyok abban,
hogy az egyhdz-keriileti kozgyiilés a megtarthaté népisko-
14kat tovdbbra is megtartandéknak hatdrozza.

Azonban azt is tudom, mert ldtom, tapasztalom, mi-
szerint iskoldink igy, mint most vannak, tovibb fen nem
4llbatnak. Nagyobb részét tilszérnyalta az idd; a torvény
Iivinalmainak sok nem tud megfelelni. A magyar kirdlyi
tanfeliigyel§ urak jelentésén kivil is konynyen ltjuk, mi
2 baj; mi az, a min segitni kellene .

A legfébb baj okdt én a kovetkezékben taldlom : 1.
Tanitéink egy része 4ltal, minthogy tanité-képezdét mem
végezhettek, s minthogy a péttanfolyamok sem pétolhatnak
ki mindent : 2 torvénysuabta tantdrgyaknak sok helyiitt

csak egy része, csak fele tonittatik iskoldinkban: tehdt a
tanitd s hidnyos. 2. Tanusink iskoldha jérdsa nagyon
pontatlan, legtébb helyen 10, 20, 40, s6t 50 szdzalék hi-
dnyzik a tanérakbél: tebdt a feliigyelet is hiényos.

E ketté a foébaj, melyen sietve és gyokeresen kell
javitanunk; mi ha nem lesz meg minél hamarébh, az ,E.
Prot. Kozlony“~ben a ,megintések végtelen sordt fogjuk
olvasni. T4vol legyen, hogy e hidnyok felfedezését ma=
gamnak kéveteljem. Régen ismerjilk, érezztik mindnydjan,
Csak az a baj, hogy még mindeddig nem tudtunk rajta
segiteni. Pedig annak mulhatlanul meg kell lenni, ha élni
akarunk. Hogyan ? Kérdi a {. olvas. Léssuk rdviden.

Az elsb hidnyon ugy segitiink, ha a taniigy érdeké-
ben az egyhdzmegyékben szildrd alapra épitendé tanitéi
egyletek 4llanak fel, s o tanitéi egyletek féeélul tiizik
ki maguk elébe: az egyének képzését. Ha tanité-egyle-
tek nem is voltak, de helyenkint és koronkint eddig is
tartattak tanitéi ,értekezletek; csakhogy azok éppen nem
feleltek meg, s nem felelnek meg ma is egészen a célnak.
Tanitéink eddigel6, dltaldnos szokis szerint, a partialis sy-
nodussal, vagy egyhdzmegyei kozgyiiléssel egy idében hi-
vattak Oszsze értekezletekre, s ezen értekezletek ugy tekin-
tettek, mint amazoknak fiiggelékei. Rendesen a kozgyiilés
elsé délutdnjan, ebéd utén tartatott egy par 6rdnyi beszél-
getés olyan alakban, a mely bizony nem tette sem bol-
csebbekké, sem kitartébbakks Pestalozzi fiait. S az olyan
parodidk is a tavaszi kozgyiilés alkalmdval évenkint csak
egysser szomoritottdk el a taniigy bardlait.

Igy tovibb nem lehet; a korhoz kell alkalmaznunk
magunkat. Mint a befals kenyér, sziikséges az, hogy ha-
ladéktalanul életre lkelljenek tanité-egyleteink az egyhdz-
megyéken. E testilletek, emancipilva minden zsibbaszté
gyémsig al6l, véilaszszanak elndkoket, jegyzlket, hozzanak
alapszabdlyokat, évenkint négyszer, vagy legaldbb hirom-
szor Onképzés végett Ertekezletet tartsanak ; eldre kitlizott
targyakr6l vitatkozzanak, elméleti és gyakorlati kérdéseket
szemelve ki az oktatds széles mezejérdl sat. Igy aztdn re-
mélniink lehet, hogy segitink magunkon.

A feliigyet kérdése szintén oly fontos, mint a fé-
lebbi. E fontos dologhban az egyhizmegyék kozelebbrdl el-
térd intézkedéseket tettek, Némelyik a kebli feliigyeletet,
elég helyteleniil, csaknem egészen a helybeli papra bizza,
M4sik : a preshiterium 4ltal gyakoroltatja azt; a mi mér
helyesebb. Minthogy azonban ez sem elég biztositék a fel-
iigyeletre nézve, mindenik intézkedést tev6é egyhdzmegye
megegyezik abban, hogy a presbiteriumon kiviil vildgiak,
papok és tanitékhél 4ll6 korfeligyelet ald helyezi az
iskoldt. Példdul, egy 4ltalam jél ismert egyhdzmegyében
mindenik iskoldnak hdrom feliigyeléje van a szomszédos
helységekbdl, v. m. egy vildgi, egy pap, s egy tanité; a
helyi lelkész és tanité viszont feligyeldje egy mdsik (va-
lamelyik szomszéd) egyhdzkozség iskoldjinak.

En ezen rendszabdlyt egészen medddnek tapasztal-
tam. A kozgyiilés kinevezi feligyel6knek az olyan embe-
reket, kik semmi hajlammal, semmi kedvvel, s a mi leg-
fébb: semmi képzettséggel sem birnak a taniigy koril.
Mi torténik hat? Az, hogy a kinevezettek a legtGhb eset-



268

ben meg sem tekintik az iskoldt; legfolebb elldtogatnak a
tavaszi vizsgdra, azb vesetik; szdval, az iskolai évet bezdr-
jék. De teszem fol: vizsgdlja meg az il yen kinevezett
ember a red bizott iskoldt 2—3-szor, akkor sem sok ha-
szon van abban, mert jé hogy szdmba veszi a tanulék
létsz4m4at, a hidnyra figyelmesteti a gondnokot; de, kér-
dem: hény van olyan, a ki a tanitdst magit tudnd fel-
tigyelni, a ki a tanitds mikintjét tudnd felfogni, egy ré-
vid érényi jelenlétével ? Mid6n hit az efféléhez nem ért a
Tegtobb presbiterium, nem ért maga a szakavatlan feligyel:
csak a taniigy szemved ; szenved, mert a mi legfontosh, az
iskolai szellem, melynek megitélésére gyakorlott szem kell,
feliigyeletlen marad! Tehdt, hogy itt is baj van, a mon-
dottak utin bérki is meggydzédhetik. E bajon, nézetem
szerint, a kdvetkezfleg lehet segiteni.

A preshiteriumok 4ltal gyakorland6 kebli feliigyeletet
természetesen meghagyva tovibbra is: neveztessenek ki
az egyhdzmegyékben olyan férfiak, a kik tigyszeretettel,
hajlammal, s mindeuekfelott szakképzettséggel bir-
janak a végre, hogy a redjok bizott iskoldkat minden
tekintetben feligyelni képesek legyenek, évenkint leg-
alébb is 5—6 izben megvizsgilvdn a kiszabott népisko-
l4kat. Ellendrizzék a tanulé sereg pontos feljiratisst; el-
lenbrizzék a taniték pontos és helyes naplé vezetését; el-
lenfrizzék a presbiteriumok lelkiismeretes, szigoru eljdra-

s4t az iskoldkat érdekld digyekben; mert, tapasztalat sze-
rint, helyenkint ezen Orkddésre is sziikség van. S mind-
ezon Orkodés mellett legyenek képesek arra, hogy eldfor-
dulé alkalommal a tanitéknak vtasitst, felvilgositdst tud-
janak adni bérmely didaktikai és pedagogiai esetleg fel-
mertilendd kérdéshen.

Enynyit roviden a feligyeletrdél...Ezen intéz-
kedéseket tartom én olyanoknak, melyek &ltal a célt meg-
kozelithetjiik.

Népiskolaiigyiink elsé rendii fontosséguvd vélt, s hi-
szem, hogy a kozelgd kozgyilésen behaté tdrgyalds ald
keriil. A mi, ha megtirténik, nézetem szerint, népiskoléink
csak ugy emelkedhetnek fel a kor 16pcsdjére : ha a félebb
jelzett siirgls bajok is igazitva lesznek; s e bajokon, hi-
4nyokon segitve, csak ugy leend :

ha az egyhédzkeriileti kozgyiilés hatdrozatot hoz, hogy
egyhdzmegyéinkben mulhatlanul tanité-egyletek ala-
kuljanak ; ha kijeloli a f6bb pontokat, melyek ir4nyadéul
szolgdljanak a tanitéi egyletek alakuldsénak, fennillisénak
és az értekezletek miikodésének ; s ha a feliigyelet ér-
dekéhen az eddigiektdl eltérd, a femnebb vizolt alapra fek-
tetett rendszabdlyt hoz életbe.

Gergely Lajos,
radnothfdi ref. pap.

TARCA.

VIDIET EL.mT.
A sz-udvarhelyi egyhfzmegyéhol. *]
Bo6gdz, junius 9. 1872

Tékék: alap: 20,081 frt. 73/, kr. Kegyalap:
9308 frt. 16 kr. Iskola tbke: 3602 frt. 52 kr.

Pénztdri 4114s: Bevétel: 20,877 frt. 27Y/, kr.
Kiadds: 17,430 frt. 95"/, kr. Aktivum: 17,477 frt. 10
kr, Passivam : 757 frt. 917/, kr.

Tlzk4r ellen biztositott dszszeg: 28,516
frt. Bistositdsi dij: 224 frt. 59 kr.

Szellemi 4114s.

Egyhdzmegyénk terjedelme, anya- és leAnyegyhdzaink
széma nem engedvén e jellemvonds részletezésér, 4ltaldnos-
sigban mutatjuk fel mint drvendetes tényt az egyhédzak,
és egyhdzi hivatalkoddk, lelkészek, és taniték kozti szivé
lyességet. Az egyhdzi vizsgilat tekintélyének sziikséges-
sége o részben csak 4drnyékban sem tiint fel egy egyhdz-
ban sem.

Egyhizaink a templom, iskola, egyhdzi intézmények
érdekében tobb helyen felmutatott 4ldozataik 4ltal, melyek
szerint egyesek jelentékeny adoménya, a hivek nkéntes
adakozdsa éltal itt egy templom, amott egy koltséges or-
gona, més helyeken cél- és szabdlyszerii iskoldk épiiltek és

*) Ldsd ,Erdélyi Prot. Kozlony® 66—13 sz, 104 oldal.

épiilnek : elvitdzhatlan jogot nyertek a mélténylat igényé-
hoz. Név szerint :

Szederjesen ozv. Sindor Lajosné selyemmel roj-
tozott szederjes poszté szészéktakarét adott, onnevét fehér
selyemmel bevarva.

Moh4dban 400 frton diszes korona késziilt. Celinai
lakos Kovécs Istvdn, és nfje Préda Anna, fekete posztd
szészéktakarét adtak, Magtir 25 frt, 63 k.

Celinai (Segesvir vdros pusztdja) reforméitus atysnk-
fiai, mint leiny-egyhéz, torvényesen csatlakoznak a mohai
anyaegyhdzhoz.

Kéboron: a hivek énkéntes adakozdsibhél 1000 fo-
rinton Kolonies miivész édltal izletes, zengzetes orgona ké-
szitetett. Magtér 137 firt.

Al-R4ikoson: Gyerké Andrisné, Fodor Ilona, rézsa
szalaggal korill csipkézett fehér gyoles szészéktakarét adots.

Petken: Debreci Borbira, és férje Csillag Jézsef,
egy torbk szényegszerii megyszin, arabesquekkel korzott ur-
asztali takarét adott. Magtir 442 véka szemes tordkbiza,
138 frt. 6 kr.

(Folytatjuk.)
KULONFELEK.

= Mire lapunk még egyszer megjelenik, mér osz-
sze lesz iilve egyhdzkeriiletiinknek elsd lizgyiilése, mely
részhen képviseleti alapon szervezletett. El6ttink fog 4lla-
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ni a kép, melynek vondsai el kell hogy feledtessék a mul-
téit ; testi szemeinkkel fogjuk l4tni azt az alapot, melyen
a jovbben fel kell épilni annak a palotdnak, melynek
homlokéra nem illik mis felirat, mint: felvildgoso-
d4s; lélekismereti szabadsdg; eléhaladés;
s mind ama jelszavak, melyek kilon és egyiitt teszik
magit a protestdntismust. Am, e jelszavak csak pusz-
tiban hangzanak el, hahogy azok, kik ez id6 szerint
bérmin§ cimen képviselni fogjdk e kozgyilésen, nem
fogjak tetteikkel és szavaikkal megpecsételni azoknak
teljes 4tértését és azoknak megvaldsitdsdra nem torekesz
nek. Tudjuk, hogy egy akkora gyiilekezet, a mindre
szdmitva van, sok kiilonféle elemet fog kebelébe olelni;
sokféle gondolkozés fogja megprébélni szérnyait; de a cél:
anyaszentegyhdzunk kézjava, elébbre vitele
hiszsziik, kibékiti mindezeket, s az egyetértésnek lelke, a
higgadt megfontolss, és jézan bolcseség fogja megadni ke-
letkez6 hatérozatainkmak azt a sulyt, mely az eredményt
6s a megvalésuldst nem hidban fogja vérni, remélni, Ez-
zel idvozoljik az GOszszetilendd kozgyiilést; adja isten, hogy
els§ oszszelilésiink oly praecedensiil szolgdljon, mely szd-
zadokra vesse fényét, ragyogdsit mindabban, a mi szép,
j6 és igaz. Istennek 4ld4sa nemes torekvéseinken !

= Az egyhazkeriileti kozgyilés els6é napjanés az
ifju lelkészek kibocsitésa alkalmival, folyé hé 18-4n a ko-
vetkez6 sorrenddel fog megtartatni az isteni tisatelet
belsd-farkasutcai templomunkban. 1. Invokicio. 2. Dicséret
eléneklése. 3. Harmonia. 4. Megnyité imdt mond, piispok,
Nagy Péter aa. 5. Harmonia. 6. Egyhdzi beszédet tart
n. enyedi theol. tanir dr. Kovédes Odon aa. 7. Harmo-
nia. 8. Az ifju lelkészek kibocsdtdsira valé tekintettel, al-
kalmi beszédet mond, piispsk Nagy Péter aa.; és kezdetét
veszi a kibocsitdsi szertartds. 9. Hiszek egy istenben .. ..
két utolsé vers., 10. Végiil, herekesztd dicséret eléneklése.

= Jotékonysag. Ozv. Cserényi Sdndorné, szi-
letett Keceli Eszter—a besutercei templom felépitésére
100 frtot o. 6. adoményozott. A nemes tett az dntudatban
taldlja meg legnagyobb boldogségit; mi csak azt mondhat
juk: legyen 4ldott a sziv, mely nemesen érez; és dldott a kéz
mely nemes tettekre kész; mert hol ilyenekkel talslkozunk,
onnan nines meszsze istennek orszdga!

= (Palyazat) A m.-visarhelyi ev. ref. egyhdz felss
ledny-iskoldjéndl 400 frt. évi fizetéssel, 6s 80 frt. lakbér-
rel dijazott rendes tanitéi 4llomésra pélyszat nyittatik. A
pilydsék, fleg a szdmtanban és a magyarnyelv-tudomdny-
ban valé képességliket kotelesek, hiteles bizonyitvényok alap
jén, kimutatni. A pAlydzati hatéridd f. évi aug. 28-ig terjed.
A felszerelt folyamodvényok alélirt gondnokhoz bérmentet-
len cimzenddk. A m.-védsirhelyi ev. ref. egyhdzi tandicsnak
1872, aug. 4-ik napjdn tartott gyiiléséb6l. Dobolyi
Séndor.

= A fehérvari ultramontdn katholikus lap ismét
belénk kotslozkodik azon ujdonsigunk miatt, melyben meg-

Jéasef tarsulatokrdl. Ks ezt veti utdna : ,né aztdn, mondja
valaki, hogy a kolozsvari ev. reformdtusok prédikatorai ba-
rétai a kolesonds tirelemnek és szabadsignak, s nem éget-
nének meg minden katholikust, ha tehetnék.“ Megeléged-
hetnénk egyszerfien azzal, hogy e nemtelen régalmat, ez
emberteien insinudciot egyszeriien viszszautasitsuk, anynyival
inkébb, mert egész életiinklel bizonyithatjuk ellenkezdjét ;
s ,facta loguuntur.® De nem tehetjiik, hogy anynyi
elégtételt ne vegyiink magunknak, hogy megkérdjik tole-
tek, urak: mit neveztek ti tfirelemnek; mit neveztek ti
szabadsignak ? Tiirelem-e az, ha elnézem, hogy egy gonosz
anya kiteszi kis gyermekét az utfélre, s azt mondja neki:
szabad vagy! Tirelem-e az, ha kenyér helyett kigyét ad
neki, s szabadsdgéra bizza, hogy megmérgeztesse iltala
onmagit ? Feleljetek, urak ! Feleljotek : élet-foltéiele-e a
j6zan katholicismusnak az, hogy a népet vaksigban tart-
sétok; nélkiilszhetetlen alapja-e az, hogy a babondnak ter-
jesztése 4ltal megoljétek a népnek lelkét; feleljetek: szitk-
sége van-e a jézan katholicismusnak oly tanok népszerii
texjesztésére, melyeket a legegyszeriibb jézanész viszszauta-
sit ? Feleljetek : ha Poroszorszdg kikergeti a jezsuitikat,
mint az dllamra nézve veszélyeseket: ugyanakkor javira
szolgdlnak-e Magyarorszdgnak ? Csak egy szét suéljatok, s
alhattok t8link csendesen ; vagy hallgassatok bolesen, mint
a Theresianum fel6l tettétek : s akkor tudjuk, kikkel van
bajunk. — Nem; rokonaink, baritaink vannak a katho-
likusok kozt éppen 6ly huzgék, mint a mily hatdrozott
protestdnsok vagyunk mi; nem csak meg nem égetjik, de
szeretjik Oket; tisztelettel hajlunk meg subjectiv hitsk
elftt, s meg nem botrdnkoztatnék Oket ebben egy szép
vildgért. Ti redtok sz6l a lecke csupin, ti uszily hor-
dozéi Loyola maradékainak; ti redtok szél, kik a ,D omi-
nus ac redemtor noster®-féle hbulla &ltal mir egy-
szer ki voltatok irtva e foldrill, mint a gyom, egy oly
pépa 4ltal, ki volt oly hatalmas, de Gnérzetesebb és em-
beribb, mint IX-ik Pius, ki c¢sak csalhatatlan, s egyéb
semmi. Ti ellenetek folytatunk mi harcot, ti denevérek,
kik a tivelem és szabadsig orve alatt elnyomdsdra tore-
kesztek mindannak, mit az emberi szellem diadalmai kozé
biiszkén szdmit. Mi meg nem égetiink senkit; de terjeszt-
jik a viligossdgot a nekiink kimutatott uton, s — hisziink
istenben, a kit nem cseréltiink fel Méiia-kultnszszal, mint
ti — elis fogunk jutni a célhoz és szerény munkdssigunkért,
a mi jeltelen sirunkra is jut egy levél abbdl a koszordbdl,
mit a héla fog nyujtani az id6 teljességében azoknak, kik-
nek szive egyiitt dobogott az emberiség nemesebb érde-
keiért; mig felettetek ezutdn is csakugy ki fogja mondani
dtk4t a vildg-torténelem, mint eddig; ti, szent Arbuez
egyenes utédai!—- Szabadsdg, a ti ajkaitokrul! Hogy
el nem pirul a — tiirelem; ti vitézei az inquisicionak,
és a miglydk tiizének ! Ti égettetek meg ezereket; csak ezt
imédkozzdtok le! mert mi szdzadok G6ta gydgyitgatjuk
szép eredménynyel azon vérz8 sebeket, melyeket a ti kezeitok
ejtett. S ti alartok leckézni minket ? — Szegények! Egyii-
gylieknek neveznénk, ha nem volndtok egyéb. ..

emlékegﬁjnk a nédlunk is folerdszakolt Jézus-Méria-Szent-

. Fbmunkatirs: szAsz pomoxos.

Felelds szerkeszt6 és kiad6é: szdsz GERS,

Nyomatott Stein J.-ndl, az év. ref. fétanoda betiiivel, Kolozsvartt.
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Tisztelt egyhédzkertileti kozgyiilés !

Anyaszentegyhdzunk életének egy nevezetes for-
dul6 pontjan idvezlem a t. egyhdzkerilleti kozgyiildst.

Eddigi egyhfizszervezetiinknek, mely az egyhdz
616 egyeteméb6l nétte ki magdt; mely a lefolyt mébsfél
szézad hoszszu és gyakran viharos folyamdban nem
egyszer adta életképességének fényes prébait; mely
nemesak meg tudta 6rizni anyaszentegyhdzunknak
dréga véren szerzett autonomidjit; de a nehéz meg-
probéltatdsok lkozepette ébren tudta tartani az egy-
héz tagjainak 616 hitbuzgalméit, s még az &llamra
nézve is az erkoles, felvildgosodds és szabadsig ve-
teményes kertjévé tette felekezefinket : e végi. s
éppen azért wz id6k viharai &ltal kiprébilt egyhdz-
szervezetnek sirja folott, s a létrejott uj szervezetnek
bolestje mellett, idvezlem ondket.

A t. kozgyilés bolesen ismeri a hazai hisztoria
azon mozzanatait, melyek régi egyhézszervezetiink
form4it szitkségessé tették. A dics6 emlékezetit nem-
zeti fejedelmek tulnyomé széménak egyhdzunk irént
taplalt jéakarata, orokre 4ldandé 4ldozatkész buz-
galma, s korményzasuk alatt Xkifejlett hazai viszo-
nyaink nem kis mértékben segitették el felekezetiink
megszildrduldsst. De jottek id6k, midén anyaszent-
egyhdzunk sokszorosan viszszafizette az é4llamnak a
t0le nyert tdmogatdst; jottek id6k, midén felekeze-
tink 16n a nemzsti szabadségnak és mivel6désnek
bérces kis hazdnkhan legerdsebb védbdstydjévd; jot-
tek id6k, midén nemzetiink jobbjai meggybz8dhettek
a fell, hogy felekezetink autonomidja elsd sorban
hazénk legmagasabb rendii érdekeinek szolgdl javéra.
Régi egyhdzszerkezetiink volt azon kozeg, mely 4ltal
anyagzentegyhdzunk a nemzeti szabadség védelmében
és a kultura terjesztésében e nagy hecsit szolgélato-
kat végrehajtotta; éppen azért, egyh4zunk minden
hii fia, ki a hisztoridt tanité mesteréil fogadta, hé-

léval zérja szivébe annak emlékét. Egy oly sir felett
4llunk, melynek hantjaira a kegyeletes viszszaemléke-
zés virdgait méltdn hintjik !

Véltoztak az idbk, s az ujabh eszmék 4ramlata
el6l anyaszentegyhdzunk sem zérhatta el magdt. Az
uj szervezet, melynek holeséje korill eldszor sereglet-
tink Oszsze, a most uralkodé korszellem hatdsa alatt
jott 16tre ; még pedig lehets tisztelethen tartdsdval
annak a méjj igazsdgnak, mely mikint a természet
folyamédban, vajha éppen ugy a statusok életében is
mindig szem elétt volna tartva ; aunak a méjj igaz-
sdgnak : mely szerint az wjat, nem a réginek teljes
lerombolésaval, hanem a Ilépesénkint haladds torvé-
nyei szerint kell létrehozni, mikint a bolcseség nagy
mestere mondé : ,a jo gazda az & éléstarabél hoz
elé 6t és ujat.”

Lolkem  Urejjepol  onajwom, Nogy az uj, ulery
l6trejott, a mnetaldn bekovetkezend nehéz idékben,
életképességét éppen ugy, vagy ha lehet, még foko-
zottabb mértékben tfanusitsa, mint a régi, mely el-
mult. De méjjen meg vagyok gyézédve a feldl, hogy
ez csak azon esethen remélhetd bizton, ha abstrakt,
theorétikus nézetek, vagy bérmely mellékes érdekek
altal kisztetve, stétusunknak most mar 1étrejott szer-
vezetét ujabb rdzkoddsoknak ki nem teszszitk, Meril-
hetnek fel a megalkotott szervezet ellen egyes kifo-
ghsok, mert hiszen ez is emberi alkotéds, s igy a
tokéletességtol tdvol van; de gondoljuk meg, hogy
ha a letett alapot, miel6tt idét engednénk arra, hogy
6letképességét, vagy tarthatatlansigdt bebizonyitsa,
konynyelmiien ujra felforgatjuk : végzetes eredményit
zavaroknak nyithatjuk meg utjét. Tartsuk hét tisz-
teletben a megvetett alapot, s véllvetve, buzgén
épitsik arra tovabb anyaszentegyhdzunk felvirdgzasé-
nak szentelt csarnokdt. E nemes munkénak, melynek
életem legjobh részét orommel s biiszkén szentelém ;
e nemes munkénak én mdr harcosa nem sokdig le-

hetek, Eletem alkonydnak utolsé pillanatai kozelitvén,
az oOrokkévalésdg int felém; de az utolsé fohdsz-
kodés, mely ajkaimrol ellebben: hazémé s anyaszent-
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hdzamé lesz, kérve a mindenhatét, hogy tartsa, se-
gitse, dldja meg !

Bs ezzel magamat a t. kozgyhlés tagjainak
sokszor tapasstalt kegyébe ajénlva, elsé egyhdzkerii-
leti kozgyilésinket megnyifottnak 11yi1vé.nit6m.

Az egyhazkeriileti kozgyiilés.

A kozgytilés megnyitdsa, avg. 18-4n,

Azok, kiket az emberbgl soha kinem irthaté vallisos
érzelem hozott az erdélyi-részek fGvdrosdba, e nap reggelén
siirit  tomegekben tartottak a ref. fétanoda épiilete felé.
Mir O drakor tomve voltak az épiilet folyoséi a gyiilésnek
részint hivatalukndl fogva, részint vélasztds utjdn tagjaivé
avatott résstvevokkel. KErdekes képet nyujtott az erdélyi
ov. ref. egyhdz szdmos jeles bajnokainak, agg és ifju, de
a szent tgyért egyenlon lelkesiilt elSharcosainak tomege s
a kép érdekességét fokoztdk a rég nem taldlkozott ismerd-
sok egymdst idvozlé nyilatkozatai; killondsen pedig amaz
innepélyes hangulat, mely mindenki arcérél lesugirzott,
tanusdgdnl annak, hogy Erdély protestans lakéi ma nagy
napra viradtak.

Kevéssel 9 6ra utdn az egvbegyiilt kisgyiilési tagok,
kiknek széma mintegy 150-re teheté elfoglaltdk, helydket
a i6iskola nagy terméhen. New sokira folharsogott az ér-
kex$ elndkot iidvoslé éljenzés  auz erdélyi ev. ref. egyhdz-
keriilet 1872-ki ily wmindséghen az elsé kozgyiilése kez-

detét vevé.
BINOK U DWeMeuy Forouv vfvglelrdn aa clnd-

ki széket, au iinnepély jelentdség-teljességétol 4thatottan,
tobbsuor elérzékenyiilt hangon mondja el emelkedett szel-
lemben tartott rovid megnyits heszédét. Udvouli a kozgyii-
lés tagjait, mint a kik hivatvdk, célszerii intézkedéseklel
biztositni az egyhdz szebb jovdjét. Ezen egyhdz — ugymond
— zok megpréhdltatdsok kost is képes vala megbrizni
authonomidjit s felekesetiink a szabadsdg veteményes
kertje volt. Azonban, az egyhdznak ama szervezete, mely a
maga idejében sziikséges és célszerit volf, tobbé nem felel meg
a kor kivdnalmainak; azonban a régi egyhdz szervezet nagy-
becsit szolgdlatokat ton s azért annak nem teljes leromho-
lasdval, hanem a fokozatos dtmenet lépesézetein haladva,
alakithatjuk 4t az egyhéz szervezetét s csak abban felelend
meg az e célbél egybe hivott gyiilés iidvés foladatinak,
ha ahstract, theoretikus tételek vitatdsa nem 4lland tevé-
kenységének utjghan. (Zajos éljenzés.) Lpitstink tehdt gya-
korlati irdnyban a mér megvetett alapra. Ln m4r nem
sokdig vezethetem ondk tandcskozdsait. (Az elérzékenyiilés
elfojtja az elnok szavait; viharos éljenzés). Végre a hazéra
s egyhdzra dlddst kérve, a gyiilést megnyitottnak jelenti
ki. (Eljenzés).

Hegedits Jdnos, igazg. tanédr N.-Enyedrdl, indit-
vényouza, hogy az elnék megnyitsheszéde egész terjedel-
.mében vétessék fol a jegyzbkonyvhe. (Ltaldnos helyeslés).

Nagy Péter piispok aa. sz6t emelvén, Lkozli, hogy
a kibocsdtandé lelkészek hizonyitvanyainak megvizsgildsa
képezné a mai napirend thrgyst; de az idé eldrehaladott-

sdga miabt, célszeriinek vélné, ha csupin a megvizsgilt wj
lelkészek kibocsatdsa targydban szerkesstett jelentés olvas-
tatnék f6l. (Helyeslés).

Olvastatik a jelentés, melynél fogva kivetkezé uj lel-
készek w. m, Aszalés Gydrgy, Baldzs Jézsef,
Béka Gyorgy, CsiszérZsigmond, Derzsi Dénes

‘azakas Sdndor, Filep Géza, Gonei Jé,nos:
llenter P4l, Imre Istvdn, Konya Lészlé Ko-
vécs Elek, Kovédcs Jénos, Koronka Gdbor,Kul-
csér Jénos, Lofi P4l, Révai P4l, Soos Kéroly,
Zoltén Imreés Veres S4dndor dszszesen 20-an ajénl-
tatnak kibocsatdsra. Minek folytdn, az ajénlottak kiboesé-
t4sdt a kozgyiilés egyhangulag elhatirozvin, miutén elnsk a
holnapi iilés idejét d. e. 9 érdra kitiizi s a jelenleviket az
ifju lelkészek kibocsatdsdval egybekapesolt isteni tiszteletre
meghivja — az els6é napi ilés elosalik.

Az isteni tisztelet aug. 18-4n, a belsd-farkasutcai

ov. ref. templomban.

A szakad6é esb dacdra, mér d. e. 9'/, Orakor siiri
néptomeg hullémzott az ezuttal tinnepélyesebb, s jelentdség-
teljesebl isteni tisatelet szinhelye felé; 10 drakor tomve
volt a templom tégas hajéja; a vdros minden rangu és
felekezetit lakossiga képviselve volt; a szészék kordl, s
az oldal iiléseken a kozgyiilés tagjai, a kozepsd padokon
fényes holgykoszoru, ezek mogott a polgirsig sirii rendei
foglaltak helyet, mig a karzatokat az ifjusig toltotie meg.

Az invokacio, s a hivek oOszszege 4ltal elzengeft di-
cséret elhangzésa utdn, a kolozsvéri ,Dalkére, Haun
karnagy vezetése alat® kitiiné preciositdssal add elé Becker
hatésos, kiillondsen gyonyorit piandi; 4ltal a zene iinnepé-
lyességét nagy mérvben fokozé ,Kdpolndjdt.«

Még viszhangzott a terem holtozata a szép ének uté-
hangjaitél, midén Nagy Péter pisp k aa. ihletett han-
gon kezdé meg amaz egyszerdl, s n.igis oly szép imik
ogyikét, melyek jelképei a protestdns egyszeriiségnek, s
melyek a legkeményebh szivet is 4thatjik, s ebben is fol-
ébresztilk az 4hitat érzeményét.

A megnyité ima utdin ismét a daldrda add eld kar-
nagydnak egyik jol sikeriilt szerzeményét.

Majd, dr. Kovaes Odon, n. enyedi theol. tanar
vonzé alakja tint fol a szészéken. Az ifju tandr szénoki
dialektikjival, élénk, vonzé eldaddsdval teljes egy ordig
koté le a hallgatésdg feszillt figyelmét. Alapigéiil Jézns-
nak a bethaniai Marthihoz intézett emez egyszerii szavait
vélasztd : ,Igy a saiikséges dolog®. S ebb8l remek légikai
kovetkeztetésekkel fejté ki, hogy nem az irott betii, nem
a hittani tételek folstti polémidk s apologidk, hanem az
616, valldsos erd az az egy saiikséges dolog, mely Jé-
zus magasztos elveinek megfelel. Ezutdn az elmélethdl azt
a gyakorlati kovetkezletést vonja le: hogy legyiink vall4so-
sabbalk ; de legyiink azok tettekben, s ne éllitsunk tanté-
teleket, irott betiiket az 61§ Jézus Kriszbus folé. Beszéde
végén reményét fejezi ki, hogy az erdélyi ev. ref. egyhdz-
keriileti kozgyiilés megtallandja az egy sazilkséges dolgot,
Hatésos szénoklatdt a gyiilés miikodését sikeressé tevé 4l-
dés kérésével rekeszté he.



Frre harmadszor zengett a ,dalkdor“ éneke, s a buzgé
daldrok Silcher ,Loreley“ cimii szerzeményét a szokott
szabatossdggal addk eld.

Ekkor vevé kezdetét az tinnepély tulajdonképpeni fol-
adata. Ismét o flpdsator, Nagy Péter piispsk aa. emel-
kedett fol a szdszékbe, hogy az ifju lelkészek kibocsitdsé-
nak tinnepélyéhez alkalmazott remek beszédével tegye fe-
ledhetetlenné a mai napot.

Megragadd, koltészeti és saénoklati virdgokban gaz-
dag beszéd volt ez. A fOpasztor az innepély nagy jelentd-
ségének remek ecsetelése utdn, élénk, megkapé képekhen
tinteté fol a ker. vallds torténetének kiemelkeddbb esemé-
nyeit. Majd a kibocsitandé ifju lelkészekhez fordul, s taldlé
hasonlatokban sz6l a papi hivatdsrél, és a papi kotelessé-
gekrdl. I sorok irdja alig hallott még valaha beszédet, mely
rovidebben, de egyszersmind hatérozottabban szélott volna
ama fontos teendfkrGl, melyek a lelkésare vérakoznak. A
kibocsdtandé lelkészek igen-igen sokat tanulhattak ez egy-
szerdl, rovid, s mégis sokat tartalmazé beszédbdl. Vajha,
szivokre vették volna !

Ezutin a szokdsos kibocsitdsi szertartds, az ifju lel-
készek eskiitétele, s az esperesek kara 4ltal komoly iinne-
pélyességgel elzengett alkalmi ének kdvetkezett.

Végiil, a dél utdni 1%/, 6rdig hizédott iinnepélyt a
plispok végiméja és a hivek dicséret-éneklése zérta be.

Misodik iilés, aung. 19-én.

Elndk: Szacsvai Zsigmond aa. 9%, drakor
megnyitja az #ilést. Tagok nagyobb szdmmal vannak jelen,
mint & niegnyité tilésen.

Olvastatik az igazolé-bizottsdg jelentése, az igazolt s
nem igazolt 4llandd tagok és képviselSkriil. Nem voltak iga-
zolhaték : a kiikiillfi egyhdzmegyébdl Bartha Simuel kép-
viseld, a kézdi egyhdzmegye képviseldi, az orbai egyh.m-
b6l az egyhdzmegyei tisztviselék, mivel csak ez idén vé-
lasztatvdn meg, a hivatalos eskiit még le nem tevék; vég-
re, a m ~vdsirhelyi egyhdz é4ltal vélasztott képviseld. (Bé-
vebb indokldst 14sd aldbb.)

A féjegyzd kérdi, ha vajjon azon képviseldk, kik
tobb helyen lettek megvélasatva, anynyiszor neveztessenek-e
meg & j.-kényvhe, a hény keriiletet képviselnek s anynyi
szavazési joggal birnak-e ?

A kozgyiilés egyhangulag ,igen“-nel felelt e kérdésre-

Elnok folszdlitja az orbai egyhdzmegye ujon vilasz-
tott esperesét Magyarési Ferencet s jegyzbjét Csé-
k4ny Jézsefot a hivatali eskii letételére. A koagyiilés
tagjai folallanak s a nevezettek az eskii-mintdt dinnepélyes
hangon elmondjék.

Elndk folhivja a gyilést a j.-konyv Dbirdlé-bizott-
mény tagjainak megvélasatdisira.

B. Kemény Gabor a bizottsdg kikildését feles-
legesnek tartja, mivel a j.-konyv hitelesitése a kizgyiilés
hatdskoréhez tartozik.

Tisza Lészl6. A bizottsdgot nem a j.-konyv hite-
lesitésére, hanem annak csupdn 4tnézésére s a headandd
inditvényok és egyéb iratok tdrgyshan véleményadédsra 6hajt-
Jja Kkikiildeni. (Helyeslés).
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A bizottsdg tagjaivd — Tisza L véleménye szerinti
eljdrdsra — elngk javaslata folyt4n megvélasztatnak b. Ke-
mény Gébor, Szédsz Domokos és Bihari Sindor afiai.

Elnok folhivja a kozgyiilést a hdzassdgi torvény-
székhez 12 vildgi bird, tovibhd a koztdrvényszékher 3 vi-
14gi biré* 3 esperes és 3 tandr megvélasztiséra s illetlleg
a szavazatoknak a holnapi iilésben benyujtdsdra.

Elndk a szavazatszed§ bivottsdg tagjaivé kijelsli In-
ce Mihily, Szakécs esperes és Sirkdny tandr afiait s fol-
kéri a gyiilés tagjait, hogy szavazataikat a 12 viligi el-
nokre adjik be.

Elund k. Napirenden van az igazg. tandes dltal nem
igazolt képviselbk igazoldsénak iigye.

A verificatio.

Olvastatik a kézdi egyh.-msegye részérél vilasz-
tott 3 képviseld igazoldsinak mellGzése tekintetében a jelen-
tés. Nem voltak e képviselk igazolhatsk azért, mivel a
kézdi egyh.-megye az alaptorvény értelmében nem hdrom,
hanem esak két képviseld vilasztdsdra lett volna jogositva.

Tisza L. Az igazolé bizottsidg véleményét helyesli,
de mivel az tlinik ki a félolvasott iratokbdl, hogy a kézdi
egyh.-megyének a lakossdg szdmardnydhoz képest joga van
3 képviseldt vélasztani, e jogot az uj vélasztdskor az egyh.
m. részére biztosittatni kéri. InditvAnydt irdsban is be-
nyujtja.

Székely Gergely igazoltatni kivdnja mind & 3
képviselét, mivel a torvényben hibdsan van kitéve a lakos-
sdg szdma s a nyomda-hiba miatt nem tartans helyesnek,
hogy a megye a jelen gyiilésen ne legyen képviselve.

Nagy Déloi folvilbguoildluyg muvgjugyoly Lvg) « v
gye 12,300-ra tett lakossigiba a kézdi-visirhelyi egyh.
1élekszdma is be van szdmitva, holott ezen egyh. pispoki
feliigyelet alatt 4llvdn, az oszszeirdskor nem szémittatott az
egyhdzmegyéhez, s igy inkdbb K.-Vésirhelytt illetné kiilon
képvisel6 kiildési jog.

Szini Jdnos, kézdi esperes; igazolni igyeksuik az
egyh. megye eljirdsit, megjegyzi egyébkint, hogy a 3 kép-
viseld kozill egyik sem jott el, mivel egyik sem akavta ki-
tenni magét azon kellemetlenségnek, hogy haza kiildessék.

A tdrgyhoz sz6lanak még Horvdth Gyula, Szdsz Bé-
la, Déné Istvén, Pogdny Gyorgy s dr. Kovées Odon.

Elndk folteszi a kérdést: igazolandék-e a kézdi egyh.
megye képviseldl : igen, vagy nem?

A szavazds foldlldssal torténik s a nagy tébbség nem
igazolja.

Olvastatik a m-vdsdrhelyi egyhdz édltal vilass-
tott képviseld igazoldsa kérdésében az igazolé- bizottsdg vé-
leménye. M.-Vésdrhely azon okon, mivel 4 osztélyn fi- és
lednyiskoldkat tart fon, kérte, hogy kiilon vélaszthasson kép-
viseldt, sbt azt meg is vilasutd. Az igazolé-bizobtsig azon-
ban ugy véli, hogy az egyhéz esak is kérelmének igenlése
esetén vélaszthatott volna, miért is a kérvény sorsdnak el-
dontése eldtt eszkozolt vélasztdst nem véli elfogadhatsnak.

A gyiilés helyesli az igazgatd tandcs véleményét ; o
kérelmet, azonban véleményes jelentés végett a kérvényi
bizottsdgnak adja ki.

®



268

Olvastetik a kiikiilldi egyh. m. egyik vélasaté-
keriiletében megvalasztott Bartha Sémuel igazoldsa tekin-
tetében a vélemény. Mivel a j.-kdnyvhdl az tlinik ki, hogy
a szavazatok nem az egyhdzmegyei kozgyiilésen szedettek
be s bontattak fol: a bizottsig e képviselét nem igazolta.

A kikiilldegyh. m. esperese részletesen elbadja
azon vilasztas torténetét, melyb8l kitiinvén, hogy a Kiikiil-
16i egyhézmegye kdzgyilése e vilaszté-kerilletnek egy vé-
lasztdsdt megsemmisitette, melyhez semwmi esetben sem
volt joga, a kozgyiilés Bartha Simuelt mint mésodszor v4-
lasztottat nenr igazolja s a kitkiillsi egyh. megyét uj vé-
Jacutds eszkdzlésére utasitja.

Kerekes Sdndor, zilahi tandr, eléadja, hogy 6 a
vilahi egyhdz 4ltal, a képviseldséggel meghizott fogondnok
helyett — ki hivatalarél id6kozhen lemondott, — képvise-
16vé 1on valasztva s a beadott j.-konyv alapjén magét ilye-
nil igazoltatni kéri.

Nagy Ldészld. Nem helyesli a zilahi egyhdz elja-
rasat, miutdn a képviseldség pincs a fogondnoki 4lldshoz
kotve s igy abbdl, hogy a képviseldvé vdlasztott fégondnok
fégonduoki tisztér6l lemondott, nem kovetkezik, hogy a
képvizeldségrol is lemondott volna.

A kozgyiilés utasitja a zilahi egyhdzat, hogy ha eldbb
valasztott képviselSje a képviseléségrél is lemondana, sza-
bélyszertt uj vAlasztas. eszkdzbljion.

Szahd Sdmuel. Kérdi, hogy akadalyoztatisuk mi-
att meg nem jelend esperesek és egyhdzmegyei jegyzfk
helyettesithetik-e magukat ezutdn is, mint az eddig szo-

késhan volt ?
Sudads DUILVKDS, MIVEl 4% espereseknek és jegy-

z6knek hivatalbél lell megjelenni, s mivel ha sem &k, sem
l{elyetteseik meg nem jnlennének, t5bb nemii fépnakaddsok
kovetkezhetnének bhe: a helyettesitést a régi szokds szerint
megengedheténel véli.

Demeter Sdmuel. Nem pirtolja eldtte suz6lét,
A régi szokds elmult, s uj szervezet lépett élethe, mely-
nek szelleme meg nem engedheti, hogy azok, kiket a koz-
hizalom vélasztott hivatalukba, ezt a kozbizalmat tetszésok
szerint rubdzzdk 4t mébsra (Nagy zaj. Folkidltdsok: nem
is igy akarjuk!), s ha a trakius helyettesit, ugy jelentes-
senek he a helyettesek elfre. A jelenlegi helyetteseket nem
igazolja.

Benkd, ygorgényi esperes. J6vore lehet igy intéuked
ni; de azokat, kik a jelen gyiilésen, mint helyetesek jelen-
tek meg, nem tartand célszeriinek, viszszantasitni. (Helyeslés.)

Szahé Samu. Indokolja, hogy miért hozta f6l ezt
a kérdést. (Egy bang: Buz a kérdés nem tartozik a verifi-
chcishoz!) Engedelmet kérek, mivel a kozgyiilés a kérdés
tdrgyaldsiha bocshtkozott, tehdt én is szélhatok houzd. Ez-
utén indokoltan azon inditvAnyt teszi, hogy a jelen gyfilé-
sen a helyettesek fogadtassanak el ; de jovére nézve mon-
dassék ki, hogy az espereseket és jegyzOket sem ¢k magok
sem az egyh4zmegyék mdisokkal nem helyettesithetik,
(Atalsnos helyeslés).

A kozgyilés a mostani helyettesitéseket igazolja.
Inditvanyozs tehet e tekintethen irdsos inditvanyt.

S4rkény F. kérdést intéz, hogy a kolozsvari féis-
kola tandrai kozé miért nem vétetett fol Nagy Ferenc ta-
ndr, ki egéssségi 4llapota miatt jelenleg nem végui ugyan
a tandri teendSket, de nincs véglegesen nyugdijazva — ?

Tisza L. Mivel nincs véglegesen nyugdijazva, mii-
kodd tandrnak tekinti s folvétetni Shajtja..

Demeter S. ugy értelmezi a torvéuyt, hogy a nyu-
galmazott tandrok is tagjai a kizgyiiléseknek. (IFolkidltdsok :
Lz nem 411! Nagy zaj).

A kougyiilés Nagy Ferenc tandrnak folvételét azon
rovatha tarbozénak mondja ki, mely szerint, mint érdemas
egyén, ajénlatra fel fog vétetni.

Tisza L. kérdi; hogy a n.-enyedi egyh. megye ta-
nitéi kara 4ltal képviselové vélasztatott Székely Ierenc
harasztosi tanité miért nincs a képviselék névsordba beig-
tatva ?

Titkér., Nem jelentetett he.

Gaspar Janos, Jelen volt a vélasztdsndl s hizo-
nyitja, hogy & vélasztds valéhan megtortént.

Szédsz Gerd: tdrvény szerint, a vilasutottak 10 nap-
pal a kozgyiilés el6tt tartoznak kredenciondlisukat bekiildo-~
ni az ig. tandeshoz; mivel ez az illetd részérdl még maig
sem tortént meg : nem lehet a szébeli eléadds alapjén fol-
venni.

A kougylilés vem veszi f51 Székely Ferencet a kép-
viselék sordha.

Elnok, folhivja a Lkozgylilést a gyiilés ideje alatt
mitkddd bizottsdgok tagjainak megvélasztdsira. Mire — az
eludk elbterjesziése alapjin — kikiildetnek :

Az igazgaté tandcs tigykezelésének megvizsghldsdra :
Gyarmathi Miklés, Benké J4nos, dr. Kovdes Odon.

A headandd inditvinyok megvizsgildsira: Tisza, D4-
né, Szabé Samu.

A kérvényi bizottsag tagjaivd: Horvath Mihé4ly, Szdsz
Béla, Szdsz Gerd,

A piispsk 4ltal kezelt pénzek szémadésainak megviss-
ghlasira: Székely Gergely, Szahé Jousef, Hegediis.

A kirdlyhdgon tuli testvér superintendentisk jegyzékony-
veinek megvizsgéldsira s azokhél netdn meritends inditvinyok
el6terjesztésére Pogdny Gydrgy Jancsé Lajos.

— Olvastatik Tisza L. inditvinya a kézdi egyh.
m. képviseltetése tigyében, mely szerint hatérozatilag ki-
mondani kivdnja, hogy ezen megye az uj vélasztisnil 3
képviseld megvélasztdsdra jogosittatik.

B. Kemény Gédbor. Az inditvinyt nem tartja
most tdrgyalhaténak, mivel akkor arra is ki kellene ter-
jeszkedni, hogy egyéh egyhdz megyélk e tekintetben neta~
140 nyilvénitandé sérelmei is targyaltassanak.

Hegediis Jdnos. E tirgyban a kézdi egyh. me-
gye kérvényt nyujtott be, minél fogva helyesnek vélng, ha
Tisza juditvdnya annak idején ezen kérvénynyel egyiitte-
sen tdrgyaltatnék,

A Lkozgyilés Hegediis Jénos véleménye értelméhen
hatéroz.

Elnok ‘Napirenden van a hézszabily javaslat tér-
cyalésa.
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Olvastatik a javaslat 1-s6 pontja s észrevétel nélkil
.elfogadtatik.

A 2-ik pontra nézve Tisza L. kivetkezd médosit-
vényt kivdn tenni: Elnok fololvastatvdn az igazgaté ta-
ndcs 4ltal ,eldterjesztett (megillapitott helyett)
t41gy sorozatot, a kozgyiillésazt megédllapitja s mitkodését
megkezdi, tekintettel a kovetkezd sorrendre stb.

E médosttds folotti vita, melyben Suékely Gergely,
Demeter Samu, Szész Béla, Kerekes Jézsef, Gyarmathi, Gés-
par Jénos, Dr. Kovées, Poginy Gytrgy, Ddué Istvin, Be-
reczki Sindor stb. vettek vészt, csaknem egy dra hosz-
szdig tartott. Beadatott mintegy 7 --az eredeti szbveg-
t6i tobbé — kevésbé eltéré médositviny. Elndk azonban
az id§ elérehaladottsdga miatt, a vita folytatdsdt s ille-
téleg a médositvanyok folotti szavazdst a holnapi {ilésre
halasztvén, a gyiilést foloszlatja.

Ulés vége 17/, érakor.

Harmadik iilés, ang. 20-fn.

Elndk 9 6ra 20 perckor megnyitja az ilést; jelen
van mintegy 130 tag.

Olvastatik az aug. 19-iki ilés jegyzbkonyve.

Kovdsznay. A jegyzbkényvnek hiin viszsza kell
tikcozni a torténteket. Azonban, Nagy Ferenc kolozsvéri ta-
nér tigyéhen tett megemlités nincs a jegyz6konyvben. Nagy
Ferenc nem tekinthet6 nyugalmazott tandrnak, azért fel
kell venni a tagok kozé. A tandrok kozt w. m. vannak
ugynevezett rendes, és ugynevezett rendetlen tanirok. (Nagy
deriiltség, mi kozhen szénok leiil.)

Br. Kemény Gabor. Ezen tigyben nem hozatott
hatérozat, mivel a folemlités nem a maga idejében tértén-
vén, thrgyaldsi alapul nem szolgdlhatott, Ha majd annak
idején térgyaljuk, akkor kell a jegyzékonyvhe megemlitni,
(Helyeslés.)

A jegyz8kinyv hitelesittetik.

A hézszabdly javaslat folytatélagos tdr-
gyalédsa.

Gyarmathi, A vitatds alatt 4ll6 2-ik pont eléhe
kivinja tenni, hogy a gyiilés mindenekelftt kibocstja az
ifju lelkészeket, aztdn az uj esperesek és jegyz6k eskiileté-
tele, az igazoldsi iigy, s a kifogdsolt esperes és jegyzl vé-
lasztdsok térgyaltassanak, s esak ezutdn kovetkezzék az,
mi a 2-ik ponthan el6adva van, melyre nézve tegnapi mé-
dositvany4t fontartja.

Hoszszabb vita utdn, melyben br. Kemény, Nagy P.
piispok, Szabé S. aa. sat. vettek részt, e médositviny elfo-
gadtatik, mi 4ltal az eredetileg 2-ik p. G-ik ponttdl so-
roztatik.

A 2-ik pont c) alatti helezdését G yarmathi
akkint kivdnja médositni, hogy a szémvizsgsls bizottsig
tagjait a kozgyillés vélasztja; a h) pontnil pedig megha-
téroztatni kivdnja, hogy csak azon inditvényok tirgyaltat-
hatnak, malyek a gyiilés hfrom elsé napja folyaméban
adattak be. Ezek tdrgyalds elbtt véleményezés végett hdrom
tagu bizottsdgnak adandék ki, mely hizottség még a folyd
Glésszakhan referdl.

E médositvény folott élénk vita fejlédott ki, résut-
vettek ebben Szabé Simuel, ifj. gr. Bethlen Jénos, Nagy
DPéter, Kerekes és Berecki aa.-i, végre, a gyillés Gyar-
mathi mddositvénydt elfogadja.

Ezutdn véltozatlanul elfogadtatnak a javaslat 8—7-ik
pontjai.

A 8-ik pontot Gyarmathi akkint kivinja médo-
sitni, hogy ha az inditvinyozé inditvényst viszszavonja, de
hirom tag azonnal magdévd teszi, az inditviny tdrgyaldsa
folytattassélk.

Nagy Péter. Elfogadja, de csak ugy, hogy 5 tag-
nak kell az inditvinyt magiévd tenni. (Felkidltisok : le-
gyen 10 tag!)

A gyiilés Nagy P. médositvinyst fogadja el.

A 9, 10, 11-ik pontok valtozatlanul elfogadtatnak.

A 12-ik pontndl Gyarmathi azon médositdst in-
ditvényozza, hogy médositvényok tdrgyaldsa alkalméval leg-
oloszor az eredeti szovegre torténjék a szavazés, s astdn
az ehez legkozelebh 4116 mdédositvanyra sat. Elfogadtatik.

A 13--23-ik pontok némely kevéshé lényeges médo-
sitdsokkal elfogadtatnak.

A 24-ik pontnil Gyarmathi kimondani kivinja
hogy jogérvényes hatdrozatot csak nyilt iilésben hozhatni.

Hzen javaslat elfogadtatik, azonban nem ide, hanem
a ,Tandcskozés rendérfl® cimii fejezethe 10-ik ponttul
tétetik.

A 25—26-ik pontok véiltoztatds nélkil elfogadtatnak.

A 27-ik pont Gyarmathi inditvdnydra ezzel tol-
datik meg: ,A hézszabdlyok médositdsira vonatkozé indit-
vényok alapjén hozott hatérozatok csak a jovd gyiléshen
lépnek érvénybe.“

Ezzel a hézszabdlyok tirgyaldsa véget ért.

Elndok papirendre kitiizi az egyhdzmegyei, s tano-
dai gondnokok vdlasztisét.

Olvastatik az udvarhelyi egyhizmegye folterjesztése,
melyben az egyhdzmegye jelenleg fungilé gondnokaihoz
még egyet kivin vilasztatni.

Tébben a vélasztist sziikségtelennek vélik, mivel a
torvény csak 4 gondnokot 4llapit meg, s enynyi van,

Az udvarhelyi egyhdzmegye esperese meg-
jegyzi, hogy az egyik gondnok gr. Bethlen Jénos halmo-
zott teenddi miatt nem fungdl. A vilasztist megejtetni léri.

Csdkdny Jézsef kifejii, hogy az egyhdzmegye ja-
véra szolgdl, hogy ha minél t6bb é4ldozatkész hazafi buz-
golkodik iigyeiben. Ezért helyesli a vilasztds eszkdzlése
irdnti kérelmet.

Horvath Gyula szintén ily értelemben nyilatkozik.

Csulak a tdrvényt megtartani kivénja, s ez csak
4 gonduokot rendel.

Elnok folteszi a kérdést: vilaszt-e a gyiilés az ud-
varhelyi egyhdzmegye részére gondnokot, vagy nem? A
szavazds foldlldssal torténik, s a nagy tobbség ellene nyi-

latkozik a vélasztésnak.
Olvastatik a szebheni egyhédzmegye folterjesz-

tése, melyben a megiiriilt fogondnoki &llomégsra Zeyk Jo-
zsef, br. Bénffy Jend, és ifj. gr. Bethlen Gdhor aa.-it je-
Ioli ki.
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A gyillés a vélasztds megejtése mellett nyilatkozik.
A szavazatok holnap reggel adanddk be.

Olvastatik a sepsi-szent-gydrgyi kouzépta-
noda folterjesztése, melyben kozli, hogy egyik gondnok
lekdszont, s annak helyére Bartha J4nos, Bartha Séndor,
Zaturecky Gébor aa.-it ajanlja.

Vilyi konstatdlja, hogy ez hasonlé eset az udvar-
helyihez, mivel a tanoddnak a lekds.ént gondnokon kiviil
is megvan a torvényszerii 4 gondnoka.

Csdkdny. Litja —ugymond — hogy eben a térgy-
ban sem pértolandja a tobbség nézeteit, mint a mér
eldbltthen, mindazondltal kotelességének tartja, az gy ér-
dekében folszélalni. Ezutdn t4mogatja a sepsi-szent-gyorgyi
tanoda kérelmét, kijelentvén, hogy ez régi szokéson alapul,
a menynyiben ezen tanoddhoz mind a négy traktusbél
szoktak egy-egy gondnokot vélasztani.

Szavazdsndl a tobbség elveti a sepsi-szent-gydrgyi
tanoda kérelmét.

A kolouzsvari fdtanoda részérél beadott kér-
vényben elfadatik, hogy ezen tanoda gondnoka halmozott
teendéi wiatt nem felelhet meg hivatdsinak, miért is a
gondnokok szémét egygyel szaporitni kérik s kijelslik
Lészai Ferenc, Gyarmathi Miklés és Olasz Karoly afiait.

A kozgytilés a kérelmet teljesitni hatdrozza. A sua-
vazatok holnap reggel adandék be.

Szilveszter Domokos interpellilja a titkdrt,
hogy miért nincs napi rendre kitiizve az udvarhelyi egyh.
megyében piispoki feliigyelet 4116 ndvarhelyi egyhdz fé-
ondnokénak megvélasutdsa.

Titk4r. E targyban nem érkezett be elbterjesztés.

Elnok. Polszolitja a jelenlevblket, hogy az igazgaté
tanics tagjaira is adjik be holnap a szavazatokat.

Szabé Samu. Célszeribbnek véli, ha elbb az igazg.
tandcs teendsi s a tandcs-tagok fizetése dllapitatnék meg
s csak azutdn eszkozbltetnék a vélasztds.

A kozgyiilés e néuzetet hatdrozattd emeli.

Elndk: Kovetkezik plispdk afia évi jelentésének fol-
olvasésa.

B. Komény. Ohajtans, hogy az évi jelentések mése
kor kinyomatassanak s kiosztassanak.

Sz4sz Béla. Kimondatni kivdnja, hogv a jové gyii-
lésre az igazg. tandes is adjon jelentést évi miikddésérsl.
(Helyeslés).

Szabd S. Pdrtolja az inditvanyt, de ast au igazg.
tandcs hatdskorének megéllapitdsakor kivénja tdrgyalni.
(Ataldnos helyeslés).

A pispoki jelentés fololvasisa az idé elbrehaladott.
séga miatt a holnapi ulésre halasztatik,

Olvastatik a szavazat szed8 bizottsdig jelen-
tése a kou- fotorvényszék tagjaira tortént szavazds eredmée
nyérél. E szerint a koztorvényszék tagjaira headatott 6sz-
azesen 113 szavazat. Megvalasztattak az esperesek koziil
Bonkd Jénos 109, Almdsi 106, Déné 74 szavazattal; a
tandrok koziil Bibari 108, Hegediis 95, Sirkdny 80 sza-
vazattal; a vildgiak koziil Nagy Lajos 104 és Pogény 80
szavazattal. A harmadik vildgi tagra senki sem nyert &ta-
linos sz6tobbséget; miért is a legtébb szavazatot nyert gr.
Bethlen Jénos és Lésuai Ferenc kozott holnap uj szavazis
eszkozoltetik.

A hézassigi torvényszékhez megvalasatattak : Gyarmathi
87, b. Bénfli Dezs6 82, Ince Mihdly 80, Székely 63,
Lészai 63, Pataki 62, Szabé Kdaroly 59, Tisza Lészlé 58
szavazattal. Tobben nem nyertek &taldnos szétobbséget,
miért is a legtobb szavazatot nyertek w. m. Szisz Béla,
Berecki, Gdspér Jénos, gr. Bethlen Jinos, Sirkény Ferenc,
Pogény Kiaroly, b. Kemény Gydrgy és Jancsé Lajos jelsl-
tekill kitiizetnek s a még hidnyzs négy tagra a szavazé
jegyek holnap beadandék.

Nagy Péter kérdi, ha jvajjon a hézassigi lorvény-
szék a megvilasztott S taggal megkezdheti-o mikodését?

Hoszszabb vita ut4n, melyben Szész Domokos, Sdr-
kdny Ferenc, Horvéth és Szabé S. vettek részt, a kodzgyi-
16s, kivételesen csak a jelen esetre vonatkozlag megenge-
di, bogy a hézassigi torvényszék miikodését a megvélasz-
tott tagokkal mér ma megkezdhesse.

Szabé Samu. Inditvinyozza, hogy, tekintettel a
teend6k halmozottsigdra, vagy 8—2 {rdig tartassék a
kozgyillés, vagy a déluténi érdkban is iilésezziink.

Elntk megjegyzi, hogy a déluténi 6rdkban nem le-
het kdzgyilést tartani, mivel ekkor a hézassdgi torv.szék
8 a bizottsdgok gyiiléseanek ; 8—2-ig pedig egy huzomban
tandeskozni, igen firaszté lenne. Ajinlja ink4bb, hogy ids-
kimélés tekintetébbl a szénokok rovidebben dictidzza-
nak, (Deriiltség, 4talinos helyeslés).

Ulés vége 123/, érakor.

TARCA.

Pédagogiai levelek.
1L

(A székely nép a munka terén; mire kell hatni a népoktatds kové-

ben a székely-féldon ; az allami tanité-képezde, s gyakorl$ iskola Sz.

Koreszturon ; Gyertyanffy Istvan; Sz. Udvarhelyen a népoktatds 4l-

lapota; leiny-néveldék, redltanoda, Suzakdcs Mozes. A népiskoldk az
Erdividéken ; vektor, mester.)

Rég végytam, ismerni a j6 székely népet; azt a né-
pet, melynek Magyarorszdg gazdagsigib6l csak morzsalék

jutott, s a mely mégis anynyiszor ontd vérét a hazdért, s a
hélaaddjét nagyobb mérvhen hozd meg azért a mozsalékért,
mint t42 azok, kiknek csupa tejfél jutott. Végyam teljesiilt;
itt vagyok koztilk; tanulményozom sajitségaikat, s jol esik,
reménylenem, hogy egyszer e derék, jéakaratu, a miiveld-
désre hajlandé nép bizonyira eljutand a szellemi tokély, s

anyagi j6llét azon magaslatdra, melyen dllani, hivatva van.
Népszokdsokat, népismertetést irni, nem hivatdsom ;
killonben is sokat irtak a székely népr8l (barha, mint ta-
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pasztalom, nem mindig igazat), s ezért ne vélje a t. ol-
vasé, hogy igénytelen levelemet népmonddk, népviselet, la-
kodaimak, keresztel6k sat, leirdsdval szdndékozom meg-

tolteni.
Hanem, mivel pédagogiai levelet irok, a népnevelés

korében kérdést képezd tapasztalataimat nem mell6zhetem
megemlitni.

A székely nép mindennapi életében féleg az tiint fol
nekem, hogy a nép — bér tébb spekulativ szellemmel bir,
mint a magyar — épp ugy nem képes a természet ado-
ményait kiakndzni, hasznositni, mint a hazdban laké egyéh
népfajok, kivéve a német nemzethez tarvozékat.

Roppant sokat dolgozik a szegény székely, mig a
kopar hegyek oldaldn képes anynyi gabondt termelni,
menynyi — hé esztendfben — hézi szilkségeire satiken ele-
gendd ; s midén igy dolgozik, midén kiizd a terméketlen
folddel, a hatért gyakran elborité folyammal, az éghajlattal:
nem jut eszébe, hogy helyzeti viszonydndl fogva 6t a sors
nem foldmitvelésre, hanem 4llattenyésatésre, foleg pedig
ipartizésre rendelé, Hogy mengnyire nem képes a székely
nép éppen azon munkakort betolteni, mely széméra leg-
tébb jutalmat igér, kittinik abbdl, hogy — mikint t6bb
helyen tett kérdéseimre 8szintén felelék  a székelyek koat
a férfiak dolgoznak a mezén, a nék pedig — — henyél-
nek; holott a ndk otthon szdmos oly ipardgat gyakorolhat-
nénak, mely gazdagabban jutalmazna, mint a férfiak mezei

munkija.

E tirgy korébe méjjebben bocsitkozni, ezuttal nem
szdndékom. Csupin az dltalinossig terén maradva — mi-
ut4n tény az, hogy a székely nép inkdbb holdoguland a
kereskedés és ipar, mint a foldmiivelés terén — népneve-
1ési szemponthél fogva f6l, a kérdés megolddsat lényeges
dolognak tartem, hogy a székely foldi népiskoldkban ki-
véléan a kézmiiipar magkedveltetésére lkellene hatni, &s
pedig némely — mér a gyermekek 4ltal is gyakorolhaté, s
a helyi kértilményeknek leginkdbb megfelel§ kéziparigak-
nak — mind példdul a szalma-kalap gydrtds — tényleges
meghonositdsa 4ltal. Ma-holnap a székely-foldet tobb irdny-
ban vasit szeli keresztiil, s ha a népnevelés is megteendi
a népnek alkalmas munkdra oktatdsa tekintetéhen kote-
lességét: a suékely nép rovid iddn anyagi jéllétnek fog or-
vendeni, s mentve leend attél, hogy megsztkni kénytele-
nittessék a terméketlen foldtol.

Szerencsére, a székely-fold egyes vidékein lev8 vi-
r4gzé vArosok mind meganynyi koéz- és kiinduldsi pont-
jaivd vélhatnak a népnevelds e tekintetben valé irdnyinak.
Ilyen példdul Sz. Keresztur, melyben az 1870-ik év-
ben megnyitott 4llami tanité-képezde épp azon célra lenne
hivatva, hogy kiviléan a székely nép érdekei, s szlikség-
lotei szerinti oktatdsra alkalmas tanitékat szolgdltasson.
Hiszem, hogy ezen intézet meg is felelend céljdnak; jogosit
e reményre a képezdei gyakorlé iskola is, melyben volt
szerencsém, az tigyes és tapintatos tanité Veress Sén-
dor eljardsit figyelemmel kisérhetni; s meggydzddtem arrél,
hogy ezen iskola — eltekintve attél, hogy ideiglenes helyi-
ségében a tokéletlen folszerelés éppen nem mintaszerii —
nem a tanitétél fiiggd hidnyainak pétldsa utdn, foladaténak
teljesen megfelelend.

(Folytatdsa kovetkezik.)

YWIDEXEIT L. T.
A sz-udvarhelyi egyhdzmegyébol.

B6gdz, junius 9. 1872
(Folytatds.)

Kéinyddban: uj iskola épiilt, mely ha a szabily-
ellenesen épiilt kémény a maga helyére tétetik, a torvény
kivénalmainak megfelel.

Délydban is uj iskola épiilt.

Arvatfalva (lefny-egyhdz) a levita fizetését je-
lentékenyen nevelte.

Miklésfalvdn (1. egyhdz) pénziigyigasgatésigi
irodatiszt tks. Solymosi Kéroly ur, és neje G4l Eliza ur-
aszszonysdg arany végédsu, disz kiaddsu egész biblidt adott,
Az egyhdz az iskola szobdt a tankdtelesek szdmAhoz na-
gyobbitotta.

Hodgydban: néhai esperesiink, Kis P4l ozvegye,
tiszt. Biré Erzsébel aszszonysig egy szészéktakarét adott.

Farcddban: Ldszl6 Igndc lelkész aa. egy egész
biblidt adott. Magtir 65 véka, 8 kupa biza, 101 véka, 8
kupa torokbiza.

Parajdon: Zsombori Ferenc és neje egy kaszdlét
hagyomdnyoztak. Nyugalmazott béunyalr Biré Gyorgy, és
ozvegy Csonta Andrdsné, Enyedi Rézélia, kiilén-kitlon 5
0. é. frtot adtak orgona igazitdsra. Magtir 44 véka zab,
és 7 fit, 42 kr.

Siklédon: ozvegy esperesné t. Biré Erzsébeth asz-
szonysdg fekete poszté szésuéktakarét adott. Az egyhdZ a
templomot és keritését romjaibfl kiemelte. A kozdnség
miésodik iskoldnak, és segéd-tanité-laknak 4tadta a kozség
hézénak szdnt telket. Magtdr tlke, iskola szdmdra, 305 fit.
65 kr.

Etéden: Simé Péterné, Kirdly Méria, egy 800 [J
ol kaszilét adott.

Korispatakon: lakdlyos mesteri hdz épiilt, Simé
Péter adott 33 frtot. Magtdr 175 véka tordkbiza.

Gagyban: (L. egyhdz) Keresztes Julidnna adott
egy csehiiveg poharat az urasztaldra, és egy fehér virigos
fekete suzér szészéktakarét.

Szt. Abrahdmon: (L. egyhdz) m. biré Simé Pé-
ter, és néje hasonlé szészéktakarét adott.

Kede: (1. egyhdz) 94 frt. 15 krron vett egy uj
harangot rovatalbfl. Fekete Mihdlyné, Fekete Zsuzsinna
aszszony adott templom helynek 91 [ ol belsdséget, és
Benedekfi Istvin nejével, Vizi Zsuzsdnndval az urasztaldra
egy csehiiveg poharat.

Al-Siményfalvdnak: 29 frt. 50 kr. magtari
tolkéje van,

Rugonfalvdn: Kdti Mihdly adott papi és mes-

| tori fizetés pétlisdra tokének 33 frt. 33 krt., és iskola td-

kének 66 frt. 66 Lrt, Magtdr 148 véka, 8 kupa torok-
biza.

Sz.-Kereszturon: mélt. Gyarfds Domokos fégond-
nok ur az uj orgona 4rdba ajindékozott 50 frtot, a tob-
bit, 1400 frtig, a hivek sajit zsebiikbél flzetvén. Székely
Janos alaptdkének adott 53 frt. 33 kit, néhai Tiboldi
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Séra, iskola-taniténé, egy szép kiaddsu biblidt, férje Szent-
gydrgyi Jénos és tanité 5 frtot. A leégett papi csiint, is-
talékat ujra épittette az egyhdz, 70 frt. és 50 krral
jérulvén a helybeli lelkészek a koltségelk fedezésére. Magté-
ri téke 205 forint 60 k.

(Vége kivetkezik.)

Folhivas

a hazai néptanité-egyletekhez.

A ,Kolozs-dobokamegyei tanker. néptaniték egyle-
tének“ kozp. valasztméinya — tobb oldalrél folmerdlt 6-
hajtdsok folytdn — azzal bizta meg az egylet gyakorlati
szakemberekbdl 411§ nevelés-oktatdsi szakbizottsigit, hogy
a népiskoldk szdmdira a kozszitkségnek s a paedagogiai el-
veknek, valamint az 1868. XXXVIIL t. czikknek, de egy-
szersmind a lehetdségnek wmegfeleld ,tantervet* dolgoz-
z6k ki, é3 pedig kiilonds tekintettel a vallds- és kozok-
tatdsi ministevivm 4ltal kiadott hasontérgyu munka hii-

nyain~t flderitésére.
Ezen munkélatot az érintett szakbizotisig szdmos,

jeles szakemberek részvétével megtartott i)ésében elkészi-
té s mintdn a munkédlat célszeriiségérdl az-egylet kozp.
vilasztménya is meggybzddott, sietett azt Stein J4nos ko-
lozsvéri konyvkiadé ur védllalkozésa folytdn kinyomatni s

a kozhasznflatoak 4tadai.
A mi ,Tanterv a népiskoldk szdmiéra®

cimen 4!/, 8-adrét iv tartalmu fizetet képez, s két f6
részre oszlik, melyek elseje az egy tanitéval biré népisko-
14k-, misodika pedig a 2, 3, 4 tanitéval biré népiskolék
tantervét adja eld. Miudkét részhez az 4ltalfnos- és rész-
lotes draterveket feltiintetd tébldzatok vanmak csatolva.
Mivel e mii élénken érzett kozsziikséget pétoland,
midén annak mdr a f. hé végén megjelenésére a trsegyle-
tek becses figyelmét filhivni batorkodunk, egyszersmind
kérjiilk a néptanité-egyleteket, hogy e munka terjesztésére
véllalkozni 8 az 4ltal torekvéseinket pdlyatdrsi jéakarattal

el8segélni sziveskedjenek.
E célhsl a mii kiadfja birmelyik hazai néptanité-

egylet t. elndkségének megkeresésére, szivesen kiild az egy-
let elntkéhez eldrusitds végett példényokat s a szokdsos

konyvirusi szdzalékot az illetd egylet javira leszdmitdsba
hozandja.

Egy fizet 4ra csak 25 kr. o. 4. Eldrusitds céljabél
torténd megrendelések, az egylet elndke lakhelyének s uté-
postédjénak, valamint az eldrusitdsra megrendelt példényok
szdménak pontos kitétele mellett, Kolozsvirra, Stein Jinos
konyvkereskedésébe kiildendk.

Reméljilk, hogy igytérsaink készséggel véllalkoznak
a ,Népiskolai tanterv* elterjedésének kdzvetitésére annyival
inkibb, mivel a kinyvarusi sudzalék 4ltal az illeté egylet-
nek némi anyagi hasznot is szerezhetnek.

Viszontszolgdlatunk folajduldsa mellett, tgytérsi tisz-
telettel maradtunk ¢

Kolozsvértt, augusztus 5-én 1872.

Szabd Endre, Indali Péter,
egyleti titkar, egyleti elndk.

KULONFELEK.

= Az egyhazkeriileti kozgyillés munkélkodik azzal
a méltésdggal, melyet a tdrgyak fontossiga méltdn meg-
kovetel ; és azzal a gyorsasiggal, a menynyit tagjainak
tekintélyes szdma megenged. Bizony, a hol minden tdrgy-
nél, minden széndl mindenkinek van valami mondani va-
16ja ¢ ott csak lassan lehet haladni; né de, biztosan! Hanem,
a mit az ilések lassu menetében vesztink, megnyerjik az
4ltal, hogy a gyiilés tagjai egész az onfeldldozdsig konfe-
rencidznak a nyilt tlések utdn, s megdllapoddsra éhajtanak
jutni oly kérdésekre nézve, melyek valdsziniileg ezek nélkiil
éles surléddsra adhatndnak alkalmat. Meg vagyunk gydzdéd-
ve, hogy ezt szerencsésen el is keriiljiik. Hanem, a hol sze-
mélyekrdl van sz6, a hol vdlasztani kell, ott mindenek
felett arra tigyeljiink, hogy ne hajtsunk tul, de ne is ma~
radjunk innen a célon. Tul vagyunk a sziiletésen, de a
fentartds kdtelességével dllunk szemben: ehez pedig minde-
nek felett szakértelem és onfelildozé munkéssig az elsé
feltétel. Ne teremtsiink dignitdsokat, melyekre nines saiik-
ségiink ; sine curdt, a mely mindig megtl§ betiink volt:
hanem, 4llitsunk mindenkit a maga helyére, meggondolvén,
hogy ha egy tag szenved, minden tagok bédnkodnak.« Vo-
tumot igen konynyi beadni; de az oda 4llitott egyén dltal
meghbénitani magit az igyet, ez biin a kizelShaladds ér-
dekében. A legjobb térvény, rendszabdly sem teremthet
munkds kezet; de egy munkds kéz buzgosiggal, jéakarat-
tal életet adhat a legroszabb tdrvénynek is.

= Baro Kemény Ferenc énagyméltdsiga, vildgi dl-
lamgondnokunk, ki negyven éven 4t adta jelét hatdrtalan
buzgosdginak anyaszentegyhdzunk igyeinek bhéles vezeté-
sében, megtartvdn maginak az elsd képviseleti kozgyilés
megnyitdsinak oromét: a tovdbbi elndki teenddket dtadta
Szacsvai Zsigmond § méltésdginak, ki fdradhatatlan
mindenben ott, hol stitusuuk kézjava munk4t és szolgitatot
var. Isten éltesse sokdig.

= I]?guga.lmazott fokormanyszéki titkar, méltésdgos
Fekete Mih4dly ur oly bikezd dldozatkészség 4ltal tette
nevét Aldottd a tacsi egyhdz irdnt, mely mindnydjunk
Gszinte tiszteletét érdemli meg. Oly nagy becsii urasztali
készleteket ajindékozott nevezett egyhdzunknak : abra-
szokat, eziist kelyheket éstdnyéroka t, hogy érté-
kiiket 600 forintra tehetni. Oly buzgésdg ez, melyet sza-
vakkal eléggé méltdnyolni, nem lehet; €16 hit ez, mely a
cselekedethen éri el azt a ponfot, a hol a jutalom nem a
héla, nem a koszonet : hanem 2 lélekismeret megnyugvésa,
a betoltott kLotelesség oOntudata. Adjon isten sok ilyen
patronust egyhdzainknak; mert egy ily nemes tett tobhet
ér tizezer fészkelddd Ordcidndl.

KOROZTETIK.

8451872,

Széki egyhdzmegyénkben az apa-nagyfalusi ie-
sedéshe jott kfntor-tanitéi 4Momds. Bvi jévedelme  tisz-
tességes lakds hdzi kerttel s ezen kivil miutegy 152 frt.
6 kr; mely jovedelem a mér teljesen bevégzett tagositds-
sal 7 hold f6ld haszszonélvezetével novekedett.

Pélydzati hatdrnap szeptember vége.

A folyamodvényok széki esperes t. t. Béthori Déni-
el aa.-hoz, Székre kiildenddk.

Kolozsvértt, augusztus 19, 1872.
Nagy Péter,
erdélyi ev. ref. plspok.

Pémunkatirs: szisz pomokos,

Felolds szerkeszt§ és kiadé: szAsz GERS.

Nyomatott Stein J.-ndl, az év. ref. fotanoda betiiivel, Kolozsvdrtt.
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EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

. EVFOLYAM.

KOLOZSVART, AUGUSZTUS 29, 1872.

87—35. SZAM.

Megjelenik minilen -c-siitiirték&n egy iven. — BEofizetési dra egész évre 6 frt., félévre 3 fit., negyedévre 1 fit. 50 kr. — Szerliesz-

t6ségi iroda — hovd a kéziratole és eléfizetések bérmentve kildenddk: kiilmagyaratea 237 sz —

Uj iskolai év kiiszébén,
Motto Nopy propter vitam pex-
(l%% vitee causas,

Miilller Miksa, Burépa-szerte hires német nyel-
vész, az ujonnan feldllitott straszburgi egyetemen egy
felolvasdsiban mondd ki e méjj jelentéségit remek-
kori maximit. E szavak igazsdgét soha jobban nem
érzém, mint most, midén a német és magyar tan-
tigyi #llapotok kozt pérhuzamot &llithatok. Nélunk
ugyanis a ,non scholae, sed vitae discimus*
elv nyer dltaldnos helyeslést, és tz elv mellé bhuvik
a tiszta neveléstani kozépszeriiség, korlatolisig; az
oly nevelés, melynek eszménye nincs. Igaz, hogy az
élot eloddzhatlan sziikségeit ki kell elégiteni; hogy a
realékat az ujabb tudomény fejlédésének szinvonzléia
kell emelni még az iskolikban is; hogy az élet gya-
korlatias oldalit figyelmen kivil hagyounk nem
szabad.

De ez a mi taniigyiinkben minden kelletén tul
van hangsulyozva. Nélunk a szil6k é&ltalanosan az
életre neveld intézetet tekintik az iskoldban ; és az
ujabb id6kben mind hallhatébb 16n a panasz még
azop maradvinyok irdnt is, melyek a klaszszikai
miiveltségh8l még fentartjdk magukat. Széval, az
iskoldn Livili exoterikus kozonség folyton nagyobb
mérvben gyakorol nyomést e tekintetben.

Mit fentebb elmondék, régi dolog, de minden
iskolai év kezdetén ismét elétérbe 16p; mert az is-
kolinak lehetdleg ez dramlattal szémot kell vetni.
Nélunk, ha a klaszszikus kultura forrdsait minél bé-
vebben nyitjuk fel az ifju lelkek felfrissitésére, esz-
ményi célok felé irdnyzdsira, nemes, onzetlen, tisztin
emberi erkolestan alapelveinek becsepegtetésére és
magos aesthetikai gyonyor addsa végett: a térsada-
lom igen nagy részével meg kell kiizdenimk, vagy a
legjobb esetben teljes kozonyét vivjuk ki. Pedig a
kozony megdermeszti a szakértdk buzgalméit, legszen-
tobb felhevilését. Es nincs-e igy nalunk ?

Most ktilondsen. hogy szézidos mulasstést to-
rekszitnk helyre pctolni a természettudoményok terén;
hogy az ujabb, meg ujabb nagyszerii felfedezések és
vivményok ozonnel lesznek ndlunk is ismertek: e té-
ren oly dicséretes forgolédds, siirgés, élénkség van
koriilottink, hogy nem tudjuk eléggé dicsérni és rank
igen frissitbleg, elevenitéleg hat; mert érezziik, hogy
a kozonségnél a tudoményos kérdések irdnt is kezd
érdekl6dds kifejlédni. A természettudomdnyi tdrsulat
véllalatai fényesen sikeriilnek, mind &ltalanosabb kor-
ben terjednek el. Egy t6 hullimzdsa ez aramlat,
mely mind nagyobb hullémokat vet.

Nem tudjuk oromiinket eltitkolni e jelenség fe-
lett. Az igazsig akdr a természet rejtélyes olében
akndztatik , akdr a lélek orok méjjségeiben ecsak ak-
néztassék ; csak ne hagyjuk elveszni e megbecsiilhet-
len dréga kincset, melyet igazsigriak neveziink. De,
fojdalom, mast is tapasztaliunk. Ez 6lénk érdeklédés
a tisztdn human irdny ellen elfojtoit tiltakozdst
involvdl. A helyett, hogy a szellemi élet egyik 4ga
irént felkolfott érdekléddés a szellemi élet misik 4ga
irAnt is ujabb, frissebb érdeklédést éhresztett volna
— mint 1élektani szdmitds szerint, ennek torténni
kell vala — a gymnasialis miiveltség irant még na-
gyobh kozony fejlédott ki. A gymnasiumtél még in-
kabb kovetelik, hogy az életre ndveljen; azaz, hogy
leheté szikk térre szoritsa azt, mi a multra és jo-
vore elétérbe 1éptette azt, mi a jelenre utal. Pe-
dig mult, jelen és jovd képezi az orokkévalét a 16-
lekben és szellemben. Tehdt ndlunk a ,vitae dis-
cimus“ helytelen értelemhen uralkodik.

Ezzel szembe helyezéem Miller Miksa mondasat,
hogy mintegy jellemezzem a német taniigy maximé-
jat; és késbbb kitintessem a kitlonbséget, és e kitlonb-
séghél foly6 tenni valénkat. Mert hogy tenni kell va-
lamit e kérdés tisztdzasira, azt mindenfelé beldtjik ;
tenni kell pedig, hogy térsadalmunk megujulé nem-
zedékei mindig egészségesebb kulturdt adjanak 4t az
utédoknak. Mert a kultura a 1égkor, melyhez—a dar-
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winistdk szerint, az oroklott tulajdonok mellett — al-
kalmazdédik az egyed.

Az értelmi és szellemi légkortdl figg az egyé-
nek fejlodése, Réank orokségképpen ziir maradt; te-
gyik e ziwt tiszta, meleg, ragyogé légkorré. Ez t6-
link figg nagy részben. Feleljen csak meg kozép-
tanoddnk fenséges hivatdsdnak; legyen csak ' human
kultura thzpontja, melybdl meleg és fény sugérzik,
az egymast felvilté nemzedékek elbitéleteit rendre
oszlatji szét, kozonyét rendre olvasztja fel. E végre,
legyen minél szorosabh odszszekottetéshen, és minél
gyakoribh érintkezéshen a kozonséggel ; és a tandri
testitlet, egyhefogva a valédi tanférfiakkal és més
tanoddk férfiaival, teremtsen ez irAnybhan kozvéle-
ményt ; e kozvélemény ismét viszsza fog emlékezni
az Ot neveld dajkira, az ,alma materre, a
gymnasiumra, 6és azon lesz, hogy azt mind nemesebh
irdnyhan tédmogassa.

Mert mi a cél? Most mér megmondom, miutin
eszméim  széthgazd szélait oszszevonom, 6s mar most
egyenesen kifejtem .nézeteimet e téren. A cél a fent
idézett maxima: az életért ne téveszszik el
szem el6l az élet magasabh céljait. Az élet
olyan sajdtsdgos hatalom, mely felett ha mi nem ural-
kodunk, 6 uralkodik felettiink. Ha tisztdn az életért
élink, vagyunk és mozgunk: -elkeriilhetlenill az élet
sziikségei kotik le teljes erbfeszitésiinket, mikodésin-
ket. Bz irdnynak jo hatdsa az, hogy ipar, kereske-
delem virdgzdsra jut, emelkedik; az anyagi téren
egymést érik a legszerencsésebh vivményok. Mint-
hogy pedig a magyar kultura ez oldala eddig telje-
sen, vagy igen el volt hanyagolva : ezen csak orven-
deniink kell. Ifjaink nem csak felkeresik, de megle-
pik & redl-iskoldkat, polgdri tanoddkat. Azonban, saj-
nos, hogy a mdsik oldalon pangis allott be. A realis
emberek uralkodnak az eszményi célokért kiizdé egyé-
neken; 6k maguk pedig az éle tért megfeledkeznek
az élet céljarol. Oly Lkozépszerii, korlatolt egyének
ozonlik el tdrsadalmunkat, és kovetelik, hogy az &
szabdsu miiveltségok emeltessék kozérvényre, hogy
boszankoddsunkat csak fajdalmunk mulja felil. F4j
nekiink, ha latjuk, hogy ez egyéneknek hatdsuk van;
elveik mind 4ltalénosabb érvényre, divattd emelked-
nek. Latjuk, hogy a mely mértékhen szaporodnak az
(ily eszmék: torpilnek a lelkek, és lesznek gépies, el
' szigetelt, sztikkeblii szolgékks, kik szolgdlifk az 6letet.
[Az onfelaldozds, bizonyos magosabb célokért valé on-
‘zotlen lelkesedés mind kevesebh; s6t, mind ink4bb ra-
Jonghsnak bélyegentetik. Az ,officium® mind ke-

véshé ,utile“; és az ,utile“ mind inkébb offi-
ciumma4 vilik. E tény tagadhatatlan.

Nem bocsdtkozom térsadalmi &llapotaink bévebD
ecsetelésébe, mert keserii lehetndk; hozzém pedig,
mint fiatal emberhez, az nem illik; hanem elmondom
e baj ok4t, és igénytelen nézetem szerint gyégymodjat.

Az ok és gyégyszer egyirdnt taniigyiinkben
talilhaté fel. Midén szabadabban és ontudatosabban
kezdettink mozogni, megindult a legelevenebb élet
és tevékenység. Az élet elddllt koveteléseivel, az is-
kola alkalmazédott azokhoz. A magyar térsadalomnak
orls kozép osstélyra volt szitksége, és ennek terem-
tését ugy vélték elérni, ha a redl-iskoldkat egymédsra
felallitjak, és a gymnasiumok is ez értelemhen szen-
vedtek véltozdst; a realis a gymnasinmokban is eld-
térbe lépett, habdr tulsulyra nem emelkedett. Igaz,
hogy gymnasiumainkban e tény csak sziikséget p6tlo,
és ideiglenes volt; de oly erbre kapott, hogy végle-
gesnek szeretne megmaradni. Ebben rejlik az oka,
hogy 1861 utdn iskoldink felett viszszanyert rendel-
kezési jogunkat ez értelemhen gyakoroltuk. ElSbb
jon a szabadség, azutdn a tudomény, mint
Hugo mondja. Most beldttuk e hidnyt, melyrél nem
fehetiink ; mert a necessitas dura lex hatalma
alatt tettink, a mit tettink.

Mir most a baj ok&t jelezhelem, Tarsadalmunk
a szerint, hogy melyik tanoda batdsa alél kerilt ki,
két rétegre oszlott. Az egyik, a tobbség haladt a
realis irdnyban; a mésik, a felette csc'ély kisebbség,
még folyton csiingdtt a human miiveilség eszményén.
De ez kisebbsdégének érzetéhen megingott, kételkedett,
hitét veszté, eszméjét elérhetlen 4lom-képnek tekinté.
Vezér-csillaga homédlypa burkolédzott. Mit? Emberi
kultura ? Nem létezik. Van nemzeti kultura, van
szak kultwra; de emberi aligha. A mint e kétely
uralkodott, abban a mértékben veszté e kisebbség
szabadjon nevezni igy : az értelmi aristokracia
befolyasit, és a ,demokrat® tobbség a nevelés

terén mind fenyegetobb 1bn.
A védséncok a kozéptanoddk voltak. De az el-

lenfél ide is betort. Igy vagyunk most. Pedfg oz
dllapot nem egészséges; mert ez az erkolcsiségre, a
valédi emberi célokra dermesztéleg foly be. Ifjusé-
gunk hova inkdbb siet élni. Pedig a ki erbsen siet élni,
felejt elmélkedni. Ki siet 6lvezni, feled ontudatos
lenni. Az erkolesi pulyasig grassil. Az oregek gyak-
ran konynyes szemekkel panaszoljik, hogy gyermekeik
nem tudnak #lmodozni sem ; nines eszménydk sem.
Kordn elvesztik az ifju sziv nemes felheviilését, Szé-
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val, hideg van. A fent emlitett kisebbség hidba |
drasztja ki melegét; nem hat. Es mi a vége? Az,
mi & természetben jégesSt idéz el6, mely elveri a
termést. A fens légkér meleg. Az alsébb hideg. Es
az 4ld4sos es6, mint jég veri el tdrsadalmunk vete-
ményes kertjét: az ifjuség fejlodését. Itt a Dbaj. Mi
a gybgyszer ¢ Elmondjuk a jovd szdmban.
(Vége kévetkezik.)
Hegedils Istvdn.

Az egyhazkeriileti kizgyiilés.
IV-ik iilés, aug. 21-én.

Elnok d. e. 9%/, érakor megnyitvdn az ilést, olvas-
tatik, s némely kevéshé lényeges moddositdsok tétele utdn,
hitelesittetik a tegnapi ulés jegyzdkinyve.

Szdsz Gerd inditvinyozza, hogy az -elfogadott
hézszabdlyok azomnal nyomassanak ki, s mihez tart4s vé-
gett osztassanak ki a gyiilés tagjai koat.

Titkdr kéri a kdzgyiilést, hogy szémos nyomtalds
4ltal ne meritse ki a fékonzistorium pénztérat. (Folkigltd-
sok : Ezt sziikséges kinyomatni !)

A gyiilés a kinyomatdst elrendeli.

Olvastatik br. Kemény Domokos aa.-nak az 4llam

fégondnoki 4llomdsrél lemondédsst kozlb irata.
A kbzgyiilés sajnélkozva veszi tudomésul a lemon-

dést. Az uj fégondnok vélasztdsdra vonatkozé szavazé-je-
gyek holnap reggel beadanddk.

Napirenden van a tandri dllomdsokra beérkezett ajin-
latok fulytdn a vdlasztds eszkozlése. A bebrkezett ajénlatok
folbontisa, s szémbavételénelt idejére elnsk a gyiilést 7/,
brara felfiggeszti.

Sziinet utdn kihirdettetik a tanirok vilasztésa tekin-
tetében bejott ajénlatok eredménye. E szerint :

a m.-vésdrhelyi bolesészeti és m. irodalmi tanszakra
legtobb ajénlatot nyertek : Horvdth Géspdr, Konc Jézsef
és Gergely Samu;

a kolozsvari bolesészeti tanszékre : Szdsz Béla, dr.
Jenei Viktor, és Szentkirdlyi-Nagy Lajos ;

a kolozsvéri mennyiségtani tanszékre : Debreceni J6-
zsef, P44l Kéroly, és Léte Lajos;

a kolozsvéri terményrajzi tanszékre : Parddi K4lmdn,
Debreceni Jézsef, 4s Szente Jézsef.

Ezen jeloltekre nézve a szavazds holnap reggel esz-
kozoltetik,

A zilahi ktzéptanoda igazgatésdga irdsbeli eldterjesz-
tésében kéri a kozgyiilést, hogy az ezen tanoddban meg-
iriilt vegy- és természettani tanszékre beérkezett ajinlato-
kat jelenleg ne bontsa f8l, s a vélaszbést — hogy lehetdleg
célszerii kijelolés eszkozoltethessék — egy évre halaszsza el.

E kérelem folytdn a vélasztds egy évre elhalasztatik,
s a beérkezett ajinlatckat tartalmazé levelek felbontatlanul

megsemmisittetnek. .
Rikosi Lajos inditvinyozza, hogy a kijelolt tand-

rok bizonyitvényai tétessenek ki valamely teremben, hogy
a vilaszték ezekbdl t4jékozdst szerezhessenek.
Sérkény Ferenc.ezt nem tartja eszkdzdlhetdnek,

mivel a kijelslt tandrok bizonyitvényai nincsenek itt. Ily

intézkedést csak jovére nézve lehetne megéllapitni. (Alta-,
14nos helyeslés.)

Rikosi inditvdnyozza, hogy a jovére nézve moadas-
sék ki, miszerint a rendes tanari 4llomdsokra ecsak azok
ajanlhaték, kik a tandri vizsgdt letették. (Helyeslés.)

A szavazatszed$ bizottsdg elndke kozli a koztorvény-
szék egy tagjara, a hdzassdgi torvényszék négy tagjéra, s
a lkolozsvdri fétanoda, valamint a szebeni egyhdzmegye
gondnoki 4llomdsdra beadott szavazatok eredményét.

Beadatott Oszszesen 86 szavazat. A koztdrvényszék-
hez megvélasztatott Lészai Ferenc 61 szavazattal; az egy-
hézi torvényszékhez : Sérkdny 71, gr. Bethlen 57, Berecki
50, Szdsz Béla 48 szavazattal; a kolozsvari fétanoda al-
gondnokiul Gyarmathi Miklés 47 szavazattal; a szebeni
egyhdzmegye fogondnokdul br. Banffy Jené 62 szavazattal.

Kolozsvéri, Szész Béla megvélasztisit illetbleg
megjegyzi, hogy mivel a hdzassigi torvényszéknél két test-
vér nem szerepelhel, ezen vélasztott helyett az utdna leg-
tobb szavazatot nyert vétessék fol az tlnokok Iorébe
(Ellentmondédsok.)

Vélyi P41, pirtolja elbtte szélé inditvinydt. (Zaj,
elndk csenget.)

A kozgyilés figyelembe véve a folemlitett indokot,
Szész B. helyett az utdna legtobb szavazatot nyert Gdspar
Jénost igtatja az ilnokok sordba.

Berecki kérdést intéz az irdnt, hogy a torvényszé-
kek iilndkei megvélasatisa hdny évre terjed ki.

Gyarmathi. A hdzszabdlyokban a gyiilés rendes
teenddi kozé van igtatva a torvényszéki ilnokok vélasztdsa,
mibll az kovetkezik, hogy a vélasztds csak egy évre szdl.

Szész Domokos hivatkozva az eddigi gyakorlatra,
ugy véli, hogy minden évben ujra kell vélasztani.

Szabé Samu. Mivel a kozgyillés 66 évre van kon-
stitudlva, a vélasztdsoknak is enynyi idére kell kiterjedni.
Nem fogadja el az egy évre vélasztdst azért, mivel az il-
nokdk gyakori véltozdsa hétrdnyos lenne az iigyre nézve.
(Helyeslés.)

Nagy Péter, piispok, szintén a mandatumok tar-
tamdig véli a vilasztds érvényét kiterjeszteni, foleg azéxt,
mert ha mindenik évben wj vélasztds eszkozoltetik, ez igen
sok idét rabol el a kozgyiiléstol.

Székely Gergely. Mivel megtorténhetik, hogy év-
kozben tobben lekbszonnek, s ezek helyébe ujakat kell vé-
lasztani, miért ne lehetne ugyanekkor valamenynyinek ujra
vélasztdsit eszkozolni ?

Br, Kemény Gébor. Ugy az ot évre, valamint
az egy évre vilasztd4s mellett folhozott érveket igen myo-
matékosoknak tekinti, azért nem szeretné, ha a gyiilés a
hatérozathozatal tekintetében kellé megfontolds nélkiil jarna
ol; az ot év mellett nyilatkozik.

V4lyi P41 Attél tart, hogy ha minden évben mis
iilnokdk vélasztatnak, ezeknek mem lesz idejok a hézassigi
igyekre nézve praxist szerezni. A hézassdg, ugymond, igen
fontos dolog; ennek tanulményozdsira idé kell. (Deriiltség.)

Szikszai szintén pértolja a hoszszabb idére vélasz-
tdst, de szerinté a torvény ezen kifejezése : ,a tg:'vény-
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széknek egybealkotdsa®, mely alatt uj vélasatdst kell ér-
teni, mddositands. (Zaj, folkidltdsok : szavazzunk !)

Elnok folteszi a kérdést: egy évre érvényes-e a
torvényszéki @lnokok vélasatdsa, vagy a mandatymok tar-
tamdig ¥ A kozgyiilés nagy tohhséggel az utébbit fogadja el.

Gyarmathi kijelenti, hogy miutin a kolozsvéri
fétanoda gondnokdvd vélassztatott: képviseldi alldsérél le-
mond. (Eljenzés.)

Az illeté egyhdzmegye fol fog suéliltatni uj valasztds
eszkizlésére.

Elnék. Napirenden van fét. Nagy Péter piispok aa.
évi jelentése,

Nagy Péter pispk aa. nagy figyelem kozt kezdi
meg évi jelentését, melynek elfaddsa csaknem egy Orét
vett igénybe. A jelentésnek csak igen-igen rovid vézlata a
Kovetkezd

Megvizsgélta, ugymond, az enyedi egyhizmegyében
plispoki feliigyelet alatt 4116 enyedi egyhdzat, s innét kiszdl-
lott ezen egyhdzmegyébe. Szomoru emlékeivel taldlkozott itt
a forradalom viharainak; de egyszersmind drémmel tapasz-
tald, hogy az egyhdzak el8ljiréi odaadé buzgalommal
igvekeznek a romok f6lé ujat épiteni. Kiilondsen két, nagy
figyelmet érdemlé dologra hivja fol tapasztalatai nyomin
a kdzgyiilés figyelmét. Az egyik a kepe-fizetés inpraktikus
médja, mely mér tulélte magit. Vannak lelkészek, kik fe-
1ét sem kapjdk he annak, mi a dijlevélben igérve van, s
ez lesz oka, ugymond, hogy a papi palydra ezutén csak
félkegyelmiiek véllalkozandnak. Masik figyelmet érdemlé
dolog az, hogy azt a régi szokdst, mely szerint oly lelké-
szek, kik hiveikkel nem kanonikus hiba miatt 4llanak vi-
szélyban. csere utjdn mds egyhdzha 4ttétethetiek, a gorgé-
nyi zsinat eltorolvén : e miatt tobb helyeken igen kelle-
metlen 4llapotok fejlédtek ki. A perpatvar miatt az ekklé-
zsia pusztul, s a lelkész mintegy kényszeritve van kanonikus
hiba elkivetésére. Ohajtja, hogy e bajt a kozgyiilés -alkal-
mas torvény hozatala 4ltal haritsa el.

Szomoruan jelenti tovibb4, hogy néhol az egyhdzak
vagyonit olyannak tekintik, melyet mindenki teiszése sze-
rint hasznilhat. Sok helyt az ekklézsia foldjét a hivek
veszik haszonbérhe, de oly kevés bért fizetnek, hogy az az
adé torlesztésére sem elegendd. Ily viszszablések ellen —
a hol annak sziikségét ldtta — erélyesen 1épett fol.

Atvizsgalvin az esperesektdl heérkezett jegyzdkony-
veket a visitdciordl, azokra észrevételeit megtette. Itt is
némi bajoknak jott nyomdra; tohbek kozt annak, hogy né-
mely helyen az egyhdz pénzét a kurdtorok maguk hasz-
néljdk, de kamatot nem fizetnek, a pénztérmaradvinyt nem
adjsk At utédaiaknak, s ez évrél évre mint folytonos
restancia vezettetik.

Sok bajt és siirit levelezést okozott a moldva-oldhor-
szigi prot, missio ifigye. Itt mindenik egyhdz hivei két
pirtra vannak oszolva. Az egyik pért az erdélyi egyhédz-
keriilethez tartozénak vallja magit, a mésik part fiiggetlen
egyhdzat hirdet. Ebhdl igen sok zavar meriilt f6l, példakép
folemliti a ploesti egyhdz tigyst, hol a kurdtor a lelkész-
nek N. Enyedre segéd-tansrul lett megvélasztatisa utén,
a papilakot Onkényilleg bezérta, az egyhdz pénztérst s

pénzét pedig kiadni nem akarja. Szorgalmaztatni ikivénja
tehdt a magyarorszdgi protestdnsok konventjének mielébbi
egyhehivésat, hogy ez a moldva-oldhorszagi prot. missio
iigyében végérvényes hatérozatot hozva, az orokds viszdlyo-
kat végre-valahdra megsaiintesse.

Az dllamsegély kiosatdsdval foglalkozé bizottséghban,
mint elndk miikddvén, igyekezett az ide tartozé iigyeket
célivdnyosan intézni. Itt szomoruan tapasztald némely er-
délyi prot. lelkész sanyaru helyzetét. Van lellész, kinek
évi jovedelme nem tshb 50 frtnal.

Folmutatja a magyarorszdgi ref. egyhdzkeriiletekkel
szemben fonnéll6 testvéries viszony bizonyitékdul az innét
érkezett segélypénzek summds jegyzékét, mely szerint a
dundn-tuli egyhdzkeriileth6l kiildetett 78 frt, 91 kr.; a
dunamellékibél 4 frt.; a tiszamellékib6l 26 frt., s a tiszén-
tulibél 57 frt., oszszesen 165 frt. 91 kr., Ennek ellenében
innét killdetett a m.-szigeti tanoda szfra 37 frt. B5 kr.;
& debreceni tanoda épitésére 892 frt. 43 kr. Ez utéhbi
Oszszeg begyiijtése tekintetében Liillsndsen kiemeli az espe-
resek dltal a sorsjegyek eldrusitdsa tekintetében kifejtett
dicséretes huzgalmat,

A rendelkezésére 4llott gr. Bolza, Dézsi és br. Vesselé-
nyi Réza-féle alapitvinyok kamataiban, az elmult évben, a
zsinat hatdrozata értelméhen a cikéi és az istvdnhdazi né-
piskoldk részesittettek.

Igen sérelmes iigykint emliti fol azon tapasztaldsdt,
hogy dacdra a torvényhozé testilet 4ltal a reversalisok ér-
vénytelensége tekintetében 1868-ban hozott torvénynek, sok
helyt a r. kath. lelkészek reversalisok kierdszakoldsival nem
hagynak fel. S miutén e tekintetben specialis esetek fordul-
tak el6, panaszszal fordult a vallds- és kozoktatdsiigyi
miniszterinmhoz, de az semmi érdemleges intézkedést nem
tbn. Kéri a kozgyiilést, hogy ezen ifigyben teendd lépések
iranti tandcskozdst napirendre tiizze.

Hoszszasabban sz6l a Bukovindban fekvd, de az er-
délyi ref, egyhdzkeriilethoz tartozé andrésfalvi ref. egyhdz
szomoru 4llapotdrél, mely mér egy év 6ta van lelkész

nélkiil.
A vallis viltoztatis tekintetében szokdsos kimutatést

kovetkezbkben terjeszti eld : dttért a ref. valldsra az el-
mult évhen 119 egyén, kitért az egyhdz kebelébdl 38
egyén, a szaporodds tehdt 81 egyén.

Bemutatja tovdbb4 a képezdei igazgaté igen lényeges
tartalmu jelentését, melynek tirgyaldsit napivendre tlizni
kéri.

Jelentése végén szomoruan tudatja, hogy a mult év-
ben nt. Vadas Jézsef kolozsviri nyugalmazott esperes, és
Gordg Gyodrgy orbai esperes aa.-it ragadta el a haldl ko-
riinkbél.

Végiil, orvendetes és szomoru dolgokat v4ltakozva
tartalmaz jelentését azon remény kifejezésévei zdrja be,
hogy tén a jé isten megengedi, hogy még egyszer, s taldn
drvendetesebb jelentést terjeszthessen eld. (Hoszszan tarté,
zajos éljenzés.)

Kerekes. Koszonetet szavaz a fét. piispk aa.-nak
kimeritd jelentéseért, de 6hajtand, hogy jovére azt irdshan
terjeszsze elf.
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Székely Gevgely. Mir most is egész terjedelem-
‘ben jegyz6konyvhe igtattatni kivénja.

Nagy Péter, pispik aa. Mivel a gyiilések folyama
-alatt folytonosan el leend foglalva, jelentését ez uttal nem
foglalhatja irdsha, hanem kéri a gyiilést, hogy fogadja el
most a jegyzOnek é4tadott rdvid foljegyzését.

Szész Béla. A piispoki jelentéshen foglalt azon

pontokat, melyek intézkedést igényelunek, tdrgyaltatni kéri.

Dr. Kovécs 0ddon. A jelentés némely pontjait so-
ron kivill kivinja térgyalni.

Sz4sz Domokos. Az uiasitdst kérd pontokat hol-
nap kivénja térgyalni, a tobbi egyszeriien tudomésul veendd.

Tisza. A jelentésben levé sorrend szerint 6hajtans
thrgyalni az egyes pontokat.

A kbzgytilés Tisza véleményét fogadja el.

Ezutén a papi eskii-minta szovegének megéllapitdssra
Kerekes Jézsef, br. Banffy Dezss, és Demeter S4-
mue] aa.-ai kikildetnek

A sorrend folstti hoszszabb vita utdn a tobbség kivd-
natéra tirgyalds ald vétetik az igazgaté-tand cs iigyrendje

Titk4r olvassa az igazgaté-tandcs tigyrendjét.

Szdsz Gerd hoszszabb, s nagy tetszéssel fogadott
beszédben kifejti, hogy célszeriibb lenne, ha az igazgaté-
tandcsban az elndkléssel nem az dllamgondnok, hanem a
piispdk bizatnék meg, mely sokkal célirinyosabbnak mutat-
kozik, miutdn a piispsk, mint olyan, az egyhdzkeriilet
minden még legaprébb iigyeivel is egyediil van teljes evi-
dencidban ; véleménye tdmogatdsira folemliti a magyaror-
szdgi superintendencidk szervezetét, hol a superintendens
veueti az ligyeket egyik gyiiléstél a mdsikig; végiil, kije-
lenti, hogy nem 6hajtja, hogy az igazgaté-tandcsnak az
legyen elndke, a ki elntke az egyhdskeriileti kozgyiilésnek
is, mely az igazgaté-tandcs folott 41l (Hlénk helyeslés.)

Szdsz Béla, hivatkozva a hdzszabdlyokra, figyel-
mezteti szélét, hogy azon inditvdny, melyet élénk éljenzés
kozt elmondott (Folkidltdsok : megérdemelte; az inditvény
helyes!), az alaptorvény megvaltoztatisdra irdnyul; min-
den esetre adja be inditvinydt irdsha.

Gyarmathi. Mivel nincs sz6 arrél, hogy ki legyen
az elndk, az inditvényt irdsban kéri beadni. (Folkidltdsok :
be fogja adni.)

Rékosi. A fololvasott szdvegben ott, hol ,az elntk*
megnevezés fordul elS, e helyett mindeniitt ezt kivénja té-
totni: ,A piispok.© (Nagy deriiltség.)

Ezutin az igazgaté-tandes tigyrendje irdnti javaslat
némely cselkélyebb médositdsokkal elfogadtatik.

Végiil, hoszszabb vita fejlddik ki a holnapi gyiilés
térgyrendének megédllapitdsa tekintetében. A tobbség hol-
nap mindenek el6tt a szervezeti torvémy irdnt bemyujtott
javaslatot kivédnja tdrgyalni.

Ulés vége d. u. 2 érakor.

V-ik iilés, aung. 22-6n.
Elnék di. e. 10 6rakor nyitja meg az iilést, jelen

van mintegy 100 tag.
Olvastatik, s némely médositdsok tétele utén hitele-

gittetik az aug, 21-ki iilés terjedelmes jegyzbkonyve.

Kovésznay, ivasba foglalt, s az igazgati-tandes
szervezetére vonatkozd inditvinyt dhajt beadni.

A féjegyzé tisztelettel figyelnesteti az inditvdnyo-
z6t, hogy a gyiilésnek nem levén tagja, nem élhet az in-
ditvinyozd jogdval. (Helyeslés.)

Szédsz Gerd. Miutdn a hézassigi torvényszék tag-
jai mér meg vannak vilasztva, Shajtand, hogy ezek hiva-
tali eskiit. tegyenek le. (Helyeslés.) Az eskii-minta meg-
dllapitdsira bizottsigot kivdn kikildeni.

Szikszai. Nem l4tja sziikségesnek, hogy ILiilén
eskii-minta szerkesztessék, mivel az al-széki birdk eskii-
mint4jét itt is lehet haszndlni.

Tisza. A lelkészek eskii-mintdjénak megillapitdsdra
kikiilldott bizottsgot kivinja meghizni ezen eskii-minta
szerkesztésével.

A kozgyilés Szdsz Gerd inditvanyst elfogadja, s az
eskit iinnepélyes hevétele a holnapi kozgyiilésen eszko-
zdltetik.

Elndk. A képezdei iigy megvizsgélisa, s véleményes
jelentés-tételre  kikiildendd Dhizottmdny tagjaivd kijeloli
Benkd, Bihari, Szentpili, és Géspdr Jdnos aa.-it. Ugyan e
bizottsdgnak adatik ki véleményezés végett a képezde igaz-
gatéja 4ltal a tanité képesitési vizsgdk tdrgydban beter-
jesatett jelentés.

Pogany. Benyujtja a magyarorszigi superintenden-
cidk jegyzlkonyveinek megvizsgdlisira kiliildott bizottsig
irdsbeli jelentését, s kiemeli, hogy -a Celder-féle viszdlyok
tovibbra el nem odézhaté elintézése céljabél a konvent
mieldbbi egybehivisdnak szorgalmazdsa a kozgyiilés igen
lényeges teenddi sordba tartozik.

A jelentés napirendre ki fog tlizetni.

Kovetkezd irdsbeli inditvinyok adatnak be: a tandrj
dllomédsoknak nyilvdnos pélydzat utjdn betoltése irdnt, he-
adja Szilvester Domokos; az esperesi hivatal reforméd-
l48a, s az espereseknek ot évre védlasztdsa irdnt, beadja
Sz4sz Gerd; az igazgaté-tanics elnoki hivatalinak a
plispokre ruhdzésa irdnt, beadja Szdsz Gerd; a kozgyi-
1ésnek nem augusztus, hanem oktéber héban tartésa irdnt,
beadjdk Csiszér Gdbor és tirsai; a képviselok szdmd-
nak leszéllitdsa irdnt, beadjik Csiszér Gébor és térsai
a legkozelebbi kozgyillésnek M -Vésdrhelyen tartdsa irédnt,
beadjék Csiszér Gébor és térsai. Az igazgaté-tandes tag-
jai szémdnak 12-re emelése, s illetbleg, hat kozponti, s hat
vidéki tag vélasztdsa irdnt, beadja Sza b6 Simuel.

Mindez inditvényok 4ttétetnek a véleményez6 bizott-
sighoz.

Olvastatik az igazgaté-tandcs véleménye 'a szervezeti
torvény moédositdsa kérdésében. Ezen vélemény nem ajénlja,

" hogy az alig meghozott, a kozzsinat, és a fotandcs hosz-

szas munkilkod4saval létesitett torvény mar most — mi-
eltt gyakorlatilag alkalmaztatott volna — médosittassék.,
De sziikségesnek véli, hogy bizotisig killdessék ki, mely a
torvény hibdi, s hidnyai tirgydban a jovo évi kozgyiilés
elé véleményes jelentést terjeszszen. Végre, sziikségesnek
tartja e vélemény az egyhdzkozségek és egyhdzmegyék szer-
vezetének korszerit reformja tigyében is intézkedéseket tenni.



278

Br. Kemény Géabhor. Bgészen magsévi tessi a
felolvasott véleményt, a szervezeti tdrvény hidnyainak fol-
deritésére D tagu bizottsdgot kivén kikiildeni.

Gédspér Jdnos. Suzikségesnek tarija, hogy a koz-
gyiilés 4ltal kikiildendd bizottsigha két tagot az igazgaté-
tandcs nevezzen. (Ellentmondésok.)

Tisza. Nem fogadja el eldtte sz6l6 véleményét; a
kikiildendd bizottsdgot egészen figgetlenné 6hajtja tenni az
igazgaté-tandcstél, (Helyeslés.)

A kozgyilés -a kikiildend8 bizottsdg tagjainak szd-
mat 7-re teszi, BEzekre a szavazé-jegyek holnap beadandék.

Szikszai. A fololvasott vélemény mésodik részéhez
sz6l. Szintén sziikségesnek l4tja az egyhdzkdzségek és me-
gyék reformjat. Ez irdnti javaslat készitéssel az imént
kikiildott bizottsigot Ohajtja megbizni, azon utasitéssal,
hogy ez munkédlatdt a jovd évi kozgyiilés elétt az igazgaté-
tanics kinyomassa, s j6 elére a tagok kezeihez juttassa.
(A italanos helyesliés.)

A kozgyiilés Szikszai aa. inditvinyst elfogadja.

Elunék. Napirenden van a kozponti pénztér sziikség-
leteinek tdrgyaldsa.

A kozponti pénztdr sziikségleteinek t41-
gyalésa,

Titkdr olvassa a koltség-tervet.

1-s6 pont. Hat igazgaté tandcsos évi fizetésére per
300 fit., kivéntatik 1800 fit.

Szabé Sdmuel. Mivel a tandcs-tagok alig lesznek
egyébbel elfoglalva az iilésekben valé résztvétellel, annsl-
fogva az évi tisateletdijt nem 300, hahem 100 frtra ki-
vénja meghatdrozni.

Benkd, Folteszi, hogy a kélvinista vildgban akad-
nak még oly buzgé emberek, kik — tekintve egyh4zunk
szegénységét — szivesen villalkoznak a leendd szolgdlatokra
o csekély kdlvinista fizetésért is. (Deriiltség.)

Gyarmathi. A tandestagok tiszteletdijat akkint
6hajtja megéllapitni, hogy az iilésekben résztvevd tagok
mindenik ilésben résztvételért 3 —3 frt. tiszteletdijt huz-
zanak,

Garda Jézsef Folteszi a tandestagokrél, hogy az
iiléseket akkor is szorgalmasan litogatandjék, ha nem is
kell attél tartaniok, hogy elmaradds esetén a napdijak is
elmaradnak. Pértolja Szabé S. inditvinyét.

Dr. Kovécs. Mivel az alaptirvényben nem diur-
numnél, hanem évi fizetésrél ‘van sz, csatlakozik Szabé S.

inditvinydhoz.
Tisza Gyarmathi inditvény4t partolja.

Nagy Lészl6. Aldnlja, hogy az iskola-tandcsoknal
suokdsos dijazds alkalmaztassék, ott is 3 frt. napdijt kap-
nak a gyiilésen megjelené tandcsosok. (Egy hang : csak
igérmek nekik, de nem kapnak semmit !)

" Elnok szavazdsra bocsitva a kérdést, a tobbség
Szabé S. inditvanyst fogadja el.

Kovetkezik a 2- és 3-ik pont. Titkéri fizetés és
szdllispénzre dszszesen 1400 fit.

Szabé S. A titkér rendes fizetése eddig 630 forint
volt, most sém kivén tohhet megszavazni, sét a széllds-
péuzé sem adja meg.

Kerekes. Nem tartja helyesnek, hogy midén a
kiozponti igazgatds minden terhét a titkdr véllaira raktuk,
szlikraarkuak legyiink a fizetés megéllapitdsaban. Igy romba
diil az a szép épiilet, melyet tegnap alkottunk. A tételt
elfogadja (Helyeslés.)

A koagyiilés véltozatlanul elfogadja a 2- és 3-ik
tételt.

4-ik tétel. Pénztdrnoki fizetés 60O frt.

Ré kosi. Célszeriibbnek vélné a pénztbrnoknak szd-
zalékot adni; hasonlé pénztérakndl a pénztdrnoknak rend-
szerint nines fix fizetése. (Ellentmondésok.)

Szabé S. Felvildgositdst kér a pénztdrnok teendéi
irfnt, addig e ponthoz nem kivén szélani.

Ince Mih4ély., Kilon folvildgositds addst nem vél
sziikségesnek, mivel a pénztdrnoki utasitdshél ldthaték a
pénztérnok teendbi.

Kerekes. Nines tisztdban azzal, hogy a tdrgyalds
alatt 4116 tervezet mi célbél, s ki 4ltal terjesztetett elo,
mivel annak senki sincs aldirva Ha ez koltség-terv, akkor
okményolni kellett volna, s mivel az igazgaté-tandes a mi
miszteriumunk, vagy az 8szszes miniszterinmnak, vagy leg-
aldbb egy tagnak felvilgositdsokat kellene nyujtani, De
itt nincs, a ki folvildgositdst adjon. (Zaj, elndk csenget.)

Titk4&r. Olvassa a pénztdrnoki utasitdst, s ebbol
kozli, hogy a pénztdrnok eddig 250 frt. 66 kr. fizetést
huzott.

Demeter Sdmuel. Azt hiszi, hogy addig, mig a
kozponti pénztdr eddigi kezelésérdl szdmadést nem ldtunk,
nem bocséthozhatunk a tovdbbi tdrgyaldsokba. Sajundlatit
fejozi ki a folott, hogy a fékonzistorium egy évig foglal-
kozott a kozgyilés eldkészitésével, s még sem volt képes
a vagyon-dllapotrél tiszta kimutatist adni. (Részint he-
lyeslés, részint ellentmondds, zaj.)

Benkd. El6bb a pénstérnok, és a sudmvevs teen-
d6irél 6hajt tudomdst szerezni, s csak azutén bocsitkozand
ezek fizetésének megédllapitdsiba.

A fékonzistorium szdmvevdje elémutatja az
dltala eddig teljesitett munkdlatokat.

Nagy Lészlé megjegysi, hogy a pénztdrnoknak a
dézmna kdrpotldsi dszszegek utdn jaré szdzalékbél eddig kii-
Ion 350 frt. jovedelme volt, ezt hozzdadva az el§irfnyzott
600 forinthoz, a pénztérnok fizetése csakmem 1000 frira
emelkednék. Enynyit nem kivin megszavazni.

Szikszai. Orokés dikciozds helyett a kérdések
gyors eldontését 6hajtja. A pénztérnokot a kezelend§ pén-
zek utdn '/,°/,-val kivinja dijazni.

Tisza. Megszavazza az eldirdnyzott dszszeget, de an-
nak kijelentésével, hogy a pénztdrnok semmi egyéb szdza-
l1ékot ne huzzon. (Helyeslés.)

Elfogadtatik e tétel Tisza inditvinya szerint.

Az 5-ik pont alatt megszavaztatik a szdmvevd évi

fizetésére D00 frt.
A 6-ik pont alatt tgyvédi tissteletdij cimen 500 frt.

7-ik pont két irnok fizetésére 1100 frt.

Szab ¢ 8. Elegenddnek tart egy irnokot 500 forint
fizetéssel. Az index és a beadvény-kinyv vezetését a tit-
kédrra kivdnja bizni,
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A kozgyiilés Szabé S. inditvényst elfogadja, s irnoki
fizetés cimen BO0 frtot 4llapit meg.

8-ik pont, szelga fizetésére 300 frtot.

Szabé S. A szolgdnak évi dijat 240 frthan kivinja
megéllapitni.

A kozgyiilés Szabé S. véleményét elfogadja.

A 9-ik tétel. Irodai 4taliny cimen 200 frt. Elfo-
.gadtatik,

10-ik tétel, 88 képviseld napdija per 5 frt.,, 10 napra
szémitva, Oszszesen 4400 frt.

Szab§ S. A képvisel6k napidija fejében a kozpénz-
trbél mit sem szavaz meg. A képviselk utikoltségét fe-
-dezzék az egyhdzmegyék.

Csulak. Attél tart, hogy Szabé S. inditvénydnak
-elfogaddsa esetén, némely egyhdzmegye nem fog képviseldt
Iriildeni. Sziikségesnek vélné, hogy az esperesek és jegyzdk
utikoltsége is a kozpénztérbél fedeztessék.

Vilyi partolja Szabé S. inditvdnydt.

Szész Domokos. Szintén pértolja az inditvanyt.
De jovlre nézve lehetne ugy intézkedni, hogy az egyhdz-
megyék azt a koltséget, mely eddig a zsinat tartds kote-
lezettségébdl hdromlott redjuk, a kdzponti pénztdrba szdl-
litsék, ebbdl lehetne aztén a képviselék napidijét fedezni.

Szikszai. Megjegyzi, hogy a zsinat-tartdsi koltsé-
geket tobbnyire egyes #ldozatkész patronusok fedezték, s
ozeket nem lehet kotelezni arra, hogy az eddig onkéntesen
viselt kiaddsok szszegét ezutdn a kdzponti pénztirba
fizessék.

A kozgyilds a 10-ik pont alatt folvett képviselSi
napdijakat nem szavazza meg.

A 11-ik pontban rendkivitli kiad4sokra elfogadtatik
600 frt.

Hzzel a kbliségterv tdrgyaldsa véget ért. Kijelenti
egyszersmind a kdzgyilés, hogy a megéllapitott fizetések
csak akkor folydsittatnak, ha elegendd fedezetrdl lesz gon-
doskodva, addig a jelen status-quo hagyatil fonn.

Ezutén bizottség kildetett ki anyaszentegyhdzunk
anyagi 4llapotdnak, az é4llamsegély tigyének, a kamerati-
kum heneficiumoknalk, s a desoldlt egyhdzak ligyének meg-
vizsgéldsdra, s ezek irdnt veleményes jelentéstételre.

Ulés vége d. u. 2/, érakor.

VI-ik iilés, aung. 23-4n.

Elnék br. Kemény Ferenc 9%/, érakor nyitja
meg az iilést,

Olvastatik, s hitelesittetik az augusztus 22-iki iilés
Jjegyzbkényve.

Olvastatik mélt. Szacsvai Zsigmond aa. levele,
melyben 4llam-fogondnoki 4llomdsdrél, velamint a ko-
lozsvéri fétanoda fégondnoki &llomdsdrél lekoszinését je-
lenti be.

Szész Domokos. Méjj sajnélatét fejezi ki e le-
mondds folott, s indibvényozza, hogy mélt. Szacsvai Zsig-
mond aa., ki szdmos éveken keresztiil nagy beesit szolgd-
latokat t6n az egyhdznak, az igazgaté-tandcs orokds tisz-
teletheli tagjavé vélasstassék. (Helyeslés.)

Nagy Péter, pispok. Osztja elftte szslé inditvd-
nyat, azon médositdssal, hogy a jegyzékonyvhe ezen kife-
jezés igtattassék : reményli a kozgyiilés, hogy mélt. Szacs-
vai Zsigmond aa. az igazgaté-tandesban az 6t illetd helyet
— a f8gondnokségrél lekoszonése dacdra — megtartandja.
(Helyeslés.)

Elnok. Folhivja a gyiilés tagjait, hogy Szacsvai
Zsigmond aa. lemonddsa folytdn megiirilt $llam-fégond-
noki 4llomésra szavazé jegyeiket azonnal adjék he, s a
szavazatok beszeddséig a gytilést '/, Ordra felfiiggessti.
(Folkidltasok : éljen Kun Kocsird! mésok : szavazzunk !)

Sziinet utdn a szavazatszedd bizottsig elndke olvassa
a tegnapi, s mai szavazatok eredményét. E szevint, az egyik
illam-fégondnoki 4llomésra beadatott 102 szavazat, meg-
vélasztatott br. Kemény G4abor 64 szavazattal. (Zajos
éljenzés.) A mésik-dllam fégondnoki 4llomésra beadatott 91
szavazat, s ezt mind gr. Kun Koecsdrd nyerte. (Zajos,
hoszszantarté éljenzés.)

A tandri 4llomé4sokra Oszszesen 110 szavazat adatott
be. Megvélasztattak : a kolozsvari bolesészeti tanszékre
Szész Béla 96 szavazattal; a kolozsvdri terményrajzi
tanszékre Parddi Kdlmén 109 szavazattal; a kolozs-
viri természettani tanszékre Debreceni Istvdn 98
szavazattal; & maros-vdsdrhelyi bolcsészeti tanszékre Hor-
v4th Gaspér 97 szavazattal.

Br. Kemény G4abor. Emelkedett hangon mond
koszonetet 4llam f8gondnokkd lett megvélasztatdsiért, ki-
jelenti, hogy csekély tehetségét, s erejét szivesen 4ldozandja
hivatalénak eredményes betoltésére. (Kljenzés.)

Nagy Péter, pispok. Kifejezést 6hajt adni a kiz-
gyiilés tagjai érzelmének, kik br. Kemény Géhor aa.-&t
megvélasztva, méltdnyolni Ohajtottdk =2 vélasztott kitiind
érdemét, melyet egyhdzunk iidvének elSmozditdsa tekin-
tetéhen szerzett. Hiszi, hogy a megvéilasztott tapintatos-
séga, holesesége, s buzgalma 4ltal vezérelve, képesek leen-
diink az uj szervezet keretében iidvés milkddést kifejteni.
Végiil, hoszszn, boldog életet kivdn a megvilasztottnak.
(Hoszszan tart6, zajos éljenzés.) wgyszersmind inditvinyozza,
hogy gr. Kun Kocsérd aa. megvilasztésirél tdviratilag ér-
tesittessék. (Helyeslés.)

Elnok br. Kemény Ferenc foldll, s meghatott
hangon kéri fol az imént megvilasatott fégondnokot az
eluoki szék elfoglalisara. (Bljenzés.)

Br. Kemény Gédbor az elnoki széket elfoglalja, s
a tegnapi hatdrozat értelmében folkéri a kozfétorvényszék,
s a hézassigi torvényszék megvélasztott birdit a hivatali
eskil letételére.

Fbjegyzo olvassa az eski-minta szdvegét, melyet
miutdn a kézgyilés elfogad, a birdk el6lépnek, s a hiva-
tali eskiit leteszik.

Elnsk. A tegnapi hatérozat értelmében folhivja a
gylilés tagjait, hogy az alaptorvény revisiojénak eszkozlé-
sére kikiildend§ 7-es bizottsdg tagjaira még ma adjik be
szavazataikat,

Szabdé Samu. Megemliti, hogy a szavazds a T-es
bizotiségra mér ma reggel megkezdetett, de késbbb a sza-
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vazatszed bizottsdg 4ltal énkényiileg megszinteteit. Lizen
eljirdst roszalja.

Dr. Kovdcs. Mivel tobben, kik ma reggel szavaz-
tak, nincsenek jelen, s nem értesittettek arrdl, hogy ismét
szavazni kell : anndl fogva a szavazé-jegyek beaddsit hol-
napra kéri halasztani.

A kozgyilés elhatirozza, hogy a T-es bizottsig tag-
jaira a szavazatok holnap reggel adindék be.

Olvagtatik a kolozsviri fotanoddnak elterjesztvénye,
melyben Szacsvai Zsigmond aa. lemonddsa folytén meg-
uriilt fégondunoki &llomédsra a vélasztist megejtetni kéri, s
kijeloli Lészai Ferenc, id. gr. Teleki Domokos
és Ince Mihédly aa.-it.

A vélasstdst a kozgyiilés elrendeli; a szavazatok hol-
nap reggel adandék be.

Kdvetkezd inditvényok nyujtatnak be : a papvélasz-
tdsi szabilyok mddositdsa irdnt, beadjik Szilvester Do-
mokos és thrsai; a néptanité-egyletek létesilésének elG-
segélése s iskola-feliigyelék alkalmazdsa irfnt, beadja Sza-
kdcs Mézes.

Kiadatnak a véleményezé bizottsdgnak.
Elnsk. Napirenden van a népiskola-iigy térgyaldsa.
A népiskola-igy tdrgyaldsa.

Titk4r elfadja, hogy a népiskolai iigy tdrgydban
az igazgaté-tandcsnak két elSterjeszvénye van. Ezek elseje
némely iskoldk kikozositésérdl szél; a mésik pedig a tanité
képesitési vizsgikrél, de ez utébbi tegnap mar egy bizott-
sdghoz utaltatvin, tdrgyaldsra csupdn az elsd vérakozik,
Még egy elbterjesztést kellett volna beadni némely iskoldk
irdnt & kozokt. ministeriumtél érkezett megintésekrél, de
mivel erre nézve nem adta be mindenik egyhdzmegye
jelentését, az elbterjesatés el nem készittethetett. Ezutén
olvassa o kikdzbsitett iskoldk irdnti jelentést; mivel azon-
ban a kozgyilés ezt ma csak dtaldnossdghan Ghajtja tér-
gyalni, a jelentésnek csupdn a vége olvastatik, melynek tar-
talma ez: mondja ki a kozgyilés, hogy azon zsinati haté-
rozatot, melynél fogva ott, hol az egyhdzkodzség a térvény-
nek megfeleld iskoldt Iépes fontartani, az iskola felekezeti
jellegét’ megbrzeni, érvényesiteni 6hajtja; mondja ki to-
vabbd, hogy az iskoldknak kozségiekké tétele tekintetében
az iskolai vagyon 4taddsira nézve érvényes szerzddés csak
az igazgaté-tandcs beleegyezésével kothetd s minden az
igazgaté-tandcs kikeriilésével kotends egyezmény érvényte-
len; végiil, intézzen a kozgyiilés e tirgyban a korményhoz
emlékiratot s ebben kérje fol, hogy utasittassanak a tan-
feliigyeldk az ev. ref. iskolaknak kikozositése kérdésében az
igaugaté-tandcsesal 16pni érintkezéshe.

Tisza. Mindny4junk érdeke, hogy a népnevelés fol-
virdgozzék ; nem lehet tehdt koztiink olyan, a ki kérhoz-
tatnd a kozségi iskoldk foldllitdsat ott, hol a felekezetek
nem képesek, j6 iskoldt fontartani. Elsé mérvil tehdt a do-
log megitélésénél azt kell megéllapitnunk : ha vajjon képe-
sek vagyunk-g, a torvénynek megfelel6 iskoldkat fontartani
A hol erre képesek vagyunk, ott semmi esetre se adjuk
4t 2 kozségnek; de készséggel kell dtengedniink oft, hol az
ogyhdz nem képes, j6 iskoldt fontartani. Ha az igazgatd-

tandcs mindent megtesz az iskolk.emelésére, akor elenyé-
szend ama viszdly, mely az egyhdz és némely tanfeliigye-
16 kozt fondll. Megjegyzi egyébkint, hogy a tanfeliigye-
18knek nem volna szabad, a j§ felekezeti iskoldk kikozdsi-
tését erdszakolni, (Helyeslés.)

Kerekes. Az igazgato-tandes dltal elénk terjesztett
ezen jelentés ismét olyan, hogy kérdenink kell; mit akar-
vele? Kéri az igazgatd-tandcs titkdrdt, hogy jovore tisztd-
T hozott Gigyek alapjin készitsen eldterjesatéseket. Kijelenti
azutin, hogy nem mint tanfeliigyelo, hanem mint protes-
tans emel szot, s mind ilyen pirtolja az igazgatd-tandes
véleményének lényegét. De ezen véleményt igen sziikkori-
nek tartja; ez csak az dtadott, .vagy atadandé iskolakrél
sz0l s azokra, melyek &t nem adattak, 4taldban pedig az
iskoldk hidnyainak orvoslésira nem terjeszkedik ki; sz6l6 rész-
letes kimutatdst vart volna az erdélyi ev. ref. nopiskoldk
dllapotardl ; szerinte, csak ilyen kimutatis fonaldn lennénk
képesek, a népiskola-iigy hidnyain segiteni ; végiil, kivotke-
76 inditvanyt terjeszt eld: utasitsa a kozgyilés az egyhdz-
megyéket, hogy hizottsdgok 4ltal rovatos ivekbe foglaltan
terjeszszenek be tiizetes kimutatisokat a népiskoldk allapo-
tarol; a heérkezett kimutatisok 4tnézése s a szerzett ta-
pasztalatokhoz képest, a jove kozgyillésre véleményes je-
lentés kiszitése bizassék egy kozpontonti népiskolai bizott-
ményra; tovabbd, hatdrozza cl a kozgyilés kézponti nép-
iskolai pénztdr foldllitdsdt, melybdl azon iskoldk, melyeknek.
kozségiekké tétele ugy protestans, valamint nemzeti szem-
pontbdl kiros lenne, segélyeztetnének ; végil egy bizottsd-~
got kivan e gyiiléshél kikildeni az dszszeirasi ivek mintd-
inak elkészitésére. (Helyeslés.)

Nagy Péter pispok megjegyzi, h ogy célszeriibb-
lenne, eldbb az igazgaté-tandcs eléterjesztését targyalni s
csak aztdn térni at Kerekes inditvdnyéra.

Titkar szomélyes tigyben kér szot s Kerekes nyi-
latkozatara vonatkozdlag megjogyzi, hogy 6 részt nem vett
az igazgato-tandes azon iilésében, melybdl a jelen eldter-
jesztvény kelt s igy az irdnt 6t semmi felelésség nem ter--
helheti.

Gaspdr Janos. A vita roviditése céljabol, az igaz-
gato-tandes eldterjesztését Kerekes inditvdnydval egyiittesen
ohajtja targyalni. Védelmére kél az nédpiskolai torvénynek :
ezt, tigymond, orommel idvozolte ez egész haza s elsé sor-
ban a protestansok. Egyhdzkerillotink is megtette a saiik-
séges intézkedéseket; de az ez tigyben kinevezett hizottsd-
gok tobbnyire ki sem szillottak. Ennek kovetkezménye 16n,
hogya lelkészek, tanitok s a nap nem voltak képesek, magokat
tdjékozni ; innét a sok ferde intézkedés, tevéketlenség és ko-
zony. Leginkdbb fajlalja, bogy azon egyhaz-kozségekben
nem tortént semmi, melyeknek idegen népfaj kozé szorult
nehany tagjat csak a jo felekezeti iskola A&ltal lehetne a
protestantismusnak s a nemzetnek megtartani. A ministe-
riumnak s kozegeinek torekvései beesiiletes intenciéhol szarmaz-
nak; a torvénynek megfeleld iskoldkat nem akarjak kikozositeni;
csupén jo iskolat oOhajtanak ; ohajtja, hogy valahdra gyo-
keres intézkedéseket tegyen az egyhdz-kerillet a népiskola,
gy érdekében. Eddig azt hittik, hogy egy szézaddal ja-
runk elébb, mint méds felekezetek, pedig lassankint hdtra

P Mai szamunkhoz egy iv melléklet van esatolva.
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maradunk s ma—holnap mi lesztink az utolsék. Flfogadja
Kerckes inditvanyat.

Szakdcs Mozes. Az igazgato-tandcs elbterjesatése
szinvalldst involval, a menynyiben szitkségessé teszi, hogy a
kbzgyiilés a felekezeti iskolak mellett, vagy azok ellen nyi-
latkozzék, O ugy véli, hogy pusztén nz Ohajtés kimond4-
saval nem tartjuk meg iskoldinkat, mivel & més oldalrél
pénzzel kecsegtetnek. Ohajtja, hogy kéressék f&l s kormény
arra, hogy a hol 2—3000 lakosnak kellene a népiskolat
fontartani, oda ne adjon &llamsegélyt.

Szabé Samu. Ugy véli. hogy esak akkor oldhat-
juk meg sikeresen a népnevelés itgyének kérdését, ha az
egyhdz és dllam kozt bizalom é&s egyetértés alland fon.
Egyhdzkerilletink mdr megtette mindazon intézkedéseket,
melyeket Kerekes inditvanyoz s igy ez irdnyban ujabb
intézkedésekve nines szilkség. A kimutatdsok nagy része
mar heérkezett, s ha a tdbbiis beérkezend az igazgato-ta-
ndcs megteendi jelentését. A mulhatatlanul segélyezendd is-
koldkra sziikséges pénzt sajat buzgalmunktol vérja az on-
segély alapjan, (Helyeslés.) kozponti pénztart azonban nem
Ohajt szervezni ; minden egyhdz-megyének legyen kiilon
népiskolai pénzidra, a segélyezés innét czélszeriibben eszko-
roltethetik.

Réakosi. Partoljn IKerekes inditvanyat, de roszalja
hogy a kormény 4ltal csalétek nyujtatik az iskoldk kiko-
ositésére. Sziikségesnek véli az iskolai pénztér létesitését,
melyet a nép buzgalma altal kell eléteremteni (Helyeslés.)

Mg tobb szomok is fol van jegyeave, de oezek a sz6-
tol elallanak.

E Inok szavazasra bocsitja az igazgato-tandes eldter-
jesatésében foglalt véleményt, melyet a kozgyilés elfogad
s a kormanyhoz felterjesstendd emlékirat elkészitésével
az igazgato tandesot bizza meg. Az elbterjesztvénynek a kikizo-
gitett iskoldk iigyét tdrgyalé egyes pontjai részlesesen hol-
nap targyaltatnak.

Hasonlag Altalinossigban elfogadtatik Kerekes indit-
vinya; a részletes targyalds holnapra halasztatik.

A szavazat szed6 bizottsag elbterjeszti az igaz-
gaté-tandes tagjaira beadott szavazatok eredményét. Bea-
datott 96 szavazat. Altalénos tobbséget kaptak: Ince Mi-
hily 88 szavazatot, Szdsz Domokos 76-ot, Szabé Sdmuel
63-at, b. Binffi Dezsé 56-ot és Lészai Ferenc 52-t6t. A
hatodik tagra 4ltaldnos szotobbséget senki sem nyervén,
holnap reggel uj szazazds eszkozoltetik sa két tegtobh sza-

vazatot nyert Dr. Kolozsviri Séndor és Paal Ferenc je-
Ioltekiil kittizetnek,

Gyarmathy megjegyzi, hogy az igazgato-tandcsban
megvalasztott Szabé Samuel aa. veje mélt. Nagy Péter piispok
aa-nak, ki hivatalanil fogva, az igazgaté tandcsnmak tagja;
ezért Szabé Samuel helyett mast kivin valasztani.

Tisza Nem emlékezik, ha vajion az igazgaté ta-
ndesra az alaptorvény szikségessé teszi-e azt, hogy tagjai
ne 4lljanak egyméssal kozel rokonsdghan, De mivel mar e
kozgyillés a hdzassigi torvényszék tagjai megvilaszgdsindl
ezen elvet kovette, azt itt is alkalmazandénak véli.

Nagy Péter pispok. Kéri a kozgyiilést, hogy
nyugodjék meg a vAlasztisban, & az igazgaté-tandes mii-

kodésében mem fog részt vemnmi. (Szélo a termet elhagyja;
nagy zaj Elndk esenget.) '

Horvédth Gyula. Sajndlatat fejezi ki a mélt piis-
pok ur nyilatkozata f6lott. Reméli, hogy kijelontését nem ér
vényesitendi, mivel neki hivatalandl fogva részt kell venni
az igazgaté-tandes mitkodésében. (Helyeslés.) A nyilatko-
zatot nam torténtnek kivanja tekinteni.

Koloszvari. Nem latja torvénybe iitkozonek, ha az
igazgaté-tandicsban ipa és v egyiitt miikodnek.

Sz4sz:Domokos. Ohajtja, hogy e kellemetlen kér-
dés ne flizessék tovabb s a valasutds érvényben hagydsa
mellett, napi rendre térést inditvanyoz. (Helyeslés.) )

Elnok. Folteszi a kérdést: Elfogadja-e a kizggiilés
Szabé Samuel megvilasztisit, igen, vagy nem?

A szavazas folillassal torténik s a nagy tobbség Sza-
bé Samuel megvilasztisat elfogadja. /

Ulés vége 13/, érakor.

VII-ik iilés, ang. 24-én.

Elndk: br. Kemény Gabor a. e. 9/, orakor
megnyitja az tlést. Jelen van 60—70 tag.

Olvastatik s némi moédositissal hitelesittetik az aug.
23-ki gyiilés jegyzékonyve.

Rékosi. Kovetkezd interpelldciot intéz az igaugato-
tandcshoz: igaz-e, hogy a féconsistoriun pénztirinak sz4-
madasai tobb évekrdl ninesenek megvizsgilva, s ha igasz,
szandékszik-e az igazgato-tanics e tekintetben mieldbb in-
tézkedni ?

Kozoltetni fog az igazgato-tandcsesal,

Szdsz Béla. A kovetkezd interpellacidt intézi Nagy
Péter piispok aa.-hoz: mire fordittatiak az elmult évben az
tgy nevezett hr. Wesselényi Roéza féle alapitviny kamatai;
tovdbba, mikint szandékozik piispok aa. az andrdsfalvi pa-
pi vakancia betoltése targyaban intézkedni?

Nagy Péter piispok Szdsz B. inteerpellicidjara ko-
vetkezGleg felel: a br. Wesselényi Roéza-féle alapitviny
kamatai nem folytak be s igy azok mire sem fordittattak.
Az andrasfalvi papi vakancia iigyében azért nem terjesztett
a kozgyiillés elé évi jelentésében véleményt, mert nem tar-
tand célszeriinek, hogy a kozgyillés ezen iigy elintézése
irént a béesi es. kir. miniszterinmhoz folyamodjék.

A kozgyiilés e valaszt tundomasul veszi.

A népiskola iigy folytatolagos targyalasa.

Olvastatnak Kerekes Jézsef tegnap eldterjesztett javas-
latdnak egyes pontjai.

Szakdes Mozes megjegyzi, hogy a teguap tdr-
gyalt javaslathan nem volt szé a tantigyi hizottsdgrol.

Demeter Samu. Nem tartja a javaslat azon pont-
jit, melyben némely iskoléknak kizségiekké tételérsl van
520, o tegnapi hatdrozattal dszszeegyertethetdnek : mivel teg-
nap az igazgatb-tandes véleményére kimondatoif, hogy
6hajtjak a felekezeti iskoldkat megtartani.

Kerekes. Elismeri, hogy litszolag némi ellentmon-
d4s van a tegnapi hatdrozat és javaslata kozt, de 6 nem
tartja azon kifejesést, hogy a felekezeti iskoldkat fintarta~
ni Ohajtjuk, korreknek; hanem hatdrozottan kijeldlni
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kivinja azon iskoldkat, melyoket a korilményeknél fogva
cblszerii, kozségiekké tenni.

Olvastatik a javaslat elsé pontja, melynek tartalmna
hogy rendelje el a kozgyillés a népiskoldk statistikdjanak
o cblra kikildends vegyes bizottsigok 4ltal egyhizmegyén-
kint elkészitetését.

Gyarmathi. Nem véli célszeriinek, hogy minden
évben bizottsdgok killdessenek ki e célra.

Kerekes. Ugy érti, hogy a bizottségok csak egyszer
mikodnek, a kovetkezd évelhen aztén magok az egyhazkos-
ségok is kinynyen oszszedllithatjdk a tovabbi adatokat,

A javaslat ozon pontja elfogadtatik.

A 2-ik pont az oszszeirdshoz sziikséges rovatos ivek
nmintdjanak elkészitése végett bizottsigot kivan kikildeni.

Elfogadtatik s czen bizottsdg tagjaivd, elnoki kijels-
és folytdn, megvilasstatnak: Kerekes, Géaspar, Szabé, Ré-
vai és Szakdics M.

A 3-ik pont tartalma, hogy az dszszeiré vegyes bi-
zotsagok jel6ljék ki azon iskoldkat, melyeket az egyhéz
kozségek nem képesek fontartani s kiélon azokat, melyeknek
kozségiokké tétele megengedhets s azokat, melyeket mul-
hatlanul segélyezni kell, hogy mint felekezeti iskoldk 4ll-
janak fonn.

Szahé Samuel. Hozzd tenni vkidnja, hogy ezt a
m. évi hatdrozat alapjin rendelje el a kozgyiilés.

Szakdcs. Nem érti, mit akarnak azzal mondani:
hogy ,vegyes hizotsag“ (Felkialtisok: papolhél és vilagiak-
b6l 41161) Istenem, hét még ezzel is hajlodunk! (Derilt-
s6g).

8 A kosgyilés elfogadja a 3-ik pontot Szabd S. éltal
inditvanyozott kiegésuzitéssel s a ,vegyes“ szd elhagydséval.

A 4-ik pont utasitni kivdnja az igazgat6-tandesot,
hogy a leglkozelebhi kozgyiilés clé veleményes jelentést ter-
jeszszen a népiskolai tigy hidnyainak orvosldsa irdnt.

E pontot a kézgyilés nem fogadja el.

Az 5-ik pont utasitni kivinja az igazgaté-tandesot
kozp. népiskolai pénztar létesitése iranti javaslat készitésre.

Szab6 8. E pont tegnap nem fordult elé a javas-
lathan, azért nem kivanja targyalni.

Kereles. Bemutatja tegnapi jegyzékét annak iga-
zolasara, hogy ezen pont tartalma bent volt tegnap elba-
dott javaslataban.

A kozgyiilés e pont targyalisit melldzi.

A 6-ik ponthan a kozgyillés kézp. taniigyi hizott-
many kinevezésére hivatik fol.

Elnék inditvinyozza, hogy addig, mig a javaslat
ezen része irdnt a nézetek tisztdztatnak, e pont tirgyaldsa
melléatessék.

A kozgyiilés mellozi e pont targyaldsat.

Rikosi. A tirgyalt iigygyel rokon-inditvanyt ter-
jeszt eld melyben a népiskola-épiiletek javitasa; szilkséges
tanszerekkel allitasa a népiskoldkban falu helyeken is a
tanévnek oktoberben megkezdése, s 9 héra kiterjedése; a
néptanitok fizetésének javitisa, s a képezdének ecélszerii re-
organisdlasa iigyében: intézkedéseket tenni, inditvinyozza.

Elnok. Ez onalls inditviny; tehdt a hézszabdlyok
értelmében nem lehet tirgyalni (Helyeslés)

Nagy Péter pispbk. Megjegyzi, hogy az inditvd-
nyozott teenddk tirgyiban részint a fokonsistorium, részint
a plispsk hocsdtottak ki rendeleteket; esak azokat kell vég-
rehajtani.

Thargyaltatik az igazgato-tandes dltal a kikozositett
iskoldk iigyében beadott véleményes jelentés.

A zdgoni iskola kozségivé tétele kérdésében az
igargaté-tandesnak az a véleménye, hogy mivel az egyhiz
a 18konsistorium tobbszori cendeletei ellenére, iskoldjit on-
kényilleg engodte 4t a kozségnek ; tovibbd, mivel ez dtadott
iskolai vagyon tdrgydban a kizséggel kotott szerzédés cél-
szeriitlen: anndl fogva, a zdgoni egyhdz eljérdsa roszaltas-
s6k & utasitassék célszeritbb szerzbdés kotdsére s addig az
dtadds érvénytelennek mondassék ki.

Nagy Séndor. Nagy bajnak tartjs, hogy nincse-
nek megillapitva azon feltételek, melyek szerint a felekezeti
tanito a kozségi iskoliba 4tlép. Folhivja tehdt az igazgato-
tandes figyelmét, hogy a szerzédésekben féleg ezen felté-
telek meghatdrozdsara forditson figyelmet.

Kerekes. Megjegyzi, hogy ezen feltételeket az or-
szdgos tbrvény megdllapitotta s ezzel cllenkezd feltételeket
az igazgatd-tantes nem erészakolhat. senkire.

Csiszér Gdbor. Helyesli az igazgaté-taniesnak a
zdgoni iigyre vonatkozd véleményét; hanem keményebben
ohajtja megrént a zdgoni egyhdzat.

Magyarosi, esperes. A zigoni egyhdskozség sa-
jat fillérethdl hozta 1étre az iskolai alapot s erre anynyira

-féltékeny, hogy tdn kész lenne adomdnydt viszsza vonni,

mintsem valamely hatésdg heavatkozdsdt megtirni. Ezért,
ovatos eljardst ohajt; de egyszersmind tudatja, hogy a zd-
goni egyhazzal nem hir az egyhdzmegye ; o kozgyilés te-
hdt hozzon oly hatdrozatot, mely 4ltal az egyhizmegye in-
tézkedéseinek Zdgonhan érvényt lehet szcrezni.

Demeter Samu zigoni lelkész. Tagadja Magya-
rosi azon 4llitdsdt, hogy a zdgovi egyhi: hiitlenséget ta-
nusitott volna a kézegyhdz irdnt. Tgaz, hogy a zagoni egy-
héz tiltakozott az iskola-vizsgdlat irdnt; de ezt csak akkor
tevé, midén tiszteletteljes felterjesatésére a fokonsistorium
félév eltelte utdn dorgaldssal vilaszolt. Ezen egyhdz ritha
aldozatkészséggel oly virdgzisra emelte iskoldjat, hogy az
egyhazkeriilet Liiszke lehet arra. F&j szénoknak, hogy mi-
dén 6k anynyit kizdottek az iskola’ felvirAgoztatisa érdeké-
ben, most ily érzékenyen megtimadtatnak (Szénok méjj
meginduldssal végzi beszédeét. Eljenzés).

Csé kany. Allitja, hogy ezen egyhdzban mér két
év 6ta nem volt iskola-vizsgdlat, pedig ha egyebet nem, a
vallds-oktatdst meg kellene vizsgélni (Felkidltdsok : sza-
vazzunk !)

Szavavdsndl a tobbség elfogadja az igazgats-tandes
véleményét,

A kézdi-vidsdrhelyi egyhdz, miutin itt kozségi
iskola létesiilt, az egyhdz iskoldit megssiintette s az iskolai
vagyont a koségnek 4dtadta : az igazgaté-tandes roszaltatni
véleményezi ast, hogy a k.-vdsérhelyi egyhdz a felekezoti
iskoldt megssiintte.

A kbzgyilés e véleményt elfogadja.
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mivel nem volt azt képes fontartani. Mivel itt az dtadés-
b6l egybdzunkra semmi kdr sem hdramlik, az igazgaté-ta-
nécs az dtadést helybehagyni véleményezi.

E vélemény elfogadtatik,

A sz.-somly6i egyhdz, mivel itt kozségi iskola
allittatott f8l, sajit iskoldjdt megsziintette s az isko=-
la vagyont dtadta a kozségnek. Az igazgaté-tandcs roszalan-
dénak véli ez eljdrdst.

Az igazg.-tandcs véleménye elfogadtatik.

A kutyfalvi egyhdz, mivel uj iskola épiiletet
kellett volna emelnie s mivel erre pénze nem volt, iskold-
jat kozségivé tette. Ezen eljirdst az igazg.-tandcs helybe-
hagyandénak véli,

A vélemény elfogadtatik.

A hidvégi- és ujfalui egyhizak egyiitt Shajtanak
lebzséyi iskoldt 16tesiteni ; de mivel nem terjesztetett fol, hogy
a két egyhdz kozt erészben mily mérvii megdllapodds tor-
tént, e hidnyt az igazg.-tandcs pétoltatni véleményezi.

Elfogadtatik.

A székefalviés d.-sut.-m4rtoniegyhdzak szintén
terjesztettel be jelentéseket iskdldik kozségivé tétele végett;
de mivel nines megnevezve, hogy mit Shajtanak a kozség-
nek 4tadni, jetentésok a hidny péStoldsa végett viszszauta-
sitandé.

E véleméuy is elfogadtatott.

Elndk megemliti, hogy a népiskola-tigyben az
igazgté-tandcsnak még van egy jelentése a kormény 4ital
megintett iskolikra vonatkozélag, kivéinja e a kozgyiilés
targyalai.

Szész Domokos. E jelentést, véleményezés végett,
egy bizottsdgnak kivdnja kiadni.

A gyiilés elfogadja Szdsz D. inditvényt s a vélemé-
nyez6 bizottsdg tagjaivd felkidlltdssal Tisza, Ddné és Ré-
kosi afiakat védlasztja imeg.

A szavazat szedd bizottsig kihirdeti a mai szavazésok ered-
ményét. B szerint, az igazg.-tandes 6-ik tagjira beadatott 76
szavazats megvélasztatottdr, Kolozsv4ri Sdndor 53 sza-
vazattal, A kolozsvéri fétanoda fégondnoki 4llomdssra headott
67 szavazat, megvilasztatott Lészai Ferenc 65 széval. A 7-es
bizotisig tagjaira beadatott 64 szavazat. Megvélasztattak :
Benkd Jénos 52, Szikszia Lajos 51, Gdspér J4-
nos 40, b, Kemény Gédbor 33 s Szdsz Béla 33
szavazattal. A G6-ik és 7-ik tagsigra 4taldnos szétobbséget
senki sem nyervén, holnap uj szavazds eszkozoltetik ; jelol-
tekil a legtobb szavazatot nyert Berecki, dr. Kovécs,
Gyarmathi és Ince Mihdly tlizetnek ki.

A kozép- és felsd tanoddkiigyénektdrgyaldsa.
Elnok, kérdést intéz a titkdrhoz, hogy van-e az
igazgaté-tanicsnak a sorvendhen féljegyzett kozép- és £6-

tanoddk rendezésére vonatkoz6 elSterjesztése?
Titkdr. Nincs.

Szabé Samu. Igen is van, s ezt batorkodom “eldter-
jeszteni. (Halljuk!) Hoszszabb beszédben elfadja a fSeonsis-
toriumnak ez ligyben teth lépéseit s heszédét a tandri ér-
tekezlet kovetkezd véleményének elSterjesatésével zdrja be:
hatérozza el a kosgyilés, hogy foliratot intézend & kozokt.

lat mieldhbi elkészittotése s tdrgyaldsa irdnt ; 2 szor, kildessék
fol a kouzokt. ministeriumboz a kouép- és fotanoddkra vo-
natkozé ,szervezeti javaslat cimii torvény, az e tdrgyban
kikiildstt -bizottmény munkélatival egyiitt, hogy ezen mun-
kilatok a kbzoktatdsi tandeshoz, haszndlat végett ~— mint
a mi véleményiinket tartalmazék — dttétessenek.

Titk4dr. Személyes tgyben két szét s Szabé Sdmuel
azon 4llitdsdval szemben, hogy az igasgati-tandcsnak van
eléterjesztése, kérdi sz6lét: hogy mikor hatdrozta el az
igazgaté-tandcs annak eldterjesztését, mit szénok eldadotit.

Szabé S, Kérdésre kérdéssel felel s viszont kérdi:
miért igtatta be tirgyrendbe ezeniigyet az igazgati-tandcs,
ha nem volt eldterjesztése?

Titkdr. Merte tdrgyrend elkészitésekor mdr nagyon
égetett a kouzgyiilés megnyithshnak szele és sietségiinkben
az sem tudtuk, mit irank a tdrgyszorozatba. (Deriiltség.)

Elnék, Szabé S. aa. eldaddsat inditvinynak kivinja
tekinteni s azt formuldzni kéri.

Hegediis J4nos. Nem éhajija e fontos kérdés
trgyaldsdt eloddzni, mivel épp most, a torvény meghoza-
tala eldtt, kell a felterjesztéseknek megtorténni

Rékosi, véleményeusbs végett az igazgaté-tandcshoz
kivénja 4ttenni, kivdléan Ohajtja, hogy a képezde s pap-
ndvelde emelése érdekében tétessék intézkedés.

Tisza. Kijelenti, hogy azért, mert a ktzéptanodair
torvény még nincs meghozva, nem 6hajtja a kérdés elodd-
z4s45, mivel minket ugy sem fog a torvény fetekezeti ta-
noddink rendezése ligyében gétolbatni. (Helyeslés.)

A kozgyiilés elfogadja a tandri értekezlet Szabé
Samn aa. iltal elbterjesztett javaslatit s az emlékirat szo-
vegezésével Szabé Simuel, Szdsz Domokos és Bihari aa.-ai
bizatnak meg.

Szabé Samu. Elbterjeszti a tandri fizetések eme-
1ése tekintetében a tandri értekezlet véleményes jelentését.
B szerint :

a kolozsvédri ftanoda tandrainak 900 frt fizeté-
sét 1200 frtra d6hajtja folemelni, mi azonban esak akkor
eszkozoltetnék, ha elegendd fedezeti alap leend, e célra
6hajtja a kamatldh folemelésének engedélyezését.

a n.-enyedi fdtanoda tandrainak jelenleg 750 frt na-
turdlélchél 4ll6 fizetéséhez minden ot évi szolgdlat utdn 50
frt. pétlékot kivdn adni addig, mig a készpénz fizetés
1000 frtra emelkedik ; a segéd-tandrok fizetését pedig 720
frtra 6hajija emelni ; ugyan ezen tanoddndl latin és ma-
gyar irodalmitanszék folillitdsinak engedélyezése kéretik.

a m.-visdrhelyi fdtanoda tandrainak 90g frt fi-
zetését szinten a kolozsvéri tanod4éhozr képest Jhajtja
emelni.

az udvarhelyi fotanoda a jelenleg 800 frtos fize-
tést legaldbb 1000 frtra, a segédtandr fizetést pedig 600
frtra 6hajtand emelni, de erre csak akkor lesz képes, ha
a kozgyulés engedélyt ad a kamatlih félemelésére.

a zilai kozéptanoda a jelenlegi 800 frt fizetést «zin-
tén emelni 6hajta; de nines fedezete;

a szdszvdrosi kizéptanoda a 900 fitnyi ;izet;ést
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minden ot évi szolgilat utdu 10°/,-val Shajtja emelni, ad-
dig mig az évi oszszeg 1500 frt. leend.

A sopsi-szt-gydrgyi kozéptanoddnal a 809
frt évi fizetés jelenleg nem emelhetd, mivel nincs fedezet,
de dhajtja 1000 fréig emelni.

Rékosi. Nem véli tirgyalhatni ez eldterjesztést, mi-
vel a torvény szavai szerint, eoldbb az igazgatd-tandcs
véleményét kell bevdrni,

Demeter. A fizetésel folemelésének megeungedését
véleményesi, oly kijelontéssel, hogy a hol nincs fedezet, ott
a kamatldh félemelése engedélyeztessék.

Tisza. Figyelmesteti a kozgyiilést, hogy a parlamen-
taris decorum azt hozza magdval, hogy ezen ligy el6bb az
igazgatd-landcsuak adassék ki véleményezés végett; kivéve,
ha a kosgyilés igen siirgisnek tartja a kérdés eldontését.

Elné k. Telteszi o kérdést: siirgdsnek nyilvénitja-e
a koagyiilés ezen iigy térgyaldsdt?

A kozgyiilés egyhangulag az azonnali tdrgyalist ha-
tdrozza el

Gdspar. Az egész eloterjesztést egyiittesen elfogad-
ni, ajdntja.

Tisza. Az ,en bloc* elfogadist nem tartja célsze-
rviinek ; dhajtja, hogy a fizetések megdllapitdsdndl tekintet
legyen a helyi korilményekre. Ez okhdl részletes térgya-
ldst kér.

Nagy Péter pispok. Mivel ezen el8terjesztések a
tanoddk fégondnokainak hozzdjiruldsival késziltek s igy
teljes hitelt érdemelnek, annél fogva ajinlja az en bloc el-

fogaddst.
Elndk. Folteszsi a kérdést: elfogadja~e a kozgytilés

szab$§ Sdmuel aa. dltal eléadott javaslatot.

A kosgyiilés ngy a fizetés-szaporitds, valamint a ka-
matldb folemelése s a n.-enyedi tanod4ndl a latin- és ma-
gyar irodalmi tanszék foldliltdsa irdnti javaslatokat egyhan-

gulag elfogadja.
Ulés vége 1Y/, drakor.

VIII-ik iilés, ang. 25-kén.

Ulés kezdete 9'/, orakor. Jelen van 50— 60 tag.

Olvastatik s némi modositasok tétele utan hitelesittetik
az aug. 24-ki ilés j. konyve.

Kisantal Sdmuel kovetkezd interpelldciét intéz ez
elnokséghez : ,van-e tudomdsa arrél, hogy a szavazal sze-
d6 bizottsig a szavazati lapokat a nélkiil, hogy nyilvdnosan
egyenkint megszamolta volna, oszszevéve szamitd Oszsze.

Ince Mihaly, a szav. szed6 bizottsig elnike, iga=
zolja a bigottsdg eljardsit, melybl kiténik, hogy az inter-
pelldcidban foglalt vad alaptalan.

A kozgyilés e valaszt tudomésul veszi.

Elnok. Napi renden van a kolozsviri egyh. megyé-
ben folmerilt jus dispensandi-kérdése ; mivel azomban ezen
ligyet 22 tag irdsha beadott nyilatkozata szerint, zdrt ilés-
ben kivinja tirgyalni, folszolitja a hallgatésigot a terem
elhagydsira s egyszersmind az ilést 6t perere felfiiggessti.

Az ot perc elteltével d, e. 10 orakor a zdrt iilés
vette' kezdetét, inely d. w. 13/, 6rdig tartott.

IX-ik tlés, aug. 25-6n, délutén.

Ulés kezdete d. u. 4 érakor.

Olvastatik s hitelesittetik a délelétti wlés j. konyve.

Tisza Ldszl6 az elnokséghez kovetkezs- interpel-
lacios intdz : ,Mi tudomdsa van a Kélvin és Bodola- féle
alapitvanyokrél, melyekrdl a jelen iilésszakban emlités nem
tétctett 2«

Kozeltetni fog az elndkséggel.

Kerekekes kovetkezdé interpellaciot intéz mélt. piis-
pok atydhoz: ,Miutdn az agencidlis pénzek azon idé 6ta
is szedetnek, mibta dgensek nem tartatnak, kérdi mi eéha
fordittatik ezen pénz s van-e még most is agensekre szik-
ség ?7¢
Nagy Péter piispok feleli, hogy ambar az dgensek
megszintettek, mindazondltal a f6tandes hatdrozata alapjin
szedettek s szedetnek agenaidlis pénzek s ezek o szokdsos
perkoltségek fedezésére fordittatnak.

A kozgyilés e vilaszt tudomasul veszi,

A szavazatszedd bizottsdg jelenti, hogy a 7-es bizot-
sdg két tagjdra beadatott oszszesen 54 szavazaf, megvilasz-
tattak: Berecki 41, Dr. Kovdes Odon 37 szavazattal.

Elnok. A kolozsviri egyh. megyéhen fdlmeriilt jus
dispensandi-kérdéshen a délelott tartott zartillés kovetkezd
hatdrozati javaslatdt terjeszti eld mondja ki a kozgyiilés,
hogy e fontos és komoly tigybhen jelenleg, az id6 rovidsége
miatt, végérvényesen nem hatdrozhatvin, a végérvényes ha-
tarozat hozataldt o legkizelebbi kozgyiilésre halasztja.

A kézgyilés egyhangulag elfogadja ezen hatarozati

javaslatot.
Tisza inditvanyozza, hogy a kozp. pénztir megvizs-

ghlasarol sz616 jelentés vétessék tirgyalds ald.

Kerekos. Elfogadndé ezen napi rendet, ha konynyen
4t lehetne menni a dolgon. De mindenekeltt kérdi: hogy
be vannak-e adva a szimadasok?

Szamvevd. Magam sem tudom, hogy be vannak-e?
(Deriiltség). Ajénlja, hogy a pénztdrnok-valasztas eszkozol-
tessék, mivel a pénztirnok lemondott.

Bihari. A kozgyillés csak azon szamadasok feliil
vizegilatiba bocsdtkozhatik, melyeket az ig. tandcs mar meg-
vizsgalt s mivel ilyenek nincsenek elbttink, ajanlja, hogy
utasittassék az ig. tandes a szdmaddsoknak a jové kozgyi-
lésig megvizsgaldsara.

Elnék T szerint, a kozp. pénztir megvizsgaldsin
keresztill mentiink (Felkidlt4sék : nagyon szépen mentiink
keresztill | Deriiltség) Kovetkezik & pénatarnok vélasztds.

Nagy Péter, plispok. Ezt meg kellene eldzni a pénz-
tarnoki utasitds tirgyaldsinak ; de mivel erre nines idé ;
ajénlja, hogy kéressék fol az eddigi pénztirnok Bényai
Vitdlis aa. hivatalanak még egy évig viselésére.

E nézet hatirozatts emeltetik.

Bizottsagi jelentések targyaldasa.

A pispok 4ltal kezelt pénzek megvizs-
gélésara kikildott bizottsdag irdsbeli jelentése ol-
vastatvdn, ebbél kitiinik, hogy e pénzek pontosan, 1élekis-
meretesen kezeltetnek.

A bizotminy véleményére, plispok aa. ezen szdmadds
terhe aldl fololdatik.
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Olvastatik az inditvanyok tirgydaban kikildostt
_bizottsag jelentése. Beadatott dszszesen 12 inditviny, ezek
kozil a kivetkezoket: az alaptorvény viltostatdsa irdnt; a
tandri dllomdsok palydzat utjin bekildése irint; az igazgato
tandeshan az elnoki tisztnek a plispokre rubdzdass ivdnt ; az
esperesek 5 évre vilasztisa irdnt; az alap. torv. V. fej.
5-ik pontjdnak kihagyisa irdnt; a képvisclok széménak le-
szalitisa irant; s a kozgyilésnek oet. hava 3-ik hetében
tartdsa irdnti inditvinyokat a bizottsdg a 7-es bizottmany-
hoz veli utalni.

A Dbizottsig véleménye elfogadtatik.

Az 1873-xi kozgyiillésnek Maros-Visarhelyen tartdsa
irdnti inditvanyt a bizottsdg partolja. (Eljenzés)

Llfogadtatik. K szerint a jovi évi kozgyiilés Maros-
Visdrhelyon leend megtartva.

Piispok afia évi jelentésének kinyomatdsa irdnti in-
ditvany tdrgydban a bizottsignak az a véleménye, hogy
esak az egyhizmegyék és tanodak kimutatdsai nyomassa-
nak ki.

A bizottsig véleménye elfogadtatik.

A tanitd egyletek 1étesiilésének oOhajtas és szakértd
iskola feliigyelok alkalmazdsa irdnti inditvinyt a bizottsig
partolja.

Szabé Kndre. Utasittatni kivAnja az egyh. megyé-
ket, hogy tanitbegyletek létesitését elosegitsék.

Elfogadtatik a bizottség véleménye.

A pap vélasatdsi szabdlyok woédositdsa irdnti indit-
vanyt partolja a bizottsag s a moédositis eszkozlésével a
T-es bizottsigot ohajtja megbizni.

Szilveszter. Mint egyik inditvinyozé, ezen meg-
nyugszik.

Vialyi, célszeriibbnek vélné. hogy clébb az egyhdz-
megyék birdlndk meg a régi szabilyatot.

Elfogadtatik a bizottsig véleménye.

Olvastatik & vagyoni dllapot megvizgdl dsé-
ra kikilldstt bizottsdg jelentése, melyben véleményezi, hogy
a cameraticum beneficium targydban a kormdnyhoz kérvény
intdztessék s ez killdottség altal nyujtassék &t. A killdottség
tagjaiva ajanlja gr. Bethlen Gébor és br. Kemény Gdbor
afiait. (ljenzés).

A kozgyillés a bizottsig javaslatat elfogadja, a bizott-
shg tagjai kozé még felkéretik Tisza Ldszlé.

Ugyanezen bizottsdg jelenti, hogy az dllamsegély
kiosatdsa targyaban a fotandcs célszeriien jirt el. Nem
helyesli azonban a bizottsig az ig. tandes azon véleményét,
hogy jovérs a 14.000 fr. dllamsegélybél esak 4000 fr. osztas-
sék ki, 10.000 fr. pedig tbkésittessék; kivinja, hogy ezen
tulra is 10.000 fr. osztassék ki. Végil, a kormanyhoz fel-
irat intézését inditvinyozza, melyben az dllamsegély sza-
poritasa kéressék,

Nagy Péter piispok. Felolvassa a dunamelléki h
h. superintendentia j. konyvének egyik partjit, a mely ta-
nusitja, hogy ott is az dllamsegély nagy részének t5kési-
tése hatdroztatott. Ajanlja az ig. tanics véleményének el-
-elfogaddsit.

Tisza. Tart attél, hogy az éllam kormény nem en-

godi meg, hogy 10.000 frt. tokésitessék s csak 4000 fit.
osztassék ki

Dem eter, nem tartia célszeriinek, hogy a segély apré
részletekhen osztatik ki; célszeribbnek vélné, hogy nagyobb
oszszeg adassék azon egyhdzaknak, melyek sziikséges épitke-
zést terveznek. A kiosztds irdnti terv készitéssel a T-es bi-
zotsagot kivanja megbizni. )

Szdsz Gerd nem tartja szitkségesnek a 7-es bizott-
sighoz utasitdst. Ha a kiosztandé oszszog menynyisége meg
lesz allapitva, akkor az igazgatétandcs tudni fogja teendsjét.
A bizottsig véleményét elfogadja.

He gediis. Szitkségesnek véli, hogy az allam segély
egy részének tokésitése dltal dllandd segély-alap szerveztes-
sék. Az ig. tandcsot kivanja folhatalmazni a kiosztandé me-
nyiség megdllapitisira nézve, azon wutasitissal, hogy igye-
kezzék , minél tobbet megtakaritni,

A kozgyiilés tobosége Hegediis inditvanydt fogadja el:
a felirat szerkesztésével az ig. tdndcsot bizza meg.

Olvastatik a desoldlt egyhdzak tgyében ki-
killdott bizottség véleményes jelentése, melyben az igazgté-
tandcsot utasitani kivdnja, hogy a legkozelebbi kdzgyiilés
elé a desolilt egyhdzak vagyon-alapotérdl és miben létériil
kimutatdst terjeszszen eld.

Nagy Péter pispsk. Inditvinyozsza, hogy a deso-
141t egyhdzak tdrgydban intézkedések irdnt véleményes je-
lentés tétellel az igazgaté-tandces bizassék meg.

Elfogadtatik piispsk a.-fidnak véleménye.

Ugyanezen bizotisig az egyhdzmegyék vagyoni 4lla-
pota tdrgydban jelenti, hogy a vagyon kimutatdsra szol-
g4lé rovatos ivek igen célszeriitlenek, anynyira, hogy ezek-
bdl semmit sem lehetett megtudni. Véleményezi a bizot-
sdg, hogy auz igazgaté-tandcs célszeriibb rovatos ivek készi-
tésére utasittassék s ezeknek betoltése végett az egyhdz-
megyék kiilon bizotsdgokat kiildjenek ki.

A bizottsig véleménye, elfogadtatik.
Olvastatik & kormény 4ltal megintett nép-

iskoldk tigyében kikiilldott bizottsig terjedelmes jelentése.
E szerint eddig megintetett 172 iskola, ezek kozil 38 olyan,
mely megfelel & tdrvény Lkovetelményénel, 33 kikszdsithe-
t6, 17-et vallds és nemzetiségi szemponthél veszélyes lenne
kikouositeni. Véleményezi a bizottsdg, hogy a kozoktatédsi
miniszterhez felirat intéztessék az irdnt, hogy a tanfeliigye-
16k ne terjeszszenek f6l megintésre olyan iskolikat, melyek
a torvénynek megfelelnek. Az esperesek figyelmeztessenek,
hogy ne ajénljanak kozségivé tételre olyan iskoldkat, me-
lyeknek 4taddsa vallis- és nemuetiségi szempontbél veszé-
lyes; hanem igyekezzenek ezeknek fontartdsara.

G4spér, megjegyzi, hogy feles szdmmal vannak oly
iskoldk, melyek még meg nem intettek ugyan, de arra qualifi-
kélva vannak. Figyelmeztetni kivénja az espereseket, hogy
az ilyen iskolgkrél igyekezzenek a megintést elhdritni.

A bizotség véleménye, Gdspér javaslatdval egyiitt, el-
fogadtatik.

Szdsz Gerd és Szédsz Béla, a kérvényi bizot-
sdg eldaddi, referdlnak a beérkezett, 9szszesen 35 kérvényrol.
Ezek kozll kozérdekiiebbek: a kros, tdke fizetése alsl fol-
mentést kéré folyamodvényok, mind elutasitattak; tobbé a
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kozgyillés e tdrgyu elengedést nem adand. A marosi egy-
hizmegye a hdzaspirak 4ltal fizetendd 40 kr.kat képvi-
sel8i napdijdnak fedezésére Shajtja forditni; mivel azonban
ezen pénzeknek més rendeltetése van, a kérelem nem tei-

jesittetett; ép igy a sepsii egyhdzmegye basontérgyu kérel-

me. A n.-enyedi egyhdz kiilon képviselé kérdése irdnti lér-
véuye, véleményezés végett az egyhdzmegyéhez tétetik 4t.
A kézdii egyhdzmegye azon kérelme, bogy 3 képvisel6t kiild-
hessen a 7-es bizotsighoz tétetik 4t s az egyhdzmegye egy-
elore két képvisels vilasztdsira utasittatik, A m.- visir-
helyi egyhdz kiilon képviseld kiildése irdnti kérelme ; kelldleg
indokoltnak taldltatvin, megadatik,

A képezde ligyét vizsgdlé bizotsig véleményezi,
hogy a képezde sziintessék meg s a kormény kéressék font
N,-Enyeden egy tanité-képezde folalitdsara.

Nagy Péter pospsk. Ezen tigyet igen fontosnak tarja,
ezért véleményezés végett az igazgaté-tandeshoz kivinja
attétetni.

Elfogadtatik piisptk aa. véleménye.

Olvastatik a papi eskii-minta készitésével meg-
bizott bizottsdg jelentése, de tdrgyaldsa a jov6 gyiilésre
halasztatik,

Olvastatik a magyarorszdgi superinten-
dencidk jegyzbkonyveinek megvizsgdlésira
kikiildott bizotsdg terjedelmes jelentése. A bizotsig tobb
célszeril intézkedések elfogadisat ajénlja. Ezek kouil figyei-
met érdemlék: a konvent mielshbi oszszehivdsa irinti in-
tézkedés ; iskola-épiiletek terveinek megvizsgilaséra épittetd
bizottsdgok kikiildése; Molndr Aladdr a néptaniték nyug-
dijazésa tigyében készitett tervének élethe léptetése: melye-
ket a kozgyilés elfogad.

Ezutdn térgyaltatott még az igazgaté-tandcs ligyke-
zelésénekk megvizsgéldsdra kikiildott bizottsdg jelentése; h4-
zassdgi perelhdl szdrmazott viszszaélések elintézése iigyéhen
birésdgok delegildsa s a szamosujvéri egyhdz temploménak
iigye.

Ulés vége, estve 10 érakor.

X-ik {ilés, aug. 26-4n.
Elnék br. Kemény Gabor 83/, odrakor megnyitja
uz iilést.
Olvastatik s némi mddositisokkal hitelesittetik a teg-
nap délutani ilés terjedelmes jegyzékonyve.

Olvastatik pénztdrnok Banyai Vitilis aa. lekoszoné-
$6t bejelenté irata.

A kozgyilés megmarad tegnapi hatirozata mellett s
Bényai Vitdlis aa.-4t folkéri a pénatirnoksignak a leghko-
zelebhi kizgyilésig viselésére.

Br. Kemény Gabor. Miutdn fogondnokkd vélasz-
tatott, képviselsi allisarol lemond (Kljenzés).

Utasittatni fog a gy.-fehérvari egyhdzimegye uj va-
lasztds eszkozlésére.

Bihari. Mivel a jovo ¢vi kozgyiilésig elhaldlozas
és lemondds dltal tsbbh képviseloi dllds driilhet meg s ez
dltal megtorténhetnék, hogy a kozgyiilés nem lenne hata-
rozat képes: folhatalmaztatni kivinja az igazgaté-tanicsot
ily helyeken uj vilasztds elrendelésére.

X vélemeény hatdrozottd emeltetik.

Elno k. Tibb tirgy nem lévén, engedjék meg, hogy
mig a mai ilés jegyzokonyve elkésziil, néhdny bnesuszot
intézzek onokhoz. Mint minden kezdetnél, ngy ez elsé koz-
gyilésink miikddése korében is meriltek 5] nehézségek ;
de ezen néhézségeket elharinti az egyetértés és bizalom,
mely minden konstituciondlis organisaciénak alapja. Kérem,
érleljék az egyetértést s kolesonos bizalmat a jovo kizgyti-
lésig még inkabh. (Bljenzés) Nézzék el s bocsdssik meg
gyengeségeimet, melyeket mint elnok tanusiték s tartsanak
meg jo emlékokben addig is, mig egy év mulva ismét ta-
lalkozunk. (Zajos éljenzés).

Nagy Péter, pispok. Koszonetet mond a kozgyi-
Iés nevében az elnoknek tapintatos és buzgé mikodéseért.
Midén az egy évi viszonttaldlkozis reményéhen bu-
csuzunk, kérem istent, adjon méltésdgodnak boldog napo-
kat. Vigyo magival teljes bizalmunk &szinte kifejezését. ki-
vénvan, hogy azok kebelében, kiket a jovd év ismét osz-
szehoz, addig fokozédjék ezen bizalom, hogy aztin ismét
haladhassunk méltosdgod vezérlete mellett, anyaszentegyha-
zunk tgyének elémozditdsa tekintetéhen lépésrél-lépésre elé-
re! (Zajos éljenzés).

Féjegyz6. Felolvassa a mai iillés jegyzckonyvét,
mely hitelesittetik.

— Kzzel az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet kozgyiilé-
sének elso ily alaku ilése d. e. 10/, érakor, kilenc napi
firadhatatlan munka utén, véget ért.

TARCA.

Pédagogiai levelek.
1L
(Folytatdsa és vége.)

De, hogy is ne felelne meg, ugy 2 k§pezde, mint a
gyakorlé iskola foladatdnak, midén Gyertydnffy Ist-
vén, képezdei igazgaté tandr személyében oly ember 4ll
az intéset élén, ki tudomsnyos késziltsége, nemes buz-

galma, s akarat erejénél fogva hivatva van nem csak e
kis v4rosban, de annak kornyékén is minden irdnyban
emelni a nevelés-oktatds ligyet. Gryertydnffyban kincset bir
ez intézet, de azt a székely-fold is; nem azon emberek
sorgba tartozik 6, kik segédtandrsig, vagy miés egyéb so-

vany 4llomgsrél protekeié 4ltal 4llami képezdei tandrsigra
tevén szert, most a kényelmes heverés nyugpérndjén -dédel~-
getik magukat, s beszélni- igen, de tenni nem képesek a



nevelésiigyért; Gyertydnffy nem csak jeles tandr, de a
9z6 valédi értelmében nép- és nevelésiigy-bardt is, a ki a
kepezdei tanszék sziik kdrén tul az élet terén is igyekszik
minden irdnyban emelni a népoktatds ligyét. A kiket ér-
dekel megtudni, mikint fogja fol Gyertyinffy a tanitd-
képezdék foladatét, az olvassa el az 4ltala a tanité-képez-
dék reformja iigyében kibocsitott ,Emlékiratot®, *) s
meggybz8dik arrél, hogy néha-néha a kormény is j6l vé-
lasztja meg embereit.

Persze, abban, hogy Sz. Kereszturon van egy jéravald
népoktatdsi tanintézet, a véros lakosainak nagyon kevés
érdeme van; st majd, ma-holnap nagyon is kirivévs val-
hat az ellentét a képezdei gyakorlé iskola, s a v4roshan
levé egyéb iskolik kozt.

N6 de, Sz, Kereszturon legalibb vannal népiskoldk;
hanem Sz. Udvarhely#bt, a saék fovirosiban, ebben a
csinos, élénk kis vérosban, egyiltaldn nincsenek. Sz. Udvar-
hely tehdt koriil-beldl az egyetlen vdros e haziban, mely-
.nek nincs tulajdonképpeni népiskoldja. Igaz, hogy a ref.
gymuasiummal, valamint a rom. kath. gymnasiummal is
kapcsolathan vannak elemi osztélyok ; de ezek a gymna-
siumi tanfolyamra készitnek el6, s igy a nép igényeinek
megfelel8, oktatds tekintetében kerek egészet nyjté népok-
tatdsi tanintézetekiil nem tekinthetdk.

Egyébrdl aztin Sz. Udvarbelyen gondoskodtak. Van
a reformdlt egyhdznak csinos ledny-ndveldéje, melynél meg-
emlitendd kivdlt az, hogy az intézet kertje a névendékek
-Altal miiveltetik (t. i. kellene, hogy miiveltessék, mert
annak, hogy ez a jelen évben igy tortént, semmi nyoma);
aztén van a rom. katholikusoknak is egy leAny-noveldéjiik,
mely az tigyes Lakatos Janosné igazgatisa alatt ta-
niténé képezdével van kapesolatba hozva; végre, a f, évben
megnyilt az 4llam és a véros 4ltal kizerdvel 1étesitett redl-
tanoda elsé osztdlya is, és vérja, hogy a régi var bhelyén
e célra emelendd épiiletben elhelyezve, a székely-foldon nagy
hézagot pdtolhasson.

Mind e mellett is azonban, Sz. Udvarhely csak akkor
felelend meg kdzponti hivatisénak, ha népiskoldkat 4llitand.
Azt hiszem, e tekintethen nem lenne nehéz a vdros derék
kozonsége készségét megnyerni, s volna is, & ki vezér-sze-
repl6kint, hivatva van e virosban a népnevelés tigyének na-
gyobb mérvii lendiiletet adni. Ez Szakédcs Mézes, ref
gymnasiumi tandr.

Szakdcs nem csak Sz. Udvarhelytt, de a népoktatédsi
hirlap-irodalom utjin kozzé tett cikkei dltal nagyobb kor-
ben is eléggé nagy ember arra, hogy kiilén bekezdésben
széljak réla.

A népnevelésiigy irdnt melegebben érdeklédé ember
ndlandl nem sok van; szorgalmas buvérléja az e téren tor-
téné mozgalmalmak, s ugy latszik, nagyobb eléwzeretettel
viseltetik ezen iigy, mint sajét szakméja irdnt. Ilyen buz-
galom, jeles képességek, s e mellett roppant tevékenységi
hajlam birtokdban, Szakdcs, kétségkivill, igen sokat lendit-
hetne nem csak Udvarhelytt, de 4ltalsban a székely-foldon
-2 népoktatds ligyén; ha nemr ellensulyoznd a jéakaratot és

*) Megjelent Pesten, Aigner Lajosndl, 1872.

képességet két koriilmény. Ezek egyike, Szakécsnak erély-
telensége, mely, ugy l4tszik, a kicsiny, sokszor csak kép-
zelt akaddlyoktél is viszszarettenésre készti 6t; a mdsik
az, hogy a népoktatds iigyét tdil mérvben ald rendsli a
hitfelekezetiességnek ; ha katholikus volna, azt mondandm :
nagyobb ultramontén, mint a rémai pipa. Ha Szakfcs —
o két nyiightl kibontakozva — nemes szellemének szabad
1optét mi sem ghtolnd, meg vagyok gydabdve, a székely-
foldon 6 volna a népoktatdsiigy jelesebb elSharcosainak, s
érdem-koszorus bajnokainak egyike,

Udvarhelyrdl a kies Erdévidék felé irdnyzdm
véndor-botomat. Itt is, mint mindeniitt, élénk érdeklidés-
sel tekintettem be egyik-mdsik népiskoldba; s itt is, mint
mindeniitt, t6bbnyire azon anomalidt kelle tapasztalnom,
hogy a hol a tanité joravalé, tigyes ember: ott tobbnyire
célszeriitlen az iskola, a mi azonban megforditva, ritkdn
fordul el6. Iti-amott wj 1skola-épités, kozségi iskola 1étesi-
tése tekintetében valé tervezgetés arra latszik mutatni, hogy
az élet nyomorusigaival valé kiizdelemben is meghallja
egy-egy derék’ lelkész, birtokos a népnevelés ligyének eme-
16sére hivé szézatdt. Persze, a terv még magédban véve, nem
sokat ér, de mégis valami; csak aztdn épp azok, kik hi-
vatalukndl fogva els6 sorban vannak hivatva, kiizdeni a
népnevelés emelése érdekében, le ne hiitsék a terveaés
tekintetében valé készséget oly formédn, mint az o — —i lel-
kész, ki igy suélott a tervezgeté tamitéhoz: ,csak ne is
szfljon a nép eldtt az iskolaiigy felkaroldsirél semmit, mert
majd mi iszszuk meg a levét.”

Feoltint nekem kiillondsen az, hogy itt a néptanitét
még mindig mesternek, vagy rektornak nevezik. Ezen el-
nevezést foleg azért kellene az egyediil helyes ,tanité* el-
nevezéssel lkicserélni, s illetSleg a nép kozt az utébbit
meghonositni, hogy a nép figyelme mér az elnevezés 4ltal
is a tanité tulajdonképpeni foladatira irdnyoztassék. Igy
aztdn lassankint elenyésznék a nép kizt még ma is 4lta-
ldnosan divé, a tanité-vélasztdsndl irdnyadéul szolgilé ama
balfogalom, hogy a mesternek, vagy rektornak fd-féhivatdsa
a templomi éneklés, a tanitds pedig mellékes foglalkozds.

E vidéken egyedill a vidék kézpontjiul szolgdlé Ba-
réth m. vdrosiban van készillében nagyobb mérvii moz-
galom. Itt ugyanis a kozség, s az dllam felsé népiskoldt
létesitendnek, a mi — ha 1étre jO — kétségkivil nagy
haszndra véland a vidék kézmiivelodésének; de persze csak
akkor, ha e viroska alsé népiskoldi is a kor kovetelményei
szinvonaléra emeltetnek, Nem volna-e célszerii elébb ezt az
alapot megépiteni ¢

Peregrinus.

Meghivas

a ,kolozs-dobokamegyei tanker. néptaniték

egyletének« Kolozsvéartt, 1872-ik évi septem-

ber hé 11—13-ik napjain tartandd rendes évi
kézgyilésre.

Elérkezett az id8, melyben alapszabdlyaink 11—12-

ik §§-ai értelmében egyletink elsé évi mikodésérsl szd-

mot adds, a tisztviselék megvilasutdsa s egyszersmind té-



rekvéseink sikeresebbé tétele tekintetében suiikséges 1épé-
sek megdllapitdsa végett, egyletiink alapits, rendes és pér-
tol6 tagjait au egylet székhelyén tartandé kozgyiilésre meg-
hivni, szerencsések vagyunk.

Mivel azonban kozgyiilésiik as egylet beléletére tarto-
46 teendSkon kivil oly kérdésekkel is foglalkosand, melyek
2 népnevelés mindenik munkisa s baritja eldtt érdekkel
birandnak, mivel tovibbd — egyletiink kozponti helyzeténél
fogva — az erdélyi részekben milkodd néptaniték s tanigy-
bardtoknak a taldlkozdsra s kolcsonds eszmecserére alkal-
mat nyunjtani éhajtunk: szivesen latott vendégeink lesunek,
kozelrfl s tdvolrfl mindazok, kik a népnevelés terén fog-
lalkoznak, avagy e kosligynek bardtai.

Gondoskodni fogunk vidékr6l érkezd vendégeink el-
szélldsoldsdrl. Azok, kik e tekintethen szolgdlatkészségiinket
igénybe venni Ohajtjdk, sziveskedjenek ezen Ghajtdsukat
legkésdbb september hé 5-ig — bérmentes levélben,
vagy levelezési lapon, a rendezd bizottsig elndkével, Sudsz
Lajossal (lakik Kolozsvértt, a bel-farkasutcdban) kozolni,
Késébb beérkezd bejelentések alig vétethetnek figyelembe,
Az elszélldsolds, annak idején, szintén a nevezett rendezd
bizottsdgi elndk lakédsdrdl eszkozoltetik.

A gyiilés s auzal egybefiiggd egyéb teend6k 4taldnos
sorrendje a kovetkeszd:

Sept. 11-én d. w. D drakor: El6értekeslat a ref. f6-
tanoda nagy halltermében. 12-én d. e, 10 drakor: kozgyii-
lés a véroshéz nagytermében. 12-én d. u. 1 6rakor: koz-
ebéd. 12-én d. u. 3 érakor kirdndulds a kolozs-monostori
gazddszati tanintézethez, 13-4n d. e. 9 érakor: mintata-
nitisok megszemlélése. 13-4n d. e. 10 Orakor: udr-koz-
gyiilés a viroshdza nagy termében.

A kozgyilés részletes tigyrendje, a kizebéd s a min-
ta-tanitdsok helye az eloértekezleten tétetik kouzé.

Azok, kik a kozgyiilésen értckezést tartani, vagy in-
ditvényt tenni szindékoznak, sziveskedjenek ezen széndé-
kukat, a kozgyilés elott 8 nappal, az értekezés cimének,
illet6leg, az inditviny tartalménak kozlése mellett, az egy-
let elntkénél bejelenteni.

‘Kelt a ,Kolozs-dobokamegyei tanker., néptanitékegy-
lete“ koup. vélaszbménydnak Kolozsvirtt, 1872. aug. 5-én
tartott tlésébol.

Szabd Endre,

egyleti e. titkdr.

Szdsz Lajos,

a rendezd hizottsdg elndke.

Indaly Péter,
eg.leti elndlk.

KULONFELEK.

— Kedden dél elott a spirituale forum is bevégez-
vén teenddjét; dél utdn még egy rovid ilésre gyiltink
bszsze, melyben a gener. kassa szdmaddsdrél vald jelentés,
a diktatura megvizsgdldsa, a segedelmezések kiosztésa, a
gr. Bolza és Dééusi-alapitvinyok kamatai fel6l valé intéz-
kedés elldttatvgn : ftdd piispok urnak rovid, de szivélyes
bucsuja utdn, a kozgyiilésnek még elfoglalva volt tagjai is,

bardti kézszoritdsok kozt, elszéledtek, viszszatérni csalddi
koriikbe, és szokott munkédssdgukhoz. Bevégezve hdt az
iilés! Most kovetkeznek a reflekyidk. Mi tartézkodunk a
magunkéival rogton el6dllani; hadd, ilepedjenek le a hul-
l4mok, a kedély nyerje viszsza nyugalmit: majd mi is
,5z4mot vetiink* magunkkal, a helyzetiel, az ered-
ménynyel. Legyen hékesség Turdélben; ne élljon elbttank
egyéb, mint a kbzds cét, s ennek elérésére munkiljunk
kiozre mindanynyian azon talentumokkal, a mindkkel bi-
runk, és a siker el nem marad. Isten velink.

= (Ertesités) A dévai allami tanitéképesdshen folys
év oktober 1-én a Iif-ik pérhuzamos és romén osutdlyok
meg fognak nyittatni. Felvétetik minden oly ép testii niven-
dék, ki 15-ik évét mir meghaladta s az anyanyelv, szam-
vetés, foldrajz és torténelemben anynyi jartassiggal hir, a
a menynyit & gymnasium,real- vagy polgdri iskola négy
alsd osztdlydban tanitnak. A helépni kivind novendék errdl
vagy nyilvinos iskolai (bélyegmentes) bizonyitvinyt koteles
elémutatni, vagy felvételi vizsginak kell maght ali vetnie.
Korat mindenki keresstlevéllel, testi épségét orvosi, sze-
génységét kozséei saz illetd lelkész dltal is aldirt (bélyeg-
mentes) bizonyitvinynyal kiteles igazolni, A novendékek
beirdsa szeptember 25—30-ig tart. A kelldleg felszerelt
folyamodmany alélirthoz killdendd. Az irt idén tul egy
folyamodvany sem fogadtatik el. Déva, 1872 aug. 22-
én. Kodés Ferene, igazgatd.

= (Halalozas) Viski Zsigmond, koronkai lel-
kész a marosi egyhdzmegye nyugalmazott jegyzdje, életének
74-ik, papsiginak 48-ik évében aug. 22-én végelgyengiilés
kovetkeztében egy jobb haziba koltozott. Egyike volt azok-
nak, kik diszére szolgdlnak a pdlydnak, melyen wmunksl-
kodnak; mert folytonos tanulményozds, buzgésig, lelkiis-
meretesség, és ritka becsilletesség voltak azok, melyek Gtet
an igassdg férfidvs tették. Oszinte vésavéttel gondolunk a
sirra, melybe tették; mert tisztes arca feledhetetlen lesz
elotliink orokre, Béke poraira! Vigasztalds és enyhilet az
Otet megsiratéknak.

= Hibaigazitds, Lapunk elébbi szdmdban, a m4-
sodik ulésr6l sz6lé tuddsitds 16-ik sordt igy kérjik ki-

| igazitni: A kozgyilésegyhangulag psigennel“ fe-

lelt e kérdésre, utdn igy kovetkezik : ,elsd felét illetd-
leg; a masodik 4gara nézve, mely a tanacskozas kézben
vettetett fel, a dolog természete szerint, ,nemmel.“ A
mint a kolumna betoretett, ez egy pdr sor kimaradt.
Ezt oromest kiigazitjuk; de a szénok urakat szivesen kér-
jik, nyugadjanak meg azon, mit kizoltiink beszédeikhdl,
ha éppen nagy elvi eltérés nincs, mit nem gondolunk ;
mert ha mindent kozdlnénk, s mindent rektifikilunk, ugy
lehet, nem marad helyiink —- fontosabb dolgokra.

Fomunkatirs: szAsz poMoOKoOS.

Felelgs szerkeszté és kiadd: szisz GERY.

Nyomatott Stein J.-ndl, az év. ref. fdtaroda betiiivel, Kolozsvartt.



