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A lecke.

Motto: ,Szeretném, ha mindenki megelégedés-
sel tdvoznék innet; ezt — sajnos — nem
mondhatom magamyél, mert nem litom
kozotbink az —egyotértést“

Gr. Mikoe Imuve.

E szavakkal, melyeket cikkink homlokéra ir-
tunk, zarta be folyé évi kertleti kozgyiilésinket an-
nak elnoke, gr. Mik6 Imre. Rvek 6ta a szomorn
valésignak e kifejezése az, mely biisuldssal toltott
el; melynek hangot adtunk lapunkban is akérhény-
szor: de pusztdéban hangzottak el szavaink. A sza-
vaknak van silya, és mi nem kovetelhetjik, hogy a
mi szavainkat fontba tegyék. De most oly helyrél
hangzottak azok, melyet forumnak kell elismerni nagy-
nak és kicsinynek, az elsének és az utolsénak. Bs oly
férfinnak ajkairdl hangzottak el, ki az élet minden
viszonyainak megfigyelésébol elvont tapasztalatainak
bolesességbével; hazdnk és egyhdzkertletink irdnt
sokszor tanusitott Onzetlen, nemes 4ldozat-kész-
ségével; jellemének férfias szildrdsdgdval,
becsilletességével, a partok felibe emelkedett
higgadtsdgdval oly éltalénos tisztelethen részesiil,
hogy elmondhatjuk: elsd az els6k kozstt, Ha mi
korholunk, ha mi panaszkodunk, mondhatjék, hogy oly
dllaspontot foglalunk el, honnan nem létjuk be a dol-
gok magassigit és méjjségét; mit lehet mondani
most, midén oly férfiu szélott, ki elég magasan 4ll,
hogy tobbet l4sson, mint mi; s eléggé le tud
ereszkedni, hogy meggyézédjink, hogy ugy érez,
mint mi. s szolott igy a kertleti kozgytilés n yil-
vénos ilésében s ez 4ltal megpecsételte azt a ki-
nos hangulatot, azt a lever6 benyomést, mely elfo-
0tt mindenkit az ulések tartama alatt, s bizonydra
olkisért a csalddi tiizhelyhez is, s melynek rovid ér-
telme ez: concordia parvae res crescunt,
discordia maximae dilabuntur!

Hiszen, végestink e gytilésiinken is sokat, tob-
bet, mint az ez eltti kettdn. De mit ér, ha min-

den dolgunkat két esztendeig kell elére készitni, hogy
o harmadikban valahogy megszillethessenek. S ez az
elokésziilet, ez a megsziletés ! Felzaklatésa a szenve-
délyeknek, az ambiciok el6térbe nyomulésa, hivatkozas
& bdz-szabdlyokra, hogy egyik kérdéshen titkosan
szavazzunk, a mésikban név szerint, sat. Attol
lehet félni, hogy nem sokdra appelldlni fogunk a
ysouffrage universelle“re. S menynyi minden
még ezeken kivil, a melyeknek rideg benyomésa alél
nem vonhatja ki magdt még a legjobb, még a leg-
nemesebb sem, s a melyekrdl tudomassal csak az
birhat, ki végig hallgatta, végig nézte, végig
kinozta ez tléseket, melyekrél egy tag azt monda,
hogy most mér van fogalma az ephesusi zsinatrol.

S mindez miért? Tén uj dogmdk alkotdsa fe-
lett folytattuk ez abderai harcot; tdn oly kérds-
sek eldontése volt szényegen, melyek egyhézkerile-

tink léte koril forogtak? Semmi esetre sem; har

nté-végre nines oly kis kérdés, melyben folfedezni ne
lehetne oly principiumnot, melyet dontévé ne lehetne
felfujni. De anynyi bizonyos, hogy sokkal kisebh volt
az ok, mint a kovetkezmény; s anynyi valé, igasz,
hogy ha elére lathaték lettek volra a kovetkezmé-
nyek, elmaradhatott volna az ok is minden bizony-
nyal. Am, konynyl itélni most a bevégzett tények
utdn. Itélni konynyii; de a tényekre gondolni kell,
hogy eltinjék ama lesujté itélet ,nem ldtom ko-
z6ttink az egyetértést.«

Nem szeretnék, magunkat nevetségesekké tenni
az 4&ltal, hogy e dolgot nagyobhd és fontosobbd te-
gyitkk, mint a menynyit éppen megérdemel. De ha
még kisebbé devélvaljuk is, mér az, hogy hérom esz-
tend6 kellett arra, hogy a végét megérjik: megér-
demli, hogy hallgatissal ne melldzziik.

Ki tudja, miné dolgok vérnak rink avagy esak
a kozel jovében is; mind kérdéseket kell megoldanunk,
a melyeknél igazédn principiumok felett kell donte-
niink; johetnek idék csak igen hamar, hogy kiilsé
megtimaddsok ellen kell magunkat oltalmaznunk; s



benne 'vagyunk amaz &ramlatban, hogy vagy szakit-
nunk kell a régi dolgokkal, hogy megifjodjunk, vagy
a régiekhez ragaszkodvén, bemohosodjunk hoszszu id6k-
re. Mit fogunk tenni csak ez egy pér kérdésben, ha
nem lesziink egy értelemmel, ha nem lesz meg ben-
niink ama 1élek, mely elfeled, megbocsdt s meguj-
hodott erével tart a cél fels.

Szegények vagyunk; protestdnsok vagyunk. Min-
den fundamentumunk az értelmes hallgaték tome-
ge. Ott varjak elpusztult, vagy pusztulé félben levd
egyhdzaink, tengddé iskoldink a segedelmet, egy-
hézkeriiletiink a domesztikdt: ki fogja meguyitni hé-
keziiségének tarhdzat, ki fog hallgatni oly férfiakra,
kiknek tekintélye el lett koptatva, elenyészett, vagy
elenyészé félben van; ki fog hallgatni egy oly kou-
gyilés barmi lelkes felhivisira, melynek tagjai ab-
ban tetszenek onmaguknak, ha egymdéssal versenygést
kezdhetnek.

Meg kell gondolnunk, hogy mint vallésos,- egy-
hézi tarsasdg vallésos célok elérésére szovetkeztiink
ugyan s els6 sorban ezekért kell minden erénkbiil
munkélkodnunk; de munkélkoddsunkat nem v4laszt-
hatjuk el a tdrsadalom, nem hazénk életétél. A pro-
testdntizmus sziletése 6ta abban mudtatta ki joltev
erejét, dldasos miikodését, hogy hatdsat érezte min-

den helyzet; mert 4talakitotta az egész életet. Nem.

6 vette, hanem 6 adta az impulszust a jéra, a ne-
mesre, a félemelkedettre. Jaj annak a valldsos thr-
sagignak, mely nem ezen az uton jar; mely nem
ugy &ll az emberi mésféle szovetkezések eldtt, mint
egy magas ideal, melyet kovetni, melyet utoléri, el-
56 és utolsd kotelesség. Példa lshet eldttink a rom.
kath. felekezet, mely megfeledkezve e magasztos
hivatdsrél, mnem csak tekintélyét vesztelte el, hanem
a jozan felvildgosodotisdg elott mér nem is jO szd-
mitdsha, mint dtteremto faktor. Penndll — igaz —,
vergbdik, erdt feszit, ugy geralja magdt, mintha ha-
talom lenne a végi fénynyel, a régi dicsGséggel; de
a vildg tudja mdr, hogy azok a sebek, melyeket raj-
ta a modern civilizdcié vdgott, immar khronikus be-
tegségeé véltak, melyek — haldlosak.

Ide akarunk jutni; ide akarjuk alédsiilyesateni
az erddlyl protestdntizmus egyik legnépesehh egyhéz-
keriiletét ? Hiszsziik-e, hogy hatés nélkil fog marad-
ni ez 4llapot egyéh viszonyainkra nézve is, s nem fog-
ja-e megteremteni azt a helyzetet, melytél minden
becsiletes ember irtézik ¢ Huzalkodvén egy més kozt:
nem adunk-e példat a viszszavondsra azoknak, kik

az inlézmény természeténél fogva hozzénk legkozelebb
4llanak; nem fogja-e ez bebizonyitni 4tkos hatdsét a
csalddtol elkezdve a magas (1) politikéig? Ha az egyet-
értés hidnyzani fog kozottink, ha a széthuzés gonosz
szelleme elvilaszt egymésté] itt a kerwleti koz-
gyllés termében: nen fogja-e ez elvilasztani az il-
letoket az egyhédzmegye gyllésein, kozdolghink
korményzdséban; nem fog-e veszteni a sziikséges bi-
zalom, a ragaszkodds, vagy mondjuk ki, az a tekin-
tély, melyre szitksége van minden intézé kéznek; s
ha az apré dolgok felett valé vetélketés is ily szen-
vedélyekre képes elragadni, nem fog-e kovetkezése
lenni az, hogy a nagyobbak irénti fogékonyé&g meg-
csappan, lelohad s hétkoznapivd, unottd, vagy éppen
viszszataszitovd fog vélni minden nemesebh torekvés:
mert a lelkesedés, a mily gycrsan fellobban, épp oly
hamar kialszik; a szenvedélyeket felkolteni konynyii,
de viszszszaszoritani, korményozni — lehetetlen.
Ez az it azutdn a legbiztosabban vezet arra a me-
redélyre, melyen tobbé megéllani, nem Ilehet, s hol
egy isten kezére van szitkség, hogy feltartoztassa azt
a veszedelmet, melynek neve -— diszszolucié. Er-
re pedig felhalmozva van elég anyag: meglassuk, ki-
nek lesz batorsiga, hogy a Herostratus szomoru di-
cstségére vallalkozzék.

Meglehet, hogy mi sotétebben Ildtunk, mint a
menynyire a helyzet adva van; lehet, hogy az idék
folyaméhan kicserélédnek az emberek, s a kik ma
konkolyt hintenek, holnap nem lesznek; lehet, hogy
e v&lsdgos id6k esak igen hamar meg fogjik szllni
a tanusdgot, hogy a medd6 kizdelmet elvessék egy
konszoliddlt 4llapot megteremtése &ltal: de anynyi
bizonyos, hogy azoknak, kik ez id6 szerint hivatva
vannak, irényt adni a munkésoknak, komolyan kell
arra gondolni, hogy ,nem létom kozottiink az
egyetértést;“ ,, ne quid respublica detri-
menti capiat!®

Az elmult hérom év leckéje fontos, szomoru ;
bér tanulsédgos is, lenne! Nem hiszszitk, hogy
olyan elfgsult, vagy onmagéval megelégedett tag-
ja volna a kvzgyllésnek, ki az eredménynyel biiszke
lehetne, s ne érezné méjjen: vajha, az atyafisigos
szeretet, az egy célra torekvésnek szelleme viszsza-
térne hozzdnk! Tobb, mint egy egész évi tévol vé-
laszt el a kovetkezd wléstél van elég idonk, elmél-
kedni, szdmot vetni dnmagunkkal, kittzni a célt, meg-
vélasztani az eszkozoket, hogy majd, ha ismét osz-
szejoviink, elfeledvén a multakat, zendiiljen meg felet-



{unk, mi bennimk ama pinkosti evangyeliom: ,és
yalénak mindnydjan egy akarattal
egyutt!®

Szdsz Gerd,

A ,beliniszszié“=hoz.

~ Vajjon, az id6 gyorsult-e meg felettiink, hogy csak-
nem észrevétleniil kevesztezi 4t utunkat a teenddk halma-
z4val, vagy pedig épen mi lassudtunk meg a restség stip-
pedékén anynyira, hogy most mér az ide s tova tdpren-
gésnél alig tehetiink tobbet? E kérdést elnyomhatlanul
yeti felszinre azon jogosultsig, melyet sajit igaz voltdrdl
kéiesonoz mindazok eldtt, kik komolyan megfigyelik azon
eligazitani valokat, melyelr az erdélyi egyhdzkeriileti gyiilés
termének ajtajit, a mily sirgésen ép oly megsokasodottan
keresik a joévében.

Az iildostetések mnebéz korszakdban is alig lehetebt
nagyobb toprengésben a protestintizmus, mint a mindre
jelenben van oka erdélyi egyhdzunknak; sét akkor elényt
nyujtott a tdmadds nyiltsiga, mely zdérejévei mindig el-
grulta, hogy merrél lell parivozni. Amde, a jelent sokkal
szorongatébbd teszi az alattomossdg, az az 4mité cselszo-
vény, mely ott lappang a jezsuitizmus hazug mosolya alatt,
s csondesen, zaj nélkil, de nem féradva, folyvist szedi az
4ldozatokat. Hiszen, a katholicizmus minden felé kirakta
és pedig tgyes kezekkel, ugy nevezett lélek-fogdit; mert
valamint el6re lehet tudni csaknem minden szinpadi vig-
jatékrol, hogy hdzassiggal fog végzddni: ugy minden olyan
iigynek, melyben a katholikus mellett protestins szerepld
is van, végzddése katholizdlds, vagy legaldbb ennek meg-
kisértése. Hozzd tudhatni ehhez azon sajnos kérdlményt is,
miszerinl csaknem minden olyan kérdés, mely protestins
és katholikus kozt forog fenn, a torvény magasabb koze-
geindl is, utébbi részre oldatik meg elénydsen. S ezt miért ne
engedném kijmolni tollarabil? Hiszen, koztudomdsu dolog,
hogy Kolozsvartt még a halottat sem vonakodnalk katholi-
z4lni. Ks, hogy jovében még nagyobb mérvet olthessen a
»9zent-J6usef-egyhdz® ily szerii terjerjesztésének mestersé-
ge, e végre is alappal rendelkeznek még pedig olyannal,
mely mai napsig leghiztosabb, melynek neve pénz. Mig
Oket boven segélyezik a plispoki, érseki, sat. tdrcdk, addig
mi csak Snmagunkbél sajtolt veriték 4rédn dllhatunk fenn.

Ott van mdsfeldl a kevésbé rohamos, de mégis 4r-
talmas ellenség, mely a vallis mellett a nemzetiséget is
veszélyezteti: az oldhsdg kozott elszérddott hitfeleinknek
idegen elembe valé olvaddsa; mert, midén a mi hitsorso-
saik ennek akldba tereltetnek, egyszersmind & nemzeti-
séget is kivil hagyjik az ajtén. Pedig ez kétszeres vesz-
teség. A ki latta, hogy a dezoldta egybdzak némelyikében
— féleg, hol hiveink kevés szdmban éinek — mily nagy az
elhagyatottsdg, szdnalomra indul, ha a magyar nemzetnek
buzgé tagja, még ha nem protestins is. Az idegen egyhiz
kozépszer 4llapota is, e mellett, bamulandé fénynek 14t-
szik, Sokakat az 4rvasig-szerii elhagyatotisig szégyene kény-
szerit az idegen egyhdzba valé térésre; mert, még templo-
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ma sincs, vagy ha ez volna is, nines pap, a kit6l hallja
a bitoritds 6és vigasztalds igéit, s ki az 6 vallisdnak életet
adjon. 86t megkeresztelendd gyermekét is idegen egybhdz
papjihoz kell vinni, hol a protestins szilé gyermekét olaj-
jal kevesztezik meg, s mit tudom én, micsoda hokus-po-~
kussal cifrdzzdk koril. Azily gyermek, felndvekedvén, kony-
nyen 4t411 azon gondolattal, hogy miért ne lehetne olyan
egyhdznak tagja, melynek papja leressztelie volt meg.

A mi az eloldhosoddsra oly ellendllhatlanul sodorja
Oket, az tehdt elbagyatottsigukban keresendd. Nem hidny-
zik olyan csaldd is, mely reformitus magyarnak nevezi
magat, de a hdz falai kozott otthonosabl az ol&h sz6, mint
& magyar. S6tét kép ez, wely mellett elborul a honfiarc s
konyeket, sir & nemesebb érzés. .. Ezeknek elhagyatottsiga
a hiitlenség silyos vadjit szérja szemeink kozé; mert azok-
nak van nehéz igakint nyakukon hagyva a szénandé 4rva-
stg, kiket kettés és pedig a legerdsb kotelék csatol hoz-
zénk: a vallés és nemzetiség. Avagy, mikint itélnél kedves
hitfelem te magad egy olyan anydrél, ki gyermekét, az &
csontjabil valé csontot, és vérébél valé vért otthagyns az
egyedilliség pusztdjin, hol bizonyosabb az elvesués, mint a
mogmaradds. Ks nem ilyen anya-e a mi vef. egyhézunk,
és nem ilyen gyermekei-e az idegen elem kozt gydmolitds
nélkil hagyott hitfeleink, ha tovabb is hidegen nézi, mig
a meglevé keveseket az idegen dramlat elboritja, mint ki-
csiny pontocskdkat ?

Az egyedilli faktor, mi az 4radatnak biztos gitjaul
szolgilhat, a belmiszszié, vagy is utazé lelki-pdsztori 4llo-
mésok feldllitdsa; mert a torténelem -— mint megdonthet-
len drgumentum — szerint is féleg valldsunk medinman
4t szildrdithaté meg leginkdbb a nemszeti érzés. Ez az
egyedilli mentd szdl az erdélyi dezolata egyhdzak szdmdira ;
erre mutat Kovdes Albert is ,Erdély és a katholicizmus®
cimit cikkében, melynek hangjit egy kissé keménynyé bi-
zonyéra nem a gig teszi, hanem a dolgok 4lidsinak egye-
nes leleplezése. Bz intézmény életre hozdsa nem csak meg-
menteni lesz képes Hunyad, Doboka, Bels-Szélnok és X6-
vérvidék némely helyein a hanyatlichan sinyl6dé nemzeti-
séget, st erdt fejthet ki a terjeszkedésre is. Hiszen, a misz-
sziondriusok vitték el Amerika Oserdei kozé Jézus nevé, s
azok szeliditették Uj-Zelanp ember-evé lakdit templomot
gyakorlé, buzgé keresztyénekké. Avagy, ez intézmény itt-
hon, sokkal kedvezébb koriilmények kozott, ne tudnd meg-
hozni a kell§ sikert?

Volna még egy mds ment§ eszkdz — az iskola. De
felekezeti iskoldkat helyenkint 6--8 —10 gyermekért fen-
tartani, nem lehet; mert 10—20, s még t6bb j6 tanitét
illfen détalni s ugyananynyi iskola-hézat A&llitani, kellden
felszerelni: sokkal tobh pénzt igényel, sem mint 7—8 uia-
76 lelkészi 4llomdst hozni létre. Kozos iskoldrdl pedig (dl-
lami iskoldt az 4llam se gybz eleget 4llitani,) mely a kor-
mény kozegek feliigyelése alatt allva, legaldbb a magyar
nyelvet folélénkitené, ilyen iskolérdl, az oldhok tartozkods-
sa folytdn, ez idd szerint sz6 sem lehet. Hanem, ha ily
helyeken vagy egy szild tanittatni akarja gyermekét, azt
olyan iskoldba kénytelen kildeni, hol a legfelkaroltabb tan-
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trgy a sajat nemzete irfnt vald gytldlet, s astdn Ma-
gyarorszignak hirét sem hallja, hanem akasztnak eléhe
olyan térképet, melyen vastag betiikkel o cim ékeskedik :
,Déikoroménia.“ Bs nem csoda, ha az ily viszonyok
kozt 616 egyén felnott a nélkill, hogy az ily féle iskola aj-
tajat benyitni, vonzalma lett volna; s lett heldle olyan
magyar nemes, ,ki nem ir, nem olvas, mert nem tud.

Fogézzunk tehdt a missszi6ha. Ennek létesithetése
céljahél Révai, ki ez iigy irint elismerésre mélté érdekld-
dést mutat, az onmegadéztatsst ajdnlja, alapul venni; s6t
kész tervezettel 41l eld, kimdtatvéin mikintjét annak is, hogy
kikre, és mind arényban esnék az onmegaddztatis rovatala.
S az 4ltala oszszesllitott rovatos tablizat e lap folyé évi
elsé szémdban oly kecsegtetén néz ki, mintha azok a sér-
ba 4llitott szdmok mind meganynyi biztos eszkozok lenné-
nek a nemzetiség eloldinek viszszaverésére. Ha nem hidny-
zik az erdélyi egyhdzkeriilet hivatalnokaindl — mert eze-
ken sarkallik az 58,368 frt. elddllitdsa — a kelld lelkesii-
16s, akkor e dolognak meg volna lelve 4khillesi sarka. E
mellett t4n nem lenne tulmerészség, azb is reményleni, hogy
ily szent célra nem sajndlndk filléreiket egyhdzkeriilotiink
azon vagyonosabb tagjai is, kik nem hivatalnokok. Bs igy
kegy-adomdnyhél is kerdlne valami. Igaz, hogy ily mosto-
ha pénz-viszonyok kozt, midén a ,krakh“ minden felé el-
vetette 4rnyat, talin méjjebbre kell zsebiinkbe nyulni, mig
az a rénk es6 2—3 frt. ujjaink kozé akad; de még se saj-
ngljuk, mert helyettiink, ki tessi meg més? Tovdbbd, szé-
ban forgé alaphoz lehetne csatolni azon. egyhdzak birtokait,
melyekhbdl hitfeleink végkép kipusstultak. Az 1868-ik évi
zsinati jegyzékonyv 119 sz. a. ldthatélag eladandé birtok-
nak van jelslve a kodori, vajdahdzi, kovdesii, onoki, kecsed-
szilvési és oldh-pénteki, dszszesen 90 hold. Az ezekbdl be-
foly6 jovedelem jog szerint tartoznék a miszszié
alaphoz

A dezoldta egyhdzak birtokainak rendezésénél még
Jeriilhet felszinre vagy egy olyan, mely a miszszid-alaphoz
lesz csatolhatd. Igaz, hogy ezekbdl nem vérhaté rendkivili
nagy oszszeg, de, tizszerte nagyobb” jovedelmet adnak még
is, mint & minét mostani kezelésok l4ttat; mert jelenleg
szerfelett potom 4ron haszndljilk, s nem csak jelenleg, ha-
nem régi idotiil fogva, az ugy neveuett taksdsok. Révai in-
ditvanya azon részének, mely kész tervezetté izmosodva je-
lent meg a nyilvinossig el6tt, csak egy hibdja van s ez
nem egyéb, mint az, hogy miért nem sziilemlett elsbb 10
évvel, hogy ma mér kezdhetné meg 4ldott mikodését;
mert még tiz évet is vérni, sok id6, middén folytonos vesz-
teségben vagyunk. Azonban, késébb is jobl, mint soha.
Ep ezért, sajnos volna, hogy ez életre vald eszme csak ,pi-
um desiderium® legyen anynyival ink4bb, mert erre nem
csak a humdnitds indit — pedig ez magdban is elég erls
rugé lehetne — hanem a koromre égett éle t-kérdés.

A Jénds B. értelme szerint, a miszszi tigyet min-
den helyen keresztiil vinni, lehetetlennek tartom ; mert az
igy oly nehézségekhe iitkozik, melyek eldtt viszsza kell
vonulnia a jog és igazsdgnak, a menynyiben azon egy-
hézakon, melyekhez csatlodnénak a dezoldlt vidékek, mél-

tatlan sérelem esnék még akkor is, ha bhele-
egyeznének,hogy papjaik, t6lik megvonva, hét-
szdmra mds felé tegyék a szolgdlatot, holott
a fizetés csaknem t6lik telik ki S8t, alig is le-
hetne oly 6ndllé egyhdzat talélni, mely ebbe versengés nél-
kill beleegyeznék, kivévén az olyakat — mint a Jongsé
is — melyben & papi fizetés nagyobb része alapitvény, w,mgy
kdrpétldshél 4ll, nem pedig kozvetlen a nép zsebébl, vagy
is az 6 nyelvén szélva: ,véres verejtékbsl* keril ki, Bgyéh-
irdnt, a mostani gyakorlal szerint is, a dezol4lt egyhdzak
affilidlva vannak egyes ondll egyhizakhoz; de, hogy ezek-
nek papjai nem olthetik fel a ,miszsziénarius® cimet, en-
nek oka abban rejlik, mert a lelkész azon egyhdzhoz van
kétve, jog és igazshg szerint, melynek fizetéséhdl 1. Ezért
nem pértolhaté a miszszié a Jénds értelme szerini, hozzs
jarulvin ehlez még anvak meggondoldsa is, hogy a tul-
kapdsok kovdsza nem mindig az intézményhen, hanem az
egyének dics-hajhdsz6 végyaiban van; s hogy pedig ez ro-
mot ne idézhessen elf, annak meggdtldsira, lehet torvényt
csindlni.
Tehdt egy figgetlon miszszid-alapra van sziikség.

Gonct Jdnos,
abodi vef, leikész.

Az igazsig érdekében.

A n.-enyedi fétanoda dolga szdz meg szdz hirben
jérja be az orszdgot s nagy 1része ezen hireknek a tisata
igazsdgtél eltérd. Igy pl. a ,Prot. kizlony“-nek ezen sza-
vai, hogy 10,000 frt. urbéri papir — eltiint. Brrél szé sines
a jelentéshen, csak arrél van ott emlités, hogy 10,000 frt.
a torzs-vagyonbil elkoltetett. Tobb ilyen alap-nélkiili hir
van a lapok tudésitdsaiban is, de van az emberek heszé-
deiben. Egyik mér a tanérokat is elesapja, mésik a tano-
a4t bezdrja, harmadik az egész vagyont konfiskélja s t5hb
ilyenek. *)

Tartozom az igazsdgnak, igen a tandrok becsiiletének
6s a fotanoda jelentékenységének azzal, hogy a dologra
nézve az azzal csak hirek utén foglalkozéknak bistos eliga-
zolgsi irdnyt mtassak, hogy félre-beezélések s ok nélkiili
becsmérlések helyett 14ssa mindenki teljes, vildgos tiszta~
sagban és alapos igazsighban az igy 4lldsdt.

Szavaim jogosultsdgdb s teljes hiiségét igazolja au,
hogy az ligyrél valé jelentést készit§ bizottsdgnak jegyzbje
én voltam.

Az egéss jelentés higgadt igazsig-érzettel, pusatédn,
targyilagosan s eltogulatlanul véve fel, a kovetkezd négy
pontot foglalja magéban:

I, Vannak a fétanoddnak olyan kezeld tisztjei — szdm-
vevd, udvarbird, erddsz, bordsz — kik eljirdsukban hiite-
lenségen érettek. Kozvagyon-kezelésnét a legkisebb hiite-
lenség sem menthetd, ezek tehdt elbocsatandék.

*¥) Hogy mind hirek forognak az orszdgban, nem tudhatjuk
egész alapossiggal; ha hamis hirek is szdrnyalnak, azt 8szintén saj-
ndljuk; de annak a 10,000 frényi oszszégnek a dolga megis csak ugy

-4, hogy a torzs-vagyonbil koltetett ol Téhdt, a mi tu-

désitdasunk nem éppen alap-n élkiili. Aref
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II. Az elfljarésdg szornyii gondatlanul vezette a va-
gyon-kezelésre vald feliigycletet; mert a kezel6kifil évek
6ta szémadist nem vett be; a kezeléshen nem volt egység ;
épitéseket eldleges terv és koltség-vetés nélkiil tettek; egész
tigyvitelér6l tisatdzott s hitelesitett jegyz8konyv nincs. Ilyen
feliigyelet és vezetés — legyen a legtisztibb kézzel s log-
mocsoktalanabb becsiilettel is — a koz-vagyon histossigét
nem gardntirozza. Ezért a vagyon-kezelést6] a tandrok fel-
mentetnek s gondjuk a tanoda belsé életére fordul egészen.

III. Hogy a tanoda gazdasigi tgyei histos utba in~
dittassanak, miden javai pontosan szémba-vétessenek s az
egész vagyon-ligy egészséges életet kapjon, ideiglenesen egy
bizottsdg kiilldetik ki a gazda-gondnokkal négy taghdél 4ll6;
ezek — mind jo gazddk — utba inditjdk a dolgot s majd
azutén az egyhézkerilet ki fogja dolgozni a szabdlyzatot,
mely szerint lesz kezelendd az iskola vagyona.

IV. Mivel lehet, hogy az elsd pont alatti kezeld-tisz-
tek még kimenthetik eljdrdsukat s lehet mdsfeldl, hogy

még tobb baj is volt és van a tanoddndl: bogy minden
TAR
A valldsi krizis Europiban
— Renan Erndtil, —
(Folytatds.)

Vilagos, hogy a szdvetségi korminynak volt joga, til-
takozni az 1873 janudri pipai intézkedés ellen, s koteles-
sége volt, nem respektilni azt, Ez megsértése volt a dolgok
érvenyben levé modus vivendijének; a szakitds tehit a r6-
mai kuridtél jott, Mermillod csak egyszerii svéjei polgar
lett, az allam Altal nem litva el semmi biztositott elfjoggal;
Agnozzi nem volt tbbé pdpai nuncius, csak a hivfkre néz-
ve, a kiknek tetszett épen e cimmel megtisztelniok. A kor-
manyra nézve csak megkiillonboztetett jellegii idegen volt, ki-
vel — természetesen — némi tekintettel kelle binnia. A
genfi kantonban kiilonisen a katholikus klérus budgetje tény-
leg meg 16n semmisitve; a katholicizmus nem létezett ott,
csak mint valamely baptista, vagy methodista felekezet, hi-
vatalos cim nélkill. A torvények érvényesiilhettek s nem a
szent szék Altal siettetett szerzédések, de a természetes jog
alapjén, mely azt akarja, hogy az ember szabadon tartoz-
hassék barmely felekezeti kozosséghez, a melyet legjobb-
nak vél,

A szbvetségi kormdny az ellenkezd utat kovette. Nem
elégedvén meg agzzal, hogy nem ismerte el Mermillodot genfi
plispoknek, de szamiizbe a nélkill, hogy torvényileg elitél-
6k volna a helyett, hogy egyszeriien értésére adta volna
Agnozzinak, hogy nem tekinti 8t t5bbé pipai nunciusnalk
utlevelet adatott neki. A helyett, hogy hagyta volna a katho-
likusokat magukia kiizdelmeikben, s elvonta volna tilik a
szubvenciét: a genfi kantonban valésdgos polgari alkotmanyt
dolgoztak ki a katholikusoknak, szabdlyozvin, mintha vala-

mely kanonikus hatdsig lettek volna, az egyhdz belsd szer-
vezetét, bevégzett ténynek tekintvén a szakitist Rémdval,

tisatdba johessen, egy ot taghil 4ll6 Dbizottsig megyen ki,
s 1868-til kezdve nyomril-nyomra mend vizsgdlatot vi-
szen véghez a fétanoda egész vagyon-kezelésérdl és annak
minden részleteirsl.

Ez a négy dolog teszi a mi jelentésiinknek a lelkét.

Latni valé, hogy itt a tandrok semmivel gyanusitva
nincsenek ; sehol az egész jelentéshen egyetlen egy tandrra
is alapos gyanu, a vagyon-kezelés koriili viszszaélésben ré-
szesiiltség mondva nincs; 6k csak hibdatatva vannak a ha-
tartalan gondatlansigért, de becsiiletik, jellemiik tisatasdga
gyanu alé vetve nincs. *)

I nyilatkozatot sziikségesnek tartottam a tiszta igaz.
sdg — a tandrok tekintélye, becsiilete — és a tanuld ifju-
sdg kozjava érdekében — s e szempontokbil szivesen ké-
rem azon lapokat, melyek az iigyhez terjedelmesebben sz6l-
tak, legyenek szivesel ezt a nyilatkozatot is kozreadui.

Zigonban, 4prilis 26-4n, 1874.

Demeter Sdamuel.

CA.

elrendelvén az egyhdzi rangok vilasztdsit., Ime, a tények
melyeket a szabadsig bardtai nem helyeselhetnok, Mit sz6l-
nink mi, ha valamely katholikus korminy magét feljogositva
érezné, a protestdns egyhdzak beligyeibe avatkozni, azok
tigyrendét megvaltoztatni, oly pontokat sérteni, melyeket a
protestdnsok hit dolgdnak tartanak? Viligos, hogy a genfi
rémai katholikus e torvények &ltal akaddlyozva van vallisd-
ban. Igaz, hogy jogdban 4ll, nem tartoznia az uj szervezet-
hez, folytathatja eldbbi életét, csak elfbbi papjaitél fogad-
batja el a szentségeket; de a felett mindig jogosan panasz-
kodhatik, hogy az 4llam nyilatkozik a katholikus sz6 jelen-
tésége felett, oly emberekre aplikilja azt, a kik, szerinte,
ki vannak kozositve a katholikus hithdl, s csak ezekkel él-
vezteti az azzal Oszszekotott elénydket.

Komoly jelentfségii tény az, hogy a genfi kantonbeli
katholikusok tobbsége kedvezden fogadta ezen szerintiink
kevéssé szabadelvit intézkedéseket. Az ellenkezd tortént, a
mi Németorszigban; a tobbség a szakadds mellé allt, Azért
tortént ez, mert a svijei szabadelvii katholikus mozgalom
egész mas okokbil keletkezett, mint a németorszigi 6-ka-
tholikus mozgalom, Németorszégban a Réma elleni follépés
irdnydt a theologiai tudésok, tandrok s laikus kitindségek
egy Dbizonyos valldsi arisztokricidjatél veszi, Svajeban az
ultramontanizmussal valé szembeszallisa demokracidtél. Nem
lehet eltagadni, hogy a demokracia, a német protestantizmus

*) A tandrok Decsiilote elSttink is szeplétlen tiszhasighan
dll; sbt a keviileti kozgytilésnek ogyetlen egy tagja sem tett fel x6-
Ink ellenkezdt, Hanem, az  hatdrtalan gon datlansd g* mégis
nem egészen indokolatlanul idézte elé amaz elkeseredést, melylyel
némelyek szoltak, s melynek éle egy kissé ellentk is fordult. Tz a
dolog Xi fog derillni az ot tagn Dbizottsdg vizsgdlata dltal: addig
— csekély véleményink szerint — nem is kellene e dolgot igy wip-
tim-xaptim, apré felszélalisok 4ltal mérgesitni, ne hogy beteljél:.
medicina pejor morbo. A ref.
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utdn, a rémai kuria legveszedelmesebb sllensége, Oly ellen-
szenvet tdpldl ellene, melyet e poreben nem kell indokolnunk;
elég konstatdlnunk. A francia Svajc katholikus népessége,
magira hagyatva, nem lépett volna a Réwdval valé szaki-
tésra, mert a vallisi kozony ndluk a legelterjedtebd felfogds ;
de e schizma mér ki levén mondva a kormdny altal, tihb-
ségik megelégedett azzal, s elégséges mérvben részt vettek
a plébdnusok vilasztésdban, Valésdgos esemény lon igy be-
fejezve, Mig a német ¢-katholikusok nem tudtak maguk ko-
ré gyijteni csak igen kis szdmu laikust: a Svaje szabad-
elvii katholikusai rendezett, életerds egyhdzzd alakultak, A
régi vémai szervezet, szabadelvit Allamokban valé fontartdsinak
lehetetlensége, egy eklatans példa dltal 16n bebizonyitva; va-
lamely bolcselmi themdnak nagy lecke ez, Nines minden in-
dok nélkill, hogy a rémai kdria oly konvulzivuson ragaszko-
dik az ancien regime maradvinyaihoz; csal a tdrsadalom
magash osztdlyai tartjik még fonn; a hol ez osztalyok el-
vesztik intéz6 befolydsukat, a rémai kaiholicizmus sem tart-
hatja fenn uralkoddé helyzetét.
(Folyt. kivetkezik.)

A coelibatus eitbriése.

A tavirat utjdn, dprilis 28-v6l, egy nagy fontossigu hir
jutott el hozzdnk Bécsbdl, E hir lényege az: hogy a tir-
vényhozé testiilet a szerzetesek ndtlenségi fo-
gadalmit 4llam-jogilag érvénytelennek nyilat-
koztatta ki. Az ogybaz sajit korében fentarthatja ugyan
a ndtlenség kotelezettségét; azonban, az dllam e jogob el nom
ismeri, a szerzetesi fogadalmat a hizassigot akaddlyozé ko-
riilménynek nem tekinti, s6t az egyhiz netin ildizése el-
lenében kész a felekezetokhez hil volt szerzeteseket megol-
talmazni.

Jelentéktelen 1épésnek litszik ezen hatirozat a coeli-
batus ecltorlésének nagy fontossigun eszméjéhez képest, a
menynyiben csak az dllam Allispontjat kérvonalozza s nem
is minden rémai katholikus pap, hanem egyedil a szerzete-
sek irdnyaban; s végil, miutin a korminy hatirozott ellen-
szegiilése miatt a siker bizonmytalan ;— mind a mellett kétség-
teleri, hogy mar ezen egy hatirozat szigorn keresztilvitele
elegendd, hogy a coelibatns korhadt intézménye rovid idd
alatt végleg megsemmisiiljen,

Nem akarunk ismert dolgokat ismételni, elmondvin :
hogy ezen nétlenségi fogadalom, mely a papot emberi jogai-
tal fosztja meg s némileg az emberi térsadalombul is kizdr-
ja, a hierarkhia o6nzésének kifolydsa; mnem akarjuk elmon-
dani, hogy ezen természet-ellenes intézmény egyediil az ul-
tramontdnizmusnak kedvez, mig az erkslesét s tdrsadalmat
veszélyesen megsérti: csak azb emlitjiik f6l, hogy ezen intéz-
ményt jelenleg wmAr wmaguk a papok is elitélik s midén a
hierarkhia vaskarja a szabadsig fuvalmdra enyhiini ldtszik,
mindanynyian élénken s hatdrozottan kévetelik megsziintets-
sét A tdrsadalomnal onévdeke Ioveteli, hogy megszabaditsa
a papokat ezen erkolestelen rabiga al6l, mely nem ritkdn
fejlodik ki valédi mételylyé. Az &llamnak Iodtelessége, meg-

m’enteni Oket a hierarkhia szabad szellemeket letipré kezé-
bél, de egyuttal nérdeke is, hogy a vildgtél elzdvt pap ki-

jusson azon korbe, melyben mddern eszméket, az ultramon-
tinizmussal s 4llam-ellenes tanokkal ollenkezd fogalmakal taldl.

A modern dramlat, ha egyszer szilird talajt nyert,
fel nem tartéztathaté tobbé. A coelibatus halal-6raja kozelg.
S ez Aramlat kébség kivil hazdnkbanis diadalra fog vergéd-
ni. Hiszen, a magyar al-papsdgnak 6ridsi tibbsége siirgeti
e reform élethe-léptetését ; hiszen egykor, alig egy nemze-
dék elGtt, még a szabadsdg-harc zajgé napjaiban is felszd-
laltak a papok e méjjen érzett bilines ellen ; Szabd Richard
a szervzetes s még misok nyiltan, sajit nevok alatt irtak el-
lene s maga egy pitspok, Horvath Mihdly, kultusz-miniszter
a nemzeti kath. egyhdz elsd feltételéil a piispéki vagyon
konfiskdldsa mellett a coelibatus eltovlését tizte ki,

Ne 4dmitsuk énmagunkat, A kiizdelem nehéz s hoszszu
leend, A hierarkhia s ultramontdnizmus hatalmas partfogoi
érezni fogjik, hogy e kérdésben &gyik legnagyobh timaszuk
elvesztésérdl van szé s ha engednitk kell is, csak 1épésvél=
lépésre fogjdli a tért feladni. Nézetink szerint, az elsé 1é-
pés az lehetne, hogy a polgari-hdzassiagril sz6lé torvény-ja-
vaslatban minden tiszbin az egyhdz érdekeit 6vé akadaly s
mindenek felett, az ugy nevezett, papi szentség kihagyassék,
E 16pés utdn fog kovetkezni a tilbbi s mindenek felett ma-
gnk a papok buzgd s férfias fellépte altal. Ezen férfias fel-
lépés hidnya okozza azt, hogy a fépapok s kiléndsen az ul-
tramontinok hatalma a modern eszmék Aramlata dacdra oly
nagy s hogy a kozinség részvéte ezen nagy horderejii ve-
formok irdnt ardnylag igen csekély. A papok emancipaciéjat
a hierarkhia alél f6kint maguknak a papoknak kell kivivniok:
az alkalom itt van; gyava az, ki jobb meggyézidését félén-.
ken véka ald rejti.

H—n.

VIIDEIERY FoL 0.
A gz.-udvarhelyi ref. egyh.-megye statisztikai
kimutatasa 1873-r6l.
Bogbz, mdarc. 24. 1874,
I. Létszdm:

1, Lelkel: sziletett fiu 577, ledny 580—1107; me g-
bhalt férfi-nemen 697, né-nemen 654=—=1351 ; halil Aaltal
apadas 244,

Vallds-valtoztatds: atjott férfi 2, nd 8—=10 ; el-
ment né 2 ; ebben a tekintetben szaporodds 8, melylyel a
a haldl 4ltal valé 244 apadds 236-ra szdll, és igy:

dsszes lélek: férfi 17,25C; né 16,929—34,179.

2. Iskola: a) rendes koteles fin 2,037 ; ledny 1951;
Oszszesen 3988,

b) ismétld koteles fin 837 ; ledny 714; oszszesen 1551,
a két nemii iskola-kitelesek szima teszen: 5539-et.

Iskoldba jar: a.) minden nap fin 1620; ledny 1422;
oszszesen 3042,

b) ismétléhe fiu 472, ledny 358 —=830.

¢) felsébb iskoldba fiu 22, ledny 12=34.

d) més felekezetnél fin 6,ledny 7—18. T szerint is-
kolabha jirék oszszege 3919.

Més felekezettdl jir a mi iskolinkba fin 69, leany
24=93,

8. Konfirmdltatott fin 378,

ledny 303=—=681.
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4. BHimlét ojtottak oszszesen 915 gyermekbe,
5, Uj hdzassdg 356 par.
I Blet-jelenség.

a) BEpitkezésekben: Bagy, ki alapon, cserép
fadél ald szabalyos iskolat épitett, remélhetbleg a kozeleb bi
“iskola-idényre dtadbatja a baszndlatnak, Bethfalva, is-
kolajat mar hasznilja. Mondhatni az egyhdzmegyében legjobh,
célszeriibh iskoldk egyike, legszeblb épillet a kizséghen. Bo-
goz. Uj iskolajét mér haszndlja. Farcdd is szabilyos uj
iskoldjat, mely igen szép épilet és egésséges, hasznilja.
Héjjasfalva. Tanité lakikal egy fedél ald kéalapon, sza-
palyos iskoldt épitett. Kecset, hasonlén wj iskoldjit mér
hasznalja, K8ros-Patak is elkészitette uj iskoldjat, csak
a rendes székek, és kiils§ vakolds hidnyzanak. Moha, cse-
vép fedél ald k6bil, és téglabl, a taniténak két szobdval,
szép iskolat épitett, s hasznilja is. Petelk, a taniténak
barom szobdval, pincével egy fedél alatt, uj iskoldt &pitett,
65 azt ez idényen haszndlja is. A mult évben ott dithon-
gott kholera akadalyozta a teljes hevégzést. Szt.-Erzsé-
bet, szép templomiat Dbevégezte. Nagyszerit uj orgondval,
szép koronaval ellitta, csak a székek hidnyzanak. Kiting
jele ez a hithuzgalomnak! Szt.-Marton, cserdp fedsl ald,
‘kdbdl uj iskoldt épitett. Legszebb 4ldozat ez az egyh.-me-
gyében — mert a hallgatésig szegény — az egyhdz tbke és
fekvé birtok nélkil levén, teljesen vovatalbil épdlt eddig.
A berendezés hidnyzik csak. Telekfalva, a leégett pa-
i lak és gazdasigi épilletek helyett ujat, célszertit épitett.

0.) Ajdndékokban: Agyagfalvin a falusi ké-
zonség 149 frt. 72 krt adott templom és torony tdkének.
Bogdézben, Kis Anna, édes anyja, néhai Kis Gergelyné-
Szente Julidnna emlékére adott egy kreditor kék selyem te-
“rit6t, eziist fonallal csipkézve a szakramentumokra, Csekefal-
van, dzv. Hubert Jozsefné, Biré Anna mltgs aszszony adott
egy mnogyed kupéds, aranynyal belolrl futtatott talpas eziist
kehelyt. Bgéhen, Gibos Julidnna kildott egy vereses zdld
abraszt az ur asztaldra, és az orgondra két figgonyt, H 6 j-
jasfalvan, az egyhdz Dbirtokos és koz tagjai a rendsze-
resitendd tanité-illomis Distositdsdra magukat és maradé-
kaikat kepe-fizetésre Lkotelezték. Hodgyédban, lelkész $.
Zéagoni Mézes és ndje Kis Julia tiszt. aszszony, elhalt Ilo-
na kedves lednyuk emlékére, tandij tOkének, adtak 33 fit,
34 krt; ugyanezen t0kéhez koérjegyzé Dersi Domokos ur 30
frtot,. Sz.-Keresztur on, Simé Andrasné, Biré Kata, adott
egy fehér takics gyoles takarét az ur asztalira, és Szent-
gyorgyi Réza 50 frt. értékii szdszék-takarét fekete selyem
"barsonybil, selyem réjttal. Kismod on, kolozsviri Farkas
Kérolyné, Nagy Klara adott az wr asztalira egy torok szo-
vet abroszt avany réjttal, genilie bojttal, Selyem fonallal nevét
€s az dvszamot 1873 hevarrva. Mohaban, tekintetes Csiki
J6zsef ur adott az iskola tokéhez 10 frtot és egy nép-lap-
Ta, melyb6l a tanité esténkint felolvasna, 2 frtot, Parajdon
Sz8sz Anna Bukarestbiil 10 dr. cs. arany értéki réjttal, te-
metési alkalmakra, egy par fekete z4szlét, egyiken ,boldo-
gok, kik az Urban meghalnak® masikon ,Szész A n-
Ba ajéndékozta 1873“ kivarrva, Ambrus Ambrisné is
olhalt lédnya emlékére ennek szebb szalagjit és leszkendjét

JUgyancsak halottas alkalmakra zészlénak. Alsé-Rékoson,
Csillag J6zsefné, Debreci Borbira Oldhorszdghil kildott Lkét

abraszt az ur asztalara. FelsG-Séfalvdn, Széke Terenc
preshiter, és ndje Szdsz Julidnna ajandékoztak az ur aszta-

lara egy fedeles, méasfél kupis eziist kancsét, Szt.-Erzsé-

bethen, Szakits Sdmuelné, Biré Sara, egy takarét adott az
ur asztaldra, H.-Szt.-Martonban, ozv. Zathureczky La~
josné, Farkas Mdria mltsgs aszszony, egyhdzi szitkségek fo--
dezésére jovedelew-alapnak G évig hasznilandélag atadott
egy 6 vékds szintét. Iskola-épitésre a rendes rovatalokon

feliil mlgs, Ugron Adim r. kath. ur és ndje Lukdtsfi Ju-

lidnna aszszonysdg 6; presbiter Blaja Andrds 5, id. Kerekes
Istvdan 1, és Ipo Janos szolga-legény 1 frtot adtak, Telek-
falvdara kildottek udvarhelyszéki féorvos tkts. Fehérviri

Lajos ur és ndje Szakdes Borbara aszszonysig, arany fonal-

lal kivarrott és rdjtozott fehér selyem takarét, a szent je-
gyekre, F. L. Sz. B, 1873 bevarrassal, szintén arany fo-
nallal, Orban Janos és ndje, veres és fekete kockis selyem
keszkendt, Kovacs Rézdlia, egy kupids fedeles pléh kancsét.
Bélint Maria, fehér kamuka abraszt. Orbin Rebeka is olyant
egyet, 6s egy veres asztalkendft, Székelyndvarhelyi ozv.
Olajos Jézsefné, Liszl6 Anna, 3 darab on-tdnyért, és egy
két kupds fapalackot.

c.) Gazdiszatban: Bagy, termeszfett 52 kal. ro-
ss0t, 82 kal. zabot., Bethfalva, 15 kal. zabot, 18 vk.
csOs torokbuzat. Bikafalva, 70 frt, 67 kr. értékiit, B o~
g 632, 30 kal. biz&t, 20 kal. zabot, 25 vk. csis tordkbizdt
Boldogfalva (fels§-), 177 frt, 61 kr. értékiit. Bun, 40
vk. csfs torokbizat. Csekefalva, 118 frt, 99 kv, érté-
kiit, Héjjas falva, egy szekér tirokbuzdt. Kdnyéd d, 218
frt, 50 kr. értékit. Kecset, 52 frt, 50 krra. Kismdd,
62 frtra. Méatisfalva, 14/, kal. bizat, 50 kal. zabot.
Sikléd, 84 frt, 25 krt. és 5O véke zabot, Al-Simé ny-
falva, 10 kal. bizdt. N.-Solymos, 13 kal, bdzét, 90 vk,
csés tovokbdzat. Hideg kdt, (164ny-egyhdz), 6 vk. szemes
torokbizat, 12 kal. rozsot, 18 kal, zabot, Szolokma, 15
kal, bizat, 14 kal. zabot. Szt.-Erzsébet, 300 vk, csds
torokbuzat. Tj-Székel, 80 vk, csés torokhizat. Boldog-
falva als - (lé4ny-egyhdz), 12 vk. szemes torokbuzit,

I, Vagyoni allés.

a) Fekvdéségekben: papi hirtok: 516 h,
465 []. Tanitéi: 255 h.,, 1236 []. Egyhazi: 516 b,
566 [ ];erds: 1242 h. 1298 []. Oszszes fekviség: 2531 h,
560 [] ol

b) Tékékben: alap-téke: 22,373 frt, 37 kn; kegy-
bagyomény: 9031 frt, 39 kr. Iskola: 3689 frt, 97
kr. Magtér: kilonféle gabonakban 3956 véka, 8 kupa és
6172 frt, 72 kr, Bzekh6l adét fizetett:

a) fola-adét: 601 frt, 1 kr. b.) egyenérték-illetéki
adét: 273 frt, 91 kr.

Jegyzés: Az egyenérték-illeték adét, nem jévén ren-
desen ki az ad6hivataloktdl a fizetési iv, sét sokszor egy
évet is késik némely helyen, nem lehet tisztdn kimitatni,
mert nemely egyhdz két évre is fizet, mdsik hatralékban van.

Mérleg: Bevétel 17881 frt, 57 kr. Kiadds 14586
frt, 54 kr.

Tevileges vagyon: pénatir-maradék: 3295 frt, 3 kr.
alap-téke: (majorsig-téke), 22,372 ft, 31 kr. Osuszesen:
25,667 frt, 40 kr.

Az egyhazi épiiletek nagy részben (41 egyhdz), tome-
gesen a Viktoridndl, egy némely wagénosan ugyanott, és a
hévizi a Tiszanal 41,217 friig biztositva vannak; és fizet-
nek a tomeges biztositdsndl 131 frt, 82 Iut, killon 33 frt,
94 kr. és a Tiszénil 15 frt, 83 kr. Oszszes biztositdsi dij
181 frt, 9 kr.

Solymost Istvdn,
esperes-helyettes.
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Valasz Simé ur par szavara.

E lapok folyé évi8-ik szdmdban, Simé ur ellenem fel-
hozott vAdjai egy részét még egyszer bizonyitani torekszils,
s vétkil tulajdonitja, hogy én a driga pénzt Rominiiba hord-
tam, s megtanitim az ottani ref. magyarokat, mindent mis-
t6] varni® s, f, e,

A jegyzGkonyv torlésre, mint 6 nevezi, hamisitdsra, me-
lyet nem akar érteni, isméti vilaszom ez:

Hamisitani, anynyit tesz, mint valamely nyilvinosan
hozott hatdrozatot, vagy térvényt titkon megesonkitani, ér-
dek és tefszés szerint megmdsitani, sat.

A pitesti egyhdz, middn alakult, egy semmi egyh. $or-
vényen nem alapulé pontot hozott szabadon és fiiggetleniil,
XK. 7s. fégondnoksagdt., Hanem, ez a K. Zs. kés6bb az oro-
ks t0godnoksigra magit érdemetlennek bizonyitotta, a pitesti
egyhdz e sajnos tapasztalat folytdn gyillést tart és igy szil:
K. Zs. est és ezt tevén, nem érdemes tobbhé, hogy fdgond-
nok legyen, mi tettitk nevét, mint 6rokés fégondnokét, jegy-
z8konyvbe, mi ki is toriilhetjitk onnan.

Es a pitesti egyhdz Lkozgyilése, mely K, Zs.-§, mint
orokos gondnokot jegyzlkonyvbe iktatta, most kitoroltette az
orokds fogondnok nevét, nyiltan, minden titkolozds mnélkil.
Volt-e joga a pitesti egyhdznak, hogy egy el6bb maga dltal
bozott hatarozatot megvaltoztasson s lehet-e engemef tizen-
két év utin vadolni, hogy ezt a torlést, mely bizonyos Ecse-
di Antal 4ltal a gyiilésben, tehdt a hativozat-hozatalkor, azon-
nal hajtatott végre, megengedtem: ezt itéljék meg a jogtu-
désok, Nem azt akarom mondani ezzel, hogy nekem, ki a
név-kitorlést nem tettem, K, Zs. kikiisz6bolésében nem
volt részem. A gyllés vezetdje én voltam, és soha sem tar-
tom sem testiilet, sem egyes ember részérél férfiatlansagnak,
ba vendkiviili esetekben kimondja és meg is teszi, hogy nem
il széket olyan emberrel, ki magit erkolesileg meggyaldzta
s neve kitbroltetését, beszenyezését maga cselekedte,

Azon idétdl, hogy XK. Zs, a gondnoksdghdl kimaradt,
mely a templom épités kozepén volt, a templom bevégzéséig
s Nagy Jézsef lelkész bealltdig, Velezsnyei atyinkfia volt az
egyedilli gondnok, Midén én mir onnan eljovends valék, az
utélsé gylléshen egy pir K. Zs. 4ltal megnyert atyafi stir-
geté: bocsdssunk meg K. urnak, iigyes ember, legyen ismét
gondnok; igy jotb be ismét K. Zs,, megmaradvan V. S. is.
En azt mondtam: nem szélok bele, isten 4ldja meg mind-
nyajokat. Celder Mdrton,

(Végoe kovetkezik.)

.o .o 4 !
KULONFELEK.

== Szives bizalommal kévjiik fel paptarsainkat, s
minden ember-haratot, ne feledkezzenek meg a mihalyfal-
vi elégett pap és tanité aa.-irél, Bdrmi csekély adomdiny
is segit azom, ki nyomorha van; s nincs oly csekély ado-
many, melyet szdzszovosan meg De jutalmazna az a nemes
ontudat, hogy jot tettiink; mert a jététel dltal emelked-
hettink fel ahoz az idedlhoz, melyet a mester igy fejezett ki:
legyetek tokéletesek, mint a ti menynyei atya-
tok tokélates!

= A mihalyfalvi pap Lukacs Ferenc és tanits,
Muzsnai Jézsef elégettek szdméira adakoztak lapunkndl:
gr, Miké Imre 6 nagymélt, 5 frt, fot. piispok Nagy Péter
5 frt. Dr. Sz6es Emil 5 frt. Szdsz Geré 5 frt. Mélt. Po-
giny Gyorgy 3 frt. Mélt, Lészai Ferenc 4 frt. Szdsz Béla
3 frt. Szdasz Domokos 2 frt. Egy katholikus 1 frt. Balé San-
dor 1 frt. Demjén LAszlo — egyetemi kényvarus —
1 frt. Demjén Imre 1 frt, Frits Albert 1 frt, Ferenci Mik-
16s 1 frt. Dr. Csili Viktor 1 frt. Weisz Mér 1 frt. Szabé

Karoly 1 frt. Deak P4l 1 fré. Gyarmathi Miklés 1 frt. He-
gediis Istvan 1 frt. Schilling Otté 1 frt. Elekes Kéroly 1
frt. Dr. Kolozsvari Sandor 1 frt. Gavda Mirton — nyugalm,
lelkész — 1 frt 40 ky. Oszszesen=48 frt. 40 Lkr. (M4-
jus 5-ki kelettel postdra tottik.)

— Fontos hatdrozatok. Az oszrak képviseléhdz 4pr.
28-4n tartobt wlésépen folytattik o zdrddkra vonatkozd tor-
vény feletti részletes vitdt., Fux azon wédositvinya, hogy
szevzetek alapitdsdra és zdrddk telepitésére bhi-
rodalmi tdrvény kivintatik meg: elfogadtatott. Szin-
tén elfogadtatott Kopp azon inditvinya, hogy a belfdldi
zdrddkba csak ausztriai 4111am-polgirok léphet-
nek be és lehetnek fondokok. A zdrda-szivetség meg-
szintetésére vonatkozé szakasz, Russnak egy megszorité
médositvanyival fogadtatott el. Mayrhofernek azon p dt-
inditvdnya, hogy a nétlenség fogadalmdnak ha-
tdlya érvényen kivitl helyezendd, szintén elfo-
gadtott., A t6bbi mddositviny eclvettetett, és a torvény-ja-
vaslat a 16. §-ig elintéztetett, A Iultusz-miniszter a Ikor-
mény nevében a fennebhi médositvanyok ellen tiltakozott.

HKOROZTEE M LI,
441 -—1874.

Szildgy-szilnoki egyhdzmegyénkben a s.-ujlaki orgo-
nistaséggal oszszekdbott kintor-tanitéi dllomds. Bvi jovedelme:

1) Az egész-bért fizetoktdl 1 véka buza, fél-bért fize-
toktdl félanynyi. 2) Minden egész-bért fizetl suzilés gazda-
t61 6 kupa must, fél-bért fizetoktll félanynyi, kiknek széld-
jiie nines, 9 o. 6. krt. fizetnek, 3) Egész-hért fizetdktdl /,
suekér, fél-bért fizetfktil '/, szekér fa. 4) Tandij, minden
tanulétdl 40 krt; tanulfk szdma 60—70. 5) Temetés énck-
széval 20 Lr, blicsuztatéval 40 ky. 6) 6 véka férfjll szdnté,
1 vékds kender-fold s minden 6évben baszndlhaté négy bog-
lya szénit termé rét. Mivelteti a tanité, 7) A ml gs. udvar-
t61 évenkint B kereszt buza, 15 veder bor. Bérfizetlk sza-
ma jelenleg 80.

A megvalasztott tanité koteles: a) a zilahi fétanoda
résaére évenkint 52/, krt, b) az olvasékér részére jovedel-
mének '/, % -4t fizetni.

Palyazati hatdrnap, junins 15.

A folyamodvinyok szildgy-sz6lnoki espeves, t. t. Dombi
Lajos aa.-hoz Bogdindra (u. p. Hadad) kildenddk.

Kolozsvartt, majus 5, 1874, Nagy Péter,

ordélyi ev. ref. pispdk.
442 —1874.

Xitkitll6i egyhdzmegyénkben a sovényfalvi orgonis-
tasdggal Oszszekotott kintor-tanitéi 4llomas, Hvi javadalma:

1) 8/, kal. buza. 2) 65 véka szemes elegybuza. 3)
61 veder must. 4) 12 frt. kész-pénz. 5) Para 3 frt. 36
kr, a hallgaték levigjdk s haza viszik. 6) 5 hold, 277 [’
szdnt6é, 4 hold, 1187 []° kaszalé, 7) Tandij 1 veder mustf
tanulék szdma 25—30. 8) Szallis a suitkséges gazdasdgi
épiiletekkel.

Palydzati hatdrnap, junius 15,

A folyamodvdnyok kiikillsi esperes t.t. Benedek Ferenc
aa.-hoz Haranglibra (w. p. Dics8-Szent-Marton) killdenddk.
Kolozsvartt, mijus 5, 1874, Nagy Péter,

erdélyi ev. vef, plispdk.
443 —1874.

Kolozs-kalotai egyhdzmegyénkben a korozsfdi kin-
tor-tanitéi allomds. Fizetése 172 frt. 51 kr o. é.
P4lydzati hatdrnap, junius 15.
A folyamodvényol kolozs-kalotai esperes t.t. Szakdcs
Istvin aa.-hoz Sz.-Léndra (u. p. Gyaln) kiildenddk.
Kolozsvartt, mijus 5, 1874, Nagy Péter,
erddlyi ev. vef. pﬁspt&

Fémunkatdrs: szAsz DOMOKOS.

- o

|

Felelfs szerkeszté és kiadé: szAsz GERO,

Nyomatott Stein Janos m. kir. egyetemi nyomddsz betitivel Kolozsvart.
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IV. EVFOLYAM

176—20. SZAM.

Megjelenik minden csiito=iokin egy iven, —Elbfizetési dxa egész évro 6-frt., félévre 3 fit., negyedévre 1 fit. 50 kr. Szerkesze
toségi ivoda — hovd a kéuiratok és eléfizetések Mérmentve killdendék: killmagyarutca, 9 sz. —

m—

Mi lenne a teenddnk addig is?

Mind vartam, hogy egyhézmegyénk érdemesbjei
fogjanak t6llat, hogy =zilélt éllapotunkban, jajgaté-
saink mellett, a gyégyszert, mely fajdalmunkat eny-
hitni képes, lapunk basébjain tegyék kozzé.” Miutan
pedig ez ideig agyon hallgattatott, megkisérti gyen-
ge kezem, leirni véleményemet, s szeretném, ha tob-
ben szélangnak hozzd lelkész tarsaim kozil, kikeril-
ve minden torzsalkoddst.*)

Lapunk mult évi 49—50 szdmaiban t. Balé
Séndor ur, bar egy nehdny mértfoldre lakik egy-
h4z megyénktél, mégis meglehetos tiszta tudomédst
volt képes éllapotunkré] szerezni; elég fajdalom, hogy
mi l4tva, nem akartunk litni. Hiszen, mi is talél-
hattunk volna, vagy taldn éppen azon egyén, ki t.
Balé urnak siralmas helyzetiinket elbeszélte, valame-
lyik kozséghen birtokos, s ha nem is rendes, de min-
den bizonynyal beszolgdlé lelkésze van annak a koz-
ségnek is, kivel kozlotte a Balé ur édlial kozlotteket,
az illetd lelkész eszme-csere végett kozolhette volna
e lapok hasébjain, s igy attél a piruldsté]l megme-
nekedhettiink volna, hogy Kolozsvartt jobban tudjék
a mi bajainkat, mint mi, kik benne szenvediink, s
gondolom, az orvossigot eltaldlva, a betegséget ha
nem is egészen kiirtani, de tirhetévé tenni, médunk-
ban 4&llott volna.

Atlattak egyhézkeridetiink nagyjai a belmiszszié
szitkséges voltat, stirgetik is; azonban, mig e végre
kell¢ alappal nem rendelkezhetiink, csak papiron 4ll
meg. Ezen Dbelmiszsziéra mind Balé ur, mind pedig
Révai P4l bardtom minket hunyad-zaréndmegyeieket
szémelt ki legelbb; szélok én is egy kissé &ltald-
nosséghan, azutén roviden a mi magunk allapotdt ir-
ném le a menynyire ismeretes vagyok megyei hely-
zetiinkkel.

Atlatom, hogy szitkség volna, de nem' a misz-
sziéra, ha mindjart alap is lenme, hanem a korlel-

*) E cikk Fabri Jézsef cikke elott iratott. Szerk.

vai véleményezi ; mert hiszen, a miszszidndrius nem
csak azon tulajdonsiggal kell kogy birjon — szovos 6r-
telembe vevé — mindvel sok, magdt miszsziéndriusnak
nevez$ lelkész bir; mert nem csuk abh6l &1l szerin-
tem & miszszié s igy a belmiszszi6, hogy felkeressiik
az ur elszért nyijat, s a vallis igéit, mint szellemi
taplélékot nyujtsuk nékiek; hanem az ige elhintetvén
kozottik, annak helyes irdnyt adva, a nevelés 4ltal
fejlédéshe inditsuk ; vagy més széval, vessiik meg a
nevelésnek az alapjat, s neveljiink a sz6 szoros értel-
mében véve embereket. Toroljik ki hdt a ,miszszi6-
nrins,“ s irjuk helyébe a ,korlelkdsz nevezetet ;
s mint tette a gorgényi, kikilléi, marosi s ndvarhe-
lyi egyhdzmegye, még lehet tobb is, de nem tudom:
osztassék fel a traktus bizonyos korokre, a kormek
tagja lenni kotelestessék a pap, tanitd, s hol iskola
felugyelok vannak, azok is, nem zdérva ki az iigyha-
ritokat sem, s minden hoban fartsanak a szitkség-
hez képest egy vagy tobb rendes gylilést valtogatva,
miikodésoket vegyék jegyzékonyvre, ezen gyilésen a
gyenge az 0 véleményét, melylyel a kozjonak hasz-
nélni vél, minden tartozkodds nélkil mondja ki, a
ki pedig tobbet tud, tudoményidt ne rejtse véka al4,
vagy ne haszndlja a gyengébb letorpitésére; igy egy-
més bajairél tudomdst szerezve, ugy szintén a kelld
orvoslatril gondoskodva, a rendes egyhézmegyei koz-
gytilésen {felolvasva a tapasstaltakat: az én vélemé-
nyem szerint, hamardbb tudnink hajainkon segiteni,
mintha kilonbnél-kiillonb miszsziéndrinsok 1épnének
helytinkbe, vagy fogndnak kezet velink. Mert meg-
lehet, egy-egy miszsziér &rins akkora nimbust vél feje
koril, hogy red foleg gyenge szem sajit kara nélkil
nem mnézhet, s az is meg lehet, a helyett, hogy hi-

vatdsét felfognd, a viszdlkodds magvait hintegetns,
s igy nem hogy konynyitésiinkre, s6t terheltetéstink-
re lehetnek miszsziéndriusaink.

Maradjunk hat a korlelkészség mellett ; igaz,
hogy onz8 a vildg, haszonért igyekszik tenni min-
dent, mivel pedig a korlelkészséghtl semmi anyagi
készségre, felfogvin a teendbket ugy, a mint Ré-
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haszon nem hdromlik az illetokre, igy gondolkozhat- | minden tekintetben tobb lelkésa-térsarél oly kicsi-
nak sokan: DAr sajét magam és enyéim sorsa biz- | nyitbleg beszél, s tekintélye alddsésira mindent el-
tositdsdra jusson idém; mésfel6l, a tévutra vezetett | kovet; sa vilig elhiszi, mert a rosznak hamargbb hi-
nép csak azért sem tesz semmit, mert a pap akar- | telt ad, mint a jénak, a megsértett becsillet embere,

ja! Mindkettore megvan a felelet; a te szddb6l
itéllek meg gonosz szolga! azt mondja a szent
konyv; hiszen, id6 van elég, oszszuk be rendesen, mert
nem hiszem, hogy egy papnak, ha lelkén fekszik egy-
héza jovoje, olykor-olykor ne lenne iires ideje az ar-

16l val6 gondolkozdsra, tegye olykor tervét papirosra, |

s megvan a mésik ellenvetésre a felelet: véilaszszon
ki o gyilekezet tagjai kozil egy nehény tekintélyes
egyént — ezek pedig sehol sem hidnyzanak — kik
minden bizonynyal a nélkil, hogy ugy tinnék fel,
hogy a pap tenné, elvégzik, ha 4tlatjak 4ltaldnos udvos
voltdt. A ki ennek célra vezetdsége felett kétkednék,
jojjon  kicsiny egyhdzkozségembe s meggydzédhetik.
Mondhat més egy nyomatékosabh ellenvetést, t. i.
hit a hol domi-doctus nemes ember van, ki a felvi-
lagosodasnak s igy a kozjé elémozditdsnak is ellen-
sége . az ilyen minden igyekezetet megsemmisit; az
ilyenek a templomba is esak szokéshél jonek, s az
egyhézi beszédbol egy-egy mondatot begyokbe szedve,
nogy tuddésoknak littassanak, ugy szélva, a pap feletti
tekintélyoket kimutassdk, nem vAlogatva meg helyét
és idejét, felhaszndljdk azt az é4ltaldnos papsdg te-
kintélye kissebbitésére, ilyen helyzethen mit tegyen
az urnak jambor munkdsa? Igaz, hogy ily helyzet-
ben alig tehetni valamit, de igyekezzél, atydmfia, mit
elédod, vagy épen te elvesztettél, a tekintélyt viszsza-
szerezui magad viselete dltal, s tanulményozd a ,cura
pastoralist“~t. Miért tudnak sokat kivinni— nem szé-
mitva az oléh popdkat és Péter tiszalya hordozéit—
a tobbi keresztyén felekezetek papjai? Azért, mert
van tekintélyiik; mert kozottik nincs elsd, sem
utolsé, 6k mindnydjan egyenldk és test-
vérek, mig kozottink, fajdalom — tisztelet a kivé-
teleknek — sokan a szdlkdt kevesik paptérsaik sze-
mében ; mint vérunk akkor a vildgtol 2!

Ismerek vérosi papot, ki egyszertt falusi lelkész-
térsival Kinyed ufcdin vonakodott megindulni, mert hi-
dnyzott kezérdl a fekete kesztyii ; *) tudok egyhdzmegyei
fégondnokot, ki a nélkil, hogy ismerte volna, egy
lelkészrél anynyi roszat mondott, hogy a papiros is
nyogne alatta, he leirnék, s azt mondja maga menté-
sére, hogy egy oly lelkészt6l hallotta, kinek hitelt kell
hogy adjon. Igen, akérhdny lelkész van, ki a ngléndl

—

*) Ugyan, ki volt e szerencsétlen.? Szerk.

igaz, hogy nem veszi szdmba a rdgalmakat, mit oda
magyardznak, hogy érzi hibds volldt s azért hall-
gatja el. Mit széljunk a pap segité tarsdrol, a tani-
toril? Azt, hogy ritka pap az ki mesterét aldrendelt-
Jének me tekintse, fGleg ha gyengéit tudja; pedig
egylttesen vannak hivatva az ur dsvénye tisztogatdsd-
ra; széval, nem csak a vildgi és egyhdzi, nem csak
a pap és tanitd, hanem a pap és pap kozott is vé-
lasz-falakat tapasztalunk !

H&t még az ogyhdzi tisztviselék?! No de, ne-
széljunk errél tobbet.

Rontsuk le hdt ezen vélasz-falakat , térsul-
junk, s igy a betegséget, mely fenyegeti egyhdzi és
nemzeti életinket, megakaddlyozhatjuk, mert eré van
elég, csak alkalmazni kell. Térjink 4t hunyad-zardndi
egyhdzmegyénk é&llapotédra is futélag.

Egyhézmegyénkrél merem 4dllitani, hér betegek
vagyunk, de még sem vagyunk a haldl torkéban,
mint rélunk 4llitjak; mert a széles értelembe vell
miszezié itt régéta foly a nélkil, hogy az illetdk
felvették volna a miszsziéndrius nevezetet. Igy pl.
Fabvi Jozsef oralya-boldogfalvi lelkész j6 darabig dij=
nélkill, s ha jol emlékszem, még sajdt koltségén is
f6lkereste a Petrozseny s annak kornyékén laké pro-
testansokat, Bartha Lajos dévai lelkész gondozza &
Dévén alél szorvényosan €16 hiveinket, jelenben a ko-
rozsbanyai lelkész t. Szegedi Miklés ur egész Zarénd
megyét ; szép sikert mutatnak fel, hit még akkor, ha
a korlelkészség felallittatnék, midén a teherbdl, mely
gondozdssal jor, més is osztoznék !?

Megjegyezni legyen szabad nekem is, nagyobb
veszély fenyegeti o szebeni egyhdzmegydt, mert ott
szorvinyosabban vannak a kozségek, s az ugy neve-
zett, Bolya volgyében, hitfeleinket onfeldldozdssal gon-
dozza t. Horvath Istvin biwkoési lelkész ur, mig ha
segitség adatnék néki is, tobbet tudna tenni, mint
a menynyit tett és tesz bokros fogialkozdsa mellets. .

Allitsunk hat korlelkészséget; .najd ha alap lesz,
adjuk a dijt nekik, addig pedig az illettk meg te-
hetik ingyen is nemzetiink, valldsunk kivénja ezt,
a haszon nem marad el végtére is, mert értelmes,
buzgé egyhdz-tagokat nevelve, konynyebhen lehetitnk
isten orszdga terjesztéi. Ezen Lkozgyiilésekon tovabbd
az egyhdzmegyékhez lekildott inditvanyok is térgyal-
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fathatnak, s tisztibb fogalommal mehetni a kozgyi-
l6sekre, s bizonyara nem fogjuk olvasni kozlonyiink-
hol: hogy egyik, vagy mésik egyhdzmegye kozgyiilést
tartva, prédikalt ez és ez a szeretetrél, azutén az el-
nok megnyité bheszédét elolvasvin, elmentiink ebédel-
ni, délutén 3 érakor tovédbb folytatva a gyilést, hogy
hamarabb szabaduljunk, csak ledarfltuk a targyakat.

A mi a korlelkészek dijjazdsat illeti, s az ala-
pot, hogy honnan keriiljen ki, én a kovetkezét vé-
leményezem.

En elfogadndm a Révai véleményét (l4sd mult
évi folyam 50. sz.) anynyi killonbséggel, hogy én a
pap és mester véltozésakor fizetendbket kihagynam,
hisz, akkor ugy is elég fizetni valdja van az egyhéz-
nak; tovdbb4 én nem 10, hanem 12¢,-kal gyiimol-
csoztetném, s felszolitandm az erdélyi ref. papsfgot,
hogy a hivektél lélek-szém szerint 10 krajedrt.
egyszer minden korra szedjenek fel ; ez lenne
33,306 frt. 90 krt, ennek 129 3,996 frt. és 82
kr, ehez jarulna az egyhdzak 4ltal fizetendé 3,400
frt, ennek is 129, 408 frt, oszszes évi tiszta ka-
mat lenne 3,404 frt. és 82 krt; ez sem sok ugyan,
de nem is megvetendd. Mdr most oda — de csak is
oda — hol a kelld eré hidnyzik, azon egyhézmegye
kozelében lev$ fétanoddndl alkalmazott, papi szigor-
latot kidllott egyének felszélitatvidn , a valalkozni
akarék mérsékelt dij mellett, fakultdlva, segédkezhet-
nek ; erre red érnek az illleték is, hisz sziinidd van
elég, mondhatni sok, s maguknak is kellé tapasztalt-
shgot szevezhetnek, hogy milyen gyonyoriséges és
konynyi a Jézus igdja.

Ezek lennének addig is teenddink, szerintem ; ha
mis célra vezetobbet gondol, vagy tud, kozolje, mert
ayitva 411 lapunk e végre akdr mikor; ha csekély
véleményemet elolvasva, akar hozz& sz6lni, tartsa szem
elétt, hogy ne személyt, sem pedig egyes kitétele-
met ne tegye szigorn birdlata targydul, hiszen, ez
4ltal az tigynek épen semmit sem haszndl, hanem a
tervet; s ne csak azt tintesse ki, hogy menynyiben
nem célra vezeté az én tervem, hanem azf, hogy
menynyivel célra vezetébb az 6vé; igy talén célt

érimk,

Albert Imve,
haréi ref, pap.

Egy nagy hidny, melyet pétolni kell.

~ Hogy népnevelésiink egy nehény év alatt menynyire
haladott; iskolai tan-konyveink és taneszkozeink menynyi-
vol jobbak és uélszeribbek a régieknél; azt csak a mem
Veszi észre, ki 14tvan, nem 14t Tekintsiink be csak

egy jol folszerelt iskoldba, s konynyebhnél-konynyebh tans
médok és tan-eszkozok kotik le figyelmiinket, s koltik fel
bamulatunkat. Ott vannak a mozgathaté betik, Goncy-féle
irva-olvasds, szdmolé-gép, fizikai készletek, mind a gyenge
gyermeki felfogishoz és értelemhez alkalmazva, s nagy
részben a szemléltetési tan-médhoz idomitva. Nagy érdeme
korményunknak, hogy nem elégedett meg a népnevelés siir-
getésével, hanem minden tantérgyakra, melyek mindenik
népiskolaban kotelezdk, szakférfiak s jutalmak kitiizése 4l-
tal alkalmas tankonyveket készittetett, s az olesé kiadds
dltal azok megszerezhetését a legszegényebbre nézve is
megkonynyitette. Csaknem mindenik tantdrgy tanitdsira
a legalkalmasabb tankonyvek és taneszkozok 4llnak a ta-
nité rendelkezésére.

Ha csak tizérkedd, kalmir szellemii, élelmes polgdro-
kat és noket kellene nevelniink: meg volnék elégedve a be-
rendezéssel s nem fitogtatndm cikkemet az olvasé kozon-
ség eldtt. De ugy hiszem, hogy mi embert, még pedig va-
16di embert akarunk nevelni; olyant, ki tudjon nemesen
érezni, oOnzésteleniil szeretni, s tudjon lelkesiilni minden
szép, j6, és nemes irdnt. Ilyent pedig erkoles-valldsos ne-
velés nélkil elbdilitani: a lehetetlenségek kozé tartozik.

Sokan vannak, kik azt hiszik és hirdetik, hogy az
alsébb népiskoldkbiil a vallds és népszeri er-

kolestan tanitdsa egészen kimaradbat; jobb

volna az azokra vesztegetett (?) rdkat szédm-
és irds-tanitdsra forditani; mert ezeknek leg-
aldbb haszndt venné a gyermek. Engedjenek meg,
j6 uraim! de ha igy gondolkoznak, bétran ki merem mon-
dani, hogy a sziv-képuéshez, érzés-nemesitéshez csak any-
nyit értenek, mint a szajké a heszéd- és értelem-
gyakorlat tanitdsihoz.

Azonban, nem célom a vallds-, és népszerii erkoles-
tan tanitdsa mellett apologizdlni; hiszen, a népnevelési
torvényben ot van a tantdrgyak kozott mind a kettd;
hanem csak azt vagyok bitor kérdeni: vaan-e mindkét
tantdrgyra alkalmas tan- és kézi konyvink?
A helyett, hogy ezen kérdésre egyenes feleletet adnék, el6-
dllitom az e tdrgyra vonatkozs, s jelenleg népiskoldnkban

hasznélatban lev$ tankonyveket. Out van az 6- és uj-szo-

vetségi szent torténetek; kis biblia; kisebb-
és nagyobb konfirmécioi k4té. Tudtom szerint, t5hb
nincs; mert a Lécay-féle kité mdr tdn csak elpusztult.
H4t a népszerii erkdlestan hol van? Némelyek
ugyan azt mondjik, hogy ez felesleges (?); mert elég er-
kolestant tanulhat a gyermek az 6- 6s uj-szovetségi tor-
ténetek el8adésival. Nem szeretném, ily széles alapra fek-
tetni a népiskolai erkolestant ; sét hajtanék oly alkalma-
zottat, mely akdr egyes példa-beszédekben, akdr egyszerit

1 elbeszélések alakjdban eléadnd: mikint kell a cselé-

dekkel, mint emberekkel banni; hogy kell a
nagyobbak el8tt tisztelettel meghajolni, az
pregeket meghecsiilni; a szildknek engedel-
meskedni; minden embert személy-vilogatds
nélkiil szeretni; a nyomorultakat, kozigyet

segiteni? Egy széval, a népszerit erkdlestan Olelné fel
*
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a csalddi, kozségi és térsadalmi életet. Euek
eléaddsa kozben élénk szinekkel festeni az uralkod$ rosz
szokdsokat, biinoket, hogy igy a gyermek, mely jéra és
roszra egyirdnt hajlandd : szeresse meg kordn a jot, utdlja
meg a roszab.

Panaszolkodunk, sohajlozunk, hogy a nép erkolesileg
meg van romolva; kihalt a kebelb8l minden nemes érzés;
irunk csattanos, csipds prédikécidkat, ostromoljuk a biing,
s igy orvosoljuk és elkeseritjik azokat, kiknek tdn erre
nem volna sziikségok; mert a mételyes rész idegen helye-
ken barangol, s nem igen hallja a pdsztor szavdi. Meny-
nyivel jobbh volna e helyett, a jovd nemzedékre forditani
figyelmiinket, s ott vetni meg szildrdan az erkolesi alapot;
még pedig ugy, hogy az meg ne ingadozzék soha, sét meg-
4lljon mindenha.

Ellenvethetik némelyek, hogy igy késére érink célt.
Igen, késbre; de biztosan. DMeg kell oltani a vad torzset;
de sok4ig kell vérni az izleles gyiiméles utdn. Meglehet,
hogy oltunk, de a termést nem érjik meg. Hozzé kell
mér egyszer szokni, hogy mindenki megkéstolhatja farad-
séginak gyiimolesét, csak a pap nem; 6 mindig a jsvdére
és a jovO szdméra munk4l, P4l plantdl, Apollés on-
t6z, s majd aztdn Péter eszik a gyimoleshtl.

Nem célom tehdt, inditvdnyozni, hogy tehdt a val-
14s- és erkdicstan tanitdsdt, mint killonben is Oket
illetSket, a papok vegyék 4t az iskoldkban; mert
ez igen nagy merészség volna télem. Tudtom szerint, ez
igy van tobb vérosi iskoldban; lassankint t4n hozzdnk is
elvdndorol; nekiink még ez ideig elég méntségink van:
soka teendbnk, sokoldaluak elfoglaltatdsaink,
nem érink red (?) Majd csak akkor ériink red, mikor
rednk parancsolnak, addig nem. J6 volna a kényszert meg-
elézni onkénytességgel!

Hogy igen sok iskoldnkban az erkdlcs-valldsos neve-
16s, mily nyomorusdgos ldhon &ll:jazt egy futélagos &tte-
kintés is vildgosan mutatja. E tekintetben nem lehet min-
denik tapiténkat szakembernek nevezni. Tisztelet a kivéte-
leknek ; de sokan vannak olyanok is, kik a kozel-multhan
a 2-dik és 3-dik kozép osztalybil egy-egy szegény ekk-
lézsidban tanitékkd lettek, s igy tanitjak azt, minek ta-
nuldsit maguk is csak elkezdették, de be nem végesték.
Kezébe nyomjik a mér olvasni megtanult gyermekeknek
a konfirmdciéi katét; arasz szdmra kimérik heldle a napi
leckét; de megmagyardzni az ily kérdésekhen és feleletel~
ben eldadott tantirgyat, feleslegesnek tartjdk.

Ha nincsenek hat szakembereink, s mi sem akarjuk
a vallds- és erkolestan tanitisdt dtvenni: legaldbb tegyiink
anynyit, hogy adjuk a tanité kezébe j6 tankonyvet. Egy-
szerit inditvdnyom tehdt az: hogy gondoskodjék az
egyhdzkeriillet egy népszerii vallds- és er-
kolestan készitésérdl az iskoldk szdméra. Hogy
a konfirmédcidi kité nem kis gyermek kezéhe valé: ugy
hiszem, mindenki elismeri.

Hogy mily kevés tankonyvink volt a vallds és er-
kolestan tanitdsdra, szembe a tobbi tankonyvekkel: lkozo-
nyosséginkrél elszomorité hizonysédgot teszen. Fenn

akarjuk tartani a felekezeti, protestins nevelést, sbt sirget -
jik; de a tankonyvekre még csak nem is gondolunk. Ideje
mar, hogy ezen a téren is, mely leginkdbb biztositja a si-
kert, nagyobb munka-kedvet, t5bb munkdst l4ssunk !
Menyhdrt Andrds,
kecseti ref. pap.

Az igazgaté-tandes gyiilésébol.
Kolozsvartt, mdjus 10-én. 1874, *)

Eludk: nagy mélt. Gr. Mi1ké Imre. Jelenvoltak:
fot. Nagy Péter, puspsk, Gyarmathi Miklds, dr.
Kolozsvdri Séndor, Szédsz Gerd, Sédrkény Fe-
renc, pénstérnok, Szabé Add4m, szémvevl, m. Ince
Mih4ly, referens. (A titkdr beteg.)

1) Sérkény Ferenc aa. jelentvén, hogy a v.-h.-za-

-réndi, a gorgényi és marosi esperesek némely nyugtikat

még fel nem kiildtek s igy a mult évi kiosatott és kiosz-
tandénak hatérozott &llam-segély oOszszegekrél szdmadésit
be nem adhatja: pénstérnok, a kérdéses pénzeket az ille-
t8 egyhdzak nevére tegye takarék-pénztdrba s a jové gyfi-
lésre adja be szimadésat.

2) Sérkdny Ferenc, aa. jelentvén, hogy a szildgyi
egyhdzak és papok dézmai tékéi utdn jiré méjusi kamato-
kat felvette s elkiilldotte ; tovdbbéd, hogy a baksai 902 szd-
mu 8460 frt. A-betiis kotvény 2700 frtig kisorsoltatott: a
kisorsolds megtorténtérél az egyhdz értesittetik, az egyhd-
zakat illeté kivett dézma-kamatok takarék-pénztdrba he-
lyezenddk.

3) Bartok Gydrgy akadémita segélyt kér: a jové
iilésen a tobbi ily térgyu kérvényekkel egyiittesen el fog
intéstetni, a mid6n a rendelkezés alatt 4ll6 akadémiai alap
ez évi kamatja kiosztand¢ leszen.

4) Kerekes Séndor, Szész-Régenhdl, a gbrgényi egy-
hézmegye kozgyiilésének hatérozata ellen folyamodik 100
frl. tartozdsi tdrgyéban. Llutasittatott.

5) Elekes Gydrgy, m.-igeni pap kéri elrendelni, hogy-
hivatal-elddje 4ltal tilélvezett tized-kérpétlési oszszeg neki
viszszafizettessék. A viszszafizetés a tdlélvez8 néhai jog-uté-
daira nézve elrendeltetett s hat hét alatt err6l jelentés
teendd.

6) Az 4gostai testvér-szuperintendencia 4tirata a sz.-
vérosi, tordosi, kébori és vizaknai tized-kérp. tokék meg-
osztdsa tdrgyhban, melyben a megosztisra készségét kije-
lenti, a felosztds gyakorlati kevesztill vitelére intézkedil :
tuddsul véletik s a tényleges megosztds minél hamardbb
keresztiil vitele siirgettetik.

7) Solymosi udv. esperes-helyettes a siklédi egyhdz
iskoldja lozségivé tétele Ugyéhen teszen jelentést. Terjesz-
szen fol vagyoni kimutatdst és telekkonyvi kivonatot, ille-
téleg birtok-iv mésolatot az egyhdz fekvé vagyonairil.

8) Ugyanaz a n.-galambfalvi egyhdz iskoldjénak ha-
son-iigyéhen: utasittatik, mint el6bbi pont alatt.

9) Benkdé Jdnos, gorgényi esperes, a bélkényi egy-

*) A mdjus 3-iki nagy-gyiilés vagyobbdra a keriileti kézgyfi-
165181 dttett eligazitanddék rendezésével foglalkozobt,



héz és Struca Lozdtt 1éire jobt szerzddést megerdsités vé-
gotl falterjeszti: megerdsittetik.

10) Solymosi Istvin esp. aa. folterjeszti a b gyi
egyhdzkosség kérelmét az dllam-segély-alapbsl 150 frt.
koleson irdnt. Kildjék fel a kotlevelet rendesen betdbliz-
va, s 6 % -ra kikapjik a kért 150 frtot.

11) Az n.-enyedi fotanodéban tartandé érettségi vizs-
ghra egyhdzkeriileti birtosul Br. Kemény Istvin gondnok
ur neveztetett ki.

12) A makfalvi iskola-szék gondnoksdga mellett a
jegyzbségre nézve folkéretott felterjesstd mélt. Nagy Sdmuel
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ur, hogy lehetbleg az ig.-tandcs hatésdga alatt 41l6 egyént.
p. 0. a vésdrhelyi tandrok kozil igyekezzék valakit meg-
nyerni, kiktél megvérja az ig.-tanécs, hogy készek lesznek
e Iotelességet teljesitni.

13) A noszolyi magtir 4taddsa iigyében eddigi kezeld
Schilling Rudolf ur felviligositis-adésra kéretott fel.

14) Csiszér Gabor esperes dltal a moldva-olih-orsz4-
gi miszszid részére gyiujtott 27 frt. pénatirnokhoz utalta-
tott; tovdbli gyiijtésre az idé meghoszszabbittatott.

— Elbadatott ezeken kiviil még 14 kisebb jelentd-

"ségii tigydarab.

TARCA.

A vallasi krizis Eurdopaban
— Renan Ernotil, —
(Folytatas.)
Ha a genfi, vagy berni katholikusok oszszesége kovet-
‘te volna a kormdny altal elldvetett szakaddst, nem nagy do-
log lenne. A XVI. szizad vallasi forradalmai, melyeknek tor-
vényszeriségét elfogadta az id6, gyakran nem épen mds mé-
don keletkeztek. Alig van mozgalom a torténelemben, a mely-
nek alapja egész korrekt lenne; de azt sem kell feledui,
hogy a szabadelvii katholikusok swéjei tobbsége, ha valésig-

gal megvan is, nem igen jelentékeny. Viszszahatds kelet-.

kezhetik, s6t a Jurdban mér keletkezett is; a,nehézségek a
schizmatikus klérus megteremtése korill legyézhetlennd vil-
hatnak, s nem lehetetlen, hogy a rémaiaknak megmaradt ka-
tholikusok viszszanyerik az elvesztett terrénumot. A valldsi
dolgok iellege az, hogy a kisebbségnek egyenld joga van a
tobbséggel ; schizma esetén anmak is joga van vészét kove-
telni az egykori, most feloszlé tarsasdg javaibdl. Mi azt hisz-
szik, hogy osak ez uf helyes: a katholicizmus (hogy ngy
mondjuk) liguiddcidjara hatni Svic azon vidékein, a hol a
schizma befejezett tény; az elébbi egyhdz vagyondt s épii-
leteit azutdn meg kell osztani a ké¢ fé] kozott, szdmardnyuk
szerint s azutdn teljesen egyenjoguaknak tekinteni Gket. Bz
id6 szervint e megoldds a rémai katholikusoknak haszndlna;
tan jon -az emberi dolgok ordk torvénye szerint, a mely a
mai legyézstteket egykor gySadkké tesszi, oly id8, midén a
szabadelvit katholikusoknak hasznal,

Szemumel 4thuaté tehdt, hogy a szovetségi és kantond-
lis hatésdgok ‘helyzete Svidjecban az 6-katholikus mozgalom-
mal szemben cgész mis, wint Németorszigban. Svajcban,
helyes vagy helytelen, a szakadds bevégzett tény; Németor-
szégban egy erélyes tiltakozas hozatott ugyan szinre, a mely-
nek komoly kovetkezményei lesznek, de nem lahet mondani,
hogy a német katholicizmus két versenygd egyhdazra szakadt.
Németorszdghan alig lehet tudni, mely viszszavonuls marad
& kormany el6tt o téves utrél, a melyre 1épett; Svdjcban a
korménynak, hogy a legkritikusabb szabadelviieket is kielé-
gitse, csale ogy pdr igen egyszerii rendszabilyt lell fogana-
tositania; esak az ogyhdzi kérdésektdl idegennek kell magit
kijelentonie , a vallis-elnevezések feletti dontéstll tartéz-

kodnia, egyenl$ libra allania minden komolyan megalapitott
egyhazzal, s ha Mermillodnak, vagy Agnozzinak tetszend le-
telepednie ez orszdgban, hogy vallisi miikédésiket gyakorol-
jak oly cim s alakban, minl nekik tetszik: nem kellend ve-
lik tobbet foglalkoznia, mint azon sok idegen jelenlétéval, a
kik évenkint jOnek élvezni a hegyi léget, vagy bAmulni a
havasokat.
1V,

Tudom, mind ellenvetéseknek teszi ki magat, a ki nap-
jainkban a kérdéseknek a szabadsdg 4ltal vald megolddsa
mellett szdl, Bz id6 szerint Kurépaban a legjobban legyé-
zott part— a szabadelvii part. A méjj politikusok minden éran
ismétlik nekiink, a mitt J6b mneje mondott ezen szent em-
bernek: Adhuc tu permanes in simplicitate tua? Hs még
is, igen, mi bevalljuk e naivitdst: szabadsig mindenki sza-
méra, menynyiben nem ellenzik az ész-joggal: ez az egye-
dili igazsdgos, és hozzd teszem, egyedil eszélyes megoldasi
méd. Az erdk végsdig feszitésének idején az ily politikit j6-
formén félénknek taldljak, mert a liberdlizmus régi sorsa,
hogy a pillanatnyi gy6zék dltal mindig gyongének tartassék;
de csak csekély tiivelem még, bhozzank fognak még viszsza~
térni. A most késziildé nagy harc utin, midén mind a két
fél wmai orjongéi ujra megfigyelendik a szabadelviiek tanicsait,
azzal végzik, hogy elismerik, mikép ezeket legjobb leendett
kovetni, Egyediil csak a lelkiismereti szabadsidg az, mely a
vilig jelen helyzetéhen megmentheti az emberi méltésigot,
megakaddlyozhatja az erfszakoskoddsokat, az &llam eszméjét
sajat maga tdilzasaitél, s taplilhatja a valédi haladds azon
vildgit, mely eliizi a politika babonait.

,De, fogjdk nekem mondani, te nem litod ama veszé-
lyeket, melyekkel némely vallisos tdrsulatok fenyegetik az
észt, a tudoményt, a hazit, a szabadsigot. Mért ellenzed,
hogy az 4llamok kitépjék a rdkot, mely ket emészti, hogy
védelmezzék magukat oly ellenség ellen, mely nem ijed visz-
sza semminé tdmadastil sem ?¢

Mert a szabadsdg cél és nem eszkiz; s mert u sza-
badségot feldldozni valamely méds politikai célnak, mint a
szabadsignak, ez anynyi lenne, mint beleesni ama ecirkulus
viciosusba, melyet egy kolté oly jol fejezett ki e szavalkkal:
propter vitam perdere causas; még a teljes bizonyossigot
sem lehet kotelezOvé tenni, mert a mi az egyik elti, nem
az a mas eléts, Tly dolgokban nines bird, nincs hizonyiték.
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Egy embernek sines joga, sajat véleményét valamely mas
emborre kényszeriteni. Az ily kisérlet mdr magaban ellen-
monddssal jar. Ha meggyézédésiil van sz6, a kényszerités
wmit sem tehet; erre csak az egyén dltal elsajatitott meg-
gy6z6 okok hathatnak, S ha csak kiilsé meggydz6dés nélkili
hozzadjarulasrél van szé, akkor is rosz ez, Kit fognak meg
az ily rendszabilyok? A kegyeletet nem ismerd hitetlent?
Debogy, ez meg levén gybzddve a vallasi formasigok teljes
hidbavalésigardl, magaba rejtett mosolylyal jdrul mindahhoz
hozzéd, a mit kovetelnek téle; de az az ember, ki nem hisz
eléggé a vallisi formdkban arra, hogy elfogadja Oket, de a
ki sokkal jobban tiszteli azt, a mi bennék erre mélts, sem
hogy profandlnd azokat: ime, ezelket bantjatok. S lehet-e en-
nél valami bhiantébbat tenni a vallis orve alatt? Az istenség-
rél lehet-e valami lealjasitébbat tételezni f6l, mint azt, hogy
megoesalhaté, hogy tres jelszavak altal enged magaval jaté-
kot tizni? A valddi istentelen az, a ki ily aldvalé gondola-
tot politikdja irdny-eszméjévé tesz, és azt hiszi, hogy dltala
szolgdl az igaz és j6 tgyének.

A -szabadsdgot hozvan igy javaslatba, nem hiszszik,
hogy a modern szellemmel ellenkezdt tandcsolndnk. Meggyd-
z0désiink, hogy a szabadsig dltal a modern szellem sokkal
hamarabb végére jar a vakhitnek, wint minden kizigazga-
tasi és bintet6jogi rendszabaly 4ltal. Nagyon téves gondolat,
hogy a kizvetlen tdmadds wegdontendi az ultramontanizmust;
st erdsbitendi, A szabadsig, a valéli szabadsigot értem,
mely nem foglalkozik sem iildozéssel, sem dédelgetéssel, lesz
4 lkatholicizmusnak, a menynyiben ez veszedelmes, wegron-
t6ja. A katholikus egység, mint wmdr t6bbszér mondtam, az
allamok tamogatdsidn alapul; azon konkorddtumok gyiimdlcse
ez, melyeket az dllamok e szdzad kezdete 6ta Ndpoleon pél-
dajara kotottek, Csak az allamok és a szent szék kozti ezen
egyezmények legyenek széttépve (és maga a szent szék van
azon uton, hogy kezdeményezze e széttépést) és az erds egy-
bazak ujra széthomolnak. Az egyességet kotd, sbt az uldozd
allam is tobbet nyujt garanciai altal, a melyek kotelezik, az
egyhaznak, mint menynyit art netdni faggatdsai éltal. Egy
csapisra elvonni a biztositékokat s a nyugtalanité torvénye-
ket: ebben all a bileseség. Minden nagy vallisi kozdsség
sorsa, ha egységének fontartisdra nincs kiilsé erd, a felosz-
las. A kozségnek vagyona van, mint valamely polgéri egyén-
nek. Mig a hatalom fentartja valamely vallas irdnt viszonyat,
mig példaul kijelenti, hogy nem ismeri el katholikusoknak
csak azokat, a kik a pdpival oszszekottetésben vannak s
alivetik magukat egy, vagy mds hitnek: a schizma lehetet-
len; de azon nap, a mint az 4llam nem avatkozik tobbé az
egyhizak dogmatikai elnevezésébe; a mint a vagyont feloszt-
ja vészenkint, szdmarany szerint a tagok kozt; a mint a ver-
senygd felelr megjelenhetnek elétte s kijelenthetik, hogy toh-
hé nem akarnak egyitt élni: régtin megvaltozand minden.

Mér Konstintin elétt sziikséges volt a keresztyén egy-
hizaknak az akkor még poginy hatésag kozbelépésére, hogy
elintéztessenek az cltérések, melyek kebelében a kizis va-
gyon élvezése ivdnt fGlmeriltek, Aureliinhoz ily nemit kér-
dés intéstetvén Antiokhidbol, azt hatdrozd, hogy a pispoki
héz annak itéltetik, a kihez az itdliai s rémai pispokok

fogjak intézni leveleiket. Az egyhazi torténelem nem egyéb
schizmdk ldncolatdnal mind addig, mig o keresztyén uralko-
dék meg nem szerzék szamava a békét. Valamely nagy egy-
hidzat fentartani valamely viligi hatalom nélkil, a mely t4-
mogatja hatésiga altal erejét, ép oly lehetetlen, mint pl, a
rémai birodalmat fentartani hadsereg nélkil, Minden az al-
Jam gydmkod4sdn kiviil hagyott nagy egyhdz, szemben a sza-
badon gondolked6k tamadisaival, sajit papjai megoszlasival,
csalhatlanul felbomlik., § itt nyilatkozik az ultrdmontinek
vaksiga. Nem gongoljdk meg, mivel tartoznak az Allamnak,
hogy az rendelkezésiikre bocsit mindent, Teljes bizalommal,
a papasdg irdnt, nem latjak, hogy a phpasig, megfosziva
idéleges hatalmatél, schizmdbél schizméba esik, s hogy igy a
kétséges valasztisok szaporodni fognak, s minden pértnak,
minden arnyalatnak meg lesz a maga pépdja. Az ultramon-
tin katholicizmus, mert a szélséségig vitte az egység utani
torekvést, ép a megoszlis altal fog elveszni. Ha ez eszmék-
kol wmegbaratkoznak, litni fogjak, hogy kevés politika van
abban, ildozni azt, a ki ugy is elvész magatél is. Kozo-
nydsség €s jelentéségének nem tulzdsa: ime, a legveszedel-
mesebb politika az ultrimontanizmusra nézve.
(Vége kovetkezik.)

WVIDFIERT BRI E37E.
Ajton, mdrcius 15. 1874,

Tisztelt szerkesztd ur! Tudom, hogy egyes egy-
hizkozségeink gyarapodisiban s elérehaladisiban rejlik egész
anyaszentegyhdzunk felvirdgzasanak feltétele. Mint becses lap-
janak egyik igénytelen olvaséja, a n. . szerkeszté ur gyak-
ran hangoztatott felszélitisdnak engedek, midfn ,vidéki® ro-
vatiba, egyhdzkozségem életébil egy pir adatot kildok. Ez-
zel egyszersmind tanusitani kivanom, hogy a tobbiek kizott
én is felismertem azon nagy jelentdséget, melylyel a vidéki
kozlemények birnak a nagy kozénségre s egész anyaszent-
egybdzunk gyarapodasira. A j6 példa buzditélag hat. Bgyik
egyhAzkozségnek elShaladisa felkolti a nemes dsziont az utin-
zésra. Egyenld anyagi viszonyok kozott él6 egyhdzkiozségek
egyikének, vagy mésikinak felil emelkedése a j6 eredményre
vezetett eszkozok kutatisdra, hasonlé erély kifejiésére s ta-
lin addig nem ismert eszkiozik értékesitésére és felhaszna-
lasdra buadit.

Ajton egyhizkizséginkben a fijdalom és orom vegyes
érzete az, mit annak egyhdzi élete szemlélete kelt. De hila
az égnek, a fijdalom legnagyobb részben a multat —a rég-
multat illeti, A most is t6bb, mint 3,000 lelket szadmlalé
polit. kizség egykor tisztdn magyar—ésa reformdcio
utdn — reformatus volt; de a sok vihar, mely keresztil
vonult bérees hazank szinte ezred éves élete felett, folyton
tizedelts a népességet. A legszomorubb emlékek azonban
Bista, a tatdr chdn és szilistriai basa, 1660, il-
letdleg 1661-iki ember-mészarlisaikhos fiiz6dtek, minek 14t-
haté jele volt a templom éjszaki oldala mellett allott kozos
sirhalom, mely tobb szdzra mend hiveink csontjait fedé 1825-
ig, midén a templom igazitisa alkalmabél feldsott porladozd
csontokat az unokdk kegyelettel helyezék egy ujabb kézds
sirgddorhe.
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A Kkiirtott magyar és reformitus elem helyét hetelepi-
tett olahok foglaldle el, s az egykor virdgzé egyhdz, mely
jegyzokényveink tanusitisa szerint, még generdlis zsinatokat
is fogadott lkobelébe, hivei szdmadban megfogyott, a sok old-
hokkal egyiitt lakvin, fenmaraddsa irdnti hitéhen megren-
dalt, sot 1754 korill a Vas, Lugosi- és Olasz-csaladok altal
vagyonidban is megtamadva, j.-kdnyveink szerint nevezettek
4ltal egyhdzunk a D. e. Lordndfi Zsuzsinna 4ltal ajandéko-
zott suzép terjedelmtt erdejétdl is szinte mogfosztatott. Papi
fizetése lelketlen izgatdsok miatt, melynek vezetdje 1837-—38
években Veszprémi Jézsef volt, a terhek elhordozhatlansigit
hangoztatva, tobb mint felével leolvasztatott, mi egyedili
ut volt a nagyobb rosz: 6szszes megmaradt hiveink
¢élbe vett gorog kath., valldsra Attérése kike-
rilésénre.

E szomoru multé a fijdalom! E multé, mely csak
romokat hagyott tengdds egyhazi élettel. Kész akarva emli-
tém fol ez adatokat, hogy anndl inkibb adozzunk kegyeletes
tisztelettel azoknak, a kik a romokat Oszszeszedék , hogy
azokbil bar kisebh, de tartés életet hizbosité hdzat épitse-
nek, melybe vreformalt vallisunknak a szabadsigot, erkol-
csosséget s magyar nemzetiségiinket rejt6 kincses lad4jat
elhelyezhesse, s ha van és lesz hii pdsztora a lelki életnek:
biztosithassa azt anyaszentegyhdzunk javira, mind az idék
végéig.

Xz ujbél felépiték kozott fog tindokolni, mig egyhdu-
kozségiink élete tart, mélt, Zeyk Karoly wrnak neve, Mind f6-
gondnok, oly buzgalmat fejtett” ki egyhdzunk ujbél felvira-
goztatdsdban, bogy nehéz volna elhatdrozni, vajjon, j6 indu-
lata, buzditisa, faradhatatlansiga, vagy anyagi tdmogatdsa
és 4dldozatai voltak-e nagyobbalk ?

Nem hagyhatonmi ki azok kdszil, kiknek a tisztelet adé-
javal tartozunk, az egyszerit fOldmivest, Bikkkés Istvin dom.
kurdtort sem, a ki lelkes fdgondnokunk tdmogatisa mellett,
ki a hivek adoztatdsa nélkil erdd-takaritdsbél, biintetés-pén-
zekbdl sat, szép egyhézi kassat teremtett. A templomot ki-
ujittatd, uj portikust emeltetett, a hivek tudta nélkil, on-
koltségén a sz6szék felibe ékes koronét, az istenhdzaba j6
hangn orgondt készittetett, J6 példdval folébreszté a hivek-
ben az 4ldozat-készséget, a valldsos élet, mintegy megifju-
dott, az istenhdza tomeges gyll-helyévé lett a vallis-erksl-
csi életnek. Ez Allisban az oveg szolgdt fokozott erd és ki-
tartdshan kovet$ fia, Bikkos Janos, folytatd a tovAbbi épitést,
killonféle célu és vendeltetésii egyhdzi tokék alapitdsiban és
gyarapitisaban, melyekrdl bovebben szélanak a kin, vizitd-
ciéndlis jegyzlkonyvelk.

Még rvovid idejii itt lelkészkedésem alatt fogondjaimatb
4 népnevelés-figy s ennek eszkbzei elGteremtésére forditdm.
A mult évben szép iskola-hdzat épitetsink, uj padokkal, asz-
talokkal szabdly szerint ellitva. A tanuldsi vagy f6lébreszté-
sére, sajat szallisomon felndtteket, koztitk szbe vegyiilt sre-
geket is tanitottam irni, olvasni. Hogy nem eredményteleniil,
©léggé bizonyitja, hogy a tanitdsra épen nem alkalmas s a
tanitison kivil mindennel ink4bb foglalkozé kintor-tanité
(kire nézve minden viziticié alkalmival tett jelentéseimet az
illetdknek lelkére kotom) mellett a hivek onkoltségiikin egy

ide telepedett értelmes székelyt fogadinak fel, kinek sikeriilt
mér & kozelehbi hdénapokban ismét 12 ifjut irni, olvasni,
szamolni s a foldrajz elemeire megtanitani.

Ime, a jelené a haladds és az arra kifejtett tevékeny-
ség megnyugtaté ontudata. A jiv8é lesz az érom ; mit adjon
a mindenhaté !

Kolosvdry Antal,
ref pap.

Valasz Simo ur par szavara.
(Folytatdsa és vége.)

Ki épitette a pitesti iskolat 1855-ben: erre most sem
mondhatok mast, mint hogy a reformatusok tellére a ref. és
luth. hivek kozdsen, s hogy ebben a luth. atyafiak nagyobb
szorgalmat fejtettek ki s elonyben voltak, mutatja az is, hogy
luth. volt az els tanité. Azon kézdsen épitett iskola, mely
kiillénben igen olesészerit volt, 1863-ban Nagy Jézsef lelkész
4ltal ujittatott meg; még pedig nem! csak nehdny colip té-
tetett a hojér istaldja feldl, hanem az udvar feldl is egészen
uj s az az el6ttinél vastagabb falat huztak, az iskoldt hosz-
szahban megnagyobbitottdk., Hogy a wmegmaradt anyagbdl
egy konyha épitésére is jutotb: ez csak a N, J. igyessége
volt. Azt, hogy a templom épitési engedélyt K. Zs. eszko-
zolte ki, s hogy 21 arany értéki anyagot gydjtottek a hi-
vek maguk koézt, a nov. 14-én kezdett gyljté-konyvbe: el-
ismertem a kozonség el6tt tett Lkozleményeimben. Ki kezdte
épiteni, s ki épitette a pitesti templomot: ezt S. ur ellenében
nem ldtom sziikségesnek, bizonyitani. Hogy a pitesti egyh.
alapitdsi, épitési iigyeinek leirdsaban hizasok, igazitisok van-
nak: ezt is megemlitettem s okadatoltam a prot. lap 1863-
ik évi folyamdban. Ha o¢n nem rostell viszszamenni vagy
14—15 évvel s atlapozza a prot. lapot, meg fog nem csak
engemet, de a kizonséget is kimélni azon helytelen és ok-
adatolatlan kifakaddsaitél, melyek egy ifju embert, ki a tei-
tek helyett elddei Lkarhoztatdsdval éri be, szomordan jelle-
mezhetnek.

Hogy a pitesti, vagy a Rémdnidban masutt laké vefor-
métusok nem d4ldoztak volna s ne Adldozndnak az egyhdzi
kozszikségekre tehetségkhez mérten, és csak sirni, min-
dent mAst6l virni tudndnak: ez is a legkiméletlenebb és igaz-
sdgtalanabb &llitds, Merem mondani s az dszszehasonlitdstil
sem félek, hogy az ottani hivek nagy vészt tébbet adnak
az egyhdz és iskolai célokra, mint az itthoniak, A mi Pites-
tet illeti, ott 1865-ig, midén a miszsziéi bizottsig az egy-
hazi tartozdst a bukarestihez hasonlé kulesra széllitotta, s
Nagy Jozsef lelkészi fizetésédl csak 25 aranyat hagyott meg :
két anynyindl is tébbet fizettek a hivek; hanem, midén a f4-
féeldljarék szallitottdk le, miért fizettek volna? Hogy nem
csak az én id0mben adtak, hanem most is van benndk buz-
gésdg s nem csak sirni, s mAst6l virni tudnak : mitatja,
hogy a Jaké dltal ajandékomott 45 fontos harangocska el-
hasadvén kozelebb, azt nem engedték, hogy K. Zs. az egyh.
koltségén, melyért bizonyosan kollektdlt volna, killdje Bras-
s6ba uwjra ontés végett, hanem talilkozott 3 tag, ki a 45
fontos harangb6él Bukarestben sajit koltségén 100 fontost,
vagy egy mézsist ontet. Ez taldin még sem azt bizonyitja,
hogy a Pitesten, vagy Réménidban mdshol levé ref. magya-
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yok, kik kozt én munkilkodtam, maguk semmit nem tenné-
nek és csak sirni tudnanmak.

Ha Simé urnak nem adnak, azon ne csodalkozzék.
Mert middn a parohhidn katona-tisztek szdlldsolnak, a lelkész
Alarcos balokban szerepel, az iskoldban 9 gyermek arvisko-
dik : bizony, az ilyenek sehol sem lelkesiték. Mily maskép
volt Nagy Jézsef idejében! 50—60 gyermek az iskolaban,
tonultak a rémin gyermekek is magyaril, s egyhdzunlk, isko-
lénk ott az evangyeliomi vildgosodds s tdrsadalmi mivel6dés
ogy kis fényes csillaga gyandnt ragyogott. E lealdozott: fény
el6hozdsan kellene S. urnak munkdlkodni azon hitsorsos ma-
gyarok kozott, kik bdrmily uton mentek Rémanidba, bizony,
hazéjukat elhagyvdn, bujdosékkd lettek; én pedig soha sem
fogom szégyenelni, hogy egykoér azokért munkilkodtam, a kik
vallisilag, nemzetileg elhagyatdsban voltak, s megtartani
igyekeztem azt, a mi elveszett vala!

Hogy S urat lelkesedés vitte Rémanidba, igen szép; s
hogy nem kér semmit, az még szebb. Hanem, azt taldn még
is tekintetbe lehetne venni, hogy mig mnekem, ki magamért
szintén soha nem kértem, semmi fizetésem nem volt ; mig
Nagy Jézsef minden tanitdsbeli szorgalom mellett is alig tu-
dott megélni: addig ma 6n a szfld jovedelmébil, melyet N.
J. hozott tisztdba, kdzel 100 aranyat, a szinte N. J. altal
épitett papi-lak haszon-bérébél 50 arvanyat kap, s igy koézel-
kozel 150 aranybél tisztességesen meg lehet élni Pitesten.
On aratja, a mit el6dje vetett, és tcheti azon dicsekvést,

hogy onérzetén alflinak tartja, hitvAny panaszban térni ki,
mert kiizdelme (?) nincs anyagilag jutalmazva ?

Hogy én Réminidba a drdga pénut hordtam, melyet
on véteknek tart sat. erre csak azt jegyzem meg, hogy én
tettem, 2 mint kellett, s on vélekedhetik, a mint tetszik,
Kiilsnben, az a sok pénz anynyi volt, hogy ha én odamene-
telem el6tt a nekem adott tandcs szerint a kezemhez killdott
pénzbd] kétezer frtot évenkint elkoltok, sem Pitesten sem
masutt nem épitek. A mi a Kovdes gyljtését, épitését s az
on lelkesiilését az enyimhez hasonlitva illeti, erre csak egy
sz4né mosolyom van és semmi mondani valom.

Végil, arra kérem 8. urat, mint haszon-elvezmet azon
pléntanak, melyet isten segedelmével én plintiltam, Nagy
Jézsef ontozott, virdgziva, g‘yﬁmtilcsiizfivé tett : igyekezzék
erejét, idejét az a koril red vdrd munkdra forditani. Népe-
sitse meg az iskolat, lelkesitse a hiveket, kik nem oly ro-
szak, mint on mondja, s van benndk igaz szeretet vallisuk,
s nemzetiségdk irdnt, Vigydzzon a templomra, hogy ha az
utca rendezéskor, mint hallom, térvényesen is meg nem aka-
délyozhatnék az elvagast, a mit alig hiszek: nem csak vala-
mi szemszurds képpen valé Ikdrpétlas fizettessék, hanem mind
az épiilet elvégott részének, mind az elfoglalt helynek leg-
alabb kétszeres dra. Ks ez aztin ne kallodjék el orgondra,
mely nélkiil ellehetnek hiveink, s melyet egy fisharmonika is
pétolhat épen ugy, mint Ploesten. Atalén, tegyen valamit,
munkélkodjék, énnek mér a mindennapija biztositva levén:
szép eredményt kellene, hogy felmutasson. Mert nem az
az érdem, ha elédeinket dcsdvroljuk s igy a ke-

vés jok tiszteletét a kozj6ért lelkestiltel s azok |

munkéi irdnt csékkentjik, hanem ha 8ket valé
tettekkel folil muljuk s mélt6 ntddaik lenni
igyekeziink, *)

Celder Mdrion.

*) E meddd vitanak ezennel veget vetink. Szerk.

e X3 ! !
KULONFELEK.
== A mihalyfalvi pap, Lukacs Ferenc és tanitd,
Muzsn'u Jézsef Sgettek szdmara ujabban adakoztak la-
punkndl, II. Kézlemény. Sebestyén Mihaly 1 frt, Bartha
Janos 1 frt, Dr. Weisz Jézsef 1 frt, Jemei Viktor 1 frt, Dr.
Nagy Jézsef 1 frt, Gyarmathi Zsigmond 1 fit, Maté Gers
1 fit; gerendi pap, Hegediis Lajos és néje 2 frt; fog a-
rasi segéd-pap, Imre Istvan 1 frt; gernyeszegi pap,
Elekes K4lman killdott 12 frt. 30 krt, melyhez jarul-
talk: id, gr. Teleky Domokos 10 frt, Elekes Kdlman 1 fit,
saronberki pap, Zoltdni Imre 1 frt, Laszl¢ Ferenc 30 kr.
Inaktelki pap, Boros Lajos killdott 7 frtot, melybdl 5 frt.
94 Lkrt. fisztin egyszerit hallgatéitil gyiijtétt, kik orommel
szedték el6 filléreiket a nyomor enyhitésére, Sz,-margitai
pap, Lénard Simuel killdstt 50 krt. M.-laposi pap, Ma-
tyAs Zsigmond és egybdzfi Imre Péter gyljtottek a kovetke-
z8 hivekt6l: Métyas Zsigmond 1 frt, Szeremlei Eszter kisasz.
50 kr, Imre Péter 20 kv, Székely Gyorgy 20 kr, Baldzs
Samu 20 kr, Sziligyi Jézsef 50 kr, Joo Jézsef 30 kr, Ma-
gyarosi Jénos B0 kr, Séra Gysrgy 50 kr, Bartha Juliinna
8 kr, Sénta-Nagy Samu 12 kr, dzv. Mityds Palné 50 ki,
Nagy Abel 80 kr, Kontrds-Sinta Sindor 30 kr, Demjén
Karoly 50 %r, Szdsz Daniel 20 kr, Gaspar Janos 10 kr,
Bir6 Jézsef 40 kr, Gyermin Tédor 20 kr, dszszesen © frt.
30 krt. A debreceni vef féiskola nehdny ndovendé-
ke kildott 12 forintot. E misodik kozleményiink oszszege
48 frt. 10 kr. (MAjus 8-ki kelettel postdira tet-
tiik.) A lapunkndl eddig hbegyilt egész dszszeg:
96 frt. 50 kr.
= Az allami és egyhdzi viszonyok rendezése targya-
ban kikiildott orszaggydlési bizottsag 7-es albizottsaga, maJus
6-a4n tartott ilésében, melyben a kultusz-, igazsig-igy- és
beliigy-miniszterek is jelenvoltak, egyhangulag — tehdt
a miniszterek beleegyezésével — a Dedk Ferenc 4ltal kifej-
tett nézetek szerint, a kotelezd, csak is a kotelezd pol-
géri hazassag behozatala mellett nyilatkozott in principio.
— Nagy oromiink telik benne, hogy a mihéaly-
falvi egettek irdnti részvét naprél-napra élénkebhé vilik,
a mint mai kézleményink mitatja; holott, egy sokkal
hoszszabb névsor kovetkezik jové szdmunkban, — Gondoljik
meg paptarsaink, hogy minden fillér-jététemény s buzdulja-
nak nemes igyekezetre, hogy segitthessiink igazdn s ne
félig-meddig egy hivataltarsunkon, — A papistdk wmillidkat
gyiijtenek Péter-fillérek 4altal a nagy (1) csalhatatlan
szdmdra; mi egy igazabb célért izgatunk, kériink egy nyo-
morha esett, onhibdjan kivill elszerencsétienedett csalddnak.

HORGZTETYTK.

461--1874.

Xikilléi egybdzmegyénkhen a bonyhai kintor-tani-
t6i Allomds, melynek évi javadalma az ujabban megejtett
felvétel szerint a kivetkezd :

1) 98 kalangya és 83!/, véka buza. 2) 76 véka zab.
3) 121/2 veder bor. 4) 1'/, hoszszu 61 vastag fa az udvar-
t61 és 4 6l bokor fa. B) Tandij 52 gyelmel\tl 56 krjaval
26 frt. o. 6. 6) A cigdnyoktdl 28 napszdm, 7) Kénonika
porcié 1 hold 800 []® mAsod-osztilyu, 8) Tiszteséges lakéds
gazdasigi épiletekkel. 9) A cintermi kaszdlénak egy harma-
da, 1 szekér j6 széna. 10) 2 nyil erdd tetszés szerint
hasznalva.

Pily4zati hatdrnap, juniuvs 25.

A folyamodvényok kiikiillsi esperes t.t. Benedek Ferenc
ag.-hoz Haranglibra (u. p. Dicsé-Szent-Marton) kiildendfk.
Kolozsvartt, mijus 12, 1874. Nagy Péter,

erdélyi ev. vef. piispdk

Fémunkatirs: szAsz pomokos.

Felelbs szerkeszto 6s kiad6: SzASz GERG,

Nyomatott Stein Janos m. kir. egyetemi nyomddsz betiiivel Kolozsvart.



