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A siménia.
Kolozsvar, 1879, decz. 8.

E becses lap foly6 évi 47-ik szdmiban ,Kéz-
gyilés utdin® czim alatt Demeter Sdmuel, zigoni
pap, nebiny érdekes kérdést vet fel, megvitatis és tiszta-
z4s végett, az egyhédzkeriileti koz- és hazassigi fGtérvény-
székek hatis és illetékességi korébe tartozd s legkdzelebb-
r8l is felmeriilt térvénykezési igyek miként tértént elldta-
sinak alkalmibdl, megjegyezvén — a mit mi teljességgel
nem oszthatunk — hogy azok: ,mind elvi kérdédsek®.

Jelen alkalommal csakis az els6, koztorvényszéki eset-
re vonatkozélag tett kérdésve kivAnjuk elmondani nézetiin-
ket. A kérdés igy hanguik :

»Mia siméniad vagyis ha X. személy ja-
véra vesztegetés torténik, csak akkor-e simé-
nia ez, ha X, maga veszteget, vagy siménia ak-
kor is, ha mas vesztegetett az & érdekében?

B kérdés, ugy a mint feltéve van, nem elvi kérdés,

A protestantismus kovetelményéhez képest, a kér-
désbe hozott tdrgy koriil 4 mi egyhdzjogunkban is a fonn-
allé e)v nem egyéb, mint egyfeldl a szabilyszeriien mind-
sitett és kijelolt egyének kozil a papvilasztis sza-
badsdginak fenntartisa és biztositdsa, wmis-
fel6l sajat gyillekezetében, az illetd lelkész illetékességi k-
rének védelme,

Mindazon egyhdzi torvényelleaes cselekvények, a me-
lyek az itt hangsulyozott elvet sértik, a régi iskola kifeje-
zésével élve : egyhdzi biintén yt, vagy helyesebben: egy-
hdzi vétséget képeznek,

A tobbek kbzott ilyen egyhdzi vétség — még pedig
a sulyosabbak kozill valé — 4ltaldban a siménia. Hs a
kérdés mésodik feldben szerepld X-nek esete, legfolebb csak
a siméniinak egyig alirendelt kérdése lehet, a mely épen

azért az 4ltaldnos fogalommal alternative szembedllithaté
nem lett volna.

Ezeknek elfrebocsitisa utdn, tekintsik a siménids,
mint egyhdzi vétséget és ldssuk, hogy egyhazi térvényeink
szerint mikor 16tesiil annak tényalladéka.

+ 7o

Ugy régi canonaink, mint djabb egyhdzi szabvinya-
ink értelmében, sim énia vétségének, azon, a papvilasz-
tisi szabadség 6s a lelkészi illetékességi kor ellen szemé-
lyes baszonbél, elénybdl, vagy valamely papi dllomds elnye-
rése cz6ljabél intézett tilos cselekvényeket nevezhetjik, a
melyeket egyhézi torvényeink, minden esetben kemény meg-
feddéssel, s6t a papvélasztisi szabadsdg sértése esetében az
illet§ egyhizkozségben a vilasztis alél val6 kirekesztéssel
rendelnek béntetni. Mihelyt a siménidnak ezen fogalom
meghatirozdsbhan lathaté kellékei wmeg vannak: a vétséel
tény4lladéka létesiilt. Epen azért bontsuk fel e fogalmat
alkoté elemseirve s ldssuk, ki lehet ezen egyhdzi vétségnek
alanya, wi a tirgya, miben &llhat a beszimitis ali esd
vétkes cselekvény s akkor ugy Demeter Samue!l bari-
tunk, mint bavki méds, megfelelhet a kérdésre, logy vajjon
simonia-e az X-re nézve, ha 8§ nem, de mis az & érvdeké-
ben vesztegetett?

Tigasabh értelemben a simonia vétségét elkovetheti
minden érett koru és ép elmével biré ember, a kinek has
talméban és tehetségében van a papvilaszté gytlekezetre,
vagy annak tObb-kevesebb tagjéra, akir physikailag, akir
psychikailag olyan kényszerhatast gyakorolni, hogy azok
nem a maguk szabad akaratjib6), hanem az akaratra hatd
kényszer nyomésa alatt adjik szavazatukat.

De kiviléan létesil 2 simonia alanyi tényilladéka szo=
rosabb értelemben akkor:

a) ha a vilasztdsra kijelolt egyének kozill valamelyik
akdr kozvetlenill maga, akdr kozvetve mds 4ltal koveti el
az aldbdb jelzendd azon cselekvények valamelyikét, a wely a
vilaszték akaratdnak a vélasztdsndl val§ szabad elhatéro=
zasa kirekeszlését eredményezi, vagy pedig:

b) a XXI-ik canon szerint akkor, ha valamelyik lel-
kész avatkozik torvényellenesen mds lelkésztirsinak miko-
dési és illetékességi korébe.

A simonia vétség targyat egyfeldl a torvényszerd vi-
lasztdsi szabadsdg képezvén, megsértik azt. minden a si-
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ménia elkdvetésére irdnyzott csibitds, alaptalan dicséret,
elélegesen jutalomnak, elénynek, anyagi haszonnak, ke-
pe elengedésnek vagy leszdllitisnak igérése, a pénzzel vagy
mas tirgyakkal valé megvesztegetés, parancs, er§szak, fe-
nyegetés 6s szandékos tévedésbeejtés s ezekhez hasonld
més eselekvények, Masfeldl a lelkészi mikiodési kort illetG-
leg, anyagi haszonlesésbl, mis lelkész egyhizaban és hi-
veinél keresztelésnek, esketésnek vagy egyéb papi functifk-
nak felsébb engedély és az illetékes lelkész heleegyezése
nélkil, tolakodé médon és a fennforgé szitkség altal sem

indokoltan tortént elvégezése.
Onként foly, hogy mindezen egyh4zi torvényellenes-

nek ismert cselekvényeknek oOntudatosoknak, kiilséknek és
jogi értelemben vett szabadoknak, azaz a cselekvl egyén
akaratdbél folyéknak kell lennisk, mert kiilonben birbéi be-
szémitds (imputatio) al4 nem eshetnek.

Be kell pedig birilag szémitani a vétséget annak, a
ki a torvényellenes cselokvényt elkiovette. Ha a vétkes cse-
lekvény 18tesiilésének okdt a cselekvd személy akaratinak
elhatdrozdsdban birja: 6 ahkor szerzfje és végrehajtéja is
a vétségnek egy személyben ; tétlen maradvin, ha a vég-
rehajtisra mis alkalmas egyéneket nyer meg, a szerzé és
vétkes akkor is 8 marad, csakhogy egyedill mint értelmi
szerzb szerepel, a vétséghen részesei és segédei mellett.

Ha a siménia vétsége nem az ¢ akarat elhativozisi-
nak a kifolyisa és a végrehajtds tuddsin és beleegyezésén
kivil, médsok 4ltal — ha bAr az § javéra is — térténik,
‘}em kozvetleniil, sem kozvetetten, a vétség létesitésében
része nem levén: mdsok térvényellenes tetteiért sem felelds,
sem biintethetd,

Az islamismus fény- és drnyoldala.*
(Tanulmény.)

Az islamismus o torténelem azon szakdban jott léire,
a melyben a torténeti tények nincsenek annyira beburkolva
az Oskor sotét homalydba és igy tanulményozéjinak nem
kell kiizdeni azon titokieljes félhom4lylyal, a wmely a moza-
ismus, budhismus és a keresztyénség kezdetloges alakjait
elzirja szemei elfl, Az araboknak Mohammed kora eldtti
térsadalmi és vallisos dllapota mindnydjunk eldtt ismeretes
proéfétéjuknak sziletése, széval egész élete, eldnyeivel és
fogyatkozdsaival egyiltt, csaknem olyan tiszta fényhen A4ll
elfttiink, mint Luther, Zwingli avagy Calvin élettorténete.
Az islamismus tissta fényénél Mohammed nem ugy tiinik
fol, mint tanitvAnyai hitének kozvetlen tirgya, miként Jé-
zus és Budha a keresztyének és budhistik nagy tobbsége
elftt, hanem mint egy préféta, kinek magasabb kijelentés
jutott osztilyrészill, de a ki az 4ltala alapitott valldsra a
legkevéshé sem 6hajtobta raitni egyéni sijitsigdnak bélye-
gét. A mysticismus és a dogmaszerii szdrazsig vegyilete
mellott, a melyek vallisos jellemének bizonycs kiilondsséget

kolcsonoznek, felismerhet8 az islami vagy muzulmani szel-
lem is.

*#) R. Bosworth Smith: «MoLkammed and Mohammedanism.
loctures deliverd at the Royal Institution of great Britain® és
Reville A, ,Het islamisme® czimii kizleménye nyomdn.

E kegyességnek gyiimolcse a Kordn, a mely egyhan-
gusagiért nemcsak unalmas, hanem néhol tllsigos egysze-
rd és gyermekies. Nincsen meg azon elénye, a mely a mi
biblidnkat jellemzi, a melyben eredetre és alakra nézve 2
kiilonb6z8 kényvek ‘oly médon vannak egyesitve, hogy a
nagy egésznek bizonyos viltozatossigot, a benne el6fordulé
cselekvényeknek megragadé élénkséget kolcsondznek, Azone
ban, tagadhatatlamil, Mohammed nyilatkozatait sok eredeti
és mély erkolesi érzet lengi 4t

Tovdbba lényeges tulajdonsdga a Kordnnak az is, hogy
a benne lev§ vallds-erkilesi elvek mythologiai elemektél
vannak 4thatva, a mennyiben a Korin viligosan mutatja,
hogy a préféta, a ki maginak nem vindicalja a csodatevd
képességet, kortdrsai elétt ugy tiinik fel, mint a ki hatal=
mas csodatevd erdvel rendelkezik ; rajongé tanitvinyai ake
kora jésldsi tehetséget tulajdonitanak neki, a mekkora a
boles elbrelitis driga adomanyat jéval tdlszérnyalja.

Hogy ha azon fogalmakat éhajtandm ecsetelni, a mes
lyeket a keresztyének Mohammed és az islamrél maguknak
alkottak, az emberi vélekedés torténelmébll egy specialis
értekezést kellone készitenem., Nem ismeretlen, hogy a ke-
resztyének — mint a képimddis ellenségei — a Karolin-
gok korszakiban Mohammedet ugy tiintették fel, mint a ki
magit nagy aranybilvdny alakjéban tiszteltette. Roland dali-
ban Mohammed jobbjén a kirilyok kirilya, baljdn az ordé-
gk uralkodéja foglal helyet. A X, és XI-ik szdzad iréinak
kozleményei szerint: Mohammed tisztelotére embereket al-
dozuak. A siciliai Guiscard Robert a mohammedinok, mint
balvinyiméddék ellen, keresztes kadat vezérelt. Marko Polo
figyelmes és éleselméjii iré, a muzulmanokat Mohammed
imddéknak tartotta.

Badouin panaszos énekében egy keresztyén ng fordul
eld, ki hitét Saladin szultin eldtt feltdrva, igy kidltott fel :
»Mohammedhez 6hajtanék konydrsgni, hozasd 6t ide !* A mire
Saladin igy vélaszolt: ,Hozzdtok ide Mohammedet, hogy e
n§ imddja !*) A XII-ik szdzad iréi elétt Mohammed egy
eretnek, Ilyennek ismeri Dante is s szédmdira az alviligban
az els§ helyet jeloli ki, hol az &rdogék hisit leszakitjik és
midén sebei beheggedtek, ezen eljirisukat vele szemben dj-
b6l ismétlik. A késébbi korbél is vannak elbeszélések, re-
gények s mesék, a melyekben ,Baphomet’ minden vétek-
kel és biinnel van bemocskolva s mostmint tulsigosan kény-
nyelmd és ledér, majd vagy mint rablé és gyilkes, vagy
mint egy hatalmas cardinalis 4ll elfttink, a ki «j vallast
alapit és fenyegetéssel igyekszik tdrsait megnyerni azom
merész szdndéka megvalfsitisdra, hogy a péapasigot meg-
buktassa, Az els§ protestans theologusok sem nyilatkoznak

*) B targygyal kapcsolatban sziikségesnek tartom megemli-
teni, hogy 2 18-ik szdzad festdi Jeruzsalom templomdt harangokkal
rajzoljdk és a rémai katondkat, a kik Jézus megfoszitésénél segéd-
keztek, térok katonai egyenruhdba oltoztetik és ezdltal azon eszmé-
nek adnak kifejezést, hogy miutdn pogdnyok fesziték meg Jézust,
senki sem pogdnyabb a toroknél! 1870-ben Budin Giil-Baba sirja
utjin tudakozédtam és egy nysjas schwéb a hely felé mutatva, igy
szolott « 4o torokok itt szoktak misézni.®
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kedvezibben Mohammedrdl: vajjon, kérdi Luther, X-ik Leo,
avagy Mohammed gyiiloletesebb?! A XVII-ik szdzadbél kel-
tezve, ilyen czim alatt: , Antichristus Mahometes“ egy mun-
ka 4ll el6ttiink, a melyben Mohammed, mint valésigos An=
tichristus van bemutatva az olvasé kozdnségnek., A katho-
likus irék sem maradiak hatra Mohammed kisebbitésében :
Genetrard, a lkatholicismusnak védelmez8je, azon kérdést
veti fel egyik munkijiban : miért irta Mohammed a Kordnt
arabnyelven, miért nem irta héber, latin, avagy gdrdognyel-
ven? S kérdésére igy felel: azért, mert Mohammed egy
olyan bestia volt, a ki egy nyelvet ismers, a minél tobb
nyelvismeret nem is mélté gyaldzatos lényéhez.

André du Ryer 1649-ben a Kordnt franczia nyelvre
forditotta; e kiadist nagyon hidnyosnak taldltdk az akkori
orientalistdk. Még ugyanabban a szdzadban Maracci abbds,
1697-ben, egy tj forditdssal ajéndékozta weg atudominyos
vildgot. Késdbh Ross Sindor a Ryer-féle forditdst angol
nyelvre tette 4t, a kovetkezd érdekes megjegyzéssel : ,Nya-
jas olvas6é! Valahdra ezer év utin, a nagy arab c¢salé Fran-
cziaorszdgh6él vindorolt Anglidba és az Atkoran, avagy a
tévedések e tomkelege, e kicsiny majom, a mely épen olyan
csunya, mint apja s feje tele van mindenféle eretnekséggel,
angolul is megtanult beszélni.*

Miutdn a k8zonség e tdrgyra vonatkozdlag legaldbb
ilyen forditdsok dltal felvildgositdst nyert, méltin lehetett
volna védrni az islamismus felett egy helyes és alapos ité-
letnek létrejovetelét, de a 18-ik szdzad ktzvéleménye, az
islamismus ivdnti ellenséges éraliletté! Athatva, nem adott
széméra tért a nagy valldsalakok sordban. Az egyhész un-
dorral fordult el mind az islamismus, mind pedig alapits-
jatél és a foldgémb ezen egyik leghatalmasabb vallisdnak
eredetét egy szakaddr megdtalkodott gonoszsdginak talajdo-
nitotta, Voltaire kitiind szomorujitékdban is ilyen oldalrél
van feltiintetve Mohammed, a hol mint orszédgos csalé all a
kosonség elftt, korszakot alkoté milvével, a melyet mig
ogyfeldl megbdmul és megtapsol a kozénség, méisfel§l meg.
vet és elitél, Kiilosnben az ir6, ha mivét az erkolesiség
szempontjibél itéljik meg, nem oldotta meg helyesen fel-
adatit, mivel Mohammedet egyoldalulag 4brazolva mutatja
be a nagy kozénségnek.

Nem keriilheti ki figyelmiinket bizonyos Gagnier nevi
ir6 sem, ki franczia szilletésii ugyan, de protestans hajtvan
lenni, Anglidba koltozott, miutdn a sémi nyelvekben jirtas
volt, Oxfordban az arabnyelv tanszékét foglalta el s mint
tandr, Abulfeda kitiind arabtorténetiré nyomdin, szintén adott
ki Mohammedrdl egy terjedelmes élotrajzot, Szizadunk a
kilonbozé vallisalakok megirdsiban nagyon gazdag, neveze-
tesebbek a killfoldi ir6k kozott: a Muir, Caussin de Per-
ceval, Barthélemy Saint-Hilaire, Weil, Dozy, Sprenger stb.,
a belfoldiek kozott kilénosen dr. Kovies Odon, a valldsbil-
csészet kézikdnyve 4ltal,

Mindezen mtivek, noha benne a tények, a killénbozd
irék felfogésa szerint, kiilonbozlképen vannak elfadva, elég
biztos alapot szolgiltatnak az islamismus felett valé itéle-
tink megalkotdsira. Igy tehit ezen irék munkdinak létre-

" den en hun eerdienst®

jovetelével, Mohammed személyének viligtorténelmi jelentd-
sége is nagyon sokat nyert. Kilonosen nagyon sok eldité=
lettd]l szabaditotta meg Mohammed személyét Carlyle: ,Hel-
czimii tanulménydval, melyben a
préféta személye, mint hds személy, nem a Mézes, avagy
Iiyés ‘alakjdban van bemutatva a kozonségnek, hauom vald-
siggal a Mohammedéban.

Azonban, midén a mekkai préféta folott mondunk
itéletet, mindenekeldtt egy futé pillantdst kell vetniink Ara-
bia azon térsadalmi és erkolesi 4llapotira, a mely Moham-
mednek nyilvdnos fellépését és szereplését megelfzte. A mint
tudjuk, azon szélesen kiterjedd tartominyt, a melyel Ava-
bidnak neveziink, szdzadokon keresatiil pisator életet foly-
tatott egymdssal czivodé néptdrzstk laktik. Az arabok k-
zill kevesen foglalkoztak kereskedéssel és foldmiveléssel, az
olsd leginkibb Mekkara, az utolsé pedig Medina szélesen
kiterjed$ téreive szoritkezott. A pusztai életnek varizsha-
tisa, a melyrfl az eurépai wiazék olyan sokat ludnak be-
szélni, iszonynyal forditotta el az arabok kedélyét azon gon-
dolattél, hogy egyik vagy masik terilletet dllandélag foglale
jék el. A pusztik kortil laké miveltebb térazsok irdnt min-
dig ellenséges éiziiletet tapliltak és irtdztak az idegen ja-
rom viselésétél. Nagy Sindor, mint egy feljegyzett 4dlma
igazolja, sokat foglalkozott Arabia wmeghéditisinak eszmé-
jével.

Trajanusnak csak egy szomszédos provincia meghddi-
tdsa sikeriilt, do ebben sem lelte nagy Oromét, mert
kozelése ¢ridsi akaddlyokkal jart., A dolgok lényegileg Ara-
bifban, Abrahdmtél Mohammed kordig, nagyon keveset vale
toztak: a tudomédnyos vildgnak tulsigos kicsinylése, a kor-
14t nélkiil vald szabadsdg irdnti rajongds szilte makacssig
6s glg utotte fel satorit, tovabba az egyes torzsek fejei,
az ugynevezett Cheikek, mig egyfelil a baritsigban és
vendégszeretetben tulsigosak voltak, addig mdsfel§l a szom-
széd tovzsdkkel folytonos haborut folytattak. Minthogynyel-
vilk a lyrai koltészetre alkalmas volt, a koltészetnek e ne-
mét nagyban gyakoroltdk és liuik jelenben is. A legnemte.
lenebb bitntk és iszonyn szokdsok ilt a pusztai életben is
kifejlédtek : a részegség olyan 4ltalinos volt, hogy az ara-
bok e tekintetben a keleti kiilondsségek kozé tartoztak. A
jaték és fogadds szenvedélye, szmomoru kévetkezményeivel
egyiitt, a csalidi és tirsadalmiéletet ugyszélva békéba verte.
A térsadalmi élet legnagyobb Aaldozatit a nénem képeste:
4 le4dny-gyermekeket, killonosen ha egy csalddban mér ilyen
nemit gyermek volt, még sziletésik alkalmdval, de legin-
kébb hat éves korukban, elevenen eltemették. Ilyenkor az
apa megrendelte nejének, hogy ledny-gyermekét oltoztesse
gyonyorii ruhdba, kenje be driga kenbcsokkel és hozza a
megésott sirhoz, a melybe irgalom nélkil az apa betemette.
Minthogy a leiny-gyermekek nem Grokoltek sziilfiktdl, az
orokség csak az elhalt férj utin széllott a nére; innen jott
szokésba, hogy a fiu igen gyakran sajit anyésit is ndil
vette. Az arab krénikdk arrél tanuskodnak, hogy egy né-
nek 30—40 férje is volt. Dr. Jessup, amérikai téritdnek,
arab kbzmonddsokbél 4116 gyitjteményében sz&moi olyan
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megjegyzés van, a mely a néknek szerencsétlen helyzetérdl
tanuskodik. Egy par ilyen kozmondést nem tartom felesle-
gesnek elésorolni: ,J6 cselekedet a ndket més vilag:a kiil-
deni. A néknek szive dlnoksdggal van telve. Apdnk har-
¢zo0), anyink gyonyorkodik Lenne.* Mindezek és még tobh
hasonlé megjogyzések az emberi érzés elto mpuldsira és
csekély erkdlesi tudatra mutatnak, A mi pedig a Moham-
med elétti korbdl Arabia vallisos allapotdt illeti, ez még
kordntsam volt annyira kérilirva, kifejtve, hogy ennek el-
avult volta keltette volna fel DMobammedben az Wjitasi
vigyat.
(Folytatdsa zovetkezik.)

Az egyetemes ref. taniigyi bizottsdg nov.

26-iki ilésébol.

A tandrképzés targyalisa eltt két dgy
nyegre,

Mocsdri L. inditvanyozza:

minthogy a taniigyl Dbizottsdg tagjainak mandatuma
lojart;

minthogy a tanigyi bizottsag, hatdskdre szabalyouva még
nines;

s minthogy a gymnasiumi tdrvényjazaslatot a
mény nem sokdra clf fogja terjeszteni:

mordja ki a tantigyl bizottsdg, hogy a gymnasiumok
szervezése felett érdemleges targya'dsba most nem bocsét-
kozik, hanem csupdn az egyetemes taniigyi hizottsdg hatds-
korét szabdlyozza s a beterjesztett taniigyi anyagot dolgoz-
za fel tisztin statisztikai szewpontb6l, Ez inditvinyt rész-
letesen indokolja, féként arva fektetvén sulyt, hogy o mos-
tani érdemleges targyalisok egyfel6l az egyes .egyhdzkerii-
lotek hatiskorébe vdgnak, mésfelél meg a ma-holnap Ilét-
rejové orszigos gymnasiumi toivény Altal feleslegessé
vélnak.

Mocsari inditvanya élénk ellenmondist keltett, wmert
a huzds-halasztis veszedelmét littdk venne. Csupin Heg e-
diis partolta; ellenben T 6th S, a keriletek jegyzikiny-
veib8l mutatja ki, hogy a hizottsigi tagok mandatuméit az
utédbi években minden kerillethen megijitottik; Tordk a
conventre hivatkozik, mely a gymnasiumi iigy szervezését a
taniigyi bizottsignak egyenes kitelességévé tette; M olnéar
ramutat a szervezés égetd sazilkségességére, mi miatt az
illlam kezdeményezése nélkiil is okvetleniil siirgfsen ren-
dezniink kell gymnasiumainkat; Ballagi figyelmeztet a
tandcskozdsok elején elndkileg kimondott iranyelvre, mely
szerint az enquete csak tandcskozik s a dont6 szét a ke-
riletnek tartja fenn. Széltak még Antal Gabor sth. s vég-
ve is szavavds utjin napivendre tértek felette.

De a napirendig még letargyaltik a tegnap kikildots
hirmas bizottsig javaslatit az ,Egyetemes ref. taniigyi bi-
zottsAg® szervezetérfl, melyet Kerkdpoly, a hizottsig elnske
terjesztett be. A javaslatot &ltaldnossdgban minden vita
nélkill elfogadtik, a részletes trgyaldsnal is csak némely
stylaris médositésokal tettek rajtaaSzinyei, Szdsz K. és Ba-
Nagi M, inditvinydra,

keriilt sz6-

kor-

A magyar ref. egyhiz egyetemes tangyi hizott-
saganak tervezete és hatdskore.

1, Az egyetemes taniigyi bizottsig all az egyhdzkeri-
letek 4ltal 3 évre egyenld szdmban vilasztott 20 rendes és

ugyanannyi péttagb6l. E bizottsdg egy viligi és egy egy-
hézi elndkot, valamint jegyzdt is a maga kebelébl valaszh
titkos szavazattal.

) 2. Az egyetemes taniigyl bizottsig minden évben
rendszerint egyszer, siirgetl sziikség esetén, tobbszdr is vsz~
szelil; a kovetkez§ gyilés helyét maga a taniigyi bizottsig
jelolvén ki, A gyiilésre valé meghivist mindenkor a meg-
eldzb gyilésnek egyik e végre megbizott elndke teendi.

3. Az egyetemes taniigyi bizottsig feladata a magyar
ref. egyhdz kebelében a nevelés és oktatds tgyét folyton
figyelemmel kisérni s a végett, hogy tanintézeteink az al-
kotott és alkotandd torvényeknek, s6t amennyire hehet ezek
kovetelményein til, a kor igényeinek' — hitfelekezeti érde-
keinek figyelembe tartdsdval -— megfeleljenek, javaslatokat
késziteni és az egyhdzkerilleteknek el6terjesztéseket tenni.
Ehhez képest teenddi:

a) Pontos tudomdst venni az egyhdz kebelében fenn-
4ll6 vsszes nevelt- és tanintézetekrd], az azokban érvényben
levd tantervigl, tanulmanyi és fegyelmi rendr8l s Faz azo-
kon netaldn sziikségesnek mutatkozé médositisokat az egy-
hézkeriileteknél javaslatba hozni.

b) az egyhdz kebelében mnevel§- és tanintézetekben
hasznélatban levé kézikinyveket Atvizsgdlni, az alkalma-
soknak taldltakat tévdbbra is ajinlani s 2 mennyiben egyik
mésik tantdrgyat illetéleg ilyet nem taldlna, az egyhdzke-
rilleteket megfelelé gondoskodasra telhivni.

Ugyancsak az egyhAzkeriileteket felhivni annak elren-
delésére, hogy hasonl6é atvizsgilids végeti hozzd wmindazon
kézikinyvek bekiildessenek, melyek az egyhaz kebelében fen-
4llé neveld- s tanintézetekben jovire szandékoltatninak fol-
vétetni. E tekintetben csupan csak  foiskolak fognak ki~
vételt kepezni.

¢) Az idénként médositds, illetleg valtoztatis ali esd
tanrendszer miként életbeléptetésére utasitasokat dolgozni ki.

d) Folytonos tudomdsvétel végett figyelemmel kisérni
az egyhdz egész iskolaligyének miként allasat, a viragzast
és sikert gatld akaddlyokat kimutatni, azoknak elharitisara
az illeté egyhazkeriileteket folkérni. E végre minden egyes
taniigyl bizottsdgi ilés egyik elnokét és tagjai kozil egyet
vagy tobbet megbiz a végre, hogy azok a gyillés végzései-
nek foganatositisdra miikdjenek, e foganatositdst, ha mar
ogyszer az egyhdzkerilletek 4ltal elrendeltetett, ellentrizzék
s a kovetkezo 1ilésig sziikségessé valhaté intézkedéseket
megtegyék. Ezenkiviil minden egyhizkerilletekben az idevo-
natkozélag teljesitenddk foganatositdsin munkilédjanak, a
taniigy kovében felmeriild eseményeket figyelemmel kisérjék,
ha a szikség kivinja, a bizottsdg elnokségét idbkozileg is
értesitsél, a kozelebbi gyiilésre pedig mindeeesetre jelentést
tegyennelk,

e) Az egyhdzkevilletek wmegfeleld intézkedése esetén,
illetéleg annak alapjan folytonos érintkezésbe helyezkedni
az egyhdzkeriiletek taniigyi bizottsigival s mindazoa orga-
numokkal, melyek az egyhazkerilletekben a taniigy vezeté-
sére s feliigyelésére rendszeresittetnek, ezektll statistikai
adatokat s az iskolai viszonyok felismerésére sziikséges ki-
mutatdsoket s rendes évi jelentéseket kivanni.
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f) Ez adatok, kimutatdsok, jelentések, valamint més
dton nyert értesiilések alapjan a vef. egyhdz neveld- és
tanintézeteirtl 6s azokban a nevelés és oktatds &llapotardl
évenként Limeritd jelentési tenni s ast ez egyhdzkeriletek-
nek megkiildeni, Ezenkivill tanicskozds ald veszi mindazon
{igyeket, melyek az egyhdzkeriiletek részérél egyenesen hoz-
74 utdsittatnak és ezekre vonatkozé megéllapoddsait, illeto-
leg javaslatait azok elé terjesztendi.®

Egy kis felvilagositas.

Az ,Erdélyi Prol. Kozlony“ 47. sziménak ,Gymna-
siumaink mult évi értesitéi® czimii czikkében a marosvé-
sirhelyi fétanoda mult évi értesitéje van ismertetve. A
ezikkiré kifogdsolja, hogy e tanodinknil a természetrajzi
tananyag a gymnasium alsé osztdlyaiban hidnyosan van
kezelve, tovabbé a szerv. javaslattél eltérben s kiilonben is
annyira ardnytalanul van beosztva, hogy ,az Allate és no-
vénytanra egyiittesen szakitanak () az algymnasiumban any-
nyi.id6t, a mennyit egyedill az dsvdnytanra. Ugyanis: a
természetrajz 4llattani 16szébdl minddssze csak hérom
allatosztdlyt tanithattak az als6 gymn., osztélyoknak, azért,
mert a szerv. javaslattél eltérden csak az I. osztélynak ta-
nitottak allattant; a IL osaztalyt az els§ félévben és a III,
osztélyt az egész évben Asvanytanra oktattik és igy a noe
vénytanra csupan a II, osztilyban forditottak het, 2 6rét
az 6év mdsodik felében.

Mint e tanoda jelenlegi tanvezetdje, hivatali dlldsom-
b6l kifolyé kotelességemnek ismerem, e t4irgyra vonatkoz6-
lag, a szilkséges felviligositast megadni; annyival inkédbb,
mert a fennebbi sorokhan kifogdsolt és a szerv. javaslattél,
mint ez id6 szerinti torvényes alaptél, tagadhatatlanul el-
téré eljards igazoldsa tanoddnk wult évi értesitGjébsl ki-
maradott.

Tény az, hogy a természetrajzi tananyag gymnasiu-
munk alsé osztilyaiban ugy volt bheosztva a wult tanéve
ben, a mint azt a czikkiré ismertetésében feltiinteti. E be-
osztds azonban dtmeneti és esak az 1878—79-ik, te-
hit egy évre sz 616 intézkedés volt. Hogy mely ko-
rilmény tette szikségessé ezen intézkedést, annak wmagya-
razatiul szolgéljon a kivetkezd.

Az el6z§ években gymnasiumunk alsé osaztilyaiban, a
természetrajzi tananyag beosztdsa (miért, miért nem: az
most nem tartozik ide) a szerv. javaslattdl eltérleg a ko«
vetsezf volt: Allattant csak az I. osztdlyban tanitottunk az
egész éven 4t, novénytant {anitottunk a II. osztdlyban
mind a két félévben €és az dsvinytant szintén, mint egész
éves tdrgyat, tanitottuk a IIL. osztélyban, Az 6érdk szémét
illetdleg csak a IL. osztdlyban volt eltérés, a mennyiben
annak természetrajzi tirgya a szerv. javaslathoz képest 1
6ra rovidséget szenvedett.

Igy volt ez az 1877—78 tanév végéig (l. azon év-
r0) sz6l6 értesitét), a midén az illet6 szaktandr inditva-
nyira, hatirozatilag kimondotta tanodank eldljarésiga, jhogy

nél fogva — nem emelhetd is azonpal a szerv. javaslat 4l-
tal kovetolt mennyiségre, a természetrajzi tananyag beosz-
tdsa jovore wmind a hdrom osztilyban a szerv. javaslat ér-
telmében torténjék.

Hogy e hatdrozat érvényesithetése Atmeneti intézke-
délt tett szlikségessé: az a dolog természetébdl foly.

Ezen 4tmeneti intézkedés eredménye volt & mult évi
értesitében olvashat6 beosztds, a mely egyfeldl tehdt arra
szolgalt, hogy « szerv., javasluttél ez irdnyban eltért tan-
rendszert visszaterelje a toivényes alapra; mésfel§l pedig
lehetévé tette azt is, hogy a természetrajzi tananyag beosz-
tasaval a folyé tanévben mdr tényleg torvényes alapon 4l-
lunk,

Es mér most az oldadottakbél kivetkesik :

1) hogy az 4llattani tananyag az alsébb psztdlyokban
nem volt hidnyosan kezelve a mult évben, Mert igan ugyan,
hogy csak 3 Allatosztilyt tanitottunk az I. osztdly noven-
dékeinek, de a kik ezek kozill jelenleg a II. osztdly tagjal,
azok — az Gj rendszer, illetdleg a szerv. jav. szerint —
még o tanév elsd felében 4llattant tanulnak folytatélag és
befejezéséill az I. osztalyban nyert 4llattani ismereteiknek;

2) a mult tanévben Asvinytanra oktattuk a II. osz-
taly novendékeit az elsé félévben azért, mert ezekkel, a
régi rendszer szerint, mir az I. osztalyhan §be lkellett vé-
gezntink az 4&)lattant; Asvénytanra oktattuk a IIL. osatilyt
egész évben, mert ezek, ugyancsak a régi rendszer sze-
rint, mér a II, osztalyban bevégezték a névénytant. Esigy
természetes, hogy

3) novénytant a mult évben csak egy félévben és pe-
dig csak a Il. osztilynak tanithatlunk. Végiil

4) nem 4ll, hogy gymnasiumunk alsé osztilyaiban az
4llat- és novénytanra egyiittesen annyi idét szakitunk, mint
a mennyit egyedil! az 4svinytanra, wmert ez, wint &tweneti
intéskedés, csak a mult tanédvben és akkor is ugy
ezen egyes targyak, valamint novendékeink
nélkil tortént,

Ime eljdrdsunk igazoldsa!

Maros-Vasarbelyett, 1879. decz. 1,

Pdll Kdroly,
a maros-vasdrhelyi ref. col-
leginm tanvezet§ tanara.

megrividitése

Gymnasiumaink mult évi értesitoi.

V. A szészviarosi Kun-tanoda értesitvénye
a7 1878 —79-ik tanévrél. Sserk.
tanvezetd tandr 8-adr. 24 1,
Ferencz Szdszvidroson.

Az adatok az év torténetéhez eld vannak benne ad-
va. A tanul ifjusig egészségi allapota &ltaldban véve az
egész év folytdn j6 volt, hdbar a ronesols toroklob felme-
rillése nem egyszer szerzett az igazgatésignak aggodalmat,
Azonban az idejében megtett Ovintézkedéselkel a kor el-
terjedésének elejét vettték. A halil csak egyet ragadott el

Dézsa Dénes,

Nyom., Schidser

ba aqp osztdly természe tr ajzi 6rdinak a szdma — tobb ok- a tanulék kozil.
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Az ifjusdg erkolesi magaviselete nem eshetik kifogds
ald, mert a tanodai torvinyszéknek egyetlen egyszer som
kellett kihdgis vagy egyéb ilyes miatt {ilést tartanin. A
szorgalom is kielégitd volt, a mennyire azt a calculusokbél
kivetkezteini lehet. A misodrendit osztilyzatot nyert tanu-
16kré) igy szél a jelentés: ,Az ilyen tanulék wés tanin.
tézetekbll az év elején léptek tanodénkba s azért kaptak
masodrendii osztilyzatot, mert csekélyebb szellemi tehetség-
gel rendelkezve, egy rovid év lefolyisa alatt, nem tudtdk a
tanoddnkban levé magasabb szinvonalat elérni.* A fels6bb
osytalyok tehetségesebb tanuléi a kiszabott tantirgyak mel-
lett, maginszorgalom wtjén, szép eldhaladdst mutattak fel
a latin- és német irodalombél. Az onképzdkirben is siker-
rel dolgozgattak.

A tandri karban az a valtozds tortént, hogy egyik
kéztanité az év kozepén az utrechti egyetemen stipendiu-
mot nyervén, dllomédsarél lemondott és helyét mdssal kello
betslteni.

Az 1879—80-ik tanév elején, az egyhazkerileti koz-
gyiillés hatdrozata folytin, a 7-ik gymn. osztdly is megnyi-
tandé levén, erre a szikkséges intézkedések mogtétettok.
Ugyanis az iskolaépiiletnek addig kiadva volt nehdny szo-
béjat visszavették s koztilok egyet chemiai laboratoriumms
alakitottak 4t, A physika és mathesis tanitdsira pedig Si-
mon Ferencz képesitett tandrjeloltet hittdk meg.

A tanitéi személyzet Allott 16t tiszteletbeli, két ren-
des és négy segédtandrbél, 6t koz- és hirom szaktanitébél.
Tiszteletbeli tandr a két lLelybeli pap, a kik heti 2—6
frin tanifottak ; a tobbi tandr 6rdinak szdma 16 és 24
kozotl valtozott. Kotelezett tantdrgyak a gymn. alsé 4 osz-
tlydban a szépirds és ének, a rajz és torna pedig mind a
6 osztdlydban, Csak az a kir, hogy a feldolgozott tananyag

ezon molléktdrgyak egyikébdl sines kitéve az értesitdbe.
Onkénteseknek zenél is tanitottak. A tantirgyak szakok
szerint vannak koézélve, azaz nincs az osztdlyoknak mind-

egyik targya egyiivé fogva, hanem minden egyes tantirgy-
nak az egész iskoldban elfadott anyaga osztilyok szerint
felmen§ sorrendben van kimutatva, a mi Gsszefiiggdleg
és konnyen attekinthetlleg tiinteti fel a tanitds osszes anya-
git. A rendszeres mértant mar a 3-ik g, osztdlyban tani-
tottdk, mint Enyedea, a hol azt mdir évek jta gyakoroljik
s ezért felelhetnek meg a ,szervezeti javaslat® kovetelmé-
nyének a mértan tanitdsdban. S minthogy tobbi iskoldink
is meg akarnak felelni, ezek is a mértan rendszeres tani-
tdsit Enyed példdjira a szerv. javaslat ellenére (mely
csak az H-iken kezdve rendeli), a mint az értesitékbdl lat-
szik, a 3-ik osztilyban kezdik tanitani.

A tanulék névsora nincsen kszilve az értesitében,
mir pedig ha azt ki lehet hagyni: akkor bitran ki lehet
a tanité személyzetét is.

Pélyizat dtjan a latin és német nyelvbdl 12-en nyer-
tek 6—12 frt jutalmat, Osszesen 85 fré osztatott ki, Ezen
privat studiumok tirgyiul tal4n nagyon is sokat szabtak
meZ, p. 0. & 3-ik osztdlyosoknak ki volt jelslve a latinbél
Cornelins Nepos kivetkes8 4 darabja: Atticus, Pelopidas,

Bumenes 4s Timotheus, A szépirdsért a 4-ik gyman, osztd-
lyosok részére 3 jutalom volt kitiizve s el is nyerték mind
a 8-at. Egy alapitvinybél 40-en nyertek Lkonyvjutalmat, a
kiosztott kényvek értéke 75 frt 65 kr. Gr. Kun Kocsdrd
fégondnok, e tanod4nk nemes keblii alapitéjs, magdnpénz-
tardbél 9 tanulét segélyezett, fejenként 10 - 25 frttal. Kit-
16nboz6 alapitvanyokb6l kiosztottak 230 frtot, dijakban el-
engedtek 572-6t. A tanuloktél kiilonféle fizetendSk fejében
befolyt 1409 fut.

A tanodai nagy konyvtdr 145 mivel gyarapodott, dsz-
szesen 383 drbban; ezekre a pénuzbeli kiadds 158 frt vol,
a magdnosok ajindéka a tilnyoms, p. o. gr. Kun Istvin
fégondnoké 106 drbot teszen.

By elején beiratta magdt a gymnasinmra 104; idé-
kozben kilépett 16, évzirdskor a létszdm 193, A megel8zl
évben a létsz4m 185, a novekedés tehdt 8, Kitiind osz-
talyzatot nyert 119, misodrendit 16 %, a megeldz8 évrol
kitiind 120/, méisodvendi 109/, tebit mig a kitiindk szima
csokkent, addig a mdasodrendiieké jelentékenyen novekedett,
A tanul¢k életkorardl hiinyzik a kimutatds.

A 6-ik gym, osztilyt végzettek mind a 8-an sikerrel
allottak ki a dedki rigorosiumot. ,

Gymnasiomaink osztilyok szerinti népessdge, tovabba
a kitiindk vagy jelesek és a masodrendiiek 9/y-os kimutatd.
sa a kovetkezd tablazatbél lathatd :

i < . |A gym. 0
A gymn. ’ Az osztdlyok népessége tnnguywk Osszesen
helye l 0 Kiting vagy .
I 1V V{V}VILVII) szdma jelos | 1L rendn
Nagy-Enyed |78)52|. 2|61|28]20]96 [19 | 381 69 (21%) 108 (33%)
Kofozsvir 41(41136]40(31)26]27 |85 277 7 (28%0) 56 (20°0)]
M.-Vdsérhely [47[50(38{31(27(26{35 [26 | 280 59 (21%) 44 (16%)
€z,-Udvathely |28(30|21/|12|16(21/19 |19 166 60 (36%) 8 (5%)
Sziszvéros 28(15|20|15{10| 8|~ |-~ 96 25 (26°/) 18 (19%)!

Ezen szdmok kétségtelentl azt Dbizonyitjak, hegy
Enyeden a felsé gymn, osztilyok ardnylag sokkal néple-
lenebbek, mint akirmelyik mas iskolinknil s hogy kivalt az
alsé g. osztdlyokban, de mindenikben is, legnagyobh szi-
gorral jarnak el a calcalus-adisban. Ha e fétanodink egész
16tszdmat véve, Osszehasonlitjuk a kitiinGket (16%/)) a mé.
sodrendilekkel (249/y), akkor kapjuk azt azt aviszonyt (2:3),
a melyet a gymn.-ban a kitiindk és jelesek egyiittesen (219/5)
mutatnak a misodrendiiek (33%/)). Ez ismét azt erfsiti
meg, hegy e tanoddnkban a gymn. tanuléi nagyobb szém-
ban buknak meg, mint a t6bbi tanfolyamokéi. Itt a ter-
mészetes magyardzata a gymn, fels§ osztdlyai néptelensé-
gének és a tobbi tanfolyambeliek csekélyebb szdmu masods
rendii osztdlyzatainak : ha az alsé oszfédlyokban j61 megros-
taltak a tanulékat, a felsdbbekbe kevesebben jutnak ugyan
fol, de ezek aztin megfelelhetnek feladatuknak, Koloz s
vart a gymn. oszilyok népsssége ardnyosabb, s minden=
esetre annil az iskolindl a legardnyosabb, a melyiknél a
calculust legbfvebben mérik. A gymnasiumban és az elemi
iskolaban a kitiindk vagy jelesek szdma (819/y) ugy viszony-
lik a mésodrendiiekéhez (17x", mint kottd az egyhez (2 : 1);
csak a gymn.-ban a kitinCk vagy jelesek szima (28°/)
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ugy viszonylik a méasodrendiekéhez (20%,), mint négy a
hiromhoz (4:3)t tehdt jtt is szigérubb & mérték a gymn.-
ban, mint az elemi iskoliban, de még sem annyira, mint
Enyeden. M.-Visérhelyt a gymn.-ban a kitinék vagy
jelesek szdma (219%) ugy viszonylik a masodrendiiekéhez
(16 %), mint 6t a négyhez (5:4), itt mir valamicskével
elnézdbbek a kolozsvériakndl is. Sz.-Udvarhely t agym-
nasiumban és az elemi tanodiban a kitindk vagy jelesek
szama (360/y) ugy viszonylik a mésodrendiiekéhez (5%),
mint hét az egyhes (7:1), ha kiilsn a gymnasiumot tekint-
jik is, ezt a viszonyt taldljuk, azaz a kiting vagy jelesek
szdma bétszer annyi, mint a misodrendiekké, ellenben
Enyeden az elbbiek szima kevesebb, mint az utébbiaké s
Kolozsvart és M.-Vésdrhelyt sem kétszerezi meg a kitiinék
vagy jelesek szima a mdisodrendilekét. Lehet, hogy Enyed
és Udvarhely extremitisokat kovetnek el, az elébbi a szi-
gor, az utébbi a tulsigos engedékenység 4ltal. Udvarhely
virosiban 3 kozépiskola levén, talin ezen kérillménynek is
van befolydsa a tanulék kilonds dédelgetésére. Meg aztin
tudni kell azt is, hogy a Kis-féle beneficiumot (50 tanu-
I6nak fejenként 25 fit 20 kr. o. 6.) csak olyanok élvez-

hetik, a kiknek minden tirgybél legalibb je'es calculusok
van, Osak nehdny év 6ta esik meg, hogy beneficiariusok
még az elsd gymn. osztélyosok kozil islesznek ; addig csak
a fels§ osatilyok tagjai élvezték. Akirmilyenek legyenek
a kirilmények, extravagantidkra még sem kényszerithetnek,
mert az iskoldk nem a beneficiumekért vannak. Sz4 sz vi-
roson helyesebb ardnyvana kitiindk vagy jelesek és a mi-
sodrendiek kozétt, mint akdr Kolozsvart vegy M.-Visirhelyt.

Jéllehot hét gymnasiumunk van, mégis csak &tnek
jolent meg ez ideig a mult évr6l az értesitdje. Zilah a
tavaly adott ki értesitét, az idén, nem tudom mi okbél,
megkésett vele, de talin: quod differtur non aufertur, S.-
Szt-Gyorgy pelig még mindig csak készilddik, vagy ta-
lin még nem is gondol red. A szegénység nem szolgdlhat
akaddlyul, mert nem az iskolik, hanem legnagyobb részben
a tanul6k hordozzdk az értesitd koltségeit. Ha pedig vala-
mi elhdrithatatlan ok miatt nem adbatna ki értesitdt (a
mit nem hisziink), Jegaldbb a sajté wij4n elmondhatni az
igazgatésidg a nyilvinossidg elé tartozékat.

Gonczi Lajos.

AZ .ERD. PROT. KOZLONY® TARCZAJA.

Adalékok a kolozsvari ref. egyhdz tdrténetéhez.

Kozli: jVEEREPEI FERGELY.

A kolozsvari ref. egyhaztanics levéltiriban érdekes
levelekre akadtam, melyek koziill az elsét 1679-ben Por-
tsalmi Andras, ki 1667-ig a kolozsvari ref. coll. profes-
sora, azutén pedig kolozsv.ref. pap volt,I.Apafi Mibdly test-
véréhez, Apafi Anndhoz, 6zv Gildnyi Gergelynéhez irta,
és pedig azon nemes indokbél, hogy all, Rdkiezy Gyorgy al-
tal Kolozsmonostoron alapitott s a kolozsvari ref. egyhiz
protectorsiga ald helyezett ecclesidnak a torokok 4ltal fel-
ddlt kis temploma djbél leends felépitésére buzditsa a fe-
jedelmi nét, a kinek birtoka volt Kolozsmonostor. Por-
tsalmi levelébdl az is kitiinik, hogy Apafl Anna szerette
volna e rommé lett templomocskat ,elébbeni profanus usus-
ra“ visszavioni, t. i, minthogy maginhizbél alakitlatott 4t

templommé, viszont azzd tenni.
A més barom levelet Apafi Anna irja a nagyhird tu-

d6s Szathmirnémeti Mihdlyhoz, (kl egy darabig erdélyi gu-
bernator Binffy Gybérgy udvari papja, 1682-t61 1696-ig
kolozsvari ref. pap, azutin pedig coll. professor volt.)

E hirom levélbdl kitiinik az. hogy Apafi Anna
eldbbi szandékit megviltoztatvin, a templom restitualisédba
nemcsak beleegyezett, hanem annak épitési koltségéhez is
nagyrészben jarult, sOt igéretet tett, hogy a mit a kolozs.

vari eccl. adott, azt 6 visszaforditja.
Mélténak taldlom jelezni Apafi Annanak szabatos ir-

modordt, mely nem kis miiveltségrél teszen tanubizonysi-
got, s mely a nélkiil, hogy pongyola lenne, a maga nemes
ogyszeriiségében a XVII, szizad sok tudds férfi czifrdlkods

s ezért gyakran érthetetlenill dogmatizalé irmodora felett
all. Nem akarok semmit levonni Portsalmi Andris tudds-
sagibél s vallisos buzgdsigibé), azonban csak hasonlitsa dsz-
sz0 az olvasé az § itt kozlott levelét az Apafi Anndéival :
igazat fog adni 4llit4somnak, midén az § kiilsnben nemes
forrdsb6l  fakadt buzgdsigit oly orthodox s e mellett
czifra  periodusokba burkolja, hogy onként jon az
embernek ajkdra e felkidltds: ,Otempora, o mores !4 Apafi
Anna levelei végén magit ,drva Apafi Anninak¢ nevezi,
mi bizonynyal 4ltala mélyen érzett bis dzvegyi egyediliségét
jelzi.

Azonban hadd széljanak helyettem a levelek.

I

Néhai Tekintetes Nemzetes Gilinyi Gergely wr oz-
vegyéuek, Tekintetes Apafi Anna Asszonynak s nékem bi-
zodalmas Asszonyomnak § kegyelmének igen becsiilettel adassék.

Hogy Isten ez dj esatendfnek egész folyasit kegyel-
mednek lelki és testi jékkal meg 4ldgya; meg korondzza,
nagy szivesen kivdnom.

Tekintetes Nemzotes Asszonyom, hoszszas irisommal
hogy terheljem kgldet, a dolognak nagysidga kénszerit red.
Christus egyiigyi szolgdinak nagy szomorusigunkra va-
gyon, hogy a Poginsignak orszigunkban valé jardsatil;
pusatitisitdl fogva, a Jesus Christus orszdginak Colos-moe
nostoron csorbasigot kellett szenvedni, mely szomorusé-
gunk virakozisunk kivil mostan oregbedik azzal, hogy a
mely nemes fundust, Rékoci Gydrgy ez Hazdnak Méltésé«
gos akkori Fejedelme, itt Colos-Monostoron, maga kész pén-
z6n bizonyos summén az akkori legitimus Possesorokiul
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meg voth; magdévd toth, az akkori Tandes ur biveink s lhogy Bolyai Farkas egyike bérczes hazink szellemileg legma-

Tiszt, Csulai Gyorgy Puspoknek instantiajukra Istenhez
vald buzgésdgdbdl, ez papistasigban megrogzott helyben
Templumnak és Parochianak erigaltatisdra valldsunkon 1é-
vok kedvekért forditott, és ezem funduson levé kdhdzat
annak rendi szerint praedicallo székkel, férflaknak és asz-
szonyi 4llatoknak valé székekke! megékesitett és 1654 esz-
tenddben solenniter, nagy nuri rendeknek jelenlétekbon, ko=
nydrgésekkel, praedicatiokkal és sacramentumoknak kiszol-
giltatdsa 4ltal Templomnak dedicaltatrtt, és konydrgések-
nek és egyéb kozonséges isteni tiszteletnek és szolgdlat-
nak hazava consecraltatott, hogy Jesus Christusnak orszdga ott
is gyarapodist vehessen a sok tdvisek kozott, kgd azon
igyekezik hogy elébbeni kiilsé profanus ususra viszsza tér-
jen, és ott a Christus orszdga nem csak ez ideig valé
csorbasigban maradjon, hanem in perpetuum exuldljon,
szamkivetésre menjen, és még csak helye se maradjon.
Inkibb birja az sziveket veséket vizsgils Isten arra az
kgd szivét, hogy a mit mésok Istennek adtanak, és a mi
eddig Istané volt, és a Christus orsziganak szdllisa, marad-
gyon ennek utdnna is a Chr. Jesus Orszdginak és az
Evangelium praedikaltatdsinak szdllisa, és hadd épiilhessen
fel csorbasdgdbél ez Colos-monostoron is Jesus Chr. orszé-
ga, 6s mi is Chr, Jesusnak egyligyit szolgdi bocsdthas-
sunk siirti fohdszkod4sokat kegyelmed kgld eletéért a mi Iste-
niink eleiben, és ez Chr,szdméira rendeltetett hiz is tehes-
gon tanubizonsdgot az kegyelmed Isten dicsGsége meliett valé
buzgdsigirul az Isten kglmességének széki elftt. Az Ur ad-
ja az 6 kegyelmét és minden jéra gerjesztgeld segedelmét
kglmednek, Amen. Ir&m Kolosvératt as Edes Jesusom ox-
szdgdnak  csorbasigin sirdnkozvin 3. napjin az Els
hénak 1679 esztenddben.
Kogyelmednek wmenyei Alddsokat kivin
Portsalmi Andrés
az Ur Jesus egyigyll szolgdja a kolosvari
R, ecclesidban. m. p.
(Vége kovetkesik.)

KULONFELEK
Koiozsvdr, 1879. decz. 6-dn.

— FElekes Gyorgy temetése e hé 1-én ment végbe,
kivalé részvét mellett, bizonysigidl annak, hogy az elhunyt
nemesak sajit egyhdzkozségében, de az egész vidéken koz-
tiszteletnek s szeretetnek orvendett s varatlan elhunyta 4l-
taldnos megddbbenést keltett. Ravatala folott az imit a hize
nal Gruzda Domokos, tdvisi paptirsunk tartotta, az emlék-
heszédet a Bod Péter kordban épiilt széptemplomban— a gydszold
csaldd felkérésére — lapunk szorkeszt6je. Meghaté dal-
lamaival kozremikodott a n.-enyedi theologusok daldrdija is.

— Dr. Antal Laszlo, m.~vasarhelyi derék fégond-
nokunk, mint bizottsigi elnék s Demeter Kéroly, tani-
runk, mint jegyz0, felhivist bocsatottak kozre néhai Bolyai
PFarkas sirja felé egy emlékk( felillitisa érdekében, 1 fel-
hivdisban, a tobbek kozt, ezt irjak: ,Koztudomdsu dolog,

gasabban kiemelkedd fiainak. Nem tudjuk elhatirozni, hogy
vajjon a mathesis vagy a kiltészet mezején hagyott-e ma~
radandébb nyomokat? Hogy mekkora szdmtuddés volt, arrél
tanuskodik azon tény, hogy halila utdn a szomszéd Némel-
orszigban terjedelmes Bolyai-irodalom keletkezett, Koitdi
érdemeit illetfleg pedig, egyéb apr4bbd dolgozatain kivil,
ércznél maradanifbb monumentum az ,O0t szomoru jaték,
mely ha drdmai tekintetben s kiilénosen szinpadi hatds dols
gaban sok kifogds alad esik is: a kbltéi gondolatok és phan-
tasia valésigos kindéses banyijanak tekinthetd, E jelesiink
sirja maig is jeltelen. Mohos fejfa sem mutatja a driga
bamvak nyughelyét. Egy kipusztulhaté gyimoélesfa az mind=-
ossze, & mirél Bolyai Farkas sirjét felismerjik. A felhivds
bizonynyal hazaszerte élénk visszhangot fog kelteni s ré-
szinkrdl is készséggel kozvetitjilk az adakozdsokat, melyek-
nele sordt ezennel — pardnyi jeléiila tanitvinyi hilanak, mely
az elhunyt irdnt sziviinketbetslti—egy drb aranynyal meg-
kezdjitk s folkérjiik az elroppent nagy €s nemes szellem
irdnti kegyelet lerovisdra Osszes tisateldit.

— Tdésb Kiss Aronporesatmi lelkész —irja a ,Prot.
Heti Lap®* — szathmdri egyhizmegyei esperes s a tiszdntili
egykazkerilet egyik legrégibb koztiszteletben 4ll6 vezérfér-
fia, m, hé 22-én iUnnepelte csalidja €s szamos tiszteléje ko=
rében esperessége 20-ik és sziiletése 6D-ik évforduléjit. 1
kettds iinnepély alkalmibél jél esik nekiink tdvollaké tise-
tel6inek is kifejezni azon szivhbél fakadé j6 kivdnatunkat,
hogy Isten a hazai port. egyhdzi és taniigyi iredalmunk
terén is széles korben ismert Aron-csalad tisztes fejét, az
egyhdzkormdnyzat digye korill oly sok érdemet szerzett de-
rék esperest tartsa meg és éltesse még sokiig.

—  Marosi ref. egyhazmeggénk kozelebbrdl tar-
tott kozgyillése a vasdrnap s méds iinnepek megtartisira.
vonatkozé alispini rendelettel meg nem elégedve, elhataroz-
ta, hogy a waga rendes Wtjin, » tdrgyban a beliigywminisz-
terhez folyamodik. E hirt a ,Prot. egyhizi s iskolai Lap*
utén kozbljiik, miutdn az ivt gyildsrdl egyik levelezdnkt8l
se kaptunk értesitést.

— A prot. theologiai fakultds Parisban wult hé
7-6n nyittatott meg innepélyesen, az Aragé Boulevardon e
czélra emelt diszes épiiletben. A parisi egyetem logkivalébb
kitiindségei, miniszterek, nagy szimu tuddsok és irék voltak
hivatalosak ez iinnepélyre. Ferry miniszter nagy hatdsu be-.
szédet tartott, melyben félemlité, hogy a fakultdst Strass-
burgban — eddigi székhelyén — a csdszdrsig tette tonke
re, mig a koztdrsasdg felemelte azt djra s a franczia szel-
lem és tudomany kozpontjaba helyezte el. Taldlé vunisok-
ban jellezte az 4llam viszony4t a fakultdshoz s kiemeld,
hogy az 1jabb id6kben a protestantismus volt a szabadsig
legelsd alakia.

— Nagy Jozsefet, sz.-udvarhelyi fétanodink egyik
dsztalytanitéjat, a hévizi egyhazkozség, az udvarhelyi egy-
hédzmegyében, papjivi vilasztotta.

A szerkesz(é postdja.

Osszes vidélki levelezGinket s illetBleg jegyzGtdrsan
inkat tisatelettel kérjik, selveskedjenck az dszi  koagyilé-
sekrdl rovid tnddsitdsokat killdend.

Nyomatott Stein J{nos m. kir. egtyeemi pygmddszndl az ev. ref. fétanoda betiiivel;Kolozvdrt.
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Denigque censeo
Kolozsvir 1879, decz. 11-éu,

Az dllandé ig. tandes, egyik kozelebbi iilésében, két
egyhazkozségnek el8leget wutalvinyozutt, wmivel adé wiatt
mindketté executio alatt Allott, egy harmadik esetben pedig
targyalia X. egyhduzkizség igyét, mely koltséges épitkezé-
sek terhe alatt nydgve, bajaibél az Altal kivin menekedni,
hogy egy meghatirozott cuzélra tebt s kamaivos kamataival a
czél  eléréséig elkolthetetlennek rendelt alapitvdnyt adés-
siga  torlesztésére akar forditani, A végués termé-
szetésen az 10m, hogy az ig. tandcsnak nem 4ll hatal-
méban alapitvanyt evedell czéljatél elvonni, vagy olvonni
engedni, utasitvin amaz egyhdzkozséget, hogy valamint
épitkezéseit fensdbb engedély nélkill tette, most igyekezzék
terheité! mas dton menekedni, a meghatirozott czélu ala-
pitvany folhaszndlisa semmi szin alatt nem levén engedé-
lyezhetd.

Bs tovténhetett s az all, ig. tandes egyetlen {ilésén
tdrgyalas alid keriilhetett e hirom eset a , rendszeres®
can. visitatiok idején. s jegyeszitk meg, hogy az ily
esetek csak per incidens juthatnak az ig. tandcs fudomd.
sdra, mjutdn az egyhazkozségi vagyon-igyek ellendrzése mds
forumok tjan tovténik (?) s az ig. tandcs elé csak akkor
kerill egy-egy esef, a midén mar wegvan a haj s mds se-
gitség nem igen remélhetd, mint: igazgaté tandes Fzess!

Nem feszegotve itt a kérdésnek azt az agat, hogy mi-
b6l? mikor mnines: magéra arra a rendszerre kivinok péar
megjegyzést tenni, mely mellott az egyhdzkizségi vagyonok
ily Csiky-szalmija sorsra juthatnak s az altalam méar is-
mételve folvetett e kérdést nem is hagyom addig pihenni,
mig valamely ivdnyban javulds nem kdvetkezik — mert, ha

a rémainak szabadott minden heszédét a ,denique conseo“-n
végeznie: bajaink tdlnyomé részének alapforrasit én sem
sziindk meg mindaddig ostromolni, a mig czélom nem érem.

A tény tehdt az, hogy a can. visitatick évente s
srendszeresen folynak, a passiv és activ adéssigok kitle-
velei, a pénzkészlet, az adékonyv, a szdmadds, széval a
vagyoniigy minden 4ga szigoruan és részletesen vizsgdlat
ald vétstik, az egész proeessusrdl jegyzdkonyv készil, ezb

az egyhdzmegye megvizsgdlja, még a fot. piispdk urhoz is

folverjeszti, ki szintén megteszi a maga reflexioit — 5 a
masik tény az, hogy 0z0nével torténhetik t0kék Diztositat-
lan kikilesonozése, pénztiri ,készlotek® hidnyzdsa, alapit-
vanyok elkoltése, adéhdtrilékok oly mérvit folhalmozdddsa,
hogy executiora keriill a dolog sth,

Széval, a két tény egymasmellé &llitva az, hogy a vi-
sitatio megtérténik, de eredménye nincs, egybdzkizségeink
vagyonilag hanyatlanak, a hasznilt orvossig mem elég erds
a tényként megleve hetegség orvoslisara.

Nem terjeszkedem itt arra, hogy miként torténnek
az 6évi visilatiok; mds belyen (az idel egyhdzkerilleti kiz-
gyilésen is) vettem magamnak az alkalmat e tekintetben
részletes adatokkal szolgdlni, Engedjiik meg, hogy winden
egyhdzmegyében példinyszeriten foly a vizsgilat — de ak-
kor még fokozottabh mértékben ellenmondds van a kéttény
kgzbtt s a ,kellene® és ,van‘ még 4thidalhatatlanabh t4-
volsagban fekszik egyméstél,

Ha tehdt egyhazkizségeinket a vagyontalansig demo-
ralizdlé 4llapotdba silyeszteni nem akarjuk, okvetetlen gon-
doskodnunk kell oly expediensrl, mely a mest gyakorlathan
levd, de ki nem elégitd orvosszert eldnyisen helyettesithesse,

Tortént wgyan az 1) szervezés 6ta is egy kisérlet —
ha jél emlékszem, Kisantal Simuel tagirsunk inditvinyoz-
ta vala a visitationalis kérddpontok médositdsidt, taldn az
1874-iki kozgyiilésen, de sikerteleniil. De ha elfogadta vol-
na is a kozgyilés az inditvinyt, mi haszndt lattuk volna,
mikor a mostani kérdopontok is elég részletestk, a vagyoni
kérdésekre is kiterjeddk, azonban litjuk, hogy minden ha-
szon nélkil, Nem a kérdSpontok fogalmazdsdban s mond-
juk: nem is a visitatiot végz8k lelkiismerstességében, buz-
galmdban ven tehdt a baj, hanem msshol,

Talén a7ok, kik ott vidéken élve, tovdbbra is kény-
telenek az illetdkkel érintkezni, nem jirhatnak elég szigo-
roan el az ellendrzésben? De hisz ot van az egyhdzme-
gyei, 50t a plispoki feliilvizsgalat s ezek alkalmazhatnik a
legkérlethetetlenebb szigort. Vagy talin a jegyzikonyv ada-
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8ai nem a valdsignak megfeleldk s igy az ellendrsz6 koze-
gek azt hiszik, hogy minden rendben van — elhallgattat-
vin a defectusok? De ezt f5ltenniink nem szabad.

Eltortljik tehat ezt az egész komédiat, mely minden
haszon nélkil egy csomé koltségébe kerill az egyhdzkozsé-
goknek ? Vagy uj kozegeket teremtsink s kimondjuk evel,
hogy egyhdzmegyéink nem tudjik feladataikat megoldani?
Ire hat ezeket az ujan teremtendd kdézegeket mibol di-
jozzuk ?

Ime egy csom$ kérdés — most csak folvetve s aval
a kéréssel terjeszlve az egyhdzmegyélk t. tényezdi elé, hogy
vzafoljdk meg az ilt foglalt allitisokat — ha tudjik s
myujtsanak a maguk tapasztalati korébll adatokat a mulha-
tatian orvoslat szdmdra. Szivesen kérem mindazokat, a kik
& baj folismerésében egyiittéreznek velem, ne tagadjik meg
kizremikodésoket o kérdés kitisstdzdsatl, ha lehet megol-
dasitél, mert erdsen meg vagyok gydz8dve, hogy egyhdzi
kozéletiinknek ez az egyik legsarkalatosabb problemija.

S azért is kérem e hozzdszblést, mert e nélkil az
én expediensem igen — centralisticus izt taldlna lenni, e
s26 pedig, Kolozsvdrrél hangozva, nem a legjobb hirnek
srvend.

Virom tehdt a hozzdszblasokat.

Szdsz Béla.

Az islamismus fény- és arnyoldala.*
(Tanulmény.)
(Tolytatds )

A mi ssimitisunk szerint, Kr. u. a Ill-ik szdzadban
ogy torzs Medina kornyékén felvette a zsidé vallist, de ez
még nagyon kevés viltozist létesitett az arabok koézott. A
Keresztyénség is oly kisszerii héditisokat tetf, hogy az er-
kolessk és szokdsok megvaltoztatisdra majd semmi hatdssal
sew volt, Ugyannyira, hogy Ali kalifs egész nyugodtsiggal
mondhatta egy keresztyénné lott arab torzsrél: ,ezen em-
berek a keresztyénségnek semmi egyebet sem koszinhet-
nek, mint a bor élvezhetését.® Igy tehdt sem a zsidd, sem
a keresztyén vallis Arabidban mélyebb gydkeret nem ver-
hetett. Azonban az arabok egy Isten imadisa mellett, tér
nyilott tobb kisebb aldrendelt Istenek és fetisek imada-

séra.
A mekkaj négy szégalaku kiba, wint kozponti szent-

ség 360 balvinynyal, az Abrahém szobra, a Zemzen forri-
sa, mely Ismael megmentésére fakadt fel a foldbél, tovab-
b4 ogy az 6gbdl alihullott vakité fehérségii k6, a melyhosz-
szu id0n kevesztill, a bindsdk ecsékjai kovetkeztében meg-
foketedett, képeste az arabok tisztelotének (4rgyat. Hogy a
vailldsos cselekvények milyen fejlettlenek valinak, bizonyitja
a7, hogy az apa sajitkezilleg 4ldozta fel fidt, hogy az Is-
tonek haragjat kiengesztelje. A jov§ életrdl valé fogalmak
egészen hatdrozatlanok valinak, mert mig némelyek az orok
megsemmisiilést hitték, addig mésok az elhaltnak sirjira
tevét kotottek, hogy a feltdmadis nagy napjin legyen a
min haza menjon a sirnak lakéja.

Egész bizonyossiggal nem hatirozhatjuk meg, vajjon
a finnebb leirt dliapotok alapjin hajtotta-e :végre Moham-
med reformjit, vagy nem?! Annyi azonban bizonyos, hogy
a fennebb leirt vallisos 4llapotban is volt némi kozeledés
a monotheismus felé. Az izraelitdk szdjhagyoméanya az ara-
bok szijhagvomanydval szorosan Osszevdg, de ezen koriil-
wmény, valamint azon tény, hogy Medina kornyékén egy
torzs felvette a zsid6 vallist, miként Dozy e targyra vo-
natkoz6 munkéjiban kifejti, nem nagy hatdssal lehetett az
izraelitdk monotheistdkkd lételére. A mekkai pantheonnak
Istonei, miutén egymis mell§ valdnak helyezve, ugysz6lva
tarsasigba, konnyen felkelthetik imadéikban a wmonotheis-
mus gondolatit, figyelmét. S hogy e tekintethen némi ki-
sérletek m4r Mohammed kora elétt is torténtek, azt a tor-
ténelem is igazolja. Nagyon természetes, hogy a papi csa-
14db6l szédrmazott Mohammed lelkiiletére sok olyan koril-
mény lehetett hatissal, a mely késobbi fellépését a mono-
theismus érdelében el8készilette. A mint tudjuk, a Moham-
wed sziilesésére vonatkoz6 csoddk keletkezése egy késObbi
kor szilleménye, Kzen csoddk létrejovetele az emberi ke-
délybél konnyen kimagyaridzhaték, Mind Mohammed, wmind
pedig kortirsai nagyon csekély jelentiséget tulajdonitottak
a csodaknak. Toeldt Mohammed életrajzdb6l, tirgyunk meg-
vildgitdsira, legyen szabad felsorolni a kovetkezfket: Mo-
hammed 57H-ben suiiletett a koraitik torzsének egyik te-
kintélyes csalddjabél; apja kevéssel sziiletése elGtt halt meg,
anyjat pedic mdr hat éves kordban elveszitette. Osszes
oroksége ot tevébdl &llott. Nagyapja Abdal-Muttalib haléla
atdn, nagybatyja Abu-Taleb, ki nagyon szegény volt, vette
gondozisa ald és igy Mohammed mar fiatal kerdban, kicsiny
nyajaval, a pusztai életre volt utalva. Ifjukori élete nagy
mértékben hasonlit a Mdzes és Dévid fiatalkori életéhez.
Mint hallgatag, szelid és igazsigszeretl ifjuttirsai Al-Amin,
meghizhaté melléknévvel tisztelték meg, Nagyon szerencsés
hizassigot tett, a mennyiben egy gazdag Khadija nevii nét
vott feleségill, a ki 15 évvel volt idGsebb, mint §; nohw
hazija szokdsa szerint, egy mésodik ndét is vehetett fele-
ségil, de ezt nem tartotta az erkolesiséggel osszeférhetinek,
Negyven éves kordig élete minden nevezetes esemény nél-
kil folyt le. Minthogy csalidja a kaba drizésével volt meg-
bizva, a legnagyobb tiszteletben tartotta mind e szentsé-
got, mind pedig a korilotte elhelyezve levé bélvinyokat.
Nem szabad figyelmen kivil hagynunk Mohammed szemé-
lyiségét illetdleg, hogy egész testalkata, szilletésétél fogva,
nagyon gyenge, ideges, a kiilsé korilmények, az id8 vélto-
zatai irdnt tulsdgos érzékery volt. Eletrajzinak egyik iréja,
Sprenger, Mohammednek olyan' betegséget tulajdonit, a me-
lyet 1 gorogok szent betegségnek neveztek. A kegyes arab
el6tt a Bamaddn hénapja az imddsignak volt szentelve, a
melyet Mohammed is szigoru pontossiggal megtartott. Bk-
kor a Hira hegység barlangjé.lﬁa vonult, a hol napjait ve-
zekléssel és imddkozdssal toltotte.

Egy alkalommal killonos vigyat érzett magiban a
csendes magdnyba valé visszavonuldsra, hél talilhatta vole
na ezt fel misutt inkdbb, wint Ardbia pusztdin, a hol
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mint ¢ vélte, a végetlen szellemmel mysticus beszéigetésbe
elegyedhetik, és igy magasztos hivatdsira elbkészilve, mint
valldshirdetd fog fellipni kortdrsai kizott. Vigya megvalé-
suldst is nyert, a mennyiben a ,szellem“ megszillotta. és
nem is hagyta el, Mert iwe! a kijelentésnek két lényeges
része lengi 4t milkodését: egy nagy.gazsig hirdetése, és
egy nagy reformatio tényének megkezdése. Az igazsig, az
isteni egységben a reformatio, a balviny imidds megszonte-
tésében Allott. A maginy elhagyisa utin, mindenfelé hirde-
t6 a vele kozlott kijelentést; kovtdrsai pedig mint Isten
kovetét udvozolték, Igy tehdt a Mohammed tanfnak, a mu-
zulman tannak elsdé pontja, a z51dé és keresztyén valldstol
tokéletesen fiiggetlen. A misodik pontot, a balvinyimadas
megsemmisitését illetdleg, merész lépés volt Mohamedre —
mint isten kildottére nézve, a kortirsai 4ltal tisztelt és
imddott istenek és balvinyok, — a sotétség angyalainak e jel-
képei ellen kgzdeni. Mint tobb més préfétinak, ugy Mo-
hammednek is, sok nynghatatlansigon és hatirozatlunsigon
kellett keresztiil menni. Préfétai mikddésénék legels§ gyii-
molese, nejének megtéritése volt, préfétai fellépésének kez-
detén, hogy milyen csekély sikerrel mitkédott bizonyitja az,
hogy hirom év lefolydsa alatt, csak 14 tanitvdnyt tudott
magéinak szerezni. Az emberek, midén az utczdn végig
mens, wjjal mutattik, kovel dobaltik, csufoltdk, szdéval Mek-
kdnak lakoi, mindig kicsinyldleg nyilatkoztak feldle. Azon-
ban, mindezek daczdra tiizhdl jott prédikdlisa, nem marad-
hatott ill6 kovetkezmény nélkdl, mert a ,KA&bat“ mind ke-
vosebben, kevesebben kezdettél létogatni; a koraitdk és az
efézusi eziistmiivesek, csaknem kétségbeestek jovedelmiik
csokkenéso miatt. Nagybdtyjénak Abud-Talebnek kijelentették,
hogy ha Mohammedet nem mérsékli, készek a legszigorubb
rendszabalyokkal fellépni,

Hanem Mobammed mindezekre csaknem olyan hangon
vilaszolt, mint Luther: ,ha jobb kezem ellen a nap, bal
kezem eollen pedig a hold 1ép fol, mégis azon tervemet, a
melyet Isten parancsol, megvalfsitom.“ Csak tiz év lefor
lydsa utdn lett az ldozés komolyabb, természetesen ezen
id6 alatt, a hiv6k szima moglehetisen megszaporodott. Mi-
utdn neje Khadija és nagybatyja Abd-Taleb meghalt, — a ki
ugyan testvére taninak nem engedelmeskedett, de mégis
mindeniitt & hol szbba jott, védelmezte, -— red nézve a Mek-
kiban valé maradds tarthatatlan lett és menekiilnie kellett;
futdsa kozben, hdrom napon keresztiil, ildozdi eldl elrej-
tézve, egy barlangban tartézkodott, itt pedig azon kortir-
sai eldtt csodinak feltiint jelenség tortént vele, hogy ben-
léte alatt egy pSk hiléjival a barlang szijit bevonta s igy
as Ot keresé szolgdk, miutdn lattak, hogy a barlang nyild-
sa be van vonva pékhiléval, nem is kutabttdk fel bens6jét,
Innen egyenesen Mediniba menelkiilt, a mely menekiilésével
(hegira) az islamismus elsd korszaka be is végzddott; dr-
tatlansiga sajitsigos menekillése altal, a vilig eltt, — iga-
zolva lett. Ha torténetesen ellensége kezei Lkiozé keril, a
préfétak  kozott csak mint martyr foglalhatott volna
helyet,

De igy, futdsdval, kortérsai eiftt nemcsak természet-

felotti kiildetését igazolta, hanem egyszersmind weggydzis
désének komolysigit és erkolesi batorsigdt is. Bizonyosan,
hogy ha iildou6i megtlik, tana vele egyiit, sirba szdllott
volna. Mig Mohammed Mekkiban egy tiirelmes roformator
alakjiban 4ll eldttink, addig Medindban egy zsidd fogalom
szerinti Messids, a ki, mint a theokratia feje, hadat vezé-
rel, népeket hédit, serailt tart, s mindezeket a kegyes mu-
gulman pirnlds nélkil hirdeti; mi nagyon is természetes,
mert az islamismus alapitéjinak mocsoktalan szentsége newm
szolgalt alapul a muzulman dogma létrejovetelére, a mint
az Budhival, Kristussal az altaluk alapitott valldst kéve-
t6knél tortént, Bgy zsidé és egy mohammedin vagy wmu-
zulman, minden fenakadds nélkil, eltiivheti és
Mézes és Mohammed hibdit, gyarlésdgait.

Tehdt Mobammed, mig Mekkaban tanitvianyainak szi-
vére kototte a tirelmességet, addig Medindban mindig a
tirelmetlenséget hangsulyozta, Itt mar az iclamismus hi-
borut folytat, a hitetleneknek szabad vilasatdst enged =
megtérés vagy a haldl kozott és a hdboru folytatisdnak
okat, kortdrsai eldtt, indokolja a Mézes, Jdzsua, Saul és
Dévid példijaval.

el is tivi

S igy, a mig hiveit tana ellenségeinek wmegilésére
Osztonzé, addig maginak akkora tekintélyt szerzett, hogy
Mekkéba valé visszatérése valédi diadalmenet volt és a vé-
gi ellenséges érzelem megtorldsa senkinek sem jutott eszé.
be. Midén a balvinyokat eltorolte, a Kabat megtisztitotta,
nagyon sokat tett a monotheismus érdekében, bhanem elji-
risdval, mikodésével, sok tekintetben athagta az erkilesi
torvényeket, de mindazonaltul isteni killdetése, elég biztue
sitékot nyujtott szamdra a végett, hogy ezeket figyelmen
kivill hagyja, vagy magit e torvények felett allénak kép-
zelje. Kilonben élettorténetébsl sok szép és nemes vonds
maradt fenn szamunkra, jelesen: middn egy fa alatt szunye-
nyadozva Darthur, egyik legnagyobb ellensége, mellé Iy~
pédzott s a zajra felébredé Mobammedet igy szélitotta megs
Mohammed ! ki menthet most meg téged? az Isten! (felelt
a préféta meggydzddésteljes hangon: Mds alkalommal, mi-
d6n lizadds fejlddott ki, Darthur futds kozben kardjit el-
ejtette : Mobammed az elejtett kardot kezébe ragadva, igy
szolott hozzd: Ki fog téged mosi megszabaditani?! Dar-
thur azt felelte: Senki! Mohamwed kardjit visszaadta o
szavakkal : Tanulj t6lem konyortletességet ! Hogy milyen ke~
vés reménye volt a tokéletes megszentelddés elérésére; bizoe
nyitja az, hogy egyik neje Ayisha, ezen kérdést intézte
hozzd: A paradicsomot erényeidért meg fogod-e nyerni? O
igy valaszolt: Isten konyorilletessége 6vand meg engemet!
A kitind orientalista Sir William Muir, a leghitelesebb for-
rdsok utén, sok olyan adatot kozél Mohammed élettorténe-
téb6l, a melyek arrél tanuskodnak, hogy életéhdl a jétettek
és erények nem hiinyoztak, s ha bir szamos szenyfolt vam
élottorténetében, de mindezek mellett, valsdgos Gszinte em-
ber volt; személyisége, széval egész lénye tanitdsdnak, kor-
9arsai elott bizonyos méltésagot kolesonzott, Azonban soha
sem szabad feledniink, hogy mid6n az islamismus felett

mondunk itéletet, ezen itéletiink csak magira az islamis-
#*
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musra, nem pedig egyszersmind arra is vonatkozik, a ki
azt prédikalta,
(Folytatdsa sovetkezik.)

Az egyetemes ref. taniigyi bizottsig
vember 26—29-iki {ilésébol.

A gymnasium tanarképzés és képesités fontos kérdé-
séhen, mely mdr a wegeldz8 illésen is nagy mértékben fog-
lalkoztatta a bizottsdg tagjait, végeredményil azon megil-
lapodds tortént, hogy az egyetemes taniigyi bizottsig a ta-
nérok képzésére nézve legbiztozabb és legmegnyugtatébb
intézkedésnek turtja, ha a magyarorszdgi ref. ogyhiz gon-
doskodik, hogy valrmelyik fdiskoldjéndl egy onallé bolesé-
szeti tanfolyam Allittassék fel, dsszekdttetésben egy tandr-
képezdével ; azt koveteli a ref. egyhdz tekintélye, jé1 fel-
fogott intellectualis érdekei, a kozépiskolai, de 4ltalaban az
egész taniigynek valédi folvirdgozhatdsa, nemzeti szellem-
ben 8s irdnyban fejlGdhetése. A tandrképzd tanfolyam 3 év.
A tantargyak részint 4ltalinosak (bdlesészet, magyar nyelv
s irodalom, nevelés, oktatdstan s ennek torténete), részint
szaktargyak, melyeknek csoportositisira szakférfiak kéret-
nek fol, A képesités mértéke a kelld &ltaldnos miiveltség,
a valasztott szakban teljes jartassig és paedagogico-metho-
dicai képzettség. Addig is azonban, mig ezen protestans
tandrképezdével Osszekotott bolesészeti tanfolyam létrejohet-
ne, a tandrvizsgaldst szakférfiakb6l 4ll6 bizottsig eszkozli,
melynek elnoke valamelyik piispok, tagjai az egyetemeken
vagy ref, fliskoldkon mikddé szaktandrok, Két bhizottség
alakittatikk : egyik Budapesten, a mdisik Kolozsviit,

A vizsgilat irds- és szébeli, melyek két izben adan-
d6k, eldszér az 4ltalinos targyakbél, aztén a szaktirgyakbél,

A november 27-iki iilésben az érettségi vizsgilatok
szabdlyozdsa keriilt napi rendre a rendtartdsi albizotisig
javaslata alapjan, Hengsulyozva l6n, hogy az érettségi vizs-
galat nem a szerzett ismeretek Lkitudisa, hanem a szellemi
fojlettség megitélése végett van; ezt pedig nem a sok sz6-
beli targy felvételével s az ivdsbeli dolgozatok csekélyre be-
csiilésével lehet elérni, Behat6 eszmecsere utdn az albizott-
sig munkédlata 4ltaldnossigban elfogadtatott, a mint kovet-

kezik :
1, A gymnpasiumi tanfolyam VIII-ik esztdlydnak be-

végeztével a gymnasiumi munkidssig végeredményének ki-
tlintetdse végett érettségi vizsgdlat tartandd.
2. Az Crettségi vizsgilat részint irdsbeli, részint szé-

beli. A targyak, mint az 4llamnal,
3. Az irasbeli vizsgilatok a szébelit megelbzdleg tav-

tatnak, egy-egy targybél fél nap alatt, az illetd szakiandr
feligyelete me'lett. A Dbeadott dolgozatokat a szaktandr s
lehetdség szerint még két tandr, Altalinos itéletét kimond-
ja, aldirja s az igazgaté tandrnak a vizsgdlé Dizottsig elé
terjesztés végett atadja.

4, A szébeli vizsgalat a superintendens vagy helyet-
tessének elndklete alatt 4116 viuzsgdlé bizottsdg el6tt torté-
nik, E vizsgilé bizottsdg tagjai az illeté szaktandrok és a
gymnasiumi igazgaté-tanar.

no-

5. Az érottségi vizsgilat rend szerint ott teend§ le,
a hol & névendék a VIII-ik osztdlyt végezte s a magén
érettségi vizsgdlat, a hol a VIII-ik osztdlyb6l a vizsgélat
letétetett s az ismétld vizsghlat, a hol a novendék a rosz
osztalyzatot kapta,

6. Brettségi vizsgdlatra csak oly tanulék bocsattat-
nak, kik a gymnasiumi tanfolyamot teljesen bevégezték s a
VIII-ik osztdly tanulméinyaibé! az iskolai bizonyitviny, vagy
az anyakonyv rovatai szervint le galdbb elégséges osztilyza-
tot nyertek, E végetl minden tanulé az igazgatésignil je-
lentkezik, ki a jolentkezk neveit a tandri gyilés elé ter-
jeszti s ez hatdroz a vizsgélatra bocsitds, vagy -elutasitds
felett.

7. A suzbbeli vizsgdlatra bocsilds felott, a Dbeadott
dolgozatok megvizsgilisa utdn, a vizsgilé Dbizottsig hatd-
roz. Az irasbeli dolgozatok megitélésénél a gondolkozasi
éreitség usinfrmértékéil 'a magyar nyelven irt fogalma-
z4s dont,

8. A szobeli vizsgdlat bevégezte utin a vizsgdlé bi-
zoltsig megillapitja eldbb az egyes tantargyakbsl adandé
osztdlyzatot, azutin az 4ltaldnos jegyet. Az osztilyzat fo-
kozatai jeles, jd, elégséges, elégtelon. Kitlintetéssel érett-
nek nyilvénittatik az, ki mindenbdl jeles; egysuzeriien érett-
nek nyilvdnittatik minden mds jegygyel (elégtelen kivéte-
lével) hird tanuld.

9. A mely tanulé csak egy tantirgybél is elégtelen
osztalyzatot kapott, az kél hénapra visszavettetik, a midén
javité vizsgdlatot tehet. Két tantargybél kapott elégtelen
osztalyzattal egész évre visszavettetik, a midén minden tan-
targybél vizsgilatot tenni kiteles.

Kétszeri javitds kisérlete utin érettségi vizsgalatra nem
vehetd fel tobbé.

10. Az érettségi bizonyitvdny a vizsgdlé Dbizottsig
elngkének, tovibbd az igazgats és vizsgilé tanirok aldirdsi-
val, magyar nyelven adandd ki,

11, Az érettségi vizsgalatdijak megdllapitisa az egy-
hazkeriilet teendéje.

12, Az éretbségi vizsgilatok eredményérdl, ugy szin-
tén a bizottsig Osszes eljardsarél jegyzbkonyv vezettetik s
ez az osztalyzatot feltiintetd tablds kimutatdssal egyiitt, az
egyhdzkeriileti elnikségnek megkiildetik,

13. Rendkiviili intézkedések

a) magantanuléktél csak a VIlI-ik osztalybél nyert,
legaldbb elégséges jegyil bizonyitvAny elémutatisa mellett,
vehetd fel az érettségi vizsgilat ;

b) a VIII-ik osztdlyt mds intézetben végzett tannlé
koteles az illetd gymnasium igazgatéjatél nyert bizonyitvany-
nyal kimutatni, hogy az érettségi vizsgilatra jelentkezik, az
illet6 gymnasium féfeliigyeloségétol engedélyt tartoszik fel-
mutatni;

¢) mindezen vizsgilatok killonos dijfizetés ald esnel,
melynek mennyiségét az egyhdzkeriiletek szabjik meg.

14, Az érettségi vizsgilatok ideje elére kihirdetendd,
rely idén kivill vizsgdlat nem tarthaté.
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15, A vizsgilatok szabdlyszeri megtartdsinak egyéb
ésuleteirfl az igazgnté-tandr intézkedik.

A novewmDb. 28-iki iilésben a rendtartdsi és fegyelmi
albizottsig tobbi munkilatai voltak szényegen. Az albizott-
sig jelentésébdl kitiint, hogy 4ltalinos rendtartisi és fe-
gyelmi szabdlyok nsak az erdélyi és a dunamelléki vef,
gymnasinmokban vannak, mig a tobbi keritletekben minden
iskoldban killon-killon igazgatisi, rendtartisi és fegyelmi
szabalyok Ervényesek,

Az egyetemes bizottsdg ha nem is szitkségesnek, de
jogosultnak tartotta, hogy az Osszes ref., gymnasiumokhan
egy rendtartisi és fegyelmi szabdlyzat hozassék be, Mely
czélnak elérése végett abban dllapodott meg, hogy maga a
rvendtartdsi albizottsdg készitsen egy minta-javaslatot, Kkell§
indokoldssal ellatva, nyujtsa he azt két hénap alatt az el-
nokséghez, ez azt a taniigyl bizottség Budapesten és kor-
nyékén laké tagjaival térgyalvin, még a tavaszi kerileti
gyillések elgtt kiildje el az egyes superintendentidkhoz,

November 28-4n d. e. és d, u. a tobbi albizottsigok
munkélatai és javaslatai tirgyaltaltalk.

A médszer- és tankonyvi albizottsig a médszerre
nézve positiv javaslatot nem készitett, nem levén kezéhen
tanterv, melyhez a javaslatot szabhatta volna, a nélkil pe-
dig tudvalevé 4altaldnossigoknil cgyébre nem terjeszkedhe-
tett volna, A tankinyvekre nézve azt javasolta, hogy bi-
zassék meg minden keriilethen minden szakra egy-egy ta-
nér, kik a szakwmdjokra tartozé hazai tankdnyvekrdl Dbirala-
tos jelentést terjeszszenek be a taniigyi bizottsig elndké-
hez s e birdlatok alapjin allapitsa meg a taniigyi bizottsig
a gymnasinmolkban basznalhaté tankonyvek jegyzékét. Ohaj-
tandénak tartja, hogy jovendére mindegyik superintendentia
egy kozponti tankdnytdrt dllitson (2 milyen Debreczenben
és Kolozsvirt 16tézik), hogy a tanksnyv irodalom eviden-
tidben tartisa és birdlatos méltatisa biztosan eszkizdliet-
hessélr. Hosszas vita utdn elbatiroztatott, hogy kéressenel
fol az Osszes superintendentidkban szakférfiak, kik a tan-
figyi bizoltsdg 4ltal bekiildendd jegyzékben foglalt tankony-
vekve vonatkozd birvdlataikat az elnokséghez beterjeszszék,

A statistikai és vagyoni bizottsig constatdlta a magy,
ref, egyhiz gymnasinmainak vagyoni helyzetét, a tandrok
fizetését, a tanulbk létszamit, a felszerelést stb. Legna«
gyobb a gymnasium vagyona Debreczenben, Kolozsvartt,
Enyeden, Patakon, Maros-Visdrhelyt és a tanarok fizetése
is e helyeken a legjobb.

Az 0t egyhdzkerilletben van Osszesen 15 nyolcz o0sze«
talyn, 9 hat osztilyn és 6 négy osztilyn gymnasium, Ezek-
be jart a mult évyben Osszesen : 6686 tanul.. Tanitott osz=
szen 197 rendes és 144 segédtandr, A fégymnasiumok a
népesség ardnya szerint a kovetkezd sorrendbe &llithaték :
Debreczen (730 tanitvinynyal). S.-Patak (589), Miskolez
(4738), Pest (408; 470/, mézes vallasu), Mirmarossziget (367),
Nagyenyed (356), Pipa (303), M.-Visdrhely (292), H.-M.-
Véasarhely (289), Kolozsvir (288), N.-Kérds (258), Zilah
(201), Kecskemét (192), Sz,-Udvarhely (176), Halas (121).

Az albizottsdg a reform. tanigyi statistika rendsze-

resitése czéljab6l azt javasolta, hogy rovatostiblazatok kil
dessenek le az igazgaldsigokhoz, a melyeket azok lelkiisw
meretesen kitoltsenek, a gymn, vagyonit az olemi és fel-
sObh iskoldkétol elkillonitve és pontosan vezessék be. A
javaslatot elfogadta az értekezlet s az 4llam szémdra ké-
szitni szokott statistikai kimutatdsokhoz hasonlék szerkesz-

tését elhatérozta.
A legfontosabb tdrgya a tanicskozdsnak a tanterv

hészitd albizottsig munkdlata volt. E tervjavaslat szerint [a
gymnasiumi oktatis czélja a classicus gorég-rémai wmiivelt-
ség felhasandlisival a tanuléknak oly &ltalinos képzettsé-
get adni, hogy az egyetemi tudoményos elfadisokat sikerrel
hallgathassak, tehat hogy onédlléan gondolkozni s gondola-
taikat és ismereteiket szabatosan kifejezni tudjik, a fanul-
ményozist és ismeretszerzést megkedveljék, helyes tanuldsi
médhoz szokjanak s a tudoményos érzékkel valddi vallds-
erklesi érzést parositsanak. A classicus és magyar nyelvek
s a mathesis a gymnasium fétirgyai. A tanitds okvetlenil
médszeres legyen; inkibb keveset adni, de jél elkészitve és
j6l feldolgoztatva, hogy a ndévendék elméje ¢ndllé munkds-
rigra szokjék, Egyetlen tudominy sem tanithaté a tobbiex«
ve valé tekintet nélkill, azért a tanitdsra valé szakszeril
feliigyeletet életbe kell Iéptetni, A  tdlterheléstfl 6vakodni
kell, ezért az alsé osatilyokban 25—26, a felsébbekben
28—30 legyen a legnagyobb 6raszim. A tananyagbél elé-
sz6r a szemléltetd, azutdn az elbeszéld s csak végil ko-
moly tanulminyt igénylé tirgyak adandék. Egyszerre csak
egy idegen nyelv kezdendd s csak két-két evvel késébb a
tobbiek. Végiil az albizottsig azon meggyizédésnek ad ha-
tarvozolt kifejezést, hogy a 9 osaztilyu gymnasinmban’sokkal
biztosabban, eléretnék a gymnasiumi oktatis és nevelés
czélja, mint azt a kilféldi prot. orszigok, nevezetesen :
Schweicz, Anglia, Scotia, Hollandia, Porosz- és Szészora
szig 9 osztdlyu kozépiskolai is bizonyitjik.

Az egyetemes faniigyi bizottsig a tantervet az idd
rividsége miatt részletes tandcskozds alé nem vehette, do
dltalanossdgban tébben hozzészflottak s abban 4llapodtak
meg, hogy dolgozzon ki az albizottsig anyolez vsztilyn mel-
16 egy kilencz osztilyu tervet is, ldssa el kelld indokoldssal
s juttassa sajté itjan a nyilvdnossig elé, hogy az illetékesek
hozzdszélhassanak és kellfleg megvitathassik.

Végi! az elnok koszonetet mondva a bizobtsdgi ta«
goknak és a felkért szakértSknok o taniigyi Dbizottsig lé-
seit nov. 29-én bezirta.

Az all. ig. tanacs r. iilésébél.
Kolozsvar, 1879 decz. 12-én.

Pot. Nagy Péter, piispok elndklete alatt jelen vollak:
br, Bénffy Albert, fSgondnok; br. Bénffy Déniel, Lészai
Ferencz, Incze Mih4ly, dr. Kolozsviri Séndor, Szisz Béla
ig. tandcsosok; Parddi Kélmén, taniigyi elfads, szdmvevd
és titkar,

Az @lésen kivill ellétott iigyek bejelentése s tudomé=
sul vétele utin

Solymosi Istvin, esperes folterjeszti Sandor Jézsef,
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-csekefalvi pap, panaszat azon sérelem orvoslasa végett, mely
szerint a szolgabiréi hivafal megrendelte az egyhdzkozsig-
nek, hogy felekezeti iskolijiban, évi 50 kr tandij mellett,
az unitarius vallisu gyermekeket vegye fol. Esperes utasit-
tatik e sérelmes intézkedés ellen felfolyamodni a kozigaz-
gatdsi bizottsdghoz, addig is a rendelet végrehajtisit meg
kell tagadni.

Elnok bejelenti Elekes Gyorgy, espeves, haldlit s tu-
datja, hogy helyetteséill, a megejtendd valasztisig, Tokos
Sandor egyhdzmegyei jegyzét nevezte ki, T udomdsul vé-
tetett.

Szdmvevd beterjeszti a marosujviri templomépitésrdl
vezetett s Altala helyesnek taldlt szdmaddst. A szédmaddst
vezetd m. k, sébdnya hivatal a szdmadds terhe alél felol-
doztatik, a kolozsvari banyaigazgatésignak, wm. Juché Fe-
rencz, binyanagy urnak és a m,-njvdri banyahivatal hiva-
tali karanak buzgé kozremitkodésédért kivszonetet szavazvin.

Pénztarnok jelenti, hogy a n.-fratai magyar népiskola-

szémira megvasirolt belsé telek vételiri Gsszegét gr. Vas
Albert megbizottjanak kifizette; hérdést intéz az irint, hogy
eddig a kozpénztdrbél kiszolgaltatott tanitéi fizetés wmiként
fedeztessék. Jovlre a fizetés a kebli iskolai gondnoksig ke-
zelése alatt all6 vagyon jévedelmébdl fedezendd, felhivds in-
téztetvén a vagyon Allds kimutatdsa irint,

A n.-enyedi fétanoda el6ljirésiga engedélyt kér né-
mely felbajthatatlan t6kének kitorlésére. Két csekély osszeg
kitoriése engedélyestetik, a tobbiekre nézve az elflidrésig
bdvebb felviligositis addsra folhivatik, killonésen egy br.
Bénffy Zsigmond ellen fonnforgd kovetelés tdrgyaban, melynek
kitorolhetése kéretilk, holott az ig. tandcs birtokaban levd
okményok tanusitdsa szerint e kovetelés jelentékeny része
torlesatetett.

N..enyedi fOtanoda eldljirésiga a Kovics Gyula, volt
erdisz, szimaddsinak ellitdsdhoz suzitkséges s ismételten
megsiirgetett adatoknak a leirat vételétdl szdmitott hérom
nap alatti felkiildetésére felhivatik, hogy a kozgyiilési vég-
zés értelmében ez iigy, a f, év végéig, véglegesen elintéz-
tessék.

Az algyégyi egyhdzkiézség kéri, hogy a gr. Kun Ko-
esdrd 4dltal a dévai egyhdzkozségnek kélesonzott 2100 fri-
nyi urbéri kétvénynek, melyet a gréf ur az algyfgyi egy-
haznak adomanyozott, a Fodor-féle alapitvinybél val6 kifi-
zotését engedélyezze. Az alapité rendelkezesével e kérelem
dsszeegyestethetd nem Jevén, kérelmes egyhdzkozség eluta-
sittatott, felhivatvin a dévai egyhdzkiozség, hogy ezen, va-
lamint t8bbi tartozdsainak wmiként eszkozlendd torlesztése
targydban nyilatkozzék, annyival is inkibb, mert az ala.
pitvany terhére, fels6bb engedély nélkiil, kolesont venni fel
nem &lloth jogdban.

Ellittatott még tobb kevéshbé jelentékeny iigydarab.

7. L.

VIDEKI ELET.
Végszo.
A nem ifju marosi papnak.
Ny.-Szt.-Benedek, 1879. decz, 3.

A tiszteletes urnak kinos vevgelédéseire és badar be-
szédeire ezuttal annyit felelek, hogy semmit nem
fel elek, miutdn bevallja, hogy az iigy &j lendiiletet vett
6s mégis beszél, mint a Iiitba esett asszony, hogy 6vé le-
gyen az utolsé sz6, s elfoglalja a derék lap hasibjait, me-
lyek fontos dolgoknak kell hogy szentelve legyenek,

Annyit mégis megjegyzek, kogy nem a nem ifju t.
ur felszélamldsdra indult mozgisha az intézet tgye; arra
nem hederitek, az dgyamban sem fordulok meg, s a libam
sem mozditom, Jékob nélkil is dthan velt az wgy. Kellett
mindenesotre dj suervezkedés, a polgdri dj torvényekhes al-
kalmazkodds. Maga a bizottsdg elismerte, hogy a kik=
nek kotlevelok van, azoknak tigyvéd altal kell beperesittet-
nok ; az esperes hatdskorén kiviil van a felhajtis. Kezem-
be vettem az iigyet azért, mert littam, hogy a mint van
més dolgokkal is, minden ;consultdlisnak, minden epéske-
désnek és boleselkedésnek semmi eredménye, ha én el nem
intézem. Bar a marosi esperesnek tomérdek dolga van, de
elvégzem ezt is. Aztin vigyék t{ovabb! Most kikiilddttem
vagy negyven darab megintlt, 4tirtam vagy hat gondno-
lkot. Kezembe vettem erésebben, mint eddig. Az intézet pénz-
viszonyai kiméletlonil meg lesznek tisztdzva, de azért nem
varom a dicséretet ont6l, az is csak annyit tesz nekem,
mint gorombasiga és szurkoloddsa. Hallottam én mér szd-
j4b6l elép dicséretet, legkozelobblis — palam ef publice —
de arra sem adtam semmit, mint gyaldzdsaira. Ismerem az
embert, egyébirdnt a multkor adatokkal feleltem meg. Tud
mindent az olvasé koézonség. Isten velink !

Vdly: Pdl,
esperes.*)

EGYHAZI LAPOK SZEMLEJE.

A ,Prot. egyh. és isk. Lap“-ban ,Kell-e ta-
vasz 2 czim alatt Czelder Mirton szél a missiérél.

A lap megel6z8 szdmaiban Czinke ,Kell-e askiink
missio ?“ czim alatt azt vitatta, hogy mindenekeldtt a hu-
nyadmegyei eloldhosodott magyar reformatusok megmentésé-
re kell forditanunk minden fillériinket és buzgésigunkat,
mert Czelder a czikkek eflen szélal fol és azt igyeksaik Je-
wonstralni, hogy amissio eszméjét a maga egész nagy-
sédgiban kell felolelni, ha sikert akarunk biztositni a
részletek ben. A konvent folkarolta az eszmét, bizott-
sdgot kiildott ki a missio nagyobb milkidtetése irdnti ja=
vaslattételre. Varjuk be a javaslatot, azutén sorakozzunk a
nagy eszme zdszléja ald, A ki nem ftud hasznot tenni, leg-
aldbb ne tegyen kdrt. Czelder és elvtarsai is elsd sorhanm

*) Lapunk terén e vitdt befejezettnek nyilva’,nitjlék. .
zork.
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‘hazénkban, de azutdn tdvolabb is Ohajtjdk meginditni a
missiét.

Czelder rosz neven veszi, hogy Czinke miért nem
Jolkesiil a missiéért u Crelder felfogisa szerint,

Résziinkr8l a missi6 észszerii miikodésének baratjai
vagyunk. De megvalljuk, nem tartjuk indokoltnak, ha Czel.
der azért kesereg, mert valaki azt talilta mondani, hogy
¢ldbb hazdnkban szerezzilk vissza elvessztett hiveinket s
¢sak azutédn forditsuk erdnket a kilfoldi missiéra.

A ,Protestans Hetilap® hirom utébbi sziméban
Csiky Lajos a ,Catholic Presbyterian“ egy czikkét kozli a
yskalvinizmus mésik oldala® czim alatt,

A czikk eolsG részében a kalvinismus merev szigora
van feltiintetve, mely nem alkuszik a hit és erkoles elvei-
ben; nem keresi, hogy mi médon tegye kénnytivé a val-
last; a vétket és biint konyorteleniil ildozi; tanai nem
drvendetes tanok a bindsre nézve, sét egész rendszere
sotét és borongds szinben tinteti fel a vildgot a biinds
eltt, Ez a kép egyik oldala.

A czikk mésodik része a kép mdsik oldaldra mutat,

9 s

A torvény, mely biintet, rideg ugyan az elitélt biindsre
nézve, de jétékony annak, kinek életét és vagyondt védi.
A kalvinismus Sromtelen vallisrendszer a biin 4atka alath
levé vétkezdnek, de nem az, st deriilt a binbinéra néz-
ve. A kalvinismus nem simul, nem alkalmazkodik az em-
herek valtozé tetszése szerit; de megvaltja az embert.

A kalvinismus szerint ,Isten lélek, végetlen, orok és
viltozhatatlan; 1ényegében bilcsesség, hatalom, szentség,
igazsigossig, jOsig 6s igazsig.* A kalvinismus legfGbh 16-
nye egyirint érdemes arra, hogy féljék és imidjik.

A kalvinismus legnagyobb mérvben észvallds. Bs a
mi nagy érdeme: erds jollemeket teremt. A kalvi-
nista nagyon hasonlit sajit rendszeréhez; egyemesen jir,
életét viltozhatlan -elvek vezérlik, nem bocsitkozik alkudo-
zésokba. A genfi Kalvin és a skét Knox Jinos a tor-
ténelem nagy alakjai. Ilyenekre van szilksége ma is azegy-
hiznak és emberiségnek, minfk a mult nagyjai valdnal,
kiknél az alap mélyre volt vetve, az értelem ki volt mii-
velve, a lelkiismeret meg volu élesitve s a sziv betanitva,
hogy érzelmei értelmes meggybzddéssel jarjanak egyiits.

——g——

AZ ,ERD. PROT. KOZLONY" TARCZAJA

Adalékok a kolozsvari ref, egyhdz torténetéhez.

Kozlis j’IEREPEI FERGELY.

IT.

Tiszleletes Tudés Szathmdr Németi Mihdly uramnak,
a kolozsviri Reformata Ecclesidnak egyik érdemes Lelki
Tanit6jinak, jéakaré uramnak § kegyelmének.

Avva &llapotom szerint valé szolgdlatomat ajénlom
Kegyelmednek, Isten sok jékkal 4ldja meg kegyelmedet !

Szivemnek oromével értem s 4ldassék az Ur Istennek
szent neve, hogy a kegyelmetek 4ltal a templumnak épile-
te eddig boldogul eldment; tovdbb is Isten dicsdségére vi-
gyazvin a mi épitést kivan, igyekezzék jil s rendesen vég-
hez vitetésére kegyelmetek. A mi az ott leendd Praedica-
tornak fizetését illeti, mig Issen monostori joszigocskamat
kezemnél megtartja, huszondt forintot, tiz kis kobdl bizat
s tiz szekér fat-rendelek; mind az dltal az Ecclesia kony-
vében nem sziikséges beirni; mig Istennek életem letszik,
minden esztendénként ki is szolgdltatom!

Iston ¢ felsége jévultabll segedelmébél a templom min-
denképpen el is késziilvép, csak ujjolag valé felszenteltetdst
kivinvén, kegyelmedet kérem, annak alkalmatossigival le-
jendd elsé isteni szolgilatot maga véghez vinni ne nehez-
telje. Hssék annyi killonboz6 nép s vallds kozott Istennek
nagyobb dicsfségére s az én lelkem o6romére. Mely szent
alkalmatossiggal is s'/egeny anokéimért (ki Istennek ugy
tots=d boles itilesivil majd négy esztenddktll fogva szollé nyel-
vétlil megfosztatott) Isten eieiben buzgé esedezéselet bo=
csatani, kegyelmedet kérem, ne mulassa el. Isten Alddsa
maradjon kegyelmeden s éltesse Isten kegyelmedet maga
dicsOségére,

Radnéth 1 Septembris 1682,

Kegyelmednek becsiilettel szolgil

Arva Apafi Anna,

(Ugyanatt()l ugyanahoz‘)

Avva 4llapotom szerént valé szolgdlatomat ajinlom
kegyelmednek, mint jéakar6 uramnak, Isten kegyelmedet
sok jékkal megdldja.

Tudom kétség nélkil, bogy ami koltés a monostori
kis templomocskinak épiiletire ment, kegyelmednél az fel
vagyon irva, a mit én arra adtam volt, az is kegyelmednél
tudva vagyon tgy hiszem. Kegyelmedet azért kérem, azon
kiviil amit én adtam volt, tudésitson engemet kegyelmed, misok
én rajtam kivil kik és mennyit adtanak volt, egy széval
mennyi pénz wment az egész épitlotre; mert olyan szandé-
kom vagyon, hogy az én adtam pénzen kivill a mi misoké
rea kolt, azt megforditsam az Lecelesiznak, Azonban az abe
laki, a mint vagynak csindlva. nékem nem tetszik, mert
csak olyan formdra csindltik, mint valamely kozouséges
héznak ablakai szoklak {lenni: banem kegyelmedet kérem,
azokat bontassa el, és csindltassa mds formara, hoszszi-
kéra, mint a templompnak szokds esindlni, és magasabban s
keskenyebben; 4 mi red kél, azt én megfizetem, csak ke-
gyelmed ne halaszsza sokdra, mert vagyon ott a véroson
kémives, Ezirant valé kegyelmed firadsigit kedvesen vé=
szem, Istent6l is kegyelmed jutalmit vészi. Bzek wutdn Is-
tenemnek gondviselése ali ajinlom kegyelmedet.

In Gorgény Szent Imre Die 6 Augusti 1683.
Kegyelmednek szolgdlni igyekszik
Arva Apafi Anna.

Kivil Szathmér-Németi Mihdly kezével:
,Summéja a monostori refor. templumra ment koltségnek

285 // den. 78.¢
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I\A
(Ugyanaz ugyanahoz).

Arva allapotom szerént valé szolgilatomat ajénlom
Kegyelmednek, Isten kegyelmedet sok j6kkal megéldja.

Némely napi irdsom szerérft, hogy kegyelmed tudési-
tott a feldl, mennyi koltségbe tolt annak a kis templomnak
felépittotése, az én adtam kevés pénzen kivil, az irint
valé kogyelmed tudésitisit igen kedvesen vészem, A mi az
én pénzemet feljilhaladta, igiretem szerént annak idejében
azt kegyelmed kezébe szolgiltatni el nem milatom, forditsa
kegyelmed az Ecclesidnak més sziikségére.

A mi azon templomocskinak ablakjait illeti, értem
kegyelmed irdsab6), hogy Rakéezi fejedelem idejében is
olyan formira voltanak, a mint mostan vagynak, és arra
nézve hagyatta kegyelmed is tgy. Ha akkor meglehotett,
én is hit mostan helyben hagyom; fGképpen értvén azt,
mennyiben t8lt egyik-egyik ablak. Meggondolvin azt is,
hogy ha elbontatjuk, kdr nélkiil nem lehet, mivel az iiveg
tanyérokban is sok elromlik, az Gnja pedig ha meghomlik,
semmire kelld 16szen, sem vessz6t ujabban belélle nem von-
hatnak, sem nem forraszthatnak vélle, s igy csak haszon-
talan koltést szerzenénk.

Az ott val6 Praedikatornak téllem rendeltetett fizeté-
sét a mi nézi, bort hogy igirtem volna, arra nem emléke-
zem, mivel hogy a sz0lfnek termése gyakran szokott hi-
bazni, Pénut, hizdt s fit pedig mennyit igirtem volt, mi-
vel mir annak szima fél61 megfelejtkeztem: csak kegyel-
med arrél tudésitson irdsa 4ltal a fel6l mindjardst paran-
esolok ottvalé gondviselémnek, fogyatkozdsa azokbél nem
16szen, Czédulit irattam, hogy kegyelmednek tiz szekér fat
adjanak a monostori erddhdl, csakhogy kegyelmed meghagy-
ja a fahordknak, é16 fit le ne vigjanak, hanem vegye-
nek aszszG és led8lt fif, mivel donatiom gy vagyon irva,
hogy az erdét ne pusztittassam. Adja Isten ez levelem ta-
14}ja kegyelmed j6 egésséghen.

Goérgény Sz. Imre 14 aug., 1683.

Kegyelmednek becsiilettel szolgil
Arva Apafi Anna.

KULONFELEK.

Kolozsvar, 1879. decz. 13-dn.

— Hatrdlékosainkat tisztelettel figyelmeztetjiik,
hogy ha hatralékaikat a jove hél végéig nem tor-
lesztik, vagy a torlessztés hatdrideje fel6l nem nyi-
latkoznak, az utdnvételi lapok expedidltatni fognak.

A kiad6hivatal.
— A n. Bolyai Farkas sirja folébe emelendé em-

16kkd targyadban a m.-vdsdrhelyi fitanoda elSljarésiga A4ltal
kibocsatott s Altalunk is jelzett felhivis alkalmébél Maros-

vasarkelyrol egy ,névtelen” a ,Kelet“ egyik kizelebbi sza--
maban véleményt kért a ,Kelet“ ,jégaszdtél és philoso-
phusétél¥, ha emlékkd allitdsa helyett nem volna-e jobb
kézadakozds dtjin egy Bolyai-alapitvinyt létesiteni, hogy a
néhai 6haja szerint ,helyébe, ko helyett, embert allithat-:
nink?* A jogész és a philosophus vélasza oda megy ki,
hogy a szoborbizottsdg gyijtsén az emlékkdre, kérdést te-
vé pedig az alapitvanyra s a ki tobbet gydjt, annak lesz
i@._' Résziinkr§l attél tartunk, hogy az erd megosztdsinak
épen ily nyomaszté idGben, eredménye az lesz, hogy nem
lesz sem emlékks, sem alapitviny. A jogdsz és philosophus
jobban teszik vala, ha az emlékk§ javira mir meginditott
gyt tést gyarapitjdk a felette kétes jovdji alapitvdnyra ré-
sziinkrdl felajinlott dsszegekkel,

— A helybeli tudomény egyetem bolcsészeti ka-
rdban a folyé tanévhen Joé Iwre, Szolga Miklés, Gorecze
Péter és Bod Péter nyerték el az 4llami, illetileg képezdei
osztondijakat,

— A papa lapja, wmelyet hat nyelven tervestek, s
mely & szentsége feliigyelete alatt a vatikdn érdekeit kép-
viselte volna, nem jon létre. Sét azt is irjdk, hogy a ,Voe
ce della Verita,“ melyet Pius papa avatott lapjavé, szintén
meg fog sziinni.

— Mai szamunkhoz van mellékelve a ,Képes Csa-:
14di Lapok® eldfizetési felhivisa, Batran elhallgathatjuk ez-
uttal, hogy ,ajanljuk olvaséink pértfogdsiba®, meri oly
véllalat, mely alig egy év alatt nyolczezer eléfizetSt és
vevit tudott héditani, t6bbé nem szorul ajinlatra; aztazon-
ban kitelességiink nyiltan kijelenteni, hogy a rendkivili
siker, a mit e képes véllalat oly példdtlan rovid id§ alatt
aratott, nem a véletlen ajindéka vagy pusztin sors kegye,
hanem becsiiletes torekvés, ernyedetlen munka, s megfeleld
anyagi 4ldozatok megérdemlett jutalma és viszonzdsa, A
magyar kozéposztily rég érezte hidnyat oly szép és olesé
hetilapnak, mely a szerényebb haztartas koltségvetésébe na-
gyobb megerfltetés nélkill is beilleszthetd, s Mehner Vil-
mos wr e hidny betoltésével mdr nagy érdemet szerez s
nagy szolgilatot tesz vala a kozligynek, ha az, a mit raj z-
ban és szbvegben nyujt, nem 4llana is egy szinvonalon a
kiilfsld sokkal dragibb ily fajta véllalataival, Teljesen meg
vagyunk gybzbdve, hogy a hovi a mellékelt eldfizetési iv
eljut, onnan teleirva fog visszakeriilni a buzgé és aldozat-
kész kiadé, Mehner Vilmos urhoz,

A szerkeszidé postija.
Magyarosi Ferencz esperes urnak, Tele-
ken. A kiad6hivatal tévedéséért elnézést kér,

Nyomatott Stein Janos m. kir, egyetemi nyomddszndl az ev. ref. fitanoda betiiivel Kolozvart.

Melléklet: ,,Képes Csaladi Lapok* elifizetési felhivasa.
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Mogint a siméniarol.”)
Zigon, 1879, decz. 13.

T lapok 49-ik szdmdban olvastuk az elsé feleletet
amaz 4dltalam felvettett kérdésre: mi a simonia?

Nom levén egyez6 véleményben a felelettel, sietek
megirni roviden: miképen fogom én fel a simonidt ?

Azt mindoydjan tudjuk, hogy a simonia név eredete
a szentirdsban van Cselek, VIII-ben. Mivel az én felfoga-
som alapjéul ez a hely szolgdl, nehany széval ide irom azt.
Egy Simon nevi hamis tanité latvin egykor, hogy az apos-
tolok kezeiknek a f6re tétele 4ltal szentlelket adnak hall
gatéiknak, kéri az apostolokat, adnidnak hatalmat neki is
arra, hogy 0 is kezeinek fire vetése 4ltal szewtlelket osz-
togathasson, 6 pénzzel megfizeti nekik ezt a ha-
talmat. Péter apostol elutasitja 6t ezen szavakkal: LA
te pénued veled egyiitt vesszen el, ki ast 4llitottad, hogy
az Istennek ajindéka pénzen vétethetik. Nincsen neked részed,
sem orokséged e dologban, mert a te szived nem tiszta az
Isten eldtt.

Bzen szavakb6l nagyon vilsgosan kitiinik az, hogy a
simonia eredeiében nem fejezett ki egyebet, mint azt a
vagyat, mely szerint valaki minden bels§ és kﬁ_ls6 hiva-
tottssg nélkill pénze 4ltal Isten dolgai sifirivi akar)a ma-
gat feltolni.

Bs én ugy hiszem, hogy a simonia felfogésa ez volt
a reformatio eldtt,

érdemes munkatdrsunktél eredét, de kénytelenek vagyunk kijelen-
teni, hogy felfogdsst nem tehetjiilk magunkévi. A simonifuak oly
tig értelmezése, ming t. bardtunké, sem torvényeinkkel, sem az
osztd igazsdg kovetelményeivel nem Osszeegyeztebhotd. Lapunk 4l-
ldspontja e kérdésben a f. évi 49-ik szim fSczikkében van Kkorvo-

nalozva 8 ez allispontot tovdbbra is fontartjuk.
Szerk.

Midén a reformatio utin a mi térvényeink e nevet
dtvelték, mds értelmezést annak kétségkivill nem adhat k.
A XXI.ik eanon p. o. egyenssen a kiills§ hivattatds w g-
tartdsdt koveteli. Legdjabb papvilasztisi torvéayink pedig
ugy hozza fel a simonia sz6t, mintha azt mondanid: a ki
belsé hivatottsdgiban eléggé newm bizva, pénzzel akar wma-
génak helyet vésdrolni, az kizdrandé.

Véleményem szerént tehit a simonia azon bisz-
tdtalan szivbdl folydé s igy erkilestelen eljd
réds, melyben valaki, p. o. M, belsd és kiillsé hi-
vatottsdag nélkil pénzzel, igéretekkel, fen ye-
getésokkel sth, akar magéanak az Isten dolgai
sifdrsdgiban helyet szerezni. De

Simonia — nézetemn szerint =~ az is, ha nem maga
M., hanem az & tudtival s beleegyezésével, mas valaki
nyujtja a pénzt, teszi az igéreteket, vagy fenyeyeiésciot
M. javéra. S6t

Simonia bizony az is, ha M. nem tud réla semmit s
bizonyos egyének pénzt osztogatnak, igéretelet tessuek,
fenyegetnek stb. arra, hogy M, szdmdra megvasiroljik az
iirességben lev( helyet.

Tisstatalan szivbdl keld torekvés ez, melyre ogyene-
sen rédillik az apostoli sz6: ,A te pénzed veled egyiitt
vesszen el, ki azt 4llitod, hogy Isiennek pénzen
vétethetik, *

Igénytelen elméletem a simonidrdl az, mit leirtam.

8 most egy futé pillantdst vetek a kérdésre gyakor-
lati szemponthél.

ajandéka

Ha a simonidt ugy értelmezziik, a bogy leirtam s a
valasztasoknil minden, bérhonnan jovi vesztegetési kisér-
letet kizdrva, oly szigoru tisztasdgot s oly evangeliumi er-
kolesdsséget kovetelink, a hogy ezen értelmezéshfl onként
foly : kétségtelen, hogy rovid idS alatt megsziinik minden
vesztegetés, mert mind a pAlydzénak, mind a vilasztéknak
csak van annyi eszélyességdk, hogy semminemil vesztege-
tésnek dtat nem engednek, mivel akkor, ha valami veszie-
getés van, bizonyosak benne, hogy iigyoket elvesztették.

Ha pedig a simonidt ugy értelmeszziik, a mint a 49-
ik szimban irt felelet mondja, hogy nines simonia barmi
nagy vesztegetések torténtek is, ha arrél az mnem tud, ki-
nek részére. torténtek : igy soha igazi tiszta vilasztdsunk
nem lesz, hanem mind tovAbb-tovibb harapédzik a mér is
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ruttd vilni kezdelt aradat, s éktelenit, pusztit itt is, ott is,
mig majd, nagy keseriiséginkre, iszap boritandja el az egy-
kor kies téveket.

Demeter Simuel.

A7 islamismus fény- és arnyoldala.
(Tanulm 4ny.)
(Folytatds )
1L

Az islamismus lényege aszigoru monotheismusban a ko-
telességeknek és vallisi eselokvényeknek azon méltatdsiban all,
a melyeknek teljesitése, a muzulmant hivévé teszi, hogy
ezen hiténél fogva Mohammedet egy olyan arabnak tartsa,
a kit Isten kivdlasztott egy tiszta, viltozhatatlan vallas ala-
pitdsira. Keresztyén szempontbél, nem kielégitd Gibbon
azon itélete, vagy helyesebben, azon megjegyzése, a mely
szorint a muzulman confessio e tételben van Gsszpontosit-
va: ,Nincsen mis Isten, csak az Isten és Mohamwed az &
préfétija.® Ezen nézete 4ltal azt latszik igazolni, hogy az
islamismus egy &6rok igazsigha foglalhaté, a mely orok
igazsig mesékbe, mythosokba van burkolva. Azonban Gib-
bon elfeledi, hogy a torvénykdényv a mesét ssorosan hozzd-
kapcesolja az igazsighoz. A vallisalakok sordban, az isla-
mismus, csaknem azon a niveaun 4ll, a melyen a zsidé-
vallis, mert ezen utébbi is egy torvények altal korldtozott
vallas, itt is egy lithatatlan Isten, egy emelkedett erkdles-
tan 6rkodik onkényes szabvinyaival ; egy szentkinyv, irds-
tudék és kicsinyesked§ bolesek 4ltal magyardzva, ugy van
bemutatva a kozonségnek, mint a melyb6l minden lehetd
kerdésre adhaté felelet. Az islamismus is nem az egész vi-
lig megtéritését, hanam a vildg feletti uralmat tiizte ki
foladat4il ! Ime! ozen lényeges vondsok, mind a zsid6, mind
a Mohammed vallisiban felismerhetlk. Azonban e lényeges
kozos tulajdonsigok wellett, a nagy kilonbség sem keril-
heti ki figyelmiinket. A zsiddvallis alapjit egynemzet aris-
tocratiai meggylzddése kepezi, a mennyiben & valédi zsidé,
mint Abrabim gyermeke, mir sziiletéséra nézve is biiszke
és igényt tart a szent csalid jogainak élvezésére. Az isla-
mismus sokkal dltalinosabb, universalisabb jellegii, mert a
muzulman semmi olyan isteni jogia igényt nem formil, a
mely szimira eldnyt nyujtana a tobbi newzetek felett, Mo
hammed sem tartotta magit egy Gj vallis alapitéjdnak, né-
la mindig az §si, az atyai hit fclébresztése volt a féczél ;
a torvényeket, rendelvénysket, a Ramadént, a bdjtét, a na-
ponként valé 8tszori imddkozdst olyan szigoru pontossiggal
teljesitotte, hogy ezek ugyszélva mésodik természetévé vil-
tak, Azon szdmos bucsdjirisok és sok mda kiils§ valldsos
cselekvények, a melyek haldla utin jottek létre, az 4ltala
felallitott elvel szilkségképeni kifolydsa gyanant tekinthe-
ték. Az a tiszta vallis, a welyet Abrahdm hozott létre, az
emberi tudatlansig és gonoszsig 4ltal meghamisittatott, de
Mohammed az égbll parancsot kapott ennek megtisztitisi-
ra Imé! e programmal lépett fel Mohammed! Tehdl az is.
lamismus, az evangeliumt6l eltéréleg, semmi wWjat sem akart

Iétesiteni; azonban ha Mohammed tanit dsszehasonlitjulk &
kora eldtti vallisos fogalmakkal, ugy taliljuk, hogy Mo~
hammed sajit magit csalta meg, a mennyiben programmji=
t6] eltérve, ugyszélva tudtdn kivil, sok djat hozott létre.
Krdekes azon eszmét szorosabban kérvonalozni, a me=
lyet az islamismus eldillitdsa teremtett, a mely eszme az
islamismus joévjére nézve nagy hatdssal fog lenni, ugy-

szintén kimondott itéletiinket is igazolni fogja. Isten orszd-

ga eszméjérél az islamismusban sz6 sincs. Mir maga a
| ,muzulman® név, a mely elnyomott, elhagyott, Istenben
bizét jelent, — a Mohammeddnnak szinandé allapotarél ta-

nuskodik, Ennek kovetkeztében a muzulman vallisa inkdbb
az odaadd, aldzatos hitben, mint egy tiszla eszményi t6-
kély megszerzésének 6hajiban nyilvandl, Igy tehdt az isla-
mismus tokélytelensége egy olyan hidnyt, hézagot mutaf, a
wmely barmely vallisnak legf6bb elemét képezi.

De vajjon hogy gondolkozunk a Kordarél?

A vallisok szent konyvik wméltésigit nem oOnkényes
médon szerzik meg. A kritika felfedezheti, hirdetheti bar-
mely koényv Osszegyijtésénél a felmerdld hianyokat és azon
esetloges koérilményeknek okait, a melyek kanonicitisukra
befolyassal voltak, ugyszintén azon viszonyokat, a melyek
kivetkeztében akkora népszeriiséget arattak, hogy a hivik,
a kik azt olvastik, irdnta rokonszenvet éreztek. NMegjegy-
zendd azonban, hogy annak a szellemnek, a mely az ilyen
konyveket 4tlengi a vallisos 6sszérzéssel mindig harmonia-
ban kell lenni. Igy tehit a kordn és azdjtestamentum azon
kél vallisnak képezi fGfurrdsit, a melyet megszemélyesit. A
két konyv kozott, mint fennebb is emliték, sok tekintetben
feltiing eltérés ismerheté fel. Az djtestameatum kiilonbozd
ir6k miveibdl van alkotva, a melyekben mind az események,
mind pedig a tanfogalmak killonbozdk, és igy az egymésidl
oltérd alakoknak egyesité kapcsit, azon élénkséghen, élet-
ben taldljuk, a mely a kereszlyénségnek, kiildnosen kezdet-
ben, sajitja volt. Ellenben a korin egy nagy egészet ké-
pez és egy személynek, Mohammednek, a miive, noha koz-
vetitd személyek szereplését sem tagadhatjuk meg, A pré-
fétdnak példabeszédswerd tanitdsit szorgalmasabb tanitva-
nyai 9sszegylijtotték, de e gyiijtemény, minden idSrendi és
okozati Ossxefiiggés nélkil, lett Osszehasonlitva ; azonban
késibb, Mohammed balila utan, Abu-Bekr rendezte, a mi
annyib6l 4llott, hogy surakra (szakaszokra) osztotta, még
pedig ugy, hogy eldl tette a hosszabb, utdna pedig a 13-
videbb szakaszokat. Kés6bb Othméin kalifa, egy bizottsig
6lén az egész szoveget, épen mint a zsidk és keresatyé-
nek az 8k szent kényvik szdvegét, revisio ald vette; mi-
utén a bizottsdg revisioja szerint, a munka elkésziilt, a ki-
adds lett az egyedili tekintélylyel bir6 és minden mas ki-
adast osszegyiijtottek és elégettek. Tehatjelenlegi alakjiban
a kordn, a hivék elétt, épen akkora hitelre bir méltésig-
gal, mint elttiink a mi szent konyviink, Kilonben a ¥o-
rdnban azon szellem, azon tan, a mely Mohammed tanitisas
jellemazi, feltalélhaté, S6t a Kordn ink4bb csatlakozik Mo~
hammed szelleméhez, mint sz djszovetség a Krisztuséhoz.
Korunkban Eurépa kitind orientalistdii a korén szétsaér
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‘itasitdsait, rendeleteit nem Levés faradtsiggal cronologice
osztdlyoztdk és igy lehetGvé tették azt, hogy a Kordnt tor-
ténelmi commentdrral kisérve olvashatjuk, mert e nélkiil
maga a tiszta sziveg az olvasbnak nagyon kevés élve-
zetet nydjt. A kitiné angol R. Bosworth Smith, a ,Mo-
hammed and Mohammedanism“ iréja, a ki a korént
commentdrral litta el, a muzulmanok konyvérél kedvezdleg
nyilatkozik, Az § 4llitisa szerint némely részletek, a J6éb
6s Jezaia konyvét is tdlszdrnyaljdk., Mutatvanyképen ide
mellékeljilk az utolsé naprsl valé visiot : ,Midén a nap
osszeolvad, az égnek csillagai aljhullanak, a hegyek meg-
mozdulnak, a tevék és azoknak magzatait foledés borit-
ja, a vadllatok Osszegyiilnek, a tengerek forronganak, a
lelkek testeikbe visszatérnek és az élve eltemetett leany
szadmba kéri azon gonoszsigot, a mely Ot eltemette, middn
a konyvek levelei megsemmisiilnek, az egek allatbdr ke-
ménységitvé les7nek, akkor fényld léngok keletkeznek, a
paradicsom tinik fel eldttiitnk, és minden lélek tudni fogja,
a mit cselekedett,

Azonban, ha j61 meggondoljuk, itéletet nem mondha-
tunk egy vallasrdl, szent konyvének egyik vagy masik to-
redéke alapjan; legezélszeriivb, ha magibél a kordanbél uti-
najdrunk, hogy mik azok, a wmelyeket hitelre, méltésigra és
ebbdl kifolyélag, az islamismus és annak alapitéja ellen,
folhoztak, Ilyenek gyandnt tekinthetjik a Mohammednek tu-
lajdonitott szamos esodédkat, az A4ltala tanitott fatalismnst,
a szent hdborut, wmelynek folytatdsdt hiveinek killonosen
szivére kototte és hotelességlikké tette, tovibbad a soknejil-
séget és a paradicsomi életet, rok jutalmdl a kivdlasztot-
taknak, Azok clftt, a kik az islamismust és a kordnt csak
nevitkrdl ismerik, csoddlatosnak fog feltiinni azon 4llitdsunk,
hogy alig volt vallis, a melyben kevesebb sidly lett volna
fektetve a csoddkra, mint épen az islamismusban. Azok a
csoddk, a melyeket a kozvélemény Mohawmednek tulajdonit,
inkabb kovetdi hitének és moeggydzddésének kifolydsai.
Azok, a kik az islamismus folett, e tekintetben, pilezdt
tornek, kéi tiborra ossolnak: a nagy tobbség, a melynél
hidnyzik a validstorténelmi ismeret, a Mohammednek tulaj-
donitott csodakat ugy tekinti, mint egy rajongdénak képzel-
géseit, oly czélb6l, hogy magit, mint csalét, a csoddk ko-
penyébe beburkolva, igazolja a nagy kozonség elétt. A
mésik, sokkal makacsabb tdbor, ugy vélakedik, hogy a Xe-
resztyénség magasabb hivatdsit, elényeit épen azon csoddk
altal bizonyitotta be, a melyek holcsGjét korilévedzik, és
igy az islamismus jogosultsigdnak indokoldsindl, ebbfl a
szempontbdl, a csodikat figyelmen kivill hagyjik, A kordn-
nak 17 helye bizonyit a mellett, hogy Mohammed, midén
tle csodikat kovetelnek, ezen kovetelménynek vonakodik
oleget tenni, Ezek Lkiozott legjelentékenyebb a XIII-ik Su-
rdnak azon helye, a hol a hitetlenek igy szélnak: ,ha
nekiink jelt nem mutatsz, hogy téged az TUr kildott az
égbdl, nem fogunk hinni, mert te oh, Mohammed, csak egy
prédikitor vagy.“ Csak két kételyteljes vers hozhaté fe! a
mellett, hogy Mohammed csakugyan nagy jelentéséget tu-
lajdonitott tanitdsiban a esoddknak, Kétségkivil Moham-

med a csoddkkal szemben nem olyan 4lldspontot foglalt el,
mint a mai kor modern nézete, de mindazonaltal biztosan
gllithatjuk, hogy nem tartotta a kijelentés sziikségképeni
feltételének, elemének, st maga kinyilatkoztatja, hogy a
csoddk nem gy6zhetnek meg senkit.

A mi a fatalismust illeti, ezt a kordnnak szimos he-
lyei tanitjik, Ugyan a mi szent Lonyvink sem ment 2
praedestinationalis tantél, de e kérdést a keresztyénséghen,
killonosen a protestantismusban, a theologia és a helyes
alapon nyugvé philosophia nagyon szépen megoldotta, tehat
a muzulman és keresztyén, e tirgyra vonatkozdlag, nagy
mértékben eltér egymastél. Ha a jelenlegi azon 4&llapotot
vessziik tekintetbe, a mely szerint « mohammedan népek &
fatalismust még a mai korban is valljik, e sok tekintetben
inkdbb az éghajlat és azon népfajok vérmérsékletének, nem
pedig a kordn vagy a reformédlds hidnyanak tulajdonithatd,

Nagyobb megrovidst érdemel az islamismus az dltala
hirdetett vallis-hdboruért és azon térvényerejii rendeleté-
ért, a itelynél fogva minden hivének kotelességévé tessi
valédi hitnek még fegyver dltal valé terjesztését is, Mo-
hammednek Medindba valé futdsa utdn, egész lénye nagy
véltozdsokon ment keressztill, mert mig a vallis terjedésénél
a csoda tételeket merfben szitkségteleanck tartotta, addig
az ellenhatis megsemmisitésére, a mely a vallisahirdetés
ttjAba 6ridsi akaddlyokat gotrditett, a kard igénybe vételét
ajdnlotta. S killonosen a fegyverrel val6 elsé sikerteljes
gybzelme még jobban megerdsitetto nila azon meggydzidést,
hogy a széval megkezdett igehirdetés a fegyver altal nyer-
het valddi érvényesiilést. Csakis igy alapithattik a kalifdk
hihetetlen gyorsasiggal a legesodilatosabb birodalmat. Ha e
tekintetben az islamismust @ keresztyénséggel Gsszehason-
litjuk, nem keriilheti ki figyelmiinket, a keresztyénségien
mér kezdete alkalmival kozonségesé vélt azon nézet, hogy
vallises téven a hatalomnak ninesen jogosultsiga. Igy te-
hat a vallis kopenye alatt a keresztyének 4ltal folytatott
baboru kilonbézik a muzulmannk Altal folytatott haborntél.
Gondoljunk esak Nagy Karolynak a szdszok, Nagy Otténak
a keleti szldv torzsek, a keresstyéneknek az Albigensek, a
spanyoloknal Mexico és Peru ellen folytatott hiborujira és
a keresztyén fanatismus szomord kovetkezményeire, bizo-
nyara it fogjuk latni, hogy jogtalanség lenne a vallis-hi-
borukért csak az islamismust venni felelgsségre. Gondoljuk
csak j61 meg, vajjon az islamismus az inquisitio intézmé-
nyét ismerte-e ? ! A nyugati modern szellem, undorral el
tolve, megveti a vallishdborukat és ezen eltérését igazolta
egy tiszta humédn bolesészettel, a mely legnagyobb meg-
nyugtatisunkra, az evangelinm szellemével Osszhangzisban
van, Az islamismus ismertetésénél némely felilletes itéletek
a mai korban sem hiinyoznak, a melyek szerint ennek ala-
pitéja ugy van bemutatva a kozonségnek, mint a ki hivei-
nek szent hdborut rendel és igy megvetésre mélt6, a meny-
nyiben ezon eljirds onmegtagadds nélkil nem igazolhaté.
A keresztyénség pedig minden olyan eszkozt megvet, a mely
a propaganda készitését elisegiti, és ez altal onmagihoz
sok tekintetben hivebb. Azonban ez a kiilfinbség;ég még ko-
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rantsem idézhet el§ végtelen nagy eltérést a keresztyénség
€s az islamismus kozott, lagalibb a kivitelt illetéleg nem,
mert hiszen a muzvlman gy6zd, a legydzdttd], csak adét
kovetel ; ellenben emlékezziink csak vissza, a keresztyénség
a meghéditott népek olé két feltételt szabott: a megtérést
vagy a halalt,

Az islamismust a soknejiségért a részrehajlatlan kri-
tika elitéli és méltin, mert a muzulman népek életében ez
is egy kitordlhetetlen folt, a melyet Mohammed személyes
példdja Altal is bebizonyitott. Szdmosan vannak, a kik azt
allitjak, hogy az islam népe egykor torténheté -elestének
oka, a soknejliséghen keresendd. Azonban Mobammed kora
népeinél épen a ndk elfnyére merész, nagyszerii reforma-
tiot vitt keressztiil, Ha visszaemlékeziink a nbknek Mobam-
med oldtti szdnalmas 4llapotdra, atlithatjuk, hogy & csak
nagy kiizdelemmel semmisithette volna meg a soknejlséget.
Az arabok nagyon is bajlandék voltak az isteni egységet
elismerni, régi hagyominyaik a wmonotheismus irdnt vald
érdekrdl tanuskodnak, de az ellenszenv a soknejliség irdnt
egy arab fGben sem fogamzott weg. Viszonyitva a sokne-
jiségre vonatkyz6 muzulman torvényt, az TIzrael torténel-
mében két férfi David és Salamon életéhez, amanndl feltii-
nd haladdst latunk, a mennyiben itt korlitozva van mind a
soknejliség, mind pedig a hazastirsak elvallisa; a torvé-
vényes néknek szdma négyben lett megillapitva és csak
azon nb veszitette el férje vagyonira vonatkoz6 jogit, a
ki a hdzassigot felbontotta. A lednyok, a kik Mohammed
elftt semmi orokségben nem részesiiltek, az § rendelete
szerint a fiuk illetd részének felét orokslték., A kizeli
rokonok kozt Jev8 hizassigot gyaldzatos dolognak tartottik,
Tovabbd sikeriilt Mohammednek azon borzaszté szokdst, a
mely szerint a kicsiny lednyok megélhetélk, megssiintetni.
Azon allitds, mintha az islamismus a nfket az orokéletbdl
kizarta volna, alaptalan, mert hiszen az irds azt mondja:
minden igazhivé, a ki jét cselekszik, legyen az férfi vagy
né, eljut a paradicsomba. Az &si hagyomény szerint egy
oreg né kérdes8skodstt Mohammedt6l a jové élet feldl és
ezt a kérdést intézte hozzd: Vajjon 6, t. i. az oreg nd ré-
szesse lehet-e az irokéletnek ¥ Mohammed igy védlaszolt : Az
dreg n6k nem juthatnak be a paradicsomba! Erre a né
elkezdett sirni, mire Mohammed baritsigosan igy vigasata-
141 Nem! mert mindenek megifjadnak ! Az igaz, hogy
a férfi hatalma a nék felett a szé teljes értelmében el lett
ismerve és a harembdl valé kizdratdsuk a férfi szeszélyé-
tdl fiiggott; de mindezek daczdra a keleti n6k nagyon so-
kat koszonhetnek préfétdjuknak. A kordn a nbknek jogait
tobb helyen felkarolja, tovibbd nem hagyja figyelmen ki-
vill & néknek férjeik irdnt tanusitott és tanusitandé maga-
viseletét, sét wa méar tekintélyes muzulmanok a korin ta-
naival szemben, az islam szellemébél igyekeznek bebizonyi-
tani azt, hogy eljott a soknejliség megsziintetésének ideje,
mert ezen intézményt a kor mar tilszérnyalta s a vilig
helyes nézetével nem fér ssze a kordnnak a soknejiiségre
vonatkozé rendelvénye.

A rabszolgasigot mind a kordn, mind az Wjtestamen-

tum a helyett, hogy megsemmisitette volna, mint az emberi
méltdsagot lealacsonyité intézményt, beszél a szolgikkal
valé szelid bandsmddrél, a kik épen ugy Isten teremtwé-
nyei, mint mi. Ezen elv arabszolgasig megsziintetését 6hajt-
j& ugyan, de batdrozott eltérlését nem foglalja magdban,
Ugyan Mohammed szigoruan megrendeli, hogy a hadi fog-
lyok, abban az esetben, ha az islamot felveszik, szabad
labra helyezenddk s egyaltaldban a muzulmanok egyenldsé-
ge, testvérisége a gazdagsig és sziiletésre valé kilonbség
nélkil el van ismerve a kordn szimos tételeiben. Erve pél-
dat is taldlunk a muzulmanok tirsadalmi életében, mert hi-
szen az Oriltek szdmdra a muzulmanoknil wmdr akkor voltak
menhelyek, a mikor a keresztyén Eurépa még ilyesmire nem:
is gondolt. Tovabbad a kordn rendelvényei, még az dllatok
védelmezésére is kiterjedtelk,

A torténelem igazolisa szerint, a visszaélések meg-
tartdsdban és alkalmazdsiban ‘mindig sikert mutatott fel,
mig ellenben az 4llami torvények, gyakran fokozott erély
mellett is, e tekintetben vajmi csekély eredményt mutatnak
fel! Nem akarjuk ezen elviinket a mai civilizalt allamokra
alkalmazni, csak 14 akarunk mutatni, hogy a kordn ren-
delvényei nem hatistalanok 2 hivlk tarsadalmi és Allami
életére. Igy tehdat mnagy erkolesi gy6zelme Mohammednek
mar az is, hogy a szeszes italok élvezését, a mely fellépte
elétt Arabidban annyira el volt terjedve, a lehetdségig lor-
latozta.

A muzulman vallisnak a jové életrdl valé tana, a té-
velygések tomkelege, a mennyiben a korin a jive élet 6ro-
mét és fijdalmat oly érzékileg dbrizolja, a milyent csak a
keleti phantasia képzelni tud. Ebben a tekintetben kiilon-
ben a zsidé és a keresztyén orthodoxia sem maradott hitra,
midén bizonyitgatja a test feltAmaddsdt, Azonban, ha ~jél
meggonrdoljuk, az orthodoxia slldspontjan a tdlvildgi életet
nehezen lehet ugy rajzulni, vagy jobban mondva, ugy fel-
mutatni a kozonségnek, hogy az érzéki vilig gydnyorteljes
vagy ellenkez§ jelenetei érintetlenill waradjanak, S tehit az
orthodox szellemid keresztyén theologusok nem idegenkednek
a jovd élet érzéki képeit osszhangzisba hozni, az ijtesta-
mentum ama helyeivel, a melyek sz6szerint véve phanta-
sidjukat igazolni ldtszanak, Ilyen felfogds mellelt nincs
miért csoddlkoznunk azon, ha a gyonyérd forrasok, a kies
és 4rnyas lugasok sth. nagy befolydst gyakoroltak egy
keloti képzeletében a jovd élet tarka jeleneteinek felébresz-
tésére, Mohamwed kiovetdi kozott, Lkillondsen a furfangos
papsig, épen ugy kovet el visszaéléselket a kordn fejtege-
tésénél, mint a heresztyén taniték nagy tomege az evange-
lium tdrgyaldsinil. Ezekért Kkicsinyeskedés nélkil sem az
islamismust, sem az evangeliumot nem vonhatjuk feleldségre.

(Vége kivetkezik.)

Az all. ig. tanacs r. iiléséhdl.
Kolozsvdr, 1879 deez. 19-én.
Jelen voltak : fit., Nagy Péter piispdk, elnok; b.
Bénffy Diniel, Incze Mihdly, Szdsz Béla, dr. Kolozsvéri
Sandor, pénztarnok, szimvev, ugyvéd és titkar.



A kolozsvari takarékpénztir jové évtdl kezdve a be-
tétok utin eddig fizetett 69/y kamatot 5 9 -ra szdllitvin ali,
a kozponti kezelés alatt 4116 alapoknak nevezett pénzinté-

zotnél elhelyezett t8kéirs) boadott pénztérnoki kimutatds-

ra tekintettel, kimerité tanicskozis utdn, kimondatott, hogy
.addig, mig teljes biztussig mellelt, jovedelmezibb elhelye-
zésre alkalom nyilnék, ez idé szerint a helybeli takarék-
Pénztdri intézetnél elhelyezett t8kék tovabbra is azon inté-
zetnél hagyatnak,

A gy.-fehérviri egyhdzmegye h. esperese, jelentést
tevén a néhai esperes hivatalos kezelése alatt 4llott azon
pénzokrdl, welyek nem voltak itadva s melyeknek megtéri-
tése a hagyatekot terhelik: a néhai esperes ut6dait illetd
vapi tizedkdrp6ilasi javadalom a be nem szdmolt pénzek
meogtéritémeil letiltatott s visszahelyeztetésiik irdnt az in-
tézkedések megtétettek.

A marosvisirhelyi fétanoda és az j-tordai egyhiz-
kozség kozott a Zaldnyi-féle hagyomdnyt képezé walombdl
novezett tanoddt illetd javadalom végleges megviltisa végett
kotott egyesség megerdsittetett,

A petrozsényi egyhizkizségnek segélyezés végett &
Felségéhez intézett kérvénye ajanlattal felterjesztetik.

A kristyori egyhazkozségnek kiovetelése torlesztésébe
adés korcsoma-jog rész-tulajdondnak megvisirlisa elvileg
engedélyeztetik, utasiftatvan a szerz8dvény szabdlyszerd ki-
aliitasira,

A nagy-ripolti egyhdzkozséguek Arany kozségében
fekvl taxds telke eladdsa engedélyeztetik.

A kolozs-kalotai egybdzmegye esperese jelentvén, hogy
Miklési J6zsef inaktelki pap az ozvegy-arvai gyimintézetet
illeté jovedelem felvétele irint megkisérlett végrehajtisnak
ollene suegillt: az igyiratok 4ttétettek fit. puispok afiahoz,
nevezett pap ellen a fegyelmi, esetleg kozkereseti 16pések
magtétele végett,

Az enyedi egyhdzmegye kiozgyiilés azon felterjesaté-
sére, melyben a gezsei ledny és hadrévi egyhdzkozségeknek
a helybeli takarékpénztirba elhelyezett t8kéi utin, a jové
évtél kezdve b4 helyett 6%-al kamatoztatisa végeit a
tordai, vagy n.-enyedi kisegit§ pészintézetné! elhelyezés vé-
gett lekilldését kéri: a kérésnek nem adatik hely, mivel a
kozponti kezelés alatt 4ll6 t6kék csak helyt kezelhetSk.

Ezeken kiviil ellittatott tohb kevésbbé fontos ogy-
darab.

7. t.

EGYHAZI LAPOK SZEMLEJE.

A ,Prot. egyh. és isk. Lap“-ban Bierbrunner
Gusztiv , Régi havez 1] alakban* czim alatt elmélkedik azon
harcz folott, wely az iskolai kérdésekben az illam és egy-
hiz érdekei kozt folyik, Mindkét fél tudja, hogy a ki asg
iskoldt birja, az birja a jovét is. E harcz kez-
dete a reformatio terjedésével osszeesik, mert a reforma-
tio nemecsak a valldsszabadsignak megalapitéja, hanem az
dllami jogoknak a r4mai hierarchia bilincseibdl kiszabadi-
t6ja is volt.

Czikkez6 visszapillantist vet azon gyors terjedésre,
melyet a reformatio a tridenti zsinat koriban Eurépa-szerte
ton s hangsulyozza, hogy héditisiban egyetlen egy fegy-
vere volt: a tanitds, a nevelés, egyszéval az iskola,

A katholicismus a prot. gy6zelem els§ rohaméval
szemben egy ideig egészen szenveddlegesen viselte magdat.
Llére lathaté vala azonban, hogy onléte megvédése érdeké-
ben erejét elfbb-utébh Gsszeszedi és sikva széll, I, TFerdi-
nand, gyéntaté atyjinak, Urban laibachi plispsknek befolyd-
sa alatt, Loyoldhoz intézett levelében mér 1550-ben azon
meggybzddésének adott kifejezést, hogy a kath. egyhdznak
a végenyészettl! val6é megmentésére egyetlen eszkoze az
ifju nemzedéknek kath, szellemben tanitisa s nevelése; on-
nélfogva az egyetemek tudominyosan képzett s hitbuzgé

" katholikus tanarokkal litandék el. Felszélalisa nem hang-

zott el hidban. Azéte a katholikusok is, élikén a jezsui-
takkal, ugyanazon fegyverrel kezdettek kiizdeni, mint a
protestansok : az iskoldval. A 16-ik szdzad masodik felében
a katholikus alsébb és fels6bb tanintézeteknek egész
hosszn sora jottlétre, s6t be kell vallani, hogy a kulturalis
harcztér egész hosszaban a protestantismusra nézve kedve-
z6tlen fordulat allott be. A jezsuitdk csodaszeri befolyisa
a kedélyekre — czikkezd szerint — két korilményben ta-
ldlja magyarazatdt. Egyik az, hogy mikoédésiik szigo-
ruvrendszeren alapult, Mindent, mit tettek, gondc;-
san ki volt szamitva és biztos czél felé vezetett., A tudo-
mény 6s firadhatlan buzgésig, a lanitds és ribeszélés, a
pompa és onkinzds oly hézag nélkili egyesitése, mint a
miné mitkddésiikben szemlélheté. a maga nemében pératlan;
a sz6 teljes értelmében egy testet és egy lelket képeztek.
A misodik korilmény az, hogy a prot. theologusok s
tandrok ugy szé6lvdan egyetlen kérdéshben sem
értettek egyet. A hit s tudominy winden egyes kér-
déséért keserd, sértd, egymést lealazé harczra lkeltek s
a medd$ széharczok a még meg nem szildrdult protes-
tans eszméknek sokat drtottak s a kath. reactio elényére
viltak, Mdr az 1566-iki 4gostai birodalmi gyiilésen, a kath,
fojedelmek erds ellenzéket formaltak s a tridenti zsinat ha-

tarozatai el lettek fogadva,

Ez id8suakkal osszehasonlitva napjainkat, a
ség szembetiind.

A jezsuitik wa is oly szigoru rendszeriiek, mint haj-
dan s a protestantismus kebelében a bels§ viszongds ma is
dil. A pépa csalhatatlansigénak proklamdlisa utdn a jelek
arra mutattak, hogy érvényre emelkedik a szellem szabad-
siga, melynek alapjit a reformatio wmegvetette. A szabad-
elvii mozgalom azonban lassanként elernyedett, mert az al-
Jamok nem birtak annnyibédtorsiggal s pénzerdvel, hogyaz is-
kolikat mind dllamintézetekké idomitsik s e korilményt az
erfs 6s gazdag kath. egyhdz sajit érdekei javdra zsikwmé-
nyolja ki.

A protestantismusnak — ha valaha — most kell résen
lennie, mert a reactio &ltal nemcsak az & jovenddje, de
azzal egyitt a népek szabadsiga is veszélyeztetve van.

Epen ezért czikkez§ orommel idvezli azon mozgalmat,
mely prot. taniigyink érdekében hazinkban megindult s

hasonlo-
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arra kér minden protestinst, hogy eltekintve minden theolo-
giai szinezelt6l s nemzetiségi killonbségtdl, igyekezzenek
meggydzni az Allawot arrél, hogy egy iskoldban sem ne-
veltetnek jobb emberek, hiibb honpolgirok, mint a mi prot,
igkolainkban,

A ,,Protestans Hetilap* folytatélag kozli az egyete-
mes konventnek a képviseldhizhoz intézett mésodik felira-
tit, a tanit6k, tanitéképezdei névendékek, hittanszaki tanu-
16k és papjeldltek hadmentességi tigyének czélszeriibb sza-
bilyozdsa targydban. B tdrgyban fOként annak kimondasat
sirgeti a felirat, hogy papjeloltekil tekintessenek mindazok,
kik a hittanszaki tanfolyam sikeres bevégzése utdn pilspski
bizonyitvinanyal igazoljik, hogy mint papjeloltek, a Jelké-
szi testilet kdtelékéhes tarioznak.

KULFOLD.

Anglia.
(A protestans egyhdz Anglidban.)

A Times a kdvetkezé érdekes kimutatisit kozli az
angol protestans egybiz lelkészei létszimanak. B statistika
a kovetkez6: I. Piispoki egyhdzak: AnglicAn egyhéu:
30 piigpbk, 23.000 lelkész ; irlandi egyhaz: 12 piispok
1900 lelkész; Skét piispoki egyhdz: 7 pispsk és 223 lel-
kész; Morva egybdz: 40 lelkész, II. Congregationa-
lista egyh4sz: Piggetlenek: Anglidban 3205, Skétidiban
s Irlandban 128 lelkész, Baptistik: 1876 lelkész; Hun-
tigdon gréfnd pirtfogisa alatt: 37 lelkész. Egyitt b246

lelkész, III, Presbyteri egyhdz: Skét nemzeti egy-
haz: 1639 lelkész; szabad skét egyhdz: 1026 1. Egyesilt
presbyleri egyhdz: 568 1. Angol presbyteri egyhidz 268
lelkész Calvinista methodistik: 814 lelkész, Irlandi pres«
byteri egyhdz: 636. Osszesen 4951 lelkész. IV, Metho-
dista egyhdzak: Wesleystik: 2132 lelkész; régi
methodistdk 1137 ; szabad methodista egyhdz 356 lelkész.
Uj methodista folekezet 344, Osszesen 3969 lolkész. B
kimutatds szerint tehit Anglidban, Skétidban s Irhonban
egyiittvéve 39.329 protestans lelkész van. Még tudnunk
kellene az unitarius lelkészek szamat is, kik, new tudni
mi okbdl, e kimutatisban nem is emlittetnek,

QOlaszorszig.
(A pdpa s az egyetemes zsinat.)
A pipa azon kérdésve, ha tartassél e a vatikdnban
ujra egyetemes zsinat? a bibornokok tagadé vilaszszal fe-
leltek, mert szerintdk a korilmények, ez idé szerint, nem

-alkalmasok. E vilasz ¢ szentségét aligha lephette meg, sot

val6szinii, hogy a valaszt eldre tudta s a kérdést csak for-
masdg kedvéért tette fel. Mindazondltal a tény magibun
véve olég nagy fontossdggal bir. A ,korilmények®
melyel az egyetemes zsinat Osssehivisit megakadalyozzdk
ez 16 szerint, valtozni egyhamar nem fognak, mert a pi-
pasag vildgi halalma halottaib6l aligha feltdmadtsbbé, Réma
nem szitnik meg Olaszorsziag fOvirosa lenni, s ha addig
varoak, mig egy koncilinm a pipa csalhatatlansigit kétsé-
gesé teszi, akkor a rémai egyhdznak absolut monarchidva
dtalakitisdt aligha nem bevégzett tény gyanint tekinthetjiik.

e B =BG = o

AZ ERD. PROT. KOZLONY® TARCZAJA.

A MAGVETO.

dndali Gyuldtol,

Munkalt a pér csekélyke foldén
Barazdait maggal betditvén.

Alig viradt, hogy vetni kezde:
S lassan kizelg immar az este,

Faradt. Megall s letorli képit,
Min hd verejték csorga végig.
Bs sz6l, komordan szerte nézve :
Oh, mennyi baj vir a vetésre!

Hanton, régon hin Atverddvén:
Kiperzseli gyilkos veréfény,
Aldist igér nehéz kaldszsza:
S a jég, az 4r porig aldzza,

Oh, azt lehstne csak megérnem:
Hogy az id§ engedne nékem.

Majd megmutatndm én: mi gazdag
Termést adéznék kéve, asztag!

Sz6]1 és ujonunan vetni megy még,
De ime, megnyil' font a mennyég,
S egy hang hasitja at a léget:
»Fiam, az Ur meghalla téged!

Legyen hat ugy, a mint kiszélad:
Mén kezdve az id§ te szolgdd.
Parancsolj néki minden részbe,
De ¢sak a te foldedre nézve 14

Némil a hang, a menny bezirdl,
Letiint a nap a ldthatarrdl,
Ballag a pér, orilni nem mer,
Telvén szive nagy félelemmoel,

De 16n, mikép a hang igérte:
Van, a mi kell, széval ha Kkérte,
Rendelkezés csupin a dolga!
Es minden enged, mint a szolga.
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Ha misok egy csdppet se nyernek:
Foldjére disan hull a permet,

S til b6 es6 masét ha rontja ¢
Ovére fényét hé nap ontja.

S veszély, csapis kerilli valtig,
Mig cstiggedez mas s bira vilik,
S térdet-fejet hajt, aggva mélyen :
G 4ll maga bizton, kevélyen

Eljétt a nyar, pendll a sarlé,

Hdll a kaldsz, tigul a tarlé.

Stirr-forr a nép nyiizsgd csoportba,

S meg sem pihen, mig nines behordva.

A pér, vivén, mi neki termék
Hiszi, sziniiltig tolti vermét.
De bamul, dj csoddt gyanitvin:
Gabnéja, ime, léha, bitviny.

A szem kicsiny, nincs semmi silya,
Mark4bél a szél is lefdjja.

S még ilyen is csak gyéren adja,
Rosz évnek is volt jobb kamatja.

S mésutt be szép s be j6l eresztett!
Alddsuk’ ontjik a keresztek.
Bis zeng a buzgé héla-ének
Dis aratds nagy Istenének.

A pér remeg s folnéz az égre,
S az ujra megnyil’ Jingban égve,
S a régi szézat hangzik ujra:
,,Fiam, titok az Urnak dutja!

Hogy holt magot életre kiltsen,
Mikor s mi kell: § tudja bolesen.
Napfényt s esft 6 oszt be renddel,
Vészt és vihart, 6 az, ki rendel.

Ha mindjart ten-kényedre hagyna :
Gyarl6 szemed it sohse hatni
Titkos erék nagy Osszeségét!

— A természetnek hagyj te hékét !

Adalékok a kolozsvari ref, egyhdz torténetéhez.

Kozli: j{EREpEI PERGELY.
V.
(Ugyanaz ugyanahoz.)
Edes Németi uram!

A monostori kis templomnak 4dllapotja feldl a néhiny
napok alatt kegyelmednek két rendbeli leveleit vettem, me-
lyekre hogy kegyelmednek minden részbdl vilaszt eddignem
tohettem, oka annak a mi sok ttazdsunk, mivel nem ki-
Jémben vagyon dolgunk, mint a vizen jiré hajénak, mely -
nek csak mi kevés ideig valé nyugodalma is ritkin lehet.

A mi nézi a megirt templom épiiletire ment koltsé-

get, kegyelmed levelébll. megértettem azt is, mennyire t51%

- tudniillik 285 frt 78 d, A mint nem régen kiilditt leve-

lemben igirtem vala magamat arra, hogy a 130 forintokon
kiviil (melyet adtam vol: azel6tt) a mi rdment, azt is lotd-
szem, hogy csak az én koltségembdl legyen feldllittatésa:
azon igirelem szerént én irtam Selymeczi Jinos uramnak,
hogy 6 kegyelme a tobb pénzt is, ugymint 155 frt 78 dé-
nart kegyelmednek szolgiltassa kezéhez késedelem nélkiil
mely osztdn az elfbbeni 130 forintokkal egyiitt tészen egé-
szen 285 frt 78 d. t. Kegyelmetek avért & kegyelmének
sz6ll6 czéduldmot adja, vagy hiteles embertdl kiildje kézéhez
és a pénznek megadisiban fogyatkoszds nem lészen.

Kegyelmed a mint misodik levelében tészen emldke «
zetet a monostori praedikatornak igirt fizetés feldl, az mely
10 szekér fa, 10 kis kobol biza és 25 forint: én azt ez
utdn is el nem vonszom, hanem igiretem szerént eszten-
dénként kiszolgiltatom, mig Isten életemet nyijtja és azon
monostori jészigot kezemnél hagyja: én tovibb magamat
nem kotelezhotem, annil inkibb maradékimat, A bor fol6l
pedig, a mint kegyelmed irja, hogy esztendénként azt is
30 vedret igiitem volna: hogy arrél valé irdsom valakinél
légyen, nzt nem gondolhatom, Igaz dolog, egykor itt 16té-
ben jott vala kegyelmed ide szdllisomra, és tin emlékezetet
a bor feldl is: de igiretem olyan 16n, hogy a praedikator
kénybdrogjon jil és ha Isten a sziléhegyekre alddsat bo-
csitja, otet is részesitem a mibGl lehet: de hogy szakaszt-
va igirtem, vagy meghatiroztam volna, bizonyosan mennyit
adjak, arra nem emlékezem. Mindazdltal ha kegyelmednél
vagy mésnil valakinél a fel6l valé irdsbeli igiretem lészen,
csak lathassam, a szerént alkalmaztatom magamat; melyrdl
kegyelmed vilasztételét el is virom : mert jobb semmit nem
igirni, hogy sem mint valamit igirni s meg nem adni,
kiviltképpen Istennek.

Kivinja kegyelmed azt is levelében, hogy megigirt
fizetésem foldl irassak egy pecsétes conventiét, melynek

erejével ott val6 monostori gondviselémtél a praedikatornak
igivt fizetést kegyelmed megvehesse: arrél’nem sziikség con-
ventiét iratnom, mert a mint feljebb is irdm, én azt el
nem vonszom, hanem kiszolgéltatom, valamikor az ott levd
praedikator vagy kegyelmed levele 4ltal megtaldl, eszten-
donként ott valé gondviselimnek irhatok megadisa feldl,

Ezek utin adja Isten, levelem talilja kegyelmedet jé
egésségben, Fejérvir 6. 7-bris 1683,

Kegyelmednek becsiilettel szolgil

Apafi Anna.

» »

1

KULONFELEK
Kolozsvdr, 1879. decz. 19-én.
MENTOVICH FERENCZ §
1819 —1879 decz 15. A
[, s
Egyhfzkeritletiink taniigyénok nagy gydsza van —
warosvisirhelyi fétanodinkat nagy veszteség érte, tandri
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karunk egyik legidgsebh és legkitiindbb tagja koltozstt el
ismét az Orokkévalésig dtjin, Mentovich Ferencz, a ma-
thesis és physika jeles tandra, a pératlan becsiiletességii
ember, a gyéngéd csalidatya, a j6 barat, az orok-vidor ke-
dély nincs tibbé! Csak nevét kell emliteniink, hogy olva-
séinknak lelki szemei eldtt 4lljon a mindenki 4ltal annyira
szeretett férfin képe s mnincs miért necrologjat megirrunk,
hisz mindnyijunk rdemlékezése wmAr maga egy necrolog.
Mindnyéjan tudjuk, hogy Debreken sziiletve, az egészen sze-
gény sziildk gyermeke, miként kiizdstte magit csupin te-
hetsége és szorgalma 4ltal méir enyedi tanulé koriban a leg-
jobbak szeietetébe fel; miként wikodott b, Kemény Al-
bertnél, mint hazi nevel, majd a berlini egyetemre men-
ve, honnan a gzabadsigharcz megnyilta el8tt csak kevéssel
tért hazdjiba. Majd ama zivataros napok a kirdlyhdgén tilra
veték s ott, eldbb a Gonczy Pil nevelfintézetében milko-
dott, késébb a nagy-kordsi, végil pedig marosvisirhelyi
tanoddnk nyerte meg ritka tanitéi képességét, ez utéhbi
helyen mikodve igen is kordn és oly vAratlanul bekovet-
kezett halildig, mely tiddszélhiidés altal vetelt véget az
oly driga életnek. Az irodalom terén mdr kordn feltiint
elszort kolteményei s ,Unio dalok“, ,Nemzeti szinek*,
»Szdraz lombok* czim@i koltemény kotetei altal. Szisz Ka-
rvolylyal és Jinosi Ferenczczel forditd a ,, Természet kony-
vét*, Biichner és Vogt nyoman kidolgozd ,,Az dj vilignéz-
let*‘-et, mely az 50-es években elkoboztatvin, 1861-ben
latott ismét napviligot. Palyadijt nyert a Vasdrnapi Ujsig
ko1t8i-beszély-versenyén kozreadott; egy kotet ,,Temetési bu-
csu-hangot, szerkeszté a ,Marosvasarhelyi fiizeteket', ké-
s6db a ,,Székely Kozlonyt*, mint tarsszerkeszté és a ,,Sz6-
kely Hirlapot egy ideig inalléan; kemény harczot folyta-
tott Brassaival, Grogussal a Materialismus felett s elszért
dolgozatokat tett kozé — kiilondsen a természeti tudoma-
nyok korébdl — a killonbozd folyéiratokban. Széval szol-
gilta hazajat, a taniigyet s szeretett csalddjat hiven, sva-
kadatlanul s magdval vitte szeretetét, becsiilését mindannak,
ki csak ismeré. Vesztét sivatja a koz mellett gydszos oz-
vegye, négy gyermeke, unokdi — s enyhiti fédjdalmukat
az igaz koztiszteletben maradt emléke, a jék meleg részvé-
te. Az 4ltalinosan tisztelt s becsilt férfiu temetése decz.
17-6n ment véghe. E végtisztesség a mily impozdns, ép
oly meghaté volt, Ravatalit koszoruk boritdk el. A
ravatal eldtt Léndrt J6zsef beszélt s a Dalkor ésa f8iskolai
énekkor énekeltek, Az elhunyt tanitvinyai tervezett tincz-
vigalmukat elhalasztottdk s kalapjukra mindnydjan gydszfa-
tyolt kotottek. Maguk kozott pedig .gyljtést inditva, az el-
hunyt nevére eddig egy 150 frtos alapitvanyt tettek az

onképzdkor javira, melynek Mentovich volt vezetdje s lel-
ke. Aldss emlékén ! )

— Kiralyi adoményok. O felsége az eszényi helv.
hitv, ev. egybizkozség részére a tizvész altal elpusztitott
templomanak ujbél felépithetése végett 200 friot, az wujpes-
ti helv. hitv. ev. egyhdzkozség részére szintén 200 friot,
adomanyozott,

— Hény pap és hany apacza van Magyarorsza-
gon? A legujabb évkényv szerint van 7620 rémai katholi-
kus pap és szerzetes s 3131 apécza; 2268 gordg kath.

és keloti szertartdsu pap és szerzetes, 847 luth rinus,
1999 reformatus, 496 unitarius és 735 zsid6é pap.

— OSztbudija.k. Tanité és taniténdképezdei nsvendé-
kek szdmdra, hét, egyenként 190 frtos dsztondij jovén iire
sedésbe, ezen Osztondijak elnyeréséért tanité és taniténd-
képezdei jo igyekezetii és arra rdszorult novendékek, val-
laskiilonbség nélkil palydzhatnak., Ez irinti folyamodvinyai-~
kat keresztlevéllel, utébai tanulminyi bizonyitvanyaikkal fel-
szerelve a tanitéképezdei igazgatétanics (a hol igazgatéta-
ndces szervezve nincs, a tanitéképezdei igazgatésiz) utjin
jové 1880 évi januar hé 15-6ig Rudnydszky Ferencz iigy-
véd o alapitvinyi gondnokhoz (Budapest IV, koronaherczeg
uteza 6 sz.) nyujtsik be. Megjegyeztetik, hogy a péalyazati
folyamodviny magyar nyelven szetkesztenol és a nem ma-
gyar nyelven kidllitott melléklethes hitelesitett magyar for-
ditdsa is csatoland6, kiilonben a folyamodvany tekintetbe
nem fog vétetni,

— FEléfizetési telhivast vettink a , Mustirmag* czi-
mii kouzlonyre, melynek czéljit szerkesztdi a kiovetkezdkben
korvonalozzdk: A magyar prot. segédlelkészeket testiilotileg
osszeflizni, alldsuknak kelld tekintélyt, fellépésiiknek nagyobb
sdlyt, nyilvinos szellemi mikodésiilknek alkalmas tért és

organumot nyujtani égetd sziikséggé valt Egyh, lap-
jaink ugyanis nagyobb szabdsu dolgozatok altal amugy is

tilhalmozva levén, nincsenek hivatva arra, hogy a segéd-
lelkészek windenesetre jelentéktelenebb termékeit;lizoljék«...
E lap a theol. és philos. vigd dolgozatokon kivil ,,egyh.
lant®, ,,tareza‘‘, ,killfoldi irod. szemle*, stb. rovatokkal
havonként misfél (esetlag két) iven fog megjelenni. Az el§-
fizetések, ugyszintén a lap szellemi részét illetd kozlemsé-
nyel bekildését Tisza-foldvarra (per Szolnok) allivkalk leg-
késGbb decz. 20-ig kérik. Egyelére félévi dijat is (1 frt)
elfogadnak a szerkesztbk: Nagy Janos és Masznyik Endre,
segédlelkészok,

— Rautmann Frigyes kiadasiban ,Orszig-Vildg®
czimen egy gyonyorit kidlitasu, remek képekkel és wiimel-
lékletekkel elldtott nagy lap indult meg. A lap havonként
kétszer jelenik meg az els6 szdm utén itélve, hirlapjaink
kozott a legelsé helyet foglalja el. Ara egésx ézre 10 frf.
Szerkeszti Somogyi Ede.

— ,,Magyar paedagogiai szemle* czim alatt Rill
J6usef jové 1880, j.nudrtél kezdve tantigyi havi kozlonyt
ad ki. Minden fizet egy kartirsai kiorében tisztelt jeles tan=
ember arczképét és életrajzdt fogja hozni, hadd lissa a ma=
gyar tanitésig, hogy a becsiiletes torekvés a szellemi mun-
kdsok respublikdjiban mindenkor megleli méltatdsat, Prog-
rammja az Gj paedagogia foiyfiratnak: kozremiikodés arra,
hogy & nevelés tényezfi: w. m. az &llam, egyhdz, tanods,
kozség. és szildi hdz, mindegyik a maga korében, villvetve
mankalkodjanak a népnevelés és ezdltal a haza felvirigozta-
tdsin ugy, hogy az dllamé legyen a feliigyelet, vezetés, ira-
nyitds és anyagi tdmogatds, a nevelés tobbi tényevéi pedig
a torvényes korlitokon belil feleljenek meg feladatuknak, E
programm kifolydsa: az egyetemes tanitégyiiids, a hazai tan-
egyletek tomoriilése, az ,Eotvis-alap tigye, szakszerd tan-
feliigyelet, pontos iskolaztatds, ifjusdgi és nép kényvtarak
létesitése, a taniték képzése, anyagi és tArsadalmi &llasuk
emelése, paedagogiai elvek megvakitisa sth, — A ,Magyar
paedagogiai szemle“ tehdtkozolni fog: irdnyczikkeket
értekezéseket, methodikai munkélatokat,tarczat, kényvismer-
totéseket stb. Bivebb programm a miniszterium &ltal kiadott
o Néptaniték lapja‘ f, 6. 22. sziminak 494 oldalin talal-
haté. Az elffizetés 4ra 2 fr. 50 kr. mely dsszeg legozélsze~
riibben postai utalvdnynyal killdheté be a ,Magyar pae=~
dagogiai szemle* kiadéhivatalinak Budapest
Stacié utca 9.

Nyomatott Stein Jinos m. kir. egyotemi ¢ yomddsznil az ev. ref. fitanoda betiiivel Kolozvirt.

Melléklet: ,Franklin-tirsuldt* kiadvinyainak jegyzéke.
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minden vasérnap,
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a lep szellemi s anyagi
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E | Nagyobb és tibbszor megje-
: lend hirdetéseknél kiilon ked-
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EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.
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fELELés SZERKESzT® ES KIADO TULAJDONOS: Simdaz Dormolxos.

Tartalom: Bv végén. (L—t) — Az islamismus fény-
és  drnyoldala. (Tanulmdny.) (Vége,) Nagy Jézsef. — Az §ll ig.
tandes r. gyiilésébdl. r. t. — Egyhdzi lapok szemléje. — Iradal-
mi szemle. — Tdrcaza: Visszaemlékezés Mentovichra, —Kiilonfélék,
— Bzerkeszté postdja.

Ev végén.
Kolozsvart, 1879 decz, 24,

(L—t.) Az 6ok folyds viltozatlansight a valtozatok
szakadatlan ldnczolata tdlti be s mig mi, a mi 16sz szerint
valé és homalyos litdsunkkal, csak e vdltozatokat foghatjuk
fol : sejtelminkkel folemelkediink amaz egység képéhez,
melyben az emberiek killdnbségei minden dissonantidkkal
osszefolynak s oly harmonidba olvadnak f&l, melyet a vé-
geshez kotott érzékeinkkel észre nein vehetiink ugyan, de
a melyr8l hitink, vigyaink, szakadatlan torvekvésiink erds
tanubironysigot szolgiltatnak nekiink,

Az egyes, ki, az élet minden napi szitkségei Altal haj-
tatva, ideje legnagyobb részét végeseknek 4ldozza, csak
nagy ritkdn emelkedhetik oda, hogy e magasabb Osszefiig-
gés alkoté szdlait kereshesse s legalabb titkon érzé keble
vigyaiban sejthesse — de a kilonbdzd czélok megvalésitd-
séra szovetkezett tarsasigok, e czélok lkiilonbozd természetéhoez
képest kiilonbozé mértékben épen utalva vannak xd, hogy ne csak
sejtsék, hanem hitk, meggylz6déssk teljes erejével mog is ra-
gadjik mindazé, mi hivatisuk korében ez idealis féladatok
szbvedékeit alkotja s e hivatds betoltésének mértékéhez ké-
pest valésiggd tegyék azt, ,;mit a bolond szivében meg-
tagad®.

Hs mar e tekintethen minden emberi sz8vetkezdsek
kozt elsd helyen bizonynyal az a (drsasig 4ll, a mely a
legmagasabb, a végetlen kapcsolatokat keresi nemcsak em«
ber és ember, hanem ember és Isten, fildi és mennyei éle
kozott s megvalésitdsdra tor e két Iétkor dthidaldsinalk —
valésaggd tevén azb, mit a rege csak példazatban: az eget
s foldet §sszekdtl szép szivdrviny ivéhen tdntet fel.

Emberek levén : itt is csak a végesek megmunkélisa
41l rendelkezésinkre — a sz6 és tett, mi embereknek adae
tott, szintén csak roghdz kotott darabokban fordelézvén le
véges ember-voltunkrél, de e darabok az érté szeme elbtt

oly alakzatokban koczkizédnak 6ssze, mindk a mozaik-kép
alkoté részei a szakavatatlan csupidn egyes kivecskéket fét
benndk — a milvész eszme kifejezésére szolgilé alakzatoke
ba rakja Ossze

De mig a mozaik-kép alkoté részecskéi magukban s
maguk Altal semmivé ‘sem vélhatnak s tehetetlen eszkozei
az alkot6 milvésznek — az ember ingyen ajindékképen ve-
szi ugyan tehetségeit, erit, meiyek lényegét alkotjik, de
ezyszersmind maga formilhatja wagit s agydba, sszivébe
oltott elfképeinek megvalésitisdra o“nmagibél teremlhetvén
meg az elhatirozds, a kitartds erejét: tettleg részesévé vi-
lik a mivészi allioté munkinak, — a kép orok-tervének
felismerésével ontudatos milvészévé vilhatik magaalkotisi-
nak, szabad elhatirozdssal sorakozvin a kép tervezetéhen
szédmira kijelslt helyre, alkalmazvin onformalta idomait a
t6bbi tényezfk alakzatdhoz, hogy a nagy egész isszefiiggé-
sének részébe jutott munkdjit betoltve, mind jobban ki
domborodjanak a formik, a flmiivész eszméjének terve sze-

rint az élletteljes, osszhangzatos egésznek képéhen.
Anyaszentegyhdzunk szovetkezetében az eleve kifor-

milt tervezot megvaldsitdsira szolgdld ez ontevd munkds-
sig egyként foladativA vialt mindnydjunknak:- s hitelveink
ép ugy utalnak megismerésére torniink a tervnek, mint 6n-
tevd magunk elhatirozdsira, hogy e megismeréshez képest
valésiggd is tegyik e tervet s végozzitk mindnydjan azb
a munkat, mely reink néz, s melyet helyettink senki més

el nem végezhet.
Gyarapodott-e a most letiind évben koriinkben s erdnk=

hiz mérve eléggé e kitelosség betlliése ? Elfoglaltuk, be-
toltottik s ugy toltéttiuk be azt a helyet, mely a vilig-
képben szamunkra kijeloltetett, hogy megelégedéssel telrint-
hesstink vissza az 6rokkévalé id6 e Lkiesiny szakaszira, me-

lyet az Ur 1879-dik évének neveziink ?
Ha a mindennapi élet kiesinyes wmozzanatait nézuitk

s latjuk meg csak: bizonynyal nehéz volna folfedezniink
azokat a jeleket, melyek a széthullé részekben ama maga-
sabb Ogszefiiggésre, harmonidra utalnak, Koé+dnséges emberi
gyarlésigok — onz6, féitékenykedd, boszus, széthuzé, sérté
momnentumolk ; a mindenpapi betevd falat f8lotti panaszok,
huzalkodds ; inertia, kotelességmulasztds, rostség, uralom-
vigy, konnyelmiiség — s mind a mi benniink emberi fog-
lalatik, konnyen kimutathaté a mi térsasigunkban, a mi
egyéni mivoltunkban is,
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De tuldn némi megnyugvhssal nézhetink ama torek-
vésre, mely egyhézkeriiletiink idei életében a taniigy eme-
16sére irdnyult s ovel legalabb udtjdt egyengeté a jobb
moegismerésre jutasnak, hogy fokonként mind jobban atlat-
hassuk az egésznek tervét, osszefliggését s a mindnydjunk
szdméra kirendelt munka-részletet, melynek betdltésével va-
16di tényezbivé vilhatunk a nagy egésznek.

Is rémutathatunk a magyar protestantismus mind
élénkebbé vdlé igyekezetére, hogy a széthullé tagok oly
ogyetemes szdvetkezetbe 1épjenek, melyt8l fokozdsit varjuk
a munkaerfnek, egyboeterelését a széthuzé torekvéseknek s
kzeledéstinket ahoz a. fensGbb és egységesebb harmonidhoz,
mely, mint & fény fokozatai a nagy olasz isteni miivében,
16posbzetes egymdsutinban hivja, vonzza a fejlodés orok
dtjdra w fold gyermekét, a végetlen sphaeriiba a véges vi-
lig gyarlé emberét is

Az islamismus fény- és arnyoldala.
(Tanulmény.)
(Vége.)
De ldssuk, miben all az ¢sszhang az islamismus, zsi-
dévallds és a keresztyénség kozdtt ?!

Azon &llitds, hogy Mobammed mind a két monotheis-
muson alapulé vallast, tehdt a =zsidé és keresztyén vallist
jol ismerte, és hogy ezeket figyelmén kivill hagyta, cgak
merd dblyfhdl tette volna, hogy igy ezeket elvetvén, ez 4l-
tal sajit személyes dicsfségét 6s hatalmét épen eredetisége
altal 6hajtotta volna mcgszerezni; ezen 4llitds, mondom,
csak azok eldtt bir jelentdséggel, a kik mid6n itéletet mon-
danak az islanismus felett, itélettikben kir{ a Mohammed
személye irdnt valé antipathia, A kozépkorban, midén Mo~
bammedet evetneknek tartottdk, avagy ugy tiintették fel
mint egy olyan cardinalist, a ki sajit pipaja ellen l4zit,
nom virhaté méds szemponthol miivének megitélése. Azonban
kétségkivill Mohammed tiszta tudomdissal birt a felél, hogy
mind az 6 vallisa, mind pedig a Ikeresztyén és a zsidé val-
las a sémi néptorzs vallisdhél fejlédstt ki, Az islamismus
és Izrael §si hagyomdnya nagyon is Osszevdgék, avval a
kilonbséggel, hogy nézetiink szerint, a Higir fidt, Ismaelt,
az arabok Usapj4t elsGbb hely illeti, mint Izsdkot, « Sédra
fidt. A muzulman elGtt Jézus a kijelentett igazsdg hirde-
t6je, mint egy puéféta tisztelethen van, de Mohammed jd-
val folotto 4ll, Az islam kegyes hivSje soha Sem mondja ki
nevét a nélkiil, hogy bozzd ne tegye: ,béke legyen velo,“
A medinai nagy mecsethen Mohummed sirjinak szomszéd-
sdgdban Jézus szdmira is van készitve egy sir, a hol a
kegyes hivlk visszajovetelét remélik és varjdk, a ki, mi-
utdn az Antikrisztust legydzte és igy a foldon az 6rék bhé-
két mogalapitotta, mint gyfz6 fog meghalni, A vélemény-
kitlonbségek harezaban fenillott és fenndll jelenben is azon
nézet, hogy a muzulman a keresztyének irdnt gytiloletes
elbitélottel viseltetik: azonban ha kozelebbrdl vizsgaléddsunk
tirgydvd tesszilk a muzulman hitet, ugy taldljuk, hogy ez

nem a hit kifolydsa, mert a préfétdnak kovetkezetes hivei
nem tiirik, hogy az ,Issa“ név gyaldztassék,

IV-ik Mohammed alatt egy 4ttért keresztyén hitérl
valé lemonddsdt az &ltal akarta bebizonyitani, hogy a Kris-
tust szidalmazta, ezért torvényszék elé idézték és szidal-
mazds4dért, mint istentelen, életével lakolt. De Mohammed
vajjon wiért nem lett keresztyén? Erre kiilénbozd okok

folyhattak be, a melyek kizbtt legnevezetesebb az, hogy nézete
szerint az a keresztyénség, melyet § isismert, kevés 6let - és vonzé

ordvel birt. Ks ebben igaza is volt, mert az § kornyezeté-
ben a keresztyénség csak névleg volt ismeretes; szenve-
délyteljes kebele elitt Jézus vallisa csak homilyos képek-
ben tiinhetett fel. Vajjon a keresztyénségnek mind alakjit
ismerhette Mohammed ? Korihan a keleti egyhdz dicsfénye
mir letiint; a gordég vildg szunnyadozé félben volt és bigy-
gyadtsdgabél csak a theologidnak egyes lényegesebb Lkérdé-
soi felett tdmadt vitdk ébresztették fel. Tehdt ugy latszik,
hogy Mohammed az evangeliumbél, Jésus életére vonatko-
z6lag csak nagyon toredékes részleteket ismert és ezak is
nagyobbdra az Arabidt kornyezl tartominyok keresztyén
lakosaindl széjrfl-szdjra fenmaradt traditiokb6l, nem pedig
a torvényes egyhdz 4ltal canonisdlt tényekbdl 4llottal, Az
ogbsz koranban hirom olyan helyet taldlunk, a mely Mo-
hammednek a canonisalt evangelium ismeretérdl tauuskodik.
A vigasztal6 szentlélek elkildésének igéretével, sajit sze-
mélyének megjelenését igazolta; tovibbd a dokétdk helyte-
len tana alapjin, nem hitte Jézus megfeszittetését, mert
ugymond, Isten ezt nem tirhette volna el és igy bi-
zonyosan Judis volt az, a ki helyetto a bilintetést kidllotta.
Mindenesetre, ha § a keresztyénségel kellfleg ismerte vol-
na, bizonyira a keresztyénség emelkedett szelleme, univer-
salis jellege kebelét, a mely a monotheismus irint akkora
fogéhonysdggal birt, mig ellenben a poginy sok isten-imi-
das ellen akkora ellenszevvel viseltetett, nem hagyta volna
érintetlentil. Az a keresztyénség, a melyet § ismerhetett,
egészen trinitarius szellemit volt, beburkolva téves fogal-
makb6l alkotott tételekbe, e sotét leplekbe, a melyek eld-
dlldsukat azon dogma fejlddésének kiszénik, a melyek Ni-
ceaban szillettek és Chalcedonban jutottak nagykorusdgra.
Az a lélek, a mely az Isten egységének 16té6rt kiizdott,
nem foghatta fel az isteni egységnek hirom kiilénhozé
alakban valé nyilvinulisit, Ilyen kifejezések : ,,Istentfl te=
remtetett’’, Istentdl saiiletetts,elétte megmagyardzhatatlanok-
nak tintek fel. A szentek tisztelete, a képek imdddsa, a
melyek a keresztyén templomokban 4italinosokkd lebtak red,
valamint késébben egy részére a protestansoknak, oly bee
nyomast tettek, mini a bilvinyimddésnak egy Wj neme ;
tovibbA Arabidban a kereszténységnek tehetetlénsége a
balvinyimiddssal szemben, mind inkibb meggylzték &t a

feldl, hogy mindezék a kijelentésnek csak 4tmeneti pontjat
képezik, nem pedig az Istennek végszavit az emberiséghesz.
Lipen ezen az alapon magyarvdzhaté meg a keresztyén mige
sio sikertelensége Eurépiban, Azsidban és Afrikiban, wmert
ugyanis a keresztyén missionariusok nem tanusitanak elég
erélyt és onfeldldozast és igy az ellendllds folytonosan erfs-
badik,



5417

A zsidé vallist Mohammed sokkal kevesebb elisme-
résben részesiti egyfeldl azon indokbél, hogy a zsidé nem-
zot Jézust, mint valédi préfétat, jogtalanul magitél elta-
szitja, masfeldl nemzeti biiszkeséghll, a mennyiben az Is-
maeltfl szirmazott arabok wmindig kicsinyldleg nyilatkoztak
az izraelitdk azon nézete feldl, hogy Izsik 6és Jéikobnak
kizdrélagos elény és méltinylds tulajdonitandé. Innen ma-
gyarizhaté meg, hogy Mohammed is tartézkodott vallasit
dsszevegyteni a monotheismus e sajatsigos alakjival. A ko-
ran és a talmudi usidésidg kozott ugyan feltalalhaté a vo-
konsdg, de a mely azt sejteti hinniink, hogy a Talmud
szellome nem a tanulminyozds alapjén, hanem Ontudatla-
nul csuszott be a kordnba. Mindezek daczdra a valédi mo-
hammedan soha sem téveszti el szeme elél azt, hogy val-
l4sénak magasabb tokélyessége — mint & véli — alapji-
ban két valldssal kosds, a keresztyénnel és a zsidéval és
igy az islamismus .Istene egyszersmind a keresztyének és
zsid6k Istene. E h4rom vallisnak van egy konyve, a kordn,
a mely e rokonsidgnak kétségbevonhatatlan bizonyitéka . Vagy
mint a kordnban ki van fejezve (Sura V.) ,Mi hisziink ab-
ban a kijelontésben, a mely nekink és nektek kiildetett (t.
i. keresatyéneknek és zsidéknak) a ti Istenetek és a mi
Isteniink egy“; mésutt (Sura V. 53) ,,Ha az Istennek tet-
szett volna, veletek egyé tett volna, de 6 ugy akarta, hogy
fokozatos kilonbség legyen kozbttink. Igyekezzetek jé cse-
lekedetekhen egymdst felilmulni Mindny4jan Istenhez fog-
tok visszatérni, az felviligosit a felél, miért nem alkotott
ogy6?1¢ Ezek mindenesetre elég értelmes, elég vallisos és
emolkedett szellemil nyilatkozatok, ugyannyira, hogy egész
batorséggal merészeljik kérdezni, hogy a keresztyén egy-
héz térténelme mutat-e fel csak egy egyént is, a ki az evan-
geliumot nem ismerve, tett volna Mohammedéhez hasonlé
nyilatkozatot ? a melyet Jézus erkdlestana igy fejez ki
szoresd Istent ég szeresd feleharitodat !

111.

Mindezek utdn téves azoknak 4llitisa, a kik arra hi-
vatkoznak, hogy az islamismus halva sziiletett, Kétségkiviil
Torokorszagban és Egyptomban nagyon sokat gyengilt ere-
je, mivel a keresztyén miveltséggel szemben nem képes
elogendd ellenalldsi er6t kifejteni; azonban e két orszig az
islam téres birodalminak csak egy kicsiny 1észét képezi,
Az islam még korunkban is nevezetes hdéditdsokat Geszen,
ott a hol a keresztyén hittériték csaknem minden siker
nélkil mikddnek, mint a kelet-indiai archipelaguson: Jé-
véban, Sumatriban, stb.; tovibbd Indisban, Chindban, Af-
rikiban, Az islam nagyon érti azon miivészetet, hogy mi-
képen lehet a szerecsent leszoktaini a részegségrél, a fetise
imAddsrél, a képtisateletrdl, az emberevésrél. Ebben 4ll az
islamismusnak fényoldala. E pontnil mwindnyijunkban _fel-
meril] azon kérdés: vajjon mi lehet az oka annak, hogy
a szigoru rendszabilyokkal teljes islamismus irdnt a fekete
faj mnagyobb ragaszkoddssal viseltetik, mint a keresztyén
vallds irdnt, lett 1égyen az akdr protestans, akdr katholi-
kus?! E kéidés még nines megoldva, de mindenesetre a
fajrokonsdg az islam téritinek mikodését sok olyan elény-

ben részesiti, a melyet a keresztyén téritbknél hasztalan
keresink. A mi pedig specialiter a torokéket illeti, biro-
dalmuk az ottoman birodalom katonai szerkezetével, a ki-
lonboz8 torzsek folytonos versengése daczdra is fentartotta
maght, habsr kezében az eszkbzdk részint tokélytelenek vol-
tak, részint pedig szunnyadoztak, A nemes czél folé vald
torekvésében az ttat eltévesztette, a romldsok kiunjitdsdhoz
pedig nem fogott a kelld idében hozzd; a pasa szervezet
mindeniitt homélyt és sotétséget hozott létre, a tévhit, a
mely egész vidékeket rabigdba dontétt, mindig kész tars
gyandnt lépett fel a centralisilé hatalom megbuktatdsira,
A kozelmultban lefolyt hadjiratban a térokbirodalom hatal-
mas katonai dllamnak bizonyult be s mint ilyen a megpr6-
béltatdsok nebéz napjaiban becsiilettel megdllotta helyét. S
jelenben, ha legujabb igéretét beviltja, mélté a nagy nyu-
gat rokonszenvére. Killonben a torok nép a mi jéval ren-
delkezik, emelkedett vallisinak és az ebbél folyé életképes-
ségének koszbnheti, a mely hogyha hidnyoznék, ugy jirt
volna, mint nemének azon hordii, a melyeket ma csak hat-
rahagyott romjaikbél és rovid ideig fendllott birodalmuk
torténelmébdl ismerink, A torténelem tanubionysiga sze-
rin, a torokdk kilonbszd népek felett szizadokon keresz-
til fentartottik uralmukat, fensGbbségiiket s igy azon né.
zot, a mely e vdradalomban &sszpontosult: ,a beteg em-
bep gyorsan meg fog halni‘, tekintélyes A4llamférfiak azon
hitévé alakult: ,,a torokbirodalom fentartisa még most is a
vilig-béke szilird oszlopa‘‘.

A nagy angol iré Bosworth Smith, e részrehajlatlan
torténész, az islamismust az emelkedottobb szellemdt val-
lisalakok kozé sérolja és méltéualk tartja nemcsak tirel-
mességiinkre, hanem rokonszenviinkre is. Széval a synag)-
gik, székes egyhizak és fényes démok mellett, mélté he-
lyet kovetelhet a mecset, ég felé nyulé tornyéval, Igy fogva
fol az islamismust, lehetetlen fel nem ismerni fényoldaldt
is drnyoldala mellett.

1V,

Az islamismus szabadsigénak 4ltalinos volta, meg-
szildrdulisa, valamint a vallisi tilrelmességben valé része-
sitése irdnt semmi kifogdsunk nem Jlehet, de mindamellett
nem Xkeriilheti ki figyelminket az islamismus
la sem,

Llismeréstinkre mélték a kordnnak a rabszolgasig ér-
dekében telt felszélalisai, rendelvényei, de nem hagyhatjuk
érintetleniil azon kérdést: vajjon miért nem fejtett ki a muzulman
nép, a rabszolgasdg intézménye megszitntetésének érdekében,
semmi mozgalmat ? | Mi meg vagyunk gydzédve a
fol6l, hogy a muzulman ndének &llapota Mohammed rellépte
éta sokkal tirhetGbb, mint azon népeknél, a melyek hil-
vényokat imddnak, de a soknejiiség a csalddl élet szentsé -
gét, fényét egészen elhomélyositja. B tekintetben is Mo-
hammed tobbet tehetett volna, mert fijdalom! utédai nem
éhajtanak jobbak lenni préfétijukndl !

Tovébh4, mig a tapasztalat auzt igazolja, hogy’a meg
héditott népeknek vallisit az islamot koveté nem hantotta,
addig azb sem tagadhatjuk meg, hogy amuzulmu’x;, Moham=

arnyolda-
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mod isteni kiildetése alapjin kotelezi magit arra, hogy val-
lasat tizzel, vassal fogja terjeszteni.

A préféta jelleméhen sok szép és Dbecsillésre mélLé
vonds ismerhetd fel, de figyelmen kivill hagyni azon gyen-
geségeket, a melyok életét annyira beszennyezik, helytelen
lenne, mert a mazulman szigoruan ragaszkodik vallisa re-
formatordhoz és példinykdpénél, a nagy préfétindl, jobbnak
lenni biinnek tartani,

Mint vallis, az islamismus olyan absolut becscsel, mint
a keresztyénség, nom rendelkezik és nem is rendelkezhetik so-
ha. Ha dsszehasonlitjuk a polytheismussal, a melybél Kifej-
lott, okvetleniil el kell ismerniink mind f8lényét, mind pe-
dig azon j6 irdnyat, a melynél fogva ugy a vallisos, mint
az erkolesi téren bir némi 6ltetd és fontarlé erdvel, de
mindezek daczdra soha sem lesz elég ereje azon népeket,
a melyoket szelleme 4tleng felomelni a miveltség azon
pontjira, a melyre a keresztyénuség. Beszélhetink Bagddd
6s Cordova magas miveltségérll, a melyek egy iddben fény-
pontok valinak; szélhatunk a Mor-korszakban Spanyolor=
szdg fényérfl, de bAmulatos! Bagddd egy kiégett fénypont
& melynok csak hamuja maradt fenn az utékor sziméra,
A morok Spanyolorszigban a vilig csapisai alatt megsem-
misiltek; ugyan Afrikiban: Maraccoban, Algierban, Tunige
ban tudnak valawit felmutatni, de a valédi mivelt allamolk-
t6l még nagyon tdvol dllanak. A korin épen ugy, mint az
6-tostamentum példabeszédei, dicséneket zeng a tudomany-
rél, bbleseségrél; de vajjon melyik és miné tudominyrél?
A tudds arabok hosszas idészakon kevesztill mestereink va-~
l4nak, de ezeun idfszak mér rég a feledds tengeréhe me.
rilt! A muzulman Istene ,Deus ex machina®, ki a termé-
szet rendjébe folytonosan benyul és mig a hivé mohammedin
ozt nyugalmasan és tétlenill szemléli, addig az igazi tu-
d6s monotheista kutatja a természet &llandé és valtozha-
tatlan torvényeit, melyeket megismerve, sajit czéljara for-
ditani igyekszik. Ime ! a kilonbség a keresztyén és a mu-
zulman tudoméiny koézdts |

Azt hiszem, taldl6 hasonlattal élek akkor, hogy ba a
két vallist t. o keresztyént és az islamot, két folytono-
san ~Ovekedd pyramishoz hasonlitom, a melyek kiaztl egyik
folytonosan magasadik, a masiknak pedig magasaiga egé-
szen viltozatlan, de terjedelme naprél-napra nagyobbodik,

Az islamismus hasonlit a chinai A4llamhoz, melynek
eléhaladdsit 4llandé tehetetlonsége akadilyozza.

Az vjabb id6ben a vahabitak Arabiiban és Indiiban
valldsi reformot inditottak meg, a mely mind nagyobb meg
nagyobb partolisnak orvend és ugy ldtszik, hogy ezen to-
rokvés a tiszta islamismus felé irdnyul, megtisztitva min-
den szertartdsté), legendstél és hagyomanytél, de vajjon mi-
nd reformaldsrél lehet ott sz, a hol a hivék arra kotele-
sik magukat, hogy vallisukat tiizzel és vassal fogjdk ter-
jeszteni.

Mi nem tudjuk, vajjon jovében a népek vallises 4lla-
pota térsadalmi és dllami fojlédésére nézve lesz-e akkora
befolyissal mint volt a miltban. a mikor tdrsadalmi intéz-
ményeiknek ilyen vagy amolyan irdnyit, fejlddését épen

a vallds hatdrozta meg, de annyi bizonyos a jovre nézve,
hogy birmely népnél, vallisinak atleng8 szelleme, ha 2
miltban {Arsadalmi fejlédésére, miveltségére nézve, élhatd~
rozé befolydssal volt, ugy bizonjosan jéviben sem hagyja
érintelleniil a t4rsadalmi, mivelddési és 4llami intezménye-
ket. A lkeresztyénysegnek boleselmi és tirsadalmi eldnye,
azon idedlban keresend, a mely felé torokedni minden Ke-
resstyén magasztos feladata; s a mi t6bb ez az ideal Jézus
személyében megvalésilt. Wpen azért a keresztyénség hive-
inek nem szab korlatokat, nem hivogatja Oket nyugalomra,
hanem megmutatja a mir megvalésulist is nyert eszményké-
peket, kijelsli az iranyt, a mely folé haladhat barki is, hogy ez
iltal meg legyen val6sitva a keresztyénség nagy feladata, a
folytonos tokélyesbiilés és megdjulds, Innen magyarazhaté
meg az, hogy a keresztyénség a miveltség azon fokira
emelkedett, a melyre az Islam, sohasem fog eljutni. Holye-
sen jegyzi meg Bosworth Smith, hogy az isleam s félelem,
nem pedig a szeretet vallisa. Epen e tételb§l magyarizhaté
meg a vallisnak a tirsadalmi intézményekkel valé szoros
egybefiiggése ; és igy a mohammeddn és keresztyén népek
kozott lev nagy killiombség. A keresziyénség lényege az
Isten irdnt vald szeretetben 41, a melynek szakadatlan meg-
valésitdsdban nyilvinul a folytonos fejlédés. Az evangelium
osszehasonlitva az islammal, mig amaz wmint , orvendetes
izenet* az emberiséget, djabb meg djabb eszme megvalésitisira
bivija fel, addig ez a multhoz valé visszatérésre Osztonzi,
és igy au elsdnek eszményképe a joviben van, az utébbi-
nak pedig a mdltban,

Mindezek utin isméltd az islamismus, hogy a mai
keresztyénség részesitse azon elismerésben, a melyet a
milthan attél megtagadott; de annyi bizonyos, hogy alap-

elveinél fogva, jéval aldbb 4ll a keresztyén theismusndl, és
igy barha a tobbi vallisok felett arat is gySzelmeket, de
mindig a miveletlenebb népek vellisa marad.

Zilah, 1879 November 25.
Nagy Jézsef.

Az all. ig. tanacs r. iilesehdl.
Kolozsvdr, 1879 decz. 21-én.

Fdt. Nagy Péter, piispok, elndklete alatt jelen vollak
br, Bénffy Albert, fégondnok; Incze Mihdly, Szabé Pil,
Szdsz Béla, drv. Kolozsvari Sindor, dr. Jenei Vietor, ig. ta-
nacsosok ; Parddi Xéimén, tanigyi elfadd, pénaztirnok, szim-
vevd, tgyvéd és titkar.

Az ilésen kivil ellitott iigydarabok bejelentése utin

Szisz Béla, ig, tandesos, benyujtja néhai gréf Miké
Imre & nagyméliésigdnak a Kolozsvartt feldllitandé theol-
intézet alapjin adoményozott 4000 frt wurbéri kotvényrol
52616 8 Szdsz Domokos, ref. paphoz intézett lovelél, Miutin
a bevételi utalviny ez dsszegre nézve annak idejében kia-
datott, levéltirra helyeztetik,

Ugyvéd beadja a berkenyesi gr. Bethlen-féle urada-
lombél a m.-fritai papot és tanitét illeté javadalmak meg-
valtisa tdrgyaban a jelenlegi tulajdonosokkal kotott egyez-



mény tervezetet, mely szerint a hétrdlékosok kielégitéaéal
4000 frt, a javadalom megvaltasdul 6000 frt Allapittatott
meg. Csekély médositassal helybehagyatik.

Léng Kéroly, missionarius, némi fizetés felemeldsére
folyamodvin, részére ezuttal 5O frt segélydsszeg utalva-
nyoztabik,

Pénztirnok jelenti, hogy a szederjesi egyhdzkozség
kisorsolt 3700 frtos urbéri kotvényének beviltdsi arit be-
vette. A kiutaldsnil elkjvetett hanyagsdg folytdn elveszett
félévi kamat a beviltdsi Gsszeg terhére utaltatik ki, a vételjo-
gosult pap részére; egyszersmind vallis- és kozoktatastgyi
miniszter ur folkéretik, hogy hanyagul eljart hivatalnok &ltal
okozott kdrok megtéritésére tegye meg a kell lépéseket,

Szdmvevé kéri, hogy az enyedi tanodai elfljarésig it~
jén kozoltessék Kovdcs Gyula, volt erdbszszel, a f. évi koz-
gyiiléshez beadott kérésére a hozott hatirozat s egysuer-
smind szimad4 sz6littassék fdl, hogy a kozgylilési végzés ér-
telmében szdmadisdnak még ez évben végellithatisa végett
és sajit érdekében ordészi utasitdsdnak hiteles mésolatét,
miutdn az dtasitis annak idejében a tanoda jegyzdkonyvébe
nem vétetett be, oly sietbleg killdje fel, hogy az ugy a f.
hé 28-iki tlésen targyalhaté legyen.

Elnok inditvinydra Bokros Elek tigyvéd ur {felszglitta-
tik, hogy a f6tanoddnalk az angol bankban elhelyezett pénze
folvétele és Ataddsa tigydllasirél tegyen jelentést.

Szdmvevé beadja a n.-enyedi fGtanoda 1880-iki kolt-
8ég elCirdnyzatira vonatkozé észrevételeit, melyek szerint
nrehdny szdz frt deficit tiinik ki, El8ljarésig folhivatik, hogy
a kamathdtrdlékokh6] beveendd, de el nem irdnyzott Ossze-
gekb8l a wmutatkozé deficitet fedezze; a beveendd kamatok
tobbi részét forditsa a 28.000 frtot meghalads téke-apadas
fodezésére.

A kolozsviri fGtanoda 1880-ik évi koltségeldirinyzata,
mely 439 frt felesleget ttintet fel, helybehagyatik.

Ugyanazon fdtanoda 1878-ik 6évi szdmadisa azon meg-
jegyzéssel hagyatik helybe; hogy a tanoda és egyhdz ko-
%08 kezelés alatt 4116 t6kéi vozettessenek szdmadisba.
Szdszvarosi egyhdzkozségiink jelenti hogy a nyert engedély foly-
tin a két Wesselényi-féle telket, melynek egyikét leanyis-

kolai helyiségéiil szdnta, 6000 frton megvisirolta. A vhsir
helybenhagyatik.
A héjjasfalvi egyhazkfzség megujitott papi dijlevels,

mely szorint a fizetés jelentékeny
benhagyatik.

A mérkodi egyhdzkozség 6s Bereczki Lészlé kozott
kotott vasarszerzédvény elvileg helybenhagyatik s annak sza-
bélyszerii kidllitdsdra az egyhdzkozség utasittatik.

A sz.-somlyéi egyhizkézség kéri a rectori kamarai ja-
vadalmaknak és dézmakdrp6tldsi kamatoknak a feldllitands
segédlelkészi dllomis javadalmaufsira kivtaldsit. Egybizkoz-
ség utasittatik, hogy rendes tdton folyamodjék a sedédlelké-
szi dllomds feldllithatdsdra s mutassa ki a segédlelkészi ja-
vadalom egész alapjit.

Ellittatott még nehiny kevésbbé jelentds

emelkedést nyert, hely-

tigydarab.
r. £
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BGYHAZI LAPOK SZEMLEJE.

A ,Protestans Hetilap“-ban Bierbrunner G. ir
,egyedil helyes positionk® czim alatt sikevilt ve-
zérezikket, arra buzditvin kitlonbozd irdnyu theologusainkat,
hogy ne egyméis ellenében, hanem mindenekeldtt a katho-
licismus ellen foglaljanak allispontot.

Czikkiré a prot. theol. partok harczainak littira min-
dig a nagy Frigyes és Schmettan tédbornok kozott lefolyt
epizédra emléksuzik vissza. A nagy kirdly a tdbornok hit-
buzgésiga felett 6lezelt; ez szerényen vélaszolt : felséged
hatalmas, de hitemtél meg nem foszthat; és ha megfoszt-
hatna: drtana vele nekem is, dumaginak is. Hogyan ? kér-
dé a kirily élesen. Csak ugy, hogy hitnélki, — megbiz-
hatatlan emberré lennénk.” ,Nos, mi az o6n hite 2
, Hiszek biineim bocsinatiban, hiszek a gondviselésben, hi-
szok az Orokkévals, boldog, a haldl utin kovetkezd életben.t
»,Valéban hiszen?* , Valban!*“ ,Schmettan, on holdog
ember!‘ — zirta be a parbeszédet meghatottan a kirdly.
Czikkiré az ortho dox theologusokat Schmettanhogz,
asiabadelvieket a kétkedd Nagy Frigyeshesz
hasonlitja. De egyszersmind arra figyelmeztet, hogy mig a
kiilonbéz8 irdnyu theologusok egymés ellen viselnek hi-
borut; Nagy Frigyes és Schmettan daczdra hit-
beli kitllonbségiitknek egy és ug yanazon igy-
ért véallvetve kiizddttek, egy és ugyanazon
oszméért készek voltak a haldlba menni.

A magyar protestantismus gyengéje — mondja czikk-
ir6 — nem annyira a theologiai péartoknak egymas ellen
inditott tudoményos vitatkozdsdban, mint inkibb az egyhd«
zi gyakorlati téren valé zildltsigban rejlik, De nalunk is
orésen milkddik a katholicismus. Es folotte veszedelmes
lenve, ha a prot. orthodoxia « kath. ultramontanismussal
fogna kezet. Az legyen hat legf6bb feladatunk, hogy min-
den netalani theol. nézetkiilinbség mellett egymdsnak test-
véri jobbat nyujtva, mind egyhdzi, wmind iskolai téren egyiit-
tes erdvel igyekezziink diadalra juttatni a
alapelveit.

protestantismus

IRODALMI SZEMLE.

w Bgyhdzi beszédek¥, Irta Mityds Zsigmond
magy.-ldposi vef. pap, Tiszta jovedelme a m.-laposi ref, egyh,
épitkezési czéljaira fordittatik, Megjelent Deésen ,Béanffi és
Kovécs“-ndl. 1879,

Attlapoztuk a 99 lapra terjedé fuzetet, mely 12 da-
rab részint kozonséges, részint alkalmi ,egyhdzi beszéd“-
£616t nyujt, de a melyeknel egyhdziassigdt mi sem mutat-
ja egyéb, minthogy a szerz8 mindenik elébe oda bigyesztett
czégérill egy-egy bibliai locust. Bizony, hildtlan munka vol-
na és merSben kirba veszett firadsig, ha e beszédeket a
homiletica szabdlyai szerint akarnék elemezni, melyekrél szerz6-
nek még csak fogalma sincs; anndl nagyobb elssmeréssel
adézunk frazis-gydrtisi tehetsége irint, mely tekintethen o



fiizetecske elrettentd példdt ad minden embernek, ki értelmes-
ségre, megdérthetdségre torekszik.

Ha meggondoljuk, hogy ezek a beszédek elmondattak
és elmondattak azért, bogya hivek valldsossigra buzduljanak,
értelmdk vildgosodjék, szivok nemisedjék, lelksk megindittas-
sék a jénak és igaznak cselekvényére,lehetetlen hogy kese-
rit 6rzéssel ne forgassuk 4t e fiizetet, melynek minden so-
raib6l az irds ama szaval kidltanak hozzdok: ,ha vak ve-
zeti a vakot, mindketten verembe esnek® — ,ha a sf meg-
izetlentll, mivel sézatik meg?*

Valéban ennyi fogalomzavar, ennyi szévirdg, ennyi
izetlen hasonlat, ennyi dagdlyossidg, s ennyi homdly csak-
nem hihetetlennek litszanék elsttéink, ha tulajdon szemeink-
kel nem litnék. Ks még ott, hol szerzé gondolkozni préhal,
elmondhatjuk a kdltdvel: ,agyiban egyik oriilt gondolat a
mésikat viharként kergeti‘, addig mdsfeld) sajnilattal vesz-
sziik tndomésul, oly dolgokban valé teljes jiratlansagit, molye-
ket az iskolds gyermekeknek is tudni kell. A ,Tekintély-
hit"’ ozifad beszédében csak azért, hogy bebizonyitsa ezt az
iltala folillitott boleselmi tételt: ,az ész erélye csuk akkor
lehet tehdt gondolkuzdsunk, ha viszszahatdst gyakorol a be-
nyomisokra® azon merész 4llitdssal lepi meg hallgatéit,
hogy ,a szentkdnyvb6l mindnyijan tudhatjuk, hogy Jézsef
a sziiléi hdzndl nevekedett 80 éves kordig® vajjon maelyik
8z, konyvbll tanulta ezt a szerz8? Majd a historidt mésit-
Ja meg s azt mondja: ,az 6-kor bolesei kizil sokan, a
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torténelem allitdsaként, sohasem foglalkoztak azzal, a mib
mi tanuldsnak neveziink.“ HAat ezt, melyik itorténetbdl ol-
vasta? De ide irunk egyet hasonlatjaibél is, mert a szerzd
kiilondsen. tetszeleg ezekben maghinak: ,a vallis a maga
nagy mupkdjit épen mint a biin a legnagyobb titokban stb.
végzi el, nemde épiilletes hasonlat egy kalvinista pap s-gz
jabél ? De hagyjuk ezeket, hisz ily absurdumokkal egész
lapokat lehetne betdlteni,

Taldn kissé hosszasabban is foglalkoztunk e fiizettel
mint megérdemelné, s lehet, hogy tin tulszigoruan is, de
kotelességet vélink teljesiteni, .midén komolyan visszauta-
sitjuk az ily Ures i.6i viszketegséget. Minem tudjuk, szer=
z6ben a j6tékony czél irinti kegyelet hidnyat réjuk meg,
vagy azt az Onhittséget, mely arra készté, hogy ily gyarld
szérnyprébilgatassal lépjen a vilig elé ?

Csak ast szeretndk tudni, miféle koltségen nyomattak
ki a beszédek ? Ha a szerzé hiusigh6l egyhdzit réntotta
volna le, ez oly hiba lenne, mi komoly rendreutasitdst
igényel.

Végitl ajanljuk szerzinek, ne tegyen ugy, §mint az 6«
kori bdlesek, kik Allitdsaként ,mem foglalkoztak azzal, &
mit mi mi tanulisnan neveziink‘‘, szerz8 igyekezzdék el6bb
tanulni, azutin kisértse meg gondolkozni, mindenekfelett
irni,

A fiizet nyomdai kiéllitisa megfelel a hels$ tartalomnak,

D. Gy.

AZ .ERD. PROT. KOZLONY“ TARCZAIJA.

Emlékezés Mentovichra.

Legrégibb baritomat s legjobd baritaim egyikét si-
rvatom Mentovich Ferenczben. Tbb, mint negyven év em-
l6kei kotnek hozzd. Tulajdonképen § volt els§ tanitém,
atydm ut4n. Mikor nyolez éves voltam s ¢ méar alsébb osz-
talyait végeszte, atyim Ot szelidségéért s nydjas modordért
és nyilt eszéért megszerstve — dambar katholikus fin volt,
hazunkhoz vette s magén-tanitémma tevé, Nagyon szeret-
tem 6t s § is — az isten &4ldja meg, — elnézd volt apré
hibdim irdnt. A versirds titkaiba is & vezetett be. S én
még sem Atkoztam mog &t soha — mint Kolesey — azt a
ki ,verset irni bdmra meg tanitott!* O mar akkor némi
nevet szerzet wmagénak az irodalomban. A legelsé verse,
mely emlékembe maradt, egy kis kiszontd szémomra, atyim
neve napjara, de anbdl is csak az elsd négy ser jut
eszembe :

A sorstél hd sziv s gyenge suf
Crekély ajindokom,
Nevednek itnnepén, atyim,
Ezekkel aldozom.
De kilteményei, melyeket alkkoriban Alpir dlnév alatt

ért, mar akkor felvélelt taliltak, nemesak a Szentividnyi Mi-
haly kolozsvari ,Remény“-ébe, hanem a Bajzdék Atheneu=

méiba is, & mi egy enyedi didknak nagy szerencse és meg-
tiszteltetés volt s nem kis mértékben nevelte Mentovich
tekintélyét a kollégiumbaa.

Hizunknil és hizunktél ismerkedett meg a saziildim-
mel régi és bensd baritsighan 616 Vajda csaliddal. Vajda
bicsi tudoményos és jellemes ember volt, kissé peddns, de
a mellett suzeretetremélté. A b, Kewény Simon fiainak volé
régebb a nevelSje s a csalddté! nyugdijt hizott. Enyedi pro-
fesszornak is megvilasztottdk, do szembaja miatt nem fog-
lalhatta el suékét s lemondott réla. Iddsh fia: Simon, 2 nem-
rég elhalt marosvésarhelyi kir. tdblai biré, kortirsa és ba-
rétja volt Mentovichnak; nagyobb lednya pedig, Aniké, holl6-
fekete hajdval s tiizes fekete szemeivel, talin a legszebb
lodny volt Enyeden, a mivel nem kevés van mondva, mert
hiszen a dal szerint ,ott a vilig kozepe.“ S Mentovich
még el sem hagyta az enyedi f8iskoldt, mar jegyet valtott
Vajda Anikéval, Tanwmédnyai végestével neveldtll volt ki-
nézve a b. Kemény csalid gildi 4gdboz, de mieldtt helyét
elfoglalna, két évre Berlinbe kellett mennie egyetewmi tan-
folyamra, a hol magét tandxrd képezze ki.

1841.ben ment Berlinbe, Gdspir Janos — most tan=
foliigyel§ s jeles paedagogiai ir6, és Jancsé Addm, most
kecskeméti tandr, baritaival s két évig maradt otf, tanulva
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kilsnssen a mathematikai és természeti tudomdnyokat, me-
Iyeknek szeretetét atyim csepegteté belé. Berlinben tért 4t
a protestans hitre is, hogy Anikéi nGil vehesse, A szép
ata meg is virta hivét, s mikor haza jott Mentovich, Géld-
ra vitte 8t ndil, a Maros gyénydrl volgyére lenézd 0si Ke-
mény-kastélyba, a honnan egykor Kemény Simon, a Hunya-
di fegyveres tirsa, a vezér fegyverzetében rohant a suent-
imrei csatiba, hogy Mezet bégge! szemben harezoljon s ve-
zéro- helyett elessék a ,,hollés pajzs‘¢ alatt.

Mentovich ekkor mar sajit neve alatt irt s koltemé-
nyei, szelid érzelmeik, meleg, kedélyes hangjuk forma-
tisztasdguk 4ltal dltaldnos elismerdsben részesiiltek. Kezd-
ték a fiatal kolték jobbjai kézé szdmitani, Az erds indula-
toknak s hatalmas nyelvnek nem volt ura ; de a szelid hol-
das 6j, melynek hatdsit tették versei az olvaséra, az akkori
izlésnek teljes mértékben megfelelt. Még a mikor 1847-ben
egy fizet politikai kilteménynyel, az Unio-dalokkal, 1épett
fel s nyert dltalanos elismerést, azokban sem az elnyomott
és politikai jogaitél megfosztott nép lazas haragja, vagy a
testvérétl elszakitott testvér bénaténak a kitdrése szélt,
mely Pelfflnek ,Erdélyben‘ czimii ktiteményét (Barangol és
zdg, 24g az (szi szél) oly batalmas drdmai monologgd te-
szi; hanem a természetbll vett szolid és nydjas képek szél-
tak a szivhez és kedélyhez, ink4bb, mint a szenvedélyhez,
benndsk.

,,Dalok, dalok, ti szdrnyra kelt madadrkalk,

Miné szerencse fog mosolyogni nektek ?

Lesz-o kebel, lesz-e sziv a hazdban,

Honnan ligy érzelemmel visszazengtek ?°
kérdé szive elrdpitett madark4itél.

A koévetkezd évben, az Unio zsebkényvben jelent meg
k6t legszebb verse, melyek §t azéta is képviselik minden
anthologidban Osztozis (Az élet egy mosolygé rézsatd) s
a Kedvesemhez (Els§ ne légy, ki a vilig el6l A sir setét
mélyébe kiltozol,) Ez utébbiban van az a nyelvtanilag hi-
bas ds transylvanismusra vallé, killsnben ritka szép kél sor,
melyben magét sirban fekve, kedvesét folotte csondesen sir-
va képzeli :

»J6 oly fodél alatt a pihenés,

A melyre halkal csondes zipor és.¢

Még azon év tavaszin kiitott a forradalom. A pesti
zajnak Kolozsvartt is megvolt a viszhangja. Mentovich, Gyu-
laival és velem, nemzstiszinek alatt egy fiizet politikai dalt
bocsdtott kdzre, melybe én irtam a legtobbet, Gyulai a leg-
jobbakat s Mentovich a legcsinosabbakat, De ki hallotta meg
akkor, a kardok csengése s az agyu-dorej kizt, a pacsir-
tik dalit ? A forradalom mindnyajunkat elsodort. Mentovich
is odahagyta neveldi illomdsit s felcsapott — nem ugyan
honvédnek, hanem gyirmunkdsnak és mivezetinek a had-
sereg szamédra l6port és toltényt készité 4dllami gydrba, a
hol szintoly jeles chemikus térsdval s baratjival: Jéinosi
Forenczezel egyiitt dolgozott. A forradalom vége aztin visz-
szadobta Pestre, hol kis csalddjival és Vajdiékkal egy szik
kis lakéson hizla meg magit s tandérikat adogatott.

1850-ben djra szervezték a nagy-kfrosi lyceumot s

Jénosi és Mentovich voltak az elsdk, a kiket oda tanarok-
nak megvilasztottak. Egy év mulva mind a nyolez osztéily
meguyilt s akkor keriiltink oda mi is, Arany és én, Kis
Lajos, Csikay és Acs Zsigmond; kés6bb Saildgyi Sindor,
majd Tomori Anasztiz, Lengyel Dani, Salamon Feri
Milyen élet volt az! Az é&llunkat kiborotvéltatta ugyan a
Thun Leo reglement-ja s a schulrath minden negyedévben
jolentéseket tett rélunk, mint valami renddri feliigyelet alatt
4ll§ interniltakrél, de azért mi szabad emberek voltunk,
szabadon hirdettiik nemcsak a tudoményt; hanem a hazafi-
sigot is, s olyan vig életet éltink, mint soha sem azeldtt,
sem azutdn.

Oszinte baritok s vig pajtdsok voltunk egyitt, Sze-
rettik hivatalunkut s az ifjusigot; az ifjusig is szeretett
minket ; dé egyikinket sem jobban, mint Mentovichot, ki~
nek a tanitisra vendkivill viligos eladdsa a nehéz dolgot
is konnyiivé tette s a mellett tréfis, vildm kedélye, meg-
nyer§ modora soha felh§t nem engedett homlokdra ilni. A
viroson is 6t szerették legjobban. A kaszinfban nem volf
kedvesebb ember nila, Mindenkivel tréflt, élczelt, gunyol$-
dott is ; Losonczyt dszitotta, Sziligyira, Tomurira, Lengyel-
re torzképeket rajzolt, Aranynyal év8dstt, « kaszinéi hGso=
ket kifigurdzta ; de soha sem sértett weg senkit, s nem is
hallottam, hogy valaki sértddve érezte volna magdt Aaltala,
Bzevette a csdndes mulatsagot; mindig voltak komoly arcza
mellett jéizd tréfdi, ki-kikapott rajtunk, de t8link soha sem,
mert r4 haragudni nem lehetett. Azok kioz3 az igen ritka
férfiak kozé tartozott, a kik a j6 Istennek a mosolyihél
szilletnek,

Csalidja nagyon szaporodott ; balt is meg gyermeke,
maradt is négy; felesége is sokat betegeskedett; s bar a
leggytngédebh férj és apa s ,csupa szive‘ volt, azért 6t se
baj, se gond soha le nem verte. Bistilni nem littam soha i
nem érzéketlenséghdl, hanem kedélyének 'amas paratlan de-
ritltsége miatt, mely a — nem rosz értelemben vett — kony-
nyelmiiséggel volt hatdros,

A physika és az algebra mellett a poezissel sem hagy-
tunk fo, Egyltt (Jénosival hdrman) forditottuk Schédler
, Természet kionyvé‘‘-t; de verseket is irogattunk. Mentovich
most is a természet koltéje volt s még politikai érzelmeif
is természeti allegoridk leple ald rejtette. Egy ezek koziils
»wA tél* czimii, melyben a zsarnokot festette le, nem kis
elismerést nyert. Egy kis koltéi beszélye , Az idegen*, a
»yVasirnapi Ujsdg‘‘-ndl Tomori 4ltal kitiizott 20 arany pa-
lyadijat nyert. Lantja azonban évrél-évre ritkdbban zendiilt
mog. Természetes lustasig vett rajta erft. Négatni kellett
az irdsra, de az sem igen fogott rajta. Csak egyet nem ha-
nyagolt el soha: tandri hivataldt, S6t hova-tovibbd mind
tébbet foglalkozott tudomdnyszakival. 8 ime, a sziv és ér-
zelmek édes hangu koélt6je: a rideg materialismus tandnak
hivévé 16n s a Moleschott s Briichner ziszléja ali szegb-
dott. Kik kozelebbrdl ismertiik, ezt soha sem tudtuk meg-
fogni. En ma sem hiszem, hogy igazi meggylzldése lett
volna o feliiletes, szellomtelen tan., Csak belelovagolta ma-
git a kovetkeztetések utjdn. A logika veszedelmes lejtd ;
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ha egyszer eliéveszti az ember az irdnyt, tovdbb csuszik
rajta a tévedéshe — egyenes, de hib4s irdnyban. Mentovich
azonban, a makacs materialista, a ki ,,0j vilignézletéts
konyvben is kiadta, mit a censura szerencsésen lefoglalt s
e tanok folott dihds polemidt folytatott Brassaival, — azért
csak olyan 4ldott kedély és szeret sziy maradt, mint az-
ol6tt volt, Mikor mdr marosvasirhelyi tandr volt (a hové az
dtvenes 6vek vége felé hivatott meg s a hol mindvégig ta-
nitott) b, Kemény Pélné, egy felejthetetlen nagy szivii asz-
szony temetésén érzékenyen sirt. Valaki ginyolta konyeit ;
hogy sirhat egy materialista? — ,Konnyi nektek, felelé ,
ti hiszitek, hogy még viszontlatjitok a siron til, de én tu-
dom, hogy soha sem lilom t6bbé a j6 hiarénébt; azért si-
ratom, Tokéletesen logikus felelet; de még sem a materi-
alista, hanem a sziv embers beszél igy.

Mentovich Marosvasirhelytt részben az atydm, részben
a nagyhirit Bélyai orokségét vette 4t, De eme genialis em-
bert6l, a ki nagy koltd, nagy zenész és nagy mwathemati-
kus volt, nagyon keveset lehetett tanulni; tiz esuztendSben
sem akadt egy tanitvanya, a ki megértette 6t s szelleme
10ptét csak valamennyire is kdovetni birta. Mentovich nem
volt genialis ember; de anndl jobb tandr; t6le mindenki ta-
nulhatott; s a tudomany szeretetére szaz meg szdz ifjut ve-
zetett ¢, Hazanal is mindig voltak elfkeld csaladok fiai, Te-
leki s més fluk; 6 azoknak is apjok volt, mint sajit gyer-
mekeinek. ,,Apili* volt a neve otthon; ,,az 6reg a kellé-
giumban. Sokak szivében Ordkre 4dldott az emlékezete.

Engem a régi, régi bardtsig mellett, most mér kézeli
rokonsdg is kotott hozzd. Béla icsém az 6 lednyit vette
nfill. Ez még szorosabbra fiizte bardtsigunkat, Ha Erdély-
ben jirtam, anydm és testvéreim litogatisira, 6t sem ke~
riiltem el soha. Ez év tavaszdn hivatalos kiildetésben vol-
tam Kolozsvartt s onnan Dévara kelle mennem; de a Va-
sérhelyre kirdndulist nem adta ki az id6m. O ezt megtud-
ta s elémbe jott Kocsirdig, hol a vasut Déva felé fordul.
Ekkor lattam utoljara. Nagyon wegvénilt ; pedigs nem volt
tobb hatvan évesnél (1819-ben sziletett Dézsen,) Kopasz
fejo Lkoriil kevés haja, bajusaa,szakila héfehér volt, Szelid,
abrandos kék szeme elvesztette tiizét. Megnehezedott s ke-
délyét is elhagyta a ruganyoessdg, Szokisa ellenére, hallga-
tag lett. Az Osz0n szivbaj jelentkezeit nala, aggaszté alak-
ban. De annyira jobban lett, hogy ueje aggodalom nélkiil
hagyhatta otthon, leAnya mellé (Kolozsvirra) szélitvingyon-
géd anyai kotelessége. S igy — mellelte sem volt végéra-
jaban, kit annyira szeretett !

Halilarél, mely e hé 15-én veggel kovetkezett be, az
nap délben tivirat értesitett. Nem lehetett beteg elGtte, mert
az eldbbeni nap vett vasarhelyi levelek nem is emlitik ro-
szullétét, Valészinilleg agy- vagy szivszélhiidés érte,

Mire e sorok viligot latnak : mér el van temetve. Ko-
nyemet e papirra ejtettem érette; lelkem pedig lelke koril
lebeg, mert én hiszem; hogy van lelkiink s nem mindenes-
t61 halunk meg, Xdes Sreg Ferenczem, legrégibb, legjobb ba-
rétom, mi még viszort latjuk egymést.

(Fév. Lapok.) Szdsz Kdroly.

KULONFELEK
Kolozsvar, 1879. decz. 19-én.
— Mire e lapok vidéki olvaséink kezébe jut-
nak, a hanyatle év utolsé pillanatait éli s az idd

homalyab6l kibontakozé 4j esztendé hajnalsugarai-
mér-mér feltinnek. Sziviinkbdl kivénjuk, hogy az
4lddsok Adéja éldja meg mindnydjunk sziméra az
6-6v ez utolsé pillanatait s adjon hazdnknak, anya-
szentegyhdzanknak az elmultnal boldogabb W) esz-
tenddt.

— A boldogult Mentovich Ferencz halil-osete, ter-
mészetesen szélesebb kordkben keltett mély hatdst, mint
épen csak a csalid kihamvadt tizhelyénél. A lesujtott da-
vegy némi enyhére szolgdlhatott, hogy az 4ltaldnos részvét
szintén elhozta koszoruit a kiszenvedett sirjidhon: a sajié
méltényl6 megemlékezései sordban a Flvlresi Lapoké, me-
lyet mai szdmunk egész terjedelmében kdzdl, emelkedik ki;-
a tostilotek koziil » nagy-kdrdsi és a marosvdsarhelyi ref,
tanodik, a magénosok kozil Arany Janos, Tanirki Gedeon,
Szildgyi Séndor, Takdcs Jénos, GAspar Jénos, gr. Teleki
Jé6zsef, Zeyk Gabor s mésok igyexeztek részvétik nyilvéni~
tésaval szeliditeni a csaldd fajdalmat, mig a kolozsvéri is-
merdsok és baritok egytttes iratukkal adtak kifejezést é1r-
zéseiknek ~- no, meg az enyedi Szemle is megiette a ma-
ghét, t. i. az § sajit mdédja szerint. Multis ille ,,bonis*’ fle-
bilis occidit — smit tehet arrél a ,,Szemle’, hogy & mosé
is csak m4s hangon sz6l, mint a tobbiek., Az lenne a haj,
ha nem igy volna. '

— (zelder Marton 2 ,Figyels* szerkesztfje két pap-
tarsa: Ling Adolf és Gulyas Lajos segédkezése mellott j
vallatot inditott meg, ,,Evangeliumi Lelkészi Tar** czim
alatt. Czélja e véallalatnak, hogy ott is felkdltse a valldsos
érziletet, kozolt beszédei 4ltal, hol lelkész nincs s mésfeldl
az, hogy mint minden ilyen gyiijtemény, a lelkészek fel-
adatét az ige hirdetésében megkdnnyitse.

— Mult szamunkhoz mellékelve vették olvaséink a
Franklin-Térsulat kiad4siban megjelent konyvek jegyzékét,
valamint ugyancsak a Franklin-T4rsulatuidl megjelend hirla-
pok eléfizetési felhivasit. Ez utébbiak kozott o legrégibb
az immdr 27-ik évfolyamiba 16p§ ,,Vasdrnapi Ujsig', mely
nagy képes hetilapnak, az olvas¢ kozonség e kiprébalt hazi
baratjdnak, jovére legjobb ajinlisa képeinek évrdl-évre sza-
porodé szdma és szebb kivitele mellett, kivilé irodalmi erSk
altal kidllitott, folyvist nivekedS viltozates tartalma, mely
teljesen foloslegessé teszi a magyar kozonségnek hasonlé
kilfoldi lapok jaratisat ; mig tarslapja, a ,,Politikai Ujdon-
sdgok* a politikai heti események gondos és hd osszedlli-
tasat adja. A, Képes Néplap** a legolcsébb képes hetilap, a ke-
vésbé vagyonosok vasdrnapi ujsiga, tanulsigos és mulattaté
tartalbommal s a politikit térgyalé rendes rovattal; ezek ki-
egészitéje a ,,Viligkrénika czimit képes melléklap, mely heti
kosldnynek ép ugy, mint a ,,Képes Néplap‘‘-nak, egész évi
dra 2 frt. Bz iv tortalmazza ezenkivil a ,,Jogtudomdnyi
Kozlony* szaklap eldfizetési felhivdsat, tovabbd o Franklin-
Térsulnt 4ltal kiadott naptirak, tinnepi és alkalmi ajindélul
szant konyvek, ifjusigi iratok, szépirodalmi miivek, regények
és novellik, tudomdnyos miivek, kozérdekit népies iratok,
népkoltészeti és adoma-gyljtemények, nyelvtudoményi, torté-
nelmi és foldrajzi miivek és ima-kényvek b8 és nagyvélasz-
téku jegyzékét, a mint errdl a mellékelt iv megtekintésével
mindenki meggySdzidhetett.

A szerkeszid postija.

Osszes t. munkatdrsaink fogadjdle szives lbzremillcodésiikért ieg~
Bszimébb Ikidszonetiinket s we vonjdle meg tSliink a bedllandd uj esz-

tenddben se nagybecsii idmogatdsukat, Fogadjdk hdldnkat s kérésiinke ¢
Jo indulattal,

Nyomatott Stein Jinos m. kir, egye’emi nyomdasznil az ev. rof. fdtano da betiiivel Kolozvirt

Melléklet : Tartalomjegyzék s Elofizeiési felhivas.






