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Dr, ANTAL LASZLO

sz. 1808. — T 1884.

Egy hosszu, érdemekben minden évvel gaz-
dagabb és mindig gazdagabb élet aludt ki vd-
ratlanul és bdrmily kés6n, még mindig igen ko-
rdn a mult év bezdrultdval, a kit az ©véin és
kornyezetén kiviil s tul sokan, maga az anya-
szentegyhdz is mélyen és @szintén gydszol.

A megboldogult a sz teljes értelmében mél-
té fia és orokose volt az egykori nagytekintélyii
piispéknek, Antal Jdnosunknak, s bdr a vildg
rendje szerint, nem az egyhdz szolgdlatdra szen-
telte magdt, azért mégis egyik lefrelso rendii pap-
java I6n Krisztus anyaszenteoyhazanak O is a
szenved6k enyhitésére, vigasztaldsara véllalkozott,
6 is a nyomorultakat és szegényeket gondozi, &
is, és pedig tettel, hirdeté az egy Atya minden
gyermekének édes- egy testvér voltit s azt a
nemes humanismust, mely nem tesz kiilonbsé-
get az emberek kozott, hanem csak az erkolesi
derékség és segélyre szorultsig mértéke szerint.
S mertatemplom pitvara az iskola: § is h§ gon-
" dozdsaba fogadta a gyermekek és ifjak templo-
mdt, a felviligosodds, a tudomdnyok hajlékait s
mint igaz protestans: az Ur anyaszentegyhdzdt
aval épitette, hogy meleg bardtja, a sz nemes
értelmében gondnoka vala az iskoldnak ép ugy,
mint az egyhdznak s a marosvdsarhelyi collegium

1

ép ugy fenkolt szellemii &Orét tisztelte § benne,
mint a marosvasarhelyi egyhdz.

Valdban, a midén a koztisztelet, a kirdlyi
elismerés férfidra, a csalddja és polgdrtarsai 4ltal
oly 8szintén szeretett alakra, a fdradhatatlan ko-
telességteljesités és jétevés e kitlinGségére emlé-
keziink, nem tudjuk, mely érzelem erfsebb szi-
viinkben: a bdnat-e hogy tébbé nem a mienk,
avagy a biiszkeség, hogy a mienk volt: Az is-
teni kegyelem, mely anyaszentegyhdzit, nemze-
tiinket oly egész emberekkel, oly hiv »~lzdlic]
és magasra hivé példdnyférfiakkal ajandékozza
meg, a min§ Dr. Antal Ldszl6 vala, biztatva int
felénk s a mid6n héaldval tolt el, reményt nyujt,
hogy megorokiti kozottiink az igaz keresztyén-
ség, a valédi emberiesség ama szellemét, mely
nem hantolhaté be a sirokba, hanem a kitiin6k
emlékezetével 4toroklik a fiukra és unokdkra s
mindazokra, kik ma mély megillet§déssel, de édes-
456 buszkeseordel 1S oondolunk az elksltoz6tt Dr
Antal Laszlora, ki nem csak volt, hanem marad
is az erdélyi reformdlt egyhdzkeriilet egyik kitii
ndsége.

Alda’q emlékén!
Sz. B.

Elofizetési felhivas.

A politika mindent felfal ; a templom harang-
jai szavat elnyeli a piaczi zsibaj. Miként az on-
hitt tudds el6tt a vallds, ugy hallgat az ember-
faj- és élet-gyiilolet el6tt az egyhdz. Isten szol-
gdinak természetes vezérszerepét elragadta
saJto orditozé tdbora. Az egyediill megtarts, &
diil tokéletesit6 bensd tdplilkozds az Atyabol el
fujt rendszereknek, s ingadozé teteleknek, adott g
helyet; a lejt6 kész, a bomlds megind A i -
hagyjuk-e aludni az 6rokké vald fenyt%&ggrnek
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— Mi ezt hissziik és valljuk. E szellemben Shajt-
juk az erdélyi részek 18 egyhdz-megyéjének, egy-
hédzkeriiletiinknek, a bérczek és a szabadsdig ha-
zdjanak eme kis tdrogatdjit zongetni, lapunkat
szerkeszteni. Hallgassuk meg egymds édes dlmait,
valé keserveit | Fiiggjiink Ossze; a szervezkedés
napjai utdn elj6nek a cselekedet tigyei! — A | Pro-
testdns Kozlony“ eddigi csinos alakjdban, az ed-
digi drban — egész évre 6 frt, félévre 8 frt, év-
negyedre 1 frt 50 kr., mdsod s harmad osztdlyu
lelkészeknek 5 frt. — s jovére pontosan minden
vasdrnapra fog megjelenni. Viszonyaink szerint kis-
sebb arban [lehetetlen kidllitanunk; igy is csak
ugy tarthatjuk fenn ez egyetlen erdélyi ev. ref.
egyhdzkeriileti lapot, ha az el6fizetési dijak ponto-
san bekiildetnek. A lap szellemiés anyagi részét
illet6 kiildemények az els§ oldalon jelzett helyekre
czimezenddk.
Sandor Jozsef,

o . Protestins Kozlony“
Jelelds szerkesztije.

Maros-Visdrlely, jan. 1.

Egyhdzunk ujabban kid6lt oszlopanak haldlardl gydsz-
jelentéseket a csaldd, a varosi torvényhatlsig és tisati-
kar, az ev. rvef. f6tanoda és ev. ref. egyhdz adtak ki, me-
Iyeknek révid foglalatjat a kovetkez8kben 8sszegezhetjiik:

Alglirtak a magunk, valamint szdmos kozeli és té-
voli rokonaink nevében megrendiillt kebellel tudatjuk,
hogy orvos sebésztudor, sziilészmester Magyardelldi Antal
Lasz16, kiralyl tandcsos, a marosvésirhelyi ev. ref. colle-
giumnak és ev. ref. egybdznak fgondnoka, virosi és or-
szagos kérhézi fSorvos stb. sth. folyé év deczember hava
28-sn d. u. 5 drakor, 77. évében bevégezte tevékeny éle-
tét. A mér néhaiban a csaldd kegyelettel szeretett fejét;
a vallds- és nevelésiigy leglelkesebb, buzgd apostolit és
véddjét; a szenvedS emberiség Onfeldldoz6, nemeslelkit
4poldjat; a koz- és jétékony intézetek faradhatatlan, 4l-
dozatkész partoldjukat veszitették el, ki agg kora daczé-
ra, sokoldalu, kozhasznu munkdssigdban utolsé perczéig
hiven kitarté volt. Boldogult halottunk hiilt tetemei fo-
lyé hé 31-én d. e. 10 Srakor fognak nagyszentkirdlyut-
czai szalldsdrdl az ev. reformdtusok sirkertjében 6rék nyu-
galomra helyeztetni. Legyen emléke dldott, nyugalma csen-
des! Az elhunytnak gyermekei: Antal Janos, kir. térvény-
széki bir6, neje Huszar Jézéfa és gyermekeik; Antal Nelli
és férje Deési Farkas, kir.tdblai biré és gyermekeik; An-
tal Géza orvostudor, egyetemi tandr. A holdogult testvé-
re: Antal Zsuzsdnna, néhai erdélyi ev. ref plispok Zago-
ni Bodola Samuel dzvegye, gyermekei és unokéi.

Marosvésirhely szabad kirdlyi viros torvényhatdsi-
gi bizottsiga és tisztikara a torvényhatdsigi és kozigaz-
gatasi bizottsdgi tagot, a szeretve tisztelt palyatirsat, a
koziigyek lankadatlan bajnokit s a virosnak buzgd és
hiv tisztel§jét, a vérosi fGorvost siratja.

A m.-vésdrhelyi ev. ref, collegium gondnoki és ta-
néri kara a védsdrhelyi ref. egyhdz-kozség és reformslt col-
legium f6gondnokdnak haldlat gydszolja. ,Az elhunytban
— irja a gydszjelent6 — a szenvedd emberiség egyik lel-
kilsmeretes orvosit, a nevelés-oktatdsiigy firadhatlan baj-
nokat, a helybeli ref. egyhdz hii és buzgé tagjit és el6l-
jardjat, colleginmunk 23 éven 4t paratlan dldozatkészsé-
gli és nagyérdemii gondnokit veszitette el.“

A marosvasirhelyi ev. ref egyhdz szeretett és fe-
lejthetlen emlékii fégondnokat e szavakkal siratja el: [ A
boldogulthan egyhdzunk leghivebb tagjit, leghuzgibb eldl-
jaréjat vesztette el.“

*

A ravatal.

A nagy halott ravataldhoz a temetési napon egész
bucsujiris volt. A menyezetes ravatalalt a koszoruk egész
0zdne 4rasztotta el, melyeknek diszes szalagjair6l a ko-
vetkezd feliratok voltak leolvashaték: Dr. Antal Géza a
felejthetetlen j6 édes apdnak. Sindor Janos és csalidja.
Nelli, férje és gyermekei, a felejthetetlen, j6 atydnak, il-
letve nagyatydnak. A legjobb atydnak, apésnak és nagy-
atydnak Antal Jinos neje és gyermekeik. Az iparos on-
képz8 és betegsegélyz8 egylet szeretve tisztelt elnokének
héldja jeléil. A marosvisarhelyi ref. egyhdz firadhatatlan
f6gondnokanak dr. Antal Laszlénak. Ozv. Szdsz Karolyné
az oreg hi bardtnak. Dr. Antal Ldszlé orvostudornak tisz-
tel6 kartdrsai. Antal Ldszl6 orvostudornak Br. Kemény
Karolina. Varosi tiszti forvos Dr. Antal Lészlénak a vi-
rosi tisztikar 1884. Igazi jéitev@jik és nagybatyjuknak
Molnar Zsigmond és csalddja. A marosvisarhelyi tarsalgd-
egylet érdemdus alelndkének. Felejthetetlen Nesztorinak
a vef. f6tanoda ifjusdga. A marosvisirhelyi ev. ref. Kol-
legium felejthetetlen f&gondnokanak. Marosvéasarhely sz.
kir. véros kozoénsége Dr. Antal Ldszlénak. Dr. Gecse D4-
niel emberszereteti-intézet igazgaté hizottsiga. Ezenkivil
névtelen koszoru volt még 23 darab.

A koszoruk egy részét killdottség helyezte el a ra-
vatalra. A vérosi tisztikar koszordjat Borosnyay Pil pol-
gérmester, az ev. ref. kollegiamét Illyés Kiroly algond-
nok, a casinét Bihari Sdndor igazgatd, az iparos onkép-
z6- és betegsegélyzG-egyletét Deak Lajos tiszteletbeli al-
elndk, a vdrosi torvényhatdsagl bizottsigét Lazdr Adim
orszigay. képviselS, az orvosi karét dr. Marosi Kailmdn,
az ev. ref. egyhdzét L. Balinth Dénes algondnok, a Ge-
cse emberszereteti intézetét Molnar Zsigmond tigyvéd ad-
ta 4t, a részvét alkalmi szavali mellelt. A gydszolé csa-
1ad részérgl dr. Antal Géza budapesti egyetemi tandr, a
boldogult fia és Deési Farkas, kir. itélgtablai bird, a né-
hai veje, fogadtik a kiildottségek végtisztességtételét.

*

A temetés.

Midta ez az emberdltd Maros-Visarhelyt él, nem
volt hasonlé nagyszabdsu temetés. A temotdsi szertartds
d. e. 10 ératél d. u. 1/,1 6raig tartott. A harmas kopor-
s6t hat fekete 16 vonta. A diszes halotti kocsin, mely elstt
a koszorut vivé kocsi keltette fel a kozfigyelmet, 2 fehér
16 altal vonatva. E nagyvirosias fény egészen szokatlan
volt ez ideig Maros-Vasdrhelytt. A kocsik mellett a fik-
lyavivik kettfs sora kovetelt tért magdinak az ezerekre
felgyilt kozonség sorfalai kozott, mig a koporsé utin a
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magén- és bérfogatok egész hosszu vonala kovetkezett.
Még el sem indult volt a gydszkocsi a nagyszentkirily-
utczai halottas héztél s a kozonség egy része mir a var
el6tt baladott fel az ev. ref. temet8-kert felé.

Térsulatok, egyletek gydszlobogdk alatt testiiletileg
jelentek meg a nagy halott temetésére, kinek koporséja
felett a haznil Vass Tamds ev. ref lelkész, a sirkert-
ben pedig Szdsz Domokos egyhdzkeriileti piispok-helyet-
tes végezték az egyhdziszertartist igen meghaté konyor-
gés s emelkedett szellemii halotti beszéd 4ltal. Ugyancsak
a sirndl a reformatus tanoda nevében Léndrt Jozsef fGt.
s. tandr mondott csinosan kidolgozott emlékbeszédet.

E helyen kiilsnosen Szdsz Domokos ékesen széld-
sat fest6l szinezettel ékitett halotti beszédét emeljiik ki,
melyhez hasonlét a czinteremben &sszegyiilt hivek aligha
hallottak, mert nem volt egy Antal Liszlé és egy Szész
Domokos, hol a gazdag targy olyan ékesen sz4l6, virdgos
irdlyu feldolgozéra taldljon. A Szdsz Domokos beszéde
alatt sok konyet lattunk més felekezeti, el6kels egyének
szemeib@l is kiomlani, s nem csoda, ha a szivb8l szar-
mazott $s szivhez 2616 szavak mély meginduldsdtidéz-
ték el§ az érzelmek tengerének. Az elmondott, remek be-
szédek utén 4tadtdk a kihiilt porokat az anyaftldnek, s
az egyhdz annyi jelesei kozott most mér 6rSkre pihen dr.
Antal Ldszl4, kinek legyen emlékezete 4ldott!

Sincer.

-

NYILT LEVEL TISZT. 0. WERESS SANDOR BANDI
REF. LELKIPASZTOR URHOZ.

N.-Enyed, 1884. decz. 29.

Kedves baritom, a hitben igaz fiam!

Nagy lelki gydnyoriiségemre szolgdlt azon indivény,
melyet a gyulafehérvari ref. egyhdzmegye f. év és hé 11-én
tartott kozgyiilésén, a konfirmdczié sikeresebb és alapo-
sabb oktatdsdra vonatkozblag tettél, mely szerint: ,a
valldst minden egyhdzkizségben a rendes és ismétls iskold-
ban a pap tanitsa, konfirmacidra csok o 14 évet betilivtt
ifju bocsdttassék (ez kilonben torvény,l. az 1873. novem-
berben tartott egyh. ker. gyiilés hatdrozatait) és a fanitds 8
hétig tartson.“

) Nagy lelki gyonyériisségemre, mert ldtom, hogy azon
katékhétikai elvek, melyeket, isten kegyelméb8l,-23 éve
hirdetek, egyhdzi életiinkben visszhangra taldlnak.

Mig a papsig fol nem karolja népiskoldinkban az
egyhdztorténelem, vallds- és erkolestan tanitdsit, mig en-
nek novelés- és oktatdstani vagy egyszeriien: kitékhéti-
kai elvek szerint vall vezetését szivére nem veszi, sajit
tisztévé nem teszi, vajmi kevés reményt tiplilhatunk a
szt.-egyhdzunk bens6 lelki megujhoddsa, megelevenedése
irant!

Szorgos pléntslds és magvetés nélkil nincs orven-~
detes aratds! A talajt kordn kell elkésziteni, ha megke-
ményedik, nem fogadja kebelébe az ige magjit, Jézuside-
vonatkozé parabolija tokéletes életigazsig.

Az iskola az a szt. egyhdz veteményes kertje. Ki
ennek évangyeliomi kertésze, gondozdja, feligyeldje, mag-
vetGje ? Jézus szerint a lelkipasztor.

Milyen e kert alakja most, milyen a plantatio ? Fe-

lel x4 a tapasztalat. Mi az eredménye ? Ures templom,
néhol par krajczdr miatt avertilé torekvés. Te értesz en-
gemet, ataldnossigban szélok. Az agy és sziv épugy meg-
koveteli a szellemi, mint az anyagi téplilkozdist.

Mulasszuk el az utolsét, az egész kihal ; vagy : egész
gondunkat forditsuk csak az utolséra, a lélek képességei
nem fejl§dnek ki ; éhesen maradnak, az éhség pedig foj-
lasztd ; itt van az anyag embere, még pedig kiilonb6z6
alakokban f5] a Kufflerekig, Bereczekig és Thomasokig.

A ker. élot éltets elemeit az évangyéliom szolgal-
tatja. Ki az évangyéliom, az ige hirdet8je? A lelkipasz-
tor. Kiknek hirdeti ? mindenkinek ; a kisdedeken kezdi —
bocsassatok hozzam a kisdedeket és ne tiltsdtok meg
és a nagyokndl végzi. Hivatala folytonos kirygma, mds-
més alakban, hallgatéi értelmi felfogdsdhoz mérten, ma-
g4t azokhoz tapintattal, boleseséggel és teljes szeretettel
alkalmazva. A ker. élet belilr6l né kifelé, de kezdettsl
fogva ker. elemekkel, eszmékkel kell tdplalkoznia, hogy
izmossa valjék, killonben csak a keresziség vize és az
anyakényv lapjai bizonyitjak keresztyén voltunkat, de nem
az évangyéliom melegétsl athatott szeretet, buzgésig és
dldozatkészség.

Kedves baritom! te egyszersmind falusi ember is
vagy, mint olyan, tudom, sok tapasztalatot szereztél a
Hegyalja nekiart termd, gyonyori vidékén, a régi feje-
delmi székhely szomszédsigdban; de nem hiszem, hogy
olyan gazdira taldltdl volna, ki igy okoskodnék: bird-
nyaimat nem gondozom, nem tiplalom, mig hasznukat nem
vehetem, majd, ha fejhetem és nyirhatom &ket, gondom
lesz rijuk.

Az anekdota szerint a czigdny ugyan megprébalta
volt az ilyenszerii theoria alkalmazisdt, de szomoru ta-
pasztalatra jutott.

A zsinatok, egyh. torvényhozé testilletek egész oda-
adéssal gondoskodnak az a. szt. egyhdz kozigazgatasi s
kiilsG alakjairél és kereteirdl, de ezen keretekbe 616, moz-
g6, lelkes lények kivdntatndnak, milyeneket csak iskold-
zottsdg novelhet.

Jobb napokat remélink és virunk, de, hogy remsé-
nytink alapos legyen: tenniink is kell. Az egyh. keriileti
kozgytilésnek nem annyira vélemény adésra, mint intézke-
désre volna szitksége, még pedig @dvos inditvdnyod értel-
mében. Hogy az ige minél elgbb testté valjék, lelkembd]
Ghajtom !

Boldog uj esztend§ kivindsa mellett fogadd forrd

kézszoritdsomat. ’
GARDA 10ZSEF,

theol. akad. tandr.

AZ UTTOROK SIRJA.

Tekintetes szerkeszts ur!

Bator vagyok jelen soraimnak becses lapjdban leends
kozlése végett — nemzetiink és anyaszentegyhdzunk ér-
dekében — mély tisztelettel f5lkérni.
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En, alglirt ev. ref. lelkész, esperesi rendelet kivet-
keztében, az 1982-ik év &szén a pusztakamarisi ev. ref.
egyhdz megiirilt lelkészi 4llomdsdra beszolgald lelkészil
kirendeltetvén: kotelezettségemnél fogva, el6bb is szdm-
bavettem az egyhaz ldd4jdban talilhaté urasztali készle-
teket és egyhdzi iratokat. Mely utébbiak kozott taldltam
egy 1769-r8] keltezett, igen érdekes emlékiratot, mely
sz6r6l-széra kovetkez§:

»Adom tudtéra mindenekneh, kiilnosen kedves gyer-
mekeimnek és utdnnok valé maradékaimnak, minthogy
az én nyomorusigaim felette sokak voltak és egyik sziik-
ség a masikat kidltotta az én fejem felett, de mind azok
kozott a Szent Isten a maga figyelmét én t6llem meg
nem vonta; hanem a maga kezein tartvin meger@sitett
és megsegitett az én kivinsigom szerint, hogy avagy csak
is Pusztakamardson az Ur dicsGségére szenteltetett refor-
matum templomot igen nagy pusztasigibdl 4ltalam meg-
épiteni megengedte. Melyért dicsGsség legyen az Atya, Fiu,
Szentlélek teljes Szenthdromsdg egy bizony o6rokké vald
Istenségnek mind6rokké Amen! De ugyan templomhoz
parochidt is megengedte az Ur énnékem épiteni.Igyekez-
tem teljes szivb6l hog gy az Ur papjai nyugalomban él-
hessenek.

Tudvén pedig mind az ekklézsidnak kevés voltdt,
mind pedig az § hidegségeket, azért adtam az itt 16v6 s
leend6 papol’ szdméra szaz német forintokat, hogy jé in-
teresre kiadgydk fira és ekére, hogy ez puszta helyen él-
hessen annal csendesebben az Urnak szolgija. Melyre kérem
maradékaimat is, hogy ha én meghalok is, — igye-
kezzenek nem fogyasztani, s6t inkdbb szaporitani és se-
gitségekre lenni az Ur szolgdinak.

P. Kamardstt 2-a octobris 1769.

Rhedei Druzsidnna s. k.“

Azutin az épiileteket véve vizsgilatom targydva:
lelkem elborult, midén littam, hogy azok mindeunike ki-
javithatlan végromldsnak lett indulva. A papi, kintorta-
nitéi lakok dilledezettek, fedélzetlenek, szdval: lakhatat-
lanok, korilltok pedig mar nines semmi gazdasagi épiilet.
A templomba is az es§ behullhat, alapzata is annyira be
van mindenfelgl visédva, hogy a nép az isteni tisztelet-
re csak remegve jir bele. Ennek belsejében, a f6bejarattal
4tellenben, van a falszinen egy befalazott mérvinykd, me-
lyen miivészileg metszve és szinezve hdiom &si czimer
all; melyeknek felsGje a Rhédei csaldd &si czimere. Ennek
héta megtil két hatalmas szarny teril szét, melyeknek
jobbfele drnyékolja a Kemények, balra pedig a Wesselé-
nyiek 6si czimerét; az egész alatt kovetkez8 — tisztin
olvashaté — felirat 4ll:

»Prima refert aegis Drusiannae stemma decorum
Rhedeiae, pennis stemmata binz tegens.

Altera, que sequitur gentile Simonis adumbrat
Stemma Keményia, quem protulit alta domus.

Tertia te Wesselenyia pulchra Polixena pingit
Syrenem, similis quippe figura decet.

HaeC aeDes DrVslannae oplbVs renoVata resVrglt
RheDelae CVI sIt paXgVe, qVIesqVe VIrens.*

Melyet én nyelvinkre kovetkezdleg forditottam 4t:

»Jelzi az els6 czimer a Rhédein§ Druzsidnna
Uri csalidjat, mely szarnyaival befedez
Két nemzettséget, melyoknek az egyike képzi
Ama Kemény Simonét, kit szile a magas 6g.
Szép Wesselényi Polixena téged a harmadik dgy fest,
Mint Szirént, ugyanis termeted illik ahoz.
Rhédei torzsivadék Druzsiinna kegyével djult fel
E szent hiz, kinek is tidve, nyugalma legyen.®

Minthogy az emlitett emlékirat a nevezett boldog

emlékii Gsanya altal részint ,mindeneknek® tuddsul, ré-
szint pedig utédainak végrendelet gyandnt is van ir-
va; s minthogy a behelyezett Osi czimerek s aldja tett
felivat 4ltal ezen templom az O és wutédai nevére lett
mintegy elbélyegezve: én mint az irt emlékirati ok-
ménynak, az egyhdz ldddjainak homilyibél napfényre de-
ritSje, folyé 1884-ik év dpril 24-én — tehdt 115 év le-
jarta utin — kiszemelve a boldog emlékit &sanya — je-
lenben is él§ s magos rangban 4ll6 — utédait, ezen rui-
nik helyredllitisa s vallisunk és nemzetiségiink e hely-
ségben lehetd megtarthatdsa tekintetéb6l, batorkodtam ki-
16n-kiilon mindenikhez egy-egy tiszteletteljes és okadatolt
folhivist intézni s egyszersmind folkérni, hogy e czélra
teend$ dldozataikat kiilldenék meg Pusztakamardsra, fel-
vigyaz6 ev. ref. egyhdzgondnok tkts Szdsz Ferencz ur
kezéhez.

A felszélitottak kozill dldozataikat nem is késtek
megkiildeni a kovetkezSk:

1. Bethleni mltgs gréf Bethlen Aladar ur 10 frt.
2. » » DBethlen Bal » 10 ,
3. » , baré Kemény Katalin kisasz-

szony § nagysiga . 10
4. Bethleni mltgs gréf Kemény Ida kisasszony

6 nagysiga . 10 ,
5. Bethleni mltgs bard Kemeny Pal ur . . 10
6. Ozv. mltgs b, Kemény Istvanné, b. Banffy Ka-

talin § nsga 400
7. Mltgs b. Kemeny Kélmén ur 10
8. Mtlors b. Kemény Vilma kisasszony § nga 20
9. Mltors b. Kemény Janka, Strada Béliné &

nagysiga . 20
10. Méltésagos Antos Jdnosné, bar6 Kemeny

Katahn 6 nga . 10 ,
11. Ozv. mltgs gr. Bethlen Janosne bar6 Wes-

selényi Zsuzsénna 6 nga 10
12. Mltgs Zeyk Kalman ur 10
13. Fmspan mltgs Zeyk Karoly ur és neje bérs

Kemény Judith 6 nga 20
14. Mltgs Zeyk Nina kisasszony . . . b

”:s:x

Osszesen: 555
0tszdz 6tvendt forint osztr ért.

Az idvezillt b. e. §sanya nevében az emlékét fentar-
tani kegyeskedett utédoknak, kik el&tt dldozattételre fel-
hivé szavaim hangja nem lett a pusztiban elhangzé sz6-
zatté s dldozataikat tehetségiitk szerint meghoztik: teljes
méltanylatot, nemzetiink és anyaszenteg yhazunk nevében
pedig hélds kdszonetet nyilvinitok.

Egyszersmind a tobbi — aldozatra folhivott — uté-
dokhoz szerényen becsengetve, batorkodom kotelezett 4l-
dozataik meghozataldra mély tisztelettel ujbdl folkérni.—
Bitorkodom f6leg azért, hogy e becses csalddi em-
1ékmi helyredllitisara ne legyek kénytelen én, ne legyen
kénytelen az irt szegény egyhiz — a régi usus szerint —
kéregetés 4ltal idegenekhez folyamodni. A se-
gélyezBkre s szent czélzé torekvésemre Istennek 4lddsit
és segedelmét kérve, mély tisztelettel oroklok a

Tekintetes szerkeszt§ségnek

P usztakamaristt, 1884 deczember 24-én.

aldzatos szolgaja
PERGO MARTON, s. k.

pusztakamarisi heszolgdlé ev. ref.
Ielkész.

Nyugtatviny.

Az irt 555 == otszdz Otvendt osztr. értékii forint
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Osszegnek szamadisom ald lett beszolgiltatisit elisme-
rem és nyugtizom. P.-Kamardstt, 1884. deczember 24-én.

zdsz Ferencz,
felvigyizé ev. ref. gondnok.

TARCZA,

N L,

IMA.

Téged keres a mi lelkiink Atydnk,
Téged, ki mindig vigydzol rednk, —
Hiven ha éliink és safarkodunk,

Te vezeted, uram, jéra karunk.

Ha nyugalomra délve almodunk:

Te vagy Atyink a mi hi sitorunk.
Ha 6rém jarja 4t lelkiink-sziviink,

J6 kedved 4rja jatszik mi veliink;

Ha bénat ér, vagy sujté fijdalom,
Téled j6n vigasz, gybgyir s nyugalom;
Ha hiitlen-hitlen t8led tivozunk

S oltdrod helyett biinnek &dldozunk :
Uram, te vagy, ki megbocsitsz nekiink,
Irgalomban gazdag j6 Istenink.

Veliink vagy mindig, menjiink bérhova,
Vezetsz, kisértsz oh ég és 5ld ura:
Hilas sohajt mondunk ezért Atydnk,
Kit ész nem ér fol s nincs dicsérni szdnk;
Hilink elstted mert kedves lehet,

Ha az hti, tiszta forrdsbdl ered.

Oh vedd azért ezt t6litnk kedvesen,
Té6link, kiktsl nem eredhet misem.
Hala neked, hogy élheténk maig

S nem vontad meg te szent dlddsaid.
Tovébbra is kérjik mind ezt Atyank,
Irgalmaddal viselj gondot rednk:
Emeld fel azt, a ki elesve fél,

Hogy nincs szdméra mér sehol segély;
Jelenj meg ott, hol senki sincs jelen,
Csak szenvedés és myomor végtelen.
Ha 6zvegy, avagy drva kér Atydnk,
Térd fol, mutasd meg az 6rok hazat,
Hol mindig él, ki szivoké vala,

S hol a haldlnak nem jir angyala.
Hogy 4ldja neved gazdag és szegény,
Hazétlan, bujdosé s a jovevény:
Kunyhé s palota lakésaiban

Minden, mi szép, s minden ha j6 mi van:
Dicséret s hala dldozat legyen
Nevednek nevedért oh végtelen.

Mint illatdt a virdg kuldi szét,
Fohaszkoddsunk szalljon ugy feléd.

S ne értiink hallgass meg minket Urunk,
Kik csak maiak s holnapiak vagyunk ;
De légy irgalmas érte, a kinek

Haléla véltsdg lett mindenkinek;

Ki szegényé lett, hogy dussd tegyen,
Ki foldre szilt, hogy mennyekbe vigyen,
Ki 6r6kké él, ki egyetlened

Kiért 4ldassék mindig nagy Neved !

HEREPE! GERGELY.

1=

ORTUZEK.
IV.

De a midSn ezt elismerjiik, mintegy ©nkéntelen fel-
meriill lelkiink el6tt ama misik kérdés is, hogy héitha ezek
a mai napsag gyakrabban felmeriil§ snem ritkdn veszély-
Iyel fenyegetd mozgalmak, symptomdk, szintén csak az
emberi lélek idSnkénti fejl6désének természetes jelenségei,
de a melyek a mily mértékben fenyegetSk, ép oly mér-
tékben biztatdk, oktaték is, mivel bennék az emberi szel-
lem, mondjuk : az igazsdg 6rokké munkés életét ismerjitk
fel! S azt hiszem, mindnydjunk meggy6z8dését fejezem
ki, midén azt 4llitom, hogy az, ami a galileusok hitében
16 és éltetd szellem az soha el nem veszhet, az soha ki
nem irthaté s taldn éppen azért sem, mivel igazin ne-
mes emberi vonasok, tulajdonsigok kifejez8i amaz eszmék
s a realis élet talajdban gyGkerezve, egyszersmind a ter-
mészetnek is Orok torvényei. Hényszor homdlyositd el
amaz isteni szellemet emberi Onzés, uralomvigy ? hény-
szor kovécsolt Osszefiiz6 ldnczszemeibGl békét a lelki s
testi zsarnoksig a szellem lenyligzésére ? de a melyek is-
mét mihamar az igazsdg lingpallosaivd levének, s ama
szellem, mint pordbdl megélemedett phoenix: anndl diadal-
masabban jarta koril a vildgot!?

De vegyiilk amaz altalam idézett kozleményeket egy-
misutinjok szerint vizsgédlat ald, s tegyilk meg redjuk ész
revételeinket, nagyon roviden idézve tartalmukat.

A ,Mi terem a fan?* czimii két kozlemény felele t
a ,Lesz-e gydmoles a fin ?“ czimii merész képekkel &t-
sz6tt, igazdn laconicus rovidségii, de annil velGsebb, emel-
kedettebb vezérczikkre, mely e becses lapok 45-ik szdma-
ban jelent meg, fejtegetve a rednk véiré nehéz napok es-
het8ségeit, melyeket az északi Colossus inkébb is politi-
kai tendentidkkal 4tsz&tt uralomvigya ; Réma f5ldi kirdly-
sdgrol dlmodozd erblkodései, tervszerileg tizott népbuti-
tdsi torekvésel, s a villim szdrnyain robogd természettu-
domanyok anyagelvii kisért§ szellemei készitgetnek el6;
melyek 4ltal mi magyar |protestinsok ugy is mint nem-
zetiség, ugy is mint protestins egyhdz nagyon kozelrsl
vagyunk érdekelve ; mely sok karu ellenséggel szemben a
czikkiré a harczra készulddés els s legfGbb ténye gya-
nant az elhunyt Oridsaink emlékéhez val6 hiv ragaszko-
dast ajanjlja ,Lesz-e gytmoéles a fin ?¢ kérd6 szavaival
mintegy felhiva a legszigorubb dnbirilatra. ,Lesz-e gyii-
moles a fan ?“ kérdi; azon a fin, mely eddig sasok pi-
hengje volt, midén merész szdrnyakon berdpiilve a vég-
telen tért — az emberi élet vészt 4sité zdtonyait — vi-
lag boldogité terveikkel e fan hazai protestins egyhdzunk
fajanak szdzadok viharaitl megtépett korondjan pihente-
ték meg 4ldé szdrnyaikat erSs hittel csiiggve nemes mun-
kéjok ki nem maradhaté jutalmén.

S az ily szellemit kozleményben feltett eme kérdés-
szerit intelemre felel a ,Mi terem a fin?“ jeles irdja a
felmutat egy csomé férges gylimolesot, melyekt6l mér
annyi emberslté foga vésott el. S e hangok bar nem lég-



6 PROTESTANS KOZLONY.

1885. jan. 4.

b8l kapott fictidk, s6t mondhatni, hogy a valésdgnak na-
gyon tetszetds formdtumban bemutatott fényképei, de a
melyeknek megvan az a hibdjok —a mi a fényképezés-
nél is gyakran megtorténik — hogy modeljeik nem elég
j6l voltak felallitva a fényképezd késziilék elé sa vilagi-
tds kevés volta miatt ott isdrnyék reproducaltatott, hova
ebb8l nem volt szabad jutni. Igy példdul, mig az emlitett
vezérezikk harczra buzdité hangjaival a protestintismus
szelleméhez val6 hiiségre hiv fel; addig az erre felelni
szandékozd ,Mi terem a fin ?¢ czimit kzleményekbél el-
pirit6, lesujté kéros dllapotok constatilisa fenyeget, mely
teljes torténeti hiisége mellett is, legaldibb a ,Lesz-e gyii-
méles a fan ?“ eszmel menetével pirhuzamban nem egé-
szen taldlé s talin nem tévedek, middn azt &llitom, hogy
a felelet gyandnt késziilt ,Mi terem a fin ?“ czimi kéz-
lemény vagy nem arra felel, ami kérdezve volt; vagy ha
igen: ugy jogtalanul akar elvillalni a galileusok hitének
Orére,a protestins egyhdzra, oly vidakat, melyek sem egyik,
sem mdsik valldsi s egyhdazi irinyzat visszaéléseinek, torz-
sziilotteinek nem nevezhetGk teljességgel.

Az anyagisighdl, testiségh6l ered§ gyarlésdgok fé-
kezésére is hivatott vallasok, vagy egyhdzak sohasem te-
het6k felel6sekk: az emberi hiusdghdl, 6nzésbél, tudat-
lansdghél ereds visszaélésekért, épen ugy nem, mint ata-
nité tanitvinydnak taldn vérmérsékletébsl, physicai ko-
riilményeibél ereds kihdgdsaiért, mulasztdsaiért. Itt egyebiitt
kell keresni a hidnyok szl okdt, melynek felismerése
végett nem is kell egyenesen szellemi életiink vildgdba
felszallanunk, hanem elegendd csupédn anyagi korillményeink
kozott komolyan széttekinteni.

,Fog-e a puszta tanulas h§sckké edzeni, mint a le-
tindket edzé a magneshez dorzsolt aczélrudhoz hason-
16an, az élet-haldl-harcz paskoldsa ?“— kérdi a ,Lesz-e gyii-
méles a fdn ?¢ irja s arra az erfs emlékezetre, melyet
hangoztat, a magyar protestantismus érdekében appelldl;
mig a ,Mi terem a fan?“ irGja &ltal felsorolt tdrsadalmi
s erkolesi fondksigok ott feltett alakjukban ugy tinnek
fel, mint a melyeket a vallist, kozelebbrél a protestan-
tismust méltin terhel§ vadaknak kéne elismerniink; s ha
nem olvashatnék az ir6 szép reményeit, magasztos val-
las-erkolesi vagyait, elveit mésodik kizleménye végén —
melyre nézve mindnyijan egy értelemben vagyunk vele,
hajlandék volndnk azok kozé a szélutott oridsok kozé sza-
mitani, kikr§l czikkem elején emlitém, hogy sokszor két-
ségbeesve munkajok sikerén, legaldbb egy id6re feladjik
az emberiség folytonos el6haladdsdba, az igazsidg elGbb-
utébb bekdvetkezd gybzelmébe vetett hitoket, s a pélya-
futdsat csaknem megforditott irdnyban végzd foldet litva,
megddbbenve kérdik atyafiaikté] és onmagoktdl, hogy : mi
lesz ebbsl ?!

SMit féltek ti kicsiny hitiiek ?¢, hallom Jézus sze-
lid szavait, ,az én beszédim 5rokké tarték® ,rontsitok
le a templomot s én harmadnapra megépitem azt!“

De lépjiunk kozelebb tulajdonképeni targyunkhoz,
megkisértvén nehany futdlagosan odavetett vonassal meg-
alkotni korunknak vallisos jellemét, tekintettel itt-ott a

oMl terem a fin ?¢ irgjdnak felfogisira, aggodalmaira, s
végil vessiink egy rovid pillantdst az el6link eltakart j&-
vGbe, hozzdvet8leg korvonalozva ebben a vallds, kizelebb-
16l a protestantismus mivelGdéstorténeti missidjat!
,Sint Mecoenates, non deerunt Flacce Marones !
(Virgil) .
SZALAY KAROLY.
papjelolt.

TUZKAR ELLENI BIZTOSITASI SZERZODVENY.
(Vége.)

10.) Kotelezi magit az els6 magyar 4ltalinos
biztosité tdrsasdg®, hogy ezen egyhdzi biztositdsok
utan fizetend§ évi dijakat minden év julius hé 15-di-
dén elfogadja a nélkul, hogy ez 4ltal a biztositis ér-
vényét veszitené, vagy ez altal a térsulat kdrtérité-
si kotelezettségén bdrming valtozds j6ne létre, s eb-
b6l folySlag ezen egyhdzi biztositdsokra nézve alapsza-
balyainak és kotvényfeltételeinek a dijak befizetésére és
kdrtéritésre vonatkozé &ltaldnos hatérozatairél, a meny-
nyiben ezen szerz6dvény feltételeitdl eltérs intézkedéseket
foglalnak magukban, ezennel lemond.

Kotelezi tovibbd magit arra is, hogy az ezen szer-
z8désben az évi dijak befizetésére nézve minden év julius
hé 15-re megillitott hatdrids leteltével, ha az I. pontban
emlitett biztositisok utdn esedékes dij az illet6 egyhdzi
meghizottak &ltal be nem fizettetett volna, a hitralékos
megintése irdnt az dlland6 igazgaté-tandcsot irdshan meg-
keresi, s ha a lejdrat napja, illetSleg a megkeresés véte-
le napjatdl szdmitandé félév alatt sem fizettetnék be a
hatralékos dij, csak az esetben legyen jogosult a félév el-
teltével, az ezen napig minden jogai és kotelezettségeivel
érvényben 4116 biztositdst megsziintnek tekinteni, azonban
a hatralékos dijaknak a befizetésre meghatirozott naptdl
szdmitand$ félév alitt leendd felhajtdsa és befizetése irant,
az &llandé igazgatl-tandes felel§sséget vallal magdra.

11. Az egyhézkeriilet az Gsszes éghet&ségeknek tel-
jes értékben val6 biztositdsdrél gondoskodvén, az intézet
a biztositdsi 1d8 alatt el8forduls tizkar-eseteknél elbasz-
ndlds vagy elavulds czimen a biztosité intézet szabilyai-
ban megallapitott szdzalékoknak csak felerésze levoni-
séra jogosult, u. m.:

fodélszék utin 1 évre  1/,%,
zsupboriték utin 1 évre 21/,%,
nadboriték utin 1 évre 11/,%,
zsindelyboriték utdn 1 évre 11/,%,
cserépboriték utan 1 évre 1/5%,
fels§ deszkapadlds utdn . 1 évre 19/,
bels8 padlis, pallézat, ajték

ablakok utdn. 1 évre 1/,9,

ezeken kivill az intézet a legesekélyebb levondst sem te-
het, hanem koteles a valéban szenvedett kart hidny nél-
kil kifizetni.

12)) A kérok a tirsulat dltal a kirjelentésnek be-
érkeztét6! szdmitandé 14 nap alatt felveendGk, a felszd-
mitds szintén 14 nap alatt eszkozlendl, s a felszdmitds
tal kifizetend§.

13)) A térsulat a kértéritési sszeget az illet§ ka-
rosult egyhdzkozség eseperese kezéhez, tanoddink, alapitva-
nyi intézeteink és piispoki vizsgdlat alatt 4ll6 egyhdzkozsé-
geink részére az illet§ gondnok kezéhez koteles kifizetni
s egyszersmind koteles a kifizetés fel6l az 4llandé igaz-
gaté-tandcsot egyidejileg értesiteni, de joga van a kiro-
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sult egyhdzkozség, tanoda stb. elégett épiiletének biztosi-
tdsdért jaré6 azon egy évre esedékes s még netaldn be
nem fizetett dijosszegét a kdrtéritési Osszegbe készpénz-
fizetésl betudni.

14.) Az allandé igazgatétandcs kotelezi az egyhdz-
megyék espereseit, tanoddk stb. el8ljardit:

a) hogy minden tizesetbdl eredt valtozdsit a biz-
tositott targyaknak a tdrsulat kolozsvari f8iigynokségéhez
8 nap alatt jelentsék be, illetSleg jelentéseiket adjdk pos-
tira s ily esetben az elégett targyra nézve a tovabbi
biztositis egészben vagy részben megszintnek tekintends,
de az azért azon évre esB, mir esedékes dij a tdrsulat
tulajdondva vilik, mig ellenbnn a még le nem jért dij-
kotelezvények az ugyanazon kotvény alapjdn biztositott,
de le nem égett tirgyak utdn es dijhoz mdédositanddk.

Tiizesetben megsemmisillt biztositdsi tirgy megma-
radd része kiépittetése utdn ujabban feladanddé biztositas
végett ép ugy, mintha ezen biztositast korabhi meg nem
el6zte volna.

b) Ha a biztositott tirgy 4dllaga javitdsok, avagy
nem tlz vagy villdm altal okozott ellemi befolyds 4ltal
id6kézben oly valtozast szenved, mely az érték emelke-
dését, csbkkenését, vagy teljes megsemmisiilését idézné
el6, ezen valtozas a tarsulat f8iigynokségénél bejelenten-
ds, hogy a teend§ kiszdmitds alapjdn a megdllitand$
dijvaltozdsrsl kotvényfiiggeléket, szikség esetén uj kot-
vényt allitson ki, K szerint, ha a biztositott tdrgyértéke
id8kézben cstkken, a hatralevs idGre es§ dijat a térsu-

lat visszatériteni koteles, mig érték emelkedés esetén a |

kiszdmitandé ardnylagos dij pétlélag befizetends. A ja-
vitdsokat kotelesek 1évén az illet§ esperes, illetSleg gond-
nok urak legkés6bben annak befejezte wutdn 15 nappal
bejelenteni, illetSleg bejelentésoket postira adni.

15.) A kirrendezések korilli eljards a 12-ik ponthaa
megirt hatarid6k kozott a tarsulatnak ez irdnt érvényben
lev szabélyai szerint torténik.

16.) Minden karesetfelvételndl jogosult az illet§
egyhdzmegye esperese, tanoda, alapitviny és puspoki egy-
hizkdzség gondnoka, személyesen vagy megbizottja altal,
a . karfelvétell jegyz6konyvben észrevételeit megtenni, vagy
a kérfelvételbe megnyugvdsit kifejezni.

17) A tirsulat nem jogosult a kdr megtéritését meg-
tagadni, a mennyiben ez mégis megtdrténne, az igy el-
dontése vélasztott birésdgra bizatik. A vilasztott bird-
sag Kolozsvartt, vagy a kar szinhelyén il dssze s abban
két tagot a kdrosult egyhdzi el§ljardsig, két tagot a tdr-
sulat vélaszt, kik az elnokot kozos egyetértéssel valaszt-
jék, megegyezés nem sikeriilte esetében a tagck kozil
sorshuzédssal valasztatik az elnck.

18.) Az els6 magyar dltaldnos biztosité-tarsasdg ko-
telezi magdt arra, hogy az ezen szerz§dés folytin eszkoz-
lend§. egyhdzi biztositisok utdn — tekintettel a 6-ik pont-
ban foglalt utdnbecslési jogira — kérosodds esetén a
feladményban foglalt vagy utédnbecslés folytdn rectificalt
becsértéket leend koteles, mint valédi kdrt megtéritni s
ezen Osszeghbl csakis a tiizesetnél megmentett, el nem
égett targyak becsértékét s a 11. ponthan meghatirozott
avuldsi szizalékot és azon évre netalin mégbe nem fize-
tett biztositdsi dijat jogosult levonni.

19.) Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilethez tartozé
egyhazkozségek nincsenek feltétleniil kotelezve arra, hogy
biztositisaikat az ,els6 magyar dltaldnos biztositd térsu-
latndl“ eszkozoljék, s ép ebbdl folydlag azon biztositdsok,
melyek mar més tarsulatndl eszkozolve lettek s lelenleg
érvényben dllanak, e szerz8dés 4ltal érintetlentil hagyat-
nak ; azonban barmelyik egyhdzi testiilet, ha jovében ezen

tarsulatndl Shajt biztositani, arra nézve is koteles a tér-
sulat jelen szerz6dés hatdrozmdnyait kiterjeszteni.

20.) Az els6 magyar 4ltaldnos biztosité-tarsasig ezen
szerz8désh6l ereds minden kotelezettségeire nézve a ko-
lozsvéri f8tigynokségét képvisel6jéil nevezi ki, az erdélyi
dllandd igazgaté-tandes pedig az egyhdzmegyék, tanodik
sth. képviseldinek neveit és lakdsdt a tdrsulattal egyide-
jileg kozolni koteles.

21.) Minden vitds kérdésben, mely ezen szerz8dés-
ben megallitott hatdrozatokbdl, vagy azok alapjan kelet-
kezhetnék, a kolozsvéri kir. torvényszék kertiletéhez tar-
t0z6 kolozsvari kir. jardsbirdsdg illetékessége kottetik ki.

22.) Ezen szerzddés mindkét félre nézve az aldirds
napjatél kezdve 1ép érvénybe s ezuttal 1896. évi deczem-
ber 31-ig kotelezd.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet allandé igazgaté
tanacsinak Kolozsvdrt 1884. évi deczember hé 7-én tar-
tott lésébdl.

Az elndk helyett
Dr. Kolozsvari Sandor,
Bodor Antal,
titkdr.

TANUGY! ROVAT.

RENDSZABALYOK, TORVENYEK ES UTASITASOK
AZ ERD. EV. REF. KOLLEGIUMOK SZAMARA
(Vége.)

Az id8tsitésekben vald részvétel szabélyozdsa utin
kis codexiink 4ttér az elemi iskoldk igazgatdsi, rendtar-
tasi és fegyelmezési szabélyaira.

E pont alatt sorra veszi a paedagogarcha, a kozta-
nité kotelességeit, majd az iskolai rendtartds ésfegyelem
részletezésével végzi.

A VII-ik a magdntanitél szémira valé uatasitdst fog-
lalja magéban és pedig egyenként véve az d&ltaldnos. a
tanitds koritli és az erkdlesi nevelés koriili kfjtelességﬂﬁ.

S ezzel befejez8dik a gondos és mély paedagogiai
érzékkel szerkesztett szabélyzat, mindvel nem sok intézet,
vagy felekezet dicsekedhetik. Egy darab ez a protestan-
tismus megtestesiilésébbl, basis a tovabb haladdsra s em-
18k egy még tokéletesebb, boldogabb kornak szdmara,

IRODALOM.

Bem-album. Feledhetetlen honvéd altéborna-
gyunk szegénységhen €16 novéres Cosbay Bem Anto-
nia és Bem Emilia javdra csinos albumot szerkesztett
ossze Kerekes Sdmuel. Az igért 12 iv helyett 25-re
nétt a vaskos kis kotet, melyben Szabé Kiéroly, Véradi
Gébor, Gyunlai Pél, Lauka Gusztdv, Gonczi Jdnos, Hege-
dits  Istvédn stb. irtak tobb mint 35 kozleményt, verses
elbeszélést, tanulmdnyt, torténelmi visszatekintést, stobb-
effélét. Mintdn a tiszta jovedelem — csupin a nyomta-
tasi koltségeket levonva — a mondott nemes czélva for-
dittatik, melegen ajanlok az élvezetes munkédt s kérjik
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ajdnldsat. Arv: figve 1 frt 50 kr, disz-kotéshen 2 forint
50 krajczar.
*

Magyar protestans egyhaziés iskolai Fi-
gyeld. Kecskemét lelkészének fiizetes figyelsje véltoza-
tos tartalommal jelent meg a november-deczemberi héna-
pokra. Czelder Mérton Csuthy Zsigmondot gydszolja ; Kecs-
keméti Ferencz a negyedik evangeliom apostoli eredetét
bizonyitja homasan és alaposan; dr. Horrdth Adém kecs-
keméti jogakad. tandr jogakadémidink megmentésére hivja
5l hitsorsosaink figyelmét sth. A sok apré kézlemény ko-
zepette nagy nehezen birtuk folfedezni, hogy Nagy Péter
és Ldnyay Menyhért gréf emlékének is szenteltetik 5 sor.
El6fizetési ar egész évre 4 frt.

*

Sarospataki Lapok. Az ¢lénk és iigyesen szer-
kesztett egyhdzi lap legutébbi szdmiban arrél eszmélke-
dik Ivinke Samuel, hogy miként lehetne az istentisztele-
tet litogatottabba tenni. Részletesen felhozvin a templom-
latogatis csokkendsének okait, mindenekfolétt az Enekes-
konyv reformjira hivatkozik. Az ének az, — ugymond —
mely leginkabb elriaszt, vagy vonz. Akarja, hogy az Ene-
kes-kiny négy szdlamra legyen kidolgozva s hogy az ok-
vetetlenkedS orgona-mania cstkkentessék. Legjobb orgona

az emberi hang — végzi — s a nem éskor szerinti k-
16nbség a kész harmonia. — Ivdnke nézeteit — azt hisz-
sziilk — wines a ki ald ne irnd, anndl kevéshé, mert a
Chebe médszere szerint — ha szitkség — egy sippal is

betanithaté a killonbozd szélam, miként Banffy-Hunyadon
hallottuk kotta nem tuddé hivektSl a legszebb szszhang-
zatot, melyet egyik tanité egy-két préba utin ért el ale-
het8 legrosszabb hangu individuumokkal.

Keresztyén Magveto. A jeles folydirat nov.-
decz. fuzete igen érdekes czikket hoz. Péterfi Dénes a Tol-
stoi gréf hitvallisat ismerteti. A valldsos erjedésben levd
orosz allam felé valdban szitkség hova-tovibb minél na-
gyobb figyelemmel fordulni. — Kovdesi Antal a gymna-
sium tulterhelés kérdését fejtegeti. — A fiizet mindvégig
véaltozatos és gondos.

KULONFELEK.
Kolozsudr, 1884. jan. 3.

— A dunamelléki egyhdzmegyében. B.
Bicske, Pity, Bia, Ettyek, Aba, Sarkeresztur, Gyurd, Pap
Kiroly pestiref. lelkészre adtik szavazatukat az egyhdzke-
riileti f6jegyzGségre nézve. A fSgondnoki dlldsra egyhan-
gulag Tisza Lajos gréfra szavaznak, ki az egyhdzmegyé-
nek t6bb éveken 4t szeretett segédgondnoka volt.

— Egyhazkeriletink f. évi névkényve
a napokban keriilt ki sajté aldl. Szerkesztette Bodor Géza
piispski titkdr. A 163 oldalra terjed6 munka egészen az

el6z8 évi névkonyvek mintdjara késziilt; azon csekély ki-
bvitéssel, hogy ez alkalommal az egyetemes ref. egyhizi
bizottsdgok, valamint egyhdzkeriiletink kozf6torvényszé-
kének és héizassigi {6t6rvényszékének birdi is fslvétettek
és a tirgymutatéban a hivatalnokok neve utdn egyhdzi
hivataluk s az egyhizkozségek neveinél azoknak ming-
sége is jelezve 16n.

— Az ajtoni ref. egyhazkdzség nevében
Kolosvary Antal ref. pap, ifj. Zeyk Kdiroly fégondnok s
Biikkds Jénos gondnok koszonetoket és hildjokat nyil-
vanitjdk Kelemen Gyorgy kolozsviri épitész urnak, ki az
egyhizkozség részére egy kéh8l és téglihdl elegyesen ra-
kott tornyot, ex fundamento, &ltala minden el6re nyuj-
tott biztositék nélkil mult év majus 28-tl augusztus vé-
géig teljes megelégedésre végzett el. Nemkiilonben halat
érdemel Kolozsvar vdrosa, az egész épitéshez sziikséges
porondot sajit felek-hegyi homolk-godrébdl teljesen ingyen
advan a nevezett szent czélra.

— Kozegeészségtan az iskolakban. Mia
szomszéd Roménidban évek 6ta megvan, behozza hozzink
is a cultusminiszter. A kozegészségtannak iskolai oktatd-
sarél van szé. Szélanunk sem kell e terv kozegészséges
voltar6l s mihelyt biztos programm lesz elSttink, azon-
nal kozolni fogjuk.

Ujév napjan az osszes kolozsvari kereskedések
— a kereskedSk egymdiskozti megegyezése folytan — zér-
va voltak. Azért emlitjiilk ezt meg, mert ismételt kisér-
letek daczéra eddig nem sikerillt e sok felekezetii varos-
ban a vasdrnapi boltzirdst kivinni. Oromiink azonban ne-
hogy elsietve legyen, mert rosz nyelvek azt beszélik, hogy
nem valami bens6 szézat inditotta kereskedSinket az uj
év ekénti megiinnepelésére, hanem pusztin az a koriil-
mény, melynélfogva ujév napjin lehetetlen volt a bol-
tokban az ajandékért gratulalék sergét kitartanil!...

— Megzavart istentisztelet. Lepsényben,
Székesfehérvir, az év végén, decz. 28-dn baleset zavarta
meg a ref. templomban tartott istentiszteletel. Ep abban
a pillanatban, mikor a lelkész a szészékre akart lépni, a
templom boltozatardl egy kocsikerék nagysigu vakolat-
czifrasdg valtle és nagy robajjal aldhullva, egy hivs fejét meg-
sebesité. A lelkész rémiiltében eldjult, az 4jtatossdgra
egybegyiilt kozonség pedig kimenekillt a szabadba, mert
a nagy dordilés s a felkavarodé porfelhSk utdn minden-
ki azt hitte, hogy az egész templom Gssze fog délni. Sze-
rencsére azonban nem tortént nagyobb baj s mikor a

kedélyek lecsendesiiltek, tovibb -folytattdk az istentisz-
teletet.

A SZERKESZTO POSTAIA.

(9—i.) Mindig szivesen fogadott levele mdr a 12-ik
6ra utdn érkezett. Tartalmdt Gsszevetettik azelébb érke-
zett tudésitdssal. B—q. Mult évi szdmaink pontos tarta-
lommutatdja mar kész s jov6 szdmunkban expedidltatik.
— Adakozdsra hivd szézat jov8 szdmunkban jon.

Nyomatott a ,Magyar Polgar®

konyvnyomdijiban Kolozsvart.
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MEGJELENIK MINDEN VASARNAP.
SZERKESZTOSEGI SZALLAS:

b.-farkas-utcza 16. szam, hova a lap szellemi
tgyeit illets Luldemeuyek a szerkesztd nevére
czimzendgk.

010 Ore-

ELOFIZETESI AR:
Egész évre 6 frt. félévre 3 frt, évnegyedre
1 frt 50 kr.
HIRDETESI DIJ:

Egy négyszodg centimeternyi tér egyszeri hir-
detésnél 3 kr.

< . ]
KEZIRATOK NEM ADATNAK VISSZA.
KIADOHIVATAL:

Magyar Polgdr“ nyomddja, b.-kbzép-utcza 4. I
, bova az elGfizetések és hirdetési dijak
kiildend6k.
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|
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FELELOS SZERKESZT(O: SANDOR JOZSEF. — KIADO: AITAl K. ALBERT.

Tartalom: Dies irae. — Reformatus egyhiz Budin. —

Mit olvassanak a néptaniték? (Sindor Jézseftél) — Tarcza:
Ortlizek (Szalay Karolytdl) — Ismét egy hii wmunkis. — Adako-
zésra hivé szézat. — Az all. igazgaté-tandcs ilésébsl. — Kilon-

félék. — Puspoki kordzvények. — A szerkeszt§ postdja.

DIES IRAE.

Kicsoda a becsiiletes ?

Kimegyek az utczdra s remegve gondolok
Pythagords parancsdra: jarj ott, holsenki sem jdr,
mert nem tudod, ki a tisztdtalan.

A képmutatds, dlarczviselés,
dds és rafinidlt mimika miivészete oly fokra to-
kéletesedett, hogy sokszor kérem istent, adjon
jelt nekem, melyrél felismerjem a szembe jov§, a
szemembe mosolygé lelkét, szindokdt, veséjét.

A napi sajté a vele foglalkozénak k&bdl-
vdnynya véltoztaté borzasztosacmal mutogatja a
tdrsadalom Medusa-arczdt, a Ieplezett Gorgot, ki-
nek daemoni tekintete mogott undor, nydlka, po-
kol és driilet lakik.

A tapasztalat oly képrél gy6z meg, mely
nem magasztalja a teremt&t, hanem vakra kisér-
letez6 hatalomnak mutatja a physist.

A magdnyba vdgyunk s ott is felvernek. A
vdgtaté vonaton dramlik a vildg s a futé vona-
lokrdl tekintve, tdnczolnak a tornyok, ingadozik
a templom.

Az iparbdl kiveszett a solidsdg, a kereske-
désbdl a lelkiismeret, a tuddsbdl a hiusdg nélkiili
igaz szomjuhozds a megismerés utdn,

Hovd forduljak? Rohanok Rdémdba ; veszem
Aquinoit, bedllok a Salezi csapatjiba, imddom a
tomjént s nyakamba akasztom a szliz anya egyik
olcsé s igen-igen sildny kivitelii képmetszetét. Nyo-
morusacrl A vxlao vélegénye jon, fejszéjével ki-
vig az “élet erdeJebél s az enyémek a konyornek
megalazé, ma megaldzévd lett morzsdjira szorul-

az alakosko- |

nak. A kozkdérhdzba jutnak, aikiket szeretek s
ott szivnélkiili lények kisérleteznek rajtok.

Ime visznek a torvény elé drtatlanul. A bird,
ligyész felmentenek s mégis a témloczben feleJ-
tenek honapokon at. Epen most torténtek ily ese-
tek az orszdg févirosdbad, A renddrség cZtnkos-
tdrsa k1terjedt rablé szovetkezeteknek. Atorvepy
paragraphusaiba belefulad az irgalom. A parla-
ment Eurdpaszerte, liczitdczid. A sajtd iizlet, hi-
zelgés az olvasék gyengéinek, pénzért hazuds, a
vildgnézlet mélysége nélkiili impostorok léhdvd
tevé vildg-maszlaga.

Bizony szinte hihetlen és nevetséges ez an-
nak, a ki kozepette nem €l s nem érzi, mint kdr-
hozik el naprél-napra, s mint kell kapkodnia a
leveg6ért, bardtért, ki meg nem csal, tarsért, ki-
ben bizni lehet. Laza minden, s a humanismus oly
j6vd tette az embereket, hogy nincs is mds hi-
bdjok, mint a léhasig ésa konnyelmiiség, amely
azonban minden katastrophdnk, minden buka-
sunk oka.

Ez az egyszerii szécska konnyelmiiség® 6sz-
szes hibdnk rovid neve. Erre emelte kozelebbrdl
pohardt egyik fGvdrosi kozéleti mdgndsunk, ezt
ajdnlotta Sande George fia nevelSjének s ezt ne-
vezik az anydk az élet tengerén keresztiil segitd
uszé-nddnak. Pokol!

A reactionak el kell jonnie. Az egyhdzra
nagyobb szerep vdr, mint bdrmikor valaha. Itt
az ajté eldtt. A lelkiismeretet fel kell tdmasztani
a nevele§tanban s e végre a tudomanyban meg
kell jelenhie a teremtd “imad4sénak.

Nerd sokdig kell vdrnunk, hogy a kedélyek
oly lyraja keletkezzek min6 a torténelem folya-
mdn nem volt még soha. En ezt érzem és ldtom.

A termeszettudomanyoktol elkdbult theolo-
gia Osszeszedi szivét, — magyardzatossdg helyett
kathegorikus er8vel jelenti ki a lélek orok re-
velatidit: ez igy van!

&~ Lapunk mai szamahoz van csatolva a tizennegyedik évfolyam tartalma. <3
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S e feltdmadds 8riz meg, hogy a sektdrius-
sdg Orjongései vak utakra ne térjenek s hogy a
tébolyddk szerencsétlen valldsos orjong6kkel ne
teljenek meg.

Az imddsdg vissza &ll régi kirdlysigdba s
az a pap, kinek az Isten az imddsdg {enséges
ajindékdt add, visszatér mint eliizétt souverain s
lesz a dolgok uj, illetleg régi rendje. A vildgon
uralkodni csak a szivnek van jogal!

REF. EGYHAZ BUDAN.

A budapest-budai ev. ref. egyhdz szervez8 bizottsiga
terjedelmes dtiratban kereste f61 a budapest-pesti fGtiszt.
és mélt. egyhdztanicsot, utébbinak partfogé figyelmét kér-
ve. Felemeld és lelkesitd olvasni a hozzank is bekiildstt
meleg memorandumot, mely ékesszéléan czafolja, mintha
a vallidsos kozony elleni panasz 4ltaldnos érvénnyel bir-
na. Ime, férfiak akadnak — majdnem mind a kézéposz-
talyhoz tartozék, maguk kézt Tisze Kilman miniszterel-
ndkkel — kik Gs Budén, nemzeti nagysigunk térténelmi
székhelyén, a kath. németség és német-zsiddsig teriiletén
¢é16 oszlopot akarnak emelni a reformatiénak és a ma-
gyarségnak, feltdmasztani térekszenek az 1686-ig virdg-
zott egyhazkozséget, s egy jegeczedési kozpontot o6hajta-
nak teremteni a Duna jobb partjdn a hitnek, mely meg-
gy6z6désik szerint a legtisztabb és a legigazabh.

Szebb czikket nem hozhatnink, mintha a megke-
resés teljes szovegét kozoljitkk. Melegedjink e férfiak tii-
zénél, midén oly hideg van. Kérjik a mindenhaté se-
gedelmét, midén uj templom-alakuldsért oly ritkan nyilik
alkalmunk a fohdszra:

Ime az 4tirat:

yLludva van a F&tiszt. s Mélt. Egyhdztandcs el8tt,
hogy a budai reformitusok egyhdzi gondozdsa tdrgyiban
mér ft. Térok P4l pesti lelkész ur &ltal megtétettek az
els6 lépések. Osszeirattak a nagyobb egyh. adéfizet8k s
az 1883. dpr. 3-4n tartott egyhdzmegyei gyiilésb§l maga
a pesti egyh. megye esperese is ,megbizatott, hogy a bu-
dai el8keld hitsorsosokkal értekezve, tegye meg az elS-
munkdlatokat ¢

E kezdemény a kozszitkség kifolydsa volt. Buddnak
mir a helyzete olyan, hogy ha valldsi életet akar élni,
templomra, lelkészre okvetlen szitksége van. A fgvérosok
polgiri egyesitése a Dunat s az alagutat nem tiintette el
s e két fizikai akadily, a magas vamokkal s az id8jdris
esetleges kellemetlenségeivel egyiitt roppant megneheziti
s csaknem lehetetlenné teszi, kivalt szegény embereknek,
a pestl kalvintéri templom haszndlatit s az ott laké pap-
sig szolgdlataival valé élést. Ma egy keresztelés, esketés
vagy haldleset a budai oldalon laké szegény népre 10—
20 frt egyhédzi kiaddst r6 s maga az istenitisztelet lato-
gatdsa teljes fél napjit veszi igénybe.

A kozszitkség kifolydsa volt tehdt a pesti egybidz
lelkésze dltal meginditott s fentebb emlitett kezdeménye-
zés. De sarkalta erre a pesti egyh. lelkészét, a nagy em-
Iekit Torok Palt, az is, hogy a budai hiveket & maga el
nem ldthatvén, kénytelen volt azokat a budai evang. lel-
kész, nt. Scholtz Gusztavur gondjaiba ajinlani. Nt. Scholtz
ur a pesti egyhdz levéltdrdban ma is feltaldlhaté levele
szerint, t6bb izben szabadkozott e teher ellen s e Gel-
Urt-hegyet® (ott laknak a szegény kalvinistik legtobben)

le akarta véllairél rdzni, de Isten dicsdségeért mégis foly-
tatta a nehéz munkdt minaddig, mig a lelkész és vallds-
tanité nélkil levé budai kélvinistdk szdma t5bb nem
lett, mint az anyaegyhizzal dicsekvé 4g. evangelikusoké.
Ekkor aztin e korilményt ujra kozlé a b. e. pesti lel-
kész urral, s igy nevezett ki a pesti egylidz el6bb a bu-
dai kozépiskoldk s azutdn a népiskoldk szdmdara vallds-
tanirokat. A lelkészi gond azonban maradt tovébb is az
evang. 6s sok esetben a rémai katholikus lelkész
urak kezén.

Es mi lett ez allapot kovetkezése? Az, hogy a re-
formétusok szdma kisebb ardnyokban szaporodott, mint
a bekoltozések és a helybeli népesedési mozgalom foly-
tin kellett s lehetett volna, s minthogy Budén a refor-
mitus hivek csak egy tdvoli s t6lok sok fizikai s ma-
teridlis akaddlyok altal elvdlasztott kézpontra voltak
utalva, felkeresték az emberi természet gyarlésiganal fog-
va azt, a mi kozelebb van, s éltek tovdbb az evangeli-
kus és kivilt a vegyes hdzassdgu csalddokndl a rém.
kath. lelkészek szolgilatival. Ezen papsigok kereszteltek
az evang. lelkész konfirmilt is és természetesen az ily
csalidok lsssankint az idegen felekezetek 6lébe hajoltak.
Es fijdalom! e viszonyok a magyar nemzetiségnek sem
valtak haszndra, s a kalvinismussal egyttt vesztett Bu-
dén a magyarsidg is. A tivoli kdzpont hatdsit nem érz8
magyarsig vesztette az idegen nyelvii, idegen felekezetil
lakossag kettés nyomdsa alatt vallisdval egyiitt nemzeti-
ségét is.

Ez a helyzet szilte tehat az els§ actiot az 1636-
ban megsziint budai reform. egyhdz visszadllitdsat. A pesti
ev. ref. egyhdzmegye, mint feljebb emlitettitk, fGtiszt. Si-
pos Pdl esperes urat azonnal utasitotta, hogy az tigyet
vegye kezébe, de a kozszilkség folismerése ugyanekkor
maguk a budai reformatusok korében is létrehozott egy
mozgalmat, mely készségesen sietett az esperes ur mun-
kajat konnyebbé tenni.

Protestdns gondolkozds szerint ugyanis az ily ter-
mészetli tigyek csak akkor szdmithatnak hiztos sikerre,
ha az egyhdz egyes tagjai maguk is nemcsak érzik a
sztikséget, de készek meg is tenni mindent a sziikség fe-
dezésére.

A budai reformatussig korében létrejott mozgalom
elszor is egy kezdeményezl értekezlet meghirdetésében
nyilvinult. Ez értekezlet els§ lését f évi majus 30-4n
tartotta meg. Ez iilés hatdrozatibdl egy kiildottség ke~
reste fel a f6t. esperes wrat, ki akkor hely. pispsk is
volt, s ugyane kiilldottség jart a pesti egyhdz lelkészi hi-
vataldban is. A pesti egyhdz papi dllomdsai akkor még
joforman be sem 1évén toltve, kiitdotiségiink a pesti egy-
hdzzal szemben nem lelhette meg a czélra legalkalma-
sabb eljdrdsi médot. A {6t. hely. pispok ur azonban ro-
konszenvét s tdmogatdsit igérte és mdr okt. 12-én tar-
tott mésodik Osszejveteliink alkalméval szerencsések vol-
tunk téle egy hivatalos levelet kapni, melyben a tovabbi
teendSket szamunkra kijellte.

Mi az 6 fBpdsztori utasitidsit kovetve, mér ez év
okt. 14 iki vélaszunkban kifejtettik elbtte szdndokain-
kat s a nagytiszt. egyhizmegye jelentésiinket jéakarattal
vette tudomasul.

Majd a pesti egyhdz s a Dunamelléki Egyhazkerii-
let vezetdjét s f6papjat Szdsz Kdroly § méltésiganak meg-
valasztdsa 4ltal megnyervén, a kezdeményezd értekezlet
idején litta a budai reformitusok kozénségére apellilnis
a kozdnséget folhivni, hogy sajat érdekeinek képviseletét
vegye a sajat kezébe.
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Készitett ekkor a kezdeményez§ értekezlet egy ,, Fel-
hivd szézatot®, melyet tisztelettel van szerencsénk /. alatt
ide mellékelni, ebben kifejtette a budai egyhdz torténeti
multjat, kinyomatta a f#t. esperes ur levelét s az erre
adott valaszt s 4ltaldban a mozgalom eddigi torténetét
és ha fogyatékosan is, mert sokak neve elmaradt, Gsz-
szeirta a budai ref lakossdg névsorit. Ezt a szézatot
aztin, hogy t4jékozva legyen mindenki, az G6sszes egy-
héztagoknak megkiildotte s az egy héttel késgbb tartan-
d6 kozgyilést kihirdette.

E kozgyilést ki kellett hirdetni, mert e nélkil a
budai reformdtusok nevében senki fel nem szdlalhat, a
pesti egybdzhoz a bndai reformitusok nevében senkinem
folyamodhatik, s altaldban a f6t. esperes ur levelében f5l-
tett kérdésekre senki nem vélaszolhat. Es ily kozgyiilési
Selhatolmazds folytdn készillt eldterjesztések wélkiil a pesti
egyhdz tandesa sem bocsdtkozott volna be « budai reformd-
tussdg tigyeinek « rendezésébe.

De joga is volt e kozgyiilés tartisira a budai re-
forméatussignak. Buda nem oly része a pesti anyaegyhdz-
nak, mint a Teréz- vagy az Erzsébetvaros, Buddnak az
Egyhdzkeriilet végi protokolluma szerint ev. ref. anya-
egyhdza volt s a pesti anyaegyhdz mellett igen szépen s
attél teljesen fiiggetleniil virdgzott 1686-ig. Azutin a bu-
dal egyhdzat is egyforma sors érte a pestivel, szétszéra-
tott s elpusztult. II. Jézsef tiirelmi rendelete folytan mind
a két virosban ébredni kezdett halottaibdl a protestan-
tizmus és mind a ketten, mint O-Bude lednyegyhdzai
kezdték meg fejlgdésiiket.

Pest nemsokéra onallésitotta magit, s mint orsza-
gos egyhdz Bithory Gdbor, Torék Pal alatt egy fényes
sikerii életpalydra lépett. Buda, illetSleg a budai refor-
mitusok (az itt laké fokorményszékek reform. fShivatal-
nokai, ref. aristokraték slb.) segitették a pesti torekvé-
seket, melyeknek sikerét a Budin laké Hermine f6herczeg-
asszony magasztos partfogasa biztosits.

(Vége kov.)

MIT OLVASSANAK A NEPTANITOK?

A Csaldd és Iskola® XI. éviolyamdnak ujévi els§
szama e lap szerkeszt6jét6l az aldbbi vezérczikket hoz-
za, mely tekintettel korunk 4llami tanitéinak ,felekezet-
nélkiili“-ségére — a hit egyediil ,hit“ eles forrasira akar
mutatni s buzditani térekszik a fenséges konyv, a szent
Biblia olvasdséra. Sziviink minden erejével 6hajtjuk ajin-
lani és terjeszteni a magasztos cpopedt, melyb8l erd, ba-
toritds és vigasztalds sugdrzik felénk, s azért itt is re-
produkaljuk a czikket, hadd ldssék, mint véljik sikerrel
terjeszthetni hitink positiv testét az elfordult vildgiak
kozt 1s.

Ime:

»Hogy az ember élete elviselhetS legyen, aria nézve
leki tdmaszszal kell birnunk. A féldi ittlét nyugtalansdga
egy biztos pihenési pontot fsltételez, kiilénben elnyel a
chaosz tincza és kellemetlen szédiilési érzet kozt estink
a bizonytalan felé.

Van egy hatodik f6ldrész, a Pihenések-szigete, me-
lyen lakéznunk kell mdr életiinkben, miutdn éppen a si-
ralomvilgy nyomorusdgai ttalnak red; ha pedig a haldl-
lal ezek is megsziinnek, akkor amarra sincs t6bbé sem-
mi szitkség.

Mindny4jan keresiink valamit: az igazsdgot, a bé-
két, a rendet, a szépet, az élet elixiriumat, vagy a fede-

zeti 16két, az 4llatok kényelmét, vagy a resignatiét; senki
sem lehet el tarté alap nélkil

S ba ez igy van, onkényt keletkezik a kérdés: mi
a te tdmaszod? Melyik az ardnylag legjobb, vagy taldn
melyik az absolut? Hiszen a nevelésiink ald vett gyer-
meket tartozunk a leghelyesebbnek megismert é16 forrds-
hoz elvezetniink! Mert ha ezt nem tesszik, comoedia a
mi jd8dardldsunk s csak rongyszed§ munkat teljesitettiink,
a czéltalansdg diffus utjdn eredménytelenség confus vé-
géhez jutottunk.

Miért keriilgessitk a dolgot. Az embernek szitksége
van a lithatatlanban valdé hitre; az ember kénytelen ki-
fejteni magdban a sziintelen reménykedéslogikdtlan szent-
ségét. Valldsra van szitkségiink.

Ime korunk tehetetlenségének mindennapos tapasz-
talattdban ezer irdnyban kutatja e lelki sziikség mozdit-
hatatlan alapjit. S természetesen majdnem kivétel nélkiil
dlutakon.

A térsadalmi osztilyok szerint fokozatokra oszt-
hatjuk a lélek megnyugvisdnak vélt gylgyitészereit s a
miiveletlen, kozép és tdl rafinidlt osztilynak megfelelGen
ott taldljuk a kovetkezd elringatékat:

A bérdolatlan osztilyndl a palinkat. Elrémiilve kell
gondolnunk az eurdpai tdrsadelmi szervezet Gsszeroska-
déséra, a midén a szesz kdvetkeztében szétroncsolt Gserd
— a munkdsok osztdlya — képtelen lesz a productiv
munkdra, erStlen lesz a magasabb meggyengiilt oszta-
lyokba friss életerét hejtani fol. Ki van mutatva, hogy a
hiilyeség, a gonosz tettekre valé hajlam, a fert6z6 karok
felvételére vald kitettség ardnyban novekszik a sziilék
szesz-fogyasztdsdval. A borton, a tébolyda és a jirvany-
lazaretumok az oly fontos nemzetgazdasdgi forrasul szol-
galé szesz-gyirak jovedelmi osszegeivel 1épést szaporod-
nak. A financzialis t6ke az erkglesi és testi latszin csok-
kenésén novekedik. A csaldd szegényiil; az asszony be-
teges lesz; a gyermek satnya; az dltaldnos épségt 4at-
metszet siilyed. A nemzet életfdjanak gydkere rothad.

A kozéposztily kétségbeesése a spiritismus biinds
tizésében nyilvanul. A kozéposztaly fsleg a nagyobb vi-
rosokat lakvdn, természetes, hogy a mnagyobb varosok a
spiritismus székhelyei és pedig nagyobb mértékben sem
mint az els§ pillanatra gyanitanék. Hiszen mi gonosz
van abban — gondoljak -— ha kegyetleniil felbolygatjuk
a meghaltak 4rnyait, ha onz8, kapzsi czélbdl érzéki vo-
natkozdsba hozzuk magunkat az érzékfslottivel ? Mi?
A természet fenséges rendje megmutatja a reakczidhan,
melylyel vakmerd tettiinket viszonozza. A tulfeszitett kép-
zel§ er8 heteg lesz a bels§ képzetek plasztikai megjele-
nitése kovetkeztében; az élet minden f4jdalmas jelensé-
gét hatvinyozott nagyitdssal képzeljitk, elidegesedink, ki-
meriiliink, elkarhozunk. A fgldnépét az anyag, a miiveltség
hordozéit a szellem 6li meg.

Es a végs§ magaslat, a hagyomdény jogfolytonossa-
ga kovetkeztében fellendiilt helyzeti eréllyel bird osztély,
a vemi viszonyok legphantasztikusabb kihasznilasdban
siet elrejtézni a koporsé el8l. Nincs az a hajmereszts
erotikus képtelenség, mit &tletben, irodalomban és tény-
leg ne iizne a t6kepénzesek és az aristokratik tébora.
El4radt a vildg szemérmetlen szinészntkkel, a demi monde
mijatt nyomorban sinylik el az &rtatlansdg s a pikéns
konyvtir a legkonnyebb kenyérkereset. Ez igy van; ki
kozel nem volt, nem hiszi.

Pilinka, agyrémek és aphrodiasmus! ime a hirom
legfobb vonal. Ez els6hoz szamithatjuk a faldnksigot —
innen a sok gyomor hurut és tdgulds — a dohény ré-
szegséget, a masodikhoz az egyre sziilet§ vallisos rajon-
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g6 felekezeteket, az tidv hadsergét, a ndzarenusokat stb;
végiil az utébbihoz vehet6 a tuldradt beszély- és a re-
gényirodalom.

Mindannyia drdga pénzbe kerill, nem hoz pénzt;
egészséget visz, keserit nyomot bagys még nagyobb ires-
séget nyit a szivben. Utdnnok tehit nem mehetiink.

Es a tanité még sem maradhat kozényds; nem elég,
hogy elhdritja a bajokat, a possitiv szitkségesr6l kell gon-
dolkozuia.

Az evangeliumi tiszta hitrgl!

Minden taniténak, ha férfiasan és tidvésen akar md-
kodni ismét és ismét el kell olvasnia azt a felséges hés
kolteményt, melyhez hasonld még eddig nem iratott ; min-
deniknek magiba kell vennie azta koltészetet, mely mel-
let elhomalyosul az emberiség Osszes poésise; kutatnunk
kell az 8s szellem nyilatkozatal utdn, mid6n az emberi-
ség gyermeki kedélyéhez kozelebb volt az igazsdg; Osz-
szefiggéshben, egyhuzamban egész composiczidjaban 4t-
értve és atérezve s édltala emelkedve, olvasnunk kell a —
DBibliat !

Ez az én, hosszu-hosszu bolyongisaim végeredmsé-
nye. Ultem a bolesek libaindl, néztem a nyomort, littam
a szenvedést, gondolkoztam a természeti tudoményok fe-

16], — megnyugviasom a Mindenhatd, a Biblia utmutats-
sal mellett.

Ez az egy tiszta!
SANDOR JOZSEF.

ORTUZEK.
V.

A meddig a térténet a multakba visszaveti sugarait,
mindeniitt ott litjuk a keit8s tusit vivé embert; ki egy-
fel6] onfentartdsiért a természet elodézhatlan térvényei-
vel, masfel6l sajat tudatival, eszmélédéseivel 4ll 6rokss
harczban, a tudvagyé lelke elé ezerféle alakban felmeriild
1¢t kérdéseire keresve megnyugtaté feleletet. Az onfentar-
tas tiszt4n anyagi alapokon nyugvé harcza s a tinemé-
nyek végokait kutaté 6nvigy — a mindennemit szellemi
mozgalmak ezen szl oka -— tehat egyitt s egyszerre
allottak el6 s ma is szitkségképeni, elodighatlan kovetel-
ményei emberi életiinknek. S miként az elgbbi szitkség
kielégitését egyedil a természet érzékeink ali es§ korén

bel6l talslhatjuk meg: ugy azutébbit is természetes szitk--

ség altal sziilt tineménynek kell tartanunk, de a mely
mindinkdbb lerdzza magirdl a természet nytigz8 lanczait
s megalkotja vildigit még a természet romjain is. Ezzel
kordntsem azt mondom én, mit az ismert pessimistabdl-
csész E. Hertmann egyik legujabb miivében (,Das religisse
Bewustsein der Menschheit in Stufengange seiner Ent-
wickelung“ 62. 1) &llit, hogy t. i. a vallist a gyakorlati
sziikségesség teremté meg, mivel, mint Hartmann mondja:
»A természet szépségének szemlélete s a tivoli viligok
vizsgalata, mely napi szitkségeivel semminemit Gsszefiig-
gésben sincs, még nem vezeti az embert az isteneszmé-

hez. Hanem az ember boldog akar lenni, de erétlenségét
érezvén, segély utin néz, s mennél inkdbb érzi erftlen-
ségét a természettel szemben, anndl fiigg6bbnek hiszi ma-
gét azon természeti erSkt6l, melyeketsajat subjectiv czél-
jai ellen 1at mukddni®; mely 4llitdsdval szemben Hart-
mannak méltdn veti fel Pfleiderer azon kérdést, hogy:
»Szdrmazhatik-e ezen gyakorlati sziikséghdl, a vallast sziilé
érzelem torekedhetik-e az ember olyannal viszont szdvet-
séget kotni, kit6l félve fiigg s nem valbszinitbb-e, hogy
épen a félelemtdl akar megmenckiilni s védelmet 4s nyu-
galmat 6hajt, s még boldogsiga mellett is menedéket a
természet durva erfi ellenében ?¢

Hogy a vallis egyike az emberi szellem azon u. n.
vonzalmainak, mely az ember dnmagéval valé harczinak
megszitntetésére, illetve békés megolddsira van hivatva:
azt nem vonja kétséghe mai nap senki sem mir; a né-
zeteltérés leginkdbb is azon kérdés koril forog, hogy az
egész mindenséget oly er§ kormdnyozza-e, mely azanyag-
ban attdl elvédlaszthatlanul bennfoglaltatik, vagy oly szel-
lem korményozza-e, mely az anyagon kivil létezik és sa-
jat torvényei szerint mukddteti a természet erfit? Mas
szavakkal : minden vallds egy kielégits feleletet akaradni
az el6tte 4ll6, 6rok talinynak nevezhet§ viligmindenség

el6 és fennalldsinak mikéntjére nézve s az ezen felelet-

nek megfelels értelemben igyekszik kijelolniaz erabernek
is helyzetét, els§ sorban szemben a természettel, az ezt
uralé szellemmel, mdisodszor az emberiséggel, embertir-
saival szemben. A vallisnak tehdt mondhatjuk kett8s fel-
adata van: az egylk magit a subjectumot illeti,a mikor
ennek felvildgositdst akar adni a létnek lelkében felme-
riil taldnyszerii kérdéseire; a mdsik az egész emberisé-
get egészében illeti, a mennyiben ennek tagjai kozitt az
egymdshoz valé viszonyt igyekszik szabilyozni, a mely
viszony kijel5lése természetesen ismét szoros Gsszefiiggés-
ben 4ll magaval azon felfogissal, melyet a subjectumnak
a lét kérdését illetd kérdéseire felelet gydanant 4d. A sok-
féle vildgvallisok kozott mi a keresztyénséget tartjuk
olyannak, mely a vallisnak e kettds feladatit a legtoké-
letesebben megoldja akkor, a mikor az emberi lélek eldtt
felmeriil§ taldlminyait a létnek egy mindeneket teremtd
atyira valé hivatkozassal, s az emberek egymdishoz valé
viszonyat illetSleg a felebardti szeretet szent elvével fejti

_meg. Azonban folyvast balljuk, miszerint a kettSs czél

olyatén megolddsa, mint a hogy azt a keresztyénség esz-
kozli, nem teljesen kielégits; legelébb a gondolkozni sze-
ret§ és tudé ember a 16t kérdésére adott felelettel mincs
megelégedve teljesen, st ugy érzi, hogy egy nagyobb ta-
lany el&tt 4ll, mint ezer évvel ezeldtt az a jén bolesész
allott, ki ugy fogta fel a vildgot, mint kezdet és végnél-
killi 6rokos d4talakuldsban levd természet életet; a kit
még nem széditettek meg kdrmonfont bolesdszeti sophis-
mak, hanem pusztdn a gondolkozé emberi értelem sziik-
ségeit s irdnyit kovette. S én azt hiszem, hogy elsd sor-
ban magiban az emberi lélek ezen 6rok talinydnak nagy-
részben erBltetett megfejtésében rejlik alap-okaazon tsbh-
féle kéros tiineteknek, melyeket, szemben a vallissal, na-
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ponként tapasztalunk olyanok kozott is, kiknek szivében
killsnben az embertdrsi szeretetnek nagyon is élénk ér-
zete él. Hiny miivelt ember ajakédrd]l hallhatjuk manap-
'sdg azt a materialisticus, béar kétségbevonhats, de hatd-
rozottan nem kéarhoztathaté nyilatkozatot, hogy: ,az is-
meret és igazsig utdni torekvés, a tdrsadalmi és erkol-
csi rend kills6 szitkségességérdl valé meggy6z6dés kony-
nyen pétolja ndlok azt, mit az uralkodé fogalmak val-
ldsnak és jovOnek neveznek.“ A természet, mondjik ezek
nem a vallis, nem az erkéles, vagy épen az emberért,
‘hanem magdért van. Mit tehetiink egyebet, mint ugy ven-
ni azt, a mint van?!¢

S én tobb jeles ref. lelkészt ismerek, kik a vallds
emez elsé kérdésére; mely a vallisos értelemben vett hit-
ek tulajdonképeni kiindulé pontjit képezi, azzal felel-
nek, hogy tisztult felfogis mellett Isten nem lehet egyéb,
mint a mi a természetben mint természeti térvény s az
emberek kozott mint szeretet él és munkélkodik. S ha
elfogulatlanul kériiltekintiink s a multat megkérdezziik,
be kell vallanunk, hogy a vallds paizsa alath {izott em-
bertelen visszaélések csaknem sziikségképeni eredményei
voltak azon hatirozatlansignak s kierdszakolt vildgnézet~
nek, mely az isten-eszmének ilyetén alakban valé octro-
yélasa 4ltal 4ltaldnos érvényre emeltetni czéloztatott. Az
a hit, melyet a ,Mi terem a fin?“ irdja hangoztat, min-
den megszentels, lelkesits ereje mellett is csak hit ma-
rad, mely mellett pir ezer év 6ta ddsan burjanzottak fel
a soknemii bintk s tévedések, a melyek ha tébbet nem
is, de annyit mindenesetre bizonyitanak, hogy e folyvast
m4s alakban fellép8 hit nem képes kielégileni, megnyug-
tatni az emberi tudvigyat, s hogy mellette tig tere nyi-
lik a legnagyobb félreértéseknek, fanatismusnak is. Avagy
mennyiben igazolja a mult, hogy azoknak az egyszerii
galileusoknak a hite, kik szegények, tudatlanok s el6-
itéletekkel voltak teljesek, csakugyan oly éltets ers, a
mely — azt nem is tekintve, hogy mennyire homélyos
3 sokszor ellentmondé tudataink vannak e gelileusok hi-
te feldl, s hogy mesterdk Jézusnak eszményi czéljai, me-
lyet életével is megpecsételt, mily sokban ellenkeztek e
galileusok hite és cselekedeteivel — mint folyton fejl6ds
életelv hivatva van meghdditani a vildgot?! Azt sen-
kisem vonhatja kétséghe, hogy a Jézus egész élete
egy megtestesiilt eszmény, eszménye az embertdrsi Snfel-
4ldozé szeretetnek, s mir magdban ez eszményi nagy-
signak szent elvében, a szeretetben benne foglatatik az
ecyed és tdrsadalom egységének elvdlaszthatlan ténye;
legaldbb az ,egy akol s egy pasztor® eszméje e kettd
azonossaganak el6foltételén nyukszik, melyet a ,Mi te-
rem a fin?* iréja az egyed és tirsadalom tokéletesedési
kotelességének szigoru megkiilonboztetésével sok tekin-
tetben kérdésessé tesz.

SZALAY KAROLY.
papjelslt.

ISMET EGY HU MUNKAS.
Alsé-Rdkos, janudr 7. 1885.

Szomoru, de legszentebb bariti kotelességet telje-
sitek, mid6n az aldbbi gydszesetrsl a ,Protestins Koz-
Iony“ olvaséit értesitem.

Bede Jdnos, nagy-borosnyGi ev. ref. lelkész, 45 éves
kordban, 16. évig (12 évig Al-Pestesen, 4 évig Nagy-
Borosnyén) hiven és buzgén folytatott papi hivataloskoddsa
utén mult év deczember 24-én reggel oOrdkre behunyta
szemeit.

Az elhunyt nem annyira az ékesszélds hatalmdval,
mint inkdbb jézusi szelidség és szeretet daltal vezérelte
az IstenhivBk seregét s hogy a szeretet sokat, mindent
pétol — bebizonyosodott 4ltala a nagy-borosnyéi nemes
egyhdzon, hol nehdny évi révid miikodése utin onfelal-
dozé munkissdginak felemel8 emlékeit, buzdité példajat
és maradandé alkotdsait hagyta hatra, melyért nemesak
hivei aldjak emlékét, de majd hélds tisztelettel borul le
hamvaihoz a nyoméba 1ép6 hivatali utéd is, — kinek
kiizdelmei 4ltal fényes és kényelmes éllist biztositott.

Temetése decz. 26-4n ment végbe, midén rokonai,
hivei, bardtai és az ismerdsok beldthatlan nagy serege
allotta koriil a ravatalt, mely koszoruk halmazaval volt
elboritva és komoly léptekkel kisérte a gydszkocsit, mely
egy nemes dldozatot vitt az 6rék nyugalom helyére. Ha-
romszék minden részébll az egyhdzi és vildgi rend te-
kintélyes férfiai jelentek meg —- leréni a végtisztelet ne-
mes addjat. ...

Es méltdn is, mert az elhunyt mar tanuldi életében
— Sz-Udvarhelytt és Nagy-Enyeden — kedvencze volt
az ifjusdgnak szikrdzé kedélye és mindenkit megnyers
modora &ltal s most a koporsénil még egyszer féleleve-
niiltek a kedves emlékii ismerfs dolgok, visszaszilltak
deriilt, boldog onfeledt 6rdi a tindér ifjusignak s mi I4t-
tuk 6t a régi veréfényen és ez az édes-keserit visszaem-
lékezés béanatos, de mégis j6l es6 nyugalommal toltstte
el kebleinket.

A gydszszertartdst a hdzndl Csiszér Gdbor, egerpa-
taki ref. lelkész és sepsi egyhdzmegyei esperes, — a tem-
plomban Nagy Sdndor alsé-rékosi lelkész az idveziiltnek
egyik leghensGbb és legrégibb baritja és a sirndl Mikldsi
Gyula papjelolt — mint az elksltozéttnek segédje — vé-
gezték altalinos meghatottsig kozt.

Legyen aldott a hd munkdsnak emlékezete!

gy ..

ADAKOZASRA HIVG SZOZAT*)

Emlékezet vildgal égetem

A székely-udvarhslyi reformélt kollegium nevel8in-
tézeti élete az erdélyi reformatio els6 évtizedeib8l veszi
kezdetét. Szdzadok jottek, szdzadok mentek és intézetiink
all, még pedig erds reménységgel.

Iskolank, valamint sziiletését, azonképen egész éle-
tét is a nemes lelkek érdeklgdésének koszonte, készoni.

Az érdeklédést ébreszteni, fentartani, s6t biztosita-
ni, nemcsak becsiilettel végzett munkdja dltal igyekezett
intézetink mindig, hanem j6ltevéink emlékezetére koron-
ként hila-, 6romunnepeket is ilt.

*) E meleg hangu szézat kitiizott nemes czéljira, lapunk —
mint mér irtuk volt — 5 frttal kezdi meg a gyijtést. Kegyesado-
minyokat, még a legkissebbet is, orommel kozvetit a ,Protestins
Kozlony“ szerkeszt&sége.
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Igy jott szokdsba szdzadunk els§ felében, 1838-on
kezdve, a Kis-emlékiinnep, iskoldnk egykori nagynevii ta-
nira Kis Gergely és mélté fia KisJézsef emlékezetére.

Ilyen hala-, ilyen orémiinnepre késziil kollegiumunk
a j6vé 1885-dik év &ldozé-csuitorttkére 1s.

S mivel korunk a hazai protestdns iskoldk ujraszer-
vezésének oOtven év Gta annyiszor megprébdlt munkéjit
bilincseib8l végre-valahdra folszabaditotta, bSvséges okunk
és kedvez6 alkalmunk van jéltevéink emlékezetét folele-
veniteni.

JéltevBkben, Istennek héla! soha sem volt és ma
sincsen fogyatkozdsunk.

Ezek kozé szémitja El8ljarésigunk azon négy tani-
rat is, kik az 1848-ik évvel akkor f&iskolai rangban al-
lott intézetiink nevezetes korszakit zdrtak be. Nekik
Jutott a szerencsétlenség, hogy megérjék fdiskolank porba
omladsit és hullattdk a romokbdl épitkez6k keserves
konnyeit.

Ma mér hirom kézilsk a sir 6lében pihen, egykor
legifjabb tdrsuk pedig az élet kiizdelmeiben kifiradtan
tisztes nyugalomba vonulva, — csakis multjdnak emlé-
keiben €l

Intézetiink ezen j6ltevdi: Szilveszter Dénes, Magya-
rési Szbke Jizsef, Szabé Gydrgy és Kis Ferencz egykor
rendes tandrok.

Jéltev8ink voltak, mert az els§ alkaté szelleme volt
iskoldnk tandri 6zvegy-drvai gyadmintézetének.

A mésodik mint egy tizezer forintra ment hagyaté-
kéval iskoldnk tanulé ifjusdgat birtokdba juttatta egy hol-
dakra terjed§ szép kertnek, éppen a N.-Kukillg partjdna
varos szélében ; alapjit vetette meg a kebli tandri nyug-
dij-intézetnek; s hagyott egy tandri lak-telket.

A harmadik meghonositéja volt iskoldnkban az ujabb
kori nevelés-tanitdsi mddszernek; hatalmas 8re, gyarapi-
t6ja tudott lenni az iskola vagyondnak; mindenek f5l5tt
pedig — az Stvenes években, — a nemzetdld kényuri ha-
talom menykdveinek eszélyes villimhgritéja volt.

Es a negyedik kozel negyven évig viselvén kozta-
nitéi és rendes tandri min8séghen a nyilvinos nevelditisz-
tet, egész orszdg teriiletére szétoszlott tanitvdnyainak ha-
1is emlékezetében €1, mint jisdgos atya.

Ezen joltevGink olajfestvényii arczképét akarnd El6l-
jar6sdgunk intézetink jéltevBinek képtaraba elhelyezni.

E czélra bhocsitjuk ki adakozdsi iveinket, azon re-
ményben, hogy lesznek, a kik torekvésiinkben tdmogatni
fognak, hiszen él még azon nemzedék, mely a tudoméany
és erkoles ezen apostolainak szavait hallgatta, és tetteit
szemlélte.

Annyival nagyobb pedig bizalmunk, mert tébb ér-
dekl8d8 pemes lélek ugyan e czélra irdnyulé aldozatarél
mir is van tudomdsa El8ljarésdgunknak.

Adakozési iveinknek az 1885-ik évmadrczius hé els§
napjira Bod Kéroly kollegiumi igazgaté-tandr aa-hoz le-
endd visszakiildését tisztelettel kérjiik.

Kelt a székely-udvarhelyi evang. reform. kollegium
Elgljarésiginak 1884. november hé 29-én tartott alésébsl.

Székely-Udvarhelyt, 1884. decz. hé 15-én.

SEBESI AKOS, SOLYMOSSI ENDRE,
algondnok jegyzd.

AZ ALL. IGAZGATO-TANACS ULESEBOL.
Kolozsvdart, 1884. dec. 22.

Elngkslt Dr. Kolozsvéri Séndor igazgaté-tandcsos,
mint helyettes elnok. Jelen voltak: Szisz Domokos h.

piispok. Székely Jénos, Gyarmathy Miklds, Dr. Szdsz Bé-
la igazgatG-tandcsosok, Parddi Kalmén tantigyi eléadé
és titkar.

Az ilésen kivil elldtott iigyek bejelentése és hely-
benhagyé tudomisul vétele utin térgyaltatott a szent-
l4sz161 egyhdzkozség szdmaddsi s 4llaldban vagyoni tigyei
dtvételére és rendezésére kinevezett bizottsdg jelentése,
mely szerint az egyhdzkozség szdmadésai, jegyzSkonyve
és az értékek elhelyezésérSl szdlé okményok a paptdl
szémba- és 4tvétettek s addig is, mig a részletes jelen-
tést a bizottsig megtenné, jelzi, hogy a hivek oly nagy-
mérvii ellenszenvvel s gyiilolettel viseltetnek a pap irant,
hogy az egyhdzkozség vallaserkolesi, valamint vagyoni te-
kintetben is a felbomlds szélén 4ll.

A jelentés sajnslattal tudomssul vétetvén, az intéz-
kedések megtétele a részletes jelentés beaddsa utén, an-
nak tirgyaldsa alkalmdra halasztatik el. Kapcsolatosan
targyaltatott piispokhelyettes afia 4ltal beadott elGter-
jesztés, melyben elére bocsdtva, hogy kolozs-kalotai egy-
hazmegye esperessétsl vett jelentésbdl értesiilvén arrdl,
hogy a szent-ldszl6i egyhdzkozség presbiterei lemonddsu-
kat beadtidk s velik egyiitt 72 csaladf6 kijelentette, hogy
a rém. cath. vallasra 4ttérnek, csakhogy papjuk befolyisa
alél menekedjenek: h. pispok afia addig is, mig ezen
iigyben a végleges hatdrozat meghozatnék, Domjin Fe-
rencz papot, minden lelkészi teendd vitele aldl felmen-
tette s a beszolgildssal G.-fenesi pap afidt bizta meg;
az 4ttérni szdndékozlkat értesitette, hogy a tomeges 4&t-
allas torvény szerint semmis, a preshitereket pedig uta-
sitotta felmentetésitk felett hatdrozat hozataldig koteles-
ségitk teljesitésére. Kéri, hogy eljirdsa tudomdsul vétele
mellett az egyhdzkozség vagyoni iigyel administratiojéra
nézve az intézkedések tétessenek meg.

A pap és a hivek kozott éveken 4t mind nagyobb
mérvben nyilvanulé gyiilolet jelzett kitorése s az egyhazi
életnek a megsemmisiilés hatdrdig sodortatisa gyors és
evélyes fellépést tévén sziikségessé : a papnak minden egy-
hézi ténykedéstdl eltiltdsa kimondatott, s helyettes piis-
pok afia eljirdsit mindenekben helyeselve, az administrans
pap hatédskére a vagyoni iigyekre vonatkozélag is kiter-
jesztetett, az administrans pap faradozdsinak dija a szent-
14sz161 papi fizetésbdl adandé ki, s a hatdrozatrél ugy he-
lyettes piispok, mint kolozskalotal egyhdzmegye esperesse
értesittetnek.

Elhatiroztatott, — ugy a kezelés, mint az ellenfr-
zés konnyitése czéljabdl, — hogy 1885. évi janudr 1-t6l

kezdve az egyhazkeriileti nyomtatvanyok eldrusitisa tit-
kar afidra bizalik oly kotelezettséggel, hogy a most szamba
adandé, valamint késGbb kezére adandé nyomtatvinyok
arat tartozik pénztirra szolgiltatni, a mint az egyes nyom-
tatvdnyokb¢l a példdnyok elfogytdval ujabb toébbszorosi-
tést rendel meg. Ezek folytin jovbre az egyhdzkeriileti
nyomtatvinyok kozvetleniil a titkdrtél rendelend6k meg,
az iskolai ellen8rz8 jegyzSkonyvek kivételével.

Rékosdi egyhdzkozségnek felekezeti iskoldjdnak meg-
sziintetése megengedtetett, az egyhdzkerileti kozgyiilés
jévahagyésa fenntartdsival, miutin azon kdzségben dllami
iskola tartatik fenn, s felekezeti iskolidnk az igényeknek
s a torvény kivdnalmainak nem felel meg, az iskolate-
lek hasznilatdnak az édllam részére ming médozatok mel-
lett leendd ataddsa irdnt, a szerzddvény tervezetének el-
készitésével esperes afia meghizatott.

Ezenkivill ellittatott kevésbbé kozérdekii t6bb tgy-
darab. .

r. L
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KULONFELEK.
Kolozsvdr, 1884. jan. 10.

— Budapest—budai ev. ref. egyhaz, egy-
hazszervez8 bizottsdga : Elnok: Tandrky Gedeon. Alelng-
kok : Borosnyay Oscar, B. Mathé Domokos, Vary-Szabé
Antal. Jegyz6k: dr. Kiss Aron, dr. Varga Gyula. Pénzté-
ros: dr. Hamary Déniel. Ellen&r: dr. Szénissy Sandor.
Ugyész: dr. Kiss Kéroly. Szamvizsgalé-bizottsig: Gondol
Gabor elnok, Boocz Lajos, Csepelyi Sandor biz. tagok. A
szervez-bizottsdg tagjai: Balé Jo6zsef, tanar, dr. Barsy
Jozsef, stat. hiv., Barcsay J6zsef, postatiszt, Bibé Istvédn,
kir. tébl. biré, Bartalos Sindor, Bartalus Istvdn, tandr,
Benk$ Rezs, honv. ezredes, Biré Pil, honv. min. titkér,
Bolyé Kiroly, féorvos, Csengery Imre, min. tandcsos, Fo-
dor Déniel, mészaros, Garzé Lajos, f6mérnék, dr. G&6z Jé-
zsef, tanar, Haldsz Kéroly, hézbirtokos, Hevessy Sindor,
héztulajdonos, Héke Ldszlé, tigyvéd, Horvat Bend, ven-
dégl8s, Jurdnyi Vilmos, a ,Franklin-tirsulat® igazgatdja,
Kasics Péter, min. oszt. tan. dr. Kocsis Alajos, ker. or-
vos, dr. Kovdcs Jénos, tanir, Kovdcs Gyula, min. titkar,
dr. Kovdcs Imre, orvos, Lengyel Sandor, polg. isk. ig.,
Losonczy Gyérgy, min. hiv., Miklés Gergely, polg., isk.
ig., Nagy Jénos, min. tandcsos, Nagy Gyula, min. hiv, F.
Nagy Kiroly, tandr, Naményi Jézsef, bird, B. Nydri Adolf,
f6h. udv. mest., Peterdi Gdbor, min. oszt. tan., Riské Ig-
ndcz, min. tan. Sobty Jdnos, min. oszt. tan., Sorsich Fe-
rencz, iigyvéd. Szalay P4l, kataszt. feliigyels, Szdsz R6-
bert, min. hiv., Székely Mihaly, min. tandcsos, Szente J§-
zsef, tandr, Szentgydrgyi Albert, mérnik, Szentgyorgyi
Imre, cur. biré, Szentgydrgyi Lajos, min. hiv., Szildgyi
Séndor, f6pénzt. hiv., Sz8ts Albert, min. oszt. tanicsos,
Sz8cs Andrds, szeretethdzi ig., Telegdy Pal, Tisza Kdlmén,
miniszt. elnsk, Téth Gers, kir. toérv. biré, Téth Lajos, m.
é. k. k. vasuti fog, Torok Arpsd, min. fogalm. — Isten
4lddsdt a derék férfiakra $s segitségét szent igyekezetokre !

— A dunamelléki ref. féogondnok. Her-
czeg-Sz6ll8s reform. egyhdz tandcsa jan. 4-én tartott ilé-
sében a dunamelléki ref. egyh. keriilet megiivesedett G-
gondnoki s egyh. f6jegyz6i hivatalainak betoltése végett
egyhangulag Tisza Lajos gr. és Szilddy Aron kis-kunha-
lasi lelkészre adta szavazatat. Kiulénben az egész als6 ba-
ranya-bicsi egyhizmegye — egy kis toredék kivételével
— e két jelolt koral csoportosul.

— Reformok a kath. egyhazban. A tém-
jén egyike volt amaz ajindékoknak, a melyeket a hirom
kirdly a kisded Jézusnak vitt Betlehembe. Bartolini bi-
bornok, egyhdzi archaeologus és arégi szertartisok buzgé
tisztelje, XIII. Leo papat megkérte, hogy a tomjén-szer-
tartdsok hasznilatit és tiszteletét helyezze vissza régifé-
nyébe. Mert bir a t6mjént szdmos egyhdzi funkeziénil
haszniljak, gyakran megtorténik, hogy azzal a papok és
a viligi segédkez6k nem bannak elég tiszteletteljesen. A
papa meghallgatva Bartolini bibornok kérését, elhatiroz-
ta, hogy a t6mjén régi tiszteletének visszadllitdsa végett

a vatikdnban uj kollégiumot &llit. E kollégium neve Col-
legio dei turiferari és beléphet mindenki, a ki a tébbi
kollégiumok tagja. Ez fogja elldtni ezentul a tomjénnel
valé szolgélatot az Gsszes eg&haﬁzi méltésigok foladdsanal,
megilddsokndl stb. A pdpa mar kinevezte a turiferarikat.
Es ezzel az emberiség egy fokkal ismét irgalmasabb lett
egymas irdnt! Oh szent témjén magasztalunk téged!

— ,Krisztus zsinagogaja.“ A, bessarabiai
kormdnyzésdgban, Kissinewben nemrég tdmadt uj vallds,
a ,nowyj Israil* — Uj Izrael, — elhatdrozta, hogy Kis-
sinewben Jézus Krisztus messids tiszteletére zsinagégit
épittet, — Sinagoga 100 Imir Messii Issussa Christa, —
s Tolsto] gréf beliigyminiszter, kihez a hiv6k engedélyért
folyamodtak a templom épitésére, nemcsak ezt adta meg,
de elésmerte az uj-izraelt torvényes valldsnak is. Hasonlé
sekta tdmadt nem rég Jelissawetgrad délorosz varosban
is, ,Duchosom-bibleskoje Brastwo® név alatt, (szellemi-
biblids testvériség), melyet az orosz hatésdg szintén té-
mogat, Oroszorszdg ez wj két zsidé valldsfelekezete elds-
meri a judaismus bibliai dogmdit, az egy istent, de a
traditikat elveti. Az ,uj zsidék“ egyik hittétele a ko-
vetkez&képen hangzik: A jeruzsdlemi és babyloni rabbi
torvénytuddk altal magyardzott szt. irdst, s az abbdl le-
vont dogmikat és szokédsokat, magamra kitelez8knek el
nem osmerem. Ep ugy nem osmerek el magam f5l5tt sem-
mi egyhézi fenstbbséget, s a jelenlegi rabbik hatalmabdl
semmit is.* Az ,uj zsidék® egy tovabbi tana azt tanitja,
hogy a tobbi fondllé vallisfelekezetek mind tiszteletben
tartandék s Jézus, mint valédi Messids ésaz igazsdg ter-
jeszt6je és a j6 megalapitéja, eldsmerendd.

— Vége a vilagnak. Az idén felelevenitik
Nostradamus egyik jéslatit, mely avilig végét jelzi elSre.
A joslat forditdsban igy hangzik:

Ha Jézus Gydrgykor hal kereszten,

Hogy Mark aapjira sirt repeszszen.

S a mennybe Jinos nap repil —

Akkor az ég s fold oOsszedil.
Azaz: a vilignak vége lesz, ha nagypéntek april 23-dra,
husvét 4pril 25-re és urnapja junius 24-ére (Jinos napra)
esik. Ez 1886-ban igy lesz. Itt az apokalypsis!

— Korosi Csoma Sandorrol, a n.-enyedi
Bethlen-f6tanoda halhatatlan langszellemér§l irjdk Lon-
donbdl az ,Egyetértés“-nek : A Foldrajzi Tarsasag valaszt-
ménydnak jelentésében olvasom: ,Ma mdr ugyan senki
sem dlnadozhatik arrdl, a mint egykor K&rosi Csoma és
tarsai, hogy Gseinket feltalalhatjik.“ Kiket értenek Csoma
tdrsai alatt? Fn eddig nem ismerek ilyeneket. O egyediil
dllott — s a nyelvészet és a historiai birdlat terén alakja
kimagaslik minden honfitdrsa felett, & az egyetemes em-
beri tudomdnyossdg terén, maradand6 alapokat rakott le;
annd] sajnosabb tehdt, hogy tudatlansigon alapulé rafo-
gis és mende-monda még mindig azt hiszi, hogy Csoma
dlmodozott s dbridndok utin kapkodott volna! A kiilfsldi
tuddsok, s az angol nemzet korménya emléket emeltek
neki, s a sirjdra épitett oszlop, a keletindiai birodalmi
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kormény altal a stitus hivatalnokok gondjaira bizatott
minden id6kre ; de hazdjadban csak sajnilkozélag, kicsiny-
18leg szoktak megemlékezni Csomérél.

— Az erdeélyrészi magy. kézmiuivel6-
dési egyesiilet, ugy létszik, nagy tevékenységet fog ki-
fejteni. Tervben van a szegényebb oskoldk segélyezése oly
vidékeken, hol a magyarsig fenyegetve; ezenkiviil fold-
hitel-bankot szandékoznak folallitani, mely a foldes urak
pusztulé uradalmaira magyarsigot (székelyeket) telepitene
ki stb. Az alapszabalyok kidolgozdsira dr. Felméri Lajos
elngklete alatt pénteken egy bizottsig kiildetett ki, mely-
nek tagjai: Nagy Moér, Bartha Miklés, Polcz Rezs§ és la-
punk szerkesztGje, Sdndor Jézsef.

— A nagy-enyedi Bethlen-fé6tanodahoz
csatoland§ kétemeletes uj szdrny foldszinti része mar egé-
szen elkészilt.

— Ezer esztend6 vagy egy akol €s egy
pasztor. Ily czim alatt jelent meg kozelebbrsl egy
594 lapra terjedd vaskos kotet, ismeretlen szerz6tsl. A
anonymus a valldsossdg, magyar socialismus, communismus,
phalanxterismus és internationalismus egyvelege alapjin
akarja a vildig-egységet megoldani s munkajibél izelitGiil
itt adjuk az ,uj idGszdmitds® tervét, megemlitvén, hogy
vildgnyelvé a latinnak kell lennie. Az wj iddszdmitds
1870. mdarczius 18-4n kezdddik és pedig az egész fold-
gémbre nézve abban a pillanatban, midén nevezett év
miérezius 17. és 18-ika kozotti §jjel az uj szdmitds sze-
rint 1—360 fok kozott elnyulé vonal, illetdleg szent Pé-
ter temploma f6lott az éramutaté pont éjfélt mutatott. Az
év 12 hénapbdl, minden hé 30 naphdl és hirom tized-
b6l (hétbsl) dllana. A hénapok nevei a kovetkezSk vol-
ninak: 1. Csecsem§ hé, 2. Gyemek hé, 3. Artatlansig
hava, 4. Ifju hé, 5. Szfiz hé, 6. Erény hé, 7. Férfi hé,
8. N6 hé, 9. Tett hé, 10. Hanyatlds hé, 11. Agg hé, 12.
Enyészet hé. A tizedek napjai kovetkezSképen neveztet-
nének: 1. munkdssig napja, 2 takarékossig napja, 3.
igazsig napja, 4. hazassig napja, 5. szeretet napja, 6. bé-
torsdg napja, 7. allhatatossig napja, 8. sziiziesség napja,
9. mérsékletesség napja, 10. 6rém napja. Az drdkZnem
1—12-ig, hanem 1-—24-ig terjednénék. Minden év végére
a rendes 360 nap utin, 5—6 innepnap esik egyszerre.
E 6 nap neve: Az 6rém, a szabadsig, a szamadds, a ju-
talom, a biintetés, a bocsdnat napja és a zirnap. A zir-
napon mindenki megkapja az egység kaldcsit, egy tizlat
nehézségii izletes czipeskat.

— Nincs isten, nincs mester! A hitetlen-
ség eme jelszava alatt egyesiilt és rombolé périsi anar-
chistdk asszonyi feje, Louise Michel k. a., a Caynnebe és
deportalva volt communardng a parisi Saint-Lizar foghdz-
ban meg6rilt. Nem hitt az oltalmazé és megvéds orok
istenségben, — s iildozési manisba esett. Altaliban be
van bizonyitva, hogy a vallistalansidg contribudl a téboly-
ddk betoltésére s egyik hiilye-intézet orvosa allitja, mikép
a vallds tanitdsaira hajlé cretinek lelke sikeresebben
gybgyithaté és vildgosithaté meg.

— Elitelt mormonapostolok. A zofingeni
keriileti torvényszék a napokban két utahi mormonapos-
tolt, Schonfeld Vilmost és Hochstrasser Rudolfot, itélt el
100 frank pénzbirsigra, a perkoltségek megtéritésére és
Aargau kantonbdl valé kiutasitisra, mert Niederwylben és
kérnyékén hiveket toborzottak a mormonizmusnak és tobb
lednyt rd is birtak arra, hogy kivindoroljanak Utahba. A
tanuk allitdsa szerint, a tobbnejiiséget nem hirdették, de
ezt sulyosité korillménynek tudtik be, mert ezaltal tév-
utra vezették hiveiket, elhallgatva el6ttik, hogy a mor-
monokudl a torvény rendeli a tobbnejiiséget. Ha az el-
itéltek fellebbeznek az itélet ellen a Bundesgerichthoz,
felmentetnek, mert ez a torvényszék egy el6z6 alkalom-
mal kimondta, hogy az ily természetii propaganda nem
biintetends.

PUSPOKI KOROZVENYEK.

Nagyt Szasz Domokos helyettes piispok a kivetkezd kirdzvényeket
bocsatotta ki:

Tudédsul

15—1885. Vallds- és kozoktatdsiigyi m. kir. minis-
ter ir 6 nagyméltésiga, mult évi decz. hé 13-4rél 42,183
szdm alatt hozzdm intézett leiratdval arrél értesit, hogy
a Téth J6zsef, pestmegyei tanfeliigyel§ 4ltal, hivatalos
adatok nyomdn szerkesztett ,népoktatdsi iorvények- és
rendeletek tdra“ cz. munka, Budapesten, 1884-ben, az
Eggenberger-féle (Hoffmann és Molndr) konyvkereskedés
kiaddsdban megjelent. E munkdt azzal a megjegyzéssel
ajdnlom az érdekldd6k becses figyelmébe, hogy az min-
den foku tanhatésdg 4ltal egyarint haszndlhaté gyij-
temény.

Koroztetik:

3—1885. A kézdi egyhdzmmeqyében az al-cserndtoni
papi dllomds. Javadalma : tisztességes lakds, gazdasdgi
épiiletekkel, gyiimélesds és veteményes kerttel s kuttal
ellitva; az alesernitoni hdrom hatérban &sszesen 10 —
tiz hold és 400 ] 61 szantéfsld haszonélvezete; 245 ka-
langya 8sz — s ugyan 245 kal. tavasz kepe; 75—380 o.
é. forint oszpora; 72 szekér fa; esketésért 1 frt, keresz-
telésért egy tyuk vagy kakas, esetleg ezek véltsigdijdban
35 kr; temetésért, a kepefizet6k kivételével, 1 frt. Az
Osszes javadalom 900—1000 frtra tehet8. A megvélasz-
tott a rikdn bel8li 6zv. drva gydmintézetnek koteles tagja.
Pdlydzati hatdrnap: f. évi januir hé 31-ike. Folyamod-
vinyok: nagytiszteletii Szini Jdnos ref. esperes afidhoz
K.-Albisba (u. p. Al-Cserniton) kiildendé6k.

Kolozsvartt, 1885. januir 1.

A SZERKESZTO POSTAIA.

B. I Berlin. Ratérimk. — R. P. M-t m-k. Még nem
olvashattuk 4t; a humor geniusdt azonban tudvozoljik
szomoru iddnkben.

Nyomatott a ,Magyar Polgir®

konyvnyomddjiban Kolozsvart.
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SAJTONK.

Kozelediink a férendihdz reformjghoz. Sor-
sunk intézésének mddjai és eszkozei koziil egy-
-gyel tobbel fogunk birni.

Miként a jelekb&l ldtszik, a kormdnyelndk
altal készitett javaslat nem fog nagy ellenzékre
taldlni s bdr vitdban nem lesz hidny, az uj tor-
vény hatalmas tobbséggel megy majd keresztiil

Az eddig mutatkozdé oppozicziébdl legfenye-
getébbnek ldtszott az Andrdssy Gyula gréfé, ki-
r6l beszélték, hogy maga koril gyiijti a telivér
aristokrdczidt s a budapesti mdgnds casinébdl mdr
is mindenféle rémhirek kezdtek volt kiszivdrogni.

Volt kormdnyelndkiink és kiiliigyminiszteriink
azonban sietett tiltakozni ellenzéki szdndékai fe-
181 s e tiltakozdst magdnak Tisza Kdlmidnnak is
tudtdra advdn, élét vette minden kombindczidnak
s lehiitétte a f6urak ellenmondd tiizét.

A kath. f8papsdg is engesztelékenynek ldt-
szik. Jan. 5-én az esztergomi €rsek, &si szokds sze-
rint, tengelyen a f6varosba ment s kihallgatdson
volt § felségénél, majd a kormdnyelnokéts a f6-
rendihdz uj elnokét, bdré Sennyei Palt ldtogatta
meg. A két dllamférfi késébb viszonozta a Idto-
gatdst. Hogy mirdl folyt a tandcskozds, viligos
volt s nyilvdnossd is lett, mikép a kath. f&pap-
sdg lehet§ szabadelvii magatartdsra hatdrozta ma-
gdt. S bar a nem rég tartott udvari tdnczmulat-
sdgban — daczdra a meghivéknak s daczdra an-
nak, hogy a f8papok koziil tobben voltak ez idé-
ben Budapesten — egy tiards sem jelent meg,
ez nem vehetS tiintetésnek, hanem legfélebb csak

annyi czélzatot rejt magdban, hogy tulsigosnak
ne magyardztassék a rémai egyhdz liberalismusa.

Tehdt elfogadnak. Az id6k nyomdsa oda
érlelte a feuddl-klerikdl szellemet, hogy a chinai
6von lassanként tdgitani kénytelen. A reformd-
czié egyszeriiségében fenséges, bens§ségében mél-
tésdgos vildgontudata megjelenik azok kozt, kik
szazadokon 4t folotte nélkiille hatdrozdnak; a
czimerek €és symbolumok ragyogd és vdltozatos
csoportja kozt feltlinik egy véres, kemény, czif-
rdzat nélkiili- fekete gdlya. A mi jelvényiink, a
magyarsdg jelvénye, a szeretet jelvénye.

S felveszsziik aharczot az uj vdlasztott nép-
ért. A magyar nemzet hatalma, boldogsdga, ki-
fejlédott magasztossiga még messze-messze van.
Messze a nagysdg, az erkolesi és anyagi ©nér-
zet s az 6rom-ének ideje. S6t pihend, de a so-
tétb§l kénes szemekkel kivillogé ellenségek ra-
javal vagyunk koriilvéve, kiknek karmok azért
nem ldtszik, mert lecsapdsra vannak behuzva.

Hiszen a magyar reformdczi6 jéformdn még
sajit sajté-organummal sem bir. Mig a lutheri
egyhdz erdélyrészi hiveit a németorszagi, felvidé-
ki tétjait a szldv sajté portdlja, mig a romdnok
gor. keleti tomege modgott a latinismus 4ll s mig
a zsidék zsurndliszta szécsovekkel szélnak bele az
egész vildgba, a Kdrpdtok kozti maroknyi ma-
gyar kalvinismus egyediil all, érdektdrs nélkiil,
sympathia nélkiil, szegényiil, emberfeletti tiirés és
torekvés kozott.

A kath. érdekek csak hazdnkban is tbb po-
litikai organummal birnak. A ,Magyar Allam®,
,Magyar Korona“ s a kath. f6uri hatalom utdn
futkosé ,Pesti Napl6“ naponta szolgdljdk az el-
lenkez8 torekvéseket: mi csak ott kopogtatunk,
a hol felvesznek. Majd egy bankdr-érdekek dltal
vezetett nagyképii lapndl, majd egy olyanndl, me-
lyik nem vall semmi szentet, csak a maga nyom-
dasz-kiadéi iizleti sikerére néz. Vagy oly tdg esz-
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mekorii laphoz fordulunk, melynek szdrnyai alatt
mi is megfériink, ellenségeink is.

Eljon az id6, hogy nemsokdra érezni fog-
juk egy kiilon magy. ref. politikai lap sziikségét.
Ha megindul az eurdpai lavina, sajdtos isoldlt
helyzetiinkben titdni harcz vir rednk; mint olya-
nok, kik sehovd sem kancsalithatunk, mert vér-
ben, nyelvben, hitben kiilsn és magunkra &llunk,
mi fogjuk tisztdn és igazdn hordozni a magyar
allamot!

FELELET NAGYTISZT. GARDA JOZSEF URNAK
ALOLIRTHOZ INTEZETT NYILT LEVELERE.

Sdrd, 1885. jan. 7.
Tisztelt bardtom, kedves volt professorom !
Mult évi decz. 29-r61 d4talt nyilt leveledet — az
én papi kotelességembsl kifolydlag tett egyszerii inditva-
nyomra vonatkozdlag —— 6rémmel olvastam. Igen, mert l4-

tom ebb8l, hogy a konfirmiczié kérdése — melynek re-
forméldsa halaszthatatlannd v4lt — élénken érdekel mia-

sokat is. Hiszen megvolt eddig is, és megvan most is a
konfirméczié, de én j6 Istenem! igen sok helyiitt, nemes
czéljat mennyire nem méltdnyolva torténik !

Ugyanis: a legtobb falusi gyermek, ha nagy bajjal
2 vagy 3 évet el is tolt az iskoldban, onnan csaknem
minden vallds-erkglesi ismeret nélkiil keriil ki; ha csak
annak nem mondjuk a #»ektram értelem nélkiili magolta-
tisit és a szent torténetek minden erkélesi tanusdg le-
vondsa nélkilli elmonddsit. Ekkor egy pir éviottlioniilés,
vagy szolgdlat utdn, mely id6 alatt semmit sem tanul,
siet konfirmdlddni, mert azutin mér ifju szdmba vétetik,
— és megtorténik, hogy 11 vagy 12 éves gyermek 3 vagy
4 heti paphoz jdrds utdn, — mely id3 alatt, a legjobb
akarattal is édes keveset lehetett vele a vallds erkéles-
tan gazdag banydjabdl kiakndztatni és szellemileg feldol-
goztatni — csakugyan konfirméltatik.

Ezutan pedig szé sincs arrdl, hogy vallidsos isme-
reteit gyarapitsa, mert & mdr konfirmdlt, & mdr mindent
tud, — legfolebb ha vagy egyszer a templomba elmegy
uj ruhdjat bemutatni, vagy a mdsét irigykedve meg-
csudélni.

Igy &llvan, fdjdalom! igen sok helyiitt a dolog —
csuda-é, ha a kor tulsigig redlisztikus 4ramlata mellett
— a népbSl a vallds iranti érdekeltség kihal6félben van
és a valédi keresztyén hitélet csak nécben él, de nincs je-
len. Igen, mert gyenge alapra, csak konnyii épilet emel-
tethetik.

Ezen sajnos tapasztalat tétette velem, tisztelt bara-
tom, a konfirmiczi6 sikeresebb és alaposabb oktatdsira
vonatkozé altalad tdvozolt inditvidnyomat.

Mert megvagyok gy6z8dve, hogy hitben buzgé, val-
lasdért dldozni kész, erkdlecsben tiszta népet csak ugy ne-
velhetiink s ez 4ltal hazédnkat, nemzetiinket csak ugy ers-
sithetjitk, ha mi papok az oskoldn elkezdve csepegtetjitk
hiveink szivébe idveziténk orok idgkig fennmaradd, ud-
vos tudomdanyédt. Es igy az oskolabdl alapos vallaserksl-
csi érzéssel és ismerettel birg 14 éves (de ezenaldl sem-
mi esetre sem, mint szdmtalan esetben torténik, daczira
a térvénynek) ifjut bocsissunk a konfirmicziéra, mint a
valldstanitds bétet6zésére, a mikor is a pap 8 heti na-
ponkénti tanitds 4ltal az eddigi ismeretekben meger§sitve,

bGvebben kiterjeszkedve, a vallds és exkolestan magasztos
elveit megértetve és kedveltetve vele — avassa fel a mi.
anyaszentegyhdzunk polgarinak.

J6l tudom én, hogy ezzel csak szaporitom — kiilon-
ben is megterhelt — paptarsaim teendGit, melyek a leg-
tobb helyiitt a jutalommal visszds ardnyban 4llanak —
de hiszen, ha mi nem tessziitk, més bizonydra nem teszi,
és igy a panasz a valldsos élet haldokldsa felett orokké
tarté lesz, a mi pedig, hogy mire vezet, azt naponként
sajnossan tapasztaljuk!

Miképpen Mézes uj népet nevelt az igéret f5ldének,
azonképpen kell nekiink is uj hiveket teremteniink a Kr.
anyaszentegyhdzénak, ,a melyben aztin lakozni fog az
1gazsig® !

Ujbdl is fogadd tisztelt bardtom, kedves volt pro-
fessorom, egyszeriit inditvinyom lelkes felkarolésdért — az
iigy érdekében — legmelegebb udvozletemet.

A ki vagyok

tisztel§ baritod:
ONGDI WERESS SANDOR,
sérdi ref. pap.

HOLLAND VALLASOSSAG.

Utrecht, 1885. jan. 12.
Mélyen tisztelt szerkeszt§ ur!

Becses engedelmébdl, szélok egy par szétazidevald
isteni tiszteletr6l, hogy miért épen errsl, majd kés6bb ki fog
tinni. A mint a szerkesztd ur elgondolhatja, hazinkat saj-
nilattal hagydm el, de a viszontlitisreményes azon gon-
dolat, hogy itt is gyijthetek valami ujat a jov6 életpa-
Iyara : er6t adott a tdvozisra s megérkezésem utin az
ideval$ valldsos élet megismerésére hivott fel. A nyelv tu-
désa nélkill, az egyhdzi élet bensejébe,a kiilontéle partok
életébe, az ezen életet forrongévd tevs valldsos nézetekbe,
az egyhdz szervezetébe, az egyhdznak az 4llamhoz valé
viszonyaba bepillantani nem lehet. De az isteni tisztele-
tet, a mely a vallds, a bensG életelv kiils6 nyilvinuldsa,
a nyelv ismerete nélkiil is lehet haszonnal vizsgélni. S
bar nem tartozom azok kozé,akik a valldsossidgota tem-
plomba-jarasrdl itélik meg, mert hiszen itt van az idé, a
mid6n az Isten tisztelete sem egy (ama) hegyhez, sem a
jéruzselemi templomhoz nincs kdtve: mindaziltal a tem-
plomba-jarast, az isteni tisztelet gyakorldsita valldsossig
egyik hatalmas nyilvanuldsdnak és olyannak tekintem, a
mib6l batran lehet a hivk lelkének koviszira kovetkez-
tetni. Felkeresém tehét a templomot s az, a mit itt 14t-
tam, meglepS volt redm nézve. Az a zsufolddds, az aso-
vargas az isten igéje utdn mutatja, hogy e nép lelkében
a kovédsz hatalmas erjedéshen van. A tigastemplom alig
fogadhatd be a tédulé hiv6k seregét, s mid6n az isten:
tisztelet kezdetét vette, iiresen maradt hely seholsem volt.
S most, a mikor nilunk csaknem 4ltaldnos a panasz a
templomok firessége miatt s a mikor ennek okdt sokan
az isteni tisztelet sildnysigdban vélik feltaldlni s itt-ott
uj cultus felgllitidsa is kezd hangzatossd vélni, mert a
meglev6: ,prézal és charakter nélkiili, a hiny egyhizany-
nyi szokds, nincs semmi, de semmi, a miaz § (a foldmi-
ves hiv8) gyermekies értelmét és szivét megihletnd, meg-
nyerné, folemelné, vonzand,“*) s a midén a mivelt elem
nem megy a protestins templomba ,mert ott még azér-
zéke se nyer“ kielégitést: nem leend talén érdektelen

*) Az idézetek a ,Prot. Egyh. és Iskolai Lapok® ez évi elsd
szamanak egy czikkéb6l vannak véve. V. B.



1885. jan. 18.

PROTESTANS KOZLONY.

19

megnézni az idevalé isteni tiszteletet, a mely oly tome-
gesen vonzza magahoz a lelkeket, s a mint litszik, azo-
kat ki is elégiti s egyszersmind ezt ésa miénket roviden
Osszehasonlitani, s végil, ha lehet, a templomba valé nem
jérds valédi okara redmutatni.

A templomozds a gyiilekezet énekével vette kezde-
tét: gyermek és férfi, ifju és agg egyitt egy lélekben éne-
kelt s a szép orgona-jaték meghaté harmoniumdba gyiij-
té a kiilonb6z8 hangelemeket. Ez alatt a pap meghatot-
tan foglald el helyét a szészékben. Az ének végeztével
udvozlé gyiilekezetét s buzgéan imddkozott, majd kijelolé

a felolvasandé fejezetet s miutdn ezt a felolvasé — en-
nek a helye a szészék el6tt van — akonyvek kényvébsl

fenhangon elolvasid s el utina az éneklendS versszakot
is: ismét a gyiilekezet éneke kovetkezett s ezutdn a pre-
dicatié s minthogy ez rendesen nagyon hosszu, kézbe még
egy verset énekelt a kozonség. Az egészet a pap 4lddsa
rekeszté be. Ez a kozonséges isteni-tisztelet sorrendje
nemesak itt Utrechtben, hanem a protestdns templomok-
ban, egész Hollandidban. Azt hiszem, a miénknek nines
miért leirjam a sorjat. A kett§ kevéssé tér el egymadstdl;
nalunk rgvidebb az isteni-tisztelet tartama, s hidnyzik a
felolvasé a felolvasand$ részszel és a predicatié kozotti
ének, a mi kiilénben néha ittis elmarad. Lényegileg meg-
egyeznek : a valddi keresztyén isteni tisztelet ugyanazon
cselekvései : ének, ima és igehirdetés a f6 mindkett&ben.

Mi hit akkor az oka annak, hogy a mig itt tédul
a nép a templomba s ugyszélva pénzzel véasdrolja meg
helyét, addig ndlunk panasz hangzik a legtébb helyen a
templomok tiressége miatt ?

Maga a cultus tehdt nem, mert hiszen nédlunk is
megvan az ének s énekeinknek épen az a szép megra-
gadé dallama van, mint emezeknek ; az orgona magasz-
tos hangja ndlunk is bettlti a templom boltozatait; a
valldsos érzelmekkel telt kebel ott is kiontheti buzgdsi-
git az imdban s kitdrhatja szivét az isten igéje befoga-
dasara.

Vagy taldn a cultusban nincs elég cselekvd rész?
Miért kong hat akkor a katholikus templom is az iires-
ségt6l ? Taldén a templom s ennek fényes herendezése
vonz itt? Oh nem, hiszen az egyszerii, mint a vallis,
melynek otthondul szolgal. Vagy talén a pap az oka na-
lunk a templom #irességének ? Talan az, hogy sildny be-
szédet tigyetleniil ad elg? De hdt akkor miért van az,
hogy j6 szénok kitiing beszé¢dekkel hénapokon &t beszél
ires templomban ? — Mindezeket tehat elhagyva, —
kisértsik meg a valédi okot feltaldlni. A mint tudjuk,
nalunk az egyhdz tagjainak csak onerejikdn, egyedul a
Jézus kozbenjardsa altal, kell lelkik tdvét kieszkozolni
s a pap Oket ebben csak kalauzolja, vezérli. Ennek felel
meg isteni tiszteletiink berendezése is. A protesténs em-
ber ott nem a pap altal véghezvitt cselekvésekre, hanem
‘maga-magdra van utalva: § kozvetleniil vallhatja be bii-
neit Istennek és az isteni kegyelem, a szentlélek wmiiko-
dése éltal segittetve, sajat erején ujulhat meg elme és
lélek szerint s vetkdzheti le az 6-embert, hogy djat olt-
hessen, Nalunk tehdt csak az mehet valédi kedvvel és
‘6hajjal a templomba, a ki ezt mélyen érezi s a kinek ott
médjaban all — énekléssel, imadkozdssal s az ur igéje be-
fogaddsa altal — lelke tidvéért munkalni, a ki a pap sza-
vait, ha az dorgdlé is, nem zugoléddssal, hanem csendes
béketirsssel fogadja s lelke javdra feldolgozza. Azonban
erre valédi, a sziv mélyében gyokerez8 valladsossdg szik-
séges, a hol ez megvan, ott a templom bizonyosan nem
iires. Ez tolti meg itt zsufoldsig annak padjait s ennek
hidnya hagyja iiresen nilunk azokat. Nem akarom én ez-
zel azt mondani, hogy ndlunk nincs meg a valldsossig:

megvan az, de nem valt még valédi életelemmé. Avagy
nem err§l gy6znek-e meg azok a hangok*) melyek ala-
posabb és czélszeriibb tanitds szempontjabdl, a vallds ok-
tatisit a papoktdl kovetelik ; azok az inditvényok, a me-
lyek az egyhdzmegyei gyuléseken tétetnek és a confirma-
ti161 tanitds tartamit meghosszabbitani kivanjsk ; az a t6-
mérdek panasz a vallisossdg hanyatlisa fel6l. Tehdt nem
uj cultusra van szitkségiink, hanem gyokeres vallisos ok-
tatdsra. S ne féljunk, templomaink nem fognak iiresen
maradni, ha az egyhdz tagjai ott 1élekbdl énekelni, sziv-
b6l imddkozni és az isten igéjét elfogadni s lelkok java-
ra feldolgozni képesek lesznek. S ha van a cultusban fo-
gyatkozds, az majd onként elenyészik: az igazi vallasos-
sidg Onmagdnak megfelelGen nyilvanul. S akkor bizonyéra
mindenik templomban, ha olyan lesz is az, mint az akol
—-a hogy a csufolék ginyolédnak — érezni fogjak a hi-
vGk, hogy az ,a hely az Istennek héza és a menyorszig
kapuja“, -— csakhogy Jézus legyen a pasztor!
Tisztelettel o .
VASARHELY! BOLDIZSAR
reform. papjelslt.

TARC

ORTUZEK.
VL

Sok sz6 férhetne a ,Mi terem a fan ?“ irdjdnak azon
allitdsdhoz is, hogy a galileusok 4ltal hirdetett életelv ,a
maga alkotdsait az Gsszes Gkori miiveltség, vilignézet, as-
piratiék teljes vagy részletes leromboldsdval valdsitotta és
valésitja meg ma is.“ Ugyanis ki a keresztyénség elGal-
ldsanak szill§ okait elfogulatlanul vizsgilja, mulhatatlanul
el kell ismernie, miszerint az egy el6bbi szép vilagrom-
jain épité fel birodalmét s egy sok tekintetben viliggyii-
16lettel eltelt spiritualismust allitott helyére az el6bbi sok-
szor, igaz, tulsigba vitt, de mindamellett is a lélek és test,
az érzés s az ész kozotti Oszhangzatot komolyan keresd
s szélesebb értelemben valldsosnak is nevezhetd vilagné-
zet helyére. A természeti tinemények anyagi alapokait
kutat6, ontudatra ébredni kezdett emberi szellem helyére
sotét, czéltalan mysticus dbrandok, tévelygések léptek s a
tiszta vildgismeret s nemes élvezetek helyére a lemondas
komor borija, a tiés, szenvedés, 6nmegtagadds sokszor
tulsigig vitt sentimentalis érzete lépett. A fold tres és
puszta lett, a lélek véagyai, kincsei egy dlmodott tulvilig-
ba helyeztettek altal. S e szellem taldn ma is tobbszor
kikél sirjabdl kisérteni, mint az az é-kori miiveltség és
vildgnézet?! Az a mi az 6-kori vilignézetben kivetendd
volt, az ma is megvan ez G-kori vilignézet hidnyival is

s igy ama fondksdgokat az emberi természet — mond-
hatndm — anyagisigival egyiitt jaré eredendd biinnek

kell elismerniink, melylyel nem csupin a galileusok hite
all 6r6kos harczban, hanem a sokszor tulsotét szemiive-
gen 4t nézett modern miiveltség is. ,Si rien n'est plus

*) Ha jol emlékszem, torvényiink is van erre. V. B.
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bean, que Vantique, rien n’est plus laid que le suranné®
(,Ha mi sem szebb az antikndl, mi sem csunyibb mint
az elavult’) mondja Th. Gautier s ugy litom, hogy ekét
fogalmat sokszor sokan roszul értelmezik, pedig aligha
nem igazat adunk Feuerbachnak, midén azt 4llitja, hogy

,2Ami az élet élveit illeti, az 6 vildgtl, mely elveit és
cselekedeteit oly szerencsésen tudta egyméssal megegyez-
tetni és 6szhangba hozni, csak a cselekedeteink és bol-
csészeti vildgnézeteink kozt fennalld bels6 ellenmondis
altal kilénbozink. Hogy pedig ez az 6-kori miiveltség
azonosittassék a mal napsig, ugy mondott természettu-
doméanyok vértjébe o0lt6z6tt modern miiveltséggel, ehez
kissé erSs képzel6 er§ szitkséges s ugy latom, hogy a ,Mi
terem a fan ?¢ irdja sok mindenfélét hajland6 az u. n.
modern vildgnézetnek szdmldjara irni, a mely elnevezés-
sel manapsig olyan jelenségeket is Osszekottetésbe hoz-
nak sokan, melyek igaz, hogy bizonyos eddig jérészben
ismeretlen vildgnézet kifolydsai, de a mely vildgnézetre
csupan annyiban illik red a modern név, a mennyiben a
smodern szé alaki jelentésében valami ujat jelent, amely
értelemben aztin a legextravagdnsabb anyagelvi alapon
felépult vildgnézetre is épen ugy red illikk a modern el-
nevezés, mint & tisztdn valldsos, s6t hitelvek talajin is
el6allhaté, de még eddig mem ismert vilignézetre. Ertem

én jol, hogy mit jelent a ,Mi terem a fan?* irdjéndl a '

modern vildgnézet, mert hiszen elég b&ven illusztralja azt,
csakhogy — eltekintve azon kérilménytsl, hogy mi sa-
Jjatképeni modern vildgnézetnek protestins s tudomédnyos
szempontbél mésféle vilignézetet tekintink, melynek jo-
gosultsdgdt mi is elismerjiik, s6t érvényesiilésén munkal-
kodunk is — azok a modern vildgnézet szdmldjan be-
nyujtott hibdk sok részben tilzottak, s ha igazolisukra
elvétve egyik-mdsik napilap vegyes rovatabél lehet is ki-
kutatni egyes eseteket, ezek mégnem igazoljak a modern
vildgnézet tarthatatlansigit s még kevésbg hozhatdk 6sz-
szefiiggésbe, akdr egyik, akdr mdsik valldsos sectdval,
annak akdr bels6, akdr kiils§ életével, intézményeivel.
Az, a mit a ,Mi terem a fin ?“ irdja némileg mys-
ticus ,aetheri magaslatra® vigy6 eszményi czéljai, dhajai
ellen 14t munkélni a modern vildgnézetben, nem annyira
a modern vilignézetnek, mint- inkibb az anyagi 16t més-
ként alakuldsinak, sok részben a létért valé méds alakot
oltott harcz szikségképl viltozisinak eredménye, de a
melyek akkor sem egészen oly sotét sziniiek, mint sokan
Iatni s lattatni akarjdk. Ama félszegségek, gyarlésigok
nem a jelenkor bélesGjében ringattattak, hanem sziileté-
sitk Osszeesik a tarsadalmak keletkezésével s a gorogok
és rémaiak hanyatldsi korszaka, a Danie és Shakespere
kora s 4ltalin az egész kdzépkor, mégse hasonlithaté 6sz-
sze a jelen sok szép reményekre jogosité napjaival! Hogy
pedig a jelesek és nagyok sirja f6lé emelkedd emlékosz-
lopokat a feltinési viszketeg, s a megmaradottak dics&i-
tése végett kifundilt fogdsnak; s az embertdrsi szeretet
gyongéd nyilatkozatait a ,modern bimbanat® igazolasanak
s e szamos j6tékonyczélu p. tombola s mis estélyeket
»a modern Mdrthik bemutatdsi alkalménak¢ kereszteljik :

az mir mégis bizonyos elfogultsigot s igaztalansigot el6-
foltételez s félreismerése korunk kétségbe nem vonhaté
s a kéros éllapotok daczdra is folyvist er8sbiils nemesebb
irdnyzatdnak. Hogy a naponként szaporodd jétékonysigi
humanistieus intézeteket ne emlitsem, s az elemi csapa-
sok 4ltal sujtott egészen idegen nemzetiségek egymdst fel-
segélni c26lz6 nemes torekvéseit: legyen elég a korink-
ben oly gyakran bekdszong jétékonyczélu ténczvigalma-
kat felemlitenem, melyek sokszor egészen eltemetett ne-
mes czélokat juttatnak uj életre s itt egy lednyneveldét,
népiskoldt alapitanak, amott szegény munkdsok ruhatlan
gyermekeit, vagy elarvult s aggott szerencsétleneket eny-
hitenek meg, segélnek fel. S legyen bar az enemii kise-
git6é mdédozatokban egy kis része a hiusig, s tintetési
vigynak is, ez azért nem viltoztat a dolog lényegén. S
én részemrdl egy kis tomjénfiisttel szivesen &aldozok, ha
valaki hiusidginak valé kedvezés 4ltal egy nemes czélt
elémozdité aldozatot nyerek érte cserébe, ugy vélvén, hogy
nem az az elitélends, ki e tomjénezést teszi, hanem az,
kinek arra szitksége van, hogy aldozatra szdnja el magit.
SZALAY KAROLY.
papjelolt.

KOzmUVELODES! EGYESULET.

Midén az erdélyi részekben megindult a nagy sza-
bésunak igérkez®, mert annak kell§ mozgalom, melynek
szivvel-lélekkel valé tdmogatdsira ki volna inkdbb hivat-
va, mint épen a magyar protestantismus: nem lesz érdek-
telen a ,Prot. egyhdzi és iskolai lap® aldbbi czikkét la-
punkban is reprodukilni, hogy az — ugy litszik — j6l
értesiilt toll nyomdn egy pillantist vethesstink a német-
orszagi schulvereinos mozgalmakra, kotelességre int6il
mi nekiink. A romén cultur-egyesiletek képét most gyiijt-
jitk Ossze, s migaztis feltintethetndk, alljon itt Bereczky
Séndor s. lelkész kovetkez8 par sora:

Az ,dltaldnos német iskolaegyesiilet* -- ugymond
— 1881. augusztus 15-én alakult meg, s misodik koz-
gylilése alkalmival Berlinben 1883. decz. 8-4n nem keve-
sebb mint 76 helyiegyesiilettel, (Ortsgruppe) dicsekedhe-
tett. Es ezen ortsgruppék nagy része azegyelemeken szé-
kel. Az elhintett mag igen j6 talajra taldl, az eszme hi-
tetlen gyorsasiggal terjed s hatja 4t a tdrsadalom min-
den rétegeit. De maradjunk csak az iskoldkndl

Ha magyar didk Jéndba megy, fel fog néki tiinni,
hogy az auditoriumokban elszértan hever6 schulvereini
adakozdsra hiv4, majd nyomtatott, majd lithografilt la-
pokra akad. E lapokon azutin el van mondva mindaz a
barbarsdg, a mit a félezivilizalt ,magyare a kulturvolk
németen elkovetett és elkovetend. A tobbek kozt érdekes
a berlini 4ltaldnos német iskolaegyesiilet nyomtatott auf-
rufjanak az a passzusa, mely azzal vidolja a magyart,
hogy ez a németséget egyetlen universititjatél is megfosz-
totta. Megkérdeztem egy erdélyi szdsz kollegdtél, valjon
hol volt légyen azon universitis? S & azt felelte, hogy
Budapesten. En hajlandébb voltam a dolgot gritndlich tu-
datlansignak tartani, valészintileg az universititnak ne-
vezett szdsz egyhdzkorményrél olvastak valamita berlini
tudésok és azt gqualifikiltdik tudomdiny-egyetemms,

Az ortsgruppék évi kozgyiilései iinnepélyességgel
mennek véghe. A gyiilés irdnti tiszteletbdl, hogy rajta kiki
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megjelenhessék, egyik tandr félbeszakitja, a misik elha-
lasztja felolvasdsait. A gyiilésen tandrok is tartanak be-
szédeket, miknek éle természetesen elleniink, magyarok
ellen irgnyul. Mert hit a német iskolaegyesilet a ma-
gyarorszagi németek boldogitdsat tiizte ki elsd feladatdul,
az oroszorszagiakat és amerikaiakat egyel6re magokra
hagyja.

Az egylet tagjai nemcsak szellemileg mikodnek, iz-
gatva mindeniitt tigyok érdekében, de magok is adéznak
félévenkénti tagsagi dijakkal, melyeken kisebb, Hoffman-
féle és egyéb olvasé konyveket szereznek s Magyaror-
szagban levd 4genseik utjan elajindékozgatjik. Sok ajin-
dékot kapnak n6ktsl is, magam is ldttam konyveket, me-
lyekre az ajindékoz6é nSk nevei voltak feljegyezve. Az
ajandékozdsban nem maga a kdnyv veszélyes, hanem az
a magyarazat, illetSleg ,deutung® és figyelmeztetés, mely-
Iyel a gyermekeknek 4tadjdk. A burschenschaftok, a né-
metegység e zaszlévivsi, a kozponti Schulverein-nak sze-
meszterenkint minden tagjoktél bizonyos Gsszeggel adéznak.

E lelkesiilés a nemzetiségi eszméért tandrok és ta-
nulék kozt altaldnos. Nippoldnak pl. az erdélyi szdszok
kivilé kedveltjei, még a kollegiumgeldet sem fogadja el
t6lik. S a mi a foly6 tanévben a jénai magyar tanuldk-
kal tortént, az furcsa szint vett a német protestins fele-
baréti szeretetre. A mult évben egy rémai katholikus is
(véletleniil épen a Schulverein elnoke) élvezte a szabad
magyar-asztalt ; az idén meg a protestins magyart is el-
zértak t6le.

Az alapitvinyt Karl August, Weimdrnak a német
birodalomban 6roknevii nagyherczege 1816-ban eredetileg
12 magyar ifju szdmdra tette, kiknek ott addig semmi
alapitvanyuk nem volt. De kés6bb az egyetemi senatus
az erdélyl szdszokat is magyaroknak deklardlvin, a 12
szabad helyet a magyarok és szdszok kozt megfelezte. Az
idén mar ezt is tulsigos nagylelkiiségnek tartotta, s mint-
hogy 11 szdsz és 3 magyar jelentkezett, a megfelezést
megsziintette s tetszése szerint osztotta ki a szabad he-
lyeket. Igy azutin szabad asztalhoz (ingyen ebédhez) ju-
tott 10 szdsz, egy magyar pedig a birom kozil szépen
elesett t6le. De ez még csak a kezdet, hogy mi kovetke-
zik a késtbb oda juté magyarokra, sejteni engedi Lipsius
theologiai tandr és az akadémiai tandcs egyik korifeuss-
nak a nila panaszttevd magyarokhoz intézett vélasza:
,koszonjék mindezl a magyar kormdnynak.® Hogy pedig
Halleban sem 4llnak sokkal kedvez&bben a dolgok, abbdl
sejtem, hogy a mint hallottam, pir éve a magyarok ven-
déglése schulvereinistdk izgatdsira adott tul vendégein, s
ujabban stipendiumaikbél kilnféle czimeken mindig tob-
bet-tobbet vonnak le.”

Nyugodtan maradhatunk-e ezek utdn, midén a lu-
theri egyhdzat koztiink igy tplilva litjuk, mig a gorég
kel. templomokba szentek gyandnt a Héra és Janku ké-
peik akasztatnak f5l?

Semmiképen. Az egyesiilés alapszabilyai készilnek
s nem fogunk késni az tgy elShaladdsirél minél elébb
tudésitani.

REF. EGYHAZ BUDAN.

(Vége.)

Buda ez id6k alatt Pest leinyegyhdza maradt, s a
régi névtirakban, melyek levéltdrainkban feltaldlhatk,
folytonosan bar csekély (2—300) népességgel mint ledny-
egyhdz soroltatott fel egészen Buda és Pest polgari egye-
sitéseig, a mit6l fogva kiilon tobbé nem emlittetik. A pol-

géri egyesités azonban az anya- és az oly szép 6nallé tor-
téneti multd lednyegyhdz egyesitését nem foglalhatta ma-
giban s nem a budai reformétussig minden megkérdezése
nélkil. De a pesti egyhdz sem értette ezt a dolgot igy,
mert az egyhdztagokhoz megkildétt évkonyvecskében
magit még folyton DBudapest-pesti anyaegyhiznak
nevezi.

Kilonben akdrhogy értsiink is a kérdés jogi oldala
felgl, fogadjuk el bar a torténeti alapot, melyet a ma-
gyar mindig oly magasra szokott becsiilni, vagy tekintsitk
az egészet egy ujdonat uj telep mozgalminak, s Budat
egy missiobeli szérvinynak, a kérdés mindig az marad:

Meg lehet-e protestins hitelveinkkel egyezteini, hogy
a hivek egész nagy csoportja minden lelki gondozis nél-
kiil maradjon, s a vallisos élet elGallisit jogi vagy bar-
mi més forrasbdl eredt aggilyok kérdésbe hozzik ? Az
egyhdz coffessidink szerint a fdsulyt az igehirdetésre s a
sakramentomok kiszolgdltatdsira helyezi; vajjon a pesti
egyhdz mostani dllapotdban képes-e eleget lenni e fGfon-
tossdgli reformdtori elvnek ?

Mindezek a mellett szélnak, hogy a protestans gon-
dolkozds szerint a kisebb kozpontok s a kisebb gyiileke-
zetek a kivdnatosabbak, mert ezekben az egyhdz fenteb-
bi czélja inkabb elérhet, mint a sajit nagysdgukkal el-
foglalt nagyobb egyhdzakban.

E meggy6z6désttl vezéreltetve, osszehivtuk tehit a
budai reformitusokat s ott elfadva a szép szdmmal meg-
jelent gyiilekezet el6tt az eddig torténteket, felolvastuk az
egyhdzzs alakuldst kimondé nyilatkozatot.

E nyilatkozatot a jelenlevl csalddf6k egyhangulag

elfogadtik s azt a fdt. esperes ur meghagydsa értelmében

ald is irtdk. Ez aldirds mdsolatit van szerencsénk .//- a.
ide csatolni.

Ezutén egy sezervezd bizottsdgot valasztottunk, mely-
nek névsordt .///° a. szintén csatoljuk.

E bizottsdg a tovdbbi lépésekre teljhatalmat nyert s
utasittatott a pesti egyhdztandcscsal valé érintkezésre.

Ha a pesti egyhdztanics oly nemesszivii s fényes
tehetségii, igazdn valldsos tagjai lattdk volna szegény kal-
vinista népink szemeiben az oromkonnyeket, mar csak
azon remény felesillandsira is, hogy Buddn egyhdzunk,
templomunk lesz, s tanui lettek volna a nyilatkozd 4ldo-
zatkészségnek : bizonynyal megosztjik vala veliink a szent
czél érdekében filléreiket.

Ennyit tettiink eddig. Az adakozdsok most folynak,
eddigelé csak sajat koriinkben.

Kezdtik a dolgot s haladtunk a pesti egyhdz pél-
ddja szerint. .

Mikor Pest O-Buda leinyegyhdza volt, a pesti re-
formitusok épp ugy jovevényekb8l s kevésbbé &llandé
lakossdgbél é4llottak, mint most a budaiak.

Mikor Pest kezdte az egyhdzalapitdst, a ref. né-
pesség szama ott sem volt semmivel sem tohb, mint most
a budai reformdatussigé.

Es a pesti egyhdznak sem volt akkor annyi t8ke-
pénze sem, mint a mennyi most nekiink van s azt mon-
danunk sem kell, hogy ma, nemzeti kormanyunk idejében,
az esélyek rdnk nézve kedvezSbbek. Es hozzd mi csakis
a magunk vallisi életét tartjuk szem el6tt minden ma-
gasabbra tor6 czélok nélkil.

A pesti egyhizat tovibbd akkor a magyar nemze-
tiség egylk védvira gyandnt tekintették, az, mint ilyen,
nyerte meg még a mds vallisi magyarok rokonszenvét
is. Mi épp ez okbdl hasonlag szamitunk a hazafiak ro-
konszenvére.

Ezen elGadott okok folytdn s ily biztaté jelekre s
parhuzamokra timaszkodva hataroztuk el mi, a budai L
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IL ker. ref. lakossig, hogy itt Buddn az 1686-ig virdgzott
ref. egyhdzat ujra felallitjuk.

Nem fog ez ellenkezni a pesti egyhdz anyagi érde-
keivel sem. Mar most is tobbet fizet a kozp. egyh. pénz-
tir a budai vallistandroknak, mint a mennyi jévedelmet
a budai ref. lakosok egyh. adGjabdl bevesz. Ha pedig ugy
akarja Budén is berendezni a pastoralis teendGket, a mint
az egy f0varosi mintaegyhdzhoz ill§: akkor oly 4llandé
teher fog budgetére sulyosodni, mely a pesti egyhdznak
maginak a virdgzasit is akaddlyozni fogja.

Kiilonben soha sem fog elménkben megfordulni az
a feltevés, hogy egyhdzi tigyet, az Isten dicsGségére vald
mifkodést, oly nagytekintélyi gyilekezet, mint a F6t. s
Mélt. Egyhaztanics, financialis szempontbdl mérlegelhetne.
Mi hissziik. hogy id8sebb testvériink, a pesti egyhdz, mely-
lyel 1686-ig karoltve haladtunk az egyhdzi élet s valla-
sos tevékenység mezején, Orommel fogia latni a mi t6-
rekvésiink sikerét s erkélesi partfogisat s nagybecsii ta-
mogatisit, mely nélkil, tudjuk, nehéz lenne boldogulnunk,
nem vonja meg tolink.

A budai ev. ref. egyhdz s annak temploma s maj-
dan isholdja itt a Duna jobb partjin egy jegeczedési koz-
pont lesz a reform. hivek szdmdra. Osszeszedi, nyilvin-
tartja a reform. lakossigot. Kiterjeszti gondjat ugy a fel-
nbttekre, mint az iskoliba jdrékra. Ore lesz a valldsos
életnek, vezeti a confirmationalis oktfatdst, vigasztalja a
betegeket, szenvedSket s tehetsége szerint segiti a se-
gélyre szorultakat.

Es mikor igy szent vallisunk érdekében ugy a bu-
daiak kézt, mint majdan a szomszédos németajku kozsé-
gekben Albertfalvdn, Promontoron. Hidegkuton, sth. va-
16di wissiéi munkéssigot fog teljesiteni : ugyanakkor ma-
gyar nemzetiségiink érdekében is 4lddssd leend. Taldn egyike
lesz azon pontoknak, melyek a magyar nemzetiség meg-
6vésa, biztositisa, st terjesztése érdekében kiizdelemre,
s6t héditdsra lesznek képesek.

Mi itt a fiatalsdg buzgésdgival fogunk a munkihoz
litni s a mit Pest méltinyosan alig tehetne, t. 1. hogy
az egyhazi jovedelmeket Budén fokozhassa: azt a budai
egyhaznak el6re is igérik a hivek, sokan eddigi egyhazi
adGjukat mar eddig is tizszeresen felemelték.

Kérjuk azért torekvéseink szives méltdnylasat, kér-
jik a pesti egyhdz jéakaratti tanicsait a tovdbbi teen-
dékre.

Kérjik pedig elGszor is, hogy a pesti anyaegyhdz
vegye behat$ vizsgalat ald tiszteletteljes elGterjesztésiin-
ket s azok felett hatdrozatit jegyz@konyv vagy kildottség
utjdn velink tudatni méltéztassék.

Mi nyilatkozatunk értelmében anyaegyhdzzid kiva-
nunk lenni, de addig is éhajtanék, hogy hivatalosan elis-
mert szervezetet mnyerjiink, mely az egyhdzi mozgalmakat
koriinkben vezesse, s az egyh. felsGséggel érintkezzék.

Ohajtjuk, hogy egyhdzt addzdsunk a magunk korén
beldl hivatalosan s torvényesen rendeztessék s egyhdzunk
kiilon koltséguetést nyerjen.

Ohajtjuk, hogy e szervezet s koltségvetés alapjan
hozzank administrator neveztessék ki.

Es ha igy szervezkedtink egyelére, mint a pesti
egyhdz felugyelete alatti administratorsig, mi folytatni
fogjuk a kezdett munkdt s rajta lesziink, hogy Buda visz-
szanyerje régi torténeti helyzetét, de sohasem fogunk
azon torekedni, hogy a fGvarosi egyhdzak kozti testvéries
szovetséget megbontsuk, s igyekezni fogunk, hogy ugy a
pesti egyhdz, mint a régi egyhdztdrsak: O-Buda, Buda s
az uj novekedések a majdani k8bédnyali, kispesti egyhdzak
egy egyhazszovetséget képezzenek, melynek kozponti igaz-
gatisa a pesti kozponti egyhdztanics kezében legyen.

Csak abban nem tudna a mi igazi protest. felfogisunk
belegy6z6dni, ha a valldsi élet barmi czélok fejében fel-
aldoztatnék. A vallis czéljai nem foldiek, itt a czél Isten
dicsGsége s az emberi sziv boldogsiga.

Ajanljuk tehit igyekezetiinket a pesti egyhdz Fét. s
mélt. Egyhdztandcsinak pirtfogé figyelmébe s kérjik,
hogy velimk érintkezni s 6hajtdsaink feletti véleményét
velink kozolni méltéztassék.

Oszinte tisztelettel:

Kelt Budapesten, 1884. deczember 15-ikén tartott
tlésiinkben.

A Fét. s Mélt. Egyhdztanics
aldzatos szolgdi:

BOROSNYAY 0SCAR,
biz. alelnék.
Dr. KISS ARON,
biz. jegyzd.

IRODALOM.

Oramutaté a magyar reformatus ének-iigyterén.
Ily czimii munkdt irt és adott ki Ivinka Imre a sdros-
pataki f6iskola ének- és zenetanara. Enekvezéreknek, ének-
tanitéknak és orgonistdknak ajinlja olvasminyul a 297
lapra terjedé miivet, mely el6adja az el6bbiek physikai

| és szellemi kellékeit, s egy énektanitdsi mddszert nyujt,

nemkiilonben az énekiigy terén szitkséges javitisokra vo-
natkozdlag tesz javaslatokat.
*

Debreczeni Protestans Lap. A csinos, élénk
lap 2-ik szdmdban, a lap homlokdn az orszdgos kézalap-
bol valé els6 segélyosztassal foglalkozik maga a szerkesztd,
Téth Samuel. Teljesen igazolhaténak tartja, hogy az egye-
temes konvent is, a végrehajté bizottsig javaslata alap-
jén, minél t5bb egyhdzat és lelkipdsztort kivint segély-
ben részesiteni, habér csekély osszegekkel is, de jovdre 6haj-
tand erdsebben figyelembe vétetni — mint azmost tértén-
hetett — hogy az orszagos kozalap rendeltetése :(Egyh. torv.
216. §) egyhdzunk megerGsodésére és fejlodésére szolgdld
azon czélok elBsegélése és gyimolitisa, melyeket az egyes
egyhdzkozségek, egyhdzmegyék és kerilletek sajat ere)ok-
b6l teljesiteni nem képesek. Kiilondsen részérél nagyon
kivénatosnak tartand, ha minden segélyosztis alkalmival,
egy par olyan nagyobb mérvii segélysszeg adatnék, me-
lyek azokon ahelyeken 4lland6éan biztositandk az egyhdz-
kozség fendlldsat és életét.

TANUGYI ROVAT.

A hazai kozépiskolak reformja. Osszedllitotta Mol-
nar Viktor. Budapest, 1885. Lampel Rébert kiaddsa. Ara
1 frt 40 kr. Gyiijjteménye ama rendeleteknek, t6rvényeknek
stb., melyek kozépiskolai oktatisunk uj szervezetére vo-
natkoznak. A konyvben mindaz egyiitt taldlhaté, a mi a
kozéptanodai tanférfiakat hivatalba léptck el6tt és utan
érdekli. A kozépisk. torvényt a szerz6 jegyzetekkel kiséri.

Polgari iskolak reformja czim alatt a Pad. Szem-
lében Oldal Jénos ezeket irja: Kétféle polg. iskola sziik-
séges : fels§- és alsérendii ; amaz nagyobb virosokban jobb-
médu szil6k gyermekei szaméra allittatik, emez nagyobb
és kisebb varosokban a szegényebb szill6k gyermekeit ké-
pesiti arra, hogy magokat az ipar valamely dgdban kiké-
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pezzék. A felsGrendii polg. iskola 7, az alsérendi 4 osz-
tilyu. Ennek az iskoldnak a 7. osztilyu polgari iskola
vagy alsé osztilyinak tantervétdl lényegesen elitS tan-
tervvel kell birnia. Ily alsérendii polg. iskoldkki kellene
dtalakitani a jelenlegi alakjokban életképtelen 20 felsd
népiskolat . . . Azt tovabb tirni nem lebet, hogy a polg.
iskola, melynek hivatidsa, hogy miivelt polgiri elemet te-
remtsen, a gymnasium surrogatuma legyen. A ki az egye-
temre akar menni, végezze el a kozéptanodit s ne élGs-
kodjék a polg. iskoldn a szegény iparos gyermekeinek jov6
j0létének rovdsira.

KOSZONET ES ELOSMERES

Boldog emlékii mlgs. és f6tiszt. Nagy Péter emléke meg-
orokitésére tett adomdnyokért.

Mint a lapokban emlitve volt, az aldirdst egyhiz-
keriileti f6gondnok urak: gréf Banffy Miklés 6 nagymél-
tésaga, mlgs.br. Banffy Albert és 8 nagyméltésdga br. Vay
Miklés konventi vildgl elngk és fogondnok ur egyenként
100—100 frt aldirdssal kezdették meg.

A kibocsitott aldirasi iveken eszkozolt gyiyjtések
eredményének kozlését ezennel megkezdve, felkérem a
helyi lapok t. szerkeszt6it, hogy sziveskedjenek f8leg a
helyi adakozsokat feltiintet§ kimutatist becses lapjukba
atvenni.

Kolozsvdrrdl adakoztak :

Tekintetes Szibé Addm ur ivén. (Lasd lapunk decz.
28-ik szdmit.)

Ngos Székely Jdnos 1ig. tandcsos ur ivén: Székely
Jénos 10 frt, Rueska Jénos 5 frt, Schilling Kilmin 3
frt, Horvath Kélman, Szarvadi Kéroly, Kénya Séndor,
Szathmiari Elek, Ferenczi Zoltan, Kalé Péter, Csiszir J6-
zsef, P4al Ferencz 1—1 frt. Gocs Jen§ és Viski Imre
50—b0 kr, egyiitt = 29 frt.

(Folyt. kov.)

AZ ALL. IGAZGATOTANACS NAGY ULESEBOL.
Eolozsvdrtt, 1885. janudar 4.

Elngkolt mltsgs. Lészay Ferencz igazgaté-tandcsos,
mint h. elndk. Jelen voltak: Szdsz Domokos h. piispok,
Székely Janos, dr. Kolozsviri Séndor, dr. Szdsz Béla, dr.
Jenei Viktor igazgatétandcsosok, Parddi Kélmin taniigyi
eladd, Szabé Addm szédmvevd, Dedk Jézsef pénztirnok,
Balogh Gyorgy tgyvéd és Bodor Antal titkar.

Az tlésen kivill ellitott figydarabok bejelentése s a
tett intézkedések jévihagys tudomdsul vétele utdn he-
lyettes plispok elSterjesztésében eldadja, hogy egyhdzke-
ritletink f6torvényszéke altal egyharmadrész fizetéssel ité-
letesen nyugalmazott gerend-kereszturi pap Gergelyfi Gyorgy
a f6torvényszék itélete ellen felfolyamoddst nyujtott be
az egyetemes konventhez, mely felebbezés folytdn a con-
venti birésidg 4altal a mésodfoku birdsig itélete feloldo-
zott s nevezett pap afia mdsodfoku biintetésre, azaz meg-
feddésre itéltetett. Miel6tt azonban ez tigyben a harmad-
birésig itéletét meghozta volna, avagy nevezett pap afia
altal a médsodfoku birésdg itélete ellen felebbezését sza-
bélyszeri uton bejelentette volna:h. piispsk afia az egy-
hiztagok ujabb zavargisirdl vett esperesi értesitésre uta-
sitotta mevezett pap afist a papi szolgdlat teljesitésétsl
vald tartézkoddsra s a papi szolgdlatoknak beszolgald lel-
kész dltal leend§ végzése irant intézkedett. A mésodfoku
birésdg itéletében a papilak elhagyiséra kitiizott 1884.

évi sept 24-ét kovetdleg esperes afia dltal hivatalosan be-
jelentetett, hogy nevezett pap afia minden jog fentartisa
nélkiil lemondott papi allomisirél s ennek folytin a pa-
pi teendSk &tvétele megejtetvén, pap afia papi 4llomdsi-
16l elk6ltozott s az uresedésbe jott papi dllomas betol-
tésére a korozvény kibocsittatott. Ezt kovetSleg a kon-
venti birdsdg fennjelzett itélete meghozatvin, kérdést in-
téz az irant, hogy a papi édllomas megiriiltnek tekinten-
d86 s betolthetb-e ?

A conventi birésdg éltal elldtott kozkereseti tigy a
papi lemondést tirgyazé kozigazgatisi eljards ala tartozé
figyek nem lévén tdrgyi Oszszefuggésben: a lemondis a
conventi birésdg itéletétsl figgetlenil birdlands el; s mi-
vel a lemondds nemecsak hivatalosan lett bejelentve, ha-
nem a papi hivatal stadisa és a papi allomds elhagyisa
ltal tényleg is foganatosittatott, helyettes puispok afia el-
jarasinak helyeslésével a papi dllomds betdltésének szitk~
sége mondatott ki.

Kapesolatosan felszéllittatott h. piispok afia azirdnt
felvildgositds nyujtisra s az adatok benyujtisira, hogy
Gergelyfi Gyorgy pap afia az egyhdzi torvény 219.§. ko-
vetelménye értelmében nyujtotta-e be felebbezését.

Székely Janos igazgaté-tandcsos afia benyujtvin a
sz.-udvarhelyi collegium f8épiiletének kiépitésérsl felter-
jesztett tervrajz és koltségvetés felilvizsgilasa folytdn tett
miiszaki véleményét: 6romét fejezte kiaz igazgaté-tandes
az épitkezés munkalatha vétele felett s a miiszaki véle-
mény teljtarlalmu elfogaddsdval felhivatott az el6ljarésag
az ajdnlott médositisok értelmében a koltségvetés atdol-
goztatisira ; kildtasba helyeztetvén a lehet@ség hatira ko-
z6tt kolesdn utalvdnyozdsa altal is az épitkezések foga-
natba vételének elsegitése.

A szentsimoni egyhdzkézség mddositott papi dijle-
vele és azon egyhdzkozségben Sz6ll6si Simuel marosvé-
sérhelyi, bolyai és Szent-Simon kozsége dldozatkészségiik-
kel most rendszeresitett énekvezér-tanitéi allomds dij le-
vele helybenhagyattak az egyhdzkeriileti kozgyilés jova-
hagydsa fentartisival.

Ezeken kiviil ellattatott kevésbbé kézérdekit tobb
igydarab.

r. 1

KULONFELEK.
Kolozsvdr, 1885. jan. 17.

— Nagy Péter siremlekére az aliirisok a
nagy halott emlékéhez méltéan folynak. Az adomdnyok
osszegének részletes kimutatdsit jové szdmunkban kezd-
jik meg.

— Tanarbeiktatas a debreczeni f6is-
kolaban. F. hé 4-én tartottdk meg székfoglalé érte-
kezéseiket a f@iskola imatermében dr. Orey Janos, Sinke
Sandor és Karai Sandor ujonnan valasztott gymn. tani-
rok. Elgszé6r dr. Oreg Jénos olvasott a gymnasium s a
gymn. tandr feladatdrl. A ministeri indokoldsbdl csak az
dtaldnos miiveltséget fogadja el olyannak, mint a mely a
gymn. oktats feladatit képezheti. A gymn. tanar felada-
ta, szerinte, hogy novendékeit tanulni megtanitsa, vagyis
onmunkdssigra képesekké tegye. Ezt § mint tandr sajat
példdjival igyekszik el6mozditani, vagyis arra torekszik,
hogy tudoméinya, szorgalma, erkolesi jellemével tanitva-
nyainak mélté példdul kivin szolgilni. Utdna Sinka Sén-
dor ,az 4 classicus iskola tollharczit® ismertette. Ismé-
teli Rajnis, Révai és Baréti elsd kisérleteit a mértékes
versszerzés terén. majd Baréti fellépésének és hatdsdnak
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rajzoldsa utdin Rajnis felléptét s prioritdsinak meghi-
zonyitisit kiemelve, Révaival fejezteti be a szdérendi
vitat, mely vitdinak O6rok érdeme marad az, hogy ut-
jaba &llt a Baréti szérendbontisinak. — Végil Karai
Sandor a valésziniiség szdmitisr6l értekezett. A valé-
sziniiség szamitis — ugymond — a véletlen mathema-
tikdja. Nem az egyes esemény bekovetkezésérsl vagy
elmaradasardl ad felvildgositdst, hanem arrdl az d4tlagos
szamrdl, melylyel az egyes esemény eléfordul, oly esemé-
nyek csoportjdban, melyek vele ugyanazon allandé viszo-
nyoknak vannak aldvetve. Majd a lotteriajatékra alkal-
mazta a kifejtett elveket, s végre felemlitette, hogy a ter-
mészettudominyokban az észlelés kozben szereplt, de szi-
mitds ald nem vehet§ hibaforrdsok befolyisit szintén a
valGsziniiség szdmitds altal lehet redukédlni. — Az uj ta-
nirokat Davidhdzy 1. esperest és Tiid6s Janos gymn. igaz-
gatd tudvozolték.

— Nyilvanos készonet. Zigoni tek. Foldes
Béilint ur és néje Antal R, tek. Foldes Sdmuel ur és ngje
Székely R., s.-szentgyorgyi ev. ref. egyhdzunknak egy di-
szes megyszin selyem barsonybdl készilt, arany fonallal
himzett értékes templomi szészék takarét; Kinle Jézsef-
né, szill. Cseh Katalin uraszszony & nagysiga pedig eg
értékes biblidt ajaindékoztak. Ezen klenodiumokat kebli
egyhdztanicsunk, ugyszintén az erdélyi ev. ref. egyhdz-
keriilet méltésdgos éalland6 igazgaté-tandcsa is folyé évi
1626. szam alatt. kelt leirata szerint a legmelegebb ko-
szonetnyilvinitisa mellett fogadtik el. A becses adomd-
nyok kétszeres értékkel birnak most, mid6n régi szép
templomunk kijavitdsin és diszessé tételén firadozunk.
Isten dlddsa legyen a kegyes adakozékon! A sepsi-szent-
gybrgyi ev. ref. egyhdzkebli tanicsdnak meghizasdbdl. S.-
Szt.-Gyorgy, 1885. jan. 1-én. Révay Lajos, ev. ref. pap.
Benk§ Jéanos, ref. egyh. jegyz6.

— Vigyazzatok és imadkozzatok! A ré-
mai katholikus tanférfiak figyelmébe van ajinlva a Reli-
gio foly6 évi 1-s§ szdmdban a kovetkezd inditvany: ,ho-
zassék be minden kath. kozépiskola fels6bb osztilyainak
egyikébe, tovibbid a tanité-képezs intézetekbe ésa felsGbb
iskoldkba: a kath. egyhdz torténelme Magyarorszigon,
mint koteles tantdrgy.© Trefort Agoston vallds- és koz-
oktatdsiigyl minister pedig Tétényben Baumgarten zsidé
foldbirtokos megkeresztelésénél keresztatya 1évén, a kath.
egyhidz kebelébe felvett keresztfidhoz a tobbek .kozott
ezeket is mondotta: ,A katholicismus a haladds valldsa.
Osszes polgdrosoddsunk abbdl indul ki, mint gyupontbél.
Nekiink nincs okunk félni a haladastél, sem attél, hogy
a tudomdnyok fejlédése megszégyenithetné a katholi-
cismust.“

— Kruesz Krizosztom Janos. A catholica
egyhdz f6papi kardnak egyik kitiinGsége : Kruesz Krizosz-
tom pannonhalmi f8apat, hosszabb betegség utdn elkolto-
zott az €16k sorabdl. Szil. 1818-ban s egyike volt a leg-
derekabb, hazafiasabb magy. kath. papoknak.

— Tanfelligyeldi congressus. Igen életre-
valé eszme pendittetett meg a ,Nemzet® janudr T7-diki
szdmanak kozoktatdsiigyl rovatdban, hogy t. i. a nydrfo-
lyaman Budapesten tanfeliigyeldi congressus tartassék, me-
lyen hazink kozoktatds- és nevelésiigyi allapota megbe-
széltessék s a tanfeliigyel6iintézménynek hazdnkban, me-
Iyet sokan csupdn statistikai anyaggyiijt6 hivatalnak te-
kintenek, tekintély szereztessék. Valéban a congressus
megvalésulisa nemecsak a tanfeliigyel6i intézményre lenne
j6 hatdssal, hanem kézvetve befolyassal lenne hazink nép-
nevelésiigyének elGbbvitelére.

— Honnan veszik a jezsuitak azta sok
pénzt? A Belgiumban elhalt Kerkhove S. J. atydnak

felvetették ezt a kérdést. A szénok kijelentette, hogy meg-
felel red. A kitiizott ordra zsufolva volt a templom. Més
targyu praedicatio utin: ,Ondk azt akarjik tudni, —
kérdé — honnan veszik a jezsuitdk azt a sok pénzt?
Miutén én azt nem tudtam, elmentem a superiorhoz s
kérdém: ,Pater Superior, honnan veszik a jezsuitik azt
a sok pénzt?¢ Tudjitok mit szélt ? — Erre a legnagyobb
csend kovetkezett be, még lélekzetoket is elfojtottik az
emberek. — Azt mond4: ,Kerkhove atya, mi kéze 6nnek
ahhoz ?¢ M4ir most ha nekem nincs hozzd koz6m, ki mér
oreg vagyok s annyi év Gta tagja a tirsulatnak, akkor
annil kevésbbé van 6noknek hozzd kozok.* Elmés, de
ravasz!

— Magyar misszio a csangok kozt. Koz-
tudomésu, hogy moldvai és roméniai csingémagyarok ro-
hamosan haladnak a végleges eloldhosodds felé. E szo-
moru 4ramlat meggitlisa végett a csingd egyesiilet a na-
pokban 4tiratot intézett a Szt.-Laszlé-tarsulathoz, mely-
ben kijelenti, hogy 4000 frtot hajlandé a tarsulat ren-
delkezésére bocsatani oly czélbdl, hogy a csidngfink ma-
gyar nemzetiségének megmentésére irdnyulé misszi6t val-
lalja el s ezt teljesitse. A Szent-Liszlé-tarsulat most tar-
gyalja bizottsigi kérben az ajanlatot, melynek kivitele te-
mérdek nehézségbe iitkdzik. A roman kormany ugyanis a
csdngék kozt a magyar iskoldzdst betiltotta. A rémai
missziondrius propaganda pedig, melynek kotelességében
all, hogy évenkint 6 magyar és 6 olasz papot kildjon
Moldva- és Oldhorszigha a magyar kirdlyok &ltal alapi-
tott kath. egyhdzak fentartisira, ugy teljesiti e feladatét,
hogy é4llandéan 12 olasz papot kild ki, a kik természe-
tesen hamarabb megtanulnak roménul, mint magyarul, s
a magyarsig megmentése érdekében vajmi keveset tesz-
nek. A megmentés pedig csakis a papsig éltal volna el-
érhets, miutin tapasztalat szerint, az oldh vallds felvéte-
le kovetkeztéken torténik mindig az eloldhosodds A Szent-
Liészl6-tarsulat tudja ezt sabukaresti érsek utjan segélye-
zi is a kath. papokat. Iskoldkat azomban épen ugy nem
allittat, mint nemzetiségi mozgalmat nem indithat. Ily
czélra nem is fogadja el a tirsulat az Osszeget, csupin
a kath. valldsi czélokra, mely czélt killonben az alapsza-
balyok is magukban foglaljak. S ezenkivill magira fogja
vallalni a roméniai magyar konzuldtusokkal valé kézve-
titést, a mennyiben fel fogja szélitani a konzulokat an-
nak kivitelére, hogy oly helyeken, a hol a magyarsig s
féleg a magyar alattvalék vannak tobbségben, az egy-
bhédzakban magyar papokat alkalmazzanak. Végiil érintkez-
ni fog e targyban a rémai propagandaval is.

— Antideistak (istentelenek) czim alatt uj sz6-
vetkezet j6tt létre Parisban. Jelszava: Isten az ellenség;
czélja elt6rolni az istenben val6 hitet. Az alapszabélyok
mésodik czikke ezeket mondja: A tdrsulat czélja: eltorol-
ni a vildg minden nyelvébSl az Isten sz6t. Isten mer§
fikczié levén, e szénak nincs jelenlGsége, nincs létjoga. A
3-ik czikk megtiltja a tarsulat kotelékébe tartozé min-
den irénak, hogy az Isten nevét haszniljdk. A t6bbi czik-
kek megszabjdk, hogy a tdrsulat tagja lehet minden pol-
gar és polgdrnd szilletésétsl fogva; az apa gyermekei, a
gyamok a kiskoruak helyett jegyeztethetik be magukat a
tagok kozé. A mnapokban tartott alakulé gyiilésen letar-
gyaltik az alapszabdlyokat s befejezésill az elndk, egy fe-
hér szakdllu aggastyan, felhivott széldsra egy tagtarsat,
a ki hosszabb értekezést tartott a katholiczizmusrdl, ki-
fejtve, hogy a tudoményon kiviil nem létezik semmi, csak
tévely, gyanitds és hazugsig. (Elmegydgyiszok ez embe-
rek éallapotdt mordlis &riltségnek nevezik !)

Nyomatott a ,Magyar Polgar®

konyvnyomdajaban Kolozsvirt.
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UJ ALAPOKON.

Nevezetes beszédet tartott a lefolyt héten
Bécsben egyik koziigyi {érfiu, ki annak idején az
ausztriai kormdnyban is jelentékeny helyet fog-
lalt vala el. Ama pdrtok lényegét és jovéjét tiin-
tette {6}, melyek ma uralkodé — hogy ugzy mond-
juk — confessiék gyanant vezetik az emberisé-
get. Es haldlt jésolt mindeniknek.

A conservativismust lejdrtnak mondd. Hidba "

valék a szent ligdk, a czimeres monogrammok
feltdmasztdsa, az udvari szertartdsok és a kiilon-
b6z6 rendek visszateremtése, a monarchdk trén-
er0sit6 szovetkezete. Az individualismus érvénye-
stilni torekszik s tébbé nem hagyja elalunnia ter-
mészetjog daltal felkeltett Ontudatot és élni, fej-
18dni akardst.

A kozjogi kiizdelmek — folytatja — ndlunk
lejartak. Kiilonben is oly iddleges exigenczidkkal
csak addig harczolhatni, mig uj sziikségek €és hely-
zetek uj szempontokat teremtenek, melyek ma-
radandébbak és dltaldnosabbak, ugy, hogy el6b-
biek ezekbe mint részek illeszkednek be.

Fenmarad hdt a liberalismus és a nationa-
lismus.

A szabadelvii irdnyt Walterskirchen bdré —
mert réla van sz6 — szintén lejirtnak tekinti
Szerinte a mér megtette kotelességét; a szabad-
elviiség immdr libertinismussd lett az iparban és
a kereskedelemben, a szabadszéldsban és az egyé-
ni szabadsdg korldtlansagaiban.

A nemzetiségl eszme pedig csak eredmény-
telen kiizdelemre vezetne. Hosszu, keserii harcz
utdn csak a kibékiiléshez jutndnk, 4tldtva, hogy

mint a humanismus szerinti.

Mi marad hdt? Ez a nagy kérdés. Walterskir-
chen baré konnyen segit magdn és kijelenti, hogy
hdtra van még a socidlismus. A munkdnak a td-
ke ellen folytatott harcza — véli — mind nagyobb
ardnyokat fog olteni, a minthogy mdr most is
ldthaté befolyast vivott ki majdnem minden 4l-
lam parlamentjében.

Hogy valldsfelekezeti partok kerekednének.fe-
lil, azt a nagy hullimokat vert beszéd elmondé-
ja nem is ldtszik észrevenni. A socialismus tisz-
ta emberségi alapelvével elegend6 az uj erjesz-
tésre, — s egyéb nem kelll Az nemkérdés, hogy
a sokszinii és sokczélu socialis tanoknak mi az
alapelvik, van-e egységes ethikdjuk, vagy van-e
dltaldban akdrmilyen? s ha kotelességet ré, ad-e
lelkiismeretet is az egyeseknek e kotelesség meg-
tartdsdra?

Lelkiismeretet — mondhatndk — az eddigi
pirtok sem adtak. Ezt azonban némi részben ta-
gadnunk kell. Tagadnunk kell, hogy a conserva-
tiv szellem ne keltene bizonyos kegyeletes onér-
zetet, hogy a kozjogi tudat ne ébresztene be-
csiiletességre a torténelmi emlékezetnél fogva,
hogy a liberalismus nem nemesitne dt épen a
szabadsdg kincse féltése dltal A nemzetiség pe-
dig a vér lelkiismeretével bir.

A socialismus a multon épit-e? Mert ez
a kérdés. Tényleges kovetkezményekbél ered-e?
Nem veszélyezteti-e pl. a {felekezetek jogfolyto-
nossdgit? — Ausztridban meglehet, hogy nem,
mert ott rohamos dtalakuldsok folytdn a ,con-
fessionslos* Bécs kozel vitte az embereket a ni-
hilhez: azonban hazdnkban még oly nyugodtan
dllunk a régi alapokon, hogy sokd hisziink még
a fentebbi elvek életében, s6t osszeolvadasdban is.
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A kozjogi pdrt folveszi magdba azt a con-
servativ dramlatot, mely ujabban a gentryt6l ki-
indult, szabadelvii lesz a nyugat szelleménél fog-
va s a nemzetiségi kiizdelmekbdl is mind tobb-
tobb fogja érni. E viszonyok, megldtjatok, az
egyhdzak keretében fognak ismét mozogni, ille-
téleg az egyhdzaktél fognak szinezetet nyerni.
Mert a socialismus Magyarorszigon lehetetlen s
mds expediens a tovdbbhaladds felé nincs.

A PAPOLCZ! EGYHAZ ES A DOMESTICA.

A Prot. egyh. és isk. lap® mult heti szdmdban
Tiszt. Foldes Gyorgy afia egyhdza helyzetét festi s a do-
mestica els§ kiosztdsa irdnt mond el egyetmast. Hely szli-
ke miatt csak félretettiik, de el nem feledtik a szom-
szédban panaszkodd, mindenesetre figyelemremélté czik-
ket, hogy lapunkban is reprodukalhassuk, a mint kovet-
kezik:

JPapolez kozség ugymond — Erdélyben, Hé-
romszékmegye legdélkeletibb vészén, Oldhorszig szomszéd-
sdgdban fekszik, mintegy 1600 székely és oldh egyszerii
foldmivel§ lakésaival. A ref. lakésok temploma, kik mint-
egy 1200 lélekszamot tesznek, médr évtizedek 6ta roska-
tag allapotban &ll, nem renovéltatva azért, mert az ujra-
épités reménye biztatta évrl-évre a hiveket; e végre még
a halvanas évek elején ,templomépitési-alapra“ magtart
alapitottak a ref. hallgaték; ez — minden igyekezet da-
czira — jelenben csak mintegy 3000 frt értéket képvi-
sel és e kivill semmi néven nevezend mds vagyona nincs
az egyhdzkozségnek; az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet az

évenkint nyert ,dllamsegélybGl“ eddigelé — az épités
megkezdéseig takarékpénztirilag kezelés végett visszatart-
va — részesitette mintegy 500 forintban; a hallgaték,

szegénységok daczdra is, megajanlottak ,rovatal® utjan
mintegy 3000 frtot, azonban a koltségvetés szerint tem-
plomunk ujraépilésére szitkséges legalabbb is 12,000 irt.

Igy éllvan dolgaink, természetes, hogy az ,orszé-
gos domestica javira kibocsdtott aldirdsi iveket hallga-
téim ellenszenvvel fogadtdk, részint azért, mert egy wj
adénemet gondoltak kirovatni, részint azért, mert tervezett
templomépitésiink végett filléreinket évrgl-évre gyiijtéget-
niink kell, részint harmadszor még azért is, mert sokan
ugy gondolkoztak, hogy minket ugy is itt a vildg végén
konnyen felejtenek az intéz6 korok, nehezen litjdk meg
nyomorusigainkat. — Azonban a kell§ felvildgositdsok s
f6leg a biztositds utdn, hogy mihelyest a segélyezés kez-
detét veszi, bizonydra az els§ sorban segélyezendSk kozé
vétetiink fel: szivesen belenyugodtak az onmegaddztatas-
ba a domestika javdra s az els§ dngdridt a maga idejében
pontosan be is adtuk s készséggel adjuk ezutin is, pe-
dig bizony -— midén minden fillériink megtakaritisa szitk-
séges, hogy ama nem épen kis 9sszeget kicsindljuk — az
évi 32 fit 20 kr domestical illetékiink is sokal segitene.
De mi mégis oromest adjuk ez addt, mert lelki megelé-
gedéssel latjuk, hogy e magasztos czélu intézményiink
mar is megfelel varakozdsainknak.

Azonban a mi minket illet specialiter, fdjdalommal
jelentjiik ki, hogy az els6 segélykiosztds megtortént és

mi, kiknek a legnagyobb sziikségiink van arra — nem
részesiiltiink bel8le, mert nem is kértiink. — Pedig elte-

kintve attél, hogy mint fentebb jelzém, minden 4ldozat-
készségiink mellett a szitkséges Osszegnek felét is alig

vagyunk képesek el@dllitani: ez évben jégverést is szen-
vedtink ugyannyira, hogy legszebb reményekkel biztats
Gszi hatirunk teljesen megsemmisilt s igy nemcsak a
templomépités figyében, de egyhazi hivatalnokaink segé-
Iyezése végett is éget§ szukségink lett volna a segélyre
és nem kaptunk nemcsak mi, de orbai egyhdzmegyénk-
ben senki sem, pedig sziiksége lett volna nem egynek és
nem kaptunk azért, mert nem is folyamodtunk és nem
folyamodtunk azsrt, mert illetd hivatalos egyhdzi koceyiink
elmulasstotta azt, a mi— nézetiink szerint — elmulaszt-
hatlan kotelessége lett volna, hogy t. i. a kell§ idiben «
szokdsos korlevél utjin felhivja az egyes segélyre iyényt tar-
16 egyhdekozsépeket és egyhdzi személyeket « kérvények és
Jolyamodvdanyok zdros hatdridd alatti megkészitésére és be-
nyujtdsdra. (Lasd az 1883. decz. 8-dn tartott végrehajtd-
bizottsigi @lés jegyz8konyvének 3. pont alatti kivonatit.)

De, mert eznem tétetett meg: elveszitettek orbai egy-
hdzmegyénk, s ebben Papolcz, mint leginkdbb segélyre
szorulé egyhdzkozség s elemi csapdssal sujtott egyhdzi
hivatalnokai, legkevesebb 6—S8 szdz frtot. Ki itt a hi-
bis ? Ki ezért a felelds Isten és emberek elStt? Itéljék
meg azok, a kik, hisszitk, készséggel nyujtottak volna
segélyt, ha a rendes id8ben és uton kérjilk és a kiknek,
reméljiik, becses figyelméket e szomoru tényt constatild
soraink 4ltal legalabb a jov6re némileg magunkra iré-
nyozzuk. Dixi et salvavi animam!“

Igy a czikk, melyre szerény megjegyzésiink annyi,
hogy a panaszos felszélaldsnak kotelességszeriileg és kész-
oromest tért nyitott volna a ,Prot. Kozlony“ is. Az ille-
t6 egyhdzi kozeg mulasztisat illet§leg pedig tudakozdéda-
sunkra azt sikeriilt megtudnunk, hogy az alland6 igazga-
t6 tandcs korlevél utjdn kells id6ben felhivta a segélyre
igénytarté egyhdzkizségeket és egyéneket, folyamodva-
nyaik benyujtdsira, s6t a késlekedd eqyhdzmegyéket ismételt
izben meg is sirgette. Ha taldn valakit ez dgyben mulasz-

tés terhel — e felvildgositds utdn — az nem az illets
hivatalos egyhdzkézeg, értve az igazgaté-tanacsot.
Szerk.

AZ ERDOVIDEXI EV. REF. EGYHAZMEGYEBGL.

1885. janudr hé.

Folyé hé 17-én Baréthon, ni. Szisz Jozsef esperes
afia elndklete alatt: rendkivilli egyhdzmegyei kozgyiilé-
siink volt.

A kozgyulési tagok alig fele részben jelentek meg;
még a papok kozil is hidnyzott &t. Szomoru jelenség és
annal elszomoritébb, mert még azt a faradsigot se vet-
te magdnak egyik is, hogy elmaradasit a kozgyiilés el6tt
kotelességszeriien igazolja. Hanem ennek is megvan a
maga oka.

Es ez az ok? Magdban a kozgyilésben van. Ha a
kozgyulés maga nem védi meg a sajit tekintélyét:a baj
nem lesz orvosolva soha. Evek 6ta ott 4ll végrehajtis
nélkiil a kozgyiilés azon hatdrozata, mely szerint a koz-
gyiilésrél indokolatlanul elmaradt tag: elsG esetben 1 frt
birsiggal biintetendd.

A kozgyilés nevezetesebb tdrgyai voltak: a felsGbb
leiratok. Az ,Els6 m. 4ltaldnos biztosité-tarsasidg“-nak
egyhazkeriiletinkkel kotott szerzGdése. Az egyhm. v. bi-
zottsagra lett bizva, a szerzGdés eldnyeit az egyes egy-
hézkozségekkel tiizetesen megismertetni s oda hatni, hogy
azokat a lehet8leg mindeniitt igénybe vegyék Az figynok
részére kildtisha helyezett 10°/, egyelSre, mig valamennyi
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egyhdzkozségink e szerz§dés szerint témegesen biztosit:
az tigynoknek fogja odaadni; az iigynokst pedig a szer-
z6dés idGtartamdra, tehat 12 évre vélasztja.

A fgt. b. e. Nagy Péter piispok ur arczképe tér-
.gydban tett intézkedésre nézve, ujbdl a v. bizottsig biza-
tott meg a kozgyiilés szinhelyén megnyitott aldirdsi ivet
‘magédval vinni s el6fizetGket szerezni;ez alkalommal min-
den kozgyilési tag kivétel nélkil aldirta. Egyhazmegyei
kozgyulésiink feliratot intéz a mélt. 4llandd igazgatita-
ndcshoz: nem lehetne-e a képeket kereteklel egyitt kiil-
deni? Faluhelyen, tivol a nagyobb vérosoktdl, igen ne-
héz keretet készittetni s mig egyfell drigdbba is keriil,
nem oly izletes, masok meg talan be sem fogjdk tétetni.
Témeges megrendeléseknél el6nyds szerzGdést lehetne kot-
ni és jutdnyos arban csinos képkeretekbe foglalhatndk a
képet, melynek eredetije sziviinkben van.

Olvuastatott a marosi egyhdzmegye dtirata a piispo-
ki vizsgilat alatt 4ll6 egyhdzkozségeknek az illetd egy-
hézmegyékbe leendd beolvasztisa targyiban. Ennek tar-
gyaldsiba nem bocsdtkozott ez alkalommal kozgyilésiink
és pedig azért, mert a mult évi egyh. ker. kozgyiilés
jegyzbkonyve: 18. n. hatdrozat ¢) pontja értelmében, a
mélt. all. igazgaté-tandes édltal kikiilldott rendelet vala-
hol az esperes ur fidkjdban van még s a véleménykészi-
t6-bizottsig nem készithetett rd a kozgyilés tandcskozi-
sdnak alapjdul szolgilhaté véleményt.

Nevezetes tdrgya volt kdzgyilésiinknek: a homorod-
okldndi jdrds szolgabiréjanak esperes afidhoz kiuldétt at-
irata, melyben arrdl értesit, hogy Udvarhelymegye a vad-
hézassdgok felbontdsdra nézve intézkedett, melynek ere-
jénél fogva felhivja esperes afidt, hogy a vadhdzas-fele-
ket maguk elé idéztetni utasitsa a lelkészeket, a kik hoz-
zanak itélstet a vadhizassigban €16 felek szétvilasztisi-
ra, ezen itéletet, ha a felek meg nem tartanik, mellékel-
je 4tiratdhoz és a szolgabiréi hivatalnak kiildje meg.

Nevezetes és hatalmas egy rendelet!

Nevezetes azért, mert elvi alldspontja: orszigszerte
egy betegséget, egy rékfenét akar operdlni nemzeti éle-
tink testén.

Hatalmas a rendeletszerii atirat azért, mert az or-
vosolni 6hajtott betegség felnyulik a nemzet testén a fé-
nyes palotdkig és leér a hurubdkba.

Es nevezetes és hatalmes ez a rendelet azért, mert
ezt a réakfenét csak a pap keze beretvalhatja le onnana
nemzet testérSl. O neki kell elShivatni a vadhdzassdg-
ban €16 feleket, s felhivni: 8 nap alatt szétmenjetek ugy,
hogy soha tobbé ne taldlkozzatok. Nem mentetek szét?
Na varjatok, mert én azonnal irok az esperes urnak, az
esperes ur a szolgabirénak s aztdn jaj nektek! De hdt
kérdem én, hogy ki itt a gesztenyekaparé? De hdat ki
elstt kottetett az a vadhdzassig? Hol az a koztorvény,
hatésigi rendelet a pap kezében, melyet felolvashatna az
illetk el6tt? S ha mar Udvarhelymegye ezt az fidvos in-
tézkedést végre akarja hajtani és gyakorlati érvényt sze-
rezni neki minG jogon tolja elGtérbe a papsigot ? Mivel
tud tébhet ez a vad hézassighan 6él6krdl, mint a politi-
kai kozség elgljardsiga ?

Az anyakonyvet & vezeti! Igaz; de hat a kikr6l
nem ott helyben vezetnek anyakonyvet? Nem, mert mds
koézséghben lakik a pap, s oda idézze a feleket? Miért
mondjon dtéletet a pap és nem a politikai el§ljarésig? S
ha a pap hivatja s az illet§ a fiilét sem mozditja rd: mi
van akkor a papsignak most sem irigylendS tekinté-
Iyével ?

Hat az nem jutott volna Udvarhelymegye béles tor-
vényhatdsdgdnak eszébe, hogy az & iidvos intézkedését
pompésan ki lehet jitszani? A. torvénytelen hdzassig-

ban €l B.-vel. A szolgabirdi rendelet alapjdn a pap hi-
vatja Ad.-t, a vadhdzassigban €16 férfit, vagy B-t, a nét.
Tudtokra adja a térvényhatésdg hatdrozatit s felhivja —
itéletet hoz: més itéletet hozni képtelen! — 8 nap alatt
meg kell kiilonozni, kilonban baj lesz sth.

A. vagy B. fejet cséval s igy szdél: ,hat azbizony
Tiszteletes uram mnagy baj; mert hiat .izé.. mno..
hogy is mondjam! En nem élek vadhdzassdgban B.-vel;
mert nézze“. — vakarézik a patiens és az oldalzse-
béb6l elfhtizza a cselédiinyvet, mely B. nevére van kidl-
litva — ,Nézze tiszteletes uram, ez nekem cselédem s
mert a tiszteletes ur bétorsigot vett maginak engem gya-
nusitni és kompromittdlni: becsiiletsértésért beperelem.®

Szegény tiszteletes ur, ha még ezzel beérné, de még
eoyséb is lehet! Az emberi szenvedély gonosz tiiz, mivel
nem jé jétszani annak, kinel: nincs hetalmdaban azt o tii-
cet Lioltani! Aztdn a nép, nép. Az erd§vidéki egyhiz két
torvényhatGsdg teriiletén fekszik s mig egyikben ildozik,
addig a miasik egyhdzkozségben békében élnek ; mig egyik
pap és presbiterium, mert taldn kis korbe kellene hogy
lépjek, gyiilolet targya lenne, addig a mdésik aldott j6 em-
herek serege! A celibatust nem volna jé eltorélni, mit a
nép fdt??

Ne tréfilkozzanak ily komoly iigygyel! Ha akar a
megye gybkeres intézkedést hozni s azt végrehajtani, to-
gye a maga emberségébdl; hivia fel szivetkezésre vala-
mennyli torvényhatdsdgot, szerezzen akaratdnak érvényt
torvényhozds utjdn, az orszighdzban, s ne toljon elSre
egy testilletet, melynek tekintélye, paldstjc maris a porig
van aldzva! Hasznalja sajit kizegeit s legfeljebb a tényt
bizonyittassa a pappal, hogy a visszaélések kikeriilhet6k
legyenek.

Hiszen az erdélyi ev. ref egyhdzker. az egyhdzmegyék
vizsgdlé bizottsdgainak ,Eérdd pontjai* kozé igtatta régen
, Van-e az egghdzkizségben botrdanyos dletic, t.1. vadhdzassdiy-
ban €6 hiviink: ? Néhol felelnek r4 valdsdgot, méshol semmit!
S ha elShivatjuk &ket: vagy j6nek, vagy nem? S meg-
tortént, a mit fonnebb elbeszéltem a szil-szolnoki ref.
egyhdzmegye Goroszlg nevii kozségében, az Urnak 1875-
dik évében, 1884-ik évben pedig az erddvidéki ref egy-
hézmegye Bodos kozségben! A férfi cselédkonyvet muta-
tott s mellette ilyen joakaratu figyelmeztetést hangozta-
tott felénk: ,a nemes és szent visitatiét most heperel-
hetném becstiletsértésben.

Vajha o6rvendetesebb dolgokrdl irhatnék jovire!

r. L

Kath. autonomia.

A képvisel6hdzban jan. 22-én kezdték meg a val-
lds- és kozoktatdsiigyl miniszterium koltségvetését. Erde-
kessé valt a vita Ugron Gébor ama hatirozati javaslata
folytdn, melyet elfogadds végett a hdz elé terjesztett s
mely szdszerinti szévegében igy hangzik:

»Lekintettel arra, hogy a katholikusok egyhdzi
figyeikben onkorményzati joguktél meg vannak fosztva ;
tekintettel arra, hogy az dllam és egyhdz kozti viszo-
nyok rendezetlensége kovetkeztében alkotméinyellenes irdny-
zatok kezdenek felszinre keriilni, a képvisel6hdz uiasitja
a vallds és kozoktatdsiigyl minisztert, hogy az é&llam és
katholikus egyhdz kozti viszonynak autonomia alapjin
leendd rendezése irant a szitkséges lépéseket tegye meg.“
(Hosszantarté zajos helyeslés és ¢ljenzés a szélsGbalol-
dalon.)

Ugron indokoldsébél kiemeljik a kovetkezs ré-
szeket :
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,Az autonomia — ugymond — az, a mely a kath.
egyhdzat képes regenerdlni, a tdrsadalomban egy uj moz-
gat6é erbt behozni s a vallisossigot emelni. Mert a val-
lis megragadhatja a mi képzeletinket, uralhatja lelkiis-
meretiinket; de ez nem elég, kell hogy megtermékenyit-
se a mi életiinket. (Tetszés a szélsGbalon.) A kath. val-
las tiszta spiritualizmusa ép ugy, mint maga a szeretet,
nem hatolhat a mi életiinkbe tirgy nélkil. E térgy, mely
a vallast az élethe atvezeti, nem lehet t6bbé holt targy,
nem szobor, nem kép, nem diszlet, hanem eleven tevé-
kenységnek kell lennie. (Helyeslés a szélsGbalon.) A te-
vékenység izgalma, firadalma és gybnydre emeltyiijévé
valik a vallidsnak és az autonomia megnyitvin a cselek-
vés mezejét, a lithatatlan eszme azautonomidban alakot
nyer és a megfoghatatlan szolgidlhatévd valik. A mi ed-
dig csak az apostolok cselekedeteiben élt, tovibb fog él-
ni a mi cselekvésiinkben és munkdinkban és a valldsos-
sag, a hit szdzados emlékei folytatist fognak nyerni és
élni fognak sajat emlékeinkben. (Klénk helyeslés a szél-
sGbalon.)

Az autonémia a kaszt vallisit a nép valldsiva fog-
ja felavatni és midén a nép vallisiva lesz az, a mi elGbb
a kaszt valldsa volt, akkor hidba fogjak hangoztatni, hogy
a vallds ellenkezik a tudoménynyal és a szabadsiggal.
Mert csak kasztok azok, kik oly sziik litkériiek, hogy
azt allitjdk, miszerint a valds és a tudomdny egymdsnak
ellenségei. A nép azonban megtalilja a kettd kozotti ki-
egyenlitést. (Elénk helyeslés a széls6balon.)

Az oszlop a tudomdny, az iv a vallis. Az ismere-
tek orsziga a tudomdnyé, az ismeretlen végtelen birodal-
ma a vallisé. (Elénk helyeslés a bal- és szels6 balolda-
lon) Es ha a népé a vallds, a nép sohasem fog megiit-
kozni azon, hogy az ismeretes hatdrai tovdbb terjednek
egy arasznyival, mert hisz ugy is tudja, hogy az isme-
retlen végtelen. (Elénk helyeslés a bal- és szélsGbalon.)
Tudni fogja a nép, hogy ama arasznyi héditdisa a tudo-
minynak, csak egy ujabb kegyelme az urnak, a kinek
tetszett gyonge szemeink el6tt a fatyolt elvonni, hogy az
szolgdljon az emberiségnek jutalmul és ingeriil, hogy vi-
gya ragadja tovibb az embert a tokéletesedés felé. (Tet-
szés a szélsGbalon.)

Nem fogja a nép a valldst ellentétben taldlni a sza-
badsédggal sem, hiszen az evangeliumbél fakad mind, mind-
ama szabadsigi, testvériségi elv és szeretet, mely a ke-
resztény tdrsadalmat megalkotja. Lehetetlen azért, hogy
az a szabadsdg, a mely onnan fakad, fejlédésében lerom-
bolhassa az evangeliumot. Az evangeliumban foglalt prin-
czipiumok, a melyek a keresztény allamot és tirsadalmat
alkottdk, még nincsenek kimeriilve. Annak megvan még
a termékenysége.

Ugron javaslatdt eddigelé elfogadta még két képvi-
selé : Kiss Albert és Komléssy Ferencz.

%

Pénteken a koltségvetés folytatdsakor Trefort Agos-
ton vallas- és kozoktatastigyi miniszter is hozzdszélott
a kérdéshez. Beszédében kiemelte, hogy fél az orszigos
autonomiitél, s az alsé clerus sorsinak javitdsit illetdleg
practicus javaslatokat igért.

KOSZONET ES ELOSMERES
(Vége.)

3. Ngos T6th Zsigmond e. ker. képvisels ur ivén ada-
koztak : i
Gr. Teleki Kéroly ur 50 frt, br. Radik Addm 50

frt, gr. Pejacsevich Arthurné 30 frt, gr. Esterhdzy Janos-
né 10 frt, Téth Zsigmond 5 frt, egyiitt 145 frt.

4. Mitgs. Br. Inczédi Zsigmond ur wén adakoztak :

Br. Inczédi Zsigmond, Gadl Gyula, Gail Péter, Mo-
hai Kérolyné, Gaal Albert, Ilyés Albert 10—10 frt, Hosz-
szu Teofil, Rettegi Béla, Nagy Elek, Gail Gyuldné, Gadl
Elek, Ilyés Albertné, Szilagyi Gyorgy b—5 frt, KornisLa-
jos 3 frt, Hosszu Teofilné, Rettegi Bélané, Ajtai Péterné
és Dedk Ferencz 2—2 frt, Ajtai Péter, Ajtal Géza, Ajtai
Albert és Méray Ida 1—1 frt, egyiitt 110 frt.

5. Mltgs. Br. Kemény Gdbor fSgondnok ur ivén:

Br. Kemény Gdbor = 50 frt.

6. Ngos Bdgya Kdroly algondnok ur ivén:

Fehérvizi ev. ref. egyhdz 20 frt, Bdgya Kiroly 10
frt, Bigya Farkas 5 frt, Mara Simuel 2 frt, Balia Ldszl
1 frt, egyutt 38 frt.

1. Sz-udvarhelyi collegiumbdl aprébb adoményokbél
gyilt Osszesen 28 frt.

8. Sebesi Akos algondnok ur ivén :

Székely-egyleti takarékpénztir 10 frt, Sebesi Akos
és Elekes J6zsef 2—2 frt, Borbith Daniel, Nagy Lazér,
Pintér Sindor, Benkd Gyula, dr. Réczkévi Simuel, Fe-
renczi Gyorgy 1—1 frt, Kovdes Albert 50 kr, egyiitt 20
frt 50 kr.

9. Mltgs. Grof Vass Albert figondnok ur ivén:

Gr. Wass Albert 20 frt.

10. Kéedi- vdsdrhelyi e. kizségbél apr6bb adoma-
nyokhbdl gyilt Gsszesen 18 frt 80 kr.

11. Tkts Foldes Bdlint e. ker. képviseld ur tvén :

Foldes Balint 5 frt, Sz8cs Boldizsdir 3 frt, Szcs
Albert 2 frt, egyiitt 10 frt.

12. Tkts Bartha Sdndor algondnok wr ivén :

Bartha Sindor 1 frt 50 kr. Csiki Istvin, Czirmai
Lajos, Gyertyanfy Janos, br. Rauber Ott6, Biré Albert,
Antos Jézsef és Bedd Joézsef 1—1 frt, Torok Aron, Re-
ményik Mityss, Dedk Albert, Kénya Miklés és Zold Jé-
zsef 50—bH0 kr, egyutt 11 frt.

13. Mltgs. Br. Bdnffy Dezsé fégondnok wr ivén :

Br. Banffy Dezs§ 10 frt.

14. Mitgs. Thurdczi Pdl fEgondnok ur ivén :

Thuréezi P4l 10 frt.

15. Ngos Dr. Vilyi Gyula e. ker. képviseld ur ivén:

Dr. Valyi Gébor 5 frt, dr. Valyi Gyula 2 frt, Désa
Istvén, Désa Kélmén és ozv. Désa Miklgsné 1—1 frt,
egyutt 10 frt.

16. Mltgs Nagy Lajos fégondnok wr vén :

Nagy Lajos 2 frt, Lazdr Aurél, Gillyén N., Butak
Istvén, Csanddi Zaldn, Soés Lajos 1—1 frt, Kelemen La-
jos és Godri Sandor 50—bH0 kr, egyiitt 8 frt.

17. Tkts Molndr Kdroly e. ker. képvisels wur ivén :

Molnir Kiroly 2 frt, aprébb adoményok 2 frt, egyiitt
4 forint.

18. Tkts Domokos Antal e. ker. képviseld ur ivén:

Domokos Antal 2 frt, Tarsoly Gabor és egy isme-
retlen 1—1 frt, egyiitt 4 frt.

19. Mlgs. Horvdth Mihdly fégondnok wr ivén:

Horvath Mihily 3 frt.
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TARCZA

ORTUZEK.
VII.

Arra a szdmos, némi részben jogosult, de leginkibb
az elkeseredés 4ltal kiszinezett 4llapotokra, melyeket a
Ml terem a fin ?¢ iréja mésodik kdzleményében sorol
fel : nem szindékom koriilményesen reflektilni, mivel az
ott felszinie hozott kérdésekre nézve kinek-kinek meg-
van a maga felfogisi s itélképességéhez s tapasztalatai-
hoz mért nézpontja, mely kérdések felett lehet vitatkoz-
ni a végtelenségig, a nélkil, hogy egység johetne létre a
vita segélyével. S az e nemii medd8 vitikba nagyon gyak-
ran belemegyiink mi politizalni szeretd magyarok s van
tentaontds és pipafiist. Az a nemii feljajduldsoknak azért
mindig van egy j6 oldaluk s nyereségnek tekinthetSk ak-
kor is, ha nem teljesen jogosultak is, s ez az, hogy al-
kalmat nyujtanak a korunk kértimeteit el§idéz6 okok fe-
lett valé gondolkozdsra s esetleg figyelmeztelnek azon sze-
repre, mely a megvéltozott viszonyok kozdtt rednk pro-
testdnsokra var.

Nézziik tehat eldszér is azt a kérdést, hogy a val«
l&s mi viszonyban ll az élethez; a mely kérdést korunk
killondsen el&térbe &llitott, s a melyre vonatkozd felelet
senkire nézve sem lehet kozdnyss, annyival inkdbb sem,
mivel sokszor ugy tapasztaljuk, hogy a mers tagadds szel-
leme napjaink egyediili s rettegett ura s hogy a szabad
vizsgilédds szellemének eredményei kamatozds nélkiil
enyésznek el s egy uj valldsi sotétség kora elétt 4llunk.
Mindenikiink tudja s litja, hogy a szdzad, melyben éliink,
nem szellemi reformjai, nem eszméinek ujdonsdga, mint
inkdbb is az anyagi élet szerfslotti felkaroldsa miatt lett
a legnagyobb szdzadok egyikévé. Hogy anyagi, kiils§ éle-
tink a gépek, vasutak s tdvirddk kordban oly dridsi vél-
tozdson ment 4t, senki sem csoddlkozhatik rajta; s haa
keresztyénség a vildgnak, az életnek valldserkélesi eszmé-
nyét egy isten-ember: vildguralom 4ltal remélte elérni: a
mai kor e gondolatot az anyagi munkira valé vonatko-
zasdban igyekszik megvaldsitani. A népek litkore orids
mérvhen kiszélesedett, az egyesek lelkét merész villalko-
zasi szellem gyulasztja ; mindenki a kénnyebb, a kényel-
mesebb, az uj utdn térekszik s a nyugtalan kiils§ ¢let a
kedély életét hattérbe szoritd; a kedély és képzelet he-
Iyett az értelem és tetterd lettek a jelszavak; a gyakor-
lati érzék, mely sokszor kapzsisiggsd fajul, hittérbe szo-
ritd a miivészetet és koltészetet ; s a kézzelfoghatd ered-
mények jobban érdeklik az emkereket, mint elvont bol-
csészeti eszmetanczoltatdsok, egyszéval: a romanticismus
kora letiint 2 kedély nemes életével egyiitt s mint na-
ponkint hallhatjuk a panaszt: ,Ki vagyunk szolgiltatva
mind egy aldvalé versenypiacz semmitd]l vissza nem riadé
szellemének, hol egyenl6tlen ertkkel harczol az élelmes-
ség az egyenességgel, a kaczérsig az erénynyel, a szen-

vedély az Onérzettel. S ki huzza a rovidebbet? a gydn-
gébb 1 S bir korunknak éuntudatét a lathats, a reslis
vilig érdekli s t6lti be, mégis, e materialisticus irdnyzat
mellett se az eszmenélkiiliség fGjellemvondsa korunknak,
hanem az eszméknek csakis a gyakorlati életre valé vo-
natkoztatdsa. Igy aztdn e redlis szellem nemecsak a min-
dennapi életben, hanem a tudominyok s politikai élet te-
rén is egyeduralkod6vd lett. Amott a bolcsészeti eszmé-
16dések teljesen elveszitették tekintélyoket s helysket a
természet-szemlélet, tapasztalat, experimentati¢k foglal-
tik el, ezek lettek a természet biiszkeségeivé, mivel ezek
segélyével érték el a legfényesebb s az anyagi élettel szo-
rosan Osszefiigg§ eredményeket; itt az a lelkesiilt dbrdn-
dozas, mely a szdzad els§ felében oly nagy mérvben moz-
gati a nemzeteket bizonyos nagy eszmékért, mindk p. a
szabadsdg, egyenlGség s testvériség, szintén nagyrészben
iires phrasissa vilt s helyskre a tények léptek, melyek a
mindeniitt tért nyerni ezélzé politikai térekvésekben el&t-
tiink édllanak. Maradt ugyan amaz el6bbi magasztos esz-
méknek egy milliGkat mozgatd, érdekld eszmei hajtisa a
mind fenyegetGbben jelentkezd social-demokratismusban,
de a mely szintén csak korunk anyagias irdnyat timteti
fel legkirivébb alakjiban, midén egyenesen azon kezdi,
bogy: kegyességrél, erkolesiségrbl, igazsdgossigrél csak
akkor kezdjiink beszélni, ha a szegény mnéposztilynak is
egészséges lakast s kielégitd méltinyos, munkadijt bizto-
sitottunk s az éhezdvel s rosszul ruhdzottal szemben ne hi-
vatkozzunk az irds ama szavaira, hogy: ,nem csak ke-
nyérrel él az ember®, mert a moril és éhes gyomor nem
dllhatnak meg egymds mellett s csak j6l tiplalt test ér
14 a kegyességrél is gondolkozni; s valamint e ferde
irdnyzatnak, ugy korunk mdsnemii eszmei mozgalmainak
is legf6bb ismertet jele az, hogy mindenkor a kenyér-
keresethdl indulnak ki, azt hangsulyozvan, hogy legelébb
a test fenntartisinak kérdését kell megoldani, hogy az-
utén az erkolesiség, vallisossig emelése érdekében is ha-
szonnal lehessen tenni valamit. Egyszéval a testi 16t kér-
dése foglalja el mindeniitt az eldtért, a szellemiek csak
ezutin kovetkeznek s igy mintegy a ,csupin kenyérrel
él az ember® elve lett uralkoddva.

Hogy egy ilyen redlis irdnyzatu korban ily eszmék:
vallds, keresztyénség, e csaknem teljesen eszményi dol-
gok a kor szellemével nem valami er8sen §sszhangzanak:
nem lehet csoddlkoznunk rajta; s hogy az életet prakti-
cus oldalirél néz8 ember nem nagyon vagyik egy érzék-
feletti vildg polgdri joga utin: mutatjdk fres templo-
maink. S talin nem tévedek, mid8n azt &llitom, hogy
nem annyira a mai reiltudominyok a vallisos vildgné-
zettel szemben tanusitott radicalismusa oka az egyhdzi
és culturélet kozott létez8 s folyvast novekvd -elszige-
teltség-, elidegenedésnek: hanem inkdbb is e kor fennebb
jelzett dllapota az anyagi életre valé vonatkozdsiban. Egy
misik, sokkal veszedelmesebb jellemvonisa azonban ko-
runknak az, hogy nagy témegek, onmaguk el6tt is telje-
sen ismeretlen okok alapjdn, mintegy 6ntudatlanul idege-
nedtek el, foglaltak el kozényos allispontot a vallis- s
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egyhdzzal szemben. Ezrekre rug azok szdma, kik, igaz,
nem agitilnak a fennallé egyhdzi rend és vallds ellen s
nem tudnak semminemii kifogdst tenni ellenék s mégis
tévol tartjdk attél magokat s igazi érdek nélkiil viseltet-
nek vele szemben. S a mi kilondsen elszomoritd, e je-
lenség nem csak azon osztilyban iitogeti fel fejét, mely-
nél a miiveltség ellensulyozhatja a vallistalansigot; ha-
nem a nép legals osztélydban is, de a melynek kebelé-
ben elGforduld erSszakosabb tdmadasok a vallis ellen egy-
szersmind arrdl is meggy6znek benniinket, hogy e rend-
ellenesség nilunk nem természetes fejlddés eredménye,
hanem az ezeket okozé eszmék mintegy mesterségesen

iiltettettek 4t kozéj6k. ’
SZALAY KARODLY,
papjelblt.

TAN GGYK VAT,

Az iskolai takarékpénztarakrél a ,Csaldd és Isko-
la* kiillon lenyomata gyandnt, egy kis fiizetet adott ki
Kolozsmegye kir. tanfeliigyel§je: Varadi Kdroly. A 10
kros fiizet, melynek tiszta Jovedelme a kolozsmegyei ta-
nit6-testitlet segely -alapja javdra fordittatik, valaszul van
irva Sz4sz Béla hasonlé tartalmu értekezésére, s egyen-
ként véve Szdsz Béla némely 4llitdsait, azokhoz meg-
jegyzéseket fitz. Szerz6 helyeslSje az iskolai takarékpénz-
tirak gondolatdnak s reményre és kitartdsra huzditja a
kezelés koriil netaldn lankadé tanitdkat.

Palyamunka. A ,Népnevel6k budapesti egyesiilete®
és a ,Népnevelsk Lapja“a kovetkez8 palydzatokat hi- det-
ték ki. Készitend§ egy, a paedagogiai elvek alapjin rész-
letesen indokolt értekezés, melyben kimutattassék a be-
széd és értelemgyakorlatok didaktiikai, fleg paedagogiai
jelentGsége s aztin tdrgyaltassék a f6vdrosi iskoldkban
Jjelenleg haszndlatban lev§ vezérkényv hidnyai dltaldban s
kulonosen a fGvarosi viszonyokra tekintettel; allapittas-
sanak meg az irdnyelvek, melyek szerint egy, a févirosi
viszonyoknak megfeleld vezérkdnyv szerkesztendd lenne.
Dija 100 frt. 1. Mily mértékii phisikai és szellemi meg-
er6ltetés engedhetd meg a ndvendék iskola-kotelezettsé-
gének életkoraban ? 2. A munkassig szeretete a boldog-
sag egyik el6mozditéja lévén, miként neveljik erre a gyer-
meket mir kisded koratdl kezdve ? 3. Mily hatdrok vol-
nénak szabhaték a nevelésben az utililarismus elv-nek?
4. A gyermek korai érettségének kéros kiovetkezményei.
5. A szul6i héz legfontosabb teenddi a gyermeki kor 1—
6 éveiben. 6. Mennyiben van jogosultsiga a mesének és
regének, mint gyermek-olvasminynak? 7 Melyek azon
utak-médok, melyek szerint a tanité legczélszerithben vizs-
gilhatja tanitvdnyainak lelki életét, s a mely vizsgilat
altal legalkalmasabb adatokat gyiijthetne a tapasztalati
psychologidhoz ? 8. Az olvaskdnyvek kérdése. 9 Az osz-
tatlan nélaiskola és taneszkozei. 10. Az ismétld iskola
tanterve és taneszkozel. 11. A fGvirosi kézségi iskoldk
torténete. 12. Egy jelesebb magyar paedacoous életrajza.
Dija szaz frank aranyban.

IRODALOM.

Vasarnap. Evangyéliomi hetilap a magyar nép
baritja. Felelgs szerkeszt6 és kiadé tulajdonos: Czelder
Marton. Fémunkatdrsak: Molnar Sdmuel, Ling Adolf.

Az 6todik évfolyam 11—12. szdma a kovetkezd tarta-
lommal jelent meg: Vasirnap reggeli ének. F. Varga La-
jos. A szerencsét nmem becsiilte meg. Molnir Sdmuel. A
félkezit ember. Thomay Jézsef. Honszeretet. Medgyes La-
jos. Bibliamagyardzat, gyermekek s ifjak szdmara. Thiri
Etele. Arany-kényv. Czelder Marton. Bibliaolvasisi ka-
lauz. A lap tovdbbd Kbénig R. lelkész osszedllitdsiban
,Yalldsos iratok magyar nyelven“ czimii lajstromot ad.
Allitélag e vallisos néplap mar tohb szézezer példany-
ban forog a mép kezén.

A Sarospataki Lapok figyelemremdlté czik-
ket ir a koézegészségtanrdl a népiskoldkban. Adndvg ez-
zel is a tdlterhelést litnd egy uj tankonyvvel sulyosbit-
va, s azért elégnek tartand az arvany-regulikat és pedig
az olvasékinyvekhen. A killon kizegészség'an — ugy-
mond — inkébb lehetne tirgya akdr a tanitéképezdének,
akir az ismétls iskolinak. — Lapunk e tdrsyban egyik
kiting tanférfiunak tollabdl szintén fog kozleményt hoz-
ni, s azért szitkségesnek tartottuk e hang registrildsit.

A ,Debreczeni protestams lap“ legutébbi
szdménak tartalma: Hat mi debreczeniek hogy szeretntk,
s hogy akarjuk csindlni? Debora éneke. Egy pir szd a
debreczeni f6gymnasiumrél. Egy és més az egyhdzi élet
és a gyakorlati theologia mezejérsl. Kilonfélék. — Az els§
czikkben Csiky Lajos a belmissiérél mondja el, hogy a
debreczeni viszonyokhoz képest a gyermekistentisztele-
tek behozataldval kezdhetik el legjobban a magvetés
munkdjit; a gyermekekhez kell leszillaniok, de nem a
katecheta, havem a prédikitor s még inkdbb a liturgus
szerepeben Ortiizeket kell gyujtani e nagy véros kiilon-
b6z pontjain, els§ sorban a kicsinyekhez fordulvdn. A
kicsinyek altal hatni a nagyokra. Msr meg is kezdték, s
mit érnek el, arrdl értesitést igér.

Evangelikus egyhaz és iskola. Treztyénszky
Fervencz lapja janudr 17-diki szdméban igen talpraesett
czikket hoz az evangelizaliérl. A §+i jel ald rejts-
z0tt szerzd elitéli a kitéllel vald proselyta fogdosist s
a keresztyén protestins pap feladatitigy vézolja: ,,E»an—
gelizatiéra nagy a tér minden evangelikus lelkész sza-
méra. Gyilekezete mindig uj tagokat nyer sziletés dltal.
Az ifjusigot evmvehkussa nevelm, a felndtteket az evan-
gyélimoban n(jveszteni, ez az igazi evangelizdtié. Hrre
nem kell papi értekezlet. ,Conventus ventus“ igaz ma-
radt s mentdl kevesebb, anndl jobban leend elémozditva
az evangelizati¢ tigye. Evangelizdljuk onmagunkat, ez lesz
2 legjobb evangelizitié. Az evangelikus csaldd, ez legyen
a mi fénypontunk. Az egyhiz egyeditii feladata a szere-
tetben 618, munkds hitnek d4poldsa. Magyarorszdg még
ev anoreukusabb lenne, ha az ev. egyhdz minden hive 6n-
tudatosabb lenne, és sem a kormdnypolczon, sem az or-
szaghdzban, sem az egyhdzban, sem a csalddban, sem
szivében sohasem tagadnd meg azt, hogy evangelikus.
Tisztitsuk meg sajit hizunkat minden balvanytdl, minden
zsidé levegGtSl s az arra men§ mas felekezetilek, ldtva a
tiszta hdzat, ldtva az 4dlddst, elhagyjdk kormos s biinfer-
t6ztette palotdikat. Belépnek abba.“ Bizony helyes szavak!

AZ ALL. IGAZGATOTANACS ULESEBOL.

Kolozsvdrtt, 1885. jan. 11.

Elnokolt dr. Kolozsvari Sandor igazgaté-tandcsos,
mint h. elngk. Jelen voltak Székely Janos, dr. Jenei Vik-
tor igargaté-tandcsosok. Parddi Kélmin taniigyi el6adé,
Szabé fdam szdmvevl, Dedk Jézsef pénztirnok és Bo-
dor Antal titkdr.
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Az iilésen kivill id8kozben ellitott iigyek bejelen-
tése és helybenhagyé tudomasul vétele utin a mult évre
kiutalt allamsegélyb6l kiosztandé 8000 frt Gsszegbél, va-
lamint az egyhizkeriileti hdzi pénztirbél most ujolag fo-
lyéva tett 1000 frtbél vészeltetés végett beadott kérvé-
nyek 4tvizsgildsira s javaslattételre nt. Szdsz Domokos
h. piispsk afia elnéklete alatt a mult évben kinevezett
bizottsdg szélittatik fel.

Az egyhézi torvények codlficdlisira vonatkozélag a
véleményes jelentéstétellel késedelmezd egyhdzi hatésa-
gok felszélittatnek nyilatkozatuk sietd felterjesztésére. A
székely Miké-collegium el8ljarosiga felterjesztvén Sepsi-
Szentgyrgy viros azon hatdrozatit, melyben kijelenti,
hogy azon viros altal nevezett collegiumunk javira fek-
v8ségekben adott 20,000 frt értékir adomanydn kivill tett
24,000 frt urb. kotvény alapitvinyi tartozdsa kiegészité-
seiil 4tvéllalja azon collegiumunk nemes Hairomszékvar-
megye kozonsége pénziiriba és egyhazkerilletink pénz-
tiraba tartozé 22,000 frt Osszegi tartozasat s 2000 frtrdl
kotelezvényt 4llit ki: az alapitviny ily médon leendd ki-
egészitése a viros kozonségének nevezett tanintézet irdnt
tanusitott és jov6re is kildtdsba helyezett gydmolitisaért
elosmerés kifejezése mellett elfogadtatott.

A zilahi collegium el8ljérésdga felterjeszti Zilah va-
ros kozonségének nyilatkozatit, melyben kijelenti, hogy
az igazgatétandes kivénsdga szerint kész az alapitvanyi
javadalmaknak megfelel6 59/,-os t6két kifizetni és pedig
14,833 frtot azonnal készpénzill, 2966 frtot pedig 15 év
alatt torlesztdleg. Elvileg az alapitvdnyi jarandésignak,
mint 5%, kamatnak megfelel§ t8ke-kiegészitési alapul
elfogadtatott a kiszémitds és kielégités tekintetébsl, a to-
vabbi intézkedésekkel a collegium el8ljarésiga meghizatott.

A dalyai egyhdzkszségiink felekezeti iskoldjanak
megsziintetése szokott feltételek mellett megengedtetett ;
esperes afia megbizatott a szerzGdvényi tervezet léte-
sitésére.

Babucz-fodorhdzi egyhizkozség papi dijlevele, mely
f6leg a régi mértékeknek uj mértékekre Aatszamitdsival
médosittatott — helybenhagyatott.

Missioi ploesti ideiglenes: taniténak, Teleki Jézsef-
nek, a csdngé-magyar-egylet altal kiutalt segély-osszeg-
b8l 50 frt segély szavaztatik meg.

Ezenkivil elldttatott még kevésbbé kozérdekit tobb
iigydarab.

r. L

KULONFELEK.

Kolozsudr, 1885. jan. 24.

— Nagy Péter néhai pilispskiink sikeriilt arcz-
képe volt lithaté Kolozsvirt a héten egyik papirkereske-
déstink kirakatdban. Az iigyes — élet-nagysigban készi-
tett — kreon-mellképet Bain Sindor készitette, s a ha-
sonlésdg tekintetében teljesen czélt ért.

— A ,,Prot. Kozl.“~-nek irjak Budapestr6l teg-
napi kelettel, hogy Budapesten az orszdgos csingé-egye-
siilet tegnap (pénteken) d.u. 1/,6 brakor ilést tartott, me-
lyen Somssich Pél elnsk mindenekel6tt igazgaté-tandcsunk
levelét mutatta be. E levelet felterjesztésekor kozzétet-
tik volt. — Jegyz6konyvi koszénet szavaztatott a ,Frank-
lin Térsulat“-nak, hogy t6bb szdz kotetre mend olvasményt
bocsatott az egyesiilet rendellkezésére a moldva-oldhorszégi
magyarok kozti szétosztis végett. A konyvek igazgaté-
tandcsunk kezéhez lesznek juttatva.

— Lonyai Menyhért grof irataibél az ,Egyet-
értés“ tobbet kozzétett volt. Most a boldogult nagy fér-
fin csalddja kijelentette, mikép a meghalt kivdnsigilioz
képest minden ily irat kiaddsit komolyan és hatirozot-
tan megtiltjik, miutin az 618 személyekre vonatkozd ké-
nyes leleplezések csak ezek halila utin lehetnek a nyil-
VANossagéi.

— A Dbikali ref. iskolaba jiré 50 novends-
ket mltsgs. Szabd Gyula ur az Gsszes tanszerekkel elldt-
ni sziveskedett. A nemes tett megkdszinése utdin minden
tovabbi dicséretet szitkségtelenné tesz ama kéralmény
megemlitése, bogy adakozé a — katholikus egyhdz tagja.

— A sz.-udvarhelyi ev. ref. collegium
ifjusdga, zenekara és olvasé-egylete javira, Székely-Ud-
varhelyt, 1885. februdr hé 14-ik napjin a viros hdza ter-
meiben zirtkorii tdnczvigatmat rendez. Elnok: Solymossi
Endre tanar. BelépG-jegy ara 1 fit.

— Nyilvanos ko6szénet. Széki ev. ref. egy-
hézmegyei fogondnok és az apanagyfalusi ref. egyhdz di-
dozatkész patronusa méltésigos baré Binffy Dezs§ ur,
nevezett egyhdz temploménak béfedetésére — kezemhez
100, azaz egy szdz o. é. forintot ajéndékozvin, midén
ezen nagybecsii adomanyért egyhdzam nevében a nyilva-
nossdg terén is hélds Loszonetet mondok — egyuttal
szivbél kivénom, hogy a mindenhaté isten Oméltosdgiat
oveinek boldogitisa és a koziigy javara sokdig éltesse!
Apanagyfalu, 1885. Péter Antal, s. k. ev. ref. pap.

-— A moldva-olahorszagi missioban fek-
v§ plojesti egyhdzkozségiink a hivek kénysradomanyaibdl
az 1mahdz udvardn uj haranglédbat épittetett s 250 frank-
ért uj harangot véasarolt.

— Halalozas. Szakdes Istvdn, szdsz-16nai refor-
métus lelkész s kolozs-kalotai esperes atydnkfist sulyos
csapas érte. Szeretett fia, Szakdcs Lajos, életének 35-ik
évében foly6 hé 15-én Szdsz-Léndn kimult. Béke a ki-
szenvedett porainak!

— Necrolog, 4 felsé-szabolcsi egyhdzmegyéi ér-
zékeny veszteség érte. Harsdny: Sdmuel, apagyi lelkész,
folyé hé 12-én, veggeli 8 drakor, életének 77-1k évében
elhunyt. A megboldogult példinyképe volt a kivdlébb
papi Jellemeknek, s mult év okt. 31-éniinnepelte lelkész-
kedésének 50 éves oromiinnepét. Mint tdbori pap, a for-
radalom el6tt Olaszhonban a pédpai birtokokon végzett
egyhdzi functioi alkalmival nem ritkin timadtatott meg
kiméletleniil az olasz baritok altal, annyira, hogy még éle-
te is veszélyben forgott, ugy, hogy katonai erdvel kellett
a lidzongé tomeg kozul kiszabaditani. Eretneknek czimez-
ték és tekintették, melyen azaltal segitett, hogy beszé-
deiben tobh izben és er8sebb nyomatékkal hangoztatta
Jézus Krisztust. Az 1848. év madrcziusdban kezdetét ve-
vén a szabadsigharcz s Radeczki tdbornok Milandt éjjel
elhagyvan, H. olasz fogolylya lett. De az angol konzul kéz-
bejottére fogsdgibll csakhamar kiszabadult. Sziil6honidba
sietett. Voralbergben magit az osztrdk generélisnil felje-
lentvén, ismét fogsdgba esett; de két hét mulva kegyel-
met nyervén, Buddra jott, hol Mésziros Lazir, akkori
hadiigyminiszter baritjitél hadbiztossiggal, majd tabori
lelkészséggel kiniltatott meg. H. ez utébbit fogadta el s
Komdromba ment. Azutin ily min$ségben résztvetta ma-
gyar szabadsdgharcz 30 csatdjaban. A forradalom megbuk-
ta utdn bujdosévs lett s a dombriddi, haldszi, karidi me-
z0ségeken tobb hénapon keresztiil, mint ldozott politi-
kai fogoly tartézkodott. Végre Nagyvdradra ment, hol
Braunhoff feldmarschal parancsnokoskodott, ki osztrik ta-
bori papsdga idejében baratja volt. Az ldozés alél fel-
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mentetett. Azutin csakhamar madai pappd megvalaszta-
tott, honnan Karidra, szilei meglitogatisira menvén, az
1849-ik évben a széplelkii Bittinghausen Johanndval, ki
Olaszorszighdl, temérdek viszontagsigok kozott, ama zi-
vataros iddkben, Milanéhdl Magyarorszdgha jovén, jegye-
sét felkereste, hdzassigra kelt. Az apagyi egyhdzban 23
év 6ta tolté be hivatalit. Nyvgodjanak békében a derék
férfiunak hamvai!

— Anarchista mar nalunk is van, Dévin
f. hé 14-én fogtak el egy Kronig nevii németorszégi asz-
talos-legényt, kinek lakdsdn egész halom iratot taldltak.
A _pincs isten, nincs mester® hive mdr akkor nagyszi-
mu iratot hozott forgalomba.

— A hazai ipar érdekében Trefort Agoston
vallds- és kozoktatdsiigyl miniszter felszélitdst intézett a
hatdskore alatt all6 Gsszes tanintézetekhez, kérve, hogy
minden szitkségletet lehetSleg a hazaiiparbél fedezzenek.

— Egyhazi szertartds nelkiGl temettette
el magat kozelebkrsl About Edmond, a franczia akadé-
mia tagja és hires regényird. Az akadémidbdl 8§ a har-
madik, ki igy intézkedett. Els§ volt Sainte-Beuve, a hires
aesthétikus, mdsodik Charles Blanc, a tevékeny nemazet-
gazddsz.

— Lutris remete. Beneventben egy remete
lutriszdmokat adogatott a mépnek. Sikerillt is tébbeket
teljesen tonkretennie. Ezek kiziil most tébben rdmentek
a szerencsétlenve s vasrudakkal karjait osszetorték, majd
hordéba raktak s igy egy csiivbe szallitotték, hol 3 hé-
napig kinlédott, mig rd nem jittek s kérhazba nem szil-
litottdk. Ime egy kanonizdlandd.

— A vatikan és a tudomany. A pipa egy
ytudoményok congregatiéia “t szervezett, mely a rémai
szék kozoktatdsiigyl miniszteriumdnak volna nevezhets.
Czél az, hogy az ,egyhdz befolydsa az ujkor sziikségle-
teiben alkalmaztassék.“ (Index librorum prohibitorum-ot
adni ki, s a szaktudomanyok terén terjeszteni a szent szé
lamokkal felhigitott diletantismust.)

— Kell-e a katonanak istentiszteletben
résztvennie ? E kérdés koril élénk vita folyt le a
német birodalmi gyiilés jan. 17-iki lésén. Tizezer markdt
kellett megszavazni ugyanis egy kilén katonai templom
épitésére. A hadiigyminiszter a német csdszirt az orszig
els6 piispokének, summus episkopusnak mondsd; mésok
tiltakoztak ez ellen, hogy a katonai dolgokon kivilaka-
tondnak valldsos kotelességel is lennének a parancsnok-
sdggal szemben. A hadiigyminiszter ismételt kijelentésére,
hogy a német hadseregben az engedelmesség korlatian, —
a tétel megszavaztatott.

— A Propaganda fide korlevelet intézett a
katholikus vildg valamennyi pispskéhez, ,hogy ismertes
sék meg a keresztényekkel azt a szorult helyzetet, mely-
ben a Propaganda jelenleg van, s intsék 8ket, hogy ve-
gyenek részt buzgalommal a hittéritStarsulat kegyes mii-
vei javira, a szent gyermekség, a keleti iskolak, s mds
hasonlé czélbél alakult tirsulatok javira valé gyiyjtések-
ben s jaruljanak hozzd jovedelmdk egy vészével, a hit és
czivilizdczié tgyéhez.“ Aldirva: Simeoni bibornok és a
tyrusi érsek. Szegény papocskik!

— Elatkozott hirlap. A genuai érsek pédsz-
torlevelet bocsitott ki, melyben az Epoca czimii lap
szerkeszt6it, szed8it, eldrusitéit és kihordéit, valamint
mindazokat, kik a lapot olvassik vagy mdsoknak olvasds
végett 4tadjék, egyhdzi dtokkal sujtotta.

— Templom-profanaczid Romaban. E
h6 elején az Al-Gesu templomba két,a tehetSsebb osztily-

hoz tartozé fiatal ember ment be. Az egyik beilt egy
gyontatészékbe, a méasik pedig elébe térdelt, s mindenféle
ocsminysdgokat gyént neki. A jelenlevd hivek megbotrin-
kozva, rend8rért kiildtek, de mire ez megérkezett, a pro-
fanalék elmenekiltek.

Koroztetik.

12—1885. A kolozs-kalotai egyhdzmegyében a nagy-
abmdsi kdntor-tanitdi dllomds. Javadalma minden hdzas-
partél (122) 111/, liter rostdlt, kétszeres gabona, 1/, sze-
kér fa és 7 kr. garaspénz; az o6zv. férfiaktdl (6) a felso-
roltaknak 1/, része: hirom forduléban egy-egy koblos f6ld,
melyeket az egyhk. trigydz, valamint az &sz-vetés ald
es6t is § mivell meg; egy szekér szénat term§ rét haszon-
élvezete ; a kozségi kozos erd§hdl egy jog utdn jaré fa-
illetmény ; a végi temetd fivének 1/;-ad része; temetés-
ért 20 kr; 140 o. é. frt, félévenkint, utélagosan, az egyhk.
iskolai pénztaribil fizetve; 30 hectoliter gabona, mely-
nek fele rozs, fele torokbuza; tisztességes lakds, gazda-
gdgl épiillet és kerttel. Az Osszes fizetés 450, azaz négy-
szdzbtven o é. frt pénzértékre tehetS. Pilydzati hatdrnap:
f. évi februar hé 12-ike. Folyamodvényok: nt. Sczekdes
Istvan esp. afishoz Sz~-Léndra (u. p. Gyalu) killdendsk.

Kolozsvartt, 1885. januar 12-én..

SZASZ DOMOKOS,
erdélyi ev. ref. h.-piispok.

Szerkeszt6 postaja.

Munkatdrsainkat tiszteletiel felkérjiik, sziveskedje-
nek lehetSleg olvashatdlag irni, nemkiilonben nyomdai
tekintetekb8l a papirnak csak egyik oldalat baszndl-
ni fel. — Bizzunk a fo gyiimolesében. E téirgy mér csordultig
ki van meritve. Tudésitast kériink a theologiai ésegyha-
zi mozgalmakrél. — A4 gondolat firadi. Gybny6rii esz-
memenet, de formija épen e gyonyoriiség miatt élénken
figyelmeztet gyongeségére. Megérdemli az ujradtdolgozast.
— Mesét mondok. Mindig idvozolt tolla ezuttal serczeg
a maré lugtd], melybe mdértatott. Taldn kénsavnak is
mondhatnék. Ez pedig féjdalmas méreg s nem gydgyszer.
— Ki a hibds? A bevezetéssel mindenki egyetért, de épen
az a megoldandé kérdés, hogy miként feremtessék meg
a vallisos kozszellem ? Kovessitk Stuart Mill tandesit s
zorgessiink meg minden bokrot az igazsigért. Tanulményt
és podzist kériink.— Sz K. Ha folyészdmokkal jelezziik
tovibb is a hefejezést, nem csindl zavart. —F Gy. Hosz-
szabb czikkekkel el vagyunk litva; azonban térul-fordal,
szerét ejthetjitk. — J. T. Atkaldsttik a kiad6-hivatalhoz.
— L. K. J6v8 szdmunkban. — B. S. A czikk els§ részé-
vel foltétlentil nem értiink egyet; az dllapotok leirdsat s
a lehet§ teendSk projectilasit kész orommel veszszitk. —
B. Hogy a dundntuli egyhdzkeriilet sorsjatékit a papai
iskola javdra mult év szept. 1-én kihuztdk-6, valéban nem
tudjuk. Talin lesz szives valamelyik olvasénk és felvila-
gosit felgle. —V—y. Hogy egy protestins revii alakittas-
sk, arra nézve mar igen distingvélt helyr§l kaptunk ha
sonlé véleményt, azonban egy nagyobb szabdsu revil sem
tenné f6loslegessé a concrét targyak meghbeszélésére is
szént eme lapot.

Nyomatott a ,Magyar Polgir®

konyvnyomdajiban Kolozsvart.



