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De servitute humana.
I11.

Lattuk, hogy az emberi szabadsigrél cim-
zett papai encyklika milyen igazsdgos osztalyt
tesz a szabadsig és szolgasdg kozott az egyhaz
és az 4llam részére s tudjuk a torténelembdl,
hogy azokban az iddkben, a midén az egyhaz
az dllam folott is fenhatosdgot gyakorolt, miné
moédon értelmezte és érvényesitette ezt a maga
szabhadsdgdt, nem ec¢sak az wuralkodds és xor-
mdnyzés; nem csak a térvényhozds és igazsdg-
szolgdltatds; nem csak a jogok, privilegiumok és
a vagyon osztogatisinak mezején, hanem a sze-
mély legsajatabb egyéniségének, gondolkozdsd-
nak. érzelmeinek, lelkiismeretének,
e lelki tényez8k minden iranyu nyilatkozdsanak
korében is.

Az emberiség és nemzetek haladdsdnak mér-
tékében; az allami hatalmak megosztdsdnak ard-
nyaban, a koz- és népjog mind fokozottabb ér-
vényesiilésével, azonban, bar sok sulyos kiizde-
lemnek és vérnek 4ardn, de fokonkint mind jobban
kiegyenlitddott ez egykor igazsadgtalan mérték
szerinti osaztdly s az ember, ember-voltdnak tu-
datéra és ezzel jaré méltésaginak érvényesité-
sére ébredve és haladva, kezdett maga alkotni
magdnak meggvozddést; sajit szemlélete, tapasz-
talatai és gondolkoddsa alapjin dllapitotta meg be-
latasét, elveit és cselekvése irdnyat; hitt, szolt,
irt, tett, a mit legjobbnak itélt s ezzel magit
tette életeért, karhozatdért, avagy udveért fele-
18ssé, természeti. oszton-életi 1énybdl, a szokdsok
és mésok rabjabdl, okos, onjogu, szabad és igy
erkolesos emberré magasitvdn magat.

XIII. Leo az emberi méltdsdg, human mi-
veltség és szabad Ondlldsdg 1tjan eldretdrd ez
id6t meg akarja folyamatdban akasztani s visz-
szaterelni a szolgasdg régi medrébe ; vészt és
kdrhozatot 14t abban, ha az ember maga akar

akaratanak s

maganak esni és allani, Onsorsit oOnmunkajiyal
alapitva meg s ismét az egyhdz szolgasigiba
akarja, nem csak, mint litok, az dllamot, hanem
az embert is hajtani, hogy az egyhdz. hogy a
papa hatalma, kegyelme, ingyen ajandéka része-
sitse az Udvosség 4lddsaiban, hogy ez mérje ki
szdmdra az irdnyt, adja az erdt, nyujtsa a ju-
talmat, vagy biintetést, hogy az & szolgdja ésne
a maga gazddja legyen.

Ehhez képest, mindenek el6tt karhozat arra,
a ki a valldsos meggy6z0dés szabad-
sagat koveteli maganak. A hit és kétely kozotti
hényattatdsok; a lét és élet mély titkainak ku-
tatdsa ; a korlatolt erok és a végetlen cél ko-
zotti ellentét; a blin lesujté tudata és az erkol-
csi szabadsdg istenhez emelé sovargdsa; az
oroklott kdrhozat és a megvidltds tidvének wmys-
teriuma; a mindenestdl szétomlé porhiively és az
oroklét eszméjéhez ragaszkodd lélek szomja ; az
egyén tchetetlensége és az emberiség egészének
fejlodése, mindezek, a 16t és emberi élet minde
mélységes, csodas és dontd problemdi, a rémai
puspoknek mér végképp megoldott kérdések,
mert ,ha keressik, hogy tobb, egymdstél eltérd
vallds koztul melyiket kell kovetniink, arra a ter-
mészet és ész azt feleli, hogy ast, a melyet
isten akar“, ,minthogy, tehat, egy valldst kell
az 4llamban vallani, az igazat kell tehat vallani,
a melyet, kiléonosen katholikus 4lla-
mokban, nem nehéz felismerni, mert azon
tinnek fo61 az igazsdg kétségtelen
jelei*

Istenem, milyen jo dolga vap a rémai pis-
poknek, a ki egyenes oOsszekottetésben all istem-
nel, ki rea bizta az altala tanitott igazsdgokat,
azzal a torvénynyel, hogy Orizze meg azokat s
tekintélyével magyarazza, a kire minden népek-
nek ugy kell hallgatniok, mint magéra istenre
s a ki mdskint cselekednék : arra 6rok kdrhozat
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var! Nekie ,nem nehéz felismernie az igazsig
kétségtelen jeleit“, minde problemak tisztin, meg-
oldva éllanak elétte s azért bizton mondhatja:
onem szabad kérni, védeni, gondolni, adni, tani-
tani, vagy irni a vallisok korlattalan szabadsé-
gérél*, hanem ott van a katholikus vallas csa-
latkozhatatlan feje, isten akaratdnak és igazsdgi-
nak letéteményese, ennek higyj és engedelmes-
kedj’ ...

! Az emberiség legkivalobb gondolkozéinak
hatalmas, hosszas és teljes sikerre soha nem
jutott lelkiismereti kiizdelmei, irodalmi vitai, tu-
domanyos kutatisai s magdnak a tudomdnynak
csak lassan halado fejlédése, mint magdt talélt
semmiség, a katholikus egyhdz tanaiban, magya-
rézataiban s a rémai pispok Autos ephajiban
végképp, drokre és teljesen megoldatott, megfej-
tetett, minden kételyt, kutatist és ellenmonddst
kizéré médon, isten igazsiga.

De, elég kilonos, ez az oly teljes, tokéletes,
befejezett és biztositott tan, még sem ldtszik ép-
pen olyan teljesnek, tokéletesnek, befejezettnek
és biztositottnak, mert ldm, maga az infallibilis
tudds gondoskodik tovabbi biztositékokmil s kor-
ldtok kdzé kivdnja szoritani, s6t éppen e kér-
désekre nézve kereken eltiltja (id est: el akarna
tiltani) a sz26l4s, a tanitds szabadsédgit.

Eddig a tudomdnyos vizsgdlat, a nagy prob-
lemdk szabad kutatisa és fejtegetése, az igazsig
nyomril-nyomra haladé s bizony, elég faradsé-
gos elemzése szdval, tanitdshan és sajtéban volt
az egyetlen 1ut, a melyen haladva, a legjobbak
folderitették, egész életiilk munkdssdgdnak oda-
dldozdsdval, egy-egy szemerkéjét a természel- és
ember-ismeret nagy tudoménydnak; most, XIII.
Leo kiadott napi parancsa szerint, csak ,azon
dolgokrul, a me'yeket isten (az egyhdz) megvi-
tathatoknak és kutathatéknak engedett“. teljes a
vélemény és szélds-szabadsdg. Mert isten ,hit
és erkoles dolgaban az egyhdzat tanitéi hatal-
manak részesévé és tévmenlessé tette: ezért,
legnagyobb és legbiztosabb tanitéja az emberi-
ségnek és sérthetetlen joga van a tanitéi hatalom
szabadsagahoz.“ Ime, a XIII. Leo értelmében
vett tanitéi szabadsdg, mert bar, aztis 6 mondja,
hogy ,a tudomdny szabadon fejtheti ki magit,
de csak is csupdn ,azon dolgokban, a melyek
nincsenek sziikségképp kapesolatban a keresztyén
hittel és erkodlesokkel.

A fak, favek és kovek, a szdm, nagysag
és nehézség, a fény, hé és villam, stb. szdval,
a lelketlen természet korében ,a tudomény sza-
badon fejtheti ki magdt“; de mér tovabb egy
l1épést sem tehet az egyhdz engedélye nélkiil,
mert a mai tudomény mar az dllat-vilagot is bi-
zonyos kapecsolatba hozza az ember-viliggal, en-
nek pedig értelme, érzelmei, akarata, egész élete,
céljai és mozgaté er6i elvalaszthatatlan oOssze-
kottetésben 4llanak a ,hittel és erkolesokkel* s
emezek dolgaiban isten ,az egyhdzat tevén ta-
nitéi hatalménak részesévé és tévmentiessé“, itt
mar csak az egyhdznak van ,sérthetetlen joga

a tanitéi hatalom szabadsigdhoz.“
A sajté és a tudomany munkdsai, az isko-

ldk és a tanitok, ehhez képest, jovore a rémai
kuriatol kotelesek utasitist kérni, hogy mit vizs-
galhatnak és hirdethetnek, mirél elmélkedhetnek
és tanithatnak és pedig, hogy a mérték teljes
legyen és hogy ,az engedelmesség, a mely a
legmagasabb és legigazsigosabb tekintély iranti
hédolat, ily médon megnemesittessék“ nem is
csak a nyilvanossig és a kozélet mezején, hanem
a lelkiismeretben is ez a torvény ,s a ki
maskint cselekednék, arra oOrok kéarhozat var.“

A lelkiismeretrdl eddig azt tudtuk, hogy ab-
ban foly le az ember legsajatabb személyiségé-
nek Jegtisztdbb megnyilatkozdsa, hogy ez az a
gocpont, a melybe sajdt éntink legmagasabb ren-
dit tényezdinek, elhivatdsunk, aspiracidink esz-
méinek s az emberiséggel, a vildg-egyetemmel
és a f6lénynyel valé kozosségiink tudatdnak su-
garai gyiilnek oOssze s vilnak kijelentéssé és
hogy ez az a szentek-szentje, a hovd magunk is
csak az 4hitat tisztuldsra rendelt pillanataiban
és akkor is csak oldott sarukkal és megaldzkodva
merészkedhetiink s most, ime, XIII. Leo, a bin-
ben fogantatott, a magdt isten mandatariusinak
4llito felfuvalkodott ember, koveleli maginak a
foltéttelen szabadsédgot és uralkoddst valameny-
nyitink lelkiismerete folott s mig a kotés és ol-
dds hatalminak tulajdonosakint drulva magat,
felszabadit arra, hogy ,mikor olyat parancsolnak
(t. i. az 4allam), a mi vildigosan ellenkezik az
isteni (egyhdzi) akarattal, attdl meg kell tagadni
az engedelmességet“, addig, még lelkiismeretiink
irdnyzdsat is sajat maga, ,a legmagasabb és leg-
igazsdgosabb tekintély iranti hédolat* szdméra
probdlja lefoglalni.



31 SZ.\M._

PROTE:+ 1 ANS KOZLONY.

265

Valdban, az emberiség torténetei, a politi-
kai, tdrsadalmi, csalddi és egyéni élet valtozatai
az istenkdromldsnak gondolatban, széban és irds-
ban, érziletben és indulatban, satani irigységben
és gonoszsdgban és az embertelenség dllatias
erdszakoskoddsaiban szémtalan rémséges formait
mutatjdk fol; de az oroklott vérmérséklet, a ne-
velkedds. a korilmények, a szikség és kisértés
és az emberi gyarlésdg sokban adhatjdk magya-
rdzatit s enyhité okait annak az -elvetemedett-
ségnek, mely ilyes tényezOk Osszehatdsival ra-
gadta és ragadhatja az embert arra, hogy ma-
gaban isten képét alacsonyitva le, istenkdromldst
kovessen el. De, hogy egy pap, ki isten igéjé-
nek, isten mindenek folott valésdganak, egyediil
szentségének, megfoghatatlansdganak hirdetésére
van hivatva, azzal méasitsa meg e fenkdolt tisztét,
hogy magit az isteni ige és igazsdg egyediil
illetékes hirdetdjének, csalatkozhatatlan magya-
rdzéjanak jelentse ki s ezzel ember folotti tehet-
séggel és erdkkel dicsekedjék: ebben csak is az
Onteltség, az elbizakodott felfuvalkodds ama be-
teges nyilatkozatat lathatjuk, a mely egy masfél
ezer év Ota bamulatos szdmitdssal kieszelt, gé-
delgetett s tiltengd tdplalkozdsa éltal nagyra
fuvédott rendszer természetes poffetege, a mely-
ben az egyes alkoté-elemeket a korcs-fajzas de-
formdl6 ereje ragadja, halmozza s Onkintelen
részesévé teszi annak a kinovésnek, a mely a
gyonge novényt el is oOlheti, de a melyet az
egésséges, életre, virdgzdsra, gyimolesozésre hi-
vatott nemes plinta lektizd s mig emez isten
adomanydnak édes gylimoélesét teljes pompdjaban
termi meg, amaz a nap hevén kiszdrad s szét-
pukkanva, porszerii tartalmit a szelek prédajaul
szérja magabol.

Az emberiség nemes, isteni gyimoélesok ter-
mésére hivatott, fonséges életfdjdn a pdpasdg
nem az elsé s nem is az utolsé ilyen kinovés.
A szellem, a hit, az erkoles viligdban vethetnek
gancsot és akadalyt e poffetegek, a természetes,
egésséges fejlodést gdtolva, hétraltatva, ideig-
ordig meg is akasztva. De a fa gyokere, sudara,
dgazata, dis lombozata, isten holes. tandesibdl,
sokkal izmosabban, a virdgzd, gyimolesozo fej-
16dés isteni torvénye szerint, sokkal erdsebben
van megteremtve, hogysem ily csekélységek élet-
erére hathatninak.

Az emberiség tehat él, munkdl és fejlodik
tovébb is szépen, torvényesen szervezkedett alla-
mokban, melyek torvényeik szdmédra jovore is
érvényt szereznek minden polgéruk részérél (mint
p. o. Olaszorszdg uj biintets-torvényének kiat-
kozott hatdrozmdnyai szdméra is), minden beldtd
torvényhozds elkilonitvén az dllamot az egyhd-
zaktol s az dllam hatdskorét annyira ,kitdgitva,
hogy mint barmely tdrsasagot, az isten egyhdzit
is az édllamnak rendeli ald“, az egyes egyhdzak-
nak pedig szabad tetszésikre bizva, hogy hivei-
ket, az dllam jogainak sérelme nélkiil, a vallds
nyujtotta tdvre vezessék; dpolva és biztositva
mind nagyobb mértékben a vallds, a szélds, a
tanitds, a lelkiismeret szabadsigit s ezzel az
igazsdgot, a valldsossdgot, az erkolcsiséget és
nem encyklikdkban beszélve, hanem alkotdsok-
ban, intézményekben mind dllandébban gondos-
kodva ,de libertate humana“, hagyva a roémai
puspoknek a kétes és mulandé dicséséget, hogy
dlcimzet alatt prédikdljon ,de servitute humana.*

Szdsz Béla.

Esperesi jelentés.
(Vége.)

Az elGsorolt egyhazkiozségek képezték eddigelé az
esperesi vizsgalat targyat. Az ez évben még meg nem
vizsgaltak tehat: Hatszeg, N.-Pestény-Klopotiva,
FehérvizSzallaspatak, Borbatviz. Brettye-
Kitid, Boldogfalva és Petrozsény.

Jollehet, ezekben nem jartam még ez évben, mind
a mellelt is, annyit mar jelezhetek ezattal, hogy koze-
lebbrol ezek koziil semmi uj és nevezetes mozzanat nem
tortént Hatszegen, Borbatvizen, Boldogfalvan, Brettye-
Kitiden. Ellenben, jeleznem kell, hogy mult év 6szén
tett latogatasom alkalmaval lépések tétettek arra nézve,
hogy Szallaspatak, Fehérvizzel egyiittesen, szervezzen és
tartson fen jovoben papot. Szallaspatak részére templom
épittessék, melyre nézve alkalinas helyet és romokat
nyertiink ngs. Mara Lérinc, szallaspataki gondnok urtol
és Petrozsényre nézve azl, hogy ez is temploma teljes
befejezése koliségei fedezésére 1,200 frt. torlesztési kol-
csont nyert. Megel6zoleg, ugyanezen célra 150 frt. az
orszagos segély-alapbél. Mind e mellett, nincs reményem,
hogy ezen templomunk ezzel is a befejezéshez juthasson,
pedig az épitést koliségek az eldiranyzott Osszeget mar
haromszorosan talhaladtak.

Orommel emlitem fol, hogy n.-klopotivai egyhaz-
kozségiink onerején épitett templomat teljesen befejezte,
s mar csak annak @innepélyes felavalasa van hatra.

Még Tordosral ohajlok nehany szét szélani. Hogy ez

egyhazkozségben az utobbi tiz év alatt annak elébbvi-
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telére mint lépések tétettek, ugy gondolom, hogy ezeket
felsorolnom, mint tordosi pap, nem vagyok illetékes.
Annyit, azonban, kotelességszerileg megemlitek, hogy
1876-ban ezen egyh&zkdzségnek ugy temploma, mint
papi-lakasa omlé félben voltak. Gazdasagi épiiletei rom-
ladoz6 allapothan, az egyhazi telkek legnagyobb részben
keritések nélkil allottak. 1877-ben és 1878-ban templom
és papi lakés jo karba helyesteltek s késGbb, évenkinti
javitgatasok altal, az emlitett hidnyok elenyésztetve lettek.
De nem ez, a mir6l szolni kivanok, hanem azon hely-
zetet akarom a fotiszt. plispdk ur elé tintetni, lehets
roviden, mely gatolta az egyhazkozségnek a multban a
szamban valo undvekedését s gatolia a jelenben s gatolni
fogja a jovoben is.

Ismeretes a fotiszt. plispok ur elétt azon korillmény,
hogy ez egyhazkozség mar a régen multhan csekély né-
pességgel birt s hogy itt az olahsag mar a megalakulds
idejetsl kezdve tulnyomé szamban élt.

Ezen kortilmény volt oka, hogy az egyhazkeriilet
mar a multban igyekezett gondoskodni arrél, ,hogy a
Tordoson €16 csekély szamu ref. hivek a magyarsagnak
megtartassanak.“ Ezen torekvés sziilte azon intézkedést,
hogy az egyhazkdzség 100 holdat tevé szantéfoldei a
szegény sorsu refl hivek Lkozott kiosztattak. Es pedig,
1848 el6tt a foldnek holdjaért fizettek a hivek 8 kr.
taksat, jelenben fizetnek 1 frt. 28 krt és fizetik az allami
adojat a foldnek. A mivel, azonban, az egyhazkeriileti
fels6bbség javat, elomenetelét célozta az egyhazkozség-
nek, abbdl épp ellenkezd eredmény szarmazott. Mit sziilt,
ugyanis, ez allapot? Elsé sorban azt, hogy ide a mas
kozségekhil valé magyar embernek hetelepedését ez allal
csaknem teljesen meggatolta, mert a Tordoson €l ref.
magyarok mindent elkovetnek, a terrorizalasnak minden
nemét felhasznaljak a betelepedés megatlasara, azon ter-
mészetes szamitas kovetkezménye folytan, hogy mentol
tobben vannak, annal kevesebb taksas fold jutand egyi-
kok szamara. S ugyanezen szamitdshol szarmazott az is,
hogy maguk sem ohajtanak sokan lenni. A csaladokban
a szilottek irant valé gondozas talgyonge, a kicsinyek
halalozasa épp ezért gyakori, sGt kozbeszéd szerint, a
természetes sziiletések meggatlasara iranyulé torekvés is
labra kapott, mert ,ha tibben vannak, kevesebh taksas
fold jut egynek szamara.“ Ugyanazon koriilmény felidé-
z6je kozoltuk az irigykedésnek, a gyilolkodésnek, a tak-
sas foldek kiosztasanal gyakran folmeriilheld civakodas-
nak. S ha hozza vesszilk még ehhez azt, hogy 10% lélek
él itt kozel 800 lelek olahsag kozott s koros-koril tiszta
magyar helység sehol nem fogunk csodalkozni azon,
hogy e helyen a magyarsag gyarapodast soha nem vett
és nem is vehet.

Tettem ugyan némely intézkedést a taksas f[oldek
helyesebb kiosztasa tekintetéhdl, t. i, megallapittattam
egyhdzmegyeileg a nakszimumot, melynél tobbre egy
egyén nem szamithat, célom levén ezzel, elkeriilhetni
jovében azt, hogy az esetleges kiosztas alkalmaval ke-
vesebb nehézség és kellemetlenség meriiljen fol s kimon-

dattam azt, hogy ezental minden évben fizetend6 a
hasznalt foldnek csekély taksaja. Mert, ugyanis, ide jo-
vetelemig az volt a gyakorlat, hogy csak is az ugy ne-
vezett 6szi vetéssel elvetett foldek utan fizették a taksat,
jollehet a mas foldeket is hasznaltdk tavaszi vetés ala.
De az elobbi intézkedésnek azért kevés az eredménye,
mert ez az egymas irant vald irigykedést, torzsalkodast
nem vala képes teljesen megszintetni; utébbinak azért,
mert a taksat hiveink nem fizetik pontosan s annak
felhajtasa végett rendesen kiilhatésaghoz kell folyamodni,
minek viszont megvannak az egyhazkozségi el6ljardsagra
nézve a maga kellemetlenségei. Karara vannak ezen
taksas foldek tulajdonképpen az egyeseknek is, a meny-
nyiben az emberi természet gyarlésaganal fogva, hata
mogott allvan az illetének az egyhazi taksas fold, a kissé
konnyelmii, a magaét annal konnyebben elpazarolja,
pusztitja. Mi meg is tortént, ugy, hogy jelenben a 28
tordosi magyar csaladbol sajat csekély tulajdonnal csak
is b gazda bir, a tobbi csak az egyhazi taksas foldek
utan él

Mindezek folytan, hosszas gondolkozas utan,
azon vélelem érlel6dott meg bennem, hogy a tlaksas fol-
dek jelenlegi helyzetének fenmaradasa mellett, arrol,
hogy valaha tordosi ref. egyhazkozségiink népesebb le-
gyen, sz6 sem lehet s masfelol, a jelenlegi helyzet mel-
lett, arra sincsenek ezen foldek Dbefolyassal, hogy ,ko-
zottilk a magyarsagot inkabb fentartsak“, mert hiszen,
az levén a gyakorlat, hogy minden itt él6 magyar em-
bernek adatik ki taksas fold, igen lermészetes, hogy ez
igy j6 magaviseletért, avagy maga és csaladja magyar-
saga fentartasaért jutalmul nem szolgalhat, mert eddigi
gyakorlat szerint, a tolvaj épp ugy kikapta részét, mint
a becsiiletes; s az, ki tudott maga is magyarul s tani-
totta gyermekeit is, az sem kapott tobbet, mint a ki az
ellenkezit cselekedte.

E tekintethen is intézkedtem oly forman, hogy
III. osztalyba soroztam a hiveket s igy oszlalyonkint
kaptak ki most a taksas foldeket, az I osztalyba so-
rozottak kaphatvan meg csupan a maximumot. Mind
a mellett is, én az egyhazkozség javara, elomenetelére
célzé inlézkedésnek tartanam, ha ezen foldek taksas ter-
mészete, a jelenben ¢l6 hivek tulsagos razkodtalasa nél-
kiil, elenyésztetheté volna.

Fétiszt. piispok ur! Az esperesi vizitacié intézmé-
nye egészen uj levén, én az ide vonatkozd térvény azon
szavainak, hogy az esperes altal a megejtett vizsgalatrol
a piispokhez, 30 napok alatt, jelentés teends ily alak-
ban véltem helyesnek, eleget tenni. A kérds-ponlokra
adott feleletek folterjesztése alkalmaval pedig ecsatolan-
dénak vélem az esperes altal tett egyes aprébb intézke-
dések felsorolasat.

Teljes tisztelettel maradvan a fGtiszteletit plispok
urnak, Tordos, junius hé 21 én, 1888. Alazatos szolgaja,

Bartha Lajos,

ev. ref. esperes
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Igazgaté-Tandcsunk lésébsl.
Kolozsvar, julius 29. 30.

A két napra terjedt iilésen, valtakozva, részt vet-
tek: dr. Kolozsvari Sandor, mint elndk; Gyarmathy
Mikiés, Székely Janos, Szasz Béla, Domokos Antal, Pa-
radi Kalman. Deak Jozsef, Bodor Antal, titkar.

A bejelentett és ellatott targyak koziil a fontosab
bak a kovetkezok valanak.

Alpar Ignae, miiépitésznek, a beszolgaltalott épitési
tervekért, a vele kolott szerz6dés értelmében, a jutalom-
szazalékok kintalvanyoztattak, az illeté egyhazkozségek
épitési-alapjainak terhére, illetéleg, a minta-tervekért
el6legképpen, melyet aranyos részletekben azok az egy-
hazkozségek fognak visszatériteni, a melyek e minta-
tervek szerint fognak épitkezni.

A balvanyos-varalyai erdg-tigyletr6l és egyhazkoz-
ségi szamadasokral Ujvari C. Jozsef, egyhazmegyei di-
rektor, jelentését megtevén, a n. Boros Jozsef orpkosei-
nek a 15,000 frtos tartozas és egyhazkozségi szamada-
sok tigyében, e jelenlés adatai alapjan, adatik ki a jog-
uigyi bizottsag javaslala szerinti valasz.

A m.-nemegyei ¢és a csitt-szent-ivanyi egyhazkoz-
ségeknek papi telek kibiGvitésére, a fintahdzinak haran-
gozoi kanonika porciéo szamara és az also-ilosvai egy-
hazkozségnek kiin levs tokéi behajtasa, ‘illetéleg, az ott
folyamatban levé tagositas érdekében végrehajtott telek-
véasarai helybehagyattak.

A tasnadi egyhazkdzség egy kovetelése, n. Biro
Karoly ellenében, behajthatatlan levén torlése megen-

gedtetik.
A m.-laposi egyhazkozség templomanak tornyat a

vihar jelentékenyen megrongalvan, a 300 frtra rugd ja-
vitasi koltség fedezésére vagy kdzponti kolesont kér,
vagy engedélyt, hogy sajat tokéjébsl vehesse a sziikség-
letet. Az Igazg. Tandcs ez ut6bbi modozatot engedélyezi,
az egyhazkozséget kotelezvén e t8ke visszahelyezésére.

Szépkenyerii-Szent-Marton templom-fedésének terve,
a miiszaki el6adé modosito javaslata értélméhen, helybe-
hagyatik és a koltség fedezetére kozponti kezelés alatt
allo t6kéjének felgyiilt kamatai lekiildetnek.

A m.-décsei uj tanité elfoglalvan allasat, a 100
frinyi 4llandé allamsegély, mely ez allomas javara ko-
rabban szavaztatott meg: kiulaltatik.

A széki egyhazkozség kepevaltsagi tékéjehsl 1,297
fetot hekiildvén, ez dsszeg, a nevezett alap javara: pa-
pir-jaradék kotvényekben tokésittetik.

Ozv. gr. Belhlen Istvanné, gr. Teleki Ilona, b. e.
férje emlékére 2,000 frinyi alapitvanyt 1éve, hogy ka-
matai egyhazmegyéje legkitiindhb ot tanitéja jutalmaza-
sara fordittassanak, a lefolyt iskolai évre az egyhazme-
gye altal kijelolt, és a nemes alapito altal elfogadott ot
taniténak a 20—20 frt. kiutaltatik.

A m.-bogati papnak az ottani egykorigr. Gyulay-
J6szaghol jart és utobb megtagadott javadalma irant
folyo porére 100 frtnyi koltség-eldleg adatik ki, vissza-
varas mellett.

A torda-szent-laszloi épiil6 templom, munkalatai
elohaladtahoz képest és a szerzddés értelmében esedé-
kessé valt fizetési-részlet kiutaltatik.

Két folyamodé papnak, kik javadalmaik egy részét
a kozpontbal huzzak, 200, illetleg, 300 frtnyi koleson
nyujtatik, a kolecson-szerzodést az illeték neje is ala-
irvan.

A m.-csavasi egyhazkozség egy 100 frlos dézsma-
valtsagi papirjat, papir-jaradék-kotvénynyel leends kicse-
rélés végett, felkilldvén: a kicserélés folyamatba indittatik.

A galaci pap-tanilo igazolvan, hogy a kikotott sza-
mu tanitvanyokat oktatlta, a szamara (oltételesen meg-
szavazott 50 frtnyi jutalom kiutaltatik.

A kozoktatasiigyi miniszter értesiti Igazg. Tana-
csunkat, hogy a hatdsagunk alatti gymnaziumok latoga-
tasara Elischer Jozsef, kir. tankeriileti fGigazgatot, ille-
toleg, dr. Finaly Henrik, egyelemi tanart, kiildte ki.
Szolgal tudasul.

Kolozsvari kollegiumunknal megiiriilt harom hatvan
forintos kincstari osztondijra, az eloljarosag jelenlése
alapjan, harom tanuld, kinevezés végett, felajaltatik a mi-
niszternek.

A kozoktatasiigyi miniszter értesit, hogy a soproni
Csondes-féle és a nyiregyhazi ag. hilii gymnaziumoknak
megadta a nyilvanossag jogat. Szolgal tudasul.

A zilahi kollegium gymnaziumanak és az ottani
polgari iskolanak eddig fennallt kapesolata 'a kovetkezo
iskolai évben végleg megszilnvén s ottani f6gymnaziu-
munk kiegészitésére nézve az allammal kotends szer-
zodés tervezete immar elé levén készitve, most a kello
szamu taner6k beallitasa valt siirgds szitkséggé. Az elol-
jarosag, ehhez képest, follerjeszti a palyazati hirdetmé-
nyeket, melyek a gymnazium beallitandé négy alsobb
osztalyainak és az allamsegély terhére alkalmazandé tan-
eréknek biztositasa érdekében teendok kozzé. Az otlani
eddigi ot rendes tandri kathedra kozill, ugyanis, ez ido
szerint, csak harom van betdltve s ezek kozil is egynek
tanara, az eloljarosaggal egyetértve, nyugalomba kivan
vonulni, mihez képest, az allammal kotends szerzédés
tervezetének értelmében s az otthelyi sziikségletekhez
képest, a felekezeti tanertk szama 7-re volna Kkiegészi-
tendd, az allami javadalmat élvezok pedig 6ton lennének.
Am, az allammal az évi 11,000 frtnyi segélyt biztosilé
szerz6dés megkotve nem levén, minde tanerék most még
tényleg nem alkalmazhat6k, sem javadalmaik nem emel-
hetk arra a mértekre, mint a melyen a szerzidési ter-
vezet kontempléalja; valamint a jelzett ryugdijazas sem
foganatosithato addig, mig a szerz6dés érvényre nem
emelkedik. Addig is, azonban, rendelkezésre allvan a
mult évi allamsegélyhol 4,000 s a rakdvetkezd évibol 5,500
frt, a részint allando, részint ideiglenes és helyettes tan-
erék bedllitasa lehet6, miutan a kozoktatasiigyi minisz-
ter engedélyt adott, hogy a fele részhen évenkint méar
kiutalt allamsegély terhére a felekezet alkalmazzon ide-
iglenes tanerdket az okleveles palyazok kozil. Az Igazg.
Tanacs, tehat, némi valloztatast téve, a jelzett kénysze-
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rité korilményekhez képest, az cliljardsag tervezetén,
elrendeli a palyazat kiirasat egy o-klaszszikai és egy
magyarnyelvtani s irodalmi rendes tanari kathedrara;
tovabba, egy magyar- és latinnyelvtani ideiglenes he-
lyettes tanari, egy torna- és egy ének-tanitéi ideiglenes
helyettes allomasra és a latin-magyar, avagy latin-, vallas
helyettes tanari tanszékére, valamennyi a kollegium ter-
héreesvén és elrendeli tovabba, az allamsegély terhére egy
6-klaszszikai, egy mennyiség-termeészettuni, egy német-
latinnyelvtani és egy rajz- és szépiras-tanitoi tanszék
ideiglenes tanerokkel valo betoltését, miutan a kilszobon
allo tanév szitkséglete, ez ellatas szerint, 22,321 fit.
leend, melynek fedezetéul 23,371 frt. 4ll rendelkezésre
s igy 1,060 frt folosleg igérkezik. Az Igazg. Tanacs,
ezen kivill, a konvenli elnbtkség uljan, sirgds el6terjesz-
tést intéz a kézoktatasiigyi miniszter urhoz, érlesitvén
6t a keényszerhelyzet altal parancsolt ez ideiglenes intéz-
kedésérsl és kérvén a szerzddés siirgds megkotését, hogy
az allamsegély kérdésében érdekelt taninlézeiek tigye
mielébb és végleg rendezhet6 legyen.

Ugyancsak a zilahi kollegium eldljarésaga folter-
jeszti, megerGsités végett, atalakitandé gymnaziumi dij-
szabéalyzata tervezetét. Az Igazg. Tanacs némi modo-i-
tassal helybehagyja a szabdlyzatot, a leglényegesebb val-
toztalas arra vonatkozvan, hogy mig a tervezet a tan-
dijjak fizetésére nézve harom kategoriat akart megalln-
pitani: a helybeli reformatus, a vidéki reformatus és
helybeli mas felekezeti. meg a vidéki mas felekezelii
tanuloktal mind magasabb tandijt kivanvan szedetni: az
Igazg. Tanacs csak két kalegoriaba osztotta a tanulokatl:
reformafusokra és mas felekezetiiekre, e dijjakat olyképp
allapitvan meg, hogy a reformatus tanulok fizetnek a
gymnazium négy osztalyaban egész évre 16 és a négy
fels6bh osztalyban 22, a mas felekezetiiek pedig 26, ille-
téleg 36 [rtof, miutan a sziilok altalaban szegény sor-
suak ; de a vidéki reformatusoknak sok oly kdoltségeket
is kell tanul6 gvermekeikért hordozniok, a melyektsl a
helytt-lakok mentesek; ellenben, a mas lelekezetiiek az
intézet fentartasahoz, ez iskolai dijjakon kivill, semmivel
sem jarulnak.

A medgyesi egyhazkozség templom-épitésére, az
épitési-alapbol korabban megszavazott 8,600 frinyi pa-
pir-jaradék kiutaldsa sziikségessé valvan, miuldn a hely-
behagyott terv szerinti munkat egy ottani épitész elval-
lalta és pedig olyképp, hogy 8,100 frt. atlag-sszegért
f. €. oktoberre el is késziti, az igy alabb szallt sziikség-
let fedezésére 3,500 frt. papir-jaradék eladasa rendel-
tetik el, a vallalati osszeg kétharmada, a munka el6ha-
ladasanak aranya szerint, egyharmada pedig a manka
befejezesével levén kifizetends, meghagyva azt is, hogy
a kiilsé levakolas, a tartossag érdekében, a jovo tavaszra
halasztassék,

(Vége kivetkezik,)

A kézdii ev. ref. egyhazmegyébdl.
I

A kézdii ref. egyhizmegye tavaszi kozgyiilését jil.
6-4n tartotta meg ké zdi-vdsdrhelyi egyhdzkozséglinkben
és pedig tinnepélyes istentisztelettel, mely tiz drakor vette
kezdetét, midén is a szép, nagy lemplom csaknem megtelt
a kozonséggel. A dilnoki ifju pap, Kis Jdzsef, tartott egy-
hdzi beszédet, melynek végeztével a kozgyllési tagok, nagy
szému érdeklddd kozonségt6l kisérve, ment a tandcshiz nagy

termébe, hol az ujabb id6ben az egyhdzmegye szokta tartani
mindenféle gyiléseit.
Megjelentek a gondnok urak kozil Kovdcs Istvin,

jérdsbiré és Bodor Zsigmond, algondnok urak, a papok,

kettén kiviil, mind.
Zoltani Elek, esperes aa. 11 drakor, szép beszéd-

del megnyitvdn a gyillést, jegyz6konyv hitelesitése utin,
megtartotta nagy gonddal, tigyszeretettel, a legaprébb rész-
letekre is kiterjedd esperesi beszdmolé jelentését a mult év

névemberétGl maig terjedd iddril.
E jelentésben, ha volt is egy-két brvendetes mozza-

nat, ha kiemeltetett is az alsG-cserndtoni egyhdzban észlel-
het§ uj élet, igen sok szomoru és valéban megddbbents tii-
netek lettek felmutatva egyhdzmegyénk életébdl.

Minden egyhazmegyében szdmos a vadhizassigban €18
hivek sora s ez tigyben sem kozigazgatis, sem torvény or-

voslast nem nyujt.
Az esperesi jelentés szomoru képet tdirt fol egyhdzme-

gyei kozgyfiléstink el§tt. Romladozé templomok, papilakok
és iskoldk csaknem minden egyhdzban. Hadd lassunk egy

part részletesen.
A hires ddlnoki ekklézsia gazdag és szép jo-

vedelemmel rendelkezett, ma csak 40 {rt. bevétele van;
temploma roskatag; orgondja megsemmisiilt, tornya még nem
épillt fol, a nem rég épult diszes papilak fedélzetén 4t be-
esorog az esfviz a szobdkba. Negyven frt. évi bevétellel
szemben 7,000 frt. addssig terheli, Ki hirével, miért csindlt
ily nagy addssigot? Az egyhdzmegyei és egyhdzvizsgdlati
Jegyz6konyvekb8l ki nem tfnik.

Az ikafalvi egyhdzban a papilak teljesen romba
dglt; a hét csalidtaggal biré pap, 4ltala bérelt két szobdcs-
kéaval biré nyomoru viskéban tengeti jobb sorsra érdemes
életét. Iskoldja sem felel meg a kivdnalomnak.

Albis. A templom romladozé Allapotban;

lyes a bemenetel.
Markosfalvdn a diszesen folépitett templom belsd

folszerelés nélkil 4ll,
Martonfalvan a papilak romladozé, a telek kerte-

letlen, a csifr Osszeomlott.
A felekezeti iskolak dllapota szintén ily képet tir fol.

Két iskola felel weg teljesen a kividnalmaknak.

Kerestély Dédvid, dilnoki és Szabé Ldzér,
kézdi-martonfalvi ének-vezéreket dicsérettel emeli ki az espe-
resi jelentés buzgdsigukért és a felmutatott szép eredményért.
A tobbi iskoldk a kozépszeriiségen is alél 4llanak.

Az egyhdzak anyagi bevételeikre nézve annyira lesi-
lyedtek, hogy a rendes kiaddst, rovatal nélkil,tedezni, kép-
telenek.

életveszé-
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Az cgyhdzmegyei kozgy(lés megdSbbenve hallgatta e
szomoru adatokban gazdag esperesi jelentést Azon remény-
nek adok, ennek dacdra, kifejezést, hogy a buzgd, erélyes
és munkds esperes hivataltdrsaival rdvid id§ alatt szebb szin-
ben fogja felmutathatni egyhdzmegyénk életét.

Legyen jovében ,uj ég és fold, mely mellett a régiek

ingyen sem emlittetnek [“ Székely Jdnos,
kézdi-vésérhelyi ref. pap.

1I.

A Xkaratna-feltérjai egyesiilt ref. egyhazkodzségeknek jil.
8-dikén lélekemeld egyhdzi iinnepe volt. Ugyanis, e napon
koszontott be ujabban vilasztott, szép reményekre jogosité
ifju lelkésze, Kiss Albert aa. s egyszersmind ez alkalommal
tortént hivataldba valé beiktatisa is. Déleltt 10 érakor
kezdddott az istentisztelet. A szép, tdgas templom nem volt

képes befogadni a nagy szimmal megjelent kozonsézet. me-
lyet nemcsak hiveink alkottak, de szamos mas bitfelekeze-

tiek is.
A szokott ének elhangzdsa utin, Bodor Géza, egy-

hézmegyei jegyz8 aa alsG-cserndtoni ref. pap, mint kikiil-
dott beiktaté lelkész, 1épett a sziszékre és tartotta meg be-
szédét, fejtegetve: .Mi a protestins papnak a hivatdsa;
miképpen kell azt betdlteni; és mi a hiveknek kdtelessége az
egyhézzal és a pappal szemben ?* Ezen beiktatd beszéd végeztével,

elzengvén a kozonség éneke, szészékre Iépett az ifju uj lel-
kész és megtartd bekdszonté beszédét, Szép egyhdzi beszé-
dében sziveket és lelkeket megnyerSleg mutatta f6l, hogy &
épitd: épiti az isten egyhdzit él6kovekbd); épiti, a végre,
hogy isten orszdga terjedjen az erkolesi, erényes és vallisos.
életben.“ Szép hangjdval és elfaddsival méltanyldst vivott
ki nemcsak a nagy szdmu killgnbdz8 felekezetti hivek Lkozott,
hanem ez Unnepélyen megjelent szolgatirsai kozott is, Papi
tirsasigunkbdl, aldlirottan kivill, megjelent egyhdzmegyénk
munkds és buzgé esperese, is Zoltini Elek aa. Sza-
kics Janos, karatuai oreg lelkész, Kiss Jézsef, déle
noki ifju lelkész. Tizenkét d6ra utdn bevégz8dvén az isten-
tisztelet, a gyilekezet nagy része a papilakba vonult s ott
esperes elndklete alatt megkezdddott a hivatalos transz
pozicid.

Délutan két drakor kezdGdott meg a beiktatdsi disz-
ebéd, mit szebbnél-szebb felkdszontések fliszereztek, mely
utdn papsig és hivek azon édes reménynyel tévoztak el,
hogy ezen egyhdzakban az .isten orsziga él6kovekbsl fog
folépittetni az ifju épit6 altal.® Adja a kegyelem istene,
hogy lelkésznek és hiveinek reményei valdsuljanak.

Seékely Jdnos,
kézdi-vasdrhelyi ref. pap.

T ARCA.

Ajtai Abdd Mihaly.
(Nagy-Enyedi tandr, 1737 1775.)

Ajtai Ab6d Mihdly, Nagy-Enyed legderekabb
kbzé tartozott. Szathmdri Kdroly, a gyula-fehérvir-nagy-
enyedi Bethlen - f6tanoda torténete cimét munkéjiban erds
vondsokkal jellemzi, ktilldndsen, mint korményzét s az inté-
zet érdekeinelk, vagyondnak hajlithatatlan védelmez&jét. E
mellett, kiemeli ugyan tantigyi érdemeit is, de részletekkel
nem indokolja Allitdsat. Valdsziniileg, nem voltak adatai, de
dllitdsa igaz. Nekem tobb adat jutott kezembe, melyek tan-
dgyi mtkodését szélesebb alapon tiintethetik fol s érdemes-
nek tartom. az alibbiakban dsszefoglalni.

Ajtai szdrmazdsardl, ifjusigdrél és tanuléi palydjdrdl
nem littam semmiféle adatot. Midén 1775, febr. 6-in nyu-
galomba 1épett, a fékonzistoriumhoz intézett levelében azt
irta, hogy 70 éven tdl van mdr. Ebbl kovetkeztetem, hogy
1705 tajan szilethetett. Valdszintileg, Nagy-Enyeden tanult.
Tobb levelében érinti kitlfoldi tanulményait, de sehol sem

nevezi meg az egyetemet.
Haza jovetele utdn, Szathméri szerint, gréf Bethlen

Kata, udvari papja 16n. Ez dlldsdban vélasztatott meg az
enyedi kollégium klassika-litteratura tanszékére 1737 nd-
vemberében. Hivataldba Alvinci Gdbor, f&gondnok, 1738,
jan. 15-én igtatta be. Ett8l fogva, 36 éven dit, 1774 végéig
szorgalommal, buzgdsiggal és ritka ondllésiggal mikodott
tandri szélién, Mindenben szerette sajit meggy6z6dését ko-
vetni. E miatt sokszor jutott Osszelitkozésbe kollegiival, a

gondnokokkal, s6t a fGkonzisteriummal is; de kitartisa, fa-
radhatatlansiga és buzgalma folytonosan ébren tartik irdnta
a tiszteletet.

tandrai

Taniri széke elfoglalisa utén, levelezésbe bocsitkozott
a debreceni profeszszorokkal klaszszikus auktorok miveinek
kinyomatdsa végett, hogy tiszta forrasbdl tanithasson. A ta-
nitis egyontetiisége kedveért mddszertant irt. Ezt a nyilvd-
nos tanitdson kivill az osztily- és magdntanitéknak is eld-
adta. Kiilonésen kiemelte, hogy a mondat- és szénoklattan
kozott a legszorosabb Osszefliggés van, a kettG egymdstél el
nem vélaszthaté s meggy@zGdése szerint, a koltészettan a szé-
noklattan utin tanitandé. A grammatika tanitisiban Német-
orszdg példdjat koveté, megszabaditvin a syntaxist ,rette-
netes hosszas tekervényeitGl*, melyeknek a gyermek semmi
haszndt nem veszi. Ezt némelyek helytelen ujitisnak tekint-
vén, az auktorokat kidobtik a klassisokbil. A f6konzisto-
riumnak generalis viziticiét kelle kikiildenie az iigy wegviss-
ghlaséra. B bizottsig tagjai voltak a piispok, a generalis
nétarius és Zagoni Gyorgy. Ezek megvizsgilvin Ajtai mdd-
szerét, jegyzdkopyvre vették, helybehagytik, sGt a plispok
megrendelé, hogy e mddszerhez nyelvtant készitsen. Ezért
forditd le Ajtai Cellariusnak akkor leghiresebb nyelvtandt
németb8l latinra. A mit sziikségesnek tartott, 4atvette Hei-
necciusbdl, Langiusbél, Sanctius Minervdjabél és Perizonius
jegyzeteib@l. Elkésziilvén a munkdval, virta, hogy a plspok
nyomassa ki, igérete szerint. De, mivel a kolozsvari nyomda
akkor el volt foglalva, Torockai Zsigmond koltségén kinyo-
matta Szebenben. 1747-ig e kiadds elfogyvin, Ajtai ujbél
nyomatni kezdé, de a negyedik iv kinyomatdsa utén, a gond-
nok urak eltiltottdk a folytatist s e mellett megparancsoltik,
hogy a koltészettant tegye vissza a syntaxis és rhetorika
kozé ; bontsa fol a természetes rendet pedig a poezist min-
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31. szim

dentitt utol tanuljdk. Mésodszor, parancsoljdx a Praecepta
Morum ujbél folvételét publice és privatim. Ajtainak nem
tetszett a mésodik parancsolat sem. Panaszkodva irja, hogy
sehol masutt nem tanitjdk ezt a mi Praecepta Morumunkat
s 4mbir sok magyar tanult Paecepta Morumot, ,mégis in
moribus deficit.“ ,A mi Tanitvinyink a miolta Praecepta
Morumot nem tanulnak, az élta generosusabbak, a Praecep-
torok sem oly fenék, mint régen.  Egész caputot irtam én
a methodusban arrél is, hogy conservilédjék a Praeceptor a
Tanitvanydval. ¢

A harmadik pontban azt kérdezték, hogy kinek enge-
délyével jott ki az els§ kiadds, mind jognil fogva nyomtat-
tatik ujra? E kérdés azért volt igazsigtalan, mert az els§
kiadds a gondnoksig, rektor és piispok rendeletébdl tortént.

Mindezek sértették Ajtait, mert eddig buzgdsiggal
teljesité kotelességét, mi kittnik abbél is, hogy a gondnok-
sdg meg volt elégedve mtkodésével. Most mér nem tudta,
mit tegyen. Magira nézve nem litott semmi kért, de fij-
lalta, hogy minden munkédja fustbe ment., Késznek nyilatko-
zott, lemondani a litteratura tanitdsardl, mert dolgainak fele
részét6l menekiilt volna meg; csak azt vdrta, hogy a f8kon-
zistorium Dbizza valakire ennek tanitdsit. Azonban, mégis, a
mig ez bekovetkeznék, oly szigoru birdlékat kér a f8iconzis-
toriumtél, kik jirtasok & klassika-litteraturban s kik el§tt
demonstraciét tehessen mind a methodusrél, mind az aukto-
rokril, mind a repressilidkrél, mert addig mindent kihdnyni,
ugy tetszik neki, nem lehet. Azutin tanitsa mds, a mint
tetszik, Ha pedig a f8konzistorium nem taldlnd helyesnek,
hozzd ért§ emberekkel megejtetni a vizsgdlatot, & abba is
bele nyugszik, csak azt kéri. hogy az osztilyok tigye ne
vettessék Lkockdra. Istent6l nagyobb elGmenetelt, gyiimoless-
zést kivan firadozdsa utdn, mert & azt akarnd. hogy a ma-
gyarnak természetes, j6 elméje kiélesedjék, mint mis nem-
zeteké, (Ajtai levele az egyhdzkertileti levéltirban 50—1747
szam alatt.)

A f6konzistorium, Ajtai kivdnsigara, bizottsigot ne-
vezett ki, mely VAsirhelyi Téke Istvdn, n.-enyedi profesz-
szornak 1747, jin. 14-én kelt levele szerint, nem végez-
hette el feladatat, mivel a .Mltgos deputatusok* nem jelen-
tek meg. Elmaradtak a wmaros-vasarhelyi profeszszorok is. A
fékonzistorium uj hatdridgt tzstt ki, hogy erre a gramma-
tika s egyéb klassikus auktorok, valamint a tanitds médszere
felgl véleményiiket adjik be.

1747, okt. 8-ra kellett Osszegyiilni e bizottsdgnak
Nagy-Enyeden. A Dbizottsig tegiai voltak a f@gondnokok
mindnyéjan, a hérom inspektor hurator; tovdbba, br. Ldzfr
Jénos és gr. Bethlen P4l. Ezeken kiviil, a plispok, Dedki,
Pels6tzi, gen. ndtarius, Csepregi Ferenc, kolozsvari profesz-
szor, Vésérhelyi Andrds, szdszvdrvosi pap, Tétsi Sdmuel, m.-
vésérhelyi profeszszor. A grammatika revizidjira tobb lelkész
is rendeltetett (97—1747 sz a. az egyhizkeriilet levél-
térdban.)

A bizottsig munkdlata alapjin hozott hatdtozat Ajtai
grammatikdjira nézve megvan az egyhdzkeriilet levéltariban
104 — 1747 sz. a. E szerint, a fels6bbek engedélye nélkil,
magén dton haszodlatba vett uj grammatika a réginél nem

levén jobb, de sokkal hibdsabb, igen rovid, inkomplet, nem
bene digesta, az uniformitdst a tanitisban zavaré, a sziilGk-
nek panaszra alkalmat adé: tehdt eltiltatik.

A régi Studiorum ac docendi ratio postliminio redu-
kéltatik, Comenius felvétetik, nem killonben a Morum Prae-
cepta is, a kisebbekkel repetdltatik ¢ Ujitani, a f&konzisto-
rium engedélye nélkiil, nem szabad.

E véleményt a kovetkez6k irtdk ald: gr. Bethlen
Addw, supr. kurator, br Vesselényi Ferenc, insp. kurator,
br. Alvinci Gabor, insp. k. br. Déniel Istvén, insp. k. Ki-
bédi Andrds, enyedi dioeces seniora, Vdsdrhelyi Andrés,
sz4szvarosi dekdn, Ratndtfdi Zsigmond, a széki traktus né-
tariusa, Tétsi Sdmuel, m.-vasirhelyi profeszszor. (E nevelket
vem toltelék gyandnt irdm ide, hanem azért, hogy a mult
szézadban kisebb-nagyobb mértékben szerepelt hitfeleinkrdl
aprinkint adatokat kozolhessel.)

A hatdrozat Ajtai elftt felolvastatott; nem szélott el-
lene; de a jelentés szerint, ,azon instdl, bizzék mésra a
Litteraturae Professorsigot, mert j6 Lelki ismerettel a régi
Grammaticat nem tanithattya.*“

Dr. Tordk Istvdn.
(Folytatésa kdvetkezik.)

KULONFELEK.

= Van mar unitariusa Pap Gdbor, dundntdli
piispoknek is. Lesz mér ezutin tdbb is. Gondoskodik arrél
Derzsi Karoly, budapesti unitirius missionarius. Polgdrdi
kozségnek van 1,734 lakésa, melybd! 1,600 kalvinista. A
mint a lapok emlegették, viszdlkoddsok tdmadtak az egyhdz-
ban, mikuek kovetkezése lett, hogy 91 csalid bejelentette ki-
1épését. Errfl azt szoktdk mondani az unitariusok, hogy
meggy6z8dés és a ,JovE valldsiba“ vetett hit. A
mint most mér olvassuk a lapokban, jil. 22-én. Derzsi Ka-
roly, pudapesti unitirius pap meg is jelent Polgdrdiban és
megalakitotta az unitdrius epyhdzat. Ime, egy masik Kovdszna,
Nagyon helyesen. Csak rajta! Erdélyi viselkedésik utdn jott
az Alfold, és most mar til a Duna! Es mindeniitt a kalvi-
nista egyhdzak nyugalmdt zavarjdk. Ezt 8k protestintizmus-
nak nevezik. Ugyan kérjik, hogyan hagyjik figyelmen kiviil
a tiszdninneni szuperintendencidt. holott a sirospatakiak, uj-
sagukban, tyukkal, kaldcscsal édesgetik. Miért nem kiildik
oda valamelyik Derzsijoket? Ott lenne csak jé aratds! Csak
bhamar ; siessenek. Most az ideje, mikor Debrecent iitik a
szabadelvitek () és a ,Prot. Irodalmi Tarsasigba“ vald
részvétiik felett valé vita miatt, oly népszertiségre tettek
szert, hogy csodilkozunk, hogy a ,David-Ferenc-Egy-
let“ mért nem jelenti ki, hogy az unitdriusok ,uralkoddé*
vallis a ,J6v8“ mnevében, jogdndl és hatalmindl fogva:
holott az irodalmi tdirsasigba bizonynyal be fognak lépni
legaldbb 6ton, vagy haton, miutdn ott fizetni kell, és arra 8k
nindig készek. Hogy ne?

= A lapok ugy adjak. mint ha komoly dolog
volna; mi azt hissztik, hogy tréfa. Csupdn regisztriljuk. Ugy
mondjik. hogy az esztergomi hercegprimdsi udvarban farcsa
dolgok torténnek. Dr. Séda Ernd, fdszentszéki jegyzl, pa-
pai kamaris, stb. lemondott minden méligsigairdl, protestins
akar lenni és meghdzasodik; ugyanezt ecselekszi Rajner
Lajos, prépost-kanonok és a hercegprimis iroda-igazgatdja.
Igaz, hogy ezeknek az uraknak helye legkdzelebbrdl betol-
tetctt : Rajner helyett Chernoch Jénos, Séda helyett Ma-
chovics Gyula neveztetvén ki; de mi azt hissziik, hogy a
Simor udvardban ilyen apostisia mégis jgen kompromittdlé
lenne. Ha a magyar katholicismus egyhézi tejének udvardban
is ilyen dolgok torténhetnek meg: akkor bizonyosan ott van
a Derzsi Kéroly keze; Esztergomban felitotte fejét a
»J0VE vallisa.“ Palota-6rok, vigydzzatok!

Folytatas a melléieten.
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31. szdm.

= Ha f4ij mindig, valahanyszor az élet véghatdvd-
nél ﬂllunk meg ; ha koporsét kell kikisérniink az enyészet bi-
rodalmiba: mennyivel inkdbb kell érezniink a fajdalnat, mi-
dén olyak felett kell elhullatnunk kénnyeinket, kiknek még
csak czutdn lchetett volna betélteni hivatdsukat, a kiké volt
a jovend§. Didszegi Miklds, sz.-csehisegéd-pap, életének
30 ik évében, jil. 24-én, Zilahon meghalt. Egy szép remé-
nyekre jogositd, talentumos, jél késztilt ifju embert vesatet-
tink ¢l a megboldogultban, ki lelkipisztori hivatisinak mdr
eddig is szép jeleit adta. MentSl kevesebhen vannak a vi-
lasztottak, anndl inkdbb kell siratnunk clvesztésiiket. A hivek-
nek és igazaknak 4lma cseudes!

— Kérelem a brassoi, és szszvdrosi, n.-szcbeni ev.
ref, lelkész urakhoz. Ajtai Abod Mihily u.-enyedi tandr 1747
el6tt, 1744 utdn latinra forditd Cellarins német szbvegti sra-
matikdjat, s Torockai Zsigmond koltségén kiadta Szebenben.
Szathméri Kéroly, a nagy-enyedi Bethlen-fétanoda torténeté
ben (208. 1.) azt irja, hogy ez a gramatika ,német szoveg
hozzdjarultival, az erdélyi szdszok ncvezetesebb tanintézeteibe
is be vala véve * Taniigytink érdekében, kérem az illets tisz-
teletes urakat, sziveskedjenek utdna kérdezdskédni, hogy valé-
ban haszndltik-é e konyvet? Van-e valahol legalibb egy
példiny belfle? Célszertt volna, cimét, terjedelmét a Pro-
testins Kozlony utjan kozzétenni, esetleg, az egész munkdt
ismertetni, Kolozsvir, jul, 28, 1888, Dr. T érd8k Ist van.

= Nyilvanos szamadas és koszonet. A bavdthi ev.
vef. lednyegyhdz temetdjénck Dbekeritésére tks, Szarka Elek,
kéhalmi 4llatorvos ur 5 frtot, ngs. Zathurecky Gyula, erdd-
vidéki egyhdzmegyei gondnok ur pedig” az ev. ref. iskola
nvendékeinek jutalmazdsira szintén 5 frtot ajéndékozott. A
nemes keblii adakozék humdnus célokra tett adumdnyaikért
e helyen fogadjik egyhdzunk hilds kdszinetét, Kelt Bardthon,

TE s'r.SNb KQ

jal. 26-fn, 1888, Zold Sédndor, ledny-egyhdzi pénztirnok,
Halas koszonet 6s kerés, A csikmegyei vef. kor- |
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lelkészség nevében, mély tiszteletiel, igaz hilival koszonsm
meg mindazoknak meleg érdekl§dését, kik atyafisigos kéré-
silnket meghallgattik, és az irodalom kiilonbozd termékeibdl
konyveket kitldottek korlelkészségiink konyvtdra gyarapitésira
Kedves kotelességet teljesitek, midén a nyilvinossig elftt is
felsorolom a kegyes adakozdk becses nevét és az adomdnyo-
zott konyvek szdmét. Fétiszteleti Pap Gabor, ref. plispok
ar, kiilldott 3. kotetet, 4 fiizetet; fGtiszteletti Szdsz Domokos,
ref. piispok ir, 68 kotetet, 192 fiizetet; tiszt. Dombi Lajos,
nagy-varadi vef. lelkész dr, 1 kot. 18 filz. tiszt. Debreceni
Gyula, vallis tandr dr, 1 fiizetet; tek. Telegdi K. Lajos
22 kot. 2 fdz. tek. Bakesi Gaspdr, gondnok tr, 3 kotet,
5 ffiz nagysbgos Felméri Lajos, egyetemi tandr dr, 1 kit
1. fGiz. tek. Nagy Kéaroly wr, KovAcshdzardl, 1 kotetet, tek.
Varé Ferenc, nagyenyedi tanar tr, 5 fiizet; tek. Ilegyi
Mirton dr, 1 kotet; tek K. Nagy Sandor aliigyész ur N.-
Varadrél 6 kotet, 2 fiizet; tisztelotes Pazar Istvdn, dghtele-
ki ref. lelkész ir 2 kotetet. Osszesen 108 lotet, 240 f6-
zet. Még sokan vannak hivatalosak! Is nem sziinék meg, a
reménységhen Orvendezni, hogy ami halad, el nem marad;
hanem a megkezdett jo példa dtjan sokan elkitldik kegyes
adoményaikat, hogy prot. buzgdsigukkal segitsenek a magyar
protestdns miveltség terjesztésében. ,DicsGsség, hékessép
minden jét csclekeddnek.“ Csik-Szereddban , juling

20-4n, 1888, Borbat P4l, csikmegyei ref. korlelkdsz.
= Becses ajandék. Fticateletis Szasz Domolos, plis-
pok ur, kilkiill§i egyhdzmegyénk papi konyvtdra szimira

131 kotet igen érdekes kionyvet és 100 drb. biblidt kegyes-
kedett ajinddékozni, mintegy 200 frt. értékben. Midén e nagy-
becsit adomdny kezemhez vételét jelezni kivdnom, nem mu-
laszthatom el, mélyen érzett hdldmat és koszénetemet nyil-
vénitani a f¢ )t.lozteletu ur azon hatdrtalan jésagdért, hogy a
nagyértékii kitldeményével feldilitandé konyvtdrunknak szildrd
alapjat vetette meg. Kutyfalva, jul. 24, 1888, Nagy Do-
mokos, kikillgi e, m. jcgyz(i.

HIVATATOS RESZ.

PALYAZAT.
f8gymndsiumi tanszékre

A folyé év Gszén tartandd egyhdzkerileti kozgyitlésen,
vilasztds utjin, a kolozsviri ref. kollegium f&gymndsiumanil
trességben levd ,classica plilologiai (latin és gorég ny. s
irodalmi) rendes tanéri szék fog betoltetni.

A valasztandé rendes tandr javadalma évi 1000 frt,
készpénz fizetés és lakds természetben, vagy 300 frt. lakds-
pénz. A vilasztott tandr f. évi oktéber hé 1-én 4Alldsit el-
foglalni koteles.

E pilydzatra csak ev. ref. vallisd, tiizetesen & neve-
zett szakra képesitett, okleveles egyének jonek tekintetbe, a

1618 -1888.

kik -arravalésigukat kellgleg felszerelt folyamodvdnyban
megfelel§ okiratokkal tanusitjdk. A folyamodvinyok f, é. au-

gusztus hé 31-ig az erdélyi ref. egyhdzkeriilet 4llandé Igaz-
gaté-Tandcsdhoz, Kolozsvirra cimezve, kiildenddk.
Az erd. ev. ref. egyhdzkertileti Igazgaté-Tandcsdtol,
Kolozsvartt, 1888. julius 23-4n
Parddi Kdlmdn,
taniigyi eldado.
1657—1888.

Dy. Kolozsvdri Sdndor,
elnok-helyettes.

PALYAZAT
Sfogymnasiumi tanszékekre.

A folyé év §szén tarlandé egyhdzkeriileti kosgyiilésen,
valasztds utjan, a sz.-udvarbelyi rvef. kollegimm [Ggymnasimng-
nd) két rendes taniri szék fog betéltetni, és pedig:

1. Az é-classica literatura (latin s gordg nyelv
és irodalom);

2. 3 mennyiségtan és mértani rajz rendes
tandri széke.

1000 frt készpénz, évnegyedenkint elére fizetve. A meglevd
ot rendes tandri szék valamclyikének megiiresedése esetében,
els6bbségi jog szerint, természetbeli lakds, vagy lakispénz. A
valasztottak kozott a szolgdlati iddshségre nézve, a taniri
oklevél kelte bir dintd ecrdvel. A megvilasztottak Allfisukat
f. é. oktéher hé 1-én eclfoglalni kotelesek.

A palyazék életkorukrdl, valldsukrdl, végzett tanulméi-
nyaikrél, dllami képesitettségiikrGl, valamint eddigi szolgdla
taikrdl tanuskodé okiratokkal folszerelt folyamodvanyaikat f.
é. augusztus 31-éig az erd. ref. egyhdzkerillet Allandé Igaz-
gaté-Tandcsdhoz Kolozsvirra cimezve, nyujtsik be.

Az crdélyi ev. ref. egyhazkerillet Allandé Igazgaté-Ta-
nicsatél, Kolozsvartt, 1888. julius hé 25-én.

Parddi Kdlmdn, Dyr. Kolozsvdri Sdndor,

taniigyi elGado. elnolk-helyettes.

1641a—1888.

PALYAZAT
gymnasiumi tanszékekre.

A folyé évben tartandé erdélyi ev. ref. egyhdzkerilleti
kozgyillésen a zilahi ev. ref. kollegium f6gymnasiuminal iires-
ségben levé 6-classica-philologiai s az ujon rendszeresitendd
magyar nyelv 8 irodalmi tanszékek, vilasztis utjin, be fognak
toltetni.

E tanszékek mindenikének javadalma 1000, azaz, egy
ezer foriut készpénzben; 200, azaz, kétszdz forint lakhérillet-
mény és, egyelfre, két 100 100 frtos otodéves korpitlék.

A palydzék kotelesek életkorukat, vallisukat, az illet§
tudoméanyszakokra vald képesitettségilket okmanyilag igazolni.
A ,magyar nyelv s irodalmi* tanszékre palyazok koztl olyanok,
kik a class. nyclvek valamelyikének tanitisira is képesitéssel

A megvilasztott rendes tandrok évi javadalma egyenkint

birnak, eldnyben részesiilnek.
K
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Ha az emlitett allomdsok valamelyikére az iskolandl
mér e tanév (1888 89.) elejétdl alkalmazisban levi he-
lyettes-tandar vilasztatnék meg, szdmira a fennirt rendes ta
niri fizetés o tanév elejétdl utalvanyoztatik, ha pedig a vé-
lasztis az intézetnél alkalmazishan nem levé cgyénre esnék,
szdmara a fizetds csak az 4llomds elfoglalisa idejétsl szd-
mittatil.

A phlydzati kérvények f. évi augusztus 31-ig az evd.
ev. ref. egyhdzkeriileti I[«azgatd-Tandes alulivott eclniékéhez
benyujtanddl.

Az erdélyi ev. ref. egyhizkerillet Igazgaté-Tandcsdnak
Kolozsvartt, 1888 julius hé 29-én tartott iilésébil.

Bodor Antal, Dr. Kolozsvdri Sdndor,
titkar. clndk-helyettes.

1641h—1888.
PATLYAZAT.

A zilahi ev. ref, kollegium fgymnasiuméndl az 1888 89.
tanévre betdltend6k a Kkovetkcz8 helyettes-tandri  allomdsok :

1. cgy magyar-latin nyelv s irodalmi; 2. ey d-clussica-
philologiai; 3. cgy természettan-mennyiségtani; 4 cgy német
s latin nyelv dés irodalmi; 5. cgy latin-magyar, esetleg vallis-
latin nyelvi; 6. egy rajz- és szépirds tandri 4llds, egyenkint
800—800 frt évi fizetdssel, tovdbbi: 7 egy tornatanitéi évi
400 frt ¢s 8. egy énektanitéi dllas évi 300 frt fizetéssel,

A 2—4. szému dllomdsok a magas korménynyal kotott
szerz8dés hatdlyba 1éptc utdn rendes tandri javadalmazdssal
(évi 1000 trt fizetés, 200 frt lakbérilletmény és két izben
100 frtos Gtodéves korpotlék) rendszeresittetni fognak s a
nagyméltésigu vallds- és kozoktatdsiigyi minister ur kineve-
zése ali esnek, mikor is a mdr helyettes tandri mingségben
alkalmazottak eluynyel fognak Dbirni. Az 5. szimu, melyre
— esetleg -— végzett theol. akademitdk is phlydzhatnak, to-
vabbra is helyettes mindségit marad; a 6. szintén a nwm. Mi-
nister ur kinevezése ald esils, de rendszeresités utan is csak
800 frt fizetéssel dijaztatik.

Péilydzhatnak okleveles tandrok, vagy tanir-jel6ltek, il-
let6leg, okleveles taniték. Palyizati hatdrid§ 1888. augusztus
15. napja, mely ideig a kell§en felszevelt folyamodvinyok a
zilahi ev. ref. kollegium igazgatésigdhoz kiildendGk

A zilahi ev. ref. kollegium ecl8ljarésigdnak 1888. jul.
16-in tartott “lésébal.

Kines Gyula,

oldljdrésigi jegyzG-tandr.

1027 1888.

Lérincy Gyorgy,
eludk.

PALYAZAT.

A nagy-sajéi egyhdzmegyében a sodfalvi egyhdzkozsig
kantor tanité-orgonistai 4llomas, lemondas folytin, tiressedésbe
jovén, ez dllomdsra ezennel palydzat hirdettetik. Javadalma:
lakds és veteményes kerten kiviil, egyhdzhatésdgilag 300 frtra
becsiilt kepe-dézma negyed és foldjovedelem, mely Osszeghen
a tandij is benne van,

Pilydzati hatdrnap f. évi augusztus 26 -ika.

A folyamodvényok tiszt. Muzsnai Idvoly h
urhoz kiildend8k Szdsz-Cegébe, u. p. Sajé-Magyards.

Csorbai-Fiird§, 1888. julius 28.

Szdsz Domokos,
ref. piispok.

esperes

1621 1888

KORLEVEL,
Mindenik erd. vef. kollegium mlt. Eléljdrésdgdnalk.
Tudomds végett kozoljik, hogy a vallis és kozoktatdsi
miniszter ur, idei 26,617 sz. leiratival, a vdci kath. fégym-
nasiumot a nyilvdnossigi joggal és annak kapesdn az érettségi
vizsgdlat megtarthatdsfinak jogival a jové 1888/9 is, folrubaata.
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Az erd. vef. egyhdzkeriilet Igazgaté Tandcsdtdl, Kolozs-
vartt, 1888. julius hd 20-4n.
Parddi K. Imdn. Dr

tanilgyi eldadd.

Kolozsodri Sdndor,
elniik-helyettes.

1690—1888.
FELHIVAS.

Tohb egyhdzmegyénkbdl kérés adatvin be az ivdnt; hogy
az ecgyhdzi tisatviscl6k fizetésérél szilé kimutatisok (elkiildé-
sére a hivatalos lap idei 4 szimdbaa 140 sz a. koézazétett
korvendeletitnkben  kitfizott hatirviddt hosszabitsnk wmeg: a
felhozott indokokia tekintettel. a zdrhatirildt folyd évi au-
gusztus 15-6re thzziik ki, tovibb meg nem hosszabithatdlag,
s mindazon egyhdzmegyék espevaseit ¢s pitspiki vizsgilat alatt
all6 egyhdzak lelkészeit fGlhivink, hogy jelsett hatiridGig a
kimutatisokat mullhatatlanul kiildjék fel. ellenkezd esetben a

késedelmes feltevjesatések figyelembe nem vétethetvén o mn-
lasztds  kivvetkezményeiért az illeté  esperesek ¢s  lelkészek

lesznek feleldsek.
Az ovd, vef. egyhazkerillet Tgazgatd Tandesitsl, Kolozs-
vartt 1888. julius 27-én.
Bodor Antal,
titlkdr

1672—1888.

Dy, Kolozsvdri Sdndor,

clnik-helyettes.

KOROZVENY,
Minden erd. veform. kollegiwm milt. Eliljdrésdgdnal:.
A kiizoktatdsiigyi m. Kir. Miniszter ir, a kozépiskolai
tévvény 46-ik szakasziban gyokerezd jogdndl ¢és kotelességé-
nél fogva, a kolozsviri, n.-enyedi, m.-vésdrhelyi és zilahi (G-
gymnasiumokra nézve Ficdly Henrvik, kolozsviri egyctemi ta-
nart, a székelyudvarhelyi és szaszviarosi G- és a sepsiszent-
gybrgyi algymnasiumot illetdleg pedig Elischer Joézsel nagy-
szebeni tankerileti fGigazgatot bizta meg az 1888/9. iskolai
évre a litogatdssal s az dllami fdfeliigyeletnek nevében leendd
gyakorlisaval.
A mirdl a mlt. El§ljarésigok miheztartds végett ezen-
nel értesittetnek.
Az erd. ref. cgyhazkeriilet Igazgatd-Tandcsitél, Kolozs-
vartt, 1888. julius 28-dn.
Paradi Kdalmdn.

Dr., Kolozsvdri Sdndor,
taniigyi eldadsé.

elnok-helyettes.

1024—1888.
TUDOMASUL.

Theol. akademiank illet§ novend(keit, ahoz alhalmazko-
das végett, értesitem, hogy a papi szigovlatok és alapvizsgik
megtartdsinak napjdnl augusztus hava 30-4t tfzom ki, A
vizsgdk a jelzett napon reggeli 8 dérakor kezddnek,

Az egyhdzkeriileti vizsgAld bizottsdg mnagytiszt, tagjait
egyidejilleg folliérem. hogy az irt id6hen Nagy-Enyeden meg-
jelenni sziveskedjenek.

Csorbai-Fitdg, 1888, julius 28-4n,

Szdsz Domokos,
erdélyi ref. piispok.
576—1888.
KORLEVEL.

a széki egyhdzmeqye esperesi hivataldtol.

Azon paptarsaimat, kik még a papi és tanitéi fizetés-
kimutatdsokat be nem kildstték, felhivom, hogy folyd évi
angusztus hé 10-ig kiildjék be UjvariJozsef dirvektor adhoz,
mert ellenesetben, az egyhdzmegyei tandcs hatirozata szerint,
a fegyelmi lkereset kellometlenségeit nem fogjdk kikertilni.

Szék, julinus 27-én, 1888. Sombkereki Miklés,

esperes.

Folelbs szerkesatis és kiadé :© szAsz GERO.

Nyomatott Ormos Ferencndl, az cv vef, fotanoda betiiivel Kolozsvart.

Mai szamunkhoz '/, iv melléklet van csatolva.
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Népiskolaink érdekében.

A ki az iskolai allapotokat nem a felszinre
vetett futd pillantdssal, hanem a dolgok mélyére
hatold, alapos tekintettel vizsgdlva, a jelent a
multtal Osszehasonlitja, lehetetlen, hogy haladést,
emelkedést ne lasson. Hiszen, a multhoz képest,
most mér a normélis allapotoknak 6rvendhetiink.

A népnevelés tekintetében oly id6 virradt vank, :

melyben uj eget, uj foldet latunk. Mert, mikor
volt akkora érdeklodés az iskolak irdnt, mint
most? Mikor tettek nagyobb és hdldra kotelezdbb
dldozatokat orszdgszerte a népnevelés ol’ralara,
mint a mostani idékben ? Mikor képezték szak-
szertibben a tanitokdt és mikor volt inkdbb tol-
ébresztve benntk magasztos hivatdsuk tudata,
mint jelenben ? Mikor buzditotta nagyobb felka-
rolds és elismerés azokat, kik Pestalozzi szent
orokében néhémidsi buzgalommal kell hogy mun-
kdljanak ? Ks mikor volt a feligyelet oly éber,
mint most, midén felugyeld bizottsdgok, iskola-
székek vannak szervezve és torvényhe irva. szi-
goru paragrafusokba van foglalva az ellendrzés
kotelességének teljesitése, a mit a paragrafusok
mellett, kinek-kinek még lelkiismerete is diktdl.
De hét, a sztlék is, mikor voltak ennyire raszo-
ritva tankoteles gyermekeik iskoldba jératisira?

Bizony, a multhan soba!

Jo lélekkel elmondhatjuk, hogy az utcan
cellengd gyermekek szdmdt az iskola leapasztotta
csaknem a nullaig. Az iskoldnak nevezett viskok
nagy része eltinedezott, a ketreceké még inkahb.
Most az iskoldk nem iresek, mint az elhagyott
méhkasok, hanem tele vannak nytzsgo, zsongo
apré népséggel, kik a szellemiség mezején a gyij-
téshen szorgoskodva, tejnek italaval tipldlratnak.

A kinek szeme van a latasra, latja, hogy isko-
laink népesebbek 4s rendezettebbek solia nem
voltak, mint most, melyekben a tanitds is terv-
szeribb, mint valaha.

—

Akérki akdr mit mondjon, én Galileivel &l-
Iom, hogy ,mégis mozog a told.“ Hozzd gon-
dolva, hogy a mi népink kilonben is fogékony
a jo és szép irant a nélkal is, hogy kényszer
hajtand, ragaszkodik az iskoldhoz s természete-
sen, gyermeke sem olyan, mint egy botokud kit
nem lehet tobbre megtanitani annal, mint’ hogy
otig elszimoljon. Tehdt, a mostani sokkal rép-
dezettebh iskolai viszonyok kozott, csak nagyon
sotét szemuvegen nézve, mondhat valaki olyas,
hogy iskoldink siilyednek, mert altaldn véve és
igazat szolva, a haladdst megtagadni, nem lehet.
A multban hosszu ideig helytt dllds volt észlel-
heté. de megoldddtak a megkovult tagok, és mo-
zog & fold.

Annak illusztralasira, hogy népiirk orvend,
ha a tudds’ fajat meghonosithatja a maga koré-
ben, egy esetet hozok fol az életbdl, a mi valo-
sdggal megtortéut. Tegnap szénahordé kaldkdha
hivattam 0ssze nehany embert s iro-asztalomat
elhagyva. én is ott forogtam kozottuk. Egyik
ember egyszer arra viszi a heszédet, hogy milyen
szép az & tanulds és milyen nagy Ordme van
veki kolégyista flaban, a ki jol tanul; de faj a
lelke, valahdnyszor bhallja, hogy az milyen jdl
olvas és latja, hogy wmilyen szépen tud irni; f4j
a lelke, ismétlé, mert 6 ezekhez nem ért semmit,
Otet nem jarattdk iskoldba es e szavak elmon-

ddsa alatt szeméhol konyet toralt ki. A masik
meg ast 1nondé.,~“hogy 6 iskoldba jart gyerme-

kétol tanult meg ann)lt hogy most akdrmelyik
kontraktus ald, vaot akzh hova is nevét le tudja
irni. Azért hozom £61" ezeket, mert e nyilatkoza-
tok engemet meghatottak S a dolog természete
szerint, e kedvezd pillanatban, az iskolak irdnt
vald buzditissal én sem maradtam adés.

Ismétlem, hogy az iskolai viszonyokat te-
kintve, a jelen joval tulszdrnyalta a multat el-
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annyira, hogy a régi boles nem mondhatna rank,
mint a megarabeliekre, kik tobb gondot fordi-
tottak a barmokra, mint a gyermekekre, hogy
inkdbb szeretne koztik juh lenni, mint gyer-
mek. Akkor is, mikor még az 4llamnak eszébe
se jutott, oly dolgokkal foglalkozni, mint a nép-
iskoldk, a mi felekezetink, mint az anya gyer-
mekét, szeretettel melengette kebelén az iskola-
kat. Hét még most, mennyivel sikeresebben apol-
hatja iskoldit, midon még az 4dllam is segitsé-
gére jott. S a hol oly messzi idében gyékerezd
torekvést egy ujabb erd tdrsuldsa is segit, ott
az eldmenetel és haladds kimaradhatatlan.

De Gergely Lajos mégis e lap négy szdmén
keresztil mind azt mondja. hogy népiskoldink
banyatlanak, Ha a bevezetésben el nem mondja
y.a,la is, hogy 6 tanité is volt s azutdn, hogy
pap lett s ott is folyton figyelemmel kiséri nép-
iskoldink 4llapotdt, a nélkal is tudtam volna,
hogy 6 bevalik olyannak, a kirél azt szokidk
mondani, hogy tanférfin. Tudom, hogy 6 mint
tollforgaté ember, tud mondani okosat, és ime,
mégis folfegyverkezve, irdsra emelt tollal kial-
tom, hogy e cikksorozata nincs kelld fundamen-
tumra épitve, a mennyiben az abban mondottak
a 16tez6 valésidgnak nem felelnek meg. Hirtele-
nében olyan hirokba taldlt beleakadni ujja, a
melyek nem adnak igaz hangot.

Kijelentem, hogy szavam nem tdmadds, ha-
nem rehabilitdsa iskoldinknak; mert, ha megts-
madasrol lehet sz6, a tdmadé nem én vagyok,
hanem 6.

Eszembe jut, hogy a hetvenes évek elején
a ,Pesti Naplo“-ban én is irtam kritizdlé cik-
keket iskoldinkrdél s noha igazat mondtam, de
mégis megijedtem, hogy betorik a fejem. Ugyan-

is, akkori puspok, boldog emlékd, néhai Nagy |

Péterrel bizonyos tigyben személyesen kellett
szélanom. Megjegyzendd, hogy éppen esak akko-
riban volt kiboesdtva azon korlevele, hogy az
orszdagos {0rvény rendeleteinek minden felekezeti
iskolank eldljarésdga engedelmeskedjék és cik-
kem végére én is oda tettem, hogy szép lat-
vany, midén az dllami torvényt a felekezeti is-
koldba, hové az eddig, az autonomia védsdncai
miatt, be nem juthatott, éppen a piispék karjin
ldtjuk bevonulni.

-— Hallottam. hogy tiszteleted cikkezik is-

kolinkrél, ,Kdlvinista pap“ aldirdssal a ,Pesti
Naplé“-ban, szélalt meg egyszerre elbttem, mint
kicsiny, fiatal papocska el6tt, a nagy puspok.

Most megkapod a leckét, gondolim re-
megve, mert ez a szellemes ember, éles meg-
jegyzéseivel jobban megsujtolt, mintha palcaval
atott volna.

— Ne ut6djék meg, zavaromat észre véve,
folytatd szeliden, a cikkben egyéb hiba nincs,
csak az, hogy engemet dicsér. Iskoldinkra nézve
pedig csak annyit mondok, hogy azok egy tized
alatt is nagyot fognak haladni, uj aera kovetke-
zik. Meglatja.

S hogy akkor plspokdom nem szidott le,
neki bétorodva, éppen ezen cim alatt, mit mos-
tani cikkem visel, még tobbet Osszeirtam, de
mar mostani lapunkban, iskoldinkrél. Akkor meg
az a fatum ért, hogy egymdasra jottek a fenye-
getd levelek a tanitéktdl, hogy hirlapi lerdnta-
sokkal miért akarom Oket kisebbiteni ; félni kezd-
tem, hogy ha kozel kapnak, kdvel dobalnak meg.
Pedig, tollam nem ellenik, hanem az akkori
rendszer ellen volt iranyozva.

De most masképpen éllanak a dolgok és
egészen mds hangon szélhatok én is. Pispokom
jéslata beteljesedett. A haladas és emelkedés
lattdra meghajlok az uj rendszer elott s azok
elott is, kik az iskoldkban nehéz kiizdelemmel,
mint a nemszet tiszteletre méltd napszdmosai, be-
csiiletes, munkds embereket nevelnek a tdrsada-
lom szdméra.

Noha, egy népiskola feladata nem az, hogy
tudost, hanem inkabb az, hogy embert neveljen ;
de azért tantargyak nélkil még sem lehet el,
ha az iskola nevezetnek megfelelni akar. Gergely
Lajos éppen a tananyag halmazit veti népisko-
ldink hanyatldsdnak egyik okdul. Igaz, hogy leg-
jobb tankényv maga a tanité, mert konnyed el6-
adassal a legnehezebb tdrgyat is mintegy észre-
vétlenil nyomja be a fogékony gyermeki lélekbe.
Az is igaz, hogy a régi nagy taniték, Sokrates,
Pestalozzi tankonyvek nélkil is tudtak tanitani,
vildgositani. De az is igaz, hogy ma méar Sok-
ratesek, és Pestalozzik nincsenek.

Gonci Jdnos.
(Vége kivetkesik.)
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Berlini stipendiumok.

A berlini egyetemen erdélyi ev. ref. theologusok
szaméra tett alapitvanyok.

1. Enyeden tanult két novendéknek 80 —80 tallér
(80 tallér 240 mark, 120 frt. o. ért. aranyban, 300
frank) és

2. A kolozsvari, vagy, m.-vasarhelyi ref. kollegiu-
mok két novendékének szabad asutal és tandijmentesség
mindenik fakultasnal,

A harmincas és negyvenes évekhen az erdélyi re-
formatus ifjak mindinkabb kezdették latogatni a herlini
egyetemet és mint rendesen, szegény tanulék, a régi
alapitvanyokat folujitani és igénybe venni. 1834, okto-
ber 17-én, Torok Janos és Vajna Antal, papjeloltek,
késGbb vasarhelyi és enyedi tanarok, a Bethlen Gabor,
erdélyi fejedelem és masodik neje, Brandenburgi Katalin
altal alapitott stipendium megnyeréseért folyamodnak s
ugyanazon év dec. 13-an azon valaszt nyerik, hogy
ilyen alapilvany nincs, de van Gyorgy-Vilmos, branden-
burgi valaszto fejedelemtsl 1626-ban két ref. theologus
szamara tett 80 rf. pr. konv. mely negyed részletekben
utdlagosan (postnumerando) kiadhaté. Ezen alapitvanyt
a Montis Pietatis igazgatdsaga kezeli s oktober 1-t6l de-
cember utols6ig terjed6leg a 2020 frtot januar 2-an,
az ezen egyetemen tartozkodasokral szélé bizonyitvany
felmutatasa mellett, folvehetik. (Egyhazkertileti Ivtar,
11—1837 januar 8. jkonyvi szam.)

1841-ben papjelolt. Kelemen Jozsef, kés6bb m.-va-
sarhelyi tanar, tett jelentést a berlini stipendiumokral az
egyhazi fétanacsnak, hogy a berlini egyetemi tandcs az
odera-frankfurti egyetemnél alapitott, de ennek eltdrlé-
sével a berlini egyetemhez attett erdélyi ev. ref. theolo-
gusokat illet6 két stipendiummal eredetileg egybekotott,
de Berlinbe attétel utan gyakorolni nem engedett minden
fakultasnal ingyen leckézhetést, tobbszori kérésére, meg-
adta minden erdélyi ref. theologusnak. kik az emlitett
stipendiumokat megunyerik, elrekesztvén ezen jotétemény-
ben val6 részesiilést6l minden mas tartomanybelieket, ha
szintén erdélyiek nem létével idegeneknek, vagy poro-
szoknak adatnanak is ama stipendiumok. Ezen kett6s
jotéleményben Berlinben tartézkodasa masodik félévétsl

kezdve, maga is részesiilt. (Egyhk. 1t. 337 —1841, oktd-
ber 24. jkvi szam.)
1842, oktober 24-én Janosi Ferenc “folyamodik

Berlinben a Montis Pietatis kiralyi igazgatosaghoz a sza-
bad aszlal és dijmentesség megnyeréseért €s nov. 3-4n
azt a valaszt kapja, hogy a szabad asztal és dijmen-
tesség csak a kolozsvari és vasarhelyi ref. kollegiumok
theologusait illetik; az enyedieket pedig a 80—80 tallér
pénz-stipendium, melyet most Takacs Janos és Gaspar
Janos élveznek 1843-dik év Szent-Mihaly napjaig, s ha
azutain még ott marad, az akkor iiresedésbe jové pénz-
stipendiumot megnyerheti. (Egyhk. 1t. 98 — 1844, mar-
cius 24. jkvi sz. a.)

Az erdélyi stipendiatusok ily gyakori follépése és
kérése arra inditotta a berlini oktatdas- €s nevelésiigyi

miniszteriumot, hogy az erdélyiek szamara alapitott sti-
pendiumok iigyét tisztaztassa, rendbe hozza. Ks ezt a
Montis Pietatis kiralyi igazgat6sag meg is tette s 1842,
januar 22-én beadta, s Eichorn miuniszter februar 5-én
megerdsitette czimje Reglement itber die Col-
lection des siebenbiirgischen Stipendii.

Ezen szabalyzat (Reglement) magyar forditasban
roviden ez.

1. § 1626-ban Brandenburgi Gyorgy-Vilmos, va-
laszté fejedelem névérének, [Katalin hercegnének Bethlen
Gahor, erdélyi fejedelemhez néill menstele alkalmaval
160 tallér évi alapitvanyt tesz két theologus szamara
egyenl6 ardnyban az enyedi kollegium két novendékének.

2. §. Ha nincsenek erdeélyi folyamoddk, porosz alatt-
valék fiainak is megadhai6 az alapitvany, de csak is
addig, mig ilyenek jelentkeznek és az alapitvany elnye-
résére képeseknek talaltatnak. Fzért, az adomdnyozasi
patensben ezt mindig meg kell jegyezni.

8. §. Az alapitvany kezelése az oktatas- és orvos:
igyi miniszteriumtol attétetik a Mons Pietatis igazga-
tésagahoz.

4. § Az igénykeres6knek tanusitani kell :

1. hogy a ref. vallas hive, és ha esetleg porosz
alattvalg, hogy vagy a ref. vallas kovetdje, vagy az
egvesiilt két vallastétel szerint él az urvacsoraval ;

2. hogy a theologia tanulasara szdnla magat és
az erdélyi folyamodo az enyedi kollegiumnak volt no -
vendéke ;

3. hogy egyetemre érettnek talaltatott” és szorga-
lomban s j6 magaviseletben kitiinG;

4. hogy valdban szilksége van az alapitvanyra.

Az erdélyi folyamodok az enyedi vef. kollegium
eléljarésaganak bizonyitvanyaval tanusitjak ezeket.

Porosz egyetemen élvezhetd az alapitvany, de kiil-
foldre nem adatik.

5. § A Dbizonyitvanyokkal folszerelt kérvény a
Montis Pietatis igazgatosagahoz nyujtatik be.

Az alapitvany utalvanyozasarél folyamodé azon
kotelezettséggel értesittetik, hogy magaviseletérsl és a
theologia szorgilmas tanulasarol egyetemi bizonyitvanyt
kell félévenkint beadnia. A frankfurti egvetemen levo
szahad alapitvany élvezoi az egyetem igazgatosaga altal
bejelentenddk.

6. § A porosz alattvalokra vonatkozik.

7 §. Az alapitvany a folyamoddnak valamely po-
rosz egyetemen tanulasa idejére adatik; de két évnél
tébb id6re nem; negyedévenkint el6re fizettetik.

8. 8. Az uj felév kezdete el6tti alapitvany-fizetés
eszkozlése végett, a 4. §-han érintelt bizonyitvanyt az
alapitvanyos koteles beadni és kotelessége az igazgato-
sag egyhazi tagjanak, hogy az alapitvanyos tanulasarol
és magaviseletérl meggy6zodést szerezzen, még hivatalos
megkeresés utjan is, ha az alapitvanyos nem Berlinben
tanulna.

9. § 1d6 kozben is elvesztheli illetékes az alapit-
vanyt, ha a 4. §-ban érintett lényeges (ollételek vala-
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melyikét alapitvanyos nem igazolhatja, kiléndsen pedig
rosz magaviselete, vagy szorgalom-hiany miatt.

A kéznél levé okmanyok ismételt megvizsgalasahol
kitint, hogy két killon alapitvany van két-két erdélyi
theologus szamara.

1. Egyik 1626-bol Gyorgy-Vilmos fejedelemts] két
enyedi theologus javara, 80 tallérral mindeniknek.

2 A masik I. Frigyes Vilmos kiralytél a kolozs-
vari és m -vasarhelyi kollegium két névendéke javara,
mely szabad asztal és dijmentességhdl all

Ezért, megallapittatik (festgesetat)

1. hogy az enyedi kollegium két ndvendéke, vagy

ezek hianyaban két helfo!ldi evang. theologus nem egy-
szersmind tandijmentes is ; ennek megadasa az altalanos
szabalyok ala tartozik:

2. a kolozsvari és m.-vasarhelyi igazolt két theo-
logusnak a tandijmentességet és a kiralyi szabad asztal
¢lvezetét az az orszagi egyetemekre megadhatja a Mons
Pietatis igazgatésdga. Szegénységi, szorgalmi és j6 ma-
gaviseleti bizonyitvany felmutatasa mellett.

Eddig a reglement.

Ezen szabalyzatot hiteles masolathan kiadia Eichorn
miniszter 1844, oktéher 8-a4n, Berlinben és azt az egy-
hazi fotanacs 1845, marcius 9-én 72— 15645 szam alatt
kelt kovetkezo leirataban kiildi meg egyszerii masolathan ,
az illeté kollegiumok el6ljarosagainak ,A tavalyi de- !
cember 14-r6l 5,086 udvari szam alatt kolt rendeletnél
fogva, a kiralyi kormanyhoz lekiildott. onnan pedig idei
1,417 szam alatt egyhazi f6tanacsunkkal koz'dit rend-
szabaly, mely a porosz kormany altal megallittatott, az
erdélyi helvét hitvallasu ifjaink szamokra a berlini egye-
temnél a segedelem-pénznek mikénli megadasa targva-
han, masolalban megkiidelik*, sth, (Mindezen okmanyok |
m.-vasarhelyi ref. kolleginmunk levéliaraban. 1304, 1473, :
15611 és 1611 levéltari szamok alatt.)

Kozli: Konc Jézsef.

lgazgato-Tanacsunk wléséhdl.
Kolozsvar, julius 29. 30.
(Vége.)

Grof Kuun Kocsard, a szaszvarosi Kuun-kollegium
tulajdoinképeni megalapitoja, €l6z6 nagy szabasu aldo-
zatai mellett, 1887-ben 50,000 (rt. alapilvanyt t6n, ré-
szint a folszaporitando tanszékek javadalmainak, részint
a kollegiumi osziondijjak s részint az olt-vidéki egyhaz-
kozségi felekezeti tanitéi allomasok jobh javadalmazasa-
nak alapjaul. Az eredeti terv az vala, hogy a kamatos-
kamalozas Gtjan felszaporitand6 téke jovedelméhsl évi
1,600 frt. tanari fizetésekre, 1,000 frt. (a szaszvarosi
kollegiumnal és a dévai realiskolanal) stipendiumokra
lesz forditandd, az ott-vidéki felekezeti néptanitok fize-
tése pedig szukcessive évi 400 frira lesz. feljavilando.
Elkovetkezvén, azonban, az 1883. évi XXX. t. ¢. meg-
alkotasa s ennek alapjan le hetévé valvan a tenerck sza-
porit asanak és javadalmai folemelésének allami segély-
lyel valé tamogatasa és a folyo év végére immar 73,001

frt. 50 krt teends alapitvanyi téke lehet6vé teszi, hogy
az eredeti tervezet, a hatirozmanyok némi wmdédositasa-
val, legaldabh részhen mar most élethe léptethets legyen.
A nemes grof kezdeményére, ehhez képest, az ottani
eloljarosag tervet doigoztatott ki, hogy mikint lehetne az
alapitvany céljait, legalabb vészben, mar a kovetkez§
éven kezdve, hetolteni. Az eredeti terv szerint, a sli-
pendiumok alapja 20,000 frtra volt novelend§, hogy ka-
matjaibdl 26 negyven frtos osztondij legyen hatszegvi-
déki -egyhazi nemesek és a hunyadmegyei elolahosodott
magyarok gyermekei kozott a szészvarosi kollegiumban
és a dévai realiskolan kioszthatd. Ez alap a f. év végén
méar 11,335 frtra emelkedvén, ennek 566 frt. kamatjai-
bdl 400 frt. tiz (8 szaszvarosi és 2 dévai) osztondij fe-
dezhets, a 166 frt. folosleg tovabh t6késittetvén. A fe-
lekezeti néptanitok fizetés-javitasi alapja ez év végén
13,429 frtot fog tenni, 671 frt. kamattal, a mihél 553
frt. évi kiadassal, a tordosi, lozsadi, bradi, haréi, n -
rapolti és hozsdati néptanitok javadalma 400—400 frira
leteltével, az eredeti hatarozmanyok, egész terjedel miik-
hen foganatosithatok lesznek, az alapilvany 16bbi részé-
nek hevételei pedig a kollegium sziikségeire forditandok.
Megjegyzend§, tovabba, hogy a hatszegvidéki volt egy-
hazi nemesek tanulé gyermekeinek segélyezését a nemes
grof életéhen sajatjahol fedezi s ezek javadalmai csak
az 6 (vajha, minél késthbi!) halalaval fognak ez alapit-

. vany terhére esni. Miutan, azonban, e specialis hataroz-

manyu osztondijjak, maganak a nemes grofnak nyilat-
kozata szerint is, az ohajtott sikerl nem igen hoztak meg,
az eloljavasiyg tervez6 bizollsaga azt javasolta: hogy a
hatszegvideki tanulék killon segélyezése jovore ejtessék
el s az Osszes slipendiumok a hunyadmegyei szegény
magvar lanulok kozott osztassanak ki. A nagylelkii ala-
pité most, ez igy ismertetet! tervezetet egész terjedelmé-

: ben magaéva tette, éppen csak annyi megjegyzést csa-

tolvan hozza, hogy arra az esetre, a midénaz al-gyogyi
felekezeti kantor-tanitd mostani helyzete megvaltozik s
tobbé nem lesz az ottani 4ll. iskolanal segéd-tanité (mi-
nek folvtan most javadalma megiiti az évi 400 frtot:
ez allomas is az alapitvany segélyezendsi soraba igta-
tando s tovabba azt, hogy a stipendiumok élvez6i alta-
laban szegény magyar kozépiskolai tanulok legyenek. Az
el6ljarosag, természetesen, csatlakozvan az alapito grof
ez ohajaihoz, az alapilvanynak a jelolt modozalok sze-
rinti élethe léptelését jelenti az Igazg. Tanacsnak s kéri,
az alapitoé grof nyilatkozata értelmében, hogy az tigy ax
egvhazkertileti kozgytlésnek is bejelentessék. Az Igazg.
Tanacs elismeréssel és koszonettel veszi ludasul és tel-
jesiti a nagy nevit alapitdnak az el6ljarésag utjan tett e
kijelentéseit és intézkedéseit s az egész iigyet a nemes
grof levelének kiséretében terjeszti a kozeledé kozgyi-
lés elé.

A kozoktatasiigyi miniszter lekuldi ifj. Gyarfas Ist-
van, m. all vasati dllomas-teliigyel6, panaszos headva-
nyat vélemény-adasra. A nevezett, dcsesét, kit édes atyja
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a sz.-udvarhelyi kollegium 6tddik osztalyabol kivett, ugy
tiinteti f6l, mint két oltani tanarunk gorombaskodasanak
és hosszujanak aldozatat, vadolva e tanarokat azzal is,
hogy oescsét azért Uldozték és csapattak ki a kollegium-
h6l, mivel hamis bizonyitvanyt kiallitani s dket ajandék-
kal elhallgatlatni s partjara tériteni, hajlandé nem vala.
A megejtett vizsgalathol, illetSleg, az évkozi osaztély-érte-
kezleti és eldljarésagi jegyzGkdnyvekbél, valamint az apa
irasos nyilatkozatahdl kittinvén, hogy a panaszos dcscse
figyében a panasz-tételre atyjatol folhatalinazast nem
nyert; hogy a kérdéses fiu mind tanulményi, mind fe-
gyelmi tekintethen a legsulyosabb itélet ala esik; hogy
egy izben atyja a tanari testilet segélyét volt kénytelen
igénybe venni, hogy fiatél rejtegetett és az osatalyba is
magaval vitt revolverét el lehessen venni; hogy a. fiut
az apa ¢ppen azért vette ki onkint az iskolabol s
hogy a panaszos, ki apjaval ellenséges viszonyban éll,
e ragalmazo feladas ntjan akarja Ocscsét is elidege-
niteni apjatol: az Igazg. Tandcs ez okmanyokon alapulé
felviligositist megadja a miniszternek, egyszersmind
folkérvén arra is, hogy a ragalmazd filjelent6t, mint
dllami alkalmazottat, sajit hatésaga utjan, részesitse kell§
megfenyiléshen,

A m,-vasarhelyi kollegium tiizeles feleletet ad a
mult évi érettségi vizsgalatoknal szerepelt Kormany-kép-
viselének az ottani vizsgalatokra tett megjegyzéseire,
melyeket, killonosen a klaszszikus és a németnyelvek
tanitdsara nézve, a miniszter Igazg. Tanacsunkkal s ez
az el6ljarosaggal kozolt vala. A felelet igazolo része és
a jovore remélhet§ javulas magyarazo adatai kozoltetnek
a miniszterrel, a kolleginmnak pedig megadatnak a kell6
utasilasok.

A sepsi-szent-gyorgyi kollegium el6ljarosaga jelenti,
hogy az all. segély iranti szerzédés figye még mindig
fugg6ben levén, kénytelen, Domjin Istvan, Csdsz Janos
és Szalai Jené ideiglenes lanergit a kovetkez egész
tanévre biztositani allasukon valdo megtartdsuk irant.
Szolgal helyesls tudasul.

A miniszter Huszka Istvan, sepsi-szent-gyorgyi pol-
gari iskolai rajztanar ahbeli kérésére, hogy ottani kol-
legiumunknal alkalmaztassék, illetékes ellatas végétt, Je-
kildi. Az Igazg. Tanacs a kévést azzal a kijelentéssel
kildi vissza, hogy annak idején, ha kvalifikaciojanak
megfelelé tanszékre palyazat lesz kiirva, folyamodhatik
sajat szabalyzatunk modozatai szerint s akkor kérvénye
szabalyszerii ellatast fog nyerni.

Kines Gyula, zilahi kollegiumi h. tanar, kéri, hogy

helyettes-tanari fizetése a most letolt iskolai évre egé-
szittessék ki, 300 frital, rendes tanari fizetésre. Igazg.

Tanacsunk megengedi az eloljarosagnak, hogy a kolle-

giumi rendes bevételek netalan rendelkezésre allo feles--

legébdl, az altala melegen partolt h. tanart 100 frt. ja-
vadalomban részesitse.

A szasz-Kis-almasi egyhazkozség papi javadalma -
nak karpotlasi toke-kamatja, tulélvezés cimén, korabban
visszalartatvan, de a talélvezet torlesztése utan sem fo-
lyosittatvan a maga idejéhen, az igy felgyilt kamatok

az id6 kozben szerepelt jogosultaknak, utolag kiadandok.
A jogiigyi bizottsag és a szamvev$ véleménye és kisza-
mitasa alapjan, a rendelkezésre allo 1,138 frt. a korabbi
pap orokdseinek, az egyhazkozségnek és a mostani pap-

nak, megfelel§ aranyban, kiadatik.
A szasz-uj-6si és a ftizkati egyhazkozségekben, a

rendelkezésre all6 javadalmak egybevonasa utjan, Szasz-
Uj-Osott paptanitéi és Fiizkaton kéantor-tanitéi allomas
rendeztetett ; az uj szervezet, azonban, csak a szész-uj
Gsi elaggott pap nyugalmazasaval levén keresztiil vihetd,
a nyugalmazas kérdésének elintézése elrendeltetik.

A kozoktatasiigyi miniszter, ama tapasztalat alap-
jan, hogy egy kath. szent-szék altal tanunak meghivott
luth. pap, az idézésre meg nem jelent, fdlhivja hatésa-
gunkat, hogy jovére a kihallgatandé mas felekezetheliek
kihallgatasat az illetékes polgari térvényszék utjan kell
foganatositni. Az Igazg. Tanécs e torvényes intézkedést
kordzvény atjan kozli alantas hatésagaival.

Az épuls menyéi papilak koliségeibol, a mult év-
ben kiutalt 1,600 frton feliil, még 800 frt. hianyozvan,
e hiany, kértére, kozponti kezelés alatt allé pénze ka-
matjahol kiadatik, az Osszes szamadasok elvarasa mellett.

A szamosujvari egyhazkdzség tanacsa kéri a papi
javadalmat illetd s kozpontban kezelt tokéje kamatainak

kiutalasat. Megtorténik s a dijlevél kiegészitése elren-
deltetik,
A szovalai egyhazkdzség leany-egyhazza alakulasa

és levilai a'lomasanak felallitaisa korabban engedélyezve
levén, a rendelkezésre all6 100 frinyi levilai tizetés még
100 frital valo potlasat keéri, a- papi szolgalatiéleleket,
36 frtnyi javadalomért, a sovaradi pap teljesitvén. A =6-
varadi pap dijlevele ez értelemben mddosillatik, a se-
gélykérés attétetvén fot. piispok aahoz, hogy ez allando
segély az orszagos kozalap utjan létesitends javadalmi

alapok sorozataba beigtattassék.
Az uzdi-szent-péteri kantor-tanité fizetése csak

297 frtra rugvan, az allomast pedig, ez id6 szerint, agg,
munkara alkalmatlan egyén toltvén be, az egyhazkiozség
100 frtnyi allando kozponti segélyt kér. Mintan ez allo-
mas mar 50 frt, allamn- és 100 frt. miszszioi segélvt
élvez, mindenek el6tt a kantor-tanité nyugdijazasanak
figye tisztazando. Az egvhazkozség, tehat, utasittatik ez
érlelemben, felhivatvan az iranli nyilatkozattélelre is.
hogy az agg tanitd élvez-e allami nyugdijt ?

A szamos-ujvari korlelkész keéri, hogy szolgalati
utasitasanak kotelességei sorabdl az iklodi szolgalattétel
toriltessék s utaltassék vagy a honchidai, vagy a véalasz-
ati pap teenddi kozé. A szawosujvari korlelkész teendii
csak az imint és az illetékes kozegek hozzajarulasaval
allapittatvan meg, az Igazg. Tanacs megmarad az érve-

nyes szolgalati pragmatika mellett.
Az esziényi korlelkész szolgalati utasitasa, az alta-

lanos mintazal szerint levén kiallitva, helybehagyatik,
azzal kiegészitve, hogy ha a korlelkész leany-egyhazkoz-
ségi tagok meghivasara utazik szolgalattételre, az illets

E‘-—n.

hivek kotelesek fuvarardl gondoskodni.
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TARCA.

Ajtai Abéd Mihaly.

(Nagy-Enyedi tanér, 1737 -1776.)
(Folytatés.)

A fonnebbiekbdl latszik, hogy Ajtai a grammatikit a
tilalom ellenére is, kinyomatta, a fGkonzistorium pedig el-
itéltette 2 munkét. Erdekes, hogy a birdlék kozott, Csepregi
Ferenc, kolozsvari tandr, elmaradisa kovetkeztében, egyetlen
szakértd sem volt jelen. Ajtai valdszintileg nem hajolt meg
az itélet eldtt. A késébb folmeriilt tanakoddsok

7”

a gramma-
tika tigyében azt sejtetik, hogy & sajit konyvét hasznilta.

Nem sokkal a fonnebb emlitett bizottsdg miikédése
utdn, 1748, mébrc. 31-én, kiildottség érkezett Ajtaihoz Nagy-
Banyérél, mely Gt papnak hivta meg a nagy-binyai egyhaz-
kozségbe. O nem idegenkedett, elfogadni e tisztet, midén
latta, hogy mfikddése, legaldbb a grammatika igyében, el-
itéltetett; de mégis, a f6konzistorium akaratatil tette fiiggdveé,
hogy elfogadja-¢ o meghivést, vagy megmaradjon tandri szé-
kéu. 1748, dpr. 1-én kelt levelében (11—1748, egyhker.
It. sz. a) sdrgfsen kéri a fékonzistorium hatirozatit, mivel
a kuldottség nem akar tdvozni addig, a mig batirozott va-
laszt nem kap.

A f6konzistorium jegyz6konyvének fogalmazvinya sze-
rint, Ajtaira bizatott az elhatdrozas, de egydttal ajinltatott
is, hogy maradjon Enyeden. Es & itt maradt, Nagy-Bényai
pappé pedig Barték uram lett, ki még 1774-ben is itt szol-
galt. (44 —1774, egyhfzker. lelt. sz. a. Ajtai levele szerint.)

A Iklassikus nyelvek tanitdsa ezutin sem ment jobban,
A f6konzistorium a klaszszikus studiumokban valé difformi-
tdsban taldlja ennek okdt., Ezért, a grammatikfk megvizsgi-
lisdra, auktorok kivilogatisira s az 8sszos Lkollegimmokat
kotelezd tanterv készitése végett. kikiildi a n.-enyedi inspek-
tor lkurdtorokat, Verestéi Gyorgy, kolozsviri, Ajtai Abdd
Mibaly, n.-enyedi profeszszorokat. (10—1751 f8konzist.
jkvi sz)

Ez 1d& tijban a kollegiumok gondnokai nem csak az
anyagi, hanem a taniigyi dolgokat is dicséretre mélté figye-
lemmel kisérték. Igaz, hogy sokszor illetéktelentil és hely-
telenil avatkoztak a taniigybe. de a végeredmény szerint,
mégis az 6 komoly follépéstik vonta maga utdn tantigyi re-
formjainkat. Engem s velem egyiitt taniigyink baritait azért
érdeklik a fonnebbi és kés6bb kozlendd tantigyi adatok, mi.
vel meggydzddhetiink, hogy az 1769 ik évi derekas reform-
munkdlat, tanterv, utasitisok és rendszabalyok, hisz évi eld-
késztilet, tervezgetés gyimolcse. Széval, egésséges és termé-
szetes fejlodés eredménye, Ezekben egygyel tobb bizonyité-
kot nyeriink arra nézve, hogy felekezetiink az altaldnosan
elitélt XVIII. szizadban sem aludt, hanem dolgozott, habér
lassan is.

17561 elején br, Daniel Istvdn, n.-enyedi insp. kurdtor,
panaszol az enyedi tanitds sikertelenségér8l, a tandrok vi-
szilkoddsfirél s hogy a theologidra feles szdmu tanulék je-
lentkeznek, més tudomdnyokra pedig kevesen, Hasonlé pa-
naszok érkeztek mds kollegiumoktil is.

A fékonzistorium orvosolni akarvidn ezen bajokat, ko-
vetkezGleg rendelkezett.

1. A gondnok urak mindnydjan, vagy legalibb egyik,
a jelen valé esztendGben személy szerint jelenjenek meg jil.
2-ra a kollegiumban ; hivjdk 6ssze az ifjusdgot, a profesz-
szorok bicsuzzanak eldttik. Az érdemeseket meg fogja tar-
tani a fGkonzistorium.

2. A theologidnak, tekintélyénél fogva, két év enged-
tetik ; a tobbi fakultdsokban egy év alatt kell végezni. A ki
nem végzi, banyagsiga miatt biintetés alé esik. A profesz-
szorok, sajit szaktudoményuk mellett, mds tulominyokat is
tanithatnak.

3. A profeszszorok, esztendfnkint felvdltva, vasirnap
d. u. katekhiziljanak, mert ennek elhanyagolisa miatt tor-
ténnek az dtdllisok.

4. A tanulé ifjusig elémenetelének kipuhatolisa végett,
minden héten tartani kell disputaciét.

5. Tanuldk, togatusok, profeszszorok egymas kozt a
latinnyelvet szimba sem veszik. A kikerild ifjak szélni sem
tudnak dedkul. Privitim késziilnek annyira, hogy valami hi-
vatalt nyerhessenek. .Melynek korrekeidjira a Paedagogiar-
chatus azon Nemes Collegiumban is 4llittassék fol, melly
esztendénkint a Professorok kozott alterdlédjék. Tiszti légyen
ezen Paedagogiarchanak a Deik nyelv exercitiumdra szorgal-
matosan vigydzni, mind Deakokra, mind Tanulékra nézve
visitallya gyakran a collegiumot, abban a Classisokat, atten-
dallyon azokban az erkoltsek és tanuldsbeli profectusokra. praes-
cinddllya valami ezt akaddlyozhatng, interdicalja a Collegiumbél
a rendes id8kon kiviil valé ki jdrast, vadiszatot, agér, kopd,
paripa tartist. Nem praescinddltatvin ett6l a tSbbi profes-
sorok sem“, stb. (30 — 1751, f8konz. jkvi sz.)

Az 1751 elején kikiildott bizottsag nem #lt Ossze mér-
cius kozepéig. Verestéi Gyorgy, 17561, mdrc. 18-in kelt
levelében (54 —1751, egyhker. 1t. sz. a.)irja, hogy a , Gram-
maticaknak és Classicum studiumoknak jobb rendben és tor-
méban lejends 4llatdsa felgl® véleménydt el fozja készitni.
Bocséinatot kér a késedelemért, de a kiboesitis utdn négy
héttel kapta a rendeletet. Szeretné, ha az ezen tigyben tar-
tand6é gyilés elhalasztatnék a kanikulai napokra, mivel tan-
térgyait ohajtand befejezni a nydri sziinid8ig.

Azonban, a gyiilés még e nydron sem 1lt Gssze. Az
egyetértés nem jott létre az enyedi tandrok kozdtt. Br.
Daniel ismét jelenté, logy a profeszszorok kozt disharmonia
uralkodik. Kulondsen Ajtai nem engedelmeskedik a docendi és
discendi methodusra nézve. A fékonzistorium gr. Tholdalagi
Lészlét, Verestéi Gyorgy, kolozsviri és Ince Istvin, m.-vi-
sérhelyi tanirokat okt. 28-ra Enyedre kildi, hogy vitassik
meg a Cellariana grammatikit s adjanak véleményt réla. A
paedagogiarchatus felallittatvan, tétessék e helyre Ajtai. Az
ttikaltség feldl a profeszszorok assekuraltatnak. A fékonzis-
torium ezen ilésén br. Daniel Istv, felolvasta Ajtai nehdny
pontban osszedllitott véleményét a docendi és discendi metho-
dusra nézve. E vélemény, azonban, nem kerilt még kezem-
be. (104—1751, fékons. jkv. sz.)
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Az iigy 1752-ben kerill elé ujbél, middn szept. 27-én
N.-Enyedr6l keltezve, jelentést tesznek Verestdi Gybdrgy és
Ince Istvin a f6konzistoriumhoz. (72 —1752, egyhdazk. It
szdm alatt,)

1. Ajtai A. Mihdly, n.-enyedi tandrnak ujb6l 4tnézett
grammatikdjirdl, azon kérdésre vonatkozdlag: vajjon mélts-e
a kinyomatdsra ?

2 Vajjon a Molndr- és Ajtai-féle grammatikdk koziil
melyik alkalmasabb iskoldink szdmndra?

3. Vajjon a latinnyelv tanitisira és tanulasira kell-e
uj rendszert megallapitani:

Az els§ lérdésre, lelkiismeretes vizsgdlat alapjin, ki-
mondjik, hogy Ajtai grammatikdja kinyomathaté.

A mésodik kérdést egy kissé kerillgetik. Tudjik, hogy
mindkét grammatikdnak vannak pértoléi. A Molnirét nem
kivanjdk kidobatni ez iskoldkb6l, mert véleményiik szerint,
az igazi latinsdgot ktlonben is & klaszszikus latin irék md-
veib6l lehet megtanitni, megtanulni.

A harmadik kérdés a methodusra vonatkozik. Uj
methodus kell, de szerinték nem térhet el nagyon a kordb-
Dbitél ; s6t, a mi a f6dolgokat illeti, egy ujjnyira sem térhet
el. Egyébben litjdk a baj okat.

Egyik azon latin auktorok hidnya, melyek az arany
és eztist korban keletkeatek. Ezek, ugyanis, mivel Belgium-
b6l hozatjik, alig szerezhet6k meg, s6l meg sem szerezhe-
t8k a szegényebb sorsuak 4ltal. Szomoruan emlitik f6l azt
az egykori panaszt hazdnkban, mely szerint a Rhetorika
klassis praeceptora nem magyarizhatta Justinus Historidit,
mivel 30 tanulé kozill csak 7-nek volt Justinusa. A bajon
csak a konyvek hidnydnak elenyésztetésével lehet segiteni.

A madsik hasonléan hétraltaté ok az, hogy magok
az arany és eziist korbeli irékat, melyekb8l a valédi tiszta
latinsdgot el lehetne sajatitni, nélunk csak az osztilyokban
olvastatjik, magyardzadk, holott pedig az elemi osztalyokban
helyesen beosztott elemi gyakorlé olvasminyok utdn, magok-
nak az ékesszélds professorainak vezetése alatt lenne a latin
nyelv bévebben és alaposabban térgyalandd, még pedig ép-
pen az arany és eziist korbeli irék lennének egyméas utdn
tobb gonddal fejtegetendfk.

Dr. Torék Istvdn.
(Folytatdsa kovetkezik )

. Enyedizmus.*

Mar ismét kisért az ,Enyedizmus!¢ Az a poffeszkedd,
egyligyli bambasig, mely magat a ,vildg kbzepének®
tolja fel.

Lapunk 30-ik szdmdban reflektdltunk arra a vitira,
melyet az ,Egyetértés® kezdett és a ,Kozérdek“ folytatott.
Régi 4llaspontunk és rendithetetlen meggy§z6déstink szerint
valljuk, hogy a tbeol. fakultds helye Kolozsvar, kombinative

az egyetemmel. A vitdt nem provokiltuk. csupin regisztrltuk, _

Mégis, a Ko6zérdek nektink ront, és elnevez ,Tarjagoss
Illésnek.“ Tudva levdleg, ex az ur egyik humorisztikus lap-
nak typikus alakja, ki bombasztikus toasztokat mond; éz az
enyedi vildglap (!) ema kérdést veti fel: hogy Tarjagoss tén
egy és ugyanaz a ,Prot. Kozl.“ szerkesztdjével?

En uram, teremt6m, mennyi szellem; mennyi finomsig,
a thrsadalmi életnek és az irodalmi tisztességnek ming élénk

érzéke! Tzt latva : van-e még olyan bolond, ki a theologidt
el akarnd hozni Enyedrdl, ebbfl a finom 1égkérbil? KEs a
Kozérdeknek egyik szerkesztGje éppen a nagy-enyedi ev. ref.
egyl. elsd-papja. Kicsoda kivinhatna jobb, lélekemeldbb iskoldt
egy theologusnak, egy leendd papnak, mint egy ilyen pap, ki
azt hiszi, hogy ha pap-tirsit megteszi Tarjagossnak, hit rajta
nem latszik meg, hogy & is Enyeden végezte a theologidt, ott
a Végé-féle vendégld tSszomszédsagiban. Am, lehet, hogy még
e koloszszalis invencio sem tdle telt ki, hanem mds két kol-
16g4jatél. Nem firtatjuk. Rank nézve egyik olyan, mint a mdsik

Minden esetre jellemz§, hogy iigydket ugy védelmezik,
mint az unitdriusok. Kzek azt mondjik, hogy ,férmed-
vényeket* irunk; a Kozérdek emberei, megtesznek Tarjagoss-
nak és a boldogtalanok, azt hiszik, hogy diadalmuk attdl
fiigg, ha minket nevetségessé tehetnének és nem az esz-
me életre-valdsagitol. A jamborok, ott Vigé mellett, nem
tudjak, hogy senkit sem lehet nevetségessé tenni, ha ré okot
nem ad. Kiki 6nmagit teszi azzd. Szdmoljanak ezzel az enyedi
nagy férfiak.

Minket nem ugratnak bele. Nem szészatydrkodunk. Nem
személyeskedink, a mig nem hajtanak bele. A maga idejében,
apellilunk az egyhdzkertlethez és megkérdezziilk: a most
még Euyeden levd theol. fakultds az erdélyi ev. ref. egy-
hézkertlet leendd papjait tudomdinyosan és kulturailag no-
velni hivatott intézet-e, vagy egy vidéki kis varos ,Kiha-
zasité Egylete?« Foltirjuk az elmult 15—20 esztend§
eredményeit, a létezd viszonyokat, a szitudciét, a maga mez-
telenségében és majd az egyhdzkeriilet felelni fog. Mi akkor
sem fogunk személyeskedni: a valésig megddbbents,
megrendit§ lesz. Ne fajjon addig a Kozérdeknek — a wi
fejitnk.

Ha a kolozsvari, m.-vésirhelyi, sz.-udvarhelyi gymna-
ziumok ellehetnek theologia nélkiil, majd csak meglesz a
n.-enyedi is, mely a mai napig, az orszigos torvény elle-
nére, 7. mondd: hét tandrral kompromittdlja a Bethlen-
fétanoddt, a theologia miatt; és a theologia ott léte kom-
promittilja a killonben derék gymnaziumot,

A Kozérdek, elsG-pap szerkesaztSjével egytitt, még fo-
galommal sem latszik birni arrél, hogy a theol. fakultis az
egész egyhazkertilet legfontosabb és legszentebb tigye, mely-
nek fliggetlennek és a mai vilagban, a gymnazialis oktatds-
t6l elkillonitve, onmagiban egy teljes cgészet képezdnek Lkell
lennie, és ezt nem a ,varcagas‘-utciban fogjik eldon-
tent.

Tisztelettel és kegyelettel hajlunk meg Bethlen Gébor
emléke elGtt; de a ,megoszthatatlan n-enyedi f&ta-
noda elfttink ma mir nem argumentum, A kozoktatdst
szabdlyozta az orszdgos torvény: tegyen ennek eleget a
gymnazium, A theologia a felekezet, az egyhazkeriilet dolga:
az neveljen a kor szinvonalin 4ll6 papokat, kik ne legyenek
megmételyezve az ,Enyedizmus* &ltal, mely adaequat oly
dolgokkal, melyeket ritkdn szoktak leirni, de mi el fogjuk
mondani akkor, mikor sziiiségét litjuk.

A mi személyink ugyan szabad préda: itéljenek, td-
madjanak, ginyoljanak. Ha le tudnak verni: foglalja el he-

| lytinket a kolozsv ri egyhdzban és az egyhazkeriiletben Szi-

ligyi Farkas és a Kozérdek ; de gondoljdk meg, hogy a gi-
nyoléddssal jogot adnak arra, hogy hasonlot cselekeditink.
E jogunkkal élni fogunk. Addig, tessék, nagy embereknek
lenni, ha tudnak. Hogy ne tudninak, ott a ,vilag-kéze-
pén“, N.-Enyeden! Hol lesznek, ha ott nem!

Szdsz Geré.

KULONFELEK.
= Baro Kemény Gabor, f6gondnok & nmiga, egyet-
értve az Igazg. Tandescsal, f. 6. egyhdzkertileti kozgy(léstnk
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megnyité napjat szeptember 29-dikére tiizte ki. A kozgydlés
f6fontosségu tdrgyai, a meghivé jelzése szerint, a kovetkez8k
lesznek; 1, Egyhazkertileti vélemény ama konventi inditvany
folott, mely szerint a kozalap és az egyhazkertiletek egye-
sitett erejével, 32 évi 1!/,9/,-0s kamatos-kamatozds mellett,
a szegény egybizkozségek és &llomdsok javdra, t6kék lesz-
nek elfallitandék. 2. A kodifikdlé Dbizottsig munkélatai. 3.
Az egyhézkeriileti épitési segély-alap megnagyobbitdsa., 4. A
kozponti segélyezés ugyének revizidja. 5. VAlasztdsok, taniri
kathedrdk rendszeresitése és betoltése. Ugyanesak messzi-
vagé kérdések, melyeknek szerencsés megoldisa egyhdzkerii-
letiink ujabb fejldését fogja jelezni.

= BEgyhazkeriiletiink f6gymnaziumaindl a most le-
telt iskolai év végén megtartott érettségi vizsgllatok Lovet-
kez6 szdmadatait kozolhetjik. Vizsgdlatokra bocsit atott:
Nagy-Enyeden 23, Maros-Visarhelytt 22, Kolozsvdrtt 19,
Székely-Udvarhelytt 12, Szdszvérosott 12 és Zilahon 6, 6sz-
szesen 94 (mult évben 102) ifju. Ezek kozul kidllta a vizs-
gilatot (a kollegiumokra nézve az elbbi sorrendben) jel e-
sen 4, 1, 2, 1, 1, 0, bsszesen 9 (tavaly 12); jél: 2, 4,
3, 3, 4, 2, Usszesen 18 (tavaly 20); egyszerien: 13,
9, 9, 6, 6, 1, tsszesen 44 (tavaly 47) és igy a hat kolle-
giumnél érettnek nyilvdinittatott Osszesen 71 (tavaly 79).
Visszavettetett (ugyanabban a rendben) végleg 1, egy évre
2, két héra 1; egy évre 3, két héra 4; végleg 2, két hora
3, egy évre és 2 hora 1—1; két héra 1; két héra 3 s
ehliez képest 0sszeseu visszavettetett végleg 3 (tavaly 2) egy
évre 7 (tavaly G6) két héra 12 (tavaly 14), Osszesen 22
(tavaly 22). Megjegyezzik még, hogy a javité érettségi vizs-
galatok ez évhen, szeptember 5-én, maros-visarhelyi kollegi-
umunkndl tartatnak meg.

= A gyors fejlodésnek indult Maros-Ludas koz-
sége ev, ref. vallidsu hivei, julius hé 80-4n, templom-épités
alkalmdbdl alapkd-letételi tinnepélyt rendeztek. Résut vettek
ezen imnepélybsl: t. Keresates Avon, kebli fégondnok, mint
az épittetd Dbizottsdg elndke, beszolgdld lelkész, Tokaji Janos,
uz épittet6 Dbizottsdg, egyhdzkozségi elljardsdg és rajtuk
kivitl, igen szdmosan, kik a szokdsos kalapdcs-iitések meg-
tétele utdn, rendkiviili orommel és lelkesedéssel tdvoutak,
ki-ki munkdja folytatdsira. Istennek legjobb dlddsa legyen
a megkezdett, szépen haladé s még ezen évben bevégzends
munkdn ! M.-Bogath, augusztus 1, 1888. Tokaji Jédnos.

= Folhivas. Mindazon osztdlytdrsaimat, kik még
hatrdlékban vannak, folhivom, hogy a mult évben Nagy-
Enyeden osszejoveteliink alkalméival fogadott becstiletbeli lo-
telezettségliknek minél hamarabb eleget tenni sziveskedjenek.
Kackd. jul. 31, 1888, Berde Sédndor, kérlelkész.

= Nyilvanos szamadas és halas koszonet. Az alsé-
ilosvai ev. ref. egyhdz, az épitend§ iskola-alap javira, julius
29-én, a gr. Vassné-féle kerek-erddben tdnczvigalmat rendezett.
Ez alkalommal feliilfizettek, illetve, jegyeiket megvéltani szi-
veskedtek : br. Bornemissza Karoly 5 frt, mélt. Ilye Adrien-
ne 5 frt, tiszt. Medgyes Lajos 1 frt. 50 kr, tiszt. Ddvid
Sdndor 1 frt, Gadl Istvan 50 kv, Nyakas Pil 50 kr, Vi-
rdagh Jokab DO kr, tiszt. Oltydn Virgil 50 kr, Feldman Mar-
kus (izr.) 2 frt. Pal Jénos 1 frt. 50 kr. Koénich Kéroly 50

kr. Marton Déniel 50 kr. Imre Lajos 50 kr. Csékiny Jé-
nos B0 kr. Zébulik Gdbor 50 kr. Menyhdrt Istvdn 2 frt.
Osszesen 22 frt. 50 kr. Ehhez tzdmitva Sadsz Julesn k. a.
dltal ajdndékozott s 6 forintban kisorsolt térgy jovedelmét,
osszesen 28 frt. 50 kr. Osszes bevétel 91 frt. 50 kr. Ebbdl
leszdmitva 28 frt. 13 kr. kiaddst. gyimolesozés végett elhe-
lyeztetett 65 frt. 37 kr. Fogadjik a mélyen tisztelt feliilfi-
zetk, illetve, jegyeiket megvalték és szives megjelendk a nyil-
vinossdg terén is, magam és egyhdzam nevében, hilds loszo-
netem nyilvénitisat. Alsé-Ilosva, august, 7, 1888, Nemes
Ferenc, ev. ref. lelkész.

Nyilvédnos szdmadas.

Az ordogkidti ev, ref. egyhdzkozség, épitendd temploma
alapja javdra, folyé évi julius hé 22-én ,batyus nydri ténc-
vigalmat rendezett, a kdvetkezd anyagi eredménynyel:

1. Bevétel: «) felulfizetésekb8l: 145 frt. 74 kr.; 1)
helépd jegyekh6l: 53 frt. 50 kr. c¢) sorsjegyek, italok és
szivarok eldrusitdsabél 113 frt., 61 kr., Osszesen: 312 frt.
85 kr.

II. Kiadés: 106 frt. 85 kr. mely Oszszeget leiitve a
bevételek osszegébdl: tisata jovedelem: 206 frt, kétszdzhat
osztr. ért. forint.

Feliilfizettek : Hochsinger Zsigmondné 9 frtot; Hank
Lajos 5 frt. 50 krt.; Bikfalvi Ferenc, Csaté Karoly, id. Bo-
dor Pil, Kénya Miklés és Bodor Antal ur &ltal 6zv. Deme-
ter Lajosné 5—5 frtot; Lérincy Gyorgy, orsz. gyiil. képvi-
seld, Balogh Kéroly kir. kozjegyz§, Lazar Ferenc 4 frt. 50
— 4 frt. 50 krt ; Borsicky Tivadar, Kovdcs Laszl6 8—3 frtot ;
Kerckes Jézsef tanfeliigyel§, ifj. Ferenci Andvds 2 frt. 50
— 2 firt. 50 krt; Bacé Gébor, Zeitler Kdvoly, Csaszar Mik-
16sné, Viski Zsigmond, Dr. Berger Janos, Kines Gyula, Asz-
talos Jézsef 2 —2 frtot; Magyarossi Istvdn ref. lelkész, Nagy
Mildly, Tisztaviri Mér, Varga Séndor, Ovéri Jézsef, Korosi
Lészl6, N, N. hadnagy, Kethely Istvin, Biré Boldizsir, Baké
Ferenc, Bari Kéroly, Feleki Mihdly 1 frt. 50—1 frt. 50
krt; Dedk Jézsef, Puskds Sindor, Zivodi Zsiga, Bacé Elek,
Csetnek Istvan, Torok Kata, Helmeci Karoly, Csaszir Si-
muel, Csdszdr Simuelné, Péchy Imre, Jinik Lérinc, Rusznydk
Lajos, Szdcs Samuel, Schwarz Mihdlyné, Lanyi Lajos, Bodor
Iduska, Bodor Antal, Weiszberger Soma, De Gerando Anto-
nia 1—1 frtot; LAzar TFerencné 89 krt; Bacé Kata 65
krt; Somogyi Béla, E Ujvary Ferenc, Mak Jénos, Ince Jé-
zsef, Orban Kéroly, Eltet§ Akos, Balogh Miklds, Nagy Mi-
haly, Szabé Lajos, Cservenydk Gyula, Szabé Sandor, Hatfa-
ludy Albert, Méni Gyula, Tordk Istvdn, Dombi Elek, Juhdsz
Sandor vef, s. pap, Berde Sandor ref. pap, Ujfalvi Lajos,
N. N., Csetnek Béla, Kérosy Jen§, Szeghe§ Armin, Ligeti
Mér, Pap-Sziligyi Jénos, N. N., N. N., Beér Ferenc, Suo-
kolay Béla, Kdénys Lészlé ref. pap, Kénya Ferenc, Dr. Bia-
sini Ferenc. Szimék Tivadar gor. kel. lelkész, Radnay Miksa,
Vidinszky Lészlé, Dull Ldszld, Balla Kdroly ref. pap. Balla
Kérolyné, id. Bartha Sdmuel, ifj Bartha Samuel, Eperjesi
Mih4ly, Balinti Arpid, Eperjesi Jézsef, Tordk Lajos, Olih
Sandor, Kovényi Endre, Papp Octavidn, Papp Ldszl, Labé
Irodion gor. kel. lelkész, Néti Géza, Szabé Ldiszld, Laszld
Gyunla, Délceg Elek, Bari Istvan, Luka Karoly, Kazincy
Andrds, Horvath Abrahim, Elckes Albert 50—50 krt; Labé
Andris gor. kel. énekvezér 30 krt, Kiss Lészlé 20 krt; N.
N. és Sztojka Méria 10—10 krt. Osszesen 145 frt. 74 kr.

A tancvigalommal egybektott sorsolisra ,nyeremény-
targyakat* ajandékoztak : Bodor Antal, Bacé Elek és fele-

Folytatas a mellékleten.
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sége. id. Bodor P&l és neje, Lizdr Ferencné, Ince Jdusef
és neje, Is. Ujvary Istvdnué, Pap Dévidné és Méak Jhnos.

Mindezen szives adomdnyokért, a nyilvinossig elétt,
ezennel kifejezem magam és egyhdzkdzségem hdlijat és ko-
szbnetét; valamint azon uraknak és wurndknek, kik id8t és
faradségot nem kimélve, kivalé buzgésfggal firadoztak a si-
ker biztositisan.

Nem hagyhatom megemlités uélkill, hogy a ,zilahi
iparos olvasékér* és t. Délceg Elek ur a szitkséges vilagito
eszkozbket, t. Kovdes Lészlé, t. Hochsinger Zsigmond és t.
Kénya M =klés urak a szikséges iiveg- és porcellin-edénye-
ket, minden dij nélkiil, bocsitottdk a rendezd bizottsig ren-
delkezése ala.

Es. a mit legel§l kell vala emlitenem. fogadja héld-
mat és koszonetemet a ,zilahi dalegylet® ama szives kész-
ségért. melylyel testiileti megjelenése és szives kozrem(ks-
dése 4ltal, kitin§ mértékben emelte vigalmunk szinvonalat
és erkolesi sikerét.

Fogadjik egyen-egyen és Osszesen & magam és egy-
hdzkoézségem halajat és koszonetét. Az Osszes jelen voltak

egy-egy ujabb kovet hoztak épitend§ templomunkhos. J6
kedvbgl, jé kedvvel!
Ordogkdt, julius 27-én, 1888.
E. Ujvdri Istodn,
korlelkész.

I

EHTVATATOS RESE.

1572—1888.
FELHIVAS.

Egyhézkerii.etink részére 1887 évre megszavazott 14,000
forint éllamsegélyb6l, a kozponti kozigazgatisi koltségek fe-
dezésére megéllapitott 2,000 frt. levondsa utin fenmaradé és
az egyes lkérelmez§ egyhdzkdzségek €s egyhdzi tisztvisel6k
gydmolitasdra szént 12,000 forint allamsegély, valamint a
Balddcsi-alap jovedelmébsl szegény egyhazkozségek és egy-
hézi tisztvisel6k segélyezésére kiszakitott 1,000 frt. kioszta-
sérél sz6l6 kimutatds kozzétételével egyidejiileg felhivjuk a
javadnlﬁmzottakat, hogy a szegélydsszegek felvételérdl széld
nyugtikat. ezen folhivds kozzétételét§l szdmitandé nyole nap
alatt, 4llitsik ki és kiildjék fel az illet§ esperesi hivatalhoz.

Az Allumsegélyi Usszcg felvételérfl sz6l6 nyugtdk a
bélyegilleték II-ik fokozatanak wmesfelel§ bélyeggel litandék
el, kivéve azon rendszeres és évnegyedi, vagy félévi részletek-
ben felvehetdleg folydsitott segélyeket, melyekr§l az illeték
mar eldzetesen bélyeges nyugtat kiildottek be. Az ily segély-
dsszegekrdl ez uttal, az egyhdzkerillettink pénztdrnoka szi ma-
ddsdhoz csatolds végett, bélyegtelen nyugtik 4llitandék ki és
kitldend8k fel.

Ugy az allamsegély, mint Baldacsi - alapitvinyi javada-
lom kézhezvételérSl kidllitandé nyugtiban kiteends, hogy a
segély az 1887 évre adatott és hivatkozni kell a jelen szdm
alatt kozzé tett utalvanyra. Az egyhdzkozségek részére adott
segélyrdl sz6l6 nyugtdk ez illetd pap és szdmadd gondnok 4l-
tal irandék ald és az .egybdzkdzség pecsétjével litandék el;
az egyes javadalmazottak a nyugtit sajitkezileg irjik ald.

Az egyhdzmegyék espereseit felhivjuk, hogy egyhéz-
megyéjtikbsl winden segélyezett nyugtijit egyszerre kildjék
be egyhazkertiletiink pénztirnokéhoz, és pedig legkésGbb folyé
évi augusztus hé végéig, mert ha a nyugtdl kosil csak egy
is hidnyoznék : pénztarnok afia a kifizetést nem fogja teljesiteni.

A nyugtik még azon segélydsszegekrdl is felkiildend8k,
melyek most nem adatnak ki az illet6knek, hanem, vagy le-
téti pénztirba utaltattak at, vagy addssig-fizetésre utaltattak
ki, a kozpénztir, avagy mds elSlegezd alap javdra.

Esperes afiainak kivalé figyelmébe ajdnljuk a szabédly-
szerlien kidllitandé nyugtik pontos bevételét és felkiildését.

A foly6é évi dllamsegélybdl és Baldicsi-alapitvinyi java-
dalamhdl segélyre szorultak kérvényei beaddsira, zdros hatér-
idgiil, jové évi marcius hé vége tiizetik ki.

Azonban, elfre figyelmeztetjik dgy egyhizikozségeinket,
mint egyhdzi tisztviselGinket, hogy az dllamsegélynek lkozel
kétharmad része mir le van foglalva évi rendszeres segélyek-
re és igy a kiosatds tdrgyat képezd segélydsszeg kevéssel

| haladja meg a 4,000 forintot, valamint a Balddcsi-alap egy
| yésze is igénybe van véve. Ezen rendelkezésre 4116 csekély
osszeggel szemben. az egyhdzak és egyesek kérvényeinek egész
ozone adatik be és oly tetemes dsszegekrdl széldlag. melyek
teljesitése eldre lathatlag lchetetlen. Felting tovibbd az,
hogy a kérvényez§ egyhéuzkozségek nagy szima mi 4ldozatot
sem hoz és mi fedezetet sem mutat ki a sziikség tetemes
Osszegére, a kitizott cél elérésére; a buzgisagnak s a pro-
testans Gsi erénynek, az dldozatkészségnek semmwi, avagy tekin-
tetbe alig vehetd csekély jelét adva, egészen a segélyre ta-
maszkodik. Innen magyarazhaté ki azon szomoru valdsig in-
doka, hogy bir az épitkezési alap felhasznildsival egy eddig
egészen 14j és igen jelentékeuy scgély-forras nyittatott egy-
hizaink sitkségeinek enyhitésére, mindazoniltal a kérvények
szdma és az azokban feltiintetett fedezetlen sziikséglet ncm-
hogy kevesebbnek, hanem tetemesen magasabbnak tiintettetett
ful Gondoljak meg egyhazaink, hogy a rendelkezés alatt &l-
16 segélyosszegek sokkal csekélyebbek, semhogy azokkal min-
den szegény egyhdzkozség Osszes szitkséglete fedezhetd lenne,
s6t ellenkezbleg, még a helyes gazdilkodas vitele s buzgd Al-
dozatkészség kifejtése dltal segélyezésre érdemes egyhdztagok-
nak is csak sziikdsen nyujthaté a segedelem; s mwivel a buzgé

sagot nem tanusilé egyhazak kérvényei amugy sem vehetGk
figyelembe. helyesebben jarnak el, ha mielstt segélykérvényii-
ket beadjik, aunyi alapot szereznek, hogy a rendelkezésre
allo kevés segélybGl némi tamogatds mellett, céljokat képe-
sek lesznek elérni.

De figyelmeztetjiilk az egyhdzmegyék hatdsagait is, a
segély-kérvények tdrgyald 4ndl, a fennebb (dlfejtettek tekin-
tettbe vételére s a segélyre valé felajanlasoknil hehatébb
megfontoldsra ; csak is igy kertlhetd ki. az oly visszas hely-
zet, milyenbe a marosi egyhdzmegye jutott az dltal, hogy a
mér elfzetesen, rendszeresen kiadandélag megallapitott segély el
levondsa utdn, kiosztdsra fenmaradott 4,200 frtnyi allam-
segélybsl 1466 frtot kérbket 3066 frt. segélyre; az 1000 frt.
Balddcsi-alapitvanyi segélyb6l 1280 frtot kérGket 1010 frt,
segélyre ajanlotta fel. Ily felajinlisok welle t, Igazgaté Tand-
csunk, az egyhdzmegyék véleményébsl nem sok tdjékoztatdst
szerezhet magénak.

Nem tartja Igazgaté Tandcsunk feleslegesnek azon mun-
kit, mit annak Osszeszdmitésara forditott. hogy az édllamse-
gélybsl és Balddcsi-alapbil rendelkezésrc 4ll6 5600 frtbol az
egyhdzak és egyes egyhdzi tisztviselék 56.190 frtot lkértei,
az egyhazmegyék pedix 34.611 frt. Osszegre ajdnlottak fel
Szolgéljon jovére ezen kimutatds mértékil annak megitélésé-
nél, hogy ming feltételek mellett és mily mérvben lehet ala-
pos reménylik a kérvényezdlknek segélyben részesitésre, az
egyhdzmegyéknek pedig arra nézve, hogy ajanlataik megtéte-
1énél mily hatdrokat tartsanak szem el8tt.

®K
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Az erd. ref. egyhdzkeriilet Igazgaté Tandcsanak, Kolozs-
vartt, 1888. julius hé 13-4n tartott iilésébsl.
Bodor Antal, Dr. Kolozsvdri Sdndor,
titlear, elnok-helyettes.

Ad. 1572—1883.

KIMUTATAS

a Balddcsy-alapitvdnybil 1000 frt. 1887 évi segélydsz-
szeg kiosztdsdrdl,

I. Nagyenyedi egyhdzmegy e. 1. Szentmihalyfalvi
egyhdzkozség, tovonytet§ kijavitdsara, 50 frt. Egytitt 50 frt.

1I. Kolozskalotai egyhdzmegye. 1. Kérodi egy-
bézkozség, beszolgdlé pap dijazésira, 30 frt. Egyiitt 50 frt.

Il Szildgyszé6lnoki egyhdzmegye. 1. Ordog-
kati korlelkész, virmez8i vallastanitisért, 25 frt. 2. Sarkady
Gyula, h, petenyei tanit, ellemi .csapis 4ltal okozott kéraira
8 betegeskedésére tekintettel, 25 frt. 3. Aracs Andris, gor-
csoni pap, csekély fizetésére tekintettel, 50 trt. Egyiitt 100 frt.

IV. Deési egyhdzmegye. 1. Bartha Andris, m.
kobivsi kéntor, csekély fizetésére tekintettel, 20 frt. Egyutt 20 frt

V. Széki egyhdzmegye 1. P.-Kamardsi egyhéz-
kozség, hazi pénztarba, 1886—7 évre, 150 frt. Egyttt 150 frt.

VI. Marosi egyhdzmegye. 1. Feketei ledny-egy-
hiz, lévita fizetésire, 100 frt 2. Selyei tanitéi Aallomas 50
frt. BEgyitt 150 frt.

VII. Kttkill6i egyhdzmegye. 1. Medgyesi orgo-
nistai dllomés, 50 frt. Egyiitt 50 frt.

VIII. Nagyszebeni egyhdzmegye. 1. Blrkosi
egyhazkozség, addssiga torlesztésére, 100 frt, Egyiitt 100 frt.

IX. Udvarhelyi egyhdzmegye. 1. Makai Samu-
el, bozddi tanitd, csekély fizetésére tekintettel, 30 frt. 2.
Péterfi Ferenc, fidtfalvi tanité, csekély fizetésére s ellemi
csapés 4ltal okozott kéraira tekintettel, 30 frt. 3. Szentgydr-
gyl Jozsef. szolokmai tanits, csekély fizetésére, s hosszas
szolgdlatira tekintettel 20 frt. 4, Hodgyai Albert, métisfalvi
tanitd, csekély fizetése pdtlasara, 30 frt. 5. Baldzs Samuel,
patakfalvi tanitd, csekély fizetése pétlisara 30. frt. Egytitt,
140 fit.

X. Erdévidéki egyhfzmegye. 1. Jancsé Istvin,
fulei tanitd, terhes csalddi 4allapotéra tekintettel 30 frt. 2.
Géspar Laszlé, barddei tanitd, terhes csalddi 4llapotéra te-
kintettel 30 frt, Egytitt 60 frt.

XI. Sepsii egyhdzmegye. 1. Korispataki egyhdz-
ké7ség, addssig-tdrlesatésre, lévitalak s iskola épitésére, 50 frt.
2. Albu Endre, kisborosnyi ny. lelkész csekély fizetésére te-
kintettel 50 frt. 3. Mihdlyfalvi Istvdn, besenydi tanitd, cse-
kély fizetésére tekintettel 30 frt. 4. Nagy Lajos, drkosi kédn-
tor-tanitd, csekély fizetésére tekintettel, 20 frt. Egyutt 160 frt

O sszesités I. Nagyenyedi egyhdzmegyébsl 50 frt.

II. Kolozskalotai egyhdzmegyéb§l 30 frt. III. Sziligy-szol- :

noki egyhdzmegyéhdl 100 frt. IV. Deési egyhdzmegyéb8l 20

frt. V. Széki egyhdzmegyébSl 150 frt. VI. Marosi egyhdz- :

megyébgl 150 frt. VII. Kukilléi egyhdzmegyéh6l. 50 frt.
VIII Nagyszebeni egybdzmegyéhdl 100 frt. IX. Udvarhelyi
egyhdzmegyébdl 140 frt. X. Erddvidéki egyhazmegyébdl 60
frt., XI. Sepsii egyhdzmegyébGl 150 frt. Iigyiitt 1000 fit.

As erdélyi ev. ref. egyhdzkertilet Igazgaté Tandcsdnak,
Kolozsvartt, 1888 julius 13-an tartott 8lésébdl.

Bodor Antal, Dr. Kolozsvdri Séndor,
titlear elngk- helyettes.
Ad, 15672 —1888.
KIMUTATAS

az 1857-k évi 14,000 frt dllamsegély kiosztdsdrdl.

I. Vajdahunyad-zardndi egyhdzmegye.

1. i 10. Némai tanitéi dllomds 15 frt, Rendszeresitett

Dévai egyhdzkozség, valldstanité dijazdséra, egyeldre kdzp(nz-
tirban visszatartva, 100 frt. 2. Dévai egyhazkozséy, addssé-
ga kamataiban, kézpontban tartatik 120. frt. 3. Nagy-Répolti
tanité 40 frt. Rendszeresitett segélyek. 4. Hosddti egyhdz-
kozség iskoldja berendezésére. 50 frt. 5. Vajdahunyadi egy-
hézkozség, adéhitralékdanak apasztisira, 50 frt. 6, Bogdin
Mébzes, m. solymosi pap, csekély fizetése s kérai pétlisira
50 frt. 7 Péljdnos Kdroly, rikosdi pap, csekély fizetése pét
lasdra 50 frt. 8. Sarmési Avon, hosdati pap, csekély fizeté-
se potlasira, 50 frt. 9. Gdl Sdimuel, vajdahunyadi pap, ter-
hes csalddjira tekintettel, 50 frt. 10. Siit6 Janos, hosdati
tanitd, kivdlé buzgé munkéssigira tekintettel, 30 frt. Egy-
gyttt 590 frt.

II. Gyulafehérviri egyhdzmegye. 1. Gruzda
Domokos, tovisi lelkész, 70 frt. 2. Sz8es Janos, borbereki
tanité, 30 frt. Rendszeresitett segélyek. 8. Veres Sindor, sir-
di pap, ellemi csapds dltal okozott kéraira tekiuntetiel. 100
frt. 4 Gruzda Domokos, tovisi pap, ellemi csapas 4ltal oko-
zott karaira tekintettel, 50 frt. %. Jakab Sindor, vajasdi ta-
nit6, ellemi csapds 4ltal okozott karaira tekintettel, 30 frt.
Egyiitt 280 frt.

III. Nagyenyedi egyhdzmegye 1. Gombdsi pap-
taniti alloméds, 100 frt, 2. Ldrinc-révei papi dllomis 80 frt.
3. Kapudi papi 4llomds, 50 frt. Rendszeresitett segélyek. 4.
Tdri papi 4llomds, ujabban rendszeresitve 25 frt. 5. Tdri
egyhdzkoz-ég, parochialis épiiletei kijavitisira, 50 frt. 6.
Gombdsi egyhézkouzsés, gen. cassai tartozdsaira, kozpontban,
40 frt. 7. Istvénhdzi egyhdzkozség, addssiga apasztdséra,
100 frt. 8. M. Szentkirilyi egyhdzkozség, temploma befedé-
sére, 50 frt. 9. Aszalos Gydrgy, t. szentgyorgyi pap, buz-
g6 tevékenységére tekintettel, 50 frt., 10 Orbdn Jézsef, n.-
laki tanité, ellemi csapias 4ltal olkozott karaira tekintettel,
30 frt. 11. Balogh Janos, csekelaki tanit), ellemi csapds l-
tal okocott kiraira tekintettel, 25 frt. 12. Péter Istvin, m.-
déesei tanité, csajddjat ért betegségekre tekintettel, 30 frt.
Egyiitt 630 frt

IV. Koloskalotai egyhdzmegye 1. Ajtoni papi
dllomas 60 frt. 2. A.-jarai papi 4llomds 20 frt. 8. Nagy-
perrii tanitéi allomds 50 frt 4 Kajint6i tanitéi allomds 20
frt. 5. Egeresi tanitéi 4llomds 20 frt. 6. Egeresi papi 4llo-
mas 30 frt. Rendszeresitett segélyek 7 Dardc-Bog artelki
egyhazlkozség. papilak épitésre, 200 frt. 8. Séfalvi Miklés, ege-
resi pap, egyszer s mindenkorra, 30 frt. 9. Nagy Janos, da-
réci tanitd, el6legezett Gsszeg megtéritésére, 25 frt. Egyiitt
455 frt.

V. Szildgy-szolnoki egyhdzmegye. 1. Lecsméri
papi éllomés 100 frt, 2. Ilosvai papi édllomds 100 frt, 3.
Erkdvasi paptanitéi dllomas 50 frt, 4. Siilelmed-Cikéi papi
dllomds 100 frt, 5. Siilelmed-Cikéi tanitéi allomds 100 frt,
6. Valkdi beszolgdlisért a bagosi papnak 50 frt, 7. Réesei
paptanitdi dllomds 50 frt, 8. Egerhati tanitéi 4llomds 20 frt,
9, Sz.-Csehi segédlelkész 200 frt, Rendszeresitett segélyek .
10. Sarmasigi egyhdzkozség, kozponti tartozds kamataiba s
t8ke apasztdsra 85 frt. 11. Mocsolyai egyhdzkozség, torony-
javitdsra 100 frt. 12. Kovics. Ferenc, t.-szantéi pap, terhes
csalddjara tekintettel 50 frt. 13. Bagosi Miklds, lecsméri la-
nitd, terhes csalddjéra tekintettel 30 frt 14, Beksi Jdzsef,
h.-nddasdi tanité, buzgé szolgila.ira s csekély fizetésére te-
kintettel 20 frt. 15. Sz.-Csehi segédpap részére, elBlegezett
Osszeg megtéritésétl 117 frt. Egyiitt 1172 frt,

VI. Deési egyhdzmegye. 1. Kidei papi dllomds
100 frt, 2. Kackéi papi allomds 100 frt, 3 P.-Csehi papi
dllomas 100 frt, 4. H.-Léposi papi allomds 50 frt, 5. Sze-
lecskei tanitéi 4Allomds 120 frt, 6. Szelecskei egyhdzkozség
30 frt, 7. Fodorhdzi tanitéi allomds 50 frt, 8. B.-0.- Budai
tanitéi 4llomds 50 frt, 9. Als6-To6ki tanitéi dllomds 2 O frt,
segélyek.



32. szAM.

283

PRTESTANS KOzLONY.

11. H.-Léposi egyhdzkozség, papilak épitésre, 100 frt, 12,
K.-Lénai egyhdzkozség, addssfigtorlesztésre 50 frt. 13. Kac-
kéi egyhdzkdzség, parochialis éptiletekre, 100 frt. 14. Mikldsi
Jozsef, p.-csehi pap, Csdki-Gorbdra beszolgdldsért, 50 frt. 15
Bedehdzi Janos, kidei pap, buzgé és terhes szolgdlatiért 50
frt. 16, Szakdcs Miklds, k.-16nai tanité, csekély fizetésére te-
kintettel 80 frt. 17. Debreceni Kiroly, h.-ldposi tanitd,
hosszas, buzgé szolgalatéra tekintettel, 30 frt. Egytitt 1045 frt,

VII. Széki egyhdzmegye. 1. Alsé-Ilosvai papi 4l-
lomas 200 frt, 2. Noszolyi papi dllomds 150 frt. 3 Vicei
papi alloméas 150 frt, 4. Apanagyfalusi papi 4llomds 100 frt,
5 Kudui papi dllomds 50 frt, 6. Als6-Szovathi papi dllomas
50 frt, 7. Szavai paptanitéi dllomds 100 frt. 8. Mocsi papi
dllomés 150 frt, 9. M.-Foldvdr-Katonai papi dllomds 100 frt,
10. Bothézi tanitéi 4llomds 180 frt, 11, Kisiklédi levita 20
frt. Rendszeresitett segélyek. 12, Felgri egyhdzkozsdég, tem-
ploma kijavitdsdra 100 frt. 18. M.-Z4hi egyhdzkozség. telek-
vésérra, elBlegvisszahelyezésére 160 frt 14, Vicei egyhdzkoz-
ség, tartozdsai kamataiban koézpontilag 15 frt. 15. Kdéfarki
egyhdzkozség, temploma felszerelésére, 50 frt. 16. M -Foldvari
egyhdzkozség, toronyfedésre, 100 frt. Egyiitt 1675 frt.

VIII. Nagysajéi egyhdzmegye. 1. Besaterczei
egyhdzkozség, rendszeresitett segély 250 frt. Egyitt 250 frt.

IX. Gorgényi egyhdzmegye. 1. Garda Mérton,
sdromberxi ny. lelkész 210 frt, 2. Uzdiszentpéteri tanité 50
frt, 8. Abafdi tanité 30 frt, 4. Kisilyei tanité 30 fit, 5.
Kobolkuti tanité 30 frt, Rendszeresitett segélyek. 6. SArom-
berki egyhdzkozség, iskola- és templomjavitdsra, 100 frt, 7
Sérpataki egyhdzkozség, addssiga torlesztésére 100 frt. 8.
Oroszf4i egyhdzkozség, templomfedél javitisra, 100 frt. 9.
Barthus Elek, m.-jirai tanité, csekély fizetése pétlasira, 30
fre. Egytitt 680 frt.

X, Marosi egyhdzmegye. 1. M.-szt -kirdly-ndz-
nanfalvi pap 50 frt, 2 Hagymdasbodoni pap 50 frt, 3. Bo6-
Mosoni papi allomas 50 frt, 4 Tompai papi dllomds 30 frt,
5. Udvarfalvi tanitéi 4llomds 3C frt, 6. Udvarfalvi lévitai
dlomds 20 frt, 7. Fintahdzi tanitéi dllomas 20 frt, 8. Szent-
ivanyi tanitéi 4llomds 15 frt, Rendszeresitett segélyek. 9, M.-
szentgyorgyi egybdzkdzség, imahiz-épitésre 100 frt. 10. Luka-
llencfalvi egyhézkdzség, addssiga apasztisira, 100 frt. 11.
Szovéitai egyhdzkdzség, iskolahdz épitésre, 100 frt. 12. B.-
Szenthéromsagi egyhdzkozség, adssiga torlesztésére, 166 frt.
13, Albert Miklds. b.-szenthdromsdgi pap, csekély fizetése pét-
l4séra, 50 frt. 14. Nagy Jénos, udvarfalvi tanité, csekély
fizetése potlaséra, 30 frt. 15, Porzsolt Adém, b -szt.-hdrom-
sdgi tanité, buzgé munkdssigira tekintettel, 30 frt. 16. Gye-
pesi Ferenc, csejdi tanitd, csekély fizetése s nagy csalddjira
tekintettel, 30 frt, Egyiitt 871 frt.

XI, Kaktlldi egyhdzmegye. 1. D.-Szentmartoni
paptanité 150 frt. 2. Medgyesi papi Adllomds 200 frt. 3, Be-
nedek Ferenc, haranglibi pap 100 frt. 4. Erzsébetvarosi papi
allomas 50 frt, 5. Stilyei papi 4llomds 50 frt. 6. Herepei
papi dllomds 30 frt. 7. Szentmdrtoni tanitdi dlloméds 20 frt,
8. Teremi-Ujfalusi lévita 15 frt: Rendszeresitett segélyek. 9.
Vas Ferenc, siilyei paptanitd, ujabban rendszeresitve, 50 frt.
10. Galfalvi egyhdzkozség, addssiga torlesztésére, 50 frt.
11. Deésfalvi lednyegyhdz, temploma befedésére, 100 frt. 12.
Orban Jézsef, szGkefalvi pap, csekély fizetésére tekintettel, 50
frt. Egyiitt 865 frt.

XII. Nagyszebeni egyhiazmegye. 1. Eeperesi
hivatal 100 frt. 2. Baldzsfalvi egyhdzkozség 100 frt, 3. Ba-
lazsfalvi tanité 20 frt. 4. Oldhujfalusi papi dllomds 100 frt.
5. Bolyavolgyi korlelkész 50 frt: Rendszeresitett. segélyek. 6.
Mikeszdszi egyhazkozség, templomjavitdsra, 100 frt. 7. Hor-
vath Istvan, biirkdsi pap, terhes c¢salddi koriilményeire te-
kintettel, 50 frt. Egyutt 520 frt.

XIII, Udvarhelyi egyhdzmegye. 1. Segesvari
egyhdzkozség 125 frt. 2. Als6siménfalvi papi dllomis 120
frt. 3. H.-szentmértoni papi &llomds 100 frt. 4. Woldorfi
papi 4llomds 50 frt. 5. Nagybuni papi 4llomds 40 frt. 6.
Farcddi papi dllomds 40 frt. 7. Hévizi papi 4llomds 20 frt.
8. Csekefalvi papi dllomds 40 frt. 9. Dobdfalvi lévita 20 frt.
10. Bozddi ny. tanité 20 frt, 11. Hodgyai tanité 15 frt. 12,
Ocfalvi pap 20 frt: Rendszeresitett segélyek. 13. Lobdi
l.-egyhdz, lévitai allomds, ujonnan rendszeresitve, 100 frt. 14.
Hodgyai egyhédzkozség, tanitdilak épitésére, 150 frt. 15. Hé-
vizi egyhdzkozség, toronyépitésre, 100 frt. 16. Vasdrhelyi
Zsigmond, f.-boldogasszonyfalvi pap, csekély fizetésére tekin-
tettel, 50 frt. 17. Kdddr Domokos, égei pap, terhes csalad-
jara tekintettel, 50 frt. 18. Bojthe Sandor, szolokmai pap,
terhes csalddjira tekintettel, 50 frt 19. Adorjdn Lészld, hé-
jasfalvi pap, csalddjit ért Dletegség miatt, 50 frt, 20, Faza-
kas Sandor, siit6i pap, csekély fizetésére tekintettel, 50 frt.
21. Kovées Istvdn, ujszékeli pap, csekély fizetésére tekintet-
tel, 50 frt 22 Kardcsony Sédndor, patakfalvi pap, csekély
fizetésére tekintettel, 50 frt. 23. Olasz Domokos, csekefalvi
tanit, csekély fizetésére tekintettel 30 frt. 24. Kolesar Ist-
van, rugonfalvi tanité, terhes csalidjara s szenvedett kéraira
tekintettel, 25 frt. Egytitt 1365 frt.

XIV. Erd6vidéki egyhdzmegye. 1. Mikldsvari
tanité 50 frt. 2. Baréthi &llamisk, vallastanité, 50 frt. 3.
Bardéei tanité 15 frt: rendszeresitett segélyek. 4. Zajzon
Mihdly, barddci pap, csekély fizetésére s terhes csalddjara
tekintettel 100 frt. 5 Borbith Marton, bodosi pap, csekély
fizetésére s terhes csalddjira tekintettel 50 frt. 6. Jiné San-
dor, szdldobosi tanité, csekély fizetésére tekintettel 30 frt.
Ligyuitt 295 frt.

XV. Sepsii egyhdzmegye 1. Kérispataki lévitai
4llomis 80 frt. 2. Albu Endre. k.-borvosnydi pap 40 frt:
rendszeresitett segélyek. 3. Hétfaluvidéki korvlelkészség, adds-
sdg kamataira, kozpontilag, 63 frt. 4. Kokosi egyhdzkozség,
iskolaépitésre, 50 frt. 5. Ktfalva-zoltdni egyhdzkdzség, torony
és templomjavitfsra, 104 frt. 6. Kisborosnyéi egyhizkozség.
toronyjavitdsra, 50 frt. 7. Gecse Ldszld, szacsvai pap, csekély
fizetésére tekintettel, 50 frt. 8, Szabé Dénezs, zaldni pap,
terhes csalddjira tekintettel, 50 frt. Egyiitt 487 frt.

XVI. Kézdii egyhdzmegye. 1. Karatnai papl 4l-
lomds: rendszeresitett segély, 40 frt 2. Baté Jdnos, k.-albisi
tanité, terhes csalddjéra tekintettel, 30 frt, Egyiitt 70 frt.

XVII. Orbai egyhdzmegye. 1. Tamdsfalvi egy-
hédzkozség, iskolaépitésre, 100 frt. 2. Havadti Gerd, korosi
pap, csekély fizetésére s karaira tekintettel, 350 frt. Egyiitt
150 frt.

XVIII. Koézgytilésileg megszavazott segé-
lyelkk 1. Kozponti kozigazgatasi koltségekre 2000 frt. 2.
Enyedi gyakorld iskolai taniténak 600 forint. Egyiitt
2600 frt.

Osszesités. I. Vajdahunyad-Zardndi egyhdzmegyéhél
590 frt. II. Gyulafehérvari egyhdzmegyébdl 280 frt. IIT,
Nagyenyedi egybazmegyéb§l 637 frt. IV Kolozs-Kalotai egy-
hizmegyébdl 455 frt. V  Szildgy-Szolnoki egyhdzmegyéhil
1172 frt. VI. Deési egyhdzmegyéb6l 1045 frt. VII. Széki
egybdzmegyéb8l 1675 frt. VIII. Nagysajéi egyhdzmegyébdl
250 frt. IX. Gorgényi egyhdzmegyéb§l 680 frt. X. Marosi
egyhdzmegyéb6l 871 frt. XI. Kiukiilldi egyhdzmnegyébsl 865
frt XII. Nagyszebeni egyhdzmegyébsl 520 frt. XIII. Udvar-
helyi egyhdzmegyébGl 1365 frt. XIV. Erd6vidéki egyhdzme-
gyébdl 295 frt. XV. Sepsii egyhdzmegyébsl 487 frt, XVI.
Kézdii egyhdznegyébfl’ 70 frt. XVII. Orbai egyhizmegyéh6l
150 frt. XVIII. Kozgyulésileg megszavazott segélyek 2600
frt. Egyttt 14,000 frt.
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Az erdélyi ev ref. egyhdzkeriilet Igazgaté Tanicsénak
Kolozsvértt, 1888. julius 13-an tartott tlésébél.
Bodor Antal, Dr. Kolozsvdri Sdndor,
titkér. elndk-helyettes.

1761—1888.
FELHIVAS.

A folyé évben tartandé egyhdzkeriileti rendes kézgytlés
egybehivdsinak napja idei szeptember hé 29-ére ki levén
tiizve: az elnoki meghivék kozelebbrfl szétkiildend§k lesznek.
Mivel az elrendelt uj képviseld vélasztdsok eredménye tobb
helyrl nem lett még bejelentve, a bejelentések legnagyobb
része pedig hézagos, a mennyiben a megvalasztott képviselGk
lakhelye és utolsé postija nem tiintettetett fel, felhivjuk es-
peres afiait és a plspdki egyhdzak elsG-papjait, hogy az egy-
hézkertileti kozgytlési képvisel§-vélasztasokrél, ba a bejelen-
tést még nem kildstték fel, azt haladéktalanul jelentsék be,
valamint arra, hogy a képvisel§k lakhelyét, utolsé postajat,
valamint a legkozelebbi vasuti 4llomdast tiintessék fel

Az erd. ev. ref. egyhazkeriilet Igazgaté-Tandcsatl Ko-
lozsvartt, 1888. augusztus hé 6-an.

Bodor Anal, Dr. Kolozsvdr:i Sdndor,
titkér, elnok-helyettes.

1564—1888.

FELHIVAS.

Felszélitjuk mindazon egyhdzmegyénh esperesét, kik még
ez ideig nem killdotték be azon kimutatdst, melyben fel kell hogy
legyen tilntetve az, hogy minden egyes egyhizkozség eddigels
mennyit fizetett az egyhfizmegyei vizsghlat koltségei fedezé-
sére ; valamint az, hogy mennyiben 4llapittatott meg egyes
egyhizkozségeink 4ltal az ujabb szervezet szerint esperesi 13-
togatds, -zdmvevli fizetés €s egyhdzmegyei kozigazgatds kolt-
ségeire fizetendd évi jérulék: ezen kimutatdst folyé aungusz-
tus hé 20 4ig mulbatatlanul és feleldsség terhe mellett kitld-
jék fel Igazgaté-Tanacsunkhoz.

Az erd. ref. egyhdzkeriilet Igazgaté-Tandcsatél Kolozs-
vartt, 1888. augusztus hé 2-4n.

Bodor Antal,
titkdr,

15647 - 1888

Dr. Kolozsvdr: Sdendor,
elndk helyettes,

UTASITAS
minden taniténk részére

A m. kir. vall és kozoktatdsigyi Miniszter urnak idei
1273, elndki sz, a. kelt leiratdban eldre hocsitva aat, hogy
egyes kilfoldi gdzhajozési véllalatok iigynokei, az Amerikdba
valé tomeges kivéndorlds elémozditdsa végett, ravaszul szove-
gezett nyomwtatott utazasi vazrajzokkal 4rasztjik el a tanitd-
kat a célbdl, bogy azok. mint a nép kozvetlen tandcsaddi,
az ezen vézrajzokban foglalt, jérészt valdtlan elGnysk megis-
mertetése altal, a népet kivandorldsra Osztondzzék: a tome-
ges kivdndorlisnak hazdnkra nézve felette hitrdnyos voltdt
haugsilyozva, felszélitotta egyhdzkertiletiinket, ezen irdnyzat-
tal szemben, tanitéink hazafias munkdssdginak Dbiztositisa
végett.

Igazgaté-Tandesunk, bar felekezeti iskoldink tanitéirdl
foltételezi, ugy azon értelmi képességet, mely az Amerikdba
valé tomeges kivandorlis hatranydnak megitélésére kivantatik
s még inkdbb azt, hogy a hazai érdekek ellenére, semminemii
1épést nem tesznel : a felszélitdsnak engedve, utasitja tanité-
inkat, hogy a jelzett utazdsi vdzrajzok, vagy azok tartalma-
nak terjesztésétél, felelosség terhe alatt, tartozkodjanak.

Az erd, vef egyhdzkertlet Igazgaté-Tandcsdtél Kolozs-
vartt, 1888. augusztus hé 2-an.

Bodor Antal,
titkar,

Dr. Kolozsvdri Sdndor,
elnék-helyettes.

1649—1888.
KORLEVEL.

Mindenik ref. népiskolai iskolaszélc nt. lellcész-elndkének.

A vallds és kozoktatdsiigyi m. kir. Minisztertdl idei
24,439, sz. a. a Krunner Anna f@virosi taniténg altal szer-
kesztett .A horgolas és kotés tomeges tanitdsdnak vezérkdnyve,
az elemi lednyiskoldk szdmdra“ (Budapesl, 1888 a m. kir
egyetemi nyomda bizoménya, dra 90 kr) cimtt wmd, az orsz.
tanszermuzeum 4llandé birdlé bizottsdginak véleménye alap-
jén, a kézimunka tanitén8k figyelmébe ajinltatik.

Mir6l az iskolaszékek nt. lelkész-elnokeit oly felhivds-
sal értesitjilk, hogy nevezett munkat hatdskoriikben megismer-
tetni sziveskedjenek,

Az erd. ref. egyhdzkerillet Igazgaté-Tandcesitél Kolozs-
vértt, 1888, julius hé 25-én.

Parddi hdlmdn,
tantigyi elGado.

1701 1888.

Dr. Kolozsvdri Sdndor,
elnok-helyettes.

KORLEVEL.

Mindenik ref. kollegium m. tt. ElSljdrésigdnak és min-
den vef. iskolaszél nt. Lelkész-elnokének.

Ezennel hivatalosan tudatjuk, hogy a .Képes magyar
olvasokonyv az elemi népiskoldk II. 1II. IV-ik osztdlya szd-
méra. Szerkesztetté: Komdromy Lajos, Lakits Vendel, Pé-
terfi Sdndor. Ara kotetenkint, kotve, 30, 36, 40 kr. Buda-
pest, Singer és Wolfner kiaddsa“ szabslyszerii birdlatok alap-
jan folvétetett erd. ref. népiskoldinkban hasznilhaté s enge-
délyezett tankonyvek sordba.

Az erd. ref. egyhdzkeriilet Igazgaté-Tanacsinak,
lozsvartt, 1888, aug. 5-én tartott ilésébdl.

Paradi Kdlmdn, Dr. Kolozsvdri Sdndor.
tantigyi elGado. elndk-helyettes.

Ko-

KORRENDELET.

Utasitdsul minden hdzassdgi és fegyelmi birdsdgnak, va-
lamint minden lelkész afidnak.

1680—1888.

A m. kir, vallis és kozoktatdsi Miniszter ur 6nmltsga
idei julius hé 11-rél 21,888. sz. a. kelt leiratdval értesité
Igazgat-Tandcsunkat, hogy konkrét esetben kellemetlenségek
meriilvén fel a miatt, miszerint, egy rém. kath. szentszék,
mint illetékes egyhdzi birdsig, az elGtte folyamatba tett vélé
perben tanunak egy 4g. hitv. evang. lelkészt idézett maga
elé, ki ezen idézésuek megfelelni vonakodott; hasonlé kelle-
metlenségelnek jovdre vald elkertilése céljabél a m, kir, igaz-
sdgiigyminiszter ur énmltsgdival egyetértdleg, azon rendeletet
tette kozzé, hogy miutin az egyhdzi birésdgok a megidézett
de meg nem jelend tanuk ellenében kényszer-rendszabalyokat
ugy sem alkalmazhatnal, minden olyan esetben, middn vala-
mely egyhdzi birésdg nem sajat valldsabeli egyének tanukép -
pen valé kihallgatdsit latja sziikségesnek, azt az illetékes
polgari hatdsdghoz intézendd megkeresés utjdn eszkozolje. A
kir, birésigoknak azutdn mdédjiban 41l a netaldn makacskodd
tanu ellen az 1868. LIV, t. ¢. 206. §-4t alkalmazasba venni
és 6t valloméstételre, szoritani.

Az erd. ref. egyhdzkeriilet Igazgaté-Tandcsinak Kolozs-
vartt, 1888, jul. hé 80-4n tartott iilésébél

Bodor Antal,
titkdr.

Dr. Kolozsvdri Sdndor,
elnbk-helyettes.

F-iclos szerkesztd és kiado : szAsz GERO.

Nvomatort Ormos Ferencn6l. az ev. ref. fotanoda betlivel Kolozsvart,

Mai szdmunkhoz !/, iv melléklet van esatolva.



PROTESTANS KOZLONY

Az erdélyi egyhdzkertlet hivatalos kozlonye.

XVII. EVFOLYAM.

KOLOZSVART, 1888. AUGUSZTUS I6.

33. SZAM.

—

— —
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8égi iroda -— hovd a kéziratok és eléfizetések bérmentve killdenddk : killmagyaruteza 9 sz.

Népiskolaink érdekében.
(Vége.)

Tehat, a tankonyveknél kell maradnunk.
Ilyen pedig, Gergely Lajos egyik szava szerint,
12, a mésik szava szerint pedig 17 van. S ha
akdrmelyik szdmot vessziik is, ha az a népiskoldk
szamara kotelezd tantdrgyul van kiszabva, meg-
irtdzik az ember és félteni kezdi gyermekét az
agyontanitdstél. De, ha meggondoljuk, hogy azon
tantargyakat egyetlen egy gyermek sem tanulja
egyszerre, a mi paedagogiai és didaktikai ab-
surdum lenne, hanem megosztva, hat éven ét,
akkor csak festett képpé devalvdlédik az a mu-
mus, a mjvel Gergely -Lajos ijesatgeti az iskoly
kozdnségét. Hasonlé lenne ehhez, ha én oda al-
lanék valamelyik gymnazium kapujahoz s azt ki-
dltandm, hogy itt ilyen, meg olyan sokféle tar-
gyat tanitanak, de elhallgatndm, hogy azokat
nem egy, hanem nyole hosszu év alatt kell rend-
re-rendre eltanulni. Egyébirdnt, a gymnaziumi
tantdrgyak sokasdga miatt is volt elég panasz;
de hat mégis, ugy latszik, megbirjdk a tanuldk,

A sok emlézéstdl, a mi szellemi erejét és
munkakedvét kimeritené. minden esetre kimélni
kell a gyermeket. De, ha a tanité értelmesen,
vildgosan ad eld valamit és érdekeltséget tud
kelteni tdrgya irdnt, még a legextraktabb fogal-
makat is kdnnyen drthetdvé teszi. Tobbet lehet
tanulnia a tanité szdjabol, mint a konyvhdl. Sz4-
nandé az az iskola, hol a gyermek folytonos be-
tizéssel, a felhagyott leckének szoril-széra valé
megtanuldsdval van elfoglalva, vagyis, jobban
mondva, kinozza, mert ott hit’myzik az iskola
8ltet6 szelleme: az értelem. Nem vezet célhoz
soha az, hogy megtanultassuk a gyermekekkel a
leckét ugy, a hogy azt a konyvbe Ilenyomtattdk,
hanem arra torekedjiink, hogy annak az értelmét
adjuk 4t neki, a mit 6 aztdn a maga stylusdban

—

tudjon eléadni. Ez, aztdn, megmarad néala, mert
nem sotét betlit nyomtunk lelkébe, hanem vila-
gos dérzelmet adtunk neki.

Gergely Lajos metsz6-kést veszen el s a
tantargyakat meggyériti, nehdnyat kivagdal ko-
zilok. Pedig. mindenik hdzagot hagy maga utdn.
Ez olyan forma mivelet, mintha valaki termo-
agakat kezd letordelni az elbokrosodott fardl s
akdrmelyiket tovi is le, mindenikben veszit s
csonkdn marad annak helye. Ilyen formdn va-
gyunk a tantadrgyak meggyéritésével is, akdrme-
lyiket vdgjuk ki a tantervbol, mindenik veszte-
ség. Ha a torténelmet hagyom ki, akkor ianit-
vinyaimat megfosztom a jellem-fejleszté példak-
L. ‘Ha természettant nem tanitok, akkor ezen
Mulasztdsom annyi, mint ha 6nkint engednék he-
lyet a gyermekben a babona fészkének. Ha a
foldrajzot hagyom ki, akkor nem nyer ismeretet
azon orszdgril sem, melyben lakik. Ha egésség-
tant nem tanitok, akkor nem adok felvildgositdst
arrol, hogy miképp oévhassa meg legdragdbb
kinesét, egésségét. Széval, a kijelolt tantargyak
mindenike sziikséges, csak tervszerit beosztds
kell hozzd. Régebb a miatt panaszkodtunk, hogy
nincsen elég tantdrgy iskoldinkban, meit olva-
sdson, irdson, éneken, fejbeli szdmvetésen és
még a nagyapdm hénya alatt megvorosodott ka-
tén kivil, egyebet nem tanitottak. S most, mikor
tantirgy volua, azt kezdik mondani, hogy mar
¢ miatt nem virdgozhatnak fol iskoldink. De,
kilonben is, hol és mikor tanitottdk és tanitjak
el azon tantirgyak mindenikét, melyek a uépis-
koldk szdmdra eldirva vannak? Ne féljink, nem
lesz baj a tantdrgyak sokasiga miatt egy falusi
iskolaban sem. Aztin, meg az is figyelembe veendd,
hogy az oly tdrgyak, mint az ének, torndszat,
kertészeti gyakorlalok, irds, rajz nem nagyon
elmefeszitd dolgok és azokat a gyermek jé kedv-
vel csindlja.
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tént igazgaté-tandcsi megsirgetésnek, még ez
ideig nem kerilt vissza soha. Eltévedt-e valahol,
vagy valamelyik fiokban megfeneklett: nem tud-
juk ? De utdna estnk a dolognak ismét, szor-
gosan.

Es most, azon johiszemiiséghen végzem be
e cikket, hogy Gergely Lajos nem fog megne-
heztelni rdm, ha iskoldinkrdl én nem tudok oly
sotét képet festeni, mint 6.

Gonci Jdnos.

Anyakoényv-vezetés.

A lelkésznek egyik legfontosabb teendije az anya-
konyv-vezetés. Szikséges hat, hogy annak minden mo-
dozataval tisztaban legven s ne fordulhasson el egyetlen
eset, melyben, tajékozatlan<ag miatt, hibat kovessen el.
Orszagos és egyhazi torvényeink, az igaz, adnak erre
nézve utmutatast, de vannak oly esetek, melyeket nem
vilagosilanak meg eléggé.

Koztudomasu, hogy anyakdnyvhe-vezetés csak olt
torténhetik, hol az aktus (keresztelés, esketés, temetés)
végrehajtatott : torténnie kell pedig ennek az anyakényvi
rovatok ponlos betdltésével. Jéllehet, kozludomasu ez,
mégis meriilhetnek fol oly esetek, melyekhen elférne egy
kis tajékozas. Nem elég pedig az ilyesmit vidéki Papi
Ertekezleten tenni megheszélés targyava, mert anyakony-
veink vezetésében egyontetiiségnek kell lenni orszag-
szerle. Szitkség hat, e lekintethen egy-értelemmel jarni
el. Ez orszagszerle ugyanazon elvek szerint valo eljaras
masképp nem orténhetik, ha csak minden erre hivatott
tudja teendGit minden egyes esethen. Bar a legtobbh eset-
ben hatarozott tudasa van mindenik l:lkésznek, de for-
dulhat el6 néha-néha olyan, mikor nem fudja, mi a tor-
vényes és helyes eljaras.

llyennek itélem azt, mely egyhazamban ismételt
izhen tortént meg, két év leforgasa alatt. Az 1886 év
janiusaban, ugyanis, a m.-ujvari jaras szolgabirdi hiva-
talatol kapok 1279 sz, a. egy hivatalos atiratot, melyben
meghagyja e szolgabiroi hivatal, alispani rendelet foly-
tan, hogy Istvanfi Gyula, m.-ujvari illetdségii, ez id6 sze-
rint  Minchenben laké festémtivésznek, Minchenben,
1886 januar 13-an szilletett s Gyula névre keresztelt

fiat, vezessem be az anyakonyvbe. Az atirathan nincs i

kozolve a keresztelés napja, a keresztszillok neve. alla-
pota, a keresztels lelkész és haba neve. Irtam, tehat, cz
adatok kiegészitése végett, addig pedig, -minthogy mi-
niszteri rendeletre is volt hivatkozas az atirathan, beve-
zettem az anyakonyvbe, hivatkozassal a levéltarban el-
helyezett illeté atiratra.

Es most, van egy hianyosan hevezetett keresatelési

eset az anyakonyvben, mert hizony, ez atirat kiegészi- :

tése, dacara tobbszori siirgetéseimnek, maig sem érke-
zett meg. S6t. 1888 januarjaban, ugyane sziilknek

Daisi nevii leanya anyakdnyvi adatainak beirasara kap-
tam 14,5094 1887 alispani szam alatt meghagyast. Ez
alkalommal mar csatolva volt a miincheni polgdrmester
»Geburtskunde“-ja is, de ebben is csak az el6bbi ada-
tok valanak kozolve, keresztelési nap, stb. nem és meg
volt hagyva a Geburtskunde visszakiildése. En azt nem
killdottem vissza, s6t a szolgabiroi hivatal afjan kértem
az illet6 alispani hivatall az adatok kiegészittetésére.
Ugv de, nem hogy e kiegészitést kaptam volna meg,
hanem a fent nevezelt szolgabirdi hivatal 2022 —1888
sz. a. julius 25-én a kovetkezo atiratot kildte hozzam:
»A m. Kkir. beliigyminiszleriumnak 45,742 — 1888 VII.
rendelete folytan, folkérem a cimel, hogy Istvanfi Gyula
fianak, Gyulanak, innen 1886 év, majus 26-an 1279 sz
és leanyanak, Daisinek, 1888 januar 7-én 3428 sz. a.
innen az anyakonyvbe leend6 bevezelés végelt kiadolt
sziilelési bhizonyitvanyait a legsiirg6sebben, ezen hivatal-
hoz leendd folterjesztés végelt, sziveskedjék elkiildeni.®
Természetesen, nem voll mit tennem, Daisi Geburtskun-
de-jat elkiildotter1 s igy maradt két anyakonyvi beve-
zetés minden igazolas nélkil.

Ugy vélem, hogy az ilyen s hasonlé eselekre, sziik-
séges volna, valamely Lorvényes szabalyrendeleirél gon-
doskodni, mert kiilonben konnyen kovethet el az anya-
konyvvezet oly hibat, mely eselleg fegyelmi keresetet
vonhat maga utan. Nem tudom, ha vajjon ez esetben
is nem volna-e helyén valo, fotiszt. pispokiink aa. atjan
kérni a magas heliigyminiszterinm kozvetitésével kiegé-
szitést, illelve, az adatok lekildését? Egyaltalan, én az
anyakonyvhe irast csak ott tartom helyén valonak és a
torvényes kovelelményeknek megfelelonek, a hol az ak-
tus torténik; vagy, ba egyes kivételes esetekben masképp
is véghemehet az (?), azt csak a piisp3ki hivalal reade-
lésére és az erre vonatkozo adalok levéltarba helyezése
mellett vélem megengedhetonek.

De, nem csak az ilyen ritka esetekben, még mas
gyakoriabbakban is jol fogna a tanacs, helyén val6 lenne
az egyontelii eljaras, hogy ne jarjanak el a lizennyole
espesességhen tlizennyolcféleképpen az illetck. Ilyen, fol-
teszem, hogy a legegyszeriibbet emlitsem, ha egy N. ne-
vilt B-i illet6ségit és lakos ember meghal K-ban, ott
temetést rendeznek, de a szertartas utan haza szallitjak
B-be, s ott, a maga rendje szerint, eloraljak, sib. orok
nyugalomra helyezik porrészeit. Vajjon, B-ben, vagy
K ban vezetendid-e N. halalesete anyakonyvhe? Vélemé-
nyem szerint, B-ben, mint illelésége és lakasa helyén,
s mint a hol porrészei is nyugosznak.

Ugvanehhez egy hasounlé. X. hirtokos, ki hiisz év
ola lakik A. kozségben, olt hirtoka van, oda valo illets-
ségli, sth., wmeghal A-ban a lelkész oraciot, konyor-
gést tart; de X. birtokosnak porrészeit elszallitjak C-be,
mert ott volt régen a csaladi birtok s ott van a sirbolt;
ott, szintén hasonlo temetést rendeznek az el6bbihez.
Kérdem: X. birtokos halalesele hol vezetendé anya-
konyvbe ? Itt mar, jollehet a temetés C-ben tortént, ugy
hiszem, A-bhan, mert X oda valo illetoségi és lakos

"
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volt (?). Az ilyen s ehhez hasonlé esetekben kovetends
eljarast én sehol sem lattam hatarozottan kérvonalozva.
Ha pedig nincsen erre torvényszerii rendelet, kdnnyen
megeshetik, hogy vagy mind a két helyen, vagy egyi-
ken sem vezetik be anyakonyvbe az illel§ eseleket.
Mind olyan dolgok, hogy ezekre nézve barmely
pillanathan t4jékozottaknak kell lenntink. S vajjon, ha-
nyan tudnanak kozillink egyenesen, minden kétséget
kizaréan, e kérdésekre feleletet adni? Igen lekolelezi
tohh paptarsat azon szakavatott, ki mindezen kérdésekre
megfelel. S hogy tovabbra is ily mindennapi kérdésekben
az eljaras mikéntjére nézve kétség elé ne fordulhasson,
szliikséges volna az eljarast szabalyrendeletileg korvona-
lozni.*) Jancsé Lajos,
m.-ujvéri ref. lelkész.

Igazgaté-Tandcsunk Jésébdl.
Kolozsvér, aug. 5.

Jelen vannak: dr. Kolozsvari Sandor elnoklete
alatt, Székely Janos, Szasz Béla, Paradi Kalman, Deak
Jozsef, Bodor Antal, titkar.

A kozoktatastigyi miniszter a maros-vasarhelyi

kollegium egyik novendékét, ki ez évi érettségi vizsga- ’

latan harom tantargybol kapott elégtelen oszlalyzatot,
abbeli kérésével, hogy mar ez idei szeptemberben ujabb
vizsgalatot allhasson, elutasitja. A valasz kozoltelik a
kérelmessel.

Ugyancsak a miniszler értesiti az egyhazkeriiletet,
hogy felekezetiink végzett theologusait is részesiti abban
a kedvezményben, a mely a rom. kath. szerzetrendi ta-
gokra nézve fennall, hogy t i. négy éves tanfolyamukat
a human szakok tanarjeloltjeiként két egvetemi évbe
szamittatja, minek ellenében, azonban megkivanja, hogy
theologiai akadémidink tanulmanyi rendje és tantargyai
beosztasa vele kozollessék. A theologiai fakullas értesit-
tetik ez engedményrél, a leirat pedig, a kivanat teljesi-
tése végett, attétetik piispok aahoz.

A hidvégi egyhazkozség kozponti kezelés alatt allé
pénze kamatahol templom-ablakai javitasara 30 frt. s
kozkoltségei fedezésére 80 frt. kiutalasat kéri. A kérés
elsé 4ga teljesittetik, a masodik, azonban, nem, miutan
a lkozkoltségeket az egyhazkozségeknek rendes bevételeibsl,
szlikség esetén rovatal utjan, kell fedezniok.

A taniigyi el6ado megteszi jeleniését a [Sgymaziu-
mainknal ez évben tartott érettségi vizsgalatok éredmé-
nyérél, melynek szamadatait mar mult szamunkban ké-
zoltiik. Az egyes kollegiumok korében a kovetkezs in-
tézkedések valtak sziikségesse.

Holyes. Am, ezeket nem csak az ujsdgokbul; nem csak a
,Papi Lrtekezleteken“ lehet és kell megtanulni: hanem, tetszett
volna megkérdezni elsé sorban attél, ki az erdélyi ev. ref. theol.
faleultdson a praktika theologiit tanitotta és tanitja. Az bizonyosan
tudja. Kiilonben pedig ,Szabdlyrendelet nem lesz felesleges
ezutén sem a megoszthatatlan fétanoddban.
8zerk.

a) A nagy-enyedi mult évi 8-dik osztalyosok koziil
két ifju az oszlaly-vizsgilatokon megbukvan és igy érett-
ségi vizsgalatokra ez uttal nem levén bocsathatok : most
azt kérik, hogy e ho kozepén allhassanak oszlalyvizsga-
latot, hogy ennek sikeriiltével, a szept. 5-dikére Maros-
Vasarhelyre killizott javito érellségi-vizsgalatok alkalma-
val, allhassanak érettségi vizsgalatot. Az Igazg. Tanacs
e torvény altal nem tiltott modozatot az egyhazkeriilet
valamennyi f6gymnaziuma szaméara megallapitja, errol
értesiti az eldljarésagokat, utasitvan Gket, hogy az ilyen
utolagos osztalyvizsgalatokat mindig oly idében tartsak
meg, hogy a javité érettségi vizsgalatokig, kozben az
érettségi vizsgalatokra bocsatando ily ifjak még az iras-
beliekkel is elkésziilhessenek.

Ugyane jelentéshol helyesléssel értesiilt Igazg. Ta-
nacsunk a vizsgalé bizottsag abbeli megallapodasarol,
hogy jovére a n.-enyedi érettségi vizsgalatoknal is ha-
zott thesisek szerint fogjak a ndvendékek foladataikat
nyerni.

b) A kolozsvari kolleginm az érettségi vizsgalatok-
ral az iratokat hitelesitetlen masolatokban terjesztvén
fol, utasittatik, hogy jovore az eredeti példanyokat mu-
tassa be felillvizsgalat végett.

¢) A maros-vasarhelyi elkésve felkiildott iratok
kozil hianyozvan ama tanari értekezlet jegyzokonyve,
melyen, az utasitas értelmében, az irasbeli dolgozatok
osszeredményeit tizetesen kell a tanari testiletnek bira-
lat ala venrie, e tandcskozas megtartasira valamennyi
kollegium ulasittatik. A jegyzokonybdl, tovabba, kitin-
vén, hogy a szébeli vizsgalatok utan tartott értekezleten
a kormany képviselje mind itt, mind Székely-Udvarhe-
lyen, sajat inpreszszidiral s az egyes iantargyakra vo-
natkozd nézeteirdl oly természetii kijelentéseket tett, a
melyek az utasitasban jelezve nincsenck, a kollegiumok
eloljarosagait figyelmezteti Igazg. Tanacsunk, hogy az
elnokok az értekezleti jegyz6konyvekbe jovore csak az
utasitas értelmében valé pontok vétessenek fol. Ellenben,
a kormany-képvisels abbeli kivanalmat, hogy a viz<ga-
latot allok a gorognyelvi irasbeli vizsgalat alkalmaval a
foladvanyt egész terjedelmében beir &k naplojukba, he-
lyesli és teljesitését elrendeli.

d) A zilahi kormany-képvisels hasonlé természetii
kivanatara nézve megegyez$ hatarozat kél.

e) A székely-udvarhelyi kollegium irataira, az -ér-
tekezleli jegyzGkonyvre vonatkozé utasitason kivil, meg-
jegyzés nem tortént.

f) A szaszvarosi eloljarosag, a kormany-képvisel§
altal telt megjegyzések nyoman utasittatik, hogy az irés-
beli dolgozatok targyalo-értekezlete jovére megtartando;
hogy a magyar helyesiras szabalyainak kovelésére a
gymnazium novendékei kovetkezetesen részoritlassanak ;
hogy az irasheli dolgozatok eredeti fogalmazvanyai egész
iven mellékellessenek a fiizetekhez; hogy a gorog fel-
adat teksztusa is beirassék a naplokba és hogy a vizs-
galati jegyz6konyvek hivatalos tigyirat alakjaban vétes-
senek fol.
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A zilahi kolleginm, a sziikséges épitkezéseket ez
-6vben mar végre nem hajthatvan, I. elemi osztalyat a
kovetkezé évre nem nyithatja meg: engedélyt kér erre.
-Medadatik.

Egy szaszvarosi gymnaziumi tanulo az idei osz-
taly-vizsgalatokon harom tantargybol kapvan elégtelen
-osztalyzatot, atyja, ki azt allitja, hogy fia az & hataro-
zott rendeletére kedve ellen, gyongélkedé allapothan
allvan  vizsgalatokra, e korilménynél fogva kapta elég-
telen tanjegyeit, most javito-vizsgalatra hocsatasért a mi-
niszlerhez intézett folyamodasanak partolo folterjeszlését
kéri. Az Igazg. Tanacs a miniszter hataskorébe tartozo
figyben véleményt nem mond s igy a folyamodvéanyt
egyszeriien lerjeszti fol.

A Komaromi L. Lakics V. és Péterffi J. szerkesz-
tette képes népiskolai olvasékonyvek harom kolete, a
képezdei igazgato igen elismer§ biralata alapjan, az en-
gedélyezett konyvek soraba igtattatik.

Az egyetemes konvent az orszagos kozalapbol nyer-
hets kolesonok szabalyzati tervezetét véleményadasra az
egyhazkeriileteknek is megkiildvén, a vélemény el6készi-
tésére Domokos Antal elndklete alatt a titkar, a pénz-
taros és szamvevs hivatnak fol.

A bozs-agard-kebele-szent-ivani tervezett korlelkész-
ség szervezetének elomunkalatai, megjegyzései megtéte-
lére , kozoltetnek puispok aaval.

A rétyi egyhazkozség uj papilakja szamara telket
akarvan vasarolmi, 1,600 frt. kolesont kér az épitési
segély-alaphol 59 -ra. Ez alap ki levén meritve, a kol-
cson csak a kebli hézi-pénztarbol adhaté 69/-ra, 100
frtos évi torlesztés és kells biztositék mellett.

A létai templom kijavitasa valvan szitkségessé s

erre 200 frtos koltségvelés allvan rendelkezésre, a hivek
50 frt. készpénzt és a kézi munkat ajanljak fol. Az épi-
tész nyilatkozatra szolittatik, hogy a kézi munka érté-
kének levonasaval, mennyiért vallalkozik a munka ke-
resztil vitelére, a hianyzo fedezetrsl aztan a kozpont
gondoskodvan.

Az ilosvai korlelkészi és tanitoi allomas, 400 frt. helyi
és 200 frt kozponli javadalommal hetoltends levén, az egy-
hazi hatosag még 200 frt. kozponli segélyt kér ez allo-
mas szamara. Az erre fordithato segély, a 200 frtban,
immar meg levén szavazva: a kérés nem teljesithet6.

A o.-ujfalusi korlelkész utasitasa, némi modositas-
sal, helybehagyatik.

A kalnoki egyhdz kantori lakja szomszéd-telkét
180 frton megvasarolvan, e vésar ut6lagos helybeha-
gyasat kéri, miutan egy mas vasarlora valé tekintettel,
siirg6sen kelle az figyletet megkétni. A kantor, ki a te-
lekrész élvezetébe jut, fedezi a vélelar kamatjat, mig az
egyhazkozség erdejének 4 évre eladandd fordai arahol e
tartozés lorlesztve lesz. A vasar helybehagyalik, vala-
mint abban az esetben, ha az eladandd fa négy egy-
masutani évhen vagatik le, a fa-eladas is.

A korozsi egyhazkozség egy alapitvanyi foldjét,
fels6bb engedély nélkiil, elarverezvén 502 frton, de utéhb
mas vevid 562 frtot ajanlva érte, az egyhazmegye uj ar-
verést kivan elrendelni s kéri erre az Igazg. Tanacs en-
gedélyét. Az engedély nélkil megejlett arverezés meg-
semmisittelik, az uj és kells egyhazmegyei ellenirzés
mellett megtartand6 arverés elrendeltetik, a pap pedig
tanusitott szabalylalan eljarasaért, feleletre vonatik.

E’—n.

T ARCA.

Ajtai Abéd Mihaly.
(Nagy-Enyedi tandr, 1737--1775.)
(Folytatds.)

Mindezeket nem azért mondjik, mintha az ékesszdlas
profeszszorainak a legkisebb hibit is szemiikre akarndk vetni.
Ugyanis, nagy teher van redjuk réva e hazdban, mivel zsidd,
gordg és latin nyelvet, e mellett torténelmet, s6t zsidé, gorog
és latin régiségtant is kotelesclke tanitni. Célszerli volna,
az ékessz6las profeszszorait e roppant nagy tehert6l megsza-
baditani s a terheket ugy megosztani, hogy mindenik kolle-
giumban a profeszszorok koziil egyik, évenkint, valamelyik
latin historikust magyarazna, legalabb az elSkelk, nemesek
klaszszisokat végzett fiainak; a mdsik latin szénokot, a har-
madik latin koltét; az ékesszélds profeszszora pedig, az 4l-
tala magyardzandé latin auktor mellett, a szép styl alapjait
Heineccius konyve szerint fejtegetné. Ha ez megtorténnék, a
latin nyelv tanitisdnak nagy el6nyére valnék.

A klassikusok tanulményozdsinak uj mddszerét csak
ugy lehetne szovegezni, ha a n.-enyedi, kolozsviri és maros-

vésarhelyi profeszszorok kiilon-kiilon dolgozndnak ki ily ter-
mészeti mddszert ; azutin, e hidrom munkalatbél készitnének
egyet az erre megbizottak s végre, ez a fGkonzistorium 4ltal
meger{§sitve, mindenik kollegiumra nézve kotelezfvé tétetnék.
Ez uj médszerben figyelmet kellene forditani az arany és
eziist korszakbeli kivdlébb irdkra s a mennyiben lehet, a
foldrajz, torténelem és mennyiségtan elemeinek behozatalara
az osztilyokban.

1755-ig semmiben sem valtozott a helyzet N.-Enye-
den, vagy ha viltozott, csak roszabbra fordult, Bizonyitja
ezt Ajtainak , Apologia Innocentiae“ cimi terjedelmes tolter-
jesztése a fGkonzistoriumhoz, melyben egész kesertiséggel irja
le a n.-enyedi kollegium taniigyi hanyatldsit. Ezen Apologia
Innocentiae lényegében azt tartalmazza, a mit Ajtai mar
1747-ben megirt. De most jobban részletez, szinez, tobb
dolgot felviligosit. ElGnkbe tirja, hogy 0sszes kellemetlen-
ségeinek oka Visarhelyi T6ke Istvin kollegdja, ki az & uji-
tésait hidbavaldsagnak tartotta.
folterjesztését: , Apologidval
Mis ette meg az egrest s

Ajtai igy kezdi érdekes
kelletik Ngtok eleibe mennem,
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nekem visik a fogam belé, Kozonséges szokds, hogy az em-
ber megeselekszi a gonoszt s osztdn mdsnak tulajdonitja.
Igaz dolog, hogy collegiumunk siralmas corruptioban vagyon
mind a studiumokra, mind a disciplindra nézve, de hogy én
innocens légyek, ezen Apologidmban Ngtoknak declaraini ki-
vintam.“ Ezutin elbeszélvén, hogy mikor s miért vdilaszta-
tott éppen a klassika litteratura tanitisira, elmondja, hogy
mindjart mikodése kezdetén igazi auktorokat szerzett s vitt
be az osztilyokba. Mivel a praeceptorok az igazi latinsdgot
nem értették, killsn oktatta Gket. Cellerius nyomain haladva,
médszert irt, hogy a publikus és privatus praeceptorok meg-
tanulhassdk ebbdl, mwiként lebet hasznosan tanitni a gyerme-
keket. ,Ktllonos methodust pedig a Nobilitas institutiojira
adék, a mint experialtam volt, mivel azoknak mds tzéllyok
vagyon, a mint a Bethlen Gdbor Fejedelem dispositiojiban
is aperte megvagyon.* A siker biztositdsa végett megjelent
az oszthlyokban, tanitott & gyermekeknek, hogy a taniték
utdnozzdk &8t s modszerét értsék meg. Az uj tanitékat pri-
vatim készitette el§ sajat hdzdban. Az irdsbeli dolgozatok
készitését szokdsba hozta. A foldrajz és mennyiségtan tani-
tdsit megkezdé s annyira vivé, hogy a gyermekek tdbbet
tudtak, mint a régi dedkok. A defkokra nézve ezt irja:
ybublice tanitdm a stili exerciciumokat per imitationes, am-
plificationes, ornatus, praxisra fogdm, iratni, oraltatni kez-
dém, hogy forditsdk az auktorokat magok hasznokra, red
szoktatim. Nem engedém, hogy a felsé Classisb6l kij6jjon,
subscriballyon, de gradu in gradum mennyen, nisi habila
publice oratione. E mellett, datis materiis, dissertatiokat ira-
tok vala, hogy a stilus a dologban is exercealodjék.*

A gyermekeket a szép kiejtésre szavalatok 4ltal szok-
tatta. Az eredmény oly szép 18n, hogy irigységet Kkeltett
azok szivében, ,a kik az 6 kovdszban megpossadtak, So«
kan, kivilt a Papok, azokat a barbara quaestiokat kérdez-
vén o fijaiktdl, a melyeket in studio extermindltam, felelni
nem tudvdn, kidltoztak, hogy nem tudnak a fiaik semmit,
holott fiaik tanithattik volna &ket Meg is vallyAk most,
hogy nem tudtdk megbecstilni akkor a jot, most keresnék,
ha, kaphatndk.

Tsuda dolog is, mely sok kart tett eleit6l fogva az
olyan kozOnséges jérn vald tzélozdsnak megtimaddisa, mégis
nem tanul a vildg, Egy barbarus Esperest azt mondja vala,
az a methodus tsak Germanidba vald, nektnk nem kell.
Vox bovis non hominis. De ugy tapasztaldm, hogy a szami-
rok el rugodozék oz Archimedes delineatiojat.*

D'y mfikddés kozepette inditott Toke uram tdmaddst
Ajtai ellen, minek kbvetkeztében a f6konzistorium 1744-ben
Dedki Jézsef plispsk, PelsGtzi Janos, gener. notarius és Za-
goni Gybrgy személyében generalis vizitdciét rendelt. Ezek
megvizsgdltdk Ajtai mddszerét, a taniték mfilkodését, a gyer-
mekeket irdsbeli dolgozataik készitése kézben s jegyz6konyv-
re eat vevék: ,A methodus nem hogy innovatio-
nak, s6t igen hasznosnak taldltatott, bdr mds
Collegiumokban is igy volna, T, T6ke uramnak si-
lentivm imponaltaték. ¢

Ezen vizitdcié utdn irta meg és nyomtatta ki
mdr fénnebb is emlitett grammatikdjat. A plspsk

Ajtai,
kedvesen

fogadta a neki kiildott példinyt. De TGke uram gatot akart
vetni hasznilata elé; azonban, ,Alvintzi Curator ur severe
T6ke uramot, hogy a machinationak hagyjon
békét, mert rosz consequentidja 1észen, hanem lisson a maga
dolgéhoz.“

Ajtai ezen Apologidban adja tudtunkra, mi volt az
1747-diki kellemetlenség oka. Ugyanis, Tdke Istvdn Ajtai
ellen ingerelte Alvintzi curator urat, ki megtiltdi a mésodik
kiadds kinyomatdsit, ,holott maga igért vala koltséget a
nyomtaldsra (ez is volt a megtillis oka egyedill), hogy az
urfinak dedicallyam, s8t masa is egy kis Praefatiot készitett
vala eleibe arrdl, hogy Tdtfalusi miképpen provocalta volt a
Professorokat ad correctionem Grammaticae, és senki sem
segitvén Gtet, ugy tsindlta volt, a mellyel most élnek, ezt
adjecialvan quod alli rogati non fecerunt hic sponte praes-
titit.

meginté T.

pAzon 1747-ben inter Acta Lipsiensia recensealtaték,
oly dicsérettel, melyet magam sem adtribualok neki. Ugyan-
akkor Reizius Trajectumi Litteraturae Professor kiilde Le-
velet, melyben ezt irja Laudanda propter naturalem
methodum, quam nostra utique non habet. Ha
T. Maréti uram 61 vala, Debrecenben tanitattya vala, wert
ex consillitio irtam vala, tetszvén igen 6 kgylmének az a
Cellariana methodus. *

1747-ben Wesselényi Ferenc, gondnok, a studiumokat

Téke Istvdnra rubdzta, Ajtainak semmit sem szolvan. Téke
uram az auktorokat mindjért kihdnyd; a foldrajz, mennyi-

ségtan tanitdsit megszlinteté. ,Stili exercitiumot ad barbi-
riem revocala.* Még azt sem engedé, hogy a taniték az
Ajtai moddszere szerint adjanak exament, ,Ezt szorgalmato-
san, mint Philosophus, véghez vivén, az Jlta feléje se mé-
gyen § kgylme a Classisoknak.“

A taniték ugy magokra hagyatvin, hanyagsig allott
be. A bajt fokozta még az, hogy Ajtai szerint, oly tanitékat
alkalmaztak, kiknek magoknak is tanité kellett volna.

Ajtai nem nydgodott meg a dolgok ilyen dllapotin.
Irt a gondnokoknak, de ezek nem hittek neki, inkabb ne-
hezteltek reda. T8ke uram pedig az egekig magasatalta a
studiumok boldog statusat.

A dedkok is észrevették s panaszoltdk a tanitis hid-
nyait. Ajtai megvallja, hogy 6 sem titkolta el§ttik s middn
kollegii szemrehdnydst tettek neki e miatt, igy felelt: LA
rosszat jonak nem mondbatom. Tsudilom, hogy nem refor-
malunk semmit ¥

A gondnokok kdziil br. Josintzi J6 zsef volt az & part-
jan. Panaszai kozott red hivatkozik.

Megeml(kezik az 1752-diki vizsgdlé bizottsig mwks-
désérél is, azt jegyezvén meg, hogy ebizottsig sem nem adott
hozz4, sem el nem vett grammalikdjabél, pedig a fGkonzis-
totium e végett kildotte ki. O wegmutatta, phogy a régi
grammatika csak az, a a Rudimenta és igy Gramma-
ticank nintsen. Igy semmi syntaxis nem lészen. Kzt agnos-
cald T. Intze Uram is, de in voto nem szakadhatott el. En
pedig unaturali methodo Classisokra szabtam Regulas loquendi,
a Cellarius methodusa szerint, hogy mig a Syntaxisig mé-
gyen, tanulja meg a bene arte loquendi et scribendi regulas,

mi
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osztdn Syntaxisban elegantem vocum dispositionem, azutén
a Rhetoricaban modum ornate dicendi. Ez a naturalis me-
thodus, e nélkill semmit tsinflunk, A teneris adsvescere mul-
tum est, a minoribus igy mennek ad majora.“

A f8konzistorium mér 1752-ben intézkedett, hogy
Ajtai vegye 4t a tanitds vezetését, de Wesselényi Ierenc,
kurator eltette valahové e levelet s Ajtai nem mert utasités
nélkil belevagni a dologba, nehogy innovatioval védoltassék,
mint elébb.

Miutdn ezeket elfadta Ajtai, kinyilvinitd, hogy nem
boszubdl éllott félre; ez természetével ellenkezik. ,Certe na-
tus sum ad labores, igy folytatd, propria negligo, imo pub-
licis impendo... Demonstralhatnim abban is innocentiamot,
mi az oka, hogy igy megnevekedett a Deakok szdma és
hogy vajjon annyi kapa, add, szolghlat kertl§ koztik ? Miért
romlott a disciplina egészen el? De azt, mivelhogy nekem
nem imputaltatik, elhallgatom ¢

Artatlansigénak bebizonyitdsa végett kész ujbél felvél-
lalni a kordbban red bizott dolgokat. De oly hatalmat kér,
melynek erejénél fogva, egyedil rendelkezhessék, ne akada-
lIyozhassa senki. Ha segit valaki a kollegik ko.iil, megko-
szoni s kedvesen veszi, De ha mnem segithet, legalabb ne
drtson,

»Ezen facultas pedig mind a Professorokhoz, mind a
Juventushoz légyen oly declaratioval, hogy az publice az
auditoriumban, rectore convocante, olvastassék fel, hogy min-
denek elftt nyilvan légyen. Azt specialiter feltegye Ngtok,
hogy publicus Praeceptorok ezutdn olyak tétessenek, a kik
apti ad docendum, non habhito ad gradum respectu, a kiknek
in Literatura experientiajok nintsenek, azok negligaltassanak,

(Vége kbvetkezik,)
Dy. Térék Istvdn.

KULONFELEK.
= A ,Prot. Egyh. és Isk. Lap“ elfogta a pacsir-
tinkat. Legkedvencebh idednk volt eleitél fogva, logy az
id@szaki sajté termékeir§l hetenkint ,Lapszemlét* ad-
junk, Magunk tdl levén halinozva dologgal, addig alkudoz-

tunk egy tehetséges, de kényelem-szeretS bardtunkkal, wig,
ime, budapesti kollegank megeldzott. Nem irigyeljik, mert

most mar okvetetleniil lesz alkalmunk, hogy esetleg mi is
foglalkozzunk a Lapszemlével. Legeldszoris lapunkon
kezdi, mely a budapesti utdn a legrégibb egyhdzi lap. Tii-
zetesen fogunk reflektdlni annsk idejében a rélunk elmon-
dottakra. Most csak egy pdr megjegyzésre szoritkozunk és
pedig csupan az igazsig és a torténeti hiiség tekintetébdl.
Az egyik, hogy a ,Protestdins Kozloényt* nem Szdsz
Domokos alapitotta, hanem Szdsz Gerd, 1871-ben, és egy-
mfs utdn hal esztendeig szerkesztette és 6 adta 4t Szdsz
Domokosnak, kitél 1886-ban ismét & vette 4t. A ,Prot.
Kozlony“ az unitdriusokra sem ,nagyon®, sem sehogy
nem haragszik. Hanem haragszik azokra az tizelmekre, me-
lyeket az unitdriusok szemérmetleniil folytatnak, holott pro-
selita- vaddszaton torik furfangos fejoket, zavarvin a kélvi-
nista egyhdzakat. Vide: Alfold, Kovdszna, Polgérdi, stb. Es

budapesti kollegank nem helyesen cselekszi, hogy simogatja
Gket a szabadelviiség latszata miatt. A ki Lapszemlét 4d,
a mésik lapnak szellemét és intenciit hiven kell vissza-
adnia, vagy sehogy. Egyhdzpolitikink teljességgel nem sze-
paratistikus : oromest foglalkozndnk gyakrabban tdbbi egy-
hézkertileteinkkel, ha tobb tertink volna. Mi wugy hisszik,
hogy helyesen cseleksziink, ha els§ sorban sajdt dolgainkkal
foglalkozunk és mint vidéki lap, feladatunkat abban véljiik

megtaldlni, hogy nem tolakodvén els§ helyre, dicsséglin-
ket abban keresstik, ha a magunk terhét hordozhatjuk.

Ennyit egyeldre. Majd fogunk taldlkozni budapesti kolle-

génkkal.

= Szilagyi Farkas vagy onkint visszalépett, vagy
folmentetett a n.-enyedi Kozérdek szerkesztdségétdl; legaldbb
neve ma mér hidnyzik a laprél. Maradt még két nagy fér-
fiu, kik legkbzelebbi szdmukban is folytatjdk elleniink a
nyelv-gltogetés nem férfiakhoz ill§ mesterségét, Sajndljuk, hogy
ilyen fontos iigyet, mely egész egyhazkeritletiinket legkdze-
lebbrgl érdekli, ilyen kamaszos személyeskedéssé akarnak ala-
siilyeszteni. Sajndljuk, de réla nem tehettink., Mi az egyhdz-
kerillet érdekeit, vallds felekezetiink magas méltésdgat tartjuk
szemeink eldtt; argumentumokra argumentumoklkal fogunk
felelni a maga idejében: de ilyen szellemi kiskorusdgra vallé
és személyes gyiilolkodésbdl szdrmazd hitvdnykoddsra minden
felelettink a legmélyebb megvetés és az §szinte sajndlkozis
a felett, hogy N.-Enyeden az intelligencidt, a kulturit a
Kozérdek képviseli. Abban a meggy6zddésben, hogy a Beth-
len-fGtanoda tandri kara egydltaliban nem 41l solidaritdsban
e 20g-lappal : napi rendre tériink e nyavalyas tigy felett, melyért
minden valamire valé embernek pirulnia kellene és a mely az

enyediek dolgit alaposan kompromittilja.
= FEertesités. A lkolozsvdri ev. ref. fdtanodiban a

benlakds kedvezményében részesillnek az 1888—89 iskolai

évben a kovetkez6 egyetemi hallgaték: Hanc Mihaly, Bene
Istvan, Viski Léaszl6, Dézsi Pal, Kardcson Istvin; Koréh
Lajos, Kovdcs Dezs§, Boresa Mihdly, Molndr Jézsef, Téth

Ferenc, Kiss Ferenc, T6th Endre. Gross Viktor, Simon Gé-
za, Kiss Gyula, Veress Sindor, Antal Gerf. Mezei Géza,
Székely Odon, Sajtos Kéroly, Borbith Jens, Héjas Imre,
Papp Gébor.

= A gorgényi ev. ref. egyhazmegye négy vilaszté

" keriiletében, a presbyteriumok dltal egyhdzkerileti képvise-

16kké vélasstattal : br. Kemény Gyorgy, gr. Teleki Domo-
kos, Bod Séndor, v.-szt.-ivdni ref. lelkész és Csiki Karoly,
disznajéi ref. lelkész és egyhdzmegyei koziigyigazgaté; a taniték
részérl megvdlasztatott: Ercse Miklds, v.-szt.-ivani ref.
tanito.

== Nyilvanos kdszonet Az ,Oriold és Endstras-

ser* {pitész-cég, a segesviri ev. ref. templom épitési kolt-
ségei federése javira 200, irva, kétsziz forintot adomdnyoz-
vén, kedves és elengedhetetlen kotelességiinknek tartjuk, ezen
valoban szép és nemes érziletre valld kegyes adomdnyérl,
az egyhdzkozség nevében, megérdemelt meleg koszonetiinket
ezen az Wton is kifejezni. Segesvdrtt, 1888, augusztus 1-én,
A segesviri ev, ref, egyhdzkozség nevében: Horvath Lész-
16, gondnok. Balis Imre, ev. vef, lelkész.

= Nyilvanos koszonet. Az ordog-kiti ev. ref. egy-
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hézkozség 4ltal folyd évi jilius hé 22-én, épitendd temploma
alapja javéra, rendezett nyiri tincvigalom alkalmibél utdlag
feltlfizettek : dr. Sdarkdny Lajos 2 frtot, Szollési Sdndor 2
frtot, Sods Antal 40 krt. Osszesen 4 frt. 40 kr, mely sz-

szeget az el6z6 kimutatisban kozolt tiszta jovedelemhez ad-
va, ez id6 szerint, a tiszta jovedelem 210 frt 40 kr. Fo-
gadjsk hélamat (n koszGnetemet. Ordog-Kit, 1888, augusa-
tus 10-én. E. Ujvéri Istvén, korlelkész.

EHTVATATOS RESZ.

1723~ 1£€83. .
KORLEVEL.
Mindenik ref. kollegivm m, tt. El8ljdrésdgdnak.

A m, kir. kozoktatdsiigyi miniszter ur & nagymélts-
sdga tudatja, bhogy a nyilvinossigi jogot, idei 23,221 szdm
alatti rendeletével, a budapesti Ldszl6 Mibdly-féle magin-
tanintézetnek, mint fégymnaziumnak, az 1888 — 89, 1889 —
90, 1890—91 és 1891—92 tanévekre; foly6 évi 27,866
sz. rendeletével pedig a szentesi polgari iskoldbdl 4talakitott
hat osztilyu kozségi gymnaziumnak, a jov6 1888—89 tan-
évt8) kezdve, véglegesen megadta. A mirl a mtt. El8ljaré- j
sdgot, tudomds vétel végeit, értesitjik.

Az erd. ref egyhézkertilet Igazgaté-Tandcesitél Kolozs-
vartt, 1888, augusztus hé 7-én.

Parddi Kdlmdn,
tanligyi eldads.

1726—1888.

Dy. Kolozsvdri Sdndor,
elndk-helyettes.

KORLEVEL,
Mindenile ref. kollegium m. it Elbljirésdgdnak.

A f. é. szeptember hdéban tartandé javité és pdtlé
érettségi vizegdlatok a m.-vasirhelyi ref. fégymnaziumndl, f,
é. szeptember 5-én, biré XKemény Domokos, fégondnek ur
elndklete alatt fognak megtartatni, A mir6l a kollegiumok
el8ljarésdgai és az érdeklett tenuldk, a tovdbli lépések meg-
tétele végett, ezennel hivatalosan értesittetnek.

Az erd. ref, egyhdzkeriilet Igazgaté-Tandesfnak Kolozs-
virtt, 1888. aug. hé 5-én tartott iilésébél.

Parddi Kdlmdn, Dr. Kolozs:dri Sdndor,
tanitgyi el6ado. elndk-helyettes.

KORLEVEL.
Mindenik rvef. kolleg-wm m. tt. Eloljdrdsdgdnalk.
Rendszabdlyaink értelmében, a gymvazium VIII-ik osz-
télydt cgy-két tantdrgybol elégtelen eredménynyel végzett
tanuléknak is meg levén engedve, megfelel§ formik kozt, a
javité-vizsgdlatra 16pés, melynek sikertilése esetében, joguk
van a legkozelebbi érettségi vizsgilathoz: Igazgaté-Tandcsunk

1682 —1888.

az e végre kivetend§ egybntetd eljdrds érdekében, tdmasz- |

kodva a kozoktatisi m. kir, miniszter ur 1884 évi 19,808
szdmu rendeletére, ezennel utssitja o kollegiumok m, tt.
El8ljarésdgait, hogy az oly VIII. osztdlyt végzett tanuldt,
ki az osztdlyvizsgilaton egy, illetleg, két tantirgybdl elég-
telen osstdlyzaiot kapott, s azt augusztus végeig szabdlyszerit
dton kijivitja, a szeptemberben tartandé érettségi vizsgilat-
hoz bocsdssik, azon tanintézetnél, melyet az egyhdzi fGhatd-
sig e célra kijeldl,
Az erd. ref. egyhdzkerillet Igazgaté-Tandcsdnak,
lozsvirtt, 1888, aug. 5-én tartott tilésébal.
Parddi | dlmdn, Dr. Kolozsvdri Sdndor,

tantigyi eldads. elnék-helyettes.
1692—1888.

Ko-

FELHIVAS.
Az orszdgos ref. egyhdzi kozalap bizottsfginak elnike,
feltiintetve aunalk szlikségét, hogy az egyes egyhdzkozségek-
nek bizonyos célra, példdul, épitkezésre, vagy addssig-teher

z0tt célra valé forditdsa ellendriztessék : Igazgaté-Tandcsunlc
felhivja esperes afiait, hogy az egyhdzmegyei vizsgilat alkal-
méval szerzett tapasztalatailk alapjin, minden évben, és pedig
legkés6bben az orszdgos segély-kérvények beaddsira kitizott
hatdrnapig, tegyenek részletes jelentést a kozalap bizottsig
elnskéhez (m. Bedthy Zsigmond adhoz) arrdl, hogy az el§z8
évben orszidgos kozalap-segélyben részesitett egyhizkozségek
azon célra forditottik-e a nyert segélyosszeget, mely célra
az megszavaztatott, avagy nem? Es ha netalin valamely egy-
hdz mds célra forditotta volna, annak indokdt részletesen
fejtse fol.

Az erd. ref. egyhdzkeriilet Igazgaté-Tandcsitél, Kolozs-
virtt, 1888, aug. hé 3-dn,

Bodor Anal,
titledr,

1489—1888.

Dy, Kolozsvdri Sdndor,
elnok-helyettes.

PALYAZAT.

Az ilosvai korlelkészi 4llomds betoliésére, Javadal-
ma: tisztességes lakds, évi 400 frt. készpénz-fizetés és nyole
hold kanonika porcié jévedelme, a foldek utdn jiré adét a
korlelkész tartozvin hordozni. A pélyazati folyamodvinyok,
a képesitési okmdny hiteles mésolatdnak és az el6z6 alkal-
mazdsirél sz6lé bizonyitviny mellékelésével folszerelten, idei
szeptember 15-ig adandék be f8tiszteletii Szdsz Domokos,
plispok adhoz.

A miszsziéi egyhdzak szervezésére és u korlelkédszi 4l-
lomisok betdltésére, valamint a korlelkészek kotelezettségeire
vonatkozdlag, 81 —1887 sz, alatt kelt s a Protestins Koz-
lony 1887 évi 3-ik szimdban kozzé tett clvi hatdrozatok az
irdnyadék. A kinevezend8 korlelkész részére, a részletes uta-
sitds utdlagosan fog megdllapittatni és ahhoz alkalmazkodds
végett, megktildetni.

Az erdélyi ref. egyhdzkeriilet Igazgatd-Tandesdnak, Ko-
lozsvartt, 1888, aug. 5-én tartott tlésébél.

Bodor Antal, Dr. Kolozsvdri Sdndor,
titk4r. elnsk helye!tes.

413—1888.

ERTESITES.

A kolozs-kalotai egyhdzmegye nydri rendes hdzassigi
torvényszékét f. hé 28-ik napjdra hivom 6ssze b.-hunyadi
egyhdzunkba; mir6l a tdrvényszék birdit, ugy mintenik tisz-
teletes pap 4ltal a vdléfelekct értesitem, Sz.-Léna, aug. 7,
1888. Szakdes Istvdn,

ev, ref. esperes.

894—1888.
KORLEVEL,

A marosi egyhfizmegyének, maros-vdsdrhelytt, folyé hé
29-ik napjan, délel§tti 10 Srakor kezdfdfleg, hizassagi tor-
vényszéki ilés fog tartatni. melyre & m. tt. hdzassfgi tor-
vényszéki biré urak, valamint érdekelt felek tisztelettel meg-
hivainak. Lukafalvin, aug. 13-4n, 1888.

Rdkosi Lajos,

marosi ev. ref. esperes.

F.iclds szerkeszts és kiad6: szAsz GERO.

torlesztésére megszavazott kozalap segély-osszegeknek a kiti-

-Nyomatott Ormos Ferencnél, az ev.

ref, fotanoda betilivel Kolozsvart.
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Az erdélyi egyhdzkertlet hivatalos kdzlonye.
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—

A legicid.

Erdélyi egyhézkertletiinkben az utdbbi idok-
ben a tevékenység tiszleletre méltd erélylyel fo-
gott hozzd az alkotds nagy munkéjahoz. A ne-
mes irdnyu torekvés dlddsos eredménye mar is
sok helyen lathaté. Lelki orom ldtni, hogy e te-
vékenység miként donti romba, vagy oOunti uj
alakba a mult idék elavult intézményeit s a ha-
ladds igényeinek megfelelé uj alkotdsait mind
tapintattal illeszti be a jelen kor keretébe.

A tevékenységnek e szelleme munkds ke-
zeit a legdcié intézményére is rdvetette. Vajjon,
a mult idéknek e valldsos jellegli intézm ényét
mindé alakba fogja &tonteni, miné mértékben fogja
mddositani? Azt hissziik, hogy e kérdésekre egy -
hézkertletink legkozelebbrdl tartandé gyi'ésének
hatdrozatai kozt meg fogjuk taldlni a feleletet.
Addig is, legyen szabad, hozzéd szélani e targy-
hoz, mely a lelkészeket, egyhdzkdzségeket s min-
denek felett, a ‘szegény sorsu gymnazialis néven-
dékeket nagyon is kozelrdl érdekli.

A legdcié tigye jelenleg az dllandé Igazgaté
Tanacs tdrgyaldsa alatt &ll. Azonban, a folya-
matban levé titgyalds nem a legdcid eltorlését,
hanem annak mddositasat, illet6leg, meg szoritd-
sdt célozza. A mint tudjuk, azon kérdés eldon-
tésérél van szd: hogy gymnazidlis novendékek-
nek megengedtessék-e a legdcidba vald jéras,
vagy ne?

Midoén e kérdéshez hozzd szélok, felsorolom
a gymnazidlis novendékek legdcioha valé jardsa-
nak el6nyeit, felsorolom annak hidnyait, hatrd-
nyait és ezeknek Osszehasonlitdsdbdl levonom a
kovetkeztetsst.

A gymnazidlis novendékek legacioba valo
jarasanak legelsd s mondhatni egyetlen lényeges
elénye az anyagi javadalmazdshan 4ll.

A szegény sorsu tanuldknak az alsébb osztd-

—

lyokban még csak tirhetd dllapotjuk van, mert a ta-
nodai koltségektdl legnagyobb részben mentve van-
nak s egyszerii helyzetiilkben beérik egyszert, olesé
oltozettel, élelemmel pedig rendesen a jobb médu
tanuldk ldtjak el a résziikre teljesitett kevés szol-
galattétel fejében. Azonban, a felsébb osztdlyok-
ban, kulénosen a 7-ik és 8-ik osztdlyokban egé-
szen megvaltozik sorsuk. Itt az élet anyagi gond-
ja nyomaszt6 teherrel nehezil ifju lelkikre. Az
egyszerd, olesd oltozetet diszesebb és dragdbb
oltozettel kell foleserélniok, élelmtikrol is maguk-
nak kell gondoskodniok, mert mar kosztot nem®
hordhatnak, sem méas egyéb szolgdlatot nem tel-
jesithetnek ; széval, onfentartds tekintetében egé-
szen sajit erejiikre vannak utalva. Pedig, tanulni
és az élet anyagi gondjaival torédni, mily nehéz
dolog, kiilondsen arra az ifjura nézve, a ki ta-
nuléi pélydjan nemes ambiciéval bir és szent
lelkesedéssel hevil egy szebb, egy boldogabb
jovoért; a ki komoly tudatdval bir annak, hogy
egész életpalydja a jelenben gyujtott szellemi kin-
csek mértékétdl fugg. Az ilyen szegén¥ sorsu
gymnazidlis novendékekre nézve a legdcjohg valé
jarhatds és az innen nyerheté anyagi segély va-
16ban a legnagyobb jététemény.

Foldmiveld nép vagyunk. Hazarésaziinkben
csaknem mindnyajan a fold terményébdl nyerjik
jovedelmiinket. Mid6én szeptemberben az iskolai
év megnyilik, akkor mdr mindnydjan kézhez
vettilk évi jovedelmiinknek legjelentékenyebb ré-
szét. Ily korilmények kozt, iskolai év elején, a
szegény sorsu szilok is, legalabb valamennyire,
el tudjak latni tanulé gyermekeiket a legsziiksé-

| gesebb kellékekkel. De mar kardcson koril ta-

nulék és sztlék annyira kimeriltek, hogy a vdr-
va vért kardcsoni legaciébul nyert anyagi segély
égetd szilkséget pétol. A karacsoni legatum gyak-
ran egész husvétig kitart, a midén a husvéti és
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pinkosti legaciokban ismét ujabb, meg ujabb
segélyforrds nyilik a szegény tanulék szdméra.
Valdban, a legacio 4lddsos intézménye sok sze-
gény sziilonek és sok szegény tanuldnak tzte el
méar borult homlokdrél az anyagi gondok terhes
fellegét és sok szegény ifjat segitett tisztességes
életpalydra.

Az anyagi javadalom mellett, nem megve-
tendd azon erkdlesi nyeremény sem, melyet a le-
gdcidba vald jards a gymnazidlis novendékek ré-
szére nyujt. Ugyanis, a népes és tnnepélyes

gyilekezetek el6tl vald gyakori prédikalas nagy

mértékben fejleszti az ifjunak szonoki képességét.
E tekintetben, az ifju legatusra nézve a templom
és kathedra a legjobb gyakorlé iskola, hol mint-

egy észrevétlentl kifejlodik benne azon eléaddsi, :

illetoleg, szénoki képesség, mire a jelen korban
nem csak a lelkészeknek, hanem a politikai és
tarsadalmi élethen akarminemit mds hivatdsu
embernek is nagy sziksége van. E mellett, azok
-elott a tanuld ifjak eldtt, a kik szegényes hely-
zettik miatt, mintegy el vannak szigetelve a tar-
sadalomtil, azok el6tt a tanulék eldtt a legacidoha
vald jards dltal mintegy megnyilik a tdrsadalmi
élet, az a nagy iskola, a hol a kilonboz6 kordk-
kel vald érintkezés kozben elsajatithatni azokat
a sok aprolékos szokdsokat és fogdsokat, a me-
lyekre minden tisztességes embernek mellozhe-
tetlen sziksége van és a melyeknek ismerete és
gyakorlati alkalmazasa nélkil senki sem nevez-
lieti magat egészen mivelt embernek.

A jmondottak mellett, elony gyandnt lehetne
felnozati azon korilményt is, hogy ha a gymna-
ziumi ngvendékeknek is megengedtetik a lega-
cioba valo jdras, akkor tobb lelkész reszesiilhet
azon kényelemben, hogy tnnepnapokon pibenjen
és tobb egyhazkozség részesiilhet azon élvezet-
ben, hogy a ,variatio delectat® elvénél fogva
ujabb, meg ujabb szoénoklatokban gyonyorkod-
hessék.

Erdélyi egyhazkeriletiinkhen, az ugy neve-
zett satoros Unnepek ma is hdrom-harom nap-
bol 4llanak. No mdr, hdrom napra valé egyhdzi
beszédet irni és tanulni, s hdrom napon &t pré-
dikdlni, valéban, nagy testi és szellemi torddés.
E kettés torodéstél menekilni s alegatus oldala
mellett, mentve a faradsigos szénoklatoktil, ké-
nyelemben tnnepelni: akdrmelyik lelkészre nézve

is eldnyos dolog. HA4t, az egyhdsztagok nem elony-
nek, nem élvezetnek tekintik-e a lelkész ismere-
tes alakja helyett, idonkint a kathedrdban egy
ismeretlen ifju szénokot latni, s annak vidor aj-
kairdl lLallani az igét?
(Vége kovetkezik.)
Kis Lajos,

étfalvi ref. pap.

Megjegyzés.

Egy par megjegyzést teszek a ,Protestans Koz-
lony“ f. évi 83-ik szdméaban ,Anyakonyv-vezetés“ cimen
megjelent kozleményre. A cikknek egy par rendkivili
esetre vonatkozo részére nem reflektalok, azokra nézve
teljesen egyetértek cikkiré ama nézetével, mely szerint
yilyen s hasonlod esetekre, szitkséges volna, valamely tor-
vénves szabalyzatrol gondoskodni.“ Helyében legfonnebh
azt tettem volna, hogy a szolgabiréi, illetve, alispani ren-
delelre nem vezettem volna anyakonyvbe sem Gyulat,
sem Daisit, a mig az atiratban jelzett miniszleri rende-
let egyhazi f6hatosagom utjan ream nézve kotelezové
nem tétetik, vagy pedig, utasitas végett, folkerestem vol-
na il'etékes egyhazi fGhatosagomat, értesitve egyszersmind
ez eljarasomral a megkeresd vilagi hatosagot.

Azonbhan, a kozleménynek a gyakoribb esetekre
vonatkozo részét nem hagyhatom sz6 nélkiil, mert az
ott telhozott két példa azt arulja el, hogy cikkezé az
anyakgnyvek vezetésére idénkint kiadott miniszteri ren-
deleteket nem mind ismeri s igy, ha véleményét kovetné
minden anyakényvelésnél, igen konnyen hibat kovethetne
el, mert az, hogy az illetoséget és lakbelyet veszi a ha-
lalozotlak anyakonyvelésénél iranyadoul, ellenkezik egy
erre vonatkozé miniszteri rendelettel. Ugyanis, az 1878-
diki 32,889 sz. alatt kiadott miniszleri rendelet szerint,
»a lelkész urak utasitanddk, hogy a halottak anyakony-
vének vezetésénél mindenkor a halalozas torlénetének
helyét vegyék iranyadéul s ehhez képest, az egyha-
zukban elifordulé halalozasi eseteket még akkor is ko-
telességiiknek tartsak az anyakdnyvbe hejegyezni, ha a
holttest mas egvhazkozséghe szallittatik eltemetés végett.
Ez utébbi tény az anyakonyv ,Jegyzet“ rovalaban meg-
jegvzends s err6l a temetés teljesitésére hivatott lelkész
eleve értesilends.“ Ez a rendelet, tehat, elég vilagosan
utasit arra, hogy mit kell tenniink a cikkiro altal példa-
képpen felhozott két esethez hasonlé alkalmakkor. Mint-
hogy az 1878 évi V-ik torvényeikk 397 §-a szerinl, az
anyakonyvek és az azokhul kiadott hiteles alaku kivo-
natok és hizonvitvanyok kizokiratot képeznek, ugy az
allam, kormanyi rendeletekkel, mint az egyhaz feles sz4-
mu intézkedést tett az anvakonyvek egydnteti, hiteles
vezetése érdekében s részemrdl, nem is a szabalyren-
delet hianyaban lelem a hibat arra nézve, hogy egyhaz-
keriileteinkben és azok megyéiben nem egyontetit az el-
jaras az anyakonyvek vezetésére nézve, hanem abban,



34. szAM'

PROTESTANS

NOZLONY 295

hogy az erre vonatkozé torvények és vrendeletek, foleg | teend6i végzésében, ez idére egy kisegit6 napi-dijast vala

egyhazkeriiletiinkbeq, nincsenek egybegytijtve, kiadva s
az anyakinyvek vezetésére hivatott kozegeknek meg-
kitldve. Ezzel nem azt akarom mondani, hogy nem let-
tek azok hivalalos uton, a maga idején, az illetéknek
tudomasara hozva, hanem azt, hogy nincsenek kinnyen
atnézhet6 és megtalalhalé alakban kozkézre bocsatva.
Mas egyhazkeriiletekben, mint a tiszantaliban és duna-
mellékiben, az egyhazakat, lelkészeket és tanitékat érints
njabbkori torvények és rendeletek gyiijteménye rég ki
van adva: nem volna felesleges munka, ezt nalunk is
elvégezni. Fileg ifju lelkésztarsaim részére lenne az a
munkea aldasos, mert, batran merem kimondani, a theo-
logiai akadémian nagyon csekély, hogy ne mondjam,
éppen semmi ismeretet sem szerezhetett maganak e te-
kintethen s éppen azért e Iéren, tanulmanyai bevégzése
utan is, teljesen jaratlan. Hogy ez igy van, szamtalan
eselet lehetne példaképpen felhozni. De, legyen elég eny-
nyi. Mas id6k kovetkeznek s e téren is, hizonynyal, id-

vos valtozasok kiiszohén allunk. Adja isten, hogy ugy
legyen. Vdsdrhelyi Boldizsdr,
szamosujvari ref. korlelkész.
Igazgatd-Tanacsunk wlésébaol.
Kolozsvér, aug. 12.

Jelen vannak: dr. Kolozsvari Sandor elnokletete

alatt, Gyarmathy Miklés, Szasz Béla, Domokos Antal,
Deak Jozsef, Bodor Antal, titkar.

Az elnoki aton, id6 kozben, ellatott iigyek bejelen-
tése és tudasul vétele utan, Szabé Adam, egyhazkeriileti
szamvevo aa. beadvanya olvastatik, melyben mas iranyu
elfoglaltsagara, meggyengiilt egésségére és arra a meg-
gy6ztdésére hivatkozva, hogy a felszaporodott szamvev6i
tigyek és eléadoi teendsk ohajtandova teszik a szamve-
vének a hivatalos 6rdk idején az Igazg. Tanacs irodai
helyiségében val6 jelenlétét, huisz éven &t viselt szam-
vevoi allasardl visszavonhatatlanul lemond s kéri e le-
mondasanak az egyhazkeriileti kozgyiiléssel valo kozlé-
sét, hogy folmentését megnyerhesse. Az Igazg. Tanacs,
bar melegen ohajtja vala, hogy Szahé Adam kivalo ér-
tékit és htiségit munkaereje tovabbra is az egyhazkerii-
let szolgalatara alljon, kénytelen elismerni szamvevé aa.
érveinek erejét s igy sajnalattal veszi tudasul lemonda-
sat, a bejelentés alkalmaval kérve az egyhazkeriileti koz-
gylilést a hosszas, hii szolgalat iranti elismerésének és
abbeli reményének kifejezésére, hogy lelép6 aa. tapasz-
talatait és szakismeretét jovore is hasznositani fogja az
egyhazkeriilet javara; tovabba, a mult évhen a segéd-
szamvevoi javadalom terhére megszavazott 200 frinyi
jutalomnak azt a haromnegyed részét, mely a lemondd
oktober 1-sejéig terjedd hivataloskodasa idejére esik,
utalvanyozza vészére s elvarja, hogy addig igyekezni fog
a netalani hatralékok feldolgozasara.

A titkar jelenti, hogy Molnar Karoly, titkar-segéd,
operdlt labaval hosszabb ideig galolva levén hivatalos

kénytelen alkalmazni: az Igazg. Tanéacs helybehagyja ez
intézkedést.

Az Igazg. Tanécsot illel§ torvényszerti eljaras ren-
dén, az egyhazkeriileti unjan valaszfott képviselGk igazo-
lasa keriilvén napi rendre,

a) A vajda-hunyad-zarand: egyhazmegyéhen
szabalyszeriien megvalasztatiak: Kiss Mazes, lozsadi pap,
a taniték képviselsjétil Réthy ILajos, tanfeliigyel6.

b) A gyula-fehérvari egyhazmegyében megva-
lasztottakul jelentettek he: Molnar Albert, abrudbéanyai
pap s a tanitok részérsl Veres Sandor, sardi pap, a fol-
terjesztés, azonban, a lorvényes formaknak nem felelvén
meg, a szabalyszerii f[Olterjesztés elrendeltetik.

¢) A nagy-enyedi egyhdzmegyéhen igazolt kép-
viselok : Szilagyi Farkas, n.-enyedi, Jancs6 Lajos, m.-
ujvari pap, Kovaes Gyula, polgarmester és Bartha Mik-
16, népképvisels; ellenben, az otodik kori valasztasra
nézve az egyhazmegye utasitast kér, miutan két valasz-
o-presbylerinm valasztasi jegyz6konyvét pecsételetleniil
killdvén be, kérdés tamadt az egvhazmegyén: ha c sza-
vazatok érvényesekill heszamithatok-e? Az tgyiratok fol-
terjesztése elrendeltetik.

d) A deézsi egyhazmegyében igazolt képviselok:
m. Zsombori Lajos és m. Szacsvai Sandor, patronusok, a
tanitok részérol Nagy Benedek, deézsi kantor-tanito.

e) A széki egyhazmegyéhen igazolt képvisel6k:
gr. Bethlen Pal, Schilling Otto, patronusok, Ujvari C.
Jozsef, veres-egyhazi, Pergc Marvton, kamarasi és a ta-
niték részérol Gyarfas Albert, bethleni pap.

f) A nagy-sajdi egyhdzmegyéhen igazolt képvi-
selok Fejérvavi Jens, f6hadnagy és a lanitok részérl
dre. Valyi Gyula, egyetemi tanar.

g) A marosi egyhdzmegyéhil megvalasztottakkint
jelentetnek be: Benedek Dénezs, makfalvi, Szisz Karoly,
ny.-szeredai, Tavaszi Jdézsef, vajai, Erdélyi Samuel, szé-
kesi, Muzsnai Pal, paniti, Ravasz Janos, mez6-kovesdi,
Molnar Lajos, harasztkereki papok, Ilyés Lajos, patronus
és a tanitok részérél Deak Lajos, tanfeliigyelt ; azonban,
a bejelentés a torvény formainak nem felelvén meg, a
szahélyszerit filterjesztés elrendeltetik.

h) A ktiklloi egyhazmegye igazolt képviselsi:
Benk6é Samuel, héderfai, Bartalus Samuel, szent-hene-
deki, Székely Samuel, buzas-hesenydi, Hegvi Sandor,
honyhai papok s a tanitok részérgl Keszeg Jozsel, gal-
falvi kantor-tanito.

i) A nagy-szebeni egyhazmegye igazolt képvi-
sel6i: Sylvesler Domokos, vizaknai pap és a tanitok ré-
szérol dr. Borosnyai L. Béla, korhazi fiorvos.

k) Az udvarhelyi egyhazmegye hejelentetl kép-
visel6inek : Kelemen Janos, n.-galambfalvi, Kadar Domo-
kos, égei, Karacsony Mozes, etédi, Gyorke Jdnos, felss-
sofalvi, Kiss Karoly, agyagfalvi papoknak, Solymosi Ist-
van, f6jegyzének és Gyarfas Endre, patronusnak s a
tanitok részérdl Palfi Mozes, hiogdzi kantor-lanitonak

~
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iigyiratai,
detnek.

I+ Az erdévidéki egyhazmegyébdl csak is a ta-
niték képviselgje, Benedek Samuel, volt igazolhatd, egy
valasztas megsemmisittetvén, miutan egy anyaegyhaztol
a szavazat-jog onkényilleg elvonatott, egy valasztas iranti
halarozat, kell6 adatok hianyaban, fiigg6ben tartatott,
altalan pedig a valasztasi eljaras tobh agara nézve fel-
vilagositas adasa rendeltetett el.

m) A sepsii egyhazmegye bejelentett képviseldire
vonatkozo iigyiratok hianyosak levén, kiegészitésitk el-
rendeltetik s igy, a megejtett valasztasok (Kis Albert,
ilyefalvi, Zagoni Pal, n.-borosnyoi pap, Csaszar Balint,
polgarmester, Szasz Karoly, plspok, Toth Zsigmond,
joszagfeliigyelé s a tanitok képvisel6je, Zagoni Pal, ki e
masodik mandatumarél lemondott) nem igazolhatok.

n) Uzon egyhazkozség képviselje (harom tanitot
tartvan) dr. Bathori Béla, igazoltatik.

0) Az orhai egyhazmegye igazolt képviselsi Csia
Gyorgy, birtokos, Benk$ Gyula, kovasznai pap és Ko-
vacs Albert, theol. tanar. Felekezeti iskola-tanitok nem
levén : tanitok képviseldie nincs.

p) A kézdii egyhazmegye igazolt képviselsi Szé-
kely Janos, kézdi-vasarhelyi pap, m. Domokos Albert és
tek. Keresztes Ede; tanitdké: Kiss Sandor, lécfalvi ének-
vezér-tanito.

q) A fogarasi egyhazkozség igazolt képviselsje
Pancél Karoly, ott-helyi pap.

szahalyszerii kiegészités végett, visszakiil-

megadatik szdmara az engedély, hogy az egyhazkertileti
kozgyillés jovahagyasa fentartasinak reményében, egy
képviselét valaszszon, kinek igazoldsa a kozgytlésnek
tartatik fenn.

A maros-ludasi egyhazkozség gondnoka, Keresztes
Aron, jelenti, hogy az épiilshen levé templom méreteit,
az épitész-vallalkozo beleegyezésével, némileg megnagyoh-
bitottak s az ehhez képest szikségessé valt uj pad-sort
sajatjabo) készitteti el. Az eredeti terv kibovitése helybe-
hagyatik, a gondnok ujabb aldozata koszonettel fogad-
tatik, a rendelkezésre all6 koltség-fedezet pedig, &« mun-
ka elghaladasa aranyaban, kiutaltatik.

A zilahi kollegium eléljarosaga folfejti, hogy az uj
tandij-szabalyzatrol szolo korabbi folterjesztése, egy nem
szabatos kifejezés nyoman, félreértésre adott alkalmat.

a tandijak a gymnazium 4 also osztalyaban a felekezet-
beliek részére 12, a mas felekezelheliecknek 16 frthan, a
4 fels6 osztalyosoké 16 és 20 frthan 4llapittatnak meg.

A zilahi egyhazkozség renovélasra var6 temploma-
nak kijavitasi terve és koltségvetése, Horvath Gyula, mi-
épitész nyilatkozata szerint, 32,374 frt. koltséggel, kozol-
tetik az egyhazkozséggel nyilatkozattétel végett, Horvath
Gyula munkadij-szamlaja, elintézés végett, ugyanoda kiil-
detvén le.

A maros-vasarhelyi egyhazkozség, varbeli templo-
mahoz masodik feljaré k6lépcsét is szandékszik, 4000 frt.

l Jézsef harmoniummal

Utasittatvan, hogy jovére korrekt kifejezést hasznaljon, . Bartha Lajos, esperes lépett az ez alkalomra emelt szészékbe
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koltséggel, épiteni s az erre szitkséges Osszeget koleson
kéri az egyhazkeriilett6l. Az Igazg. Tanacs, ez ujabb he-
fektetést nem tartvan siirgosnek, utasitja az egyhazkoz-
séget, hogy gyiijtson elobb a vallalatra megfelelé alapot,
a segély-kérési iigy targyalasat kés6bbre halasztvan, mi-
utan az épitési segély-alap, ez id6 szerint, ki van me-
riilve.

A m.-bogati egyhazkozség népiskolajanak, a n. gr.
(vyulai Lajos egy missilis levele értelméhen, egy belte-
lekhez lett volna igénye, az Igazg. Tanacs jogigyi bi-
zottsaganak véleménye szerint, azonhan, e jog torvényes
aton immar nem érvényesithet; ellenben, a kepe-tarto-
z&s kotelezettsége, ugyanez egykori patronatusi jdszag
terhére, a gr. Wass Ottilia révén, gr. Banffy Béla és
egyik rész-vasarlo: Hirsch D. ellenében, ugyane bizott-
sag véleménye szerint, torvényes uton biztosithaté, mi-
hez képest a torvényes eljards meginditasa, ez utobhi
iranyban, elrendeltetik

A kis-iklodi és a fehéregyhazi levita dijlevele, az
egyhazkertleti kozgyiilés hatarozatanak fentartdsaval,
helybehagyatik, E—un.

A v.-hunyadi egyhazmegyéhél.

A Prot. Kozlony 30-ik szdméban jelzett maros-ilyei
kérlelkész beigtatisa Ota tortént s egyhdzmegyénk életében
két nagy fontossiggal biré eseményrgl van szerencsém érte-

 siteni e lapok olvaséit.
r) A deézsi egyhazkozség hét tanitét tartvan,

Egyik ezek kozill a piskii gyartelepen alakult ref.
egyhdzkozség 4ltal mult hé 22-én rendezett azon tinnepély,
melyen Kkinevezett korlelkésze, tisst. Juhdsz Izidor dr
hivatalaba iinnepélyesen beigtatva lett.

Ez unnepély, templom nem létében, a gyirtelep egyik,
ez allialomra csinosan feldiszitett, nagy miihelyében folyt le,
a helyben laké prot. hivek s a kozel és tdvulabb vidékrdl
szép szdmmal Osszegyiilt diszes kozonség kivalé részvéte mel-
lett. Ott voltak az egyhdzmegye részérGl Barcsai Béla fd-,
Liszlé6 Ignic és Pogény Kairoly algondnokok; a lelkészek
kozil Bartha Lajos, esperes, Jané Albert, jegyzd, Filop Gé-
za, Sz8ts Sdudor, Tamé Gyula és Bétha Séndor.

Az Unnepély d. e. 10 6rvakor vette kezdetét a telepen
laké s iskoldba jaré prot. lednyok szép éneklésével, melyet
ottani tanité, Szathméri Elek vezetett, és dévai tanité, Kovendi
kisért. Az énekek elhangzdsa utén,
s szépen kidolgozolt beszédében meghatéan kototte szivére
iij lelkész adnak, hogy széval és tettel hd alapitéja legyen e
helyen az Tsten és haza-szeretetnek. Igtaté beszédét ko-
vetd karének utdn, 1épett az dj lelkész a szészékbe s tartotta
meg bekoszontd beszédét, melynek hatdsa alatt, azon erds
megeydztdéssel tdvoztunk el az isteni tisztelet fen jelzett
helyér6l, hogy szeretve tisztelt f§pasatorunk e kiviléan fontos
helyre szerencsésen vélasztotta meg emberét. Vajha, ily siker
korondznd ifju paptdrsunk tovdbbi m{kodését is.

A sz6 igaz és teljes értelmében fényesen sikertilt iin-
nepély volt ez. De nemesak a prot, egyh. kozségnek volt
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oromiinnepe e napon, hanem a testvér rom. kath. egyh. koz-
ségnek is, melynek kebelébsn ép azon id&ben, mikor a ref.
Gj pap hivataldt elfoglalta, a rom, kath, f&pasztor a helybeli

r. cath. templomban nagy misét szolgdlt.
A mésodik, egyhizmegyénk életében ép oly fontos és

orvendetes esemény a n. klopotivai ref. egyhdzkdzség romjai-
bél felépitett dj templominak folszentelése vala, mely e hé
b-én tartatott meg a vidéki intelligencidnak, mely teljes szdm-
ban jelent meg, kivilé részvéte mellett, kiket név szerint fel-

sorolni e lap szlik tere nem engedi,
Jelen voltak az egyhizmegyei gondnoki karbd! n. klopo-

tivai Poginy Gydrgy f8ispan és egyhdzmegyei f&gondnok és
fia, Pogdny Kéroly egyhm. algondnok és a széhan forgé egyh.
kozség f6gondnoka, kik nemcsak mint egyhdzmegyei gondno-
kok vettek részt ez tnnepélyen, hanem mint méltd utédai
azon nagynevil 8soknek, kik e helyen a ref, egyhdznak meg-
alapitéi voltak, csatlakozva hozzdjuk ily minfségben mélt. 6zv.
Poginy Adémné, 6nagységa, kinek b. e. férje hosszu idon
keresztiil f6gondnoka volt ez egyhdzkozségnek, és ki feled-
hetlen férjének emlékére az 1j templom szészékére, és az
urasztaldra értékes takardkat ajindékozott.

Miel§tt, azonban, az tinnepély lefolydsdt jelezném, nem
tehetem, hogy ez egyhdzkozség viltozatos multjibdl egy par
adatot fol ne emlitsek a véghdl, hogy az olvasét meggy6zzék
arrél, hogy ugy felekezeti, mint nemzetiségi szempontokbil
mily fontos missiét van hivatva betblteni ez egyhdzkdzség.

Fekszik, ugyanis, ez egyh.kozség megyénk délnyugali
szegletében, a Retyezét aljiban, mely a reforméciénak ha-
zénkban elterjedésekor a szomszédos hirom faluban alakult volt
meg u. m, Klopotiva, N.-Osztr§ és Malomvizen s papjai lak-
helyei is véltakozva hél egyikben, hdl mésikban volt, mig
1773-ban, mint legnépesebb s anyaegyhdzzd fejlett Klopotiva
lett a lelkészek dlland6é lakhelye, hovd az els6 ref. pap, né-
hai b. e. Pogany Jénos fGkurdtossdga alatt, vdlasztatott meg,
s kés6bb 1775-ben a feles szdmu tankstelesek tanitdsa vé-
gett tanitéi &llomdst is szerveztek, de a tanité egy évi mf-

ktdés utin oddbb 4llott s azéta tanité 16térdl emlékezet nincs;

de papjai voltak egész 1848-ig. Ekkor a papi édllomis is
megszlint s igy csak mint a nagy-pestényi egyhdzhoz csatlako-
zott tirsegyhdz 1étezett s emnnek papjai gondozésa alatt éllott,

Temploma e szizad eleje 6ta romban hevert, paplaka
szétméllott, Hivei szdmban és erdben megfogyatkozva, a mos-
toha id6k és viszonyok folytdn, nyelvitket is elveszitették ;
de szivés kitartdssal ragaszkodtak hitdkhez, vdArvin a jobb
idére, a mikor a romok megelevenednek, az egyhdzkozséget
megalkotott ama dics§ &sok egyik utédinak, a 70-es évek
elején elhalt néhai b, e. Pogdny Rékhel urngnek, a nagy
klopotivai templom felépitésére végrendeletileg hagyomdnyo-

zott 1000 frtot tevd urb. kitvény alapitvidnyabol.
A virva vért id8 eljott, mert a jelzett alapbdl s annak

lelkiismeretes kezelés folytdn gytlt kamataibll, az egyhéz
egyéb jovedelmeib§l s az egyhdztagok buzgd segédkezésével,
nemesak a templow épiilt fel romjaibél, hanem egy alkalmas
paplak is vdsdroltatott, hovd a nagy-pestényi térsegyhdzkdz-
ségh8l a két egyhdz kozdtt a papi dllomds ujabb id6ben lett
szervezése alkalmival kotott szerz8dés szerint, a pap atkdl-
tozott s a paplak egyik arra alkalmas szobdjdban iskolat tart

fen, melynek a legsziikségesebb ismeretek terjesztésén kiviil,
feladata, fGleg nyelviiket elfeledett hiveink gyermekeinek ma-
gyar nyelvre megtanitisa, hogy rendre-rendre visszaszereztes-
sék 2z, a mi id6k folytdn elveszett.

Ennek a romjaibdl ujra felépitett templomnak felszen-
telési iinnepélye tette 8romnek napjivd a fenjelzett napot,
ezen uj élet hajnaldra jutott s szép reményekkel biztatd egy-
hézkozségre nézve, mely nap nemcsak ezen egyhdzkdzségnek
s hiveinek, hanem egyhdzmegyénknek s ezzel egyiitt ev. ref.
anyaszentegyhdzunknak is oréwmiinnep volt; mely alkalommal
az egyhizkozség elleges felszélitdsa folytdn, az alkalmi be-
szédet Jin6 Albert, hitszegi pap, s a felszentel§ imdt Bartha
Lajos, ev, ref. esperes aa. tartotta. Ezeknek végeztével Bij-
the Odon o.-bretiyei pap kevesstelte meg helybeli lelkész
Csiszér Pil aa.nak fiugyermekét, kit, mint keresztsziilgk, mélt.
Pogény Karoly és 6zv. m. Pogény Adfmné urasszony 6nga
tartottak keresztviz ald, mit kovetett, esketendgk hidnydban,
az uri szent vacsora kiszolgdltatisa, melyet Balogh Sdndor
6.-boldogfalvi pap aa. végzett, Lukdcs Antal, borbdtvizi pap
aa. segédkezésével, kik kozill utébbi tartotta a betejezd imat
és megéilddst.

Nagyban emelte ez itnnepélyt s a templomot zsufoldsig
megtoltott hallgatésig buzgdsight a helybeli lelkész Altal ve-
zetett vegyes dalkar Osszhangzatos éneke, mely annyival na-
gyobb elismerést és méltanylist érdemel, mivel ennek tagjait
a szomszéd falvakban laké, természetes j6 hanggal biré egyé-
nekbdl alkotta dssze, s hénapokon 4t falurél falura jirva, ta-
nitotta be az illet6knek az egyes hangszélamokat, s tartotta
a prébikat azért, hogy e templom felszentelése alkalméival
mindenek ékesen torténjenek meg.

Az tnnepély végeaztével tek. Baternai Akos korjegyzd
és birtokos ur vendégszeret§ hazdhoz voltunk hivatalosak, a
mélt. Poginy Kéroly ur 4ltal rendezett ebédre.

Fel kell emlitenem, hogy Baternay Akos ur, mint szi-
ves hizi gazda, nemcsak mint ilyen lett felkdszontve, hanem
mint oly egyéniség, ki rém, kath. vallisu ugyan, de azért a

{-széban forgé templom felépitésének vezet§ lelke. O adta meg

annak tervét, & kotdtte meg a szerz8dést a munkésokkal, &
serkentette a hiveket az altaluk oda gyijtendé anyagok osz-
szehorddsara, de nemcsak 'széval, hanem cbben is jé példaval
jarvin el8l; széval, a templom felépitése kortil orokkdn él8
emlékoszlopot szerzett dnmaginak. Legyen elismeréstinken és

hildnkon kivill legkedvesebb jutalma a jé és nemes tettet
koveté nyugodt ontudat.

E két fontos esemény az, melyr6l e lap olvaséit érte-
siteni, kedves kotelességemnek tartim.

Mindkét egyhdzkozség, a sz6 teljes értelmében, orémiin-
nepet itlt. A piskii telepen alaknlt egyhdz azért, mert rendes
lelkipasztort nyert és 40 —50 korlili tankoteles gyermek ré-
szére hitoktatét s ez 4ltal a rendes anyaegyhdzak soriba lé-
pett ; a n.-klopotivai azért, mert halottaibdl feltimadott. Mind-
kettre nézve van azonban egy ohajtisom, mely velik kozos
és ugyanazonos. Es ez az: vajha, eldbbi miel6bb a viszonyok-
nak megfelel§ templom birtokdba juthatna; utébbiban pedig
a papi fizetés emeltetheinék mielgbb, hogy a terhes anyagi
gondoktél menten, tGlthetné be hivatisit e helyen, hol egy
terjedelmes vidéken, mint a szé szoros értelmében vett kor-
lelkész, szolgilta eddig is teljes buzgésdggsl anyaszentegyha-
zunk szent ugyét! r. 1
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T ARCA.

Ajtai Abéd Mihaly.
(Nagy-Enyedi tanar, 1737 1775.)
(Vége.)

Ajtai Apologidjat 1755, 4pr. 20-4n olvastdk fol a
f6konzistorium lésén. A gyillés Ajtainak adott igazat. Ren-
deletet kiildott mind a hdrom enyedi professornak ,az egész
Universitassal egyiitt®, megparancsolvin, hogy a Paedago-
giarchatusra nézve kordbban kiadott rendeletét 1éptessék
életbe. Ajtai uram pedig, mint kipribalt ember, foglalja el
dllasat. Se a kollegatus, se a gondnoksig ne ellenkezzék
ebben. Ha valami kiilonosebb dolog fordul el§, kozvetleniil a
fékonzistorium eleibe kell terjesateni. Sziikség esetében in-
tézkedik ez, s ne intéukedjék senki . privatus autoritisabdl.

Osztélytanitékul, gondos kivélasztis utin, csak érdemes,
tehetséges embereket alkalmazzanak. Ezeket nem szabad vél-
toztatni esztend@nkint; anndl kevésbé félévenkint; sdt, minél
tovabb kell tartani Gket, hogy a tanitdsba jobban begyako-
roljak magukat.

Kzeknek megvélasztisa, munkakoriknek megszabdsa
egyedil a paedagogurchét ileti. Mas ebbe ne avatkozzék.
alkalmazzon olyan egyéneket, ,kikben maga intentioja és ma-
nuductioja szerint hasznot és eldmenetelt remélhet, hogy ve-
het az ifjusfig.®

Tiz évi kizktdés utdn, tehdt, elérte céljat Ajtai. A
fonnebbiek is kRuartdsat, szilirdsdgat jellemzik. Meggy8znek
arrél, hogy jéravald munkdt végzett. S ha nincs médunkban,
kézikonyvér6l itéletet mondani, annyit latunk, hogy kora
megbecsiilte, elfogadta s tobbszori kinyomatdsra érdemesitette.

Ajtait nem zavarta ezutin mikodésében senki, S a mig
8 volt a tanitds vezetSje, addig folytonosan megtartotta az
enyedi f6tanoda azt a felsGséget, melyet régiségénél fogva
méltin gyakorolt a tdbbiek folstt.

Adataim vannak még Ajtai életéhez, miikodéséhez s a
nagytiszteletll szerkeszt§ ur engedelmével, kozre is adom ;
de egyuttal kérem a taniigyiink irdnt érdeklfd§ kollegakat,
tiszteletes urakat s méasokat is, hogy nézegessenek néha a
régi, poros iratol kozé s ha akdr Ajtaira, aldr mis érdemes
emberekre adatokat talilnak, ne sajndljdk lemdsolni, a Pro-
testins Kozlony szerkeszt8jéhez elkiildeni, hogy adassanak
ki, Csak igy lehet valamire valé képet alkotni multunkrdl,
Ha nem dolgozunk mindnydjan e kozcél megvaldsitdsa érde-
kében, csak oly fogyatékos dolgozatokat, munkékat adhatunk
ki, a- milyeneknek én taldltam eddig egyes egyhAzkozségeink,
kollegiumaink nyomtatdsban kiadott torténeteit.

Nem vAd ez a régi munkisokra, hanem egyszerit to-
rekvés arra, hogy a jovének tobbet ésjobbat adhassunk. Nem
is kételltedem, hogy annyi derék tanir-tdrsam és oly sok
buzgé pap, kik dicsGségilket wind abban az elégtételben ta-
l1aljak meg, hogy erdélyi ev. ref. anyaszentegybdzunk el6me-
netelét abban is munkéljdk, hogy multjit mennél tisztabb
vilagitdsban tuntessék fel: meghallgatjsk kérésemet és fol-
deritni torekesznek a multat, hogy lathassuk a jovét.

Dy. Torék Istvdn.

Konyvismertetés.

Képes magyar olvasékinyv az elemi népiskolak 1I., I11.
és 1V. osztdlya szdmdra, 3 kotethen. Szerkesztették Ko-
mdromy Lajos, Lakits Vendel, Péterfi Sdndor. Ara be-
kitve 30, 36, 40 kr Budapest, Singer és Wolfuer kiaddsa.

Koméiromy Lajos képzfintézeli tandr és szerkesztd
tarsai ,Képes Olvasékonyvé“-nek olvasmanydarabjai -— koril-
beldl 3/,-ed részben — az eddig megyelent s kozkézen forg
népiskolai olvasékonyvekbdl, az ujabb gyermeklap-irodalom
termékeibdl, jelesebb irdink és koltdink miiveib8l vannak, még
pedig paedagogiai czéltudatos tapintattal, kiszemelve és
dsszegyiijtve ; az olvasminyok tobbi részét pedig, kortilbeldl
/,-ed részt, maguk a szerkesztSk irtdk, illet§leg, utdn-,
vagy Aatdolgoztak.

Az els§ rendbeli olvasminyok gyermek- és tankonyv-
irodalmunknak, ez iddtt, kétségkivil legkitiinGbb termékei
kozé tartoznak; viszont a szerkesztSk &ltal irottak is Altald-
ban elismerésre mélté darabok, mert sok lélektani s féleg
gyermekismerettel, szakértelemmel és jeles tollal szerkesztett
olvasminyok., Mér ezen egy koriilm(ny is eléggé ajinlatossd
tehetné a ,Képes Olvasékonyvet.*

Tekintetbe veend§ azonban e mellett még azon maga-
sabb nevel§i szempont, a mely a szerkesztGket olvasékonyviik
egybedllitisiban szakadatlanul vezérli. S ez a magasabb szem-
pont: a kedély képzése, az érzelmek nemesitése, az erkolcsi
és valldsos érziilet és gondolkozds fejlesztése, pirhuzamban a
gyermekek ismeretkdrének tigulisival és szélesbiilésével. Ezen
magasabb szempontra tovekvés kozkézen forgé olvasGkonyve-
inkben is nyilvinvalé ugyan, de a kitiizott célt a ,Képes
Olvasékonyv* mindenikoél inkibb megkdzeliti, minek
eléggé tanubizonysiga mar csak az is, hogy még leiré da-
rabjaiban is az el6adds meleg, sohasem hosszadalmas, s va-
lawely taldlé kifejezés, meglep§ fordulat segélyével, mindegyre
meg-megesendiil egy-egy érzelem, fel-felvillan a kedély, deriilt
viddmsdg képében, mi hatdsil téveszteni nem fogja.

Nagy mértékben emeli a konyv értékét és hatasit: a
fontosabb dolgokat és jeleneteket illusztrdlé képek és kép-
csoportok jokora szama is, levén a két elsd kotetben 26 26,
a harmadikban 40 kép, illetleg, képesoport. Ezen illustra-
ci6k igen alkalmasak lesznek, érdeklddést kelteni a tanuléban
a tirgy irint, mésfeldl segitik a gyermeki képzelmet, fokoz-
28k az osszbenyomds erejét, mi Altal kivalé szolgdlatot tesz-
nek az emlékezetnek is.

Maga az irdly mindentitt magyaros. A szavak és ki-
fejezések, kevés kivétellel, eléggé vildgosak ; altaliban, a meg-
feleld s méltin varhaté értelmi fejlettség mellett, konnyen
érthet6k, s a mi f6, mindenesetre konnyen megértethetdk.
Mondatszerkezet tekintetében pedig, a mi nagyou helyes,
inkdbb az egyszerliség az uralkodé. Ez ut6bbi tulajdonsigénal
fogva, kiviléan alkalmas a ,Képes Olvasdkonyv“ arra is, hogy
a tanulék szerzett nyelvtani ismereteiket elemzés utjin alapo-
san begyakorolhassik, a mi legtobb népiskolai olvasékony-
viinkr6l bizony nem mondhaté el, a meunyibon ezelt mondat-
szerkezete mindegyre sokszorosan osszetett, sdt lérmondatos.
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Mindezeknél fogva Komiromy Lajos és térsainak ,Ké-
pes Olvasékdnyvét* nemcsak a hasznilhaté, hanem éppen a
legjobb sikerrel baszndlhaté népiskolai tankonyvek kozé fel-
veendének itélem.

Ennek dacira is, eltekintve az aprébb paedagdgiai hi-
baktdl, nem hallgathatok el két nagyobb botlést, a melyekre
a szerkesztdk egy ujabb kiadds esetére minden éron figyel-
meztetend6k volndnak. E két botlist szerkeszt8k a II. kotet
foldrajzi és torténeti tartalmu olvasmany-darabjaiban kovetik
el, még pedig az 4ltal, hogy olyan olvasminyokat nyujtanak
a 3. osztaly novendékeinek, a miknek megértéséhez a népis-
kolai tanterv keretében az illetd tanulék nemcsak faluhelyen,
de még Budapesten sem lehetnek és nincsenek is eldkészitve,
s anndl fogva a tanité csak céltalanul fogja olvastatni, vagy
ba elég belitdssal bir, egészen mellGzendi.

A 3. osztily egész évi foldrajzi tananyaga a sziilg
kozség és sziil8 megye ismertetésébdl 4llvin, a II. k-
tet 62. sz. olvasminya .A Dunardl“ cimmel, wely a Du-
nit eredetét§l ismerteti, és ,Az alfoldr@l1* cimi 65.
szdmu, mely & nagy magyar és kis magyar alfoldet irja le. nem
a 3. osztdly olvasékényvébe valdk, hanem csakis a 4. osz-
talyéba, mint & mely osztdlynak foldrajzi tananyaga féleg a
magyar hon ismertetése. Anndlfogva, azon két olvasminy-darab
vagy mellézend6 a 3. osztily olvas6konyvébsl, vagy dtteendd
a III. kotetbe, a 4. osztdly olvasékonyvébe. A szerkesztok
bizonydra azzal indokoljik emez eljirdsukat, hogy a 3. osz-
tdly szdméra felvett magyar torténeti olvasmdnyok foldrajzi
megértéséhez a tanuldkat mintegy el6késziteni akarjdk. Ez
elfogadhaté indok wugyan, csakhogy a célt semmikép sem
fogjak elérni; s6t a magyar tdrténelemb6l meritett olvasmany-
darabokban (A magyar nép eredete. — Attila. — A hon-
foglalds. Szent Istvin, — Szent Gellért. — Kund buvér.
Dedk Baldzs és Méria Terézia) egy méisik nagy hibit kovet-
nek el, dacira j6 szdndékuknak, azt a hibét t. i., hogy olyan
tartalmu torténeti olvasményokat nyujtanak, (f6leg a Szent

Istvin, Dedk Balizs és Méria Therézia cimiiekben), a mik-"

nek megértésére a 3. osztily novendékei megérve abszolute
nincsenek és nem is lehetnek. Valdban, kivancsi volnék Iatni,
ming eredménynyel olvastatndk a szerkesztGk, mint tényleges
tanitdk, a 3. osztily novendékeivel a Szent Istvin cimii da-
rabot ?

Azon elv, hogy a uépiskola 3. és 4. osatilyn noven-
dékei, az olvasékonyv segélyével, magyar torténeti esernények-
kel és a kivalébb egyének alakjaival is megismerkedjenek,
nagyon helyes, csak a médot kell eltaldlni. A szerkesztfk
pedig & 3. osztlly olvasékdnyvének e nemil darabokban épen
nem taldltdk el, mert ama darabok tulnyomé -nagy része
csakis a 4. osztily olvasékdnyvében foglalhatna helyet, s ott
is modositott tartalommal.

Az én nézetem szerint, a 3. osztily olvasékonyvébe
csakis mondai tartalmu elbeszélések foglalhatnak helyet; a
valésigos torténeti alakok és események pedig kizirdlag a 4.
osztily szdmara hagyanddk.

Kivanatos volna a siker érdekében, hogy szerkesztdk,
exy ujabb kiadds rendezése alkalmival, ez irdnyban javitsik
konyviiket. Nagy Lajos.

KULONFELEK.
Nyilatkozat.

A ,Prot. Kozlony* és a n -enyedi ,Kozér-
dek“ kozelebbi egy par szamdban a n.-enyedi
theol. fakultas korul kifejlodott szovaltas miatt,
a nevezett n.-enyedi lap legkozelebbi 34-ik szé-
méaban oly kvalifikdlhatatlan ocsmanysdgokkal ille-
tett, hogy mint pap, magam , és 4llasom irdnti
tekintetbdl, a fennallé szabalyok szerint, kotelessé-
gemnek tartottam, legeldszor is egyhazi fOhatdsé-
gomnak jelentést tenni ; fentartvin magamnak a to-
vabbiakra nézve, a ,[(6zérdekkel* szemben, elha-

tarozdsom szabadsigit. Kolozsvértt, ang. 21, 1888,
Szdasz Geré.
a ,Prot. Kozlony“ szerkesztdje

= Fotiszt. Szasz Domokos, piispok aa. egy pér heti
fiird6i pihenés utdn, haza érkezett.

:.Foly() év ang. 14-en kisértitk orok nytdgalomra
Magyarosi Ferenc teleki lelkésat, 73 éves kordaban, ki a ne-
vezett egyhdzkozségben 45 éven 4t munkilta az urnak dol-
gait. Orbai egyhdzmegyénknek hét évig jegyz@i, 13 évig es-
peresi hivataldt toltotte be, mikor, tekintettel agg kordra,
arrél lemondott, Egyszerilség, munkdissig, takarékossig, dszinte,
egyenes-lelkiiség, jétékonysdg voltak jellemvondsai, Gyermekek-
kel nem &4ldotta meg az isteni gondviselés, s az e téren el-
vesztett oromokért jétékonysigban keresett karpdtlist. A sepsi-
szentgyorgyi tanoda épitésére 200 frtot adott, a rikdn beldli
ozvegy-arvai gydmintézet pénztirit 10 évig dij nélkil kezelte.
Esperessé vilasztatdsa alkalmival 500 frt alapitvanyt tett ;
egyhdzmegyei papi konyvtérra 40 kobol rozsot adott. Tele-
ken a szdszék {6lé diszes korondt Kkészittetett 150 frt kolt-
séggel, magtirt alapitott egymaga, mely jelenleg 343 frt,
27%/, h. rozs. Kovisznira, korona készitéshez, 100 frttal,
Fels§-Csernatonban, sziiletése helyén, csalddja orgondt késuit-
tetvén, 350 frttal jirult ; Magyarosi Istvan rokondt kiilfldi
egyetemre kiildotte 400 frt segélylyel ; utébbi idében roko-
nainak 3 fiu gyermekét tanittatta a s.-szt.-gyorgyi tanodiban.
Végrendeletében, mintegy 25,000 frt értékit vagyonabol,
konyvtardt és annak gyarapitdsara 1000 frtot, szegénysorsu

-j6 tanulk szdmdra dsztondij-alapul 2000 frtot a s.-szt.-gyorgyi

Székely-Miké tanoddnak, a rikin beldli ozvegy-arvai gyam-
intézetnek 1000 frtot és a megyei foldek fiiggd termését ha-
gyomanyozta, a tobbit rokonainak. Ha valakinek, ugy neki
emlékezete aldisban marad. Figy jelen volt.

= A protestans theologusokat érdekelni fogja a
kozoktatdsi miniszternek kozelebbrdl kibocsatoltt ama rende-
lete, mely szerint, tekintettel a theol. akadéwidban végzett
nyelvészeti, paedagogiai s torténelmi tanulminyokra, a tanari
pilydra valé esetleges 4tlépésnél, két évbe szamitja be a ki-
vant vizsgilatok letételével teljesen bevégzett theol. tanfolya-
mot, vagyis, a papjelolteket még tovibbi két éves egyetemi
tanulminy utdn, tandri vizsgilatra bocsitja. A mathematikai
s természettudomanyi szakra 4‘1épni kivaudktdl azonban hé-
rom évi egyetemi tanulminyt kovetel s csak azutin fogadja
el t6lik a tandri vizsgilatot.

= Nyilvauos koszonet. Szisznyiresi Kovécs Sindor
és neje Fuzesi Lila egy diszes urasztalt csindltattak. mely be-
cses adoményaikért, & magam s egyhizam nevében, hdlds ko-
szonetemet nyilvinitom. Szdsz-Nyires, augusztus 13 1888,
Makfalvi Vass Gydrgy, s. k., sz. nyiresi ev. ref, lelkész.

= Mai szamunkhoz mellékelve veszik olvasink s.-
szt.-gyorgyi tanir, Benke Istvian ,Felhivis Elgfizetésre két
kotetes munkajira, mely gyermekek és ifjak istentiszteletére
és valldstanitdsara szint homilidkat és prédikdcidkat fog tar-
talmazni. Melegen ajinljuk az érdekl6dSk figyelmébe.
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Kimatatas

a székelyudvarhelyi evany. reform. kolleginm kérhdza ja-
vdra beqyillt adomdnyokrol.

Harmadik kbzlemény.

Székely Janos, reformitus pap, K.-Vésirhely. 127,
szdmu ivén: Torok Bélint 50 kr. Nagy Jézsef 20 kr. Ba-
logh Gyula 40 kr. Kézdivisdrhelyi kisegitd takaréapénztar
részvénytirsasig 2 frt. Kovdcs Kdroly 40 kr. Kupén Jozsef
40 kr. Balogh Jénos 40 kr. Kézdivdsérhely véros pénztira
1 frt Sz8cs Jozsef, polgirmester 40 kr. Kézdivésérhelyi ta-
karékpénztdr 2 frt. N. N. 20 kr. Nagy Dénes, sorgyaros
40 kr. Nagy Ezékids 20 kr. Szabé Gyula 40 kr. Barabfs
Mibdly 20 kr. Magyarési P4l 80 kr. N. N. D. L. 20 kr.
Hankdé Ivén 20 ke, P. G. 40 kr. Barabis Kéroly 20 kr,
Dr. Szacsvai Gyula 40 kr. Mihdly Adimné 20 kr. Jancsé
Kéroly 20 kr. Kleinman Jézsef 50 kr. Dr. Sinkovits Aurél
50 kr. Kovacs Ferenc, gydgyszerész 20 kr. Ozv. Csiszér
Pélné 20 kr. Benké Séndor 1 frt. Id. Téth Jozsef szeszgyé-
ros, 40 kr. Ifj. Kovdcs Istvin 20 kr. Dézsi Bélint 20 kr,
Kovéacs Jézsef 20 kv, Ifj. Déavid Istvdn 30 kr. Szabé M6-

zesné 40 kr. Nagy Ferenené 40 kv, Ifj. Téth Istvdn 1 frt.
Csiky Jézsefné 40 kr. Sz6ts Balint 20 kr. Dr. Peth§ Jézsef
40 kr. Névtelen 20 hr, Ahlutz Gyorgy, szdzados 20 kr. Szent-
ivanyi Kdzmér, féhadnagy 1 frt. Id. Jancsé Mdzes, fdgond-
nok, 20 kr. Nagy Lajos, szeszgyaros- 40 kr, Jancsé Gyula
10 kr, Nagy Kéroly 20 kr. Egyiitt 20 frt. Nagy Jézsef
ev. ref. pap, Héviz, 19, szém: Gr. Haller Jinos 15 frt.
Mozes Jakab és Kéroly 2 frt. Jancsé Jézsef 40 kr. Tobb
hévizi lakos adomdnya 8 frt. 60 kr. Egytitt 21 frt. Péter
Elek, ev. ref. pap, Kiisméd, 26. szdm: Péter Elek 50 kr.
Kelemen Pdl 20 kr. Ifj. Antalfi Istvdin 10 kr. Az egyhdz-
kozség tobb tagja naturdléban 50 kr. Egytitt 1 frt 30 kr.

Az els§ és misodik kozleményben kimitatott adowédny-
. Usszeg 249 frt. 56 kr. E harmadik kozlemény tsszege 42 frt.
80 kr. Fgosszeg 291 frt 86 kr.

Fogadjik a nemesszivii adakozék a nevelés tigyéhen
tett dldozataikért iskoldnk forrd kdszdnetét.

Egyuttal tisztelettel felkérem a még kiin levd gyijts-
ivek kézentartéit, sziveskedjenek, iveiket az igazgatésig részé-
r6l teendd beszédmolds teljessége érdekében, minél elGbb be-
killdeni. Székely-Udvarhely, 1888. junius 26

" Szakdcs Mézes, rendes tandr.

HIVATATOS RESZ.

886 — 1888, }
KORLEVEL.
A hadkdtelékben dllé lelkészelchez.

Vallds- és kozoktatdstigyi miniszter ur § nagyméltésé-
ganak 21,128—1888, sz. a. kelt leirata kovetkeztében, uta-
sitom a hadkotelékben 4116 lelkészeket, hogy tdbori lelkész-
ségért vald folyamodvényaikhoz csatélandd lelkész-képesitési
okményaik piispokileg hitelesitendd mdsolatait, a bélyegilletéki
dijjegyzék 69. tétele 2. b) és 3. pontja alatt foglalt hatdro-
zatok értelmében, ezcntul bélyeggel lissik el; és pedig, ha
az ily mésolatok més hatésdgok, vagy hiteles helyek 4ltal
dllittatnak ki, egy frtos bélyeggel litanddk el; ha pedig az
illetdk maguk, vagy méis magin személyek 4llitjdk ki ezen
mdsolatokat. 50 kros bélyeg teendd rijok.

Minthogy pedig a piispoki hitelesitési zaradék szdvegé-
nck legaldbb egy sora a Dbélyegjegy alsé szines részén ke-
resztlil irandé, szabédlytalansig Lkikeriilése céljabél, felhivat-
nak folyamodék a bélyegjegy egyszerti csatolasara.

Kolozsvartt, 1888. augusztus. Szdsz Domokos,
erdélyi ref. piisptk.

1131—1888.
PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhézkeriiletben, a kiikiilli ev. ref.
egyhdzmegyébe kebelezett héderfaji els§ osatdlyu egyhfiz-
kozségben a kntortanitéi dllomdsra ezennel palydzat hirdettetik.

Evi javadalma: tisztességes lakhelyen, gazdasigi éptile-
teken €s veteményes kerten kivill, a legujabb egyhdzi hivata-
los becslés szerint, 409 frt. 85 kr.

A kik, a mir tobb év 6ta mweglevé dalirda vezetésére
képességgel Dbirnak, és ezt okménynyal igazoljdk, mind a ki-
jelolésnél, mind a vélasztisnil elnyben fognak részestilni.

A pélydzul kivdnok, folyamodvényaikat f. évi szeptem-
ber 15-ig kitkiilléi ev. ref. esperes nt. Kovécs Elek afidhoz
V.-Galfalvara kiildjék u. p. D.-Szt.-Mérton,

Kolozsvartt, 1888. aug. 20.  Szdsz Domokos,

ref. piispdk.
1051—1888.
PALYAZAT.
Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben, a marosi ref. egy-

hézmegydébe kebelezett berekeresatur-berei ref. egyh4zkozség
IV, osztdlyu papi 4llomdsira/ezennel pélydzat hirdettetik.

Evi javadalma: tisztességes lakhely, gazdasigi épiiletek,
és beltelken, kerten kivill, egyhdzi hivatalos becslés szerint,
367 frt. 46 kr. melyben benfoglaltatik 20 —22 kat, hold,
a pap 4ltal mivelend§ canonica portio évi termésnek értéke is.

Pélydzati hatbrnap f. évi szeptember 18, Folyamodvé-
nyok nt. Rakosi Lajos esperes aahoz kiildend§k, Lukafalvara,
u. p. Nyéridtd. Kolozsvirtt, 1888, aug. 20.

Szdsz Domokos,
erdélyi ref. piispok.

436—1888,
MEGHIVO.

A kikiillsi ev. ref, egyhdzmegye f. évi szeptember
11-én d. e. 9 6rdn kezdve, rendes hdzassigi torvényszéket
fog tartani D. Szt.-Mdrtonban. A hov4d és mikorra meghivom
a m. tt. hézassigi torvényszéld tagokat.

Lelkész-tarsaimat hivatalosan felhivom, hogy a b. tor-
vényszék tartisinak idejét és helyét, Lkozségeikben a szokott
médon hirdessék ki, V.-Gélfalva, 1888, aug. 14-én.

Kovdes Elek,
ref. esperes.
7171888 )
KORLEVEL.

A deézsi ref. egyhfzmegyében, Deézssn, a szokott he-
lyen, gytilést fogok tartani. Es pedig, hdzassdgi torvény-
széket és egyhdzmegyei tandcsot. Az egyhdzmegyei tandcs
az orszfgos alaphoz beadandé folyamodédsokat fogja targyalni
Hivatalosan kérem a m. és t. gondnok urakat és a hdzas-
shgi torvényszék birdit megjelenni, folyé év szeptember 11-én
déleldtti 9 6rdra. Egyuttal kérem az 1889-ik év szdméira a
névkonyvi adatokat. Az orszigos alapra az erélyes felgyiijté-
sét az elfirt dsszegnek, és a ki és a kik folyamodhatnak az
orszigos alaphoz. Utélagosan nem fognak felvétetni a folya-
modéasok. Doboka, aug. 21, 1888. Nagy Lagos,

esperes.

Felelos szerkeszts és kiadé : szAsz GERO.

Nyomatott Ormds Ferencnél, az ev. ref. fétanoda betiiivel Kolozsvart.
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A legacio.
(Vége)
De hagyjuk mar az elényoket és nézzik a
hidnyokat és hatranyokat.
Altaldban, az egész legdcié intézményének
igen nevezetes hidnya az, hogy a legacidba vald
jérhatds nem kizdrdlagosan a szegény tanuldk

szdmara tartatik fen; holott a legacidknak nem!
lehet mds intencidja, mint a fels6bb osztdlyokban |
a szegény sorsu tanulék segélyezése. Igaz, hogy |

a régebhi idékben nem volt sziikség, az el6keldbb
és vagyonosabb sziilok gyermekeit térvényes in-
tézkedések 4ltal zdrni el a legdcidba valo jdrhatds
jogatdl, mert ezek e nélkil is mintegy kiesi-
nyelték és nem vették igénybe a legdcidkat.
Azonban, az utébbi idékben e tekintetben is nagy
vdltozds tortént. Ma a gymnazidlis tanulok, csak-
nem minden kivétel nélkul, igénybe veszik a
legdcickat és mivel a legacidkat osztilyonkint
sorrendhen vélasztjdk : igen sokszor megtorténik,
hogy a szegény tanulénak, aki igazdn rdszorult,
semmi legdci6 sem jut, a gazdagabb pedig, a
ki konnyen nélkiildzhetné, ily tton szép anyagi
segélyben részestil.

E valdban figyelmet érdemlé koralményen
kivil, a gymnaziumi noévendékek legdcioba vald
jarasdnak leglényegesebb hdtrdnya az, hogy ezek
zsenge korukndl fogva, a hivek gytilekezetében
és a templomi szolgdlatban valé jdratlansaguk
tolytdn, 6nhibdjukon kivil, nem a valldsos buz-
g6sag emelését, nem a templom, a szészék s
4ltaldban az istenes dolgok iranti tisztelet erds-
bitését, hanem legtobbszor azoknak éppen ecsok-
kentését eszkozlik. Ki nem léatta azokat az apro-
lékos tévedéseket és botlasokat; azokat a gyakran
nyilvanuld tiszteletlenségeket, a melyek a gym-
nazidlis legdtusok dltal tartott isteni-tiszteletek
folyama alatt gyakran észlelhet6k és a melyek

—

a komolyan gondolkozé valldsos ember szemei
elott minden esetre a hotrankozds koveit Lképe-
zik? Nem kellemes dolog, fejtegetni ez allitdsomat,
s bizonyitgatds végett egyes jeleneteket idézni
eld a multbdl. Kilonben is, kéztudomdsu dolgo-
kat bizonyitgatni, sziikségtelen dolog. Ha ezen
felhozott Allitdsaim valdsdga egyhdazkeriiletiink
vezérférfiait is nem aggasztana, akkor bizony.
ugy hiszem, hogy a legaciék tigye csendesen
pibenne és nem 4llana ma a tirgyalds stadiu-
maban.

A gymnazidlis névendékek legacioha valo
jarasanak ezen egyetlen felhozott hdtranya, ast
hiszem, elégséges arra, hogy tobbet ne is em-
litsek, és eléggé mélté arra, hogy az illetékes
egyének és testiletek, mielott ez tgyben donte-
nének, becses figyelmilk tdreviava tegyék.

A wmondottakbul lathatéan, igaz, hogy a le-
gdciok a gymnaziumi novendékekre nézve az
anyagi regélyezésnek drdga forrasat képezik;
igaz, hogy a legdcidk kedvezé alkalmat nyujta-
nak az ifjaknak szdénoki képességiik fejlesztésére
és tarsadalmi ismeretitk gyarapitasara; igaz, hogy
a legatusok a lelkészeknek is nagy konnyebbsé-
gére szolgalnak és a gylilekezeteknek is bizonyos
élvezetet nyujtanak: de az is kétséghe vonha-
tatlan igaz, hogy mindezen eléonyok és kedvez-
mények a valldsos buzgdésagnak és az isteni-
tisztelet méltésaganak véghetetlen kdrdra tor-
ténnek.

Mar pedig, nem szabad feledniink, hogy a
lélek dragdbb a testnél, a mennyei becsesebb a
foldinél; nem szabad felednink, hogy a temploni,
a szdészék nem a szegény tanulok folsegitésére,
hanem az erkoles-vallasos élet terjesztésére van
emelve; és mindenek felett, nem szabad feled-
niink, hogy ott, hol az emberi élet anyagi sziik-
sége és a vallisos buzgésdg érdeke kér dldoza-
tot tdlink, ott barmily szent tiizzel ldngoljon is
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sziviinkben a részvét nemes érzése, ott mégis
inkdbb kell szolgalni istennek, mint az embe-
reknek.

A fenforgd tgyben, akdrmiképp vélekedjék
i8 més, de mi lelkészek, kikre Krisztus anya-

szentegyhdzanak Orizete van bizva, mi meg nem |~

engedhetjik azt, hogy egveseknek anyagi érde-
keért, istentiszlelettink magasztos hecse nevetség
tdrgydva tétessék; meg nem engedhetjiik, hogy
templomaink és kathedrdink deklaméld ifjak gya-
korld iskoldivd devélvdlodjanak; és mindenek
felett, meg nem engedhetjitx azt, hogy templo-
mainkat és gyilekezeteinket, koruknal és hely-
zetiiknél fogva, még egyhazias szellemtdl 4t nem
hatott gyermek-emberek koézremiikodése profa-
nélja.

Am, anyaszentegyhdzunk oralléi, vilagi és
egyhazi eldljaroi, hadd, segélyezzék hitfelekezettink
kebelén a szegény sorsu tanulékat, isten eldtt
‘kedves dolgot csclekesznek. De ne tegyék ezt a
hitbnzgdsdg és a kildonben is hanyatldsnak indult
vallasos kozszellem rovdsidra. Ne nyissdk meg
templomi szdszékeinket szakavatatlan gyermekek
elott, mert az ige hirdetése, a felndttek erkéles-
valldsos oktatdsdnak komoly munkéja, nem gyer-
mek-embereknek, hanem érett koru férfiaknak
valo.

Mit ér nektnk, lelkészeknek, a valldsos buz-
gosdg érdekében kifejtett minden igyekezetiink,
ha eljon egyhazunkba egy-egy gyermek-ember
s éppen akkor, mid6n tnnepeliink, midén a leg-
népesebbek templomi gytlekezeteink, avatatlan
kezeivel hdrom nap alatt mindazt romba donti,
a mit mi hosszas fdradsdggal és huzgdsiggal
épitetttink.

Vdléban, rég eljott mdr az ideje annak,
hogy a tanuld ifjak legdcidha vald jardsa szabd-
lyoztassék és szigoruan korvonalozva, ki legyen
mondva az: hogy kiknek szabad, templomainkhan
prédikalni.*)

Nagyon fdj nekem, midén a szegény sorsu
tanul 0k érdeke ellen kell nyilatkoznom: de papi
hivatdsom szent érzete és az élet tapasztalata
utdn szerzett meggyozddés mintegy kotelesség-
szertien kényszerit azon nézetemnek adni kifeje-
z8st, hogy a legdcioba vald jards a gymnazialis

*) Léisd: az egyetemes zsinat altal hozott ,Egyh4 zi
Térvények* 99, §-4t. Szerk.

novendékeknek, anyaszentegyhdzunk kozérdeké-
hen, nem megengedhetd. A legdciéba valo jdras
csak is a hittanszaki tanfolyamon levd tanulékat,
csak is a theologusokat illeti meg.

Kis Lajos,

étfalvi ref. pap.

Népiskoldink érdekében

E cim alatt valaszolt Gonci Janos azon cikksoro-
zatomra, mely a ,Prot. Kozlony* folyo évi 24. 25. 26,
27. szamaiban megjelent ,Népiskolaink hanyatlasa® fel-
irattal, Nem azért irom e viszonvalaszt, hogy csupan
csak leleljek s esetleg tAn enyém legyen az utols6 szd;
hanem irom azért, hogy Gonci téves felfogasat s abhol
folyo hibas kovetkeztetéseit helyre igazitsam. Hogy G.
J. valasza megjelent, papaszememet ismételve megvizs-
galtam s ma sem i{alalom olyannak, melyen. keresztiil
tekintve népoktatasi allapotunkat, csakis szandéko-

san lehetne sotét képet festeni arrol. Mas széval fen-
tartom ma is érveimet.
Népiskolaink haladasanak akadalyaul én harom

dolgot hoztam fel, ugymint: a tananyag tilhalmo-
zasat, a feluigyelet hianyat,éstanitéoi érte-
kezleteink megsztinését. Lassuk, mit mond erre
(onci Janos ?

A tananyag tulhalmozasara nézve ekképp érvel:
20. L. metsz6kést veszen el6 s a tantargyakat
meggyériti ; nehanyat ki vagdal kozilok. Pedig, minde-
nik hézagot hagy maga utan. Ez olyan forma mivelet,
mintha valaki termg-agakat kezd letordelni az elbokro-
sodott farol s akarmelyiket tori is le, mindenikben veszit
és csonkan marad annak helye. Ilyenforman vagyunk a
tantargyak meggyéritésévelis akarmelyiket vagjuk ki a
tantervbdl, mindenik veszteség. A kijeldlt targyak
mindenike szitkséges. Régebb a miaft panaszkod-
tunk, hogy nincsen elég tantargy iskolainkban s most,
mikor tantargy volna, azt kezdik mondani, hogy mar e
miatt nem virdgozhatnak fol iskolaink.“

Az idézett allitas ellenében hivatkozom jelzett cikk-
sorozatomra, melyben lathatja Gonci és a t. olvasd, hogy
én metszG-kést még nem vettem el6. Nem neveztem
meg azon targyakat, miket megnyirbalni, vagy egészen
kihagyni kellene. Mikor a sor a metszésre keriilne, pél-
daul, a torténelmen, foldrajzon, egésségtanon részletes
met:zést, a természettanon és terményrajzon pedig radi-
kalis metszést kovetnék el: s oly targyakat is talalnék,
miket épp 16vérsl metszenék le. Természetesen, azon
eljarast, hogy a népiskolai targyak koziil melyeket tanit-
nék érintetleniil, kiszahott terjedelmében ; melyeket met-
szenék meg kevéshé; melyeken tennék nagyobb metszést
s melyeket zarnék ki egészen: e becses lap hasabjain
nem adhattam és nem adhatom el6 részletesen; arrél
terjedelmes munkat, konyvet kellene dolgozni, mely in-
kabh a tanit6i testiletek gyiiléseinek asztalan foglalhatna
helyet. Azonhan, miutan a tantargyak nagy halmazat
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orszagos torvény rendeli s tehat ugy, a hogy, tanitni
kell: elsbbi cikkemben arra fektettem a fgsalyt s azt
fejtegettem, hogy miként lehetne a targyaknak az ol-
vas6-konyvekbe valo folvételével konnyitni a
dolgon. Erre nézve, mit sem sz6l Gonci Janos, pedig
szerettem volna, hallani nézetét. Egyébirant, a metszés is
mihamarabb meglesz. A fovarosi néptanitok okadatolt
folterjesztésére igéret tétetett, hogy nem sokara segitve
lesz a dolgon. S akkor meg fogja latni (. J. hogy bi-
zony, a most meglev tananyag egy része nem annyira
szitkséges kelléke, mint inkabb akadalya az okszerd,
helyes népiskolai tanitasnak.

A tananyag nagy halmaza mellett kiizd6 Goneci
Janos azon kiilonds helyzetbe jut, hogy ugyanazon cik-
kében itéli el azt, a miért annyi szép fekete tintat aldoz
fol. Ugyanis, el6bb azt ira, hogy ,a kijelolt targyak
mindenike szitkséges® és par sorral alabb ezt
mondja: ,De killonben, hol és mikor tanitottak és ta-
nitjak el azon tantargyk mindenikét, melyek
a népiskolak szamara el6irva vanr.ak? Ne
feljink, nem lesz baj a tantargyak sokasaga miatt egy
falusi iskolaban sem.* Koészéném Gonei Janosnak az
oncéafolatot. Mily igazan véd az engemet! Sajna-
lom, hogy Goncivel szemben kell kijelentertem azt, hogy
mikor valaki ily targyban vitaba bocsatkozik, legalabh
is némi gyakorlati ismerettel kell birnia, mert
kitlbnben oly dolgokat allit, mint G. J. midén azt mondja :
»G. L. egyik szava szerint 12, a masik szava szerint
pedig 17 tankdnyv van. Akarmelyik szamot vesszik is,
ha az a népiskolak szamara kolelez6 tantargyul van ki-
szabva, megirtézik az ember és félteni kezdi gyermekét
az agyontanitastol. De, ha meggondoljuk, hogy azon tan-
targyakat egyetlen egy gyermek sem tanulja egyszerre,
a mi pedagdgiai és didaktikai absurdum lenne, hanem
megosztva, hat éven al, akkor csak festett képpé deval-
valodik az a mumus, mivel G. L. ijesztgeti az iskola
kozonséget ¢

Igaz ugyan, hogy a tanulo 6 éven keresztil ta-
nulja a népiskola osszes targyait, de az osztatlan népis-
kolaban levé egyetlen egy tanitonak (igy van az
Koronkan, Radnoétfajan s azon kivill akar még szaz he-
lyen) mindenik évben mind a 17 targyat kell tani-
tania. Igy hozza magaval a dolog természete, mivel min-
denik évben van az osztatlan elemi népiskolaban ugya n-
azon egy tanito keze alatt: 1. 2. 3. 4. 5. 6. osata-
lyn tanulé. S ha mar a tanit6 mind a 17 targygyal
foglalkozik minden évben (pedig igy van eldirva) mi-
képp bir megfelelni ,torvényszabta, szigoru paragrafu-
sokba foglalt® kotelességének ? Kpp ez teszi a mi nép-
iskolai oktatasunkat azokban a nyomorusagos viskokban
sisifusi munkava, mely terhes munkanak aranylag oly
kevés lattatja van. Itt meg kell ndtaznom Génci azon
allitasat, hogy egyik szavam szerint 12, masik sza-
vam szerint 17 tankényv van. Ezt nem irtam, hanem
irtam azt, hogy 17 tantargy mellett 12 kézikonyv

van a mostani modern népiskolaban. Kérem, még egy-
szer megolvasni.

Iassunk a feliigyeletrol. Arra néave G. J. né-
zete a kovetkezs ,Hogy a feliigyelet hidnya lenne oka,
masfelsl, iskolaink hanyatlasanak, ezen allitas még ke-
véshé felel meg a valésagnak; hiszen, most szervezett
iskolasz ékek vannak. Most nem egyediil a papon
fordul meg minden, mert az iskolaszék minden tagja, a
mellett, hogy jogos beleszolassal bir az iskolai tigyekbe,
egyszersmind kotelezett ellendrzoje az iskolanak. Aztan,
az egyhaz mellett ott van a killhatésag is, a kir. tan-
feltigyelo, sth. Az iskolaszék minden héten, a kiilhatosag
minden félhonapban szamon kéri az iskolak &llasat:
és még se lenne feligyelet? Hat, mikor volt? Hiszen,
most az iskolakat argusi szemekkel O6rzik, Statiszlikai
adatok bizonyitjak. hogy ott, a hol a jarvanyok nem
jonek kozbe, az iskolaba feljarék szama folylon nove-
kedik.*

Gonci szerint, tehat, kétféle feliigyeletiink is van,
u. m. az iskolaszékek és a kir. tanfeligyeld.
Azt kérdem: mire tigyel fel az iskolaszék? Feligyel
arra, hogy a tanuldk ugy, a mint lehet, feljarjanak : feliigyel
arra, hogy a kell6 taneszkézok (ha van mib6l) megsze-
reztessenek. Feliigyel arra, hogy fiitéshen, vilagitasban,
tisztasagban s tobb effélékben hiany ne legyen. Szoval:
feligyel az iskola killsejére. Ennél {6bbet a falusi
iskolaszékt6l nem is varhatunk. De hat, hol van az, a
mi {6, a szellemi rész? Arra nincs, ki feliigyeljen;
pedig az teszi az iskolat iskolava. A kir. tanfeliigyelének
kellene tenni, de azok nem végezhetik, kikrél Gonci Ja-
nos igy nyilatkozik ,A tanfelugyel6kttl pedagogiai, meg
didaktikai tanacsot kevesektsél remélhetni; tisz-
telet az erre méltd kivételeknek, de koziillok sem min-
denik tud az effélékhez, minthogy erre a posztra nem
allitanak mindig szakembereket, hanem egészen mas térrél
vonjak ide némelyikoket,kimondhatatlan kararaa
taniigynek. Van tanfeliigyels, a ki még a tanitas mi-
kéntjével sem ismeretcs, mert 6 maga sem
foglalkozott tanitassal soha. Mar pedig, felfo-
gasom szerint,valaki valamiben csak azutan lehet valami, ha
maga is elébh gyakorlatilag benne élt abhan. Azért mé-
regetik inkabb méterrel a kiilsit, mint szakérte-
lemmel a bels6t. Aztan, ezen uvaknak amugyis van
egyéb dolguk elég kitolteni a rubrikakat és csi-
nalni a hivatalos szadmokat mianel téhhre, hogy
fenn a minisz ter el6tt hizonyilsak ezekkel, hogy ok csak-
ugvan sziiks éges és hasznos faktor ok, mert ccak
igy biztosithatjak maguknak azt az allast, a melyen ke-
nyeriiket nyerik No,ezta dicséretet nem koszonik
meg Goncinek a tanfeliigyels urak. En ennyit nem mer-
tem volna kimondani s nem is mondtam.

De hat, mit tegyiink? Ha az iskolaszékek o fel-
ligyelet szellemi részét ellendrizni. nem képesek ha a
tanfeliigyelok arra szinlén alkalmatlanok: honnan vegyiink
feliigyeletet ? Kifejteitem jelzett cikkemben, hogy allitsunk
tol egy hazmegvei feliigyeletet, mely gyakorolja
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azt, a torvény hatarai kozott. Feliigyelet hianyéban, hi-
vatkozik G. a buzgdsagra, melyet, ha a helyi pap és
tanité kifejtenek, akkor rendén van minden. Ellenben,
ha az nincs meg, (. szerint: ,akkor hidban valé min-
den feliigyelet, hiaban jar oda tanfeliigyels, szolgabiro,
falushird, vagy akarmiféle biro, a rofos rendeletekkel
kezében, mert nem lesz ott élet. Nem az a jo iskola,
melyben a tanérakat csak gépiesen, félszbol tartjak ki;
hanem az, melyben lakik a buzgdsag lelke.* Mind szép
ez beszédnek! De azért, feliigyelet nélkal hagyni
iskolainkat, még sem tanacslom. Ha észre talaljak venni,
hogy iskolainkban egyetlen feliigyelet a buzgosag: akkor
rohamosan sillyed még alabb iskola-tigyiink, A tanito6 is,
kit6l var és kér egy s mashan utasitast, ha buzgésaga
nem tudna atha igazitani? A buzgosag is jo, sot kell
mulhatatlanul; de legyen meg azért a szakszerii, fele-
16sséggel jaro feliigyelet. Hat, vajjon az anya-
szentegyhaz, az egyhazi iigyekre nézve, ok nélkiil
léptette-e életbe a felelosség kérdését oly nagy mérték-
ben, mint azt ujabh idéhen tapasztaljuk? Miért nem
bizzak egyhdzaink szellemi, erkoélesi, vagyoni kezelését,
elomentét csupan csak a buzgosagra? Nézetem sze-
rint, azért, mert az magaban véve ha szép, sot sziiksé-
ges, de nem elég. Igy kell lenni az iskolai iigyekben
is. Emberek vagyunk !

Gonei J. azt allitja, hogy az iskolaha nem-jaré
gyermekek szamat az ujabb id6 leapasztotta nul-
laig. Alig hiszem. Az 1888. évre sz6lo Névkonyv 68-ik
lapian az all, hogy az utolsé tanévben a marosi ev. ref.
egyhazmegye also kertiletéhen tankodteles gyermek
volt 3,231, a felsé keriletben 370). Osszesen: 6,940
Tanulok szama az alsé keriiletben 2,661, a fels6 ke-
rillethen 2,853, 6sszesen: 5,414. Tehat, nem jart isko-
laba 1,526. Tegyiik fol, hogy ezen szambél nem jarha-
tott iskolaba félszegség, betegség s mas baj miatt 300.
Tegyiik fol, hogy a vasarhelyi és enyedi kolleginmban
tanul 326. Tegyiik fol, hogy mesterinas, és szolgal 400,
pedig, torvény értelmében, a szolgaknak is iskolaba
jarni kellene, ez teszen 1,026-ot s még fenmarad 500
tankoteles 500 pedig nem nulla egyetlen egyhazme-
gyében ! Most azt szeretném tudni, hogy kinek van igaza?
Annak a Gonci Janosnak, ki nevezett egyhazmegyének
taniigyi eldaddja s ki oOsszeallitotta a Névkoényv szamara
az adatokat; vagy annak a Gonci Janosnak, ki azl irja
a ,Protestans Kozlony“-ben, hogy az iskolaba nem-ja-
rék szama, ez id§ szerint, nullara apadott?

Elssorolja G. bosszasan, hogy a jelent a multtal
hasonlitva Ossze: emelkedést, haladast lat. Az érdek-
16dés az iskolak irant sokkal nagyobb most, mint volt
barmikor. A népnevelés oltarara orszagszerte aldoza-
tokat tettek; az orszagos torvényhozas évenkint tekin-
télyes Osszeget szavaz meg a népoktatas iigyének, sth.
Igaz, csakhogy érdeklsdéshsl és aldozathol nem lehet
kovetkeztetni arra, hogy az elemi népoktatas he-
lyes uthan vezettetnék nalunk. Az orszagos torvény-
hozas kozigazgatasunk iigyére nem sovany két-

haromszaz ezeret, hanem milliékat koltott s kolt
évenkint, s dacara annak: mikor volt kozigazgatasi alla-
potunk megbizhatlanabb, mint most? Par év elitt egyik
allamférfiunk ,azsiai allapot“-nak nevezte azt, s hizony,
senki sem igyekezett megcéfolni. Es azéta még roszab-
bul allunk; oly roszul, hogy a kilfold mind inkabb ba-
mul allapotaink felett s Onérzetes magyar ember nem
jelenhet meg pirulas nélkiil oly tarsasaghan, hol a ma-
gyar kozéletr6l van sz6. Hivatalnokok rendszeres meg-
vesztegetése; sikkasztas, ongyilkossag olvan mindennapiva
lettek, hogy mar azon kezdiink csodalkozni, ha valame-
lyik héten nem hallunk affélér6l. Mint egyik kcmoly f6-
varosi lap kifejezi a korrupcio rakfenéje uralkodik Ma-
gyarorszagon. Pedig, hat mire koltink aranylag tobbet,
mint koézéletiink viszonyainak javitasara? Ezt annak bi-
zonyitasara hoztam fol, hogy lehet rosz, s6t legroszabh
valami, az altalanos érdeklédés és aldozat elle-
nére is,

Ha valaki csakis a Gonci Janos cikkét olvasna
végig, és mas uton meggyszddést szerezni, nem akarna:
azt hinné, hogy a mi népoktatasi viszonyaink teljesen
rendben vannak, elemi népiskolaink semmi Kki-
vanni valét nem hagynak fen s igy nyuogodtak
lehetiink, mert nincs semmi baj! Pedig, hogy nem éppen
ugy all a dolog, mutatja azon intézkedés is, melyet most
kozelebbr6l a dunamelléki ref. egyhazkeriilet tett. Neve-
zett egyhazkeriilét bizonyos tervezetet fogadott el, mely
szerint egy harom tagu bizoltsag (Sziladi Aron, Filé
Lajos, Baksai Sandor) kotelességévé tetle a keriilet osz-
szes népiskolainak teljes, alapos megvizsgalasat és meg-
ismerését. Harom év alatt a bizotlsag mindenik tagja
kirllon-kiilon megtekint minden iskolat, mi megtorténvén,
kimerité jelentést fognak tenni azok allapotarol. Vajjon,
mit jelent ez? Gondolom azt, hogy az ottani allapotok-
kal sincsenek egészen megelégedve; pedig ott is vannak
iskolaszékek, tanfeliigyelOk; heti, félhonapi rubrikas je-
lentés; van figyszeretel, buzgosadg annyi, mint nalunk,

Elemi népoktatasunk mizeriainak egyik t6bb oka
az, hogy a népoktatasi kérdés megoldasa alkalmaval sok
dolgot fondakul ecsinaltak. Deriire-borura intézkedtek,
hogy ennyit, meg annyit kell tanitani, de isko-
laink allapotar6l és tanitoink helyzetérdl
nem gondoskodtak. Pedig, ez lett volna az elsG. El6bb
tették volna az osszes iskolak helyiségeit alkalmasakka
a tanitasra s tanitéink helyzetét rendezték volna; az-
utan johetne a dolog masik része. Igy a fejlédés, a ha-
ladas természetes lenne s valohan, uj eget és uj fol-
det latnank az elemi oktatds mezején. Masik baj az,
hogy ezen fogalmakat: érdek, protekcio, taniigyi allas,
tanfeliigyel6i hivatal, eleitdl fogva Osszezavartak, nem
tudtak koztik helyes valasztast tenni. Ehhez tehetem azt
is, hogy ez a mi kolesonkért népoktatasi toérvényiink
bajosan gyokerezhetik meg a hazai talajban! A
népoktatas kérdését nemzeti alapon kelleit volna
megoldani.
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Es most, azon biztos reményhen végzem he viszon-
valaszomat, hogy Gonci Janos haratom nem fog megne-
heztelni ream, ha iskolainkr6l nem tudok oly 3znes
képet festeni, mint &.

Gergely Lajos,

ev. ref. pap.

[gazgato-Tanacsunk léséhdl.
Kolozsvir, aug. 28.

Jelen vannak: f6t. Sz4sz Domokos, piispdk, m nt
elnok; Szasz (verd, Gyarmathy Miklos, Székely Janos,
Sarkany Ferenc, Szasz Béla, Paradi Kalman, Deak Jé-
zsef, Bodor Antal, titkar.

Az elnoki uton elintézett iigyek bojelentése és tu-
dasul vétele utan, az elnok megilletodve jelenti azt a
nagy veszteségel, mely a magyar taniigvet és az egész
nemzeti kulturat sezzel protestans egyhazunkatis, dr. Tre-

fort Agost, m. kir, vallas- és kozoktatasiigyi miniszter

elhunytaval érte. El6adja, tovabba, hogy a gyaszeset
tudasul vétele alkalmaval, kitelességének ismerte a meg-
holdogult végtisztességlételére a maga, dr. Kolozsviri
Sandor, elndk-helyettes és dr. Sz&sz Béla, igazg. tana-
cs0s, Budapestre utazasat s az egyhazkeriilet nevéhen a
csalad és a m. t. Akadémia elotti rés'zvét-kifeiezését,
valamint egy diszes cser-koszorunak a ravatalra valo
helyezését. Az Igazg. Tanacs, az egyhazkeriilet nevében,
halas kegyelettel fejezi ki Gszinte részvétét a gyaszeset
folott, pispdk ad.-nak és bizottsagi tagtarsainak eljara-
sat pedig helyeslé tudasul veszi.

A nagy-enyedi kollegium klaszszika litteraturai tan- |
i Gabor, tanarokat valasztd meg; ideiglenes helyettes-ta-

székére egy, mathematika-természetiani kathedrajara pe-
dig harom kvalifikalt palyazé jelentkezvén, a taniigyi
el6ado a folyamodok kvalifikacionalis tablazatat osszeal-
lita, mely a folyamodvanyokkal egyiitt, az érdekelt kol-
legiumnak, egy-egy példanyban pedig valamennyi kolle-
gium el§ljarosaganak megkiildetik, majdan aztan, a koz-
gyiilési valasztds idején, az egyhéazkeriileti kandidalé bi-
zZottsag elé terjeszletik, az Osszes iratok kiséretéhen, a
kijelolés, illetéleg, a valasztas megejtése érdekében.

A javito-vizsgalatokat illet§ jelentések és kérelmek
beérkezvén, a taniigyi eldado eldterjesztésére

a) a nagy-enyedi kollegiumnal négy gymnaziumi
novendék javito-vizsgalatra bocsattatik, egy pedig, kinek
évkozi magaviselete is kevésbé szabalyszerii vala, osz-
taly-ismétlésre utasittatik ;

b) a kolozsvari kollegiumnal, hasonlé modon, 6
javito-vizsgalatra bocsattatik, 3 ismétlésre utasittatik ;

c) a maros-vasarhelyi kollegium igazgatéja, a ta-
nuldk folyamodvanyai és részletes adatai folterjesztése
nélkiil, tablazatos kimutatast nyujt a javito-vizsgalatra
kotelezett 26 niovendékrdl. Azonban, miutan az idé elo-
haladvan, e hiany mar nem potolhatd, az illet6 tanulok
magaviselete pedig mind kielégité volt, velamennyien
javitd-vizsgalatra hocsattatnak, utasittatvan az el6ljard-
sag a jovobeli szabalyszerii eljarvasra ;

d) a szaszvarosi 12 relegaltbél 11 vizsgalatra ho-
csattatik, 1 pedig, hasonld cimen, ismétlésre utasitta tik ;

e)f) a Sepsi-Szent-Gyorgyon és Székely-U lvarhelytt
két-két folyamodd javito-vizsgalatra bocsattatik.

A taniigyi el6ado jelentése, tovabhba, mely szerint
a kolozsvari kolleginm harom magéan-tanuloja koziil ketts
sikerrel allta ki az osztaly-vizsgalatokat, egy pedig meg-
bukott szintén tudasul vétetik.

A kozoktatasiigy-miniszter, mint olvasdink emlé-
kezui fognak, felvilagositast kért vala az ifj. Gyarfas Jo-
zsef, testvére figyében, illetékteleniil és ragalmazdé modon
udvarhelyi kollegiumunk két tanara ellen emelt vadjara
nézve, mit Igazg. Tanacsunk megadvan, kérte a ragal-
mazé panaszosnak, mint allami alkalmazottnak, kelld
megfenyitését. A miniszter most tudasul véve a felvila-
gositast, a panasz-levélnek is melléklésével, lekildi az
Osszes iratokat, a tovabbi eljaras végett. Igazgalo-Tana.
csunk, tehat, a legfels6 forum tudasul vételével is meg-
erdsitett végzése alapjan, az illetéktelen s ragalmazo
modon panaszld illetékes fohatosagshoz: a m. kir. koz-
lekedésiigyi miniszterhez folyamodik, ifj. Gyarfas Jozsef,
vasuli palyafeliigyeld megfenyitése végett.

A zilahi kollegium kérdést tesz  hogy a kovetkezo
iskolai évre az allami, avagy a felekezeti tantervet érvé-
nyesitse-e? Mind a zilahi, mind a szaszvarosi, meg sepsi-
| szent-gyorgyi kollegiumok utasittatnak, hogy az allamse-

1 gély élvezete iranti szerzédések megkéGtése idejéig, tart-
| sak magukat a felekezeti tantervhez.

A zilahi kollegium jelenti, hogy a kovelkezé cyk-

| lusra igazgatd-tanarra Berényi Janos, tanvezeto ta-

narra Somogyi Jend, gazdasagi feligvelové pedig Baco

narokul, a kovetkez6 évre, Kints Gyula és Petri Mér,
okleveles tanarokat s az elemi iskola osztaly-tanitéiul
harom kvalifikalt egyént alkalmazott, az Igazg. Tanacs
pedig mindez intézkedéseket helyesls tudasul veszi.

A nagy-enyedi fotanoda el6ljarosaga partolva ter-
jeszti fol ottani tanito-képezdei gyakorlo-iskolai egyhaz-
kerilleti tanito, Bihari Istvan, az irinti kérvését, hogy
1 600 frt. fizetéshol, természetheli szallasbol és failletmeény-
bol allo javadalma mellett, fizetése 109/;-0s otodévi dij-
potlékban is részesittessék. Egyhazkertiletiinkben még a
| kollegiumi r. tanarok kozil is é¢sak a nagy-enyedi tana-
i rok egy része élvezvén ez ideig szolgalati dijpotlékokat,
% e kérés nem teljesithetd. Tekintve, azonban, a folyamodé
'[ miikodésének eddigi sikerét s azt a kortdményt, hogy
I

allami nyugdijban részesils allomast hagyva oda, lépett
az egyhazkerillet szolgalataba: az idei kozgyiilés elé uat
az indilvanyt terjeszti Igazg. Tanacsunk, hogy a folya-
modonak, az 1888—89 tanéven kezdve, 600 frt. egy-
hazkeriileti fizetésén feliil, évi szaz frt. személyi potlék
adass¢k az allamsegélyb6l.

A szilagy-szolnoki egyhazmegye korében valasziott
egyhazkeriileti kozgytilési képvisel6ktl bejelentetnek és
igazoltatnak: Gyulai Gabor, szamvevé; Viski Pal, zova-

nyi pap; Szabd Pal, didsadi, Bakcsi Sandor, krasznai,
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Botka Karoly, dobai, Magyardsi Istvan, zilahi, Benk§
Lajos, hadadi pap; b. Gyorffi Lajos, patronus, Mezey
Albert, kir. tablai bird és a taniték részérél Kerekes
Jézsef, tanfelugyeld. Ellenben, az egyhazmegyének a pééri
valaszto kerilletre vonatkoz6 ama hatarozata, mely sze-
rint a két legtobb szavazatot nyert Szah6 Pal és Kovacs
L. kozott uj valasztast rendelt el, mindaddig fiiggoben
tartatik, mig a hivatalos tigyiratok f6l nem terjesztetnek,
hogy azok alapjan lehessen a kérdést elbiralni s igy a
torvénynek megfelelé eljarast elrendelni.

A gyula-fahérvari egyhazmegye korében végrehaj-
tott kozgytilési képviselé valasztasok {igyiratai, felhivasra,
bekiildetvén, ezeknek alapjan igazolt képvisel6knek jelen-
tetnek ki: Molnar Albert, abrudbanyai s a tanitok ré-
szér6l Veress Sandor, sardi pap

A gorgényi egyhazmegyébdl igazolt képvisel6k: br.
Kemény Gyorgy, patronus, Bod Sandor, vajda-szent-
ivanyi pap, gr. Teleki Domokos, patronus s a tanitok
részér6l Ercse Miklos, v.-szt.-ivanyi tanité. A negyedik
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képviselsi allssra, azonban, az els§ szavazas alkalmaval
két egyénre esett két-két s tovabbi két egyénre egy-egy
szavazat, mire az egyhazmegye ujabb valasztast rendelt
el, minek volt is egyesits sikere, am, e masodik valasz-
tas oly egyéure esett, ki id6 kozben meghalt s igy az
egvhazmegye harmadszor is elrendelte a valasztast. Ekkor
is, azonban, ugyan ama két egyén kozt oszoltak meg a
szavazatok, a kik kozt az els6 szavazas alkalmaval sigy
az egyhazmegye ismét tovabbi eljarast tartott szitksé-
gesnek. Az Igazg. Tanacs, azonban, tamaszkodva a tor-
vény ama vilagos rendeletére, hogy a valasztasnal a
viszonylagos tobbség dont, s hogy a szavazatok egyenld
megoszlasa esetén sorshiazas atjan kell a leendé képvi-
selot az egyenlo szavazatot nyerdk kozil kivalasztani:
elrend€lte az egyhazmegyének, hogy az elsé valasatas
alkalmaval viszonylagos tobbséget, de egyenlé szamu
szavazatot nyert két egyén kozt ejlse meg a torvényes
sorsoldst és a kisorsolt egyént jelentse ki megvalasatott
képviselokint.
(Vége kovetkezik.)

T ARCA.

Konyvismertetés.

Tanulmdnyok @ magyar protestdns egyhdz és irodalom
torténetébdl. Irta Zovdnyi Jend. Sdrospatak 1857,
8 r. 86 I. Ara 60 Ir.

E kis konyv eszembe juttatja a jelenkorialk azon panaszit,
hogy mostaniban csak értekezések, apré tanulminyok keriil-
nek ki az irék keze aldl. Panasznak én is elfogadom a nél-
kill, hogy szemrehénydsnak tekinteném azokra nézve, kik
értekezéseket irnak. Haszndlja tehetségeit mindenki ugy, a
hogy tudja. Csak hasznélja. J6l van ez igy. Eljon az idé,
mikor az apré munkdsok vallaira 4llva, egy nagyobb szellem
hatalmasabb, egyetemesebb miivet teremt sajét tanulminyai
és ezen értekezések alapjén.

Ily helyzetben vagyunk a wmagyar protestians egyhdz
torténelmével szemben is, De minél tobb tanulmdny és érte-
kezés jelenik meg e téren, annél biztosabban reméljiik, hogy
egyetemes érdekit konyvek is fognak teremni, Zovinyi Jend
ot tanulménya, 6t porszem egy ily egyetemes érdekit mfhez,

Els§ tanulminydban Melius Pétert, mint exegetdt mu-
tatja be. Kiilbnosen kiemeli, hogy az & follépése eldtt a hae
zai exegetikai irodalomnak csak egy képvisel§je volt: Ben-
cédi Székely Istvdn, ki magyarfzatokkal ellitott zsoltdr.for-
ditdsat 1548-ban, Krakkdban adta ki.

Melius Péter 13 évvel késdbb, 1561-ben lépett fel az
irds-magyardzat terén, Els§ mtve: ,A szent P4l apos-
tol levelének, melyet a Kolossébeliekhez irt,
prédikdciék szerint valé magyardzatja.“ Meg-
jelent Debrecenben. E miibsl csak egyetlen, csonka példiny
maradt fen napjainkig, az erdélyi muzeum kdnyvtdrdban,

Hogy e levél, illetve, egyes részletei esetleg newn P4ltél
szdrmaznak, arra nem is gondol Melius. E tekintetben, nyu-
godt lélekkel fog a magyardzatokhoz, melyek a levél els§

és masodik részében tilnyomdlag dogmatikus kérdésekre vo-
natkoznak, Elftte f6cél gyandnt mindig a konfeszszionalis
dlldspont megerdsitése lebeg. Elmondja véleményét a praedes-
tindcié dogméjdrél. Foglalkozik azon kérdéssel, hogy miért
mondja Pil az anyaszentegyhazat Krisztus testének? Han-
goztatja azon meggydzddését, hogy a pipa eretnekséget mi-
vel akkor, middn eltiltja az egyhdztagokat a szentirds oiva-
sdsdtél és tanuldsitol.

Kovetkeztek két év mulva a ,Magyar prédikédcidk, kit
postilldnalk neveznek, a préfétdk és apostolok irdsibdl a régi
doktoroknak, Origenes, Chrysostomus, Theophylactus, Sa.
Ambrus, Sz. Hieronymus, Sz. Agoston és a mostani boles
doktorok magyarazdsuk szerint.“ 76 prédikdcidhan magya-
rézza Melius a P4l apostol Rémabeliekhez intézett levelének
egyes kifejezéseit. Altaldban, célja nem az erkolesss életre
valé buzditis, hanem sajit dogmatikus elveinek fejtegetése és
annak kimutatdsa, hogy a XVI, szdzadi protestintizmus elvei
egész teljességtikben megtaldlhaték mdr a rémaiakhoz irott
levélben. Szdmos helyen fejtegeti a hit 4ltal valé megiga-
zuldsbdl s a kegyelembdl, Krisztus érdeme dltal valé itdvo-
zlllés tandt,

Két év alatt médosult Melius véleménye a torvényrdl.
Uj nézetét fejtegetvén, azt mondja, hogy az eset utin Addm
engedetlenségének kovetkezményetl adte ki isten a térvényt,
melyet senki sem tolthetvén be, mindenki Dbiin ald rekesz-
tetik dltala. A torvény azért parancsol Jehetetlenséget, hogy
az emberek ne kételkedhessenek biindsségékben s ne mond-
hassik azt, ho:y érdemes cselekedeteikkel betoltik a torvényt.
Igy akadilyozza meg isten a kevélységet. Csalk Krisztus
tolthette be a torvényt, csak § vAlthatta meg a hiv6k b-
nét. Ks Krisztus a hiv6k Dfineit meg is vdltotta ortk idgkre,
mert egy részrgl a Krisztus érdeme sokkal nagyobb levén a
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szenthdromsig erejével, mint az Adim esete, més részrél az
még sem 4radvén ki mindenkire, mint az Adém bfine, csak
a hiv6kre, ezeknek a felesleges érdem kovetkeztében oOrdk-
életet hirdet az evangelium. Igy aztén, mig a torvény hiva-
tdsa a fenyegetés: az evangéliumé az tdvozités.

Védelinezi a predestiniciét s kérhoztatja a korldtlan
szabad-akarat hitét.

Ugyanezen évben (1563) jelent meg Melius kovetlkezd
cimil beszédgyijteménye: ,Valogatott prédikéciék a préfétik
és apostolok irdsaibé), mind egész esztendS 4ltal valé f6 iin-
nepekre és mindenféle szitkséges dolgokridl és artikulusokril,
a régi és mostani doktoroknak magyarazisuk szerint. Ugyan-
ezen prédikdcidk végébe a keresztelésnek, urvacsordja-oszto-
gatdsnak, esketésnek és egyéb egyhdzi rendtartdsnak igaz
médja, prédikdciék szerint *

E munka is egészen dogmatikus. A tartalom termé-
szeténél fogva, legbdvebben Krisztusrél beszél Melius. Leg-
killdndsebb jellemvondsa mégis az, hogy az G-szovetségnek
akérmely t8rténeti, vagy koltdi részletébdl kimagyarazza, hogy
az Krisztust példdzza. Eunek igazoldsira tobb érdekes példat
hoz fil szerzfénl.

A fonnebbiek jellemzik Meliusnak biblia-forditdsait is,
melyek kdztll 1565-ben Debrecenben jelent meg: ,A két
Sémuel konyveinek és a két kirdlyi konyveknek a zsids
nyelvnek igazsdgdbél és az igaz és boles magyarizék fordi-
tasdbél, igazdu valé forditisa magyar nyelvre.“ Ajinlé leve-
1ében elfadja forditisa elveit, melyekb8l kittinik, hogy md-
forditdsra torekedett. Toldy Ferenc szerint, a 16-ik szdzad
magyar biblia-forditéi kozott legtobb ondllésdggal Melius for-
ditott. E munka elfszaviban jelzi, hogy a Krénikdk kony-
vébGl is forditott s be is végzi; de ma egy példény sines
bel6le.

Ugyanezen évben jelent meg ,A szent Jéb konyvének
a 2sidé nyelvb8l és o boles magyardzék forditdsibdl, igazdn
valé forditdsa magyar nyelvre.* Egy pir évvel késébb az
,Uj testamentom forditdsa®, melyb8l egy példiny sem
maradt.

Melius utolsé exegetilai munkéja ,A szent Jinosnak
tett Jelenések igaz és irds szerint valé magyardzdsa, prédi-
kicidk szerint, a jimbor, boles és tudés emberel irdsibdl
szereztetett Melius Péter dltal.“ Ez Nagy-Véradon nyoma-
tott ki,

Mindezen mffveket szerzfnk részletesen ismerteti, Melius
Allispontjdt, ama kor szempontja szerint vetvén vizsgilat ald,
helyesen és igazsfgosan itéli meg. Gyongéit nem takargatja,
érdemeinek megadja az ill§ méltanylatot.

Zovényi ur mésodik tanulményanak cime:
Péter ifju kora* (1536—1558).

Valamely torténclmi kérdés tisztizdsa tigyében az ad-
dig megjelent és ujonnan folderitett adatok osszegezése min-
dig hasznos az irodalomra nézve, Megkdnnyiti a vizsgdlat
tovabb folytatdsit. Kz egyik érdeme Zovdnyi ur ezen érte-
kezésének, melynek els§ részében Melius szliletése évét igyek-
szik megéllapitani, A kiilonbdz8 évek koztil 1536-ot fogadja
el, & nélkil, hogy barmiféle valdédi adattal igazolni. A lehe-
tGséget, azonban, elég iigyesen éllapitja meg.

sMelius

|

Szerencsésebb és biztosabb talajon jir Melius szdrma-
z4sa kérdésében. Megcafolja azon kozkeletii véleményt, mely
szeriut Melius somogymegyei juhpdsztor volt. A leleszi kon-
vent egy 1572-diki birtok-iigyi okményibél és Paksi Mihaly-
nak 1573, dpr. b-iki leveléb§l bebizonyitja, hogy Melius ne-
mes szarmazisu vala. Csalddja valdszinilleg j6 ismeretségben,
vagy talan rokonsagban lehetett az Enyingi Torok-csaliddal.
Szerz6nk szerint, innen magyardzhaté ki, hogy Enyingi Torok
Jénos, Debrecen kés§bbi foldesura, megszerezte Meliusnak a
debreceni lelkészséget.

Az ellenkez§ nézetiiekkel szemben, a koriilmények és
adatok szamba vétele alapjan, bebizonyitja, hogy Melius a
tolnai iskolaban tanult s nem Debrecenben, és hogy Debre-
cenbe 1558-ban kerillt,

Dr. Térék Istvdn.
(Vége kovetkezik.)

KULONFELEK.

= Trefort Agoston, Magyarorszag vallds- és koz-
oktatésiigyi minisztere, folyé hé 22-én, életének 71-ik évé-
ben, meghalt. Vele ismét kevesebb a széma azoknak a na-
gyoknak, kik eltt hazinknak jobb, nemesebb, magasabbra
tord szivei a hdlinak és kegyeletnek érzelmeivel szoktak
meghajolni. Benne Magyarorszagnak hérom korszaka volt
megtestesiilve. Része volt az ébredésben; litta a megdics®-
#lést és mint alkoté vett részt a legujabb idék opportunista
munkéjiban. Egy félszdzad lelkesedése, heviilete, teremtd
ereje, bolesesége és akarata kisérte ki koporsdjit a kerepes-
uti temetdbe. Tgazi 4llamférfiu volt. Tanult, okos, bolcs, a
nélkil, hogy mindezekért szivét adta volna cserébe. Ember
volt és ;.nnyira idealista, hogy alkotdsait nem a mai nap
szitkségei jellemzik, hanem a jovendd id6k kovetel ményeinek
kielégitése fogja dics@itni. Politikai pdlydjdn nem a siblonok
vezették. Nem a mai nap tapsai elégitették ki magas ambi-
ci6jit, melyekrsl tudta, hogy elhangzanak (s nem egyszer
érdemetleneknek is részébe jut. Az 6rokkévalé dolgokért vald
firadhatatlan szenvedély emésztette idegeit. A kozoktatds, a
tudomény, a mfivészeteknek minden faja nem csak feltétle-
niil érdekelték, hanem a meggy§z§désnek, a nemzetnek ezek
4ltal valé fenmaradésinak egész hitével és szent heviileteivel
vetette kezét a munkédra és alkotta amaz intézeteket, melyek
fent és alant iskoldknak neveztetnek és a melyek joven-
d6 fenmaraddsunknak elévilhetetlen zdlogai. Tizenhat eszten-
deig vezette hazdnk kozoktatds tigyét. Volt része megtima-
ddsokban, volt része elismerésben; személye irdnt soha sem
hidnyzott az Gszinte tisztelet Sirja telett egész Magyaror-
szig kegyelete Orkddik., Egylizkerilettink évkonyveiben is
fol lesz irva neve, egyetemes cselekedetei mellett, ama gym-
naziumok héldja Altal, melyeknek segélyezését ttba inditotta ;
és lerétta a hala adéjat részben az 4ltal, hogy folyé hé
24-6n tortént temetésénél, fGtiszt. piispok, Szdsz D omo-
kos vezetése mellett, kiildottségileg képviseltette magdt. Le-
gyen, 8z altala hiven szolgdlt anyai foldben, 4lma csondes;
emlékezete aldott !

= Fabian Daniel, sz.-csehi lelkipésator, ki egy fél-
szdzad Gta hiv, buzgé és lelkiismeretes munkdsa istep or-
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szdgénak, ujabb, meg ujabb jéleit adja az ur hdza irdnt valé
szeretetének, Legujabban azzal bizonyitotta be. hogy wmegje-
lent Imakényveibdl 100 példanyt ajinlott fel fGtiszt,
plispok aa. 1tjdn, az egyhdzkeriilet szegényebb papjai és ta-
nitéi szdmara, kiosztis végett. Ez dtorr kérjiik fel esperes
aait. hogy azoknak névsorit, kik e szép ajéindékban részese-
désre leginkdbb tarthatnak igényt, a Lozelebbi kozgytlésre
magukkal elhozni és a példanyokat magukkal elviuni, szives-
kedjenek. F4bidn Ddniel, oreg baritunknak pedig sziviink
teljességébdl kivdnjuk, hogy a jé isten még jé sokd nyujisa
kozhasznu életét, hogy példiul szolgdljon az ifju nemze-
déknek : hogyan kell munkdlkodni, safirkodni a nekiink ada-
tott talentumokkal, szeretni és lelkesedni, hogy méltdn meg-
érdemelhessitk a jék tiszteletét. F4ibidn Dénielnek tisztelet
adassék !

= Uj tanarok. A zilahi kollegium elgljardsiga f. hé
20-4n tartott gytilésében a fégymnaziumi h.-tandri tanszéke-
ket betdltstte. Megvalasztotta Ince Béla, tanarjeloltet (lklass.
phil.) ; Szérnovszky Ede, okl tandrt (klass. phil.); Perjéssy

Laszlé, okl, tandrt (természettan-mennyiségtan); Kerekes
Erng, tandrjeloltet (német-magyar); Kerekes Endve, végz.

theologust (vallis-magyar); Versényi Gdbor, rajztanirt (rajz
és szépirds); Uy Bélint, tornatanitét (torna) és Szabé Lajos,
kozs, igazg.-tanitét (ének).

= Halds koszonet. A kérispataki ref. gyiilekezet
temploma djitdsdn faradozvan, Szabé Lajos aa. ki tobb iz-
ben viselt megyebirdsigot s ezen tisztében tevékeny munkis-
sigénak adta nagy hasznu jelét, most azon daldozatot bhozta,
hogy a fennirtt célra 25 forintot adott. Ugyancsak idevald
énekvezér-tanité, Orbdn Ferenc ur és ndje, Fodor Anna, el-
halt hajadon lednyuk, Mdria, emlékére egy templomt asztal-
takard szényeget adoményoztuk. Fogadjik a kegyes adoma-
nyozék hilds koszénettinkct. Kérispatakan, aung. 20, 1888.
P4l Baldzs, ref. pap.

Nyilvanos koszonet
a segestdri ev. vef. templom és papilak javdra befolyt
kegyes adomdnyokért.
Huszonegyedik kozlemény.

Stobb Adolf 5 frt. A mezd-tiri ev. ref. egyhdz 5 frt.
Dénes Antal, lisznydi ev. ref. lelkész gytijtése 2 frt. 12 kr.

Széles Pal, évéri ev. ref. lelkész gyiijtése, 2 frt. Y2 kv,
Ravasz Janos, m.-kovesdi ev. ref. lelkész. 1 frt. A mezd-
kovesdi ev. ref. egyhdzkézség 1 frt Zarug Lukdcs, nagy-

ajtai keresked8, 2 frt., Endstrasser Benedek 10 frt. Szilagyi
Gyula, nagy-enyedi tanér, 1 frt. Nagy Gybrgy. abodi ref.
lelkész, 1 frt. Gidéfalvi Jdnos 1 frt. Gréf Banfti Miklds 15
frt. Dr. Ballagi Géza, sérospataki tandr, 1 frt. Medve PAl,
abauj-szantéi ev. ref, lelkész 40 kr. Br. Kemény Kdalmdn,
Alsé-Fehérvarmegye fGispdnja, 5 frt. A felsG-edri ev, ref.
egyhdz 1 frt. Horvith Istvdn, birkosi ev. ref. lelkész gytijt6-
ivén: Horvath IstvAn 50 kr. Tiszowszky Ddniel, Botos J4-
nos, Réc Jénos, Gilyén Istvin, Galambfalvi Gyorgy 20 --20
kr. Osszesen 1 frt. 50 kr, Jakab Mdzsa, algyigyi ref. pap,
1 frt. Kovéies Elek, ref. esperes, 1 frt. Dr Kovdes Odoén,
nagy-enyedi tandr, 1 frt. Addm Ldszlé, Nagy-Kérosrdl, 2
frt. Csordds Déniel, m.-csithi ev. ref lelkész. 1 frt. Barna
Gyula, a.-barcikai ref. lelkész, 1 frt, 76 kr. Bed§ Ferenc,
peteki ev. ref. lelkész, 1 frt. Kovics Mozes. szederjesi ref.

lelkész gyiijt6-ivén: Kovdcs Moézes 1 fit, Péter Gergely,
kantor-tanité, 25 kr. Tordai Isvan, Mdthé K. Simuel 20—
20 kr. Szederjesi Istvin, M4thé I. Mihdly, id. Magyari J4-
nos, Séndor Lajosné, M4thé M. Istvdn, Szész Jénos, id.
M4thé Sz, Jénos, Szederjesi Janos, Mathé Mozes, Asztalos
P. Jénos, Magyari S. Jénos, M4athé B. Istvin 10—10 kr.
Osszesen 2 frt. 85 kr. Jdzsa Simuel, kozép-laki ref. lelkész,

2 frt. Kénya Jénos, vistai ref. lelkész 50 kr. A vistai ref.

egyhdz 1 frt Osszesen 1 frt. 50 kr. A latvinyi ev. ref.
egyhdzkozség 75 kr. A tassi ev, ref. egyhz 1 frt. Duzs
Sindor, buda-pesti ev. ref. tandr, 1 frt. A médlomi ref. egy-
héz 1 frt Simon Endre, mohai ref lelkész, 1 frt. Ilyés
Karoly, M:-Vasarhelyrdl, 1 frt. Szabé Lajos, koltéi ref. lel-
kész, 50 kr. A koltéi ref. egyhdz 50 kr. Menyhart Andrés,
kecseti ref. lelkész, 50 kr. Déci Imre, debreceni ev. ref.
tanar, 1 frt. Dini Gdbor, ref. lelkész, 1 frt. Osszesen 80
frt. 24 kr.

A megeldz8 kozleménynek osszege 2,367 frt. 79 kr.
Fgoszeg 2,448 frt. 3 Lkr.
A nemes szivii adakozék fogadjik az egyhazkozség

meleg koszonetét.
Segesvértt, jilius 31-én, 1888.
Gdodri Sdndor.
pénztarnok.

Balds Imre,

ev. ref. lelkész.

Hivatalos rész.

PALYAZAT.

Az erzsébetvarosi korlelkészi dllomds betoltésére, mely
Erzsébetviroson, mint székhelyen, levd tisztességes lakdson
kivill, a kovetkezd javadalommal vau egybekiotve:

1. Kanonika porcié 3 hold, 30 [] 6l tiszta jovedelme
39 frt. 16 kr. 2. A hivekt6l jaré kepe becsértéke 264 frt.
3. Készpénz javadalom 339 frt. 45 kr. Egyiitt: 642 fit.
61 kr.

A pdlyazati folyamodvanyok foly6 évi szeptember
23-ig. fGt. Szdsz Domokos, plispék adhoz nyujtandék be,

A kinevezendd korlelkész jogai és kotelességei 4ltald-
nossigban a 81—1887 sz. a. kelt s a ,Protestdns Kozlony*“
mult évi 3-ik szdmdban kozzé tett szabilyzatban kérvonaloz-
tattak, a részletes utasitdas pedig utdlagosan fog kiadatni.

Az erd. ref. egyhdzkeriilet Igazgaté-Tandcsitdl. Kolozs-
viartt, 1888. aug. hé 18-4n.

Bodor Antal,
titkav.

663~ 18S8.

1801—1888

hé

Szdsz Domokos,
erdélyi ev ref. piispék, mint elndk.

MEGHIVO.

A s26ki egyhdzmegye hazassagi torvényszékét foly6 évi
szeptember hé 6-ik napjira, délelgtti 10 érakor kezdéddleg,
szamosujviri egyhdzunkba Osszehivom, mely torvényszéki iilés-
r6l a t. biré urak és érdekelt felek tisztelettel értesittetnek.
Szék, aug. 24, 1888. Somkereki Miklés,

esperes.

KORLEVEL.

Melynél fogva az erdG-vidéki ev. ref, egyhdzmegye kép-
viseleti kozgy(ilésének mltgs. tkts. és tiszt. tagjai, folyé év
szept, 12-én, délelftt 9 6rdra, Baréthra, a koztandcskozdsi
hazba, rendkivilli kozgylésre meghivatnak. Térgyak: a)
esperesi elfterjesztés és beszdmolds; b) az egyhdzmegyei ta-

471—1888.

ndcs iiléseirfl vezetett jegyz6konyvek elGterjesztése; c) az
egyhdzkertileti kozgyilés tagjai tisztelet-dijjinak meghatdro-

zdsa; d) az id6kom iigyek; e) inditvanyok.
Az erd8-vidéki ev. ref. egyhdzmegye esperesi hivata-
14t61, Bardécon, aug. 28, 1888, Zajzon Mildly,
ev. ref. espores.

Fajelos szerkeszt és kiadd: szAsz GERO.

Nyomatott Ormos Ferencnél, az ev. ref. fotanoda betilivel Kolozsvért.



