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Tanulasunk célja.
(Székfoglalé beszéd.)

Két évtizede immar, hogy haldra kotelezd
sorsom e szent falak kozé vezetett. Midén a két
évtized életem 1tjanak* e legfontosabb pontjara
elhozott, hennan kezdve, munkakorom atérzése és
a betbltéséi;;é""valé torekvés, vagy kozonyosen vé-
tele és elhanyagoldsa méar nem csak sajat sor-
somat hatdrozza meg, hanem, bdr szik korben
és csekély mértékben, befolydssal van szazak
jellemének fejlédésére; most, onnan kezdve maér,
nem csak magamé vagyok, ki, ha a férfiunak
adott 6svényrol leléptem, taldn megnyugtathat-
ndm magamat azzal, hogy muld életemmel egyiitt,
elenyésznek a foltok is, hanem része egy orok
élett erkolesi testnek is, mely csak a szépnek
és igaznak hodol; most, elottem &ll6 munkam
kezdetén, ugy érzem: feladatom megolddséra elsé
és mulaszthatatlan kotelességem, egy futé visz-
szapillantdst tennem a multra, mely ide hozott,
s egy tekintetet elore vetni az ttra, melyen ha-
ladnom, kijeldlve van. Legyen hat, mindjart szék-
foglalo értekezésem targya: magdrél e palyardl
valé rovid elmélkedés.

Mikor, mint gyermektanuld, szegényes falu
igénytelen korébol jove, e nekem akkor folotte
nagynak latszé kilon vildgban, ebben a kollegium-
ban, pdlydm elsé éveit toltém: akkor a tokéletes
embert, a valodi férfiut a tandrban lattam. De,
miként is ne lattam volna ugy, mikor tandraink
szin-igazsdgot, megtisztult szépet tartak elénk
mincden 6rdn, magasztalva. megjutalmazva min-
dent, mi az ily igazat és szépet létre. hozza; os-
torozva, biintelve, mi
Aztdn, maguk is milyen igazak! Ismerik és job-
ban ismerik mindenkinél, ugy gondoldm, minden
jonak, boldogiténak igaz utjat! Hisz, ha mi na-
gyot, magasztost tesz valaki, azt ¢ télik tanulta;

ezekkel ellentéthen &ll!

ha nagy és dicsé lett valaki, az is az ¢ tanit-
vanyuk volt. Onnénmagam eldtt is titkolva, csak
félve mertem gondolni: oh, ha ezt a jésaghoz
vezetd, szép tisztet nekem is megadnd egykor
istenem | Ks lelkemben e titkolt, féltett vagy foly-
ton védd nemtOképp lebegett eldttem. Haladtam
utdna, bar éreztem, hogy erdm csekély s ldttam
azt is, hogy ki ily nagy hivatds betoltését tizi
ki célul, annak szélesebh iskolat, tobb kiképzést
kell magdnak megadnia, mint a mindét nekem
nehéz anyagi korilményeim engednek. Mindegy
gondoldm, am, legyen ez dlom, abrandkép, mi-
utdn vdgyédnom hasztalan, megyek utina tovdbb
is; ilyen 4lomkép felé csak torekedni is, bol-
dogit !

Az ido eltelt. A féltve oOrzott gyermekkori,
dlomkép valdsult. Bdr régita tudom mar, hogy
e tiszt nem 4all abban a magassidgban, hovd vi-
ligot nem ismerd gyermeki képzelmem emelé;
a férfi-erény és nagysig nem velejird, kilonos
kivaltsdg, melyet megtartani, tovdbhi kizdelem
nélkil is konnyiség; az emberiség sorsdnak
irdnyzdsdban sokkal csekélyebb tényezd, .mint
akkor dlmoddm ; hatalom, nagy vagyon, gondok
nélkili kényelem ily egyszers, zajtalan munka-
kornek osztdlyrészil nem jut, vildgra szélé di-
cs6ség, orok nevet szerzé fényes hir szerény
mukodéseig ald nem ereszkedik: s mostan el-
nyerése mégis nem kisebb, nem kevésbé boldo
gité orommel tolti el szivemet, mint a mind hé
vagygyal torekedtem egykor feléje. Orvendek a
legtisztabb, legigazabb oOrommel, mert e tiszt,
barmely kicsiny is a nagy vildg czemében,
magaban véve, olyan szép, a milyennek sdvar-
g6 képzelmem alkotd; megadja az 4dlmodott
kulén vildgot, melyben Gnkénytelentl is a j6-
nak s igaznak kell szolgdlnunk, mely, ha a kil-
vilighan szenvedett sérelmek, osaldddsok két-
ségbe ejtik lelkiinket, mint uditdé o4z a pusz-
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tdban, mindig megnyugtat, folemel, az embereket,
az életet ujra megszeretteti, Es hiszem, most
még inkabb, mint valaha, hogy a szdé valédi ér-
telmében vett jO tandr csak nemes lelki, erkol-
csileg jo ember lehet. Aztin, hogy lerdjjuk azt,
mivel az emberiségnek, a hazinak, az egyhaz-
nak s onnonmagunknak tartozunk, e palya, egy-
szerii volta wellett is, elég széles mezét nyujt,
nem az én gyonge erdémmnek, ki ezt némileg is
csak fokozott igyekezettel poétolhatom, hanem
olyanoknak is, kiknek a koznapindl kivalobb te-
hetség adatott. De Orvendek tisztem elnyerésén
azért is, mert megtanultam én is, hogy az élet-
ben, ha lelkinkben gyakran Ur tdmad, megnyug-
vist hozd megelégedést, magasabb rendu, fol-
emel6 élvezetet nem a kényelem s a nagy javak
kinalta, rendszerint keserii utdizzel jard gyo-
nyorok nyujtanak, hanem a nehéz munka, mely
folyton uj és erdsebb kiizdelmeket kivdn.

E téren pedig oly munka kinalja élveit,
melyhez szivemet, lelkemet, egész valomat igaz
szeretet kapesolja. Héala és koszonet érte azok-
nak, kik az ohajtott dromet élveznem, megadtak!
Héla és koszonet mindenekfelett a mélt. Elolja-
résagnak, a tek. tandri karnak, mely megked-
veltetve velem a pélyat, midon mélyen lekote-
lez6 tdmogatdsaval oda hatott, hogy a fotiszte-
leti egyhdzkeruleti kozgy(ilés a hirdetett tanszék-
re mélténak itélt, médot nyujtott arra is, hogy
szo'gdlataimat éppen azon intézethen tehessem,
mely nekem tanulo-éveimben nem csak a szel-
lemi, de az anyagi tdpot is adta; mely nekem
valéban ,Alma Materem®, s mely irdnt tdplalt
hélaérzetem is csak munkara serkenté Orangyal
leend el6ttem.

A tanéari kar, taniraim hosszu éveken at,
a mennyi alatt minden gyarldsgot elrejteni, nem
lehet, midén tagjai diszes sordba folvenni mél-
tatott. egy drdga kincset: az Onbizalmat, a hitet
ergsitette meg én benvem. S ki az az erés, ki
nem érezte soha, hogy nélkiilozhetetlen a tapld-
Iék a hitnek is, onnonmaga irdnti hitének ? En
hiszem, hogy azok is, kik valéhan erdsek s erdi-
ket érezik, latjdk, nem egyszer vannak olyan
lielyzethen, mikor hosszas és mélyen behaté
wunka s tobbszoros kisérlet sem hozza meg a
kivdnt és vart eredményt és sikert, mikor a si-
kertelenség  okozta lehangoltsagban tilszigoru

kritikdt alkalmazva, onmagukkal szemben, hi-
titk, dnbizalmuk meginogna, ha azt Oszinte ba-
ratok biztatdsa nem tdmogatud joakarattal. Oh,
sziikséges a joakaré batoritds éppen ugy, mint
az erés kritika: ha ez lenyesegeti a fattyuhajta-
sokat s korultekintébb munkéra 0Osztondzve, fe-
liletességtdl 6v; amaz lankadé erdnket (felujitja,
mint virdgot az ontdzés s nehéz feladatunk meg-
oldasara segitd-kezet nyujt. S ha van valahol
helye a kettének, egymdssal karoltve, ugy elke-
rillhetetlentl szitkséges mindketté e pdlydn. Mert,
tanitni eldirt paragraphusok rendelete szerint,
sikerre nem vezetett és nem fog vezetni soha.

Mit tanitvdnyaink sajdtjdvd kivdnunk tenni,
azt nem elég csak tudni, a tudomédny jelen alla-
sdnak kivdnalma szerint, pedig ez az elsé, de
gondolkoddssal, felette valé elmélkedéssel 4t kell
érezniink, 4t kell élniink, sajat vériinkké kell val-
toztatnunk elobb s tenntink kell ezt mindannyi-
szor, valahanyszor atadni akarjuk, mert csak igy
adhatni életet, valot; csak igy tehetjik tanitva-
nyainkat érettekké a tudnivalok dtvételére ; misz-
szionk betoltésére csak az az Ut vezet; tanita-
sunk mésképp holt beti marad, s mi minket is
talan még inkdbb fagyaszt és fisit, magunk el6tt
pedig érdeklédé, a munka 6rométél sugarzé vi-
dam arcok helyett, 4lmos, unalomtdl ellankadt,
Osszeesett testeket fogunk latni, vagy legkedve-
z0bb esetben kezikbe akado apré targyakkal
jétsz6, pajkoskodé alakokat, mikor aztén rendre,
utasitgatdsokkal, kevéshé-tobbé felindult intelmek-
kel kell eltoltentink a kiszabott iddt, wi épp oly
kevéssé tdpldlja erdnket, nemesiti kedélytnket,
a mily kevéssé viszi el6 dolgunkat a kittizott
cél felé. Iit szdzszor és ujra szdzszor kell elmél-
kedntink ama kérdések felett, melyekrél, miéta
iskoldk léteznek, elmélkedtek és irtak ugyan
végtelen sokat, de a melyekrél mégis elég so-
kat elmélkedni, elég jol és kimeritéen irni, nem
lehet, s melyeket megfejteni, teljesen taldn csak
a 16t és nem-1ét nehéz kérdéseinek megoldasa-
val fognak. Itt ujbdl és ismételten kell folten-
nink magunknak a kérdésl: mi az egész ta-
nitds végcélja ?

Balogh Kdroly.
(Folytatasa kovetkezik.)
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A 7sid6 felekezetek

a Jézus koraban és Jézusnak azokhoz vald viszonya.
(Folytatés.)

Féelvilk, a szigoru 6nmegtaridztatds volt.
Hust nem ettek, bort nem ittak, a hazas életr§l lemon-
dottak és magén-vagyonnal nem rendelkeztek. Mindezek
a szokasok magabél a zsiddsagbol kimagyarazhatok és
ugy tekinthet6k, mint egyik, vagy masik levitai torvény
talhajtasai. Hust, p. o. nem etiek azért, mert a mozesi
torvények szerint, a vér, mint a lélek, az élet székhelye,
szent : ennélfogva, istené volt, megevése tehat szigoruan tilta-
tott A borivas ti alma meg a legmagasabb erkolesi to-
keély allapolara, a Jahvénak szentelt személyek nazir-
sagara vonatkozo lévitai (6rvénynyel all kapcsolathan.
A mi a coelibatust illeti, tény, hogy ezt a levitai tor-
vények kozott sehol sem latjuk hatarozottan ajanlva,
vagy éppeun parancsolva, mindazonaltal ennek is megila-
laljuk alapjat ama tisztasagi torvényben, a mely mar a
férj és né kozotli természetes kozostilésért is tisztito-
furdéket rendel. Hogy magan-vagyonnal nem birtak, ez
ismét egy régi, a deiiteronomiumon alapulé felfogasnak
az eredmeénye, a mely szerint minden vagyon a Jahve
tulajdona és az egyes izraelita csak haszonélvezbje an-
nak. Hogy az a sok mosakodas, a mi naluk szokasban
volt, az G-szovetséghtl és kategorice a tisztasagi torvé-
nyekh6l szintén kimagyarazhato, talan felesleges is em-
litenem.

A mi vallasos szertartasaikat illeti, ezek
kozott elsé helyet foglal el az imadkozas, mi naponta
tobhszor ismétlodott ugyan, de valddi iinnepélyes jellege
csak a reggeli és déli imadkozasnak volt. Utobbi a ko-
z6s ebéd alkalmaval toriént, mi naluk az aldozatok he-
lyét potola, minthogy a jeruzsalemi templomba nem jar-
tak, bar azzal évenkinti ajandékok kiildése altal, allan-
doan érintkezéshen allottak. A jeruzsalemi templomba,
nagy valosziniiséggel, azért nem jartak fol, minthogy
ellenkezé esetben, részt kellett volna venniok az aldo-
zati hashol csapott lakomaban, az pedig nem fért Ossze
a hus-evésre vonatkozo tisztasagi nézeteikkel. Szintén
csak a kozos ebéd alkalmaval olvastak az ¢-lestamen-
tumot, a melynek egyszerii szavaiban a tarsasag kép-
zetlebb tagjai bizonyos titkos, mély értelmet tudtak fol-
fedezni. Ezzel teljesen rokon ama masik szokasuk, a
mely szerint kiilonféle dolgok felél spekulacidékat fiztek.
Igy, p. o. spekulaltak az égholiozat vastagsaga felsl, is-
tennek a vilagtol valo tavolsaga, a teremtés igéinek ér-
telme felsl. Es ezt tevék a farizeusok is. Az essenusok,
azonban, még tovabb mentek: 6k az isten lényege -fel6l
is spekulaciokat folytattak, a mit mar a farizeusok, mint
istentelen dolgot, hatarozottan elitéltek. De, még ennél
is hatranyosabbnak talaltak a farizeusok az essenusok-
nak egy masik szokasat, t. i. a gyoégyitast.

A farizeusok meggy6z6dése szerint, az egyediili
gyogyito-mester Jahve, a kinek dolgaiba semmiféle em-
beri lénynek heavatkoznia, nem szabad. E meggyoz6dé-

siitkbsl kifolyolag, az essenusokat, kik gyogyhatasu no-
vények plantalasaval és keresgélésével is foglalkoztak:
kuruzsloknak, 6rdog cimborainak tartottdk és megveté-
siikkel, gytloletitkkel sujtottak. Az irantuk valé gyilo-
let tiikrozédik vissza a Flavius altal fentartott zsido dtok-
formulaban is: ,Hogy jutnal egy doktor kormei kozé!“

E szekta, Jézus koraban, teljes viragzasban volt.
Kérdés: vajjon Jézus nem vett-e t8lik valamit altal? E
kérdésnek kivalo fontossagol kolesonoz az a korillmény,
hogy, mint méar emltém, némelyek a keresztyénséget
egyenesen az essenizmushol akarjak szarmaztatni. Es,

| csakugyan, els6 tekintetre, annyi hasonlatossagot tala-

lunk Jézus és az essenusok elvei kozott, hogy hajlando-
sagot érziink magunkban, meghajolni e felfogas igazsaga
el6it. Tudjuk, ugyanis, Jézusrol, hogy szegény volt, mint
6k; a hazas életrsl lemondott, mint 6k; tilta az eskiit,
éppen mint azok; nagyra he.siilé az imadkozast és ke-
vésre az aldozatokat, éppen mint koranak e zsid6 szer-
zetesei, De, hasonlitsuk csak kozelebhr§l ossze ez elve-
ket és nézzitk meg, ha vajjon Jézus csakugyan veliik
egyértelmiileg gondolkozott és tanitott-e a dolgok feldl?

Tény, hogy Jézus teljesen vagyontalan
volt és kizarolag a szeretet adomanyaihoél élt. Egy pal-
cat, egy par sarut és egy felsé ruhat teljesen elegendd-
nek tartott a koriiljaré tanitvanyok szamara, mig a pénz
ulani vagyakozast hatarozottan karosnak itélte. O maga,
killonosen a szegényekhez vonzodott, azért, mert ezek
megérték az 6 lelkes, koltsi oklatasait; mert tapasztala
naluk az iidv utan vald sovargast, a vallasos sziikség-
érzetet, az élénk fogékonysagot ugy, hogy ezekre tekin-
tettel, méltan nyilatkozhatott igy, midén éleire kelts sza-
vaival kozottiik allott : ,boldogok vagytok. ti szegények!“
Es mégis, Jézusnak e kérdésre vonatkozé felfogasa nem
egy az essenusokéval. Jézus, ugyanis, a szegénységet
nem tarta erénynek. Egyetlen egyszer kivanta egy gaz-
dag ifjutol vagyonanak eladasat, de ezt is csak azért,
hogy az ifju 6nmegtagado szeretetét probara tegye.

A mi a hazassagot illeti) err6l Jézus részlete-
sen nyilatkozik, azon alkalommal, midén az ujjongd to-
meggel, a Jordanon tal, utols6 jeruzsalemi utjan halad.
Nem lehetetlen, hogy ugyanekkor az essenusokkal is
érintkezéshe jott és e kérdésre vonatkozdlag eszmét cse-
rélt velilk. Barmint alljon a dolog, annyi tény, hogy
Jézus nem osztd a hazassigra vonatkozé felfogasukat, a
mennyiben & a hazassagot igen nagyra becsiilte és a
csaladol ugy tekinté, mint az erkdlesi vilagrend képét.
A hazassagi elvalasra vonatkozd mozesi rendeletet sziik-
séges rosznak tarta, de kidonben, felfogdsa szerint, a
hazassag oly szent kapocs, ,melyet isten szerkesztelt
¢és ember el nem valaszthat (Mat. 10,_ ). Masfelol,
azonban, azt tapasztaljuk, hogy a midén meghittjeinek,
kedves tanitvanyainak kicsiny, bizalmas korében van és
szavait kizarolag hozzajuk intézi: a nétlen allapotnak
ad elényt a hazas élet felett (Mat. 19,,_,,). De, ez csak
annyit tesz, hogy Jézus valamint magira nézve, ugy az
apostolokra nézve is, ama krittkus napokban, *magas
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miszszidjuk méltd betolthetése érdekében, a nb6tlenséget
célszerithbnek itélte a nds allapotnal és ezért ajanla azt
tanitvanyainak. De, vilagért sem koveteli, hogy e nyi-
latkozatat altalanos értékit parancsnak tekintsék; csak
anuak kellett a mester ajanlatat kotelezé parancsnak
tekinteni, a ki a magasabb érdekeknek ezaldozatot meg-
hozhata. E szerint, a hazassag kérdésében, Jézus és az
essenusok nem egy allaspontot foglalnak el.
Jézsa Zsigmond.
(Vége kbvetkezik )

lgazgato-Tanacsunk wlésébsl.
Kolozsvdr, nov. 26 26.
(Vége.)

A kézdii esperes utasitast kér, hogy a mult évben
az egyhazmegyei kozgytilés tagjai kozil, a torvény ér-
telmében tiz évre valasztott tanacs-birdkkal mi torténik,
ha a kovetkez6é évi restauracio alkalmaval egyhazmegyei
képvisel6kké nem talalnanak megvalasztatni? Az Igazg.
Tanéacs erre azt feleli, hogy a térvény a tandcs-hirakat
tiz évre és a kozgytilés tagjai sorabdl rendelvén vilasz-
tatni, de ily mingségiikben csak az egyhazmegyei tanacs-
ban advan szamukra tagsigi jogokat, a megvalasztott
tandcs-birak tiszte tiz évig tart, a kozgytilés tagjai,
azonban, csak abban az esethen lesznek, ha ilyenekké
a restauracio alhalmaval ismét megvalasztatnak.

A Pilz Gusztav fejedelmi mentvénye dijjaban a
Kolozsvartt felallitandd theologiai akadémia és tanar-
képzo intézetnek adomanyozott 200 frt. ez alap-pénata-
raba beutaltatik.

A zabolai egyhazkozség, a volt papja altal onkin-
tesen keresztiil vitt, de az Igazg. Tandcs altal utébb meg-
semmisitelt kepevaltsag tulélvezésébsl tamadt kovetelé-
sének tisztazasa s viszont az id6 kozben meghalt pap
ozvegyének, kit azonban férje élte végszakaban elildo-
zott magatoél, kegydij-javadalma keriilvén elintézés ala:
az Igazg. TanAcs utasita az egyhazkozséget, hogy volt
papja hagyatéka ellenében birdi uton érvényesitse, egy-
hazi b rosagunk és Igazg. Tanadcsunk altal mar megal-
lapitott kovetelését, valamint helybehagya az egyhazkoz-
ség kegyeletes hatarozatat, melylyel, bar t(drvényesen
kotelezve nem volt, az artatlan dzvegynek a papi fizetés
ez évi jan. 1-jét6l apr. 24-dikéig jard részletét kegyado-
manyképpen kiutalta.

A tacsi és galaci régebben tarsitott egyhazkozsé-
gek kantor-tanitoi javadalmai egyesittettek s ezek egye-
sitésébol kell vala kitelnie amaz évi 100 frtnak, a me-
lyet a Tacson ulébb felallitott allami iskolanak és ta-
nit6janak az egyhazkozség igért. Am, a hivek, ugy
latjuk, éppen az esperes biztatasara, az allamiskola fel-
allitasaval feloldva képzelték magukat a kantor-tanitoi
kepefizetés alol s a fekvokkel is ugy gazdalkodtak, hogy
mar két évi tartozasukkal vannak hatralékban s most
is csak 37 frt. évi jovedelemmel akarnak a fekvik utan
beszamolni. Az Igazg. Tandcs el6legezi ugyan a két egy-

hazkozség kozponthan kezelt t6kéjének felgyiilt kamatai-
bol az &llami iskolanak és tanitdnak megigért és hatra-
lékos két évi fizetend6t 200 frtban s a f évi tartozas

" hianyat is, de berendeli a fekvék jovedelmeztetését illets

figyiratokat s szitkség esetén maga fog intézkedni a kell6
értékesitésrol.

Egy macskas-vidéki vételre felajall nagyobb joszag
igyiratai, az ajanlattevg kértére, visszaadatnak

A krajcaros él6toke allasat a pénztarnok, vett fel-
hivasra, kimutatvan, az utébbi években felgyiilt kama-
tokbul 1,500 frt. utaltatik ki szegény iskolak tanszerek-
kel valé ellatasara, a tantigyi eldad6é korabbi eloterjesz-
tése alapjan megallapitott amaz 0ssz-sziikségletek rész-
ben valé fedezésére, melyek az egész egyhazkeriiletre
nézve 2.041 frtot tettek vala ki, A pénztarnok egyszer-
smind utasittatott, hogy a ttke kamatainak ezutani fe-
leslegeit ne t6késitse, hanem felhasznalhaté osszegekkint
killon kezelje.

A varhegyi egyhazkozségnek, a korabb tett igéret-
hez képest, a 300 frinyi épitkezési segély, a beérkezett
és elfogadott kotelezvény ellenében, kiataltatik.

Baré Wesselényi Miklos, a nyirsidi magyarsag meg-
védésére, iskola-h&zat épitvéns azt a Wesselényi-egylet-
nek ajandékozvan, az egylet most ez iskola allandé se-
gélyekint, bizonyos foltételek mellett, évi 150 frtot kér,
a tanit6 ottan kantori teendtket is végzendé levén. Az
Igazg. Tanacs a segélyt a konverzio-tobbletbiil megsza-
vazza arra az id6re, mig az iskola az egylet tulajdona-
ban marad s a leendd kantor feligyelete érdekében
Nyirsid-Goresonhez leendd affililiacidjanak tigyét, az es-
peres utjan, megindittatja.

Az egeresi egyhazkozség iskola alapitasat tervez-
vén, az Igazg. Tanacs, az id6 kozben megiiriilt papi al-
lomasra val6 tekintettel, azt a kérdést vetette fol ha
nem volna-e célszeriibb, az ottani csekély szamu hivek
lelki gondozasarol mas tton gondoskodni s a nyomoru-
sagos kantori fizetést a csekély papi javadalom egy ré-
széb6l feljavilva, a papilakot jo iskolava és tanitdi lakka
atalakitva, e fontos helyen megfelel6 iskolat rendezni
be? Az egyhazkozség e tervet helyeselvén, a leends
tanité javadalmat 308 frtban mutatja ki, a papi kanonika
poreié 15 holdja a beszolgald pap javadalmazasara levén
forditand6. Az Igazg. Tanacs a tanit6i allasra a palya-
zatot kiiratja, a tanitast a papi lakban azonnal megkez-
deti, az affiliacid iranti eljarast és az éplilet célszerii
atalakitasanak tervezetét egyszersmind, a szahalyok ér-
telmében, folyamatba inditvan.

A fogarasi kis-papi allomas. melylyel eddig tani-
tosag is jart, megiiriilvén, plispdk aa. egy mar régebben
taplalt tervhez képest, olyképp intézkedett, hogy az iires
allomas ezattal csak egy évre toltessék be, mig tor-
vényes nton elintézést nyer az a kérdés: hogy szetva-
lasztassék-e a kis-papi, meg a tanit6i 4llomas, a kis-
papnak a diaspordkban is sok teenddje levén, s ha szét,
miképpen torténjék ez? Az egyhazkdzség nehany
tagja most, félreértve f6t. piispok aa. ez intézkedésé
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Igazg. Tanacsunkhoz folyamodott az ellen s kérte, hogy | vezetSbb, viligosabb, sikere elfnyGsebb, mint a régi volt.
valaszto jogukban védessenek meg. A felfolyamoddk fel- | Kimélet nélkiil vonatott le a lepel s nagyon véltozatos kép
vilagosittatnak tévedésiik felsl s utasittatnak, hogy a | tarult szemcink elé e jelentés folytin, az egyes egyhdzak

puspoki vizsgalat alatt allo egyhazkozség ide vonatkozd
targyalasai alkalmaval érvényesitsék autonom jogaikat.

E—n.

A sepsii egyhdzmegydbsl.

Egyhéz negyénk folyé 1888, november hé 22-én tar-
totta meg évi rendes Gszi kozgy(ilését a s.-szt.-gydrgyi Miké-
tanoda nagy termében, melyre a meghivott tagok, ugy a vi-
lagiak, mint az egyhdziak soribél eléy szép szimmal sereg-
lettek Ossze. Pontban tiz Orakor egyhizmegyénk esperese,
Csiszér Gébor aa. meleg szavakban ddvozblve az egybegyiil-
teket, istennek segedelmét, flddsit kérte az elvégzend§ szent
munkara s egy szépen kidolgozott elnski megnyitéban mu-
tatta fol az egyhdzmagyénk életében lefolyt utébbi id8 ese-
ményeit; él6 bizonysigai levén ezek azon firadalmas mun-
kénak, boles intézkedéseknek, melyeket az egyhdzmegye El8]-
jarésdga végez, hovi-tovdbb, anndl nagyobb sikerrel, folyton
erdsbitve, fejlesztve anyaszentegyhdzunk egyetemének szent
érdekeit.

I megnyitéban adott hd "képekbdl Ilitnunk lehete a
sok és nehéz terhet, mely a korményzé testtiletek véllaira,
az ftalakuldsoknak e korszakiban, oly nagy mérvben nehe-
zedik s j6l esett hallanunk a felolvasottakbdl, bogy az any-
nyi oldalrél fenyeget§ megprébdltatds, kuzdelem, nehézség
dacdra is, egyhdzmegyénk hajéja 1épésrGl-lépésre halad a
révpart felé, hol a kitartd, nemes munka jutalma elmaradni,
nem fog,

Elismeréssel tétetett emlités azon szdmtalan segélye-
zésrBl, melyeknek kovetkeztében nem csak egyes egyhdzkoz-
ségelt emeltettelc f51 a nyomorbil, de elhagyatott hitsorso-
saink lelki életének felvirdgoztatdsdt bizonyité hajlékok emel-
tettek eddig tires helyclen és oh, hiny 6zvegynek, 4rvénak
kdnyci tdriltettek el a kiosztott fillérekkel !

s mig egyfel§l oromét fejeste ki esperes aa. a felett,

hogy & haldl 6ldokld angyala egyhfzmegyénkb§l 4ldozato
nem kivdut a kozelebbi iddben, mésfelfl, igen szép szavak-

ban, a fijdalomnak hangjin tett emlitést azon nagy vesste-

ségrdl, mely a br Kemény Gdbor felejthetetlen emlékii f6-
gonduokunk elhunytival sujtotta erdélyi anyaszentegyhi-
zunkat,

Esperes adnak e nagy hatdsu és éljenzéssel fogadott
megnyité-beszéde utdn, a gy(lés targysorozata olvastatott f6l,
mely valtoztatds nélkil elfogadtatott.

A tdrgysorozat rendjén, felolvastatott a
jegyzBkonyve, mely kevés véltoztatdssal. helybehagyatott.

Azutén, Csiszér Gdbor, esperes aa olvasta a torvé-
nyeink értelmében megéllapitott uj vizsgalati rendszeren ala-
pulé esperesi jelentését. Hogy mily nagy felelfsséggel, mily
sok teherrel és munkdval jir ez ujabb vizsgdlat, meggyd-
z8dhettiink e kimerit jelentésb8l, De egyszersmind el is is-
merhetjitk, hogy ha bér, a régi médszerrel Osszehasonlitva,
meg van nehezitve ez uj vizsgilaii rendszer, sokkal célra

mult gyflés

életérdl. Altaldban véve, orvendetes szinben tlnik fo1 egy-
hizmegyénk jelenlegi dllapota ; mert, egyhizkozségeink ua-
gyobb részében ékesen és j6 renddel vannak mindenek, a
hivek és az egylhdzi eldljarék kozott megvan a béke, egyet-
értés; a kisért6 szellemek egyhizmegyéikben nem itotték fel
hydra-fejitket ; de, fdjdalom, a mi mindeneknél szomoritébb,
az, hogy a sepsii-egyhdzmegye oly nagy szdmu egyhézkozségei
kdziil egy tekintélyes szdm, a szegénységgel, a nyomorral kiizd,
8 ez nagyon gitolja az egyhizakat a legsziikségesebb intéz-
kedések megtételére. T mellett, igen sok helyen a hanyag
kezelés, a t8ke pénzek hiztositattatlan elhelyezése, személyes
gyillolkodés kovetkeztében, sok kellemetlenség meritlt fol.

A lelkészi gondozds, iskola-ligy, ltaldban kifogis nélkii-
li, de vannak oly helyek is, a melyekben ez tigyek is el-
hanyagoltatnak s e miatt félreértéseh, kellemetlenségek 4&l-
lottak elé.

Roviden ez az esperesi jelentés tartalma. Leplezetlentil,
Oszintén van telmutatva a baj, melyet gydgyitni kell s mely
évintézkedéseket kivan, e hila Istennek, buzgd, kotelesség-
teljesité esperesiink elftt nyilvin valdk c bajok, a gydgyité
balzsam kezei kozott, rendelkezése alatt &ll, s lehetGleg min-
denkor allkalmazza is azt.

Kozgyiiléstink e jelentést, a mennyiben 4ltaliban hala-
ddst, el6menetelt jeles, orvendetes tudomdsul vette s Csiszér
Gabor osperestiaknek buzgé mitikodéséért, jegyzGkonyvileg is
elismerését nyilvénitotta.

Ezen esperesi jelentéssel kapesolatosan folmertilt egyes
észrevételek érdekes megbeszéllések tdrgyit képezték s kiils-
nosebben a fegyelmi eljardsokra vonatkozélag tértént hosszabb
eszmecsere,

Ez utén, jegyz§ aa. olvasta az egyhizmegyei tanics
mikodésérdl szélé jelentést, melyb8l o6rommel gy8z8dtiink
meg, hogy egyhdzmegyei tandcsunk oly férfiakbdl 4ll, a kik
egybdzmegyénk érdekeit helyesen felfogva, azoknak el8bb-
vitelére, felvirdgoztatisira Onzetlentil torekednek s terhes, de
szép feladatukat tevékenyen, hiven megvaldsitni tudjék is.

Kapesolatosan, olvastatott a koztorvényszék mikodésé-
r8l sz6lé jelentés, mely szerint a mult gydlés utdn, csak két
fegyelmi eset fordult elf, s ezek is els6 foku bintetés al-
kalmazisival végelintézést nyertek.

Olvastatott az 4llandé Igazg. Tanics 188 - 1888 szi-
mu koérrendelete értelmében, az egyhdzmegyei tandes 4ltal
sok utdnjérissal készitett, a csekély javadalmu egyhéizkdzsé-
gek csoportositisira vonatkozdé munkalata, wint javaslat, mely
a kbzgylilés altal elfogadtatott.

Azutén, a szimvevd s az egybdzmegyei pénztir meg-
vizsghlisdra kikuldott bizottsig tették meg jelentéseilet. A
jelentések tudomésul vétettelk.

Belebeleztetelt az egyhdzmegye tagjai sordba a lisz-
nydi ev. ref, egyhdzkozség ujonuan vélasztott éuekvezér-ta=
nitéja, Bodoli Almos ifju aa. ki a gytilés szine eldit inne-
pélyesen foleskettetett hivatala folytatisira,

Azutén, felolvastattak a telsbb rendeletelk, leiratok
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egyhézak és egyesek folyamodvinyai, kérvényei, melyek ré-
szint tudomésul vétettek, részint elintézés végett az illetékes
forumokhoz dttétetni hatdroztattak.

E gyfilésre levén kittizve két tandcsbirénak, egy al-
jegyzonek, egy hdzassigi és egy torvényszéki ilnoknek meg-
valasztatdsa; a kiozgytilés dltal megvilasztottak tandcsbirdkka:

mélt. Imecs Krnd, képvisel6 és Rapolti Mdzes, rétyi kor-
jegyz0; aljegyz6vé Vas Lajos, bodoki pap; hdzassigi tor-

vényszéki iilnokké Ceglédi Jdnos, rétyi pap; koéztérvényszéki

filnokké Benedek Arpid, s.-szt.-kirdlyi pap.
Végiil, esperes aa. koztudomassd tevén, hogy az Igazg.
Tandcs, felejthetetlen emlékit fégondnokunk, néhai br. Ke-
G excellencidja emlékére egyhdzmegyénkint gyasz

mény Gabor §
innepély megtartasait rendelendi el: elhatdroztatott, hogy

sepsii egyhdzmegyénk e gyasziinnepélyt Uzonban fogja meg-
tartani. Ez alkalommal, Csiszér Gdbor, esperes aa. az ima,
Nagy Séndor, jegyzd aa. a gyészbeszéd megtartisira ajénl-
koztak., Mindkét ajinlkozds érommel fogadtatott.

A sOtét estébe benyuld gyilléstink vézet érve, esperes
aa. istennek dlddsit kérte a végzett munkira, s a gydlést
bezarta.

Egy napi szorgalmas, buzgé munkédlkoddsunk utén,
aztdn 1ttnak indultunk a szélrézsa minden irdnydba azcn
édes megnyugvdst vive magunkkal, hogy isten orsziga fel-
virdgoztatisit célzé ezen szent és nemes torekvéseinken
tennek 4ldasa van velink; s ha isten veliluk, kicsoda el-
lenitink. Benedek: fi)'pdd,

s.-szt.-kirdlyi ev. ref. pap.

is-

T ARCA.

Egyhaztorténeti adalékok.
A kolozsvdri ev. ref. eyghdzkizség torténetéhez.

(Vége.
Ad 3-m. Ollyan Stylusu Mandatumot mi soha nemw lit-

tunk, de ha I6tt volna is, soha effectumban nem vétetddott, .

és nem celebrdltatott Vdrosunkban ob raones jam praemis-
sas, melyre soha sem Fejedelmek, sem Piispokok minket meg
nem szollitottal.

Ad 4-m, A Téféus Uram Visitatiojit absolute tagad-
juk, hanem hogy néhai idveziilt Pataki Istvdn akkori Pro-
fessor Urunk igen lelki Baritja lévén & kglmének, maga la-
togatni felhivta, talalunk €16 embert bizonysdgul; de nem
per modum Visitationis volt.

Ad 3-m. A 85-ik Canon szoll tsak a Ministerekrdl, a
Visitatio pedig az egesz Ecclardl szoll: noha a 35-ik Canon
maga magét megmagyarazza. Independentismust senki sem hozhat
ki az egyszer feldllitott jé rendbél; sét inkdbb az a Canon
abban valé Manutentionkat confirmalja a 91-ik Canonnak
illyen szovaival: Antiquam Ecclae Libertatem, ac
immunitatem, justis quibuscunque potest mo-
dis, ac mediis defendat etc. Azért T. Pispok Uram
egyéb Pispokok felett vald dolgot nem kivdnhat.

Ad 6-m. A Fejérviri Atyafiak dolga mint volt abban
az id6ben, nem tudjuk, de ha mit tselekedett is a Fejede-
lem, ott mint maga Fiscale Dominiumaban tselekedte: Ko-
losvér pedig vi Privilegiorum et Immunitatum az ollyanoktil
feloldoztatvan, kivin élni maga szabadségéval. Es igy

Sok volna mindeneket feltenni, és Excellentiadat s
Nagysagtokat irissal terhelni, ceialvin is a tavalyi Visita-
tionak kiviil lett processusit. De mitsoda nehéz idSkre ju-
tottunk, kivalt méir itt Virosunkban az adversaria Religio,
melly nagy incrementumot vett, tsak az KI§ Isten tudja
megmondani, s mitsoda munkdval conservaljuk Religionkat,
dilg félben levd Kozségliuket és Ecclinkat, ugy hogy, nem
hogy valami Ujsigot kivinna valaki behozni, melly prima
fronte is elrettentené ket ; de eddig valé rendtartdsunkban
is igen tapogatva kell jirnunk ; nevezetesen, a Kolosvari Ple-

banus praetendilvin az Privilegii. az itt valé Visitatiol. Egy-
szer ugyan lehetne, hogy Tiszt. Superintendenstink Visitatiot
celebralna; d¢ nehezedvén az idd, minden kétség nélkiil amaz
praetenddlvdn azon just, idegenek itéleti ald esnék szegény
Ecclank, és ezcknek mitsoda szomoru consequentidi lennének,
ki nvem mondhatni. E mellett, e megveszett idGben ha a
Kozség Papjira, a Pap a Kozségre; a Discipulus Tanitdjara ;
a Subditus Uréara kérdeztetnék, sok betsiiletes embereket,
hogy ha meg nem motskolhatndk is, annyira sértegetnék,
hogy bizony abbél jéne ki inkdbb az [ndependentismus, mint
mostani allapotunknak jobb rendbe valé vétele. Azért, a
mint az irds mondje: Lapidem, quam Patres posu-
ere, noli movere. Mivel, a mint a Canonok praefatioja
végén irja: Si praesertim Statum Patriae Nostrae probe cog-
nitum habuerint, in qua nobis, non quisquid libet. licet, nec,
etiamsi liceret, quidvis prodesset, nc igni oleum offundatur.
Aldzatos irdsunkat végezziik a 12-ik Canonnak Ciausuldjival:
Antiqua Constitutio in suo usu et vigore per-
maneat.

Maradvin Excellentidd és Nagysigtok aldzatos szolgai
a Kolosviri Reform. Ecclinak Consistorialis membrumai.

Deliberatum.

Tiszteletes Piispk Uram & kglme, a Sz. Generalis Synodus
végzésibdl praetendilvan a Supr Consistorium eldtt azt;
hogy & kglme jure Superintendentiae Suae, a Canonok szerint,
a Generalis Visitatiot a Kolosviri Reformata Eccliban és
Collegiumban is véghez vihesse. Az okaért fel vévén a Supr.
Consistorium azon Kolosvari Reformata Eccliban és Colle-
giumban tejend6 Generalis Visitatioril valé Determinatiot ob
angustiam temporis a mostani alkalmatossigrdl differalni, és
dilatalni. Mindazondltal, minthogy bizonyoson comperialtatott
az; ha a melly Awmicabilis Accorda ment volt in Aunno jam
praeterito 1720, Die 1. Septembr. ugyanitt Kolozsvératt a
Supr. Consistorium a végre delegdltatott Commissariussi és a
Kolosviri Reform. Consistorium kozt véghez; mely azutén
a Migos Consistorialis Praesesnek, és akkori Superinten-
densnek is Subscriptiojok és pecsétjek alatt confirmaltatott;
azon Accordaba expressalt szép rend és Punktumok szerint
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varataim, szives kézszoritasomat és a valéban
isekélyke anyagi jutalom helyett, taldljdk meg
utalmukat abban az ontudatban, hogy a szel-
emi harcosok babér-koszorujabdl legaldbb egy
evélkére méltokkd tették magukat s neviiket
negdrzi egyhdzi irodalom-térténetiink.

A palyazatrél sz6ld jelentés lapunk jovo szé-
naban kovetkezik.

Kolozsvartt, decemb. 5. 1888.

Sedsz Gerd.

L ../ [ .- [}

= Harom gyaszjelentés fekszik elottiink. §
Egy is igen sok volna ama csapis jelzésére, mely is-
mételten érte egyhdzkeriiletiinket, theologiai akadé-
midnkat. a magyar egyhdzi irodalmat és a veszteséget
soha eléggé meg nem sirathaté, egész részvétiinket, |
oh, méltin megérdemld gyiszba borult csaladot. Ke-
resztes J6zsef, theol. akadémiai tanir, novbr. 28- :
in, élete 42-ik évében, meghalt. Csak egy par hét- §
tel ez elfte fejeatiik ki Gszinte részvétinket sdlyos be- §
tegsége felett, és fejeztiik ki reményiinket, hogy a :
gondviselés tdn megtartja 6t nekiink, édes ovéinek és .
annak a szép palydnak, melyen tizenhat éves tanirsiga
alatt oly sok tisztességet szerzett, melyet oly fényes
tuddssal és annyi dicsdséggel szolgilt. Reményiink his-
ba valé volt. Az ur szélott: ,elveszem a te szemeid- §
nek kivinsigit és leviszem a sirba® és szdmunkra §
nincs egyéb hdtra, mint f4jé szivvel megosztani a ke- §
serves csalddnak, a n.-enyedi Bethlen-fétanoda EI6lja- 8
résigénak és a theol. akadémia ifjuséginak mélé gys- M
szit egy oly férfiu elvesstése felett, ki nemes szivé- Ji
vel, szellemének termékenységével, testi erejét feliil-
mulé akarat-erejével feledhetetlenné tette emlélezetét |
az anyaszentegyhdz virdgzdséért buzgén és egesz lel- §
kesedéssel torekv6k szivében. Helye tiresen maradt;
de magasan szdrnyald szelleme ott fog lebegni ama
fala< Lkozott, melyeket megelevenitett az orokkévals
dolgokba vetett lelkesedésével és 61§ hitével. Beszédes
ajkai megnémultak; a kovelt beszélnek. Nyugodjék §
cséndesen! Ovéinek gydszit tegye elviselhetévé az wur-
nak lelke, a hit, a gondviselés akaratin valé meg-
nyugvds és az id§, mely mindent el nem feledtet, de
sokat gyégyit, sokat megenyhit!

R O N R B T R T i
= Ugyanazon a napon,
watunk, halt meg a buda-pesti f6iskola rendes és az egyetem
agintanira, dv. Bihari Péter. Ennek elméje is elborult;

is sokat dolgozott; ez is megtért a munka terhe alatt ;
stvérek voltak a szellemi nagyratorekvésben: az ur egy
won szélitotta el Gket az él6k sordbdl. Réjuk nézve a ha-
1 immér megviltds volt; de mi vesztesek maradunk, ket
vesztvén,

= A mint a helybeli lapokbul olvastul, a Keresz-

s Jézsef temetése rendkiviil nagy részvét mellett folyt le
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N.-Enyeden. A hdznil Hegediis Jdnos, professor; a sir-
ndl Barték Gydrgy, lelkész, mondtak imdt, mig az ifju-
sbg fijdalménak Vajda Ferenc IV éves theologus adott
kifejezést. Az ifjusdg, ezen kivill, elhatirozta, hogy a mes-
tert hat hétig ktilsSleg is gydszolni fogja. Ezt az elhataro-
zést dicsérjuk, Ez valéban igen szép. Hanem, az egyiltala-
ban nem szép. hogy senkinek sem jutott eszébe, hogy e
szomoru esetrSl az egyhdzkeriilet lapjit értesitse. Kell-e kér-
dezniink hogy mi ennek az oka? Vagy oly gyanitisok-
nak engedjink tért, melyek arnyékot vetnek az egyhdzkerilet
jovendd papjaira.

— Halas koszonet. Alsé Jarai polgdr, Caké J4-
nos aa. egybdzunk szdmira egy csinos urasztalt; helybeli
lakds, o6zv. Kasza Jidnosné — Balizs Kisanna egy
szép, selyem urasztal-takardt ajindekoztak. Fogadjik a ma-
gam és egyhdzam nevében halds koszonetemet. M.-Létén,
novbr, 26, 1888. id. Szakdcs Janos, ev. ref. pap.

= Ertesités. slsten orszaga, templomi és isko-
lai beszédek, gyermekek és ifjak istentiszteletére vallis-
tanitisdra® cimii, angol és holland forrdsok utdn 4tdolgo-
zott két kotetes munka elsd fele f. hé végén hagyja el a
sajtét. A kik akdr eldfizettek, akdr el8jegyeztették magukat,
azoknak az els§ kotet bérmentesen addig is megkiildetik,
mig a masodik kotet dec. 20-ika tdjin szintén konyvpiacra
keriil. Az elsé kotet 4ra 1 frt. a mésodik koteté 1 frt. 20
kr. A kik egyikre, vagy mdsikra dec. 20-ig el6fizetnek,
azoknak postai bérmentesitéssel killdetnek meg az
egyes kotetek, A bolti, vagy bizomanyi ar esetleg nagyobb
lesz, Sepsi-Szt.-Gyorgy, nov. 27-én, 1888. Benke Istvén,
ref. gymn. r, tandr.

z
es

Halas koszonet.
(Vége)

Pénzt adtak: Tekintetes Sz8rcsei V.nce ur 5 frt. Telk.
Benkd Sdndor ur 6 frt. Fabidn Gyorgy bddogos mester 5
fre. Kis Lajos ref. pap 2 frt. Zoltani Rakhel 2 frt. T. Al-
bu €andor koéz. tanité 1 frt. Bakesi Jézsef 1 frt. Benkd
Istvin 1 fit. Hathfzi Miklés 1 frt. Molndr Mihdly 1 frt.
Bakesi Gergely 1 frt, Lovdsz Jézsef 1 frt. Vitdlyos Kéroly
1 frt. Kovér Jozsef 1 frt. Bakesi Géabor 1 frt. Tek. Ince
Gyorgy korjegyz8 ur 1 frt Szekeres Joézsef 30 kr. Bibo
Miklés 20 kr. Bib6 Ferenc 10 kr. Veres Gergely 30 kr.
Zoltdni Andrdsné 40 kr. Lanckor Andrds 20 kr. Kardeson
Janos 50 kr. Molndr Jénos ifj. 20 kr. Ince Zsigmond 50
kr, Ince Jézsef 50 kr, Bakk Mihdly 30 kr. Veres Dénes
30 kr. Prizsmdri Miklds 50 kr. Szekeres Anna 20 kr. Mol-
nir Zsigmond 20 kr. Fazakas Sdindor 50 kr. Kész Jézsef
20 kr. Szekeres Ferenc id. 10 kr. Jancesé Gyorgy 20 kr
Bakk Istvén 30 kr Veres Mibdly 30 kr., Zsunkuj Istvian
50 Lkr. Tunya Mihdly 80 kr Bibé Jdnos 20 kr. Szabé Do-
mokos 20 kr. Kolece Albert 50 kr, Kolce David 20 kr. Mol-
ndr Kérvoly 20 kr. Csomds Istvan 10 kr. Séra Jézsef 20 kr,
Terza Jénos 20 kr, Szabé Janosné 6zv 30 kr. Molndr Lészlé
id, 10 kr. Godri Gyérgy id, 50 kr Kolce Mibdly 20 kr.
Godri Jinos 20 kr Defk Sdmuel 50 kr. Kovér Istvdn 10
kr. Godri Gyorgy ifj. 20 kr. Foéldes Jozsef 20 kr. Mihdly
Gyorgy 20 kr. Bakk Andrds 20 kr. Dénes Mihdly 20 kr,
Fazakas Igndc 10 kr. Veres Andris 40 kr. [fj. Szekeres
Ferenc 20 kr. Tek. Kocsis Kdroly ur 50 kr. Boros Pil
30 kr. Simon Séindor 20 kr. UgriMibily 20 kr. Handra

Maérton 10 kr, Kolce Zsigmond 30 kr. Ilyés Mihdly 20 kr.
Farkas Gergely 20 kr. Kévér Janos 20 kr. Ezek szerint
adakoztak 17 hektéliter és 75 liter rozsot, 44 frt 70 kr.
készpénzt,

Ha a rozsnak hekté-literét 3 frttal szdmitjuk, ae &sz-
szes adakozds 97 frt. 95 krt. teszen.

Szeretve {isztelt hiveim, fogadjék — itt a nyilvénos-
sag elétt — hdlis koszonetemet a vallds oltardra tett 4ldo-
zataikért ; fogadjak bdlds ko<zonetemet azon nemes buzgdsi-
gért, a mely necm vért buzditisra, nem virt rdbeszél§ biz-
tatdsra, hanem a j6 sziv teljes készségével, onkéntesen hozta
meg 4ldozatit. Es kiilonosen Zoltdnban laké szeretett hiveim
fogadjak halds elismerésemet, azon dicséretre mélté testvé-
ries érziiletiikért, melynél fogva az étfalvi toronyra adott
onkintes adakozdsukkal teljesen is kimutattik azt, hogy nem
csak pusztin széval vagyunk testvér-egyhdzkozség®, hanem
mind egymist igazin szeret§ testvérek, egytitt éreziink min-
denkor s egymésért még 4ldozni is, képesek vagyunk, I sze-
retet lelke legyen velink ezutin is!

Szabadjon ez alkalommal a s.-szt.-gyorgyi Fabidn
Gyorgy, badogos mester urrél is megemlékeznem, a ki el-
vallalt munk4jit nem csak egyhdskozségiink tagjainak koz-
megelégedésére végezte, hanem izlésteljes, csinos munkéjival
a szakemberek megelégedését is kiérdemelte. Altaldban, a
nevezett iparost, mint becsiiletes szakembert, egyhazkizségem
irant tanusitott elgzékenységeért, az illetck becses figyelmébe
a legmelegebben ajinlom, s irdnydban egyhdzkozségem elis-
merd koszonetének adok kifcjezést. Kis Lajos,

étfalvi ref. pap.

Hivatalos rész.

KOROZVENY.

Erdélyi ref. f6gymnaziumainkra nézve a javité érett-
ségi vizsgalat f. é. dec. 20-an, a kolozsvari ref. fGgymna-
ziumndl, mélt. Gyarmathy Miklés, kollegiumi fégondnok el-
noklete alatt fog megtartatni: a mirél a kollegiumok m, tt,
Elgljarésagai €s az érdekelt tanuldk ezennel hivatalosan ér
tesittetnel.

Az erdélyi ref. egybazkeriilet Igazgati-Tandcsdtdl, Ko-
lozsvartt, 1888, nov. 25-én.

Parddi Kdlmdn.
taniigyi eldadé.

1700—1888.

2657 —1888.

Szdsz Domokos,
ev. ref. piispok, mint elnok.

PALYAZAT.

Ez erdélyi ev. ref. egyhazkeriiletbeu, a kolozs-kalotai
ev. ref, egybdzmegyébe kebelezett egeresi ev. ref. egvhiz-
kovség kdntor-tanitéi dllomdsira ezenmel palydzat hirdettetik.

Evi javadalma, a legujabb egyhizhatdsdgi becslés sze-

rint, 308 frt. 78 kr.

Pilydzati hatdrnap dec. 20. Folyamodvinyok nt. id, Sza-
kacs Istvan, esperes adhoz, Szész-Lénara, (u. p. Gyalu) kil-
dend8k. Kolozsvértt, 1888. dec. 1. Szdsz Domokos,

erdélyi ref. piispsk.
1669—1888. .
PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben, a kiikillgi ev.
ref. egyhdzmegyébe kebelezett gogini ev. ref. egybazkozség
kdntor-tanitéi dllomdsdra ezennel pélydzat hirdettetik.

Ivi javadalma, tisztességes lakéson és gazdaségi épii-
leteken kiviil, 78 frt. 6 kr. egyhdzhatdsigi becslés szerint.

Palyazati batirnap f. é. dec. 20. Folyamodvanyok nt.
Kovécs Elek, esperes adhoz kiildend8k, V.-Gélfalvira (u. p.
D.-Szent-Marton.)

Kolozsvértt, 1888. nov. 30. Szdsz Domokos,

erdélyi ref, piispdk,
Felelos szerkeszt6 és kiado: )Szﬂsz pER‘cS,

Nyomatott az ev. ref. fétanoda nyomd4jsban, Kolozsvart.



PHUTESTANS KOZLONY,

7 erdélyl egyhdzkertlet hivatalos kozlonye.

XVill EVFOLYAM.

KOLOZSVART, 1888. DECEMBE

13. 50. SZAM_

———

Megjolenik minden csiitértokon egy iven. — Elbfizetési 4ra egy évre 6 frt,, félévre 3 frt., negyedévre 1 frt 50 kr. — Szerkeszté

ségi iroda -— hové a kéziratok és eldfizotések bérmentve killdendSk: kitlmagyaruteza 9 sz.

Tanulasunk célja.
(Székfoglalé beszéd.)
(Folytatds.)

Ha, miként ,nem azért élink, hogy egyink,
hanem esziink azért, hogy éljunk“, ugy nem
azért tanulunk sok faradsaggal jaré tudoményo-
kat, hosszu éveken keresztil. hogy magunknak
csak kenyeret, ruhdt, kényelinet szerezatink egész
tuddsunkkal, mint eszkozzel, hanem azért torek=-
satink vagyont szérezni épp oly szorgalommal,
hogy ezzel, mint nélkiilozhetetlen eszkdzzel. ma-
gunkat fentartva, alkalmat. mddot nyujtsunk ma-
gunknak a tovdbbi tanuldsra, hogy a vilag és
az ember voltaképpeni rendeltetésérdl, a lélek-
nemesitd és nem mulandd oromokrdl, a valddi
holdogsdg mibenlétérél minél helyesebb fogal-
makat alkothassunk; szdéval, ha azért tanulunk,
hogy latni tudjunk lelki szemeinkkel is, hogy
lassuk, mi az, mi az életet oly széppé és ne-
messé teszi, hogy ehhez képest cselekvéseink
irdnyat magunk tudjuk kiszabni, élvezve a leg-
igazabb szabadsagot, a lelki onallésdgot: e nagy
cél megkozelitésére mind harmonidban tanitsuk
az iskola Osszes targyail egyutt ? Mit, miért, mek-
kora terjedelemben tanitsunk az egyes térgyak-
hél? Mi a léuyeg minden egyes penzumban ?
Az egyes részeket mind rendben és Osszeftiggés-
ben kell feltirnunk, hogy ezekbdl végil szem-
bettinéen kidomboroijék az egész? Mi tartja meg
allanddan a targy irdnti figyelmet, s ezzel egytt
munkakedvet mi dhreszt? Fog-e célra vezetni
az, ha csak eléaddsokat s szdraz, rideg szamba-
vételeket tartva, vagy éppen csak ,leckéket“
hagyva s kérdezve fol, targyunkat nagy terje-
delemben, gyorsan dtvettiik, tanitvanyainktol kiiz-
delmet, firadsdgot kivinva sokat, de egyiitt-ta-
nuldssal a munkdt megkonnyitni, mulatsdgosss,
élvezetessé tenni, gyumolesének édességét meg-

izleltetni, elmulasztottuk ? Aztan, milyen kormény-
zat. milyen fegyelmezés lesz &szhangzatos a j6
tanitdssal ? Az-e, mely minden vétségnek okat
elsé sorban a rosz akaratban és hauyagsdghan
keresi s mely paragraphusokat keresve, inkabb
buntet és lesdjt, mint segitséget nyujt és fol-
emel ? Mert emennek mddjait talilni, sokkal ne-
hezebb, mint amazéit; a bintetések nemei, fo-
kai paragraphusokban bennefoglalvak. de a se-
gitség-nyujtas tudomdnydra csak szeretet s a
végeél tuddsa, atérzése és folyton szem eldtt
tartdsa vezet el. Kz az, mit mindenek felett, ki-

emelni kivéntam.
Sokat tanulunk, sokat tanitunk, mégis igen

sokszor nem tudjuk éppen azt, wit tudnunk leg-
inkdbb kellene s nem ritkan hallani panaszt a
tanitds sikerteiensége ellen is. S ez a panasz
vonatkozik nem csak a két klassikus nyelvre,
bar leggyakrabban ezek tanitasénak ercdmény-
telenségét és sikertelenségét halljuk hangoztatni;

de vonatkozik az iskolak 0Osszes targvaira, vo-
natkozik magukra az iskolikra, czek minden fo-

kara. Lehet, hogy ‘egy és mas tekintetben tilss-
gosan fokozottak a koveteldsek itt is, mint més
téren; az pedig foltétlenil vald, hogy, miutdn a

: tanitds tdvolril sem célozhatja a tantdrgyak 0sz-

szes adatainak betanulasdt, a panasz indokaibél
sok elesik: tény mégis, hogy van panasz, serre
most, a rohamos ujitdsok kordiban, talan tobb és
alaposabb az ok, mint a kozeli muithap.

Az orvoslast, sikert csak jo tantérvektél és
jo tankonyvektdl vdrni, hasztalan dolog Mert a

: tanitds tobb. mint mesterség. A ki e téren csak

elébe szabott, vagy oOnkint valasztott mintak utdn
halad, épp oly kevéssé fog eredményhez jutni,
mint a mily kevés hatast ér el az oly szinész,

. ki mas szinésznek utdnzasadval véli a kozonség

tetszését megnyerni. Igen, ismernie kell a tani-
tonak a mintdkat, de csak azért, hogy azok alap-
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jén magdnak egy uj mintdt tudjon teremteni.Ez,
ha tokéletlenebb is. mint az eldtte levok, bizto-
sabban fogja sikerre vezetni, mint amazok, mert
az altal, hogy maga teremtette, lelkében vald-
sdggal él és sajat erdvel bir. Ki igy cselekedett,
az ezt e mikodési kort nem fogja kiesinynok
tekinteni soha, nem fog konnyedén &tsuhanni
lényegtelennek l4tsz6, de magukban véve, mégis
fontos dolgok felett s fog taldlni, néha talan még
,lélekolésnek“ keresztelt napléjavitdsban is vala-
i hasznost és érdekest. Ezért ldtom sziikséges-
nek, hogy a tanitds kérdései minél tobbszor le-
gyenek folvetve és targyalva s kivalt, hogy a ki
tanit, sokszor foglalkozzék velik. Ezért tartottam
kotelességszeriinek én is, tisztemet ily kérdések
feletti elmélkedéssel kezdeni meg, vonatkozva
mindenek el6tt szaktdrgyaimra, a két klassikus
nyelvre.

Ha médr a tandrnak, miként az egész tani-
tasnak végcélja és hivatdsa, valéban megadni azt
az altaldnos miveltséget, melybll az ifju lelké-
ben foléptiljen a helyes vildgnézlet, alakuljon oly
erés szellemi ondllésdg, hogy meg tudja magat
oltalmazni az élet azon ezer tdmadasaval szem-
ben, melyek 06t megigdzdssal, a legszebb kin-
csektol. erényeitdl, emberi méltédsagdtol valo meg-
fosztassal fenyegetik; ha feladata a tandrnak, nd-
vendékeit oda érlelni, hogy az élet szépségeit
és igazsdgait ldtni, érteni és meghecsilni tudjak,
a legsilyosabb sorscsapisok kozott is, hogy ezt
az életet kopenynek, melyet id6 el6tt elrongyol-
hatni s aztdn maguktdl tetszés szerint épp oly
konnyelmiien el is dobhatni, semmi korilmények
kozott ne tekintsék; ha egész tanuldsunk célja,
megtudni és szem el6tt tartani mindig, miképp
az élet nem csak javakat és jogokat ad ajdn-
dékban, de az adott javak és jogok aranydban
munkat, mulaszthatatlan kotelességek teljesité<ét
kivdanja mindenkitdl az egész emberiség, a haza,
az egyhdz s a csaldd irdnt; ha mar ez Aaltald-
nos miveltség megaddsdban maga a gymnaziumi
szervezet oly sokat vér a két klassikus nép nyel-
vének és irodalmdnak tanitisatél: ugy a klassika-
philologia tandrdnak elsé sorban kotelessége, eze-
ket figyelemben tartani. Nem szabad, hét, heér-
nie azzal a puszta s taldn nem is annyira &tér-
zett, mint inkabb eleve magéra disputdlt hittel,
hogy e régi nyelveknek s irodalomnak mdr ma-

gukban véve megvan az az er6s ész-, sziv- és
jellemképzé behatdsuk, mely a tanitds-nevelés
sikerét biztositja ; nem szabad, megelégednie az-
zal a széraz tudattal, mir6l maga talén nem is
szerzett magdnak tapasatalatokat, hanem ecsak
vakon elhitt a tekintélyeknek, hogy ,emberi aja-
kon szebb nyelv a gorognél nem sziiletett soha“,
hogy ennek mélységét, finomsdgat, hajlékonysd-
gat és bdmulutos véltozatossigdt még ellenségei
sem vonjak kétséghe; nem elég, hirdetnie szdval,
hogy a klassikus irék kivaltsdgos apostolai és
megteremtdi a szépnek ; hogy a miivészeteknek
s tudomdnyoknak 0k a megalapitdi. Mert mind-
ez csak igy ures beszéd, mely hitelét végil is
elveszti; Onamitds, mely lestjté csaléddsokat s
ezekbdl folyd keserti fajdalmakat szil; de min-
denek eldtt tisztaban kell lennie azzal: miben &l
voltaképp a két klassikus nyelvnek és irodalom-
nak ez az er0s ész-, sziv- és jellemképzd beha-
tasa? Hogy fogjdk novendékei megldthatni a
szokkal hirdetett szépségeket és nagysidgot? Ho-
gyan és mikor fogjak ezekben az igért gyonyo-
roket élvezni?
Balogh Kdroly.

(Folytatasa kovotkezik.)

Nyilatkozat

a Protestans Irodalmi Tarsasag tigyében.

A magyar reformalus egyhaz Egyetemes Konventje
1886-ban (oktdhevi 66 sz. végzés) azon elvet fogadta
el, hogy egy prolestans irodalmi tarsasag létrejottét ,a
két testvér-evangelikus felekezet kozremtiko-
désével, kivanatosnak tartja. A debreceni reformatus
egyhaztandcs és egyhazmegye kozgytilései hasonlo tar-
talmn hatarozatot hoztak. s mégis, mindezen egyhazi
hatosagok ellenére, az Irodalmi Tarsasag els6 alakuld
gytilése, Budapesten (1888. april 16.) tollépte a meghi-
zatas korét: a két testvér-evangelikus felekezethez nem
tartozé unitdriusokat is folvette a tarsasag ténye-
z61 kozé. A kozorom és lelkesedés tiize azonnal elaludt,
az egyhaz ontudata folébredt.

A kbdzmegdobbenés kozepelt, a sérthetetlen alapel-
veken nyugvé egyhazi ontudatnak a tiszantuli ref egy-
hazkeriilet debreceni gyiilése (1888, majus 1.) adott vi-
lagos és hatarozott kifejezést, midén a konvent allas-
pontjara helyezkedve, végzésileg kimondta, hogy a) sa-
jat hiveinek lelkiismereti aggodalmainak megnyugtatasa-
ra, az unitariusokkal egyutt mikod ést elvileg
nem helyesli; b) ezen nyilatkozatat az Irodalmi Téarsa-
sag végleges szervezésekor kells figyel em be kivanja
részesittetni; és c¢) tovabbi elhatarozasat e nyilatkozat
eredményeitdl teszi fiiggdvé.
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Az6ta hénapok teltek el s az elvi allasponthoz ra-
gaszkodok megnyugtatasara mi sem tortént. Mély érdek-
l16déssel tekinteltek, tehat, az Irodalmi Tarsasag ideigle-
nes végrehajtd bizottsiganak f. évi november 16. Bu-
dépesien tartott iilésére, de az semmi tajékozast és vi-
lagossagot nem lovellett e tekintetben szét, mert a lapok
egybevago tudodsitasa szerint, az égé elvi kérdésrol
nézetél kozre nem adta, felallitotta ugyan a december
18-ra egybehivando, véglegesen szervez6 gytilés sorrend-
jét, de az elvi kérdés abban emlitve nincs.

A nyugtalansag, tehat, n6tton-n6. A zarkozottsag,
azaz. a nyiltsag hianya mereven ellenkezik a reformatus
egyhaz természetével, mely a szabad szbnak és egye-
nességnek baratja. Hogy, tehat, a csendes varakozas és
turelmes hallgatas félre ne magyaraztassék és a diva-
tossa valni kezd6 ,bevégzett tények® érve ne vettessék
ellenlink: a szervez6 gyiilés megnyilasa el6tt, mintegy
az utolso 6ra kozeledésekor, a hit és jog eléviilhetetlen
és elnyomhatatlan érzelmének Gszinte, nyilt és egyenes
hangot adni, e nyilatkozat a&ltal kotelességiinknek
tartjuk, elvtarsaink tajékoztalasa végett is

Komolyan kinyilatkoztatjuk tehat, hogy mi a ti-
szantnli végzés minden pontjahoz hajlitha-
tatlanul ragaszkodunk, mert meggy6zddésink szerint,
anyaszentegyhazunk hitelve, békéje, jovije és Osszes ér-
deke annak megtartasahoz van igen sok részben flizve.
Hasonlo magatartasra kérjilk elvtarsainkat is.

A reformatus egyhaz szilard elveken nyugvd intéz-
mény: sem onkormanyzatat, sem sarkalatos hitelveit fol
nem adhatja. Hitvallasi alapjait az 1881 —82-iki orsza-
gos zsinat ,egészben érintetleniil® hagyta. (Egyhazi tor-
vény 10. §.) Hitvallasunk pedig az isten lényegér6l és
személyeirol és az isten fiardl, mindenféle unitarius ér-
telmezést elvet. (Helvét-Hitvallas III. 4. XI. 2.) Ugyanigy
tesznek a kilfold minden nagy reformatus egyhazai, a
hol még az wrnak lelke vagyon. Egyhazunk f6 hitelvé-
hez ragaszkodas megtiltja a hittanilag ellentétes
felekezettel szovetkezést egyhazi vallasos irodalmi
célra. Ma mar nem csak a templom és sz0szék, hanem
az irodalom is egyik hatalyos eszkoze a hilelvek és hit-
eszmélc terjesztésének, és éppen ezért is képtelenségnek
tartjuk kozos célra egyiitt mikodését két ellentétes irany-
nak és elvnek. E gyaszos kisérlet joL, iidvost és hiters-
sitd mtiveket nem hozhat létre egyik félre nézve sem.

A protestantizmus elvébdl kifolydlag, mi mas fele-
kezetek szabad fejlédésének wijaba akadalyokat gordi-
teni, nem akarunk; de masfell, a magunk egyha-
z4t idegen elemek vegyitésével gyengittetni, vagy fel-
adni, nem engedhetjitk; a mely egyhaz lemond vérébe
atment és jellemz6 elveirdl és tanairdl: jovojét, létérde-
két kockara teszi. Ily vallalathoz sem anyagilag, sem
erkolesileg nem jarulhatunk.

Hogy egyhazunk hivei, a« mindig silyosodé allami
terhek mellett, dsszes egyhazi és iskolai szikségleteiket
elhordozhassak: hékére és egységre van szikségitk. A
hitelvek és kotelességek megingatasa mindenkor romlast

és viszalyt készit el6, a szakadas meglénitana osszes
erdnket, melyre pedig felette nagy sziikségiink van Az
egyhazellencs szovetkezést nem helyeselni: egyhazunk jol
felfogott békéje és érdeke egyirant parancsolja.

Azért, mi mindnyajan a szentirdas szavai szerint:
»& mozdithatatlan orszagot folvevén, tartsuk meg a ke-
gyelmet, melynek altala ugy szolgaljunk istennek, hogy
neki kedvesek legyiink félelemmel és Lisztelettel.* (Zsid.
XII. 28.)

Kelt Dehrecenben, 1888. év, december 2-diki érte-
kezletiinkbél *)

Révész Balint, a tiszantuli ev. ref. egyhazke-
rillet pispoke. Konyves-To6th Mihaly, debreceni ev.
ref. lelkész. Némethy Lajos, ev. ref. lelkész. Kiss
Albert, ev. ref. lelkész. Konyves-Toth Kalman.,
ev, ref. lelkész. Sztics Istvan, a debreceni evang
ref. egyhaz f6gondnoka. Beke Mihaly, a debreceni
egyhaz gazdasagi tanacsanak elnoke, Somogyi Pal,
tanar és egyhazi fGjegyz6. Menyhart Janos, nyug.
hittanar. Balogh Ferenc, hittanar. Csiky Lajos,
hittanar. Dics6fi Jézsef, hittanar. Erdés Jézsef,
hittanar.

A zsido felekezetek

a Jezus koraban és Jézusnak azokhoz valo viszonya.
(Vége.)

Nem egészen ugy all a dolog az eskiire vonal-
kozolag. Jézus szevint, ugyanis, az igazi tarsadalomban,
nincs helye az eskiinek: ,igen“ és ,nem® csupan eny-
nyi az, a mivel valamit &allitanunk, vagy tagadnunk kell.
Minthogy, azonban, az az igazi tarsadalmi egyiitt-élés,
midén az emberi méltésag, az emberinek ©Orok értéke
altalanos elismerésre talal, még nagyon tavol volt az
eskiit, a jelen viszonyai kozitt, természetesen meg kelle
engednie. De, ha ezt tenni, kénytelen is volt, hatarozot-
tan kikel ama konnyelmiiség ellen, mely tavol minden
komolysagtal, jatéko: tiz az eskiivésbsl. Es 6 maga is,
midon a f6pap eskiwre hivja fol e szavakkal: ,Az é16
istenre kényszeritlek, mondd meg nekiink, ha te vagy-e
ama Krisztus. az istennek fia“, az eskiit egyszeriien ki--
keritlli az altal, hogy a f6pap sajat nyilatkozatat allitja
a foltelt kérdéssel szemben, igy szélvan: ,Te mondad!®
Ezek szerint, tehat, Jézus és az essenusok az eskire
nézve egyetértettek, azzal a killonbséggel mégis, hogy
mialatt Jézusnal az igazi tarsadalomban, istennek érett
korra jutott gyermekeinél felesleges az eskii és altalan

_az igazsagnak minden rendkiviili er6sitése, addig az es-

senusoknal éppen a lévitailag tisztaknak van az eskii
megengedve, habar ezeknek is csak egyszer.
Az is igaz, hogy Jézus nem partolta az aldoza-
*) E nyilatkozat, §szinte, nyilt meggyGzddésével és igazsd.-
ghval, ugy hat, mint egy Manifesztum. Hic Rhodus, hic salta!
Vajjon, a liberalisok eldobnak-e magulktél 900,000 j6 kalvinistdt,
hogy keblitkre dlelhessék — Boros és Derzsi urékat? En nem me-
gyek velik. Sz4sz Gerd.
L}
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tokat, de korantsem azért, mintha ezekkel szemben az [gazgaté-’l‘anfwsunk 1lésébal.

essenusok mosakodasainak, tisztité fird6inek adott volna
elényt, hanem, mert a konyorilletességet, a bocsanatra
kész tiszta szivet 1obbre becsiilte a bakkok és kosok vé-
rének megaldozasanal, vagy a pénzajandéknal. (Mat. 5,,.)

Masfeldl, tény,, bogy Jézus nagy sulyt fekletelt az
imadkozasra, mint a kedély benséd, vdjtett életének
szeinélyes tényére, de sehol sem latjuk nyoméat annak,
hogy az ima mellett, az aldozalokat teljesen mell6zen-
doknek tartotta volna, vagy hogy az imanak valami kii-
lonis varazserst tulajdonitott volna.

Eltekintve ezekt6l, birunk mi Jézustol egy nyilat-
kozatot mely az essenismushuz val6 viszonyara igen
élénk fényt vet és az altalunk folvelett kérdésben, min-
den kétséget kizarolag dont, ,Mindaz, igy hangzik e nyi-
latkozat, a mi kiviile6l megy az emberbe, meg nem tisz-
tatalanithatja 6t, minthogy nem megy az ember szivébe.“
(Mark. 7,4, .4.) E szavaival Jézus hatarozottan elitéli e
#zsidé sektanak a Uisztasagra voualkozo félszeg felfo-
gasat.

Folylathatnam még tovabbh is az Osszehasonlitast
Jézus és e felekezet elvei kozoll; szdlhatnék, példaul,
a tesli liszlasagra és a szombatra vonatkozd jelentékeny
nézeteltérésrol; folemlithetném ama szembeliing killonb-
séget, a mely a kozos templomi islentiszteletben vald
részvételt illetdleg, e zsidd szerzetes-rend és a keresz-
tyénség alapitojanak felfogasaban uralkodik. A fonneb-
biek ulan, azonbhan, teljesen feleslegesnek tartom a to-
vahbi résuzlelezést. Az a hypothezis, a mely .Jézust az
essenusok lanitvinyanak és elveit 16lik kolesonzottnek
tartja, véleményem szerint, ma mar teljesen lejarta ma-
gal és legfolebb azok elGtt birhat még tekintélylyel, kik
a Jezus vallasa eredeti forrasainak alapos ismerele nél-
kiil, méhon ragadnak meg mindent, a mi szokatlan, kii-
lonos, a mi fantaziajukuak széles tért nyujt a kalando-
zasra, Jézus, a mi felfogasunk szerint, egy ervedeti val-
lasos genie, ki ugy a zsido vallas, mint e zsidé szerze-
tes-rend korlatoltsagain messze felil emelkedik. O isten-
nek ama fia, kiben az orok emberi a maga eszményi
mivoltaban, idéleges gyarlosagaitél menten, all el6ttink.
Hirdet6je az emberi méllésag evangyeliumanak, megte-
remiéje az istenfiusag amaz allapotanak, melynek deriilt
jozansaga elitéli a killsoségeket, az askesist, a bgjtot,
minl a liszta sziv kegyességének allando nyilatkozati for-
mait (Mark. 2,.._,,) O az evii és ivo kegyes, ki aszom-
bat torvényeivel ugy tesz, a mint neki (elszik, a ki
kedvét leli a konyoriiletesség gyakorlasaban (Mark. 2y;_o4);
ki a vilaghan élve. azt elvei és példajanak gyujto halasa
altal athatni igyekszik, minl a hogy a kovasz athayja a
tésatat. (Mat. 13,5.) ,0 a teljes, az érett gyiimolese a
kegyesség ama fijanak, melyet Tzraelben laltunk felnd-
vekedni. O az igaz izraelita, ki a profécia szerint, Ab-
rahamnak igérve. milliock aldasava lett éppen akkor. a
midon mindent, ami zsido, elvetett és e merészségeért,
mint valédi ember, a kereszien lakolt.“

Jézsa Zsigmond.

Kolozsvar, dec. 2 8.

A két napon at folyt tilésen elnokolt fot. Szasz
Domokos, piispok aa. s jelen voltak: dr. Kolozsvari
Sandor, Sarkany Ferenc, Szasz Béla, Paradi Kalman,
dr. Valyi Gdbor, m. el6adé és Bodor Autal, titkar.

Az id6 kozben, elnoki nlon ellatolt iigyek tudasul
véiele utan

Ozv. Csiky Ferencaé. ki nem [elekezetiink tagja,
b. e. férje emlékére, galambodi felekezeli iskolanknal a
szegény tanuloknak. felekezeti kilonbség nélkil, tansze-
rekkel valo ellalssara, kétszaz frtos alapitvanyt tevén,
kegyes adomanya koszonettel fogadiatik.

Az erd6-vidéki esperes utasitast kérvén, ha az egy-
hazmegyei tanacshirak, meg a szamvevl az egyhazme-
gyei kozgytlési tagok kozll valaszlandok-e, s ha a ta-
nacsbirak, mint ilyenek, szavazo tagok-e az egyhazme-
gyei kozgytilésen? A kért felvilagositds megadatik, a tor-
vény 59. 231. és 249. §-ai értelmében.

A széki esperes ajanlattal terjeszti fol a sajo-ud-
tani hasznalhatatlan allapothban levé iskola helyett, egy
alkalmas épliletes telek szereztessék meg 900 f{rton,
minek fedezetére ott rendelkezésre all a vételar felénél
tobb, a t6bbi az egyhazkozség kozpontbhan kezelt 3,000
frinyi iskolai alapjanak felgyilt kamataibél lenne fede-
zends. Miutan a kérdéses telek mar masod kézbol is el
van adva és a mostani tulajdonos altal egy bank-kol-
csin-részlettel is terhelve van az Igazg. Tanacs a vé-
telt ¢sak elvhen hagyja helybe, a vételar kifizelését ak-
korra helyezvén kilatashn, a midén az épiletes telek,
terhei liszlazdsaval, az egyhazkozségre lesz atirhato.

A kozoktatasiigyi wminiszter kiozolvén amaz altala-
nosan kotelezé erejii korrendeletét, melylyel minden is-
kolai halosagot és kozeget, stlyos biintetés terhe alatt,
kotelex az egyptomi szembelegség elleni inlézkedések
végrehajtacara lgazg. Tanacsunk e korrendeletnek a
hatosaga alatt allo kozegeket illeté hatarozmanyait kor-
irathan teszi kozhirré.

Az ordog-keresztinvi korlelkész engedélyt kér, hogy
a kanonika por.iojahoz lartozo babuci és fodorhazi fek-
véket eladhassa, miulan majd semmit sem jovedelnez-
nek, adohatralékuk pedig, 265 [rtra rug. Az esperes fel-
vilagosilasra szdlittatik (o), hogy ki volt koteles ama
fekvok adojanak fizelésére s kit (erhel a teleldsség az
addhatralék ily nagyra novekediének elnézéseérl? Az el-
adasra nézve utasittatott az esperes, hogy a tekvoket, «a
viszonyokhoz képest, egészhen, vagy részenkint adassa
el, az Igazg. Tanacs helybehagyasanak fentartasaval, a
vélelar a korlelkészre alkalmasabb helyen vasarlandd
fekvok megszerzésére levén majd forditand4. Ugyanaz,
vett engedély alapjan, Solyomkon két helsé telket 550
frton eladvan, a szerzédés helybehagyatik, de a tulaj-
donjog atirasa csak a vételar teljes lefizetése utan en-
gedtetik meg, addig is kamat levén fizetends a vételar
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nem torleszlett része utan és az adofizetés terhe a ve-
vére szallvan at.

A Daniel-alapilvany két javadalma megirilvén s
egy harmadik, a toke allasahoz képest, rendszeresittet-
vén, az Igazg. Tan4cs a harom javadalmat Domjin Ja-
nosnénak, Virag Adamnak és Székely Lujzanak ado-
manyozza.

Az abrudbanyai, 1848 6ta romhan heverd temp-
lom folépilésének tigye, (6t. plispdk aa. elSlerjesztése és
a korabbi ide vonatkozd hatarozatok alapjan, érvendetes
végmegoldasra jut. A nemes varos a régi templom he-
lyet. a folér szabalyozasaval, a kornyezetre valo tekin-
tettel, kiegészilvén, a templom és koriilte herendezendd
bolt-helyiségek korabbi terve el6nyds modosulast szen-
vedelt, a mennyiben e valloztatasok mellett, tetemesen
nagyobb bolt-bérekre nyilik kilalas. Ezzel, azonban, az
épitési koltség is emelkedett, de Szalai Ferenc. nagy-
szebeni épitész hitsorsosunk, ugyanaz, ki sajat egyhaz-
kozségének jelentékeny épitkezéseinél s a nagy-enyedi
uj kollegiumi éptilet folemelésénél oly derék és jutanyos
munkat végezelt, itt is igen kedvez6 f(oltételek mellett.
vallalkozott a mitiszaki el6ado és piispok aa. kozremii-
kodésével, atalakitott kitiin6 terv kivitelére. A koltségek
fedezetére rendelkezésre all az egyhazkozség szép buz-
gosaggal gyiijtolt 10,500 frinyi épitési-alapja, a kozponti
épitési-alaphol 32 évi 1'/,9%-os torlesztésre korabban
megszavazott 8,400 frinyi papir-jaradék s a most 32 évi
6'/,%-0s kamatos tirlesztésre megszavazott 9,000 frt.
kolestn, a kamatok és torlesztési részlelek biztosilasara
lekotietvén, a hollok évi 2,000 frtra szamitott hére, ki-
latas levén arra is, hogy az utohb sziikségessé valt kol-
cson kamatainak bar egy része az orszagos kozalaphol
nyerendd épitési  segély-Osszeghil lesz fedezhels. Az
Igazg Tandcs a kivitelnél s ellentrzésnél kovetends el-
jaras iiizeles megallapitasa mellett, a jelentékeny segély-
nyujtas alapjan is, felhivia az egyhazkozséget, hogy
filiajanak, Verespataknak, a szabadsaghare ulén azanya-
egvhdz vagyoniba beolvadt javadalmai megtéritése fejé-
ben, jaruljon bizonyos évi javadalommal a Verespatakon
rendszeresitendd levitai allomas tizetéséhez, miutan e
derék leany-egyhazkozség ez évhen felavatott szép temp-
loma épilésében joforman kimertilt.

A gyiilés masodik napjanak idejét teljesen dr. Va-
lyi Gabor, miszszio-tigyi és dr. Szasz Béla. vizitacio-
figyi eléadasa (8liotte he Mind a miszszidi szolgalat,
mind az esperesi latogatasok uj formija halarozmanyai-
ban, kivileléhen s ellenérzéséhen egészen uj instilucio
levén, természetes, hogy egyelején nehézségekkel kell
kilzdeniink; a mostani eliadasok és hatarozatok, tehat,
inkabb a joakaro thaigazitasokra, figyelmeztetésekre
szoritkoztak, a szigorubb intézkedések akkorra tartalvan
fenn. a midén az wj rend valamennyire meg lesz gyo-
kerezve. Igy a miszszidi és korlelkészi szolgalatok fér-
fiai kozul tobben még nem leljesitetiék altalanos és
specialis utasilasuk minden pontjit; egyik, noha alloma-
sat f. é. jan. 7-dikén foglalla el, még egyszer sem telt

jelentést. Némelyek nem kiildiék be foglalkozasi naplojuk
teljes masolalat, sem jelentéseiket a polgari év negyedei
szerint pontosan. Nem valamennyien terjeszkedtek ki a
lelkészkedés, anyakonyv-vezetés, az iskoldzas, a vallas-
erkolesi és nemzetiségi élet minden mozzanatira. Az es-
peresek kozill is némelyek nem teljesiték utasitasuk né-
mely pontjat, p. o. hogy megjegyzésekkel, véleményekkel
kisérjék a korlelkészek jelentéseit s egyes konkrét pont-
jait. Ezattal az ordog-kereszturi, segesvari, mez6-zahi,
noszolyi, holya-volgyi, olah-ujfalusi és a m -ilyei korlel-
készségek iigyei keriiltek elintézés ala, s a (argyszeri
intézkedések és ulasitasok mellett, valamennvyi figyelmez-
telést vsn, hogy jan. 8-dikaig kotelesek évi 0Osszegezelt
jelentésitknek az esperes utjan valo bekiildésére.

Az esperesi latogatasok aktai szintén arr6l tanus-
kodnak, hogy az uj torvény s hatarozmanyai még sok-

felé és sokak eloit nagyon is ujak; de azt a hianyt is
pétolja majd az élet gyakorlala s a kozponli uthaigazi-

tas. Mar most is kittnt, azonban, hogy mily éget6 sziik-
ség volt az uj rend hehozatala, mely fokozatonkint sok
baj, romlas orvoslasara fog vezetn'. Ezuatlal ellattatott
akézdii és az erddvidéki egyhazmegyék esperesi latoga-
tasanak igye s megtétettek a kell6 intézkedések -ezekre

nézve.
E—n.

Jelentés

a »Pred. Tar palyazatarol.
L

A ,Prolestans Kozlony“ f. é. palyvazatara a kozon-

séges egyhazi beszédek fel voltuk sorolva lapunk mult
évidl szamaban: 1.Botrany ésholondsag. Pal L

' Kor. I. 283.—2. Mi teszi tisztatalanna az embert?

i Szeressétek ellenségeiteket! Mate, V

45,

Mate XV. 11.—3. A szenvedések isten szerete-

tének kifolyasai Zsid, XIL 6.—4. A latszat csal

] Mdz. XLIl. 8—9.—5. Homilia. Csel. XXVIIL. 1—6.—
6. A keresztyén szabadsagrdél Gal. V. 1.—7. A
vetésrol. (alal. VI, 7—8. 8. Kriszlus érkezése.
Malak. III. 1.—9. Isteni gondviselés és honpol-
gari kotelesség, az eszmék harcaban. (Mar-
ciug 15-diki ima és beszéd). Jozsue, 1. 5—6 —10. Fele-
dés. Rilippi. UL 14.—11. Az els6 zsoltari boldog-
sag. Zsolt. I. 1.—12. A kereszivén fokdtelessé-
ge az erds hit. I Timoth. IV 16 —13 Az Urnak
heszéde 61r0kre megmarad. I Péter. I. 25.--14,
44.—15.
Jon a kirdaly! Maté XXI. 5.-—16. Zakheus. Luk.

'XIX 1—10.—17 Itélet. Mate VI, 1 —18. Egy btin-

vadi kereset véglargyaliasa, Jan, VII. 2—I11.—
19. A konyorils samavitanus. Luk. X 26—27.—
20. Ujévi heszéd Ezekiel, XVIIL 31.—21. Miér!
nem haladunk? Luk. V 17—26—22. A megté-
résril, Luk, XV.21.—23.A hit ereje, I. Sam. XVII.
24. Boldogsag és szerencsétlenség. I Moz
I. 28.—25. Aszeretet mindenhatd. 1. Kor, XIIL
13.—26. Az elveszett paradicsom. I. Moz IIIL
17—19.—27. En vagyok az Ur! Ezsaias, XLII. 8 —28.
Pal apostol. Csel IX. 15.—29 A tavozé Megval-
t6 aldasa. Luk. XXIV 50—51 —30. Vigyazzatok

Mark, XIII. 37.-—31. Elveszett és megtalaltatott.
Luk. XV. 23—24.—32. Okossag szivjosaggal péa-
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rosulva. Maté, X, 16.—33 Islen kéri az ember
szivét., Példab. XXIII. 26.--34. Miért bocsata ki
isten az 6 fiat? Galat. IV. 4—b5.")—3h. A szeretet
vallasanak foltételei I Jan. IV 20—21,—36. Te
vagy a Krisztus? Maté, XVI. 13—16.—37. A buz-
g6 imadkozas jellege és haszna. Jakah, V., 16.

38. Az evangyeliomi hit aldasai. Gal 1I. 16.—
39. A foldi ellentétek hol és mialtal lesznek
megsziintethet6k? Koloss. I, 11.—40. A vila-
gossag oltozete. Rom. XIII 12.—41. Miért nem
juthatunk foldi életinkben istennek teljes
ismeretére? I, Méz. XXXIII. 20.—42. Jovendtnk
bizonytalan, kotelessegink bizonyos. Pred.
V1. 12.—43. A szenvedések haszna. I. Kor. XIL
32.—44 A kétféele banat, II. Kor. VI 10.—-45. A
szenvedések hizonysagtétele. Rom. VIII. 28 —
46, A hit. Zsid. XI. 1.—47. Legyen meg a te aka-
ratod! Maté, VI 10.—48. Sziviink meer6sitése
Jak., V. 8.—49. Mit hoz a Krisztus? Ezsa. XI. 1 —6.

10.—50 Isten Oosmerete és imaddasa. Jan. IV,
19—26.—bH1. A munka aldasa. I. Kor IIl. 7—8 —

52. Jakob lajtorjaja. I Moz XXVII 16—19.—53.
Tsten megszahaditja az ovéit! Ezsa. LXII, 4.—

Az igy felsoroll beszédek altalaban azt a benyo-
méast teszik a megel6z6 palyazat biraldira, hogy a mos-
tani palyamiivek szinvonala, a mi ezt az agazalatilleti, egy
fokkal magasabbra emelkedett. Most is el lehet ugyan
mondani, hogy a palydazok egy jo része nem targyaval
jon elohb tiszlaba, hogy a halarozottan kittizott cél sze-
rinti gondolatmenet és heosztas megallapitasa utan, ke-
ressen maganak alkalmas textust, hanem inkahb egy-egy
tetszet0s, vagy néha éppen oda nem ill6 lokus altal ve-
zetteti magal; de azért meégis, altalaban, kevesebb nai-
vilassal, tobb Ontudatossaggal s largyszeriibb gondolko-
dassal talalkozunk emitt, minl a mult alkalommal. Igaz,
hogy ez uttal azt a kellemetlen tapasztalatot is meg kelle
tenniink. melytél akkor meg valank kimélve, bhogy a
sekély racionalizmus ama tetszelgs dissonanciajat is hal-
lanunk adatolt, a mely a keresztyén templomban csak
azeért valaszt oly textust, mely Kriszlus egyik csodajat
bészéli el (21 sz Miért nem haladunk ? Luk. V 17-—26.),
hogy az egész elnagyolt kidolgozasu, pongyola, hév és
¢k nélkill valéd heszéd rendjén egyellen szdt se szoljon
a guttaiitéit csodas meggyogyulasardl, de tgyetlen mo-
don belekanyaritott beszéd nyual-farknyi befejezésében
igy szdlhasson: ,En csodakat ma mar senkinek .sem hir-
dethetek; ilynemi isteni beavatkozassal senkit sem hiz-
tathatok.“**) De ez csak kivételes jelenség, mig a Lal-
nyomé nagvobb részben a hivatasszerii komolysag. az
igaz kereszlyén, prolestans és hazafias szellem, az 6szin-
te hit és nemes lelkesedés és az a komoly kilelességtu-
das nyer kifejezést, a mely az igehirdetéshen nem a ma-
ga albbleseségét fitoglalja. hanem a gyiilekezet lelki sziik-
segeit igyekszik kielégiteni. Egy masik altalanos meg-
jegyzés, a melyet e palvamiivekre nézve el nem hall-
gathatunk, az irok egy részének az argumentacié koré-

hen gyakorolt azt az eljarasat illeti, hogy vagy konnyi- |

szerrel mar bizonyitottnak veszik a bizonvitandoét, vagy
egyszerll idézetekkel, lokusokkal, avagy éppen altalanos
kozkeletti phrazisokkal elégesznek meg, a helyett, hogy

*) Az els§ szdmbavétel alkalméival tévedésbil ide soroztatott,
holott, mint kardcsonyit, utébb, az alkalmiak kozé igtattuk. Itt
csak az eredeti szdmozds kedvéért emlitjitk fol.

#*) Yrdekes és jellemz§ ez agyafurt keresztyén pap eljardsa
is, melylyel a jelzett textusbél azt a tdrgyat facsarja ki: hogy miért
nem haladunk ? A feleletet pedig a két részben olyképp adja meg,
hogy 1. mivel magunk nem akarunk s 2. mert mdsok, az ¢sdi pha-
rizeusok, nem engedil.

a fenforgd esetek és cselekvések, a ftelltinletett érzelmek
és feladatok targyias elemzésével, lélektani részletezésé-
vel s maganak a valé életnek rajzolasaval ragadnak meg
és ragadnak magukkal hallgatoikat, olvaséikat. A szent
koényvek csodas és orok batasanak, valamint az ur fen-
séges élelpeldajanak titka éppen abban rejlik, hogy nem
az elvont elméletet, hanem az igaz valésagot, az élet
teljét tikrézik vissza, a maga konkrét mivoltaban, cico-
mazatlan htiséggel. keresetlen egyszeriiséggel s éppen azért
szépen. Ez a valosag, ez az élet annyi hasonlatossagot
és igy példazatol, annyi parhuzamot és igy analogiat,
meg allegoriat, annyi killonbséget és igy ellentétezést,
annyi mozgalmassagot és igy megszemélyesitést. sth. tiin-
let fol, a mennyibol jé béven kitelnek mindama szonoki
miifogasok, a melyek az egyhazi szonoklat korében al-
kalmazhaték és alkalmazanddk. Persze, az ily értelem-
ben vett szénoknak, mint miivésznek, mindenek elstt
maganak kell ‘'eszméiben hinnie; tigyének, feladatanak
egészen ala kell rendelnie magat s targya folott is ugy
kell uralkodnia, hogy a hallgaté és olvasé azt kepzelje,
bogy a targy viszi, ragadja a szonokot s hogy nem a
szonok volt a rendezd, inlézo. Jelezniink kell azt a kel-
lemetlen érzetet is, ‘melyet némelyeknek az a rosz és
gondolatlansagra mutatd szokasa kelt, a melylyel a szent
konyvhtil vett idézeteknél nem szé szerint kovetik a sz6-
veget, hanem oOnkéntes bheloldasokkal. kihagyasokkal,
avagy valtoztatasokkal ,javitjak“ az elfogadott forditast.

A mi mar magukat az egyes palyamiiveket illeti.
a jelzetl heszédeket harom kiilonhézo osztalyba soroz-
hatjuk. Az els6 osztalyba tartoznak azok, a melyeket
egy s mas tekintetnél fogva. a tiizetes boncolas és hi-
ralat korébdl kirekesztendoknek tartunk, vagy a kifej-
tett. altalanos megjegyzé<ek ala tartozasuknal fogva, vagy
kiillondsebb hianvokra tekintve. A masodikba azok, a
melyek ezeknél egy fokkal filebb sorozhatdk s mint llye-
Inek. mar valamivel bovebb részletezést kovetelhetnek.
. A harmadik osztalyba, végiil, azokat foglaltuk, a melyek
| egy. vagy mas, avagy tobb szempotbl felilmuljik tar-
saikat s melyek kozil, igy, az egy jutalmazandol is vi-
lasztanunk kelle.

Az els6 osztalybeliek, a mi szerény iléletiink sze-
rint, a 2, 5, 6, 7, 9, 10, 12, 13. 14, 20, 21, 22, 24,
' 81, 32, 38, 39, 41, 42, 43, 47, 48, 51, 53 szi.nuak;
' nem azért, mintha valamennyien és egészen egyenls ta-
volsaghan allananak a mi viszonylagos biralati mérté-
- kitnk alatt, sit inkabb, ezek kézolt is szamos fokozatot
| tudnank kimutatni és p. o. a 20. 48, 5, 26, 38, 47, 6,
1 2 szamuak egy, vagy mas tekintetben méltanyld figyel-
l met is érdemelnek s kelld modositasok utan, talan, meg
is itnék a mértéket: de mostani alakjukban, a mint
elstiiink fekszenek, tobbi tarsaikkal nem alljak ki a ver-
senyl. Aladjuk, tehat, ket a gyarld emberi itélet alatt
allok ama kozos sorsanak, a mely gyakran sok kiilon-
hozét is egybefoglal és egyenlGen sujt, pedig a mélyeh-
| ben 1at6 s nem kilénds szempontok szerinti itélet neve-
| zetes kiilonhséget tehetett volna kozottik.

A masodik oszlalyba a 8, 23, 26, 30, 36 és 52
szamuakat soroztuk. Ezek nagyjaban valé kozos jellem-
vonasat abban lehet feltiintetnitnk, hogy mindnyajan
tiszta, értelmes elme munkaja, textusszerii helyes beosz-
tassal halad ontudatosan kitiizott célja felé s hogy ezt
el nem éri, azon mulik, hogy alkotasaban joforman hi-
anyxzik a szonoki hév és lendillet s meg aztan némelyik
egy-egy olyan allitast, tételt is megenged maganak, a
mely ellenkezik a protestantizmus, vagy éppen a keresz-
tyénség szellemével,
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Igy a 8 szamu, Jézust varva, azt a harom helyes
kérdést teszi fol: hogy miként jon, miért jon és mikép-
pen kell it fogadnunk ? De kidolgozasabhan mogolte ma-
rad beosztasa helyességének s a harmadik részben azt
az allitast is megengedi maganak, hogy a gazdagok, el6-
kel6k, kivétel nélkiil, hidegen fogadjak az érkezét. A 23.
szamu, Davidnak isten nevébe vetett eréis hizodalmaban
mutatja fol a hit erejét, elég tetszetisen, de sok lokus
kommunis variacidjaval, s a hit erejét pem hizonyitja,
hanem éppen csak paraphrazisat adja a David esetének.
A 26 szamu, az elveszett paradicsom alapgondolatat jol
fogta fol s teljesen kidolgozva: a munka nemesits hata-
sat mind a szellemre, mind a tarsadalmi haladasra, mind
az erkolesi és vallasos életre, targyias modon alkalmazva
és kifejlve, magvas beszéddé valt volna. Igy, azouban,
csak vazlat, elmefuttatas, mely a legmiveltebb kozonség-
nek is csak anyagot ad a gondolkozasra, de a bevég-
zett egész kielégitd, megnyuglato hatasat nem idézi eld.
A 30. szamu, (ugy latszik testvér a 28, 29 szamuakkal)
figyesen alkalmazza a bibliai stylust, de a kiilsore fordi-
tolt gond széles altalanossagokba ragadja az irot s utjat
allja, hogy konkrét emberi érzelmekre. indulatokra és
jellemvonasokra vonatkozzék. Folosziasa szerint, vigyaz-
nunk kell, mint isten reank, magunkra, a természetiekre
és lelkiekre nézve, de ez utdbbi részhen nem igen ter-
jeszkedik ki azokra a kisérletekre, melyeket magunk-
ban hordozunk. A hang szépen cseng, de kevés a tar-
talom. A 35 szdamu, a mellett. hogy iralya gyarld, sét
hibéas is, a helyes gondolat-menetet megforditja s az is-
ten iranti szeretetnek az emberszeretetet akarja alapja-
kint felmutatni, holott textusa hatarozotlan tutba igazit-
hatta volna, hogy az emberszeretet csak mutatoja a lé-
nyegnek, az islen iranti szeretetnek. Az 52 szamu, is-
mét arra szolgaltat erds hizonyitékot, hogy a teiszetds
kills6 forma tartalom nélkil kielégitetlen hang, s6t bo-
szant, mint a kapraztato latvanytol megfajdal a szemiink.
Jakob oly mély jelentésit almat egészen elejti s egy cso-
md tajleiras, természet-festés és idézet Hsszehalmozasa-
ban tetszeleg, elst tekintetre tetszéen, de ha jobban
megnézzitk. tresen.

A harmadik osztalyt, némileg jelezve sorrendjik
altal értékik fokozatat is, a kivetkezdk alkotjak: 49, 50,
46, 44, 38, 25, 29, 27. 11, 37, 17, 3, 4, 16, 1, 19,
18, 40, 28, 15, 36. 46.

A 49. és 50. szamu egy kéz munkaja. Amabban :
Mit hoz a Krisztus?, emebben Isten ismerele és imada-
sa van helyes beosztassal, logikus menettel s némi mfi-
vészi alakitassal kifejtve. Amaz nem tudja, elég hataro-
zottan és élesen megkiilonboztetni Krisztus hozomanyait:
tudomanyt, parositva vallassal, személyvalogatas nélkili
igazsagos itéletszolgaltalast; igazsagot; allhatatossagot ;
hékességet és testvériséget — a mi egy kissé egyhangu-
va teszi az egészet. Emez, egy kissé doctrinair, kis katé
szerli, de azért tanult f6 munkaja s mindkelt§ elarulja,
hogy irgjatol tobbet, jobbat is varhatunk.

A 45. szamu textusa (Rom VIII. 28.) készen ki-
nalja a helyes heosztast s az iré koveti is ez utasitast;
annal killonosebb, tehat, hogy targyara csak holmi be-
vezetés keriilo utjan szall le, jol folfogott s helyesen ki-
dolgozott targyara. Az ir6 mértéket tud tartani, egysze-
riiségével j6 henyomast tesz, ha éppen valami nagyon
mélyen nem hatol is, de nem is marad a feliileten.

A 44. szamu, azt a kétféle banatot festi: a foldit,
a mely halalt hoz és az isten szerintit, a mely megté-
rést, idvességet szerez. Bevezetése invenciosus, targyara
iigyesen szall s ha éppen egészen nem gy6z is meg két
tétele foltéttelen igaz voltardl, de eléggé le tudja kotni

figyelmiinket, érdekl6désiinket s ha a tulsagosan is hal-
mozott enumeraciéha, melylyel a foldi hanat példait so-
kasitja, egy kis lélektani és szarnyalo elemet is vegyit
vala, még tobbre érdemesitette volna magat.

A 33. szamu (Péld. XXIII. 26.) teljes korrekten
fejti ki: hogy ki kér? mit kér? kinek kér? Egyszeri,
szerény igényekkel {olléps s épen ezért kielégitd beszéd.
A néphez népszerlien sz6l s a kozonséges targyat ko-
zbnséges értelemben fogja 61, de nem kozonséges iigyes-
séggel dolgozza ki. Stylje vilagos, konnyen foly6 ; de
a beosztas Monod egyik hires beszédjére emlékezlet.

A 25. szamu a szeretet mindenbatésagat rajzolja
Pal utdlérhetetlen definicioja alapjan, a esalad, a haza és
az egyhaz iranvdban. Ennek is az igénytelen egyszerii-
ség szolgaltatja legnagyobh erejét s az a természetesség,
melylyel gondolatait egymasha fiizi, bar ez, néha kissé
messzi van vive s mar-mar a naivitasba csap at. A csa-
lad és a haza irdnti szeretet melegebhen van festve,
mint az egyhaz iranti, pedig, mar csak a fokozat ked-
veért is ezt kell vala legtartalmasabhba tenni.

A 29. szamu, a tavozd megvalté aldasa (Luk.
XXIV 50. 51.), a 28. szammal egy kézirasa, de ettosl
némileg elmaradt s kiilonosen elmosddott osztalyozasa
altal bant. Az elsé rész, melyben Kriszius diadalat a
profétakée és apostoloké folé helyezi. nincsen eléggé tar-
gyiason igazolva s a masodik rész a krisztusi csodat nem
eléggé tudja kapcsolatba hozni az ember-Krisztus folma-
gasztosulasaval. A bibliai kifejezések allalanos formaiba
sem tud elég gondolatot és targyara vonatkoz6 eszme-
menetet onteni; de azért tetszetdsen kivitt egésu.

A 27. szamu, En vagyok az Ur!, (Ezsa. XLIL 8.)
Kiilonosen els6 feléhen tartalmas és emelé hatasu s az
Urat és az 6 dicséretét szép, szonoki lendiilettel festi. A
masodik rész a balvanyokeé, kiknek az Uraz 6 tiszteletét
at nem engedi, mar halvanyabb. nehézkesebb s maga
az egész beszéd sokkal hatasosabb lesz vala, ha a ré-
szek sorrendje meg volna forditva, igy még a mostani
kidolgozasban is, meg lenne a kells fokozat Igy is azon-
ban értékes egy munka s emelkedett hangjaval, oratori
erejével, bizonyos mértékben meghat és folemel.

A 11. szamu, textusahoz (Zsolt. I. 1—2.) hiven,
majdnem homiletikai modon megy végig a holdog ember
jellemzésén, a szent kolté paralellismusat is kovetve ;
a beszéd sajatsagos vegyiilete a szaraz okoskodasnak és
az erts hit kifejezésének. csak kar, hogy a részletezo
tudoskodas nagyon elnyomja a meggyGzidés azt a hata-
sat, mely a hallgatol szintén meggy6zi s magaval viszi.
Nyelvezete is tele nyakatekerl szokkal, mondatokkal s
tanitasa olyan dectrinair, hogy farasztova is valik. Az
ember néha mintha azok kozill a methodistak koziil hal-
lana egyet, a kik extatikus elragadtatasukkal s a biin
és pokol rajzolasaval onkiviiletbe ejtették gydongébb ideg-
zetit hallgatoikat. Egy érett, igen tartalmas, sokat olvasé
¢és gondolkozo elme alkotasa, de a mely magaba vonulva,
éviddik s kilnn. az isten szép természetében és az em-
berek tarsasagaban nem tlalalja j6l magat.

A 37. szamu a huzgoé imadkozas jellegét és hasz-
nat rajzolja (Jak. V. 16.), hosszasan jellemezve a széban
és cselekedetben vald imadkozast s hemutatva hasznat:
mert ersét ad a munkdra, kedvet legterhesebb kotelessé-
geink betoltésére, mert védelmez az élet kisértései kozt;
mert megvigasztal szenvedéseinkben. A beszéd tehat
targy- és textusszeril, de egy kissé igen is b&ven ki-
dolgozott, majdnem értekezésszerii. Hite Oszinte, meg-
gy6zodése erbs, életosmerete gazdag. Kke mar valamivel
kevesebb s kiillondsen a befejezés egészen széraz, hideg,
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hidegen hagyva. (A texlus. az igaz, az imadsagot ,hasz-
nos“-nak mondja; de annyi valtoztatas, talan, meg volna
engedhetd, hogy a beszéd az imadsag jotékony halasat,
vagy aldasos voltat fejtegesse, ez bantva emlékezlet az
utilitarismusra.)

17. Maté VII. 1. alapjan azt valaszija targyaul,
hogy mirdl kell az embert megitélniink s hosszasan fej-
tegeti: a kiilsoral, a beszédr6l és a tettekrdl valo itéletet,
mindeniknek kimutatva gyonge oldalat s csak azutan
szallva ra a textus tulajdonképpeni intésére, hogy miként
kell megitélniink sajat magunkat. Igy, targyara nehézke-
sen szall s texlusat csak masodrendben fejli ki. A hall-
gaté igy konnyen meglévedhet, figyelme ellankadhat,
pedig killénben a heszéd iranya jé, eldadasa értelmes,
egyszeril. Tobb sv6noki hév sokat lendithetne iigyén.

A 8 és 4. szamuak (az 1-sGvel egyiitt) egy kéz
munkai s valamennyi kerek, szabhatos, értelmes és lel-
szel0s tartalommal és alakkal dicsekszik. Amaz (Zsid
XII. 6.) a szenvedéseket isten szerelelének kifolyasaiként

mutatja be, mint a melyek jobbakk&, erdsebbekkeé, bol-
csebbekké tesznek ; emez (I. Méz. XLIL 8 9) Jézselnek
testvéreivel valo talalkozasabél azt vonja ki, hogy a lat-
szat utan soha sem itélhetiink, mert a szigoru banasmaod
alalt igazi szeretet, igénytelen killsé mogott valodi nagy-
sag és a hiin latszata alalt a leglisztabb becsiiletesség
lehet. Az argumentaci6 néhol elarulja az iro fiatalsagat,
de épen ezért reményt fiizheliink jov6jéhez.

A 16 szamu, Zakheus ismeretes torténetének (Luk.
XIX. 1—10.) nagyon is terjengtsen eldadott menetebdl
azt a kovetkeztelést vonja le, hogy mi hozzank, biino-
sokhez is igv jon el isteni kegyelmével Krisztus: késziil-
jink hat ennek a megigazilo, megjavilé kiralynak mélto
fogadasara, Ha, a mit az evangyeliom elhaligat. a Zak-
heus lelki atalakulasanak psychologiai rajzat és magya-
razatat adla volna. sokkal inkabh meg tudoit volna ra-
gadni, de az uigyes kivitelt és épito hatast igy sem lehel
tole megtagadni.

(Folytatdsa kovetkezik,

T ARCA.

Nehdny kiegészité adat

(»Uzoni Boldizsar, Uzoni Sz. Balazs* cimii tanulméa-
nyomhoz.)

Az erdélyi ev. ref egyhdzkertilet egyhdzi, tantigyi és
irodalmi tdrténetében ez a két név, ha nem nagyon kivdlé
helyet, de mégis olyat foglal el, melynél fogva megérdemlik,
hogy az életpalydjukra tarto:d Ikutfik szorgalmasan ossze-
gyljtessenek. En, réluk sz6)6 tanulminyomban, mindkett§ élet- -

rajzdt megirtam, az dltalam addig kikutatott adatokbidl, ki-

mutatva ezek alapjin el@szor is irodalom-térténészeink azon I hetem

tévedését, mely szerint eddig egy személynek vették
Miuatan, azonban, jél tudtam azt, hogy tokéletes munka nem
1étezhetik, az adatgytijtést azéta is folytatom s a mint mind-
jért kitiinik, némi eredménynyel.

I. Uzoni Boldizearra vonatkozdlag azon gyanitast fe--
jezém ki tanulmdnyomban, hogy val6sziniileg id6z6tt. Frane-
keran kiviil, mas egyetemen is, fGleg hollandin. Sejtelmem a
valénak megtelelt. Uzoni, ugyanis, 1631. apr. 29-én beirat-
kozott a leydeni egyetem theologiai szakiba. (Album studio-
sorum academiae lugduno-batavae. Hagae, 1875 234 1)
Az anyakonyvhdl, ezen kivil, még mds, és pedig fontos dol-
got is megtudunk, tudniillik azt, hogy Uzoni ekkor 25 éves
volt s igy 1606-ban sztiletett. Es nem is csak Hollandidban
tanult, Még ezt megeldzdleg, 1630. nov. 23-an, az Odera
melletti frankfurti egyetem hallgatéja lett. (Aeltere Univer
sitiits-Matrikeln. I. Universitit Frankfurta. O. I. B. Leipzig.
1887. 709 1.) Az itteni anyakonyv adatai megmondjik Uzo-

ninak eredeti csaldadi nevét is, mely ,Janké“ volt. Egyéb-
irdnt, ennek kezddbettijét megtudtam wmdshonnan is  Geleji

Katona Istvin ,Praeconium evangelicum“ cimii prédikacids
kényve II. kotetében (Gyulafehérvir, 1640.) az eldszé utin,
kovetkez§ s szerzbhez intézett latinnyelvi (idvozl§ versek
egyikét Uzoni J. Boldizsdr, dévai lelkész és vajda-hunyad-
zarandi esperes irta (c. levél). A distichonokbul 4all, 12 so-
ros versben az ily fajta mfivek szokott tartalmat taldljuk.

- En ,ide alibb“ akkor még vagy

Uzoni dics6iti Katona munkéssfyit s kozelebbrgl e miivét;
végil aztdn kifejezi amaz ohajtdsit, hogy miutdn az emberek
nem képesek, azért kell§ jutalmat adni, a tdlviligon nyerje
meg jutalmdt az iré. Ez adatok felvildgositdst nyujtanak az
irdnt is, & mirél tanulminyomban még nem tudtam hatdro-
zottan nyilatkozni: a kozte és a masik Uzoni kozt létezhetd
esetleg-s csaladi osszekottetésrl Kzekbdl kitdinik, hogy mi-
utdin § Uzoai Jankd, a masik pedig Uzoni Sz,
konsigban dllottak ugyan, de nem a legkozelebbi

sdg viszonyaiban,
I1. Uzoni Sz, Balazs életraj,at a kivetkezdkkel egé-zil-

ki Midén Belhlen Miklds emlitést tesz réla, mint a

volt, ro-
vérrokon-

kettdt. fos s . . . < o P
a kettdt l kolozsviri iskola seniordrél, egyszersmind igéri, hogy ,errdl

(Onéletirdsa I. k. Pest, 1858. 244 1.)
60 levelet, az egész I.
konyvet atolvastam e ,sz0“-ért, de ugy taliltam, a mint en-
nek ré'a sz6lé soraimban kifejezést is adtam, hogy Bethlen
nem viltd be igéretét. Azéta egészen elolvasvdn Bethlen mii-
vét, red jottem, hogy aldbb is (habdr nem ,ide alibb¥)
beszél még Uzonirél. Klmondja feldle, hogy a bethlen-szent-
mikldsi ref. egyhdz szellemi megalkotéja & volt, a mint ezt
mis forrds is emliti (Protestdns Kozlény. 1888. 337 1.)
Bethlen még 1667-ben elkezdett egy lelkész-lakot épittetni,
ennek elkészille utdn, az addig unitérius egyhdzkizség elsd
ref prédikitordul 6t hivd meg, egykori iskolatarsit. El§adja
aztan, hogy Uzoni ,honn tanult emberben sok akadémikust
tudomdnyival, buzgisigival meghaladé merd apostol-ember*
volt, a ki aztin, mint én is gyanitdm, ott halt meg, asth-
maban. E betegséget rvendkiviili munkdssiga kozben kapta.
Naponkint, ugyanis, hirom helyen, Osszesen hatszor kdnyor-
gott s még e mellett ,mind férfi-, mind lednygyermekeket

ide alabb leszen szé.

- tanitott.* (I. m. 277 1.)

Azt hiszem, nem végeztem felesleges munkat, middn
a magyar protestins egyhdz politikai és szellemi torténeté-
nek megiréja szdmdra ez adatokat foljegyeztem.

Utrecht, oktéber 16, 1888. Zovdnyi Jend,

ev. ref. lelkészjelolt,

'Folytalas a mellékleten.
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Konyvismertetés.

Kolozsvar részletes leirdsa, Kolozs negye és az erdélyi
részek rdvid f6ldrajza. Blemi iskoldk haszndlatéra szerkesz-
tette Csiky Béla. Kolozsvar, Stein Jénos sajatja. 1889,
58 1. Ara 20 kr,

Az elemi iskolai foldrajz tanitfsdindl a tankényvelkkel
valé visszablés kényszerité a kozoktatdsi miniszteriumot azon
rendelet kiaddsira, hogy kézikonyv ne adassék a gyermekek
kezébe a médsodik s harmadik korosztilyban A gyakorlat,
azonban, a mellett sz6l, hogy szlikséges. Konyv nélkill csak
utazék tanulnak és tanulhatnak féidrajzot, ha akarnak; de a
gyermekeknek vezérfonal kell, melyb§l a tanitds utin ismé-
teljék a hallottakat s megtanuljdk Midén ennek szilkséges-
ségét hangoztatjuk. helyeselntink kell oly kinyvecskék kia-
d4sdt is, milyen a keztink kozott levd kis foldrajz.

A szerz§, Péncél Ferenc nyomdokain halad, de szer-
kezetben és anyagsszedllitisban mégis eltér tle. Pancél Fe-
renc kérdésekben és feleletekben irta meg Kolozsvar és Kr-
dély foldrajzat. Csiky ur Osszefiiggl szovegben adja eld
ugyanezen tirgyat. Mig amaz évszdmokban, tbrténelmi vo-
natkozésokban gazdagabb s igy a kis tanulékra nézve nehe-
zebb volt; ez mindkett6biil kevesebbet ad, egyszert rovid-
séggel. Uj anyag benne Kolozsmegye rovid foldrajra, mely
Stmenetiil szolgdl Erdély ismertetésére. E fejezet a kdnyvuek
elényére szolgdl, mert a természetes tanitdsmenet szerint ve-
zeti a tanuldt sajit kozségébsl a virmegye teriiletére., Ku-
16nosnek l4tszik, hogy politikai felosztist kever a természeti
leirds kozé, de enyhitd kortlményil szolgdl ezzel szemben,
hogy az elnevezéseken kivil, a jirdsok leirdsdban is meg-
tartja a természeti viszonyok &ltal nyujtott rendet.

Felesleges dolgokat nem ir le. A varosi és vidéki ne-
vezetességeket roviden érinti. Igy névtowegnek latszik a
konyv tartalma. A tanité rd van ulalva, hogy érdekes meg-
jegyzésekkel fliszerezze az adatokat Ugyes. lelkiismeretes
tanité konnyen kitaldlja ezeket s 4ltaluk kellemessé, kedvessé
tebeti a tirgyat és sajit személyét tauitvinyai eldtt, Az ilye-
neket mér nagyonis érdemes, konyv nélkiil megtanitni, ha
egyéhért uvem, a figyelem fejlesztéseért.

Térkép nincs a konyvhez mellékelve. Az olcsé fali- és
kézi-térképek mellett, ez nem hisny, Altaldban véve, hasz-
nélhaténak tartjuk e kis konyvet, mely rovidbe foglalva, elég
viligos foldrajzi képet nyujt az erdélyi részekrdl.

nn,

KULONFELEK.

= Fétiszt. Szasz Domokos, plspok aa. folyé hé
9-én szentelte fol a petrozsényi templomot, holott aikalmi
beszédet tartott Juhdsz Izidor; J4né Albert Lkeresz-
telt, urvacsorat osztott Bartha Lajos és Késa Mihaly,
A dévai polg. dalkdr szabatos kozremfikodésével emelte az
iinnepélyt. Jovd szdmunkban bvebb tuddsitdst hozunk,

= Sepsi-Szt.-Gyorgyril vesszik a kovetkezd tu-
sitast. A sepsi-szent gydrgyi ev. ref. egyhdz f6gondnokdva,
a hirmas kijelolés alapjin, az egyhdzkerilleti kozgyfilés M 4-

lik Jézsef, polg lednyiskolai igazgatd-tandrt és a ,Szé-

kely Nemzet* szerkeszt&jét vélasztotta meg. A kozmivel§dés
terén kivilé érdemeket szerzett férfiut, a s.-szt -gyorgyi ref.
egyhdz kebli tandcsa, f. hé b5-én, a Kképviseleti kozgy(lés
december 6-an tartott ilésében iktatta be hivataldba. A be-
iktatdsi tnnepélyes gyfiléseken Révay Lajos, elsd-pap iidvo-
zdlte a fGgondnokot, meleg szavakban ecsetelvén a kozmive-
16dés hif muukdsinak bar szerény, zajtalan, de alddsos mult-
jat; mely elég kezességet nyujt a jovére; mire a fGgondnok
meghatottan koszonte meg ugy az egyhdzkozségnek, mint a
kertileti kdzgyilésnek bizalmat Nem kereste, nem is remélte
soba e megtiszteltetést. Sokdig kiizkodott lelkében: hogy vaj-
jon elfogadja e a diszes és nagy felelGsséggel jaré 3llast, de
utoljdra is gydzott lelkében a kitelesség-érzet, az anyaszent-
egyhdz irdnti szeretet; remélve, hogy azok, kik bizalmukkal
megtisztelték, tamogatni fogjik; elfogadja, ugy mond, ezen
diszes #lldst és igéri, hogy teljes erejébdl fog torvekedni ezen
egyhdz anyagi és szellemi tgyeinek felvirigoztatdsira. Az
eszmékben oly gazdag beszédet, mint egy tiszta, nemes lélek
magas szdrnyaldsu nyilvanulésdt, a kebli egyhdztandcs
jegyz6konyvileg orokitette meg. Szokatlan dolog, hogy egy
ily szerény 4llisu egyént hivjon a kozbizalom egy ily meg-
tiszteld Alldsra. Mi teljes bizalommal tekinttink az ész arvisz-
tokriciijanak ilynemii nyilvdnuldsa elé. Udvozoljik az ui f8-
gondnokot szép 4lloméasén !

= Megjelent a ,Téli Ujsag* 10-dik évfolyaménak
[-s6 szima, mely megjelenik decembr jan. és febr. hénap-
ban minden szerddn és a nép szdméra vallisos irdnyu ol-
vasminyokat nyujt. gy szidm 4ra 2 kr. Ennél olesébb lap
nem képzelhetd ; hogy valéban hasznos, arrél szivesen bizo-
nyitunk. Rendeljék meg Hornydnszky Viktor, akadémiai
konyvérusnal, Budapesten, és jobb szolgdlatot nem tehetnek
a népnek a téli estékre az illetdk.

= Meghivo. ,A Magyar Protestins Irodalmi
Térsaség* f. év december hé 18-4n, d. e. 10 Orakor,
Budapesten, az evangelikusok nagy termében, alakulé kozgyd-
lést tart, melyre (cimed) ezennel tisztelettel maghivatik. Buda-
pest, 1888, dec. 1 Az elndkség megbizdsibél, Zsilinszky
Mihdly, id. jegyzd.

== Halas koszonet. A bethleni jirds korjegyz6inek
évnegyedes rendes gyfilése kozséglinkben tartatvin meg, az
azt kovet és tekintetes Horvath Imre vendégszeretd hizdndl
tartott kedélyes lakomdn, Molnos Elek felhivdsdra, épitendd
iskolank javara adakozni sziveskedtek: Molnos Elek 50 kr.
Farkas Ferenc 50 kr. Br. Didszegi Béla 60 kr. Péusi Lajos
1 frt. Somai Ilyés 50 kr. Gadl Istvdn 50 kr Réc Gyula
24 kr. Galgdi ifj. Rdc Lésalé 1 frt. Osszesen 4 frt. 84 krt.
A tisztelt adakozdk fogadjik magam és egyhdzam nevében,
hélds koszonetem nyilvdnitdsat Alsé-Ilosva, dec. 5, 1888.
Nemes Ferenc, ref. lelkész.

= Halas koszonet A Piski-Telepen ép'tendd reform.
templom javira daruvari Paulé Ivdn, dllomis-fénsk 50,
azaz, 6tven o.é. forintot kegyeskedett adoményozni. E nagy-
lelkt adomanyaért fogadja, a féndk ur, itt a nyilvinossig te-
rén is ugy a magam, mint egyhdzam nevében, leghdldsabb
kiszonetemet. Piski-Telep, dec. 11.1888. Juhdsz Izidor,
piski telepi korlel «ész.

Nyilvanos koszonet.

Korlellészségem csikszeredai egyhdztandcsdnak megbizé-
84bdl, a protestins olvaso kozonség eldtt is nyilvinosan meg-
koszondm gyergyd szentmiklési tek. Kovdes Jakab urnak, a
gyergyoi rész dldozatkész megyebirdjdnak: hogy ezen évi
husvét innepére mar megvdsdrolt bhédrmonium 4rdt 150
frtot a korlelkészségnek clengedte, sot dltala ezen vételar
megtéritésére szint kegyadomdny-gyiijtés eredményét, 17 frtot
a (iyergy6-Szent-Mikléson épitends imahdz koltségeirve takarék-

Kk
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pénztérba tette. Nevezett kedves afia csak alig egy éve, hogy
reform, egyhdzunk tagja s mér is ligaz prot. buzgdedginak,
él6hitének, dldott j6 feleségével, Gyulai Ida urasszonynyal
egylitt, sok jelét adta.

Tartsa meg a Mindenhaté becses életitkel sokdig !

Megkoszonom Szdcs Martonné, szitl. Bonyhai Kata 6
nagysdgdnnk : hogy csikszereddban imahézunkban feldlitandd
4j szdszék és koroma kdltségeire Csikszereddban 70 frt. kegy-
adoméanyt gyfjteni kegyeskedett. Gy(jtéiven adakoztak: Szbes
Mértonné 8 frt. 90 kr. Baktsi Gdsphr 10 frtot, Csiki K4l
mén, kalholikus. 5 frt. Vajna Tamdasné 3 frtot., Horvith K-
roly honvéd f6hadnagy, kath. 1. frtot. Kordsy Istvdn h,
hadnagy 1 frtot. Székely Imre h hadnagy 1 frtot. Kovéics
Akos h. f8hadnagy 1 frtot, Puskds Jdnos h. féhadnagy kath.
1 frtot. Tolvaly h. hadnagy, 1 frtot, Capsy Frigyes 1 frtot,
Madéar Mibdlyné 1 frtot. Toth Jinos 1 frtot. Gal Janos 50
kr. Pap Gyorgy 50 kr. Lazene Lészléné 50 kr. Hutter P4l-
né 1 frtot. Kis Gdbor 1 frtot Sandor Albert rom. kath, 1
frtot. Dr., Boeskor Béla rom. kath. 1 frtot. Szentimrey Da-
niel 1 frtot. Pajor Kornél 1 frtot. Szabdé Janosné 1 frtot.

kr Aponyi Kéroly 50 kr, Szopos Elekné 50 kr, Nagy Ist-
vén 50 kr. Csdkdny Amna 1 frtot. Gydrgybiré Lukécs 1 frt.
Ujfalvi Lészl6 1 frt Cséki Sdndor 50 kr. Szész Lajos 1
frt. Jakab Lajos 1 frt. Szakdcs Imre 30 kr. Keresates J6-
zsef 30 kr. Lukécs Lajos 30 kr. Todor Jénos 40 kr, Név-
telen 1 frtot. Nagy Krisztina 50 kr. Adler, rom kath. 1 frt.
Csfiszdr Karolina rom, kath, 1 frt. 6zv. Nagy Dénezsné 1
frtot. Kormendy Lajos 1 frtot. Rozsdds Anna 50 kr, Laka-
tos Felixné 20 kr., Szdva Lukécsné, rom. kath, 3 frtot.
Szultdn Zsuzsa rom. kath. 50 kr. Kreybig Katalin, luth, 2 frt.
Baldzs Lajosné, rom. kath, 50 kr, Nagy Ferencné, rom. kath.
60 kr. 6zv. Lakatosné, polg. lednyisk. igazgatén§, rom. lath.
1 frtot. Dézsi David 1 frtot. Szultin Ldzdrné, rom. kath. 1
frtot. Kovacs Antalné 1 frtot Dr. Fejér Antalné 1 frtot.
Szultdn Gergelyne 60 kr. rom. kath., M4athé, erdész, 40 Lr.
Borbat P4l 1 frt Gydjtdiven kiviil Balogh Elek adoményal5 frt,

A kegyes adakozdk cselekedete legyen kedves 4ldozat
az ur elgtt. ! Csik-Szereda, 1888. november 27-én.

Borbdt Pdl,
csikmegyei ref. korlelkész.

Réc Lajos 1 frtot. Balldé Martonné 1 frtot. Gecd Matild 50

EIVATATOS RESZ.
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KORRENDELET.

Minden lelkészhez, mint az iskolaszék elnikéhez.

A wmagy. kir, vallds és kozoktatdsi Minister dr & nagy-
méltésdga idei 35,680 szém alatt kelt leiratdban jelezve aazt,
hogy & mult években hazédnk tobb részében jdrvdnyos jelleg-
gol lépett fel a szémcsés-kothirtyalob, ugy nevezett, egyiptom
szembetegség, az cgyes vidékeket csapis képpen sijté ezen
betegség tovibb terjeddsének meggatlisa végett, szilkségesnek
talalta erre vonatkozélag a magy. kir. beldgyminister dr §
nmltsga altal 1884 évi december 7-én 51,066 szidm alatt az
osszes kozigazgatdsi hatdsigoknak megkiildott rendeletnek
valamint 1886 évi 63,668 szam alatt az iskola litogatis
tekintetébdl a torvény hatésigokhoz intézett felhivisnak meg-
tartisdra, ujabb figyelineztetést bocsdtani ki.

Ezen ragélyos betegség felismerésére vezetd jelenségelk,
valamint a tovdbb terjedés megakaddlyozdsa végett teendd
intézkedések a hatdsigok, lelkészek és taniték szdmara a
szemcsés kothartyalob elleni eljardsrél 1884, évben kiadott
~utasitds® cmlékezetiikbe 1elujitdsa végett felhivjuk lelkész
afiait, hogy u kozségi cl8ljirésiund) ezen utasitdst ismételve,
olvascdlk el, az 1886. évi 63,668 s74m alatt kelt Dbeliigymi-
niszteri rendeletbdl ahoz alkalmazkodis végett kozli I[gazg.-
Tandesunk az egyhdzhatésdgainkat kozvetlentil érdekld kovet-
kez§ pontokat:

Lelkészeink, mint iskolaszéki elnokok, tartoznak az is-
koldba bebocsatani az illet§ vdrosi, illetve, kozségi, vagy kor-
orvost s kozrehatni arra, hogy a tanulék teljes szimban
szemvizsgdlat ald vétessenek; az orvos litogatdsairél, — ki
minden hénapban tartozik az iskoldt meglitogatni kitlén
jegyz6kdnyv veend§ fel, melyben kittintetendd az, hogy hény
ndvendék vizsgdltatott meg, hény taldltatott egészsézesnek és
hény betegnek. A beteg tanulék névszerint megnevezendGk

és azon intézhedés is megemlitend§, mely esetleg azoknak
eltdvolitdsa irdnt tétetett. Ezen jegyz8konyv ugy az orvos,

mint az iskolai igazgat§ 4ltal aldirandd, s az igazgatd tarto-
zik félévenkint a Lkozség elbljdrésiginak bemutatni A ragé-
lyos szembetegség (esipdzassal jard) jelentkezése esetében tar-
tozik a Detegekel roston eltivolitani az iskolabdl, azonnal
jeentést tenni az illetd orvosnak; a szembeteg gyer.neket
mindaddig  be nem fogadhatja. mig a vizsgld orvos teljesen
meggydgyultnak nem nyilvanitja. Figyelmestetjiik lelkész afiait,
hogy a fean hivatolt beligyminiszteri rendeletben

tdsban megszabott kotelességek teljesitésének elhanyagolisa,

az utasi- |

vagy megsértése, 100 frtig terjedhet pénzbirsiggal, esetleg,
10 napig terjedhet8 elzdrdssal bintettetik.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet 4llandé Igazgaté-
Tandesénak : Kolozsvirtt, 1888. évi december hé 2-4n tar-
tott iilésébél.

Bodor Antal ,
titkar.
1740—1888.

Szdsz Domokos,
ev ref. piispok, mint elnok.

PALYAZAT.

Az erdélyi ev ref. egyhdzkeriiletben a deési ev. ref.
egyhdzmegyébe kebelezett deésaknai egyhdzkozség kan-
tor-orgonista .4llomdséra ezennel palydzat hirdettetik.

Lvi javadalmi, tisztességes lakison és kerten kivil,
180 frt. 41 kr

Pélydzati hatfrnap folyé évi dec. 31. Folyamodvanyok
nagytiszt. Nagy Lajos esperes adhoz killdendék, Dobokéra.

Kolozsvartt, 1888, dec. 10. Szdsz Domokos,

erdélyi ref. piispok.
1760—1888.
PALYAZAT

Az erdélyi ev. ref egyhdzkeriiletben a kolozs-kalotai
ev. ref. egyhdzmegyébe kebelezett m.-gyeré§monostori
egyhdzkoaség kén.-tanitéi dllomdsdra ezennel pdlydzat hirdettetil.

Evi javadalma: jé lakds, tdgas kerttel és gazdasigi
épiiletekkel és 232 frt, 01 kr. a legdjabb hivatalos becslés szerint.

Pilyézati hatdrnap folyé évi dec. 31. — Foly amodvi-
nyok nagytiszt. id. Szakdes Istvén esperes adhoz, Sz.-Ldnira,
(u. p. Gyalu) killdenddlk.

Kolozsvartt, 1888. dec. 10.  Szdsz Domokos,

erdélyi ref. plispok.

KORRENDELET,

A kolozs-kalotai ev. ref. egyhdzmegye tisat. lelkészeihez.

Jelen soraimmal felhivom azon tisat. atyafiakat, kiknek
egyhdzkozségeik részérfl a mélt Ig-Tandecs idei 2485, sz
a. rendeletének a vagyon-leltdr bekiildésével még elég nem
tétetett és a kik az 1889. évi koltségvetést még bLE nem
szolgdltattal ; ugyszintén azokat is, kik az 1888. évi koz-
pénzekkel. vagy az 1887. évrdl az orszigos domestikai ille-
tékkel még hitralékban vannak, hogy e rendelet vételét6l
szdmitandé 8 mnap alatt, a hdrom elsft koziigyigazgaté és
szdmvevd, gyaluni lelkész adhoz, az utGbbit hozzdm, a fegyel-
mi eljirds bevezetésének terhe alatt, bekitldeni, el ne mulasz-
szil, Kelt, Sz.-Lona, 1888. dec.3 Szakadcs Istv4n, esperes,

501 -1888

Felelgs szerkeszlé és kiado : /Szﬁsz psaé,

" Nyomatott az ev. ref. fétanoda nyomdsjiban, Kolozsvart.

Mai szdmunkhoz !/, iv melléklet van csatolva.
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Karacson.

Az ur Jézus Krisztusnak kegyelme, az is-
tennek sze:elme és a szentléleknek kozossége
legyen mindny4jan ti veletek! Amen. (2 Kor.
XIII. 13.)

,Ortiljetek az urban mindenkor, ismét mon-
dom, oruljetek, (Filip 1V 4.) mert ma sziletett
nektek a Megvdltd, ki az ur Krisztus, a Ddvid
vdrosgban. “ (Luk. II. 11.) Ortljetek, mert meg-
jottek a kardcsonnak magasztos emlékektdl meg-
szentelt napjai. A természetben ugyan minden a
mulanddsdg és haldl gondolatat kelti ol lelkink-
hen: de e napok udvrdl prédikilnak, mely fe-
Jette 4ll minden valtozasnak, minden elmulasnak.
A nap éltetd melegével mindinkabb eltdvolodni
latszik a foldtal, alig érintve annak szinét bdad-
gyadt sugdrival, de a kardeson orok fényrol
heszél nekiink, mely lelkiinkben tdmadott, bizo-
nyitva, hogy a menny kozelebh jott a foldhes,
mint valaha. Strii. hideg kod takarja el testi
szemeink eldl az égholtozat tiszta arculatat,
de lelki szemeink el0tt megnyilatkozik a menny
kdrpitja és isteni fény vesz minket korul, békét
és Oromet szorva szét az erdtelenek megerdsité-
sére, az Orvendezé batortalanok follelkesitésére,
és a szenveddk megvigasztaldsdra. A kopdr mezd-
ken siri csend honol; a lomb-korondjuktél meg-
fosztott erdok dalosai elhallgattak, de a keresz-
tyén templomokban, a hivék ajkain félcsendtl ma
az angyali hymnusz, mely egykor Betlehem felett
zengett eképpen: ,Dics6ség a magassdgos meny-
nyekben istennek, a foldon békesség és az em-
berekhez jéakarat!“ hirdetve, hogy ma wdvos-
sége lett a vildgnak, isten alaszallott & foldre, az
emberekhez, hogy az emberiséget az isteni élet-
nek részesévé tegye.

Oh, bizony mélté ma a keresztyén vilag
oréome, mert a mit régota reméltek és joven-

déltek, a mi utdn annyi kegyes lélek régbta so-
vargott, a mit lzrdel profétdi és kolt6i kilonbozo
latomdsokban és képekben szent ihlettséggel és
fenséges szdrnyaldssal rajzoltak, a mit egy Ke
resztel0 Janos eldkészitett, de meg nem valgsit-
hatott, az a naPrethi Jésus sziletésével megva-
l6sult isten orszdga, a szeretet, az igazsig, a
szabadség, a hit és a béke birodalma a foldon
megalapittatott. Igen! A ndzarethi Jézus saziile-
tése egy 1j teremtés a szellem-vildgban. Az on-
z6s helyét a szeretet foglald el. a hatalom pa-
rancs-szavat az igazsag tekintélye valtd fel. ,A
régiek elmultak. uj teremtmények lettek.« (2.
Kor. V 17) ,,I:Jnekeljetek azért az urnak és
aldjatok az 0 nevét; hirdessétek miudennapon az
6 szabaditdsat. Oriljenek az egek, orvendezzen a
fold, zengjen a tenger és minden benne valék.
Oriiljen & mezd, minden beune valokkal, oriljen
az erd0 valamennyi fija.© (XOVI. Zsolt. z,
11, 12))

De, bér az j életelv, mely Jézushan teljes
uralomra jutott volt, vele és dltala a vilag felett
is uralkodni keuzdett; bdrha ez 1j szellem hatal-
mas héditdsokat tett mdr, ugy tetszik nekiink,
az egész vildgot még ma sem hdditotta meg. A
régiek még nem muliak el egészen; a mult ha-
talma még nincs megtorve teljesen. A régi tirel-
metlenség és erdszak, kevélység és irigység,
viszdly és versengés a régi még mindig, 4ll és
dllandé uralomra torekszik, élet- és haldlharcot
folytatva az igazsdg és szabadsdg, a hit és
szeretet, a béke és kiengesatelédés uralma ellen.

Azért kérunk, Atydmfiai, ,félre ne enged-
jétek magatokat vezettetni; isten meg nem csu-
foltatik.* (Gal. VI. 7.) A ki Krisztus nevét vi-
seli, annak az ¢ szellemében kell jdrnia; a ré-
ginek benne is el kell mulni és henne is min-
dennek meg kell djulni; benne is, mint egykor
Izraélben, a szellemi Krisztusnak meg kell szii-
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letnie, benne kell lakoznia és felnvekednie, ben-
ne mintegy uj alakot nyernie. Csak az ilyen ke-
resztyének unneplése lehet méltd e nagy napok
emlékéhez; csak ezek szélhatnak ma igy a nap-
keleti bolesekkel: ,eljottink, hogy neki tisates-
séget tegytink.“

A kardcsoni tnnepekhez fizédé e magasz-
tos gondolatok prédikédldsdra bocsitjuk ki —
kedves tanitvinyunkat. Fogadjdtok 6t testvéri sze-
retettel és ,a ti szerelmeteknek és feldletek vald
dicsekedéstinknek igazsdgdt mutassitok meg 0O
hozzaja a gytilekezetek elott.“ (2. Kor. VIII. 24.)

Istennek szent lelke legyen veletek és szen-
telje meg a ti tinneplésetiiket !

Nagy-Enyeden, 1888.

Dr Kovdcs Odb'n,

theol. akadémiai igazgaté.

Jbzsa Zsigmond,

theol. akadémiai jegyzd.

Tanuldsunk célja.
(Székfoglalé beszéd.)
(Folytatés,)

A deklindcidék és konjugaciok hosszu. ijesztd
moédon meredek és ennélfogva unalmas létrija,
a széelemzés és mondattan belathatatlan s gyer-
mekek .el6tt sokszor érthetetlen tekervényei ta-
lan edzik az észt, de hogy a sziv és kedély
nemesilésére és gazdagitdsdra mint folynak be,
alig lehetne bizonyitani. Hattérbe szoritandd, tehat,
féleg a tanitds kezdetén, a deklindcio, konjuga-
ci6 és hosszadalmassigdval 1élekold elemez-
getés, mert ezek tilhajtva, maguk zarjdk el az
utat onnan, hovd tulajdonképp vezetni akarnak.
Kertlntink kell gondosan, kivadlt a kezdetnél, a
formdkkal valé sziintelen bajlédast, a nehezen
érthetd abstrakciokat és e helyett kisértsitk meg-
kozeliteni a kihalt nyelveket is ugy, hogy ne
kelljen elébb a nyelvtan minden bozétjin keresz-
tul vergddui. Vegyilk mintdul az él6 nyelvek ta-
nuldsmédjat, de nem azt, mely nyilvdnos isko-
lainkban hetenkint 8 —4 ordn foly s mely kiilsd
segitség és gyakorlds nélkil, éppen oly kevéssé
sikeres, mint a holt nyelvek tanuldsa. Hosszu és
tekervényes okoskodasok és fejtegetések helyett,
adjunk mindjdrt kezdd tanitvanyuaiknak is egy-
egy kicsiny részt magdbdl a nyelv-kinesbdl ; is-
mételten emelom ki: kicsiny részt, hogy elég
ideje legyen, azt igazan sajitjdvé tenni; hama-
rabb eljutunk vele messze, ha elengedjiik, hogy
lassan, lépkedve haladjon, mintha red kénysze-

ritjik, hogy egyszerre keresztil gizoljon az eld-
irt penzumon, a nyelvtan minden paragraphusos
torvényén. A tanterv altal sem szabad félre vezetni
engedntink magunkat, tudva. hogy az is csak
azt célozza, a hovd magunk kivinunk eljutni.
Aztdn, ha egyszer eljutottunk annyira, hogy sar-
kunkat bizton megvethetjikk, a tovdbbi haladds
eroszakolds nélkul onkint fog gyorsulni. Eza las-
san és csak fokonkint vezetd eljaras, a jobb si-
ker biztositisa mellett, orvosolni fog egy igen
veszélyes bajt is. Miként kinn az életben sok
embert hiusidg és tindoklési vagy vezet tetteiben,
ugy tapasztalni az iskoldban is, hogy a jé tanu-
10k koziil is igen sokan nem annyira maradandé
tuddsra, mint jo tanjegyek elnyerésére, tehat,
kulsé sikerre torekesznek. Nem szorul bizonyi-
tasra, hogy az a tanitds és tanulds céljanak
egyik legveszedelmesebb ellensége. Mihelyt, azon-
ban, messzibb tekinté tanitdsmid tobbeket tesz
a tudds részeseivé az iskola egyes osztilyaiban,
gyongilni s idovel mind kisebb térre fog szo-
rulni e kindvés, melyet egyszerre levagni kiilon-
ben, nem lehet.

Az irodalom megismertetésére nem elég a
nagy irék nevének hangoztatisa tetszetés phra-
zisokban, miket hamar elfelediink; nem elég
miveik cimeinek félsoroldsa s egyik-masik tar-
talmdnak homalyos és élettelen dsszefoglaldsa,
mint a hogy ez sok tankonyvben megirva all;
nem elég, valamely munkdbél egyes részeket fol-
venni s ezekel drdnkint forditni s kozben-kdzben
tankdnyveink u. n. targyi és szintelen nyelvtani
magyardzatait dtvenni; nem elég, az olvasott ré-
szekben el6fordulé nagy mythologiai és torténel-
mi alakok erényeinek, vagy blineinek felsoroldsa,
mert ez még nem fog teremteni igaz embereket,
onfeldldozd hazafiakat, sem a klassikus irodalmi
munkékban rejlo végtelen béajt nmem fogja fel-
tarni; ,a gyumoles héjja nem lesz megtorve, hogy
édes nedvét élvezzik, mint faradsdgaink jutal-
mat.“ Ugy kell hat eljdrnunk, hogy tanilvanya-
inkkal mdr az alsé osztilyokban elsajatittatva,
bizonyos székincset, a felsd osztdlyokban ne csak
részeket mutassunk be nekik, hanem mulhatat-
lanul egész miveket, mert csak az egész munka
tirgy4nak, tartalmanak, szerkezetének, alakjdnak
és iralyanak ismerete tdrhatja fol az egésznek
szépségeit és becsét. Osak igy hatolhat be maga
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a tanul6 is az iré szellemébe; csak ekkor értheti
meg ennek eszméit; csak igy fogja élvezni a ma-
ga faradsagdnak jutalmdt. Ekkor, egész munkdk
olvasisa utdn és alapjin van helye, behatébban
is- kutatni és fejtegetni a nyelv sajitsdgait, fel-
tdrni szépségeit, gazdagsdgit és rendkivili ha-
talmdt vizsgdlni, szemlélni végtelen soru tiine-
ményeit ; megmutatni, mint 6lt mindig uj alakot,
mds szint a tartalom és gondolatok ezerféle &r-
nyalata szerint. Ekkor lathatni meg, hogy a nyelv-
ben egyesilve vannak az Osszes miivészetek, mit
a nagy nyelvész, Gerber, ,Die Sprache, als Kunst“
cimii munkajdban érdekesen emel ki a kovetke-
z0kben: ,In der Formirung der Laute selbst
zeigt die Sprache ihre Plastik, in ihrem Satz-
bau wirkt sie architektonisch, ihre Bilder,
Tropen, Gleichnisse sind malerisch; ihre pho-
netische Figuration und ihr Rhytmus geben uns
Musik; endlich, in ihren selbstandigen Produc-
tionen beriihrt sie sich mitder Poesie (I.312).
Ekkor ldthatni meg, mily szoros kapesolat van
a lélek és nyelv kozott, mily nélkilozhetetlen
kulesot nyujt a nyelv az ember egész természe-
tének és lényegének megismerésére. Igy érthetni
meg Miller Miksa szavait: ,A nyelv a termé-
szet legutolso, betetdzd és legtokéletesebb termé-
ke, melyet csak magdnak az embernek tartott
fenn.“ Ezek utdn mutathatni be a nyelvtudo-
manyt, mint természettudoményt, mit ha tudunk,
bizonyara nem fog esztinkbe jutni, hogy egy ta-
nulményozdsra kinalkozd és adatokban oly gaz-
dag mez6t, min6t a klassikus nyelvek nyujtanak,
magunktdl 6nkint eldobjunk. Hisz, ma Frary is,
midon a gordg nyelvnek a kozépiskola targyai
kozil valé kihagydsdt ajdnlja, ezt elsd sorban
azért kivdnja, mert a tanuldsdra kiszabott idot

nem tartja elegendének.
Balogh Kdroly.
(Vége kovetkezik.)

[lleték-egyenértek kirdva.

A milyen o6rommel olvastuk egyhazi lapunkban
amaz utasitasokat, melyek az illeték-egyenérték kirovasa
végett egybeallitandé vagyon- és jovedelem-kimutatasok
teljes szerkesztésére vonatkoztak, figyelmeztetvén a tor-
vénynek talan csekély jovedelmii egyhazainkkal szemben
illeték-mentességet biztosité helyeire: épp oly levertleg
hatott a pénziigyi kozegek hatarozata, melyek, minden
paragrafusra és kimutatasokra valo hivatkozés nélkiil, a
bevallott barminemii vagyon és jovedelem utin, kedvez-
mény nélkill, kirottak az illeték-egyenérték adét.

© ezen iranyban.

Természetesen, torvényadta jogunknal fogva, a
folebbezést, birtokon bel6l, megtettiilk, szorgalmatosan
utana jarva még, a nyujtott tajékozasokon kivil is, az
orszagos torvény ide vagoé cikkelyeinek; azt remélve,
hogy a fels6bb forum, ha mar az alsé nem, osztani
fogja a méltdsagos Igazgaté-Tanacs és a sajat azon né-
zetiinket, hogy a négyszaz forint tiszta jovedelemmel nem
bir6 egyhazak illeték-mentesek. Mert, bar tekintetbe vet-
tik a tobbi kedvezményes helyeket is, a minemii va-
gyon érdekében azt tehettitk, mégis azon alap, melyen
felebbezéseinket bizalommal nyujtottuk he: az 1881.
XXVL t. c. 24. § f) pontja volt; a mennyiben a ke-
zem alatti egyhazak kozil egyike sem haladja meg a
400 frt. tiszta jovedelmet, s6t attol igen messze-messze
marad.

A pénziigyi igazgalosag, a felebbezés folytan, revi-
dealta ugyan a kiszabasi hivatal altal eszkozolt kirovast,
itt-ott igazitott, még le is irta a templom-alap s kleno-
diumok utan kivetett egyenértéki adot; de a tobbit, a
mint volt, meghagyta; még pedig, annak elére bocsa-
tasa mellett, hogy a hivatolt tdrvénycikk mondott be-
tije alatt, ,megszahott illeték-mentesség ma-
gukra az egyhédzakra nem alkalmazhato.®
Tehat, azok illeték-mentességre egyaltalan nem szamit-
hatnak.

De, miért nem? Azt a lekiildott végzés nem mondja
meg. Pedig, az 1881. XXVI. t c¢. 22. § b) pontja,
melyen a mar idézett kedvezményezés is all, s nyilvan ra
is hivatkozik, tisztan megemliti az ,egyhazi kozsé-
geket.* S mik ezek, ha nem az egyhazak?

Hanem, itt sem helye, sem értelme nincs a tor-
vény-magyarazatnak, de annal inkabb a panasznaka felol,
hogy igy egyhazaink hirtelen uj, a régi e nemiinek
csaknem nyole-tizszeresét tevs teherrel sujtatnak; helye
van, tovabba, annak, hogy eme varatlahul jott megter-
heltetésekre felhivjuk a méltosagos Igazgato-Tanacs fi-
gyelmét s kérjik, hogy ha lehetséges, egyhazainkat a
torvény-hiztositotta kedvezmények megkapasara segitse.

Addig is, azonban, mig felsébb helyr6l intézkedés
torténnék, a kezemhez jott iratokat a pénzigyi k. i.
birosaghoz fogom folterjeszteni, illetleg, a pénziigyigaz-
gatosag hatarozatat ahhoz felebbezni, a mire a torvény
minden fizet6 magan és jogi személyt felhatalmaz.

Hu itt sem konnyebbitenek egyhazainkon, akkor
legalabb nem vadolhatjuk magunkat azzal, hogy ezek
érdekében nem tettilk meg mindazt, a mi szitkséges vala
Berde Sdndor,

korlelléss.

Igazgato-'anacsunk ulésébol.
Kolozsvar, dec. 9.
Elnokolt br. Banffy Dezs6, egyhazkeriileti fGgond-
nok; jelen voltak: dr. Kolozsvari Sandor, elnok-helyet-
tes, Gyarmathy Miklds, Sarkany Ferenc, Domokos An-
tal, Paradi Kalman, Deak Jozsef, pénztaros, Bodor An-
tal, titkar, -
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A torda-szent-laszloi templom és torony [olépitését
magara vallalt épitész igazolva azt, hogy az elvallalt
munkat bevégezte, kéri a szerzidvény szerint esedékes
500 frt., munkadij kiutalasat. A munkadij jelzelt rész-
lete csak azon esetre levén kiadandd, ha az épilésnek
szerzodésszerii teljesitése szakérts altal igazoltatik: az
épitkezés felilvizsgalasara épitész killdetik ki; az wtal-
vany kiadasa felett a jelentés heérkezte utan fog hata-
rozat hozalini

Romaniai miszszionarius aa. folterjesati galaci pap-
1anit6, Balé Balint aa. kérését, melyben igazolva aut,
hogy a folyo tanév els6 felében 40-et meghaladd tan-
koteles gyermeket tanitott s tejlegelve azt, hogy 20-at
meghaladé gyermek oktatasat félévenkint 50—50 frt,
jutalom-dij illeti: a kétszer htiszat meghaladé tanulé ok-
tatasaért 100 frt. jutalom-dij kiutalasaért folyamodik. A
dijlevelileg megallapitotl évt 100 frt. tanitasi jutalom-
dijbol az els6 felévi részlet kiutaltatik s megiratik, hogy
évi 100 frt. jutalomnal nagyobb Osszegii jutalomraigényt
nem tarthat, még az esethen sem, ha az altala eredmé-
nyesen oktatott tanulék szama a 20-at toébhszordsen is
meghaladja; ezen javadalom buzditasul és allalanykép-
pen biztosittatvan részére. Esperes aa. felhivatik, hogy
jovore vagy személyesen, vagy kikildendé megbizottja
tjan szerezzen meggytztdést.

A kolozs-kalotai egyhazmegyei esperes-helyetles, a
vélemény-adas végett kozoll kévésre tett folterjesztésében
igazolja, hogy daroci tanitd, Nagy Janos, ki hivatalat
buzgén és szép eredményt tanusitdlag tolti be, hosszas
gyogykezelletés utan, egy leanyat és nala lakott unoka-
jat temettette el: tetemes koliségeire tekintettel, 40 frt.
allamsegély utalvanyozlalik.

A szilagy-szélnoki egyhazmegye esperese, a vett
felhivasra tudatja, hogy Pechy Zsigmondné urn§ altal
cseréhe felajanlott belsé telek nem csak nagyobb és ér-
tékesebh az egyhazkozség cseréhe adandd iskola-telek-
nél, hanem kotelezettséget vallalt magara arra nézve is,
hogy az iskola-telken levé szalma fedelit silany iskola-
haz anyagait, valamint Péchy Mihaly, 6rnagy birtokos
aa. allal sajat koltségén, iskolahaz-épités végett vette-
tell és oda vitetett kdanyagot is atszallittatjaazuj telekre,
melyen Péchy Mihaly, patronus, nem csak a 4 6l hosz-
szu és 3 Ol széles tanszobat, hanem épittetett azonfeliil
tanitoi lakast és zsindely-fedélzettel felallitjia; tovabba,
kotelezte magat cserét ajanlé urad, hogy az uj telket jo
moddal kiritlkeriti. A jelenlés trommel vétetett tudoma-
sul s a follételek elfogadasa mellett, a csereszerzédvény
helybehagyatott.

A nagy-envedi egyhazkozség kéri annak megenge-
dését, hogy a masodik-papi hivatal részére egv kozel
egy holdnyi szolol vasarolhasson meg s a 850 frt. vé-
telarat az egybazkozségi t6kéhsl fizethesse ki s megers-
sités végett, felkiildi az adas-vevési szerz6dvényt. Meg-
iratik az egyhazkozségnek, hogy az Igazgaté-Tanacs a
sz616 megvasarlasaban nem a%adalyozza; de tekintettel
arra, hogy az egyhazkozség tetemes addssaggal van ter-

helve, koltségeldiranyzata szerint, kiadasait nem képes
fedezni s mindamellett, a hivek mivel sem jarulnak
évenkint sem a pap fizetéséhez, sem az egyhazkozség
fentartdsahoz: nem engedi meg, hogy az 1,100 frtol
meghaladé masodik-papi fizelés emelésére megvenni szan-
dekolt sz0l0 vételarat az egyhazkozség kiadasai fedezé-
sére szolgald 16ke elkoltése utjan fizesse ki, hanem fizes-
se ki a hivekre kirovandé és felhajtando koézrovatalbol.

Mtiszaki eléadd el6lerjesztésére, helybehagyatott a
koltoi torony kiépitésérol folterjesztett tervrajz és kolt-
ségszamitas; megengedtelett, hogy a 953 frt. épitési kolt-
ség fedezésére kolesonképpen felhasznalhasson az egy-
hazkozség a magtar tékéjéhol 200 friot, az orgona to-
kéjébsl 300 frtot s a kozponti kezelés alatt allo tokeéjé-
b6l kiutaltalik 400 frt. kolesonképpen ; a még hianyzo
Osszeget fedezzék a hivek.

Jelentés
a »Pred. Tar palyazatarol.

(Folytatds.)

1. Az I. Kor. I. 23. alapjan mutatja he a megfe-
szitett Krisstust, a ki botrany és bolondsag ; a zsidokat
a katholicizmushan, a gorogoket a mai realistikus irany-
ban talalva és tiintetve fol. Hiven csatlakozik 38 és 4
szamu tarsaihoz, egy fél fokkal meghaladva 6ket.

19. A konyorills szamaritanus adta példat a hazai
nemzeliségi és felekezeli viszonyokra elég iigyesen és
kénnyed modon alkalmazza, ha mindjart tobb helyel
foglal el benne a leiras, mint az értelmezés s éppen
ezért magva nem nagyon sok. Gyakorlott kézre vall,
mely jobban is megerdltethetné magat.

A 18 szamu (aligha nem az elohbi testvére) a pa-
razna asszony evangyeliomi torténetét ,binvadi kereset
végtargyalasa® forméajaban adja elé, a mi nem annyira
eredeli, mint inkabb furcsa ehhez a felséges targyhoz
mérve. Itt is tilsagos tért foglal el a leiras s annal ke-
vesehbet a targyi értelmezés. Igaz, az esemény sokal
mond magaban is, de éppen ezért, a szonok mélyebben
helevezethetne a targy valosagaba, ellenben a bibliai
igazsagtol feleslegesen tér el, a midén az asszony bhiin-
hanatat maga olvassa bele a szentirasba, holott itt nem
annyira az asszonyral, mind inkabb vadloiral van szd.
Egyébirant, igy is értékes egy heszéd.

40, Féiskolai tanuldk elstt tartott adventi beszéd,
Rom. XIII. 12. alapjan. Az ellentétes nézetek természel-
szerit kitzdelmérsl értelmesen szall le, a munka helyes
fogalman at, arra a vigassagra, a melyre az adventhen
késziliink s igy a textusra is. A vilagossag illendé o6lto-
zele a komoly szellemi élet (tanulas), a tiszta erkolesi-

| ség és az igaz hit, melyeket értelmesen, lendiilettel, sz6-

noki modon fejteget, hallgatoi szinvonalahoz alkalmaz-
kodva. A hit és vallasossag szitkségképpi voltat kissé
kozonséges modon magyarazgalja s azokat, a kik a val-
last, az erkolesiség mellett, feleslegesnek tartjik, téhh
elmeéllel cafolhatna. De, a mi ifjusagi istentisateleteink
kezdetleges stadiuméan, méltanylando kezdemény,

A 28 szamu Pal apostol alakjaban, élettorténeté-
ben és jellemében allitja elénk anyaszentegyhazunk szol-
galatanak példajat. A kozonségesnél rmagasabb mérték
ala allithaté heszéd. Nem annyira a szdénoki miformak
alkalmazasaval, mint inkabb igaz lelkesedésével hat, bar
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nyelvezete is emelkedelt s szerencsésen biblikus. A méa-
sodik rész, Pal jellemzése. kevéshé sikeriilt, a mennyi-
ben megtérésének psychologiai magyarazatat nem adja,
csak csodas tényét szemléli bdmulva s a mennyiben,
tovabba, islen iranti odaadasan és hiiségén tal, mas jel-
lemvonasat nem igen emeli ki, holott a magan tapasz-
talt megvaltas az egész emberiségre alkalmazva s magat
ennek eszkozéul tekintve, éppen egyik legtébb vonas Pal
jellemében. S aztan, Pal mindeneknek hirdeti isten
orszfgat, itt pedig, anyaszenlegyhazunk szolgalata iranti
kotelezeltségiink kimutatasaval. igen sztikre van a vég-
konsekvencia kiszabva. Am, mind e mellett is, érlékes
egy darab

15, Jon a kiraly! (Mathé, XXI 65) Bar kissé
szakgalott bevezelés utan, természetesen széll targyara,
hogy az érkez6 kiraly: ki, miért jén, mit hoz, mit kivan
és miként kell 6t fogadanunk? Feleletei egyszeriiek, meg-
gy6z6k, telszosek, bar a 2és 3 rész egéss termeészetesen
egyhe volna foglalhat6. A bhevezetéshen tigyesen alkal-
mazza a mult évi kirdly-jaras leirasal s heve. lelkese-
dése altalan megragadja a hallgatot (Az 1. rész hekezd6
mondata farasztéan hosszu lancolatbdl all.)

A 36 szamu, Mathé XVI. 13—16. alapjan, annak
a Krisztusnak bemutatasara vallalkozik. a ki ,az élo is-
tennek fia!* s ezt -z altal akarja elérni, hogy &t, mint
a vallasos és erkolesi élet apolojat és tokéletességre ve-
zet6jét tunteti fol, holott ezen tulajdonsagai csak konse-
kvenciai annak, hogy ¢ az él6 isten fia. De ezt mell§z-
ve, el kell ismerniink, hogy az els6 rész tele van az
8szinte, igaz keresztyén hit és a szénoki hév magukkal
ragado vonasaival, mig a 2. rész mar lanyhabb s ne-
hézkesen halad célja felé. E hianyon, azonban, az az
avatott kéz, a mely a talald bevezetést, a kivaloan sike-
riilt elst részt és a jol alkalmazott befejezést alkota,
konnyen segithet. A jelzett elénydk minden eselre a he-
széd javara billentik a mérleget

Es, vegil, a 46 szamu, Zsid. XL 1. alapjan, a bi-
tet allitja elénk, mint reményeink valosagat és a nem
latott dolgok hizonyos mutatojat. A mi lelkiink is, mint
a bevezetés szép hasonlata szerint, a vizek a tengert, a
lét Osszeforrasat : istent keresi s talalja fol a tudashan
tokéletleniil, a hithen a maga teljes valosaga szerint.
Igy szall az ir6 a tudas és a hit megkiilonboztetésére s
ha mindjart a tudomany mélyebb problemaira nézve,
melyeknél a sokasag szintén csak az avatottak allitasai-
ba vetett hitre tamaszkodhatik, nem elég élesen kiiloniti
is el ezt a tudast a valédi hitt6l: reményeink valdsagat
¢s a nem latott dolgok bizonyos mutatéjat mégis oly
lendiilettel, oly meggy6z6 meggy6z6déssel s oly termé-
szetes észjarassal allitja elénk, hogy mintegy érezziik, a
mint & vele szarnyalunk. Sajnaljuk ugyan, hogy a ma-
sodik rész, a hit, mint a nem latott dolgok bizonyos
mutatdja, nem egészen tart lépést az elsGvel, de nehany
tollvonassal ez is kellden atalakithatd, valamint az a ne-
hany pongyolabb vonas is kisimithald, mi itt-ott megza-
varja az egész oOszhangjat. Ha. azonban, nem az apré
részletek, hanem az egész mti hatasa szerint itélink,
a lextus és a targy teljes egysége, a felfogas kereszlyé-
ni és koltoi volta, az igaz meggysz6dés ereje, a bensd
¢és kiils6 forma s az élethiiség mélysége, meg a képzelem
lendiilete : hatarozottan a 46 szamu palyamiivet érdemesi
Ui, tarsai kozott, az elsé helyre. Felolvastatvan a jeligés
levélke, szerzdje Kis Albert, ilyefalvi pup.

1L

Unnepi heszéd (kardcsoni, husvéti, pinkosti), a
mint lapunk jelzett szamaban f5l van sorolva, dsszesen

28 érkezett be a kittzott hataridsig. Ezekrol, altalano-
san, nem csak azt jegyezhetjiilk meg, hogy josaguk szin-
vonala a megel6z6 palyazat hason fajta miiveinél maga-
sabban &ll, hanem elmondhatjuk azt is, hogy a maguk
nemében jobhak a fonnebbiekben mar ismertetett ko-
zonséges egyhazi beszédeknél. Alig van kozottuk egy-
ketts, melyekr6l azt kell mondanunk, hogy mersben for-
matlanok és tartalmatlanok. A tobbiek mindenike alak,
vagy tarlalom, szellem, vagy iranyzat tekintetében, ki-
sebb-nagyobb foku figyelmet és elismerést érdemel. Mind-
azaltal elégségesnek tartjuk. azegész szambol kilon-kii-
lon csak tizenegyre reflekialni, mint olyanokra, melyek
egy, vagy mas elony altal palyazé tarsaik foléebe emel-
kednek ; jelezve itt is, sorszamuk &ltal, viszonylagos ér-
tékiiket.

1. Krisztus, a nagy reformator, a vallas-
erkolcst élet terén. Karacsoni. Malié II. 10,

A hevezelés elég helyesen indul targyahoz s tud
arra, a lextus vezetése mellett, leszallani. Az els6 rész-
t6l, melyben az van fejtegetve, hogy Krisztus korszakot
alkotva a vallasos élet terén, némi értéket meglagadni
ugyan nem lehet, csak hogy masfelsl e részen nagyon
érzik, hogy az iré6 még nem régen verte le magardl az
iskolai port. A hogyan szerzG, kétség kivdl, valamely
dogmalikai mG nyoman. szol a megvaltasrol, istenfiu-
sagrol, sth. abbol a kozonség keveset fog érteni s még
kevesebbet épiilni. A masodik rész kielégit6 modon hi-
zonyitgatja, hogy Krisztus korszakot alkotott az erkélesi
¢let terén az altal, hogy a vallast az istenbez vald élet-
be helyezvén, isten lett erkolesi torekvéseink eszménye
s ennek kovetkeztéhen meg lett izenve a hare a bhiin
kiilonb6z6 nemeinek.

2. Karacsoni beszéd. Titus II. 14.

A kevés igényti rovid heszéd, az isten kegyelmé-
nek megjelenése feletti oromril elmélkedik : felmutatni
igyekezvén, hogy miként és kiknek jelent meg az isten
kegyelme a Jézus sziiletéséhen. Feladatat mar csak tal-
sagos rovidsége miatt sem képes kielégitoleg megoldani.
Elénye, styljének konnyed folyasaban és bibliai szineze-
téhen all.

3. Pinkosti beszéd. Csel. XIX, 12.

E tartalmas és jol rendezett beszédhen azt fejti ki
az iro, hogy min6 esethen mondhatjuk el, hogy mi szent-
lelket, tudniillik, a krisztusi erkolesoknek és a vallasos
bhuzgosagnak szentlelkét vettitk. Az egyes részletek végén
figyes szénoki fogassal ismétli, refrainszeriileg, a textus-
ban foglalt kérdést Vettetek-e szentlelket? Azonban,
nagy hibaja e heszédnek, hogy a magashol, hova fel-
felszall, csakhamar a por kozé hull ala. Egy-egy ires
frazisnak sincsen hijjaval. E hibak okvetetlen kijavitast
igényelnek.

4. Jézus holesdjénél sromiunk okai. Kara-
csoni. Luk. II. 10, 15 —20.

Talalé bevezetés utan, a heszéd fotétele ezen kér
déshen nyer kifejezést: Miért tekintiink oréommel Jézas
jaszol-holesGjére ? Azutan, meggyézileg adja feleletil éx
fejti ki, hogy azért tekintiink Grommel Jézus holestjére.
mert 1) ott van az igaz vallas holesGje 2) ott istenben
atyat ismeriink; 3) ott a kegyességre nézve van példa-
nyunk; 4) ott a halhatatlansag forrasa buzog fol. A md.
egészéhen véve, tanult és gondolkozo f6re vall, tartal-
mas, logikus menetii. Egyetlen logikai botlasra a felosz-
tasnal talalunk, hol a részek forgalmai nem mindnyajan
allnak egymdshoz a koordinacid viszouyaban; mert hi-
szen, az elst résznek, az igaz vallasnak eszméje. mint
telsébh fogalom, a masik harom részeszméit is, mint ala-
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rendelt fogalmakat, magaba zarja, Mas hibaja, hogy fej-
tegetései legtobbnyire szaraz, iskolai modorban vannak
tartva. Mind e hibak mellett is, sajnalni lehet, hogy
szerz6 kikoti, hogy miivét, nem nyerés esetében, nem
bhocsatja a ,Préd. Tar¢ szerkeszt6jének szabad ren-
delkezésére.

5. El a Jézus. Husvéti. Jan. XV. 19,

Elég tugyesen. konkrét eseteknek a torténelembol
és az egyesek életéhdl vett felmutatasaval, bizonyitja e
beszéd irdja, hogy a tapasztalhaté Orvendetes fejlemé-
nyekben a feltamadott, az €l6 Krisztus szelleme és mun-
kassaga van jelen. Hibat latunk csupan abban, hogy itt-
ott ismétlésekkel untat, valamint kifogasoljuk azt is, hogy
ott, hol az egyesek és népek mai munkassagat és torekvéseit
irja le, kissé tulzott optimizmussal sz6l, a wmit, fajdalom,
‘az élet nem igazol,

6. Sziilé Maria az &6 fiat.
II. 7.

Szerz6, a textus szavai nyomdn haladva, beszéde
els§ részében érdekesen adja el6, hogy mig Mariat a
kath. keresztyénség a keresztyén hit és kultusz kozép-
pontjava tette, mi nekie azzal a tisatelettel tartozunk,
mely 6t, mint a hivé vallasos lelkek és jo anyak pél-
danyképét megilleti. A masik részben azt bizonyitgatja,
az ismeretes argumentumok és bibliai helyek szaraz és
szénoki lendilet nélkiili felsorolasaval, hogy a Maria
szlilottje, Jézus: igaz ember és igaz isten; a mely fel-
fogashan az Osszes torténelmi keresztyénség osztozik, az
unitariusok kivételével, kik azért valédi keresztyéneknek
nem is tarthatdk. A harmadik részben Jézusnak jaszol-
ban valo szilletésérdl szolvan, innen azt a tanusagot
vonja el. hogy akarki is batran mehet Jézushoz, és
hogy a hova isten belér, legyen az a hely barmily ala-
csony, fonségessé valtozik, a honnan pedig -eltavozik,
alacsonynya torpiil. Tartalmas és tanusagos beszéd, bar
szerkezetében nem sok mtigondot, styljében kevés csint
talalunk.

7. Husvéti. Jan. XIV. 19.

E jeles tollal irt beszédnél csak egyetlen egy dolog
ellen van kifogasunk: ir¢ja vallas-boleseleti allaspontja
ellen. Ugyanis, szerz6 a Krisztus feltamadasal és orok
életét a keresztyénség észméjének orokké tartéo életébe,
annak a térténet folyaman folyton elshaladé megvald-
sulasaba helyezi, hasonléképp ebbe helvezi a mi o6rok
¢letiinket is. Meglehet, hogy ez a felfogas egészen he-
lyes, a szerzi altal elfoglalt boleseleli  allasponton. De,
hogy a keresztyén népegyhaz, bar ez is a Krisztus esz-
méinek megvalosulasat latja a hivok egyre tokelyesiils
életében s azért a hivé kozonséget Krisztus testének ne-
vezi, hogy a keresztyén népegyhaz a szerzé értelinében
fogna fol a Krisztus felthmadasat és az ember orok éle-
1ét és azon felfogasban megnyugvasat tudna feltalalni:
azt hatarozottan tagadniok kell mindazoknak, kik a hive
kozonséget, annak vallasos hitét és reménységét csak
valamennyire is ismerik. Az apostolokat, martyrokat,
reformatorokat sem az ir6 értelme szerinti feltamadas
hite lelkesitette o©nfelaldoz6 munkassiagra. Azért, har
szerzd, elfoglalt allaspontjardl, szép, lartalmas és iigye-
sen szerkesztett elmélkedéssel tudja feladatat megoldani;
de azért, heszédét inkabh a keresztyén vallas egyik nagy-
fontossagu torténeti tényéhol kiindulé boleseleti érteke-
zésnek, mint keresztyén prédikacionak, mondhatjuk.

8. Valédi karadcson-iinneplés. Luk. IL
8—14.

Hangulat-éhreszté bevezetés utan, egészen termé-
szetes léptekkel széll az ir6 beszéde targvara. E targy :

Karacsoni, Luk.

a valédi karacson-tinneplés. Ennek els6 tényezdjét al-
kotja, szerz6 szerint, a karacsoni éromizenet megértése,
vagyis, megértése az izenethen foglalt amaz igazsagnak,
hogy minket, mint biindsoket, a halal és karhozat kezei
koziil Jézus szabadit ki az altal, hogy elvezérel az atya-
hoz, -csak hogy mi is keressilk fel Gt egyszeriiségében,
egyszeriiség, természetesség érzelmével, a hiin szennyé-
tl megtisztitott szivvel. A valédi karacson-iinneplés ma-
sodik tényezijét az angyali dicséretmondas igaz ismét-
lése alkotja, a mi abbol fog allani, ha miként isten jé
akarattal van irantunk, mi is tettleges jo akaratot ta-
nusitunk embertarsaink irant s ez allal a békének, az
onmagunkkal, embertarsainkkal, istentinkkel valo hékes-
ségnek szép menyorszagat épitjiik fol. Az egész beszéd
szerkezetében jol rendezett, irmodoraban vilagos, bens6
minbségét illetileg, igaz keresztyéni szellemet és meleg-
séget lehells. Csupan azt tudjuk kifogasolni. hogy tar-
talmahoz képest, kissé hosszura nyujtott s ¢ miatt he-
lyen-helyen nélkiilozi amaz er6t, melyet a tomorség kol-
csondz.

9. Az Emmausha mend tanitvanyok. Husvéti.
Luk. XXIV. 13—31.

Szerz6 nagy ligyességgel tudja osszehasonlitani az
Emmausba mené tanitvanyok utjat azember életatjaval,
ramutatva egyfelsl mindkét utnak bizonytalansagara,
szomoru valtozasaira; masfelsl, a helyes iranyl megje-
1016 és vigaszt nyujté Jézusra és a gondviselé istenre.
Altalan, e miiben egy tartalmas, épiiletes, erds keresz-
tyén vallasos szellemtsl athatott beszéddel talalkozubk.
Azért, még inkabb lehet sajnalnunk, mint a 4-dik szam
alattinal, melyhez val6 testvéri viszonyat a kéziras ugyan-
azonossiga is elarulja, hogy szerzéje, nem nyerés esetén,
nem bocsatja a Préd. Tar szerkesztbje szabad rendel-

| kezésére.

10. A vilag vilagossaga. Karacsoni. Jan.

Vill. 12.

Ezen beszéd tigyes dispoziciojaval a kidolgozas nem
mindeniitt all aranyban. Példaul, a szépen indult elsé
rész zavarossa valik ott, hol az van mondva, hogy a
Krisztus el6tti miveltség nem t{udott a népek kozkin-
csévé valni; mert itt az ironak, feladatdhoz képest, azt
kellett volna elmondania, hogy ama miveltség nem bir-
van erkolesi mingséggel, nem volt alkalmas arra, hogy
a népek boldogsagat eszkozolje. A masodik rész hibaja
az, hogy a Jézus altal eszkozolt jotékony valtozasokat
csupan elvont altalanossagokban mutatja fol, konkrét té-
nyek és alakulasok szemiink elébe allitasa helyett. A
harmadik rész, azonban, tigyesen irja le a kozépkori so-
tétség allapotat; valamint a negyedik részben, a rajzolt
szép remények a keresztyénség eszméinek gydzedelme
felsl, sokat tanult, tapasztalt lélekre, vilagosan gondol-
koz6, helyesen kovetkeztets fore vallanak. Igy hat, ezen
beszédidl, emlitett hianyai mellett is, nem tagadhatjuk
meg a kivalé koncepciot, a meggydzs erét és nemesité
hatast, mely elényok azt palyazo tarvsai legjobbjai kozé
sorozzak.

11. Husvéti beszéd. I. Kor. XV, 14,

A husvéti prédikaci6é targya, ha a szénok ex asse
akar rdla beszélni s nem csupan bevett szokas szerint,
elsiklani mellette a prédikalas legnehezebb targya. Es
nehéz kivalt a kéz alatti textus folvételével. Mert e tex-
tusnak, foltétlen és allito alakba ontve, értelme az, hogy
a mi prédikalasunk és annak lathaté j6 eredményei és
a keresztyén kozonség hite s ebbdl folyé holdogsaga
Krisztns feltamadasanak kétségtelen bizonyitékai. Ezt 'Pal
apostol konnyen elmondhatta, midén kétséghe vonha-



b1. szim.

NS KOzZzLONY.

455

————m—— — — — e e

PROTESTA

tatlan tényképp allottak eldtte prédikalasanak bamulatos
eredményei: a kozérzilet és gondolkozas megvaltozasa,
a hivek boldog lelki megnyugvasa De ily eredményekre,
mint biztos tényekre, hivatkozni ma s ezekbdl a Krisz-
tus feltamadasara kovetkeztetni, merész vallalkozasnak
latszik. Es a szerz6 e vallalkozastél nem riad vissza s
vallalkozasat elégséges siker koronazza. Ha Krisztus fel-
tamadasa nélkiil hiaba valé a mi prédikalasank és hia-
ba valo a kozdnség hite: szerz6 az evangyeliom prédi-
kalasanak és a kozonség hitének olyatén eredményeit
tudja iigyes kézzel felmutaini mai napsag is, melyek sze-
meink el6tt allo drvendeles tények és valosagok és a
melyekbd]l a Krisztus feltamadasara, mint ama jotékony
eredmények alapokara bizton lehet kovetkeztetni. Itt,
tehat, egy ligyesen koncipialt, tartalmas, gonddal és si-
kerrel kidolgozott és keresztyén szellemt§l athatott be-
széddel van dolgunk, melyet mélténak tarthatank arra,
hogy az tnnepi egyhazi beszédekre kitlizott palyadijt
szerz0jének itéljilk oda Felbontatvan a jeligés levélke,
belsle Cseresznyés Oddn neve tiint ki,
(Vége kdvetkezik.)

A petrozsényi templom folszentelése.

Orémmel tuddsitom e lapok olvaséit egy drvendetes ese-
ményr§l, mely édes minydnydjunkat melegen érdekel, és a
melyet ismét csak szeretett f&pdsztorunk buzgdsiginak lehet
és kell koszonniink.

Szeretett fépasztorunk folyé hé 7-én indult el Kolozs-
varrél, Folyé hé 8-4n reggel 6 6rakor érkezett meg a vir-
va vért kedves vendég, nt. Bartha Lajos esperes aa. kisére-
tében a piskii indéhazhoz, a hol dacira a kora reggelnek,
a piski-telepi egybdz presbyteriuma, valamint egyhdzmegyénk
két buzgé gondnoka, mélt. Barcsay Béla f8 és tek. Ldszlé
Igndc algondnok urak is megjelentek, tidvdzlend6k a megyénk
tertiletére 1ép6 plsp8kdt. A kolcsdnds meleg hangu iidvozletek
utdin, f@pédsaztorunk a kbrlelkészi lakba szallott, & hol fogadta
a tiszteletére megjelent presbyteriumot. Kilenc 6rakor, a f4-
pésztor elndklete alatt, elfljardsigi gyilés tarvtatott, mely gyii-
lésben a piski-telepi egyhdz régi forré vigya, egyetlen hé
kivinsdga, temploma felépitésének ligye végmegolddsra jutott.
I gyiilésben, ugyanis, a fépasstor hathatés partfogisinak, s
atyai gondoskoddsinak igérete folytdn, ki lett mondva, hogy
a piski-i reform egyhdzkézség a jov6 1889-ik év tavaszin
az ide valé viszonyoknak megfelel§ templomépitéshez fog,
mely, ha Isten is ugy akarja, ugyanazon év &szén fel is fog
szenteltetni, Latni kellett volna, e hatédrozat kimonddsanil, az
oromtgl sugirz6, megelégedett arcokat! Bizony, e nap fé-
nyes Dbetiikkel lesz a piski-telepi ref. egyhaztorténeté-
ben felirva, E napon hozott hatirozat a fdpasztorunk irint
mér eddig is hddold tisztelettel, s forréd hdldval viseltetd piski-
telepi egyhdz Gszinte szeretetét, ragaszkodasit csak novelte,

Az el8ljardsigi gytlés utan, reggelire gvitltink dssze,
hol a telep notabilitdsai, vallis kilonhség nélkiil, megjelentek
a f6pdsztor tiszteletére A bemutatisok és tisztelgések utdn,
csakbamar folharsogott a helybeli munkésok zenekara. Azutin
D. Paule Ivin ur két fehérbe oltozott leAnyt vezetett fGpasz-
torunk elé, a kik egy ez évszakban ritka szép virigokbil
font gydnyorii bokrétdt nyujtottak it a fEpdsztornak, Artatlan
gyermeki szivb3l jové szép szavak kiséretében. Paulé ur, a
i vallisira nézve cath. s6t a helybeli rom cath. egyhdznak
éppen tdgondnoka, e tettével is fényes tanujelét adta annak,
hogy & els§ sorban magyar ember, s mint magyar ember,
nem tartja htinnek és méltésagin aldlinak egy kalvinista piis-
pokot is megtisztelni.

Hérownegyed 12-re fépasztorunk, nagy kiséret mellett,
ismét dtra kelt Petrozsény felé, hogy ott mésnap az &ltala

kezdeményezett és mar most befejezett templomot f&lszentelje,
s ez dltal miivére a korondt feltegye.

Utkozben szép meglepetés érte f8pdsztorunkat. A puji
dllomédsnil, ugyanis, a vidék intelligencidja vallds, nemzetiségi
killonbség nélkill gytilt ki, hogy ldssa a széles korben ismert
s altalinosan szeretett fopdsztort, s hddolé tiszteletét bemu-
tassa elGtte. A felhangzé dorg8 éljenzés utdn, Lukdcs Antal,
borbitvizi lelkész, 1épett el§ és szivbgl jov6 s szivhez
52016 szép szavakban udvdzolte a fGpasztort. A meleg hangu
idvozl6 szavakra fGpdsztorunk hasonldlag vilaszolt, mely itt is,
mint mindeniitt, egyszerre megtaldlta az utat mindenki szi-
véhez,

Mér esteledni kezdett, midén Petrozsénybe értiink. Itt
az 4llomdsnil Goré Kde, szolgabiré, s egyhdzunknak egyik
buzgé gondnoka, a hoszantarté éljenzés utdn, a gyiiiekezet
hédold tiszteletét elmondvén, szivélyes szavakkal iidvozolte az
egyhfiz éhajtva virt kedves vendégét. Innen hosszu kocsisor
ral s folytonos harangzigis kozott vonultunk be a virosba.
Barcsay Arpdd, fégondnok ur vendégszeret§ hézdhoz érve,
miutdn a fépasztor tiszteletére milvésziesen emelt ,Isten ho-
zott* felirattal elldtott diadalkapun &thaladtunk, Kdsa Mi-
hily, petrozsényi h. lelkész aa lépett a f&pasztor elébe, a ki
a lelkész szépen atgondolt iidvdzld szavaira inelegséggel va-
laszolt.

Este 7 Gra tdjt egy ujabb és szép megtiszteltetés érte
a f@pédsztort. Miategy szdz f6bol 4116 fiklyds menet jott a
fépésztor széllasa elé. Itt Gyorke Ferenc, kdzségi biré s a
templom felépitje. mondott egyszerii, de szivbdl jové szép
beszédet a kozség nevében. E beszédre a fépasztor, alapul
véve n fiklydk lobogé langjit, Gszinte ordmét nyilvanitd a
valldsfelekezetek szép egyetértésén s apostoli téizzel buzdita
a kozséget a tovabbi egyetértésre, békés egyiittlakdsra, ,hi-
szen, a mint mond4, windnyijan egy istennek gyermekei, egy
hazinak fiai egy koronds kirdlynak alattvaléi vagyunk.*“

Este 8 drakor a dévai polg. dalirda &ltal az egyhdz-
kozség javara rendezett hangverseuyre siettink., A szépen
fellobogdzott és fenyd-galyakkal kidiszitett terem szinitlti g
telt publikummal. A vilogatott mésor gazdag szellemi élve-
zetbe részesité a nagy kozonséget.

Masnap, 9-én reggel, fél 10 dérakor kezdddott a fol-
szentelési tnnepély. A fGpasztor, a hunyadmegyei papsdg ki-
séretében, lépett az egyszerii, de csinnal épitett s ez alkalom-
mal szépen kidiszitett templomba, hol ijtatos csendben vira-
kozott a nagy szimu gyillekezet Az invokdcié utin, a dévai
dallkér szép éueke hangzott fol, a mely wintegy elre han-
gold a hallgatésigot. hogy a f8pisztor szavai elftt nyitva
legyenek a szivek s gyokeret verjenek a kebelben. Azutin.
fépasztorunk folment a szészékbe és mondott egy sziveket és
vel8ket athaté buzgdé imét.

A fdpasztori ima s egy karének utin, e sorok irdja
1épett a szészékre és I. Pét. II. 5. alapjan tartott alkalmi
szénoklatot.

A templom-szentelés alkalmival torténni szokott ke-
resztelési szertartdst Jané Albert, hitszegi lelkész aa. végezte
Az urvacsordt nt. Bartha Lajos, esperes aa. osztotta ki, Ko-
sa Mihdly adval,

Az egész tinnepélyt a fGpasztor alddsa zirta be.
Déli egy Orakor mintegy sziz teritéki banketthez iil-

tiink. KEs itt nem hallgathatom el azon, mindnydjunk eldtt
felttin6 esetet, hogy midgn a t8liink tdvolabb 4ll6 romin

papok eljottek, hogy részt vegyenek egyszerii tinnepélyiinken
és orvendezzenek velink, az orvendflkel, akkor a hozzank
kozelebb 4116 rom. kath. magyar pap nem tartotta érdemes-
nek, hogy a testvér-magyar egyhdz ez Orominnepén 1részt
vegyen, Vessiink fatyolt red !
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51. szAv,

Hogy a Lkozebéd alkalmaval voltak poharkoszontdlk,
stb. stb,

A gyors szirnyakon tova sietd id8, azonban, ecsakha-
mar clhozta a pillanatot, melyben f&pdsztorunknak vissza

. kelle térnie, Vissza is tért, hogy folytassa félbeszakitott mun-

.| kéjit. Kisérje dldés lépteit.

Juhdsz Tzidor,
piski-telepi korlelkész.

T ARCA.

Karacsoni ének.

Hallelujah, hallelujah!
Nem vajudik mér az idé.
Dicsfény dereng a jaszolon,
Hisz, 8§ az ur nevébe’ j§!
Légy udvdz, Messids!

Az ldozott sziv szent imdt
Kuldott remegve ég felé;
A boszuillé Jehovit

A 18lek, ah, mint rettegé!
Hallelujah, hallelujah!

Az ur kegyelme végtelen ;
Véraldozatbdl éhitat,
Szeretet lesz a félelem.
Légy tdvoz, Messids!

Az igazsdg, e biiszke nap,
A mély tengerbe stilyedett;
A lelki rabsig éjjele

Megvakitotta a szemet,

Hallelujdh, hallelujéh!

A messziben viradni kezd ;
Az uj nap mar emelkedik,
S a Galgotan is a kereszt!
Légy udvoz, Messids!

Szabd Jené.

Konyvismertetés.

oIsten orszédga.“ Templomi és iskolai beszédek,
gyermekek és ifjak istentiszteletére s vallistanitdsira. Vaug-
han Jakab utén, atdolgozta: Benke Istvén. I. kotet. Brassé,
Alexi kényvnyomadéja.

A magyar szeat sétor levitdii ujabb id&ben killonss
elGszeretettel meritnek az angol kalvinizmus tidit6 forra-
saibol.

Az angol beszédirodalom, kivdldan pietista és biblikus
természeténél fogva, a mwely & népélet vallisossiga szem-
pontjdbdl t8bbre becstilendd a német szellem racionalis és
dogmatizilé irdnyzatdndl, a mi egyhdzi viszonyaink tekinte-
tében, kétség kivill, a legjobbat nyujthatja ugy, hogy nem
egy magyar gylilekezettel taldlkozhatunk, a melyen a nagy
angol-sk6t hitszénokok megmagyarositott prédikdcidinak bib-
lids, épits hatdsa mér is megfigyelhetd.

Az a szellemi kincstir, mely ezen ige-hirdetk jelesebb
beszédeinek 4tiiltetésébsl keletkezett, vendkiviil hasznos és
értékes mfvel gyarapodott az ,Isten orszdga“ els§ kote-
tében.

Ez a kotet 15 beszédet tartalmaz, a brightoni nemes
hitszénok idgrtil-idére elmondott gyermek-prédikdcidit. Be-
szélgetésele ezek, textus és disposicio nélkill, csevegésszerti
valldsos eldaddsok, gyermekhangon, de m@vészettel, a mint
csak egy nagy sziv, a ki mélyen érex és egy nagy elme, a
kinek sok mondani valéja van, képes csevegni, beszélgetni a
kicsinyek seregében.

Megannyi beszéd egy-egy szép mozaik ; a kaleidoskop-
szerlileg, észrevétlen viltakoz szinek, alakok, helyzetek, egy
nagy gondolkozé mesteri keze dltal a legszebb egészszé van-
nak osszerakva. Mint a takdes, ki vetéllgjével a kifeszitett
fonalon szédzféle szint és himet vardzsol ol6, ugy szovi az
iré, a tdrténetbsl. élethdl, tudomdnybél, gyermek-vildghdl me-
ritett példdk, alakok, tanulsigok szdzféleségét egybe, a bib-
lia ,folvetett® fonalin. Mert az alapfonal, a mely végig
nyulik az egészen, mindeniitt a biblia. A biblia ugy 4ll elét-
tink, mint az élet maga, az § sirgolédd, forrongé eleven-
ségével, a tények fejlédnek és egyméasb6l bomlanak, az ala-

| kok élnek és éreznek, hisbdl és vérb6l valok, mint mi maguuk.

Mit tanit az els6 beszéd? Ebben a gyermckek elé egy
gyernek van 4llitva, a biblia piros képii, ékes tekintetii,
gyors libu, bitor gyermeke; a természetet szeretd pdsztor-
fiu, a ki még kirdlyi székén is visszagondol a bethlehemi
csorgd-kit jo ivévizére. David: a derék gyermek. Divid
mellett mindjért ott litjuk az anydt, a legels§ 1ényt minden
gyermek eldtt; s a mig hallunk beszélni a batorsigrdl, ko-
telesség-teljesitésrdl, egésségi szabdlyokril, az isten-bizalomrdl
és a mig megismerjiilk a zsoltdrokat, Lavatert, az arcismét,
Szokratest, Zwinglit, a zenét, stb az alatt Ddvid a szemeink
el6tt megndvekedik s ott latjuk felmagaslani az isteni kivd-
lasztottat Sdmuel, a kor legnagyobb embere elftt, a ki fe-

jére csorgatja a szent olajat. A, kivdlasztott® egy sokak
elGtt ijeszt6 orvényt nyit az dtunkba: a kivdlasztds tanit.

Azt hissziik, eltévedtiivk, pedig hat az egész beszéd egyene-
sen és kitérés nélkill neki megy ennek az o6rvénynek, mint
elfre kitizott nagy céljdnak,

.Most, azt a nagyon fontos kérdést intézem hozzdtok,
igy sz0l a beszéd, mit gondoltok, vajjon, isten vélaszt-e ki
benniinket, vagy mi vélasztjuk ki magunknak istent? Ez
igen mély s elBttetek nem igen vildigos dolognak kénnyebb
megérthetésére egy bardtomat hozom fol. O, mint hittudds,
gyermekek valldsos oktatdsdval foglalkozott. Valamikor egyik
tanitvinya hozz4 ment és kérte, hogy magyardzza ki: miben
4ll az isteni kivdlasztds ? A hittudés, mintha nem a kérdés-
hez akart volua szélni, azt kérdezte t8le: ,Jdnos, furddtél
te mostandban ?¢  Igen, uram®, volt a felelet. ,S hol?¢
»A kigyésban.“ ,Gondolom, hogy a malom alatti gitnil, a
mélyben furodtél.* Oh, nem, ott a viz nekem igen mély.
En pedig mély vizben nem tudok furédni soba.“ ,Létod,

Folytatas az '/, iv mellékleten.
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Jénos, litod, a vallassal is ugy vagyunk, mint a furdéssel.
Ne menj a neked igen mély vizbe!“ Vannak gondolatok, s
ilyen a kivdlasztis is, melyek igen mélyek nekitnk, Azért,
az ily mély dolgok kortl igen vigydzéknak és Gvatosaknak
kell lenni!*

Itt, aztdn, a kivdlasatis gondolatit csak sejteti a gyer-
mekekkel. Hanem, mind sejtetés! Tdbbet frul el, mintha az
egész prédikicidban az elekci6t, praedestinaciét és horribile
dekretumol boncolgatta volua.

Ennek a cime volt: ,Kik az isten vdlasatottai?“ A
mésodiké: ,Orok harc a rosz ellen.“ Az eszme a Daivid
harciban az dridssal van felmutatva. A dammimi halmokon
két tdbor vesztegel, a melyek kozé naponkint litjuk lejéni
a kérkedd oridst. A mig ez torténik, megismerkedtink egy
méis hdboruval, a sziv hdborujival, a jé harcival a rosz el-
lenében. Ebb6l kiindulva, a gondolat-haladds megleps szép
Atjdn vezettetnek a gyermekek arra: hogy &6k mindnysjan
harcosok. Ez alatt, Ddavid 6t parittya kdvel mir legyfzte az
éridst, Még az ,6t sima k8%, a Orisostomus és a Napier
tdbornok példai, és elértink a célhoz: ,Hallja-e, hadvezér
uram, eclfoglaltunk egy ziszlét!“ ,Eredjetek s foglaljatok el
egy misodikat!“ Gyermekeim! Elfoglaltatok-e egy zdszlét,
megoltetek-e egy 6ridst, egy rosz indulatot? Eredjetek s olje-
tek meg egy mdsikat! Naponkinti 6ldoklése a rosznak, na-
ponkinti ujjdsziletés.

Az ir6, a szintér folytonos viltoztatdsival, a biblidrol
a gyermekekre térve, a gyermekekrgl szinte ésarevétlen a
torténelemre, uz életre, a tudomdnyra, egy jé csomd lélek-
tani, erkolesi igazsig és élctbilesessdg levondsa utdn, a gyer-
mekek fejébe, mint az tigyes bfivész, becsisstatta a legmé-
lyebb valldsi eszmét, a Pal nagy gondolatit: mindennap
megtlém az 6-embert, mindennap megkeresztelkedem.

I két elsn kivil, még 13 beszéd hirdeti az isten
igéit, oly mddon, hogy elmondhatjuk: gyermekeinkhez senki
igy még nem szdlott. Kicsiny dolgok, egyszertt dolgok, de
olyanok, mint a bibliai 6zvegy fillérei. Mikor Jézus kivette
Gket a perselybdl s megmérte, igy szélott: bizony, mondom,
tbbbet nyom, hogysem az egész, a mi benne van. Ily érte-
Jemmel elmondhatjuk, hogy ez a 15 beszéd tobbet ér a
gyermekekre nézve egy csomd katénil,

Egyik-egyik beszéd dtlag 10 oldalra terjed, s talin
kissé hosszunak s firaszténak telszik végig hallgatni a gyer-
mekeknek. De nem. Ok még széjtatva vérnak, szemeikiel
oda tapadnak a besz(l8hez s figyelemmel, gydnybruséggel
hallgatninak meg hérmat is. Hiszen, sajitsigos, szokatlan
vildgba képzeli magdt olvasisuk kozben a felnftt ember is.
Ode. dlmodjuk magunkat a gyermek-csoportba s mialatt gyer-
mekarccal, gyermek dhitattal latjuk az alakokat, halljuk a
hangok ziimmdgd melodidjit, édes-melegség drad sazét szi-
viinkben,

Az 4tdolgozds nem mondhaté szolgai forditdsnak, bar
fordité maga is megjegyzi, hogy nem térhetett el a szdsze-
rinti szévegtdl annyira, hogy az eredeti forrds izét egészen
elvegye, vagy a beszédek eredeti zomédncdt tartalmi és [or-
mai szempontbdl let6riilte volna. Valdban, meg is latszik
rajtuk az angol észjirds tomottsége és nyiltsdga, de minda-

mellett, a hazai viszonyokra ill§ vonatkoztatdsok és a styl
magyarossiga, forditGt, részben, mint irét &llitjdk elénk.

Es ez az ir6, munkdjival, a gyermekek nagy barit-
jhnak s a valldsos-nevelés tiszteletre méité bajnokdnak mu-
tatta be magdit. Mig mdsok elmélkednek és vitatkoznak a
gyermek-istentisztelet felett, hogy mit tegyenek, miként ta-
nitsanak, 6 jon és magdval hozva egy nagy angol szellemi
kincseit, mint Ezsdras a tSrvénykonyvet Babilonidbd), azt
mondja: a gyermekeknck ezt és eképpen tanitsatok. Mi fel-
nyitjuk a konyvet, s ime, el§ttink 4ll egy gytnyértt szglds-
kert, egy dis termési orszighdl Atplantdlva a magyar egy-
bdz pusztdjiba, a honnan az édes mézet csorgé nemes ga-
lyak, hazai sz6l6munkdsaink dltal, beoltanddék minden gyer-

mekszivbe.
De, nem csak gyermekeknek, ezt kell tanitanunk u

népnek is.

A hajdan-multban nekiink is volt biblids nemzetink,
hanem ma a szentiras befalazva all; ma a Jdzsias kordt él-
jiik, mikor megbdmultik, mint egy csodit, a rég elfeledt
Htorvényt.“ A népnél akkora a tijékozatlansig a szentirds s
a vallis tanai fel6l, hogy az ezeket j6l ismert dolognak te-
kinté, magasabb szirnyaldsu beszédeink érthetetlenck marad-
nak. B:szélink ezekben a Trauhoffer-féle vonalakrol anmmak,
a ki nem ismeri a prizmit s a szivirviany szineit, Az ,Isten
orsziga* kirintja a templomfiilkébGl a befalazott biblidt s
oda tartja a nép elé, mint Jozsids kiraly, mert elGtte leg-
szentebb a biblia szeretete, azé a konyvé, a kit kirdlyok és
szegény gyermekek szerettel.

]gehirdeté’ink tanuljak meg ebbgl, hogy a bibliai szel-
lemet m.ként lehet felszivatni az egyhdz testébe s a népfel-
fogés rakoncdin nem szdroyalva tdl, prédikdljanak ,Isten
orszdga* szellemében és alakjiban, azok helyett, a szent-
irast6l elrugaszkodott szénoki remekek helyett, a miknek
wvakitd* szépségére a falusi észjirds azt a kétes dicsére-
tet szokta alkalmazni: olyan szépen beszélt, hogy meg sem
értettitk a szavat. Adjuk a nép kezébe el@szor azt a priz-
mat, a melylyel felhonthatja a vakité napsugért.

De legyen elég. Egy konyvismertetés sziilk keretében,
nem szilkség, bGvebben méltatni azt a munkdt, a mely on-
magat fogja dicsérni mindenszerte s annak a munkdsnak, a
ki hdldra kotelezte a gyermekeket aggodd szeretettel neveld
sziveket, elismeréstinket b&vebben kitejezni.

Fogadja a kozonség az ,Isten orszdgit azon méltiny-
teljes felkaroldssal, a’ milyen goundos jéindulattal nyujtja azt,
a gyermekek, az iskolik, egyhdzak szdamdra legszebb kara-
csonyi ajdndékul, a szerzd. Bitay Béla.

KULONFELEK.

= Eléfizetésre hivjuk fel olvaséinkat. Ez
esztenddt roszul zarjuk be. Tobb, mint nyolevan
hatralékosunk van. Ez a részvétlenség, ha mem
bénitja is meg munka-kedviinket, de nem is lel-
kesitd. Kérjiik olvaséinkat, hogy timogatdsukkal
vegyenek részt abban a torekvésben, mely fel-
tétleniil sziikséges arra, hogy e téren is halad-

hassunk.
Kolozsvartt, deec 19. 1888.

Szisz Gerd.
k%
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= A kovetkezo tavirati tudositdst vettak Buda-
pestrdl, folys hé 18-4n, d. w. .Miutdn 500 jelentkezd és
200 ujabban is igazolt tagbdé) csak 100 jelent meg; a tivol
Jevdkre és a kiegyenlitést kivand figg6 kérdésekre vald te-
kintetbdl, a megalakulds és vdlasztis nem Jatszott célszerii-
nek. A kozgy(ilés magat elnapolta., Hatdrozat-hozatalba, vi-
lasztdsba nem ereszkedett. A kiegyenlitésre alapos Kkildtds
mutatkozik.* Hogy e tdvirat a ,Prot. Irodalmi- Tarsasig*
megalakuldsira vonatkozik: azt olvaséiuk, igen természetesen,
kitaldlhattdk és ki is taldltdk. Hogy a gy(ilés wmagit elna-
polta, igen helyesen cselekedie, Most nagyon is akuttd volt
felkorbficsolva a dolog és igen j6, hogy nyudgodtabb felfo-
gasra ohajtanak jutni az illeték. Ennek mér semmi sem all
dtjaban. Nem szémitva azt, hogy a debreceniek 4ltalunk is
kozlott ,Nyilatkozatfra® dr, Masznyik, pozsonyi luth. theol.
tanér, egy igen fulwindns, de kevés becscsel biré ellen-in-
ditvanyt kozolt, a hulldmok végképpen elcsendesedhetnek,
miutdn Ferenc Joézsef, unitfrius piispok, Dbejelentette, hogy
kilép a Thrsasig kotelékébdl. Igaz, hogy csak a ,maga®
személyére nézve teszi ez enunciaciét, de hdt evidens, hogy
Boros, Derzsi és Péterfi urak csak nem fognak a piispokik-
kel szemben &llani. Igy hdt, a mit régeblen kellett
volna tennidk, az unitdviusok kilépvén, és igy ujabb martyr-
korondt szerezvén maguknak: a ,Prot, Irodalmi Tarsasig®
megalakulbat nyigodtan és hozzéd foghat ama felséges mun-
kahoz, mely mindenba dicsGségét fogja képezni a magyar
protestintizmusnak és ama szellemnek, melynek megelevenitd
lelke a Megvalté Ur Jézus Krisztus,

= Oh, Jeruzsalem varosa! Mi lesz beldlink; mi
lesz? Kik szegények, nyomorultak és megkotizdttek vagyunk
o setétség 4ltal. Mi lesz Dbelflunk? Tele van a levegd sza-
badelviiséggel. Szabadelvit Budapest, hiszen, a Ballagi lapjaban
Agricola ur ugyancsak ddngette a debrecenieket, (Ez az
Agricola ur, ha nem csaldédunk, egy notorius, erdélyi unité-
rius nagy férfin.) Szabadelvii Sérospatak és lapjiban kemé-
nyen megleckézteti a debrecenieket. Szabadelvik TFerenc J6-
zsef, unitdrius pispdk ur, ki hangoztatja Debrecenrsl, hogy
sKalvinista Réma* és beszél anathemdrél és feldicsekszik,
hogy, bezzeg, a ,Dévid Ferenc Egyletben® felolvashatnak rom.
katholikusok, reformétusok és lutherdnusok. (HAt, ha ezek
a férfiakk nem olvasnénak, ugyan, ki olvasna?) Es a legvé-
gén, szabadelvii dr. Masznyik ur. Ez a szép nevii urasig a
legszabadabb elvll, mert a legdtihdsebb., Csordultig vagyunk sza-
badelviiséggel. Azt olvassuk az ujsigokban, azt halljuk a pi-
acon, azt szivjuk be a levegBégben, Szabadsig, lelkiismereti
fiiggetlenség, 0ndlld kutatds, szabad vizsgdlata még isten
mélységeinek is, a szellemek korlitlansiga és a Dbetit A4ltal
meg nem léncolhaté hit, protestins szabadsig! Elszédil az
ember a szabadelvii szellemek ez Gridsi Dbirodalméban, Ks
ezek a szabadelvii szellemek mind Debrecent akarjik leverni.
Pedig, Debrecen tudja, hogy mit akar; de a szabad szelle-
mek nem tudjak. Debrecen maga el6tt tartja a torvényt,
ontudatdban van, hogy 8k ,Az evangeliom szerint
reformdlt magyarorszdgi keresztyén egyhiz,
mely orszdgos torvényeinkben helvét hitval-
ldsu evangelikusnak neveztetik"; Debrecen foltét-

meg

leniil ragaszkodik ahhoz, hogy ,mds fundamentum nem vet-
tethetili, mint a Jézus-Krisztus.“ Debrecen ott 4ll az evan-
gyeliom positiv alapjan és annak orok vildgossdgdndl épiti
istennek orszagdt. Mit akarnak a szabadelviiek? A biblia
csak olyan konyv-e, mint Channing? A Krisztus csak olyan,
mint Derzsi, vagy Boros urék? Azt teszi-e a keresztyénség,
hogy lehetiink unitiriusok is? Vildgositsanak meg minket e
dologban, Ha tisztan fogunk litni, nem fogunk huzalkodni
és oda 4llunk, a hovi meggy§z6désink von; de a mig csak
széban szabadelviiskodik valaki; a wig valaki szabadelviisks-
désével a legmerevebb felekezetnek, az unitiriusnak szolgil
a mig valaki a kétes értéki unitarizmus szekerét tolja : mi meg-
maradunk azokmak, a kik voltunk; féltékenyen o6rko-
diink Krisztus anyaszentegyhdza felett ¢és minden tehetsé-
glinkkel azon fogunk igyekezni, hogy konkoly ne essék buza-
vetésink kozé és meg ne hiusittassék a szép reménynyel
biztaté aratds,

= Ballagi bacsi nyugalomba lép. ,A Prot. Egyh.
és Isk. Lap* szerkesztését 1889. jan. 1-t8l fogva, Szlcs
Farkas veszi 4t. ,Olvaséinkhoz“ intézett és feliratu
programmjat war ki is adta a lap legkozelebbi szdmaban.
Erre, esetleg, mi is megtesszilk észrevételeinket. Most, csu-
pén arra szoritkozunk, hogy Ballagi bécsi irdnt kifejezzik
tisztelettinket, melyet hosszu munkdssigival méltan kiérdemelt ;
és Livdnjunk neki még hosszu életet. Szerkesztése alatt, lap-
jénak irfnydt tanulmanyozni, firadsdgot megjutalmazé munka
lenne, Fog akadni erre is ember. Az irodalm-torténet jogot
formal hozz4. Majd megldssuk, az uj szerkeszt6 uj csapdson
indul-e, vagy a régit koveti? Ideje lenne mdir, hogy ne min-
dig az alkudozds, a kozvetités és ligymelegség jirja,
hanem folemelt fGvel lassuk a kdzponti organumot, ki-
tlizni a zdszlét, és vagy élni, vagy meghalni.

= DPetrozsenybol haza-jovet, fotisat. puspok aa.
meglatogatta a n.-enyedi theol. akadémiat is. A mint onnan
meleg hangon és lelkesedéssel irjak nekink, a piispok meg-
hallgatott egy pédr eladast, megjelent az onképzé kor disz-
gyiilésén és buzditotta a jovendd papokat, bogy haladjanak
szép palydjukon tobbril-tobbre. Fiatal Dbardtunk, ki errdl
értesit, egész elragadtatissal beszél a piispok latogatasirdl, és
mi orvendeni fogunk, ha ennek 4llandé hatisit wmajd tapasz-
talni fogjukk az élet cselekedeteiben, Az 6vék a jovend§: on-
maguknak lelkesednek ; onmaguznak épitnek. Hat, csak épit-
senelc; az ovék lesz a dicséret és dicsGség.

= A legszebb rovat: ezt a cimet kell adnunk e kis
njdonsdgunknak. A viligi lapoknak megvan az a dicsérendd
és igen sokszor nem dicsérhetd tulajdonsidga, hogy minden-
nek szeretnek utdna jirni. Nem dicsérheté, ba mindentéle
exotikus bolondsdigokkal toltik el a t. ¢. publikum fejét; de
dicséretet érdemel, ha szép példik felmutatdsival, dszténzik a
kozonséget, hogy hasonlét cselekedjenck. A napokban a ko-
vetkez8 4llandé ujdonsig jarta be a viligi lapokat, mely
Szész Domokos piispok aa. ez évi adakozdsainak sorozatit
hozte nyilvanossigra. A prot. Irodalmi-Tédrsasig részére 500

'frt, piskii templomépitésre 100 frt.; a petrozsényi templom

Jjavéra 200 frt.; a dicsG-sz.-mdrtoni templomépitésre 100 frt;
a m.-liposi egyhdz alaptékéje javira 100 frt., a domokosi
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egyhk. javdra 50 frt.,, az Emko javdra 200 frt., segesvéri
egyhk. évi jirulékul 100 frt. Osszesen: 1350 frt. Nem tart-
juk sziikségesnek, arrdl szélani, hogy piispok aa. egy eszten-
d§ alatt menyi utat tesz, és szamokban ki nem fejezhetd
mekkora munkit végez ugy testi, mint szellemi tekintetben;
csupdn arra szoritkozunk: tessék az erdélyi ev. ref. egyhéz-
keriilet pispokének csekély évi jovedelmét felszdmitni; fel-
szdmitni, hogy e csekélységhdl mennyit dldozik kdzcélokra és
akkor tessék arra gondolni, hogy mi lenne ez orszigrészbdl
és mi lenne Magyarorszaghdl, ha mindenki kovetné Szdsz Do-
mokos példdjit és ardnyosan hoznd meg &ldozatat azokra a cé-
lokra melyek nemzeti fenmaraddsunkkal dllanak feltétlen dsszeftig-
gésben Deklamalni, tudunk: piszkos személyeskedést tzni,
tudunk; de az érdemet elismerni, méltdnyolni és meghajolni
elftte: ugyan minek? Nevetséges volna!

= Papvalasztas. Marosi egyhdzmegyén< két egyhdza
toltotte be kozelebbrdl iirességben levd papi 4llomédsit. Be-
re-Keresztiron megvilasztatott Bodé Ferenc, kiikiills-
széplaki lelkész és Nyardd-Szent-Anndn megvilasztatott Szent-
gybrgyi GerS, papjelolt. Legyenek megdldva istentdl a
kitart6 munka szentlelkével, ontudatdval és majdan az elért
siker édes, boldogité jutalmdival!

= Az orbai egyhazmegye két iirességhen levs
egyhazdban, a teleki III. osztilyu és a papolci II. osz-
talyu papi dllomdsokra torténtek meg a kijelolésel. Papolera
pilydztak 11-en, és jeloltettek: Veres Karoly, papjelolt, Ke-
lemen Gy8z8, kézdi-métistalvi pap, Jézsa Séandor, kis-boros-
nyéi pap, Tamé Gyula, torda-szt.-ldszléi pap, Balogh Sandor,
6r-alja-boldogzfalvi pap, és Cell Igndc, papjelslt; -—— Telekre
pilydztak 8-an és kandidiltattak: Kelemen Gy6z6, kézdi-mé-
tisfalvi, Flop Gyula, udvarhely-matisfalvi, Tamé Gyula, tor-
da-sz.-l4sz16i, Kovics Odon, siménfalvi, Ceglédi Jdnos, réiyi,
lelkipasztor aai és Cell Tgne, papjelslt. Oszintén kivanjuk,
hogy a vélasztds a legjobbra essék; a legjobb valasztis pe-
dig az lesz, ha nem péartoskodnak, nem teszik kufirkodés
tirgydvd a papvdlasztist, mely épp oly megaldzé az egybdzra,

mint a papra, s6t erkolestelen; hanem vélasztanak meg-
gy6z8désb6l és a palydhoz és a célhoz ill§ méltésiggal

és igy megtisztelik a protestdns szabadsigot és Onmagukat,

= Palyazat. A szildgyvirmegyei Wesselényi-egylet,
az dltala fentartott nyirsidi 6vé-iskoldndl rendszeresitett 6vé-
tanitéi 4llisra ezennel pélydzatot ayit. A tanitd javadalma-
zéisa: elGleges havi részletekben kiszolgiltatandé héromszdz
(800) forint évi készpénz-fizetés, az 1skolai helyiségben sza-
bad lakds és kert huszonélvezele; tovibba, br. Wesselényi
Miklés ur & méltésaga 4ltal kiszolgdltatandé négy (4) kobél
tiizifa, melyb6l azonban a tanterem is fiitendd lesz. A tanité
kotelessége: a 3—6 éves gyermekeket a kisdedvas rend-
szere szerint vezetni, a tankoételes korba esGket, vallis és
nemzetiségi kiildnbség nélkil, oktatni, az ev. ref. bhiveket s
az iskoldba jird ev. rvef. felekezett novendékeket ének- és
vallfstanra oktatni, vasdrnapokon és iinnepnapokon az ev,
ref. hivekkel istentiszteletet tartani. Pélyazatra csak ev. ref.
valldsu s a magyarnyelv teljes birtokabzii levé okleveles ta-
niték boesattatnak, Ha az elvilasztott kisdedévdi képesitéssel
nem birna, koteles lesz, azt ogy év alatt megszerezni., Pi-.
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lydzati hatirid6 1889 évi janudr 1 Az elvélasztott dllasdt
1889. évi februar hd 1-én elfoglalni koteles. A
okmadny, sziiletési. erkélesi bizonyitvinynyal és egyéb okmi-
nyokkal folszerelt palydzati kérvények, a kitizott hatdridére,
Szikszay Lajos, egyl. alelnokhez Zilahra cimezve, mulhatat-
lanul bekiildenddk. Zilah. december 6, 1888. Szikszay
Lajos, egyl. alelnok. Kiss Emil, egyl. titkar.

= Nyilvapos koszonet. A magyardkereki ref. fele-
kezeti iskola alapjira ujolag adakoztak: tiszi Ignic Kdroly
1 o. é. frtot, tek. Boloni Lidszlé 2 o €. frtot, Gajzagé An-
talné Onagysiga 1 o. é. frtot, tek. dr. Albrecht Lajos 2 o.
¢, frtot, tek, Telekdy Karoly 2 o. é, triot. a kalotaszegi
takarék-pénztar 5 o. é. frtot, mélt Barcsay Domokos 2 o. é.
frtot, tiszt. Csdkany Janos dr 1 frtot. A kegyes adakozdk fo-
gadjik egyhdzam hélds koszonetét, Magyardkerekén, dec. 15-
én, 1888. Barabds Arpad, ref. pap

= A dr. Torok Istvan ur felhivasara (Prot. Kozl
31. szamu, 271. lap). Az Ajtai Abod Mibaly latin nyelvta-
narél ez all a Transsilvania II. kotete 265-ik lapjén: ,Gram-
matica, quam An 1744, juventuti lingvam latinam discenti
edidit (Cibinii) utilissimam, insignem Eruditorum Lipsiensium
landem meruit. Vid. Acta Ernd Lips. ad. An. 1745 — En-
nek a szdsz iskoldk altal valé haszndlatirél ugyan a nevezett
helyen ez 4ll: ,Anno 1759. cum vehiculo lingvae Germa-
nicae, Coronae impressa, usibus Gymnasii Coronensis inser-
vit. A Lkonyv megvan a Dbrasséi szdsz-lutheranus iskola
konyvtardban s cime, melyet t. Kope Séndor, tandr ur koz-
vetitése altal megkaptam, ez: ,.Ajtai A. Mich. Illustr. Colleg.
Enyed Prof. Cell. Grammatica Latina Nova ac Naturali
Methodo adornata. Editio tertia Scholis Coronensibus acco-
modata. Corunae in ofticina Sculeriana, typis expressit Joh.
Georg Keller, 1759. 8% x. 148 r.“ Vorrede von Paul Roth.
Frihere Aufl 1750. Brassé, dec. 15, 1888, Molndr
Jéinos.

Iképesitési

Nvilvanos koszonet.

A segesvdri ev. ref. templom és papilak javdra befolyt
kegyes adomdnyokére.

Huszankettédik kézlemény.

Oriold és Endtrasser adominya 200 frt. A nagy-al-
mési ev. ref. egyhdzkozség 50 kr. Bod Lészlé 80 kr, az ev.
ref. tanité és gondnok 10 10 kr, Osszesen 1 frt. Papp
Mihdly, halasi tandr 1 frt. Baré Gyorfiy Lajos 5ifrt. Téth
Marton, sévaradi lelkész 1 frt. A dorogi ref. egyhdz 50 kr
A bucsi ev. ref egyhdz 1 frt. Az aszaléi ev. ref. egyhdz 1
frt. Ric Gyula, tigyvéd 2 frt. Dénes J6zsef, m.-bolkényi lel-
kész gydjtése 1 frt. Baré Splényi Henrik gyiijtsivén: Baré
Splényi Henrik 5 frt. Orbai Lajos 1 frt. Biré Béanfty Jend
5 frt. Baré Splényi Henrikné 1 frt. Ozv. Donogdnyiné 2
frt. Osszesen 14 frt. A losonci ev. ref. egyhiz 1 frt. A
ceglédi ev. ref. egyhdz 5 frt. Nagy Lajos, kir. torvényszéki
elndk gydjtdivén : Nagy Lajos 2 frt. 1 frt. Katak
Istvén 1 frt. Osszesen 4 frt. Kis Endre, somogy-szent-bene-
deki lelkész 50 kr. Kallai Sandor, uj-tordai ev. ref. lelkész
gyljtéivén: az uj-tordai ev. ref. egyhdz 5 frt. Dr. Szentki-
rilyi Lajosné | frt. Dr. Szabé Istvin, ozv Janké Elekné,
Viszi Kdroly, Miskolc Jézsef, Reich Otté 50 - 50 krt. Sza-
b6 Ferencné, Szdsz Mézes, Boné Jozsef, Téth Ferenc,
Balla Mérton, Réac Ferenc 30—30 krt. Ifj. Viski Jozsef,
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51. szdm,

id. Dénes Istvdn, Lovas Istvin. Csekme Andris, ifj. Balla
Ferenc. Kovics Tamds, ifj. Biré Jdnos, Csekme Jdnosné,
Téth Gyorgy, Miskolei Istvin, Szabé Jézsef, Téthfalusi Jé-
nos, ozv. Szabé Mé4rtouné, Laki Lajos, Salamon Ferenc,
Ric Jénos, Rédiger Samuné, Haler Gyoérgyné, Biré Miklds
20—20 krt. Kis Mihdly, Mantovic Jézsef, 6zv. Gonei Sa-
muelné, Bara Gdbor, Matyas Sandor, N. N., Veress Séndor,

Vargs Istvioné, Kéjdn Jozsef, Biré Istvdn, o6zv. Tdéth Kal- !

ménné, id. Balogh Mérton 10—10 kr. Gonci Andrds 15
krt. N. N. 8 krt. Osszesen 16 frt. 33 kr, Veress Ben§, ev.
ref. lelkész N.-Korpadrél 2 frt. Széki Géza gerjeni ref. lel-
kész gy@jt8ivén : Vajda Mihdly, Vajda Jozsef 1 frt. Saéki
Géza, Varga Mihaly 50 kr. Vajda Jénos, Vajda Lészlé,
Brantan Herman, Vajda Ben§ 20—20 krt.

(Vége kovetkezik.)

HTIVATAT.OS RESZ.

2892—1888. _. )
KORLEVEL.
Mindenik egyhdzmegye nt. espereséhez s minden egyhde-
kozség tiszt. lelkészéhez.

Az 1888. évi népesedési mozgalom kimutatdsira szol-
ghlé tirlapok az orszdgos statisztikai hivalal 4ltal megkuldet-
vén, midén azokat az illetS lelkész afiai dltal leendd kitoltés
végett, esperesi kozvetitéssel, a plspdki vizsgdlat alatt 4116
egyhdzkozségeknek kozvetlentll, ezen korlevelinkkel egy-
idejlilleg kézbesitjik: felhivjuk a nt. esperes urakat, hogy a
kiosztds alkalmdval legyenek figyelemmel arra, miszerint azon
lelkész afiak, kiknek gondozdsa ald oly ledny-, vagy fiGkegy-
hdzak tartoznak, melyek az anyaegyhdzzal nem egy és ugyan-
azon szolgabirdi jéras keretébe esnek, annyi példdnynyal 1t-
tassanak el az firlapokbdl, a hdny szolgabirdi jords van mf-
kodéstik tertiletén,

A kitoltésre nézve pedig utasitjuk lelkész afiait, hogy
legyenek kilonds figyelemmel a kovetkez8kre:

1. Az drlapok az egyes tdbldzatok aljin foglalt ,Jegy-
zet® és a flizet utolsé oldaldn foglalt ,Utasitds® értelmében
pontosan toltend6k ki;

2. Azon ledny-, vagy fickegyhdzak adatai, melyek az
anyaegyhdzzal egy szolgabiréi jirdshoz tartoznak, egy kimu-
tatisba foglalanddk; ellenben, azon ledny-, vagy fiGkegyhdzak
adatai, melyek torvényhatésigi tekintetben az anyaegyhdaztdl
kildn szolgabiréi jardshoz tartoznak, kulén kimuta tisba ve-
endfk fel.

8. Az anyaegyhdzzal ugyanazon jirdsba tartozé s igy
egy kimutatisba felveendd leiny-, vagy fiGkegyhdzak nevei a
cimlapon még akkor is pontosan felsorolandék, ha azokban
a népmozgalmi adat egyaltalan nem is fordul eld.

4. A rendesen kit6ltott kimutatisok minden lelkész
aa. altal kdzvetleniil s legkésdbb joveé évi feb-
rudr hé végéig, azon jirds szolgabirjidhuz killdenddk be,
melynek korébe az illetd kozség tartozik ; vdrosokban a pol-
gérmesteri hivatalhoz.

Végiill, a mennyiben a most szétkiildott irlapok nem
volndnak elegend6k, a még sziikséges példdnyok szédma es-
peres afiaihoz s ez iton Igazgaté-Tandcsunkhoz haladéktala-
nul bejelentendGk.

Az erdélyi ev. ref. egyhizkeriilet 4llandé Igazgaté-Ta-
nacsatol ; Kolozsvartt, 1888. dec. hé 14. napjin.

Bodor Antal,
titkar.

Szdsz Domokos,
ev. ref. piispok, mint elndk

KORLEVEL.

Minden ret. lelkésznek, mint az iskolaszék elnokének és
minden ref. iskolatanitonalk.

2894 - 1888.

A nagyméltésigu valids- és kozoktatdsiigyi miniszter
ur idei 48,198 szdm alatti leiratdban értesitvén Igazgatd-
Tandesunkat arrél, hogy az iskoldknak hivatalbél megkitldott
,Néptaniték Lapjdnak® szdmai némely iskoldndl elhdnyatnak
és kelld médon nem gondoztatnak: folhivjuk ugy lelkész

afiait, mint iskolaszéki elndokoket. valamint felekezeti iskold-
ink tanitéit, hogy tekintettel arra, miszerint ama lap az is-
kola tulajdonat képezi, melyért a tanité, vagy igazgato, mint min-
den felszerelésért felelds: annak szimait gondosan tartsik
meg, év végén kottessék be és leltdrba valé folvétel mellett,
az iskola konyvtiraba helyezzék el; s figyelmeztetnek egy-
uttal arra is, hogy ha a fen jelzett elmulasztisa miatt ezen
lap dijtalan megkiildésének kedvezménye az iskoldtdl wmeg-
vonatnék, annak tovabb jiratdsival egybekotott koltségeket
az illetd kotelesség-mulaszié lesz koteles hordozni.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkertlet 4llandé Igazgatd-Ta-
ndesitél; Kolozsvartt, 1888. december hé 14-én

Lodor dntal, Dr. Kolozsvdri Sdndor,
titkdr, elnsk-helyettes.

1769—1888.

PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkertiletben a kolozs-kalotai
egyhdzmegyébe kebelezett kajantéi ref. egyhfzkozség kintor-
tanitéi dllomdsdra pdlydzat hirdettetik.

Javadelma: tisztességes lakas. kerttel, s186 frt 53 kr.
hivatalos becslés szerint.

Palyazati batarnap f. évi december 30. Folyamodv4-
nyok nt. id. Szakdcs Istvin esperes adhoz kiildenddk, Sz -
Léndra, (u. p. Gyalu.)

Kolozsvartt, 1888. dec. 14. Szisz Domokos,

erdélyi ref. pitspdk.

1797—1888.
PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben a wmarosi egyhiz-
megyébe kebelezett berekeresztiri egyhdzkdzség kantortanitéi
dllomdsdra ezennel pélyizat hirdettetik,

Evi javadalma: melléképtiletekkel ellitott tisztességes
lakis és 143 frt. 10 kr. egyhdzhatdsdgi becslés szerint. Pi-
lydzati hatdrnap 1889. jan. 10. Folyamodvényok nagytisat.
Rékosi Lajos esperes adhoz, Lukafalvira (u. p. Nyirddts.)
kiildend6k.

Kolozsvartt, 1888, decz. 15. Szdsz Domokos,

erdélyi vef. ptisptk.

1802—1888.
PALYAZAT.

A pispdki vizsgilat alatt 4116 székely-udvarhelyi ev,
ref. egyhdzkozség kantorsanitéi Allomasira ezennel pilyazat
hirdettetik.

Evi javadalom: tisztességes lakds, kerttel, 460 frt és a
stdla. Megvilasztottnak kotelessége, a hdntor-orgonistai teen-
d6k végzésén kivil. az egyhdzkozség 6 osztdlyu lednyiskold-
jéban valé tanitds is; ennélfogva, tanitdi oklevéllel kell birnia,.

Pilydzati hatdrnap 1889. jan. 10, Folyamodvinyok az
egyhdzkozségkebli tandcsdhoz kiildenddk.

Kolozsvartt, 1888, dec. 16. Szcsz Domolkos,

erdélyi ref. pispok.

Felelos szerkeszl6 és kiadé: SzAsz [iERO,

Nyomatott az ev. ref. f6tanoda nyomdéjiban, Kolozsvért.

Mai szimunkhoz !/, iv melléklet van csatolva.
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Az erdélyi egyhdzkerilet hivatalos kdzlénye.

XVIIl EVFOLYAM

KOLOZSVART, 1888. DECEMBER 27.

52. SZAN.

Megjelenik minden csiitdrtokén egy iven. — Eldfizetési dra egy évre 6 frt., félévre 8 frt., negyedévre 1 frt 50 kr. — Szerkeszti
8égi iroda -— hové a kéziratok és eldfizetések bérmentve killdendSk: killmagyarutcza 9 sz.

Tanulasunk célja.

(Székfoglalé beszéd.)
(Vége.)

Valé, hogy midta a régi iskola megsziinté-
vel, a latinnyelvnek, mint beszédnek, alkalmazdsa
is megsziint gymnaziumainkban is, a klassikus
nyelvek tanitdsi terén sok sikertelen kisérlet té-
tetett. Az eredménytelenségek mégis nem szabad
hogy kétségbe ejtsenek. Hiszen, a régi iskola
tagjai értek el sikert; koziilok tobben élnek még
ma is ¢s tanuskodnak e mellett; igaz, hogy ne-
kik a nyelv gyakorlati alkalmazdsa nagyon meg-
konnyitette az utat; de vezet eredményre més
ut is, s hogy eddig ez it még nem elég vert,
nem kell oly lehangolénak lennie, mert nem oly
régota egyengetik. Aztdn, taldn nem is oly nagy
a sikertelenség, mint elsé tekintetre latszik, ki-
valt, ha figyelembe vessziik, hogy a komoly tu-
dds minden targybol igen csekélyre szall, szigo-
ru birdlat mellett. A jo modszer nem alakulhat
meg egyszerre; id6 kell red, hogy az eredmény-
telenségek okai minél tobb téren feltiinjenek. Ez
okokat eddigelé legtobben a rosz tankonyvekben
vélték feltaldlni. A legujabb iddében, aztin. egy-
masra jelentek meg wuj iskolai nyelvtanok és
olvasd s gyakorld konyvek. Nem kivdnok jelen
alkalommal ezekrol szdlani, csak egy kozos hid-
nyossdgukat emelem ki, hogy t. i. hasztalan ke-
restink benniik itbaigazitist arra, hogy magyaros
kifejezéseket, magyarizmusokat, ha ezt lehet mon-
dani, miképp kell gorogul, vagy latinul kifejezni;
tovabbd, a latin olvasékényv magyar gyakorlatai
még a deklindciok és konjugaciok befejezése utin
is tobbnyire csak a latin gyakorlatok mondatai-
nak 4talakitdsai, unalmas véltozatai, Miért nem
valasztanak eredeti magyar munkékhdl egyes
konnyebb részeket? Ez inkdbb 4all oszhanghan
a végcéllal s a torvény is az irdsheli érettségi

tartdsdra® A mint

vizsgalaton a latinnyelvbdl ilyet kivan. Hunfalvy
P4' az eredménytelenségek okait nem annyira a
nyelvtanokban és gyakorlé-konyvekben, mint sok-
kal inkdbb az 4tadasi moédban taldlja és ,Nyelv-
tudomdny és nyelvtanitds cimi munkdjinak
utolsé ,Repuerascamus® feliratu fejezetéhen a
latinnyelv tanitdsa sikertelenségének okait kutat-
va, ezt irja: A sikertelenség erdsebb oka egy
mulasztds. Elmulasztjuk a latinnyelven valo be-
szélést, el a beszéléssel jaré gyakorlatokat.

Ne hdborodjatok fol, urak, ezen a szdn,
mely az elmult kornak, sirjdbol ldtszik felhang-
zani; sOt inkdbb, gondoléra vegyétek, vajjon, a
latin beszélés nem a legjobb eszkdz-e, a latin szok
és grammatikai formdk megtanuldsira és meg-
a fin az els6 deklindciot
megtanulta, azon nehany nomennel, a melyet
mar tudhat ésa sum és est segitségével mind-
jért kis mondédsokat készithet é16 szdval. Inkdbb
jaték, mintsem munka lenne az; inkdbb mulat-
tatna, mintsem farasztand a fiut. Kzt a jdtékot
fokozva, folytatvan a négy alsé oszidlyban, nem
tanulndnak-e a fiuk egy kiesit latinul fecsegni?
S ez a kicsi latin fecsegés, nemde, jobban az
emlékezetbe vésné a grammatikai formékat s a

| sz6bdséget annyira, hogy el sem birndk tobbé

felejteni? Higyjétek el, a puszta forditgatds és
szovegolvasas nem gyarapitja ugy a tuddst, mint
a beszélés.

Barbar latinsagot terjeszsziink-e? Hallom az
ellenvetést. De az nem ijeszt vissza. A ki bar-
barul tud latinul beszélni, az bizony jobban meg-
érzi majd Ciceronak szép lalinsigit, mint az, ki
a legegyszerilbb mondédst sem képes latinul ki-
fejezni.

En ezt az inditvényt egy nagyon sokat igé-
rd, jo eszkoznek hiszem s feltétlenill kovetendd-
nek tartom. Kivitele nem fog oly sok nehézség
be Utkdzni, mint ldtszik. Ha kelld mdédon hattér-
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be szoritjuk a hosszas elemezgetéscket és fejte-
getéseket s a nyelvtanon, mint el6irt tananya-
gon. hamarosan keresztill szaladni, nem kiva-
nunk. Egyébkint is, ,Non quia difficilia sunt,
non audemus, sed quia non audemus, difficilia
sunt.“

De van még egy kortlmény, melyet érin-
tetlen hagynom, nem lehet, mert igazsdgat mé-
lyen érezem. Ez a kovetkezd. A tanitas sikeré-
nek elsé foltétele a tudds. A klassikus nyelvek
s irodalmak tuddsdt megszerezni ilyen mérték-
ben, nem csak azért nehéz, mert holt nyelvek;
de folotte megsokasitja a teanivalét azon koril-
mény is, hogy a renaissance o6ta napjainkig, a
klassika-philologidnak a kiilonbozé mivelt népek-
nél oly rengeteg irodalma alakult, melybdl a
hasznosat és nélkilozhetetlent kivalogatni és fi-
gyelembe venni, rendkiviili munkat kivan. Ezért,
magamnak s hasonld kezdbknek az egy és maés
téren vald, taldn egyébkint tidvos szereplések he-
lyett, a tiszte-szabta tanuldst tartom legf6bb ko-
telességének. Hiszem, hogy ez nem kevesebb
jutalommal fizet, mint amaz, s kellemét tobb
megnyugvassal fogjuk élvezni. Régen az volt a
baj, hogy kedvezétlen politikai és tdrsadalmi vi-
szonyok miatt elenyészett sok tehetség Kkifejlet-
lentl, hatdstalanul, nemzeteknek nagy vesztesé-
gére; ma nagy a szima azoknak, kik nagysdgot
csak az irdi téren ldtnak s itt keresve dicsosé-
get, nem véve észre, hogy ez, ha nem sziili va-
lédi hivatottsdg, az ismerdsék szik korén nem
igen terjed tul s éltiikkel egyitt, elenyészik nyom-
talanul, tehetségeiket. melyekkel mds téren hasz-
nosat mivelhettek volna, elvesztegetik

Ezek azon nézetek dltaldnossidghan, melyek-
nek kifejezést adni, kivdntam; nem hogy ujitsak
s oktassak, hanem hogy megmutassam, miképp
feladatom nagysdgit érezem s a kotelesség-telje-
sités utjan haladni, egész lelkembdl kivdnok.

Kedves tanulé ifjak, most hozzatok fordu-
lok. Sorsunk ugyanazon térre, egy munkdra ve-
zeteft. B munkdnak sikerét csak egytttes kitar-
tds, egytittes szorgalom fogja meghozni. Hogy
meghozza, legyetek rajta olyan lélekkel, a mily
szeretettel kozétek én jovok, és istentink megadja,
hogy sziviinket egy o0rom: a megelégedés édes
orome tolti be.

Ti pedig, szeretett tandraim, kik szép koro-

tokbe folvéve, immdr térsatokks tettetek, tartsa-
tok meg irdnyomban is szivetek melegét; tudds-
tokat, jéakard tandcsaitokat ne vonjitok meg t6-
lem se, mert jol tudom, ezek nélkil torekvésem,
buzgalmam erdtelen, munkam hasztalan.

Balogh Kdroly.

Az ¢év végén.

Roppant sebességgel haladunk. Mikor ennek uz
esztendonek utols§ perce is lehullott a végtelen ido6 6j-
szakajaba. megtettink a nap koril 940 milli6 kilométer
atat, ugyanannyira a Herkules csillagkép felé, és igy
365 nap 6% 9’ és 11/ alatt megfutottunk 1880 millio
kilométer tavolsagot. Roppant sebesség! A kil6tt agyu-
goly6 csigaléptekkel cammog ehhez képest. Az a kis
teke pedig, a mi foldiink, mely ily gyorsan szallit ben-
niinket a végtelen idéhen és tirben, ugy viszonylik a
naphoz, mint egy szem buza, egy hekto és harom de
kaliterb6l allo hizarakashoz. Azt a buzaszemet batran
felkaphatja egy galamb a nélkiil, hogy a rakason ész
revehet6 valtozas lenne! Es az emberiség, a kis tekén,
évezredek ota lejti ezt a lebeg6 tancot. Nem csoda, ha
a por gyermekeinek feje szédiil, szive lihegve dobog és
kétségbe esett erdfeszitéssel keresi s ragad meg minden
eszkozt, hogy az egyensilyt fentarthassa, a pusztulas
veszélyét magatol tavol tarthassa. Folytonosan fél, remeg,
aggddik, 6 maga sem tudja mit6l; lazas izgatottsagbhan
tolti nappalait, almatlan éjjeleit; fejénen hordozza az
egész mindenséget; szivében elfér a végetlenség: és &
nem talalja meg helyét a mindenséghen, eltéved a vé-
getlenség Orok szépségii viranyain; harcol onalkotta ré-
mekkel, arnyképekkel, engesztelhetetlen ellenségekkel.

Az ég és fold nem ellensége. A tavasz minden év-
bhen meghozza virdgait, a nyar buza-kalaszait, az 06sz
izletes gyiimoleseit, a tél tarsadalmi oOrémeit; a nap
megyvilagitja nappalait, a hold és csillagok elbajoléva te-
szik az éjszaka néma csendjét. Kimagyarazhatailan pa-
ranyi atom az ember s ennek nagy sokasaga az embe-
riség! Sziintelen kutat, keres, ront, épit; akarat-erejével,
keze munkajaval mindent atalakit; a mint koveli egyik
nemzedék a masikat, ugy valtjak fol egvmast az alko-
tasok, torekvés, izlés, igények. Es bar az ut6bbiak min-
dig lényegesen kuilonboznek az elobbiektl, de az él6
nemzedék a munkat mindig ott kezdi, hol apai végez-
ték s igy az emberiség mikodéséhen is megvan a vé-
getlenség. Nincs az a mély belatasu boles, ki hatarozott
pontossaggal ki tudna mutatni, hogy hol, mikor és mi-
ben végezték apaink munkajuknak azt a pontjat, melyen
kezdettitk mi a tovabh alkotast; még kevésbé a szaza-
dok azon életképes embrioit, melyek nagygya néve, ki-
fejlédve, mint ilyenek, a késobbi fejlés iranyadéiva 16-
nek. A régi szdzadok végtelen messzeségeiben agaznak
el korunk iveltségének, szellemének, fejlési iranyanak
finom gyokérszalai. A végetlenség az emberiség fejlésé-
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ben is, a maga kifiirkészhetetlen mélységeivel nyilatko-
zik. Az emberi ész kifarad e megmérhetetlen tavolsagha
meriilve ; nyugpontokat keres,

tal az idot szazadokra, korszakokra osztja, hogy dnma-
gal tajékozhassa a végetlenséghen ; sajat helyét megje-
lolhesse a mindenséghen ; létezése célja fel6l tajekozast
szerezhessen. E roppant er6feszités, munkassag aran
is csak azt a tudoméanyt szerezle meg, hogy semmit
sem tud; okoskodik, boleselkedik, szamit, tervez a nél-
kill, hogy follebbenthetné a titkok titkat borit6 lepelt.
Es a végetlen fejlés processusaban e paranyi atom, az
ember, mint tényezé van folvéve ; 6 azzal amitja ma-
gat, hogy szabad-akarattal 5nmaga eszkozli ezt, pedig csak
egy vak eszkoz az orok szellem, mint Kalvin elég vas-
tagon fejezte ki: ,sar a fazakas kezébhen.

Korunk szelleme, ivanyzata elitéli, karhoztatja, ha-
nmisnak, veszélyesnek hélyegzi az ilynemii kijelentést;
meghotrankozik a felett, hogy még ilyesmit lehessen al-
litani. Jelenben, azt mondjak: a pozitivizmus kezd tért
foglalni, ez akarja a maga részére elGlegezni a jovol.
Nem lehet tudni, mily iranyt veszen, hovi fog fejlodni
s mikor lesz a Comte rendszere 1s talszarnyalva, félre
téve, miként a Kanté; de barmiként legyen is, az leg-
kevéshé sem alteralja az orok holesesség - intézkedéseit ;
legfolebh a fold gyermekei nézik mas szemiiveggel az
eseményeket; mar, tudniillik, azok, kik a sokféle szem-
tiveg koziil azt talaljak legalkalmasabbnak. Kiilonben, ez
elétt is ugy volt, ma is ugy van, hogy a létezd iskolak,
rendszerek koziill mindenki azt valasztja ki, mely izlé-
sének leginkabb megfelel; azt vallja mesterének, ki leg-
inkabb kielégiti lelki és szellemi sziikségeit.

A mi mesteriink, a pazarethi Jézus. Annak a kér-
désnek fejtegetése: hogy kicsoda a Krisztus, ma mar
meglehet§sen le van véve a napirendrol. Ma nem civa-
kodik a felett, miként apaink tették, hogy Isten-e, Em-
ber-e, Isten-Ember-e? Ma az a nézet kezd érvényesiilni,
ha jol fogtam f5l, hogy 6 ,ldvezit6“, ,Megvalté“ s mint
ilyen, targya a hitnek.

Hogy mi az a hit, megirta Jézusnak egyik tanit-
vanya, midén igy szol (Zsid 11. 1.): ,A hit az olyan
dolgokunak valésaguk, a melyeket reméliink
és a mely dolgok nem lattatnak, azoknak bi-
zonyos mutatdjuk.“ A régi dal azt mondja: ,an-
gyal repiilt az égen. karjan kis csecsemdt tartva; a nap,
hold, csillagok és a kiterjesztelt erdsség dics-hymnuszt
zengettek a halalmas isten magaszlalasara; ettol kisérve,
alaszallolt a repils angyal, s azt a csecsemét itt hagy-
ta a bajjal, nyomoru<aggal, fajdalommal, kiizdelemmel
teljes foldon; a csecsemd emberré nétt ; de a (6ld po-
rdbhan sem feledhette égi szarmazasat; most is oda fol,
mennyei hazajaba sovarog® a hit szarnyain fol is emel-
kedik oda; mert a hit a léleknek ahhoz valé emelke-
dése, a mi lathatatlan, a mi szellemi. Ebben valami bol-
dogito, kimagyarazhatatlan eré rejlik; éppen ezért a lé-
leknek a szellemi lényhez, istenhez val6 emelkedése

hol megpihenhessen ; a

rendkiviilibb, nevezetesebb események csoportositasa &l-
! sagot teremt;

szellemi tevékenységgel van egybekotve; az kolesondz a
léleknek erét és életet; az hozza a gondolatot munkis-
sagha, az érzelmeket hullamzasha, az akaratot tevé-
kenységbe ; mindeniitt életet s ez altal kiils6 munkas-
széval, a hit az emberi élet mozgato
ereje ; egyetlen emberi viszony, oszszekotletés fen nem
allhat hit nélkdl. Ott, hol az emberek nem allati, ha-
nem emberi viszonyban élnek egymassal, ott bizalom-
ra és reményre van sziikség; bizalomra az igazsigban,
egymds szeretetében; reményre, hogy a tarsadalmi,
csaladi osszekoltetés boldogsagunkra lesz; hogy az, a
mi nincs ugy, mint lenni kellene, egykor jobban lesz
Igy tiinedezik fol sziintelen valami lathatatlan, valami
bens6, valami szellemi, mit méterrel mérni, kézzel
fogni, arucikké tenni, nem lehet; igy tiinik f6l a hit,
mint mozgaté eré az ember életében még akkor is, ha
isten lelki, szellemi orszagara nem gondol; ha isten or-
szdga szamara nem talal tobbé helyet a foldén, mive
Jézus akarta valtoztatni a foldi viszonyokat.

Ma nagyon sokat beszélnek a jogrul, igazsagrol,
szeretetrgl; gyakoroljak is a jo cselekedetet; haladnak
is az igazsag atjan; a szeretet munkai pedig megleps
terjedelemben nyilatkoznak. Altalinosan elterjedt véle-
mény, hogy a keresztyénség lényege a szeretet s ez
magara képes az emberi viszonyokat magasabb eszmé-
nyi alapon rendezni. Azi hiszem, csalédas. Maga Jézus
is a szeretetet lorvénynek nevezte: ezzel is, mint min-
den (orvénynyel, sok visszaélés torténik, sokféléképpen
magyarazzak, alkalmazzak. Az onzés, harvag, boszu, dics-
vagy és minden biinok, akarhanyszor rejtéznek a szere-
tel alarca alatt. Valodi jot tenni, igazan szeretni, tel-
jes lehetetlenség, ha nem hiszek istenben, az emberek
szeretd atyjaban, ki egy szent, valtozhatatlan vilagren-
det alkotott, melyhez az embernek magat alkalmazni
kell. Jézus Krisztus ismertette meg az emberiséggel ezt
az édes atyat; 6 tarta fol az ég titkait, hova a lélek
sovarogva tekinl; ¢ tole tudjuk, hogy benniink istennek
lelke lakik, mely tudtunkra adja, hogy az ember rendel-
tetése, nem a biin, hanem hogy mentdl teljesebben mun-
kaljon arra, hogy tokéletes legyen; & hivott el minde-
neket istennek orokkévalé orszagaba, hogy ennek épi-
tésén munkalkodjanak, mely a lathatd vilag hatarain tal
terjed, tal a halalon, tul a siron, egész az orokkévals-
sagig. Jézus Krisztus az istent, az emberi méltésagot és
ordkkévalosagot oly kozel allitotta az emberi szivhez,
hogy azt a gyermek is megértheti. Jézus istennek nevé-
ben beszél hozzank ; életéhen és halalaban a legtisztabb
emberi méltosagot timteti f6l; 6 a mennyet keblében
hordozza és igy isten orszaganak kiralya. O a mi mes-
teriink, benne hisziink, téle varjuk, hogy ezen az esze-
veszettill halad6 foldtekén a megzavart egyensulyt hely-
re allitja, csak bogy a mi hitink ne alljon emberi hol-
cseséghol, miként Pal mondja, hanem isteni erdbiil, mint
a kik nem a szolgalatnak lelkét vettik félelemre, hanem
a faradsagonak lelkét.

Ennek az él§ hitnek a jelenben nyilatkoz6 m(iko-
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ddésével a hivatalos egyhaz, hivatalos jelentéseibol itélve,
meg van elégedve. Szomoru jele az idének, hogy hiva-
talos és nem-hivatalos egyhé&zrol lebhet heszélni, holott
mi mindnyajan egy test és egy lélek vagyunk; szent
nép, kiralyi papsag; egyforman hivatalosak istennek or-
szagaba, részesei a kegyelemnek és orokélelnek. A kik
az életet és embereket ismerik, kik csaladi, tarsadalmi
s méas viszonyaink lelkiismeretes tanulmanyozasa alial
gazdag tapasztalatokat szereztek, megdobbentd vilagitasban
tarjak fol a blinnek, véteknek, romlottsdgnak, erkoles-
telenségnek kiillonhoz6 nemeit, melyek az ember életvi-
szonyainak egésséges fejlését lehetetlenné teszik. Ks ha
banatos lelkok sotét éjszakajabdl olykor-olykor ki is vil-
Jan egy-egy reménysugar, ez csak a rothaddshan rejlo
embriot vilagitja meg, csak arrdl hiztosit, hogy minden
élet elsd bolesdje a rothadas, a halal, legyen az tizikai,
avagy erkolesi halal kezdete az ujjasziiletésnek.

Az emberiség, ugy latszik, elérte nem tudom ha-
nyadik ujjasziiletésének korszakat; kozelget azidg, mely-
ben le kell vetkeznie az 6-embert. Ez ujjasziletések sza-
zadonkint, kozépszamitassal, 40 milli6 ember kiomlo vé-
rével lettek meghecsételve. Szazadunk is vége felé jar,
az ujjasziletés szimptomai kézzel foghatdlag, szemmel
lathatélag mutatkoznak. Csupan Eurépa kozel 12 millio
fegyveres katonaval, a gyilkolo eszkozdk roppant készle-
tével 6rkodik az ujjaszilletés vajudasai kozott. Aggoda-
lom, levertség, bizonytalansag érzetével zarjuk az 1888-ik
évet, de él a hit, hogy ez is kézelebb hozott az ujjaszii-
letés elodazhatatlan perceihez.

Isten, emberi méltosag, orokkévalosagha vetett €lo,
munkés hit az, mi az emberiség széduls fejét, haborgo
szivét, nyugtalan kedélyél lecsendesiti s a kiilonhozd ér-
dekek kozott az egyenstlyt helyreallithatja.

Lorvdth Istvdn,
Liirkdsi ev. vef. pap.

Igazgaté-Tandcsunk tlésébol.
I.

Kolozsvir, dec. 16.

Jelen vannak: f6t. Szasz Domokos, piispok, mint
elnok ; dr. Kolozsvari Sandor, Sarkany Ferenc, Szasz
Béla, Paradi Kalman, Domokos Antal, dr. Valyi Gabor,
Deak Jozsef, Bodor Antal, titkar.

Az elnokileg elintézett és jovahagyé tudasul vett
igyek kozil folemlitjik a gerendi papi allomas javadal-
manak az ottani gr. Kemény-patronatus jogutoda altal
megtagadott kiszolgaltatasa felett folyo por ujabb moz-
zanatat, A jog fennalltat, telekkonyvi biztositasat és a
visszatartott hatralékok utdlagos kiszolgaltatasat mar ko-
rabban megitélte vala a kir. kuria, de most az érdem-
leges itélet meghozatalara utasitott elsG folyamodasu bi-
rosag elrendelte ugyan a jog hekebelezését s a 4 000
frton felill rugé hatralék kifizetését, de megtagadta a ja-
vadalom ama részének telekkonyvi biztositasat, mely az

urasztali bor és kenyér, meg a legacioi dijjak kiszolgal-
tatasara vonatkozik. Az itélet ez aga ellen, tehat, meg-
tortént a felebhezés, a ‘mit az Igazg. Tanacs helyesléssel
vett tudasul.

Nmlgu gr. Banffy Miklos, fégondnok aa. a boncidai
papi allomés javara 500 frt. foldtehermentesitési papirt
adomanyozvan, a kegyes alapitvany halas koszonettel
vétetik, a kozgyfilésnek valoé jelentés tétel mellett, ka-
mat-jovedelme pedig, a papi dijlevélbe igtattatik.

Baro Kemény Domokos, a detrehemi korlelkészség
javara mar korabban felajanlvan egy két holdas belsi
telket, melyre a templom mar f6] is épdlt s melyen a
papilak is helyet fog talalni, az adomanyrul szol6 ala-
pité-levél kiallittatik s a nemes adomanyozéhoz koszond
irat megy, addig is, mig a kdzgyiiléshez a jelentés meg-
torténik.

B. e. gr. Gyulay Lajos, a hogati egyhazkozségnek
egy most follerjesztett miszszilis levélben iskola-telket
igért, ha néhai sziil6i emlékére, az évfordulati napon,
az ottani templomban ima mondatik. A néhai grof oro-
koseihez, ehhez képest, folkérés intéztetett, hogy az ot-
tani, utobh folmeritlt iskolai szitkségre valo tekintettel, e
cél létesitéséhez hozzajarulni kegyeskedjenek. A felszoli-
tottak koztil most gr. Kun Géza azt a valaszt adta,
hogy 6 ugyan a levéliré gréfnak csak szellemi o6rokose,
de a nemes cél iranti tekintethil, kész, az egyik realis
orokosnél kozbejarni, s6t a jové évre azt is Kkilatasba
helyezé, hogy esetleg segélyezni fogja ez tigyet. Az egy-
hazkozség értesittetett a feleletrsl, egyszersmind siirge-
tést téve ama korabhi leirat elintézésére, a mely az
ottani iskola sziitkségessé valt kibovitésére vonatkozott.

Az lgazg. Tanacs, br. Banffy Dezsé, fégondnok,
fot. piispok aa. s még nehany buzgd patronus, az egé-
szen erdtelen, de faji és felekezeti szemponthal fontos
besztercei egyhazat dermedtségéb6l uj életre segitve, az
otvenes évek ota félben hagyott és majdnem romma
valt templomat, az egyhazkerilet pénzéb6l és orszagos
segélygylijtés utjan kiépitvén, szamara papilakot véasa-
rolvan és bérhazat is emelvén, az egyetemes egyhaz
és az egyhazkerillet hozzajarulasaval, korlelkészséget 16-
tesitett ott, még elshb megengedvén, hogy Kentelke
papja, Valyi Elek, bekoltozhessék. hogy addig is, mig
a korlelkészség hetoltésére kerillhet a sor, az ad-
ministraci6 fen ne akadjon, a mi annyival kény-
nyebben ki vala viheté, mivel Kentelke immar desolalt
egyhazza valt. Most Valyi Elek nyugalomba kérezked-
vén, az lgazg. Tanacs egyfel6l ezt engedélyezte s té-
kintettel a volt esperes és pap hosszas, buzgé szolgala-
taira, szamara, szallas nélkiil, majdnem 600 frton felsl rugo
nyugdijrol gondoskodott; masfelsl pedig, a korlelkész-
ségre kiirta a palyazatot s a korlelkész fizetésél, a nyu-
galmazéas tartamara, 550 frtban és a besztercei papilak
hasznalataban allapitotta meg. Most, aztan, az Igazg.
Tandcs ez intézkedései ellenében az egész vonalon akcio
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indult meg. A helyetles-esperes a nyugalmazast helyesli
ugyan, e az administraciot tovabbra is a‘nyugalnazoti-
ra kivanja bizatni s a bhesztercei kiirlelkészség terrenu-
mat maskint ohajtja kikerekilletni. A besztercei preshy-
terium, az érdekelt pap elnoklete alatt, 7 széval 5 ellen,
kimondja, hogy papvalaszto jogat (a melylyel ember-
emlékezet ota nem rendelkezelt) nem engedi, a korlel-
készséget el nem fogadja, a uyugalmazolt pap szamara
a papilakast koveteli s majdan megvalasztando papja
szamara az egyhazkerillettsl 200 frt. szallaspénzre sza-
mit, mely kivanalmai nem-teljesitése esetén, elilerjesz-
tését a kozgytléshez szdlé folebbezésnek nyilvanitja. A
nyugalmazott pap, a maga részérél, szintén folterjesztést
ad be az Igazg. Tanacshoz, ilteni elutasitasa eselére a
kozgytiléshez, kérve a besztercei papilakban valdo meg-
hagyasat s egy szerinte nyert igéret értelmében, nyug-
dijjanak még 100 frttal valé folemelését. Az Igazg. Ta-
nacs pedig, hozolt hatarozatat fenlartva, intézkedéseit
foganatositja, ferhagyva az illetoknek a folebbezést, ex-
{ra dominium.

Az allamsegélybdl korabban tokési ett részletek el-
szamolasa iranl a kozoktatdsiigyi miniszterium és az
egyhazkertilet kozolt fennallt eltéré nézetck kiegyenlite-
sére az Igazg. Tandcs a minisater kivanalmainak most
eleget tett s igy remélhets, hogy ez évek ota fliggében
tarlott elszamolasi kérdés is végmegoldasra jut.

A volt szamvevo iigyiratainak atvételére és a he-
lyettes-szamvevGhez. valé attételére kikiildott bizottsag
tisztéhben eljarvan, jelentését megtéve, javaslatot is ter-
jesztett a szamvevéi utasilas és figyvitel megéallapitésa
irant. Az lgazg. Tanacs elfogadja a torvény illetd sza-
kaszanak megfeleld utasilast és az iigyvitel ellenérzd
konyveit, valamint azt is megallapitvan, hogy a kell6
ellengrzés érdekében a szamvevsi iktalé-konyv minden
harom hénapban bemutatando, a szamvev§ arra is ko-
teleztetvén, hogy a szamadasok benyujtasara megalla-
pitott terminusokat evidencidban tartsa ¢és a netalan
sziikséges intézkedések irant javaslatot tegyen.

F6t. plispok aa. eltterjeszivén, hogy a bukovinai
andrasfalvi egyhazkozség pap-tanitoéi allasa, Lang Ka-
roly eltavozasaval, hosszabb ido ota tiresen 4all s csak
éppen a tanitdi tiszt teljesitésérél van olt annyiban gon-
doskodva, hogy Teleki Jozsef iskolat tart, mely miiko-
désével, az ottani 4ag. hitii esperes értesitése szerint,
meg is vannak elégedve, hivalkozik Bedehazi Janos, ki-
dei korlelkész vallalkozasara, hogy hajlandénak nyilat-
kozott e pap-tanit6i allomas elfogadasara. Ajanlja, tehat,
az § kinevezését, egyelore csak is papkint, szimitva ar-
ra, hogy az egyhazkozség majdan meggy6zddik, hogy
célszeriibb lesz a tanitdi mikodést is rea bizni s. igy
csekély papi javadalmat ez uton szaporitani. Az Igazg.
Tanadcs a piispok ajanlatat elfogadja, a kinevezettnek a
miszszidi-alapbol ati-kéliségre 100 friot ulalvanyoz, fel-
kéri az ottani ag. hitii esperest, hogy sajat bécsi hatd-
saganak jelentse he e kinevezést s eszkozolje ki az ot-
tani évi 250 frtnyi rendszeresitett allamsegély kiutalva-

nyozasat, folterjesztést inlézvén egyszersmind a m. kir.
kultuszminiszterhez is, kérve, hogy korabbi, de még el
nem intézelt elsterjesziésiink értelmében, a Bukovanszky
Jozsef-féle 4,000 trtos alapitvanyl az egyhazkeriiletnek
szolgaltassa ki, avagy kamatait tegye lolyova, ez uttal
az egyellen bukovinai ref. egyhaz, az andrasfalvi ekkleé-
zsia papjanak részére és ismélelve, lovabbd, ama masik
kéréstinket is, hogy a masik, 2,000 frlos és a rom
kath. meg reformatus csangdknak kizosen hagyomanyo-
zolt Bukovanszky-alapot a Csango-magyar egyletnek szol -
galtassa ki.

Il

Dec. 20-an

Kolozsvari Sandor, elnok-he-
Pa-

Jelen vannak: dr.
lyeltes, mint elndk; Sarkany Ferenc, Szasz Béla,
radi Kalman, Deak Jézsef, Bodor Antal, titkar.

Az ilosvai korlelkész allomasat elfoglalvan, fizetése
kiutaltatik.

A balvanyos-varalyai egyhaz volt gondnokanak, n.
Boros Jozsefnek, orokosei irant fenforgdé 15,000 friox
adossagi, illetsleg, erdo-tigylet lebonyolitasara nézve az
orokosok, meg az egyhazkeriilet igyvéde kozolt létre-
joit szerziodési-pontozatok megallapittatvin és tigyvé-
diinknek a tovabbi utasitasok megadatvan, kilatas nyi-
lik, hogy e régdla fiiggshen lev( iigy per nélkil is el-
intézésl nyer. Az figyletnek a papot illetd része, mint
fegyelmi tigy, attétetett fot pispok aahoz.

A vallas és kozoktatasiigyl miniszter kollegiumaink
kozill némelyek allami inspicialtatasat hetejezvén, a ko-
vetkeziket kozli {ohatosagunkkal :

A n.-enyedi kollegium ujan emelt, diszes épiileté-
r6l nagy elismeréssel nyilatkozik, annak az ohajanak és
reményének adva kifejezést, hogy ez intézetiink, egy
torna-helyiség emelésével, teljesen kiegésziltessék. Az al-
kalmazolt tanertk kozil azokat, kik tanari oklevéllel
nem rendelkeznek, a tidrvény érlelméhen, folmenti az
oklevél utélagos megszerzése aldl, de felhivja a hatdsa-
got, hogy Székely Ferenc, Makkai Domokos és Elekes
Karoly, tanarok tanszakat tudassa vele.

A kolozsvari kolleginm némely osztaly-termére
megjegyzi, hogy sziikek, setétesek s e bajok elharitasa
iranti ohajanak kifejezést ad, hasonloképp kitogast tesz
az ellen, hogy a VI osztily a betegszobaval egy folyo-
sén van. A lanerdk lélszamara és kvalifikdciojara nézve
megelégedését fejezi ki, Szabo Samuel és (reréb Marton
tanarokra nézve pedig ugyanaz a megjegyzése, mint az
enyedi megnevezeilekre nézve.

A m-vasarhelyi kollegium osztaly-termeinek
sztik és hianyos vollara szintén ramutat, nehezleli, hogy
rajz-lerme egyaltalan nines, hogy a physikum-muzenm
nagyon is sziik. Az alkalmazott tanerdkre nézve csak is
a rajz-tanar kvalifikacidja ellen van kitogasa, valamint
azt sem helyesli, hogy a klassikus nyelvek tanitasara
igen kevés, a magyaréra pedig igen sok tanerd all ren-
delkezésre, megjegyezvén, hogy ez aranytalansagon, a
tanszékek megiriiltéhez képest, lehet majdan segiteni.
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Bihari Sandor, Horvath Gaspar, Pall Karoly, Konc Jo-
zsef és Demeter Karoly, tanarokra nézve az el6bbieket
illeté felhivasahoz hasonléan nyilatkozik.

A zilahi kollegium épiiletének kiegészitését és tor-
na-csarnok épitését tervezvén az egyszer s mindenkorra
nyert allamsegélybol, e munkalatok terveit mar egyszer
elkészitette s azok, a konvent atjan, fol is terjesztettek
a kozoktatasi kormanyhoz, a hol, azonban, a kiilonhen
is hianyos tervek eltévedtek. Ulasitast vevén, tehat, hogy
uj és jobb terveket készitsen s ezek most beérkezvén,
a konvent 1ljan ismét folterjesztetnek, helybehagyas
végett.

A sepsi-ezent-gyorgyi kolleginm Eléljarosagn  kér-
dést tesz, ha nem autonomikus sérelem-e az ottani va-
rosi hatésagnak, a kir. tantelitgyelé kértére tett,
ama felhivasa, hogy a szemcsés-kothartya-lobra vonal-
kozé és az iskolai hatésag altal hitelesitendd orvosi ki-
mutatasok havonkint megkildessenek ? Az Igazg. Tanacs,
a torvényre valo hivatkozassal, elrendeli e kimutatasok
pontos megkiildését.

A nagy-enyedi és a sz-udvarhelyi kollegium egy-
egy konzilium abeundija helybehagyatvan, e felél zart
levélben évtesittetnek a tdhbi El6ljarosagok.

A kozoktatasiigyl miniszter tudatja, hogy Eoétvis
K. Lajost haromszékmegyei kir. {anfelligyelévé nevezie
ki, ideiglenes mindségben. Szolgdl tudasul.

Ugvanaz értesit, hogy két rom. kath. tanito, alla-
tias biintény miatt, elitéltetett. Tudomasul vétetik.

A szamvevd elSterjeszti a maros-vasarhelyi egy-
hazkizség jovo évi koltségvetését, kiemelvén, hogy egy
3,040 frtos kiadasi tétel fordul benne el6, a mely azot-
tani templom feljaré lépcsdjének Lkiépitésére szolgal s
melynek fedezete 2,200 frt. felhajtott hatralékban s egy
magatdl koleson veends 800 frtos tékéhen van kimu-
tatva. A koltségvetés helybehagvatik, e kiullon igy pe-
dig killon folterjesztés aijan valo elintézésre tartatik fenn,
Ugyanigy, a szasz-varosi kolleginm kboltségvetése helybe-
hagyatik, de némely tanar 6tod-éves poéllékanak mar e
koltségvetéshen valo elintézése szintén késtibbre halasz-
tatik, a kérdés adalszerii elijterjesziésével a taniigyi el6-
add és a szamvevd bizatvan meg, p

—n,

Jelentés

a »Pred. Tar palyazatarol.
(Vége.)
111
Esketési agendak.

Azt hisszitk, s6t bizonyosan tadjuk, hogy a ,Préd.
Tar.* szerkesztGjének igen fontos célja volt, midén ke-
resztelési és esketési agendakra is jutalmat tazott ki.
Nem kell amaz altalanos panaszra hivatkozni, hogy tem-
plomaink naprol-napra tresebbek: lathatni a vallasos
lagymelegséget az élethen és az élet cselekedeteiben. Es
ha ezt tapasztalhatni a kozistenitisztelethen és a gya-
korlati élethen mennyivel inkabh hivatasa a papnak,
megragadni azokat az alkalmakat, a hol azember a ma-

ga egészében jelenik meg: a csaladi életben, egy
keresztelésnel, egy eskelésnél. Mar hiszen, heszélhet a
kalmarkodasra, a nyereségre szamito vilag a mil és a
mennyit tetszik: de midén a sztilok gyermekiik boles6je felett
allanak meg; midén a csaladnak egy szevetett tagja férj-
hez megy, vagy hazassagot kit: ez a perc kiz6nyds nem
lehet; ez meginditjia még a legfasultabb szivet is, és ha
ezt a percet a lelkipaszlor meg (udja ragadni; ha meg-
fogja a sziveket; ha ki tudja nyitni az orokkévaldsag
kapuit: ott szilok, haratok, rokonok lesznek megnyerve
a vallasnak, az egyhidzias gondolkozasnak, az idealismus-
nak, a Krisztus evangyeliomanak, az oroklkévalé isten-
nek. Es ekkor egy subjektiv érzés, egy konkrét szertar-
tas megmérhetetlen ers forrdasa lesz az absolut, az 4lta-
lanos emberi sziikségek kielégitésének. A mi mindennek
alapja, a csaladbdl indul ki a vallas generalizalasa, és
lesz ismét, mint egykor, mint mindig, az emberiség jol-
tevije. Az ocean taplalja a patakokat, és a patakok tap-
laljax az oceant.

Egyik esketési beszéd jeligéje azt mondja LAz
agenda, nem predikacio.» Esigenhelyesen mondja.
Nem az, sem formajara, sem tartalmara nézve. Igy ta-
nitjdk ezt a theol. seminariumokon is. De nem is
predikacidé, nem is agenda az, mely nem tartja szemei
elott Krisztus evangyeliomat. Ki nem a hegyen mon-
dott predikacidbil sziv éltets levegist; ki nem a Tihé-
rias tavahol, vagy a Gennezarethdl ollja szomjusagat
hele teheti a vilig minden bolesességét; szép munkat
végezhet, tud6s konyvet irhat, de nem lesz sem predi-
kacio, sem agenda. A kollészet és a mivészeteknek
minden faja egyetlen egy forrashél merit és ez az alla-
lanos sz ép. Oda szamilva a killfoldi, st a hazai ev.
latheranus liturgikus kinyveket is, a mi egyhazi funk-
cidink is, barminé sok varianst engédnek is meg, csak
vissza kell hogy térjenek Krisztus evangyeliomahoz, ahox
az orok igéhez. mely lélek, élet és megtarias, és a mely
mindig a csodalatos bithajaval fog hatni az emberi
kedélyre, az emberi szellemre.

Am, ilyen felfogassal, mit mondjunk amaz esketési
agendara, melynek felirasa ,Aldas, vagy atok.®
és a lelkipaszlor nem hasznilva fel alélektanilag fontos
pillanatot, nem azon igyekszik, hogy a leendd hazasok
azzal a szent elbhatarozassal induljanak a hosszu utra,
hogy az Aldast valaszszak és érte kiizdeni és ha kell,
szenvedni fognak egész az oOnfelaldozasig, hanem egy
par bibliai bely idézése utian, még azt is sziikségesnek
tartja elmondani ez {innepélyes pillanathan, hogy az eske-
tési szertartastul csodat ne varjanak.

Hat, jol van, Ne varjanak. De hat, akkor miért
kompromitialja magat a pap azzal, hogy az eskiit még
is elmondatja velik? Csak azért, mert el6 van irva a
hturgias konyvekben? Es ming lélekiani hatasa lehet
annak az eskiinek a hazasulandokra akkor, mikor a pap
joelore figyelmezteti, hogy az hidbanvalo; s6t, mintegy
jelzi, hogy 6, a funkciénarius sem hisz benne,

Lam, milyen masképpen jarnak el a vilagi birak.
Az igazsagszolgaltatasnak is vannak olyan helyzetei, hogy
a lanut, a vadlottat meg kell esketni és a bird nem azon
kezdi, hogy igy szdljon: no, fiam, én tégedet most meg-
esketlek ; de hat ez csak olyan komediazas, tréfa az
egész, ne vedd komolyan. Ellenkezoleg. A hird figyel-
mezleti az illetét a perc fontossagara, hogy istent meg-
csalni, nem lehet; és hogy a letett eshetdleg hamis eskii-
nek nem csak a lelkiismeret el6tt lehetnek karos kovet-
kezményei, hanem a binfenyité torvényszék elott is.
Ugyan, mivel indokolhaté az, hogy maskint jarjon el a
lelkeknek biraja, ha ugyan szabad e kifejezést a lelki-
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pasztorral szemben hasznalni? Mivel indokolhato, hogy
a pap e fontos pillanathan azzal a racionalis felfogassal
satorozzék, hogy csoda nine~ ?

Ez a modern vilagnézlet hangja. Csodakrol heszélni:
az gorognek, zsidonak csufsag, holondsag. A természet-
tudomanyok mai vivmanyai wutan, mi felvilagosodottak
vagyunk: ne beszéljiink csodakral ; tan jobb lenne be-
szélni az iparrdl, kereskedelemrsl és a horzérdl. Persze,
az a lelkipasztor tiszte, hogy azt a jegyespart lerantsa
a hetedik menyorszaghdl a sarba; illusidit hélyegezze
hazugsagnak ; és a mi az élethen egyetlen ragyogo kol
tészet, azt dobjuk oda a mindennapi élet zsibvasaranak
piacara. Nem, nem! Az agenda nem predikacio; de ha
akar ezt, akar azt megfosztjuk a vallas drokszép himpo-
ratol: akkor eldobhatjuk palastunkat, mert sem agendara
sem predikacidra nem lesz sziikség és nem lesz sziikség
papra sem.

Hat, ama masikra mit mondjunk, mely e mélyen
meghato iinnepélyt, pongyola formaban, ilyen trivialis
dagalyossagokkal és az irodalom altal rég lomtarba tett
hétkdznapiassagokkal kompromitalja. p. o ,a csabkelepcék
tekervényében vezérfonal-szalatuk legyen az egyetértés;®
,a kellemellen s nyomaszto korilmények hullam-zavara-
ban delejtti legyen a remény szelencéje; ,a szerencse
lankaszté hisége ellen ott legyen az dnmérséklet kékse-
lyem esernyéje® ,a bhanat konnyezé esGje ellen olt le-
gyen a jobb sors-fordulat reményének zold-barsony leple,
sz6nyege.“ Van-e még mivelt ember, ki igy beszél ?
Van-e még mivelt ember, ki ilyenekre €l nem mosolyo-
dik ? Szabad-e, templomban igy beszélni Krisztus nevé-
ben; a vallas nevében? Ilyen beszédekkel lehet-e épitni
istennek orszagat?

Azonban, eltekintve e két beszédnek emlitett sajat-
sagaitél, mindkét szerz6 gondolkozd fére mutat. Az el6bbi
tin nagyon is fiatalos, ki ifjonti hévvel rohan és halomra
akarja ontani a végi gyepiiket, ha lehetne; az utdbbi
éppen ellentéte amannak eés oOsdisagaval megallithatni
véli a reptily idét, de nem lehet. Biralo-bizottsagunk a
mult iranti kegyelet és a jovobe vetett varakozassal tért
napirendre e két agenda felett.

A mint az el6leges jelentés kimutatta volt, 21 be-
széd felett kellett itélelet tartanunk. Orommel jelezhetjiik,
hogy a palyazok tudataval birtak a feladatnak, melyre
vallalkoztak. Sok joakarat, torekvés és ambici6 nyilat-
kozik e beszédekben. Bar azt sem tagadhatni, hogy nagy
mértékhen hianyzik beldliik a valtozatossag, az invencié
szarnyalasa és a tudas mellett, a kedély elmélyedése, és
az élet valtozatos viszonyainak megfigyelése, ismerete.

Mintha ®sszebeszéltek volna, mindnyajan majdnem
ugyanazon egy csapason jarnak. A szeretet. A szeretet
és vallas. A hit és szeretet. Szeressétek egymast. Hit,
remény, szeretet. A hasonlatok is ugyanazok. Az élet
kert. Az élet utazas. Az élet tenger. Hajo. vitorla. hor-
gony, delejti. Es azutan kezdadik ismét elsl. Azutan idé-
zik Pal apostol 6rok szép jellemzését a szevetetrsl és
kész az esketési agenda.

Nem kifogasképpen és nem mint hibaztatast mond-
juk ezt. Tavul legyen. Inkabh figyelmeztetés, utmatatas
a jovenddre nézve. Ujdolog nincs a nap alatt, mondja holes
Salamon és hizottsagunk nem is vart valami ujat, valami
rendkivillit. De a régi anyag szokott megjelenni uj for-
maban. Példa erre a vilag-irodalom, hol évezredeken ke-
resztiil a nagy kolték miiveibtl kisugarzik az a hiihajos
fény. mely az egészen uj ingerével hat lelkiinkre, kép-
zel6désiinkre, A koltészet is csak a létezébil indul ki,
és csak az ornamenticid az, melylyel a képzelédés fel-
ékesiti.

. Miért ne kovethetné a lelkipasztor e szép példat ?
Es alétez6 milyenszép! A csaladi élet a maga kozvet
lenségével, oromeivel, szenvedéseivel; az ifjusdg vagyai-
val, reményeivel ; a hazassagi szovetség azokkal a kote-
lességekkel, melyek feldlelnek minden nagyot, minden
szentet és felettitk ott leheg az orokkévald isten kifogy-
hatatlan kegyelmével, és irgalmaval! Az tidvisség. és az
elkarhozas; az ég és fold mind egyesiilnek, hogy targyul
kinalkozzanak a papnak a végre, hogy megfogja a szi-
veket, hogy felkoltse a vallasos érzelmeket. Nem kell
ehez semmi egyéb, mint megfigyel tehetség, igazi han-
gulat; no, meg aztan egy kis philosophia: és kész az
agenda, mely nem prédikacio.

A bekiildott mfivekbsl hizottsagunk meggy6z6dott.
hogy igen rovid id6 alatt szebbuél-szebb agendakra sza-
mithat a ,Préd. Tar.*, mid6n mar most is nem egy
talalhato, mely a célnak teljesen megfelel.

A basonlok kozt megragadia figyelmiinket a ,Sze-
retet* felivatu ,Holtomiglan holtadiglan“ jeligével ella-
tott Agenda. Ez sem bocsatkozik a targy és az alkalom
mélységeibe ; nem csattogtatja szarnyait: de stylje tel-
jességgel irodalmi szinvonalon all; a kizvetlenség kiérzik
belsle és ezzel képes hangulatot kelteni; nem mond
ugyan tobbet. mint a mennyit éppen az alkalom nyujt.
de azt helyesen és szépen mondja el; gondolkozasra
nem ad ugyan taplalékot, de egyltt érziink a szerz6vel.
az ifju parral és a nasznéppel. Oly elényok, melyek ju-
talomra érdemesitették. Felbontatvan a jeligés levélke.
beléle Révay Lajos, szepsi-szent-gyorgy pap, neve
ttint ki

v
Keresztelési dgenddk.

A keresztelésidgenddakra vonatkozd jelentésiin-
ket rovidbe foglalhatjuk. Részint azért, mert az esketési agen-
dak alkalmdbdl fontebb elmondott észrevételek, sok tekintet-
ben, 8 keresztelési dgenddkra is raillenek; részint azért, mert
a pélydzat ezen termése remény.égiinkén joval alél iitott ki.
A keresztelési dgenddkat illet6leg pélydzati évink a sziik és
gyenge termés esztendeje.. A beérkezett tizenhdrom beszédecske
nagyobb része még szalméjiban is keveset mutat; j6 és egés-
séges szemet pedig, olyat, a mely ugy tiplalkozisra, mint vetésre
alkalmas volna, éppen keveset taldlunk benne. Azonban, a so-
viny eredményen nem nagyon csoddlkozunk, meggondolva
azt, hogy a keresztelés, a mi fels§bb és alsébb néprétegeink
szemében. egy idé Ota, mily sokat veszitett sakramentumi jel-
legébdl. Nem is templomban hajtatik végre, holott az egyhdz
tagjai kozé valé beavatisnak a gytilekezet szine eldtt kelle-
ne torténnie. Az egész szertartds kozonséges eszkozzé és al-
kalommi devilvalédott arra nézve, hogy az uj szilott hiva-
talosan nevet kapjon, neve az anyakonyvbe beirattassék, a
legjobb esetben pedig, hogy a csalddi 6rom és tnnepély egy
kis egyhizias szinezetet nyerjen. Csoda-e, ha e korillmények-
ben emel§ és lelkesit6 momentumot az egyhiz szolgdja ritkdn
tud taldlni; olyan momentumot, mely &t az objektiv kivinal-
maknak megzfelel§ agenda irdsira segitné és ihletné? Csoda-e.
ha égenddink legtobbjének szinvonala nem igen emelkedik fo-
lul azon todsztokéndl, melyek a keresztelési aktust kovetd
lakomakon, az W4j szilottre, a szilkre, keresztszilGkre, sat
elmondatnak ? Csoda e, hogy ezen 4igendiknak még a trgyvai
is legtobbszor ugyanazok, mint ama toasztok tirgyai: a szii-
16k szivét betsltd érzelem; azuj sziilotthez kapesolt szép re-
ményel ; a gyermek neveltetése j6 hazafivd, tigyes praktilkus
emberré, sat? Holott az agenda tulajdonképi feladata volna a
szillgk s 4dltaldn a jelenlevd egyhdaztagok lelkében ama hitel-
veket felujitani és szildrdabb4d tenni, f6kép a megkeresz-
telendd gyermek lelki irdnyzésa érdekében, melyek a sok



468

PROTESTANS KOZLAONY.

52. <zAv,

tekintetben egymadsil kilonboz8 egyhdztagokat egy testté fii-
zik, Oket egyhdzzd tomoritik A valédi dgenda, ugy a keresz-
telési, mint az drvacsorai, mindig az egyhaz hitelveibl meri-
tett beszéd, az egyhdz nagy egészének beszéde az egybegytilt
hivekhez, a végett, hogy ezek lelkében amaz elvek gyara-
podést és erdsodést nyerjenek, vagy ha idegenszerii és Artal-
mas kitlhatdsok kovetkeztében talidnromlastés zavart szenved-
tek volna, megtisztittassanak, azok boldogité uralma és tekin-
télye a szivekben helyredllittassék. Azért, még a protensténs
egyhazban is, és pedig nemcsak az angol piispoki egyhdzban,
vagy a lutherdn egyhdzakban, hanem még a ref. egyhiz igeun
tekintélyes részénél is, nines a lelkésznek tetszésére bizva,
hogy subjektiv felfogisuk Onkénye szerint iuterpretiljik sa-
jat adgenddikban az egyhdz bitét; hanem e kényes természetii
mondanddkat az egyhdz dllapitja meg, arra kivaléan alkal-
mas tagjai és hivatott kozegei 4ltal s ugyan ilyenek 4ltal vé-
teti koronkint revizié ald is, ha a valédi sziikség ugy ki-
vinja, és csak kell§ és alapos megvitatds utdn, nem pedig
rovidlatd, vagy mellékérdekek dltal vezetett hirlapirék korla-
tolt, vagy rosz akaratu véleményére. Lehet ugyan az ily dgen-
dakat is kibgvitni olyan momentumokra valg kiterjeszkedések
altal, melyek azt az épen feuforgé alkalmisiggal kozvetlen
kapesolatba hozzék, és ext, természetesen, a lelkésznek sajét
leleményességével, szubjektiv folfogdsaval kell eszkozolnie: de
az meg nem engedhetd, hogy a szubjektv tartalom a jelzett
objektiv alkatelemeket jogosult helyiigrdl félrelokje. Iis épen
ez utébb emlitett hibat kivadlé mértékben talalhatjuk a ke-
ziink alalti keresztelési dgendidk mindenikénél, még legjobb-
jaindl is T6bb, vagy kevesebb gondolati tartalommal bird
szubjektiv dmlengésck ezek az dgendik;ilyen, vagy amolyan
specidlis esetben tartott keresztelés alkalmabél, magukon hord-
va az alkalmisdg rikitd szinét; de a tirgyias clemek alig-alig
hogy cérintve vanaak.

Most méir, ezen 4ltaldinos bemutatds utdn, ldssunk va-
lamit egyenkint is, legaldbb egynehanyirdl ezen pdlyamiivek-
nek A tizenhdrom lkeresztelési dgenda kozfil kett§ valik ki
tartalmassig tekintetében tarsai koziil ; ezen kiviil, még 6t van
olyan, a melyik némi figyelmet érdemel. Széljunk elGszor is
az utébb emlitcttekrdl. azutdn, ama két els6rél. melyek koziil
az egyiknek, kotelességszerlileg, a kit{izott jutalmat oda kel-
lett itélniink.

1. Jelige: Engedjétek, hogy a kis gyerme-
kek Luk, XVIII. 16. (Nem nyerés esetében nem ko-
zolhetd ) Meglehetfs kis 4genda. De, alapeszméje, hogy az
egyhdz mellett fokint a szilk kezébe van letéve a gyerme-
kek ugy értelmi, mint vallisos nevelése, nincs eléggé ki-
fejtve.

2. Keresztelési beszéd (Jelige nélkil) Bz
az 4dgenda azt a tandcsot adja a scziilOknek, hogy neveljék
gyermekoket a hitben, szeretetben és reménységben, ha &t
boldognak akarjik latni. De, hogy miként lehet a hit esz-
mejét s a szeretet érzelmét a gyermek lelkében és szivében
folébreszteni s ezek miné bolgogsigot teremnek szdmira az
életben, minderrdl hallgat az irds. Valamivel tébbet érg a
reményre vonatkoz6 fejtegetése, bar ez is csak a felszinen
jar és inkdbb csak azember viligi reménységével foglalkozik,
mint ama vallisos veménységgel, mely az istenbe vetett bi-
zalmon alapszik.

3. Jelige: Bocsdssdtok hozzdma kisdedeket!
Iré, révid 4genddjiaban, felhivja a sziiléket, hogy vezessék a
szeretett kisdedet Jézushoz, s 4ltala Istenhez, a valldshoz,
mert csak a vallisban van boldogsig; vallis nélkil az élet
olyan, mint az erd§ lomb nélkil, stb. Itt szerz§ a val-
lds boldogité voltira, mint kdzonségesen elismert tényre hi-
vatkozik ; holott. a mai kétségeskeds vildgban, a puszta hi-
vatkozds nem elégséges, hanem szilkséges, hogy a lelkész a
vallas boldogité volta mellett tudjon argumentdlni lélektani

okokkal, és a kegyes lelkek élettorténetébdl felhozott példak-
kal. Gyenge térsai kozt ez az dgenda. még a jobbak kozé
tartozik.

4, Jelige: Jézus nevében kell megkeresztel-
kedni, Csel. II. 38. Szers8 az emberi életet bajohoz hason-
litia s elmondja, hogy e hajénak mily kiilénbdz§ valtozatokon
kell ithaladnia. Aztdn, 4tcsap a sziilékhoz s elbeszéli, hogy
mily nagy az 6k oromiilk s miként egy az 6k lelkitk azon
széndékban, hogy gyermekilknek a legjobb, a legboldogitébb
nevelést adjdk; ez pedig nem mAs, mint a keresztyéni neve-
16s. A bBbeszédii és sok pouton nem éppen taldléan allégo-
rizdl6 dgeaddnak egészen ujbél valé dtdolgozdsra volna sziiksége.

5. Jelige: Nem az a keresztség tart meg, stb
1. Péter, IIL. 21. Ird. egyszeri el8addsban fejtegeti, hogy a
régi aldozatok helyébe a lelki aldozat lépett, mely szerint
tisztelet és hala érzelmével mutatjuk be a szent keresatség
iltal az uj sztilottet az istennek. Killsség, kiilsé jegy ezen
bemutatdsnél sem hidnyzik; de a fddolog itt a jelentmény,
a lényeg. o bensd, melynek megvaldsitisira e kis gyermek
életében kell torekedniok a sztil§knek az Altal, hogy nevel-
jék fol 6t a hit, remény és szeretet valldsiban. Elég tar-
talmas. értelmesen, vildgosan irt md.

6. Isten szeretetébdla sirhalmokon isnyil-
nak 6romvirdgok. Jelige: Boldogok a kik sirnak...
stb. (Egymés utin tobb gyermeket elvesztett csalddban.) Jo
kis dgenda, nagyon szép imdval. Szerzfje az alkalmisag han-
gulatnak meg tudta adnia wmegfeleld kifejezést. Azutdn, nyo-
matékosan figyelmezteti a szilfket, hogy az uj sziilottel nem
csak 6rém és reménység érkezett hozzdjuk, hanem egyszer-
smind uwj aggodalom és kotelesség is ; és hogy oromiik tar-
tés, reménytk biztos. kotelességilk konnyti, aggodalmuk elvi-
selhet§ legyen : e szertartdsban a sziil6k az istenhez folya-
modnak, e szertartisban szill6k és gyermek az Urral kivin-
nak kezdeni, hogy aztdn az & segedelmével és Alddsival vé-
gezhessenek. Mindez tiszta. vilasztékos nyelven, a sziil6kkel
rokonszenvez§ indulattal és meleg, vallisos érzelemmel van
elmondva. )

7 Jelige: Ilyeneké a menyeknek orszaga.
(Fiam sztiletésekor.) Csinos, kis lyrika. Rim nélkiil és vers-

rhytmus nélkiil ugyan, de a megindult lélek kolt§i szarnya-
lisdval ad kifejezést a sziil§i sziv oOromének, reményeinek,

aggodalmainak s emelkedik a megsegité isteni kegyelemhez.
A csalddi oltar dldozati fiistjét latjuk szdllongani az ég felé.
Zakarids, az 4ldozé pap, megnémul romében az angyal ér-
tesitésére, hogy nékie fia fog sziiletni; ilt az érém hangja
kél a gyermekkel megildott kercsztel§ papnak ajkain. Igaz,
hogy ez a hang a legszubjektivebb érzelmeket tolmécsolja.
ennélfogva az igy létrejott 4genda a fonnebbiekben vazolt
kivinatoknak meg nem felel. De, tekintve e mii kerekded-
ségét, hangjinak kozvetlenssgét, tartalmdnak és styljének nem
csekély szépségét: ez utébbi tekintetek bizottsigunk itéletét.
miutdn annak mérlege egy darabigz ezen miivecske kozt és
a megel6z8 kozt ingadozott, ezen Kkis lyrikus md javra
dontotték el. A jeligés levélke felbontatvin. a nyertes mfl
irgjaul Csekme Ferenc, gernyeszegi pap, neve tiint ki.

KULONFELEK.

= Eléfizetésre hivjuk fel olvaséinkat. Ez
esztenddt roszul zarjuk be. Tébb, mint nyolevan
hatralékosunk van. Ez a részvétlenség, ha mem
bénitja is meg munka-kedviinket, de nem is lel-
kesité. Kérjiik olvasdinkat, hogy tamogatisukkal
vegyenek részt abban a torekvésben, mely fel-
tétleniil sziikséges arra, hogy e téren is halad-
hassunk.

Kolozsvartt, dec 19. 1888.

Szdsz Gero.

Folytatas az '/, iv mellékleten.
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= E szamunk utolsé ez esztendoben Vajjon, nem
lesz-e ez év utolsé életlinkben is? Most még éliink. Most
még litjuk a teremtds pompdjat latjuk a mindenséget; gys-
nyorkodiink fonséges sadpségeiben., Am de, meddig? Elher-
vad a virdg és levele elhull és ylehullunk, mint a fik le-
vele.“ Véltozasnak van aldvetve minden, csak az erkélesi
torvények véltozhatatlanok, A szép mindig szép lesz; az
igaz mindig igaz marad; szeretni, remélni és hinni: mindig
orok-sztiksége fog maradni az emberi léleknek. Mi, mint
egyhdz, mint ozcknek hirdet§i, mi szdmithatunk a halbatat-
lansfgra ; nem, mint egyesek, hanem, mint olyan kiizdék,
kik az 6rokkéval torvényeknek szolgdlatiban allunk. Vajjonm,
fllottunk-e az elmulandd esztend§ben? Egy porszemmel ji-
rultunk-c¢ isten orszdginak felépitéséhez? Munkdltuk-¢ anya-
szentegyhdzunk, egybdzaink, hazink, nemzetiink el§haladdsit?
Voltunk-e az evangyeliom szerint reformdlt cgyhdz értelmé-
ben valddi protestdnsok ? IKrisztuséi voltunk e? Kérdések, a
melyekre felclni kell Feleljetek, Ia hivek voltatok; ha be-
toltottétek a kotelességeket; ha a lelkiismeret nem vadol;
ha nem kell elpirulnatok sem isten, sem ember -el6tt
induljatok batran; mert az elGttiink 4llé esztends a boldog-
signak, az elGhaladdsnak, isten dicsGségének holdog esaten-
deje lesz. Boldog uj csztend§t!

= Egy kezszoritas nektek, kbzelben és tivulban,
atydmfiai, férfiak, bardtine, kik lapunk cz évi folyamat fel-
kerestétek szellemi termékeitokkel és igyekeztetek, azt tar-
massé tenni. Lehet, hogy én roszul fogom fel e lap hivati-

tdsdt: de bels§ tartalmit nem mindenek felett abban lkere-
sem, és taldlow, hogy homdlyos elméletekkel témjew tele,
melyeket kiillénben szivesen hallgatok a maguk helyén. E
lapnak hivatdsit elsé sorban abban kevesem, hogy = mai
nap térténetének, eseményeinek hi képét adja. Nem szigo-

ruan szaklapra tOrekszem, hanem khronikAra. Az eszmék fel-
mertiltek : mi lett azoknak hatisa? Az események  megtor-
téntek: mi az eredmény ? Anyaszentegyhdzunk, mint erkdlesi
testitlet, orokkévaldsigin kiviil, felséges alapjain hatott-e a
vallisos életnek oly emelésére, hogy ez mindenkiben fokozta
légyen a tiszteletet? Adatokat adni a jovendének, mikor mi
nem lesziink: ez becsvagyam. Ti segitettetek. Velem lesznek
2 jok a jové esztendBben is. A multért koszonet, barati kéz-
szoritds ; a jovére édes remény, hogy taldlkozunk. A viszont-
latésra !

= Nagy Laszlo. sz.-sz0lnoki esperes aa, kozelebb-
két ifju lelkipdsatort avatott be papi 4llomdsiba: Ildsvan
Juhdsz Sandort, Ardéban Pocsik Jénost. Bankett mindkét
helyen volt, hanem az utébbi helyen a jovenddre szdlé eved-
ménynyel folyt le. Egy rém. kath. ember, Fodor Elek ur,
poharat emelt ds igéretet tett, hogy ha az ardéiak fel akar-
jék épitni tornyukat, 6 kész kifejtetni a kovet, a meszet,
kétannyit fog behordatni, mint a kozségbeliek, maga vettet
tégldt és mikor a torony készen lesz, Ordt tétet lele, hogy
tudhassdlk mindig, hdnyat w@tott az dra. A ki igy Dbankette-
zik, az nem csak testét tdplilja. Fodor ur, nemes példdjé-
val, egy kozség erkolesi-vallisos dletének szinvonaldt emelte
magasra, nem csak a mai napra, hanem a kés§ jovendGkre.
Mert az a nép most dolgozni fog, és a munka nemesit; a

ki dolgozik, annak nincs ideje, hogy roszat cselekedjék, hogy
biinbe essék. Ez a nép j6, becsiiletes, szorgalmas lesz és ez
mind Fodor urat fogja dicsérni Isten éltesse sokdig, hogy
gyonyorkodhessék nemes munkéjinak aldasaiban.

= A kézdi-vasarhe]yi ev. ref. énekvezéri dllomasra
nyole pélydzé kozil Makkay Déniel szilidgy-sdmsoni ref.
énekvezér vélasztatott meg az egybdzkozségeknek december
16-4n, Székely Jiuos lelkész elnoklete alatt tartots kozgyit-
lésében A vdlasztds teljesen egyhangulag tovtént, a mely ko-
riilmény a mennyire ritka dolog iddukb n, ép ugy mutatja
azt is, hogy a méltdk koztl a legméltébbat érte a kitunte-
tés. Makkay Déniel ugyanis szép hangjival s kitiing orgona-
jatékaval pdlydzé tarsai koziil magasan kiemelkedett s mint
ilyen, hogy egészen meghdditotta a kozonséget : mutatja egy-
hangulag tortént megvalasztisa, a melyhez ezenn:l gratula-
Junk ugy neki, mint a derék egyhdzkozonségnek. (Sz, N.)

= Hat, bizony ott egészen mas dolgokban taldl-
jak fel az igazi érdemet, mint itt a vén Furépébao. Ameri-
karol van szé, hoi tudvalevfleg a mult heteken vdlasztottd k
meg négy esztendbre az elngkdt Harrison Benjamin szemé-
lyében. Nalunk legelsGbben is azt emlegetnék, hogy milyen
vagyonos, azuldn, hogy milyen nagy csaladbdl szilletett és
tobb mas ilyen mulandé dolgokat. Oda tdl az affélék mind
igen alirendelt tekintetek. Harrisonrdl még azt sem igen
emlegelik, hogy a secessionista-hiboruban tibornoksigig vitte
fel, am siirtin beszélik, hogy a presbyteri egyhdzhoz tarto-
zik uejével egyiitt, hogy 24 éves kordban diakon volt és 28
éves kordban presbyter. A hdboru lezajlisa utén egy biblia-
tarsasagnak volt eléliildje és egy vasdrnapi iskolat vezetett,
melyben ndje egy osztdlyt tanitott. Azdta is mindketten a
legélénkebb részt vesznek egyhdzuk jotékonysdgi minden to-
rekvéseiben és bdzuk, csalddi életiik mintaképe a vallisos ke-
gyességnek. N6, ilyen érdemekért a minagy szdju korteseink
ugyan senkit meg nem vilasztananak pracsidensnek, tdn szol-
gabirénak sem. Mi pedig azt mondjuk a mi leend§ papjaink-
nak, theol ifjusigunknak: ha méar kiilféldre akartok menni
és j6 is ha mentek, mindenek felett tanuljatok meg angolul
és menjetek ki Anglidba, Amerikdba. A sok furcsasig mel-
lett, ott latni fognak igazi vallisos életet s onnan fognak
hazahozni ftslemel§ és valéban kivetend§ példat. Ugy véljiik,
elég volt mAr a német racionalismusra hajlé nyavalygdsbél,
mely minden tudoskodé mélysége melle!t is, se hus, se hal.

= Halas koszonet. Fétiszt. Szdsz Domokos, piispbk
ur, jéindulatdnak ismételt tanujeléiil, ujonnan épnlt templo-
munk részére egy igen szép kivitelii és erdteljes hangu har-
moniumot kegyeskedett adomdnyozni. Nagy lelkek tulajdon-
sdga -hogy sok jot tesznek, de tettiikben Sumaguknak érde-
met nem keresnek. E tudat decira mdgis nem tehetem, hogy
egyhdzam nevében hilds ké.zonetemet ne nyilvinitsam nagy-
becsti ajandékéért, Sz.-Medgyes, dec. 17, 1888. Péchy
Arpéd, ev. ref. pap.

= Nyilvaros koszonet. Tek. Nyilas Miksa, helybeli
korjegyzd, tapasztalvdn azt, hogy egyhdzunk hiveiben megvan
a buzgdsig, vigy és képesség, hogy az istenitisztelet szép-
ségét dnekeléseikkel igazdn folemelvé tegyék, a huzgisig

serkentésére, felejthetetlen kedves neje emlékére, cgyhdzank
T



szdmébra, 20 drb. kisebb és 3 drb. nagyobb zsoltirt ajindé-
kozott, 11 frt. értékben, a miérl ugy a magam, mint egy-
hdzam nevében, fentnevezett korjegyz§ ur fogadja legforrébb
koszonetemet. M.-Gy.-Monostor, dec. 9. 1888, Csdkany
J 4nos, m.-gy.-monostori ref. pap.

Nyilvanos koszonet
A segesvdri ev. ref. templom és papilak javdra befolyt
kegyes adomdnyokért.
Huszankettédik kozlemény
(Vége.)

Kohn Zsigmend,Gyenge Sindor, Vaba Mihdly Spitzer Dévid, Braun
Lajos, Laky Sdndor, Varga Sindor, Bordcky Bend. Vajda Dénes,
Réba Jénos, Varga Jézsef, Vajda Jénos, Schul Sindor, Vada
Istvan, Béda Péter, Merd Andris, Vajda Gergely, Nagy Mi-
hdly, Pacska Jénos. Patkds Istvdn, Tolnai Dani, Vajda Janos,
Kardos Déniel, Bedika Jozsef, Tolnai Péter, Vajda Bend,
Téth Jdzsef, Patkos Bend, Genye Bend, Vajda Bend, Kovics
Istvan, Taub JAnos, Ballogh Mihily, Nyul Anna, Patké Mi-
hily, Nyul Jozsef, Taub $dndor, Vajda Sindor, Mez8 Mi-
baly, Vajda Istviuné, Nagy Gyorgy, Barta Jézsef, Nagy Ist-
vin, Vajda Bens, Bolay Gyorgy, Boldizsir Péterné, Vajda
Sdndor, Kis Séndor, Vajda Péter, Béda Mihaly 10 —10 kr.
Baresi Pil, Mez§ Jousef, Béda Jézzefné, Vajda Jénos, Vajda

PROTESTANS ROZLONY.

_52. szdn

Ignde. Lorinci Bend, Taba Pal, Béda Mihély, Tolmai Ist-
vin, Nagy Jézsef, Nagel Sindor, Patkés Jézsef, Taba And-
rds, Bényai Islvan, Béda Jézsef, Vajda Péter, P. Vajda Pé-
ter, Tolmai Péter, Taban Gyorgy, Tolmai Gydrgy 5—5 krt.
Vajda Laszlé 9 krt, Tolmai Dénes 4 krt, Tolmai Bend 6
krt, Taba Gyorgy, Vajda Sdndor 8 8 krt Osszesen 11 frt.
58 krt, Bélaviri Istvin csoknyai ref. lelkész, 1 frt. Gyar-
mathy Zsigdné 2 frt. Kutasy Dénes, lévai igazgat6-tanité gyij-
téivén: Kutasy Dénes, Mezei, Domjan Lérinc, lévai ev. ref.
egyhaz 50 50 krt. Varaunay Istvan 1 frt. Zilay Imve,
Tolmai Sz. S. 20 -20 krt. Téth Karoly, Veress Sindor,
Bobdny Istvian, Molndr Sindor, Galambos Istvdn, Zilay Ist-
van, Konya 10—10 krt. Osszesen 4 frt. 30 kr, Talay Imre
sz -fehérvari ref, lelkész 2 frt. Sebestyén Aron m.-n.-csdnyi
ref, lelkész gy(ijtGivén: Tisza Lészléné 2 frt, Méra Mihdly,
Sebestyén Aron 50-—50 krt Osszesen 3 frt. Szabé Elek,
o.-kécskei ref. lelkész 2 frt. Joés Elek, Kis-Borosnydrél 5 frt.
Remenyik Matyas, Arapatakrél 2 frt. Farkas Antal, szathméri
dgyvéd 2 frt. A zsérci ev. ref. egyhdzkozség 1 frt. 63 kit
Osszesen 292 frt. 74 krt A XXI. 01626 Lozlemény osszege
2,448 frt. 03 kr. Fdosszeg: 2,740 frt. 77 kr.

A kimitatott Gsszegeket ezennel uyugtizva, kotelessé-
ginknek tartjuk a szives gy(ijt6 és adakozé wurakmak, egy-
hdzkozségiink nevében, meleg kdszonetet mondani.

Segesvartt, 1888, dec. 10.

Godri Sindor.

pénztéros.

Balds Imre,
lelkész.

2937 - 1888. KORRENDELET,

Mindenik ref. kollegium .mlt. Elbljdrésdgdnak, mindentk
egyhdzinegye nt, LEsperesénel és minden plispili vizsgdlat
alatt dllé egyldzkozséy tt. Tandesdnak.

A m. kir. vallds- és Lkozoktatdsiigyi miniszter ur §
nagymeéltosdga, folyé évi 2113. eln. szdm alatt kelt leiratd-
val értesité Igazgato-Tandcsunkat, hogy a népfolkelésrdl sz616
1886. évi XX. t.-c. végrehajtisira vonatkozé és § cs. és
ap. kir, Telsége 4ltal jévabagyott ,Utasitds® 103-—104.
pontjai szerint, a népfolkelési kotelezettség ald tartozdék koziil
azok, kik a kozszolgdlat érdekében, vagy annak teljesitésére
nélkuldzhetetleniil szikségesek, hdboru esetén, ajanlata foly-
tin, & m. kir. honvédelmi miniszter altal alldsukban meghagy-
haték. A népfolkelés tettleges szolglata algl valé ideiglenes
felmentésre igényt tarthatnak a tobbek Lozott az egye-
temek, f6- és kozépiskoldk és népiskoldk igazgatdi, tandrai
és tanitéi, a mennyiben a tanitds zavartalan folytathatdsira
elkertilhetetlentil sziikségesek, és a népfolkelés II-ik osztilydba
tartoznak, vagy az I-s§ osaztdlybél a katonailag ki nem kép-
zettekk kozé tartoznak.

Lzt elére bocsitva, folhivjuk Cimet, hogy az iskoldk-
ndl (ref Xollegiumok és ref. népiskoldk) alkalmazott egyé-
nekrél, ha azoknak a katonai népfolkelési szolgdlattétel aldl
leendd felmentése szlikséges és az illet6k a fent Kkijelolt
kategoridkba tartoznak, egy rovatos kimutatist allitson dssze
és azt jov8 évi janudr hé 10-éig Igazgalé-Tandcsunkhoz el-
odazhatatlanul terjessze fel.

Ezen kimutatdsok royatainak a kovetkesz8 czimfeliratok
adandok :

1. Folyé szim.

2. Rendfokozata és katonai szolgilati viszonya a nem
tényleges 4llomanyban.

3. Csalid- és keresztneve.

4 Suziiletési éve.

5. Honilletékességi kozség, jards, megye.

6. Tettlegesen szolgdlt a hadseregnél, hadtengerészet-
nél, honvédségnél, csendbrségnél. Mely médon épett ki az
illetd a katonai kotelékb6l, (védkotelezettségének teljesitése,
1kUszonés, vagy elbocsdlds folytdn.)
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7. A népfolkelés szdmara, tiszti helyre el8jegyeatetett.

8. Polgari allasa

9, Lakhelye, vagy hivatalos dllomdsa.

10. Szolgilati alkalmazdsa.

11. A nélkillozhetetlenség indoka.

Folbivjuk tovAbbid Cimet, hogy ezen pontokban foglalt
kérdések mindenikére, de klilondsen a 2, 3, 5 és 6. rovat-
ban foglaltakra pontos és részletss feleletet tegyen, mert a
nem elég szabatosan szerkeszlett névjegyzéket hatésigunk
nem vebeti figyelembe.

A népfolkelési kotelezettség ald) leends felmentetésrdl
az illet6k annak idején — a rendes fiton — értesitve lesznek.

Az erdélyi ev, ref egybazkeriilet dllandé Igazgaté-Ta-
ndcsatél, Kolozsvartt, 1888. dec. hé 18-4n,

Bodor Anal, Dr, Kolozsvdri Sdndor,
titkar. elnok-helyettes.

1830—1888.
PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkezilletben a marosi egyhdz-
megyébe kebelezett mez 8 sdmsondi egyhdzkozség kan-
tor-tanitéi 4llomdsdra ezennel pélydzat hirdettetik.

Lvi javadalma : gazdasigi épilletekkel elldtott tisztes-
séges lakdson kivill, 332 frt. 26 kr. hivatalos becslés szerint.

Pélyazati hatdrnap 1889. jan. 20. Foiyamodvinyok
nagytiszt. Rikosi Lajos esperes aihoz kiildenddk, Lukafalvira,
(u. p. Nyiridté.)

Kolozsvartt, 1888, dec. 21. Szisz Domokos,
erdélyi ref. pitspok.
1827—1888.

PALYAZAT.

Az erd lyi ev. ref. egyhdzkeriiletben a nagy-enyedi
egyhdzmegyébe kebelezett badgyoni egyhdzkozség IV-ed osz-
tdlyu papi dllomdsira ezennel pdlydzat hirdettetik.

Evi javadalma : kerttel és gazdasigi épliletekkel ella-
tott j6 likdson kiviil, 384 frt. 78 kr. ujabb hivatalos becslés szerint.

Péilydzati batdrnap 188Y9. jan. 20. — Folyamodvényok
nagytiszt. Hegedds Lajos esperes adhoz kiildendgk, Gerendre.

Kolozsvartt, 1888. dec 21. Szisz Domolkos,

erdélyi ref. piispok.

Felelss szerkesal6 és kiado: SzAsz ERG,

Nvomatott az ev. ref. fotanoda nvomddidhan. Kolozsvart.






