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Egyetemes lelkészmindsités.
(Vége.)

A segédlelkdszi intézménynél, ugy hiszem,
nem egy alsébb rendi hivatali fokozat feldllitdsa
a cél, hanem az alkalomnyujtds a gyakorlati lel-
készetben valé megerdsddésre. Erre nagy sziik-
ség is van, a papi hivatal szimos nehéz és ké-
nyes oldalai miatt. Kz pedig azonos képesség és
id6tartam mellett, épp ugy elérhetd a s.-lelkészi,
nmint a r.-lelkészi cimmel. S6t, mivel segéd-lel-
készeink rendszerint nagyobb egyhazakban van-
nak alkalmazva, még jobban, biztosabban. Egy
kis egyhdz tiz éves papja és egy népes ekklé-
zsia tiz éves kdplanja kozt semmi fontos kuloénb-
ség nem kovetelheti, hogy amazt elsé, ezt pedig
csak mdsodik egyhdsra larisuk erdemesnek. Nem
szabad hat, cimbeli kilonbségtételt venni fel, ha-
nem iddbelit. Vegytk elé a zsinati torvényt, a
.szerzett érdem és kitiiné siker“ oly dolgok, a
miket nem mérhetiink meg linedval, a lelkészi
munka nem folesillané és hirtelen vald, hanem
lassu és mélyen elrejtett, s csak egy életen ke-
resztul ldtszik meg a nyoma; itt sem marad hat
mas, mint kézzelfoghaté dolog gyandnt a szolga-
lati id6t venni fel. Az egyhdz korében teljesitett
hosszas szolgdlatot, ha segéd, ha rendes-lelkészi,
meg kell jutalmaznunk érdeme szerint. Es itt
mar a szolgdlati idd kérdésénél vagyunk,

Erre nézve, a szaszoktil tanultam egy szo-
kdst: a szdsz egyhdzaknak jogukban dll, a papi
fizetéds mennyiségének ardnyaban, megszabhatni a
palyazo lelkészszel szemben, hogy 6 pl. azéegy-
hazukba esak 20, vagy 25 évi paposkodds utén vé-
laszthatd. Kisebb egyhdzaknak ,muszaj fiatalab-
bat is elfogadni. Ebb6l ldtszik, hogy a szdszok
igyekeznek, minél tapasztaltabb, komolyabb és
kifortabb egyént nyerni meg papjokul.

A mi népiink maskint gondolkozik, kapva-
kap fiatal emberen, a minek oka az, hogy a papi

hivatalt nem tekinti eléggé komoly oldalarél. Nép-
szavazat mellett akdrmily érdemes embert, ha
mar tul van az ifjukor hatdran, kénunyu szerrel
legytli egy fiatal papjelolt. Kz altalanos szabaly.
Csak egy kivételt tudok, az is a régi korbul vald,
a mikor Péterfy Karolyt 65 éveivel valasztotta
meg Maros-Visdrhely maésodszor. De masfeldl
megvan a hiba az idésebb papokban is, a kik
kozil sokan nem haladnak az idovel, hanem visz-
szaesnek és elalusznak. Ha segitnénk a népnél,
taldn ezek is felébrednének. dAmde, vannak igen
nagyérdemi idésebb papok, a kik széles ismeretiik,
tehetségeik, s az egyhazi éiet terén kifejtett mun-
kassdguk alapjan, méltan érdemesek a legelsd
egybdzak megtisztelésére Hany van ilyen, ki
szurkilo feje miatt nem képes haladni, mevt a
vdlaszto egyhdzak mar eldre hirdetik: ,hidhan
j6, esak a fiatal kell!* Mar espereseink kozil
is sok 4-ik osztalyu egyhdzban teljesiti nehéz
feladatat.

Ezt kellene orvosolni, az érdemes papok ju-
talmazasa végett, a nagyobb egyhdzak javira,
sot a fiatal papok megnyugtatisara.

A fiatal pap egy félelemtdl szabadulna meg
igy, a mi e két szobual all: telik az idd; jaj ne-
ki, ha ot-hat évig nem igyekezett, ha elveszti, a
mi valasztisokndl legfobb érdeme az ifjusdgot.
}Ezért az ifju pap, ha csak s.-lelkdsz, vagy kis
' egyhaz papja, minden év teltével ugy érzi ma-
. gat, mintha tiken ilne; ha volna is kedve ma-
' raddsra, zorgetnie kell minden templom-ajton. Mi-
lyen megnyngtaté igy szolhatni: sziikén élek,
kizdok, nélkulozsk, de bizonyos az, hogy idé-
vel, taldn a férfikor delén, taldn dsz firtokkel,
tanuldsom, munkdm jutalmat én is megkapom.
Ez buzditd, felemelé tudat. Hanem, faldalom,
negyven éven tul, a helyett mar ez zig a fuliink-
be : itt élned, halnod kell.

De, hiszen, mondja valaki

éppen legjobb
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egyhdzaink nélkilozik az ifjui erét; nem lehet
minden grapsa papot azoknak a nyakdra rg-
nyomni.

Erre csak egy megjegyzést. A s.-lelkészi
intézmény naprdl-napra tért hodit keruletiinkben
is; a hol nagy fizetés és id0s pap oOsszetalalkoz-
nak, ott megsziletik az uj kdpldni allds, igy az-
tdn elsé egyhazainknak az oOreg pasztor mellett
moédjukban lesz, gyonyorkddhetni az ifju Timo-
theusban is.

Osszegezem a dolgokat egy tapasztalt espe-
res szavaihan, a ki a lelkészminésitési-javaslat
alapgondolatait a kovetkezdkben allitotta fel:

A lelkészvédlasutdst egyontetiivé teszi mind
az 0t kertletben.

A nagyobb jovedelmii egyhdzakat iitasitja,
hogy lelkésziiket tapasztaltabb férfiak koztl vé-
laszszak.

A kisebb egyhazakban szolgdlo lelkészeknek

(biztos) kilatdst nyujt nagyobb jovedelmit egy- '
" giek szellemét tobbé nem csupan a gordog és latin irds-
. milvek altal kozvetiti, hanem azon gondolatok és érzé-

hazhoz.

En ezeket a gondolatokat teljesen magamé-
vé4 teszem, de a hivatalos javaslathan nem ldtom
biztositva. A tatai sokkal helyesebben fogta fel
a dolgot. Am, gybézzon ez, vagy gyézzon amaz,
de az egyhdz szolgdjinak is meg kell hallani,
kevesen valo szolgdlata utdn, a gazda szavait:
jol vagyon, jo és hivszolgdm, kevesen voltal hiv,

tobbre bizlak ezutan.
Bitay Béla.

Javaslat

« gimndziumi rajztanitds mdédositdsdra nézve.
(Az erd. ref. tanirok Ertekezletének jin. 2--4 tartott lésébsl.)
Az embernek legfontosabb és legjelentisebb érzéke
a latas. Joval felette all a tobbieknek, leggyorsabban
visz a legnagyobb tavulsagha, a legtobb részletet a leg-
vilagosabban fog fel. Benyomasainkat és fogalmainkat a
szem gyorsabban és hiztosabban kozvetiti a szavaknal.

Ezt rég elismerte a neveléstan és ezért koveteli, hogy a-

tanitas, a mennyire lehetséges, a szemléltelésen alapul-

jon. A szemléltet6 tanitas nem csak az elemi iskolaban !

termi meg gytunolcseit, hanem termékenyité erejét az
egész életen at is megtartja, sot fokozza. Es a mi az
embernek oly jé szolgalatot tett ifju koraban, nem fogja

36. szawm,

kiilontéle tantargyaknak a rajz altal valé tamogatasara,
mint oly eszkdzre, mely legalkalmasabb a szemlélést fej-
leszteni. Minden itélet szellemi tevékenység; az ész az
Osssehasonlitd és itels képesség, a rajz pedig éppen
kényszerit az osszehasonlitasra és itéletre: tehat, kiting
észgyakorlat.

A rajz, mint tantargy. ecleinte csak azért vétetett
fel az iskolaba, mert realis hasznat belatiak, de nem
sokara el kellett ismerni, liogy folébreszti a tanuloban a
szép iranti érzéket, az izlést, a tisztasagra és pontossag-
ra szoktat: tehal, ezen targyban nevel6 elem var. Mint-
hogy a szabadkézi-rajz tanitasa erkolesi és szépészeti
alapon nyugszik, a gimnazium legf6bhb torekvése pedig
éppen ezt a celt igyekszik elérni, mar a dolog természe-
ténél fogva, kétségtelen, hogy az észszerii rajzoktatas
ehhez kozelebb juttat. A tanitas nem érheti el céljat
csupa nézés és hallas altal; a rajz nem kevéshé szik-
séges hozza. [z oly sziikséges eszkdz, mint a mértan-
hoz a mérés és a klaszszikusok élvezhetéséhez a nyel-
vek tanulasa. A régiek azonban nem csak az irodalom
legszebb miiveit hagytak reank, hanem egyutlal a fes-
tészet és plasztika remekeit is. Bizonyara, jelentékeny
formaképz6 tényez6 a gimnaziumi tanitasban, ha a ré-

sek altal is, melyek az 6k épitményeikben és képeikben
érvényesiiltek. A régiek kitejlett szép érzékének magasz-
talasa, a szép vonalok, nemes alakok emlitése ekkor nem
lenne csak iires szdlasmod, a mely a (radicion alapszik,
hanem a meggy6zodés kitejezése, mely a latashol nyeri
erejét, mert a szépet nem lehet tanulni, azt érezni kell.

Hi a tanulo latni nem tanult, a legszebb képeket,
vagy szobrokat csak bamulni fogja és a magasztalt szép
vonal és alak, valamint a nemes egyszeriiségés nagysag
irant semmi érzéke nem lesz, s6t, mindezt csak egy
szenvedélyes miikedveld abrandjanak fogja larlani. Goe-
the is csak akkor értette meg, hogy valgjaban mi a
klaszszicitas, miutan alkalma volt Olaszorszaghan az ere-
detieket tanulmanyozni. (Elegien 1. IlI). Azonban, a rajz
nem csak az emlitett idealis célokra segiti a gimnaziumi
tanuldt, a leendé tudost, hanem neki killonleges szakcé-
lokra is nagy hasznara lesz. Elokeésziti jobb, helyesebb
latasra, s6t tanulmanyait is tamogatja, vagy képessé te-
szi gondolatainak érthet6bb kifejezésére, mert egy par
vonal gyakran sokkal hatasosabban szol az értelemhez,
mint egy hosszu elSadas. Hisz, a rajz vilagnyelv, melyet
mindenki ért, és a melyen mindenkivel lehet heszélni, a
kinek ép szeme van. A tudosnak pedig ezt a nyelvet is-
mernie kellene. Fajdalom, nem igy van.

Ha a mai gimnazista az érettségi vizsgalat utan az

ezt megtagadni késébb sem. A ki megtanult szellemileg | egyetemre jut és mint boncolénak egy csontot kell ter-
latni, képes lesz arra is, hogy a szellemileg nézs elstt | mészet utan rajzolnia, mar az elsé tavlati roviditésnél
érthet6vé tegye magat és az a nép, mely az alakok | gyamoltalan és az arnyékolasnal nélkiiloz minden biz-

nyelvét megérti, heszélni is fogja azt tetteiben és mii- i
| ha régiségtannal, vagy miitorténelemmel foglalkozik és a

veiben.

tonsagot. Ha foldrajzot tanul, rajz nélkiil nem haladhat;

Az emlitett neveléstani kovetelés vilagosan utal a | gyiijteményekbe. gyorsan masolatokat akar készitni, nem
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tudja, mint tegye ezt. Epp ugy jar a régi. vagy kozép-
kori épilményekkel is: keze bizonylalan, szeme nem lit
és esze nem koveti a szemléletet. Nem tanult rajzolni.
»Az a nehany vonas, irjn Goethe .Italienische Rei-
ge* cimit munkajaban, melyeket gyakran elsietve. ritkan
helyesen papirra vetek, megkonnyitik nekem a visszaem-
lekezést a latolt targyakra; mert hiszen konnyebben
emlékezhetiink az allalanosra, ha a targyakat behatoan
és élesen megfigyeljilk. Mas helytt pedigigy szol: , Az,
hogy rajzolok és a miivészetet tanulmanyozom, koltésze-
temet nem hogy akadalyozna, ellenkezoleg, elémozditja,
mert irni csak keveset kell, rajzolni pedig sokat.
Feleslegesnek tartom, a szabadkézi-rajz hasznarol
azon tanulokal illetéleg beszélni, kik a gimnaziumbdl at-
lépnek a banyaszati és erdoszeti iskolaba, vagy a mi-
egyetemre, mert itt tisztabban nyilvanul a haszna és nem
értik oly konnyen félre. Nem hagyhatom figyelmen kiviil
azt sem, hogy a gimnazium tanuldi kozul csak egy rész

végez minden osztalyt, sok pedig onkénylesen, vagy kény-
szeritve, hamarabb 1ép ki. Ezek gyakorlali palyakra lép- |

nek, tobbnyire iparosok lesznek és mint ilyeneknek, meg
nagyobh szitkségiik van a rajzra

Ujabban jelentékeny tudésok kérébenis orvenidete-
sen hangoztatjak a szahadkézi rajzoktatas sziikségességét
a gimnaziumban Dr. Lunge tanar, pl. azt mondja;
»oSzembeting, hogy mennvire erezhet6 a végzett gimna-
zistak kozil azoknal, a kik a térmészettudomanyokra,
vagy a tekhnikdra (az orvosi tudomanyt is heleérive)
adjak magukat, a rajzban val6é jartassag hianya. Az ily
tanuld el6szor azért szenved, mert érzi, hogy a rajz tu-
dasa rendkiviil elGsegiti a helyes latast és masodszor,
mert lépten-nyomon ra van utalva, hogy szemléleteit és
gondolatait rajzban fejezze ki. Ez a hang nem all ma-
gaban. Az id6 és a népek a rajztanilast mind jobban
kovetelik minden iskolaban, mint a modern munka alap-
jat, a gimnazium minden osztalyaban és mint altalanos
mivel6dési tényez6t, bogy a munka iranti érzéket és ér-
deklGdést kiképezze.

Az osztrak mérndki és épilészeti egylet Bécshen
1886-ban hangsulyozta a szabadkézi-rajz tanitasat a gim-
naziumban ; Skotorszaghan, Angliaban és Irlandban min-
den osztalyba be van vezelve, Németorszaghan, kevés
kivétellel, az als6 és fels6 gimnaziumban, Franciaorszag
eleitsl fogva a rajzlanitis élén all a miivelt allamok ko-
z6tt. De az wjabb id6hen sem pibent 1880-ban mtivé-
szek és tanférfiak altal uj tanterveket dolgoztatvan ki,
minden Lycées és Colléges-hen tiz oszlalyon keresztiil he-
hozla. Azonkiviil, van Parishan sok rajziskola, a melyek-
ben mindenki egész nap és estve ingyen oktatast nyerhet
a szabadkézi rajzhan és mintazashan. 1878-ig volt ott
42 ingyen rajziskola.

A rajzoktatas befolyasanak az izlés fejlesztésére,
koszoni Franciaorszag elohaladotisagat a miivészet, és
ipar terén. Nem csak mfivészei vannak a mitiiparban, a
kik értik a szépet és finom érzésiik van a formavilag
tiineményei irant, hanem aesthetikailag képzett kozonség

is. A mtvészet, mtipar és mesterség minden torekvése
a kozonség kilejlelt izlésétol figg. Ez donts. Mire valé
a fokozott ¢és mindig jobb termelés, ha a kozonségben
nincs értelem és a megszerzés sziikségét nem érzi. A
szépészeti kiképzés hianya okozza, bogy sok tudos mers
értelmellenséggel jarja be a képesarnokokat és miitorté-
neti gyiijteményeket, mivel nem talal magaban semmi
érintkezési pontot a nagy emberek idealis alkotasaival.
Nem csoda, ha a mai maleridlizmus erdt vesz még a
miwellebbeken is és csak némi félelem tartja egyiket,
vagy madsikat vissza ati6l, higy ne mondja azt, a mit
Turgeniew az ,atyak és fiuk“-ban mondat egy mitvelt
nihilistaval, ,hogy egy Raphaelért nem adna egy fillért
sem. “

A szabadkézi rajzoktatas ellenségei azt allitjak még
ma is, hogy a rajz ligyesség, tehetség. Erre vonatkozo-
lag azt mondja Eitelberger, a bécsi iparmuzeum igazga-
toja: ,lgaz, hogy a rajzolas tigyesség, a valddi értelem-
hen, mivészet. Ugyesség, mindenféle gondolatot rajzban
visszaadni. Botanikusnak, a ki rajzolni tud, megvan az
az lgyessége. hogy faleveleket, viragokat, gytimdlesot pa-
pirra lerajzoljon; foldirénak, a ki rajzolni tud, megvan az
az lgyesége, hogy hegyeket és folyokat korrajzban fel-
vegyen; himzoénének, a ki rajzolni tud, megvan az
az ugyessége. hogy monogrammokat, vagy ékitményeket
selyemre rajzoljon; épitésznek,a ki rajzolni tud, megvan
az az ligyessége, épitészeli gondolatait rajzban értelme-
sen visszaadni és fest6nek, a ki rajzolni tud, megvan az
az ligyessége, képgondolatait a sikban vilagosan fejteget-
ni. Minden miivésznek megvan a sikban abrdzolni tudd
igyessége, melyet rajzolisnak neveznek, hanem nem
mindenki miivész, ki rajzolni tud. A felhozott példak
szerint, a botanikust, vagy foldir6t rajzolénak nevezhet-
jik, mert megvan neki a szakmajahoz sziikséges tigyes-
sége, de ezért nem mivész. A rajzbeli figyesség, tagas
értelemben, sok embernek kell; az a rajzolas, melyet a
miivész gyakorol, nemecsak az tigyességen alapszik; ah-
hoz még sok mas tényezo sziikséges, mely altal miiraj-
zolassa valik. A rajzolas miivészi szempontbill nem csak
tigyesség, de az tigyességet feltételezi, mert hisz ez iigyes-
ség par excellence.”

A ki ma még a rajzra szilkséges tehetségrol he-
szél, az nem ismeri ezen tan természetét és céljat. Igaz,
hogy kézi uigyesség utan torekszik, hanem ez nem vég-
célja a rajznak. Valamint a koltészet, vagy a klaszszikus
nyelvek tanulasanak célja nem az, hogy a tanulé kolte-
ményeket irjon, vagy latin, esetleg gorog nyelven leve-
lezzen; épp oly kevéssé kivantatik, hogy a tanul6 sike.
riillt rajzokban adjon kifejezést gondolatainak. Ott, mint
itt csak célhoz vezetd eszkoz, mely cél abban all, hogy
a tanulé szellemi erdit gyakorolja a széppel vald foglal-
kozasa altal, kozremikodjék az alaki képzés és az izlés
fejlesztésére. A mai rajzoktatasnak céltudatos, tudoma-
nyos alapja van, szigort modszerrel van keresztiil vive,
kovetkezetesen simul a gyermekigondolkodashoz, és itéls-
tehetséghez ¢és csak masodizben torekszik hifonyos
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kézitigyességre. A tanulé dolgozata tanuskodjék értelem-
rél ; azért mindenféle gépiesség, ha fényes eredményt
mutatna is, tavol tartandé. Csak a laikus amittatja ma-
gat a kiilszin altal, a szakérts a rajz értékét az értelem
szerint fogja megitéini. Hogy miképp itél az avatallan, bi-
zonyitja, hogy egy kiliiné miivésznek ésjeles taniténak mii-
kiodése nem tetszett, mert a gypsz utani rajzolasban az
alak megértésére helyezte a fosnlyt a vonalok nem vol-
tak elég szabalyosak, az arnyék nemn folt nélkiili. Ebben
rejlik az oka annak, hogy némely tanar mesterfogasokat
alkalmaz és diszvizsgara dolgozik. Kerilli a kellemet-
lenséget.

Adam Ivan azt mondja  ,Rajzolni annyi, mint
szellemileg latni. Szellemileg latni, annyi, mint utangon-
dolni, megfontolni és osszehasonlitani.“ Latni taritni, ez
a rajz oktatas feladata a tanar figyelmezteti a tanulot,
az alakok helyzetére, a tagok kozli viszonyokra, szok-
tatja a szemet a vonalok iranyara és hosszusagara, a
mértani alakidom és a segédvonalok feltalalasara, feléb-
reszti a szépérzéket és fejleszti a kézigyességet. A kiilon-
fele jelek felismerése szellemi cselekvés, a rajzolas is az
legyen, a miért is a rajztanitasnal minden ki van zarva,
a mi az onallo itéletet és tevékenységet gatolja.

1875 julius havaban az orszagos kozéptanodai
egyesiilet valasztmanya szakférfiakhol egy bizotsagot hi-
vott dssze. mely a szabadkézi és abrazolo mértani rajz
tanitasanak modszerét, tantervél részlelesen kidolgoza.
Ezen nagyfontossagu munkalatnak alapelvei a kovelkezik :

1. A rajzolas, mint az érte'met és szépérzéket
fejleszld, altalanosan miveld taneszkoz, az iskolaban csak
didaktikai torvények szerint tanitando.

2. Az egész tanmeneten keresztill a felhasznalt
targy rajzolasa helyes értelemmel és annak teljes atérté-
sével 1orténjék, azért az egész tanitason at alkalmas
szemléleti eszkozok hasznalandék, pl. mértani testek,
gypszmintak, természeti targyak, falevelek, novénvek, gra-
fikus képek, stb.

8. A mekhanikai, értelem nélkiili, csupan kézligyes-
séget elémozdité masolas ne szerepeljen a rajztanitasnal,
mint fécél, hanem a rajznak minden mivelddési feladata
egyforman érvényesittessék. Ilyenek a szemléls tehetség

é6s a szemmérték rendszeres fejlesztése, kiterjedttebb
elmemunkassiag képzése, az izlés feléhresziése és ne-
mesitése.

4, Az ontudatos elmemunka és a tanuldk Oszton-
zése az ontevékenységre, mar az 1. osztalytol kezdve
gyakoroltassék az emlékezet utani rajz- vagy a tanult és
ismert alakok kombinaldsa utjan valo rajzok szerkesztése
altal. Ezen gyakorvlatok azonhan csak a diszitményekre
terjedjenek ki,

b. A gimnaziumban legyen a rajzolas egyenjogu
és egyenértékit a tobbi targyakkal ugy, mint a realisko-
laban.

(Folytatdsa kovetkezik.)
Graff Jakab.

. halarozta, hogy a kért folvilagosilast, ha kell az

Igazgaté~Tanacsunk ilésébdl.
Kolozsvir, augusztus. 25—20.
(Vége.)

Bar6 Radak Adam patronus, {6t. piispsk aa. utjan,
harom adomanylevelet nyujtott be,a kutyfalvi, m.-hényei
és ozdi egyhazkozségeknek ajandékozott fekvokral, kettd-
nek belséséget. egyiknek kiilséségel bocsatvan érok talajdo-
naba, amazoknak a {ulajdonjog bekebelezésére is meg-
advan az engedélyt, mig emennek bekebelezését mar ma-
ga a nemes adomanyoz6 végrehajtatvan. Az Ig.-Tanacs
halas koszonettel vette ez adomanyokat s az érdekelt
egyhazkozségeket utasitotta a tovahbi teenddkre.

Az abafaji templom és iskola az utdbbi id6k alatt
majdnem egészen gondozatlan &llva, romma valt, az
el6bbi hatosAgi iton mar be is zaratvan, Fot. pispok
aa. iménti kiszallta alkalmaval, az elndklete alatt m eg-
tartott kozgyiilésen, folyamatba inditotta az épités iigyét,
tervet és koltségvetést készittetett, az iskolatelek kib&vi-
tésére egy szomszéd helstség megvasarlasara nézve in-
tézkedelt s az egyhazkozség a koltségek fedezetére nézve
is hatarozatot hozott. Az igy bejelentett kezdemény to-
vabh folytatasara nézve, az Ig.-Tanacs, az eddigiek hely-
behagyésaval, most megadta az utasitasokat.

Ugyane kiszallas alkalmaval hasonlo kezdemény tor-
tént a beresztelki elaggult pap tisztességes nyugalomba
helyezése és az uj pap beallitasa iranl és pedig, a papi
javadalom csekély voltara tekintettel, gondoskodni kell
arrol is, hogy a nyugalmaztatas tartamara a papifizetés
folemelése valt szitkségessé, miutan nem remélhets, hogy
a félfizelésre megfelelo pap legyen az egyhazkozség sza-
mara nyerhets. Az Ig.-Tanacs, tehat, elrendelvén az agg
pap nyugalomba helyezését, kéré iratot intézett az egy-
hazkozség fGpatronusahoz, br. Banffy Zoltanhoz, hogy a
megvalasztand6 uj pap javadalmit, ez idGtartamra, kellé
meértékbén folemelni kegyeskedjék.

A kutyfalvi volt kantortanitét az egyhazmegyei és
az egyhazkeriileti hirésag, két egybehangzo itélettel, el-
mozdilotta allasardl, mi ellen, torvényeink szerint, a har-
madik egyhazi forumhoz foliebbezésnek helye nincs, de
az elmozditott tanité a kozoktatasiigyi kormanyhoz fo-
lyamodolt s kérte allasaba vald visszahelyezését. A mi-
niszter, az ivalok folkiilldésével, folvilagositas-adasra hiv-
ta fol hatéosdgunkat, mivel szemhen, az Ig.-Tanacs azt
iratok
tolkuldésével is, megadja, kimutatvan az aktakbdl, hogy
a pavasz, a fegyelmi kereset elrendelése, a vizsgalat,
a targyalas és itélethozatal, valamint a masodik birdsag
itéleti eljardsa is teljesen megfelelt a torvény kovetelmé-
nyeinek ; de, valamint magat, mint legfshb kozigazgatasi
forumot, illetéktelennek tartja az tigy érdemleges feliil-
vizsgalasara, a miniszternél is tiltakozik az ellen, hogy
ilyen értelemben, magara az itélet tarlalmara nézve, ne-
talan fels6bh foku birosagi, avagy semmitészéki jogot
tulajdonithatna maganak.

A b. e. Horvath Paula alapitvanyanak jovedelme
terhére s az egyhazkerilleti theologia szamara megvasa-
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rolt belkiraly-utcai hazban berendezett egyszerit lakéssal
kapcsolatban, a helybeli egvetem szegény reformatus ta-
nar-ndvendékei szamara ingyen lakas és évi sevélydij
adomanyozasa levén korabban elhatarozva, a jelentésté-
telre folhivott pénztirnok jelenti. hogy a nevezelt ala-
pitvany (6kéje 6000 [rton felil megy. s hogy a haz évi
jovedelmi foloslege a 600 friot meghaladja. Ehez képest,
harom 5O frtos-segélydij adomanyozasa és harom kis
szobaban henlakas berendezése allapitialott meg. mire a
palyazat. a mint e lap ulobbi sziamaban, 2271 —188Y.
sz a. olvashato, ki is iratott

Benkd Janos, egyhazkeriileti koziigyigazgatd, jelent-
vén, hogy e tisztében, gyogélkedd egészsége miatt, ez
id6 szerint, el nem jarbat, e sajnos iénynek a kozgyii-
lésen leendd bejelentése s az ideiglenes helyettesités iranti
inditvany megtétele mellett, a generalis diktaturanak a
kozgyiilés tartama alatti adminisztrativ vezetésére nt.
Henter Pal, h. esperes és Sandor Janos, egyhazmegyei
f6jegyz6 aai. hivatnak fol.

Az erdélyrészi m.
manya f. év majus havi segély-osztd gyilésének azokat
a hatavozatait, melyek egyh#&zainkra vonatkoznak, jegy-
z6konyvi kivonat alakjabain most killdé meg. E szerint,
a kért és folajalt segélyek megtagadtattak az 6-top licai,
és a nasz6di tervezett korlelkészségektol, a v-gal-
falvi, k-eskiill 6i, m.-péterlaki és galgdi tanitdi
allomasoktul, valamint a detrehemi, szelecskei és
ordogkuati befektetések kért bhiztositasa sem adatott
meg. A gogani taniloi allomas szamara mar korabban
megszavazott évi 125 frt. segély most is visszatartatott,
miutan, az egylet nézete szcrint, a moslani tanité nem
mélté e segélyre. s csak, ha massal helyettesittetik, lesz
az oOsszeg kiutalandd. Szintén a mult évi segély-oszlas
alkalmaval volt valamely mezoségi ev. ref. célra 300 frt.
fontartva, de termeészetesen ki nem adva; most e 300
fre. két felé osztva, fele megadatolt a gyekei tanitdi
allomasra  masik fele a pagocsai leend6 iskolatani-
tonak, de ez utébbi, az el6z6 hatarozat ellenére, nem
harminckét, hanem csak iz évitartamra, mihez képest
a 1'/,%-os tokeszerzés madjara, e segélyosszez rend-
szeves tanitdi flzetés megalapilasara fol nem hasznal-
hato és igy ezen az uton most sem alapithatéo tanitdi
allomas, Megszavaztalott, végil, tiz évi tartamra, 50 — 50
fit segély a hardi és hosdati munkatanitonének sa
n.rapoltinak kegyadomanykint megadatott az a 100
frt, a melyre jo remény fejében mar a mult évben ra-
szolgalt, de a melyet, valamint egvhazkeriiletiinknek sz-
szes mult évi segélyeil, az egylet visszatarta vala, a szer-
z6dés kés6i megkotése cimén. Meg kell még emliteniink,
hogy a horbereki tanité részére megallapitott s tiz évre
sz0l6 B0 frtos segély f. évi masodik részletét, melyre
nézve engedelyt kértiink, hogy t6késithessitk a tanitoi
alap javara, miotan a pap ingyen tanit par éve, hogya
tanitoi javadalom e célra tékésitheté legyen, szintén ki-
szolgaltata az egylet, mihdl azt lehet

egyesillet masodik segélyosztisanak adomanyai az erd.
ev. ref. egyhazkeriilet szamara.

A selyei pap-tanito mellé egy segéd-tanitoi allomas
rendszeresitése érdekében belerjesstett 100 frtos segély-
kérés atiételett az all. segélyoszto bizottsaghoz.

A kis-eskiilli tanitoi allomas eddigi betoltoje, Rie-
senberger Vilma, okleveles tanitons, ki addig kitiné si-
kerrel mikodott, elltavozando vala. miutan javadalmanak
tolnyomo részét (lakas és ellatas) Zsombory Sarolla 6
nsgatol élvezte, ki, azonban. a kozséghil elkiltozott s
igy az allomas fonnallasa koltségessé valt. Az egyhazkoz-
ségnek, azonban, templom-épitésre szant jelentékenyebb

' tokéje van; az Ig.-Tanacs, tehat, ideiglenesen megenged-

kozm. egylet igazgato valaszt- :

kovetkeztetni, |

hogy a tokésitéshe bheleegyezett. Jme a nemzet-mentd .

te, hogy e téke jovedelméhsl 100 frttal potoltassék a
tanitéi javadalom, valamint még azt is, hogy a tanitéi

allast tovabbra is Riesenberger Vilma toltse be.
—n,

Esperes-tarsaimhoz s Kollegiumaink
Igazgatoihoz.

»Az eszme, a gondolat olyan, mint a gyémdnt, csak
olyannal koszortilhetd.“ Bidén e mondatot olvastam, eszembe
jutott, hogy mi. ref. papok és tandrok, osszegyiilink minden
évben egyszer Kolozsvartt, az e. k. kozgyiilés alkalmaval,
de arra, hogy eszméinket, gondolatainkat kicseréljiik, avagy
egymast egy kissé kozelebbrsl megismerjiik, alkalom nincsen,
vagy legaldbl nem volt iddig. Nem hiszem, hogy ez jol
volna igy. Middén a zsinat Debrecenben egyiitt volt. intéz-
kedés tortént, hogy o zsinat tagjai egy és ugyanazon helyen
étkezzenek s ezen ut és mdd szolgalt alkalmul arra, hogy az orszag
kiiloub6z8 részeibdl osszegyiilt zsinati tagok nemcsak meg-
ismerhették egymdst, hanem eszméiket, gondolataikat kicse-
rélhették. Hasonlé intézkedést életbe léptetni, tin nem lenne
minden haszon nélkiil valé ndlunk is. Mert, hiszen, egv na-
gyobb varosban szétszortan clhelyezkedett egyhk. kozgyiilési
tagoknak, a kozgytilési termen Kkivill, hol pedig a tagok a
sz6nyegen levd targyakkal vannak elfoglalva, alig van alkal-
muk az egymdssal valé érintkezésre, s arra pedig, hogy a
kiilonboz6 vidékek egyhdzi férfiainak nézeteivel, egyhdzi téren
szerzett tapasztalataival megismerkedhessiink, eddigeld egy
dltalin nem volt alkalom. S taldn még egy ily érintkezési
kozpont feltalilisa a kozgyilléseken eldfordulanddé tirgyak
feletti bévebb ismeret-szerzés szempontjibél is birand némi
fontossiggal.

izelinek elére Docsitdsa utdn, legyen szabad, espeves-
tarsaimhoz és a kollegiumok t. Igazgatéihoz azt a kérdést
intéznem nem latnik-e célirdnyosnak és helyesnek, hogy
egyhdzlertileti kozgyiilésiink alkalmival oly étkezésekre alkal-
mas kozhelyiség taldltassék fol, illetSleg szerveztessék Ko-
lozsvart, hol a kozgyiilés tagjai naponkint tGbbszor is érint-
kezhessenek egymdssal az el nem oddzhaté étkezések rendén.

Ugy gondolom, hogy egy ily célu, esetleges intézke-
désnek ugy anyagi, mint kiillonosen szellemi tekintetben mu-
tatkoz6 eldnyeit indokolni, feleslezes. Ha tebit az ideat
esperes-tirsaim s a kollegiumok Igazgatésigai helyeslik, szi-
veskedjenek az egyhdzmegyékbdl, s tlletSleg a kollegiumolk-
bél feltfintetni névjegyzékét azon ker. kozgytilési tagoknak,
kik ez eszme kivitelének baritai, s e névjegyzéket szept. hé
25-ig, s legkésdbb szept. végéig ntiszt. Szész Gerd adhoz el-
kiildeni, ki szives volt megigérni, hogy kell§ szimu képvi-
sel§ jelentkezése utdn, ez dgyben a tovdbbi sziikséges 1épé-
seket meg fogja tenni.

Tordos, 1889. aug. 28,

Bartha Lajos,

esperes.
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Egy oreg pap életébil.
(Vége)

Nem kis kellem etlenséget okozott nckem eleinte az is,
hogy a kozségben korounkint fel-feltind hibdkkal szemben,
(természetembdl folydlag) nem szormentében 1éptem fel. Az
drral uszni, nem akartam, hanem a hibikat, biindket kemé-
nyen témadtam meg, minden alkalommal. E wiatt néha bi-
zony az is megesett, hogy a ki taldlva éreztc magét, harag-
gal maradt ki a templombil nehfny hétiz, Az igazsig érzete
mégis gy6zott; kiknek szemeit eleinte sértette annak fényes
sugara, idgvel hozzdszoktak, megtértek és visszajottek. Fe e
természetemet levetkdzni maig sem tudtam.

A szinezéshez sohasem értettem; a jé, a szép és ne-
mes irdnti megelégedésemet mindig &szinte OGrommel nyilva-
nitottam, s a durva hibdkat, kihdgdsokat, szdndékos vétsé-
geket mindig hatdrozottan és felinduldssal ostoroztam, miket
hiveim készséggel fogadnak ma is t6lem, oreg papjuktol.

A mint emlitém, ha eleinte sok bajjal, kellemetlenség-
gel, s nem egyszer éles Osszetitkdzéssel jart is papi bivata-
loskodasom : kés8bb oly id6k kovetkeztek be, melyekben
pélydm sokkal nehezebbé valt, t8bb gondot adott, mint az
els§ években. Hiveim, a mdr emlitett két uri csaldd jobbé-
gyai voltak, s mig azon allapot tartott, foldes uraik éber
szemmel Grkodtek embereiknek mind vagyoni, mind erkolesi
sllapota felett. Az elszegényedést és elaljasodast nem ttrték.
A nagy nemzeti és tdrsadalmj 4talakulds, azonban, mindent
megvaltoztatott. Hiveim szabadokkd levén, az urasigi ellen-
8rzés megsziint, s a Lkisért6 nem sokdig varatott magdra.
most, mint jészivii hitelezd, majd, mint &nzetlen bérls, ismét
majd, mint sokat igérd birtokvasirlé, s kés6bb mindunialan
més-més alakban jelent meg, embereim megrontisira, Ekkor,
méar évek eltelte utdu, tapasztaltam igazdban, hogy ming
hivatisa van a lelkipdsztornak, kinek nem csak kiszabott ko-
telességeit kell végezni, hanem a szé teljes értelmében, aty-
javd kell lennie népének, ha javit és el§menetelét akarja.

Az 4j id6k Dedlltival az orkolesSk is sok vdltozdson
mentek keresztiil, sok fattyu-hajtast kezdének ubdveszteni;
melyeknek senki sem orvendett ugy, mint a bardnyborbe bujt
s az akol koriil oldllkodé farkas. A viszonyok ilyen megvél-
tozdsdban, mir az élet delén tul lev§ koromban is, nagy hé-
lJaval fogadtam volna egy-egy jé tandcsot, utbaigazitist, de
mivel affélében nem részesiilhettem, nagyobb vészint sajit
nézetemre, jobb érzésemre voltam utalva.

Orvendek azon, kedves desém, hogy most mar abban
a tekintetben is egészen masképp 4llanak o dolgok. Most
nem féltem aépiinket, mivel ifju papjaink a kura pastoralis
részletes ismeretét manapsag konnyen megszerezhetik. A theol.
irodalomnak ez 4ga is annyira mivelve van az ujabb idgben,
s kilép8 papjainknak annyi alkalom nyujtva annak elsajititd-
séra, hogy az élet barmi viszonyai kozott konnyen megtaldl-
hatjdk a helyes dtat. Mi nem részesiiltiink azon szerencsében.
Mi aftélének hirét sem hallottuk. Minket a theologiai kur-
szusok rovi eltanitdsa utdn, egész tdjékozatlan kildtek az élet-

be, csak annyi dtasitist adtak: ,Legyetek okosak, mint a
kigydk. és szelidek, mint a galambok.“

EDbb6l kellett eligazodni. Ebb§l kellett meritni helyes
eljarast, helyes tapintatot és eszélyt minden alkalomra. Iga-
zén, csoddlkozom, hogy mi, azon kor papjai, megéllhattunk
helyiinken, Ha nem tudtunk eligazodni, ott voit a disloka-
cid; segitett az! Minden ‘v végén wmegkérdezték az eklé-
zsiat, ha vajjon megmarasztjik-e tovdbbra is a papot? S ha
csak nehdny ember ergskodott is, Szentgyorgy-napkor tovibb
lehctett dllani. Tn abban a szerencsében részesiiltem, hogy
idejoltem s itt viniltem meg. Minek oka tdn az, hogy egy-
szerii hiveim szivét fogva tartottam, s hogy két uri csaldd
volt partfogéom. De mily sokan szedték fel a satorfat, s kel-
lett menni oda, hol az 4j egyhdz tugjai azzal a gondolattal
fogadtik az érkezdt: vajjon, miért kellett e papnak ide
jonnie ?

Kedves ocsém szeméb§l azt a kérdést olvasom ki :
miért nem mentem jovedelmesebb egyhdeba; mi adott okot
arra, hogy otven hosszu esztenddt toltsek ebben a szegényes
allapotban, melyben élek ? Kérdésére konnyit a felelet. Egész
életemen keresztiil olyan voltam, mint az ereszi fecske, mely
oromestebb mulat és csicsereg az Altala wegszokott egyszerit
hizak zstpfodelén. Bn is ugy megszoktam e belyet, hogy
soha sem tudtam elvalni innen. Mdar az els§ években, igye-
keztem, lakdsomat széppé, lakdlyossd, izletessé tenni, s az
évek sordn gy hozzd forrtam, hogy ezt a fészket, hol éle-
teranek Osszes oromeit és fijdalmait dtéltem: elhagyni, nem
birtam. Lett volna alkalmam néhanyszor jovedelmesebb helyre
valé menetelre, mert pér egyhdz meghivott. Paptdrvsaim is
tobbszor unszoltak arra. Azok, a kik papi hivatalkoddsom
clsg felében oly hidegex voltak irdntam, rendre kidiltek,
helyiiket dj péalyatirsak foglaltik el, kik bizalommal és sze-
retettel vonzddtak felém. Egy s mas hivatallal megkindltal,
s azt akartdk, hogy az egyhdzmegye kozpontja felé koltoz-
zem, elrejtett, maganyos, de 4ltalam oly annyira -szeretett he-
lyemrgl. Mind arra semmi hajlamat nem éreztem, s nem volt

lelki erém, innen eltdvozni.
Barhol jartam, barhol fordultam meg, azt tapasztaltam,

hogy a sérgarigék fiittye és a fulemilék csattogdsa sehol sem
oly szép, mint a mi Nyardd-vidékiinken, és fizeseink mélyé-
ben! Sz8ll§ koszorus hegyeink és boglydikkal, kalangyikkal
rakott téreink vonzé képét mds vidéken sehogy sem tudtam
feltaldlni. De f8képp, nem engedte elhagynom e helyet azon
két 1épés hosszit halmocska, mely a falu feletti sirkert ko-
zepén fekszik. Az abbau szendergf kedves hamvakat nem
birtam itt hagyni a vilig Osszes kincseért. A rajta levd vio-
1ak és Gszi rézsik mindig vivultak, elég nedvet kaptak a
rdjuk 6ml8 konynyek harmatitdl. Most az &szi szél csak ké-
rékat, szdraz korékat fujdogil ott, mert nem tudom ontozni.
Konnyeimet kisirtam mar régen.

De visszatérve az akkori id6ben oly nagy mértékben
rorabolé dislokéciéra, nem tudok elég koszbnetet mondani,
azért, hogy annak kedvetlen, s6t leverd hatdsat soha sem kelle
éreznem hosszu hivataloskoddsom ideje alatt, mely oly sok
paptirsamnak okozott holtig tarté keseriiséget.
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Azt tartja a kozmondds: nincs olyan rosz, hogy valami | jé intés megaddsira. Az engedékeny fél mindig szdmithatott

jo
és ez abbdl Allott. hogy azon id6 papjait nem engedte gy
elmeriilni az anyagiassdgban, a vagyongyiijtésben, mint most
lehet széltében tapasztalni, Akkor minden pap szegény. vagy
legfolebb is csak élhet§ dllapotu volt. Ma csaknem mindenik
meggazdagodni akar. Kozelebbrél ballim. hogy egyik kollé-
génknak négy ezer forint kapitdldsa van letéve. loldog Is-
ten, annyi pénzt soha sem littam egy rakdson! Mdsik pap-
tdrsam folytonos adds-vevéssel tlti életét. tobbet il a vasa-
rokon, mint a parokhian., Vett csikéira forditja egész gond-
jat s minden vdsdron szép nyereséget rak zsebre. Meg m4-
sik kollegdmnak, mint halldm, a komaszszald mérnsk csaknem
félhatdart basitott ki, s még ma is folyvast vésérolja a fol-
det. De meg is fizette ardt, mert kozsége foldesurdval vala-
melyes birtokesere miatt dsszekoccanvdn, azon iizenetet vette,
hogy ezentul papot, templomot nem ismer és az eddig adott
sokat éré patronusi fizetést megvonja orok id6re. Ilyen
dolgokat sziil a kapzsisig, a vagyon szerfelett valé kivindsa.
Effélékhez nem értek én, dcsém. Annyi volt, a mivel tisz-
tességesen megéltem ; anndl tSbh nem. Soha egy darab mar-
hit sem vésdroltam nyereségre. Azt adtam el, a mi szapo-
rodds volt. Nem volt nekem sem idém, sem hajlamom a
nyerészkedésre. Nem is egyezik az a papi szent hivatallal.
A kanonika-porcié és hiveim kepéje tartott fenn mindig
engemet, pedig népes, terhes csalddom volt, és sokszor 14-
togatott meg az Ur keze.

Mikor csalddow jut eszembe, orom és fdjdalom egy-
szerre hatja 4t szivemet. Milyen megddhbentd néma és rideg
ez az én mostani hdzam, épp oly viddm és orommel teljes
volt 30 —40 év eltt. Kedveseim Artatlan oréme, gyerme-
keim orok viddm csevegése toltotte be akkor itt e hajlélk
minden zugit, €s most, most Gyermekeim szdma
hét volt, abbél ma csak keutd él. egy fium s egy lednyom,
kiknek a gondviselés tdvoli vidéken adott megdllapoddst, A
tobbiek elhaltak nagy korukban. Mindenik kétségbeesve ha-
gyott itt minket. Csakis jo feleségem vigasztaldsa enyhitette
némileg fijdalmamat. Hihetetlen, de valé, hogy feleségem vi-
gasztalt engemet mint papot. A megnyugvis orokforrdsabél
G hamardbb tudott meritni. mintén. Az év sebeimet az id§

mindig késGbb hegesztette he; csak behegesztette, begyd-
gyitni soha sem tudta. Most is fdjnak azok
Sokszor merengek el, s minden nap halit moundok

azért, hogy az isteni gondviselés a fold legjobb asszonyit
rendelte nekem hazastirsul. Papnénak teremtette §t az isten,
A konyoriiletet én hirdettem s feleségem cselekedte oly nagy
mértékben, hogy nem egyszer kellett mérsékelnem buzgésd-
gdban. A templom, mint 8csém litja, tivol van a parokhid-
tol. S midén én a mives napok reggelén templomba jirtam,
az alatt a falu szegényei rendszerint megfordultak hdzamnal,
kiket j6 feleségem ellitott valamivel, allapotjuk szerint. Az
adakozdsndl egészen szivére hallgatott s a miatt tortént, hogy
sokszor tdl is ment a hatidron. Nem béntam, mivel sokszor
volt segitségemre a hdborgé hédzasfelek kibékitésében. Azok
a konyhdn jévén be hozzdm, szelid kedélyii, békességet sze-
ret6 és szerz§ fcleségem nem mulasztotta el az alkalmat a

is ne volna benne. A diszlokédciénak is volt egy j6 oldala, ! jésziviiségére. Mar rég itt hagyott §

’2”

is ; hi szive ott porlik
gyermekei mellett. Ot, ki annyi szegény nyomorultan segitett,
annyi Lonnyet letorslt, ma is aldva emlegetik halé pordban!

Vétket kovetnék el, ha megz nem emlékezném arrél az
emberrdl, ki egyhiazamban levé jé rend és valldsos élet fen-
tartdsiban oly nagy segitséglil volt nekem. Konnyen Kkitaldl-
hatja, kedves 6csém. hogy az nem wds, mint szegény isko-
lamesterem, kit dcsém uram is ismert. s kit szintén tdl kel-
lett élnem. Eg iddhen jottiink ide, ugyanazon kollegiumbol,
hol mdr ismertik egymdst, mivel csak egy grddussal jartam
el6bh, mint Kedves emlék kot Zﬁssze néhai oreg szolga-

i tdrsammal. Mintha most is litndm simara borotvalt tisztes

_arcit, fehér nyakkenddjét és sotét szederjes reverenddjit, me-

lyet még a kollegiumbdl hozott magdival. A tisztes kiilsGre
sokat adott; oly gonddal oltozott, hogy az idegen (kiilsénk
utdn itélve) nem tudta volna megmondani: ketténk koziil
melyik a pap és mwelyik a kintor., Most is fillemben cseng
kedves orgona-jatéka. Mikor a nagy auditoriumban tartott
precesen legel§bb prédikaltam, oly szépen énekelte s kisérte

_jatékdval az ,Adj békességet ur isten” kezdetii éneket,hogy

az ifjusdg elfeledte belekezdeni; inkdbb 6t hallgatta. Pap-
ségra késziilt ugyan, de nagy hajlama volt az orgondzds
mesterségének megtanulisara. Meg is tanulta az oreg Incétdl
oly szépen, hogy évekig emlegettél ott, hol egyszer meg-
fordult.

Abban az iddben, Erdély négy kollegiumdban tanitot-
tdk a papi hivatalra menni akardkat, de a sok végzett ifju
nem Laphatott mind papsdgot, azért tortént, hogy tobben
iskolamesteri hivatslra 1éptek, ha élhetd hely kindlkozott.
Ilyen uton nyertem meg én is oreg Dbaritomat arra, hogy
ide j6jjon, és velem egy eklézsiaban szentelje Istennek életét.

Milyen hii, milyen pontos, lelkiismeretes és vallasos
egybdzi szolga, s milyen példds csalddf§ volt! On is tapasz-
talhatta, édes oOcsém, hogy templomunk rendesen tele van

hallgatékkal. s ez nagy mértékben az én néhai bardtom
munkija, ki az ifju nemzedélet rendszerint templomhoz

szoktatta. Oly pontosan cselekedte azt élete alkonyén is,
mint hivataloskoddsa els§ éveiben. Buzgdsign meg soha sem
lankadott.

New régiben hallam: sokat beszélnek, sokat irnalk,
konyveket nyomtatnak arrdl, hogy miként lehetne a vallisos
életet isméi foleleveniteni és az elhagyott templomokat pub-
liknmmal megtolteni? Sok beszédnek sok az alja, édes desém.
Megfelelne arra az én néhai iskolamesterem, ki ezt
dand rd: Vidd az ifjusdgot a templomba, szoktasd magad
idejében Isten hdzdhoz, s puuktum, Bizony, ugy vanaz! Az
ember a szokds, a szoktatds gyermeke, s a mit megszokik
kiskordban barna hajjal, ugyanazt miveli késGbb sziirkén,
sGt egészen megfehéredve is.

mon-

Es milyen tanité volt! A tiszteletes visitdtor urak
mindég mondogattak, hogy legjobb iskolija van az én oreg
baritomnak. Elete vége felé értesiilt arrél, hogy tanitéképzs-
intézet is van mostaniban valahol, hol kiilsndsen az iskola-
mester hivatalra novelik az ifju embereket Ezt hallvéin,

kérdé tdlem: tanitnak-e ott philosophitt? Tdn nem. fele-
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1ém. Aklkor nem 1is ér sz semmit, mondd &regem. Sem- | meghalt Fels§-Binydn. Tett Lkisérleteket a Lkoltdi pdlydn;
mi egyebet ne tanitsanak, csak philosophidt s a cél | dolgozolt wz egyhdzi irodalom terén és bele kezdett ldzas

, . . oz . 10 : valia a. is szdmithat-
ol lesz érve, mert a mevelds és tanilds  mestersé- buzg,?lghml})al oly \:}l'l'}latol(bq, ”me']yek h’a nem |'> sz'llnuth-tt
, . X nak orokéletre, de jo ideig meg6rzik nevének emlékezetét Mis -
gének az a fundamentoma. A ki filosofidt tud, az volt

mindent tud. Az a nélkdl valé tanitds hasonlatox a foévényre
épitett hdzhoz. Osszeomlik az, mert nines alapja. Tin, igaza
lehetett ; ahoz én ugyan nem értek.

Szerettem azért is az én jobb hazdba koltozitt oreg ba-
rdatomat, mivel, mint férj és apa nemes példdval jirt minde-
nek elGtt. Minden szegénysége mellett, nagy gonddal nevelt
fel nyolc gyermeket, hirom fiut és ot lednyt. Fiai tanult
emberek lettek. Lednyait pedig mind belsé emberekhez adta
férjhez. Nagy sulyt feltetett arra, hogy 6 maga is belsd
ember, melv tisztességével soha vissza nem élt. Elete, ma-
gaviselete, példaadisa olyan volt, hogy ahhoz sz6 mem fér-
hetett. Meg is aldotta Isten, mert boldog volt haldla. Oreg
ozvegyének, nyolc gyermekének és harminckét unokdjinak
konnyei kozé az
gyiiltek, mikor kikisérték az orokés nyugodalom helyére.

Oreg bardtom megnyugodott, s a hi természet enge-
met is nem sokdra nyugalowba helyez. Bzt hiszem és varom.
Lletemmel szdmot vetettem ; a vildggal és emberekkel kibé-
kiilve, hajtom le fejemet. A kikkel leéltem az életet, mind
alusznak ; engemet is ma-holnap elszélit az Ur szeretett hi-
veim kozzé, s velik egyttt fogolt nyugodni. Oh, beh édes
nyugoi]a,lom lesz az! Legyen meg az 6 szent akaratja!

*

Eddig van A mit kivint az elaggott lelkipdsztor, meg-
adta neki a jé isten. Azok kozdtt pihen, kiket Otven éven
feltll tarté ideig legeltetett az Ur kies mezején!

Gergely Lajos.

KULONFELEK.

= Megnyutak az iskolak kapui. Kezdfdik az isko-
Ini esztend§: az erkdlesi és szcllelni magvetés esatendeye.
Mennyi vagy, mennyi remény és a sziildi szeretetnek meny-
nyi 6nfeldldozdsa szokken csirdba. Vajjon, lesz-e aratis? A
gondviselés rkodjék uevel@intézeteinken, tandrainknak, tani-
téinknak adjon er§t, alddst, hogy munkéjuk ne legyen hidban-
valé, hogy épithessék anyaszentegyhdzunkat és wmagyar ha-
zink jovenddjét.

= Nagyenyedi theol. akadémiankon aug. 28, 29
és 80 napjain tartatott meg a rendes papi vizsgdlat fot.
plispok aa elngklete alatt €s vezetése mellett, a Hegediis
Lajos, Sandor Jinos és Balg Séndor lelkészek személyében
felkért vizsgdlé Dbizottsdg és a tandri kar jelenlétében, A
huszonhét procedens nagyobb részének szép késziiltsége élta-
lan kedvez§ benyomdst gyakorolt. Jeles (1), fokozattal lett
képesitve : Bartha Lajos, Kébori Jénos, Kovics Arpad, Ko-
viics Sandor, Szész Béla, Székely Ferenc, Vajda Ferenc; jé
(2) fokozattal: Borbély Sandor, Fabidn Mdrton, Kecskeméthi
Kalman, Keresztesi Gyula, Lgrinc Janos, Simon Iwmre, Szdsz
Marton, Gonci Pal, Jung Ferenc, Nagy Andras; a tobbiek
egyszeriien képesittettek, A papi vizsgilat bevégzGdése utdn,
aug. 31-én, magdn-tandri vizsgit tett, a theologiai tudomai-
nyok dogmatikai csoportjabél, Berde S&ndor, kackéi korlel-
kész, ki meg is nyerte a doceusi mingsitést.

= Szegény Celder Marton! Hat, bevégeste & is
viszontagsigos, sokat binyatott, jobb sorsra érdemes és va-
16ban tragikus életét. Ismerjiik mindnyajan torekvéseit, am-
bici¢jit, érdemeit és tévedéseit Levél volt palydjanak hulli-
main; & vibar addig dobélta, mig Osszetorte. Auguszt. 23-4n

egyhdz kicsinyének-nagyjdnak konnyei ve-

sivnariusi palydju alatt sok Gsszelitkizése egyhdzkerii-
letiinkkel is, melyhez alkalmazkodni nem tudott. Onnan Fels6-
Banydra ment papnak és utébb Kecskemétre, a Fordos o6ro-
kébe. Tudjuk, hogy min§ sors vart itt red. Egyhdzdnak egy
részével osszeiitkozéshe jott és kifejlédott az a kinos at-
vany, hogy a: egyhdzat kozkereseti perrel szabaditottik meyg
egykor szép reményit papjatol. Valdszindi, hogy ez 1télet is
betolyt arra, hogy siettesse a szomoru véget Sirja felett
most mar kiengesztel§dhetnek az ellentétek : a kik béintottik
és a kik szerették, egyirdntieszvéliikkel adézhatnak emléké-
nek és mély sajudlkozdssal gondolhatnak egy Gsszetort életre,
mely sokat bevaltott, és sokkal maradt adds. Sok tagu csa-
ladjdnak isten adjon enyhiiletet, az 6 elhalé porainak nyu-
godalmat!

= Volt a helybeli fétanodanak egy novendéke,
Zoltani Géza. Ep, egésséges, szép tiu. Az alsébb oszta-
Jyokban ugy tanult, hogy wég jumnmat is nycrt, kilonosen
mint szavald, tigyelmet keltett. Aztan, el kezdett irni ver-
seket; nem egy kolteménye mélté dicséretet kapott még ta-
péraitél is, Am, ez a versiris egészen megrontotta e no-
vendék jovdjét. Ugy latszik, hogy ezért tin elhanyagolta
egyéb dolgait, a mult év végén két tantirgybil megbukott :
most kellett volna javité vizsgit tennie. KElhagyta a sziildi
hazat, bejott Kolozsvarra, felment a kollegiumba, ugy lat-
szik, nem bizott magdban, hogy vizsgijat eredménynyel te-
hesse le, és folyé hé 2-4m, az olvasé-teremben agyonldtte
magit. Megdobbents eset, Egy tizenuyole éves névendék
ongyilkos! Elnémulunk; de beszéljen az, hogy hallgatunk.

= Harom derék asszony halalarol vettink hirt;
harom egyhdzi férfiu csalddi boldogsdza tort ossse és oltott
gyészt, Deési paptarsunk, Medgyes Lajos ndje, Caké Ma-
ria meghalt aug. 29-én, zilahi tanir, Dobai Sindor felesége,

Toérok Judit, meghalt szept, 1-én és papai tanir, Ré-
vész Kalman ndje, Tima Honoria, meghalt ang. 30-4n.

Azok a csapisok a legnagyobbak, melyek csalddi életiinkben
sujtanak ; mert ezeket enyhitheti az idd, de sobha be nem
gybgyithatia; midén a sz=retet szdlai szakadnak szét, a szi-
viinkben tdmadt iirességet tobbé egészen be nem toltheti az
élet. Megldtogatja az isten azokat, a kiket szeret. Igaz rész-
vétitnkben taldljanak a gydszolék valamelyes enyhitletet !

— Az uj bibliaforditas megvalésitisdban mar azok
is hihetnek, a kik eddig nem sok reményt tdpliltak irdnta.
Szasz Karoly, dunamelléki piispok ugyanis « napokban kiil-
dozte szét a MGzes-féle elsd konyv forditdsat, mely mar a
kozponti bizottsig revizifjan is atment. A munkinak, mint
forditisnak, megbivildsira é-szovetségi exegetdink illetékesek,
mi csak abbdél a szempontbdl itélhetjiik meg, hogy mennyi-
ben magyaros ? Fogunk wagunknak iddt szakitani arra, hogy
e tekintetben véleményt alkothassunk. Karolyival, sét az
egyik egyhdzi lapban megjelent mutatvinyokkal is 6ssze fog-
juk hasonlitni a keztinkben levd fuzetet s azutdn hangot
adunk meggy6zddéstinknek, melyet wmegkisérlink indokolni
is. Reméljiik, hogy taldlkozik egyhazkeriiletiitnkb§l valaki,
a ki az eredetivel is osszehasonlitja az uj forditdst. Lapunk
nyitva 4ll az észrevételek szdmdra.

— ,,Da.]kt')nyvecske“ elemi és felsdnépiskolik hasz-
nilatdra. Tly cim alatt szerkesztett és adott ki egy kis kouny-
veeskét Hobs J4anos, dévai 4ll. tan.-képezdei zenetandr.
A kis konyv 40 oldalon 35 egy és tobb szélamu daltarta-
lommal jelent meg, nagyobbara Pdésa Lajos gyermekver-
seire irva. A konyvecske kidllitisa csinos. Ara 25 kv és
megrendelhetd Hods Jénos szerkesztd-kiadonil. Dévan (Hu-
nyadmegye.)

Folytatas a '/, iv mellékleten.
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Halas koszonet.

Midta kicsiny egyhdzunk f8t. Szdsz Domokos, plispok
ur buzgdsiga folytdn romjaibél Gj életre ébredett, kovetkezd
kegyes adominyokrdl van szerencsém beszdmolni.

F6t. pspok ur azzal is tanubizonysigdt adta kicsiny
egybdzunk irdnt valé szeretetének, hogy mindjirt kezdetben
templomunk széméra egy csinos hirmoniumot, énekes kiny-
veket, iskoldnk szdméra pedig tankinyveket és tanszereket
kegyeskedett nagylelkiien adomdnyozni, Mi igazan halds ér-
zettel mondhatjuk el, hogy a fot. plspdk ur nagylelkiiségével
ymegékesitette a mi esztendGnket.*

Kegyes adomdnyaikkal hozzdjirultak még egyhdzunk
gyarapitdsdhoz:

Br. Bénffy Dinielné & nmlga, ki egyhdzunk kozsziik-
ségeire b frint kesyeskedett aduni. PAll Gyulané § nga isko-
link részére egy nagy szekér 4dgat. Tekintetes Horvith Jo-
zsef, zsdki tiszttarté ur 5 frtot iskoldnk részére fira. Ged§
Mdzesné & nsga megigérte, hogy egyszer ugy, mint maskor
urvacsorai kenyérrel el fogja 14tni az urasztaldt. Tekintetes
Balla Pil és Panajott Sindor, birtokos urak pedig feleke-
zetiségi tekintet nélkil, szivik jé indulatdébdl kifolyélag, ha-
rom izben borral kegyeskedtek ellatnl az urasztalit. Tek.
Pipai Albert, gazdatiszt ur pedig egy mutaté tablat volt
szives késziteni templomunk szdméra,

A nemes lelki adoményozdk, kik kisded és a kezdet
nehézségeivel kiizd§ cgybdzankat jéakaratu gyamolitdsukkal
tovabb segitették magasztos célja felé: fogadjak a nyilvdnos

shg terén is egyhdzam legforrébb koszonetét. Szamosfalva,

1889, Székely Arpéd, pap-tanité.
NYILVANOS SZAMADAS ES HALAS KOSZONET.

Alsé-Tlosvdn a gréf Vasné-féle kerckerddben br. Bor-
nemissza Kdrely védnoksége alatt az épitendd ref. iskola-alap
javara auguszt. 4-én tdncvigalom tartatott, melyen feliilfizet-
tek, illetve, jegyeiket megvéltani sziveskedtek: br. Borne-
missza Karoly 10 frt. Br. Banfly Dezs§ 5 frt. Gr. Bethlen
Odén 2 frt. Hadnagy Domokos 1 frt. Szathmdri Sindor 1
frt. O. T. 1 frt. Kis Sandor 1 frt. Virdg Jakab 1 frt. Mol-
nar Andor 1 frt. Imre Lajos 80 kr. Menyhdrt Istvdn, Brd,
2 frt. Osszesen 25 frt. 80 kr. Ehhez szdmitva két kisorsolt
targy jovedelmét 15 frtot. Osszesen lesz 40 frt. 80 kr. Az
Osszes bevétel 92 frt. 80 kr., mely Osszeghdl levonva 38
frt. 13 kr. kiaddst, gy8molestzés végett elhelyeztetett 54 frt
67 kr. A hason célra adatott mult évivel 130 frt. 4 kr,

HAlds koszénetemei nyilvanitom, kivaltkép, védnokiink-
nek, ki a felekezeliesség sziik korlatain feliilemelkedve, a
védnokséget nem csak elfogadui. de hathatés segélyben ré-
szeltetni méltéztatott, élénk tudatdban lévén annak, hogy
Krisztus nem az egyes felekezetek vallisit, de igenis a sze-
retet vallisat alapitd s tettiink irdnyadéja, cselekedeteink hévmé-
r8je ez kell hogy legyen. A tobbi mélyen tisztelt feliilfizetdk,
illetve, jegyeiket wegvalték és szives megjelendk fogadjak
szintén, magam és egyhazam nevében, a nyilvinossig terén
is halds koszonetemet.

Als6 Tlosva, 1889. aug. 20. Nemes Ferenc, ev.
ref, lelkéss.

HIVATATOS RESZ.

1774—1889. ,
ERTESITES ES FELHIVAS,
az E. M. K. E. dital segélyezett egyhdzkozségeket
érdeklileg.

Az idegen nemzetiségli és hitfelekezetii lakdsok kozott
beolvaddssal veszélyeztetett hiveink megtartdsa érdekében, az
Ewke dltal egyhdzkerilletiinkhez tartozé harmincegy egyhéz-
kozség részére megdllapitott segély idei julius—decemberi
félévre es§ részlete 175 frt HO kr. Osszegben kézbesittetvén,
pénztdros afidt utasitottuk, hogy ugy a 32,"mint 10 és b
évre megszavazott javadalmakat idei 500 szamn alatt kelt ha-
tdrozatunk értelmében, a jogosultaknak adja ki és a 32
évre m egszavazott javadalmak, mint 59/,-ot kamatoz6 t8ke
Osszege — vagyis 50 frt javadalom 1000 frt t6kéjn utén
15 frtot 1'/,-0s torlesztésre tartson vissza és az illet§ alap
részére minden félévhen helyezzen takarékpénztirba, folyio-
nos kamat-tGkésitéssel.

A személyi javadalmakra 32 évre rendelkezésre Do-
csatott Osszegek kozil a péncél csebi és tovabbd, a 32 évre
megdllapitott javadalmak kozil a szdsz-ujfalui, némai és cso-
mafii egyhizkozségeké, a 10 évre megszavazott javadalmak
kozil a kiikillvari papi 100 frt, harii tanitéi 100 frt,
n.-bini, buzds-bocsdrdi és récsei tanitéi 50—50 frt. segé-
Iyek nem voltak folyéva tehetSk, mert a hivatalos lapban
500 sz. a. kozzé tett felhivds dacira, ezen korlelkészségek
szervezésére, illetbleg, (Gkeképzésekre vonatkozd felterjeszté-
sek nem killdettek fGl. Felhivjuk az illetd egyhadzmegyéink
nt, espereseit, hogy jelzett idei 500 szimu felhivdsnak sie-
téleg tegyenek eleget a javadalmak folydsitdsa érdekében.

A dologi befektetésekre egyhédzkeriiletink 4ltal adandé
kilesinok 59/, kamatja, miutin a koleson-dsszegek legna-
gyobb részben még nem vétettek fel a tervezett épitkezé-
sekre, egyeldre takarékpénztirba tétetnek s felhivjuk az illetd
egyhdzmegyék nt, espereseit, bogy f. évi szeptember végeig
terjeszszék fel az aldbb jelzett iskolahdz-épités és javitds
kolt ségeivdl az eldszamitdst, kimutatva az épitkezéssel fel-

mertild kiaddsok s a kolesou-tSke visszahelyezésére évi 1!/,
9/y t6ketorlesztés fedezésére rendelkezésre 4116 vagyont,

A dologi kiaddsokra és pedigiskolahdz-épitésére; vagy
kijavitdsira 32 éven 4t, évenkint rendszeres segélyben ré-
szesitett egyhdzak a kovetkezdk :

1. Szt.-Margitai egyh. kéleson 300 frt. 59/, kamat
15 frt. 2. Maros-Szt.-Kiralyi egyh. kolesésn 300 frt. 5
0/ kamat 15 frt. 3 Szédsz-Ujfalusi egyh. 200 frt. 59/,
kamat 10 frt. 4. Szész-Régeni egy. koleson 600 frt. 6
% kamat 380 frt. 5. Héjasfalvi egyh. koleson 400 frt.
59 kamat 20 frt. 6. Alsé-Ilosvai egyh. kéleson 300
frt. 59/, kamat 15 frt. 7. M.-Goroszléi egyh. koleson
200 frt. 59 kamat 10 frt. 8. M.-Csaholyi egyh. kol-
cson 300 frt. 5% kamat 15 kr. 9. M.-Szt.-Annai egyh.

kolessn 300 frt. 59 kamat 15 frt. 10. Puszta-Ka-
mardsi egyh. kolessn 300 frt. 59 kamat 15 frt. 11.
Hadrévi e gyh. 500 frt. 59/, kamat 25 frt. 12. Csoma-
fai egyh. koleson 300 frt. 59 kamat 15 frt. 13. Alsé-
Tooki egyh. kolessn 800 frt. 59 Lkamat 40 frt. 14.

Kajantdi egyh. koleson 600 frt. 59 kamat 30 kr.

Az utébb emlitett hidrom egyhdzkozség 6z épitkezésre
vonatkozé szilkségletét és fedezetét kimutatta.

Az erd. ev. ref. egyhdzker. Igazg. Tandcsitél, Ko-
lozsvartt, 1889. julius hé 30-4n.

Dy. Kolozsvdri Sdndor,

elngk-helyettes. )

2254 - 1889, KOROZVENY
Valamennyi erdélyi vef. kollegium m tt. Eléljdrésdgdnak.

Tovabbi szives intézkedss végett, tudatjuk a kollégiu-
mok m, tt, El§ljirésdgaival, hogy ,Koltészettan és ol-
vasékonyv. A gimndzium fels6bb osz tdlyaisza-
mara, irta és szerkesztette dr. Kapossy Lucidn,
gimn. tandr. Sdrospatak, 1887. Ara ftizve 1 forint
50 kr.® cimii tankonyv szabdlyszerti birdlat alapjin folvéte-
tett az erdélyi ref. gimndziumokban hasznilhaté tankényvel
soréba.

Bodor Antal,
titkdr,

*
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Az erdélyi ev. ref. egyhdzkerviilot I;.-Tarcsitél Ko
lozsvartt, 1889. aug. hé 28-in.
elnilk helyett

Dr. Szdsz Béla,

ig.-tandcsos.

Parddi Kdlmdn,

taniigyi-eldads
1315 1889, PALYAZAT

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben a szildgyszélnoki
egyhdzmegyébe kebelezett ballai egyhdzkozség kintortanitéi
dllomdsara ezennel pdlydzat nyittatik,

Javadalma : tisztességes, kerttel cllitott lakdson és std-
lan kivil, 321 frt. egyhazhatésigi becslés szerint,

Palydzati hatirnap szept. 20. Folyamodvdnyok ntiszt.
Nagy Laszl6, esperes adhoz kildendfk, Sz.-Somlyéra.
Kolozsvartt, 1889. szept. 3. Szdsz Domokos,

erdélyi ref. piispok.
1302—1889. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben a kiikiilli egy-
egyhdzmegyébe kebelezett s vényfalvi egyhdzkozség kin-
torlanitdi 4llomisdra ezennel palydzat nyittatik.

Javadalma : gazdasigi épiiletekkel és veteményes kert-
tel ellatott tisztességes lakds és 212 frt. 54 kr. egyhdzha-
tésdgi becslés szerint. Az Osszhangzatos ének vezetésére ké-
pesitettek, mind a kijelolésnél, mind a vdlasztdsnil eldnyben
részesiilnek.

Pélyazati hatirnap, szept. 30. FolyamodvAnyok nagyt. .
Kovdcs Elek, esperes adhoz kuldendgk, V Gdlfalvara (u. p.
Dics§-Szent-Mérton., )

Kolozsvértt, 1889, aug. 30.

13161889, PALYAZAT.

Az erd. ev, ref. egyhazkeriiletben a szildgy-sz6lnoki
egyhfzmegyébe kebelezett peéri egyhd«kozség lednytanitéi
Allomdséra ezennel palydzat nyittatik.

Javadalma: lakdson és kerten kivill, tandijjal egyiitt,
238 frt. 35 kr. egyhdzhatdsdgi becslés szerint

Pilydzati hardrnap, szept. 20. Folyamodvényok nagyt.
Nagy Liszlé, esperes adhoz kiildend§k, Sz.-Somlydra.

Kolozsvartt, 1889. szept. 3. Szisz Domokos,

erdélyi ref. piispok.
1889. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref, egyhdzkeriiletben a marosi cgyhdz-
megyébekebelezett berci lednyegyhizkizség 1évita-tanitéi 4l-
loméséra ezennel palydzat nyittatik.

Javadalma: melléképiiletelikel és kerttel ellatott Jisz-
tességes lakds és 123 frt. 92 kr. egybdzhatdsdgi becslés sze-
rint, s egy G vékas fold haszonélvezete,

Pilyazati hatirnap, szept. 25. Fol yamodvanyok nagyt.
Rakosi Lajos, esperes adhoz kiildendék, Lukafalvara, (u p.

Szdsz Domokaos,
erdélyi ref. piispik.

1331

Nyéradt6).
Kolozsvartt, 1889 szept 3. Szdsz Domnokos,
erdélyi ref. piispok.
1332—1889. PALYAZAT

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben a marosi egyhéz-
megyébe kebelezett nagy- és kisadorjdni lednyegyhdz-
kozségek lévita-tanitéi Allomdsara ezennel palydzat nyittatik.

Javadalwa: melléképiileteklel és kerttel elldtott tisz- |
tességes lakdson kivill, 53 frt. 11 kr. ehhez jirul még az
egyhdzkozségi tagok Altal e célra alapitott magtir kamatji-
bol 3 hektoliter szemes térékbuza.

Pélyazati hatarnap, szept. 25. Folyamodvanyok ntiszt.
Rékosi Lajos, esperes adhoz kiildenddk, Lukafalvira (u. p.
Nyéradts.)

Kolozsvartt, 1889, szept. 3.

Szdsz Domolos,
erdélyi ref. piispok.
1333—1889. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref, egyhdzkeriiletben a marosi egyhaz-
megyébe kebelezett nydrd d-szentannai egyhdzkozség kan-
tortanit6i dllomdsira ezenuel pélydzat nyittatik. |

Javadalma : kerttel és melléképiiletekkel elldtott tisz-
tességes lakdson kiviil, 186 frt. 74 kr. egyhdzhatdsigi becs-
1és szerint,

Pdlyazati hatdrnap, szept. 25, Folyamodvdnyok nagyt.
Rikosi Lajos, esperes adhoz kiildenddk, Lukafalvira, (u. p.
Nyaradtd.)

Kolozsvartt, 1889, szept 3. 2isz Domolos,
erdélyi ref. pitspok.
1834—1889, PALYAZAT.

Az erdélyi ev. 1ef, egyhdzkeriiletben a marosi egyhiz
megyébe kebelezett maros-keresztiri egyhdzkozség kin-
tor-tanitéi Allomdsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalma: kerttel és melléképiiletcklel elldtott tisz-
tességes lakdson kviili, 121 frt. 19 kr. egyhdzhatdsfgl hecs-
1és szeriat,

Pilydzoti hatirnap, szept. 25 Folyamodvinyok nagyt.
Rakosi Lajos, esperes adhoz hLiildend{k, Lukafalvira, (u p.
Nydrddt6 )

Kolozsvarit, 1889. szept. Lzdsz Domokos,
evd ref piispok
1835—1889. PALYAZAT.

Az cdélyi ev. ref. egyhdzkeritletben a moarosi egyhdz-
megyébe kebelezett torboszl§i egyhdzkozség kintor-tanitéi
4lloméasdra ezennel palyazat nyittatik.

Javadalma Lkerttel és melléképiiletckkel ellitott tisz-
tességes lakason kivill, 132 frt. 35 kr. egyhdzhatdsigi becs-
1és szerint.

Palydzati hatdrnap, szept. 25. Folyamodvinyok nagyt.
Rékosi Lajos, esperes aahoz kildendl, Lukafalvira, (u. p.
Nyéradts.)

Kolozsvartt, 1889. szept. 3. Szdsz Domokos,

erd. ref. piispsk.
1336 —1889. PALYAZAT.

Az crdélyi ev. ref egyhdzkeriiletben a marosi egyhdz-
megyébe kebelezett harcdi lednyegyhizkozséy 1évita-tanitéi
dllomédsara ezennel palydzat nyittatik.

Javadalma: kerttel és melléképiiletekkel ellitott tisz-
tességes lakhely és 110 frt. 11 kr. egyhdzhatisigi becslés
szerint.

Palydzati hatdrnap szept. 25. Folyamodvanyok nagyt.
Rékosi Lajos, esperes adhoz killdend8k, Lukafalvira (u. p.
Nyaradté.)

Kolozsvartt, 1889. szept 3 Szdsz Domokos,

erd. ref piispok.
654 1889 KORLEVEL.

Az erdgvidéki ev. ref. egyhizmegye képviseleti koz-

gyiilésének mlts , tkts. és tiszt tagjaitfolyé év szept, 11-én

j d. c. 9 drakor Barothon, a Loztandcskozdsi hdzban tartandé
i rendkivilll kozgyillésre tisztelettel

meghivom. Térgyak: a)
fels6bb. leiratok, 4tiratok felolvasisa. b) Esperesi jelentés és
beszdmolds az ezen évi vizitdcioril. ¢) Az id8kozben félme-
riilhetd targyak. d) A véleményezd és inditvanyok atvizsgai-
lasara kikiildott bizottsdg jelentése Barddcon, 1889. aug.

. 26-4n. Zajzon Mibhaly, ev. ref. esperes.

906 —1889. KORLEVEL

Meghivom az egyhdzmegye tiszteletes lelkészeit Deésre
f. év szept. 20-4n d. e. 9 orira a szokott helyiségbe tar-
tandé rendkivili egyh. m. gytilésre, és dllaluk a t. képviseld
wrakat. Tdrgyai az egyhdzmegyci pénztir igye, az orszigos
alaphoz beadott folyamoddsok ellitdsa és mds aprébD iigyek
Megel§zleg, szept. 19-én délutdnra meghivom a Méltésdgos
f6 és, algondnok urakat, az clGkészit§ wmunka megtételére.
Ha lesznek véléperek, azokat is ellatjuk.

Doboka, 1889. szeptember 1-én.  Nagy Lajos,

esperes.

Felelgs szerkeszl és kiado: )SzAsz [ERG,

Mai sz:'_in_nu;ﬂ&hoz sy __iv_ _mellélilet van csatolva.
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Az erdélyi egyhdzkertlet hivatalos kozlonye.
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Megjelenik minden csiitértékon egy iven. — Eldfizetési 4ra egy évre 6 frt., félévre 3 frt., negyedévre 1 frt 50 kr, — Szerkesztd
ségi iroda, hovd a kéziratok és elsfizetéselt bérmentve killdenddk : kiilmagyarutcza 9 sz.

A segédlelkészi intézmény
maodositasa.

A segédlelkészi intézmény ujabb szervezése
tirgyaban, az Ig.-Tanacs 1887-hen egy javasla-
tot nyujtott volt he az egyhazkerileti kozgyulés-
hez. A kdzgyulés a javaslatot visszaadta az Ig.
Tandcsnak azon itasitdssal, hogy kozdlje nyilat-
kozattetel végett az egyhdzmegyédkkel és pispoki
vizsgilat alatt 4llo egyhdzkozségekkel és a véle-
ményeket vegve he oly idoben, hogy azokra valé
tekintettel, javaslatdt nyujthassa be a jovo évi
kozgyiléshez. Az Ig.-Tandes, mint értesilink, az
ez évhben tartando kozgyuléshez fogja, most mér
az illetékes hatiosdgok meghallgatisdival késaiilt,
ujabh javastatit henyujtani. Ugy lLiszszik, e fon-
tos tdrgy megdrdemli, hogy szem elbtt tavtva az
Ig.-Tandcs javaslatat, egyet-mast ehmondjunk réla,
s esetleges észrevételeinkre, mintegy javaslat alak-
jahan formuldzva. felhiviuk a figyelmet.

Altaliban véve, a segédlelkészi intézméuy
ujabh szervezését sziikségesnek és teljesen indo-
koltnak tartjuk. Nem csak azért, mert az 1878.
évi egyhazkertleti kozgyilds 97 jkonyvi szdma
alatt életheléptetett segédlelkészség intézményének
eddigi szervezeti pontjai hidnyosak s igy nem
felelhetnek meg a kovetelményeknek, hanem azért
is, mert az ujabb iddben rohamosan fejl6dé egy-
hézi kozigazgatds terhes voltdn segéd éltali segi-
tés; tovdbba, a theol. akadémidt végzett ifjaknak
elhelyezési sziiksége, mely hova-tovdbb égetobb
annak okdn, hogy theol. végzett ifjaink a tanin-
tézetek tanitoi dllomdsaira, szakképzett egyének
alkalmazdsa miatt, mind ritkdbban hivatnak meg;
tovdbbd, a theol. szakvizsgak ujabb beosztdsa,
mely szerint, a mdsodik lelkészképesité vizsga
csak a tanfolyam elvégzése utdn egy évvel te-
het6 le s ez év segédlelkészi gyakorlathan tol-
tendd: kovetelik, hogy a segédlelkészi intézmény
minél szélesebb alapon, lehetbleg a fenndlld

Jegyzéseink

sziikségeknek megfeleléen, egyhdzi torvényeinkkel
osszhangban, ujabban szerveztessék.

Attérve az 1g.-Tandcs javaslatdra (Lasd 1887.
évi kozgy. jkonyv 89. szdwadt), kovetkezd meg-
vannak.

Véleménytink szerint, a javaslat [. szakasza

2-ik pontja kiegészitendd akkiunt, hogy abbol ki-

tlllljel\ az is, hogy koflolkészségek is jogo-
sultak segédlelkészt alkalmazni. Azért tartjuk sziik-
ségesnek, ¢ jogot a korlelkészségekreis kiterjesz-
teni, mert azokban a lelkészek papi és tanitol
elfoglaltsiganak terjedehme és terhessége, tovah-
bd esetleces egyhazi kozszolgdlatuk., ha modjiban
all az illetd korlelkészségnek segédlelkésat alkal-
mazni. tatin mdég inkdhh megkivanjak a terhek
megosstasat, mint mas jellegt lelkészsiy

A III. szakasz wmasodik mondata az 15857
évi kozgyilés altal elfogadott | lelkiszképesito

vizsgdk szabdlyzatinak wmegfeleloen lenue modo-
sitando, igy LIL Sedlelkészil esak the-
ologidat végzett (abszolutus) ifjak al-
kalmazhatdk. Onkint értetik, hogy asz
elsd képesitési vizsgdt sikevesen le-
tett segédlelkédsz. mint ,delkészjelole”
minden nemu lelkéssi szolgdlatot tel-
jesithet.“ Azért kellene, nézetiink szerint, cat
igy, vagy ilyen forman kimondani és nem ugy,
mint a szoban forgd javaslat teszi. hogy t i.
»Ha a segédlelkész papiszigorlatot (illetoleg, szak-
vizsgdt) tett, ugy segédlelkészi idején fakultaciot
nyer,“ mert az egyhdzkeriletunk dltal is 1887
—410. ker. kozgy. jkonyv szam alatt elfogadott
,Theol, vizsgak szabalyzata a magyazorszigi ev.
ref. egyhdzban“ 20-ik §-4ban vilagosan kimond-
ja, hogy ,az els képesitési vizsga sikeres lets-
tele altal az illeto lelkész-jelolt lesz, és mint ilyen,
az egyhazkertlet nevében, felhatalmazdst és ki-
bocséatadst nyer, hogy mint segédlelkész minden-
nemi lelkészi szolgalatoi teljesithet.« Ez a gya-
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korlat, valamint vizsgalati rendszer, a mi egy-
hézkertiletinkben ez ideig nem volt ugyan meg,
de a konvent altal kiadott szabalyzat elfogaddsa
egyhéazkertletinket is kotelezi s igy a theol. tan-
folvamot az 1887—88. iskolai évben megkezdett
theol. ifjak, ha a theol. tanfolyam bevégzése utdn
az elsd képesité (kdpldni) vizsgdt sikeresen le-
teendik. a testvér-egyhézkeriiletekéhez hasonldan,
az egyhazkerilet nevében a vizsgalo bizottsdgtél
kibocsdtdst és felhatalmazdst kell hogy nyerjenek
a segédlelkészkedésre nézve és e kibocsédta-ban,
illetoleg, felhatalmazdsban, mely a szabdlyzat ér-
telmében, a vizsga sikeres letételekor azonnal ki-
adando és dltalanos, tehdt, uem egy helvhez

kotott kell hogy legyen, minden nemi lelkészi- |

szolgdlat teljesitésére felhatalmaztatnak. E szerint,
onkint értetik, hogy ha az illetd segédlelkészil
alkalmaztatik, ott. minden ujabb kérés és felha-
talmazds nélkal, teljesithet minden nemu lelkészi
szolgalatot

A VI. szakasz, véleményink szerint, kibo-
vitendd egyhdzi torvényeink 324. §-a értelmében
kovetkezbleg ,VI A segédlelkész szuk-
ceszsziora semmi joggal nem bir azon
ban, ha az illetd egvhdzkozség idokoaz-
ben tiresedésbe jone. a tdrvényes pai-

lydzatrol elzarva nincs. Ha padlyaznék |

és palydzatra bocsattatnék. az errdl
s72616 kédndiddlé-bizottsdgi értesités
vételéto]l szamitando 24 6ra alatt tar-

tozik az egyhazkiézséget odahagyni s
az egvhazi torvények 324. §4t szigo- |

ruan szem elétt tartani. lgaz ugyan, hogy
papvalasztasi szabdlyaink elég vilagosan kifejezik,
hogy a pdlydzatra kiboesatottak mindé magatar-
tast tapusitsanak a megiresedett egyhazkozséggel
szemben, de megkillonboztetéleg nem szélanak
olvan esetrd!, midon a palydzo. mint segédlel-
kész, a meglresedett egyhdzkozségben tartozko
dik. Véleményiink szerint. a segédlelkészi intéz-
meny szabalyzatdban kell tehdt ezt jelezni. s ki-

mondani, hogy a segédlelkész, ha palydzatra bo- |

csattatik, azon egyhazkizség inegliresedett papi
dllomdsara, melyben segédlelkészkedik, a palya-
zatra bocsétdsrol szl6 értesités vétele utan azon-
nal koételes odahagyni azt az egyhazkozséget. Ez
ugyan szigoru intézkedésnek tiinik fol. de kove-
teli kimonddsat a méltanyossdg a tobbi pdlydzé-
val szewben, kiknek 24 ordnal tobb ideig nem

37 szAM.

szabad tartozkodniok ott, a hova palydznak; to-
vdbbd az, hogy ez elejét veszi esetleges vissza-
éléseknek, gyanusitdsoknak s ezekbél keletkezhetd
zavaroknak és perlekedéseknek. Kz intézkedés
ellen folhozhaté azon ellenvetésre, hogy ennek
keresztilvitele dltal esetleg a segédlelkész allomds
és igy megélhetési eszkoz nélkil maradhat: fel-
hozhatjuk azt, hogy a javaslat IV szakasza jogot
ad a puspoknek arra, hogy a segédlelkészeket
kicserélje. E jog igénybe vétele dltal a segidiel-
kész kérelmére, minden felmertithetd alkalommal,
intézkedhetik a piispok kozigazgatasi dton, ugy,
hogy az elhagyando- egyhdzkizség segédlelkész,
az eltdvozd segédlelkész pedig dllomds nélkil ne
maradjon.

(Vége kovetkezik )
Vdsdrhelyi Boldizsdr.

Javaslat

o gimndziumi rajztanitds mdédositdsdra nézve.

| (Az erd. ref. tanirok Krtekesletének jin. 4 tartott iilésébgl.

' {Vége.
6. Az algimnaziumban a

. felemelendd

7. A szabadkézi és mértani rajz tanittassék a

gimnaziumban és reallanodaban egy és ugyanazon alap-
jaban egyonlelit médszer szerint.

8. Ezen egyontetit mddszer alapjan a gimnaziumi
. rajztanitas humanistikusabb iranyu lesz s igy feladata
kevesebb kézi tigyesség fejlesztése mellett. az alak- és
miiértelemnek ugyanoly mértékhen vald kiképzése, mint
a realiskolahan.

9. A mérian és mértani-rajz tanitisa -a gimnaziom
‘elsb’t masodik osztadlyaban egy és ugyanazon tanarra
bizassék.

10. A mintazas, mint az alakértelmet a test és a

domborusag képzelmét fejlesztd taneszkdz minden real-
tanodaban és ha alkalom van, a gimnaziumban is tanit-
tassék. és pedig maga a rajztanar, vagy egy mintazoé
i altal. a két tanar megbeszélése utjan megallapitott tan-
menet =zerint. A mintazas sohase gyakoroltassék szaka-
datlanul. hanem felvaltva a rajzolassal. A mintazasra
csak fels6bb osztalybeli oly tanulok bocsatlassanak, kik
a rajzolashan mar némi jartassaggal birnak. A mintazas
targyai lehetnek: mértani testek. jegec-alakok, diszitmé-
nyek és esetleg a tej. A mintazo eszkdz vastag papiros,
| az utdbbira az agyag.

11. A kozép és az alsé osztalyokban fogadtassék
el a tomeges mintaknak egy és ugyanazon feladat rajzolasa,
az egyes osztaly altal egy idében fali tablan és a ta-

narnak magyarazattal kisért a fekete tablan vald elo-
rajza utén.
12. A felsé osztalyokban alkalmaztassék gipszmintak

utani rajz a legkiterjedtebb mértékben.
13. Addig, mig a tanulék test-modelek utan nem
rajzoltak, lestet abrazolo rajzmintal ne rajzoljanak.

heli oraszam 4 oOrara
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14. Lapos grafikus rajzmintak masolasa a kilonféle
ahrazold m)dorok megismertetése céljanl kivételképpen
megengedhe!3, de soha szakadatlanul egymas utan, és
csupan kozhe-kozbe torténjék.

15. ‘A rajstanitast folylon kisérje a tanarnik vaz-
latos miitorténelmi 'magyarazata, melynek kiindulasi alap-
jaul szolgdljanak a rajzolt 1argyak; a mintéuli valasztott
targy pedig mar maga is oktatdlag és miivészileg hasson
és mindig ugyanazon tanfok keretén beliil'4lljon, a me-
lyen rajzoltatik.

16. A diszitmények rajzolasa a II. oszlalyban a
gorog stilussal vegye kezdetét, a fejrajz csak a IV osz-
talyban tanittassék, a tomegtanitas felhasznalisdval.

17. Egyes tanulok egyéni tehetsége és jovendibeli
palydja altalabau, de kilondsen a felsi osztalyokban kel-
16 méltanylashan részesiiljdn, azonban, csupan a tanterv
keretén beliil, azért

18. Azon tanulok is, kik tehetségessbbek levén, a
tomegtanitasnal gyorsahban haladnak, a rajzokat vagy
nehezebh abrazolasi modorban készilsék, vagy foglaltas-
sanak az illeté targynak mas alakban valo rajzolasaval
kombhinalas utjan,

19. A kozéptanodaban hasznalandd abrazolasi mo-
dor mindig a largy és tanfoknak megfeleléen valasztas-
sék; altalaban véve pedig egyszerit és konnyi legyen,
minden idérabld, tulsagos mekbanikus idgyességet igényld
abrazold modor keviilends.

20 A pontos és helyes korrajz elsajatitisara az
oktatasnal a legkivalobb szorgalom fordittassék, ettl
figgvén a rajz értéke.

21. A rvajzok javitasa wmindinkabh magyarazo szé-
val torténjék, sajatkezit bekorigalasa a tanulok rajzaiba
a mennyire lehet, mellGzendd.

22. Segédeszkoziket, vonalzdt, korzét a szabardkézi
rajzndal hasznalni, nem szabad.

Ezek azon elvek, a melyeken a mai rajzoktalas
egész Kuropdban alapszik. Minden fokon helyes megér-
tés, helyes latas ulan torekszenek, minclen mekhanikai
ulanzast szigoruan kerillnek, a tanilas rendszeres és ko-
vetkezeles odsszeliggioshen all, Atmegy az elemi idomokral
a térbeliekre, a laposral a gombolyive, az egyszerirdl
az Osszetettre. A sulyponl, mindenesetre, a testrajzolasra
helyezends. atavlatian és arnyeéklattan egyideji magya-
razataval. Ez altal a szabad, oOntudatos felfogast és on-
allésagat leginkabl) eldmozditjuk. A valédi latas tulajdon-
képpen csak ekkor kezdidik, hisz, a természetben nin-
csenek vonalok, csak lapok, viligossag és arnyék altal
meghalarolva. Az arnyékolis azonban csak testi mintdk
szemléltetése allal tanulhald, nem utanrajzolas altal. Az
ulobbi legfeljebb tanitja az arnyékolas modjat. Az ily
cselekvés bizonyosan a gimnaziumnak is fontos nevelési
tényezbije

Fz a feladat, a mint konnyen belathat6, szép, ma-
gasztos, hanem nehéz is.

Kérdés most: megoldhaté-e a gimnaziumban a most
gyakorolt tanitasi moddal? En azt tartom, hogy nem.

' hasznar:

Ha a kiilonféle hitvallasu és allami gimnaziumi évi
érlesitdkhen uwanolvasunk, mindeniitt megtalaljuk a mér-
tani rajzot a szabadkézi rajzot éppen nem, vagy csak
imellékesen emlitve. Ha ornamentalis rajzrél van sz6,
nem kivehets: vajjon, mérdeszkozokkel késziiltek-e, vagy
a nélkiil, a mértani rajzzal vald osszefiiggése gyanittatja,
hogy az ‘eszkdzoket hasznaljak. Annal inkabh kell azt
hinni, mivel a minisztéri utasitas egyenesen azt koveteli,
hogy a rajzok’ elébb rajzeszkozokkel, majd szabadkézzel
készitendsk. Annyi bizonyos, hogy a f6suly mindeniitt a
mértani rajzon van, és ha az ember az eliirt lananya-
got, melynek alapjadn a tankouyvek szerkesztve vannak,
szamba veszi, nagyon természetesnek latszik. Még igy is
csak egy része feldolgozhato. Mennyi id6 maradhat igy
a szahadkézi rajzra? Oly rovid és tokeéletlen tanitasnak
sikere nem lelist nagy. A tanul6 is kicsinyhe veszi az
oly targyat, melynek szarnyai minden iranyban le van-
nak vagva. Ehhez jarul még, hogy a sziilok részérdl rit-
kan kap felbatoritast, mert az ifjanak tanulnia kell.

Ez a felbaloritas nem ritkan még a kollégak részé-
rél is elmarad, a kik maguk is a rvajzban még mindig
csak kellemes jatékot latnak. llyen sisiphusi munka mel-
lett, a melylyel elorelathatoan csak csekély eredmény
érhets el, még a lelkesiiltebb tanaris elvesati batorsagat.

Marad a fakultativ rajz. Ennek nagyon kevés je-
lentésége van, mert eldszor jobhan szereti az igy is evd-
sen elfoglalt tanulé a szabad idit, mmt a rajzorat es
ezért a felsibb osztalyn tanuld nagyon ritka, masodszor
az ilyen tannlé csak a miivésziesnek litszo foslalkozas
iranti kedvének és szenvedélyének kielégitését keresi, tél
minden megeriltetéstsl és kitér minden rendszeres okta-
tas elol. A jelentkezsk kor- és eliképzésheli  kilonbsége
miatt rendszeres tanitas lehetetien. llyen karilmeénvek
kozt, ez nem egyéb csalfa tiandoklésnél, oly tanita~sal,
melynek nem akarjak a megillet: helyel megani, valo-
ban pedagogia-ellenes eljaras. mely a tanulénak keves
van, de annal (Obh faradsagot és hosszusagol
okoz a tanarnak

Ha pedig a szabodkézi rajs hasznat a tanulisra es
az életre nézve, el kell tsmermi, be is kell latni, hogy a
mértani rajz éppen az ellenkeziie annak, a wmil a helyes
latas eléréséve, a mi fGcélja  rajznak, tenni kell.

Bizonvara, senki sem tehe!i nekem azon szemre-
hanyast, hogy a nértanirajz hasznat nem ludnam eléggé
méltatni. mert hivatkozhatom arva, hogy mar 187!-ben
folvettem a 1I1. és IV osztalyba helenkénti egy oraval,
tebat, sokkal hamaribb, mint ezt rendelte a kozoktalasi
miniszter. Rajzolas mathematikai alap nélkil nem gon-
dolhatd, mindkettd osszhangzolag kiegésziti egymast. Ha-
nem nagy kilonbsés van a mértanirajz és szabadkézi-
rajz kozt. Az elobbi ugyan tamogatja az utébbit, a meér-
tant és természettudomanyt, de csupdn meérd és vezetd
segédeszkdzok hasznalata nem elégséges arra, hogy a
szem biztos és szabad felfogasait, valamiut a kéz meg-
feleld miikidéseit kellleg kifejlse és tokéletesitse, mert a
mértékek és vonalok szabad megitélésére nem ny’:ljt al-
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kalmat. A mértani rajz vezet a segédeszkozok gyors és
ligyes kezeléséhez, a szabadkézi rajz a nélkiil tanitja,
kilonoson akkor, mikor eszkozok egyaltalaban nem
hasznalhatok, Hatarozottan hiba, tehat, ha a mértani-
rajz a szabadkézit kiszoritja és elnyomja. Mindket-
tot elkillonitve kell tanitni, a kettonek egyesitése csak
artalmas lenne. A szabadkézi rajz célja nem érhet6 el,
ha a tanulé segédeszkozoket hasznalhat, a mértani rajz
sem éri el céljat, ha a tanulé a vonalokat éstavolsago-
kat szemmértékkel hatarozza meg. Mindkét esetben ta-
nitjuk a tanulot latasra és kézitigyességre, de egész mas
modon és kiilonbozo célbol. Minél inkabb kozeledik a
mértani-rajz céljahoz, annal tobb mathematika kell neki,
minél inkdbb tokéletesedik a szabadkézi-rajz, annal in-
kabb szabadul téle, azaz, annal kevesebbet mér és s.a-
mit. Tehat, teljes félreértésrél tanuskodik az, ha azt hiszi
valaki, hogy az egyiket a masik altal lehetne poétolni.
Mit is csinaljon a tanulo a mértanirajz ismereteivel, ha
majd az egyetemen természet, vagy a mikroskop utan
kell rajzolnia? Nem lesz képes arra, s6t nehezen is fogja
érteni, a mit néz, mert szabadon latni, nem tanult.

A szabadkézi rajzot kitind képzé erejénél fogva
egészen a legfelsbbb osztalyokig kotelezbleg és modsze-
resen kell tanitni, hogy hasznos legyen; nem szabad azt
éppen akkor megszakitni, mikor a tanulé az elsé nehéz-
ségeket legy6zte és most ahhoz jut, a mi neki nem csak
oromet okoz, de a mi mellett még csak most kezd ész-
szel dolgozni, tehat most aratja gyiimoleseit eddigi fara-
dozas=ainak.

A mondottakbul kénnyen kivehets, a mit kivanok.
Nem kivanom a meértani rajz mell§zését, a melynek sziik-
ségességét és hasznat senki sem vonja kétségbe, hanem
kivanom annak 0sszevonasat, teljes egyen-
jogosultsagat a szabadkézi rajznak a mér-
tani rajzzal. S6t, az a nézetem, hogy a tanulot el6hb
latasra kellene tanitni. miel6tt mérésre tanitjuk. Ha azt
megtanulta a tanulo, gyakorolt szemmel és érettebb ész-
szel sokkal hamarabb fogja tanulni az eszkozok kezelé-
sét ¢s gyorsabban fog haladni a mértani rajzban és a
tanar kevesebb draval magasabb eredményt fog elérni,
mint eddig. Ezt mar tapasztalashol allithatom Ez termé-
szelesen nem zarja ki a mértani alakok magyarazatat a
szahadkézi rajz mellett, mert, a mint mar mondtam, nem
képzelhelem az egyiket a masik nélkil. Hisz, minden
lathaté a szellemnek bizonyos' alakban (unik fel hosszu-
saggal, szélességgel és magassaggal, vagy mélységgel, va-

lamely helyzethen. bizonyos viszonyokkal mas alakra

nézve, minden alak feloszhaté elemi alaprészeire. Arra
kell a tanarnak flgyelmeztetnie a tanulét, hogy a segéd-
vonalakat késobb egyedil talalja fol,

Tovabba, kivanok kotelezd, mddszeriien
haladé tanitast a gimnazium 8 osztalyaban.
Mig a tanitas az alsé osztalyokban lomegtanitas,
késobb a fa- és gipszalakok utani rajzolasnal inkabb
egyes részekre oszlik, vagy legalabb csoporttanitas, Itt
mar a magyarazat csak altalanos lehet, minthogy min-

denik egyebet lat, killon magyarazat és kiilon dtbaigazitas
is sziikséges. Szamos osztalyban ez csak ugy lesz keresz-
tiilvihet6, ha az osztalynak csak egy része rajzol testek
utan, mig a tobbség masképp van elfoglalva. Itt mar a
tanar rendkivilli nehézséghe iitkozik. Lehetetlen, a két
szakasznak egyenl6 figyelmet szentelni: a fegyelem lazul.
Okvetetlen szitkségesnek tartom, tehat, hogy
a tanar mellett segéd legyen, a ki 6t a tani-

tasnal tamogatja.
Graff Jakab.

Igazgaté-Tanacsunk alésébsl.
Kolozgvér, szept. 9—10.

A két napon at folyt iilés elsé napjan elnokolt fot.
Szasz Domokos, plispik, a masodikon dr. Kolozsvari Sandor.
elndk-helyeltes, Gyarmathy Miklos, és jelen voltak, val-
takozva, Székely Janos, Sarkany Ferenc, Paradi Kalman,
Domokos Antal, Deak Jozsef, Bodor Antal, titkar és
Szasz Béla, eléado ig. tanacsos.

Az id6kozben elnoki aton elintézett tigyek bejelent-
ve, tudasul véletnek.

Kiilonbozo kollégiumaink tobb novendékének javité
és magan vizsgalatairol szolo jelentéseit és hatarozatait
a lolterjesztések értelmében elfogadija, illetbleg, helybe-
hagyja az Ig.-Tanacs. Ugyancsak tobb kollegiumunk ta-
nari székeire hirdetett palyazatok lejartaval, a folyamo-
dok mindsiiltségérsl szolo tablazatos kimutatasok ossze-
allittatvan, kinyomatasuk elrendeltetik, a valasztas alkal-
maval leend6 hasznalat végett.

A kozoktatastigyi miniszter ur Dr. Benk6 Gabor,
tanar-jelolt s egyetemi tanar-segéd, hozza intézett folya-
modasara, melyben zilahi kollegiumunk egyik allami ka-
thedrajara leendé alkalmazasat kérte, Ig.-Tanacsunk vé-
leményét kéri ki, mit ez annyival inkabb kedvez6 modon
ad meg, miutan id. helyettes-tanari minéségben ugyan-
ama tanari «zékre s az el6ljarosag folajanlasa nyoman,
mar alkalmazta a nevezett folyamodot. A miniszter ki-
nevezésére, kiilonben, csak majd akkor keriil sor, a mi-
dén az allamsegély tigyében megallapitott szerzodést a
miniszter ur is alairla lesz

A ny.-szeredai egyhazkozség 17,000 frtnyi kepe-
valto tokéjehsl 7000 frton mintegy 50 holdnyi kiilsé és
belsé fekvot szandékszik vasarolni s kéri a szerzédeés
helybehagyasat. A szerzidésnek a fekviségel terhels tar-
tozasok adataira vonatkozé pontjai a telekkonyvi kivonat
illeté6 adataival nem levén megegyezok; tovabba, nem
levén kimutatva, hogy a pénz mostani és a fekvok maj-
dani jovedelme kozott miné arany ftogna lenni; végil, a
birtok eladdjara nézve is kérdés meriilvén fol a felvi-
lagositasoknak minde pontokra leendd beérkeztéig az
igylet helyhbehagyasa fiiggéhen marad.

A kolozskalotai egyhazmegye harom egyhazkeriileti
képviselsi helye tiresen allvan, a szabalyszeriien megej-
tett valasztasok nyoman, az egyhazmegyei jelentéshez
képest, igazoltatnak a gyalui korben Valler Jozsef, ma-
koi, az almasi korben Bod Laszlo, almasi és a tanitok
részérgl Bari Zsigmond, korosfoi pap aai.
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A zilahi egyhazkozség az ottani kollegiummal a
mustbér-jaradék megvaltasara nézve szerzddésre lépvén,
amaz alapnak egy részét, mely templomépit6 kolcsonének
részben val6 bizlositasara volt lekotve, kénytelen vala a
kollegiumnak 4tszolgaltatni, mihez képest kolcsone uj
biztositasra szorult. Most, mint ilyent, fekvéinek kimuta-
tasat terjeszti fol, mit az Ig.-Tanacs, miutan halésagi
engedélye nélkll az egyhazi fekvék még meg sem ter-
helhetk, elfogadott, bekebelezés nélktil s tovabba a fol-
fejtett koriilményekre tekintettel, megengedte a templom-
épitésnek a jovo évre valo halasztasat

A zilahi kollegium Dobai Sandor, régi lanilojanak,
kit salyos csaladi csapas ért, 200 frt segélyt szavazott
meg, mit az Ig.-Tanacs helybehagy.

Az o-fenesi papi Javadalom fa-jarandosaga behajt-
hatlanna valvan, s a hivek mas tekintetben sem igen
tudvan tartozasaikat beszolgaltatni, a papi javadalom,
tokeszerzés utjan, 200 frital lenne folemelendS. Az igy
az egyet. konvent elé, az elsd sorban 4llo szitkségek koat
lesz terjesztends.

Dicsé-szent-martoni  korlelkészszé, f6t. puspok aa.
ajanlatara, egyhangu hatarozatial Cseresznyés Odon, b.-
bocsardi pap aat valasztja meg az Ig-Tanacs, kit la-
punk olvasoi is igen kedvez6 oldalrél ismernek.

A kide-csomafaji tarsegyhaz csomafaji részében, a
kozmilvelodési egyesiilet segélyével, iskola-épités ¢ lévi-
ta-tanitoi allomas szervezése levén folyamathan, a kidei
pap részére a csomafji és gyulai javadalmak elvonasa
fejében, a csomataji kanonika-porcié fele és 80 frt koz-
ponti =egély allapittatik meg, a csomafaji lévita-tanit6
dijlevele, ehez képest hagyatvan helybe, elrendeltetvén

egyszersmind, az allomas koroztetése is.
(Vége kovetkerik.)

E—n.

Jelentés
a ,Préd. Tdr“ pdlydzatdirél.

A mint mir jelezve volt, a ,Prot. Kozlony“ folys évi
palyazatara mindossze csak ot kozonséges és hdrom innepi
prédikacié, két esketési és két keresztelési dgeuda jelentke-
zett. E palyamiivekrdl 4l'aldnossigban annyit jegyziink meg,
hogy bar bizottsigunk ezek koziil koszorura érdemesnek e-
gyet sem taldlt s azért a kitliztt pélyadijak egyikét sem
tartja kiadhaténak; mindazdltal, taldlt ezen dolgozatok koziil
egy-két figyelmet érdemlbt; olyant, a mely mélté arra, hogy
atdolgozds. vagy legaldbb némi simitds utdn, nyomlatdsban az
olvasi kozonség szine elébe jusson. Ugy hiszsziik, hogy ezen
altaldnossigban tett észrevételeinket a kovetkezGkben foglalt
részletes és bG ismertetés igazolni fogja. Az ismertetett mii-
vek sorvrendje csupan azok beérkezésének iddrendjét jelai.

4) Kozonséges egyhdzi beszédek.

1. Az idvesség igaz tivja a hit. Galat. 1I. 16,

Szerz8 amaz igen nevezetes és elejétdl fogva sokat vi-
tatott theologiai kérdést teszi beszéde tdrgydvd: hogy vajjon
hittnkkel, vagy cselekede!einkkel szerezhetjiik meg az isten
elotti kedvességet, az idvességet? (), mint protestins, a P4l
apostol 4ltal hirdetett és a reformétorok dltal is elfogadott
hit altal valé megizazulds tandhoz hajlik: csakhogy ivénk
ezen elvet. eme folyomanyat a P4l apostol nagasan jird
idealizmusdnak, mely szernt a keresztyénséyre megérett em-

ber minden torvényt és minden ceremonidt nélkiilozhet, és
egyediil istennel és a testvérei biinének terhét magdra vevd
Jézussal szoros egyesiilésben feltaldlhatja a sziikséges sege-
delmet és gydmolt a blin terhétdl valé megszabadulisra és
az Uidvosségre : ezen fonséges idealizmusbdl folys tandt a hit
alwal valé megigazulisnak, a maga tiszta értelmében felmu-
tatni, irdsszerlileg és lélektanilag igazolni, a litszélagos egy-

oldalusdga miatt ellene intézni szokott tdmaddsoktdl megvé-
delmezni, nem tudja, de meg sem kisérti. S6t, mondhatni,

alig bajlédik valamicskét az ltala is acceptilt és beszéde
targyava tett valldsi elvvel. Hanem, e helyett azt fejtegeti,
hogy nem a ceremonidk. a kills§, térvényszerti, hanem a
bensd j6 indulatbdl keletkez8 evkolesi cselekedetek vezetnek
tidvosségre. Igy hat, szerz8 feldllitott tételének targyaldsa
folytan sajit és a P4l apostol elve elleneseinek sergébe té-
ved, habdr ezek szokott durva meze helyett finomabbat is.
olt magdra. Igaz ugyan, hogy az a tiszta ethikai alap. me-
lyen szerz6 beszéde folytin az tidvosséget épitgeti, rokon
azon valldsi alappal, melyre 6 azt beszéde fGtétele szerint
épiteni igéri, de azért a két alap egymdstél még is lényege-
sen kiilonbdz6, levén amaz pusztdn csak mordlis, emez pedig
teljesleg vallasi alap. Es tudnunk kell, hogy nem csak a
keztink alatti teksztus, hanem 4ltaldn az ujszévetség. az em-
ber lelki, erkolesi foléptilését, biineitdl megszabadulisit, td-
voziilését sehol sem alapitjo csak a puszta movédlra, valami
stoikus ,a jot 6nmagiért“-féle elvre, vagy Kant-féle Kkate-
gorikus imperativusra: hanem mindeniltt, a csupin mora-
lisnak latszé fejtegetéseknél is, a végs§ és legf6bb elvet
valldsi eszme alkotja. Igy, még a hegyi beszédben is. melyet
némelyek puszta ethikai prelekciénak szeretnek tartani, ott
van a valldsi alup: a menyei atya tetszése, akarata. Pél-
ddul: .alamizsndd titkon legyen; atydd pedig, a ki rad
néz titkon, megfizeti neked nyilvan, (Maté VI, 4.) Szeres-
sétek ellenségeiteket, hogy legyetek mennyei atydtoznak fiai,
stb. A keztink alatti beszéd, tehit, teljességgel nem azt ad-
van, a mit igér. kivitelében elhibdzott, nincs is a teksztus-
bol meritve és igy pélyadijra igénye éppen nem lehet.

2, A hazaszeretet. Néhémids IV. 17, 18.

A beszéd egyharmadit tev8 bevezetésben, szerzd, a zsi-
dé nép és a magyar nemzet torténetét egymdssal parhuzam-
ba téve, vazolja, amazét az Egyptombidl kijdveteltGl a baby-
loni fogsigbél valé kiszabadulasig; ezét az Azsidb6l valé ki-
induldstél a mai idGig valé torténelmi vézlatit azon meg-
jegyzéssel fejezvén be, hogy az elkovetett hibikbdl s az ezek
folytan kovetkezett szerencsétlenségekbdl mind a két nemzet
a hazaszeretet tanusigit vonta ki, s éppen errdl akar szerzd
tlizetesen szélani, Két részben teszi ezt, melyek kozil az
elsGben azt fejtegeti, hogy hazinkat azért kell szeretniink,
mert ahhoz mindnydjunkat kedves emlékek csatolnak és mert
az érette s annak el@menetelére célzé munkira erét és lel-
kesedést csak a hazaszeretet érzelmébgl merithetiink. A ma-
sodik részben azt adja eld, hogy hazink irdnti szeretetiinket
kotelességeink teljesité-ével, onszeretetiink legy§zésével bizo
nyithatjuk be, mely utébbi erénynek a sors csapdsai &ltal
tonkre jutottak szives felsegélésében s midén a haza védel-
mének szitksége 411 el§, vagyonunk, életiink feldldozdsdban
kell nyilatkozni.

Nemes érzelemtdl sugalt, értelmesen rendezett d&s ki-
vitt beszéd; de ardnylag kevés tartalma hosszadalmas bfhe-
szédiiségben terjeng. a mi hatdsibdl, ercjébsl sokat levon.
Még nagyobb hibdja az, hogy sok helyen elannyira nélkii-
18zi a specialis keresztyén vallisus szellemet, hogy inkdbb
egy politikai népgyiilés, mint egy keresztyén templomi ko-
z0nség szamdra irottnak tarthatnék azt. Mert bir az egyes
hazafias erények fejtegetésénél szakadatlanul a legvalldsosabb
népnek, a régi Izraelnek wmagatartisira hivatkozik; de even
indokolds inkdabb csak kiils§ valldsos szinezetet. mint  bens?
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vallasos szellemet kolcsonoz a beszédnek. Az utébb emlitett
célt ugy érhette volna el a szerzd, ha a hazaszeretet kote-
lességét isten akaratdbdl, 4ltaldn vallds-erkélesi

ségebnek, példdul, egy Dédvidnak, egy Cromwelnek,

Hunyadi Jénosnak, vagy egy Bethlen Gdbornak példajibél

mutatja meg, hogy a hdsies hazaszeretet mikint taplalkozik

a valldsos érzelmek forrdsibdl. Azomban, a jelzett hidnyok

mellett is ezen, beszéd, emlitett j6 oldalinal fogva, kissé

toimorebbé dtdolgozia, megérdemli a kinyomtatdst.
(Folytatdsa kovetkezik.)

Nyiltlevél a szerkesztéhez.

eszmékbdl
tudja- vala leszdrmaztatni, s ha nevezetes torténelmi ecyéni- |
egy |

Orémmel olvasdm lapunk f, évi 35-ik szaméaban, hogy szerk.
wr elvégre megfoszt azon kellemes szellemi élvezettol,(!) melyet
eddig hasdbjai majdnem mindenik szdmaban kozolt ,Hilds
kiszonetek“ s ,Nyilvinos szdmaddsok" ,tirbdza“ béségesen
nyujtott s kuriosum-képpen, akarom moudani, ,a tréfa oka-
ért® a mnevezett szdmban is hirom oldalnal tobbet tolt be
ilyesmikkel, hogy a kit tin a szé nem volna képes kapaci-
talni, testi szemeivel, érzékeivel gy6zddjék meg, hogy csak-
ugyan ,korszerilen“ cselekszik a szerkeszt§, ha ,ilyen dol-
gokkal megolni Japunkat* nem nézbeti tovibb. Eddig is vAr-
tuk, mert, hiszen, ming kozérdek az, hogy egy-egy hosszu

névsort 5, 10, vagy 50 krajcaros adomanyokkal appendixel-
ve, végig olvassuk? Vagy talan azt hiszik a kozl6k, hogy az !
adomdnyozékat még nagyobb tettckre sarkaljili. ha becses '
neveiket kinyomatva 1atvan, hiusiguknak témjéneznek ? En ;

bizton merem Allitani. hogy tiz kozill alig akad egy a név-
sorbul, hogy megolvassa s az § tiz krajeirjaért kinyomatott
nevének orvendezzen. Mi indikolja tebdt e ,Nyilt szimadd-
solmak® azon lapban valé kozlését, mely a kozérdekti dolgok
kozlésére is kevés? Eppen semmi! SGt még dzt sem helye-
selbetjiik, hogy egyesegyhizmegyék esperesei még & hizassigi
torvényszék tartasat is a . Hivatalos lapban® adjak tudtul mind-
azoknak, a: kiket illet. Ha megengedhet§ is, hogy a nagyobb
egyhdzmegyék, a kozlekedési eszkdzok hidnya. vagy nehéz-
sége okan. kozgyiiléseiknek tartdsit a hivataloslapban tegyék
kozzé. dé & hézassigi torvényszéket is, melynek 4—10 tagja
szokott'lenni, ott hivni 6ssze, scimivel sem indokolhaté tulter-
helése a hivatalos lapnak.

Végre is, azt mondé vagyok, hogy lapunkat wminden,
nem kozérdekii, vagy legalabb mdsokat is nem érdekld. dol-
goktil kiméljuk meg, s ha az eddigi programmon valamit
valtoztatni enged anmak terjedelme, arra kérem a szerkeszt8
urat. hogy a ,Halis koszonetek“ ,Nyilvdnos szdmadisok*
€s méz a nem éppen itt koziloi szlikséges . Korlevelek Loz
lése helyett, nyisson legaldbb egy (él hasibot a .Kérdések-
nek* és ,IFeleleteknek. Vannak dolgok, melyekve nézve nem
vagyunk tisztdban ; fordulnak el esetek, melyekbzn jil fogna
az itbaigazitds. Ilyenkor felvetnk a kérdést a lapban, s
masok megadnak a feleletet ugyanott. Ez éget§ szitkség na-
lunk is, mert ,bizouy-bizony, mondom nélktek, sokakban meg-
esiink. “*)

Fsldes Gyorgy.

*) Igen szivesen. (Szerk.)

TARCA.

Mekhanikus, vagy dinamikus-c a
szentirds inspiracidja.

Inspirdcid alatt értjiilk dltaliban az isteni megviligositd,
follelkesitd ¢s megszentel6 szellemnek az emberi szellembe
valé behatoldsdt, azt az Ujja-szil6 er6t, azl az istenncl vald
elteltséget, azt a szellemi nemes irinyu elragadtatist. azt az
istenestiltséget, mely okvetlen sziikséges arra, hogy az ew-
ber valami igazin nagyot, fenségest, orok-id@ive szélot 14te-
sithessen. Igen! Bz az isteni megvildgosité crd képesiti a
vallds-alapitét, a valldsi geniuszt oly vallis-crkolesi eszmék
produkalisira, melyek {eljesitésével az ember, istenchez, min-
denhaté atyjdhoz mindig kozelebb-kozelebb jut; ez képesiti
az istenség mélységeinek lepalabb megkozelits kutatisdra. Ez
az isteni erd képesiti a koltdt a gondolatok, az eszmék mii-
vészi kompozicidjdra s kifejtésére. Ezért szoktuk azt mon-
dani a valédi kolt6i allotdsrél: ,Ez az ihlet percének
produktuma.* Ezaz isteni erd, ez amizsa csékja Lépesiti
a miivészt, hogy mivébe eszmét, érzést, kifejezést Ontson.
Szdval, ez az isteni erd, ez az inspirdltsag wmilkodik min
deniitt, hol valami igazén .nagy“ I1étesiil. Ezért, az inspi-
rdciét nem lehet csak vallisi térre szoritani; kiterjed az, vagy .
jobban mondva, ki lkellens annak terjedni a szellemi élet !
minden mfikodésére.

Kozelebbrdl, azonban, az inspirdciét a szent konyvek-
nek, az isteni szellem, a szent lélek altal tortént sugalma-
24sdra, tehat, a biblidnak nem emberi, hanem isteni erede-
tére szoktdk vonatkoztatui.

Hogy a szentirds nem emberi eredetii, hanem inspi-
ralt: ezt a biblidnak mindkét része tanitja, tanitotta s ta-

nitai fogja minden id8ben az egyhiz, habar killonbiai cértelive-

zésben.
Mdir az é-testamentom préfétiitia ,ruach Jahve“-val

eltelteknek tekinti. Ez az isteni lehelet képesiti ket arra,

hogy a jové titokteljes mélységeibe belithassanak. Azonban,
az G-testamentomi inspiriciondlis tan ecsak kéltdi, dogmati-

kussd késGbh lesz.

Az Uj testamentom (8bbszér hangsulyozza ugy az 6-,
mint az 4 szovetségi kinyvek inspirdcidjit, s6t azzal a ko-
veteléssel 16p fel, hogy isteninek tekintessék, mivel az, s
azok, a kinek és a kiknek eszméit, clet-mikodését foglalja
magdban, isteni kiildetésitek voltak ,Mert én az isten-
t61 szdrmaztam és jottem, mondja Jézus, mert én
magamtél nem jottem, hanem § kitldott egemet.”
Az apostolok kiildetéstiket csodak altal bizonyitjak be. Ma-
gasabb kitldetésitk mellett sz6l a roppant siker, melyet rovid
id6 alatt fel tudtak wmutatni. Maguknak az irdsoknak isteni
eredet tulajlonittatik: ,Ha valaki lattatik profétd-
nak lenni, vagy lelki dolgokban tudédésnak, ve-
gye eszébe, hogy a melyeket nektek irok, azok

az Urnak parancsolatai,“ mondja Pil I. Kor, 14,37

! Vagy, Jel. konyve 1. 19.: ,Ird meg, a melyeket 14t-

tal, a melyek most vannak és a melyek ezek utdn
kévetkezneck, mondja az Ur, Legklaszszikusabb bizonyitéka
az irds inspirdciGjanak Timotheusnil az ismeretes hely: ,A
teljesirdsistent8lihletett, hasznos a tanitasra,
6nmeggy&zésre, jobbitdsraés azigazsdgban vald
nevelésre.“

Az egyhdz is tanitotta mindig az irds inspirdcidjat,
habdr a ,paterek® nagyon killonbos6en nyilatkoztak réla.
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Azonban, tény, hogy a patrisztikai korban a mekha-
nikus inspirdeié kifejlddve nem volt.

Midgn a protestantizmus a pépai tekintélyt feladta,
okvetlentil ki Lkellett fejlddni ama nézetnek. hogy a szent-
irds valdéban inspitdit, azaz. a hiend6k és teendék dolgédban
feltétlentll szabdlyozd tekintélyii. Maguk a reformitorok szen
tal valljdle és hitvallomdsilag megerdsitik, hogy scripturae
sacrae verbum essent Dei, ,hogy azok a szent Iélek-
t6l sugalmaztattak.“

A pdpai tekintély helyett vala i abszolut tekintély
utdni vigya a vallisos kebleknek, alapiti meg a mekha-
nikus inspirdcidonak nevezett elméletet. Eut teljes to-
kélyre a 17-ik szdzadbeli lutheri orthodoxia vivé.

Mi is bat az a mekbanikus inspirdcié? Roviden meg-
felelhetiink a kérdésre. Azon elmélet, melynél fogva a szent-
irds minden konyve, szava és Dbetiije, s6t még a pontozis is
kozvetlen isteni sugalmazds produktuma. A szent irdk csak
jegyz§-tollai voltak az isteni alkaratnak, csak notarii sp i-
ritus sancti dictantis fuerunt.

Ezen elmélet alapjaban bibds, mit bizonyitanak a hel§le
folyé konsekvencidk, bizonyit a pszhykhologia, bizonyit a tu-
domény.

Ha az irds minden, izében istentdl inspiralt, akkor
a ker. embernek mindent hinni kell, a mi csak a biblia két
tablaja kozt van. vallis-erkolesi zsinormértéktil kell venni
mindent. & mi csak abban foglaltaiik. A geografiai, fizikai,
bolcsészeti elemek mind inspirdlva vannak, tehit, ezek mind
pverbum Dei,* a mirgl, pedig, a tudomany kimutatta, hogy
a szentirdssal nem identikus fogalom. tebat elGttiink isten-
ige tekintélylyel nem birbat.

Aztdn, a lélektan axzt tamtja, hogy az ember szellemi
téren. ontndatlanul, gépiesen nem szerepelhet, tehdt a szent
irdk sem lehettek csak az isteni akaratnak ird-tollai.

Ha elfogadjuk a mekhanikus inspirdciés, akkor hinutink
kell, hogy Jézsué a napot csakugyan megdllitd Gibeonban, a
minek lehet§ségét a csillagaszat tagadja. Széval, akkor a ter-
mészettudomanyok és biblia egymas mellett meg nem Allhat-
pak. mivel a biblidban levé naiv természettudomdnyi képze-
teket, e tudomdny a mai alldsponton, elfogadhatéknak nem

tartja; pedig hititnknek tuddsunkkal harmonidban kell lenni, I

killsnben vagy az egyik, vagy a mdasik hibas. A mekhanikus
inspirdcié s konsekvencidi :zolgaltattak okot annyi Ikeserit
harcra, a hit és tudds, a vallds és tudomdny kozott.

Ha elfogadjuk a mekhanikus inspirdciét. akkor hiitlen
utédai lesziink reformatorainknak, aklkor megtagadjuk, prot.
létiinkre, valldsunk elveit, akkor, mint katholikus testvéreinl,
bélvdny-imaddk lesztink. Igen! Luther, bar szentiil
inspi-

modern
vallja, mit killsnben mi is vallunk, hogy a szentirds
rilt, csakhogy helyes értelmezésben, de azért azt mondja :
JA préfétik kétségkivil Mézest tanulmanyoz-
taik s a kés6bbi pr6fétdk a kordbbiakat, s igy
irtak le a szentlélektdl ihletett gondolataikat
konyvbe. De itt-ott fa, szénaés pozdorja is kertlt
kie jé, hi tauiték és vizsgdléktil és nem csupa
aranyat és drdga kaveket épitettek. Csak a va-

16di marad a tobbit megemészti a

tize.®

Igen! A protestantizmus elvéb§l hifolyélag, mindig el-
lene volt a teremtmény-imdddsnak s az isteni fenségeshez a
gyarlo emberit még csak nem is hasonlitotta, annil kevésbé
imddta azt. De, ha elfogadjuk a mekhanikus inspirdciét, ak-
Iror, hab4r nem is a teljes emberit. de a nagy részében em-
berit allitjuk oda isten gyandnt.

Mindezekb§l kifolyélag, hatdrozottan elvetjiilk a mekha-
nikus inspirdciét s teljes szivvel és meggy8zddéssel ragaszko-
dunk az inspirdcié wdsik neméhez. melyet dinamikainak
szoktak nevezni, az elgbbivel szemben.

Dinamikus inspirdcié alatt értjik a szent konyveknek
a szent irék emberi tudalmdnak Lozegén dt tortént sugalma.
z4s4t, a verbum Dei-nek theopneunstidjit. azt az
istenestilt emberi muunkdssdgot. mwidén az isteni beleolvad az
emberibe, hogy azt folemelje, potencirozza. megszentelje. Azt
valljuk Kalixtussal: ,Az ihletés csak addig terjedhet,
a meddig a kijelentés, mert hisz, az ihlet, ha nem
is azonos a kijclentéssel, de minden esetre erds
argumentuma. bizonyitéka ennek. A kett§ egy-
mas nélkil nem lehet; hanem egyméasért van!®

A kijelentés pedig arra vonatkozhatik, mi az emberek
megvaltdsdhoz tidvéhes tartozik, kovetkezdleg az ihlet is a
biblidnak csak vallds-erkolesi tartalmara vonatkozhatilks.

Tchat, az ibletnek helyes dinamikai fogalmat igy for-
muldzhatjuk az ) testamentomra nézve: .Minthogy a
Krisztusban tértént kijelentés az isten-emberi
életnek és az isten-ember személyébdl kiindult
kijeleatése. melyet az

meg. nap

vallds-erkdlesi tannak
apostolok Krisztussal valdé szellem-egységiiknél
fogva, kifejtettek tehdt az irds theopneustos
annyiban, a menunyiben abban ama szellem és
amaz é'et kifejezést nyer!®

Az inspirdciénak ugyanezen fogalma &ll az 6-testamen-
tomra nézve is, a mennyiben abban a krisztusi vallas-erkél-
csi életre és tanra elGkészit§ vallisfok az isteni szellemtdl
sugalmazva, autentibusan van kifejesve,

Tehdt, az egész szentirds inspirdlt annyiban, mennyi-
ben képes az embert legmagasabb életcéljdhoz. az istenem-
berséghesz elvezetni.

Ez az inspirdcié dinamikus fogalma. Ha ez elméletet
togadjuk el, akkor nem jiviink ellentétbe a tudomanyokkal,
mert a nem vallas-erkolesi eleme az irdsnak, nem levén ve r-
bum Dei, nem inspirdlt, kivetkezdleg, nem csalhatatlan s
nem feltétleniill hiendd. Igy értelmezve az inspirdciét, képe-
sek lesztink, megfejteni a szentirds egyes kinyveinek eltérd
jellemét, a szentirék egyéni és iréi sajatsigait, mert a din.
inspirdci6 szerint, a szentlélek sugalmazdsa minden egyes
proféta egyéni tudalmi Lozegén 4t torténik, s igy felismer-
het6 mindeniken az egyéni sajitsig.Széval, az ihletnek dina-
namikai fogalma mellett Gva Jesztink mindazon veszélyektél,
melyeknek ki vagyunk téve a mekhdnikus inspirdciondlis el-
mélet mellelt.

Azonban, az dltal, hogy csak a ,verbum Deit®
tartjuk és valljuk inspirdltnak, korintsem 4llitjuk azt. a mit
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a raciondlizmus hangoztatott, hogy t. i. a szentirds puszta
emberi md, az emberi jézanész, racié produktuma minden
isteni szellem, inspirdcié hozzdjrulisa nélkil.

Kordntsem! Avagy, volt-c valaha ember, ki képes lett
volna, oly miivet létesiteni, mint a szentirds, mely mar csak-
nem kétezer év 4ta udilést nyujté kitfeje a megfiradottak-
nak és megterheltetteknek, melyet az id§ vén fija nem hogy
beboritott volna leveleivel a feledékenység talajan, nem hogy
éviiltté tette volna azt, sdt évenkint és maponkint wjjasziild
hatisdval wjja valik maga is a vallisos lélek eldtt.

Irt-e valaha ember oly mfvet, melyb8l, mint szent
konyviinkbdl, szegény és gazdag, koldus és kirdly, orvendd

és szomorkodd egyirdnt ielki tdplalékot merithetett, merithet
és merithetni fog minden idfkben? Létesitett-e valaha ember

oly mtivet, mely millick szivét 4that4, megnemesité, hogy
seregeljen a Krisztus zdsuzléja ald, 1elynek egyik oldalin

a jelmondat 4ll: ,hit, rew ény és szeretet*, a masikon
ohaladis és tokéletesedés.

Nem | Nem is irhatott és nem is fog irhatni soha
senki!
Tartsuk meg hét az irds dinamikus inspiraciGjit s

kozeledjink hozzd mindig olyan tisztelettel, mind megilleti
az isteni lelket, mcly LeiGle lehel S toltsén be minket
mint hajdan Izracl préfetdit ezen ujjd sztl§ inspiracid, ez a

megszentels szellew, nemes foglalkozasaink kizepette, hogy

is,

mindenikiinknek, kik az evangeliumi talentumok séfdvai va.

gyunk, mintegy vériinkké vAljék a ma is él6 angol volt mi- |

niszterelnsknek, az igazdn valldsos lelkit és nemesen gondol-

kozo kivald protestins aAllamférfinnak, Gladstonenek, az an-
gol parlamentben a biblidrél mondott ezen orokké emléke-

zctes monddsa: ,Vagy ,ezzel gyGzzik meg a vildgot,

fogjak holttestiinket az drékkéva-
WE18-

vagy .ezenu
l6sdgnak dltaladni,* Legyen azért jelszavank
1a

re, ezzel, vagy ezen
Szdes Geré.

KULONFELEK.

== Kiraly 0 felsege, magdin pénztdrdbdl, a piskii
templom-épitésre 150 frtot; a kis-iklodi templom-épitésre
100 frtot méltéztatott adoményozni.

= Folyo évi aug. 1l-én mult harminec esstende-
je, hogy a kolozsvari egyhdz kozgyiilése fdtisat. Szédsz Do-
molk os ptispok adt, és e lapok szerkesztGjét, ugyanazon
iilésben egyhangulag papjivi valasztotta. Hat, nem arany-
menyegz8, de mégis valamelyes idScske ez ugy az egyhdz,
mint két papja életében. A kolozsviri egyhdz elhatdrozta,
hogy ennek emlékét megtinnepli, ¢s erre nézve a kivetkezd
programmot killdte szét: I'6t. Szdsz Domokos plisptk, és nt.
Szdsz Gerd, kozjegyz8 urnak 30 éves lelkészi mfikodésiik
évforduléja alkalmdbdl a kolozsviri ev. ref. egyhdzkozség 4l1-
tal rendezett Orominnepély sorrendje: 1. 9 Grakor a
hivek gyiillekezése a belfarkas-utcai templom melletti papi
szdlldson. 2. Fél 10 drakor bevonulds a templomba és az
isteni-tisztelet lkezdete. 8. Invokdcié. 4. Egyhdzi ének alfad-
ja a foldészek énekkara. 5. Ima, f6t. pispsk Szdsz Domo-
Kos 4ltal. 6. Linek, a foldészek énekkara dltal. 7. Egyhazi

beszéd, tartja nt. Szdsz GerS, koziegyz6. 8 A hivek tome-
ges tisztelgéso az tinnepelt lelkészeknél és ez alkalommal egy
diszes emlék-okmany dtaddsa. 9. Délutdn 1 Jrakor kozds
polgarias ebéd a Stadler-kerthen.

————Csiky Lajos, debreceni theologiai tanir hézag-
p6tlé munkdt allitott Os-ze, melynek cime .A rokonsig és
sbgorsag dgainak és izeinek szamitdsa, tekintettel a magyar-
orscagi tirvényesen bevett és elismert dssz3s vallasfelekezetek
jogviszonyaira.* A mi, mint a hozzdnk is bekitldott tarta-
lowjegyzékbfl latjuk, tobber :03'al mwagaban. mint & menayit
cime igér. Kiterjeszkedik minlen olyan kérdésre, mecly tar-
gyavai csak némi részben is osszefilgg. Szerz§ arra toreke-
dett, hogy hasznos segédkinyvet adjon az 0sszes felekezetek
lelkészeinek kezéhe. A mi elGfizetési ara 1 frt, melyet szept.
30-ig kell bekiildeni szerzGhdz, i novemberben fogja szét-
kitldeni a példanyolkat. Melegen ajinljuk olvaséink figyelmébe
a nagyszorgalmu szerzfi e legujab) irodalmi villalatds.

= Minden dicséreten felili allo nemes oselekedet.
»A4 m.-ludasi ref. egyhdzkozség szdmdra ajindékoztdk baldzs-
telki Csontos Jdnos és marosvisirhelyi Nayy Polixéna,* ily
felirattal érkezett szdmunkra egy gyinydrii nagy harang Ko-
lozsvarrél. Anndl kedvesebb es nekiink, mert legforrébb Ghaj-
tdsa volt mindnydjunknak. hogy ¢épiild tornyvankba, a sziutén
egy buzgd hiviink aldozatkészsé«chGl. mar résebben mezvett
kis harangunk mellé a nauyot is fellchessitk, Megadta isten
érniink ez oromot. Azok altai adta meg, a kik eddix is eldl-
jartak mindig a keresztyén erények gyakovlasahau; azok dl-
tal, kik még f6t. pispokink it jartakor 500 friot altak a
templom-épitésre. S igy ez ujabh dldozaltal 1000 forintnil
tohbet segitettek. BMi. kik igazin rd vagyunk szorulva minden
igaz Lkeresztyén tdmogatisdra, alig talilunk halink wélts ki-
fejezésére illendd szavakat. Taldljanak elismeré:t ontudatuk-
ban. Az egyhdz wmegbizasabél. M.-Ludas, 1889, szept 4.
Vasarhelyi Lirine, ref. korlelkdsa.

= A ,Kézpapok Lapja“ megjelent. Miutin, a mint
mondja, haromezer példinyban nyomatott és valészmiileg min-
denkinelk wmegkitldetett, felmentve érezzilkk magunkat ismerte-
tésétsl, Szégyenelnbk, ha volna az erdélyi egyhdzkeriilethen
egyetlenegy cv. vef. lelkipasztor, ki elolvasisinil ne arra
gondolt volna, hogy az orszdgos egészségiigy még rendezve nincs.

Hivatalos rész.

708—1889. KORLEVEL,

A széki egybdzmegye szamosmenti kérének f. hé 16-
én d. u. 4 Orakor, Szamosujvértt, Papi Ertekezlete lesz,
melyre ezennel, a kori elndk felkérése folytdn, a t. tagtdrs
urakat tisztelettel meghivom, Szék, 1889. szept. hé 4. Som-
kereki Miklds, csperes,

1207 --1889. MEGHIVO.

A kolozs-kalotai hdzassigi torvényszéknek birdit, a B.-
Hunyadon foly6 évi szept. hé 28-4n tartandé hézassigi tor-
vényszékre reggeli 9 O6rira ezennel meghivom. Folkérem ugy
a birdkat, mint a vildpereseket a kittizott id6 és déra pontos
megtartisira. Ugyane napon d. e. 11 {drakor egyhdzmegyei
koztorvényszéket tartok, melyre a torvényszéki birdk pontos
megjelenését, kérem. Gyalu, 1889, szept. 3. Deési Gyula
esperes.

Felel6s szerkeszté és kiado: )SzAsz FuERd,

Nyomatott- Fejér Vilmosnél, az ev. ref. fGtanoda nyomd4jsban, Kolozsvartt,
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A segédlelkészi intézmény
modositasa.
(Vége.)

A VII. szakaszban, nézetiink szerint, rész-
letezendd az, hogy a mdsodik képesitdé vizsgat
sikeresen letett segédlelkész szolgdlata a palya-
zati mindsitésnél miné mértékben szamittatik be.
Mert az, a mint a javaslat jelen alakjdban ki van
mondva, hogy t. i. A mdsodik papi vizsgdt
letett segédlelkészek szolgdlata a pdlyazati miné-
sitésnél rendes papi szolgalat gyandnt szdmitta-
tik; de esak a szigorlaton nyert mindsultségik
,mértéke szerint,* nem elég vildgos s igen kony-
nyen félreértésre adhatna okot. Ugyanis, a mi-
nésités megillapitdsdndl a segédlelkészek szolgd
lati éveinek szdma nem itélhetd el a rendes pa-
pok szolgélati éveinek szdma szerint, mert a
rendes papok pdlyazati mindsitésének megdllapi-
tdsandl, nemesak a szolgdlati év és szigorlaton
nyert mindsiltség, hanem azon egyhdzkozségek
osztalyzata is tekintetbe jon, melyben, mint ren-
des papok szolgdltak. A segédlelkészségek, azon-
ban, nincsenek osztalyozva s arendes lelkészsé-
gek osztalyozasahoz mérten, nem is lehet azt
végrehajtani s igy a palydzati mindsités megdl-
lapitasdndl csak szolgdlati idejiik és a szigorlaton
nyert mindsiiltségiik johetnek tekintetbe; éppen
azért, véleménytink szerint, a segédlelkészek pa-
lydzati minositése meghatirozdsdndl a ptspoki
titkdrokkal és kulfoldon jart papjeloltekkel szem-
ben hasznalt mérték alkalmazanddé néwi megszo-
ritassal. K szerint, a VII. szakasz igy hangza-
nék: ,A masodik képesitd vizsgdn ,je-
les“ (régebb kitind) osztédlyzatot nyert se-
gédlelkészek,kétéviszolgéalat utdn,bar-
mely, a ,j6“ (régebben jeles) osztdlyzatot
nyert segédlelkészek, hérom évi se-
gédlelkészi szolgdlat utdn, masodik,
és a kielégitd (8) osztalyzatot nyert

segédlelk észek,négy évi segédlelkészi
szolgalat utdn, harmadik osztdlyu pa-
pi dllomdsra nyernek pdlydzati mino-
stltséget.®

Igy médositva e szakaszt, minden kétséget
kizdrélag jelezné azt, hogy a segédielkészek szol-
galata a pélydzati minésitésnél miné meértékben
szamittassék be. Azonban, itt figyelembe veendd
az. hogy e moédositis elfogaddsa esetén, modo-
sitani kell, illetdleg, ki kell egésziteni a papvi-
lasztasi szabalyok VIII-ik fejezetét is. E fejezet
nem intézkedik elég vildgosan arrdl, hogy a
rendes lelkész palydzati mindsitése megdallapita-
sandl a papi szigorlaton nyert minésiiltség és a
szolgdlati évek szdma egyuttesen mind mérték-
ben szamittassék be valamely papi egyén javira;
a fosulyt inkdibb arra fekteti, hogy mind osztily-
zatd egyhdzkozséghen szolgdlt az illetd egyén,
holott, nézetiink szerint, nem ez a f6, hanem a
szolgdlati év és bizonyitvanyi fokozat. A mostani
papvélasztasi szabdlyok mellett, egyhdzkeriletink-
ben, a pélydzati mindsités megdllapitdsanal hata-
rozatlanség uralkodik s egymasidl eltérdleg jir-
nak el. Igy, megtortént az, hogy a papi szigor-
laton kitiinG osztdlyzatot nyert s III-ik osaztalya
papi allomédson két évet szolgdlt pap, nem kidn-
diddltatott I-s6 osztdlyd papi dllomdsra azon ok-
bil, mert III-ad osztilyu egyhdzkozséghdl csak
5 évi szolgdlat utdn lehet I. osztalyd egyhdzkoz-
séghe palyazni, Ks ez eljards, a jelenlegi szabily-
zat szerint, torvényes ugyau, de, nézetink sze-
rint, méltdnytalan. De mésfelél, napirenden van
az az eljdrds is, hogy az elébbihez hasonlé mi-
néstiltségti egyén III. osztalyban toltott két évi
szolgalat utdn L oszt. egyhazkozség papi dlloma-
sdra palydzatra bocsdttatik. Latnivalo, hogy egy-
forma esetnél kétféle eljards is adja el magdt.
Hogy ez a visszas 4llapot megsziinjék, s hogy ne
johessen el§ aza méltinytalan eset, mely szevint
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segédlelkészi szolgdlat nagyobb értéki beszdmitds
ald esik, mint a rendes lelkészi szolgalat; hogy
tovabbd a papi szigorlaton nyert minésiltség és
a szolgdlati évek szama egyiittesen kellé médon
szamittassék be a palydzati mindsités meghata-
rozasanal: a papvélaszidsi szabdlyok VIII. feje-
zete, ha a segédlelkészi intézmény VII szakasza
az altalunk fonnebb ajinlott mddositassal fogadtat
nék el, szintén modositandd, illetdleg, kiegészi-
tendo volna kovetkezéleg :

»296. § Bdrmely osztilyu egyhazkozséghen
pélyazhatnak, sth. . (L. ,Torvények Tara“ 80.1.) és
oly ,kitinéen“ (most jeles) képesitett papjeldl-
tek), kik legalabb egy évig ptispoki titkarok vol-
tak, avagy két évet rendes, illetéleg, segédlelkészi
szolgalatban toltottek. «

,297. §. Mésodik, harmadik, negyedik osz-
talyu egyhazkozségekben palydzhatnak, sth. .ésoly
njelesent (most ,jd*) képesitett papjeloltek, kik
legaldbb két évig puspoki titkarok voltak, avagy
harom évet rendes, illetdleg, segédlelkészi szol-
galatban toltottek.

.298. §. Harmadik és negyedik, sth. és
oly ,egyszertien“ (most kiclégitd) képesitett

papjeldltek, kik legaldbb két évig puspoki titka- |

rok voltak, avagy négy évet rendes, illetdleg,
segédlelkészi szolgdiatban toltdttek.

Ilyen forma kiegészitéssel a papvélaszidsi
szahalyok semmit sem veszitenének erejikhol, sot
az altal, hogy vildgos utmutatdst nyujtandnak s
torvényerére emelnék azt az dltalinos nézetet,
mely szerint a papiszolgilat Dbdrmely osztalyn
egyhdzkozséghen egyenld értékil, wég nyernének.

Bar newm tartozik szorosan tirgyunkhoz,
mégis ki kell terjeszteni figyelmtinket, e fejtege-
tés keretéhen, a kulfoldon jdrt papjeloltek és pls-
poki titkdrok palydzati mindsitésének megdllapi-
tdsdnal haszndlt és torvény dltal hiztositott mér-
ték alkalmazdsara nezve is.

Mar az 1887. évi kerileti kozgytlésen fel- -

wertlt olyan észrevétel, mely szerint a torvény
a kulfoldon jart ifjaknak, valamint a piispoki tit-
kdroknak a rendes és segéd-lelkészek szolgdlati
idejével szemben, az dltal, hogy egy évi kiilfol-
don-1ételt, avagy ptispoki titkdrsagot egyenld ér-
téktnek jelez két 4vi rendes, avagy segédlelkészi
szolgdlattal igen nagy elonyt ad. A torvénynek, a
mint tudjuk, igen helyesen, azaz intencidja, hogy a

néha aldozatokkal jaré, de mindenesetre hasznos,
mert szélesebb ¢és magasabb latkort biztosité kil-
foldi tartozkoddsnak, valamint a meglehetds terhes
és sok gyakorlati kiképzést nyujté puspoki titkdr-
sdgnak megérdemelt elonyt nyujtson. A torvény
ez intézkedését, nézetiink szerint, fen kell tarta-
nunk tovdbbra is, annyival inkabb, mert az ujah-
ban elfogadott theol. vizsgdlati mddozat szerint,
a kulfoldon jdrt, avagy puspoki titkdrsagban levé
ifjunak is csak a mdsodik képesité vizsga sike-
res letétele utdn lesz elonyére az eltoltott év;
az elsd képesitd vizega utdni év, tartozkodjék har
az alatt kalfoldon, avag, mikodjék, mint puis-
poki titkar: segédlelkészi gyakorlatban toltott év-
nek fog szdmittatni és palydzati mindsitése meg-
dllapitdsandl nem leend befolydssal.

Ime, ezek valanak észrevételeink. Hiszsaiik,
hogy még tobb és fontos megjegyzés merilhet
fol e jelentds intézmény targyaldsandl, azoknak
elmonddsdt mdasoktol virjuk.

Vdsdrhely: Boldizsdr.

A 21-es bizottsaghol.

Huszonegyes bizoltsagunk e ho 17-dikén tarta
meg nagyfonlossign és egyhazunk papnovelésének s
tanar-képzésének jovijére nézve dontd jelentésii gyiilé-
sét. A tagok kozil csupan harman, gr. Bethlen Géza,
fégondnok, Ilyés Karoly, kuriai hiro, és Nagy Lajos, tor-
vényszéki elnik aai. nem jelenhettek meg, levélben adva
el6 okaikat, mig bard Banfly Dezsi és Lészai Ferenc,
egyhazkerileti f6gondnokok, tovabba, Gyarmalhy Miklos,
Simo Lajos, i)r. Bodor Tivadar, Dr. Kolozsvari Sandor,
Gr. Bethlen Pal, gondnokok, Bihari Sandor, Dr. Kovacs
Odon, Szilagyi Gyula, Bod Karoly, Paradi Kalman, ta-
narok, Bartha Lajos, Nagy Laszlo, Zoltani Elek, Som-
kereki Miklds, esperesek, és dr. Szasz Béla, az elnok
altal folkért eloado, megjelenve, az elndkls fot. pispok
aa. szivesen lidvozlé az egyhazkeriileti bizottsagot, a jegy-
z6konyv vitelere Paradi Kalmant kérve (6l s az elfadot
folszolita  liszte teljesitésére. Addig is, mig az el6addi
terjedelmes munkalatot, a Dbizottsag hatarozatahoz ké-
pest, jové szamunkban, egész terjedelmében kizolhetngk,
orommel jelentjiik, hogy az el6add hatarozali javaslata
érlelmében kimondia a bizottsag, hogy az Ig.-Tandcs
utjan ajanlja az idei kozgyillésnek a kolozsvari theolo-
giai akadémianak az egyelemmel bizonyos kapcsolathan
leheto rovid id6 alatt leendo folallitasat s egyszersmind
a kolozsvari allami tanarképezde ref. tagjai nevelkedé-
sének felekezeti szemponthil valo kiegészitése és gya-
korlati képezése szamara egy paedagogium herendezését
internatussal és konviktussal s a kolozsvari kolleginmmal
osszefiiggéshen. A hiz. targyalasa nem annyira a kérdés
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érdeme koriil forgott, hanem jorészt csak a dr. Kovacs
Odon elhalasztasi inditvanya folait folyt, ki sokkal na-
gyobbnak, terjedelmesebbnek és bonyolédoltabbnak itélte
az lgyet, hogy sem ily roglondsen megallapodasra le-
hetne jutni, holott egy évre elbalasztva a doniést, ez
alalt részletes fej'egetések. folvilagositasok és kiegyenli-
tések utjan altalanos megnyugvast lehetne elérni. Csat-
lakozolt e folfogashoz gr. Bethlen Pal, migSzilagyi Gyu-
la nem kivant a kérdés egyhaz-polilikai agahoz szolani,
csak arra kérte a bizottsagot, hogy a theologiai akadé-
mia athelyezése esetére, a fégimnazium teljes kiegészité-
se és lehetdé magas szinvonalra emelése altal pololtassék
a kollégium e veszlesége. A bizottsag tobbi tagjai, majd
unem kivétel nélkiil nyilatkozva, hangoztattak a kérdés
teljesen megért voltat, az egész egyhazkeriilet érdekének
az egyes rész érdeke folotti aliasat, a papnevelés és fe-
lekezeli tanarképzeés kérdésének sajnosan elhanyagolt
allapotat s a mult évi kozgyiilés hatarozatanak rendele-
tét, hogy az idei kozgyiilésre a hizottsagnak javaslatot
kell készitenie, S ezzel bezarjuk a hely sziikéhez mért
rovid tudositasunkat, sziviinkh6l tdvozolve a bizottsagot

j6 munkajaért, a melyet végzett.
E—n.

Azok a koszoruk.

Nines nemesebb nyilvanulasa a sziv érzelmének a
kegyeletnél, mely imadkozik, farad masokeért, apol, vé-
delmez és jot cselekszik Ez adta ajkara Eliezernek az
imadsagot, melyet az & uraért, Abrahamért emelt az
égre; ez hivta Salamon kirdlyt, hogy megvénhedt anyja
ala széket rakjon; ez inditotta Abdiast, hogy rejteket
nyisson a Jezabel haragja el6l menekills proféldknak és
hogy kenyérrel és vizzel taplalja dket; ez hozta szemére
a konyeket Nehcmiasnak, midon sirt elpusztult hazaja
sorsan, hol az 6 atyadinak koporsdi valanak; ez vitle
arimathiai Jézsefet a megleszitett Krisztushoz, hogy an-
nak testét a keresztril levegye és kertjéhen eltemesse;
ez indit halara jéltevoink irant ez allitja a gyermeket
elaggott szuilgje mellé, hogy azt apolja, gyamolitsa.

A kegyelet félté gonddal viraszt a nyugvdé kedves
folott is, kinek emlékét a szeretet szivébe oltotta. S mi-
dén a képzelet btivis ecselje elébe rajzolja azt a ked-
ves képet, kit mar csak igy lathat és azon csiing egész
lelkével : mintegy fonlartja az dsszekottetést azzal, kihez
mar csak gondolata hatolhat el, ki mar tul van ama
donthetlen hataron, melyen &tjutni, nyitott szemmel és
dobogé szivvel nem lehet. A kegyelet azutan is tenni
kész mindent a kedvesért, midén az mar nincs tdbbé.
Gondozza nyughelyét, 6rzi emlékét, védi nevének, becsii-
letének tisztasagat. S mintha olykor elkivankoznék hoz-
za, hogy meglathassa, miként van az ott, hogy felpuhit-
sa gyongéd kezekkel alvo feje alatt w parnat. Az érzel-
mek osztalyozasanal a kegyeletet szent érzelemnek ne-
vezhetjlik, mely egy talajban fogamszik a szeretettel, s6t
ennek gyokerébsl hajt ki. A mily szép erény a kegyelet,
épp oly melegen gyakorolja azt a sziv. A muzulman, ha

egy darab papirt talal a (6ldon, melyre Allah neve van
irva, folveszi és gydngéden elrejti, nehogy valaki meg-
tapodhassa.

A kegyelet, ha egy rogot félremozditva talal a
nyugvonak helyérol, azt gondosan visszateszi; ha egy
viragol letdrve, a helyett mast iiltet; de nem csak, ha-
nem koszorut fon a sirra, melyben kcdvese nyugszik.
A koszoruzolt szobrok, emlékoszlopok és sirok néman
is hirdetik, hogy kegyelet van az éloknek szivében.

Nem olyan koszorukrél szolunk 1at, mint a minét
égb arccal nyujt mosolygd menyasszonyanak a boldog
ifju; vagy a miné a véres csatalérrsl diadalmasan visz-
szattéro hosnek doboglatja meg szivét; sem olyanrdl,
mely a munka verseryében gydztesngk koriti homlokat ;
vagy a melylyel tapsok kozitt emelkedik hirnévre a nagy-
ratord. 1t halolti koszorukrol van szd, melyek nem nye-
reséget. hanem veszteségel jelenlenek; nem oromet, de
banatot tolmacsolnak, s melyeket az emlékezet szalaival
fon Ossze a gyaszold kegyelet a tisztelet, hala és szere-

tet jeligéi alatt.
A kegyelet sokkal melegebb és &szintébh, semhogy

ki ne mutatna részvétél, a mihez nemcsak hogy joga

.van, de s6t ez a sziv erényei kozé tartozik. Azonban, a

halottak megkoszoruzasaban tulsagig mentek az emberek,
a mennyiben fénytizést csinalt ebbol is a kiils6é latszat-
nak oly nagyon hodolni szeret vilag. Csaknem altala-
nossd valtak a halotti koszoruk palotatél a kunyhoig.
Ez jol is volna igy, mert hiszen a részvét kifejezése nem
csupan a palotak kivaltsaga, ehez a sziv megkovetelheti
a maga jogat a kunyhoban is. Csakhogy azokat a ko-
szorukat a halotthoz vinné mindig bensé, igaz részvét s
lenne az a vészvétnek szent éztelemtsl megszentelt jel-
vénye. Gyakran olvassuk a hirlapokbal, hogy ennek,
vagy amannak temetésekor ,nagy tomeg kisérte a ko-
szoruk 0zonével elboritott koporsot.“ Maskor meg ilyes-
mit olvasunk: ,a tomérdek koszornt, melyeket fehér
lovak vontak, killon kocsira kellelt tenni® sth. De hat,
hanyszor lattunk magunk is annyi koszorut dsszehordva,
hogy alig jutott hely szamukra a ravatal korill. Kozel
vagyunk ahoz, ha ugyan mar is bele nem jutottunk,
hogy a koszoruk mennyisége szerint itéljék meg a rész-
vét mekkorasagat. Pedig a koszoruk szalagjan diszelgi
aranybetits szavak sokszor nem mondanak igazat és ér-
telmitk nem tobb kalss latszat ala rejtett hizelgésnél.
De tegyiik fol, hogy igazut mondanak és minden
koszorut igaz érzelemhdl tesznek le a ravatalra elannyi-
ra, hogy a képmutatasnak legkisebbh arnyéka sem eshetik
egyre is azok kozdl. Akkor is, vajjon, nem lehetne-e ma-
radandobban fontartani a halotinak emlékél és szeh-
ben, nemesebben kifejezni a részvétet? Példaul, ha jo-
tékonysaggal osszekotve, vinniik véghez a kegyelet e cse-

lekedetét ?
Ugyanis, a szebbnél-szebb koszoruk értéke sok ha-

lottnal szazakra megy, melyeknek arait osszeadva, egy-
egy szép kis t6két tennének ki. Es ezek ha elhelyeatet-
nének valamely segélyezé intézetnél, vagy iskolanal a
halott nevét visel6 emlék-alap képpen, melyeknek ];amat-
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Jjaival segiteni lehetne a nyomorulton, az arvan: ezvajjon
igy nem szebb, nem maradandébb emlék lenne-e? Hiszen,
igy a kegyeletes részvét kellos mértékben enyhilene a
fajdalmon, beteljesiilne rajta, hogy kony utan konyet to-
ri), mint a jéiékonysag angyala. Maradékok maradékai,
késg-ivadékok késs-ivadékai aldanak emlékét a halott-
nak, kinek nevére 1iétetnének az ily alapitvanyok. Az
illeték ,koszoru-valtsag* cimen dsszeadhatnak-ilyen célra
pénzeiket. a kegyelet legkisehb megsértése nélkiil, s6tigy
a kegyelet nemességében még nyerne. Mert, mi torténik
a koszorukkal ? Egy részét hehanvjak a sirba, odaadjak
az enyészetnek ; mas részét tan falra figgesztik emlékil,
de ez is az enyészelé, mert idére, és pedig nem sok
idore, szélmallik, semmivé lesz. Es igy elvész mindany-
nyiszor egy-egy szép kis téke minden haszon nélkiil.
Holott, a fennebbi médon hasznositani lehetne azoknak
értékét, mely érték eredményében aldasosabb lenne, mint
azok a koszoruk. Es a halott emlékének is hosszabb
ideig tartd életet biztositananak.

Lathatni koszorakat koporson olyan hazaknal is, hol
azoknak arat jobb lett volna egy rubadarabra, vagy éppen
kenyérre forditani és az arvaknak adni.

A nép kozott is kezd terjedni, féleg varoshoz kozel
fekvs falukon, a koporsoknak koszorukkal valé ékitése,
a mit koztiikk, ha egészen meg lenne honosodva is, még
se lehetne egyébnek nevezni szokasnal, mar pedig a pusz-
ta szokasnak nincs bensé értéke. A miveletlen népnek
sem érzéke, sem értelme nincs ahoz, hogy felfogni tudja
az ilyesminek jelentségét, sem érezni, sem évteni nem
tudvan. ngy, mint a mivelt ember. Azonban, arrél mégis
meg lehetne gy6zni, hogy azok a koszoruk a halotinak
nem hasznalnak semmit. de aruk az él6kon segitene.

E tekintetben hatni, tenni, mozgalmat inditani: elsé
sorban a papok elstt all nyitva a sorompo és ha meg-
kiizdve elgitélettel, félreértéssel, munkajok sikerhez ve-
zet, nekik is jut egy levélke az elismerés koszorujahol,
mert befolytak arra, hogy aldasosabb emlékké valtozza-
nak at azok a koszoruk

Ha ugyan nem jarnanak ugy ezzel is, mint a meg-
rogzott torozassal, mely ellen még kiizdtink, de ez a kiiz-
dés legtobb helyiitt csak sisiphusi munka. De ne ijed-
junk vissza tole, mar a kezdet el6tt, prébaljuk csak ten-
ni, hatni: torekvésiinket ebben hat ha siker koszoruzza.

Ganei Jdnos.

[gazgaté-Tanacsunk ilésébdl.
Kolozsvar, szept. 9—10.
(Vége.)

A mult évi egyhazker. kozgyillés utasitvan az Ig.-
Tanacsot, hogy a n.-sajéi egyhazmegye fontartisa, avagy
més egyhézmegyékhe valé bheoszlasa irant a folyd évi
kozgyiilés elé javaslatot terjeszszen, a kérdésre vonatko-
26 Osszes iralok és vélemények pedig Ossze levén gyiijt-
ve, a véleményes javaslat megkészitésére bizottsag kiil-
detik ki.

A sz.-ujfalusi iskola épitési figye annyira elé levén

készitve, hogy az Erdélyrészi Kozmiivel6dési egyesilet
biztositolla 200 frt. tékén feliil még mintegy 400 forint
all rendelkezésre, az Ig.-Tanacs felkérte br Banffy Jend
fégondnok és patronus aat, hogy az figy intézésél ma-
gara vallalni sziveskedjék.

Szentes Gyula ny. lévita-tanit, mint a szamosuj-
var-németii magtar volt kezelsje 330 frt. elszamolasi
tartozassal levén az egyha:keriilet javara terhelve, az
egyhazkozség és az esperes ajanlataval tamogatott kér-
vényéhen e felel6sségterhe alol vald fololdoztatasaért fo-
lyamodik, mit az Ig.-Tanacs annyiban teljesit, hogy a
torlesztést évi 20 frtos részletekben engedélyezi.

A m.-régeni egyhazkdzség engedélyt nyer, hogy
romladozott templomat és papi lakjat. a kimutatott fe-
dezettel, kijavitalhassa.

A magyaro-kereki egyhazkozséghen a mult hé fo-
lyaman tortént sajnos tiizeset alkalmaval, mind az egy-
hozkozség, mind a pap, mind a kanlor tetemes kart
szenvedett; az egyhazi épiiletek, ugyan, biztosilva voltak,
de igen rozzant allapolban lévén mar az égés elott, az
I. m. alt. biztosito tarsulattol nyert kartérités csak négy-
szaz egy nehany frira rugott, a mib6l még az iskola
restauralasa sem fog kitelni, s az id6 elohaladt voltahoz
képest, ez idén az iskolazast csak bhérhazban lehet foly-
tatni, a bérlet dijat is e kartérités levén fedezends, va-
lamint némi ideiglenes épiilet-javitasokat is. Az Ig.-Ta-
nacs ebben az iranyban megtevén ideiglenes intézkedé-
seit, a pap és kanlor ajanlattal folterjesatett segély-kér-
vényeit altetle az allamsegély-bizottsaghoz, mely azdta,
mint tudjuk, a papnak 100 és a kantornak 50 frt. rend-
kiviilli segély kiadasat javasolja.

A sz.-régeni egyhazkozség a templom-épits 12,600
frtos kedvezményes kolesdon 1'/,9%-os torleszto jaradé-
kainak csak ideiglenes fedezetét mutatvan ki s e teher
egy részét a (uszlav-Adolf-egylettsl remélt segélyre akar-
van fektetni, a mi &llandé fedezet-médnak nem tekint-
hetd, az elsé évi kimutalott fedezetet elfogadja ugyan az
Ig.-Tanacs, de a 32 éves torlesztési idore tekintettel, al-
lando alap kimutatasara utasitja az egyhazkozséget. U-
gyanez egyhazkozség engedélyt kér, éppen a templom-
épitésre vald tekintettel, hogy iskolaja ujra épitését két
évre elhalaszthassa, mire az ’g.-Tanacs a romai példa-
beszéddel felelt: ha muszaj, szivesen.

A harcdi, idei juniushan meghalt, lévita-tanitd ré-
szére az egyetemes konvent, a kozalapbol, ez évben 50
frtot szavazvin meg, az egyhazkozség azon a cimen, hogy
a néhait 6 és az illeté afyja temetteté el, kéri e koltsé-
gek fejében az 5O frinyi segély kiadasat. Az Ig.-Tanacs
nem érzé magat illetékesnek e segély-osszegnek ily ci-
men valo kiadasira, hanem az egyet. konvent elhataro-
zasa ala fogja az tigyet terjeszteni.

Az erdélyrészi kozmitvel6dési egyesiilet altal, hato-
sagunk engedélye nélkiil, a m.-n.-zsombori ev. ref. kan-
tori javadalomnak a sajat iskola-tanitdja részére tett oda-
igérése iigyében az esperes jelentést tevén, a javadalom
atengedése, tovabbi rendeletig, betiltatik.



38. sziwm

PROTESTANR ROZLONY.

343

A dévai allami (6realiskola ignzgatéja jelentvén a
f6t. puspok ur atjan, hogy az eddigi résziinkrdl javadal-
mazott vallas-tanito megtagadta e liszt Leljesitését és pe-
dig azon a cimen, hogy a mult évi tanitasért a jutalmat
meg nem kapta: az igazgaténak megiralik, hogy az all.
segélybsl jaro javadalmat azért nem kaptaki, mivel nem
lehetett neki megmagyarazni, bogy, mint minden az &l-
lamsegélybdl jaro javadalomral, az ovérdsl is két nyugtat-
vany adando, egyik az allammal, masik az egyhazkerii-
lettel szemben val6é elszamolas igazol6 okmanyakint, a
miniszterhez pedig felterjesztés (orténik hogy a felekeze-
tek a kozépiskolai vallas-tanitasra torvény altal kotelezve
nem lévén, jovere sziveskedjék, mint mas helyeken is, e
vallis-tanilas jutalmazasardl sajat tarcaja terhére gon-
doskodni,

Az egeresi templom-javitis terhe és koltségvetése
megéallapittatik.

A pavai, 60 frttal imint javitolt papi dijlevél alap-
jau kihirdetett palyazat nyoman a kandidacio megtortént,
de az egyhazkdzség nem valasziott, miuntan a csupan két
jelolt kozil egyik sem nyerte meg letszését. Az egyhaz-
kozség wj palvazas kiirasat kérvén s az egyhazmegyei
tandcs e kérését, a Torvény 317. §-ara valo hivatkozas-
sal, elatasitvan, e végzés ellen folebbezett, még pedig az-
zal a hozzaadassal, hogy kész papi javadalmat, a kepe-
valto alap jovedelméhol, még 40 frttal emelni, hogy sza-
mosabb és alkalmasabh palyazék jeleitkezésére légyen
kilatasa Az Jg.-Tanacs a folterjesztést, folebbezési aga-
ban elutasita s az egyhazmegyei végzés! helybenhagya;
ellenben a fizetés-folemelést engedélyezi, elrendelé a dij-
levél ez értelemben valo uj kiallitasat s kimonda, hogy
ennek helybehagyasa utan, az Gj javadalomra aj palya-
zat lesz hirdetendd.

A hosszuaszéi egyhazkozség, 9 tankotelese szamara,
11/, % -os torleszld kolesonnel kollséges tanitoi lakot és
tantermet akar épiteni, mire utasitast vén, hogy a né-
pességhez és a hivek csekély szamahoz s vagyoni erejé-
hez mért szerényebh tervet készitsen.

E—n.

Jelentés
a ,Préd. Tar¢ pdlydzatdrdl,
4) Kozonséges egyhazi beszédek.

(Vége.)
szabadsdg emberi
Rom. XII. 2,

Szerz§ hosszura nyult bevezetésben azon kérdés -felett
topreng: vajjon, mi az oka annak, hogy az ember a maga
erkolesi céljit csak nagyon hidnyosan tudja megvaldsitani?
Okoskoddsa folytdn arra a meggy8z6désre jut, hogy a kell§
erkolesi tokélyre jutdsnak akaddlya abban rejlik, hogy az
ember munkdssigdndl, torekvéscinél a vildgi érdekek vilnak
tdlnyomékka. Innen kovetkezik, hogy az apostol kivdusigs
szerint is, nekink meg kell wjulnunk, vagy is megvaltoznunk
értelmi és érzelmi tehetségeinkre és csele k-
vésiink médjidra nézve.

Ezen bevezetés utdn, azt igyekszik kifejteni, hogy ér-
telmi tehetséglink megujuldsa a rosz szokasoktdl és elGitéle-

8. A keresztyén méltésag.

tektsl valé m:gszabaduldsban, értelmi ondlldsdgra jutdsban;
az érzelmi megujulis a biinés indulatok legyGzésében, a sziv
tisztasigaban nyilatkozilk; a cselekvési méd megujulisa mi-
kéntjének fejtegetésére mar nem vesz id6t magdnak a szerz§
8 ezt nincsen is mért tennie, hiszen, a két elébbi rész foly-
tdn is voltaképp cselekedetekrdl beszélt.

Eltelintve attél, hogy a beszéd cime legkevésbé sem
fejozi ki a tartalmat, maga a dispozicié még csak megdllja

a maga helyét; azonban. a kidolgozds a legszerényebb mér-
télet se:n Uti. Szerz6 eszméi nem elég tisztdzottak s igy

kifejezéstik sem lehet eléggé szabatos. A bevezetés még meg-
jarja; de a beszéd tulajdonképpi testét egy sor zavaros gon-
dolat alkotja, melyet a szdraz és nehézkes irmodor még él-
vezhetetlenebbé teszen. Ugy tetszik nekilnk, hogy szerzd
gondolkozni és tanulni szeretS egyén, de nincs megerGsodve,
eszméinek kelld rendben és alakban valé elGterjesstésére.
Még kevés irdi routine nal bir

4, Kézénséges beszéd, Maté VIII 1—b.

Szerz8 a zsidékndl szokdsos tisztuldsi intézmények ot-
letéb8l, Maté VIII. 1—5. alapjin. beszéle tirgyivd teszi,
hogy az erkdlesi tisztitalansdg elhdritdsa, mi Altal
eszkozolhetd. E kérdésre a kovetkezd pontokban felel
1. Jézussal valé érintkezés. 2. igaz, helyes blinbdnat. 3 a
szentségek élvezete dltal.

Az elsh részben nagyon érdekesen irja le, hogy a Krisz-
tus beszédének hallgatdsa Altal miként drintkeziink & vele,
s ez mikép hat a mi erk@lesi javuldsunkra, dés hogy ez az
igazi érintkezés a Krisztussal, nem pedig a keresztnek, Krisz-
tus festett képének, az ereklyéknek csékolgatisa

A méisodik részben esak roviden érinti a gyénis és
biinbdnat erkolesi tisztasagot eszkozl§ erejét; kifogdsolja a
fiilbegyénds r. kath. vallisi gyakorlatot; azonban, ezt a kér-
dést megkozelit6ley sem fejti ki kielégitéleg.

A harmadik részben a szentségekr§l, mint az erkolesi
tisztdtalansigot elharité eszkozokrdl szélvin, elsfben is azok
jelentéséuek dogmatikai fejtegetésébe bocsatkozik; de ezt el-
annyira feliilletesen végzi, hogy nem vagyank képesek, meg-
érteni, hogy vajjon szerzé a sakramentumokat csupin jelké-
pes, vagy a biint mekhdnikus hatdssal eltorld vallisos cse-
lekvényeknek tekinti. Azutin polemizil a kath. egyhdznak a
keresztelés alkalmaval kovetni szokott ceremonidi. valamint
az urvacsordval egy szin alatti kiosztisa. az 4tlényegiilés
tana ellen, de csak nagyon kozionséges és alantjiré folfogas-
sal és a nélkill, hogy e nevezetes kérdések tisztdzasinil az
egyediil célravezet eljirdsi médhoz, t. i. a szentirds lelyes
értelmezésének és dogma‘orténeti tandsdginak megfigyeléséhez
folyamodnék. Azért természetes, hogy a munka, melyet szer-
z6 az utébb emlitett tekintetben végez, varakozdsunkat t4-
vulrgl sem képes kirlégiteni; de annyi 6 elemet még mindig
tartalmaz, a mennyi nyomdafestékre érdemesiti.

5, K6zonséges egyhdzi beszéd. Jelenések konyve
XXL 1,

Szerz6 a Jel XXI, 1. v. ama szavai alapjan: ,és lat-
tam uj eget és uj foldet,* a foldontdli életr§l beszél, annak
mivoltit a lextus ezen szavai érzelmében ,ésa tenger nincs
tobbé,“ csupa negativ hatirozminyok 4ltal mutatvin fel, mis
széval, egy olyan allapotban, melyben semmi sem lesz meg
abbdl, a mi a foldi életet farasztévd, fijdalmassd, ijesztévé
teszi. K célbél segitségiil egy képet haszndl fel: a tenger
képét. A tenger Orokos mozgalménak rajzdban az emberi élet
dllhatatlansdgdt, sok szenvedést okozé valtozékonysigit festi;
azutdn a népeket és egyeseket egymdstdl elvdlaszté tengernek
képzelmiink elé 4llitdsival ama szomoru és orokosnek latszé
elvdldsra emlékeztet, melyet a sir okoz; a szilird alkatu
hajékat szétroncsold tengeri vihar képében a pusztitd, enyé-

szetet hozd haldlt juttatja esziinkbe; de mindeszt csak azért
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teszi, hogy annil nyomatékosabban mutasson rd az élet 4ll-
hatatlansdginak, az elvdldsuak, a haldlnak ellentétére: a lélek
megnyugvdsara, a hivek 4llandé egyesiilésére és az orok
életre ama sirontuli viligban, melyet Krisztus igér, s melyet
dltala ériink el. Az egész beszé:l egy elég szercncsésen in-
venidlt és kivitt allegoria, csakhogy alapeszméje, mint szerzS
maga tudtunkra adja, a Hetesi dltal 6sszedllitott ,Egyhdzi
beszéd-vazlatok- bél van kolesondzve. Ezen kivill, abban a vé-
leményben vagyunk, hogy a kis beszéd értékébdl szerzének
csak kevés résat tulajdonithatni; mert bar a beszéd -vazlatot.
melyet szerzénk a keziink alati prédizdciovd atdolgozott.
nem ismerjiilk, emennek rovidségéb6l azt merjik kovetkez-
tetni, hogy az dtdolgozé a Lolesbnzott alapeszmének, vagy
jobban mondva, beszéd-vazlatnak kibgvitésére. feloltoztetésére
nem sok firadsdgot fordithatott.
B) Unnepi beszédek.
meggydz8dés és szeretet nyelve. Plnkosti.
Csei. II. 4,

Szerz8 a nyelveken szolis tehetsegét, melyet az apos-
az els6 plnkdstkor nyertek. képes értelemben véve,

2”2

a meggydzBdés és meggydzés, 2. a

1. A

tolok
ugy tunteti fel, mint: 1,
szerctet nyelvét,

Azutin az els§ részben elBadja, hogy valamint egy ta-
vol levd kedvestinknek hozzink intézett levele irdntunk vald
szeretetérdl gydz meg, ugy az elsd pinkostkor kitoltots
szentlélek, Krisztus igéreteinek, beszédeinek igazsiga fel§l
gy8zte meg a tanitvinyokat, s ezen meggy6zGiés ereje meg-
gy6z8 erdvel birt a hallgatésigra nézve is, a minek céfol-
hatatlan bizonyitéka a ker egyhdz megalakuldsa, terjedése s
mai fennalldsa. Igy kell most is, ha valamirgl embertdrsain-
kat meg akarjuk gy&zni, meggy§z6déssel szélanunk, s meg-
gy6z6désiink valdsdgit megfelel magaviseletben és tettekben
tanusitanunk, mint az apostolok, kiknél a szé és tett egy
nyomon haladott.

A mésodik rész tételének bizonyitdsa végett azt hozza
fel szerz8, hogy Jézus a megtestesiilt szeretet 1évén, a téle
kibocsatott lélek nem lehetett egyéb, mint a szeretet lelke,
s azoknak beszéde, kik ezen lélek hatdsa alatt szélottak, a
szeretet beszéde. vagy nyelve. Kzt tanusitja az apostolok on-
feldldozé buzgdsiga a ker. vallds terjesztésénél; mert ilyen
apostoli munkédra erft és sztont csak a szeretet adhat és
sohasem a nagyravigyds, dicsGség-hajhdszat. Azutdn buzditja
hallgatdit, hogy tanul)dk meg gyakorolni és megvalésitni a
szezetet beszédét a csaladi életben, szemben a sirdk és szen-
vedbklel, s azon esetekben, middn az egyhdz, a haza segé-
lytinket és timogatasunkat igénylik.

A helyesen koncipidlt beszéd kivitelében erfs megrévis
ald esik. A kidolgozds csak ide-oda kapkodva és bukddcsolva
halad el6re; a gondolatok nem a rokonsig és egymdsbdl
valé kovetkezés rendje, hanem a véletlen szeszélye szerint
sorakoznak; a kifejezésekben inkorrektséggel taldlkozunk ;
szerz8, az 8 irdilag, hogy ugy széljak, iskoldzatlan styljével,
a legtobb helytt, nem tud a szeg fejére utni, csak korilte
kopédcsol. Ezért beszéde csak uj és gondosabb kidolgozds mel-
lett, a mit figyelmet ébresztd koncepcijiért nagyon megér-
demelne, jelenhet meg a nyilvinossig el§tt.

(Vége kovetlkerik,)

Emlék-okmény.

A kolozsvéri ev. ref. nemes és szent ekklézsia képvi-
sel§ kozgyiilése.

Az olvasénak udvot!

Mi, a kolozsviri ev. ref. IBgyhdzkozség gondnoka és
képviseldi adjuk czen levelinknek rendiben tudtira minde-
neknek, a kiket illet, most él6knek és jovendgbelicknek, hogy

minekutina az Urnak MDCCCLIX-ik eszlendejében,

P

augusztus havanak 21-dik napjin, el§zéink tirvényes koz-

| gylilése, két tiresen 4ll6 papi szikiinknek Dbetoltésére, annak

rendi szerint egybehivatott ; a mikor is

f6t. és méltésigos Z. Bodola Samuel, pispok-helyettes,
f8gondnok adnak elblilése mellett, jelen levén Ince Mihdly,
f6gondnok, Pataki Jézsef, algondnok, Vadas Jdzsef, Nagy
Péter, Filep Samu, dr. Pataki Daniel, Banyai Karoly, Ince
Jézsef, Csulak Dani, Ferenci Kéaroly, Antalfi Ferenc, Sarkiny
Terenc, Foldesi Istvan, Pal Jozsef, Lukdcs Ferene, Sérosi
Mihdly, Banyai Gyorgy, Kele Izvael, Pataki Istvin Mike
Jénos, tanité, Kdllai Lajos, Olasz Kdiroly, Varga Ferenc,
Gyongy6si Janos. Macskisi Simuel, Sallai Istvdn, Csiki Mi-
hdly, Kilin Mihdly, Bruzer Gyorgy, Bardti Jézsef, Balog
Gyorgy, Bernid Gyorgy, Gombos Gergely, Ldszlo Ferenc,
Kerekes Arvon, Mezei Gydrgy. Kéti Mihdly, Zégoni Mibaly,
Kovdcs Jézsef, Kovics Marton, Kollath Istvin Mdirton Ist-
vén, Pésztor Istvin, Németi Jozsef, Didszegi Ferenc, OCsiki

Jénos, Bruzer Joézsef, Jenei Jozsef, Brin Janos Tar-
kényi Gyorgy, Rab Andrds, Kovie, Istvdn, Orosz Jinos,
Komes Marton, Kollith Sandor, Makoldi Simuel, Got

hdrd Jdzsef, Herceg Lajos. és h. jegyz8. Gyulai P4l aai, a
torvény értelmében valé vilasztis elrendeltetvén, az egyik
székre az egész vilaszté-gyllekezet egyhangu akaratival és
nagy lelkesedésével koafelkidltis utjan tiszteletes Szdsz Gerd
és a midsikra, Szdsz Domokos, segédpap aa. elvilasztatott;

és minekutana azon naptdl fogva mindez ideig, egy-
hézkdzségiink deriis és borus napjaiban egyardut, az Ur ke-
gyelmébsl nyert szép talentomokat nemes és szeat ekkle-
zsidnk javdra és eldmenetelére gylimolesoztetve Isten dics6-
ségére fénndllé templomainkban és a jovend§ nemzedéieinek
szolgdld iskoldinkban hiv és dlddsos szolgdlatokat teljesitve,
Anyaszentegyhdzunk mélté elismerését kiérdemelte :

Egyhdzkozségi képvisel§ kozgyillésink mai napon kelt
hatérozatéval,

nagytisztelettt Szdsz Gerd, pap, esperes és egyhdzke-
rileti f8jegyzé adnak

fGtisateleti 6és méltésdgos Szdsz Domokos pap és ptis-
pdk adnak. pappd vilasztdsa harmincadik évforduldjinak
oromére és emlékezetére, halds elosmerését és koszonetét
jegyz6koényvébe igtatja és buzgé fohdszszal kéri az 4ldds és
kegyelem istenét, hogy megnevezett kedves ainak életét és
erejét egyhdzkozség javara és dicsGségére minél hosszabra
byujtsa és megtartsa !

Minek bizonysigiul aldirdsunkkal ellitott és hiteles
pecsétiinkkel meger§sitett ezen leveliinket kiadtuk, a kolozs-
vari ev. ref. ez egyhdzkozség képviseld kozgyiilésének, Kolozs -
vartt, 1889. aug. 4-dikén tartott lésébél.

T ARCA.

A radnéthi zsinat végzései.
Nos Michaél Apafi Dei gratia Princeps Tranniae; par-
tium Regni Hungae Dns, et Siculor. Comes, etc.

Memoriae commendamus tenore praesentium significan.
quibus expedit universis: Quod pro parte et in persona Re-

verendissimi ac clavissimi Michaelis Tophaei de Toph§ Sacro-
Sanctae Theologiae Doctoris inter Nostros Primi Aulici Con-
cionatoris Primarii nostri; ac universarum Ecclesiarum Refor-
matorum in Tranniae Episcopi, nobis syncere dilecti, exhibitae
sunt Nobis et praesentatae Literae quaedam seu Compla-
nationes difficultatum quarundam Ecclesiasticarum, circa quos-
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dam Articulos et Ritus, ab Ecclesiis Nostris Orthodoxae
Religionis jam olim receptos et usu comprobatos, pr quos-
dam Ecclesiasticae pacis Turbatores motarum, in Grali Sy
nodo Ministrorum Ecclesiarum Reformatarum Transylvanicarum,
ad diem decimum sextum mensis Jun. Anni Dni Millesimi Sex-
centesimi Septuagesimi tertii pro tunc currentis, in possessio-
nem Nostram Radnoth, in Cottu de Kikiill§ existentem con-
gregatorum ex edicto Nostro celebrata, coram spectabilibus
Magnificis et Grosis, Francisco Redei de Kis Rede Consi-
liareo Nostro intimo, Comitatus Colosien. Cowite Sedis Sclis
Udvarhely Judice Regio et Civittis Nostrac Colosvar Capi-
tanio ubique Supremo, in eadem Congregatione Kcclesiastica,
in persona Nostra Praesidente coeterisque Confessionis Helve-
ticae Nostris Consiliariis agitatarum. cum eorundem Ministro-
rum nempe KEcclesiasticorum, et Consiliariorum Nostrorum
Deliberatis. ac per consequens Approbaonibus Nostris Prin-
cipalibus confectae, ac conscriptae Supplicans Nobis ut Nos
earundem Complanationum quasdam Particulas, deliberaones-
que ac approbationes Nostras omniaque et singula in eisdem
contenta, ratas gratas et accepta habentes praesentibus Li-
teris Nostris verbo tenus inseri et inscribi facien. denuo be-
nigne approbare, ratificare et confirmare dignaremur. Quarum
tenor talis est: Acta Synodi Generalis Radnothini celebratae
Amno 1673. 16. Junii Pacsidente Celsissimo Principe in per-
sona Splis ac Grosi Dni Francisci Redei, praesentibus item
suae Celsitudinis Consiliariis ex Confessione Helvetica.

Nagy alzsdggal koszonjilk Ngodk, mint Kgls Urunkk,
hogy orsziagunk terhes gondjai kozétt az Istennek is vigydz
sovényéu s hiven hdzaira, s azokban botrankostatds 4ltal
gerjedett tliznek eloltdsdra visel s viseltet szorgalmatos gon-
dot is. Ezekk penig colligdldsira ekkediglen bokros alkal-
matossagokat, melynek Isteniink ketts boldog életében le-
gyen bdséges remuneratora. Mi is a mgy Urk szolgdi s
Ngodk Kgls Urunkk alzs hivei duplds kotelességilinkk cleget
akarvan tenni temporis et loci condicto termino comparedl-
tunk és Ngodtol minekiink committalt dolgokat végeztitk,
kovettiik, processusinkat rendben szedtiik, ivdsban letettiik, a
delinquens felek ellen valé censurdnkat Ngondnak kezében
is killdottik, Kérvén alizatosan Ngodat, méltéztassék Ngod
Tanacs Ur hiveivel eleit6l fogvan valé Ecclesiastica liberta-
sunkban wegtartani s ezekk a mi definitidinknak approbd-
lasdval s ezen libertasunkk jovenddre valé fen navadisira ra-
tificalni, melyért koteles hiiségiinket igérjik s mdg konyor-
géstinkben is Ngodnak emlékezetét Isteniink el8tt fentartjuk.
Azok penig kivetkeznek ilyen renddel;

Acta Syvodalia A. 1673, dic 16 17 et. 18. Junii
Radnothini secundum puncta quaedam in certos numeros di-
gesta.

Ad Primum. De Evangelio declardltik a vadoltatott
felek, hogy az evangelinm az § teljességében, a mennyiben
jelenti a Krisztus testhen vald eljovetele, szenvedése, haldla
tec. felgl valé orvendetes izenetit az [stennek, mint mér actu
meglett dolgot, igy nem volt az J-testamentomban, hanem
voltak mindezek fel§l igéretek, melyet dedkul is igy dis-
tingvdlhatni: in Evangelium promissionis et impletionis sive
late distincte dictum: Ilud fuit in V. Testamento, hoc autem

non ; melyben kozonségesen meszegyezlink, de a szdlisnak
médjat nem javaljulk.

Ad secundum. De Remissione peccatorum 4llitjdk §
Kglmek, hogy a mi a blnbocsinatnak valdsagira tartozik,
megvolt az ¢-testamentumban, fenmaradvin a binrgl valé
vadolasnak és az kézirdsnak eltoroltetése; melyet tartanak §
Kglmek, annak nagyobb teljességére valdnak lenni. Mi penig
tanitjuk kozonségesen, hogy az a biinboesdnatbeli kglemnek
administratidjara tartozik, ‘welyben a régi szentekk semmi
fogyatkozisols nem volt, jéllehet annak cselekedettel valé
végbemenetele az uj testamentomnak idejére halusztatott le-
gyen: Mivel az hit a tdvol valé dolgokat is nem ktilénben
mint a jelenvalékat apprehendalja.

Ad Tertium, Ez arint is § kglmek resolvalak magokat,
hogy ha killonben szdlanak is, de egyetértenck egy hires ne-
ves Amesiussal, kinek munkai régtdl fogva a mi Collegiu-
minkban is tanittattak. (U ?)talak penig lib. 1. Med. Theo-
log. Cap 39. Thes. 10. 11.

(Vége kovetkezik )
Kozli: Zovdnyi Jend.

KULONFELEK.

= Ugy hissziik, olvasoink természetesnek fogjdk
taldlni, ha sajit lapunkban onmagunkrél minél kevescbbet
beszéliink, s azt a keveset is csak éppen a nyilvinossig jo-
gan és mert megtortént dologril referdini kotelességiink. A
mult szdmunkban emlitett jubilaris tnnepély, melylyel a ko-
lozsvari egyhdz megtisztelte fGtiszt. Szisz Domokos t és
Szdsz Gerdt, mint harmine év Gta papjait, folyé hé 15-
eslén a Polgiri

2, 2

én, programm szerint, lefolyt. A megel§z8
Dalegylet és a f6ldészek énekkara Kkiilou-kolon szerenaddal
lepte meg a jubilinsokat. mely felemel§ hevezetést képezett
a mjs napi tinnepélyességekhez lawpionjaival és mindenekfe-
lett azokkal a szeret§ szivekkel, mclyek &szinlén, a ragaszlko
dds kozvetlenségével nagy tomegekben kevesték fel lelkipasz-
toraikat, kikx meghatottan koszonték meg a szives figyelmet.
A masnapi isteni tiszteleten szliknek blzonyult a belséfarkas-
utcai templom, holott sziniiltiz telt meg oly kozonséugel, a
mingt Kolozsvaron kiviil alig tud felmutatni még cgy varos
széles Magyavorszagon. Hogy a gyiilekezet va'ldsos ahitattal
hallgatta az imdt és egyhdzi Dbeszédet, hogy a jubilinsok
mély meghatottsiggal szélottak hallgatéikhoz :
lom eléggé megmagyardzza és bizonysagot tettek
a konyek, melyek nedvessé tették a szemelket nem a latszat-
nak vizével, hanem a szivb§l és annak érzelmeibdl suiiletett
harmattal. Isteni tisztelet utdn, dr. Kolozsviri Sindor, gond-
nok vezetése inellett, az egyhdz képviselete, a fGtanoda ta-
ndri kara és szdz meg sziz résztvevd keresték fel Szdsz Do-
mokost és Szdsz Gerft és meleg bardti nyilathozatok kisére-
tében nyujtottdk &t azt a pergamenre irott és gyonyoriien
kidllitott diszokmédnyt, melyet hetven-nyolcvan aldivds diszit,
melyet lapunk mis helyén kozliink, Kovetkezett a tarsas-ebéd,
melyena testiiletek, vallisfelekezetek ésbaritok egy pér szdzan
vettek 1észt, ésa melyen nem hidnyoztak a szellemes felkdszon-
t6k. Befejeste a szép napot, egy bardtsigos vacsora, melyre
f6tisat. Szdsz Domokos ldtta szivesen kozelebb &llG bardtait. A
szép nap elmult, de emléke sokdig megmarad azok szivében,

azt az alka-
azok a
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kik jelent§ségét felfogni képesel ; megmarad ahéla és kegyelet
a jubildnsok szivében a kolozsviri egyhdzés résztvevdk irdnt és
az a halmaz tdvirat. és iidvozl8 levél, mely ujabb harminc esz-
tend§t kivan. Még harminc esztendd! Az isten jé és hatalinas,
de az életnek haldra van. Elég lesz addig élni és csak ad-
dig éljunk, mig anyaszentegyhdzunknak, hazdnknak javit
munkalhatjuk, és kotelességeinket b tolthetjik. Azutdn, joj-
jen 4j nemzedék, folytatni a szent munkit és fényesebb te-
hetségekkel boritsa 6rék feledésbe neviink emlékezetét

= Benko Janos. egyhazkeriletiink koztigyigazgats-
ja, gorgényi egyhdzmegyénk espercse és m.-péterlaki pap aa.
a mi Oreg bardtunk, folyé hé 11-én estve meghalt, 72 éves
kordban. A legbdnatosabb részvéttel adunk hangot a vesz-
teségnek, mely papi karunkat, egyhdzkeriilettinketérte. Nincs
ref. ember egyhdzkeriletiinkben., ki mély megillet§déssel ne
vegye e hirt, hogy egybazi életiink egé Gl letint ezy fényes
név, melyet egy félszdzad alatt ott szoktunk litni mindentitt,
hol a j6 és mnemes munkit keresett, munkdt taldlt és azt
elvégezni, magasztos hivatasinak tartotta. Az oreg Benkd ba-
csit minta-esperesnek szokta emlegetni a kegyclet, welyet &
meg is évdemelt mint pap, és ember egyirint, ugy szellemi
tehetségeivel, mint erkolesi su ydval, mely szémdra mar éle-
tében kivivta a jék szeretetét, tiszteletet, és megszerezte
szémira az egyhazkerilet elismerését, holott kirdindlis hiva-
talos élldssal ttintette ki, melyet lelkiismeretes buzgésiggal
toltétt be. Még élhetett volna! De a mult éven kezdve oly
csalddi csapds éite, mely nemecsak lelkét rdzta meg, de test-
ben is szemldtomdst megtiorte. Meghalt, de emléke élni fog,
és hiszszitk, hogy fog taldlkozni kegyeletes kéz, mely az uté-
déknak kovetend§ példaul megorokiti 4ldott nevét. Nyugod-
jék csendesen. Csalddjinak szolgiljon enyhiiletiil, hogy egész
egyhdzkertiletiink osztozik fajdalmaban,

= Berde Sandor, kackéi korlelkész, ki, mint emli-
tetttil, a theologiai tandvi vizsgdlatot silkerrel dllotta ki, folys
hé 2-4n tartotta prébaeldaddsit, ily cimmel: ,Koltdi vona-
sok Jézus tanitisaiban.“ A taniri karbél s az ifjusighél
4116 hallgatésag tetszéssel fogadta az ifju pap magvas fejte-
getéseit. Remdljiik, hogy parlagon hever egyhdzi irodal-
munknak szorgalmas munkdsa lesz az uj magdntanir,

= Bz is statisztika, ugy hiszsziik, elég érdekes. Fi-
tiszt. Szész Domokos, plispok aa. harminc éves papsiga alatt
keresztelt Osszesen 1524 gyérmeket és megesketett 260 part,
Lapunk szerkesztSje, ugyanannyi id§ alatt, keresztelt 3766
gyermeket, és Osszeesketett 1340 pért. Aseltemetettek csen-
des &lmait ne zavarjik a rideg szdmok ; de az 6rom és ba-
nat konnyei, melyek- megszentelték a csalddi €letet, legyenek
megszamlilva isten eltt !

= A turkevei reform. lelkészi allomas irességben
levén, Magyarorszdg minden vidéke neki buzdult Gomortil a
Bécskaig, Bukarestt§l Baranydig, hogy elnyerje a kétségen
kivill fényes, egy kicsikét tdn szépen is honordlt papi 4lldst.
Az egyhdzkervilletiink kotelékébe tartozé atyafiak kozill ha-
romnak latjult nevét a pllydzék kozott, Tavaszi Jozsef, va-
jai, Balla Karoly, hidalméisi és Bartalus Janos, bukaresti
paptirsaink nevét. Természetes, hogy kiizdeniink kell az anya-
gi és szellemi el6haladds érdekében; de egy bizonyos Tompa

Mibdly nevtt kolt6-pap, kinek neve élni fog, mig magyar szé
zendtil a globuson. nem koltozott el Hamvérél soha, szegé-
nyes. egyszerll parokhidjit, melyet oly hangulatosan énekelt
meg, nem cserélte fel semmiért, ott élt és ott halt meg.

= Nyilatko at, Miutdn igen sokan, killondsen a szi-
ligy-szolnoki ev. ref. egyhdzmegyében abban a hitben van-
nak, hogy én a Péntek Ferenc ur dltal szerkesztett ,Koz-
papok Lapji“-val munkatdrsi viszonyban vagyok: sziiksé-
gesnek tartom kijelenteni, hogy jelzett lappal semmiféle vi-
szonyba nem &llok. En Péntek Ferenc lelkész urral egy
uton lelkészi pilyamon soha sem is jartam és jirni nem is
fogok soha. Er-Kdvds, 1889. szept. 12. Diészeghy Mér,
ev. ref. lelkész.

Szerkeszti nyiltpostija.

= Etfalva. Kis Lajos bardtunknak Azoknalk van igazuk,
kile azt dllitjik, hogy az illetd pap nyilat-ozata teljesen elég ugy
a jézanokossdg, mint a tiorvény betlije és szelleme értelmében,
Az indokok lehetnek akadémikus okoskonasolk, tdn skrupulusok, de
az életnek azokhoz semmi koziik.

= M -Siilye. V A. urnak. Litnunk kell a  dolgozatot és ha
iiti a mértéiet, semmi sem gato'ja kozlését.

L] [ 4
Hivatalos rész.
1422 —1889, PALYAZAT.

Az erdéiyi ev, ref. egyhdzkeriiletben, a széki egyhdz-
megyébe kebelezett katonai egyhdzkozség levita-tanitéi
dllomdséra ezennel pdlydzat nyittatik masodizben.

Javadalma: gazdasdgi épiiletekkel ellitott tisztességes
lakds és 188 frt. 73 Lr. mely értékbsl 63 frt. 63 kr. koz-
ponti készpénz-segély.

Pilyazati hatirnap okt. 10. Folyamodvinyok nagy-
tiszt. Somkereky Miklés, esperes adhoz kiildenddk, Székre.

Kolozsvéartt, 1889, szept. 16. Sz:isz Domokos,
erdélyi ref, pispok.

1239 — 1888,
FELHIVAS és FIGYELMEZTETES.

A kolozs-kalotai ref. egyhdzmegyei felekezeti iskola-
szék elndkeinek és paptirsaimnak figyelmét a kovetkezdkre
hivom iel;

1. Tapasztalvan azt, hogy az iskolai év megkezdése
mily rendetleniil torténik, felliérem, hogy az 1889—90 is-
kolai évet legkésbb oktdber 1-én minden felekezeti iskola
nyissa meg, s az iskolaszék elnéke a megnyitds napjdrdl
azonnal jelentést tegyen hozzdm, valawint minden hénap
végén tiizetes tuddsitdst kiildjon az iskolizds 4lldsardi.

2. Azokat, kik az orszigos kozalapbdl segélyért ki-
vénnak folyamodni, figyelmeztetem, hogy e targyban kéré-
stiket ugy maguk, mint egyhdzkogségeik részérgl folyé év
oktdber 15-ig hozzdm kildjék be; meg kivdnom jegyezni,
hogy segélyre csak azon egyhdzak és azon papok szimit-
batnak, melyek és kiknek egyhdzaik 1889 év végeig jaré
minden illetékeiket a kozalapba befizették.

3. Figyelmeztetem azon egyhdzkozségek elGljaroit, me-
lyek az 1888 év végeig orszigos kozalap illetékeiket még
nem torlesztették, hogy kotelezettségeiknek folyé szeplember
végeig anndl inkibb tegyenek eleget, mert azon tdl tavto-
zésaik felhajtdsa polgdri uton fog eszkozoltetni; egyszersmiud
a kotelesség-mulaszt6 el8ljarék fegyelmi eljards ald vonatnak.
Gyalu, 1889, szept. 11. Deési Gyula, e-peres.

Felel6s szerkeszté és kiado6: )Szﬂsz +ERS,

Nyomatott Fejér Vilmosnil, az ev. ref. fétanoda nyomddjiban, Kolozsvartt.
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Az erdélyi egyhdzkertlet hivatalos kozlonye.

XIX. EVFOLYAM.

KOLOZSVART, 1889. SZEPTEMBER 26.

39. SZAM.

———————_—
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Javaslat

a kolozsvdrit feldllitandé theol. akadémia
tandr-képzd intézet tdargydban.
(Szerkesztetie >zasz Béla, eléadé és a 2i-es bizottsag elfo-
gadta, Kolo.sviitt, 1889. szept. 17-én tartott gyiilésében.

Meélyen tisztelt Bizottsag!
Fot. paspok urunk folszolitasara, a kivetkez6khen

teljesitem el6addi kolelességemet.
A m. Ig.-Tanacs 507 —1889 =z. a. hivatkozva a

fot. Egyhdzkerilleti Kozgyillés 1888. évi 36. jksz. hataro-
zatara és annak lartalma értelmében, folhivia a nagy-
enyedi Bethlen-kollégium m. és tt. Eloljarésagat, hogy
omutassa ki a kollégium biztos jovedel:neinek alapjat,
hogy bevételéhol mennyit fordithat a gimnaziom, a ta-
nito-képezie és elemi oskola teljes és mintaszerii beren-
dezéséve, illetoleg kiegészitésére. « ehhez képest. mennyi-
vel jarulhat a kollégium az egyhazkeriilet theologiai aka-
démiajanak fenlarlasahoz ?¢

Az Eloljarésag 76 —1889. sz. a. valaszképpen, egye-
l6re, azt a jk. hatarozatat kiilde fol, hogy elkeszitteti a
kivaut kimutatasokat, tekintettela regale-valtsag nyoman
varhalo jovedelem csikkenésre s e kimutatasok el6ljara-
sagi részleles largyalasa alkalmaval fog az idézett koz-
gytlési hatarozat felil érdemlegesen nyilatkozni.

Az lg -Tanacs 1064 — 1889. sz. a. figvelmezleté az
Elsljarosagol, bogy uz egyltazkerileti kozgyiilés idézelt
rendelete altal rearott kitelességénél fogva, elvarja az
igért adatok és nyilatkozat oly id6ben valo felterjeszté-
sét, hogy a 21-es bhizotlsaignak még mddja legyen (ol-
adatat teljesiteni, mire az El6ljarésag t. é. majus 31-én,
102 sz, a. kelt felterjeszlésével felelt.

E folterjesztés, ,az egyhazkeriileti kozgyilés hata-
rozata irant mindig lanusitott kiteles tisztelet mellett,
feligyeldi és intézoi kitelességnek tartja, a kollégiumot,
alapitd tejedelem Bethlen Gabor alapilo és adomanyleve-
leinek szavail és intencioit a kollégium elhivatisara nézve
idézni és folfejteni,* wmihez keépest, idézi az 1629.
szept. 2-an kelt alapitd levélnek, melylyel (tobbek kozott)
a nagy-enyedi dominiumot is a gyulafehérvari kollégium-
nak adomanyozza,”) valamint az 1629. szept. 1-én kelt

és

*) »Cum... ab initio foelicis nostri regiminis nihil antiquius du-
xissemus, quam ut verbi dei ministrorum liberaliumque artium pro-
fessorum ad pietatem colendam instituendamque juventutem copiam
haberc possemus, ideoque Gymmasii et Scholarum Reformatae Evan-
gelicae Regligionis collegium in hac civitate nostra Alba-Julia fun-
datum benigne voluissemus, ex eo tempore nullis impensis ct labo-
ribus parcendis putavimus, quo collegii hujus a uwobis fundati,
confundati conimodjis prospici nr.cessitatibusque ejus subvenire possit.«

—

20,000 frios adomanylevél ama tételét is, melyben a nagy
alapitd Gyulafehérvar varosaban Isten igéje szolgainak, a
vilagi tndomanyok tanarainak és az iskolanak kollegiu-
mat nagy koltséggel és munkaval megalapitotta **), e két
idézethsl azt a kiovetkeztetést vonva ki, hogy a kol-
legium foladata theol. akadémiat és gimnaziumot tartani
fon. E feladatot. folytalja a folterjesztés, be is tolté mind-
két iranyban fontarlad a theologiat, midén a tébbi kol-
légiumok nem; midén nem lehetelt Ennyeden: Kolozs-
varott, midon lehetett  haza koltoztetve, lanari lakokat,
0 iskolai épiiletet emelve 4-ik lanszéket alapitva, a %-
dik évfolyammal hivitve, majd 5-ik tanszéket .izerveave,
egyelore kisebb fizeléssel, szolgaltatva a theologiat a
gimnazium tanerdivel is. bozzijarulva «a konviktns be-
rendezéséhez, évi 1000 frtial és helyiséggel, ugy, hogy
az intézet az egy konvent elGtt is mintaul szolgalhatott
(1883.) s ha az utébbi idékben egy theologiai tanar le-
mondasaval, egynek halalaval s a foiskola philosophiae
professzoranak halalaval tamadtak is hézagok, ezeket,
legalabh némileg, pétoltak s a nevezett lanszékek betdl-
tetlen hagyasa éppen a gimnaziun fejlesziése érdekéhen
tortént. A gimnaziam fejlesztésére is megtetetett minden:
10 tanszék rendszeresitielett, kik mellett 2 okl. tanar,
egy gyakorld tanar a szépiras, rajz ének-tanarai
mitkhdnek, kik jol vannak javadalmazva.  tolszereles is
kiallja a versenyt a legjohh hazai gimnazinmokkal. ki-
egészitvén mindezeket a 120,000 frt. koltséguel emelt uj
épiilet.

A midon, tehat, az Egyhazkerileti Kozgyiles, ille-
toleg, a folterjesztés szevint, az lg.-Tanac. a kollégiumot
nyilatkozat-tételre hivja fel. hogy mennyivel jiurulhat a
gimnazium, tanito-képezde és elemi oskola mintaszerit
herendezése, illetdleg kiege «zitése utan, az egyhiazker theolo-
giai akadémiajanak fonntartasahoz, iolott a kolley. egyik
foelhivatasa a theol. akadémia fontartasa  mind a mel-
lett, hogy a koll. anyagi ereje azutobbi idiben nem fej-
I6dhetelt kellsen, mind a bevételek apadasinal, mind a
kiadasok emelkedésénél togva az Eliljarosag, midiin az
5. lanszék segélyezését keérte, nein gondolla, ogy a uye-

*#) »Cum igitur ab initio foelicis nostri  principatus, illad
prae omnibus in oculis habuissemus, ut divini nominis  glovia pro-
pagari artiumque liberalimn in ditionibus nostris Gymnasia funda-
ri, doctrinisque adolescentium aetas imbui posset, cajque de causa
multiplicibus expensis et laboribus in hac civitate nostra Alba-Julia
collegium verbi Dei ministrorumn liberaliumque avtinm professornm
et Scholae instituendac juventutis causa fundatum voluizsemns.«
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rendé segély altal a kollegium elhivatasa megvaltoztat-
tassék és szervezete meghontassék, mert az egyhazkerii-
let is, azért igérte kéretleniil 1876-ban az 5. theol. tan-
szék segélvezését, hogy a Bethlen-kolleginm betdlthesse
elhivatasat, mint az egyvhazkeriileti theol. akadémianak
fentartoja.

E theol akadémia az egyhazkeriileté levén az ala-
pito levél kijelentése szerint (Reformatae Evangelicae re-
ligionis Collegium in hac civitate nostra Alba-Julia fun-
datum) akar nyer a kollegium segélyt, akar nem, atval-
lalasara sziikség nincs, legfdlebb 1—2 kathedra allando
pénzfizetését kellene az egyhazkeriiletnek elvallalnia, 1500
—3000 frthan ; mig, ha az egyhazkeriilet vallalna el az
egész fontartast. a 60—70 ezer frinyi hefekletésen kiviil,
25—-30 ezer frt évi kiadast kellene fedeznie. a leirat
szerint. elsé sorban a kollegium féloslegébil. Am, a kol-
leginmnak foloslege nem lehet, mert minden hevélelét
hivatasa betoltésére kell forditania s igy nem rendelhetd
pénzéhol semmi az egvhazkerillet egy mas intézetének
fontartasara. .ezt tiltjak az alapitvanyok rendelletési s
a kollegium testiileti jogai, melyek mind orszagos. mind
egvhazi 1orvénveinkben el vannak ismerve® és igy nem
teheinek elege! az Ig.-Tandcs leirataban foglalt (a feles-
leg kimutatasat kivanoé) folhivasnak.

Kijelenti. tovabba, a folterjesztés, hogy az egyhaz-
kerillet kormanya és kézgvilése wmellett, az intézet el6l-
jaroinak ix szent kitelessége az alapitvanyok rendeltetése
fololt orkadniok és a koll. jogait vedeniik s igy a theologia
és gimnazium mintaszerit her endezésére kell gondolniok,
mert a tanito-képexzde, az Ig.-Tanacs szerint is, nincs
helyén a kolleginmmal kapesolatbun s az elemi oktatas
csak masod sorban eésx csak a gimnazinmra valo eloké-
szités szempontjahul tartozik a kollegium hivatasahoz.

Keri, tehat. az Ig.-Tanacsot, hogy a 21-es hizott-

saggal abban az iranyban készittessen, ,a jog, a sziik-
ség éx lehetiség tekintethevételével, tervet, hogy ,mihél
és mennyivel jarulhatna az egyhazkeriilet a Belhlen-féiskola
keheléhen levi és a kollegium hivatasahoz tartozo theol.
akadémia segélyezéséhez, nevezetesen és legsirgosebben,
az b theol. tanszék fizetésének hordozasahoz.*

llyen célra bocsalja a 21-es bizottsag rendelkezé-

sérea kollegium 4 tanintézete fentartasi koltségeinek kimu-
tatasat, hivatkozva a f. évi koltségvetésre is, megjegyez-
ve, hogy a regale-valtsag varhaté jovedelem-apadasa
legalabb is évi 1306 frtra teheld.
E kimutatas szerint:

A 4 tanintézetet illet§ kozkoltségek dsszege 42,634 frt 92 kr.
A theol. akadémia koltségei 10,501 frt 39 kr.
A gimnaziuméi 22,165 frt 71 kr.
A tanito-képezdeéi 3,753 frt 32 kr.
Az elemi oskolaé 2,864 frt 36 kr.
81,809 frt 70 kr.

Es most, engedje meg at. Bizottsag, hogy a nagy-
enyedi Bethlen-kollégium, in specie, a theologiai intézet,

Egész 0Osszeg:

torténetének itt tekintethe veend6 f6bb mozzanatait fol- ;

gi felterjesztés a torténeti adatokra épiti kijelentései és
kovetkeztetései nevezetes részét.

Bethlen Gabor fejedelem 1629. szeptember 1-én és
2-an kelt alapild és adomany-leveleivel, majd altalanos
végrendeletében, alapitja és dotalja, az evangélium sze-
rint reformalt egyhaz gyulafehérvari (,in hac civitate
nostra Alba-Julia®) kollegiumat 20,000 frital, a tokaji
hét szollével, az enyedi dominiummal, Enyed 200 frtnyi
dézmajaval, a debreceni évi 2000 frtnyi taxaval, 6000 fo-
rinttal, emlékill hagyvan, ezeken felil, a kolléginmnak
sajat gvémantokkal koriilrakott mellképét, igy velvén meg
alapjat a nyomban ra kovetkezett halala utan fényre és
viragzasra fejlett Bethlen-kollégiumnak.

A gyulafehérvari kollégium, azonban, késéhh, helsd
és kiils6 bajok altal sujtva, bomladozni kezdett s mar
anyagi rombadiilése e!6tt, el6bb sok tanitvany kovetvén
Apacait Kolozsvarra, 165H8-han, teljesen foloszlott, mig
I Apafi Mihaly, 1662. szept. 6-an kelt oklevel¢vel, mi-
utdn a ,Kolozsvarott plantalt kollégiumra ez haboru
és alkalmatlan allapotok miatt, mostan illendé gondvise-
lés nem lehet nem levén mostan erre alkalmatosabh
hely Enyednél, mind a kollegium jészagara s mind egyéh dol-
gokra nézve, szallast és maradast oda rendeltiink.®

Ez athelyezést elrendeld oklevélben a fejedelem.
mint latjuk, mintegy igazolja magat, hogy a Kolozsvarra
menekiilt kollegiumot Enyedre rendeli, a minl hogy az
orszagos torvény, az A. C. I. R. 10. Tit. 2. Artikulusa
is igy sz0l ,Kollegiumnak legalkalmasahb helyiil Kolozs-
vair itélletett voli az az ew6tti idéhen is, azért az evan-
gelikus orthodoxus fejedelmeknek szahad dispoziciojara
hagyatik, akar a kolozsvari farkasutcai templom koril
erigaltassanak Kollégiumot, vagy derekas scholat, akar
pedig Fehérvartt, avagy mind a kél helyen,“ valamint a
3. artikulus is kimondja, hogy ,Statualtatott annak okaért,
hogy azon kollegium vagy azon helyben (Fehérvar), vagy
Kolozsvartt, mind kiilsé és bels6 ¢piileteiben. nem csak
continualtassék, s6t inkabb renovaltassék, a mennyiben
Isten a fejedelmeknek elégségekel engedi és a kollegium
és proventusa extendaltathatik, fontartva azt a jogot is,
hogy ,communi interessantium consensu, valami mas
alkalmasabb hely concubialtathatik.“

Csakugyan. az Enyedre athelyezett kollegium és a
varos kozott fordultak is elé huzalkodasok. sét az 1682.
évi .Enyedi kozgyvilés“. melyben a vilagi és egyhazi

| 1endek nagy szammal vettek részt és 13 pont alatt mind

az egyhazi, mind az iskolai figyek kormanyzatat és szer-
vezetét megallapitottak®), a kollegiumnak Fehérvarra vald
visszatelepitését mondotta ki, olyképp, hogy a Fehérvarra
menekillt patakiak Patakra visszahocsattatvan, az enyedi
kollegium ,mig az emlitett pataki titulussal él8 deakok
redealnanak, maradjon Enyeden“, e hatirozat pedig, az
id6k viszontagsagai kozott, soha sem valt valdsagga.
(Erdekes, e helyen megjegyezniink, hogy ugyanez
alkotmanyozo gyiilés 3. szamu hatarozata igy szol: ,Hogy

*) L. P. Szathmiry Karoly <A gyulafehérvir-nagyenyedi

soroljam, kivalt, miutdn az éppen ismertetett el6ljarosd- Bethlen fétanoda torténete> 78. 1.



39 szim.

PROTESTANS KOZLONY.

349

mind a fehérvari, enyedi, mind pedig a kolozsvari kolle-
giumok a secularis és ecclesiasticus stalusokbdl allo Cura-
torok 6 kegyelmek inspectioja ala illendé dependentiaval
s becstilettétellel bocsattassanak és a Curatorok § kegyel-
mek is kegyes keresztyén indulattal azok irant kivantaté
tiszteket cselekedjék, végeztik,“ a 4. pont alalt, pedig,
a curatorok és tobb egyhazi férfiu nyer mandatumot,
yhogy az ecclesidk és kollegiumok szamara lott legatu-
tumok, azonokrél lott testamentaria dispositiok szerint,
dividaltassanak. hazank kozonséges torvénye is azt ki-
vanvan, concludaltuk. ")

A régmult idék e tanusagos adatainak érintése utan,
atterek az egyhazkertileti papok nevelés-iigvének a hoz-
zank kozelebb es6 idékben folmeriilt f5bb momentumaira,

A szabadsagharc el6tti id6kig «az enyedi, kolozsvari,
marosvasarhelyi és sz.-udvarhelyi kollegiumok tartottak
fon ket éves theologiai cursusokat, 1—1 theologiai ta-
narral. A tudomanyok fejliidése és a kor folszaporodott
kovetelményei, azonban, nem hagytak pihenni theologiai
professorainkat s Bodola Samuel. Salamon Jézsef, Torok
Janos és Kis Ferenc a supremum consistoriumhoz me-
morandumot nyujtottak be (223 —1847), melyben hivat-
kozva a magyar prolestantismus keletkezésére, terjedésére,
Erdélyben valé hatasara és fényes eredményére, valamint
szazadunk uj fordulataira és torekvéseire. fajdalommal
mutattak ra papjaink-nevelésének elhanyagolt és elmara-
doit voltara, a minek okat abban lattak, hogy ,egy
superintendentiaban, hol a papok évenkénti ujulasa 20
iffu papoknal tobhre nem tétethetik, ily kevés szamu
papi jelolteket négy kollegiumban, egy-egy koztanilo sltal
képeztettiink és elmulattuk atlatni, mennyivel célszeribb
lesz, vala egy helyen s a négy oOsszemunkalasaval, esz-
kozolni teljesebb kiképeztetést.® Javasoljak, tehat, hogy
az enyedi foiskolanal mar meglevé két kozoktalé mellé,
a mas harom kollegium theol. kathedrairol helyeztessék
Enyedre még kettd, korabbi javadalmuk és szallasuk bére
1000 frtra egészittetvén ki. a szitkséghez képest az enyedi
foiskola pénztarabol, a tanulok segélyezésérdl részint az
enyedi koll. gondoskodvan, részint a tobbi kollegiumok
theologusoknak szant alapitvanyaikhol, vagy ezek is koz-
pontosittatnanak.

Maga a tGconsistorium mar elGbb, 1842-ben, népes
hizottsagot kiilldott ki az egész egyhazkerilleti iskolazas
reform-tervezetének kidolgozasara s e hizottsag albizott-
sagokra cszolva, kiterjeszti figvelmét az iskolazas kiilon-
boz6 dgaira: a néptanitok képezésére, a gimnaziumok
reformalasara, a theologiai tanarok jelzett memorandu-
manak a kathedrak kozpontositasara vonatkozo inditva-
nyara, s6t az egyes tanodik és az egyhazkeriilet hoz-
zajarulasaval Kolozsvartt fslallitando kozponti féiskolara
is, a Féconsistorium, pedig, 1847. jul. 16-iki népes gyii-
lésében a bizottsag javaslatai kozill tobbeket elfogadott
¢és foganalosittatott is; utasitotta, tovabba, a bizottsagot,
yhogy javallataban nyilvanitott nézetei és vezérelvei nyo-
man, a felsébb tanitasi rendszer célszerii rendezésére
vonatkozolag készitsen kimerit§ javallatot®, tovabba, ki-

mondla, hogy .a tudomanvossagnak lehel$ folviragozta-
tasa kozdhajtas levén, minthogy ezen célra elémozditd
font s eszkoziil szolgalhatna az is, ha valamelyik fGtano-
danknal a fels6bh tudomanyok tanilasa, osszpontositasa
eszkozoltetnék, az okbol a 1. bizottmany jelentése mel-
lett beadolt és elvileg elfogadott javallat, mely, mint e
célra elikészitd intézkedés, eléadja azt, hogy miként
lehetne a 4 fdiskolank melletti theologiai tanszéket egy
helyre s nevezetesen Nagy-Enyedre #sszpontositni s mel-
léje egy népiskola tanitokat kepz6 intézetet allitni, kivzol-
tetett a mai naprol négy fdiskolaink és két gimnaziu-
maink eléljarésagaival a végre, hogy ezen targyra nézve
adjanak a targyat kimerito véleményt.

Ez oly szép kilatasokat nyujté tervezést, azonban,
mint annyi egyebet s ezek kizolt magat az enyedi kol-
legiumot és az egyhazkeriilet szamos intézményét, egy-
hazal és iskolajat. e'boritotta, elsopirte s egy idére meg-
ingatta a ra kovetkezi rettenetes vész. De Féconsistoriu-
munk csakhamar 6sszeszedte magat és fGkormanyzo és
intézé elhivatasahoz hiven, mar 1850-ben 44. sz. a.
folvetie az elejtett fonalat, s bar nem az ukkor is han-
goztatott kozponti theologiai intézetet, de két theologiai
cursust olyképp rendezett he, hogy a marosvasarhelyi
kollegium theol. professora mellé az egyik (f6t. Bodola
Samuelt) s a kolozsvari mellé a masik (nt. Ince D.)
enyedi theol. tanart rendelé¢ ; mar a kovetkezé évben,
pedig, (139-+-1851.) ismét hizottsagot kiildott ki az egy-
hazkeriileti o-kolazas tigyében javaslatiételre és elfogadta,
a hizottsagnak az egész theol. facultas és theol. semina-
riom kozpontositasara vonatkozé indilvanyat; a hatarozat
foganatositasat, azonban, az idék terhe s meég inkabh az
eszkiz0k hidnya, egész 1854-ig keéslelteté. A torvénvyhozas
masik factora, a ksz. zsinat sem hagyta figyelmen kivil
az egyhazkeriileti papnevelés tigyét s 1853-ban Zagon-
ban, 1854-ben Zilahon, tiizetes tanacskozas ala veite e
kérdést. s ez utdbbi helyen, 39. jk sz. a kovetke-
zokben siirgette meg a FGconsistorium jelzett hatarozatat :

.Készséggel beleegyezik kozzsinatunk a teljes ki-
terjedéstt papnoveldének Kolozsvartt leends folallitasaba,
kérvén a tisztelt EF, tanacsot, méltoztatnék, megvaltoz-
tatni azon hatarozatat, miszerint Marosvasarhelytt is egy
fiok-tanoda folallitandé lenne, miutan e miatt az erd
megoszolnék és a koz-anyaszentegyhaz szenvedne: teljes
bizalommal remélvén, s meg is varvan kinzzsinalunk,
hogy a Zagonban, 1853-ban tartott kdzzsinatnak jegyz6-
konyve 15. pontja alatt eme szavakban kifejezetl. Ohaj-
tasa értelmében: ohajtana kozzsinatunk, hogy a fejede-
lem Bethlen Gabor azon kegyes adomanya, melvet az
enyedi foiskola mellett papsagra szandékozo ifjaink vet-
tenek, osztassék 6] a theologian tanuld ifjak kozott
a tisztelt egyhazi Fotanacs, mint ez tudvalevs, mint pe-
dig masnemii kieszkozolheto segédforrasokat fil fog nyitni
papnovendékeinknek, féleg a székelytoldrél messziinnen
jovendetteknek Kolozsvartt lelietd tanulhatasuk konnyité-
sére, midén e segedelem-forrasok nélkiil sok szegénysorsu,
de legjobb reménvyii ifjaink zaratnanak el a papi *palya-
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ra késziilhetésiOl s igy anyaszentegyhazunk kipotolhatat-
lan kart togna szenvedni“, kijelentve e kiozszentzsinal
azt is, hogy a theologiai inlézet Kolozsvarlt levén, a
piispok lakdhelye is oda helyezlessék at

A foconsistorium. ehez képest, folszolila f6¢. Bodola
Samuelt. a Marosvasarhelytt theologiat tanité enyedi ta-
nart, hogy koltozzék Kolozsvarra, kijelolle azt a kolozs-
vari kollegiumi tanari lakast, a mely neki atadandd voli,
némely mas kollegium néhany alapitvanyat, célszeriinek
talalvan ,az alapitok szellemét és rendeletét iskolaink
valtozotl szerkezetével egyeztetni“, a papnovendékek sza-
mara herendelle; a kolozsvari f6tanoda egyik tanarat a
theol. intézethez athelyezie s az iiteni egyes tanarokat
is ulasitotta a theelogusok oktatasaban valo részvételre:
a kollegiumot. pedig, folhivia két tanteremnek a theol.
intézet szamara vald tolszerelésére és alhocsalasara. mi-
nek ellenéhen, a kolozsvari kolleginm kériére, a n.-enyedi
kollegiumnak elrendelte a volt pispoki javadalomnak is
beszolgaltatasat; majd. 1855. majus H-iki  hatarozataval,
még nagyobb mérvit koltségek hordozasara ulasitvan az
envedi kolleginmol a theologiai tanfolyam fontartasanak
cimén. 1y alapokon és modok szerint allotl {6n és mi-
kodott az egyhazkerillel papniveldéje 1854 novemberé-
to] 1862 julinxaig Kolozsvartt, a kolozsvari kollegium
kebelghen. kiilon szervezeitel, a piispok-helyetles, illetéleg,
a phspdk kormanvzata alall. a nagyenvedi kollegivm
theol. intézetének cimét viselve, ngyan, de a kolozsvari.

valomint  tobh mas kollegiumunk hozzajarulasaval s
fimtartva,
Az idok elohaladtaval, a kézallapolok rendbejove-

televel. az envedi kolleginmnak romjaibol fokonként ki-
emelkedésével éx individualis erejének gyarapodasaval,
falébredt a vagy a Kolozsvarra telepilett rajnak az anva-
intézethe valo visszaszallitasa irant is. A kolleginm mar
1860-ban kérte a liconsistoriumiol  theologiai intézel-
nek Envedre valo visszahelyezését, e kérés, akkor. népes
gyllés targyaldsara halaszlatvan. A kovetkezd évhen a
kozszenlzsinaton folmertill a kérdés, a Rikanbelili
egvhazkor tobbagu inditvanya rendén de a zsinal ez
inditvany targvalasaba nem kivant hocsatkozni. hanem
a fiiconsistorium ellatasa ala terjeszté, A f6consislorium,
aztan, 1861 jul. 28—31 napjuin tartolt népes gyilése-
bhen, a zsinati jegyzokionvv largyalasa soran, az illetd
poninal és az enyvedi kollegium el6zo évi jelzelt és e
gyiilésre headott masodik follerjesztésével kapesolathan,
majdnem egy egész iilés tartama alatt, a jegyzikonyv
kifejezése szerint  hosszas vitatas utan®, hozta meg az
alhelyezés és az ezzel kapesolathan allo headvanyok folotli
hatlarozatal.

is

Nekem, lisztell bizotisag, kinek e torténeli vissza-
pillantas kiozben csak is a hivatalos figyiratokra szabad
szoritkoznom, nem lehet kiterjeszkednem az igy folmuta-
tott kérdés elddlésének elézményeire és személyi koriil-
ményeire. De mar maga az a tény, hogy az 1860-ban
meginditott tugyfolyamat 1862. szeptemberében jutott
megoldasra; hogy az enyedi kollegium eléljarésaga 1860-

beli kéré=ének azt a pontjat, hogy a theol. intézet 1861,
szeptemherében koltozzék Enyedre, masodik, 1861. elso
felében kelt, lolterjesztésében oda modosita, hogy az at-
helyezés halaszlassék el egy egész esztendivel; valamint
az a masik (Orléneti tény, hogy a nagyenyedi theologiai
intézet Kolozsvartt mtikodé tanarai koziil Bodola Samuel
es Nagy Péter nem, ¢és csupan Décsei Karoly és Hegediis
Janos kovetle az intézetet Enyedre, Nagy Ferenc, pedig
visszakérezkedett kolozsvari tanszékére: eléggé mutatja,
hogy az intézet kolozsvari életében mély gyokereket
eresztett.

E csekélyke kitérés utan, elég csak emlitenem,
bogy az enyedi kollegium jelzet! masodik folterjesztésében
jelentette, hogy Kolozsvarit milkodd tanarainak elrendelte
az 1862. szeplember elsejére Knyedre valo lekoltozését,
illetdleg. folhivia 6ket a nyilatkozattételre: ha akarjak-e
tanszékeiket Enyeden elfoglalni, az egyiknek mar elore,
a nyilatkozattételt be sem varva, megadvan a folment-
vényt Kolozsvartt maradasara nézve, ki is jelolve sza-
mara, hogy a kolozsvari kollegiumndl mely még azutan
folallitandd tanszékre kérje athelyezését, a Ficonsisto-
rinm pedig szintén .eljdttnek latta azon idét, hogy a
theologicum Seminarium 1862. sepl. 1.sejére Nagy-
Envedre lekoltozzék s ennek folylan megrendeltessék az
eloljarosagnak, hogy annak elfogadasara és befogadasara
a szilkséges elokésziileteket tegye meg. (18—1861.;

Az 1873. éven kezdve, a nagy-enyedi colleginm
gazdasagi és vagvoni tigyei éveken at a legkinosabb
és 'szomorabb vizsgalatokra, targyalasokra és intézkede-
sekre kényszeritvén az Egyhazkeriletet, az enyedi kolle-
ginm b e. fogondnoka gr. Miké Imre akarataval és
tohb tanara kérlére, a gazdasagi igyvezetéshen
nos  valtoztatas loganatosittatolt és egy vizsgalo-kor-
manyzo-hizollsag killdetett ki s a vizsgalat eredménye
az 1874. évi egyhazkerileti kitzgyulés elé lerjeszlelvén. az
eloadasdra kikilldott hizottsag tobh agra ierjed javas-
Jatai rendén, azt az inditvanyat is a fot. kozgyilés elé
terjeszi¢, hogy ,a n.-enyedi [itanoda mellett fennallé
theologicum seminarium Rolozsvarra tétessék at.* Ez
inditvany az inditvanyok eldterjesziésére kikildott bi-
zo'lsaghoz tételvén at, ez a kivetkezd hatarozati javas-
latot ajanlla elfogadasra A hizottsag, noha az egve-
tem Kolozsvarit letelét, a paspoknek az atkoltozietés
altal lehet6é kozvetetlen feliigyeletét igen fontos érveknek
tekinti ez inditvany elfogadasa mellett; miulan, azonban,
e tobb oldalrél megfontolandd kérdés rigtonos eldonte-
sét, nem csak az enyedi és kolozsvari kiozvetetlen érde-
kelt két fotanoda, hanem a kozvetve érdekelt tohhi ta-
nodak és egyhazmegyék megkérdezése nélkiil elhamarko.
dott lépésnek tariana, javasolja, hogy az inditvany az
Ig.-Tanacshoz tétessék 4t azon meghagyassal, hogy az
atkoltozietés elvi és gyakorlati oldala irant, a fétano-
dak és egyhézmegyék meghaligatasaval, a jove évi koz-
gyillésre terjeszszen javaslatot* a kozgyilés, pedig,
bizottsaga e javaslatat elfogadta (1874. évi egyhk, kgy.
130. jk. sz.)

1Hg10-
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Az gy tovabbi folyamata az 1875. évi egyhazke-

rilleti kozgyilés 34.. 42. és 78. jkonyvi sz. a. olvashaté
meg, melyek szerint az Ig.-Tanacs a heérkezeft 21 egy-
hazmegyei és kollegiumi vélemény atvizsgalasa és hemu-
tatasa utan, a kovetkezd halarozati javaslatot terjeszlé
a fot. egyhazkerileti kozgyulés elé:

slg.-Tanacsunk sajat véleménveirl kimoudja, hogy
egyhazkeriileti kozgyulésink az egyhazi és iskolai vagyo-
nok felett, a rendelkezési cél, a hagyomanyozo kikdlései
és.az allami térvények keretén belill, jogszeriien intéz-
ked! etik és hatarozhat; hogy a lelkész-képzést nem egves
tanodak,. hanem az egész egvhazkerilet feladataul, hasz-
naul és kotelességeiil tekinti;

hogy a kilelesség megoldasa egy kozponti egyhaz-
keriileti theol. seminarium felallitasa és fenlartasa utjan
érthetd el, a mi azonbhan nem =zarja ki, hogy egy mas
theol. szemirarium mas helytt is fennallhasson;

hogy e kizponti egyhazkerileti theol. szeminarium
legilletékesebh és észszerii székbhelyéiil Kolozsvart tekinti,
mind a tanerék, tangyiijieménvek, tanintézetek, tarsadal-

mi és kizmiveltségi segédeszkozok hé rendelkezésre ki- |

nalkozvan itt ; mind a ptispok. mint az egyhazkeriileti theol.
szeminariumnak legill:tékesehh féfeligyeldje, torvény sze-
rint  allandoan itt lakvan  mind a theol. niovendékek
megélhetése itt leginkabh levén biztositva.

S annyival nagyobh megnyugvassal mondhatja ki Ig.-
Tanacsunk e pontokhan foglalt meggvézidését, mivel a
rendelkezésére és tanalmanyozasara bocsatolt huszonegy
vélemény kozil hatavozottan csak kilenc nyilatkozik a
theol. szeminariumnak atkoltoztetésére célzo inditvany
ellen ezek kiziil csak harom tagadja meg az egy-
hazkeruleti kozgyiilés ez iranyu hataéozali jogat; ellen-
ben, tizennvole a jogot elismeri, koziilok tizenkettd Ko-
lozsvar elonyét kimondja, harom éppen csak az érésre
kivagja a kérdést fontartani, barom most mar végre ki-
vanja hajtatni az atkoltoztetést, hat pedig belatva a koz-
ponti intézet telallitasanak sziikségét, ész- és célszeriisé-
gét, az elomunkalutok megtételére szitkséges hizottsag
kikildését javalja. S mivel Ig.-Tanacsunk nem tekinti
ugyan az egyhazmegyéknek és fétanodaknak véleményét,
a képviseleti rendszeren alapult egybazker. kozgyiilés el-
hatarozasara nézve végérvényii iranyadénak, mindazon-
altal minden esetre figyelemre méltonak itélia vélemény-
adasra felszdlitott testitlelek tobhségének szavat: elfoga-
dasra ajanlja az egyhazkertileti kozgyulésnek kovetkezt
javaslatat

I

Mondja ki az egyhker. kozgviilés, hogy az anya-
szentegyhaz jovendd lelkészeinek kiképeztetését az egész
egyhazkeriilet kotelességéil ismeri, hogy ekotelességének
eleget teend6, egy egyhazker. kozponti s a piispok fo-
felugyelete alatt allo theol. szeminariumnak Kolozsvartt
leend6 felallitasat elhatarozza; ez uttal egy 15 taghol
allo egyhazker. bizottsagott kiild ki, kotelességeill tevén,
hogy az egész egyhazker. e célra fordithato szellemi és
anyagi forrasait tanulmanyozza, részletes tervet dolgozvan
az irant, hogy az erre szitkséges alap honnan és mi mo6-
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don szerezhet6 meg. Valamint az irant is, hogy az igy
felallitandd intézet mini alaptervezet szerint rendeztessék
be, négy évi 1anfolyamnak tantargyaiés taneri téhb vona-
lokhan, miként osztassanak be, s e kétoldalu elmunka-
latok mikorra vezethetdk odaig, hogy az uj intézet mf-
kodése élelbe léphessen ¢

Felolvastatolt, tovahba, az Ig.-Tanac. javaslatanak
elkészilése utan, e targyra vonatkozélag heérkezett véle-
mények, u. m

A sepsi-szenl-gyorgvi tanoda, a zilahi tanoda, a n-
sajéi kaptalan és a nagy-szebeni egyhdzmegve véleménye.

A kozgyillés., a targy fonlossaganal fogva. meggys-
z6dést kivanvan szerezni maganak mindazon vélemények
tartalmarol, a melyekx nyomtatashan meg nem jelentek,
felolvastattak a kovetkez6 vélemények. u. m

Vajda-hunyad-zarandi, gyula-fehérvari. kolozs-kalo-
tai, szilagy-szolnoki, deési, széki, gorgényi, marosi, kii-
kiilli, udvarhelyi, erddvidéki, sepsii. orbai és kézdii egy-
hazmegvék ; tovabha, a kolozsvari, maros-vasarhelyi. sz.-
udvarhelyi és szaszvarosi lanodak eléljarésagi véleményei.

Ezek felolvasasa utan, Tisza Laszld kovelkezii ha-
tarozati javaslalot nyujt be:

»Egyhazkerileti kozgyvilésink felismeri elsérendii
fontossagat annak, hogy egyhazkeriletiinkben mielbh
egy akadémiai szinvonalon allo, teljes kozponti theol.
szeminarium allittassék fel, s miutan a bejott egyhazme-
gvei s tanodai jeleniések s ig.-tanacsi inditvanyok ko-
moly megfontolasa utan sem lathatja e kérdést a vég-
| érvényes hatarozat-hozatalara éretinek  ezenne! kikiild
i egy 15 tagu cgyhazker. kiildottséget, azon ulasilassal,
‘ hogy fonlolja meg a fennebb jelzett teljes s a kozszel-
lemnek s a theol. tudomanyok jelen fejlettségének ma-
gaslatan allo theol. szeminarium mikor, hol, mily ala-
pokhul, mini elvek szerint, lenne felallithato ? Készilse
el az ez tugyre vonalkozo részletes tervet, akkor, a
mikor azzal készen lesz, kozolje véleményes jelentését, az
Ig -Tanacs Gtjan, az egyhazker. kozgyiilessel.*

Az Ggy largyvalasa nagyobb aranyokal oltvén és az
ido el6haladvan, a kérdés eldintése a kivetkezd (ilésre
halasztalott, a midon is f{ot. Nagy Péler, puspiok aa. a
kirvetkezd hatarozati javaslatol nyujta he

.Egyhazker. kozgyulestink belatvan annak szitkségét,
hogy fennallo papnoveldéje minden tekintethen a kor ki-
vanalmainak teljesen megfeleljen, nevezzen ki bizottsagot
a végre, hogy készitsen tervet a n.-enyedi lheol. szemi-
narinmnak ily modoni atalakitasara ¢

A vita bezaratvan, a hatarozat megallapitasa ko-
vetkezell és pedig az eredeli inditvany, mely egyszeriien
| az attételt javasolta, valamint az Ig.-Tanacs hatarozati
. javaslata, egyszeril szavazas utjan, egyhanggal elvettetett,
‘ a Tisza Laszl6 hatarozati javaslata, litkos szavazas ut-
|

jan, 73 szavazattal 65 ellenében, elfogadtatott, a Nagy
Péter hatarozati javaslata szavazas ala nem hocsattatott,
mihez képest, a Tisza Laszl6 hatarozaita emelt javasla-
ta értelméhen a 15-0s hizoltsag tagjaiként, a 78. jksz.
| a. fot. Nagy Péter pispok elnoklete alatt, hr. Banfiy
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Albert, Benk6 Janos, gr. Bethlen Géza, legid. gr. Bethlen
Janos, Bihari Sandor, id. Elekes Karoly. (iaspar Janos,
Ince Mihaly, dr. Kovacs Odon, Lészai Ferenc, Mihalyi
Karoly, Sarkany Ferenc, Szasz Domokos és Zeyk Karoly
kidzgyiilési tag aai jelentettek ki.

A 15-6s hizottsag munkalatat 1876. majus 10-én
benyujta az Ig.-Tanacshoz, ez azonban, a kozelgs koz-
gyilésre folhalmosodott tigyekre valo tekintettel, a terje-
delmes munkalatot nem targyalhatta s igy ez iigyet a
kozgyulési targysorozat iranti javaslataba fil sem vette;
minek ellenében, azonban, az 1876. évi Nugy-Enyeden
tartolt kozgyiilés, hat szavazattobbséggel (56—51) ki-
mondta, hogy a 13-0s bizottsag munkalatat targyalni ki-
vanja, (1876—13. jksz ) mihez képest, a targyalas e koz-
gyulés V. tlésén, a 35. és 37 jksz. a. meg is tortént.

A 15-0s bizottsag a kozgyllés altal egész terjedel-
mében elfogadolt munkalata rendjén kifejtette az aka-
démiai szinvonalon allo theol szeminarium kovetelmé-
nyeit, a papok elméleti és gyakorlati kimiivelésére nézve-
a % éves tanfolyamon, a kitelezett és szabadon valaszt-
hatd el6adasok folsorolasaval, a kolléginmok és vizsga-
latok rendjét. 6t theologiai és egy filosofiai tanar sziik-
ségét és pedig minél elbébb herendezve s végiil azt ajal-
va, hogy ,miutan egyhazkeriiletink mult évi gyiilése. az
athelyezési inditvany egyhangu elvetésével kimondotta,
hogy a nagy-enyedi Bethlen fStanodankban fonnallo theol -
tanintézetet tovahbra is fontartja;

mintan a Szdsz Domokos aa. altal tervezett és a
kolozsvari tud. egyetemmel kapcsolathan felallitni ajanlott
protestans .heologiai fakultasra, sajat nyilatkozala szerint
is, jelenleg alapot kimutatni nem tud bizottsagunk

1. Nagy-enyedi theol. tanintézetiinket kivanja a fen.
tebh megallitott elveknek megfelelileg berendezni, annyi-
val is inkabb, mert nevezett iatézet erre kell6 szamu
tanerckkel rendelkezik A mennyiben pedig az uj heren-
dezés a most raforditottnal tohb koltséget igényelne, ajan-
latha hozza bizottsagunk az egyhazkerilleti kozgyiilés
el6tt, hogy ezen terhek hordozisahoz maga az egyhaz-
kertilet nagy-envedi fitanodanknak nyujtando anyagi se-
gélylyel jaruljon.

2. Szész Domokos aa. azon alanlatat, hogy egy
Kolozsvartt is felallilando theol. fakultasra alapot torek-
szik gyljteni. bizoltsagunk méllanyolja = ajanlja az egy-
hazkerilleti kozgyilés figyelmébe, mire a kozgyiilés, mint
jelzém, ,a bhizotisignak nagyfontossagu és behaté mun-
kalataért elismerését és koszonetét fejezve ki, a hizottsag
munkalatat ugy allalanossaghan, mint részleteiben elfo-
gadta és a munkalatnak a nagy-enyedi fStanodanak ki-
adasat‘ elrendelte s viszont 37. jksz. a.

wozész Domokos aa. azon kérést intézi a kozgyii-
léshez, hogy engedtessék meg neki és hatalmaztassék
fol, hogy egy Kolozsvartt felallitandoé theol. fakultas ja-
vara alapitvanyokat, illetéleg. adomanyokat gyiijthessen:
a kozgyllés Szész Domokos adnak tigybuzgalombol szar-
mazé torekvését helyeslé, koszonettel tudomasul vevé és
alapok gyiijtésére a folhatalmazast neki megada.®

Ezzel a kérdés egyelire levétetett a napirendrfl,
mig Szasz Domokos, nyert folhatalmazasa alapjan, a ko-
lozsvari theol. akadémia ¢és az egyetemmel kapesolatba
hozanda ref. tanarképzés alapjara eddigelé heszolgaltatott
az egyhazkeriilet pénztaraba: h. e. gr. Miké TLinre ado-
manyaképpen 4000 friot. 6zv. Ujvari C. Gyorgyné asz-
szony hagyomanyahdl 1000 friot, dr. Jenei Viktor. dr.
Kolozsvari Sandor és dr. Szasz Béla Ig.-Tanacsosok, mint
a kameratikum-iigy vezetésére kikildott biztosok, 1500
frt. adomanyat, gr Baltyany Jozsef 6 0 frt. alapitvanyat,
mely osszegeket idGkozi kamataikkal szaporitva, valamint
legutobh a gr. Teleki Arvéd ur 5000 frtos alapitvanya-
val boviilve s az lg.-Tanacs tirleszts kolcsonével kiegé-
szitve, Iyz.-Tanacsunk az erd. ev. ref. egyhazkeriilet the-
ologiai akadémiajanak és tanarképzijének kolozsvari hel-
kirily-ulcai emeletes hazaba fektelte.

Az egyhazkeriileti theologiai akudémia tigyét a nagy-
enyedi kollégium el6ljarosaganak 1888 maj. 10-ki iilé-
séhil 93 sz a. kelt hatarozata, illetéleg az Ig. Tanacs-
hoz intézett folierjesztése meritette fol ismét; a midén,
hivatkozva arra, hogy gimnaziumanal, az orszagos tir-
vény értelmében, a rendes tandrok szamanak szaporitasa
mar halaszthatatlanna valt két uj !anszék rendszeresi-
tesére kérte a kozgyillés engedélyének kieszkozlését és
pedig, mivel a féiskola vagyoni kelyzete nem engedi meg,
hogy oz addigi fizetéssel tobb tanszék rendszeresitessék,
a.két uj tanszék javadalmat ezer frt fizetéshen, 16 mé-
ter-6l faban és lakdsbhan (vagy 240 frt. lakbérben) kivanta
megallapittatni, (a magasabb fizetéshe valo eliléptetés
jogaval) ezzel a gimnaziumi rendes tanari székek szama
8-ra emelkedvén és a kolléginum gimnaziumi igazgatoja,
az Ig.-tanacs kiilon folhivasara s az el6liarosagtol nyert
meghizasa alapjan, 96. sz. a, azt is kimutatvan, hogy
¢ két ujan valasztand$ tanar miikodéshe lépése utan is
legalabb 70, rvendszerint pedig 16bb heti tandra marad
fon a segéd és ideiglenes tanerik szamara*) Az enyedi
koll eliljardsaganak jelzett 93. sz. folterjesztése, e két
gimn. tanszék rendszeresitése mellett, kérte, lovabba, ,a
rendes tanari fizeléssel javadalmazando V theol, tan-
sz€k betoltését, palyazat és valasztas utjan“, de. miutan
e tanszék javadalmazasara a koll. nem rendelkezett fe-
dezettel**) az el6ljarosag ,tamaszkodva az 1876. évi
egyhker. kgy. 85. sz. hatarozatira, a fGt. Egyhk. koz-
gyiilést6l kérte, hogy méltozlassék e mulhatatlanna valt
kiadas fedezése irant, megfelelé alapok kereresével, bol-
csen és {idvosen gondoskedni, minek nyoman az Ig.-
tanacs az eldljarosag folterjesztésének a theol. akadémia
5-ik lanszékére vonatkozo agat (6t plispok aa-hoz, mint

*) Azota e helyzeten az a vélto.ds tortént, hogy a két r.
tanszék Dbetdltetett s két 4llandé tanerG r. tandri cimet nyert.
Mind négy tanerd, azonban, mar az 1888. évi folterjesztés kelte
elgit is ugyanazt a munkdt végezte, mint a mit végez ma.

=*) A kollegium 188Y. évi helybebagyott kiltségvetése szerint:
fedezet 82898 frt 45 kr., sziikséglet 81809 frt 70 kr. Folosleg
1088 frt 76 kr. miut4n a 2171—1886 sz. hatdrozat cllenére, az
épitési koleson-torlesztés, 2000 frt helyett, csalk 1000 frtban vé.
tetett fol.
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a theol. akadémia féndkéhez tette at. kinek véleménye
alapjan tette meg az 1888. évi f6t. kozgyiiléshez amaz
eloterjesztését, (2332 1388. sz.) melyre ez 36. sz. hata-
rozatat hozta és e t. hizottsagot kikiildte.

Az lg.-Tanacs ez 1888. kgy. 36. sz. a. vett meghi-
zatasdhoz képest, 1489—1889. gz. a. tolkérte a négy test-
vér-szuperintendencia f6t. piispokeit, ‘hogy a fonhatosa-
guk alatt 4llo theol. tanintézetek szervezetérdl, a menyi-
ben a konventi szabalyzattél eltérs lenne, a tanerdk
szamarol, javadalmazasarol s a fontartas koltségeinek
alapjairél és forrasairol kozoljék kebli hasznalatra a ki-
mulatast. A folkérés nycman érkezett szives valaszokbul
kitelszik, hogy

I. A debreceni theol facultasnal

! A tanmenet lényegében a konventi.

2. Tanergk otr. theol. tanar harom philozofiai ta-
nar, (bolcsészet, neveléstan, kozegészségtan); népiskolai
tantargyak modszertanara, 4 tanité képezdei r. tanar
egvhazjog (a jogi karon hallgatjaAk) tanara 3 modern
nyelv tanara és az énektanar.

3. Javadalom az akadémiai tanaroknal 1400
frt éx lakas (lakbér 300 frt) az iddshség sorrendje sze-
rint 63 frt borbér és 84 kobméter fa, a varostél, s 30
szolgalati év utan, 1000 frt nyugdij. az ozvegynek 600
fet kegydij

NB. A theologiai intézet, a jogi tanfolyam, egyiitt,
mint akadémia és a f6gimnazium, meg laniloképezde,
egységes intézet, fontartva a szuperintendencia, varos,
egyhaz és sajat alapitvanyai altal.

II. A budapestinél

. Mint fonnebbh.

2. Ot r tanar & 2200 frt egy (kozos a gimnazi-
ummal) 1700, modern nyelvek 2 tanara, kizegészségtan
tanara, énektanar. Benlakas és konvictus 6470 frt
koltséggel, fontartasdhoz hozzajarulnak a névendékek
2470, az akadémia 1000, az allamsegély 1000, az egy-
hazkeriilet 500, és az egyhazkerileti papok és tanarok
rovatal utjan 850 forinttal, a tobhi alapitvanyokbdl,
supplicatiokbol telik ki.

NI A sarospatakinal

1. Mint el6bb, a theologiai szakot kiegészitik a
bolcsészeti és jogtudomanyi szakok. Négy theoi, r. tanar,
egy segédtanar, 1 philosophiai, 1 neveléstani, 1 egyhazjogtani
1 egészségtani, 1 énektanar, egy modern-nyelv tanara.

2. Fizetés 1300 trt és 300 frt lakpénz ; kotele-
zett tagjai a nyugdij-intézetnek s 25 év multan (szol-
galva és egész fizetést huzva is) nyugdij-osztalékban ré-
szesillnek (félévenkint 110—115 frt); fedezet a f6is-
kolai kozpénaztar.

NB. Az egyhker. elhatarozta még egy theologiai meg
egy philosophiai tanszék felallitasat.

IV. A papainal

1. Mint a tobbi.

2. 5 r. és 1 s tanar.

3. Fizetés 900 frt. 300 frt, lakhér, 5O frt, otod-
éves potlék, 300 frt. erejéig.

4 Fontartjak az alapitvanyok, a (6iskolai kozpénz-

tar (az allamsegélyhsl 3500 frt) — mig
V A nagyenyedinél

Ez évien mikodik 8 v. theol. tanar, Hegediis Ja-
nos, 8, Garda Jozsef, 8, dr. Kovacs Odon, 12, heli ora-
val ; 2 h. tanar, dr, Barlok Gyoérgy, mint latszik 5 és
Jozsa Zsigmond 8 heti oOran. 1 képezdei tanar, Nagy
Lajos, heti 3 o6ran és 1 kozegészségtani tanar, dr. Boc
Jozsef, h. 2 déran. 46 heti oraval négy oszlalyban; hogy
az ének tanitasa foly-e a theologusok részére s hogy a
francia és angol nyelv tanulasara van-e a kolleginmban
alkalom nyujlva az ez évi értesitéhil ki nem vehetd,
holott. mint tudjuk. a, francia nyelv (anitasarél van
gondoskodva ott is.

A kolozsvari egyhazmegye, koztudomas szerint,
akkori jegvzéje. Szasz Domokos kolozsvari pap, munka-
lata wtjan s utéhb ez, mint az 1875. évi egyhazkerileti
15-0s hizottsag elnoki uton szintén javaslattételre fol-
szolitott egvik tagja. tilzetesen targyalta a Kolozsvarit
felallitand egyhazkeriileti papnivelde kérdését, illetileg,
»A kolozsvari m. kir. Tudomany-Egyetemmel kapcsolat-
ban folallitando ev ref. theologiai fakultas és tanar-ké-
pezde“ tervét.

Ez akkor kegves ohajtasként foltiint és foltuntetett
tervezgetesek fololt az 1876. évi kozgyiilés, 15-0s bizott-
saga méltanylasha és figyelembe ajanlasa nyoman, helyes-
lését  koszonetét nvilvanita, ugyan s alapok gyijlésére
megadta Szasz Domokosnak a idlhatalmazast, de az iigy
a nyilvanossag terérol, mint latszott, egészen leszorull.

Csak latszott. Els6 sorban maganak torvénytinknek,
eléhb a szokason alapald. majd az irasha foglalt jognak
és kotelességnek 1862, ota fonnalld és eltiirt sérelme
kovetelte a torvény-tisztelet hatalmas szavaval a kér-
désnek minden esetre valo napirendre helyezését és
vagy a theologiai intézetnek Kolozsvarit berendezését,
vagy a plispoki székhelynek Nagy-Envedre athelyezéseét,

A plspok, a torvény 200 $-nak szavai szerint
»felugyel6je az egyhazkerileti theologiai akadémianak®
s ha a torvéuyt nem azért alkotjak, hogy teljesiiletlen
maradjon, avagy, hogy hatavozott és vilagos rendeleteit
ontudatos figyelmetlenséggel hallatlanné tegyilk az egy-
hazkeriletnek ©nmaga és az onalkotta torvény iranti
kotelessége vagy érvénvesitése, vagy megvaltoztatasa az
irott betitben hagyolt torvénves hatarozmanynak.

Mert miben all ma a pispok feligyelete az egy-
hazkeriileti papnevelés f6lott, immar harom egymasra ko-
vetkezett ptispik idején ? Az irott jelentések bevételében,
mert a papi vizsgalatokra valé lerandulgatas, a tanari
kar és az ifjusag tisztelgésének fogadasa. csak a bevég-
zett tények tudasul vétele; de ez a tisztan kils§ formasag
bens6 kapcsolatnak, lelket add folytonos érintkezésnek, az
allandosag jellege nélkiil, mindig csak rubrikak utjan torténo
ellenérzésnek csak olyan forman és mértékben nevezhetd,
mint a tégimnaziumok felett gyakorolt allami feliigyeletnek
az a hatdarozméanya, a mely szerint a kozoktatasiigyi mi-
niszter biztosokat kiild érettségi vizsgalatainkra, a kik bizo-
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nyos mértékhen befolynak, ugyan, a kalkulus-adasha és az
ifjak visszavetésébe, de a nevelés-oktatas czellemére,
modjara, sikerére és sikertelenségére éppen semmi )efo-
lyassal ninesenek. Sot maga az allam is komolyabb,
intensivebb madjat talalja e ftelugyeletnek, az iskola-
latogatok rendszeres kikilldése s ezek személves tapasz-
talatai alapjan meginditott targyalasai utjan. Nem voli-e
h. e. Bodola Samuel piispoksége ola papnevelésiink f -
lyasaban sem a tanaiokat, sem a theologusokat, sem
ezek viszunyat, a tanmenetel. az erkolesi-vallasi fejlodést
s mindama tényezdket illeldleg, a melyekil az emberré,
a pappa-valas oly szorosan fiigg, soha semmi baj, zavar,
fonakadas, a minek orvoslasa a rubrikaktél soha s
mindéy csak a személyes hatas uljain remélhets ? ! Mert
fol kell tenniink az egyhazkeriiletrdl, hogy mindig olyan
plispokot valaszt, a ki személyi tulajdonaival, egyénisé-
gének, mikodésének, szellemének, jellemének lelkesitd,
példaado, ha kell, parancsolo evejével ragadja, vagy kény-
sseriti az anyaszentegyhaz jovdjét biztositd, avagy meg-
hiusito ez intézet faktorait a theologiai tanarokat és
hallgatokat s meg kell varnunk, kovetelniink a piispok-
tol, hogy az egyhazkerillet jovendi munkasait, vezetiit
személyokben, fejlideésokben. ismerje, iranyozza, hogy az

étet kiizdo terére kiléptok alkalmaval és utan, a kozos i
munka kozos tenyezdinek mukodése egvhbevago lehessen.

A reformatus plispoknek és a reformatus papsagnak nem

szabad a katholikus 5- és alpapsag fokozatai szerint

elkitlontilniok sazt a szerves kapesolatot és egyuvéforrast,

melyet it koveteliink, ha élni és haladni akarunk, nem
szahbad a tablas kimutalasok holt formaiba zsugoritanunk
s a papiros, meg tavird sodronvok dsszekilletéseire
biznunk. Mind épithetjuk 1,4 -0s tovleszti kolesoneink-
kel, az orszagos kizalap, domesztika és hala isten, mind
hiivebben leharuld segélytorrasaivk utjan, templomainkat,
iskolainkat. papi- és tanitdi lakjainkat; mind emelhetjik
egvhazi hivatalosaink javadalmait, ha igazi papokat, kal-
vinista lelkipasztornkat. mind megannyi apostolt, az élet-
be, a falukra. a mind redlisabha éx koveleibbheé valo
nép kozé  a nemzetiségi aradatha, megannyvi gatul,
kitldleni nem tudunk haszontalan munkat végezénk. Es
mind timhetjik tadomanvokkal leend: papjainkat, ha
lelket, iz autonomia fokrilerinmat  dnmunkassagot, ko-
telességérzelel, protestans szellemet heléjok fejlidésiik, ér-
lelodésik idején csepeglelnn nem fudank. A tanarok ez
iranyban valo koteles wiikodésél a paspoknek kell kie-
gészitenie, a kirdl  torvény igen hoélcsen mondja, hogy
»feligveloje az egyhazkeriileli theol. akadémianak.®

Es nem alubatik el ez a kérdés soha egészen
mindaddig, valamig lesznek az anyaszenlegyhaz egészé-
nek s nem csupan egves alkoto reszeinek érdekét szi-
vikon hordo tértiak, a kik az autonomia mindég terhes
munkainak végzésével igyekeznek visszaszolgaltatni azo-
kat a jotéteményeket, a melyekel ez él6 szervezet egyik-
masik organumatcl, nevelkedésitk rendén, vének s a kik
az erkolesi vilagrend lathaté formait az anyaszentegyhaz
szerveiben tisztelik és becsiilik nagyra. A tanarok tu-

domanva és huzgalma sokat lehet a leendé pepok szel-
lemi fejlGdesének javara a plispok egyénisége és szemé-
lvének, tekintélyének, ellenérzésének moralis hatasa on-
tudatra ¢breszti, nemes elhatarozasokra sarkalhatja a
vallasos eszmények oltaranak leendd szolgait, de azon-
feli), maganak az ¢letnek, a miivelt tarsadalomnak. a
maguknal nagyobbak, kivalobbak, erdésebbek szemlélésé-
nek kell maguk helyes megitélésére tanitniok azokat,
kik arra vannak hivatva, hogy majdan, elsé sorban,
magukat tudjak vezelni, hogy masokat is vezethessenek.
A kinek nincs alkalma. liogy maganal magasabbaki is
szemléljen, konnven raszokik. hogy sajal magat tesye
mindenek mértékévé. magat képzelje a vilag kozéppont-
janak, a mely koril mindennek forognia kell s az 6n-
eléziiltség alanlas szinvonalan meggyokerezve, sem az
élethen és killonosen a papi szolgalathan nélkiilézhetetlen
megalazkodast meg nem tanalja soha, sem a tudoma-
nyok azt az egyetlen kezdi pontjat. hogy minél keve-
sehbel tudunk, el nem érheti semmiképen. Es kitlonosen
a tudomanyos foglalkozas ezt a mindenek el6tti kulesat
nem lehet elég nagyra hecsiilni, legkivalt az isteni cso-
dalatos titkok kutatdinal, hogy annak tudatara ébredje-
nek mily véghetetlen kevés, a mit todnak s mily arany-
talanal sokkal tobh, a mit nem tudnak. Azt a szitkre
kiszahott nehany cursust és penzumot meglanulja, be-
magolja és azt képzeli, hogy a vilag holcseségének 6 a
letéteménvese és mindenhatd safara. Meg kell mulatni
neki, szeme elé kell allitani a tudomanyok végheletlen
birodatmat, uj meg uj agazatait, az universitas scieniiarum
egész szervezetét, hogy ismerni kezdje sajat korlalozott-
sagat, torpe, gyarlo voltat a szellem-vilag megmérhetet-
len véglelenségei kozepett, hogy igazi alazatra ébredjen
s legalabh sejteni tudja azt a kibeszélhetetlen nagyot, a
kinek szolgalatara lesz majd hivatva. Még egy tigyvéd,
hiro, vagy kozigazgalasi tiszlvisel is, még a fermészet
valamely agazalanak buvara. avagy az emberi tesl be-
tegségeinek elbaritasara, vagy bar envhitésére hivatott
orvos is, csak féleges és feélszeg nevelkedést nyerhet. ha
egyedil specialis szakiskolajara van szorilva s az élet
és tarsadalom paratlanul szovevényes organizmusanak
mindig csak a sajat szakagazataval foglalkozik. Hat még
egy papnak milven satnya. egvoldalu, hianyos és élhe-
letlen nyomorékka kell valnia, ha a mindenséget maga-
ban tarto isten orszagdaban vallall atyai, lestvéri, ugyvédi,
birdi, tauitoi, orvosi, tanacslo, kormauyzo, hékits, vigasz-
talo és meghocsato tisztére egy félegesen beallitott szak-
iskola tudomany-morzsaira van szoritva s négy éves
szak-kurszusanak bezarultaval. kilép a palyara, olyan
Férnyezetbe, a hol minden korlatozotisaga mellett is,
talan. 6 'a legtanallabb s a hol, a legtobh esethen, az
¢let holtig tartd iskolajaban kell vergédnie, botlasrol-bot-
lasra, jo szerencse, ha csupadn a maga s nem egyszesmind
egybaza karan is, okulva s pétolgatva, a mit elszigetelt
szakpalyajan nem allt modjaban a nagy és nehéz utra
megszereznie. Az ember amngy is elég hajlando, magat
képzelni a vilag kozéppontjanak, a mely kortil minden

Folytatas az 1'/,iv melléiileten.



39. szAm.

PR'I‘ESTANAS ROZLONY.

355

forog, mindenképpen azon kell tehat igyekezni, hogy
a leendd pap olyan kornyezetben novelkedjék, a hol
kénylelen legyen belatni, hogy sem erdre, sem észre,
sem josdgra, sem tantltsagra nézve nem 6 a legelst s a
hol a példak, az onnevelés. a tantlas minél bGvebben
kinalkozo alkalmai és eszkozei hivjak és csabitsak a va-
lodi mivelddés, az igazi tudas, a pvobakon bizonyuld
erdfejtés utjaira.

Es nem fog letiinni a napirendrdl az erdélyi részek
tudomany-egyetemével kapesolatba hozandd erdélyi ev.
ref. egyhazkerileti theologiai akadémia kérdése, a mig e
theologiai akadémia nem lesz egész merejében az egy-
hazkeriileté, nem csak a mostani értelemben, hogy ez
rendelkezik folotte, hanem a sz6 abban az igazi jelenté-
séhen. a mely szerint nem valamelyik egyes egyhazi szerv-
hez és autonom testillethez, hanem az egész szervezet-
hez, az anyaszentegyhaz testéhez lesz forradva, ennek
egyhazkeriileti organismusaba lesz bekapcsolodva, bele-
gyokerezve. A hiblia-terjeszt6 tarsulatok, igen bolesen,
nem ingyen osztjak szét millié, meg millié biblia-példa-
nyaikat, mert tudjak jol, hogy az ember el6tt csak a
munkaval szerzett dolognak van értéke. A protestans
aulonomia jogait nem hiadban osztogatja az ellenszolgalat
kotelességeiért cserében, mert a faradtsag, mit a hivek
e torvényes hatalomért elvallalnak, az egyéniség személyes
tulajdonava teszi a szerzeményt: a jogot s mert személyi-
séglinket sérti, ki e jogainkat bantja, készek vagyunk
mindig védelmére sajatunknak.

Az anyaszentegvhaznak és nem egyik-masik kolle-
giumnak joga és kotelessége a papi generatiokrul valod
gondoskod4s s ha ezt a jogot érvényesiti, vallalja el ko-
telességét, terheit is, alkoté szerveinek erejokhoz mértt
aranyos hozzajarulasaval, killon, minden részleges érdek-
tol, fiiggetlen kormanyzat alatt all6 intézetében, melynek
vezérlete és igazgatasa oly testillet kezében Osszpontosul,
a mely, mint az egész egyhazkeriillet mandatariusa és
képvisel6je, nem egy egyhaz, kollegium és vidéke, hanem
az anyaszentegyhaz egészének szempontjai szerint mi-
kodik, veszi megbizatasat s teljesiti kotelességeit.

Es a puispok lakohelyéhez, a hazarészi egyetem
varosahoz kapcsoltatott és az egész egyhazkeriilet man-
datarins kozegeinek immediat korményzata ala rendel-
tetett theol. akadémia, a papneveléssel egyenls fontossagu,
egy masik életérdekiinknél fogva sem maradhat immar
megoldatlanul. Ez a felekezeti tanarképzés életérdeke.
Mi, a kiket aldott emlékii és minden tekintetben egyha-
zias, valodi kalvinista professoraink mar tanulé korunkban
szemeltek ki s ahoz képest gondoztak, vezettek, dédel-
gettek, mint leend6 utédaikat; kiket édes anyakint apolt
tanintézetiink, falai kozott is és tovabbi nevelkedésiink
palyajan; kik legnagyobb részt még a theologiai cursust
is végeztik s az édes szil6i hajlék mellett, az oly gyo-
nydril és igaz néven nevezett anyaszentegyhdz gyerme-
keifil is érezok magunkat s ha volt a tisztességnek csak
egy paranya sziviinkben: a cselekvé hala aldasa sziikség-
kép fogamzoit meg kebelinkben; mi, ha gyarlosagokkal

voltunk s vagyunk is tele, egyet bizton elmendhattunk
magunkrol, barhova vetett légyen jo, vagy halszerencsénk,
sziviink el nem hidegedhetett. el nem szakadhatott maso-
dik édes anyanktdl, egyhazunktdl. Most, az éretiségi vizs-
galatnal mar ott all a kormany képviseldje, hogy atvegye
az egyhastol az ujoncot az allam szamara s bekisérve
6t az allami tanarképz6 minden késziilettel, tudds tana-
rokkal, gazdag gyiijteményekkel és lahoratoriumokkal ol-
szerelt intézetéhe s a leends tanar annyira egészen a
majdnem lebirhatatlan tomegre novekedett szaktanulma-
nyok zsoldjaba keriil és meriil, hogy majdnem lehetetlen,
hogy minél hamarabb és minél teljesebben meg ne felejt-
kezzék masodik unyjarol, egyhazarol, inelyre arra a rovid
idére, mig az allami tanszékeknél gyongébhen javadal-
mazott felekezeti kathedrat szitkségbt] keresi és megkapja,
gondol még, de szeme azutan, csakhamar ismét a palya-
zati hirdetések felé fordulhat. Az ignzat irta meg a mi-
nap dr. Felméri Lajos, a kolozsvari egyetem paedagogusa,
hogy nem csak a mi egyhazkeriiletiinknek, hanem refor-
malt egyetemes egyhazunknak is a felekezeti tanarképzés
a hamupipskéje, mostoha gyermeke, s ha végig nézink
az utébbi évek idején kiirt tanar-palyazataink concurren-
tiajan ; ha ragondolunk, hogy leends papjaink is azokbul
a gymnasiumainkbhol keriilnek ki. a melyeknek kathedrait
maholnap mind az egyhaz korén kivill, egészen az' in-
differens allam intézeteiben, stipendiumain feln:vekedett
és csupan a szakképzeltség foladataitol okkupalt tanarok
toltik be: lehetetlen, hogy sziviink el ne szoruljon s fol
ne keljen henniink az 6nvad, hogy egvhazunkat ugy kor-
manyoztuk, torvényeinket ugy alkottuk, hogy mintegy
rakényszeritettitk az egyhaz fiait az édes anyatdl valo
elhidegedésre, elidegenedésre, a hala természetes és erds
kotelékeit magunk fosztogattuk szét s hagytuk, hogy mas
érdekek kerekedve felil és valva uralkoddkka, a kotele-
zettség érzete minél kisebb és halvanyabb mértékben és
formaban maradjon él6, jobban mondva hamvadozé az
anyaszentegyhaz gyermekeiben, az anyaszentegyhaz irant.
Ime, mar az a meglehet8s szegényes kezdemény is, mely-
lyel Ig. Tanacsunk a theologiai akademia b. kiralyutcai
hazaban nehany egyetemi tanarképezdei ref. novendéknek
lakast és 3 Otven-forintos segélydijt ajanlt f5] a Horvath
Paula-féle alapitvanybol, csak azimént s csupadn hivatalos
kozlonyiinkben hirré téve, tobb folyamodoét gyiijtott, mint
a hany helylyel rendelkeziink s hat még, ha majdan
rendszeresithetjik nemcsak a nagyobb szamu ref. tanar-
jeloltek ellatasat, hanem az 4llami szakoktatast felekezeti
szempontjaink szerint kiegészitjilk és gyakorlattal kapesol-
juk egybe: mennyire hensobbé tehetjitk leend$ tanaraink
és az egyhaz kozti osszekottetést, mennyire pétolhatjuk
azt, a minek a tanar-képzésben ma felekezeti szempont-
bal oly sajnosan érezziik hianyat s mekkora szolgalatot
tehetiink nemcsak egyhéazkeriiletiinknek, hanem egyete-
mes egyhazunknak is, a mely pedig, — legalabb a mi a
budapesti egyetem szomszédjaban mkédé dunamelléki, a
bolesészeti és jogi szakkal is rendelkezé tiszantuli és a
16 taner6t foglalkoztat6 tiszaninneni theol. akade:nia.kat
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ilieti, hasonlithatlan mértékben kedveztbb helyzetnek or-
vend a mi egyhdzkeriiletinknél, de a mely a specialis
felekezeti kozépiskola tanerSinek felekezeties érdekeire
szintén nem fordit figyelmet az allami tanarképzés uj
aerajanak megnyilta dta, tey, hogy maholnap majdnem
elmondhal6, hogy felekezetiink nagy aldozatok aran fon-
tart egy csom6 kozépiskolat, a melyek felekezeti jellegét
csupan az adja meg. hogy felekezeti pénz tedezi sziik-
ségeiket s reformatus fonhatosag alatt allnak.

Minde szempontok el6l, t. bizottsag, elzark6zhatunk
struc-madar moédjara ; minde tekintetek el6tt szemet huny-
hatunk ideig-6raig, de csak azon az aron, ha az anya-
szentegyhaz egyetemes érdekét alarvendeljik a helyi ér-
dekeknek, a rész hasznanak. Az allam nem veheti rosz
néven az egyes csaladoknak, hogy szivok osszeszorul és
haborog. a midén fiaikat a hon védelmére koveteli és
ragadja el tolilkk, de sem & nem rendelheti ala az dssze-
ség parancsolo szitkségét a csaladok érzelmi tekinteteinek,
sem ezek nem vonakodhatnak meghozni a lehets legna-
gyobb aldozatot a koz és ebben a sajat maguk javara.

Ez az tigy meg volt alapitva a nagy fundator 1629-
diki adomany- és alapito leveleiben, ,in hac civitate
nostra Alba Julia;“ hanyattatott az orszag vallozd sorsa
idején killonhozo helyeken: ,Kollegiumnak legalkalmasabb
helytil Kolozsvar itéltetett volt az az el6tti idokben is,
azért az orthodoxus fejedelmeknek szabad dispoziciéjara
hagyatott akar a kolozsvari farkas-utcai templom koril
erigiltassanak kollégiumot, vagy derekas scholat, akar
pedig Fehérvarott, avagy mind a két helyen* (A. C L
R. 10. Tit. 2 articulus) és ,statuéltatott, hogy azon kol-
légium vagy azon helyben, vagy Kolozsvartt, mind kiils6
és belso épiileteiben, nem csak kontinualtassék, s6t in-
kabb renovaltassék, a mennyiben isten a fejedelmeknek
elégségeket engedi és a kollégium és proventusa exten-
daltathatik* (A. C. I, R. 10. Tit. 3. articulus); athelyez-
tetett, ,nem levén erre mostan alkalmatosabb hely E-
nyednél“ Nagy-Enyedre (I. Apafi Mihaly 1662. oktober
6-diki oklevele); elhataroztatott az enyedi 1682, évi koz-
gylilésen. hogy visszakoltozzék evedeti otthonjaba, Gyu-
lafehérvarra : tolytatta aldasos életét masfélszaz éven at
Nagy-Enveden, de mar 1842-ben, majd 1847-ben a koz-
ponti foiskola tervezése foglalkoztatja az egyhazkertileti
négy theologiai tanart, majd a statust; romokka ham-
vasziatott a barbarsag ama retteneles januariusi napjan
1j életre és pedig dicsGségesen viragzé életre ébredett a
Bodola Samuel, Ince Daniel, Salamon Jo6zsef, Nagy Fe-
renc. Décsei Karoly, Nagy Péter, sth. aegise alatt Ko-
lozsvarott 1854-ben s anyaszentegyhazunk mai szolgai-
nak és vezéreinek nagyobb részét taplalta kebelén, mig
1862. 6szén ismét visszatért Enyedre s azota az imént
boven vazolt korillmények kozott élt s volt targya ama
valtozatos tanacskozasoknak és targyalasoknak, melyek
az 1873. évi kozgytilés hatarozatabol vették kiindulasu-
kat, hogy a mult évben maga a nagy-enyedi kollegium
Elsljardsaga szolgaltasson alkalmat e mai tanacskozasra,
o kérdés remélheté6 ész- és célszerti megoldasara, az

anyaszentegyhaz kozérdekének, a jové papi generacidinak
és felekezeti kozépiskolainknak javara, iidvére.

Az 1888. évi egyhazkeriileti kozgyiilés 36. jksz.
hatarozata alapjan, az Igazgatd-Tanacs jelzett el6munka-
latain kiviil torténteket, a kovekezSkben jelezhtetem.

Br. Banffy Dezs6é fégondnok és f6t. piispok aai el6-
terjesztést tének gr. Csaky Albin, m. kir. vallas és koz-
oktatasiigyi miniszter ur 6 nagyméltdsagal s a henyuijtott
emlékiratok folott folyt egészen magan jellegit megbeszé-
lések rendén azt a meggysz6dést meritették, hogy a ko-
lozsvari ev. ref, theologiai akadémia folallitasa é+ az al-
lami tanarképezde ev. ref. novendékeinek a telekezeti
érdekek szempontjabol foganatositand6 gondozasa és gya-
korlati kimivelése allami és kormanyzati szembontbul nem
csak hogy kifogas ala nem esik, de s6t orommel tdvo-
zolhets, ez intézkedés mindenesetre ugy az erdélyi ev.
ref. papjeloltek képzettségének emeléséhez, mint az ugyan-
azon vallasu tanarjeldltek konnyebb megélhetéséhez, sot
gyakorlati kiképzéséhez is jelentékenyen hozza fog jarul-
ni. Ez okbul, a kozoktatastigyi kormany inditva érezné
magat, a széhan forgo theologiai és tanarképzd intézet s
az egyetem kozti viszonyt illet6leg. az emlékiratban jel-
zett kivanalmakat, a kolozsvari kir. tud. egyetem elGze-
tes meghallgatasa mellett, a legjéakarobb targyalas ala
vonni. Valoszinii, hogy a leend6 theologusok a bolesé-
szettudomanyi karon hallgatott 7 éra alapjan is annyi-
ban rendes egyetemi hallgatoknak fognak tekintetni, hogy
tandijmentesség, palyazatok és egvetemi Osztondijak te-
kintetében, az egyetemi hallgatokkal egyenlé elbanasban
részesiiljenek, ha pedig kozépiskolai tanari vizsgalalra is
fognanak allani, kiegészit6ill csak ket féléven at kellene
a mostani szabalyzat 4 féléve helyett, egyetemi r. hall-
gatoknak, illetoleg, tanarképezdei tagoknak lenniok. A
szdban forgéd intézet e cimen vald kitlon allami dotacioja
nem remélhetd, miutan semmi hittani intézet allam-se-
gélyben nem részesil s az ilyetén kedvezményezés a
hasonl6 igényeknek tag kaput nyitna, de kilatas nyilik
arra, hogy a tolemelends all. segélybdl az egyhazkertilet
akarata szerinti Osszeget fordithat ez intézet céljaira.
Végul, megjegyzendd, hogy a tervezett intézet tudori ok-
leveleket nem adomanyozhatna, miutan felekezeli és au-
tonom jellegénél fogva, a kolozsvari kir. tud. egyetemmel
szerves kapesolatbhan nem allhatna.,

Fot. plispok aa. mellékelt tervezete szerint, a szin-
tén mellékelt épitési tervnek a kolozsvari egyhazkozség-
t6l e celra még 1875. évben adoményozott s a megva-
sarolt bel-kiraly-utcai épiiletes telekkel kapcsolatban allé
telken vald kivitele mellett, az @j intézetnek lenne sziik-

séglete :
személyi jarandosagokban
dologi kiadas jaradékaiban
és igy az évi szitkséglelek Osszege

16,500 frt.
6,000 fvt.
22,500 frt.*)

* ¢) Személyi jarandb6sdgok:
1. 4 rendes tandr & 2000 frt. 8000 frt.
2. Egy paedagogus r. tandr 2000 firt,

3. Hatvan pap- és tandrjelslt konviktusdnal fentarté-
sdhoz. kizponti segély 4000 frt.

4. Egyes pap- és tandrjelolteknek kész pénzsegély 2000 frt.
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mig a fedezel dsszegéhez jarulna:

az allamségély 6000 frttal,

a konverzié-tobblet 1000
a hazipénztar 1000
az allamtdl kérends uj segély. 6000

a Bethlen-kollégium ideiglenesen 8500
“osszesen @ 22,500 irftal.

A m a for. pispok ur e koltségvetési tervezetének
egyes fedezeti tételeit illeti. a beadvany megjegyzi:

1.) A tanari fizetések egyenlsk a kolozsvari egye-
temi tanarok alapfizetésével s szallasukrol a bels6-kiraly-
utcai épiilethen és a fakultas 0 épiletében lesz gondos-
kodas.

2.) A paedagogus rendes tanar, az allami tanar-
képzésnek felekezeti szempontokbul leendé kiegészitésére
hivatott férfin, szintén benlakva az intézetben, mint a
ref. tanar-jeloltek vezetdje.

3 ) A pap- és tanar-jeloltek convictusara, az enye-
di e cimii 2600 fit helyett, 40 O frt van folvéve, a mely
tsszeget, a helyzet szitkségeihez képest, a novendékek
némi csekély jarulékai fogjak a kells mértékre potolni.

4.) A stipendiumokra szant 2000 frt, 100 és 50
frlos oeztondijakban adatnék ki, megoldasra varvan
némely kollegiumunk tisztdn theologusoknak szant, de
most ki nem adott stipendiumainak kérdése, kivételt, e
tekintetben, csak a nagy-enyedi kollegium képezvén.

A dologi kiadasokra nézve:

5.) A mellékelt terv szerinti két-emeletes és sou-
terraines épiilet a kolozsvari egyhazkozségtél még 1875-
ben e célra adomanyozott belfarkas-utcai telken, ma-
gaban foglalva 4 tantermet, 1 aulat — az egyhazkerii-
leti kozgytlések szamara is hasznalva — o6t tanuld-, ot
halo- és négy mosdo-termet, a tanari gyiléstermet, konyv-
és levéltar helviségeit, olvaso-szobat, egy tanari lakast,
a szolga lakasat és a szlikséges mellékhelyiségeket, a
souterrainhen a szolgalo-személyzet lakasa, konyha, moso-
helyiségek és a pince helyeztetnék el.

6.) A fiités, vilagitas és takaritas 1000 frt koltsé-
geihez a novendékek is jarulnanak csekély mérlékben, a
konyvtarra pedig, a Kolozsvartt rendelkezésre allé egye-
temi, muzeumi s mas kozkonyvtarakra tekintettel véte-
tett csak évi 300 frt fol.

A fedezet egyes pontjaira nézve

7.) Az allamsegély terhére folvett hozzajarulast a
megszaporodott kozponti segély-alapok s killénosen az
egyetemes egyhaz kozalapjara nézve mar elfogadott téke-
szerz6 rendszer teszi lehet6vé,

8.) A conversio-tobblet és az egyhazkeriileti hazi-
pénztar jarulékanak fedezete rendelkezésre all.

9.) Az sllamtdl nyerends ujabb segély nemcsak a
méltanyossag szempontjabél, hanem arra a szolgilatra

b) Dologi kiadésok.
1. Héz-épités 70,000 frtjdnak 59, kamatja és 19/,

torlesztése 4200 fit.
2. Fiités, vildgitas, biztositds, takaritds 1000. frt.
8. Konyvtir évi dotdcidja 800 frt.
4, Aprébb kiaddsok 500 frt.

valo tekintettel is remélhets. a melyet az egyhazkeriilet
az allamnak is rendelkezésre alld kozszolgaknak: a pa-
poknak és tanaroknak teljesebb qualifikatioja altal nyuit.
Ez iranyban az egyhazkeriilet osszes intézé térfiai kozre-
miikodésre keérenddk fel.

10.) A Bethlen-Kollegium ideiglenes hozzajarulasa,
osszehasonlitva ama 20—2500 frt koltséggel, melybe a
kollegiumnak a theologia készpénzhen és természeli ja-
rulékokban, valamint az altalanox szitkségek arany-osz-
szegébe keriil, mar jelentékeny elonyt nyujt a kolle-
giumnak s az itteni megtakaritas a fégymnasium emelé-
sére forditandé, az egyhazkeriileti rovatal hehozatalaval
pedig, ez ideiglenes hozzajarulas is megsziintetends fo-
konkint

A Bethlen-kollegium félvett hozzajarulasat illetileg,
megjegyzendd, hogy az envedi kollegium f. évi koliség-
vetése rendjén a kiadasok a bovetkezo nemek és issze-
gek szerint oszlanak fil:

az egész kollégiumot illets kiadasok 42,534 frt. 92 kr.
a theol. akadémiat illetsk 10,501 fit. 39
a gimnaziumot 22,155 frt. 71
a tanito-képezdét 3.763 frt 32
az elemi iskolat " 2,864 frt. 36
osszesen: 81,809 frt. 70 kr,
mihez képest, az egész kollégiumot illeté6 koltségek Osz-
szegét, a 4 lanitézet saziikségleti Osszegeinek aranyaban
osztva fol, keriilne jelenleg
a theol. akadémia
a fogimnazium
a tanitoképezde 8,373 frt. 93
az elemi iskola 6,156 frt. 82 krba
am, ez évi kollségvelés rendén a failletmények, szal-
lashér, a kertrész s a tanépiiletek hazhéregyenériékei
nem szerepel

19,321 frt. 14 krba
47,957 frt. 81

az egész kollégiumot illetve 17,133 frt. 25 k.

a theol. akadémiat 1,717 fet.

a fégimnaziumot 3,475 fr. 50 kr.

a tanito-képezdét 994 frt. 50 kr.

az elemi oskolat » 78 frt.
dsszesen: 23,308 frt. 25 kr.

a mi a jelzett aranyban szétosztva, az egyes taninlézetek
tulajdonképpeni mai koltségei tesznek:

a theol. akadémianal 25,081 frt, 59 krt.

a fogimnaziumnal 61,473 frt. 40 krt,

a tanito-képezdénél 11,116 frt. 02 krt.

az elemi oskolanal 7,636 frt. 94 krt.
a mibe, azonban, nem csak a pénzkiadasok és termeészet-
beli tanari javadalmak, hanem az épiiletek aequivalens
évi jaralékai s a gazdasagi mindenképp teljesitendd kolt-
ségek is benfoglaltatvan, in specie a theol. akadémia
készpénz kiadasai tesznek
a folyo évi koltségvetés szerint, 10,501 frt 39 krt.
az alt. kimutatas szerint, 9196 frt. 44 krt+1717=10913
frt. 44 kot

Grof Bethlen Géza, kollegiumi fGgondnok aa. fot.
piispok aahoz intézett s szept. 9-én kelt leve]Jéal‘)en jelzi,
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hogy halaszthatatlan csaladi iigy intézése nem engedi a
21.es bizottsaghan valo részvételét és kijelenti, hogy:
»Tudbatod igen jol, hogy én azok kozészamitom maga-
mat, kik a theologia athelyezése mellelt vannak, de csak
azon feltétel mellett, ha kivansagom teljesitése tdokélefe-
sen és teljesen biztosilva lesz. Feltételeim, pedig, a ko-
vetkezok :

1. A theologia helyeztessék ugyan at Kolozsvarra,
de kapcsolatosan a kiralyl egyetemmel allittassék fol.

2. Hataroztassék meg egyszer s mindenkorra az az
Osszeg, a melylyel az enyedi fStanoda a theologia fon-
tartasara hefolyjoa s ez dsszeg szallittassék le azonnal,
agon aranyban, a mely aranyt az enyedi {6tanoda pénz-
viszonya megkivan, akar azon esetre, ha a fGtanodanak
jelenlegi tiszta jovedelme megesokkenne, akar, ha heval-
nék. hogy a keriileti kozgyiilés elszamitotta magat s oly
segély-Osszeget szavazott volna meg, mely a f6tanodara
nézve terhes.

3. A f6tanoda gimnaziuma alakittassék minta-gim-
naziumma, stb.

A fégondnok ur indokai a kivetkeztk

1. A nagy-enyedi fétanoda vagyoni allasanak ja-
vitdsa, mert a 80—90 ezer forint kizti budget 1—2
ezernyi tobblete elenyészs csekélység, mely eddig is csak
nem remélt, rendkiviili bevételek altal lett elérve, mint
az igen prékarius makk-termés, a téglanak nagyobb ke-
lendésége; de, a mint valamely haszonbérls nem talal
fizetni; a mint a regale-megvaltassal megesdkken a
korcsmak jovedelme; a mint a gimnasiumhoz egy-egy
parallel-osztaly folallitandd lesz: a mint megszorittatunk,
hogy a gimnasiumhoz allitsuk el6, toltsitk be a torvény-
szabta szamu kathedrakat: azonnal bhe fog 4llani a
hiany

2. A nevelési szempont, agy theologusainkat, mint
a gimnasium ifjasagat illetve,

3. Az egyhazpolitikai szempont.

Mélt. Zeyk Jézsef fégondnok ur szintén irasban
nyilvanitotta, puspok aa. folszdlitisara, véleményét a szo-
nyegen forgd kérdésre nézve.

»Azon modozat mellett, melyrél engemet értesiteni
meltoztatolt, t. i. hogy tanar-valasztasi autonom joga
egyhazkeriiletiinknek épen tartassék az allam részérdl;
az egyhazi segélyben adoft koltség, hozzajarulassal se-
gélyezve, a kolozsvari kir. Ferenc-Jézsef-egyetemmel bi-
zonyos szervi kapcsolatban, de autonom jogainak fon-
tartasa mellett, még sem mint annak 616dik fakultasa,
vitessék at és allittassék az Kolozsvartt fol: ily modon,
elvben helyeslem az ev. ref. egyhazkeriileti theologicum
seminariumnak Kolozsvarra attételét. Mert ebben is egy
lépessel kozeledést latok a vallasok egyenjogusaganak ki-
fejezést add intézmények létesiilése telé. De ezzel szem-
ben, a Bethlen-fotanoda jogait sértetlen épségben Ohaj-
tanam fontartani. Hogy ez alatt mit értek, méltosagodnak
szobelileg kifejeztem mar, ujabban bovebben fejtegetni,
ennélfogva nem szikséges.” stb.

Es most, tisztelt bizottsag, mindezek utan s a fol-

tintetett adatok, érvek és kivanalmak nyoman, tisztelettel
kérem a kovetkezs hatdrozati javaslatnak elfogadasat s
elfogadasa esetén, az Ig.-Tandcshoz azzal a kéréssel valo
benyujtasat, hogy magaéva téve, ajanlja érvényre eme-
lését az idei egyhazkerilleti f6t. kizgyiilésnek

»Kozgyulésink az elSterjesztésben folsorolt adatok,
tények és érvek alapjan, kimondja, hogy Kolozsvartt a
m. kir. Ferenc-Jozsef tudomany-egyetemmel és a mellet -
te fennallo m. kir. tanarképezdével, valamint a kolozs-
vari kollegiummal, mint gyakorlé gimnaziummal, kapecso-
latban, az egyhazkertleti theologiai akadémiat ¢és az al-
lami tanarképezde ref. ndvendékeinek felekezeti paedago-
ginmat, internatussal és konviktussal kiegészitve, beren-
dezi és a lehetd rovid id6 alatt folallitja.

A follitandé kettés intézel altalanos sziikségleteit
négy theologiai tanarral ¢s a pedagogium vezetd tanara-
val, valamint a theologiai magantanarokkal s a megfelelé
egyetemi el6adasok koleles hallgatasanak kiegészitése
melletl, a személyi kiadasokra nézve lizenhutezeritszaz
frthan €s a tanarok természetben valo szallasaiban, a do-
logi kiadasokra, nézvelévi hatezer frtban és igy dsszesen
huszonkétezerotszaz frtban allapitja meg, mely Osszegnek
fedezetéiil eldiranyozza a kovetkezd tételeket az allam-
segélyb6l 6000 frt; a konverzié-tobblet jovedelmébol
1000 frt. az egyhazkeriileti hazipénztarbol 1000 frt. az
allamtdl kieszkozlends uj segélyb6l 6000 frt. és a Beth-
len-kollegium ideiglenes hozzéjarulasabol 8500 frt., az Ig.-
Tanacsnak levén feladata, hogy egyfelsl az allam-segély
kellé mértékben valo és az egyhazkeriileti lélekszamnak
igazsagosan megfelelo folemelését, kozgyulésink nevében
s egy népes egyhazkeriileti killdotlség altal benyujtandé
emlékiratban, a m. kir. korméany uatjan kieszkozolje, e
kiildottséghen valo részvélelre a mandaluma meghosz-
szabbitasaval ezennel tavabbra is megtartott 21-es bi-
zottsag tagjain kivill, gr. Banffy Miklos, Tisza Laszld,
br. Kemény Kalman, br. Banffy Zoltan, gr. Bethlen An.
ras, gr. Bethlen Gahor, Horvath Mihaly, Pogany Gyorgy,
Szasz Karoly, plispok, Hegediis Sandor, dr. Felméri La-
jos, dr. Lancy Gyula, dr, Valyi Gabor aait kéri fol, ezen-
nel, kozgyilésunk. Foladata, tovabba, az Ig.-Tanacsnak
egyetértve tovabbra is a 21-es bizottsaggal, nagy-enyedi
Bethlen-kollégiumunk Elsljarosagaval a kollegium jelzett
ideiglenes jarulékanak fedezeti és kiszolgaltatasi mddjai-
nak megallapitasa és pedig olyképpen, hogy egyszers-
mind e kolleginm f6gimnaziumanak minta-intézetté eme-
lésérsl és jobb modon berendezendd internatusanak ki-
b6vilésérsl, konviktusdnak szervezésérsl megfelels gon-
doskodas torténjék, s veégil, feladata az Ig.-Tanacsnak
kolozsvari kollegiumunk El6ljarosagaval egyetértve, elo-
késziteni az egyhazkerilleti paedagogium tagjainak a f6-
gimnéziumban valé gyakorlati foglalkoztatasa s a falalli-
tand6 kettés intézet novendékei egy részének netalani
elhelyezése és magantanitokkint valo alkalmazésa irantj
megallapodast, minde 21-es bizottsagi és igazgato-tanacsi
eljarasokmil kozgyiilésiinkhez jelentés tétetvén, illetoleg,
az Ig.-Tanacs a foladat netalan kivihetévé vald agaza-
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tainak a lehetéség mértéke szerint vald foganatositasara
is ezennel folhataimazast nyervén.

Hasonldképpen, kimondja kozgyiilésiink, hogy a
néptanitd-képezde fontartasat szintén egyhazkerileti ko-
telességnek tekinti, ez elv érvényesitésének idejét és
modjat, a lehetoséghez képest, mielbhi kiilon elhataro-
zasanak tartva fon, valamint azt is foladataul tiizvén ki,
hogy a nagy-enyedi Bethlen-kollégium most megallapitott
ideiglenes hozzajarulasi osszegét, esetleg az egyhazkeriileti
kozteherviselés utjan, minél eldbhh alaszallitsa, utébb egé-
szen megsziintesse.

Veégil pedig az enyedi Bethlen-kollégium eredeti és
az b-dik theologiai tanszéknek az egyhazkeriilet részérél
torténé javadalmazasat illetd kérésére nézve utasittatik
az lg.-Tanacs, hogy az enyedi kollégium Elsljardsagaval
egyetértve, a tanerdkre nézve netalan id6kozben el6allo
hianyokat ideiglenes taner6k alkalmazasaval potoltassa.

2619 - 1889.

Igazgato-Tanacsunk magaéva teszi a 21-es Dbizott-
sag munkalatat, kiegészitve Dr. Imre Sandor ny. egye-
temi ny. r. tanar urnak 1875. évben, t. Szasz Domokos,
egyhazmegyei jegyzo a4 hoz intézett kovetkezs levelével

,Tudva van, hogy a tanar-képzést tulajdonképen
az egyetemni oktatas teljesiti. Az u. n. képezdei gyakor-
latok, vagy szeminariumi kiilon orak arra valok, hogy
a nyilvdnos eléadasokat alapul vevén, a tudoméanyok ott
érdekelt tételeit a tudomany katfgibil onerén kikutatni,
tajékozni, minél pontosabban megismerni s valdoban el-
sajatitani s igy az ismeret gazdag ketf6it kiaknazni se-
gitsék a novendékeket. Ehhez, killonosebben leendé gym-
naziumi tanarok érdekében, a tanitoi el6adashan, tdr-
gyalashan valo gyakorlati iigyesség megszerzésének sziik-
sége jarul, a mi aztan mar gyakorld, vagy minta-isko-
lakbeli foglalkozas altal torténik.

»Ehhez képest, a kolozsvari egyetem mellett, kiilo-
nosebben ref. iskolai célokra folallitando tanar-képzo
intézetnek azon kivill, hogy a mit az egyetem és allami
tanarképezde ad, felhasznaltatnék, nézetem szerint, ha-
rom dologra kellene, sajat érdekébdl, killonosebb gondot
és erdt forditani.

1) ,Hogy egy részt a hazai protestans egyhaz tor-

) e . |
ténelmének, mas résat az oO-torténelem segéd-tanainak

(allam- és magan-régiségek, mythologia, sat.) targyalasa-
rol gondoskodjék, ha netalan ezek az egyetemi elsada-
sok s allami képezdei gyakorlatok cyklusaiban el6 nem
fordulnak, a minthogy az el6bbi — a prot. egyhaz tor-
ténelme — éppen nem is fordulhat elé.

2) ,Nevelés- és oktatastanbol okvetlen szitkséges-
nek tartom az oktatas- és nevelés-iigy torténelmét, killo-
nos tekintettel a hazaira és a prot. killfoldire, teljes nyo-
matékkal targyalni. Bs ugy vélem, szitkséges az is, hogy
a neveléstan, ily hivatasu tanar-képzés folyamahban, a
szabad, de mégis vallasos elvii testiilet feladatdhoz keé-
pest, vallasos alapot nyerjen, mely feladatnak az egye-
tem mar helyzeténél fogva sem felelhet meg.

3) ,E mellett szitkség van methodikai oktatasra, vagy
inkabb gyakorlasra is. E tekintethen az allami intézet nem
adhat annyit, a mennyire szitkség van. Csak szemina-
rium tud lenni, nem gyakorld-intézet is. Gyakorlo vagy
minta-iskolaja ninocsen; még eddig oly intézkedés sincs,
mely altal névendékei tanitashan gyakorlédhatnanak. A
kolozsvari ref. tanar-képz6 intézetnek ez mdédjaban len-
ne ; ehhez képest novendékei eltkésziiletének bevégzelté
tételére mulhatatlanul érdekében all, hogy élére vezel6iil
egy tapaszlalt, human képzettségii, tobb oldalu ismere-
tekkel alaposan felkésziilt pedagoégot, mint vezér-tanart
nyerjen, ki mindent egy lehetoleg tokélyes tanitoi jel-
lemben Gsszpontositson, a gyakorlati orakat vezesse, a
novelési nézeteket s eljaras-mdédot erélyesen tokélelesitse,
| a noévendékek elott példanyul alljon s az intézetnek lel-
ket adjon.

Roviden szélva, némely szakok kiegészitése, talan
a koriilményekhez képest kisebb-nagyobb szammal mas
tanintézetekhd! alkalmazott erékkel; minden eseire pedig
l'egy paedagogus vezetd és tanar kiulon al-
kalmazasa: ez az, a mit jelen helyzetben sziikséges-
nek latok arra nézve, hogy e helytt az allamival 6ssze-
csatolva, ref. tanar-képezde allittathatnék.“

Magaéva teszi, tovabba, ig. tanacsunk az egyhaz-
keriileti 21-es hizottsag hatarozati javaslatat s kéri a
| fot. egyhazkeritleti folyé évi kozgyilést, hogy a javasla-
tot azzal a kiegészitéssel, hogv az allam-segély foleme-
| lésének figyében valo eljarasra, ne csak a hatarozali ja-
~ vaslatban megnevezett hitsorsos t. aak. hanem a haza-

részi, felekezetiinkhoz tartozo osszes orszagos képviselsk
is folkéressenek, hatarozattda emelni méltoztassék.

Veégiil, dr. Kovacs Odon bizottsagi tag aa. kiilon
véleménye az iratokkal szintén a fot. kozgyiilés elé ter-
jesztetik.

Az erd. ev. ref. egyhazkeriilet Igazgato-Tanacsanak
Kolosvartt, 1889. szeptember 23-dikan tartott iléséhl.

Dy. Szdsz Béla,
eléad6 ig. tanacsos.

Szdsz Domokos,
piispok, mint elnok.

[gazgato-Tandcsunk (iléséhdl.
Kolozsvér, szept. 22—23.

A két napon 4t folyt tlésben, fétiszt. Szasz Do-
mokos elnoklete alatt, valtakozva, részt vettek: Dr. Ko-
lozgvari Sandor, Szész Gerd, Gyarmathy Miklés, Székely
Janos, Sarkany Ferenc, Domokos Antal, dr. Valyi Gabor,
Paradi Kdalman, Dedk Jozsef, Bodor Antal, titkar, és dr.
Szisz Béla, elbadd ig.-tanacsos.

Az iddkozben elnoki uton elldtott s most bejelet-
tett tigyek tudasul vétetnek ; koztik 6 Felségének a k.-
iklodi iskola és templom javitasara és a piski-telepi tem-
plom épitésére juttatott 100, illetéleg, 150 frtos legke-
gyelmesebh adoményai; valamint o6zv. gr. Bethlen Ist-
vanné, gr. Teleki Ilona amaz intézkedése is, mely szerint

a marosi egyhdzmegyei kivilé tanitok jutalmazisira szant
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gr. Bethlen Istvan-alapitviny mult évi 100 frt. javadal-
mit Kovaes Dénes, sovaradi, Szalkai Jozsef, havadtéi,
Kis Elek, gegesi, Nagy Lajos, andrasfalvi és Székely
Albert, hozsi tanitonak adoményozza.

A Miké-kollegium ideiglenes tanerdinek kimutatdsa
tuddsul vétetik ¢s megerdsittetik.

Fot. ptispok aa. el6terjesztése alapjin, a theologiai
akadémia b -kirdlyutcai hazdhan a ref. tandrjelsltek dij-
talan szallasdul kijelolt szobakban lakast nyertek 12-en,
a harom 50 frtos kegyjavadalom elnyerése irint folya-
madokra nézve pedig a kir. egyetem tanarképezde igaz-
gatojanak véleménye kéretik ki.

Az enyedi egybhdzmegye egyik egyhazkeriileti kép-
viseldi valasztokeriilete, gr Bethlen Balint, algondnok
aa. lemondasaval, megiiriilvén, az elrendelt és megejtett
valasztés rendén, Uj képviselové megvalasztatott s iga-
zoltatott Tarsoly Gabor, aa.

A n.-sajoi egyhdzmegye fbjegyzdjévé t. Képataky

Gyula, besztercei kovlelkész aa. valasztatvan meg, o sza-
balyszeriien lefolyt vdlasztésrél a jelentés a f. évi koaz-
gyiilésre oly értelemben tétetik meg, bogy az Gjan vi-
lasztott folesketése o nagy-sajoi oegyhazmegyve sorsanak
ugyane kozgyiilésen eldontésre kerils kérdése megolda-
saig tartassék fiiggdben.

Az dllam-segély és Balddesi-alapitviny mult évi ja-
vadalmainak kiosztisi tervezetét u tit. piispok aa. elnok-
lete alatt kikildott bizottsig, a rendelkezésre 4ll6 13,300
és 750 frt. erejbig, elkészitvén és azzal a javaslattal ter-
jeszivén be, hogy ez 1ttal minden megszavazds csupan
oz alkalomra érvényes, az Ig.-Tanacs atervezetet lielyhe
hagyta, miliez képest az ez évhen is szitkségképpen ki-
adand6 (rendszeres) segélyek 7784 frt 50 krt (ugyanily
természetii, de a folyé évben firesen levi allomasok se-
gélyei 495 frtot), az elélegek visszahelyezése 1383 frt.
2 krt s az egyszersmindenkorra szolé segélyek 4262 frt.
15 krt tettek ki, megjegyezve. hogy az udvarhelyi egy-
hazmegye teriiletén ez évben jart rendkivili jégverések
rendkiviili segélyezéseket tettek szitkségesekké. A hizott-
sig, hivatkozva az Ig.-Tandes korabbi hatarozatira. mely
szerint az 4llandd segélyeknek a téke-szerzés rendszeré-
nek szempontjabdl, a mult évi kozgyilés rendeletére, ez
évre kittizott revizidja a jovd évre halasztatvan, inditva-
nyozi, hogy minde segélyek csak is ogy évre tekintes-
senek érvényeseknek s az Ig.-Tandcs ez inditvanyt ma-
gaévs is tette.

Annak idején, béven ismertetik a n. Banyai Vitalis
egyhazkerilleti volt pénztarnok, hagyatéki ugyét, melynek
rendén, a kolozsviri kollegium, mint altalanos orékas,

lépett a volt pénztérnok fiiggbben maradt szimadasaira

nézve a koteles szamado szerepébe, az egyhazkeriilet,
illetéleg, az Ig.-Tandcs pedig egyfeldl szamoltaté-képpen
s masfelél hagyoményi javadalmazott-képpen volt kételes
eljarni. Ennek nyoman, aztin, az Ig.-Tanacs az egyhaz-
kertilet nevében elfogadta a hagyoményt s mint féhato-
sdg megallapitotta a Banyai Vitilis volt szamadé szém-

adisi tartozdsat, folhivin a kollegiumot, mint &lt. oro-
kost, hogy e liquidum debitum beszolgdltatisa irdnt in-
tézkodjék. A kollégivm eldljardsiaga, aztan, e hatirozat
ellen kifogiisokat emelvén, az Ig.-Tandes utasitotta, hogy
ha e hatdrozataba belenyugodni nem kivin, fellebbezzen
a kozgytiléshez. Erre most Gj folterjesatést tett a kolle-
gium, alternativ petitummal. kérve. vagy kordbbi bead-
vanya uj targyalasit, vagy mellékelt kérésének a koz-
gytiléshez leendé benyujtdsat. Az Ig.-Tanacs, pedig, az
figy elézményeire vonatkozé b referada meghallgatisa
utin s tdmaszkodva arra a tényre, hogy e hagyaték ii-
gyében, valamennyi érdekelt, ezek soraban a kollégium
é$ egyhdzkerillet is, immdir jogérvényre jutott egyezsiget
kotott a kozjegyzé elott, s ez egyezség megallapitotia
valamennyi érdekelt orok részét, valamint azt is, hogy
az osztatlan hagyaték-“rtékhol mindenek eldtt az egyhdiz-
keriilet illetékesen megallapitands szamadasi kovetelése
elégitenddé ki az alt. orokos és hagyomanyosok részese-
dési ardpya szerint: annyiban teljesitette a kollégium 4j
targyaldst kéré petitumit, hogy a liquidum debitum be-
szolgaltutisa iranti elején elrendelt intézkedésnek meg-
adta a kozjegyzd el6lt kotott egyezség szervinti értelme-
zéset, kijelentve, hogy az imént jelzett hatarozmany ér-
telmében, a szamadasi tartozas hordozasira mindenik
javadalmazott s igy az egyhazkeriilet is koteles, javadal-
mi részesedése ardnydihan, igy a kollégium mostani be-
advinya értelmében, a kozgyiléshez intézett kérés be-
nyujtasa foloslegessé valvan.

[guzgato-Tanacsunk, a zilahi, szdiszvarosi ¢és sepsi-
szentgysrgyi kollégiumok dllamsegély-iigyének, illetdleg,
az dllammal erre nézve kotendé szerzédések targyaldsa
alkalmaval kotelezettséget villalt, hogy a miniszteri ki-
minek természetes kounsekvencisja az volt, hogy sajat
felekezeti tanaraink nyuedij-tgyének kérdése is eldké-
szités ali vonatott, mihez képest, Osszes kollégiumaink
folszolittattak ez irdnyhban a nylatkozattételrs, a minek
legnagyobh részt meg is lett a kell6 eredménye. Utobb,
azonban, mint e helyen szintén jelzdk korabban, a koz-
oktatdsiigyi miniszter azt a tervet meritette f6], hogy az
osszes nem allami kozépiskolak tanirai részére is szer-
vez, a néptanitékénak modjara, nyugdij-intézetet, meg is
inditva, egyhazkeriiloti hatosaguak Gtjan is, az adatok
beszerzését. Am, ha a kozoktatisiigyi miniszter ez elég-
gé nem méltanyolhaté kezdeménye sikerre taldl jutni, a
mi felekezeti és egyhazkeriileti kiillon nyugdijintézetink
nem csak folosleges maradna, hanem a torvényhozis ne-
taldni intézkedése esetén, lehetetlenné is valnék. A tin-
iigyi eléadd aa., tehat, e korilményeket folfejtve, azt az
inditvanyt teszi, hogy a koribbi hatdrozattdl eltérve, a
magunk kezdeményét tartsuk a miniszter tervezetének
eldoltéig fiiggdhen, mit az Ig -Tanics is helyeselvén, dta-
sitd taniigyi el6add adt. hogy a tantigyi allapotokril széld
évi jelentése rendjén vildgositsa meg e kérdést a jelzett
modon.
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A nagy-enyedi kollegium el8ljardsigu jelenti, hogy
a gimnazium 1-s6 osztdlyaba 90 tanulé jelentkezvén, par-
huzamos osztily folallitisa vilt sziikségessé s kéri. hogy
a csekély javadalomra alkalimazandé ideiglenes tanerék
hidnydra tekintettel, e parallel osztdlya tanerdiil négy the-
ologus tanulot alkalmazhasson. Az Ig.-Tandcs, hasonlé
korilményekre tekintettel, mara mult évhen is kénytelen
volt, bir egészen kedve ellenére, u kollegivm ugyanily
intézkedésének jovahagydsara, hangoztutvan akkor is hLogy
a sziikség e segitd eszkize. mind a nem szakképzett
tanerok kezére bizott tanuldk, mind a papi tanulmanyaik
kotelességuinek teljesitése koréhil elvont theologus ifjuk
szempontjabil kiros. Most ugyane megjegyzése mellett, an-
nak is kifejezést adott, hogy elvirta volna a kollégium szak-
képzetl tanerditél, hogy a rendkivili sziikségre tekintet-
tel, rendkiviili terhet is vallalnak magukra és a szakérto
tanerék megnyeréseig tobb drat vallalva, elenyésztotik e
visszds helvzet karos kovetkezményeit, de azért, a kény-
szeriiségnek engedve. tuddsul vette a parhuzamos osztily
ily médon tortént berendezését.
(Vége kovetkozik.)

E—n.

Jelentés
a o, Préd. Tdr* pdlydzatdrol.

B) Unnepi beszédek.
(Vége.)
2, Légy hivQ! Husvéti. Jan. XX, 27

Sajatsagos egy beszéd. Iréja a gondolat-készlet szokd-
sos szénoki rendezésének teljes mell6zésével, diskursziv mo-
don, a lehetd legegyszervitbb, néhol éppen parlagias nyelven
tesz tanusigot az oOrokélet igazsigardl, mely az & lelkében,
részint a természet Cletfolyamdnak szemlélése folytin, de
sokkal inkdbb a husvét tinnepi emlékek hatdsa alatt kelet-
kezett és szildrdult meg. Tulajdonképpi, formaszerti bizonyitds
e beszédben sehol sincs, csupdn szdmot ad az iré a jelekrSl,
melyek nekie az orokélet vildgit wmutatjik. Ezen jelek egyike
a meg-megujulé természet; e jelre, azonban, nem helyez ki-
valé sulyt. Bgy masik jel az ember értéke a tobbi teremtmények
folott: .ti dragdbbak vagytok a mezfk liliomdudl és az ég ma-
daraindl.* Egy wmdsik jel az emberi lélek kivdld tehetségei,
melyeknek erejével az eszmék havcat harcolja, a szeretet al-
dozatait tudja meghozni, a vildg dbrizatit vdltoztatjia meg;
és a melyek istentdl vald szdrmazdsdt bizonyitjik s istenhez
vezérlik vissza. A legnyomatékosabb jel a Krisztus idevonat-
kozé nyilatkozatai és a kétkedd Tamds, a ki latvin a fel-
tdmadott Krisztust, kénytelen igy kidltani fel: én uram és
én istenem! Ezen jelek felhozdsa mellett, nem mulasztja el
kifejezést adni azon meggy§z8désének, hogy beszéde tar-
gyara vonatkozolag, nem sokat ad az emberi bolcselkedés
szavaira; mert, mint mondja, mélyebb a sir, hidegebb a fold,
ha az emberek bolesességére hallgatok.

Ez a prédikdcid, tehdt, szerkezetét illetSleg, inkdbb
diskursus, mint szénoklat; iokdbb hitvallomds, mint bizo-
nyitds, inkdbb termdszeti produktum, mint mdalkotds; rend-

szer nélkil, de az erfs meggy8z8dés hangjival; azért
bizonyos foku haté er6t tdle megtagadnunk nem lebet.

Ez az erd, azonban, t4vulrél nem akkora, hogy a szerkezet
hibdit, az irmodor sok helyt wutatkozé gyarlésigait feledtet-
ni- és ellensulyozni tudnd; mindazéltal, bir annyi értékkel,
hogy valimely prédikitori térban helyet foglaljon.

3, Hisvéti egyhdzi beszéd. Rom. VI. 8—9.

Ez 4 beszéd méir megjelent egy prédikécids folydirat-
ban, ennélfogva sem a pdlyamunkédk kozé nem tartézhatik,
sem a P.-Té4rban helyet nem taldlhat. Maga a szerz§ is eb-
ben a véleményben van, s mint mondja, beszédét csak azért
ktldotte hozzank, mert elfogulatlan. részrehajlatlan hirdlatot
akarna hallani. Mi a szerz8 Ohajtdsdnak kollégidlis szives-
séggel tesziink eleget, kovetkezd egy par sornyi reflexiénkban,

Szerz§ a bevezetésben, hiv( lélekkel, hangulatkel t6 mé-
don emlékezteti hivé kozonségét Krisztus feltdmadésa orven-
detes tényére. Azutin egy gyors, de azért elég simdn végre-
hajtott fordnmlattal, beszéde tdrgyira tér. a kovetkezd kér-
désben foglalvdn azt: Mi befolydsa van Jézus fel ta-
maddsédnak a mi hitdnkre és erkdles: életiink-
re? E szerint, tdrgydt kév vészben pertraktdilja. Az elsG
részben elmondja roviden, hogy Krisztus feltdmaddsinak té-
nye er8siti meg az embert  vallisos hitében s kivdlt a leg-
boldogit6bb hitben: az orokélet hitében. Krisztus feltdma-
ddsénak ténye megszégyeniti azokat, a kik a rovidlaté em-
beri ész sugallatara hallgatva, a kétely, anyagelvilség ko pér
szirtjére tévednek. Most vigasztalflag szél a s<zenveddkhez,
rdmutatvin az életsors egyenlStlen:égeit ki egyenlits tulviligra.
A méasodik részben azt fejtegeti, hogy a hit, nevezetesen az
orokélet hite, melyet Jézus feltimadasdnak ténye szilardit
meg, egyediil biztos alapja az erkolesi életnek, allitisat egy
pér az életbdl vett példaval torekedvén igazolni.

A kis miivecske hangja biblikus; szerkezete osszefiiggd
és kerekded; stylje egyszerti, vildgos, konnyen foly6. Hanem
J6l teszi a szerz§, ha templomi beszédeiben a tudomanyos mfi-
székat (anyanyelviiség) a lehetSleg keriili, vagy ha ilyeket
haszndl, azoknak értelmét a nép felfogdsihoz mért koriilirds-
sal azonnal megmagyarazza, vagy azokat merGben mell§zvén,
ily korilirdssal belyettesiti; maskiilonben a beszédnek tan

" legérdekesebb része viligossdg helyett homalyt vet az egy-

szerii hallga:é elméjére.

0) Keresztelési dgendik.
Es valaki egy ilyen gyermek gondjat
folveszi, stb. Maté. XXIIL. 5.

1 Szerz§ elmondja, hogy a lkeresztelés célja az, hogy
keresztyének legytink. Es a keresztyénség orom és boldogsag
dllapota. Mert keresziyénnek lenni, annyi. mint Jézus vezetése
mellett haladni a vallasos élet célja felé; az & erkolesi nagy-
sdginak szdvétnekével torni el§ a biindk és szenvedélyek so-
tét éjjelén; ugy ismerni meg istent, mint az irgalom forri-
sat. Ily dllapotban és ismeret mellett nyugodtak vagyunk az
élet zivatarai kozt, wmert velink van a Krisztus és dltala a
hit, wely irdnyt ad; a, remény, mely meg nem csal, és a
szeretet, melynek aldott sugarait az élet fellegei el§link eltakarni

Jelige

 nem tudjak,

A Lkis beszéd helyes terven alapszik; de ettol a ki-
dolgozds meglehetdsen elmarad. Fghibja, hogy a keresztyén-
ség mivoltdnak meghatirozdsdnil és a ker. vallis boldogité
tulajdonsigainak leirdsandl a legtobbszor csak elvont escmélk
frazisait hozza forgalomba, a helyett, hogy lélektani wton
és konkrét példik felhozisdval bizonyitand a ker igazsd-
goltnak és Jézus életpélddjanak boldogité batdsit az emberi
kedélyre és életre. Az egymést kovetd eszmék logikai egy-
masutdnja is sok helyt kifogis ald esSk itt-ott mesterkél-
ten sz6tt és epithetonokkal tilterhelt, E hidnyok mellett is,
tekintve kitin§ koncepcidjit, a benne rejl§ sok jé gondola-
tot, az egészet Athaté valldsos szellemet, nyomtatisban meg-
jelenésre érdemesnek mondhatd.

ki hiszen és megkeresztelke dik,
idveziil. Mark XVI. 16.
A bevezetd sorokban az iré a lelkesodésnek

Y
n

2. Jelige:

kiss é
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ugyan fiatalos. de igaz hangjan és tartalmas kifejezésekben
adja el6 a jelenlevék s kivalt a sziil6k oromének indokait ;
de middén a targyaldsra tér 4t, sajndlattal latjuk, hogy tar-
gya nincs, targyat taldlni sehogy sem tud. Bugyelre ugyan
az a szine van a dolognak, mintha a keresztségi formula
szavai értelmezését akarnd dgenddja tirgyivd tenni: de az
ide tartozé eszméket csupin roviden érintvén és legkevésbé
sem fejtvén ki, realis értékii magyardzat helyett csupa alta-
lanossdgok elnyiitt frazisaival kindllozil. Azutdn, untatd is-
métlések kovetkeznek ; késdbb a szill6k és keresztsziil6k
kotelességeirdl heszél. elmondvdn, hogy ezek teljesitésénél Jé-
zus vallasa kell hogy v=zériik legyen. De itt nem azt igyek-
szik megmutatni, hogy a ker vallis miképp lehet a sztilGk
vezére, szlllgi hivatdsuk wmezején; hanem Deszél egy par
lapon 4t a vallis jétékony voltdrdl. Igy e beszéd, a figyel-
met megkapé bevezetés utdn, a teljes zavar zétonydn fe-
neklik meg.
D. Esketési azendak.
1. Jelige: Légy hiv mind halalig. Jel. II. 10.

Egység, eszmei tartalom, kifejezési csin és szabatossig
nélkill szikolkodd kozonséges diskurssus egy hézassdgkotés
alkulmahél,

2. Jelige: E1jén az dra, melyben secm e helyen.
sat. Jan, IV 21--23,
Bevezetésiil szerz6 Jézusuak a samdriai ndvel folyta-

tott beszélgetését haszndlia fel. a mi egy vegyes hdzassig
alkalmdval igen jol értékesithetd anyag volna, ha vele a
szerz0 banni tudna. Ugyanis, nem azt kellett volna mon-
dania: , A csaknem kétezer €v el§tti mondat-joslat rég be-
telt Ma nem csak a Garvizim hegyén ; nem csak Jeruzsi-
lemben, hanem mindeniitt imidjik istent, a hol a ker. vallds
eszméi el vannak terjedve.* Hiszen, istent ott is iméadjak,
hol a keresztyénségnek hire-pora sincs Hanem, igy Lkellett
volna szdlnia: ma istent mindeniitt, a hol csak a keresz-
tyénség elterjedt, lélekben és igazsfighban imadjdk, bar (s e
szavakhan tett volna eleget az alkalmisdg koveteléséaek)
killonbizé médon és killdnhozd szertartisok kiséretében Va-
16szinii, hogy szerz§ is ilyen formén gondolta el a dolgot,
de a taldlé kifejezést megkapni nem tudta. NKés6bb szerz8
valahogy tdrgydra tér, azon kérdést téve fel: miképpen
lesz képes az dj pdr feltaldlni az élet legfébb
céljat, a boldogsdgot? Es feleletiil azt fejtegeti, hogy
a megelégedés kincse teheti az dj pirt boldoggd s habir az
iré okoskoddsdban mindentitt gyengének mutatja magat, itt
még egy darabig, gondolatmenetében van legaldbb némi rend
és osszefiiggés, De midGn arrdl kezd beszélni, hogy miképp
lehet megelégedésre szert tenniink, osszezavar mindent, be-
szédét gyarld, ingadozé kifejezések, a legprimitivebb styl
rubdjaba oltoztetvén.

Balé Sdndor.

Szdsz Gerd. Szdsz Béla.

T ARCA.

A radnéthi zsinat végzései.
(Vége.)
Ad Quartuni. Ebben mentegetik ef kglmek mentegetik
magokat, sdt protestdilnak is, hogy a Magistratus Authoritisaban

nem kapnak, azt nem vellicdljdk, st inkdbb amint Calvinus :

Comment. in Epl. ad Roman, Cap. 13. a Magistratus fell
tanit, vele egyetértenek; de a nyolevankettGdik zsoltart nem
a kiils§ Magistratusrél, hanem a Pontificale et Sacerdotale
Regnumra hiszik, alkalmaztatvdn ide mint Joh. 10. x, 34.
mind Math, 23. de Cathedra Mosis, a mint az Evangelistak
irnak, melyben e§ Kglmekkel meg nem egyezhetiink. sem mi,
sem ecclesidink Doctori kozovségesen, mivel lattatnak 6 Kgl-
mek noha széval egyezni, de néminemiiképpen mind a Ma-
gistratusi, s mind a ministeriumi isteni authoritdst ergte-
lenitni.

Ad Quintum et Sextum. Ezek a felsGbbekre tartoznak.

Ad Septimum, Ebben mutatvdn & Kglmek bizonyos
Authorra, s annak értelme szerint mondjik, hogy értik s igy
mi is helybenhagyjuk.

Ad Octavum. Itt is igy declardljgk & Kglmek mago-
kat, hogy széles értelemmel a Mdzes idejéig is volt ugyan
az 6-testamentum; de szorosban szélvan az 6-testamentom a
térvénynek a Sinai hegyen valé kiadatdsitél fogva vagyon;
mi penig kozomségesen a Christus ideje el6tt valé idGt 6-
testamentom idejének tartjuk lenni.

A melyek kovetkeznek a Dési Uram Punctumi.

Az els6 Tiz Punctumokban egy a dolog azzal, a mi
feljebb a megirt méisodik Punctumban vagyon; a Tizedikben
penig és az Tizenegyedikben mondjék & Kglmek, hogy egyet
értenek Amesiussal Cos (?) Consc. pag. 71. Med. Cap. 39.
thes. 9. libri prioris, kivinjik azért, hogy ugy is széljanak.

Ad decimum tercium. Ezt § Kglmek igy magyarizzék,

hogy a mint a megdicsGilt szentek, ugy mi is Uj Testamen-
tom fiai, a ceremoniik megtartdsira nem kotelesek, melyek
alatt voltak az ¢6-testamentombeliek.

Ad decimum quartum. Ebben is declariljak magokat §
Kglmek, hogy Keresztyén Reformatus Doctorinkkal akarnak
érteni, ugymint Calvinussal és Amesiussal.

Ad decimum quintum. Igy magyardzza ezt Dési ur,
hogy a kil valamely dolgot egyéltaldban val6 demonstratio
nélkil el akarnak vele hitetni, Pdpai Autoritist tulajdonita-
nak magokk.

Ad vigesimum tertium. Az Abel &ldozatjarél nyilvdo.
valé parancsolatot emleget Dési uram, melyre elégséges az,
hogy az irds jelenti annak hitbdl valé bemutatisit s Isten-
nek elbtte kedvességet, a mit penig Isten nem parancsol a
maga tiszteletében, bitbGl sem lehet, kedves sem lehet.

A melyek itt kovetkeznek, a feljebbvalékra tartoznak.

Ad vigesimum nonum. Elégségesen megmutogattatott itt
is, hogy volt a Noé ideje eldtt kiilonbség a tiszta s tisztd-
talan dllatok kozott, mivel az 4aldozatokba a tiszta éllatok
nemei kozil kellett felvinni.

AdQ Trigesimum. Ebben jelenti &
nem a Ministeriumra, hanem a Censorra.

Ad Trigesimum secundum. A dologhan megegyeznek,
de a Terminusokkal éIni nem akarnak.

Hunyadi Pal Uram dolga. Tanitdsa kozben 6 Kglme
ilyen botrénkoztatd székat ejtett : valameddig alChristus meg nem
holt, mindaddig jussa volt az 6rdognek a biinds emberi nem-
zetségen. Mely sententidt koszomségesen improbéltunk, mint

igen nagy botrénkozésnak alkalmatosségit.
Assertio Reverendi Domine Pauli Hunyadi.

Mindaddig, valamig a Jézus Krisztus meg nem holt, az
8 lelkét a biinért 41dozatul le nem tette, mindaddig a binds emberi

Kglme, hogy céloz
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nemzetséghez az orddg jusit tartotta. Authores in hanc sen-
ent iam citati : Calvinus Comm in Epl. ad Hebr. 2. X. 14,
Martoratus (?) in eundem locum. Paraeus in eundem locum,
Ursinus Explic. Catech. fol 22. Paraeus in Tpl. Colos 2.
XI. 15. Cocceus Summa Theolog cap. 69. §. 9,

Sententia haec majori et potiori Suffragantium consensu :

judicatur impia horrenda et Diaboli ommium piorum jurati
hostis partibus velificans; omnium antem scandalosa, aspera,
orthodoxiae adversa neque quiquam Authores citati praeter
Cocceamn i favent.

Positiones Phylosophicae Cl. Pauli Csernatoni.

In antecessum cxcusat se de libertate Phylosophandi
(in) omnibus ct per omnia sccula inducta neque ess
vel consultum hanc libertatem vel tollere vel impedive, quam
na (!) eniga: indalsit, als vero cte. lior ipfimo pro-
movit,

Positionem primam excusat. quod incidentaliter tantum
ct in parenthesi fecerit mentionem, relate ad ratiotinationes
et Syllogisficaones neque iis principia primo prima indigeant,
hane ut reliquas scripto declaravit,

Deliberatum,

Nem tagadhatjuk Kgls Urank sok idénk
mgy nyughatatlansigunkkal a dolgokat, melyekb§l Lovetkez-
tenek sok botrénkoztatdsok juxta seriem punctorum Fogara-
sini ex Apologiis collectorum et ecxhibitorum transsuméltuk,
examenre ujabban vontuk cum declarationibus
puncta a Scandalumokk authorit meghallgattuk ; jélehet nagy
részében egyezdnek, de némelyekben killonbozékk is taldltuk
és sok dura phrasesekk usurpaldsival botrinkoztatékk itél-
tilk ; tobbire peniglen az hallgatékra nézve. Hogy azért mind
a botrinkoztatdsoi tolliltassanak mind penig az adversariu-
sokle strepitusok megsziinjék és az ilyen sikamlé indulatok-
nak eképen zabola vettessék secundum delictor vel remissius
vel intensius delinguentium varietatem a vétkek s vétkez8k
kiildnbségek szerint ilyen censurdt tettiink.

le

mulasival s

ad singula

1 Dataki Istvan uram sero admonedltassék s Reversa-
lissal is obligdltassék, hogy Cocceus Urnak irdsinak tanitdsd-
val sem az ifjusigot a kozonséges értelmiinktdl el nem vonja
sem az botrdkoztatd terminusokal nem usurpdlja, melyek val-
Ifisunktél mdsuva mutatnak, ha penig kitllonben cselekednék
8 Kglme, a nemes orszigtél approbaltatott s nem régen is
confirmdltatott tizenegyedik és tizenkettddik kanonunk cen-
surdja rigide s minden kedvezés nélkiil § Kglmén exigdltassék.

2. Mivelhogy derekasabban a Scandalumok Enyedrsl
vettenek eredetet, hogy az ifjusdg ennél is inkabb ne cor-
rumpéltassék, és hogy mdsokndl is hire legyen, hogy az Ata-
xidt kostink nemn szenvedjlik, hanem a censura altal mdsok-
nak is példaul kiteszszlik, Dési Méarton ur professori tiszté-
b8l amovedltassék, végeztitk. Mindazondltal Praedikétori tisz-
tében megtartatik ily kondiciéval, hogy & Kglme ezekben az
opiniokban ha perseverdl és ilyen avagy hasonlé botrdnkoz-
tatdst terminusival, tanitdsival spargdl juxta contenta cano-
num supra indicatoram in perpetuum depondltassék cum con-
sequentibus Canonis.

3. Hunyadi P4l uv is, mivel nagy botrinkozdst tett az
Enyedi Ecclesidban praedicfldsival : azért 6 Kglme recantdlja

viligbsan tudds tanitdsival, a mit mondott, aztpenig kézon-
séges helyen egy vashrnapon.

His quoque ad extremum noun practermissis minthogy
a Cocceus uram munkai sziilték hazdnk fiaiban a sok cgye-
netlenséget. rendesnek ismerjiik, hogy Scholdban tanitd 'ro-
fessor Urak, Authort
mellél dilabdlvan megnevezett Cocceus irdsit ne tanitsdak, ha

a rendes receptus meptartsik és

nem § Klmek lha olvassik, a kozonséges ertelemtsl kilon
boz8 opinioit tartsik magok. Philosophiat penng olyat tanil
sanak, mely ancilliljon a Theologianak es vele consonaljon
hogy Scholdink feldl az Apostol szava rednk ue zuabadittas
sék nomo vos decipiat per inanem Phylosophiam

Az Ur gonoszinkat orvosolja, hazinkat hékességboen tor

sa, el§bhi boldogsigra kegyes meéltosigos Fautovinkk szorgal
iltal

¢ végre szélesebh  kylmét  Anyaszentegybizinak adja, hosy

matossigok  huzgdsigok nemzetitnket  visszafordils:

pilyafutisinkat  dicséretesen mepfutvan, a mennyei Jernzs?

lemk viltozhatlan teljes boldogsiga mulands  életiinket ki
vesse. Amen

Ex Consilio.

A Paspok Uram és & Kglmével egybegyilekesett  Or

thodoxus renden levd Pracdicatori rendek, iint  discuss
ald vették a Dési Marton és Pataki Istvan uraimék felGl vali
Punctumokat, & mi Kgl. Urunk e§ Nga, mellette mostan it

tobb orthodoxus Fed rendekkel

20T

Jelen Jevd
egylitt megtekintette és Tstenes igas
cdlja, nem akarvdn in Doctrinalibus csak illetni is a dolgol

Vagyon csak bdtra az kérdésben forgd személyek im

‘andes urak és

deliberdsoknak agnos

képpen zaboldztassanak meg, hogy olyan szidalmakat emnck
utdna ne szenvedjenek, kik koziil, hogy valamelyik tisztélo)
amovedltassék avagy reversalis vétessék  oblighltassélk cut
mi Kglmes Urunk nem javalhatja, mert az
nagy alkalmatossigot kapnik a Calumnidlkoddsra, pro dam
natis Haeraticis tartanidk mindjart Gket, hanem uzyan most,
itt sero admonedltassék, hogy sem azokal, a wely hotrdnkoz
taté dolgokkal eddig vddoltattanak, sem mds hasounldkat
tanitsanak, kikre legyen szorgalmatos vigydzasa plispok Urnak
és az Curatorokk. Azok is fclette igen vétkesen cselckedteh
illett volna, cégéreztéh

ellenkezi felel

e

akik id§ eldtt és nem ott, az o
meg a dolgot, melyben a keresztyéni szeretetet kelleit volna
elGttitk viselni, és ha a magdnos iutés nem fogoti volna, je
lentették
kik kozill Ecclesiasticus Curatorok, tudds emmberek nem keve
sen Jévén a tobb Curatorokkkal
volna a dolgot; Hogyha azért ennek utdna (kit Jsten {ivoz
tasson) hasonlé difacultas intervenidlna, szikség ezt a rendc!
elkovetni 6 Kglmekk; hogy ha peniglen a mostani admoniti:
utdn, a feljebb emlitett személyek, amely dolgok most igazi
tasban vétctGdtek, azokat ujabban tanitani kezdenék, avag:
hasonlékat cselekednének, Piispik Uram az Curatorokkal
gyitt, a dolognak igazsdgosan végére menvén, njabb Synodust
avagy convocatiét ne varjon, hanem amovedlja mindjirisa:
Gket ab officio.

Cocceus feldl és a Phylosophard! irt & Kgimek tetszését
aprobélja a mi Kglmes Urunk.

Nos itaque praemissa Supplicaone

volna a Colleginm Curatorinak meg, nem mish

egyiitt megesendesedhették

nobis modo, quo |
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Supra porrecta, benigne exaudita et clementer admissa, prae-
sriptas Complanationum Particulas, Deliberationesque ac Ap-
probationes non abrasas, non concellatas, nce in aliqua sui
parte suspectas, sed omni prorsus vitio et suspitione carentes,
praesentibus Literis Nostris, de verbo ad verbum, sine di-
minutione et augmentd. variationeque aliquali insertas ef in-
sciptas, qnoad omnes earum continentias, clausulas, articulos
expuncta, eatenus, quatenus eadem rite et legitime existunt
emanatae, viribusque ipsarum veritas Suffragatur, ratas, gra-
tas el accepta habentes, denuo ¢t ex novo gratiose approba-
vimus et confirmavimus, imo approbamus et confirmamus,
Harum Nostrarum vigore et testimonio Literarum mediante.
Datam in arce nostra Fogaras die vigesima secunda mensis
Fobruarii, Anno Dni Millesimo Sexcentesimo Octuagesimo.

(Fejedelem pecsétje) Michael Apafi.

Ego infra scriptus hanc Sanctae Generalis Synodi dif-
ficultatam quarundam Complanationem, a Celsissimo D. Prin-
cipe, Domino Domino nostro Clementissimo, approbatam et
confirmatam, approbo.

Rozgoni Jdnos, m. k.
U. a.suoveg Stephanus F. Kiskomdromi m. k.
U a formula Stefanns Rimoszombati m. k.
U. 2 Franciscus Zemlényi m. k.

(Eredetije a nagy-enydi ev. ref. féiskola kézirattdrdban
35. sz. alatt.)

Kozli  Zovdnyi Jené.
KULONFELEK.

= Mai szamunk egés: terjedelmében hozza ama
nagy fontossfgu Javaslatot, mely a theol. akadémidnak
és tandrképz8 intézetnek Kolozsvartt leendd feldllitisat cé-
lozza, s mely a 2t-es bizottsigon atmenvén és az Ig.-Tandcs
dltal elfogadtatvan, ennek pértolisival és ajinlatival terjesz-
tetik az idei egyhdzkertleti kozgytilés elé. Nem sziikség, kér-
niink, figyelmestetntink, hogy a kozgyiilés tagiai. de minden
reformitus emaber, middn ezt tanulmdnyozza, tegye szivére
kezét, gondoljon az évszdzadokra szélé alkotds fonlossdgdra,
anyaszentegybhdzunk virdgzdsara, lételére. Nem arrél van szé,
hogy szavazzunk; hanem arrdl, hogy egy az cléhaladott
xor 4ltal élénken kivént, kovetelt sziikségnek tegyiink eleget.
E fontos tigy oly szerencsés stidiumba jutott, 'hogy azt meg-
illitni nem lehet. Az eszme élt, kikitzdotte magit ; boldogok-
1ak nevezhetik magukat, kik megvaldsitisahoz csak egy por-
zemmel is jarultak !

= Fotisz. piispdk aa. a gyorgyfalvi egyhdzkoazség
egédlelkészét, Kovics Albertet, dthelyezvén a kolozsviriegy-
1izkozségbe segédlelkésznek, helyébe Kusztés Gyula papjeloit
at. nevezteki Gyorgyfalvira ideiglenes s. lelkésznek Ugyan

Borbély Sandor, papjeldltet kinevezte az udvarhelyszéki
gyhdzmegyébe kebelezett alsé-siménfalvi egyhizhizkozségbe
egédlelkésznek és Jung Ferenc, papjeloltet bukaresti segéd-
slkésznek.

= Az lgazg.-Tanacs altal a theol. faknltas épt-

tében szegény sorsu ref. tandrjeloltek szimdra szervezett és
271 —1889. sz alatt pdlydzatra bocsitott kegyjavadalmi
kds elnyerésére folyamodott tizenegy ifju, kik koziil harom
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ugyan ovvosi pdlyara késztil, de rvészint, mint sziikos java-
dalmazdsu papi egyénck fiai, részint a nélkillozéssel kitzdd,
de joigyekezetit, torckvé ifjak a tanérjeloltekkel egyenld ked-
vezményben részesilltek. A folyamoddk, kik mind filvétettek,
névszerint ezek voltak  Sdfalvi Miklés, Balogh DPéter, Dalog
Miklds, Peterfy Istvdn, Bodrogi Jamos, Kis Pil, Mayer Jai-
nos, Borbalh Géza, Demeter Istvén, Fiilop Kéroly, Lucai
Sindor. Ezzel kapesolatban megemlitjtik, hogy a néhai Hor.
vith Paula 4ltal tett alapitvdny kamatainak terhére rendsze-
sitett, s csakis jo igyckezetii tandrjelolteknek adandé harom
50 50 frtos osztindij odaitélése atanév folytan a kir. egye-
temi tandrképzé igazgatdsagdtdl az illetdk érdemessége fel6l
kikérend§ vélemény tekintetbe vételével tog meg! rténni. Anya-
szentegyhdzunk életkepességébe vetett reménységiink bistat,
hogy ez intézkedés, illetbleg, e szerény kezdetit benlakis csi-
rdja leend annak a haszuos gyiimolesokkel gazdag finak, mely
hivatva lesz, hirdetni anyaszcntegyhdzunknal most csak remélt
boldog viragzasit. jutalmidul azoknak, a kik most ¢ szép jo-
vgért firadnak és kiizdenek.

= Kozeledvén az egyhazkerileti kozgyilés, két
dologra hivjuk fél az illet6k figyelmét A kibocsitandd ifju
lelkészek ne feledjék, hogy egyhizunknak kérni, az egy-
hdzmegyei tandcsnak ajanlani kell ket a kibocsitisra és
hogy magukkal kell hozni a lelkészképesitd okmanyt,
meg az ideiglenes felhatalmazast. Egyiknek vagy wmdsiknak
hidnya kellemetlenséget okoz az illet§ mulaszténak. Szintén
kivdnatos, hogy az egyhizmegyei jegyzd afiainak eszilkbe
jusson a plispoki szék 5—1887 sz. alatt hozott hatdroza-
ta, mely szerint a valdperekben kimondott itélet k ét pél-
ddnyban hozand6 fol ecllitds végett a hazassigi fotorvény-
székhez.

== Laszlo Albert. kongvkereskedé Debrecenben, els-
fizetési felhivdst bocsatott ki A vreforméiciéo bajnokai“
cimit, fénynyomatu diszmunkara, 5 frttal. 29 —54 Cmeter
nagysagu tizenkét kép lesz benne. Luther, Wikief, Kalvin,
stb. életiratukkal egyutt. Ajanljuk azok figyelmébe, a kik
anyagi javakkal is meg vannak 4aldva.

= Nyilvanos koszonet. A m.-ludasi ref. egyhiz-
kozség templomépilésére Mentovies Elek, M.-Vasarhelyrgl. a
227 sz. iven gyijtott 11 frtot, Poginy Gyorgy bunyadvir-
megye érdemes [Gispinja, 133 sz. iven 3 frt 50 krt. Ajtay
Gézané O nagysdga a 189 sz iven bekiildott b frtot, br.
Kemény Gyorgy, Aranyos-Tordamegye ayug fGispinja, a
86 sz. iven 5 frtot. Székely Bsla, m.-csucs-koppandi 4dllami

| tanit, a 233 sz. iven, Egerbegyr6l gytjtott 6 frt. 16 krt.

Id. Csdszar Bdlint, Sepsi-Szent-Gyorgy polgdrmestere, az 50
sz, iven gyiijtott a vérosi tandcstél 5 frt. 40 krt. Visir-
helyi Boldizsdr, korlelkész, a 161 sz. iven ktildott 1 frtot.
Osszesen a most kimutatott konyéradoméany teszen 37 fit.
6 krt. Fogadjak a tisateletre mélté gyiijték és kegyes ado-
méinyozok egyhdzkozségiink hialds  elismerését. koszonetét.
Szabadjon azon kegyes hilsorsosainkhoz és lelkésztarsainkhoz
is, kik még becses adowanyaikat be nem kildotték, azon
alazatos kéréssel fordulni, hogy bizalmasan hozzijuk intézett
gyijlg-iveinket. a  Dbegyijtott segélyadomdanynyal bekitldeni
sziveskedjenek. Az ekklézsia nevében, M.-Ludas, 1889 szept.
16 Vasdrhelyi L6rine, ref korlelkész.

Szerkeszté nyiltpostdja.
= Tavaszi Jézsef wrnak. Vaja. Igaza van.Szivesen heismor-
Jiik az adatok elsictését. Reméljik, hogy ezért nem lesz kozottiink
hiboru. Ne legyen.

Felelos szerkeszté és kiado: SzAsz [ERO.

Mai szdmunkhoz 1'/, iv melléklet van csatolva.

Nyomatott Fejér Vilmosnal, az ev. ref. fotanoda nyomdajéhan, Kolozavértt.



