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MEGJELENIK MINDEN GSOTORTOKON.

Nyilt levél a szerkesztGhoz.

Kedves Nagytiszteletii Ur !

Udvézlém Nagytiszteletedet egyhazkeriiletiink ez Uj lapjanak élén. Udvézlom azzal a
bizalommal, melyet nagytiszteletednek Istentdl ingyen ajandékdl nyert ritka tehetségei, anya-
szentegyhazunk magas rendd érdekei irant mindenha tanusitott Onzetlen buzgalma s odaadé
szeretete Onkéntelendl is fGlkeltenek egyhazunk minden hi fia szivében. A polemikus hangot,
mely sivar é€s aldastalan, mert czélra nem vezérld, kerllni akarvan, mell6zom tilizetesebb indo-
kolasat annak, hogy miért kellett ez 7/ lapot megalapitanunk s igy csak annak kijelentésére
szoritkozom, hogy az adott s nem egy tekintetben fajdalmas viszonyok kozepette ennek meg-

~ alapitasa elodazhatatlan sziikségesség kifolydsa s én ennck szellemi vezéréll nem keresek s
ha ‘“eresnék is, aligha talalhatnék Nagytiszteletednél alkalmasabb embert, kinek koncilidns

b természete, partokon folilemelkedett objektivitdsa s jo szive biztositékdl szolgdlnak arra nézve,
hogy reménységemben csalatkozni nem fogok. Kérem is Nagytiszteletedet, hogy szorgos gon-
dossaggal igyekezzék kikerllni az éles ellentéteket s lelkének tekintetét forditsa azon kérdesek
felé. melyek anyaszentegyhdzunk hiveit egymdashoz kozelebb hozzak, az ellentéteket kibékitik
s Osszetartasra buzditjak. Mert ennek sziiksegét érezziik inkabb, mint valaha.

Igaz, hogy ellenséges fegyverek koruléttlink most nem villognak és templomainkban
haboritlanil imadhatjuk Istenlinket; Krisztus igéje szarnyakat olthet s csattoghat szabadon ;
iskoldinkban onalkotta torvényeink védelme alatt a tudomany s nemzeti kdozmivel6dés békésen
hédité hadjaratat nem fékezetten folytathatja. De azért 1égié azoknak szama, kik ellentink
tornek, s minket megsemmisitni akarnak. Egyes nemzetiségek részér6l az engesztelhetetlen
gyuldlkodés s a magét egyeddl tdvozitbnek valld egyhdznak fanatikus bizgalma, mely lebo-
csatotta haldjat a mélységekbe, keresve kozlliunk, a kit foglyul ejthessen; aztdn meg a kor
aramlata, mely az anyagiassag balvanya elGtt térdre borul, kevésre becsilvén azt a mi esz-
ményi, s6t kiglnyolja, vagy épen tudomdst sem akar réla venni; a sziikélkodés s nem egyszer
nyomor, mely a kizgazdasagi valsag miatt népiink java részét elkeseriti, tilsagokba kergeti s
papjaink nagyrészét is a 16t és nemlét rettentd kiizdelmeibe belesodorja, — ezek megannyi
ellenségeink, melyek ellen nem lankadva klizdeni széval, tollal, iettel mindnyajunknak kdoteles-
sége s ezt a lapot is azért alapitjuk, hogy a kozos czél felé torekviket osszegyljtse, egylitt-
tartsa s diadalra segitse.

Ezeken kivll vannak még aktualis kérdései egyhazkeriiletiinknek, melyeket semmiféle
mellékes és alarendelt jelent6ségl tekintetek miatt mellézni, hattérbe szoritani, vagy elejteni nekiink
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semmiképen nem szabad. Ezek kozll ramutatok egy par fontosabbra. Ilyen s taldn legelsé
sorban a papi jfizetések rendezésének kérdése, melyre nézve a torvényjavaslat kész van s tor-
vényhozasi targyalasa a kozel jovében napirendre kerdl. Ismerem e torvényjavaslatot s biz-
ton allitom, hogy sok sajgd, mondhatnam vérzé sebet fog az begydgyitani, ha torvénynyé
valik, a mire nézve semmi kétségem. A fennforgd bajt azonban ez is csak részben fogja
sanalni. A gyokeres orvoslast a ferménybeli kepe megvaltasa fogja végrehajtani, melyre nézve
az allamtol nem Kkérhetiink s nem varhatunk direkt segélyt, csak joakaratu tdmogatast s koz-
vetett gyamolitast: Készen van a megvaltds tervezete is, s azt nemsokara kozre is fogom bo-
csatani. Most csak annyit jelzek, -a mint ezt esperes-tarsaimmal koz6ltem is, — hogy a meg-
valtds kepevaltsagi készpénz-alapjainknak konczentraldsival s az egyhdazkerilet anyagi tamoga-
tasaval megalapitand6 hitelbank s takarékpénztar atjan lesz eszkézlendd. Ilyen tovabbé a papi
arvak gondozasat s nevelését czélzd egyelemes jellegli Szeretethdsunk megalapitésa is. Ezzel van
kapcsolatban az orszdgos sorsjaték rendezése is, mely folyamatban van, de sajnalattal kell
konstatalnom, hogy papjainknak nagy része nem részesiti azt kelld tamogatasban, holott a ren-
dezés oOriasi feladatdra én é€pen az Ok érdekdkben, illet6leg hatramaradé arvaik javara vallal-
koztam. A Szeretethaz éptilete mar fedél alatt van, de a fenntartas nehézségei még csak ezutan
varnak megoldasra s ha a sorsjatéknak nem lesz meg Ohajtott sikere, az ige nem Olthet testet.

Nagyfontossagl, s egész anyaszentegyhazunk jovéjére kihaté érdekiink az is, hogy
annyi nehéz kiizdelmek arén életre kelt theol. fakultdisunk, kivald tanari kardnak vezetése alatt,
hovatovabb mélyebb gyokereket verhessen, s megkezdett békés missidjat zavartalanul folytat-
hassa, hadd neveljen oly papi nemzeédéket, mely a Jézus Krisztus gyonyoriiséges igdjat és
konnyu terhét onmegtagadéssal, alazatossaggal és szeretettel hordozhassa. Ez 0j lap Kkivalo
feladata lesz e torekvésében fakultdsunkat buzgdn tdmogatni, s nagy erdvel segiteni.

Ilyen s ezekhez hasonldé kérdések hossz sorozata bir aktualis érdekkel, s Nagytisz-
teletednek nemes feladata leend ezeknek megoldasat elésegitni. Kérem osszes lelkésztarsaimat,
s tanarainkat, hogy tdmogassak Nagytiszteletedet e szép, de nehéz vallalkozdsaban. Istennek
bbséges aldasaért konyorgdk az osszetarté munkalkodasra, mely egyesit, €pit és sikerre vezet.

Kolozsvart, 1898. januar 2-an.

Szdsz Domokos,
PUspok.

| az evangelium szerinti reformaczié alapelvei
és feltétlen egyhazias allaspontunk szabja meg.

Ez altalanos kérvonalok utan legyen szabad
némi rovid részletezés.

El6sz0.

Igazgatotanacsunk mult évideezember 18-4n
egy egyhazkeriileti lap alapitasat és megindi-

tasat megmasithatlanul elhatarozvan, a nekem
folajanlott szerkeszt6séget nem habozas nélkdl,
de kotelességérzetbol fogadtam el.

Lapunk foladata szép. Egy kivaldlag értel-
mes kozdnségnek leszlink — olvasott lapja;
egy ihletett térfii vezérlete alatt él6, alkotd s
hatalmas fejlédésben levé egyhazkeriletnek
lesziink — tiikdre; papsagunk hi tevékenysé-
gének, gondjainak, aspiracidinak, vilagi hiveink
legjobbjai Gsi blzgdsaganak, iskoladink, egyhaz-
kozségeink, dsszes intézményeink szilikségeinek,
életnyilatkozatainak leszlink -- viszszhangja;
egyhézkertletiink magas rend(i tigyeinek Istentdl
nyert foladatainak lesziink sz6szo6l6ja. Irdnyunkat

Ohajtjuk, hogy az evangelium ereje hassa
at az €let 0sszes mezdit. Ez nem kegyeskedés ;
mert ez mindent athatd egyetemes keresztyén-
ség. Lapunk kivadlé gonddal fogja felélelni a
papképzést, a lelkészek hivatdsat, minden tigyét
és pedig mind a jog, mind a kotelesség szem-
pontjabdl. A lelkészek az egész gylilekezeti élet
czentrumai, egyhazunk nelkiilézhetlen szervei.
A keresztyén vallas: érziilet, élet s ebbd/ a
szempontbol kétségkiv(il mindenki arra hivatott,
hogy e valldsnak hirdet6je, bizonysagtevije
legyen. A keresztyén érzilet, a keresztyén élet
egyetemes papi tisztje ez. Azonban a keresz-
tyénség nemcsak -érziilet és élet, de torténet,
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eszme, vilagnézlet, orok igazsadgok rendszere,
melynek hirdetésére tanulmany s a hivatasra
szentelt egész élet kell. Vallasunkban a mysti-
kus és praktikus mozzanat mellett ott kell
lennie ©sszhangzatosan az intellectualis moz-
zanatnak. Egyhazunknak van tudomanyos ontu-
data is Bizonynyal lényeges dolog, hogy keresz-
tyénségiinkrdl életlinkkel tegylink bizonysagot.
Nincs igazabb, ellendllhatlanabb hitvallastétel,
mint az élet maga; de hitlinket elvileg, logi-
kailag is igazolni tudnunk lell. Itt a biblia s
a biblidban az, a mi 6rok és a mi pédagogiai
mozzanat ; itt az élet problemai, itt az egyén,
csalad, iskola, &llam kerdései, a tudomanyos,
mivészeti, soczialis iranyzatok, az emberiség
anyagi s erkolcsi vilaga, az egész élet ezerdgu
szoveveénye, forgataga ¢s itt e foladat: mindezt
athatni Krisztusi szellemmel, evangeliumi erd-
vel, a Kkeresztyén principiumot nem elvonni a
vilagtol, de bevinni annak minden izébe €s mind
e vilagban épitni istenorszagat, ah, e rengeteg
es felséges feladatra mily erkolcsi s egyszer-
mind mily értelmi t6lény sziikséges! Es éppen
ma, az iskoldk e korszakaban bizni a kijelentés
magyardzatat avatlan kezekre. mi egyéb, mint
az evangeliumi szovétneknek nein fonnlobogta-
tasa, de a faklyanak lefelé forditisa?! A lel-
készi hivatds kovetelményeinek magas szinvo-
nala lebegett szemei el6tt annak a férfitnak,
kinek plispoksége egyhaztorténelmiinkben egy
Uj korszakot jelent, mikor az erdélyi theol.
akadémiat Kolozsviart, az egyetemi varosban
épité fol. Itt kifejezett felfogasunknak megfe-
leldleg lapunk a theol. tudoméanvok koérébdl
czikkeket hoz. A theologiai iskoldk a kiilén-
b6z¢ irdnyok 0nalld, philosophiai és praktikus
értéke tekintetében egyéni véleménylnket fon-
tartvan, de megemlékezvén a Lessing Aaltal is-
meretessé valt gyUriikre, mint szerkesztd, ex-
clusiv alldspontot nem foglalunk el s lapunkat
ez vagy amaz irdny komoly czikkei el6tt el
nem zarjuk, visszatorldsra, vagy éppen meg-
bélyegzésre csak ott kerllne sor, hol a pro-
testantismus alapelvei, vagy pedig torténelmileg
kifejlett egyhazi szervezetiink akar katholizalo,
akar sektaskod6 velleitasok altal sértve volna.

De a gylilekezetnek s a gytilekezetben is-
tenorszaganak épitése végett, mert ez a min-
denekfolott vald czél, a lelkész elméleti kép-
zettségének gyakorlati realizalasa elengedhetet-
len. Mert mit ér a tdbb vildgossag, ha nem
folyik mellette tobb munka? Tobb, tobb oda-

adas! Eletiink megtartdsanak nincs mds Utja,
mint az onfeldldozds. ,A ki pedig elveszti €le-
tét ¢n érettem, megtalalja ezt' (Mat. 16, 25.)
Most itt f6ként a lelki gondozast hangsulyoz-
zuk, a papnak ezt az egyes egyénekre iranyulo,
intim, lelkipasztori foladatat. Nem egy pap mu-
kodésében éppen onnan a disharmonia, a féle-
gesség, a csonkasag, hogy daczara egy vagy
mas elénytiknek, hianyzott papi életikbdl a
minden mikddést harmoniaba hozd, egységbe
ont6 lelkipasztorsdg. A pap kiilonboz6 felada-
tainak egysége e széban van: lelkipasztor. A
hil lelkipasztorsag altal lesz az ezeragl papi
élet értékes, egységes mualkotassa. Gylilekeze-
teink vallaserkolesi életének fejlédését nem extra
dolgoktol varjuk, de sokkal inkédbb az egyhazi
élet kozpontjabdl, a lelkésztél minden iranyba
kidrad6, megelevenit§ hatastél. Nem anynyira
uj formakra van sziikséglink, mint tartalomra
a meglevé formédkban. Kérlek, kérlek, ne any-
nyira 0j organumokkal ajandékozzatok meg;
inkdbb adjatok, ontsetek lelket, életet a meg-
levé organismusba. Lapunk az egészséges val-
lasossag 4apolasa, a gyilekezet valladserkolcsi
€letének fejlesztése, a hit €s szeretet munkai
tekintetében is tdjékoztatni, kérni, inteni, buz-
ditani fog.

Lapunk sz0sz6l0ja lesz a papok anyagi
existentidja biztositdsanak. A szegénységet nem
tartjuk idyllnek sem. Az anyagi existentia biz-
tositasa nemcsak pénziigyi kérdés, de maga-
sabb, erkolcsi kérdés s e kérdést nem is a ki-
zérélagosan pénzlgyi tekintet, de az allamfér
fiul belatds fogja megoldani.

tt legyen szabad még csak azt hangsu-
lyoznunk, talan ismételniink, hogy a reforma-
tus szegénység, nem csak a papok, de egyhaz-
kozségeink €s hiveink szegénységét is jelentis
e szegényligy rendezése hiveink egyhdzi terhei-
nek konnyitése nélkil csak féleges, csonka lesz.

Egyhazkertiletlink egyik legmagasabb rendi
ligye az egyhdazkeriilet tanligye. A vallas nem-
csak egyhazi Ugy, de itt csak az iskoldnal ma-
radva, a nevelésnek, az emberré nevelésnek is
ligye. Az 0szszes kulturavallasos motivumokra
vihetd viszsza torténelmileg is: A mi iskoldink
egyhazvallasi alapon éptltek fol s feladatukat
csak ily értelemben toltik be. Kiilonben nincs
egyéniségiik. Oszszes elemi iskolaink és gymna-
siumaink egyhazi szervek s mint egyhazi szer-
veknek kell mUkodnick. Mi Osszes iskolainktdl
reformatus eredményeket varunk. Itt nem gon-



4 ERDELYI PROTESTANS LAP.

1. szam.

dolunk reformatus mathematikara, de reforma-
tus ssellemre, veformatus egyhdiziassdgra. Egyéb-
irdnt a vallas sem abstrakt létezik, de az egy-
haziassagban konkret, €16, munkas. Egyhazval-
lasi impulsusokra vihet6k viszsza iskolai ala-
pitvanyaink is. Reformatus 6seink alapitvanyai-
nak hli kezelése nem csak pénztari korrektség,
mert emez alapitvanyi vagyonban van valami
érzékfolotti  a czél, melynek a vagyon csak
eszkoze s a szellemileg hitlen kezelés volna
az alapit6i intentiok legsulyosabb megsértése.
Iskolainktdl tehat nem valamely felekezetnél-
kiili parvenuséget, de Osi buzgésagot, egyha-
ziassdgot varunk. Mindez elvi kijelentés s nincs
ebben semmi czélzas kitind tanarainkra, jo
szellemi iskoldinkra; de mindezt sziikségesnek
tartottuk elmondani azért, mert iskolaink az
anyagi vonalon tavolodnak az egyhaztdl sigy
az erkolesi vonalon kell a koteléknek szoro-
sabbra flizGdnie. Tehat minél szorosabb szel-
lemi Oszszekottetés! melynek természetesen in-
tézményileg is kifejezésre kell jutnia.

Akarjuk, hogy lassa, tapasztalja, érezze a
kozonség egyhazkeriletiink sziintelen munkas
életerejét. Ezért tiikore lesz lapunk az egyhaz-
keriileti alkotdsoknak. Istent6l vannak e dol-
gok, melyekre Isten féként egy férfiut hasznal
eszkoziil, megaldvan 6t a bolcsesség, a sziv, a
tetter§ bamulatos erdivel. A vezérl§ gondola-
tokat, az alkotdsokat, az erteljes fejlédést is-
mertetni, irdntuk érdekl&dést Kkelteni, bevinni
ezeket a lelkekbe, szivekbe s igy ez alkota-
soknak, ha nem is tettleg, de az irantuk vald
lelkesedés altal, a hozzajuk csatlakozas 4ltal
részesévé lenni: lapunk egyik szép faladata.
S ha e tekintetben a jé ugynek lapunk hasz-
nalni fog, dicsdségiinknek tartjuk nem,
nem! de Istennek adunk halat.

Lapunkat s a lapunk altal képviselt igyet
ajanljuk gondnokainknak, egyhazi képviseld-
inknek, &sszes hiveinknek. Mar egyhazunk
szervezete is tért nyit vildgi hiveinknek, hogy
munkassagukat valami magasabbnak szentel-
hessék és igy értékesebbé tegyék. A mult is
kotelez, de a jovend$ is; az Gsok is kotelez-
nek, az utédok is. ,A nemesség kotelez.“
Es a nemess€g szarmazhatik a multbol, de
adhat nemességet a jovendd 1is, mikor a
a jovend$ érdekében szolgalunk. S vilagi hi-
veink legjobbjai, Orommel ismerjlik el, hiven
valtjak be ma is e kotelezettséget. Viguie a
franczia reformatus vilagiakrdl igy szol: (,Le
prophete«) »Bizonnyal, ha elmélyediink torté-

nelmiinkbe, halat adva Istennek ama kit(in
szolgalatokért, melyeket a franczia protestan-
tismus javara a lelkészi kar tett, kit ne ragadna
bamulatra az az eldkel6 hely, melyet a refor-
macié sorsaban a nagy vilagiak, a Coligny-k,
a Jeanne d’ Albret-ek, a Duplessy-Mornay-k
foglalnak el kiknek nevei az egyhaz és haza
egén, mint elsé rangl csillagok ragyognak?«
Mintha csak a magyar protestantismus vilagi
férfiairdl és n6ir6l a mi »nagy laikusainkrél«
volna szd!

Nem folytatom tovabb e mar is hosszas
»elGszot.«  Csak még egyet. Mi lelkesediink
egyhazkeriiletink multjan. S ha Viguie, ihletve
a zsoltdr szavaitdl: »felemelém az én szemei-
met a hegyekre, honnan j6ne nekem segitsé-
geme, gondolj a hegyekre, melyekrdl nagy al-
dasok szalltak ala, a Sinaira, honnan a tor-
vény jott, a Golgotara, honnan a .kegyelem
jott, Izrael hegyeire, honnan a nagy profetak
jottek s elragadtatassal emliti, déli franciaorszag
hegyeit, a dics6séges Cévenneket, honnan a
francia protestantismus profétai, therosai jottek
s hoztak az €letet: hadd tekintsiink mi is, meg
nem tagadva igaz testvéri indulatunkat a szép,
a dus magyar réna irant, hadd tekintsiink mi
is lelkesedve, remélve a mi hegyeinkre, melyek
nem gazdagok, csak szegények és fenségesek,
a mi erdélyi hegyeinkre, honnan a magyar
protestantismus annyi profétaja, hdse szallt ki.
Bizony nem egyszer lattuk a mi hegyeinkrdl
Moézest joni le fényld arccal.

De bizunk az egyhdazkeriilet jelenében is,
reméliink jovenddjében is.

Célunk: szolgalni nem szukkeblileg, nem
particularismussal, de kozvetlenlil az erdélyi
ref. egyhazkeriilet valédi érdekeinek s igy szol-
galni egyszersmind mindannak, a mi sziviink-
nek draga és szent. Utunk pedig a cél felé
nem a foltétlen harc, nem is a foltétlen béke,
de a foltetlen munka.

Moindgr Albert,

szerkesstd.

A protestdns egyhazak és az 1848.
XXk t.-czikk.

Allami életiinknek az a rovid phenomenalis kor-
szaka, mely 1848-ban érte el tetpontjat, az egyhdznak
az allamhoz s a felekezeteknek egymashoz valo viszonya
tekintetében is maradandé nyomokat hagyott a torvény-
konyvben. Fajdalom, jorészt bhizony csak a torvény-
konyvben! Mert mint e kornak sok mdas torvényé-
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vel, ezzel is 1
s az dlethe atplantalni még maig sem sikerilt. Ugy tet-
szik, hogy e torvény kordt nem csak egy fél szdzaddal
elézte meg. Sok tekintetben nemhogy kizelednénk meg-
valositasa felé, s6t egyenesen tavolodunk attol. De hala
a Gondviselésnek, hala a megalkotOknak, az elv szen-
{esitett torvényben ki van mondva és sem onnan, sem
a koztudathol immar kitoridni nem lehet. Rajtunk, az
utodokon all, hogy érvényesiilését kivivjuk, biztositsuk-
A protestans egyhazi sajlo  fel-felemeli is egyszer-
maskor gyenge szavat mellettiik, érvényesitésiik érde-
kében, de mily messze vagvunk még attol, hogy a kiz-
tudat kovetelje elutasithatatlan erdvel. Ha hivatalos al-
lami finnepségeknél, funkezioknal melldzteliink, ha oly
esetek torténnek, mint a minap is Szathmdron, hol a
foispan beiktatdsdnak elsé pontjaként az »Unnepélyes
Veni Sancte« szerepelt: akkor felszisszentink, s e tor-
vényezikk 2. §-ara hivatkozunk, a mely »e hazdban
torvényesen hevetl minden vallas-felekezetekre nézve
kiilonbség nélkill tokéletes egyenliséget és viszonossdgot«
allapit meg, s igv kizarja barmely felekezetnek »&llam-
egvhdz« jellegét. Protestans egvhdézaink szegénységérol
s a protestins papsdg nyomorardl, tiirhetetlen és tart-
hatatlan helyzetérél sz0l6 czikkeink is a legtobb esetben
igy végzddnek: »kivetelniink kell az 1848. XX-ik tirvény-
czikk végrehajtasat

Alljunk meg e pontnal, errél akarok szolani. Mert
a ki a prot. egvhdzak és papsdg nyomorusagos helyze-
tér6l szol, annak kotelessége a helyzet orvosldsaval is
részletesen foglalkozni és pedig minél stirget6bbnek is-
merte fel a sziikséget, anndl inkdbb a kivihetlség
szempontjabdl E szemponthol akarom megvildgitani
a nevezett torvényezikket.

Nem tudom, olvastik-e mindnyajan a torvény
szavait, kik végrehajtasat oly kinnvedén siirgetik. Azt
hiszem, nem lesz felesleges szoszerint ide iktatni. A be-
vett vallasfelekezetek kozt kiilonbség nélkill tokéletes
egvenlGséget és viszonossagot megéllapité 2. §. utin, az
ide vonatkozo 3. § gy szol: »Minden bevett vallas-
felekezetek egvhazi és iskolai sziikségei kozalladalmi
koltségek altal fedeztessenek, s ez elvnek részletes al-
kalmazdsaval a miniszterium az illelé hitfelekezetek
meghallgatasival a kizelebbi torvényhozas elibe kime-
rité torvényjavaslatot fog el6terjeszteni« E kimeritd
torvényjavaslat, mely az elv felfogasinak interpre-
taczidjaként volna tekinthetd, tudvalevéleg soha sem
terjesztetett el6. A helyett az 4allam a felekezetek
»segélyezését« inditotta meg, némelvek szerint e tor-
vény »részletes megvaldsitisa«-ként, masok szerint min-
den vonatkozis nélkiil e torvényre. Mindegy; tény az,
hogy az allam a felekezetek segélyezésének tényében
kifejezésre juttatta e paragrafus alapfelfogisat, mely
szemben az allam és egyhiz teljes szétvalasztdsanak
amerikai elvével azt bizonvitja, hogy az allamra nézve
nem kizombdos polgarainak vallds-erkolesi élete, s6t ezt
az allami élet fundamentalis alapjanak tekintve, az ezt
hivatdsszeriien apold egyhdzakat tdmogatasban részesi-
teni allami kotelességének ismeri. E felfogast tobbszo-
Josen hangsulyozta a mostani kultuszminiszter is, midén
a nemrég megalkotott egyhazpolitikai torvények targya-
lasakor ugy nyilatkozott, hogy itt nem az egyhdznak
az allamtol valo amerikaias szétvalasztisirol van szo,

vagyunk, hogy irott malaszt maradthogy azutdn egyik se gondoljon a méasikkal, hanem

egyszeriien a »hataskorok« elkilonitésérsl. Egyébként
az allam annyira nem kozinvis a bevett vallasok egy-
hazai irant, hogy azoknak minél nagyobb anyagi és er-
kolesi tamogatasat a legf6blh allami feladatok kozé sza-
mitja. E felfogistol soha sem tagadtuk meg elismeré-
stinket és pedig elsG sorban allamiszempontbdl. De
lehet-e csodalkozni azon, ha ismételten kifogast emel-
tiink az ellen, hogy az egyhdzak, s itt els6 sorban a pro-
testins egyhdzak tdmogatisa és segélyezése olvan for-
méaban és modon torténjék, mint valami »kizgazdasagi
alapitas«-é, a Lloyd vagy Dunag6zhajézasi tdrsasagé:
a koltségvetés keretében évenként a kormdényok s a
Hiz joakaratdhol, az orszdg pénziigyi viszonyainak kor-
latain belGl? Kzt ellentétesnek ismertitk és dllitottuk
az 1848. XX. t.-czikk 3. §-aval. Azért koveteltitk, hogy
a kérdés torvényhozis 1tjan, allando jelleggel s ala-
posan oldassék meg. Most ezen a ponton allunk. A be-
nytjtandd torvényjavaslatot még nem ismerjik, de igen
azt a mind hangosabban nyilvinulé kovetelést, hogy
az, az 1848-iki XX. t.-czikk végrehajtasa legyen! Ma-
gunk is azok kozé tartozunk, kik ezt kovetelik. De ezek
kozott anndl inkdbb nem azok csoportjaba, a kik annak
szOszerinti végrehajtasat kovetelik, minél inkdbb meg
vagyunk gy6zddve arrdl, hogy a végrehajtis, illetd-
leg megvalGsitds halasztist nem tiiré siirgls sziik-
s€g, s minél inkabb érezziik, hogy e kérdéseknek kiz-
megnyugvasra, minden nagyobb felforgatisa nélkil a
torténelmileg kiképzddott viszonyoknak kell megtor-
ténnie.

Nem vitatkozunk azon, hogy vajjon e torvénynek
intentioja a sekularizdczio-e vagy nem. De figvelmez-
tetink arra, hogy e paragrafus szoszerinti végrehajtasa
az allam és egyhaz kozotti viszony Osszes kényes kér-
déseit felidézné, combindlva a nemzetiségii egyhazak és
a magyar allam kozti még kényesebb kérdésekkel. A
torvény azt mondja: »minden bevett vallas-felekezetek
egyhdzi és iskolai szitikségei kizalladalmi koltségek altal
fedeztessenek<«. Nos, »minden« sziikségei-e, vagy csak
a »fedezet nélkiiliek«? Ki hatdrozza meg e sziikségeket
egészben és killon-kiilén ? Felhasznalhatok-e a sziiksé-
gek fedezésére a mostani egyhdzi vagyonok? Csak az
allami eredetiiek-e, vagy a magan-alapitvanyok is? Ki
szabja meg kozelebbi rendeltetését az altalanos jelle-
gieknek ? Ki kezelje ? Ki allitsa be a javadalmasokat ?
Ki kezelje fegyelmi iigyeiket ? Ki és mind képzettséget
koveteljen télik ? Ki legyen jogosult 6j iskoldk, egy-
hazak, allasok szervezésére s miné feltételek mellett ?
sth. sth.

(Folytat. kov.)  Nagy Karoly,

theol. tandr.

Jelige: »Anél ismertitk
meg a szeretetet, hogy & ér-
tink az & életét oda adta. Ne-
kiink is kotelességiink cda adni
a mi atydnkfiaiért a mi éle-
timket.« J. . 3, 6.

Ama hatalmas kiizdelemben, a melyet a magyar
faj nemzeti és allami lételének megszilarditdsara foly-
tatott ezer éven at, folytat jelenben, a melyben fajiki-
valosagat, életrevaldsagat, teremts erejét torekszik ér-
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vényre juttatni s még jovends ezer évekre igyekszik
biztositani a nemzedékeknek fennmaradasat a nemzeti jel-
leg zdszldja alatt : e kiizdelemben nyilvan lathatd ama ter-
mészeti torvény, az evolutio, a fejlédés torvénye. Es
hogvha e kiizdelemben csupdn a létért vald durva harcz
jeleneteit szemlélném ; ha még tovabb menve e kiz-
delmet egyszertien mint a szerves anyagon véghe mend
rejtélyes bar, de azért ember észszel még sem egészen
megfejthetetlen tiineménvek sorozatat fogndm fel ha
e kiizdelemben egvebet se akarnék laini, mint a physi-
kusok energidjanak egvik-méasik alakban valé folhalmo-
zodasat, kolesonos atalakuldasit akkor moeg kellene al-
lanom eme hatdron, s Ggy az egyéni, mint faji létet ki-
zirolag e természeti torvény nyilvanuldsaképen fogva
fel a nagy problémsat, ha nem is megoldottnak, de leg-
alabb kettévagottnak kellene tekintenem.

K kiizdelemben azonban latok és latnom kell és
nem mellzhetek egyebet is. Tneményeket, a melyek-
nek hordozojat hidba keresem az anvaghan, az €16
fejérnyéhen, okat az egyéni kivalashan, magyardzatat
az evolutioban. Latom azt, hogy az ember nem csu-
pan Onczél, a mi volna, ha csak egv természeti jelen-
ségnek tekinteném. Latom, hogy sajat magdn kivil egy
masik czél all el6tte az eszményi. Ldtom, hogy az
eszményi felé tord szellem, a mely az egyénben elho-
malyosulhat az anyagiassag, a rogtél eredt durvasig,
a nyers oOnzés mellett a maga fényében nyilatkozik
egy nemzet életében. — Latom a kicsinyesen fon-
tolgatd s csak a kurta holnapra szimitd ész, a rideg
onzés sikerei, az anyagi jollét csabito példai daczara
is, a nemzeti szellem &ltal ez eszményeknek feltétlen
uralmat, erejét ; latom azt, hogy a mi jo, a mi nemes,
a mi magasztos, emelkedik felil, érvényre jut, nyilat-
kozik meg az egyénben, a mit az ihletettség teremt, a
mit a szeretet dpol, a mi felett a jo lelkiismeret 6r-
kidik, az mind az eszmények koril csoportosul. Erzem,
hozy e nemzeti szellem uralma nélkil egyél se volnék
mint egy gondolkoz), mozgd automat, hogy ez adja
meg lelkem alapjat, ez rugdja mindannak, a mit szel-
lemi életnek neveziink.

Epen ezért lehetetlen egy faj, egy nemzet létért
valo kiizdelmeiben csupan csak egy természeti torvény
uralmat keresniink, kell abban egy magasabb rugonak
is szerepelni és lehetetlen meg nem ismerniink egy
nemzet nagyratirekvesében, fejlodésében, emelkedésé-
ben a faji kivdlas természeti tirvényénél ezy magasz-
tosabh, fels6bb erkdolesi torvényt, egy isteni tirvényt
az ember magasabb rendii elhivattatasat e foldon.

Ha az emberi mivoltot nem csupan korlatolt ér-
zékeimre tamaszkodva vizsgdlom, ha az igazsdg krite-
riumdat nem csupdn a tapasztalatban keresem, hanem
felnyitom kedélyvildgom fényes kapujat, segitségl hi-
vom a szivnek, a sejtelemnek végtelenbe emels szar-
nyait, akkor lehetetlen az emberben csupan egy ter-
mészeti produktumot ladtnom, akkor meg kell ismer-
nem bhenne a magasabb rendeltetésii vallds-erkolesi
lénvt. Midén a tapasztalat &ltal tuddsom vilagat
mind szélesebbre terjesztern ki, midén a természetnek
egv-egy Ujabb titkat fedezhetem fel mind tisztabba
valik eléttem az ember és e nagy mindenség viszonya

a zarotételt az emberi mivoltrol vont kovetkeztetésem-
ben még nem ez adja meg, mert hiszen ez csak egyik
bizonyito altétele annak, a minek madsik bizonyit¢kat
szivemh6l meritem, bar rejtélyes kijelentésszeri mo-
don az ember magasabb elhivattatasanak.

Miért tulajdonitsunk nagyobb vagy épen Kkizdrd-
lagos bizonyitd erdt a tapasztalatnak ? Miért nevez-
zitk 4lmoknak kedélyvildgunk kijelentéseit ? Barmily
vilagosnak, barmily meggy6z6nek tinjék is fel az, a
tapasztalati tuddsnak is elvégre mégis csak egy Aitaz
alapja. Az emberiség millidszor meg millioszor latta
folkelni a napot. Kgy Gjabb alkonyulaton, annak a Dbi-
zonyossagat, hogy az ismét fel fog kelni, csupan egy
hit adja meg a természet torvényszeriiségében, rend-
jében vetett hitink. Az indukcioknak ezer meg ezer
esetéhbdl sem kovetkezik a tiszta ész elGtt, hogy a ko-
vetkez esethen is épen ugy fog torténni. Csak hisz-
sziik, hogy gy lesz. Mell6zzitk magunkban e hitet, s
minden emberi tudomdnyunk, mint tudomdnv, Ossze-
omlik. Az,is a ki az ember mivoltira vont ko{vetkezte-
téseit csak az emberben miikddd természeti erdkre ala-
pitja. Osszevetve azonban az embert, mint a természet
részesét, mint ismeret tdrgyat, az emberrel, mint megi
smerdvel, a ki egyfel6l kedélyével és eszével érezve
és megismerve a maga végtelen kicsinységét, mas-
fel6l mégis magdba tudja olvasztani e végtelen nagy
mindenséget ugy julunk ra annak tudatara és érzetére,
hogy az ember vallaserkolesi 1ény és az & természeti
foldi élete viszony, kapocs egy véghetetleniil felette
allo  erkolesi lénynyel, istennel

A mig a tudomany csak konynyebb &ttekintés
okdért vizszalja egy részrdl az embert, mint a termé-
szet egyik csoddlatos jelenségét, masrészrsl mint a szel-
lemi tinemények hordozdjat, a nélkiil, hogy végkivet-
kezietéseket akarna vonni, elért eredménveit, sikereit
az emberiség boldogitdsdra folyton tarté isteni meg-
nyilatkozds gyanant tekintve ; teljesen jogos téren mo-
zog. De a midén testre és lélekre, anvagra és szellemre
osztva az embert, kizdrolag egyik vagy mdsikra épiti
zarotételeit, téved ¢s eltéved a theoriak szirke kodé-
ben. Az ember mivoltat sem kizardlag az anyaghan,
sem kizarolag a szellemben nem szabad keresniink. Az
emberi mivolt az élethen all, az életben, a mely kap-
csot képez a véges és végtelen, uz ember és isten ko-
zitt, a mely egy harmonikus egészszé olvasztja Oszsze
az emberben a természeti jelenséget az erkolesi lény-
nyel. Isten az emberi élet adomdnyozisa altal nyilat-
kozik meg s az ember az élet altal kozeledik istenhez.
Az igv felfogott élet Istenben vaulo élet s igy vallas.

Erzékeinkkel tapasztalunk, agyunkkal gondolko-
zunk, sziviinkkel szeretiink vagy gyiloliink, akarunk és
cseleksziink jot avagy roszat: ez mind az emberi élet-
hez tartozik. A vallds Osszefoglaldsa mindannak, a mit
az életben joOt, szépet és nemeset, magasztost érezink,
gondolunk, cseleksziink. A Jézus egy ilyen vallast ha-
gvott rdnk, nem tanokat ; egy eszményi életet mutatott
meg nekiink s ez eszmény felé vald torekveést tette ko-
telességiinkké. Az ilyven élethen jutunk tudatira maga-
sabb rendeltetésiinknek.
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Minden, a mit mint e magasabb rendeltetést bi-
zonyitét ismertink meg, minden a mi teljes erkolesi
lénynyé egészit ki, minden, a miben eszményeket la-
tunk magunk elétt s ez eszmények felé torni szivink
olthatatlan vagya, minden-a mi az {nzést levetkdzte-
tett lélekbdl fakad : oda tartozik ez élethez, oda tarto-
zik a vallashoz. Nemzetem, fajom szeretete, jovéjének
biztositasa, emelkedésén valo munkdlkodas, jollétének
virdgoztatasa, békéjének megévasa, ez mind valldsom-
mal van Osszeforrva.

Vajjon pusztdn anvagi érdekek-e ezek, a melye-
ket mell6zniink kell, s lehet is mell6zni mds, Aallitola-
gosan magosabb vallasi érdekek mellett ? Nem egyen-
ranguak, egyjelentfségiiek legszentebh érdekeinkkel ? A
ki nemzete szeretetében, a ki faja erdshiilésében egye-
bet sem akar latni, mint a faj fenntartdsi Osztinnek
munkalkodasat, a ki csak a faji kivalas torvényét latja
nemzete dicsGségében, az talan nem tarthatja elég em-
beriesnek hazafiui érzelmeit, az talan mondhatja, hogy
ez érzelmei Osszeiitkizésbe jonnek cosmopolita lelkivs-
meretével. A ki sajat egyéniségét jobban becsiili, mint
egy egész nemzet jollétét, békéjét, az leplezett Gnzéssel
talan nvilatkozhatik Ggy, hogy hazdja torvényei ellent-
mondanak valldsa parancsainak. Azonban akidr egy a
nemzetkozi marseillaiset harsogtaté indulotol vezetett
csoport tagadja le nemzele szeretetét, akdr kenetteljes
hangok hirdessék, hogv a haza érdekeinek hatiérben
kell maradniok magasabb érdekek mellett ; mindketts
ugyanegy, az, a mit az emberiség boles6jétsl kezdve
mai napig, mint a hazadrulds biinét bélyegzett meg.

Beszéliink vallds alkotasrdl. Hivatkozunk a torté-
nelemben példakra. Ilyen volt, mondjuk, Mdzes Ma
Mahomed, vagy — Muni vagy Konfucse. Ama kér-
dést azonban mégis feltehetjilk, hogy lehet-e egyal-
talan vallast alkotni, csindlni? Vallast, a mely csak
ha egy nehany ezer embernek is szivedobbanésat sza-
balyozza, gondolkozisat iranyitsa, akaratanak érvénye-
sitésében mérlegiil szolgdljon, s az emberi élet oly sok-
része nyilvanuldsaiban egységet, Osszhangot teremtsen
meg? Soha — ama vallisnak mar el6legesen benne
kellett lennie a szivekben, mint sejtelemnek, mint vagy-
nak, mint sovargasnak az idék beteljesedése utan.

Egvesek ajkain nyilatkozott csak meg, fels6bb,
magasabh kijelentés gyandnt. A legtokélyesebb, legalta-
lanosabb kijelentés a Jézus élete volt. Legtokéletesebb,
mert nem egy nemzet vagy faj gondolkozdsaval, vildg-
nézletével akarta egybeolvasztani az emberiség Osszes
népeit, s épen ezért nem talilt a keresztyén hit hata-
rokra a fold teriiletén, mint barmelyik vallas hirdet&é.
Legaltaldnosabb, mert az egész emberiségnek szolt s
minden nemzet, minden nép ugy fogadhatta magaba
igéit, hogy nemzeti jellegén semmit sem véaltoztatott.
A mig a Mozes, Mohamed valldsa 4talakitotta hivéit,
egvontetiséget hozott minden azt kovet6 népre, a ke-
resztyén hit alapjdn addig nemzeti egyhdzak keletkez-
tek. A mig amazokkal a haza, a nemzet s az azokkal
péarosult magasztos fogalmak elvesztették jelentGségiiket,
Jézus valldsa nyomadn a nemzeti szellem, a nemzeti
“UsszetartozOosdg érzete hatalmas életre kelt és virdg-
zott. A Krisztusi evangelium volt egyedil az, a mely
minden félremagyardzas daczara is diadalmaskodva
magaba tudta olvasztani az embernek, mint erkolesilény-

nek minden magasztosabb, eszményibb
gvait, torekvéseit.

Ezen az evangeliumon Kkiviill egyves emberek al-
kothattak, hirdethettek tanokat. E tanok Osszeiitkozéshe
johetnek, a mint jottek is az emberiség nemes eszmé-
nyeivel, e tanok megingathatjdk a haza szeretét, meg-
allithatjak a tudost a munkaja kozott, e tanok hirde-
t61 dtkokat dorighetnek, de az evangelium tiszta alap-
jén All6 szivébdl sem a hazafisag virdgdt ki nem torik,
sem a tudas langjat ki nem oltjak.

Bedéhdsi Fdnos *)

érzéseit, va-

Kilonfélék rovata.

Tisztelgés. Mint rendesen gy a mult év utols6
napjanak estéjén is templomozas utdn a kolozsvari ev.
ref egyhizkozség hivei koziil dr. Giddéfalvy Istvan f6-
gondnok vezetése alatt nagyon szdmosan keresték fel
egvhazkeriiletiink nagyvérdemi piispokét, Szész Domo-
kost, ki a hozzd intézett és valdoban szivhél fakadd he-
szédre, hosszasabban, érezhetd meghatottsaggal valaszolt
gyonyord szinekkel rajzolva a czélt, mely felé a jo-
vében tor e melynek megvalsuldsa az anyaszentegy-
haznak és egyvhazkozségnek holdogsagat jelenti. Istentdl
az Uj évben mi is segedelmet és erét kériink hozza.

Ujévi j6 kivansagainkat kiildjik tisztelt olva-
soinknak. Munkakoriinket mindig nagy jelentfségiinek
tartani, palyankat szeretni, a rankbizottakban Orommel
hivek lenni, hivatdsunkkal egész szivhél egygyé olvadni,
élni magasabb dolgokért, sziviinkben nem a mulandé-
sdggal, de az orokkévalosaggal, Istennel s aztan meg-
hitt, hékés, szeretd és szeretett otthonunkban né és
gvermekek korében boldogitani és boldogitva lenni,
igy képzeljik mi az élet szépségét, boldogsdgat. Igy
kivanunk boldog ujévet mindenik olvasénknak.

Fdtiszteletli Szadsz Domokos piispok legujabb
alkotésairl: a papi arvdk szeretethdzardl, a kolozs-
vari harmadik reformatus templomrol, kapesolatban 4j
papi lakkal, mélto dolog lesz kiilon cikkekben emlé-
kezni meg ; itt csak registralni akarjuk az Orvendetes
és nagyjelentdségii tényt, hogy a szeretethdz emeletes
épiilete immaér fodél alatt van s templom és papilak
teljesen készen &ll, mint monumentalis vallastételek a
hitr6l és szeretetr6l s mint bizonysdga a productiv
protestantismusnak.

A mi pedig e hiarmas épitkezésnek oly gyors ke-
resztiilvitelét illeti, . . de hiszen olvaséink jol tudjak,
hogy itt egy vardzskéz mitkodott. Mert a faradhatlan,
lelkes, alkot0 erdvel megaldott kéz: a varazskéz.

Lelkész tarsainkat kérjiik, hogy lapunkat egy-
hézkozségeik értelmasebb elemei korében terjeszteni
sziveskedjenek. Nem a magunk érdekében, de sajat
érdekiitkben, az egész lelkészi kar érdekében kérjik
erre paptarsainkat. Ha vilagi hiveink oly lapot olvas-
nak, lapunk &ltal oly gondolat kérbe lépnek be, hol az
egyhdzi kérdések domindlnak, hol vallaserkolesi vilag-
nézletet lélekzelhetnek be, hol egyetemes egyhazi éle-
tiink erejét érzik, hol czikkeink altal Onkénytelenil is
az egvhazi élet kizepébe sodortatnak, ha vilagi hiveink

*) Helyes torekvés életiinkben minden nemest s ig-
a hazaszeretet is, valldsos gyOkérre vinni vissza €s igv az
emberi élet minden magasabb tiineményében, hogy a ter-
mészettudésok nyelvén szoljunk, ugyanazon lelki energidnak:
a vallds-erkélesiségnek mds ¢és mds alakban ugyan, de soha
el nem veszve visszatér§ megzjelenését, munkdijit, érvénye-
siilését ldtni. A végkoveztetést is helyesnek tartjuk: mert
az a vallds, mely hazafias érzéseinket, dllampolgari tuda-
tunkat irtogatja, nem keresziyén vallds. Tisztelt munkatar-
sunkat, ki a mathematika és physika tandra, kérjik, hogy
lapunkat ezutdn is folkeresni sziveskedjék. A természet-
tudés valldsos gondolatai irdnt mi igen érdeklgdiink.

Sserk.
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oly lapot olvasnak, melyben mi a papi hivatds nagy-
jelentdségét méltatjuk és egyszersmind a lelkészi allo-
masok anyagi megerdsitését — és pedig magasabb er-
kolesi érdekekbsl — hangstlyozzuk: akkor egyhdézi kér-
déseinknek, vagy éppen a lelkészeket illetd kérdéseknek
ez a bevitele a kozonségbe, egy helyes kozvélemény
megalakulasdnak ez az elGsegitése nem éppen lelkész-
tarsainknak érdeke-e?! A torvénvhozas is gyorsabban
mozog ott, hol egy erdteljes kizvélemény szo0l, siirget
Jaruljunk hozzd a kozvélemény megalakulidsdhoz la-
punknak a vilagiak kozotti terjesztésével is.

Hivatalos rész.

5418—1897. KORRENDELET
valamennyi ref. egyhiazkiozség, plispoki vizsgalat
alatti egyhiz és kollegium mt. Eljljardsdgainak.

Igazgato-Tandcsunk folyd hd 18-an tartott tlésc
ben 5294—1897. sz. a. kelt hatarozataval a fenforgd
sziikséyg kielégitése czéljabol hatdrozatilag kimondotta,
hogy egy egvhazkeriletiink tulajdonat képezé »Protes-
tans Egyhdzi« hivatalos lapot alapit s azt a jovd 1898.
évi januar 1-16l kezddddleg meg is inditja, a mely lap
egyszersmind az egyhdzkeriilet hivatalos kozlinye lévén,
az egvhazkeriiletinket érdekld o¢sszes hivatalos kozle-
mények jovére abban tétetnek kizzé, s ebbdl kifolyo-
lag, ezen lapnak minden egyhazkizségiink, piispiki vizs-
gélat alatti egyhdzaink és kollégiumaink kotelezett els-
fizet6i lesznek.

A lap czime lesz »Erdélyi Protestins Lap« és
nagvtiszteleti Molnar Albert theol. tanar afia altal szer-
kesztve, megjelenik 1898. januar 6-4n kezdve minden
cstitortok napon. El6fizetési ara lesz és pedig az 1. és
IL. osztdlyu egvhazkozségek, pispoki vizsgalat alatti egy-
hizak és Osszes kollegiumok részére évi 6 frt, a IIL
és IV. oszt. egyhazkizségek részére évi H frt, mely els-
fizetési arak félévi elfleges részletekben nagytiszteletii
Molnar Albert szerkeszt§ afidhoz (Kolozsvar, theol.
fakult.) fizetenddk.

Mirsl tuddsulvétel és ahoz alkalmazkodas végett
mt. czimet oly felhivassal értesitjiik, hogy 1898. évi ja-
nudr hd 1-én kezdve a fenjelzett elGfizetési arakat ne-
vezett szerkeszt6 afidhoz miel6bb és lehetSleg késede-
lem nélkiil bekiildeni sziveskedjék.

Kolozsvartt, 1897. decz. 27-én.

Markus Janos, Szasz Domokos,
titkdr. erdélyi ev. ref. plispok.
5425—1897. KORLEVEL.
Valamennyi nagytiszt. Esperes trnak.

Az egyhazkeriiletiink altal élvezett rendszeres allam-
segély tulnagy része mar eddig is allandodsitolt segélyre
volt lekitve, a foly0 évben tartott fGtiszteletit egvhaz-
keriileti Kozgyilés pedig a még rendelkezés alatt allott
részletet is teljesen felhasznalta, a hdzassagi biraskodas
elvesztése miatt legnagyobb jovedelem-cstkkenést szen-
vedett egyhazkeriileti és egyhazmegyei f6bb tisztviselok
némi karpotlasara.

Felhivjuk ennélfogva 0Osszes esperes aait., hogy
a rendes évi allamsegélyi alaphoz, a viszonyok tovabbi
alakulasalg, segély-folvamodasokat el ne fogadjanak,
illetdleg fel ne terjesszenek.

Egyuttal figvelmeztetni kivanjuk nt. Esperes aait.,
hogy az allamsegélyi alapbol rendszeresitett javadalmat
élvez papok, egvhdzak, vagy tanitok jovore is kell, hogy
folyamodjanak, — a segélyre valy szorultsig igazoldsa
mellett, — rendes segélyiik tovabbi folydsitdsa irdnt,
mert ha kellsleg indokolt és az egyhdzmegyei tandcs
altal igazolt kérésik 1898. dpril. ho 1-éig be nem
érkezik: feltétlendl elvesztik rendszeres segélyiiket.

Kolozsvart, 1897. deczember 28.

Markus Janos, Szasz Domokos,
titkadr. ref. plisptk, mint elngk.

1347—1897. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilethben, az udvarhelyi
egvhdzmegvébe kebhelezett matisfalvi egyhazkizség
énekvezér-tanitdi dllomasara ezennel palyazat nyittatik.

Javadalom: gazdaségi épliletekkel ellatott lakdson
kivil 195 frt 40 kr. értékii kepe és kanonika-poreczio
haszonélvezete. Ezenkivil 226 frt allamsegély.

Palvazati hataridé 1898. januar 28. Folvamodva-
nyok nt. Menyhdart Andras, esperes aahoz kildenddk,
Kecsetbe, u. p. Sz.-Udvarhely.

Kolozsvart, 1898. januar 2.

Szdsz Domokos,
erdélyi ev. ref. piispok.

1356—1897. PALYAZAT.

Az erdélyiev. ref. egyhazkeriletben, a kézdivasar-
helyi pispoki vizsgalat alatt allo egvhazkozség kdntor-
tanitor dllomasara ezennel palydzat nyittatik.

Javadalom: tisztességes lakas: évenként 600 frt
az egyhazkizség pénztarabol, havi elleges részletekben;
temetési stolabol évenként mintegy 150 frt.

Kitelességei: a rendes kantori teendék; valldsos
énekek tanitdsa a kilonbozé iskoldkban heti 6 dra: a
ref. egyhdzkozségi dalkir vezetése.

Pélyazati hatarnap 1898. januar 28. Folyamod-
vanvok az ev. ref piispoki hivatalhoz kildendék

Kolozsvarra. Szasz Domokos,
erdélvi ev. ref. puspik.
1375—1897. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriletben, a kolozs-
kalotai egyhdzmegyébe kebelezett gyorgyfalvi 1l-ad
osztalyu egyhdzkozség papi adlloméasira ezennel pa-
lydzat nvittatik.

Javadalom: lakas, gazdasagi épiletekkel, 630 forint
készpénz fizetés és 9 hold 959 -0l can. portio haszon-
élvezete. A készpénz fizetés felerészben madjus, felerész-
ben oktober hoban torténik a hivek altal

Palyézati hatdrnap 1898. év janudr 26-ika. Folya-
modvanyok nt. Deési Gyula adhoz killdend6k Gyaluba.

Kolozsvart, 1898. januar 2.

Szasz Domokos,
erdélyl ev. ref. pispok.

1376—1897. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriletben, a kolozs-
kalotai egyhdzmegyébe kebelezett magyar-bikali egy-
hazkozeég Kkantor-tanitol dllomdsira ezennel palyazat
nvittatik.

Javadalom: lakas, kert, 241 frt. készpénz (allam-
segély) és hivatalos becslés szerint 153 frt 73 kr. ér-
tékd kepe, tandij és canonica portio.

Palyazati hataridé 1898. januar 26-ika. Folvamod-
vanyok nt. Deési Gyula esperes aahoz kiildenddk
Gyaluba.

Kolozsvart, 1898. jan. 2. Szdsz Domokos,
erdélyi ev. ref. piispok.

1380—1897. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilethen a széki egy-
hazmegyébe kebelezett széki egyhdzkozség segédpapi
alldsara palyazat nyittatik.

Javadalom: tisztességes lakason kivil 300 frt kész-
pénz részletekben fizetve, tiizifa, az esperes asztalanal
ebéd, vacsora és a stola.

Kotelessége: a  dijlevélben megszabott teendok
mellett az esperesi iroddban szitkkséges munka teljesitése
és az allami iskolaban vallastanitas.

Palyazati hatarnap: 1898. jan. 28. Folyamodvanyok
Somkereki Miklds esperes adhoz kildend6k Székre.
(Szolnok-Dobokam.)

Kolozsvart, 1898.. jan. 2.

Szdsz Domokos,
erdélyi ev. ref. piispok.

NYOMATOTT GOMBOS FERENCZ LYCEUM-KONYVNYOMDAJABAN, KOLOZSVART.
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AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA.

Laptulajdonos : az erd. ev. ref. egyhdzkeriilet.

Felelés szerkeszto: MOLNAR ALBERT, th. tandr.

Szerkeszt0osség, hova a kéziratok és elgfizetések bérmentve

kiildenddk, az ev. ref. theol. fakultds épiiletében 4. ajté.

6 frt
3 frt

El6fizetési ar: egész évre
félévre

MEGJELENIK MINDEN CSOTORTOKON.

A protestdns egyhazak és az 1848.
XXk t.-czikk.
(Folytatds.)

Ki merné ezeket a kérdéseket megoldas
elé vinni mostani politikai 4llapotaink mellett?
Merem allitani, hogy erre ma kormanyt €s al-
lamférfit talalni nem lehetne. Igaz, hogy ezek-
nek a kérdéseknek megoldéasa egy nemzetiségii
allamban, tisztin nemzeti egyhdazakkal legy6z-
hetetlen akadalyokba nem ttkoznék. Hiszen
a mint az allam, polgérai jog- és egészségligyeé-
nek gondozoit képezi az egyeteméken a tudo-
many kovetelményeinek és a gyakorlati élet
sziikségeinek megfeleléen: tUgy képezhetné
polgarai vallas-erkélcsi életének apoloit, a lelké-
szeket is. A mint megszabja a kérorvosok gon-
-dozédsa ald tartozd polgdrok maximalis szamat,
megszabhatna egy-egy parokhia alkotasahoz
egy-egy lelkész gondozasa ald tartozé hivek-
nek maximalis és egy parokhia feldllitdsahoz
sziikséges minimalis szamat. A mint megszabja
— minden mas tekintet nélkiil — a tanarok
dotdczidjat, kvalifikdczidjat, tandra szamat:
megszabhatna a lelkészekét is. A javadalma-
sok bedllitasat pedig az altala kvalifikalt egye-
nek kozil, bizvast hagyhatna az illetd parokhiak
kozonségére. Sot, tekintve azt alelki viszonyt,
melyben a hiveknek lelkipasztoraikkal allaniok
kell, szlikséges volna, hogy e tekintetben a
legszélesebb alapokon allo valasztast engedjen,
a maga részér6l megelégedvén az 4llamellenes
ténykedésekben vald fegyelmi joggal.

Amde a megoldds nehézségét éppen az
alkotja, hogy sem egynemzetiségli allam, sem
tisztén nemzeti egyhdzak nem vagyunk (s6t

a protestansok egy részének kivételével mind
masfélék 1) és olyan torténetileg képzddott jog-
viszonyok allanak fenn, melyeket egy tollvo-
nassal tabula rasava tenni nem lehet.— A pro-
testainsok ma is féltve Orzik torvény altal biz-
tositott autonomidjukat. Igaz, hogy ez egy s
mas tekintetben — kiiloéndsen iskoldikra vald
vonatkozdsdban — alig t6bb a névlegesnél. De
vajjen nem azt bizonyitja-e ez is, hogy a pro-
testansoknak a nemzeti allammal azonosok az
egyhézi erdekei s szabadelvii nemzeti allam-
ban feleslegessé valt részérdl autonomidjuknak,
az allam javara minden nehézség nélkiil le-
mondanak ? De, mert torténeti tapasztalatok
bizonyitjak, hogy autonomidjuk végvaraibdl
nem csak magukat, hanem nemzetiségilinket s
hazank alkotményat is nem egyszer kellett és
tudtak sikeresen megvédelmezni s mert altala-
ban az é&llami s kiilondsen a mi allami életiink
mellett egyaltalan nincs kizarva ennek Ilehet-
sege €s sziikségessége a jovOben : autonomidjuk-
rol semmi korilmények kozt sem mondhat-
nak le. — A rémai kath. egyhdz 1ényege szerint
vilaguralmi tendentidkat kovet s elvileg a sou-
veren nemzeti allammal Osszeférhetetlen. De
azért, tekintet nélkil arra, hogy a nemzeti al-
lam érdekeit csak annyiban istapolja, a meny-
nyiben nagy ritkdn az § sajat igynevezett ,ma-
gasabb“ érdekeivel Osszeesik, egyeébként pedig
nem csak kézombos, hanem ellentétes is tud
lenni vele szemben, még is egészen természe-
tes kovetelésnek tartja az allamnak, mint olyan-
nak anyagi tamogatasat. Status szeretne lenni
a statusban, s6t szolgalatdba hajiani a vilagi
statust a magéénak. Az a torekvés, mely nap-
jainkban nyilvanul, hogy az allami vagyon
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megtartdasaval st fokozdsaval minél inkéabb
fuggetlenitse magat az 4llamtél s kivonja ma-
gat annak befolyasa al6l, —- a rém. kath. egy-
hazban természetes. — Es a tobbi egyhéazak ?
Ezek meg éppen ,nemzetiségi egyhazak,“ a
melyek természetes ellenségei az egységes ma-
gyar nemzeti allamnak és konsolidéczidjanak.

Ilyen viszonyok ko6zt ki varhatna ma az
1848. XX. t. czikk teljes megvaldsitasat, a ki
egy csapassal nem akarnd tonkre tenni azt, a
mit nemzeti allamunk épitése koril 20—25 év
6ta annyi kiizdelemmel teljesitettiink ?! Vagy
vérjunk tan addig, mig lehetséges lesz ? | — Vér-
hatunk e csak egy par évig, par hénapig is kisza-
mithatatlan veszély nélkil ? A ,paizsos férfiu“ —
a hogy az inséget egy par lapunk nevezte —
nem dorombdl-e ajtonkon ? Nem szedi-e mar 4l-
dozazatait ? Nem, nem ; a nélklil hogy mint al-
Jam polgarok lemondanank e t. cz. teljes végre-
hajtasanak szorgalmazasérol mert hiszen ez
nagyfontossdgu allami érdek ! — mint egyhaz-
nak azon kell munkalnunk, hogy e ¢. czikk
szelleme nyerjen siirgés megvaldsitast.

Meg vagyok gyézddve, hogy nem tévedek,
mikor ez egész torvénycikk alapgondolatdnak
»a torvényesen bevett vallasok kozti kilonbség
nélkili tokéletes egyenldséget és viszonossagot«
allitom, s ha ugy értelmezem, hogy a mit a
2. §. in spiritualibus kimond, azt akarja érvé-
nyesiteni a 3. §. in materialibus.

Sok kifogast emelhetnénk az elsének az
életben vald megvalésitasa ellen is. De a ma-
sodikbodl, batran mondhatjuk, nincs megvaldsitva
egy betll sem. S6t ellenkezbleg. Az Ujabb egy-
hézpolitikai torvények alapjan a felekezetek
szabad »lélekhalaszat-versenyében« teljesen ki
vagyunk szolgéltatva a gazdag kath. egyhaznak,
mert sem a poklok tlizének rém-meséivel nem
rendelkeziink, sem missiéi czélokra fordithatd
»kegyes czélokra« szdlé alapitvanyaink nincse-
nek, a melyeket akar protest. néppart alakita-
sara, akar »kihdzasitasi alapul« felhasznalhat-
nank. A busas allami alapitvanyok tisztan fele
kezeti czélokat szolgalnak, s a f6papsagnak
csak a minap is szemcére kellett hanyni orszag-
vilag el6tt, hogy a mi vagyont hajdan az or-
szag védelmére kiallitando sergek tartésara
kaptak, abb6l ma nem juttatnak a »magyar
tisztképzés czéljaira egy alapitvanyt.« Arra nem,
mert orszagos allami és nem felekezeti érdek!
Hanem kath. leany-egyletek, zardék felallitasara
Debreczenbe : arra jutnak 100 ezerek.

Ebben a tekintetben, az anyagiakban Is

I kérjitk a viszonossiagot, az egyenliséget/’

Nem a »tokéletest«, de legalabb a méltanyost.
A rém. kath. egyhazban a legtébb parokhian
a hivek semmi rendszeres egyhdzi adozast sem
teljesitenek ; puspoki intézeteik az 4llami ala-
pitvanyokbdl mintaszerlien berendezettek; a
busdsan fizetett kanonokok, prépostok, apatok
rendelkezésére allanak az egyhazi adminisztra-
cziénak, tantigyi felligyeletnek; zarddik és ko-
lostoraik a felekezeti missziénalk; a nétlen pap-
sag, ez a wkeresztes katonasag« jol détalt allo-
masaiban rendelkezik a keresztyén segits, ta-
mogatd szeretet minden anyagi eszkozével: és
ezekkel szemben az é4llam a protestdnsok auto-
nomiéja, s a vallas-szabadsag €és felekezeti vi-
szonossag nevében el nézi, hogy a protestins
egyhazak életiik fenntartdsdra hiveiktsl néhol
évi Osszes bevételik egy negyedét kénytelenek
papi fizetésre szedni, hogy papjaiknak siralmas
3—400 frtnyi fizetést adhassanak; hogy tisztan
egyhdzi intézeteikben a magyar tannyelvi, lel-
készeket képz8 theologiai akadémiak tandrai,
kizarva minden allami nyugdijintézetbdl, gyar-
16 fizetésen tengddve, munkds életiik alko-
nyara remegve gondoljanak; hogy az egyhdzi
adminisztraczié6 sovany koltségeit a szegény
papok segélyezésére kapott allamsegélybdl von-
jak le, hogy nyomorult papjai, a legtobbszor
nagy csaladdal, a helyett, hogy az elhagyottnak,
arvanak, nyomorultnak segélyére siethetnének,
kénytelenek hiveikkel a befal6 faldsért versen-
geni; hogy diiledezd templomaik felépitésére
kolduljanak, mig a székes-févaros, mint poli-
tikai kozség 100 ezerekkel, millikkal épiti meg
a Lipét-varosi bazilikat €s tarsait. A viszonos-
sag nevében plispokeinket kozjogi méltdsagra
emelte, hogy ezer forint plispoki tfizetésbdl —
a Baldacsi-alapbdl kapjak — reprezentdljak a
hirom millié protestanst, s szolgdljadk a hazat
nem csak az egyhdazi s kozéletben, hanem a
térvényhozasban is. Ugyan mi joggal keri az
allam ennek az egyhdznak s alkatelemeinek
tamogatasat, ennek az egvhaznak, melyet hajdan
ldozott, azutdn bevett és sanyargatott, aztan
mellézott s mellz s nyomorusagat annyi sza-
zadon keresztiil részvétlenll nézte mind maig?!
Ki csodalkoznék, ha egy napon arra ¢brednénk,
hogy koldus hiveink s nyomorult papjaink el-
keseredetten a szociadlizmus karjaiba dobnak
magukat ? Egy kis efféle szelld az alftldrdl s
lam, az allami tanitéknak az els6 koltségvetés
meghozta az 500 frt minimumot! De nem, mél-
tan és joggal nem teszik fel ezt, mert tudjak,
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hogy lelkiink idealjai szentek nekiink, s ez
idealok egyik vonasaahosszutiiré, az onfelaldozo
szeretet: az Idvezit§, vallan a nehéz kereszttel !

Soha sem voltunk kovetel6k az allammal
szemben, pedig mindenha éreztiik, hogy leg-
magasabb érdekeit szolgaljuk, védjuk. Most
sem kovetelddzink. J6 reménységgel varjuk
az oly régota kilatasba helyezett, torvényhozas
utjan valé megoldasat a protestans lelkészi fi-
zetésnek. A Kkilatasba helyezett 600 frt mini-
mumot nem tartjuk valami zsiros falatnak. —
Am haldval fogjuk elismerni, hogy sok koény-
nyet toril le, sok sebet enyhit meg. De ezzel
még a legégeiébb bajok koziil is csak egyen
lesz valamenyire segitve. Ugy halljuk, hogy
a benyUjtandé torvényjavaslat a papi fizetések
600 frtra valo ,kiegészitését,“ a hivek eddigi
hozzéjarilasanak érintetlen fenntartdsaval és az
eddigi allamsegély megvonasaval — tervezi.
A hivek terhe tehat marad a régi, s6t nove-
kedni fog a fedezetlenl marad6 adminisztrativ
koltségek hanyadaval. Az egyhazi terhek aldl
mentesité »felekezetnélkiiliség« €és avertdlas
szedni fogja tovabb, s6t hatalmasabban aldo-
zatait s természetesen tdliink »a legdragabb
egyhaz« tagjaibdl. — Ez nem j6 lesz igy. Az
allamnak nem szabad elnéznie, hogy barmelyik
egyhdz, hiveit6l az 4llami adénél sokszor 0t-
szOroson nagyobb egyhédzi adét szedjen. Ehez
segédkezet nyujtani, s6t ezt szankczidénalni —
blin. Tessék kimondani, hogy &llami egye-
nes addjanak 5°-én (ennyi az iskolai adé is)
vagy mert néhol az egyhaz iskolakat Is
tart fenn, ennek kétszeresén, tehét 10%,-an
feliili egyhdzi addra senki sem kételezheté
s tessék azutin, a hivektdl ily alapon be-
foly6, 1% adminisztrativ koltségekkel ke-
sebbitett papi fizetést egésziteni ki 600,
illetéleg 800 frtra. Tessék a tisztan felekezeti
intézetek, legalabb a magyar tannyelvii theol.
akadémidknak tanarait is, legalabb a kozepis-
kolai tandrok orszagos nyugdijintézetébe fel-
venni. Tessék plispokeink magas és fontos alla-
sahoz mélté dotaczijanak moédjat talalni!

Nemcsak az egyhaz egyik-masik szervére,
hanem az egyetemes magyar protestdns anya-
szentegyhazra vonatkozélag kérjuk az 1848-iki
XX. t.-czikk szellemének — a viszonyokhoz
mért — megvaldsitasat.

A bevett vallasok és egyhazak egyenlésé-
gének és viszonossaganak megvalositasat kérjiik
szellemiekben és anyagiakban egyarant!

Nagy Kdroly, theol. tandr.

Romdnial egyhazmegyénkbdl.

Romdnia egész tertiletén mintegy 8—9000 hiviink
van, kik jelenben 4 anya,- 2 ledny- és 11 fiok-egyhaz-
kizséget alkotnak 5 felekezeti iskolaval. A tankiteles
gyermekek szama 6—700.

A hivek munkds, szorgalmas emberek; kenyeri-
ket nagy faradsidggal keresik, de az élet realis harcza
mégsem olthatta ki sziviikbél az dsi hitet, mely maig
legalabl) megtartotta Gket magyarnak. Pedig szirke
idok fellegei borulnak — féleg a mult 1897. év eleje
O0ta — a nem lankadva kiizdGkre. A romin kormany
odaveté fejszéjét, hol leginkabb faj, hol a vérkeringés
igazi nemzeti jelleget olt, hol a jovének szépséges sar-
jai aldott talajban nének — a felekezeti iskolédkra.

Vedd el az iskoldkat és megrendiilnek az egyhaz
oszlopai és atvaltozik a faj, mint a virdgszirom, me-
lyet a dér fagyos cziradakkal rajzol be, hogy magihoz
hasonlova tegye. JOl tudjak ezt Romdnidban, mert a
kormény a mult év folyaman iskoldink kozil négyet
mar bezaratott, az otodik, a bukaresti felett pedig
ott figeg Damokles kardja: csak romdn 4allami pro-
grammal, csak roméan tannyelvvel, csak Iideiglene-
sen miikodhetik s ha tetszik, a magyar is tanithaté mel-
Iékesen. Tehat ott a szerzett jog alapja nem torvény,
hanem Onkény, mely az 1896. évi junius 28-dn meg-
jelent, a kirdly és az akkori kultuszminiszter altal ala-
irt szabalyrendelet kifolydsa. Kimondatott ebben, hogy
minden maganiskoldnak, akdr van a fenndillhatasra en-
gedélye, akar nincs, — 1j engedélyért (autorisatio) kell
folyamodnia, mintegy 4j iskoldnak, killonben — beza-
ratik. Kimondatott ebben, hogy mik legyenek az auto-
risatio megszerzéséhez sziilkséges kellékek. A helyiség
és tanszerekre vonatkozok hasonlitanak a mivelt &l-
lamok koveteléseihez, a mi helves, de a tanité személy-
zetre irdnyulok — stlyosok. Mert nem elég az okmany.
Ha valaki magan (felekezeti) iskoldban tanitani akar,
egész sereg iratot kell beszereznie.

Nalunk nem igy van. Nalunk, ha a roméan dasz-
kelek &tven szdzalékatol képesité-levelet kériink, a le-
vegbbe néz és ha a magyar nyelv tuddsat koveteljik,
épen lenéz. Ha a korszerdi helyiséget és tanszereket
siirgetiink: — zsarnokok, ha a hidnyvos iskoldkat be-
zarjuk: — jogtiprok vagyunk. Aztin beldrmdizzik a vi-
lagot s az egylgyiiek tdbora jajongva tordeli kezeit az
igazsdgtalansag felett. Ks mégis tiiriink; sokat tériink.
S6t kebliinkre vesszik a kigyét, noha tudjuk, hogy
életre ébredve, haldlra mar.

Taldn Rom#nia eljarasa t6liink is elvesz valamit a tii-
relembdl, mely a szeretet vallasdnak hatdrai kozt — erény,
azon kivil az erd birtokdban — gyavasig. Az emberi-
ség multja, jelene és jovgje egy szoban foglalhaté sz-
sze: — fejl6dés. A mely nép e szavak tudatara jutott,
annak van élete. De a mely nép e szd értelmét Onzd
moédon aknazza ki, bint kovet el az éltalanos fejl6-
déssel szemben. Kiszipolyozza a nediit, mely a rost-
szalakat duzzasztja s az életképes galybdl cserje lesz
sappadt levelekkel, virdg és gyiimoles nélkiil, mikor a
fejlédés csak senyvedés és az élet csak vegetaczio.

Ez a sorsa a mi fajunknak a mi iskoldink eltor-
lésével Romaniban. A hatésdgok megtették ugyan ko-
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telességitket, mert a miniszteri rendelkezés megvaltoz-
tatasdért kérelmesztek, hogy az oklatast az eddigi ala-
pon fejleszthessék tovabh, de aligha dérkezik kielégitd
vilasz. Es mit fog ez jelenteni? A magvarsig megszii-
nésél, lassa haldlat ott az idegenben. Segiteni nem va-
gyunk képesek, f6leg most az utolsd Ordban, midén
megvizsgdlds végett a bukaresti iskola tanitd személy-
zetének okmanyai is a kormdanyndl vannak mar, de
hissztik, hogy hitsorsosaink valldsuk és fajuk érdekében
minden lehetit elkivetnek, mert az igazsag tgyét csak
igy lehet diadalra vinni.
Molndr Lérincs.

[gazgaté-tanacsunk 1ilésébol.
Kolozsvar, 1898. janudr 6.

Elnokolt: Szdsz Domokos, plispik aa. Jelen vol-
tak: Bartha Lajos, egyhazker. koziigyigazgato, Dr. Valyi
Gabor, elnokhelyettes, Herczeg Lajos, Paradi Kalman,
Br. Banffy Ern6, Szasz Dénes, Kenessey Béla, Becsek
Lajos, Deésy Gyula ig. tandesosok; Markus Janos, tit-
kir, Maksay Janos, szamvevd és Dr. Kadar Janos, s.
titkar, tgvis, mint jegyzo

Elnoklg paspok aa. az tlést megnvitvan, szivélve-
sen Udvozolte az Ujév elsé ulésén iy szép szamban
megjelent tagokat, s az ig. tandcs ez ¢vi mikodésére
is aldast és sikert kivanva, kijelolte az eldadok sor-
rendjét, kiknek referddajaban a kovetkezd tigyek nyer-
tek elintézést.

Nagyenyedi Bethleni kollégiumunk eléljardsaganak
ama jelentését, melyszerint Szildgyi Gyula, kivaléan
buzg6d tanar aat, betegsége miatt, az év végéig szabad-
sagolni volt kénytelen, Fogarasi Béla adt hizvan meg
ez id6re az igazgatéli teenddk végzésével — Gszinte
sajnalattal vette ig. tandcsunk tudomasil s kapesola-
tosan folhivta az el6ljardsdgot arra, hogy Fogarasi Béla
tanar adt, az igazgatoi tiszt vitele idejére, mentse fol
az eldljarosagi jegvz6i teenddk alol.

A kollegiumokat latogatd s altaldban az allami
fofelugyeletet gvakorld kizegekkel szemben valé maga-
tartast szabalyozd 1897. évi konventi »Utasitds< sok-
szorositasa vallvan szilkségessé: Paraddi Kalman, tan-
iigvi el6add aa. annak kinyomatdsira és a kollegiumok
részére leendd megkiildésére folhatalmazist nyert.

A nagvenyedi kollégium két tanara kozott folme-
rilt sajndlatos incidensre vonatkozdlag Zevk Daniel,
f6gondnok aa. megtevén kimerits jelentését: azt ig. ta-
nacsunk, az eset megtorténte folotti roszszaldsinak
kifejezése mellett, tudomasal vette, mert Orommel latta
a fégondnoki jelentéshsl azt, hogy a tovabbi hékés
egyuttmikodés foltételeit biztositd kibékilés az érde-
keltek kozott folyamatban van.

Vistai egyhdzkozségiink vallairdl a népoktatas ter-
heinek egyrészét az dllam, kilon allami leanyiskola
szervezése altal le kivanvan venni: nyilatkozatot kivant
az egyhaztol arra nézve, hogy mily mértékben jaral
hozzd az 1) iskola létesitéséhez? A vistai egyhéz e nyi-
latkozatot megadvan, azt ig. tandcsunk megerdsitéssel
ellatva, atkiildte a tanfeliigyel6hoz, a tovébbiak végett.

Asztalos David és neje Arvai Roza hézassiganak
utdlagos anyakonyvelése tigyében, a beszerzett anya-

konyvi kivonatok hitelességének igazoldsa targyaban
megtartott helyszini vizsgalat rendjén, kellGley igazol-
talotl, hogy a Kkivonatokat Dbeszolgaltatdo lelkészek ré-
szérdl stlvosabh beszamitds ald esd cselekvények el
nem koveltettek, valamint hogy az clsd alkalommal
kiadott kivonatok tollhibdbol eredd hidnyal potolva
vannak: minélfogva ig. tandcsunk, tovabbi eljarast sziik-
ségesnek nem tartvan, a vonatkozd iratokat
folterjesztette a vallds- és kozokt. miniszteriumhoz, to-
vabbi intézkedés ezéljabol.

Egyhazkeriileti kozalapunknak Sowmbory Lajos,
m.-n-zsombori birtokos ellen folytatott és megnyert
tulajdonjog elismerési perében” utasittatott az egyhaz-
keriileti tigyvéd aa., hogy a bokebeleztetéshez sziikséges
térrajzot szerezze be  igy az atirast foganatosittassa.

Agvagfalvi egvhizkizségiink indokolt kérésére meg-
engedte ig. tanacsunk, hogy az eddigi kintori fizetés-
bhal évi 100 frtot, kantori kepevalto-alaplétesitése czél-
jabol, az egyhaz allanddan tdkésithessen.

Székely-kocsardi egyhazkizségiink kérése alapjan,
megengedte ig. tandcsunk, hogy a nevezett egyhiz adosai,
szabalyszerii 10%,-os t6ketorlesztéseiket, csak a jelen
1898. évtsl kezdve fizessék, minthogy a mult s gazda-
sdgilag rendkiviil salyos volt 1897. évhen e kotelezeti-
ségitknek cleget tenni nem tudtak.

Benedeki egvhazkizségiinknek, egy belsd telek
megvasarlasa folott kotott szerzGdése, megerdsitést nyert
s kozponti kezelés alatt allo tokéjébsl a 800 frt vétel-
ari Osszeg kidtaltatott.

A b. e br. Raddk Adam hagyatékéban érdekelt
varomanyosok megkeresésére, Markus Janos, titkar aat.
nevezte ki ig. tanacsunk az egyhazkerilet és hatosiga
alatt allo kollegiumok, illetve egyhézak érdekeinek kép-
viselésére s egyattal folkérni hatarozta Lr. Banffy Dezsé,
fégondnok aat is, mint végrendeleti végrehajtot, hogy
szintén nevezze ki a maga képviselGjét, hogy igy a
hagyomany iigyének rendezése folyamatba indulhasson.

Nemes Arpad, kiikiill6i egyhizmegyei esperes aa.
kérdésére, hatdrozatilay kimondotta ig. tanacsunk, hogy
az egyhazkeriileti kozgydlésre kiildendd tanitoképviselok
valasztasandl a kantorok szavazati joggal az esetben
sem birhatnak, ha kilonben, mint allami- vagy kiozségi
tanitok, tanitdssal is foglalkoznak, mert ellenkez( eset-
ben autonom felekezeti képviseletiink megalkotasahoz
az allam, vagy kozség kotelékéhez tartozo illetéktelen
egyeének is befolyast nyernének.

Szacsvay Sandor, egyhdzmegyei fégondnok aa.
ama jelentése, melyszerint az Ordog-keresztari egyhk.
iskolajat és tanitoi lakasat, 4200 frinyi koltséggel, fel-
épittette, koszonettel tudomdastl vétetett.

A pispoki lakdson szikségesnek mutatkozo javi-
tasok, 706 frtnyi koltséggel, engedélyeztettek.

A kézdi egyhdzmegye tisztujitd kozgyitlésének ha-
tarozatai ellen beadott felebbezés folytan, ig. tandcsunk
ez tigyet behatd targyalds ald vette s annak eredmé-
nyében a kizgyllés altal eszkizolt Osszes valasztaso-
kat megsemmisitette, minthogy a felmeriilt formahibak-
tol eltekintve is, azok viszonylagos sz0tobbséggel esz-
kozoltettek, holott egyhdzi torvényeink analog intézke-
déseibdl s a gyakorlathol kovetkeztetve, az egyhdzme-
gyei tisztvisel6k foltétleniil absolut szotobbséggel va-
lasztandOk.

(0ssz23
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Ezek utan ig. tanicsunk, a beérkezett két feleb-
bezés ellatisa czdéljabol, Il-od foku kozig. Dbirdsiggd
alakult. Minthogy pedig a birdsagi tigvek egyikében, a
kolozsvari papvalasztds tgyében, Szasz Domokos pis-
pik és Beesek Lajos ig. tandcsos aai, mint a valasz-
tasban résztvett valaszto-jogosultak, Deésy Gyula es-
peres aa. pedig, mint az ez tgyben elsd fokulag eljart
birésdg elnike érdekelve voltak, a tandcskozasi termet
elhagytak s annak megtorténte utdn, dr. Valvi Gébor
aa. elniklete alatt, Szisz Dénes, br. Banffy Ernd, Pa-
rady Kilmin, Kenessey Béla és Markus Janos birdk-
bol alakult meg a birdsag.

Jozsa Sindor erdsdi pap aa. felebbezése folvtdn
feloldotta birosdgunk a sepsi egyhdzmegyei kozig. Di-
rosdg amaz itéletét, moalylvel nevezett aa. a néhaiédes
atyja, mint volt egyhdzi gondnok terhén allo 189 frt
50 kr kivetelés megtéritésére kiteleztetett, mert a bi-
rosagi eljards rendjén a torvényben elSirt nyomozo
lépések megtétele elmulasztatott.

A kolozsvari egyhizkizség negyedik papi allaséa-
nak meghivas utjan tortént betoltése ellen headott pa-
naszra hozott elsé birosagl elutasito itéletet pedig ig.
tandcsunk helybenhagyla — téves inlokoldsinak mel-
l6zésével abhdl az okbdl, mert a meghivas utjan esz-
koizolt valasztds ellen panasznak helye nem lehet, ha-
nem lezfennabb csak az eldkészitd 1épések ellen lehe-
tett volna felebbezdknek panaszszal élnitk, amit azon-
ban ¢k nemesak elmulasztottak, hanem az el6készit
lépéseket torvényszerdknek ismerték el az altal, hogy
a meghivas tényéhe arra vonatkoz( szavazatuk beadd-
siaval belebocsatkoztak, minden Ovas mell6zés emellett.
Ezvébként a meghivas ténye mir azért sem tamidhatd
meg, mert az ellen szavazd valaszto-jogosultak szama
a torvényben megkivant hanvadot, t. i. az OUsszes va-
laszto-jogosultak egyharmadrészét tavolrdl sem éri el
miért is a meghivas altal eszkozolt valasztast, mint
tobbé meg nem tamadhaté aktust, jovahagyni és a fe-
lebbezés zarkérését mellGzni kellett.

Ezek utan, az idd elfhaladottsdga miatt, az ilés
hezdratott. 7. S.

Kalvin, mint egyhdzi szonok.*)

(Felolvastatott az udvarhelyi ref. egyhdzmegye sz.-udvarhelyi koré-
nek M.-Dalydban, 1897. nov. 4-én tartott papi értekezletén.)

Altalanosan el van ismerve, hogy Kalvin a refor-
maczio korszakanak legnagyobb hittuddsa s hogy f6-
munkéja, az »Institutio«, nemesak irdjanak ércznél
maradandobb emlékoszlopa, hanem a keresztvén tudo-
manyos theologidnak egyvik legels§ rangd termeéke.

De nem csupan a dogmatikai irodalomban, hanem
a bibliamagyarazat terén is a legkivalobh helyet foglalja
el Kalvin. Az eredeti nyelvekben val0d jartassig és a
tartalom mély, tiszta és athaté felfogdsa jellemzi 6t,
mint irdnymagyarazot. »Voltak — mondja Stihelin —
a kik birdlati, nyelvészeti és tudomdnyos eldkésziilet
tekintetében feliilmulhattak Kélvint ezen a téren, de a
bibliai iratok eszmetartalmat s a gondolatok egybefiig-

*) E rovid tanulmanyhoz az adatokat Kraus »Calvin,
als Prediger« — és Stiihelin »Joh. Calvin. Leben und aus-
gewdhlte Schriften< cz. miivéb§l vettem.

gését senki mélyebben és hivebben fel
mint Ge.

Kélvin irdsmagvarazatai kétfélék, u. m. a tudosok
szamara latinul irt kommontarok és a templomi sz0-
széken, a nagy kiziinség eldtt, franczia nyelven tartott
beszédek (sermons, homiliae). Az eldbbiektdl, mint a
melyek elsd sorban a tudominyos exegétakat érdeklik,
eltekintve: a tiszt. Lrtekezlet figyelmét ezuttal csak az
u. n. beszélekre vagy homilidkra kivanom folhivni
ezek alapjan Adlving, mint egyhazi szonokot, nehany
sorban jellemezni.

nem fogta,

ES

A Kalvin hatrahagyott beszédeinek szdma mintegy
2000-re tehets. Ezek Kozl csupan egy-kettit irt le
elére: a tObbit szabadon, minden irasbeli eldkésziilet
nélkdl mondotta el s gyorsirbk (névszerint Budé,
Bourgoing, Gallars, Cousin, Jonvillieres, Raguenier etc.)
frtak le az 6 ajkairol. Nyomtatishan alig egy tizede
jelent meg e heszédeknek, részint még a Kdlvin életé-
ben, részint az § haldla utdn; a legtobb, mint kézirat,
ma is a genfi nagy konyvtarban Oriztetik.

A kozrebocesatott beszédekbOl azonban eléy tiszta
képet alkothatunk magunknak Kélvinrol, mint prédika-
torrol. Ezek a beszédek teljes vilagitasban tiintetik fol
a nagy reformator szonoki mivészetét, igehirdetésének
altalanos jellemét, hittani, ethikai s kiilonisen egyhaz-
politikai tartalmat, — s meggy6znek minket arrdl, hogy
igaza van Reussnak, midén azt mondja, hogy »Kalvin,
ha nem is a legszeretetreméltobb, de akaraterére és
gondolkozdsra bizonvnyal a leghatalmasabb a XVL szé-
zad szellemi hései kozott«. »Minél behatobban tanul-
manyvozzuk ¢ beszédeket, annal jobban felmagaslik
eldttiink a reformitor erkolesi és szellemi nagysdga
inkabb oOnmagunkat biradljuk meg, minthogy feletle
birdlatot mondjunk. Bar sok van azokban, a mi kelle-
metlendl érint, mégsem tehetjiik, hogy csodalattal ne
tekintsiink erre a rendkiviili, Istent6l gazdagon megaldott
férfiura«. (Krauss.)

Kalvin beszédeiben mindenekel6tt a Ailalak
(szerkezet) ragadja meg figyelminket. A reformdator
egyenes ellentéte a XVIL és XVIIL. szdzadbeli nagy kath.
franczia egyhdzi szénokoknak. Mig ezek a synthetikai
format annyira talsigba viszik, hogy heszédeikben a
textus csupAn mott6 gyandnt szerepel: addig Kalvin
el6tt a legmagasabb feladat, az alapigében rejlé gondo-
latokat folkeresni és kifejteni. Miveinek kiaddi éppen
azért taldléan nevezik 6t exegéta-szonoknak (orateur
exégete).

Nyomtatasban megjelent heszédeiben f6leg a Mézes
és a Josua konyveit magyaridzza a reformator. Magya-
razataiban fejezetrdl-fejezetre halad, s egy fejezet (rész)
olykor 2—3, olykor 12 heszédnek szolgdl alapil. — A
Deiiteronomiumot csak hétkoznapokon vette eld s egyik
héten 1—2, a mdsikon meg 4-—H magyardzatot tar-
tott rola.

Az tGgynevezett egyhazi évvel Kiélvin teljességgel
nem torédik. A keresztyénség alaptényeire s az ezek-
kel kapcsolatos iinnepekre soha sincs tekintettel. To-
rekvése mindig csak arra irdnydl, hogy az egyes be-
szédek kozott meg legyen a szoros kapesolat, a gondolati
Osszefiiggés, s hallgatéi egy perczig se feledjék, hogy
a szentirdsnak (isten igéjének) magyarézasa és megér-
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tés e az evangvéliumi hit és és evangyéliumi istenitisz- hanem mindig a gyakorlati szempontok vezetik. — A
telet alfdja és Omegdja. Még a mikor a keresztyén hit reformator jol ismeri a kiillonbséget a tanari katedra

és élet frntosabb kérdéseit targyalja, akkor sem vélo-
gat textust a hiblia kilinbozé irataibol, hanem alapul
vesz egy nagyobh szentirdsi részletet, s versrdl-versre
haladv a fejtegeti azokat a fdgondolatokat, melyeket a
sz’ veghen taldl.

Kalvin bheszédeiben, e szerint, témardl, propozi-
ciorél vagy felosztisrol sz6 sem lehet. A magyardzatok
végén rendesen Gsszefoglalja ugyan azon igazsdgokat,
melyeket fejtegetéseiben szem eldtt tartott, s melyekre
hallgatéi figvelm ét irdnyvozni akarja; de egy kozis alapra,
egy f6zondolatra visszavinni, s igy Osszpontositva meg-
vilagitani, nem latja sziikségesnek.

Magyarazataiban Kalvint soha sem a dogmatikai,

és templomi szoszék feladatai kozt, s tudja, hogy a
hiveknek nem bizonytalan elméletekre, hanem »tiszta
tudoményra« (pure doctrine) — nem késébb hevaltando
utalvdnyokra, hanem készpénzre van sziiksége, melvet
azonnal értékesithessenek. Azért hallgatéi kivanalmait
egy pillanatig sem téveszti szem eldl, s arra tirekszik,
hogy ne csak értelmiiket foglalkoztassa, ne csak tudas-
vagyukat elégitse ki, hanem egész lelki vildigukat at-
hassa az evangyélium ereje allal. Még arra is gondja
van Kalvinnak, hogy hallgatdi figvelme ki ne faradjon,
mert beszédei egy Ordnal tibbet soha sem tartanak.
(Folytatisa kovetkezik).

Irj. Péter Kdroly.

———

TARCZE.

A lelkipasztorrél.

Szeretem  lelkésznek, lelkipdsztornak nevezni a
papot. E szb: pasztor, egy felséges hibliai képre emlé-
keztet, s egyszersmind ma is egy szent elhivatésra, élet-
foladatra. E szoban egyiitt van a szolgdlat és a mél-
thsdg; e szOban ott van az a gondossdg, az a szeretet-
teljes ragaszkodds, az az onfeldldozd viszony, mely a
lelkészt hiveihez koti. E szd: lelkipasztor egy metaphora,
de abban az evangéliumi értelemben kell metaphoranak
lennie, melyet e szonak Jézus ad, beszélvén a joO
pasztorrol.

Es e szo: pap? A vildgi ember el6tt sem lehet
magasabb hivatds, mint papnak lennie. Pap, ki inmaga
hozza aldozatil Onmagat Isténnek; pap, ki kozvetlen
Osszekittetéshen él Istennel, s kinek nincs mas kozben-
jaréja, mint a Jézus Krisztus. Ujtestamentomi értelem-
ben a pap annyl, mint: igaz keresztyén. E szonak: pap,
bibliai jelentése, mint latjuk, szép, nagy, egvetemes,
minden igaz keresztyénre kiterjedd. De van e szonak
torténelmi, s jelenleg is oly katholikus egyhézi jelentése,
mely béntd, visszataszitd, mert e széban rejlé fogalom
egyenesen az emberiség ellen iranval. A papsag, mint
kaszt, mint tagadisa az egyetemes emberiségnek, mint
elvalaszté Orvény Isten és ember kozitt, mint kills6
hatalom és zsarnoksig a vildg és lelkek foldtti ural-
kodé4s aspirdczidival! Ezt a papot ott taldljuk Egyp-
tomban, Indidban, ott Izraelben. Ez a kaszt mindentitt
akadalya a valldserkolesi egyéniség kifejlédésének. Ez
a kaszt ott all a nép folott, mint Istennek kivalasztott
organuma. Nélkiile az istenség rettenetes fonségébe bur-
kolézva siket, szdtlan, konyoriletlen. (L. Grotz: »Qu'est-
ce qu'un pasteur«.) A pap engeszteli ki Istent, a pap
inditja meg Isten szivét; Isten a pap altal hallgatja meg
az imat, altala ald, hatalmit a papra ruhdzza, s a pap
ez istenl teljhatalommal szdl, parancsol, vezet, kit, old,
folemel, elitél. Mindez érthets. A gvermekkoru emberi-
ségnek vezetd kell. A gyermekre a kiilsé tekintély hat.
Ez a vezetd, ez a kiils6 tekintély aztdn az emberiség
nagykortsaganak, haladdsinak, a vallas-erkolesi egyé-
niség kifejlddésének végzetes akadalya lesz. A papsig
ez az emberfolotti pozicidja érthet§ onnan is, mert az
Istenrél val6é fogalom olyan, mely papi kasztot kivan.

Isten, ugvanis tavoli, elrejtett, a tomegnek hozzaférhe-
tetlen. Kozvetitt kell ide s ez a kozvetitd a pap. Még
izrael is, a valasztott nép, fél hallani az Ur szavat.
Neki is kizvetitdre van sziiksége. »Ha ismét hallandjuk
a mi Urunk [stentink szavat, meghalunk.« Ezért mondja
a nép Mozesnek: »men) oda Ze és hallgasd meg mind-
azokat, a melyeket mondand a mi Urunk Isteniink, Ze
pedig beszéld meg nekiink, valamit mond a mi Urunk
Isteniink.« (Mozes, V. 5. 27.)

De mar a hajdankorban is ott taldljuk a viszsza-
hatdst, mely a papi kaszt ellen irdnyul. Az él5, mun-
kas vallasos és erkolesi erd, mint az emberi léleknek
Istent6l nvert természeti ereje vissza-visszakoveteli
éppen a papsdg altal elkobzott jogait s a vallas hiva-
talos kezel6i lefoglaloi mellett ott latjuk aztdn a val-
las fiiggetlen képvisel6it, hirdetsit. Ott az antik kor
pogany papjai mellett, ott vannak a bolesek, a zsido
papsag mellett a profétak és ott a katholicismusban a
mystikusok, stb. (1. Grotz: »Qu’est-ce quun pasteur.«)

A protestantismus eliitasitja magatol a papsagnak
ezt a kasztszer( felfogasit, a papnak a laikussal szem-
ben ezt a bizonyos tekintethben supranaturalis helyze-
tét. Egy nagy franczia szénok e szavakkal fordul
a reformatus lelkészekhez: »ti profétik vagytok, ma-
radjatok profétdknak; — ne legyetek papok, legvetek
profétik.« E szép szavak lénvegén semmit se valtoztat,
ha mondjuk: ne legyetek papck, legyetek lelkipaszto-
rok. A protestantismus a laikust is pappd teszi abban
az értelemben, melyrsl fonntebb szoltunk. Pap az igaz
keresztyén. Az a kiilonbség, mely a reformatus pap és
a reformatus vildgiak kozott van, nem Istenhez valo
valldsos viszonyunk killonbségébsl ered; inkabb gva-
korlati kovetelmény. A hivatal azt a fogalmat, mely a
papot magaban a hivatalban rejlé vardzser( altal né-
mileg ember folotti emberré akarja tenni, a reformacio
orokre elvetette.

A lelkészi hivatalnak ercdeti reformatus felfoga-
sat talaljuk meg a Confessio Helveticiban. (Art. XVIIL)
Tekintstik at roviden azt a részt, mely czélunkra tar-
tozik. A helvét hitvallds szerint az egyhdzi szolgdk ere-
dete, intézménye, feladata Gsrégi s magatdl Istentdl vald,
nem pedig valami 4j, avagy emberi csindlmdny. (Ergd
ministrorum origo, institutio et functio vetustissima et
ipsius Dei, non nova aut hominum est ordinatio.) E
szavak a mi lelkészi palyink Orokérvényiiségére mu-
tatnak rd. Minket Isten hivott el lelkészeknek. Ez a
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mi palyank Gsidékben megvolt és ©rokké lenni fog;
mert ez a mi palydnk az Istentd]l adatott emberi ter-
mészet és emberi élet kovetelménye. Minket Isten
hivott el. Csakhogy az Isten altal valo elhivatds alatt
ne éztsink valami magikus dolgot, inkablb szokjunk
mar hozza a psychologiai mozzanatokhoz. Ne keressiik
Istent vardzslatokban, magiaban, mert éppen a magia
az emberi ecsindlminy. Majd kés6bb visszatériink e
pontra, most kovessitk tovabb a helvét hitvallis gon-
dolatmenetét. Isten tehdt az egyhaz megalkotdsa, kor-
manyzasa, fenntartisa végett egvhdzi szolgikat rendelt-
E szolgdk: Istennek szolgdi s az isteni akaratnal fogva
nem nélkiilozhetdk, bar nem 6k idvezitenek. Valoban
mély Dbolesességgel mondja a Confessio Helvetica: hid-
jik tehat, hogy Isten az 6 igéjével szolgai altal kiils6-
képen tanit- minket, bens6képen pedig az & valasztot-
tainak sziveit a szentlélek &ltal éleszti hitre. (Credamus
ergo Deum verbo suo nos docere forZs per ministros
suos, Intus-autem commovere electorum suorum corda
ad fidem per spiritum sanctum.) Iy szolgaiva valasztotta
Isten hajdan a patriarchakat, Mozest, a profétakat s végre
elkiildte az ¢ egysziilott fidt, a tokéletes tanitét (doc-
torem mundi absolutissimum.) Krisztus apostolokat va-
lasztott maganak az evangelium hirdetésére, az apos-
tolok helyére pedig a megalakult gyiilekezetekben a
pasztorok léptek. Ezek a pasztorok épitnek to-
vabb Isten igéjével, mint Isten egyhézinak szolgai.
Az egyhdzi szolgdk kilonboz6 elnevezéseire nem kell
itt kiterjednem. »A pasztornév az altalanos név; az
ujtestamentom prophetdi, az evengelistik episkopu-
sok, presbyterek, tanitok annyiban mind pasztorok, a
mennyiben mind Istennek szolgdi az evangelium pré-
dikdldsdra« irja Achelis. Az apostolokat tehat a pasz-
torok valtottdk fol. Ez a tény jelenti a mi apostoll
successionkat. Késobb e pontra is kitértink; itt legyen
szabad annyit jegveznem meg, hogy a mi apostoli
utodsagunk nem successio in historia, hanem succes-
sio in vi. A helvét hitvallas értelmében csak azok {e-
kintheték Isten és az 6 egyhdza szolgdinak, kiket Isten
e tisztre Kkiszemelt, elhivott, mint az Otestamentumi
iddiben a patriarchakat, Mozest, a profétakat és az ujtes-
tamentumban az apostolokat, profétikat, evangelista-
kat, tanitokat, pasztorokat. -A helvét hitvallas e felfo-
gasdban az istenige uralkoddsa az egyhazban s az al-
talunk hirdetett istenigétdl rank sugirzo isteni tekintély
emelkedik, domborodik ki. A mi igy nvert tekintélytink
ismét nem valamely kiils6 tekintély, de ez is egy psy-
chologiai mozzanat s éppen ezért el nem muld, soha
fel nem forgathatd, igazi Orik tekintély. De menjiink
csak tovabb. A helvét hitvallds oly nagy stlvt helyez
a mi I[stentdl valé elhivatdsunkra, hogy éppen karhoz-
tatja azokat a szolgdkat, kik az egyhdzi szolgdlatra
nem Istentsl vannak elhiva. Miként elhiva? Bizonyos
tehetségek, lelkiképességek, hizonyos donumok altal,
melveket Istent6l nyertink s melyekre nekiink pészto-
roknak szitkségiink van. (Damnamus ministros ineptos
et non instructos donis pastori necessariis). A helv.
hitvallas szerint minden hiv6 pap: de még nem egy-
hazi szolga. Mert kiilonbség van a papsdg és egyhazi
szolgasdg kozGtt. A papsag, Ujtestamentomi értelemben
universalis, mindenekre kiterjedd; az egyhdzi szolgasig
pedig specialis  csak az illet§ elhivottakra terjed ki

El van torilve az Otestamentumi és papds papsag, de
megmaradt az ecclésidban az egyhdzi szolga. Azonban
senki sem teheti meg magamagat egyhazi szolgdva. A
helv. hitvalldsban utalds van itt Jer. 23 21 versére:
»nem kitldottem azokat a profétikat és 6k futnak vala,
nem szolottam nekik és 6k profétdlnak vala.« Az ilyen
profétai vallalkozokat a helvét hitvallas karhoztatja s
kiemeli, hogy az ecclésiai tanitoknak egvhazi és tor-
vényes valasztdssal kell valasztatniok. Az egyhézi szol-
gilatha jutdsnak feltétele tehdt a torvényes bedllitds.
Azonban torvényesen nem allithato be e tisztre akarki;
csak azok, kiket szent tudomdanyuk, ékesszolasuk, tiszta
életik tesz méltova ide. Tehat az egyhdzat, a hivék
gyiilekezetét illeti a jog megallapitani az egyhazi szol-
gak alkalmas voltdit s rajuk bizni az igehirdetésnek
lelkészi tisztét. Ez itt az egyhdzi kozonség souveraini-
tdsdnak mozzanata. Végil utalunk itt a helvét hitval-
las ama kijelentésére, hogy Isten egvhazanak szolgai
az ecclésidban mindeneket ugy cselekesznek, a mikép-
pen az Ur az 6 igéje 4ltal meghagyta és a mit Isten
esyhdzédnak szolgai az Ur igéje szerint cselekesznek,
azokat a hivék Ggy veszik, mintha maga az Ur

cselekedte volna.
(Folyt kovetkezik.)
Molndr Albert.

Kilonfélék rovata.

Dr. Székely Bendegtz halalarol értesit egy
szomoru jelentés, mely szépen és igazan irja a meg-
boldogultrdl : »nevét az elismerés és tisztelet kegvele-
tes érzelmeivel 6rzi a jok emlékezete.«

Szomora jelentés tudatja velink az uzoni ev.
ref. egyhaz lelkipisztoranak : Piinkosti Ferencznek
63 éves kordban és 33 évi lelkipasztorkodas utidn he-
kovetkezett halalat. Adja meg a gondvizeld Isten a
gvaszoloknak a hit erejét, vigaszat.

Valahanyszor egvhazkeriiletinknek egy-egy papja,
tandra hal meg, egy-cgy oszlopa dél ki, ohajtandk a
megszakadt életnek és munkdnak rovid rajzat adni. —
Ezennel folkérjiik az ismerfsoket, hogy minden ily
szomord eset alkalmdval lapunkba nekrologot kiildeni
sziveskedjenek. — Legyiink azon, hogy némi orokzold
fussa be a kidslt oszlopokat.

Sxives barati kézbdl vessziik e kivetkezd
tudositast: A kovasznai nagy egyhazkizség Ujonnan
valasztott lelkészét, Iendcz Laszld aadt, folyd év januar
2-4n igtattuk Dbe hivatalaba. A beigtatist Foldes Gyirgy
e. m. jegvzd végezte. Ugy az 1j lelkész els fellépése,
mint a hallgatok &ltaldnos orome, megelégedése azt
bizonyitotta, hogy a valasztok hizalma nem esett mél-
tatlanra s mindez fényesen igazolta, hogy a kilinhizé
gyanusitisok a valasztds tisztasigara nézve, teljesen
alaptalanok voltak. Ugy az 0 lelkész, mint hivei, a
legszebb reményekkel néznek a jovendd elibe. Adja
Isten, hogy reménveik valdsuljanak !

Tisztelettel kérjiik mindazokat, kik lapunkat,
lapjukat minél tartalmasabbnak, mindenre kiterjeddhb-
nek akarjik latni, hogy minket dolgozataikkal, az egy-
hazmegyei, egvhazkizségl élethsl vett tuddsitasaikkal
minél hamarabl és minél gvakrabban filkeresni szives-
kedjenek.

R szerzdket és kiaddokat tisztelettel kérjiik fol,
hogy a megjelent miiveket, kinyveket ismertetés végett
szerkesztGséglinknek megkiildeni sziveskedjenek. Eppen
lapunk kizonsége igazdn olvasé s konyveket vasarlo
kozonség.

Protestantismus és kultura. Tapasztalati tény
kiilfoldon is, hazankban is, hogy a protestans vidékek,
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protestans kizségek mily el6nydsen valnak ki még kiil-

soleg is katholikus szomszédjaik kozdl. Jobb mod, na-

gvobl tisztasdg, rend, a magasabb értelmi s erkolesi
fejlettség bélvege latszik, mondhatjuk, hogy a kultura
bizonyos deriije Omlik itt végig a protestans helye-
ken. A protestans f6lény a kivandorloknal is szembe-
1ind. Az amerikai foldre 1épdk korményrendelet alap-
jan ismereteik kipuhatoldsa végelt megvizsgaltatnak.
K vizsgdlatok eredménye azt mutatja, hogy a katholi-
kus Spanvolorszag és Portugalia kivandorloi kozott
77°  a kath. Olaszorszdg kivandorlol kizott 54/, nem
tud sem irni, se olvasni; ellenben a prot. Németorszag
kivandorloi kozil mér csak 3%/, s az egészen protes-
tans Svédorszaghol kivandorlok kozil pedig esak 19,
az irastudatlan.

Halas koszonet. Jozsef fGherczeg & csdszari és
kiralvi Fensége a magvarokereki ev. ref. templom épi-
tésére 30 frtot adomanyozott. Midén & csészari és ki-
ralvi Fenségének e nagvbecsii adomanyaért leghddolat-
teljesebb és leghdlasabh koszonetem nyilvanitom, ugvan-
akkor kérem a gondviseld Istent, hogy tartsa és aldja
mmeg § Fenségének nemes tettekben gazdag, alddsos és
driga életét; tartsa és aldja meg Fenséges csaszari és
kirdlyi hazat nemzetiinknek, hazinknak dicstségére és
boldogitdsara. Magyarckerekén, 1898. januir hd 3-dn.
Barabas arpad, ref. lelkész.

Nyilvinos szamadas és halas koszonet. Nagysigos Te-
egdy Karoly ur gyijté-ivén adakoztak a magyarokereki ev. ref.
templom épitésére: Tizes Kardcsonné 2 frt. Visdrhelyi Boldizsar
1 frt, Budai Elek 1 frt, ifj. Bodor Bertalan 1 frt, Dr. Weisz Lipét
1 frt, Krémer Jinos 1 fri, Placsintar Odon 1 frt, Szongott Gerd
1 frt. Sicheman V. 1 frt. Dr. Keresztes Sindor 1 frt. Gradovies 1
frt, Dr. Ramonczai Laszlo 1 frt, Korpodedan Simeon 50 kr, Kel-
ler Sdndor 1 frt, Tatrossi Mér 1 frt, Brandt Victor 1 frt, Voith
Simon 1 frt, Kofler és Knopfl 1 frt. N. N. 50 kr, N. N. Gott 50
kr, Szentpétery Janos 50 kr, Markovies 50 ki, Minu Gabor 1 fit,
Dr. Gollner Béla 50 kr, Offdk Antal 1 fit, Janesé 50 kr, Dr. Ber-
ger Vilmos 1 frt, Fogolydn Tivadar 1 frt. Deik 50 kr, Schopf
Gryula 1 frt, Bokros Andor 1 frt. Br. Inczédy Samu 1 fit, Biré
[stvan 1 frt, Weinberger Samu 50 kr, N. N. 20 kr, Dr. Bril K.
1 frt, Székely 50 kr. Gsizér 1 frt, N. N. 1 frl. Kallus Jakab 50 kr,
Blatt Mor 1 fri, Wasserstrom Aron 50 kr, Muntean Agoston 1 fit,
Adler Mibhaly 50 kr. Papp Jen6é 1 {rt. Govrik Ferencz 3 fil, Klein
Igndcz 1 frt, Laszlofty Arpad 1 frt, Galéesi Samu 1 frt, N. N. 1
frt, Székely Gyula 1 frt. Pap Emil 390 kr, Kiss Albert 1 frt, Egy
zs1dd 1 frt, Fogarassy Mibaly 1 frt, Szemmdry Jozsef 1 frt, Dr.
Mikléssy Jozset 1 frt, Bartdk Jozset 1 frt. Szarvady Akos 1 fit,
Rallay Miklos 50 kr. Voith Gergely 5 fit, Kustar Lajos 1 fit. Ja-
kab Karoly 50 kr, Frank Janos 5 firt, Rosenberg Herman 30 kr,
ballétards 1 frt, Osztian Kalman 50 kv, Morvicz Istvan 1 fet, Ke-
nyeres Laszlé 50 kr, Bene Ferencz 50 kr. Dombora Andrds 50
kr, Tohati Sandor 50 kr, K. Békéssy Jozsel 50 kr, Felszegi 50 kr,
Dr. Hollinder 50 kr, Szitka JenS 50 kr, Farkas Viktor 50 kr,
Nachtnébel Ferencz 50 kr. N. Fekele Mihaly 1 fit, Krémer Ji-
nos 90 kr, Godri Karoly 1 frt, Németh 50 kr, Gr. Lizir Kilmdn
1 frt, Osztian Vertan 1 frt, Reiter Dezs6 50 kr, Telegdy Ilona k. a.
30 kr. Osszesen: 80 frt. Ugy a szives gyiijté vur. kinek buzgd fa-
radozisdaért valamint a kegyes adakozok beeses adomanyaikért
fogadjdk egyhidzam nevében leghdlasabb koszonetem. Magyare-
kerckén, 1898. jan. 3. Barabds Arpdd, ref. lelkész.

Nyilvanos szamadas és koszonet. .\ kitidi ev. ref. egy-
hdz torténetében cmlékezetes marad 1897, év decz. hé 26. azért,
mert ezen a napon szenteltetett fel @ hdrmoniuma. A harmo-
nium keriilt 135 frtha, ezen Osszegh6l az egvhiz terhére csak 38
frt 60 kr csett. A tobbit firadhatlan gondnokunk tekintetes Her-
czeg Elemér Ur dldozatkészségének, tigvbuzgalminak kdszonhet-
jik. Ugyanis szerctett gondnokunk 1894, évben »Hirmoniume
alapra tinczvigalmat rendezett. az ebbdl beaviilt pénz kamalaival
egyilt 52 frt 53 kira szaporodott, ehbez goudnokunk elhalt kis
leanya Piroska emlékére adominyozott 20 frtot, harangozisi dij-
bél a mds felekezeten levEktdl begyilt 23 fit 85 ki. Gondnokunk
védnoksége alatt ugyan az nap estve »Harangalapra< tinczmu-
latsigot rendeztctett, amely fényesen sikeriilt, mit az itt kozolt
adomanyok igazolnak. Belépti dijakbol 18 frt. feliilfizetésckb6l 48
frt, osszesen 66 fit gytilt be. EbbSL levonando a zenészcknek 20
frt. Tiszta jovedelem 46 frt. Feliilfizettek: Herczeg Elemér 10 frt,
Ajtay Ferenez 3 frt, dr. Ajtay Aladar 3 frt, mélt. Szilvasy Ala-
dar 1 frt, Ajtay Jen6 50 kr, id. Buda Géza 1 frt, Buda Miklds
2 frt, Farkas Arpad 1 {rt, Russ Albert 2 frt, Balé Béla 1 fit,
Balé Kalman 50 kr, Falop Gyula 1 frt 50 ki, Csiszér Alajos, Fa-
bian Ferencz, Korodan Gyorgy 50—50 krt, Tamas Istvan 1 frt
50 kr, Ringler Jené 50 kr, Farkas Béla (kovjegyz6) 4 frt, Valler
Karoly 50 kr, Kiss Laszlé. Budai Gyula 1—1 frt, Stodkop Vencel
50 kr, Enyedy Géza, Nagy Jozsef 1 frt 50—1 frt 50 kr, Griinbaum
Ignécz, Ringler 1—1 frt, Puj Arpad 2 fit, F6z6 Jozsef 2 frt 30
krt, Pap Andrds, Barthos Istvan és Sdros Istvdn 50—50 krt. Miért

is, dgy a nemes keblit adahozok, mint a szives kozremiiddk és
részivevok fogadjak egyhizam és magzam hilds kdszinetét. Kitid
1898. jan. 4. Falip Gyula o-hrestye-kitidi cv. ref. lelkész.

Hivatalos rész.
5366—1897.

ELVI JELENTOSEGI HATAROZAT.

Erd. ev. ref. egvhizkeriiletink ig. tandcsa egy fel-
merilt concrét kérdés eldontése alkalmabol f.év és ho
6-an tartott dléséhen 5366—897. szam alatt azon elvi
jelentfségil hatarozatot hozta, hogy ,az egyhazmegyel
osszes tisztviselok dltalinos szavazattobbséggel
valasztandok.

Mert jollehet, hogy egvhazi torvényeinklen az
egyhazmegyei tisztvizsel6k megvdlasztdsanak &ltaldnos
avagy viszonylagos tobbséggel valo keresstdlvitelére
nézve hatarozott rendelkezés nem tétetik, mindazondltal
az egvhazi torvényeinkben letett és mdas egvhdzi tiszt-
viselsl allasok hetltésére vonatkozd rendelkezésekhil
s az eddigi joggvakorlathol kifolvdlag — mér esak a
tisztvisel6kkel szembeni kizbizalom megnvilatkozdsdnak
hiztositdsa végett is — onként kovetkeztethetd az, hogy
megvalasztott egvhazmegyel tisztviseldnek is csak dlta-
lanos szavazattobbséget nyert egyén tekintethetik.

Az erd. ev. ref. egyhazkeriilel Igazgato-tandcsanak,
Kolozsvart, 1898. janudr ho 6-an tartott {ilésébol.

Szasz Domokos,

Markus Janos,
ref. piispdk, mint eclngk.

titkar.

19—1898. KORRENDELET

valamennyi nt. esperes aainak, az dsszes egyhéz-

kozségek és pilspoki vizsgdlat alatti egyhdzak
presbiteryumainak.

Tudomiasvétel és miheztartds végett értesitjik
Czimet, hogy a 2685—892. szamG korleveliink értelmé-
ben is az allami iskoldknal tanitokul alkalmazott fele-
kezeti énekvezéreinknek a tanitoikar részérdl kildendd
egyhazkerileti képviseld-valasztd=ndl szavazati joguk
nem lévén, mint valasztok el nem fogadhatik.

Az erd. ev. ref. egvhazkeriilet Igazgato-tanicsanak,
Kolozsvartt, 1898. janudr hé 6-an tartott tléséhol.

Szasz Domokos,

Markus Janos,
ref. piispok, mint elndk.

itk

23_1898. PALYAZAT.

Az erdélyl ev. ref. egyhazkeriilethen a szilagy-szol-
noki egyhiazmegyébe hekebelezett Fadad-nédasdr ének-
vezér-tanitol allomdasra ezennel palvidzat hirdettetik.

Javadalom: 55 véke buaza, 55 veder bor, 61 sze-
kér fa, 9 frt 50 kr kézspénz, legditum 9 frt. Tandij
minden tanulotol 1 véka csfs malé s 20 kr; a temetd
hasznanak !/, része, szant6fold 7 hold, 150 [J-ol, rét
1 hold, 1260 [-0l; lakas kerttel, stéla és évi 74 frt
allamsegély. _

Péalyazati hatiridd 1898. februar 10. Oklevéllel is
felszerelt kérvények fentirt hatirnapig nagytiszt. Visks
Pail esperes urhoz kiildendék Zovanyra.

Kolozsvartt, 1898. januar 9. Szdsz Domokos,

erdélyi ev. vef. piispok.

3—1898. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egvhdzkeriiletben, az udvar-
helyi egvhidzmegyébe kebelezett peteki egyhizkizség
II-ik tanitéi dllomasra ezennel palydzat nyittatik.

Lakason kiviil 400 frt allamsegély.

Péalyazati hataridé 1898. februdr 8. Folyamodva-
nyok nt. Menyhart Andris esperes adhoz kiildenddk
Kecsetbe (u. p. Sz.-Udavrhely.)

Kolozsvartt, 1898. januar 9. Szdsz Domokos,

erdélyi ev. ref. piispok-
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Laptulajdonos : az erd. ev. ref. egyhdzkeriilet Felelés szerkeszté: MOLNAR ALBERT, th. tandr.
Szerkesztdssg, hova a kéziratok és eléfizetések bérmentve El6fizetési ar: egész évre 6 frt.

kiildendék, az ev. ref. theol. fakultds épiiletében 4. ajto. félévre 3 frt.

MEGJELENIK MINDEN CSOTORTOKON.

janak successive folszabadulé jarulékai, vég(il

Szeretethaz. a varhatoé alapitvanyok. E tekintetben szép

A »Protestans Egyhézi és Iskolai Lap« | példaval jar el§l marosi egyhazmegyénk 1000

mult évi 13. szamaban, kozvetlen a konvent | frtos €s Simé Lajos, egyhazkerileti f6gondnok
megnyitasa el6it, egy czikket irtam volt, mely- | 500 frtos alapitvanynyal.

ben jeleztem, hogy a Kolozsvart épild Szere- Azt hiszem, hogy a Szeretethaz jové sor-
tethdz czélja kettls: sat, fejlodését az egyetemes jelleg mellett adott
1. mostoha anyagi viszonyokkal kiizd§ | viszonyaink kozt csak a feltlintetett jovedelmi
papi arvak gondozésa, forrasokra tamaszkodva Iehet biztositani. Nincs
2. a fogékony gyermekkortsl elkészi- | szandékomban e helyen vita provokaldsa; an-
tett papi nemzedék névelése. nak idején ugyis foglalkozom a kérdéssel tii-

A Szeretethdz els$ tervezete partikularis | zetesen, csak épen megjegyzem, hogy egyhaz-
volt és csak fiuarvakrél szolott, de ujabban | keriiletiink 6zvegy-arvai gydmintézetének jove-
puspokink javaslatdra a folvétel lednyarvakra | delmére — ha a megnyitdsig potolni nem lehet —
is kiterjesztetett és az intézet wunmiverszalis | a fenntartdsnal sziikség van. A czél rokon, an-
jelleget nyert, a mennyiben egyhéazkeriiletlink | nak megtestesiilése a mai korban, midén az
férészesedésének fentartasaval a testveregyhdz- | emelkedés szarnyardl le van toriilve az ude,
keriiletek arvainak is otthont kivan nyujtani. l csillogd zomancz, mely a csapasokat erételjessé
Az alapszabalyok ily értelemben késziilnek s | teszi,— minden protestans szivnek hd vagya,
megerdsitése a konvent feladata lesz. [ vallasunknak szent érdeke. Itt el kell némulnia

A nagyfontossagu intézet létesitésére 1894. | a tiltakozé szajnak. Itt a jogossag Keretei kozé
évi egyhazkerileti kozgyllésiink tette meg az | szoritott kovetelés nem johet szamitasba. Itt ne
alapvetd 1€pést, midén hatarozattd emelle, hogy | beszéljink a nyomor enyhitésérdl, midén a
a papok fidadrvadi szamara Szeretethazat épit. | nyomor megsziintetésén munkalkodunk most
Ugyanakkor megbizta Igazgat6-tanacsunkat, | a kovetkez$ id6k szadmara, hol a szegények
hogy az eszmével behatéan foglalkozzék, s a | »lelki szegények« lesznek, pedig ilyeneke a
sziikséges anyagi eszkozok megszerzésére tegye | mennyeknek orszdga. Ne mutassatok nékem a
meg az elbleges intézkedéseket. A kovetkezd | kor haladdsira és ne hangoztassatok, hogy ez-
évben mar kész volt a korvonalozott tervezet, | zel a huménizmus mindeniitt lépést tart. Az
egyelére otven arva szamara évi 6900 forint | els§ igaz, az utdbbi csak részben. A szazad
sziikséglettel, mely Osszeg ma sem valtozott. | végsG pontjain az én lelkem el6tt is csillogd
E sziikségletet, mint fenntartdsi koltséget fe- | képek bontakoznak ki és elismerem, hogy nagy
dezni fogjak az orszdgos gyamintézet &rva- | az emberi elme sajat alkotdsaiban; elismerem,
segélyeibdl a folvettek utan nyerend osztalék, | hogy sok intézet van, hol letorlik a sirok kony-
tovabba a sorsjaték jovedelmébll az épitke- | nyeit, de nem ismerek nalunk olyat, hol a
zésre f6l nem hasznalt résznek, mint tékének | szivnek boldogsdgot adjanak. Es a Szeretethdz
kamatai és egyhdzkeriiletink 6zvegy-arvai alap- | kettls czélja hatarai kozt ez¢ tiizte ki feladatul,
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melynek megoldasahoz kevés minden &ldozat és le-
gyen fillér, legyen talentum: sok minden adomaéany.

A Szeretethiz jelenben tetd alatt all. Kolozsvar
legélénkebb utczajaban épalt, a modern igényeknek
megfeleld modon, egy nagy terjedelmii telek kozepe
tdjan, szeliden hajloé oldal aljaban, szellds, egészséges
helyen, gyonyort kildtdssal a varosra, vidékre és a sze-
szélyes kanyarulatokban tovakigy0zé Szamosra. A képet
teljessé teszi az egyhdzkozség millennaris 4j temploma
és papi lakdsa utczasorban, hol a nivendékek isten-
tiszteletre gytlnek majd Ossze.

Midén a tavasz napsigaras szell§je mozgasha
hozza a fik nediijét, a félbeszakadt munka is Gjra
kezd6dik, hogy az épiiletcsontok hust nyerjenek,? hogy
Isten segedelmével Gszre, mint elkésziilt hajlékban, ott-
hont taldljanak itt az arvak. Gondolatnak szép, de vald-
saggd lehet, ha a folyamatban levé sorsjaték tgyét
partoljuk. A megalapitasi koltség ugyanis — ide értve
a telek arat — H1500 frtban vétetett fol. Ez 0Osszeg
kisebb részét hiztositja az a koleson, melynek 59/, ka-
matait a konvent altal 32 évre engedélyezett 510 frt
t6kesegély fedezi. A hidnyz0 nagyobb rész Osszehoza-
sara bocsatott ki egyhazkeriletiink pénziigyminiszteri
engedélylyel 500,000 darab 1 frtos sorsjegyet 80,000
frt értékit nyereménytirgyak ellenében. A sikertdl fiigg
a megnyitas, a siker pedig mindnyvajunktoél. Jol tudom,
kiizdelemmel keressiik a mindennapi kenyeret, sok-
szoros kiizdelemmel mi, Istennek szolgdi, de azt is tu-
dom, hogy ha valamely Istennek tetsz§ czél szolgdla-
taban tomortlink, ha eltorik is keztinkben a kenyér
botja, ha meg is jelen ajtéink el6tt a paizsos férfiu:
a czélt diadalra visszikk. Es a czél Istennek tetszd, mert
a szeretet szolgdlataban all, mely benniink Isteni és
Istenben legmagasabb tuiajdon. A fold termé ereje a
légkori nyomés megsziinésével kihalhat, a szereteté soha,
mert légkore a vallas. A fény melege a napfoltok sza-
porodasdval csokkenhet, a szereteté nem, mert ninecs
makula rajta. Nézzetek a Golgothara, és hallgassatok
a szenved6 Istenember ajkainak suttogdsat: a szeretet
beszéde az. Ebb6L dlelkezik ég a folddel, Atva gyerme-
kével, kihez Jordan vizei felett a megnyilatkozott menny
intézé szozatdt: »Te vagy amaz én szerelmes Fiam,
kiben én megengeszteltettem.«

Paspokiink helyesen valasztotta a nevet: — Sze-
retethéz. Es a név bizonyara nem marad puszta név-
nek; az ige itt Is testté lesz, mert a protestans pap-

sadg hagyomanyos szeretete — tamogatva a nem papok
egyhazias buzgdsdgatdl — sohasem tagadta meg magat

és nem tagadja meg most sem. Ugy legyen!
Molndr Lérinc.

A lelkipdsztorrol.

(Folytatds.)

A helvét hitvallas itt kozolt kijelentései kozil né-
melviknek kozelebbi megvildgitdsa- czélomra tartozik.
A helv. hitvallds szerint Isten az egyhaz érdekében
embereket akar eszkoziil s nem bizza az egyhazat az
egyesekre valé lélekkitoltetésre. Kétséekiviil all az, hogy
lelkészi hivatisunkat els6 sorban maginak az egyhaz-
nak érdekei kivinja meg. Igaz, mi kozvetlendl az

egyhazért vagyunk s valljuk Kraussal, hogy az egy-
hiznak van sziiksége lelkészekre, de hozza tesz-
sziik, hogy kozvetve Isten orszaginak érdeke is meg-
kivinja a lelkészi hivatist. Mert, a mint éppen Krauss
tanit, az egyhdz: istenorsziginak vildgi formaja. Igy
az egyhdz mell6zhetlen sziikségesség; mert a forma
nem ugyan maga az eszme, de az eszme itt a foldon
nem lehet el forma nélkil. Egyhdzunk és istenorsziga
nem ugyanazon dolog, nem is két, egymdstél idegen
dolog. Kettgjik kozott Osszekdttetés van. A f6dolog,
a lényeg: istenorsziga; az egyhaz pedig a forma, de a
format a lényeg kivanja meg itt e foldon s ennélfogva
allithatjuk, hogy a mi a forma (egvhdzunk) érdekében
van, az magat a lényeget (istenorsziga) is szolgdlja,
a mi az intézménynek tdmasza, az az intézménvben.
rejlé eszmének is eszkoze. Vagyunk az egyhazért, de
istenorszaganak is eszkozei vagyunk.

A reformatus lelkész magasabb tekintélye telje-
sen azon az istenigén épitl fol, melyet ¢ hirdetni van
hivatva. Az istenige hirdetésében rejlik tulajdonképen
apostoli utédsagunk is. Az istenige az a kapocs, mely
minket az apostolokhoz, profétikhoz, Mozeshez fiz. A
mi rendeltetésink is az, a mi az Ovék vala: Isten
igéjének szolgdja, eszkoze lenni. Apostoli utédsiagunk
nem valamely kiils6, megszakitds nélkili torténelmi
successio, de egy bensd ereji, vagy a mint el6-
z8 czikktinkben mondottuk: successio in vi. — A
kills6 successio csak egymagdra értéktelen kiilséség,
melyre a protestantismus keretein beldl csak az angli-
kédn egyhiz fektet oly kival stlyt. A kalvinistasagét
hol a keleti egyhaztél, hol a katholiczizinushol vett
elemekkel vegyit6 anglikan egyhaz az apostoli utdd-
sagot egész megszakithatlansagaban, torténelmileg vin-
dikdja. Augustinus, ki nem tévesztends Ossze a la-
tin egyhdzi atyaval, N. Gergely altal folszenteltetve
597-ben canterburyi érsekké lesz s ett6l az Augusti-
nustol vezetédik le az Anglidbar oly nagyra tartott
apostoli successio. A i apostoli utddsagunk, még egy-
szer ismételjik, nem ez a kiils6, .orténelmi megszaki-
tatlanségaban fonnallo, de inkdbb bens6é ereji suc-
cessio.

Meg kell még itt vilagitanom a helvét hitvallas-
nak azt a kijelentését, mely azt tartalmazza, hogy lel-
készi hivatalunk Istent6l eredd intézmény. Nem ter-
jeszkedem ki méas és lelkészi hivatalunkat illetdleg
nagyjelent6ségi iratokra, mindk példdul a schmal-
kaldi czikkek a tractatus de potestate etprimatu
Papae-val, melyeket Krauss a benniiklevs erélyes és
minden katholizdlo hivatalfogalmat viszszatiltd &llas-
pontndl fogva éppen féfontossdgunak tart, de mara-
dok a helvét hitvallasndl, mely a lelkészi intézmény-
nek isteni eredetét inkdbb hangstlyozza, mint a luthe-
ranus hitvallasi iratok. Maradunk tehat a helv. hitval-
lasndl s lelkészi hivatalunknak Istent6l szdrmazisat az
evangeliumi reformaczio elvei értelmében fogjuk fil s
magyardzzuk meg.

Istennek tetszése, akarata, hogy az & kivalasztott
szolgdl altal gytijtessék és tartassék fonn az egyhdz
Ime, ez az isteni akarat, ez az isteni terv teszi refor-
matus lelkészi hivatasunkat isteni eredetiivé. Istentsl
valé elhivatisunk processusat azonban helyesen kell
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folfognunk. Achelis irja: »Isten ad az 6 egyhdzanak ily
szolgdkat, midén hivé embereket oly adoméanyokkal
ruhdz fol, melyeknél fogva képesek azok az egyhiz
vezetésére az ige alial.« E szavak kifogastalanok. De
ha Isten altal magikus kegyelemkozlést értenénk, akkor
lelkészi elhivatdsunknak éppen a lényeghen rejld isteni
rendjét valtoztatnok at bivészetté, »emberi csindlmany-
nya.« Mert kills6séggel helyettesiteni a bens&t, mecha-
nikai processussal helyettesiteni a lélektani processust,
ime, erre a torekvésre vezethet$ vissza minden magia,
minden vallas-biivészet. Az institutioban van ugyan
példa arra, hogy Calvin a kézrdtételt sacramentuni-
nak nevezi, de ez elnevezésb¢l Calvin semmi gyakor-
lati kovetkeztetést sem von ki. Calvin szerint is: »az
egyvhazi szolgdk valasztdsa megerdsittetik kinyorgések
és kézratétel altal az egyhazi szolgdk részérdl, mind-
azondltal babonasig nélkil« (L'élection des minis-
tres sera confirmée par les prieres et l'imposition des
mains des ministres, foutefois sans aucune super-
stition. Discipl. article 9.) Igen, Isten hivja el nem a
papas értelemben vett papot, de az evangelium sze-
rinti lelkipasztort. Es Isten hivia el az orvost, birot,
az Isten kegyelmébdl vald kolt6t, tuddst, sth. Oh lel-
készi hivatisunknak nem profanidlasa ezek a példak,
csak megvildgitdsa annak a ténynek, hogy a miként
az egvhdzban, Ggv az emberiség életének mas korei-
ben is meg vannak Isten tervének az & elhivott orga-
numai. Példdim, ismétlem, nem profanilas akarnak
lenni, inkabb komoly czélzds a lelkész személyiségére
késziltségére, komoly czélzds arra a foladatra, hogy a
lelkész magarol és elhivatasirol megfeleld munkassig
altal tegyen bizonysdgot. Isten oltotta az emberi ter-
mészethe, az emberiség életébe a kialonbozé iranya
sziikségeket, e szitkségek kielégitésére Isten ruhdz fol
egyeseket megfeletd donummal s igy Isten teszi az em-
beriség minden nagyobh jelentdségii sziikségének kielé-
gitését egyesek életfeladatava, egyesek életezéljava. Mily
isteni bolesesség! Kilonboz6 sziikségletek, kiilonbozo
donumok, kiillonhozo életfeladatok, életpilydk s mind-
ezek Orok, folforgathatlan Osszefuggésben az emberi ter-
mészettel, az emberi rendeltetéssel, az emberiség életé-
vel és Osszefiiggésben mindezeknek addjaval, orok for-
réséval: Istennel. Es mir mondanom sem kell, az em-
ber kiilonhozdé szikségei kozil éppen a valldsos sziik-
ség — az emberi léleknek ez az Orok sziikségérzete —
az, mely igehirdet6t, a vallasrél bizonysagtevot, mely
predikatort, liturgost, katekhetat, lelkigondozdt, széval:
lelkipésztort, lelkészt kivan. Igy fogva fel a mi palyan-
kat: a mi hivatasunk az emberi lélek orok kovetel-
ménye s igy a mi palyank: isteni intézmény, valami-
képpen lelkiink isteni adomény. Elvégre is el kell
homalyosulnia annak a csindlt nimbusnak, melyet a
katholikus egyhaz festett a papi hAivatal folébe, de
anndl jobban fog vilagitani az a nimbus, mely a re-
formatus lelkészt ragyogja koriil. Mert az igazi gloria
az, mely belilrdl sugarzik ki, az ember lelkébél, szi-
vébol; az igazi gloria maginak a léleknek, a szivnek
sugara, fénye, visszaverédve a lélekbdl és szivbol szar-
maz6 nemes munkabol, onfelaldozashol, visszaverddve
s fénylé korivbe futva az egyén haldntékai koril.

(Folytatisa kovetkezik.) Molndr Albert.

Az adoérol.¥)

(Kiilonos tekintettel az dltalanos jovedelmi pétadora.)

Valaha porcziénak hivtik, mikor nem is volt oly
megszamlalhatatlantl sokféle és bonyolult, mint ma-
napsdg. A szdz és szazféle adonem, adokules, a sok
torvény, rendelet, aztdn poétrendelet és mddositd tor-
vény, mintha csak arra vald volna, hogy megvexdlja
az adofizet6t és egyarant az addszed6t. Folytonos a
panasz és zGgolddds azért mindenfelsl. Az addfizetd a
teher és zaklatds miatt rendszerint az adod hivata-
lokra haragszik, a miben azok kevéshé hibdsak. Viszont
a hivatalnok szidja az addzét, hogy rendetlen s éppen
ezért eljarasaban a legtobbszor kiméletlen is. Pedig
egymas irant valé gondolataik tévedésen alapulnak;
mert kétségtelen, hogy itt is, amott is lehet hiba, de
a legnagyobb mégis az adozds rendszerében, annak
administraczidjaban van; az koltséges, bonyoldlt és
megbizhatatlan.

Szamtalan példat hozhatnék fel ennek igazolasara,
melyekkel az adoérendszerrsl, e modern labirintusrol
elobb kifejezett véleményemet erdsithetném. De elég
nekem ezuttal a kovetkezd is.

Az ingatlanokat terhel6 adossagokrol, kolesonok-
r8l s azoknak kamatairdl a bevallds minden év januar
havaban nyujtando be az illetékes addéhivatalokhoz azért,
hogy a fold- és hazbérad6 alapjan kivetendd altalanos
jovedelmi potadobol a bevallott kamat 10°, erejéig
leirassék. Ha az addzd err6l megfeledkezik s a beval-
last nem teszi meg a maga idején, kivetik rd az adot,
mintha vagyona tehermentes volna, a folszdlamlast
pedig teszik ad — acta. Esalegtobb fél tdjékozatlansig
miatt, meg is nyugszik ebben. Ha pedig a tovabbi 1é-
péseket ismerve a pénziigyminiszterhez, mint végsd
forumhoz folyamodik, megtorténhetik ugyan,thogy or-
voslast kap kivételbdl, kegyelembdl, de ez is csak
a legritkdbb esetekhez tartozik. Mar most, miféle tor-
vény lehet az, a mely ily dolgokban megtiiri expedien-
stl a kivételt, a kegyelmet, a mit elvégre is emberek
osztogatnak, s a mely megtagadhaté oktalandl s meg-
adhat6 érdem nélkil? Azt megértem, ha az elmi-
lasztott hataridén tal semmiféle jogorvoslatnak nincs
helye, bar az igy szerzett allamjovedelem [tisztességé-
hez sok szo férhet; és megértem azt is, ha minden
elmulasztott bevallds az utélagos felszdlalaskor hiva-
talbdl a pénziigyminiszterhez felterjesztetik ; mert vagy
mindenkinek joga van az orvoslathoz, vagy senkinek;
vagy minden kérést figyelembe vesz a pénziigyminisz-
ter, vagy egyet sem ; de az ad6zdsnak kénytdl, kegye-
lemtsl fiiggése, ismerjiik el, csak a megbizhatatlansag
gondolatat ébresztheti fel.

Talan nem is kovetelek azért sokat, ha azon ki-
vansagomnak adok kifejezést, hogy az addzis kérdésé-
ben az allam altal ne a fiskdlis szempontok legyenek
irényadék; mert ha valahol és valamiben sziikséges az
objektiv elfogulatlan igazsig és méltdnyossag, Ugy az
adézasban kivaltképpen az.

Sajnos, hogy nekiink egyhaziaknak van taldn leg-

*) Az Adéiigy — néha éppen érzékenyen — egyhdzi iigy
is. Lelkészeknek. egyhizkdzségi gondnokainknak, dgy véljik, szol-
galatot tesziink e czikk kozreadasaval. Szerk.
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tobb okunk ennek hianyat érezni. — Egyhazkozségeink
jovedelmei egyformén add ald vonatnak s tekintet
nélkdl arra, hogy az egyhézi javak a vallds-erkolesi
élet fejlesztésére és a kozmivel6dés terjesztésére szik-
ségelt tényezok és eszkozok jovedelemforrasait képezik,
éplgy [lizetik az adot, mint az Gzleti vdallalatok, pénz-
intézetek s egyéb a tiltott és nem tiltott uzsordra ala-
kult egyesiiletek.

Hol itt az igazsag! Es hol a méltinyossag?! Az
1875. évi XXIL t-cz. 2. §-4dnak 6. illet6leg 7-ik alpontja
p-0. a tékekamat és jaradékadd aldl feloldja kizvetlen
a tudomanyok el6mozditasara, a nyilvanos kozoktatés
czéljaira szolgdld tékék kamatjovedelmét; kozintézetek-
nek, az az nem pénzvallalatoknak tekintett jotékony-
sagi intézetek (korhdzak, arva és szegényhdzak, apold
intézetek, szegény egyletek, tébolyddik, lelenczhizak, va-
kok, siketnémak intézetei, kisded6vdodak) t6kéinek ka-
matjovedelmét, dgy az ezek altal nyert segélypénzeket;
a tovabbiakban a szerzetek kamatjovedelmét: a ta-
karékkonyvecskék kibocsdtasara Jogositott pénzinté-
zeteknél elhelyezett Dbetétek kamatait. S mégis, it
tapasztalunk ? Ha egy egyhdz valamely nagy aldoza-
tokkal felallitott dologi jogositvanyat (malmat) sth. ha-
szonbérbe adja, daczara, hogy annak Dbérjovedelme,
régi statumok szerint, tisztan iskolai czélokra forditta-
tik: azt a pénzligyigazgatdsigok Dbérjovedelem ardnva-
ban tékekamat, illetfleg jaradék-adé ald vonjak, meg-
terhelve ezuttal annak megfelel§ &altaldnos jovedelmi
poétaddjaval, figvelmen kivill hagyja azt, hogy az a
dologi jogositvany, esetleg kolesonbol épittetett s igy
a tékekamat vagy jaradék-élvezménynvel maganjogi
czimen oly teher van OUsszekitve, mely annak Osszegét
keveshiti, holott a torvény nyilvdn rendelkezik minden
ily esetekre aképpen: hogy a kamat vagy jaradék-élvezd
jogositva van az altala viselt terheket az ad6alap beval-
lasa alkalméval a t6kekamat vagy jaradék 0sszegéh6l
leréni! Vagy ott vannak a kepealapok tdkekamat-add
ald vonasdnak esetel. Nem mind égbekidltd tanubi-
zonysdgal addrendszertink annak addéministracioja
kénvytosl, kegyelemts] fiiggésének, bonyolult és meghiz-
hatlan. voltanak? A kiztudat az egyhazakat a nyilva-
nos kozoktatdas letéteményeseinek, a lelkészeket azok
elsérendii tényezdGinek ismeri el; s6t ilvenekil becsiili
Gket az orszadgos torvénvhozas szentesitett akarata s
mégis nem szdz meg szazszor kell azt tapasztalnunk,
hogy az adézéast illetfleg, sem mi magunk, hivatalunk
és allasunknal fogva; sem fizetésiink fedezésére sz0lgald
cgyhazi javak, kepevaltsagi alapok stb. természetiitknél
fogva semmiképpen sem tekinthet6k oly javadalmi
forrasoknak, melyek az addelengedés kedvezményében
részesitendék. Minden takarékkonyvecskék kibocsata-

sara jogositott pénzintézeteknél elhelyezett t6kék ka-
matjovedelmes Dbizonydra mint ilyenek kepevaltsagi

alapjaink, — a tékekamat-adé aldl torvény értelmé-
ben fel vannak oldva, mert az adot maga a pénzinté-
zet kell megfizesse (s fizeti is) s mégis nem ko-
vetelik-¢ ugyanazt az egyhdzkozségektsl is? Es igy
tovabb!

Zokszénk, panaszunk, kériisink azonban legtibb-
szor hidba vald, pedig igazsdgunk keresésében nem pusz-
tdn egy par forint vagy krajczarr6l van szd, a melyet
tolink el is vehetnek, meg is hagyhatnak a ,benevo-

[
|

lencia“ szerint; de igen gyvakran életrdl és existenci-
arol. Epen azért nem Aartana valahdra az iranyado
korokben megharatkozni azzal a gondolattal, hogy fo-
losen van dokumentdlva méris annak az axiomanak az
igazsdga, houy: az &g is huzza a szegényt.

Ezek utan be is fejezhetném soraimat, ha az al-
kalomszeriség nem lépne fel kényszeritd hatdssal arra
nézve, hogy az éppen e ho folvaman minden vonalon
bevallandd dltalanos jovedelmi pdtadordl, annak
bevalldsi modjardl, az e targyban kiadott rendeletek,
potrendeletek és mddositvanyoknak lapokban kizlésével
bévebben foglalkozzam.

Az eddigi torvényes intézkedések értelmében &l-
taldnos jovedelmi potadoban fizetendd ugyanis:

1) a foldbirtokra, a hdzbér aléd es6 hazbirtokra.
a folyo évre kivetett allami egyenes addnak és foldte-
hermentesitési jaruléknak 30 szizaléka.

2) a hazosztdlyado ald esd Dbazbirtokra, a folyo
évre kivetett dllami egyenes addnak és fildtehermen-
tesitési jaruléknak 40 szazaléka.

3) a IIL. oszt. kereset add ald esd ipar és keres-
kedelmi iizletekbdl (malmok sth.) és haszonhajto fog-
lalkozadsokbdl eredd jovedelmek utan, a folyd évre ki-
rott allami egyenes addonak és foldtehermentesitési ja-
ruléknak:

a) 10°/,-a, ha a keresetadd kivetésének alap-
jaul szolgdlo jovedefem (itt vidéken) 300 frtot meg
nem halad.

b) 35%,-a, ha a keresetadd kivetésének alapjail
szolgdld jovedelem (itt vidéken) 300 frtot meghalad:

4. a IV. oszt. keresetadd ald esd illetményekhdl,
a kamat-élvezet és jarulékokbol eredd jovedelmek utan,
a folyo évre kivetett dllami egyenes adonak és fold-
tehermentesitési jaraléknak 35 szdzaléka (1883. XLVL
t-cz. 9. §.).

Altalanos jovedelmi potadé ald nem tartoznak
azonban

1. azok, kik az 1875. XXIX. t.-cz. szerint I. oszt.
keresetadot fizetnek, az ezen osztdlvban megrott kere-
setaddjukra nézve:

2. azok, kik az 1875. XXIX. :-cz. szerint a ke-
reseti ado IV. osztalya ald tartoznak, a mennyibenaz ezen
osztdlyban megrovott éallamadd illetményiik a vidéken
1500 frtnal kisebb;

3. azok, kik az 1875. XXIL {.-cz. szerint, mint
csaladtagok vannak adoval megréva;

4. azok, kik az 1875. XXII. t-czikk 2. §-a
és az 1875. XXIX. t-cz. 2. §-dnak 2. pontja ér-
telmében adomentesség kedvezményében részesi-
tett jovedelmeket hiiznak, ezen jovedelmekre
nézve; végre

5. foldiehermentesitési, sz6l6dézma-valtsagi és ma-
radvany~- és irtvany-foldek megvaltasaért kiadott jel-
zalogos kitvények birtokosai, az ezen kotvények utan
jard kamatjivedelemre nézve (1883. XLVIL t-cz. 2. §.)

Az ideiglenes adémentesség kedvezményében ré-
szesitett fold és hazbirtokndl 20°/, fizetendé azon §sz-
szeg utan, mely az illet6 fold és hazbirtokra &llami
ad6 és foldtehermentesitési jarulék czimén kivettetett
volna, ha a fold, vagy hazbirtok adémentes lett volna.

Ha az ily adémentesség évkizben szlinik meg, a
mentességet kivetd naptol kezdve az 1883: XLVL t.
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cz. 9. $-4nak 1. pontjaban meghatarozott adotétel al-
kalmazando. (1883: XLVT. t. cz. 12. §.)
(Vége kovetkezik.) Tothfalusi Fossef,
ref. pap.

Igazgato-tandcsunk wlésébol.
Kolozsvar, 1898. jan 7.

Elnvokolt f6t. Szasz Domokos, plispok aa. Jegyzé-
kiényvet vezetett Dr. Kadar Janos, segédtitkar. Jelen
voltak: Bartha Lajos, kiziigvigazgatd, Szasz Dénes, Pa-
radi Kdlméan, Kenessey Béla, ig. tandesosok, dr. Dedk
Albert, tigyvéd, Maksay Janos, szamvevd és Dedk J6-
zsef pénztirnok.

Elnok aa. az tlést megnyitvan, mintan az id6koz-
ben elngkileg elintézelt iigyek jegyzékére vonatkozodlag
észrevételt tenni senki sem kivant, az abban ismerte-
tett intézkedések megtételét jovahagyo tudomdasul vett~
nek enunczidlta s azutdn folhivta szdmvevé és s. titkar
aait a keziikin lev( tgvek elGterjesztésére. Ennek meg-
torténtével, az ig. tandes a kovetkezd hatdrozatokat
hozta

Jovéhagyd tudomdsul vétetett mindenekeldtt amaz
elnoki intézkedés, mely szerint a magyar takarékpénz-
tarak kozpontijelzdlogbankjanak tavirati megkeresésére
100,000 frt névértéki erdélyi jelzaloghank-zaloglevél
kildetett be az intézethez, a mult ¢év utolsd napjan
biztositéki letétdl, ama hetvenezer forintnyl el6legnek
szabalyzatuk-kivetelte fedezetédl, mely még jelzdlogi
kolesonok atruhdzasival leszdmolhaté, — a muilt évhen
tomegesebben tortént visszafizetések miatt, — nem volt.
A megfelels kolesinosszegnek telekkinyvi Atruhdzasa
azonban folvamatbhan van s igy e letét, rovid idd alatt
teljesen folszabadul

A TFilep Péter-féle részben egyhazi, részben csa-
ladi érdekeket szolgald alapitvany kezelése koril, a
kezel§ pénztarnok régen tarto betegeskedése miatt, tobb-
rendbeli szabalytalansiag észleltetett, melynek megsziin-
tetését maguk az érdekelt csalddtagokis szorgalmazzak.
Ig. tandcsunk, ennélfogva, folhivni hatirozta a marosi
egvhazmegyei esperes aat, hogy az alapitvany kezelését
slirgsen vizsgalja meg, a feliigvels bizottsagi elndk lemon-
dasaval feloszlott hizottsdgot reorganizalja s a mostani
beteg pénztarnok aa. helyére hozzon ajanlatba Gj pénz-
kezel6t, kinevezés végett.

A magyar-nagy-zsombori kirjegyz6, alispani ren-
delet folytin, arra kéri egyhézkeriiletiinket, mint ottani
hirtokost, hogy a M.-N.-Zsombor kizségén keresztiil folyd
Almas vizére épitendd hid koltségeihez, 60 drb tolgyfa
adomdnyozdsival, jaruljon hozzd. Ig. tandcsunk a helyi
viszonyok ismerete folvtin, a széban forgd hid meg-
épitésének sziikségét jOl ismervén: a kérelem teljesité-
sefil ttasitotta az ottani gazdatisztet a kért 60 drb
tolgyfa kiszolgdltatasara.

Nem tartotta azonban ig. tanicsunk teljesitheté-
nek Deutsch Lipdt, sorsjegyirodal figyvezetsé az iranti
kérését, hogy a jové februdr héban esedékessé vallandd
fizetése terhére 1000 frt mar most utalvinvoztassék,
hanem kivételesen beleegyezett abba, hogy ezen Usz-
szeg részére, az esedékesség napjdig szamitott 6% ka-
mat mellett, el6legeztessék.

Miller Jozsef, sorsjegyirodi konyvels és agyvezetd

helvettesnek fizetés emelés iranti kérését a sorsoldsi-
bizottsdghoz utasitotta ig. tandcsunk, eldzetes vélemé-
nyezés végett.

Dr. Dedk Albert, ligyvéd aa. ama kérése, melyben
az igazgatétandcs egvik kozelebbi, perkoltség-meg-
allapitd, hatarozatit kéri modosilani, — véleményezés
végett, a Jogligyl bizottsdghoz tétetett at.

Bede-Szentharomsigi egyhizkozségiink indokolt és
egyhdzmegyeileg ajanlott kérésére, kintalta ig. tandcsunk
a nevezett egyhaz papi 4llomasa javara rendszeresitve
levd, de az allas Detoltetlen volta miatt, pénztiron ma-
radt 105 frinyi kozponti javadalmat, az Gjonnan vasa-
rolt papitelek vételardnak részben vald fedezésére.

F6t. Szasz Domokos, plispok aa. ajénlatai folytan
kinevezte ig. tandcsunk a gorgénvi egyhézmegyében
fekvd tancsi korlelkészi dallasra, Pataki Dénes, buzai
pap aat., kit az érdekelt hivek és illetékes esperes aa.
is melegen ajanlottak. Utasittatott egyuttal nevezett 0j
korlelkész aa. allasanak miel6bbi elfoglaldsara.

Nagy Mozes, volt t-tari korlelkész aa. rendes
papi allomasra tortént megvélasztatisa utdn, azt kérte
volt, hogy a kiozponti nyugdijintézetbe el6re befizetett
tagdijai, a korlelkészi kotelékhdl tortént kilépése idejé-
t6l szamitottan, twtaltassanak részére viszsza. Ig. tana-
csunk e kérést, az egyvhazkeriileti nyugdijkezeld bizott-
sag véleményezése alapjan, teljesithetének talalvan: 26
frt 75 krnyi thlfizetett tagdijat kérelmesnek viszszaGtalt.

Kézdivasarhelvi egvhazkozségiink ama hatarozata,
mely szerint lelkésze részére egy évi fizetésének meg-
felelo elleget utalt ki, 6°|,~0s kamat és 3 év alatt le-
endd viszszafizetés feltétele mellett —, jovahagyo tudo-
masil vétetetl.

A nagyenvedi plisptki vizsgdlat alatt allo egyhaz-
kozség, tdmaszkodva a konventi utasitas alapjan kia-
dott ig. tanécsi felhivasra, elhatdrozta, hogy a lelkészi
stola-jovedelmekben elallott csokkenés karpotlasara
évi b0—b0 frt potlékot folyosit két lelkésze részére, az
erre fedezettel bird Sarpataky-alapbdl. Ig. tanidcsunk e
hatarozatot, mely a sok tekintethen kivanatos altalanos
stola-valtas felé vezetd lépést képez, jovahagyta.

Nem teljesithette azonban ig. tanidcsunk a m.-ug-
rai egvhazkizsée ama kérését, hogy részére 200 friot
el6legezzen az orszagos kozalaphdl és allamsegélybél
nverendd segélyei terhére, a parochialis épiiletek kijavi-
tdsa czéljabdél; nem pedig azért mert a kozponti se-
gélyalapok teljesen le vannak kotve s mert masfeldl
nem is valdszinii, hogy nevezett egyhdzunk az orsza-
gos kozalapbOl oly nagy Oszszegl segélyben része-
stiljon, hogy abhél e kért el6leget megtérithesse.

Ugyancsak teljesithetetlennek talaltatott az ordog-
kati korlelkész nagyobb Oszszegit segély-koleson kiutal-
vanyozasa irdnti kérése, mert a koleson kamatainak
és torlesztd részleteinek fedezésére semmi biztositékot
sem mutatott ki.

Végil oOrvendetes tudomdsul vette ig. tandcsunk
f6t. PiispOk aa. ama bejelentését, hogy a tulajdonat
képezett ama olajfestményt, mely a kirdly 6 felségének
a theologidban teljesitett legmagasabb latogatisat Gro-
kiti meg, a fakultasnak adomdanyozta.

Ezek utan az ilés, a targysorozat teljes kimeri-
tésével, bezaratott. 7. S.
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TARGZA.

A prot. lelkész feladata napjainkban.

A fels6-borsodi ev. ref. egyhiazmegye lelkészi értekezlete Aaltal

jutalmazott palyamd. Irta Szuhay Benedek, kidpolnai ev. ref.

lelkész. Aral korona. Miskolcz, Wagner és Szelényi konyvnyom-
daja. 1897.

Ez aktualis kérdést targvalo fizet, mint latszik,
jutalmazott palvami, mely e manapsag sokat vitatott
kérdésekben egy egész egyhdzmegye papsdganak véle-
ményét képvisell. Mar e korilmények is igazoljak, hogy
ha a tobbi egyhdzi lapokhoz mérten elkésve is, de mar
e lap els6 szamaiban figyelmiinkre méltassuk. Hiszen
tény, hogy a mint szerz6 mondja »valahanyszor ketten
vagy harman Osszejoviink, mindig a fel6l tanakodunk:
vajjon mik lelki pasztori teenddink az uj viszonyok
kozott?l« (8. 1) A palyakérdés kiilonben ugy latszik a
kérdést szorosabban »az egvhazi kozigazgatds és kulo-
nisen a cura pastoralis terére« szoritja. (Lasd: bels6
czim.) Szerz§ azonban — a mint ezt a dolog termé-
szete is magaval hozza, a megszoritdshoz, — igen he-
lyesen, — nem nagyon ragaszkodik, s6t egy par szem-
pillantasra egyenesen az egyetemes magyar reformatus
egyhiz feladatdra is kiterjed. Hogy e tekintetben tar-
gyaldsa sem nagyobb ardnyokat, sem teljes és mély-
rehato jelleget nem Olt: azt talan a feladat korlatainak
kell tulajdonitanunk.

»Sok 1) dolgot e miivecskében ne keressen senki«:
a szerz0 kijelentését ki ne tartana természetesnek, ki-
I6nosen papjaink kozidl? Hiszen ugyan mi Gjat lehetne
a prot. lelkész feladatidr6l mondani, hogy az egyszer-
smind helyes és jo is legyen, a mit a theologiai tudo-
manyok és specialiter a gyakorlati theologia az evan-
geliumi protestins keresztyénség lényegéhdl leve-
zetve fel nem mutatott volna?! Mi tjat, a mi egv-
szesmind helyes is legyen, a mit a protestins papsag
torténeti eszményképeiben meg ne taldlhatnank?! A
protestans papot ha ezerféle 1j viszonyok kozé helye-
zik is, neki mint olyannak, két feladata van, hogy le-
gyen igehirdetd és lelkipdsztor, (69 1) Minden a mi
ezentll esik, az egy s mas szemponthél lehet igen fon-
tos (orvos, jogdsz, gazda sth.), de nem specidlis lel-
készi feladat. A mit szerz6 a prot. lelkész feladata-
r6l mond, az teht, mert mind igen helyes, nem 4j s
e tekintetben, f6-f6 érdeme éppen ebben 4ll. Es ez, —
éppen manapsig — nem kicsinylend6 érdené!Hiszen a
veszély felismerésének pillanatdban a legtobben felrez-
zenve ide-oda kapdosnak, uj ment§ eszktzok utan latnak s
csak aki lélekjelenlétét el nem vesztette, az tudja becstiln
és értékelni az élet és tudomdny altal egyként kiprobalt
eszkozoket. Igen-igen helyesen gondolkodik tehat, mi-
kor a viszonyok minden valtozésa daczara sem lat uj
feladatokat a lelkészek el6tt, de 14t egyet, — a mi a
legeslegrégibb | —: drokkévald feladataink hivaté.s-
szerit, lelkiismeretes és lelkesiilt teljesitésének ko-
telezettségét!

Es a mit nem tudok eléggé kiemelni és hangsu-
Iyozni, mint e munkdnak f6-f6 fontossdgat: az az alap-
gondolat, hogy az egyhdznak dsszes feladatait,
mint egyhdznak kell megvaldsitnia, kizarasival
minden sziikebb kord tarsulésoknak. Sajnalom,

hogy ez alapgondolatot kifejezetten sehol sem talaltam
meg és »macskakordom« kozott nem idézhettem; de
hogy ez alapgondolatot nem én imputdlom a szerzd-
nek, azt a ki csak egyszer olvassa is el e munkat,
azonnal be fogja latni. Killon egyletre az egvhdz ke-
belében csak két ponton gondol: az énekkaroknil s a
mit a dolog természete magyardz, és a szegények és
arvak segélyezésére alakitandd egyvletnél. S meg kell
vallanom, hogvy én ez utébbi ponthan nem is értek
egvet szerzivel, mert az »egyletezés« mar-mar heteges
manidjat taplalni egydltaldn nem tartom sziikségesnek
azon a téren, a hol 4gy orszagos torvények alapjan a
politikai kozség eldljarésdga, mint egvhazi torvénvek
(27. §. 7.) alapjan az egyhdz presbyteriuma a tevékeny-
ség hivatalos keretéil jelltetett ki. S6t nem értem e
tekintetben magat a szerzdt sem, kit éppen a diakonissa
intézmény partolasa kellett volna, hogy arra vezessen,
miszerint a »szegény- és arva-iigy« rendezése és elhbh-
vitele épp Ggy hivatalos kotelessége legyen a pres-
byteriumnak, mint az egyhdzi addkivetés, s az ebben
vald Onkénytes részvétel épp tgy erkolesi kotelessége
minden egvhaztagnak, mint az egyhazi addzas. E nélkil
a diakonissa intézmény is csak egvleti szervvé alacso-
nvul. Altaldban ki kell jelentenen, hogy én az olyan
czélokra alakult egyleteket, a mely czélokat torténel-
mileg képzédott intézmények sajat feladataik kozé
szamlalnak, agy tekintem, mint vagy kidlté vadat az
illeté intézmény ellen, mely feladatat nem teljesiti, vagy
mint az illetd intézménynek egyenes ellenségét, mely
attol a rendes vérkeringéséhez sziikséges életnedvet
vonja el s igy magat az intézményt kovesiti meg. —
Szabad egyesiiletek jogosultsagai elismerni csak ott
tudom, a hol a feladatok gazdatlanok; és egyhdzunk
tagjai részérdl feltétlentl nem szivesen latom, ha egy
s mas irdnyu tevékenységiiket az egyhdz organizaczio-
jan kival gyakoroljdk akkor, mikor az egyhdz arra nem
csak alkalmat ad, de kérve-kéri. S6t nem habozom
kimondani, hogy hiveink és pedig magasabb rangu hi-
veink egyhdziatlansdginak egyik f3 forrdsat éppen abban
latom, hogy tevékenységiilket nem tudtuk magunkhoz
kapesolni. A helyvett, hogy bhel6lik egyhizunknak szer-
veket alkottunk volna, elnéztiik, hogy olyan tarsadalmi
szervekké alakuljanak, a melynek az egyhdz vagy mel-
lékes, vagy kozombos, nem egyszer éppen ellenséges
Pedig azt hiszem, hogy ha az egyéni hiusdg kielégité-
sének nem is tudtunk volna akkora teret engedni, de
a hd és Onzetlen munka elismerésének mélté s mond-
hatom, értékesebb nyilvanitasat tudndk adni.

S ha mar egyhdzunk tagjai részérdl az egyhaztél
izoldlt olyan egyletezést sem szivesen latom, a mely-
nek czéljai az egyhdz keretén beldl s azzal szoros §sz-
szeftiggéshen is szolgdlhatok: hatérozottan elitélem s
teljesen megengedhetetlennek tartom a bizonyos dog-
matikai tételek alapjan valé szikebb tarsulast az egy-
hdz korén bel6l, mert ez feltétlendl bels6 meghason-
lasra, kivalasra, szakadisra vezet. Orommel konstata-
lom, hogy szerzé az efélér6l meg sem emlékezik.

Altaldban a munkat jozan protestans gondolkozas
és felfogas jellemzi; a feltétlen bizalom a protestantiz-
mus szellemében, erejében, egyhdzszervezetében.

Erre vall az, hogy munkdja harom része koziil
az els6 — »Tdjékozas« és négy oldalra terjed§ »Be-
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vezetés« utdn — egy torténelmi visszapilantdssal kezdi:
»Az "egyhdzi kozigazgatis és lelki gondozas a
Kélvin egyhazaban Genfben s utdna hazdnkban
a reformé&tid harom elsé szazadaban.« — E rész,
melyvhez ironak egyetlen forrasa a Révész Imre »Kdlvin
élete« cz. miive, vissza kivan vezetni »a Kalvin egyhadzaba
egyhazalkotmanyt, szigora rendet, helyes kozigazgatdst
és lelki gondozéast tanulni.« Az egvhazkozségi »rend-
tartas« alapjan a lelkipdsztorok, tanitok, presbyterek
és diakonusok feladataival, hataskorével és eljarasaval
ismertet meg, hogy azutin a hazdnkbeli harom elsé
szdzad viszonyain konnyedén atsikulvan konstatdlja,
hogy »Az utols6 50 év leforgdsa alatt azonban a
tiszta erkoles és tiszta evangéliumi felfogas lényegesen
atalakult hazankban is« (21 1) A »hithuzgdsag és egy-
haziassag nagyot hanyatlott népiinknél« az uj egyhaz
politikai torvények még Xkedvezdtlenebb helyzetet te-
remtettek.« — Hogy jott létre e helyzet ? — erre ad
feleletet.

a méasodik rész: ,Az egyhazi és vallaserkolcsi
élet hanyatlisanak okai“ Csak a legfontosabbra
szoritkozik. Ezek: 1) »Korunk anyagias irdnya.« 2) »A
lelkész és tanitoképzésink hidnyos volta s iskoldink nem
elég valldsos szinezete.« 3) »A presbyterimmok hidnyos
jog- és hatdskore.« 4) »Az allami torvények hidnyos-
sdgai a kisebb biinok s tinnep ronték hiintetése szigo~
rusdga és gvorsasiga tekintetében.« 5) »A nyomorusi-
gos papi fizetési rendszer, ennek igazsagtalan és elég-
telen volta, egyhdzaink hagyomdnyos szegénysége.« —
E pontok alatt »sotét vonasok« jének. A XIX sz ma-
teridlizmusa, a »>pénz és becstilet Orokos harcza, s a
pénz .gv6zelme a. becsiilet rovasdra«, a napi sajto irdny-
zata, a »mely csak hogy gydszbeszédet nem tart egy-
egy hires kid6lt versenylo felett, de egy kitind pap ha-
laldra alig van par elismer§ szavac, a nép romlottsaga
»a lelkészképzés tisztdn gyakorlati “oldalanak hattérbe
szoritdsa,« »a nemzet napszdmosai hitbeli gyongesége,
az iskolai vallasos-egyhdzi nevelésének elhanyagoldsa;«
a preshyterium, mely »ma inkdbb csak végrehajto ko-
zeg, mint erkolesi s egyhdzfegyelmet tartd testiilet; az
erkolesi dekadenczia az allami élethen, mely »képvisel-
valasztasaival par nap alatt tonkre teszi a papok 5 esz-
tendei munkdjat s példédjaval megrontotta mar a pap-
valasztdst is«, mely a humanizmus nevében palotakat
épittet, reguldzhato légfitést s firddket rendez Dbe a
gonszteviknek, mely a templom rovasira a korcsmat
partfogolja s a vallas védelmében torvényhe iktatja a
felekezetnélkiiliséget; a papi fizetések mizeridi, mely
el6l nép és theologus menekdl: alkotjak e sotét kép
még sotétebh vondsait.

(Folytatisa kovetkezik.) Nagy Ka’fob]_

th. tandr.

Kiilonfélék rovata.

Lapunkat ezentul csak elfizetéinknek kiild-
Jik meg. Kiadohivatal.

Nekrolog. Folyo héd 8-4n adtuk 4t az anyafold-
nek, az 0rok nyugalomnak mdr csak néhai Piinkosti
Ferencz, uzoni ev. ref. lelkészt, életének 63-ik és holdog
paros életének 32-ik évében és papsdginak 33-ik évé-
ben. Tanuldi palyajat a sz.-udvarhelyi ref. kollegiumban
folytatta, ott tett érettségi vizsgat 1857-ik évben. Ki-

t

tind osztdlyzattal, innen felment Kolozsvarra theologid
hallgatni két évig, miutin az akkori idében csak két
éves volt a theologiai tanfolyam. A theologia tudoma-
nyokb6l mint legkittindbh vizsgdzott, azutan kulfsldre
ment akadémiara. 1865-ik évhen megvalasztatott a szi-
lagy-szolnoki egyhdzmegyébe, a gazdag és népes kémeri
egyhdzba, a honnan 1866-ik évben sziil6foldére, Uzonban
valasztatott meg papneak. Pinkosti Ferencz, mint lelkész,
mint hazafi hiven teljesitette kiotelességét, mert elétte
lebegett azon jO székely kozmondis: a régulat tartsd
meg, hogy jellemes, igazségos embernek maradj.«
Ilyen elhatdrozassal az egyhdz és iskola felviragoztatd-
sara torekedett, mert jol tudta, hogy esak jol iskoldzott,
nevelt egvénekb6l valnak valldsos, jo erkolesit egyhdz-
tagok és hazafiak. Az uzoni népiskola, mint a felekezet
tulajdona, nagvon sokra haladott az & papsiga alatt,
és a sepsi egyhdzmegvében egyike a legjobb iskoldnak
az uzoni, a melyb6l sok jeles nivendék szallott ki és
szall ma is. Az uzoni egyhdz a Punkosti papsiga alatt
nagyon sokat haladott gy anyagi, mint szellemi, kiz-
mivelddési tekintethen, a mir6l a tényvek beszélnek és
az aldozatkészségek az egyes hivek részér6l alapitva-
nyokban és ajandékokban. Tehat Piinkosti kezet fogott
a jokkal, a néppel a népért, hatott, alkotott, teremtett
ugy tarsadalmilag, mint vallds-erkilesileg, és ma az
uzoni egvyhdz virdgzé egyhdz és gazdag, nem csak mint
egyhdz, de mint politikai nagy kozség is, ott szép és
ékes renddel diszlik minden nemes czélu intézmény.
Tgy mikodott az egyhdzmegyei gytlésekben is, Ggy az
egyhdzmegyei tandcs- és torvényszéki ilésekben, mint
jeles tag, ott is tekint<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>