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Lapszam
Balogh Kdroly.
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Lelkészek adédja
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464

Térjlink meg és keresztelkedjiink meg 635 649
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Puslgoki jelentés 573 589 605
Ifj. Bartik Gyorgy.

A katé (E. Menegoz utédn) 414 427 440 452

Br. Banfiy Dezsé, dr. Barték Gyorgy.
Az erd. ev. ref. ecyh ker. felirata a magyar orsz.
gyiilés képviselGhazahoz az ,erdélyi plispok* czim
kérdése targyaban
Bdré Bdnffy Dezsé.
A magyar nemzetiségi politika és a népoktatas
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Reformaczié napi gondolatok
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A konfirmécziél katé kérdéséhez
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576 591
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Elndki megnyitd 378
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1 Irsay Jizsef.
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Jancsé Sdandor.

Torda szerepe a reformacziéban 450 462 474 487
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Az 1848. XX. t.-cz. vegrehaJtasanak adventje 621

Az 1848. XX. t.-cz. végrehajtisa és egyh. addzasunk 645

Lapszam
Kovdces Ldszld.
Két inditvany . . 198
Kuun Géza grif dr.
Elnoki megnyité felolvasis 365

Molndr Imre.

Igehirdetésiink és az ,Erdélyi Prot. Prédik. tar¢ 353 367
Nagy Domokos.

19! 402
Neagy Kir oly

Nyilt levél és valasz Kiss K. ,Nyilatkozat-4ra 100

Nyilt levelekre megjegyzések 141

Az unié és az ecyhazkeruletek 222

Emlékezés Molnar Albertre és Svlvester Domokosra 234
247 379 390

Rendbirsdg az egyhizi adminisztrdczibban . . . 521
Titkari jelentés az egyh. ker. Egyh. Ert. IIL. évérdl 549
562 579 595 608

Vilasz dr. Farnos DezsS nyilt levelére 623
Visszapillantas . 669
Péter Karoly ifj. U]abb specmhtas . . 258
A vilag teremtése 486 499
Péchy Arpdd. Riadé 162 174

A szellem harcza (Jelenteé) 509 522 534 547

Ravasz Arpad

Iskolai év elején 461
Sdmuel Aladdr.

» Tulhajtott buzgésag* 577
Sdndor Jdnos.

Dr. Kovacs Odén emlékezete 378
Dr  Schultz-Csiirdos Jozsef.

A feltamadashit logikéja 283

Tanké Béla.
XIII. Leo 401
Tarkdnyi Gyorgy. If]usacrunk egyhazi gondozasa 498. 510.
Az iskolai istentiszteletek a vallasos mnevelés szol-
Ualafaban 623 637 667
Az 0j cziklus ke/deten . 633
Vdrs Ferencz. A Bethlen-kollegium régi torvenye1 355 380
Vdsdrhelyi Boldizsdr.

Véleményes javaslat a zsinati térvényszervezetre 190
Viski Pal.

+Infandum jubes renovare dolorem 140
7>1qmonr1 Karoly.
Elismerésill az érdemnek 261

Név nélkiil. .
Zsinati kérdések (Reformer) 27 39 87 99 111 123
Nyilt kérdés 29
Hivatalos kimutatds a rém. és gor. kath. papi javakrél 44
Par sz6 az uj canonica visitaciérél (Egy ref. pap) 90
Utéhang Székely Janos jubileumahoz (Z.) 101

A felekezeti tanarok lakaspénze 103
Valasz egy nyilt kérdésre 114
Egyhazi torvényeink tervezete (Reformer) 135 147
Id6szerd kérdések (a—b) 137 163
Epizéd egy kongruds pap életébdl (Kongruds) 150
Az egyhazi adézas kérdéséhez (Hegyalji) 161
Felhivds a magyarorszagi ev. ref. hitoktatékhoz 178
Husvét (Mark ev. XVL 1—8) 209
A zsinati torvényjavaslatrél 210
A zsinati torvénytervezet az ecyhazmegyeken 211 223
A newyorki magyar ref. egyhaz és a kivandorlas 249
A zsinati térvénytervezet az egyhizkeriileten 257
Ecyhazkeruletl kozgyiilésiink 269
Egyhazi uni6 Erdélylyel 281
Oszinte sz6 (Székely) 293
Konvent utdn (MarOSI) 330

Szabad kémidvesek és — miivelt protestansok (Falusi) 425

Kozéletiink (Censor) 437
A bélyegzdk (Cs. Zs.) 438
Szertartas (Vigil) és egy ,Istvan-napi® itélet 449
Papi palya — papi hivatis (Paulus) 473
Protestans irodalmi kérdések (Janus) 497
Egyhazkeriileti taniigyi bizottsag (Ecclaesmstlcus) 533
Az egyh. ker. taniigyi hl/ottsag és népiskolaink
(Ecclaesiasticus) 545



Lapszam
A katholikusok nagygydlése (R.) 557
Zsinati toérvénytervezet (Nemo) 634
Szabadkémiivesek és — mivelt protestansok (Falusi) 425
Az ev. ref. konvent felterjesztése a ref. tanirok és
taniték fizetése kiegészitése ligyében az orsz. kép-
visel6hazhoz
A két magy. prot. egyhdz véleménye az 1848. XX.
t.-cz. végrehajtasaro) 657

647
671

II. Tarcza.
Birdé Sdndor. Egyhézi beszéd
Bvzaré imadsag
Bodor Jdnoes.
Egyhézi értekezletek (Elndki megnyitd)
Fejes Aron.

566
427

A boldogsag utjai 128 143
Felszeghy Dezsd.

Fejedelem (vers) 177
Fogarassi Albert.

A reformatio emlékiinnepén 597 612

Incze Lajos.
Levél egy kitérthez
Levél a visszatérthez
I. Irsay Jézsef
Ongyilkos tanité felett
Kenessey Béla.
Isten népének egyessége
Karacsony
Ronez Jozsef.
A szGkefalvi orthodoxusok é€s unitariusok versengése.
Kovdaes Ldszlo.

Az én tiirelmetlenségem 31
Rozma Ferencz. A vallds 151 164
Dr. grof Kuun Géza.

Biro Kemény Béla emlékezete . 309
Lakatos Sdmuel. Bolyai Janos emlékezete 466 478
Ifj. Lészay Ferenczné. Hitépités a tzngeren . 357
Lovassi Andor. Az Gjtordai bankett (Humoros vers) 382
Nagy Kdroly. Emlékezés Kovasznai Kovécs Sandorra 321
Ruavasz Ldszld. Oktéber 6-an 538

Jelenések. Vers. okt. 31-re 565
Staudner Mdtyds.

A nyaradgalfalvi templomépités torténete 673
Tanks Béla.

A jellem és keresztyén vonésai (Székfoglald) 262 273 287

Zaszlbavataskor . . . . 345
Verséngi Gyorgy. Jézus és a hazaszeretet 103 115
Zagzon .Jdnos. A keresztyénség socialismusa 214 237 251

1. Tudésitasok az egyhazi élet korébdl.

30—115. Az orsz. rel. tandregylet igazg. gytilése -—
128—142. Lelkészbeiktatds Téth Sandor Szilagypanitba,
Solymossi Miklés Noszolyba; szildgyszolnoki egyhm. ta-
nacsiilés ; udvarhelyi ehm. kozgyiilés. — 164. Nagyenyedi
ehm. kozgyiilése : tisztujitds. — 175. Orgona avatis Szi-
lagyilosvan. — 213. ifj. Bitay Mihaly beiktatisa. — 225.
Beszamolas, elszamolds — 226. Berde Sandor beiktatisa
Kéboron 270.285. 295. Kozgy(lésiink lefolyasa. — 288.
Az orbai ehm. Egyh. Ertek. — 295. A ,Bethlen-kor* elsd
éve. — 298. Alapitvany. — 317. Az erd. ev. ref. eh. ker.
Egyh. Ert. kozgyidlésére sz6l6 meghivé és programm. —
318. Az egyet konvent {ilése. — 331. Az udvarhelyi ehm.
Egyh. Ert. kozgyiilése. — 332. A marosi ehm. Egyh. Ert.
kozgyiilése. — 357. A kolozskalotai ehm. Egyh. Ertek.
gyilése. — 368. Az orsz. ref. tandrok egylete kozgyiilése.
— 369. 404. 416. 429. Az egyh. ker. Egyh. Ert. III. koz-
gy(lése Tordan. — 381. Magyar prot. fickegyhiz alakitisa
Kudzsiron. Papbeiktatds Zalathnan. — 393. Templomszen-
telés Magyardellén. — 407. Dali Istvdn haldla. — 458.
Templomalapkdletételi ilinnepély Nagy-Ilondén, Kozma I
— 453. A magyardelli templom épitésének torténete. —
464. 475. 488. 501. 511. Gorgényi plispoki vizsgilat. —
512. 524. A v.-hunyadi ehm. kozgyidlése, Juhasz I. — 515.
523. 537. Aranynapok Deésen. — 526. A nagyenyedi em.
kozgytlése. -— 549. Vén Mihily temetése. — 563. A kii-
kiill6i ehm. kézgytlése. — 581. 596. 610. Egyhazkeriile-
tiink rendes kozgy(lése. — 582. Tuddsitds a hatdrszélrdl.
— 583. A sz.-szolnoki, az udvarhelyi és marosi eh. me-
g2yékbdl. — 594. Templomszentelés Nagysarmédson. — 648.

Az ev. ref. egyet. konvent iilése. — 650. A sepsii e. me-
gyébdl. — 611. Templomalapkdletétel Iklandon. — 611.
Egyh. Ertek. a Becsekaljan.

IV. Tudésitasok az Igazg.-tanics iiléseirdl.
5. 41. 138. 201. 235. 344. 355. 502. 513. 535. 560. 638.

V. Irodalom. 8, Vaday J. ,A prot. lelkiilet.“ —
33. 92. 105. - 117. Szasz D. Hatrahagyott egyh. beszédei
II. kot. — 145. 166. 1903. évi Névkonyv. Magyar Predi-
kator. — 178. 227. 261. Delitzsch: Babilonia és Biblia,
Zsiray Karoly : A lelkészi kongrua korili eljaras. — 297.
[rodalmi péalydzat. — 29%. 661. A  Magyar remekirék.“—
332. Désa Endre: ,Cine Mintye.* — 357. 383. ,A mi hi-
tink és prédikalasunk®, Viasarhelyi Zs. — 454. — 467.
Bodor Jinos Vallastani kézikonyvek. 478. — 489. (Kéren
Pil: Jézus csodai, Tanké B. — 514. Oromiir a mi Urunk
J. Kr.-rél. Irta Mark. ford. dr. Kecskeméthy 1. — 539. —
567. — 586. 639. — 662. Melyik volt elébb: a tyuk
vagy a tojas?! stb. — 675.

V1. Lapszemle. 32. 44. 92. 202.

VII. Kiilfoldi szemle. (Irta Tanké Béla szaszvi-
rosi vallastanar). 16 28. Porosz tartomidnyok zsinatai. —
177. A conterburi érsek, dr. Temple halala; strassburgi
kath. theol. fakultds; amerikai prot. egyhizak. — 308.
Schweiz és a szerzetesrendek ; Berlin tanacsa és a templo-
mok : Az angol parlament a rituélizmus ellen. -— 453. Né-
met prot. egyhazak szorosabb egyesiilése. Az orosz egyh.
és a tobbi ker. egyhazak. — 465. Urvacsora kehely nél-
kiill. Stocker a jezsuita térvény mellett. Az angol hazassagi
jog uj fejezete. A freiburgi apologetikus intézet. — 564.
Az amsterdami vallasi congressus. Pey-Ordeix és a Pater-
nidad, ,A jezsuita“. Az egyesiilt-dllamok kath. egyhiza.
Engesztel6 emlék Servétnek.

VIII. Iskola. 286. 320. 345. 359. 370. 383. 392. 404.
417. 430. 441.

IX. Kiilonfélék: minden sziamban.

A fontosabbak : Gyédszos hizassig (33 1). Sdndor Ja-
nos esperes lemondésa (93). Mitrovics Gyula haladla (105).
Kiss K. és a Sarosp. L. (117). Felekezeti harc egy all isk.
koriil (117). Br. Banffy Dezsé az oktatisiigyrdl (129). Az
allami tisztvisel6k fizetésemelése (130). A Beiblen korrdl
(130). Kozhasznu Szdvetkezetiink (145). Egyhazi statisztika.
Fizetés rendezés és az egyhazi taniték. Kalvin torzképe.
(153). Kézdivisarhely reformatus varos. Babilonia és bib-
lia (179). Biré Sandor beiktatdsa Ordogkereszturon (227).
Br. Banffy Jend halala és temetése (238). Az egyh. ker.
Egyh. Ertekezlet Igazg. vilasztmanya iilése (275). Tandri
értekezlet (275). Sz6ts Sandor papi jubileumna. Ref. orsz.
tandregyesiileti kozgyiilésre sz616 meghivé (298). Menyhart
Andras esperes lemonddsa. Az E. M. K. E. kozgyiilése
Nagyenyeden. Révay Pal haldla (311). Czirmay Zoltan be-
iktatdsa (323). Zilahi Vesselényi kolleg. évzaréja. Tisza
Kilmanné alapitvanya. Emlék Erddsi Sylvester Janosnak
(385). Iovzaras atheol. fakultison. ,Szent Antal“-os protes-
tansok. (346). A. M. P. S. T. valasztmdanyi iilése (347). Az
orsz. ref. tandregyesiilet nagyenyedi kozgyiilése (359). A
gy.-fehérvéri e. m. Egyh. Ert. kozgyiilése. Dr. Nagy Zs.
tanar kitlintetése. Okt. 31. iskolai szabadnap (360). Az élet
figyelmeztetése (371). Fabidn D. halala (372). Tisztdjitds
az udvarhelyi e. m.-ben (383). Piispokok taldlkozasa (394).
Szildgyi Lészl6 haldla (419). Papbeiktatas Szilagy-Borzason
(431). Zaszloszentelési megjegyzések. Panasz a kongrudbdl
valé levonas ellen (443). Templomszentelés Dragban (468).
Sandor J.és a ,KozmiivelGdés* (468). Theologiai vizsgalatok.
Vékony Ferencz alapitvianya (479). A kolozsvéari ref. em.
megalakulasa (491). Bakesi S. halala (491). Sarkadi Tiitusz
halala (515). Magyarosité mégnas (516). Evmegnyité a zilahi
koll.-ban. Papbeiktatis Mezdkdvesden. Vén Mihdly esperes
halala (527). Wesselényi konyvtar a zilahi kollegiumnak. A
zilahi templom meggjitisn (539). Szisz Karoly piispok
nyugalmazisa és utoda. A kath. nagygyiilések hatasa (567).
Gr. Tisza Istvan miniszterelnok (586). Az ,Erdélyi Hirlap*
és egyhazi ellenzék (598). Templomavatds Nyarad Galfal-
van (626). Dedk Lajos tanfeliigyelGi jubileuma. Incze La-
jos beiktatisa Vizaknara (626) Vadas Albért haldla és te-
metése (639). Bocz Elek lelk. halila (651). Az ,Uj-part“
alakuldsa (610). Dr. Apathy Istvdan a néppartrdl (615 1).

X. Hivatalos rész. (Lisd a ,Kimutatis“ rovatot.)

XI. Hirdetések. Szerkesztdi és kiadGhiva-
tali izenetek.

* Lapszamozisbeli tévedés folytin 46-r6l 87-re tortént ugras. A boritéklapok hibds lapszimozisa nem bir fontossiggal.
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V1. Eofolyam

[-s6 szam.

Kolozsvart, 1903. janudr 1.

Erdelyi Protestans Lap.

AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhazkeriilet.

Felelds szerkeszté . NAGY KAROLY, th. tandr.

Szerkeszt&ség, hova a kéziratok és magan el6fizetések
bérmentve kiildenddk, az ev. ref. theol. fakultds
epliletében 4. ajtd.

12 kor.
6 kor.

|
Elbfizetési ar: egész évre

félévre

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

Hivatalos rész.

Az erdéiyi ev. ref. egyhazkeriilet valamennyi
lelkipasztorahoz.
» Viseljetek gondot a uyajra,

melyben a Szeutlélek felvigyad-
zOkka tetl titcket.“ (Csel. 20: 28)

Egyre né azok szama, kik elhagyjak a hazai
foldet, melyet atyaik vérrel szerzettek meg sza-
mukra. — Uj hazat keresnek, vélvén, hogy bol-
dogabbak lesznek és nem vetnek szamot a ve-
szélyekkel, melyeknek az idegenben kiéve lesz-
nek. Nyomorba jutnak, &ldozatul esnek, elret-
tentd példat advan azoknak, kik konynyelmiien
hazat cserélnek.

Amerikdba kivandorolt hazankfiai nyomoru-
sdgos helyzetérél szomoru képet tar fel az a
levél, amelyet a ,Budapesti Tudésito“ onnan
egy teljesen megbizhaté hazankfiatél kapott. A
levél mindenekel6tt felemliti, mily Oriasi a vas-
uti balesetek szama az Egyesiilt Allamokban,
ahol pl. az 1899. évben balesetek kivetkeztében
7123 személy meghalt, 44,620 pedig megsebe-
silt, nem szdmitva a vasutak &ltal elgazolt em-
berek jelentékeny szamat. Ezek a megddbbentden
magas szamok a kovetkez6 években, sajnos még
csak emelkedtek ésavasuti balesetek aldozatainak
szama egyre gyarapszik.

Minket a vasmiivekben és kdszénbanyakban
eléforduld balesetekrél sz6l6 tudositds érdekel
kllondsebben, mert ezeknél a vallalatoknal fdleg
felsémagyarorszagi, erdélyi €és horvatorszagi ki-
vandoroltak nyernek alkalmazast, mert a magyar-
orszagi kivandorlok, més foglalkozas hijan, nagy
munkalkedvvel vallalkoznak e rendkivili veszélyek-
kel jar6é munkara.

Ezek a gyarak és banydkban, Amerikdban,
de féleg Pennsylvanidban és Ohidban, minden
igyekezetiiket az olesé és gyors termelésre for-
ditjak és ennek azutdn minden més szempontot
alarendelnek.

Nagy hatranyuk a magyarorszagi kivandor-
lottaknak, hogy az angol nyelv ismeretének hija-

val és a miatt, merta jovevényeknek rendszerint
alarendelt allasokat juttatnak, a legalacsonyabb
rendi wmunkdra is kénytelenek véllalkozni.

Igy aztan felhaszndljak Oket a leguveszélye-
sebb munkakra, a melyekre benszilottet, még
csak négert is alig tudnak kapni. A munkaadok
pedig, akiknek egyetlen czéljuk, hogy minél na-
gyobb hasznot hajtson a vallalat, annéal kevésbé
torédnek az emberélettel, mert az lizemet sem-
miféle allami rendszabaly vagy ellenérzés nem
korlatolja s barmiennyi ,/iun“ — ez a gyujté-
neviik kiilondsen a magyarorszagi kivandorlot-
taknak — vész is el a munkavezeték gondat-
lansdga vagy jaratlansaga folytan, a munkaadot
a torvény blntetése ezért nem sujtja.

A kilonés veszélyes munkara oly magyar
bevandorlottakat alkalmaznak, a kik wudtlenek,
vagy akiknek hozzétartozdéi nem laknak az Egye-
siilt Allamokban, mert ezek utan nem igen van,
a ki kartéritési igényt érvényesithetne. A peres
eljarast kiilonben mar az is rendkiviil megnehe-
ziti, hogy a munkaad6 ellen elegend6 terhel
bizonyitékot felhozni alig lehet, mert a szeren-
csétlenlll jart munkas tarsai a legritkdbb esetben
birhatok terhel6 vallomésra. E tekintetben minden
kétséget kizardlag megallapitottak, hogy baleset
alkalmaval elbocsatas terhe alatt megparancsoljak
valamennyi munkasnak, hogy a dologrol hall-
gassanak és adandé alkalommal az eset részle-
teir6l mit se tudjanak. Vasgyarak kozott titkos
megegyezes all fenn, mely szerint nem alkalmaz-
nak oly munkast, a ki a munkaad6é e parancsa
ellen vét.

Hoénapok 6ta nem mulik el nap, hogy egy
vagy tobb magyarorszagi bevandorlott ne esnék
ily baleset aldozatdva.

A pittsburgi levél beszamol egy Oriasi sze-
rencsétlenségrdl, a mely a mult év deczember
havanak 19. napjan toértént Sohdban, a Jones
and Laughlins, Lmtd. czég kohdiban, a hol egy
robbanés kovetkeztében tiz magyarorszagi mun-
kas lelte halalat, mig madas kett6 sulyos égési
sebeket szenvedett.
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Az aldozatok névsora a kovetkez6 : Gazdovics
Mihaly ¢és Sziics Andrés jenkei (ungmegyei) lako-
sok. Jezd Kontra Janos, Kerekes Janos és Milyak
Mihaly viszokai (ungmegyei) lakosok. TVulyiga
Gyorgy kereszti (ungmegyei) lakos, Muzstk Szabo
Janos bez6i (ungmegyei) lakos, Klecsanko Janos
és Semega Gyorgy cseesehoi (ungmegyei) lakosok.
Tovabba Framkovics Jozsef és Sissul Janos hor-
vatorszagi illetéségiielk.

Mikor ezek a szegényv munkasok vonakod-
tak arra a helyre menni, a hol 6ket a veszede-
lem érte, bosszusan rarivalt a munkavezets:
»Uevan menjetek madr! Teringettet! Van még
elée hun az Egvesiilt Allamokban I*

Hogy mennyire semmibe sem veszik a
munkaadék az idegen munkds életét, crre nézve
jellemz0, hogy ¢ szomoru eset birdi targyalasa-
nal a gyar vezctGje szamot adott arrél, hogy
mennyi a robbands okozta anyagi kér, de mar
egy tuczat emberélet elpusztulasardl egy arva
szot sem talalt érdemesnek ejteni.

A nem halédlos kimeneteld, de azért sulyos
sériiléssel végz4ds balesetek szama kétszer annyi,
mint a haldlos baleseteké. Sokat mond6 az a
statisztika, a melyet a biztositd egyletek kimu-
tatasaibdl lehet Osszeallitani, ezek az egyletek
tagjaik elhaldlozésakor feljegyzik a halal okat is
s ebben a rovatban az elhunytak egvik feléné!
a gyarakban és banyakban szenvedett baleset,
masik felénél a vasmiivekben szerzett tiidégyu-
ladas szerepel.

Hogy ilyen kortilmények kozt az Amerikdba
kivandorié magyarorszagi honpolgarok szama
meég mindig nem apad, az bizonyara csak azon
lelketlen kufarok tizérkedésének tulajdonithatd, a kik-
nek aldatlan mikodésével szemben valdéban tobb
mint kivdnatos, hogy az Amerikaba kivandoroltak
sorsarol érkez6 szomoru hirek a nép minél szélesebb
rétegeinél minél nagyobb elterjedést nyerjenek.

Ugyanazeért folkérem Osszes lelkipasztor tér-
saimat, ne mulasszak el hiveiket megismertetni
azokkal a veszedelmekkel, melyek Amerikaban
a kivandorlokat fenyegetik. Igyekezzenek Oket
meggydézni afelél, hogy Magyarorszagon a be-
csiiletes munka €s takarékossiag még mindig na-
gyobb jolétet biztosit szamukra, mint a f6ld bér-
mely masik pontja.

Sajnalattal értesiiltem, hogy hiveink kozt is
akadtak, a kik egyes szédelg6k szavara hajtva,
elhagytak a foldet, hol bélesGjlik ringott és atyaik
porai hamvadnak. Ilyen helyeken a lelkipasztor
a gondoskodé szeretet minden eszkozét ragadja
meg és hasznalja {61, hogy a néplinket folvila-
gositsa és a kivandorlas erkolcsi és anyagi ve-
szélyeire figyelmeztetve, Gket a kufar lelkek csa-
bitasaitdl megovja, — és a kik a hazai foldet
és evvelegylitttan a csaladokat is elhagyni késziil-
nek, azokat maradésra birja. ,, Ha ezeket elé adjatok,
76 szolgdi lesztek a Krisztusnak. (I. Tim. 4. 6.)

Kolozsvar, 1902. decz. 29.
Bartok, piispok.

Lelkipasztori dijlevelek.

Ezen lap f. hd 18-an megjelent 53-ik szdmaban
Csekme Ferencz esperes, alelkipasztori dijleveleknek
napirenden levd kiillitisara vonatkozé véleményét
leirva, befejezésiil ,kifejezést ad azon nézetének,
hogy : ,ha igy egy nehanyan hozzi szélunk — talan
sikeriilni fog j6 munkat végezniink.“

Valo, hogy ha korabban szélunk e targyhoz s
hozzuk nyilvanossigra nézetiinket: a vitibol kifor-
malédnak az irdnyelvek és a kiallitis médozatai, me-
lyek a dijlevelek formai egyontetiiségét a lények
egyontetiiségével egészitették volna ki Es ez lett
volna a j6 munka.

Ma, mikor az uj lelkipasztori dijleveleket azt
hiszem — az egyhazkdzségek java része kiillitotta,
a vitdnak gyakorlati haszna ezekre kevés; de mert
lehetnek és lesznek is bizonyara, hol a kiallitasnak a
tanicstalansig, az utasitds hidnya allotta utjat: ezek-
nek minden e targyban jov6 utbaigazitis j6 szolga-
latot tesz. S6t annyiban altalanos érdekkel bir min-
den véleménynyilvanitds, hogy ezek Osszevetésébdl
megitélhetik egyhazkozségeink elGljardi, hogy helye-
sen jartak-e el, vagy hol és miben tévedtek a kial-
litasnal. S ezek szerint a mar kiallitott dijlevelek
rectificatiéora nem szorulnak-e ?

Mert, hogy a kiilont6z6 egyhiazmegyékven az
esperesek és ugyanazon egyhazmeagye egyhazkozsé-
geiben a lelkipasztorok s illet6leg a kebli el6ljaré-
sagok kiil6nb6z8 véleményei szerint eltérd, sot ellen-
tétes alapokon és elvckkel szamitsunk s hasonld vi-
szonyok kozott mas-mas eredményekhez jussunk: ez
igen sok tekintetben kiaros €s semmi szin alatt sem
engedhetd meg. S éppen az a baj, hogy ez tényleg
megvan engedve. Az egyhiazmegyékre nézve az es-
peres sajat belatasa szerint intézkedhetik s ha az
egyhazkozségeknek részletes utasitast nem ad és
egyszerilien az igazgat6étanacsi korrendeletre hivat-
kozéssal rendeli el a lelkipasztori dijlevelek kiallita-
tasat, ugy ezeknek is szabadsigaban fog 4allani, sGt
rd vannak utalva, hogy az egyéni felfogasok kiilonb-
félesége szerint kiilonb6z6 modon jarjanak el

Nézetem szerint a dijlevelek kiallitasanal min-
denekben a kiallitas idejének szamadatai veenddk f6l,
mindazon tételeknél, hol régi dijleveleinkben is ezek,
mint a szamitis alapszdmai megvoltak. Ilyen alap-
szdmoknak tekintem a haszonélvezett ingatlanok te-
rilletét, az egyhiztagok szaminak fizetési osztalyok
szerint, egész-fél képezd stb. a megjegyzések soran
zarjel kozott, kimutatasat jelezve, hogy ezek egyes
fizetési osztilyokban mit és mennyit fizetnek. Pl
egész kepézotdl (50) 2 kalangya (27 kévés) Gsz- és
2 kal. tavasz gabona stb., 6szporast6l (30) 40 fil.stb.

Tapasztalati tény, hogy a lelkipasztori javada-
lomnak minden hivatalos folvétele alkalmaval, ha té-
vedés fordult el8, ez abban allott,hogy az értékelésnél
mellék tekintetek is el6térbe nyomultak. Ugyan ezt
laitom a jelzett czikben s épen az szdlaltatott f6l,
mert nem helyeslem azt, hogy nem a jelenlegi tény-
leges allapotokat veszi alapul, nem a gyakorlati élet
és a viltozott viszonyok 4ltal megadott tényezlk-
kel szamol, hogy eredményhez jusson, hanem az ér-
tékrovat kitoltésénél f6dolognak tartja: ,khogy oda az
wtolsé jotti.g a miniszlerileg megdallapitoll szdmok ve-
zettesenek be . ha talan éppen kiarunk vagy sérel-
miink lenne is belGle.“

»-Nem kongruis allomasokon az eddigi, — vagy
ujabb és kellSleg indokolt, igazolt — leginkabb pe-
dig az orszigos gyamintézetnél szerepl§ szamok kell
hogy az értékrovatba felvétessenek.“

Igen, ha azokban a szadmokban ez ideig valto-
zas nem tortént. Csakhogy ezek allanak a legnagyob
valtozas alatt. A gazdak6zonség anyagi helyzetének
fokozatos hanyatlasival karoltve csOkkentek a lelki-
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pésztori javadalom érték szdmai is ugy a mennyiség,
mint a mindség rovasira. S a javadalom utébbi
1894. évi felvétele 6ta, legalabb nalunk, a valtozas
ijesztd mérvet 6it6tt. Ez koztudomasu tény. Az in-
gatlanok arverése napirenden van. Vevék a pénzin-
tézetek; melyek a javadalomhoz nem jarulnak. Valt-
sagos gazdasigi viszonyainkat orsziag-vilag tudja. Ez
inditotta a magas kormanyt, hogy aszékelység meg-
mentésére actiot inditson. S ép ezek a koriilmények
teszik sziikségessé, hogy az eddig érvényben volt;
de a tényleges allapotokkal szamadataiban kirivé el-
lentétben all6 dijlevelek a mai viszonyok szerint
megujittassanak. Van lelkipésztori dijleveliink (Albisi)
melyben 137 egész kepézd all. Tényleg az volt je-
lenlegi fungens lelkészének meghivasakor, ezelStt 56
esztenddvel, de ma ezek szama 67-re, tehat felénél
is alabb csékkent. Nalam ezel6tt 17 esztendbvel volt
97 egész kepézb, most 67. Ez a csOkkenés altalanos
s az ut6ébbi id6kben Iokoz6dé jelenség. Ezt figyel-
men kiviil hagyni nem lehet. S adatokért nem me-
hetiink a kedvezGbb multhoz, mikor a jelen képét
kell vazolnunk! Azok — legalabb ndlunk — nem fe-
lelnek meg a valdsagnak.

Hasonl6 melléktekintetnek tartom én azt is,
hogy a dijlevél kiallitdsanal még hivatali utédainkra
is tekintettel legyiink annyiban, hogy igazolni tud-
jak: ,hogy az értékrovatban kitett szdm miféle riszle-
tekbol keriilt Jsszc.

Nem utdédainkért kell ezt a termény jovedelem
pénzértékét megjegyzéseibe folvenni. Maga a dijlevél
kétoldalu szerzddés jellege kivanja meg, hogy meg
legyen nevezve a javadalom forrisa s ennek ellen-
értékeiil a kotelességek. Es itt semmi fontos elvi je-
lentdségii dolgokrdl é€s definitiokr6l nem lehet szé.
Azok nem tartoznak a dijlevél keretébe. A mit a
gyakorlat nem definialt és fenn nem tartctt az apa-
piron irott betii marad. Itt egészen a jelealegi alla-
potokra kell szoritkoznunk s a részletesebb koriil-
irdsoknak, valamint az értékelés moédozatainak a dij-
levelet megallapité jegyzdkonyvekben van helye.

Ezen tételnél az a f6, hogy az egyhazmegye
teriiletén hasonlé viszonyok kozo6tt a termények ér-
tékelésénél, azok mennyisége €s értéke meghatiro-
zasara eltérd kulcsok, mit semmi sem igazolna, ne
alkalmaztassanak. Es ez lesz a dijlevelek erGssége,
ha azok egyontetiiségiikkel egymasttimogassak saz
értéknél szembetiinG eltérések, azok hitelét nem
gyengitik.

Hogy az allam a termény értékének megallapi-
tasanal !/s részt leszdmitott, ez itt nem johet figye-
lembe. A dijlevélbe minden ugy veendd fel, a mint
tényleg all.

Szintugy a stolandl is, eltekintve attdl, hogy a
kofigruidhoz csak a temetési stola szamittatik. A mi-
hez a lelkipasztornak joga van és a mire tényleg
szamithat az oda bevezetendd mind a keresztelésért,
mind az esketésért.

En a dijlevelek kiallitasanal a jelzett elveket
kovettem, de utasitast egyik lelkipasztortarsamnak
sem adtam. Elmentem hozzajuk, két esetben kikiil-
dottem teljesen kiallitott mintaval személyesen s a
szamad6 gondnokot, az egyhizi ad6iGkonyvvel és
vagyonleltarral bekérettem, lelkipasztortirsammal az
érvényben levs dijlevelet elgvétettem s ezen hiteles
adatok alapjan par 6ra alatt az uj dijlevelet kialli-
tottuk, ugy, hogy a régi dijlevél minden tétele ebben
helyet talalt és pedig lényegében a maga valtozat-
lansagaban. S mivel hiveinkben az egyhazi ligyeknél
erds conservativ szellem él s kiilonGsen a fizetések-
nél minden ujitastél, mi eldnyiikre nem szolgal, nem-
csak idegenkednek, de jelentéktelenségekkel szemben
is szeretnek allast foglalni: az uj dijlevelet targyald
par egyhazkdzség kozgyiilésében is megjelentem s igy
személyesen meggy6zddtem, hogy arégiés uj dijlevél

tételei a fennallé gyakorlattal teljesen egyeznek s
ezt hiveink is az uj dijlevél szovegébdl viligosan
latvan, annak megallapitasahoz szénélkiil hozzajarul-
tak s ugy a magontés atlagos kulesat: buzanal, ka-
langyaja utan 30-, rozsnal és zabnal 40—40 liter;
valamint egységcs és atlagos arként Hetl. utan, bu-
zaért iC-, rozsnal 7-, zabnal 3'60 korona f6lvételét
és a lelkipasztori javadalomnak ily egységes 2ala-
pon folszamitasat a jelenlegi tényleges allapotokkal
és viszonyokkal megegyezbknek talaltdk s altalanos
helyesléssel fogadtak.
Als6cesernitonban, 1902. decz. 20.

Bodor Géza, esperes.

Igazgatotanacsunk iilésébol.
Kolozsvart, 1902. decz. 20.

Jelen voltak: Br. Banfiy Dezsé ehker. f8gond-
nok elnék, gréof Banify Gyorgy ehker. i{6gondnok,
dr. Barték Gyorgy piisp6k, Kenessey Béla fGjegyz6,
br. Banify Erng, Becsek Lajos, Herczeg Lajos, Incze
Gerd, Deésy Gyula, Varé Ferencz igazgatétanacso-
sok, dr. Sarkany Lajos ig.-tanicsos, mint taniigyi
el6ad6, dr. Kadar Janos titkar, Maksay Janos szam-
vevs. JegyzBkonyvet vezetett Mody Elek levéltaros.

Elnoklé fégondnok aa. az ilést megnyitvan,
bejelenti, hogy Simé Lajos ehker. f6gondnok aa. be-
tegeskedése miatt Zeyk Daniel ehker. f6gondnok aa.
pedig hivatalos elfoglaltsiga miatt mai iilésiinkrdl
valé tavolmaradasukat bejelentették.

Els6 sorban targyaltatott az igazgatétanacsi
tisztvisel6k fizetésének rendezése tirgyaban kikiil-
dott bizottsag javaslata. Bar e bizottsag megbizatist
nyert a tisztvisel6k szolgalati szabalyzatanak a kidol-
gozasara is, de miutan a pénzkezelésnek a Magyar
Leszamitol6 bank helybeli fi6kjara tértént bizasaval,
az egyes munkakorok helyes megallapitisihoz ta-
pasztalati id6re van sziikség, ez id6k szerint még e
kérdés nem oldhaté meg. A fizetések rendezésére
vonatkoz4 bizottsagi javaslatot,a f&t. ehker. kézgyi-
1és jovahagyasatol foltételezetten eliogadta ig.-tana-
csunk ama moédositassal, hogy a kérpétlékok folyéo-
sitdsinal a nyugdijszabilyzat 7. §-ban adott jogok is
figyelembe veend&k.

" Az idei ehker. kozgyiilés hatarozata értelmében
a felsG lednyiskola létesitésére vonatkoz6 tervezet
ujabbi tanulmanyozas végett attétetett a szeretethaz
ujonnan szervezett keb,li tanicsahoz.
kozgyiilési hatarozat kiadasa irant intézkedett ig.-ta-
nacsunk, ugyszintén a hetes bizottsdg jelentésében
foglalt javaslatok értelmében sziikségessé valt kebli
intézkedések megtétettek.

A ref. népiskolai tanitoképz6k rendtartasi sza-
balyzatanak modositisa targyaban nagyenyedi Beth-
len kollegiumunk el8terjesztése alapjan, az egyete-
mes konventhez jelentés tétetett.

Nagyenyedi kollegiumunk el8ljarésaganak ké-
rése folytan az ottani tanit6képz§ koltségeire, a mult
évi ehker kozgyiilés hatarozata értelmében folyosi-
tott ig.-taniacsunk 1997 koronat, ugyszintén a tanité-
képzbhez, gazdasagi tanszék beillitisa targyabanké-
réssel jarult a foldmiivelési miniszter urhoz, hogy az
allami tanterv szerint nalunk is életbeléptetett gaz-
dasagi ismétld iskolaknal tanitéink sikerrel miikod-
hessenek.

Sepsi-szentgyorgyi kollegiumunk belsé rendtar-
tasi s konviktusi szabalyzata érdemleges targyalas
ala vehetd nem volt, miutan atervezet szerint beallé
koltség-szaporulat fedezésérdl semmi tajékozas sem
adatott.

Az allamsegély szerz6dés értelmében bemutatta
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ig.-tandcsunk a kozoktatasi miniszternek, a kolozsvari
kollegium hatarozatit a tornatanitéi fizetés rende-
zése targyaban.

Az egyhazkeriileti kozgyiilés hatarozata alap-
jin az egyhazkeriileti taniigyi bizottsig szervezésé-
nek kérdése napirendre keriilvén, f&t. piispdk aa.
elndklete alatt Var6 Ferencz és dr. Sarkany Lajos
tanir aa. ig.-tanacsosokbdl all6 bizottsdgot kért f{el
ig.-tandcsunk e kérdés tanulméinyozisira s javaslat-
tételre.

A Bolyai Janos sziilletésének 100 éviorduldja
alkalmabdl a kolozsvari egyetemen tartandé emlék-
innepélyen ig.-tanicsunk képviseletében valé megje-
lenésre f6t. Pilispok aa. kéretett fol és az igazgaté-
tanacs felhivta egyuttal a kollegiumi cl6ljarésagok
figyelmét Bolyai Janos tudés mathematikus sziileté-
sének janudr 15-ikén bekévetkezendS 100-ik évior-
duldjara.

A Nagy Péter-féle konfirmacziéi kisebb katénak
népiskolai tanuldk tanitdsara alkalmas alakba atdol-
goztatasat elhatirozta azigazgatétanacs és nyilvanos
palyazatot hirdetni rendelt.

Bethfalvi lelkész ainak megengedtetett, hogy
a tanité id6kozben tértént eltavozasa folytan, addig
mig az allomas betoltetik, a tanitast végezze.

Ezutdn a budapesti bérhazaknak kezelése, il-
letve egyiittes bérbevétele irant beérkezett ajanlatot
targyalta ig.-tanacsunk és azt elvileg eliogadvan a
részletes fOltételek megéillapitdsara br. Banffy Dezs§
és dr. Sarkany Lajos aait kérte 16l

Jévahagyatott nagy-enyedi Bethlen-kollegiumunk-
nak egy nagyobb birtok véasirra vonatkozé szerzd-
dése.

Szentistvani egyhazkoézségilink hatralékos tarto-
zasanak befizetésére, a {6lhozott indokok alapjan idé-
haladék adatott.

Miniszteriumhoz, hogy anagyenyedi tanitéképzé
intézetnél gazdasagi tanszéket allitson fel.

A hagymaéis-bodoni egyhaznak 20 drb. egyhazi
énekes konyv kiildetik ajandékul.

A nagy-teremi vallasi sérelem targyaban ujabb
felterjesztés intéztetik a vallas- és kozoktatdsiigyi
miniszteriumhoz.

A magyar-létai allami iskola czéljaira a ref.
egyhdz némely ingatlanai haszonélvezetre atbocsat-
tatnak jogainkat biztosité fentartissal.

A nagy-enyedi gyakorld iskola tanitéja el6lja-
rosaga kikeriilésével kéri 6tédéves korpotlékai folyo-
sitasat, kérése visszakiildetik az el§ljarésaghoz.

Kolozsvari egyhazkozségiink kérésére megen-
gedtetett, hogy a monostori keriiletben épitend§ papi
lak s esetleg iskola koltségeire hitsorsosaink kozott
konyoradomanyokat gyiijthessen.

Kolozsvari bérhizaink feliigyel§ gondnoki 4llasa
megiiresedvén, 16t. plispok aa. a teendGk ellatisa
irdnti javaslattételre folkéretett.

Elvi indokok alapjan nem volt teljesithetd a m.
nemegyei egyhazk. birtokvasar iigyében kelt korabbi
hatdrozatban kikotott foltétel megvaltoztatdsa iranti
kérelem.

Sepsi-szentgyorgyi kollegiumunk 1903. évikolt-
ségvetése, lényegesebb moédositassal elfogadtatott.

Kolozsvari egyhazkozségiink egyik 6vondjének
kérése folytin, az egyhazkozség altal leszallitott mel-
1ékjarulékai az eddig élvezett 6sszegben meghagyattak.

Kolozsvari egyhazkozségiink 1903. évi koltség-
vetése targyaltatott ezutian, melynek rendjén Orém-
mel konstatalta ig. tanicsunk, hogy a hosszu évek
6ta fennallott hidny elenyészett s a most bemutatott
ko6ltségvetés némi kis folosleget is mutat. Elnokls
f6gondnok aa. e szép eredményért elisismerését s
koszonetét fejezte ki Incze Gerd ig. tanicsos aanak,
mint a kolozsvari egyhazkozség buzgé, faradhatatlan
fégondnokénak.

Kivételesen a folyé tanévre tudomadsul vette ig.
tanidcsunk a marosvasarhelyi kollegium annak elja-
rasat, mely szerintaz iskola-orvosi s az egészségtan
tanari allasokat elkiilonitve kiilon-kiilén toltotte be.

Ugyancsak marosvasarhelyi kollegiumunknak a
taniték fizetésének 1000 koronira valé felemelése
targyaban kelt hatarozata, a vagyonkezelésre vonat-
koz6 szabalyzata s 1903. évi koltségvetése jovaha-
gyatott, ez utébbi ama moédositassal, hogy miutin
Kis Tamas tanir aat a fdlvett szolgalati korpétlék,
a potlolag bekért okmanyok alapjdu még nem illeti
meg, az e czimen elGirdnyzott Osszeg a koltségve-
tésbdl toroltetett.

Az egyhizmegyék kikerekitése targyaban hozott
kozgyiilési hatarozat végrehajtisanak elGkészitése
cz€ljabol, 16t. Piisp6k aa. elndklete alatt, Incze Gerd,
Gaal Gyula, dr. Sarkiny Lajos, Vasarhelyi Boldizsar,
Téthialusi Jozsef és Kadar Janos aaibdl 4116 bizott-
sagot kiildott ki ig. tandcsunk a volt piispdki vizs-
gilat alatt allott egyhazkozségeknek az egyhazme-
gyékhez és egyhazkeriilethez val6 viszonyat szaba-
Iyozé tervezet elkészitése czéljabol. Egyuttal elha-
tarozta korlevélileg figyelmeztetni az érdekelteket
arra, hogy a hatirozat jegyz8konyvi szévegébe be-
csuszott az a hiba, melyszerint az alamori és viz-
aknai egyhizak a gyulafehérvari egyhizmegyéhez
csatoltaknak vannak jelezve, holott e két egyhaz meg-
hagyatott a nagyszebeni egyhazmegyében.

Ko6zigazgatasi bir6i mindségében feliilvizsgalta
ig. tanacsunk a kiikiill6i egyhazmegyei birésag
ama itéletét, melylyel az Incze Ferencz és Nemes
Arpad kozott fennforg6 elszamolasi pert dontotte el
és az els6 foxu itéletet indokainil fogva helyenha-
gyandénak talalta.

A lelkészi konyvtarak szervezése tirgyaban ho-
zott kozgyiilési hatarozat végrehajtiasa irant szintén
korlevélileg intézkedett ig. tanicsunk és egyuttal ki-
jelolte ames bizottsdgot, mely a lelkészi konyvtarakba
felveendd és felvehet6 konyvek jegyzékét lesz hivatva
Osszeallitani. E bizottsag elndkéiil 16t. Piisp6k aa.,
tagjaiul pedig Kenessey Béla fGjegyzs, Pokoly Jozsef
és Nagy Karoly theol. tanarok, valamint dr. Sarkany
Lajos, tanligyi el6ad6 aa. kéretett fol.

A csikmegyei korlelkészség teriiletén fekvd
tusnddi firdSn évrdl-évre igen tekintélyes szamu ev.
ref. vallasu k6zonség keresvén idiilést, ig. tanacsunk
ezek lelki gondozasat folotte sziikségesnek latta és
evégbdl javaslatot kért az illet§ korlelkészt6l és il-
letékes esperestSl kivitel felél. E javaslatot azutan
ig. tanacsunk magiéva tevén, minden idény alatt két-
szerli nyilvanos istentisztelet tartasara és kétszeri
latogatasra hivta fol a korlelkészt, rendszeresitvén
részére 50 kor. 20 {fillér segélyt a fuvarkoltségek fe-
dezésére.

Ezeken kiviil még szdmos aprébb iigy nyert
elintézést, mire elndk aa. szivélyes koészonetet mon-
dott az ig. tanacs tagjainak az egész éven at tanu-
sitott odaadé6 munkassagért és boldog ujév Jhajtasa
mellett zarta be az iilést teljes 4 6rai tanicskozis
utdn. Az iilés tagjai eln6k aat lelkesen éljenezve,
oszlottak szét.

7.

IIl. Nyilt levél.

Nagytiszteletii Szerkeszt§ Ur!

Consummatum est; az olah nyelvnek a biirkosi 4l-
lami elemi népiskoldba tortént bevezetése a foly6 hé 14-én
tartott és ujra szervezett gondnoksagi alakulé gyiilésben
szentesitést nyert. Hogy a szentesitésnek mentél széleseb-
ben kihaté6 eredményt biztositsanak, Paxy Joézsef nyugal-
mazott honvéd-féhadnagy ur NagykiikiillG-virmegye tan-
feliigyelGjének 2857—1902. sz. alatt kelt azon értesitése
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alapjdn, hogy a fdispan ur 6 méltdsiaga az §, mint gond-
nokséagi elnok vezetése alatt uj gondnoksagot nevezett ki
— a szervezkedd gyililésre meghivta a szdsz és mindkét
felekezetii olah papokat, a kozségi birét, a nemzetiségi
mozgalmak vezetGit: meghivott engem is azon kéréssel,
hogy mint a volt gondnoksig elndke, birjam rei a lemon-
dott tagokat a megjelenésre. Szépen kieszeit fogds volt,
hogy az Osszehivott nemzetiségi vezetSk jelenlétében ol-
vassak fejiinkre hazafias magunktartisiét az eskiiszegés
és fels6bb hatésag irdnti engedetlenség igazolasat. De
mi a kivetett kelepczébe nem mentiink be, az iinneplék
oromét nem zavartuk, de nem is fokoztuk.

Elndk megnyité beszédében, a jelen volt vezetSk
nagy megelégedésére helyesnek itéli az oldh nyelv beve-
zetését ; az elnoki széket orommel fogadja s munkalkoda-
séra péartfogasukat, kozremikodésiiket kéri ; magardl tudja,
hogy mily nehéz ismeretlen nyelven tanulni. A tanfeli-
gyeld ur e szerint megtaldlta az 6 felfogasival megegyezd
gond. tagokat. Arrél azonban megfeledkezett, hogy a mi
gondnoksagi allasunk a 91078—-1898. sz. a. magas minisz-
teri megbizdson alapszik ; még két év van hatra megbi-
zasi idénkbél; az elleniink emelt vadak miatt annak ren-
delkezésére bocsatottuk 4allasunkat, kitgl vettiik ; vilaszt
még nem nyertiink; a vadak al6l felmentve vagy elma-
rasztalva nem vagyunk; — nem veszi észre, hogy mind-
ezeknek figyelmen kiviil hagyasaval azt a gyanut ébresz-
tette, hogy egy alapjidban elhibazotlt intézkedés keresztiil
erdszakolasaval a hivatali tekintélyen ejtett képzelt sérel-
met akarta megtorolni, s hogy az igazgatd-tanité térekvé-
seit, ki sziiletett székely, nem tud oldhul s mégis ezen
mozgalom egyik titkos, tevékeny vezére — diadalra segitse.

Mindezeket Pogany Istvan tanfeliigyel6 ur sajat
felelésségére, a nemzetiségek nagy Oromére pogéanyul
megeselekedte. Van azonban e cselekedetében egy kima-
gaslé érdeme is, mit hallgatissal melldzni nagy halatlan-
sag lenne. A biirkdsi allami elemi iskola mikrokozmikus
életében, mint egy tiikorben, kicsinyitett alakban bemu-
tatta ugyanis a magyar oktatasiigyi és nemzetiségi politi-
kanak, nemkiilonben a taniigyi adminisztraczid, tanitéi te-
vékenység, torekvések, elért eredmények és minden ezek-
kel kapcsolatos élettiinemények ferdeségeit, botlisait, me-
lyek az egységes magyar allam életszervein, mint elsza-
porodott baczillusok rombolnak és a melyek komoly ké-
telyeket timasztanak azon batorit6, dicséit6, elismerd nyi-
latkozatok irint, melyek a tanit6testiiletek Onérzetes fellé-
pését, a taniték tarsadalmi, politikai érvényesiilésének
felszinre keriilt tartalmi és mindségi koveteléseit egészben
és részleteiben kifogéstalanul helyeseknek itélik s ezaltal
kozremiikodnek hasonld allapotok el§allitasaban és alkal-
mat szolgaltattak Carlyt azon mond4sinak bebizonyitdsara,
hogy a .hazngsdg nem tarthat orokké.“ — Mar ennek
dokumentalasa is nagy nyereség. Pogany Istvan tanfelii-
gyel6 ur, mintegy akaratlanul lebbentette fel dzt a fatyolt,
mely a magyar nemzeti oktatisiigy rendszerének, politi-
kijanak gyarlésagait, hogy ne mondjam aldaknazasat ta-
kargatja ; feltarta azon mozgalmak rejtett indokait, melyek
a gondnoksagok, iskolaszékek, zarvizsgik, eltorlésére, az
iskola életének a nvilvdnossig el6li kivondsara iranyul-
nak ; bepillantast enged a taniligyi czentraliziczi6, biirok-
ratikus kormanyzas, tanit6i hierarchia épiiletének rohamos
emelkedésére ; felszabaditotta azt a gyanut, hogy a taniték
sem egyénileg, sem egységiikben vagy nem tudnak, vagy
nem akarnak, vagy valami ismeretlen er§ altal meg van-
nak kotve, hogy az egységes magyar éllam kiépitésében,
mint egészséges organumok résztvehessenek, hanem e
helyett a tarsadalmi allas, politikai tekintély, allami tiszt-
visel§i czim, rangfokozat, anyagi érdekek Dbiztositasanak
harczmezejére szorittatnak s a valédi magyar nemzeti
sovinizmus, lelkesedés iires, érték nélkiili szészartyasigga
-torpiilnek, telitve azon meggydzGdéssel, hogy a mig kiva-
nalmaiknak megfeleldleg kielégitve nem lesznek, idvos
eredményt fel nem mutathatnak, a reajuk nehezedd kote-
lességeknek meg nem felelhetnek, a benndk helyezett
bizalomnak eleget nem tehetnek; st azt is sejteti, hogy
a testiileti érdekek hatterében 6nzé, egyéni, hatalmi érde-
kek lappanganak; rejtekébdl kiszalasztotta azt a szall6
igét — éhes gyomoral nem lehet lelkesedni, el6bb lakjam
jol, azutdn megprébalom lelkesedni, ha jol megfizetik. —
Ezeket a kételyeket szalasztotta ki a Pandora szelenczé-
jébal

Kissé talan éles kiszinezésben tartam fel azon rob-
bané anyagok létezését, melyek kozé a tanfeliigyel§ ur
az oldh nyelv bevezetésével gyujtd szikrat dobott. Tennem

kellett, mert a robbané anyag oktatistigyi politikdnk és
rendszerébdl foly6lag — csak nyiltan, tartozkodds nélkiil
ki kell mondani — minden iskoldndl meg van; a felrob-
banté szikra kiilonb6z6 alakban beférkozhetik ; talan tobb
helyen be is férkozott, kisebb, nagyobb rombolasokat
okozhatott, mik titokban maradtak ugyan latszélag : de
hatasaik a kdzvéleménybe behatoltak, megmaradtak, tovabb
terjedtek, kozonyt, mozdulatlansigot, fasultsigot okoztak
— mir6l oly sok és 4ltaldnos a panasz a tanitok részérél.
Senki meg nem mondhatja, hogy mikor és miféle szikra
robbantja fel a pukaporoshordét — a minthogy a biirkdsi
allami iskolanil semn gondolhatta senki, hogy az olah nyelv
behozatala teszi meg ezt a szolgilatot. Kiilonben kivana-
tos, hogy a hol a robbandszerek Ossze vannak halmozva,
ott a robbands minél hamaridbb megtorténjék, mert annil
hamarabb tisztul a levegd s annil erélyesebben, méltdsag-
teljesebben érvényesiilhet az egységes magyar allam te-
kintélye, és akaratja a népoktatas terén is.

En részemrdl mér csak azért is, hogy egy gyujtd
szikrdt dobott a robbané anyagba, meg nem tagadhatom
a tanfeliigyel urtdl Gszinte tiszteletem s koszonetem kife-
jezését, nem féként azért, mert az uton-utfélen gyanusi-
tott, bevadolt sovinista magyar eszmekorbdl nyilatkozatot
provokalt.

Boldog kardcsonyi {innepeket és ujévet kivanva a
Nagytiszteletii Szerkeszt§ urnak — maradok

Biirkds, 1902. delz. 17.

alazatos szolgéja

Horvath Istvdn,
biirkosi ev. ref. pap.

Szeretetrél, tiirelemrol.

Irta és a kolozsvari ev. raf. egyhazi-estélyen 1902. decz. 14-én
a theol. disztermében felolvasta: Dr. Gidifalvy Istvan.

(Folytatas.)

Ezek azt hiszem igazsagok, melyeket mindenki
el fog ismerni és épp oly igazsag az is, hogy atar-
sadalmi reformatoroknak tiirelmeseknek kell lenniok.
Az er@szak ellenkezést sziil, abroncs, az a melyet a
belsd fesziiltség lepattant. Tobbet ér az erkoélesi tu-
lajdonsidgok vonzé ereje, mely vonz és beolvaszt.
Gyiil6lettel még nem lehetett soha egyetlen ember
szeretetét sem kierGszakolni, de szeretettel bizalmat,
és azutidn ragaszkodisat, igen. Gyermek a nép, mely-
nek szeretettel eldbb bizalmat kell megnyerni, azutan
engedelmessé valik, mint a kezes barany. Az 4llam
alkalmazhat er@szakot, a tarsadatom fegyvere — az
egyetlen igazan hédité fegyver — a tiirelem, mélta-
nyossag, a joakarat és erkolcsi felsGbbség lehet. A
ki a tarsadalmi allapotok mélyrehaté javitasan fara-
dozik, annak tisztdban kell lenni azzal, hogy fara-
dozasanak gyilimoleseit csak késén, soka fogja latni,
vagy talan meg sem fogja érni, mertlehet, hogy neki
annak a magvet6nek sorsa jut osztalyrésziil, a kiel-
veti a magot, de a gylimoles6t mas szedi, mas arat.
A ki vérmes reményekkel fog hozza a tarsadalom
mélyén gyokeredz6 betegségnek orvoslasihoz, az
hamar csaldédik, elkedvetlenedik, szaporitja a kétel-
kedGk és elégiiletlenek szamat, s tobbet art, mint
hasznil az ligynek.

A szeretet és tiirelem mellett azonban sziikség
van még a lankadatlan munkéassigra, a hangya szor-
galomra.

A ki e harmat nem érzi magéban, inkabb tar-
tézkodjék a tarsadalom javitasat czélz6 munkatol,
mert tobbet art, mint hasznil immel-ammal e kér-
dést nem Iehet el6re vinni.

1L

Minden tirsadalmi munkanak legfontosabb té-
nyez8i a nevelés és az er8k tomoriilése. kiilonosen
a gazdasagilag gyengéknek egyesiilése. Az erkoélesi
szempontokra gazdagnil és szegénynél egyarant sok-
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kal nagyobb gond lenne forditand6 az eddiginél. Mi-
nél ink 2ob fejlédik a gazdasigi élet, annal inkabb
kell a kozerkOlcsok emelésén faradozni, annalinkabb
kell az 6nuralmat, takarékossagot, akaraterst,jellem-
szilardsagot, igazsagot és Onzetlenséget hirdetni és
tanitani, mert kiilonben az egész tarsadalom elmeriil
az anyagiakban.

Az erkélesi nevelés a hitélet fejlesztésében
csucsosodik ki, mely fajdalom ma ncgyon hanyatlott,
pedig a gazdasagi élet fejlédésével a hitéletet is fo-.
kozottabb mértékben fejleszteui kell. A mai gazda-
sagi viszonyok mellett a sorsnak esélyei sokkal sza-
mosabbak, 2z életviltozatai sokkal siiriibbek és tobb-
félék s ennélfogva sokkal inkdbb van sziikségiink az
élet utjain a legbiztosabb tamaszra, a leghiiségesebb
kisérGre, a vallasra.

Nagy jelentSsége van méga gazdasigilag gyon-
gék szovetkezésének, melyek a krisztusi eszmék
anyagi formai.

Ma olyan id6ket éliink, mid6n a krisztusi val-
lasos eszmék a tarsadaiom szive koriil fel-felvillan-
nak. A ki birja, marja! E gonosz jelsz6 kivesz8be
van, e helyett sziviinket megtolti az elsé és nagy pa-
rancsolat: Szeresd a te Uradat, Istenedet teljes szi-
vedbdl és szeresd felebaratodat, mint magadat.”

Ugy tiinik fel elGttem, hogy a mi szovetkezeti
iigyiink is, egyik tiszta biztos eszkoze a krisztusi
eszmék terjesztésének.

Mit tesz a pap, ha palastjatletéve kék zubbonyt
vesz magara s kiall az élet piaczara, kinek Pal apos-
tol szerint életében és halalaban egyediili nyeresége
a Krisztus.

»,O0szintén megvallom — igy sz6l Andrassy
Kalman ev. ref. lelkész — mérlegbe tettem az én
lelkemet, a Krisztus mérlegére s most meg vagyok
gy6z6dve, hogy a szovetkezeti munka: Krisztusi
munka, mert a szovetkezetek valdjaban a Krisztusi
eszmék anyagi formai.“ E nagy mondast indokolnia
is kellett. Roviden a kovetkez8képen indokolta: a
krisztusi eszméken kiviil 4116 minden wvallas alapité
Mézes kivételével megegyezik abban a kozés alap-
vonasban, mely szerint a vallast, mint az istenségnek
kegyeit keres istentisztelet1 format 4llapitja meg.
Kedveskedni akar Istennek, hogy a maga részére a
maga akarata segit6éiil nyerje meg.

A krisztusi eszmékkel uj ég és uj f6ld sziile-
tett. Kiilonosen a koOvetkez8 harom nagy gondolat
emelkedik ki a bibliabdl:

1. Istennek egyetemes jelleme.

2. Az emberiség egyetemes testvérisége.

3. Az ember tokéletesedése, boldogsiga, er-
kolesi alapon, kozjora iranyulé munkissig utjan.

E hiarom fégondolata koriill forog a biblidnak
egész tartalma, ezek koriil forog testiinknek és lel-
kiinknek Osszes tevékenysége és az emberi tarsada-
lom barmely iranyu munkija. Krisztussal boldogité
harmoniaban, — nélkiile bomlaszté ziirzavarban.

Krisztus el6tt benépesitették az eget és i6ldet
Isten alakokkal, redjuk ruhaztdk emberi alakukat,
vagyaikat, szenvedélyeiket, biineiket és harczba alli-
tottak egymassal az Isteneket is.

A Krisztus altal tanitott Isten eszme épen el-
lenkez8 csak egy van, csak egyetlenegy, ki mindent
teremtett, ki mindent fenntart, ki megfoghatatlan 1é-
lek, mindent athaté, mindeniitt jelenvald tokéletes-
ség, i6jelleme a szeretet, a kegyelem, a boldogitas,
az alkotds. Az embereknek egyetemes atyja, kiilonb-
ség elbtte nincs, nem részrehajlo. Minden gyerme-
két boldogsagra teremté és boldogitani akarja.

Ilyen a biblia Istene.

Ebbdl 6nként kovetkezik az emberiség egyete-
mes testvérisége.

A nemzetek, kasztok, osztilyok, nemzetségek,

csaladok kizardlagossaga: alapnélkiili, hiu, sét biinds
abrand, onalkotta képzelgés.

Minden emberben az Isten lelkének egy szik-
raja melegit és tartja 0ssze a porbdl alakulé port.
A lelkek orszagéiban nincs kiilonbség. A testek or-
szagaban van, a szinben, az alakban, de ezen szin
és alakbeli kiilonbség esetleges és nem jellemz8.Eg-
hajlat, taplalkozas, foglalkozas, kérnyezet befolydsai.
Mint az egy azon csaladhoz tartozé gyermek:k ko-
z6tt is van mindig bizonyos kiilémbség, de azért &k
testvérek, igy az egész emberiségnél. Ez a krisztusi
eszme a biblidban az emberrdl.

Ebbdl megint Onkent kovetkezik a harmadik {6-
momentum: az ember tokéletesedése, boldogsiga
erkolcsi alapon, kOzjéra irdnyulé munkiassig utjan.

A mit errdl tanit Krisztus, az mar valdban égi
tudomany s a mellett oly realis, mint a kétszerkettd.

Valahanyszor Krisztus a testvéri munkassagrol
tanit, mintha minden tanitasban, példabeszédeiben az
Isten lelkének hevit§ langja, égi delejként adramolna
még ma is és Orokkon or6kké az érz8 sziveken at!
Hadd emlitsek fel par helyet. Onmagéat igy jellemzi
egyik tanitvanya: ,a nazirethi Jézus szertejart, min-
denfelé jot tevén.“ ,Jarja vala Jézus a falukat és va-
rosokat, tanitvin a zsinagégikban és gydgyitvan
mindeniéle betegségeket és erStlenséget a kozség
ko6zott.“ O maga igy itélé el a henye kegyeskedést:
»Az én atyam sziintelen munkalkodik, én is munkal-
kodom.“ — A ki nem dolgozik, ne is egyék!“ Az-
tan az irgalmas szamaritdnusrél, gonosz szolgikroél,
talentumokrdl, zugolédé széldmunkasokrdl, tékozld
fiur6l, okos €és esztelen sziizekrsl, utolsd itéletrdl
sz616 példazatai s végiil, midén haldla el6tt, utolsd
vacsoraja alkalmaval tanitvanyainak labait mossa s
ennek jelentGségét magyarazza igy: Ertitek-e, mit
miivelter: veletek ? Ti engem igy hivtok: Mester
és Uram! és igazdn mondjatok, mert az vagyok. Most
példat adtam nektek, hogy a mint én cselekedtem
veletek, hasonlGképen cselekedjetek ti is. Mindezek-
ben az egymas javara iranyulé hii munkassag isteni
parancsat hangoztatja, példazza, cselekszi. Igen cse-

lekszi! Mert ez a 16! A legszebb beszéd is esak iires

fecsegés: ,Ki koztetek els6 akar lenni, szolgaljon
mindnyajanak.“ A nagysag mértéke: a szolgilat ter-
jedelme. Isten mindenhaté nagysiga abban all, hogy
6 szolgil mindennek, 6 éltet, tart fenn mindeneket !
S ha mar mostl én, az elGadott mértékre alkal-
mazom sziévetkezeteink miikodését, czéljat, s6t ered-
ményeit azt mondom Pal apostollal : nem szégyenlem,
mert isteni er6 van abban, mindenkinek javéara.

(Vége kovetkezik.)

" TARCZA.

Alkalomszerii fecsegések.

(Folytatas.)

Kétszaz évig tartott a kiizdelem, mig a celiba-
tus gyokeret vert a papi tarsadalomban teremve a
bujasagnak, erkolcstelenségnek atkozott gyiimol-
cseit. Istennek e f6ldi helyettesétGl, a celibatussal
egy idében latott napvildgot a rabsagnak, szolgasag-
nak, a papai korlatlan hatalomnak €s zsarnoksagnak
legordogibb eszkéze, mely altal a f6ldi uralkoddk a
papanak lettek vazalussai. Szokésban volt ugyan is,
hogy a fejedelmek a magasabb rangu papoxat 16ld-
birtokkal, jobbagyokkal, dézmakkal, gazdasaggal hal-
moztik el, fejedelmi jogokat és tiszteletet ruhéaztak
reajuk, a nélkiil azonban, hogy hiibéruri jogukrol le-
mondottak, vagy az apatokat, plispdkoket, érsekekat
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vazallusi helyzetiikb8] felmentették volna. Mint ilye-
neknek az uralkodék az adomanyozis alkalmaval
gyiiriit és pasztorbotot adtak at, snnak jeléiil, hogy
a pilspok az egyhazzal egybekelt és nyijidnak pasz-
tora lett. A mig ez a szertartdis meg nem tortént,
egyetlen piispok sem léphetett hivataldba — mit in-
vestituranak neveztek.

VII-ik Gergely ezt a koteléket szaggatta szét,
hogy a vilagi hatalom befolyasa al6] mentesitse az
egyhizat és annak szolgiit. Rendeletet bocsatott ki
tehat az 1075-ki zsinaton, melyben a papoknak hiva-
talvesztés, a vilagiaknak pedig atok terhe alatt tilta
meg, hogy azok beavatisukat vilagi kézbdl fogadjak
el, ezek pedig azt gyakorolni merészeljék. A pépai
atok, az interdiktum pedig a legborzaszt6bb valami,
mi egy orszagot és népet érhet. Elrémulnak akkor
a harangok, bezarddnak a templomok, elvonatnak a
hivekt8l a vallasi kegyszerek, nem szolgiltatnak ki
a sikramentumok, feloldatik a nép hiiségeskiije alél,
rabolhat, gyilkolhat szabadon — mint Krisztus i6ldi
helytartdjanak szeszélye jonak itéli. Sok ilyen jele-
netet latott Eurdpa; tanuja volt a Canossai vezek-
lésnek, gyonyorkodhetett labmozdulatokban, mikor
Ili-ik Sandor péapa Frigyes csaszar fejérdl a koronat,
labesdkolas alkalmaval lerugta, jeléiil, hogy azt a
koronat adhatja, el is veheti; bamulhatott, mikor a
magyar kirdly VIII-ik Bonificz koroniztatisa alkal-
méaval, mint csatlés vezette a feldiszitett lovat, me-
lyen a papa iilt s a vendégség alkalmaval ennek
hita megett inasi szerepet vitt ; halhatta Henrik angol
kiradly fajdalom nydgéseit, mikor 80 pap, mindenik a
szenthdromsagnak megfelelfleg 3—3 ostorcsapast
suhintott kiralyi fenségének hatara.

Az 8s ember birokra kelt a barlangi medvével
s kiszoritotta hajlékabol; egyik nemzet a masikra
rontott s kiirtotta, hogy helyét foglalja el, a szere-
tetnek, a kegyelemnek vallisa a féldnek és menynek
kegyetlen zsarnokava avatta fel a butasagot, ostoba-
sagot; az allatembert, ezt a hatalom és vérszomjas
atomtomecset isteni méltésagra emelte, hogy pokolla
tegye a I6ldet s megnyissa elkinzott lakéi szamara
a menyorszag kapuit. Az élet-haldlharcz kiizdelmeiben
elbukott, megalaztatott a Hohenstauiok bator és vitéz
nemzettsége, tanusigul és figyelmeztetésiill a Habs-
burgoknak, kikkel a magyar nemzet eleitdl logva
sok oldalu, a mohacsi vész utin éppen szoros vi-
szonyban all, kik Eurépa sorsanak vezetésével kap-
csolatban Magyarorszagra dontd befolyast gyakorol-
nak. A Habsburgok a papanak mindig hii sz6vetsé-
gesei voltak, a lélek és test kozotti dogmatikus vi-
szony az egyhidz és allam ko6zoOtti viszonyban is ér-
vényesiilt s a tridenti zsinaton hozott egyhizi kanon
jogra helyezkedett Eurépa s még ma is ez a hall-
gatélagosan elismert alap. Tizennyolcz esztendeig
tandcskozott ez a pilispokokbdl, bibornokokbdl, kira-
lyokbél, fejedelmekbdl, herczegekbsl s mas 16ldi ha-
talmassagokbdl Gsszeverddott gyiilés, hogy a szerintdk
beteg, ideges, munkaképtelen Eurdpat meggydgyitsa
a reformatio tanai, a tudomanyok, felfedezések viv-
méanyai 4ltal felidézett betegségébsl.

A péapai csalhatatlansig véleménye szerint mind
a -tarsadalomra, mind az allamra, mind az egyhazra,
mind a vallasra, mind az erkélesre rombold hatdssal
sugarzé vilagossag ellen roppant tevékenységet fej-
tett ki ugyan a jezsuitak altal sugalmazott szentlélek,
naponta futar altal killdotte ugyan megnyilatkozésait
a gylilekezet szdmara: de annyi évi sikertelen mun-
kalkodas utan, azon {irtigy alatt, hogy a kolera ki-
ittt Tridentben, j6l lehet a hivatalos feljegyzések
szerint azon évben csak egy Oregasszony halt el fog-
talansagban és cgy csecsem§ fogzisban — a gyiilést
be kellett fejezni. Mikor Guise Dbibornok a tanics-
kozasok eredményét kihirdette s ezt kialtotta ,at-
kozottak legyenek az eretnekek“, a vilagi hatalmasak

pedig egy karban, lelkesedve dorogték utanna ,atok!
atok! atok!“ Réméban a szentlélek markéiba nevetett,
hogy mégis sikeriilt az egyhazi és vilagi hatalmat,
mint a kalapdcsot és ennek nyelét Gsszeallitani ugy,
hogy konkordatumok segitségével a kiskorusagra,
szolgasagra, butasagra karhoztatott vilagol kényel-
mesen kormanyozhatjak, a nemzeti 0©nallésag, sza-
badsag, lelkesedés utani vagyat csirdjaban elfojthat-
jak, a vilagossag szemetrontd hatasarél a népeket meg-
kimélhetik, a tudomanyok, felfedezések értékét, megbiz-
hatésagat a papai szék jovahagyasa altal hitelesithetik
és sok mas hasznos, a {6ldi és mennyei iidvosség
elnyerésére sziikséges dolgokat 1éptethetnek életbe.
(Vége kovetkezik.)

[rodalom.

,A protestans lelkiilet torténeti példakban
és fejtegetésekben.® Irta Vaday Jézsef, isk. igaz-
gaté. Nagyvarad. 129 oldal. 8°. — Lapunk f. évi 15.
szamaban emlitettik és ajanltuk olvasdink figyelmébe
ugyancsak Vaday Jézsefnek ,A protestdns jellem“
czimi kényvét, melynek kivaléan helyesirdnyat ko-
vetve most, ugyancsak téle ,A protestans lelkiilet¢
czim alatt egy uj kényv jelent meg. Gyermekek és
ifjak s dltalaban minden rendii prot. hivek nagy él-
vezettel és haszonnal forgathatjak e kis konyvet is,
melynek dra fiizve 1 korona, diszkétésben 1 korona
60 fillér. Hazank s prot. egyhizunk gazdag torténe-
tébsl vett elbeszélésel, ezeknek a czél érdekében
valé tigyes elrendezése, s vonzé eléadasa kivaldan
alkalmassd teszik e miivet az iskoldkban jutalom-
kényvil valé kiosztasra, valamint a parochidlis konyv-
tarak részére leendd megszerzésre. miért a lelkész és
tanité afiai figvelmébe melegen ajanljuk.

Kiilonfélék.

1903. Az idG fajanak belathatatlan lombsatora-
b6l lehullott egy levél. Ott porlasztja most az 6rok
enyészet a végtelen avarban, a mulanddésig mérhe-
tetlen tengerében. — Szilveszter-éjel, harangzigissal
szallt a mult k6débe 1902 és ugyanakkor az emberi
szellem Orokos bizodalmanak ahitata kozt bekdszon-
tott 1903, az Gj esztendS. Hasonl6 a régihez! Mulan-
désagon keletkezett, azon ér veget. — Reménynyel,
vagygyal varjuk jottét, talan csalédassal, kiabran-
dulassal bicsuztatjuk ezt is a multhoz. Lehetetlen,
hogy a mulandésig kérlelhetetlensége meg ne in-
ditson benniinket. — Hisze mulandék vagyunk mi
is. — A Mindenhat6 bdlcsessége azonban gyengesé-
giinkhoz természetiinkké tette a bizalmat, a vagyat,
a reményt. Nézziink tehit ez Gjév kiisz6bén biza-
lommal, reménynyel a jovo elé és ha csalédasunk
egy-egy reményiinket hervasztja, bizalmunkat a hit-
b6l meritsiik. -—- Olvaséinknak, egyhizunknak, édes
hazanknak 6romet, boldogsdgot kivanunk!

A lelkészi fizetéskiegészités Osszegét cz év
elsG felére 113-521 kor. 90 {illérben, a miniszter ur egyh.
keriiletiinkh6z mar lekiildotte. Most foly a revizids a
lelkészek az esperes urak utjan méar a jovd hét fo-
lyaman kézhez kapjak illetményeiket.

Evfordulati tisztelgés. Mint minden esztend§-
ben, ugy 1902. év Szilveszter estéjén is, az erdélyi
ev. ref. egyhdz igazgatd tandcsa, az egyhazkozség
képviselete, a theologia és a kollegium tanari kara
tisztelgett dr. Bartok Gyorgy ev. ref. piisp6knél. A
plispokot Kenessey Béla lendiiletes beszéddel tidvo-
z6lte az uj év alkalmibdl. Valaszaban a plisp6k visz-
szamutatott a multak nehézségeire és bizalmat fe-
fezte ki, hogy kitartdsunk, iligybuzgalmunk jév8ben
is egyhdzunk és szeretett hazadnk javat szolgilja.
Kiilonosen utalt pedig a kolozsvari egyhazkozség
hivatasira és oromét fejezte ki, hogy egyhazkozségi
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f6gondnokunk vezetése Orvendetesen segit minket a
czélhoz. — Az egyhazkdzség presbyteriuma tisztel-
gett azutan Incze Gerd egyhazkdézségi f6gondnoknil
is. Irsay Joézsel lelkésziiket pedig a kolozsvari gazdak
(foldészek) népes kiildottsége kereste fel.

Eskiivo. Dr. Bartok Gyorgy ev. ref. piispok
kedves leanya Rozsika és Bodrogi Janos nagyenyedi
ev. ref. kollégiumi tanar 1902. évi deczember 27-én
eskiidtek orok hiiséget. A sziilk csaladi korben tar-
tott eskiiv6hoz szamos iidvozlet érkezett az orszag
minden részébdl, melyekhez mi is 6rémmel csatoljuk
szerencse kivanatainkat. — Ugyancsak a nagyenyedi
kollegium tanira : dr. Szilady Zoltan 1902. deczember
20-an tartotta eskiivGjét Var6é Jolan, Varé Ferencz
tanar kedves leanyaval. — Zajzon Janos nagyenyedi
ev. ref. vallastanar pedig eljegyezte Godry Jolant,
Godry Ferencz sepsiszentgyorgyi polgarmester hugat.
Megelégedést, aldast, boldogsagot kivanunk az ifju
paroknak.

A Vasarnap“ egyhazkeriileti értekezletiink
altal életre hivott heti lapunk 1903. évi januar 1-tGl
kezdve Vajda Ferencz felelGs szerkesztGsége és Nagy
Karoly {6szerkesztGsége mellett Székely-Udvarhelyt
Becsek D. és fia nyomdajaban fog megjelenni. Lel-
késztarsaink kérjiik, hogy ezeun hiterdsitd lapunkat
egyhazkozségiikben, hiveik kozt, mennél szélesebb
korben terjeszteni sziveskedjenek. Az eldfizetési di-
jak: egész évre 4 korona, {élévre 2 korona, negyed-
évre 1 korona, a , Vasirnap“ kiadoéhivatalanak ,Be-
csek D. és fiai nyomdija, Sz.-Udvarhely“ czimen
kiildend6k be.

Koszonet nyilvanitas. A kolozsvari ev. ref.
szeretethaz arvai karacsonyfajara adomanyoztak : Szilvassy
Bélané 10 K., 6zv. Szdsz Domokosné 5 K., Molniar Kiroly
tanar Székely-Udvarhelyr6l 4 K., Demeter Kalman ref.
lelkész 1 K., 6zv. Molnir Alberiné 2 K., Kovacs Gabor
lelkasz 1 K., Szacsvay Sandor fégondnok 10 K., az ,Erdé-
vidéki takarékpénztir Bardthon“ az arvaknak uj évi ajan-
dékul 30 K., Juhos Laszl6 kereskedé egy nagy lada na-
rancsot és 7 kilé fiigét, Kovdcs Jézsef kereskedé 3 drb.
ingbluzt. Fogadjdk a nemesszivii adomanyozék nagybecsii
adomanyaikért a Szeretethiz kebli tanicsanak leghalasabb
koszonetét.

Hivatalos rész.

5167—1902. KORLEVEL.

Mindenik egyhdzmegye nt. Esperesehez és az iskola-
székek tt. Elnokeihez.

A vallas- és kozoktatdsligyi miniszter ur folyd évi
szeptember h6 24-én, 66569. sz. a. kelt rendeletével meg-
allapitotta s 1903. évi januar hé 1-ével életbe léptette a
gazdasagi ismétls iskoldk uj szervezetét és tantervét.

Felhivjuk a czimzett hatésagokat, hogy az ev. ref.
népiskoldink mellett fennall6 gazdasagi ismétlé iskolakban
1903. januir 1-t6l az uj szervezetet és tantervet alkalmaz-
zak az életbe léptet§ miniszteri rendelet értelmében.

Az erdélyi ev.ref. egyhazkeriilet igazgat6tanicsinak
- Kolozsviart, 1902. deczember hé 18-an tartott iilésébdl.
Br. Banffy Dezso, Dr. Sarkany Lajos,

elnok. taniigyi elGado.
5014—1902. KORLEVEL.
Mindenik kollegium és theologiai fakulids mtt. Bl5l-
Jjardsdgdanak.

A foly6 évi egyhdazkeriileti kozgyiilés 41. jkvi sz. a.
kelt hatarozataval a kovetkezéleg allapitotta meg a fandri
mindsités szabdlyzatdt :

A) Altaldban.

1. Rendes tanarokul csak oly feddhetetlen erkdlest,
teljes kort elért, ev. ref. vallisu magyar 4llampolgarok
alkalmazhaték, kik az illet§ tanszakban képesitve vannak.

B) A theologiai tanszékeknél.

2. Theologiai tanarokul vilaszthaték oly ev. ref. val-
lasu egyének, kiknek tantirgyaikbé! doktori képesitettségok

s egyszersmind magdntanari képesitettségék van; vagy
pedig a kiknek nincs ugyan ilyen képesitettségok, .de a
tudoményos irodalmi munkassaguk altal azon tudomdiny-
szakra valé képesitettségdknek kivalobb bizonyitékat adtak.

Theologiai tanaroknak rendes lelkészi mingsitésoknek
kell lenni.

C) Tanitéképzd intézeti tanszékeknél.

3. Valaszthatok az illeté tanszakra kozépiskolai, ta-
nari vagy paedagogiumi tanitéi oklevelet szerzett tanarok,
tanitok, tanar vagy tanitéi oklevelet szerzett tanarok, ta-
nitok, tanar vagy tanitéjeldltek, ha kozépiskoldban, tanité
vagy tanitond képzd intézetben, fels6bb népiskoliban leg-
alabb egy évig tobb, mint heti 6 6ran at sikerrel tanitot-
tak, vagy valamely nyilvanos intézetben legalabb egy évig
miikodott rendes tanarok vagy tanitok voltak.

Egyenlé mingsités mellett elényben részesithet az
a folyamodd, a kinek papi, vagy bolcsészet-doktori okle-
vele is van.

D) Ggmnasiumi tanszékeknél.

4. Vialaszthaték azok, a kiknek az illet§ tanszakra
kozépiskoiai tandri oklevelok van s legalibb egy évi
kozépiskolai, vagy ezzel egyenl§ rangu intézetben ¢ltoltott
gyakorlatot tudnak kimutatni a tanari szakvizsgalat idejé-
tél szamitva.

5. Rendes vallastandrokul azok a theologiai akadé-
miat végzett ev. ref. villasu egyének alkalmazhatik, a kik
mindkét lelkészi vizsgalatot jeles osztalyzattal tették le,
vagy theologiai magan tanari oklevelet tudnak felmutatni.

Vallastanari képesitésnél az egy évi gyakorlat az
els6 papi vizsgalat idejétdl szamithaté és a kozépiskolai
gyakorlat hidnydban beszamithaté legalabb két évi nép-
iskolai tanitéi gyakorlat is, ha a folyamodé két év alatt
hetenként legalabb hat 6rdan 4t tanitott vallistant és iro-
dalmi miikodésével tanusigot tett a kozépiskolai vallas-
tanirsagra valdé hivatottsagarol. _

6. Egyenl§ feltételek mellett elényben részesithet6
a vallastanari székre palyazék koziil az, a ki a vallastanari
képesitettségen kiviil, mas szaktirgybdl is tarnari oklevelet
szerzett ; valamint a t6bbi tanszékeknél is eldnyben része-
sithet§ az, a kinek papi oklevele is van.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet igazg. tandcsianak

Kolozsvart, 1902. decz. hé 18-an tartott {ilésébdl.

B. Banffy Dezso, Dr, Sarkdny Lajos,
elndk. ianiigyi eldadgd.

5231—-1902. sz. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet igazgatétanicsa a
Nagy Péter-féle konfirmacziéi kisebb katé atdolgozisara
palyazatot hirdet a kovetkezd feltételek mellett :

1. Az atdolgozott katé terjedelménél, tartalmanil,
nyelvezeténél fogva teljesen alkalmas legyen egyhdzunk
ev. ref. népiskolai tanuléinak a konfirmicziéra valé el6-
készitésére.

2. Minthogy a konfirmiczié alkalmival val6é oktatis
befejez6 része a népiskolai képzettségii ifjak rendszeres
vallasos oktatdsinak, kellfleg kidomboritandé a hit, mint
a megigazulas feltétele, a sakramentumok jelentdsége egy-
hazunkban s a mai egyhézszervezetb4l annyi, a mennyit
feltétleniil sziikséges tudni az egyhdz minden tagjinak.

3. A katé a Nagy Péter-féle kisebb katé alakjaban
50—60 nyomtatott lapnal tdbbre ne terjedjen.

5. Palyazni kivdndk roviden készitsék el a munka
tervezetét, valamely fontos részlet 1—2 lapra terjed§ rész-
letes kidodozasat csatoljak hozza s nyujtsak be igazgatd-
taniacsunkhoz 1903. évi majus hé 1-ig. A tervezeteket az
ig.-tandcs megbiraltatja a f6t. piispdk aa. elnoklete alatt
theologiai tanarokbél és esperesekbdl alakitandé 7 tagu
bizottsidg altal s a birdlo bizottsdg 4ltal ajanlott tervezet
szerzGjének megbizast ad a Nagy Péter-féle konfirmaczidi
kisebb katé atdolgozasira.

5. Az atdolgozissal megbizott szerz§ az atdolgozott
munka elfogaddsa utin 400 korona (négyszaz korona)
tisztetetdijban részesiil és a munka minden jogokkal tel-
jesen az erdélyi evf. re. egyhizkeriilet tulajdonava valik.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet igazgatétanicsianak
Kolozsvart, 1902. decz. h6 18-an tartott iilésébél.

B. Banfty Dezsd,
elnék.

Dr. Sdrkiny Lajos.,
tantgyi eladé.

Nyomatott az ,Ellenzék® konyvnyomdajaban Kolozsvirt.
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Erdelyi Protestans Lap.

AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAP]JA.

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhazkeriilet.

Felelds szerkeszts . NAGY KAROLY, th. tanér.

Szerkeszt6ség, hova a kéziratok és magan elGfizetések
bérmentve killdend6k, az ev. ref. theol. fakultis
epliletében 4. ajto.

12 kor.
6 kor.

Eléfizetési ar: egész évre
félévre

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

Egyhdzi magtaraink.

E lap mult évi 52-ik szdméban egy lelkésztar-
sam reflektil egyhizi magtirainkrél irott czikkemre.

A nélkill, hogy vitdba akarnék kezdeni, felelnem
kell a felhozott dolgokra. ElsG sorban arra, a mivel
paptarsam czafolatomat kezdte, hogy tudniillik meg
akart gy6zni a tavaszszal kiadott, 8sszel visszafize-
tend6 gabona magas kamatjanak jogosultsigarél, he-
lyességérsl.

Fejtegetései azonban nem térithettek el 4llas-
pontomtdl, mert a mit kimutat, — a kiadott és be-
adott gabona arkiilonbséget, — azt magam is épen
Sfelemlitettern czikkemben. Igaz, hogy budapesti mii-
kodésem ideje alatt természetesen nem kezelhettem
magtdrat, mert ott az nincs, de itleni lelkészkedésem
ideje alatt, — ha rovid is még az — gyakorlatilag
eleget lattam, tapasztaltam jot, rosszat. Persze, hogy
van 4arkiildombség a tavaszi és Gszi gabona kozt, de
ez elenyészik Onmagatél, mert az Gsszel bekapott
gabona tavaszon mégis azt a magas Gsszegetéri meg,
a mit minden évben elszokott érni. S igy az Gszi
oles6 gabona, mondjuk 2korona értéke tavaszra mégis
csak felemelkedik 60—70 {illérrel minden vékan. Ha
nem igy volna, ha tényleg az egyhazak vesztenének
a magas kamat mellett is, hogyan gyarapodhatnak
mégis ? Hogyan novekedhetik rohamosan, igazan la-
vina médjira a magtari téke ? Hat ezt elfelejtette
szamitasaib6l paptarsam ? Valaki évenként kovetke-
zetesen veszitsen a t6ke érickben, s az mégis hatal-
masan gyarapodjék, hogyan lehetséges ez ? Mert az
tagadhatatlan, hogy a magtiri gabona tSke mégis
csak gyorsabban ng, mint keilene, mint a torvényes
kamatlab mellett lehetne. Azzal sem szamolt paptér-
sam, hogy hat a hol tavasszal adnak ki gabonit s
ugyancsak tavasszal adjak be, ott nem uzsora 3 véka
utan az 1 vagy a 4 véka utin az 1 véka?

Mas oldalr6l ne feledjiik azt el, hogy a magta-
rak a bevett gabonit nem szoktik mind az utolsé
szemig eladni, hanem ellenkezSleg t6késiteni s ha
eladnak a készletb§l, természetes, hogy akkor adnak
el, a mikor van ara, tavasszal, addig pedig kurilgat-
jak, forgatjdk. S az egyhdznak ésszel ,clajdndékozott®
Sorintjai tavasszal igy tériilnek meg.

Aztan valljuk csak meg, miért, hogy a kepevilté
alapok, — sok helyen a pap térzsfizetése is — ha
magtaron alapszanak ? Mert ez gyorsan, biztosan né.
Nem csupéan azért allanak fenn a magtarak, hogy a
népet szolgaljak, hanem, hogy az egyhiz sziikkség-
leteit fedezzék, anyagi erejét a jovenddre vald te-
kintettel noveljék. Igaza van a székely kongresszus

hatirozatanak, hogy oda kell jutnunk, hogy a mag-
tarak csakis humdnus czélokat szolgdljanak, de ma még
ettdl tavol allunk.

A mi paptirsam ram vonatkozé feddd szavat
illeti, hogy ne idegenitsiik el népiinket ilyen intéz-
ményektdl, azt elhibazottnak tartom, hiszen vilago-
san latszik els§ czikkembdsl, hogy ott czélom volt a
benniinket ért vadat xivill adni, nehogy szégyenbe
essiink s aztin reidmutatni arra, hogy a vad nem is
egészen alaptalan.

Ez a ténykedés pedig épen nem kisebbités, ha-
nem ellenkezbleg térekvés arra, hogy a paptarsam
altal jelzett magasztos hivatis a valosigban is be
legyen toltve.

Elek azonban a nagytiszteletii szerkeszté ur
ajanlataval, a melyet a 42. szamban czikkem utin
jegyzetben megtett s a ,sziikséges atalakitds médo-
zatainak megbeszéléséhez“ jarulni kivanok.

Van tudniillik a mi magtarainknak egy alapos
hibaja, a melyrdl eddig nem volt sz6. Ez a hiba pe-
dig az, hogy a magtaraknak papiron kimutatott t5-
kéje nincs meg mindig a valésagban teljesen. Egy
egy fejlettebb magtar, mely O6t-hatszaz véka buzaval
bir, régebbi kotelezvényeket is 6riz s a sok kozott
olyanokat is, a melyeknek hol adésa, hol fizeté ke-
zesse elhalt, vagy elvandorolt s igy nincs a kin az
egyhaz kovetelését kereshesse. A régi keleti kote-
lezvényt igaz, hogy meg kell yjitani, de mit ér az,
mikor az egyhaznak nem kotelezvény lap, hanem a
rajta megirt s kiadott t6ke keil ? Ezeket értem te-
hat a régi kotelezvények alatt, a melyeknek az adésai
régen kivették a t6két, de csak a kamatot fizetgetik,
hol rendesen, hol nem, de a tékével tavioznak. A mai
népvandorlasi korszakban pedig épen nagyon gya-
kori az eset, hogy vagy az adds, vagy a fizetd kezes
Amerikiban van s csak az a kezes vagy adbés van
itthon, a kin ugyan nincs mit venni. Ilyen esetekben
illuzoriussa valik az egyhaz t6kéje, vagyona.

S mit akarok hat ezzel mondani? Csak azt,
hogy nagy hibanak tartom, ha a kdtelezvényekben
nincs kimondva, hogy egy vagy tébb év mulva fel-
tétleniil vissza kell adni a 16két is. Vannak, a kik fel-
zudulnak, ugyan mar hogync volna! Igaz, annyi le-
het ott, hogy egy év mulva vissza kell adni. De¢ hat
adjdak-e 2 Nem az a leggyakoribb eset, hogy a kamatot
megfizetik a t6két pedig mem ? S itt csuszik be ahiba.
Igy jar el a kotelezvények felett az id6, mely alatt
a rajta szerepl6k viszonyai is valtozhatnak s ezekkel
egyiitt veszhet el az egyhaz t6kéje, kovetelése.

Ebben a kérdésben pedig nem az az A4llaspon-
tom, hogy hat segitsiink a bajon ugy, hogy torik-
szakad vissza kelljen ezt a t6két egy év mulva ja-
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rulékaival {izetni; nem mert ilyen eljarast kovetke-
zetesen folytatni mindeniitt annyi volna, mint sok
embert alaposan megnyomoritani s valamennyit mag-
tarainktdl elriasztani. Igenis, legyen a kotelezvényekben
kategorvikusan kiirva, hogy ennyi meg ennyi id§ alatt
vissza kell a t6ké! fizetni. Tehat szdljon akotelezvény
hataridére. De ezt a hatarozott eljarast tegyiik elvi-
selhetGbbé az altal, hogy az adds kofcles legyen éven-
ként a kamat mellett torleszteii is.

Mondjuk meg réviden: legyen amagiiri gabona-
kolcson torlesztéses rendszersi. 1gy az egyhaz nem ka-
rosodhat, vagy csak alig és azt iselvétve. E torlesz-
téses rendszernek azonban van még egy f{eltétele:
legyen a kamat kicsiny. 1gy az adés igazan kedvezd
feltételek mellett tisztazza adbssagat. A kotelezvény-
ben jelzett hataridg legfeljebb hat év lehetne, mert
ennyi id6 alatt az addsség is Gnmagatél apad els az
egyhaz is megvan védve vagyona elveszésétsl.

Lehet, hogy vannak, a kik azt mondjak ream,
nem ériek a dologhoz, annak a t6kének ncm lehet
clveszni, mert felel6s ez, meg az s nem lehet baj.
Igen, de ki felelds azért, ha egy adés kivandorol, a
kezesei pedig tonkre jntnak? Az egyhaznak kezelési
rendszerében kell modot é€s biztonsagot talalni arra,
hogy ne karosodjék. Ennek pedig csak az a mddja
ha egy par év alatt okvetleniil fényleg visszakapja ki-
adott tékéjét. A fentebb jelzett torlesztési rendszer
aldasos ugy az egyhazra, mint ad6sara nézve.

Tegyiink csak Osszehasonlitdst a most divé szo-
kas és a torlesztéses rendszer kozt:

Valaki kivesz 4 véka gabonot 1 véka kamatra.
Torlesztéses rendszer s példaul 4 évi hatarid6 mel-
lett igy fizet: egy év mulva 1 véka kamatot 1 véka
tékét, két év mulva 3/y véka kamatot, 1 véka t6két,
hirom év mulva /: véka kamatot 1 véka tGkét, négy
év mulva /s véka kamatot, 1véka t6két. Ezzel atar-
tozas le van torlesztve. Négy év alatt tehit fizetett
ilyen fogy6 rendszer mellett 1'/s véka kamatot s ma-
gat a tokét.

A mai méd szerint, mikor a t6két egyszerrve fi-
zceti be, példaul négy év év mulva, ez alatt fizet 4
véka kamatot s 4 vékatSkét. Amottugyanaz az adds-
sig eltérl6dott 61/2 vékaval, emitt 8 vékaval semmi-
siil meg.

Ugyanazon kamat mellett is elég kiilonbség van,
hat még, ha a kamat megkozelitGen normalis, pl. vé-
kaja utan 3 vagy 2 liter.

Vegyiink példaul 6 véka tartozast6 évi torlesz-
tési hataridével s 3 liter kamattal.

Akkor az adés igy fizet:

tartozas kamat tdke torlesztés
egy év mulva: 6 véka. 18 liter 1 véka
két év 5 15 1
harom év 4 12 1
négy év 3 9 1
ot év 2 6 1
hat év » 1, 3 1,

Az adés hat év alatt Gsszesen fizetett (20 lite-
res véka mellett) 3 véka — 3 1. kamatot s a 6 véka
t8két, Osszesen 9 véka 03 litert. A mai magas ka-
matu rendszer mellett pl. ha négy véka kamatja egy
véka, hat év alatt fizet 9 véka kamatot s a hatvéka
t6két == 15 vékat. A kiillonbség a két rendszer kozt
5 véka 17 liter. Amott 9 véka 03 literrel minden
torlesztve van, emitt 9 véka csak a kamatra kell a
téke ezenfeliil van.

Itt tinik ki a régi nagy kamat s az alkalma-
zand6 kis kamat, a régi egyszerre fizet6 s az ajan-
lott rendszeresen torleszté mod kozti kiilonbség. S
ez a kilonbség jelzi azt a hanyadot, a mennyivel mag-
taraink humnanusabbak lennének.

S a valtoztatds a kamat és tdkevisszafizetés
rendjében 4ldasos lenne ugy a népre nézve, mely
olesé kamat mellett néki kedvezd rendszer mellett

fizetné vissza az adéssagot s hasznos lenne az egy-
hazra is, mely adésainak zaklatisa, vagy terhelése
nélkill realisan biztosithatnd a maga jussat, vagyonat.

Lehet, hogy sokaknak nem tetszik ez a kote-
lez§ torlesztéses rendszer, mert nagyon is modern,
de hiszem, hogy csak ez az egy hibija van. Hiszem,
hogy ha egyetemlegesen, kotelezGleg behozattatnék
e rendszer, magtiraink igazdn a kitiiz6tt magasztos
hivatast szolgalnak. -

Koréh Eudre.
ref. lelkész.

Kiilfoldi szemle.

A protestans szabadsag Németorszagon.
(A porosz tartomanyok egyhézi zsinatai.)

Mikor Schleiermacher a vallastudomany 6nalléva
tételével s beillesztésével az emberi szellem alkotisai
k6z€ a protestantizmus szabadsig elvének egyszerre
visszaadta egész fényét s mar-mar elhomalyosult je-
lentGségét, valami fajo sejtelemmel, valami proéfétai
el6relatassal 6vni is kényszeritve érezte magat e sza-
badsag Orokdseit, hogy a protestantizmust azza a
romai-izii keresztyénséggé ne engedjék valaha fa-
julni, mely az egészséges, szabad tudomanyos vizs-
gilodas egyszer végre visszaallitott jogai el6l ,min-
denféle kiils6 eszkozzel elbastyazza magat, s a bas-
tyan belGl egy feltétleniil parancsolé egyhazi tant al-
lit fel, a mely ugyan minden szemlél§ elGtt értelmet-
len agyrémnek tinik fel, de a melyet balvanyozni
kell, a ki tisztességesen akar eltemetkezni.“ Hogy ez
intést koran beteljesed6 proféczianak bizonyitotta a
torténet, kéztudomasu, hogy a Schleiermacher szel-
lemi orokoseivel, a sokszor gunyolt, de vagy rossz-
indulatbdl, vagy meg nem értés miatt, s mindig ér-
telem nélkiil gunyolt modern theologusokkal a régi
orthodoxidnak kiilonféle sarjadékai erds taborként
allanak szemben; hogy tudomanyos kutatisban, tan-
székek betbltésében, sajtdoban, egyhaztarsadalmi, épits
munkissagban mind a két tdbor egymast feliil mulni
igyekszik s nemes vetélkedésiikb8l csak egy huz
hasznot : a protestantizmus, ezt a statisztikailag 6sz-
szehordhato bizonysagok tanitjak. Hogy az elv nem
marad pusztan elméleti hajtdo erGvel, de at akarja
hatni a vallasos élet egész korét, természetes, hogy
a vallascs élet idealis koOzpontjanak, az egyhaznak
fogalma azért ezen elvekhez is illeszkedik ; altalanos
torvény; hogy e fogalmazasnak s az egyhaznak, a
hivatalos egyhaznak, paragrafusokkal és hitvallasi
betiikkel koriilbastyazott egyhaznak bizonyos ortho-
dox elvek jobban tetszenek, mint a szabadsig pro-
testans gondolatanak kovetkezetes és Gszinte végig-
kovetése, azt a Weingart és Horst-iéle esetek szomo-
ruan igazoltak; de hogy a szabadsag elvének onma-
géban oly igen egyszerii keresztiilvitelét az ortho-
dox cs6konyosség mily veszedelmekbe sodorhatja s
hogy még a protestantizmus vilagos és egyszeriigon-
dolatait is képes megingatni vagy elkdpraztatni egy
elég gyava agyrém, ugy mint a tekintély, akar sze-
mélyes, akar dogmatikus: azt a porosz tartomanyi
zsinatok lezajlasa volt hivatva bemutatni egész szo-
moru sivarsagaban.

Azok a nagyszabasu gyiilések, melyekrsl amult
év folyaman mi is szdmot adtunk, egy emelkedett
egyhaztarsadalmi munka igazin protestins latvanyat
nyujtottak; olyan munkaét, mely nem annyira azegy-
haz merev fogalminak dogmatikus mellékizii allas-
pontjardl, mint inkabb az €18, hatékony vallasos ko-
z0sség protestans gondolatanak miniegy 6szténszerii
ihlet és onkéntelen egyetértéssel valé megragadasa-
bél indit meg izmos élethatarokat; kiviilrl, alulrél
épiti az é16, munkas kozOsséget; az egyéni meggys
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z8dések kiilonbségei hattérbe vonulnak a kézos gon-
dolat el6tt. Ezek a porosz tartomany-egyhazi zsina-
tok, elsG sorban, s6t kizardlag a hivatalos paragra-
fus, szabilyzatokkal ellatott lathat6 egyhaznak eré-
sitesét czélozzak. Természetesnek latszik és koteles-
ségnek, hogy a ker. szellem idedlis kozpontja 1élté-
kenyen gondoztassék. Determészetellenes és protes-
tinsellenes a szellem, melyben az egyhaz és protes-
tantizmus objective nézett jelenségeit, e gyiilések
Ohajtanak. Természetesnek latszik, hogy a safar sa-
farkodjék a koézvetlen redbizottakal; de természetelle-
nes, mert keresztyéntelen és protestins ellenes, a
kozvetlen safarkodast az anyakonyv statisztikdjanak
balvanyozasaban, s a betiinek valamilyen uralmaban
keresni.

Azonban a gyiilésekben a szabadsig természetes
ihlete egyesitette a protestans egyhaz tudésait, lelki-
péasztorait, irdit, s az egyhazat nem szoritottdk bele
minden lelkek tdvé6zitésére valé kozosség fogalma
helyett concordias konyvek és statisztikak hierarchikus
egyméis ald s 161é rendeltségébe; itt a positiv, lat-
hatd, s mindenek f6l6tt hivatalos egyhdz a maga &r-
allgival, mely féltékenyen &rzi lelkészei egyhazias-
sagat, azaz, ellendrzi theol. tanirai dogmatikai meg-
gy6z6dését, tudomanyos lelkiismeretét, jovendd lel-
készei bibliai hitét, a hitvalldisok pontos betartasat.

Kétségkivill, az egyhéznak nehéz s kényes hely-
zete van hivatalos testiileti mingségében, hala ezer-
féle paragraiussal undoritott tirsas életiink nyiigos
konvenczi6inak. Orkodés befelé, képviselés és repre-
zentlas kifelé, lelki és anyagi érdekek, egyének és
testiiletek 616tt s azokkal szemben; sokszor igazan
megnehezitik a protestins egyhiz protestans fogal-
méanak kovetkezetés keresztiilvitelét. De tan semmi
sem anynyira, mint épen annak szilard megragadésa,
mi az egyhiznak idealis 1étalapja: megvalositni hiva-
tasat, Krisztus orszdganak kovéaszidva lenni. A sza-
badsag korldtainak protestins szellemii kitiizése, az
egyéni szabadsig jogainak harmonizilisa a lathatd
egyhaz subtantializalt fcgalmdéval, — az é16 valdsag
s az abstrakt fogalom viszonyanak vildigos megpil-
lant4dsa: ugy hissziik, az egyhdznak leglényegesebb
hivatdsa betoltésében ezek megoldasa nyit utat. Hi-
vatalos jelzGje az egyhdznak, csak az egyéni lelki-
ismeret szabadsigaval val6 szembesllitds révén val-
hatik protestans cllenessé.

(Vége kovetkezik.)

Szeretetrél, tiirelemrol.

Irta és a kolozsvari ev. ref. egyhazi-estélyen 1902. decz. 14-én
a theol. disztermében felolvasta: Dr. Gidifalvy Istvan.

(Vége.)

Fundamentuma: az emberiség egyetemes test-
vérisége. Eszkbze: a kozjora iranyuld onzetlen mun-
kassag. Eredménye: ko6zjolét, kozelGhaladas.

Mi nem valogatjuk ki embereinket, nem iiliink
az isténség tronjara itélni eleveneket és holtakat.
Mindenkit hivunk 1élek szerint, mint a Krisztus. Ma-
gasrangu, magasmiiveltségii egyének egy szovetségbe
allanak egyszerii tanulatlan foldmiivesekkel, napsza-
mosokkal, mint a biblidban olvassuk: ,szegény és
gazdag Osszetalalkoznak s mindkett6t az ur segiti.”

Egyiitt munkalkodunk, nem f6ldi haszonért, de
onfelaldozassal. ,Egymaés terhét hordozzatok s ugy
toltsétek be a a Krisztus parancsolatjait*! Emez apos-
toli intéshez tartjuk magunkat s azt hissziik, ez az
igazi krisztidnizmus ! A Krisztusi eszméket koviasz-
ként alkalmazzuk a tarsadalmi élettevékenység ala-
kitasanal, iranyitasanal. Az 6nzés bilincseib8l kisza-
baditjuk 2z emberi 1élek nemes erGit, az Onzetlen
szeretet szabad tevékenységére. Mi testvérek vagyunk
s azzal jarunk kedvében Isteniinknek, hogy egymason
segitiink. Mert az éhez8nek kenyér kell, a szomjuho-
z6nak ital kell, a ruhatlannak oltézet kell, a hajlék-

talannak menedék kell s az emberi szivet, barmely
sorsban és helyzetben, csak a szeretet boldogithatja.
Ezért a szeretetért s ebb8l a szeretetbdl faradozunk.
Ez a mi bGséges osztalékunk, perczentiink, részvé-
nyiink, nyereségiink.

Igy nyernek anyagi format a Krisztus eszméia
sz6vetkezeti életben. Mert Krisztus vallasa kivaléan
gyakorlati. A pogany vallasok a kultusz myszteriumai-
ban értek czélt; a Krisztus valldsa a kultuszt esz-
koziil hasznilja aszivnemesiiésére, minéltobb jotettek
véghez vitelében. Az 0&rok életet, mint végsd ju-
talmat is jocselekedeteiért nyerheti el az ember —
vilagosan tanitja Krisztus. Igy a mi részvényiink nem-
csak foldi perczentre, hanem égi osztalékra is szamit.
Mert igy tanit Jézus: ,,Mikor pedig eljovend az em-
bernek fia az § dicsGségével és mind a szentangya-
lox 6 vele, akkor il az § dics6ségének kiralyi szé-
kében és gyiijtetnek § eleibe minden népek és el-
valasztja ket egymast6]l, mint a pasztor elvalasztja
a juhokat a kecskékt6l. Es allitja egyiket jobb, méa-
sikat balkeze fel6l. Akkor ezt mondja a jobbkeze
fel6l levéknek : ,Jertek el én atyamnak aldottai, bir-
jatok az orszagot, mely megkészittetett néktek e vi-
lag funddmentumanak iGlvettetése elStt. Mert éheztem
és ennem adtatok, szomjuhoztam és innom adtatok,
utonjaré voltam és befogadtatok engemet, mezitelen
voltam és megruhdztatok engemet, fogoly voltam és
hozzam jottetek.

Akkor felelnek néki az igazak, ezt mondvan:
uram! Mikor lattuk, hogy éheztél volna és taplaltunk
volna tégedet? vagy hogy szomjuhoztil volna és
innod adtunk volna? mikor lattunk, hogy utonjaré
voltal s hazunkba fogadtunk tégedet? vagy hogy
mezitelen voltal és megruhaztunk volna ? vagy mikor
lattunk téged betegen, vagy tO6mloczben, hogy te-
hozzad mentiink volna ?“

Es felelvén a kiraly ezt mondja nekik: bizony
mondom néktek, a mit cselekedtetek egygyel az én
kicsiny atyamfiai koziil, én magammal cselekedtétek.

Akkor szél a balkeze fel6l 1évEkhoz : atkozottak!
menjetek az O6rok tiizre, mely rakatott az orddgnek
és az & angyalainak !

Mert éheztem és nem adtatok ennem, szomju-
hoztam és nem adtatok innom, utonjaré voltam és
nem ruhéztatok meg engemet, beteg voltam, téml6cz-
ben voltam és meg nem latogattatok!

Akkor ezek is felelnek neki, ezt mondvén:

Uram! Mikor lattunk téged éhezni, vagy szomju-
hozni, vagy uton jarni, vagy ruha nélkiil, vagy bete-
gen, vagy témldczben és nem szolgaltunk volnaneked ?

Akkor felel nekik ezt mondvan: bizony mondom
nektek, mivelhogy ezeket nem miiveltétek egygyel
én kicsinyeim koziil, én velem nem miiveltétek.

Es elmennek ezek az 6rok gyotrelemre, az igazak
pedig az Orok életre.”

Igy allapitja meg Krisztus az emberi élet zar-
szamadasat és mérlegét.

Igy tanit a Krisztus szovetségek és szbvetkeze-
tek létesitésére.

Igy adja az utasitdst — maga is gyakorolva —
arra, hogy a papok, tanit6k, férfiak, asszonyok, ki-
csinyek és nagyok szovetkezeteket létesitsenek.

Nem akarok hosszadalmas lenni, nem akarom
az egyes sziOvetkezeteket és szovetségeket kiilon-
kiilon felsorolni és azokat megmagyarazni, mint gyer-
mek kell, hogy megkezdje azt mindenki és halaliig
kell, hogy folytassa.

Csak egyetlen egyre a n6k jotékony szovetsé-
geire, egyleteire akarok kiterjeszkedni. Erre is csak
roviden.

Tele van varosunk kiilonbozd felekezeti és nem
felekezeti nGegyletekkel. Mindenik kiilén-kiilon tehet-
ségéhez képest gyakorolja a jot, rendszerint minden
viszontszolgiltatas nélkiil.
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Egyiknél kenyeret oszianak, masiknil ebédet
adnak, harmadiknal meleg téli ruhat és egyebeket,
de nincs meg kozottik a szévetkezés utjan megalla-
pithat6é szervezet, melynek vezetése mellett egyontetii
eljarasra nyerjenck utmutatist és a jotékonysagot
belterjesebben gyakorolhatnak.

A nbk jotékonysaganak szervezve kell lenni,
egy-egy vérosra, vidékre ugy, a mint az Londonban,
Parisban, avagy Olaszorszagban Ravennaban, vagy a
mint Magyarorszdgon a bodrogkézi nGegylet utjan
azon a vidéken aldasosan miikodik.

Egy ilyen nGegylet hivatva van kozvetlen hatni
a nép erkolcsére, enyhitve annak nyomoran és hely-
reallitvin a megingott bizalmat az uri osztily és a
nép kozott. Szinte paratlan tirsadalmunkban az a
jelenség, hogy egy egész vidék tarsadalma kivétel
nélkiil ur és szegény, adakozé és adoméinyt élvezd
fiatal és oreg, szegény és gazdag kezet fogjon egy
komoly anyagi haszonnal nem kecsegtets, sot aldo-
zatot és oOnfeldldozé munkissidgot kivané czél eléré-
sére. A legkiilonb6z6bb elemek egyesiiltek ott egy
czélra vagyon és rang kiilonbség nélkiil kdzre mun-
kil ottan mindenki, nemcsak névvel és pénzzel, mint
nalunk, de tettel és buzgdsaggal is.

Czéljat egy ilyen szévetkezésnek igy hatéroz-
hatjuk meg: ,A tarsadalom szorosabb egybefiizése,
az iskolak latogatisa, szegény gyermekeknek tan-
konyvekkel vald ellatasa, j6 tanulék jntalmazésa, ka-
racsonyi ajandékok kiosztisa, nyari gyermekmenhe-
lyekrdl valé gondoskodas, gyogy- és kotszerek be-
szerzése, szegény betegek részére a kérhazba vald
szallitds anyagi megkonnyebbitése, haziipar fejlesztése
és egyéb a nép anyagi és erkolesi javara sziikséges
intézkedések. Tovabba ziloghazak létesitése és azok
kezelése.“

Mert a ziloghizaknak is emberbariti intézmé-
nyeknek kellene lenni és nem szabad a megszorult
szegény embert kapzsi uzsoras ember prédajara hagyni.

Nem elég a kész nyomort tdmogatni, de annak
indit6 okait is lehetSleg meg kell sziintetni.

Ez lenne a kolozsvari és kolozsviarmegyei ndk
legszebb szovetsége, nem aprézni fel ismét a tarsa-
dalmat felekezetek €s nemzetiségek szerint, rang és
allas szerint, de Krisztusnak is tetsz6 szent szdvet-
séget létesitenének, letdriilnék a verejtéket a beteg-
r6l, felrubdznak az abban sziik6lkod6ket, anyagi és
szellemi taplalékban részesitenék az erre éhezGket,
enyhitenélk a nyomort, népszeriisitenék €s 4ltalano-
sitanadk a jolétet.

Mindezt a j6t megtenni csak szeretettel és tii-
relemmel lehet.

E felolvasiasom csak bevezetése annak a nagy
munkinak, melyet mintegy két évtizeden at sok ezer
ropiratban ismertettiink s részben megvaldsitottunk,
melyekbdl most egy part azoknak, kik komolyan tenni
akarnak, szives készséggel rendelkezésiikre bocsatunk.

Kérem Oket: javitsidk a kort szeretettel és tii-
relemmel !

TARCZA.

Alkalomszerii fecsegések.

(Folytatdsa és vége.)

A konkordatum korméanyzids Magyarorszigra, a
magyar nemzetre, magyar alkotmianyra s ezekkel
kapcsolatban a hazaiprotestantizmusra, melynek oltal-
ma ald azok vonultak s melylyel 06sszeforrtak, hala-
los csapasokat mért; Karafakot, Hainaukat nemzett,
vértorvényszéket, bitéfakat illitott, galyarabokat, po-

litikai vértanukat fogdosott 6ssze. Voltak, a kik an-
nak idején megnyugtaté reményekikel néztek az uiolsé
1869-i vatikani zsinatra és sokat vartak att6l. — De
midén a targysorozatb6l a felviligosodast, a tudo-
méanyokat, a protestantizmust, a szabadsagot s mas
kiatkozasra szant tirgyakat nem annyira a szentlélek
sugallatdra, mint inkabb a porosz lovagesizmak nyug-
talan kopogéasara, sarkantyuiknak harczias pengeté-
sére torolni kellett; midén a magyar, osztrak és
német piispokok, mint egy 52 tagbdl 4ll tekintélyes
ellenzék az elnokl6 papa heretikus szemrehanyasai
és Francziaorszag nagy hahotija mellett otthagyta a
gyiilést, hogy a csalhatatlansag kérdésében a szent-
lélek egyhangulag nyilatkozhassék, s hogy hiveik ily
nevezetes forduléponton pasztor nélkiil ne barangol-
janak: egész Eur6pa nem tudta, hogy a papai merész-
ségen bamuljon-e, mely az investitura pert ily alak-
ban akkor is megnyerte, vagy pedig boszankodjék
sajat jOhiszemiisége felett, mely cgy ravaszul sz&tt
jezsuita-halé foglyava tette. — A kalapics és nyele
mégis csak megértik azon kozos érdekeiket, hogy
csak egylittes miikodésben emelhetnek gatat a felvi-
lagosodas, szabadsag, tudomany {ejlédeséneck, foly-
tathat sikeres harczot a protestantizmussal.

Mi magyarorszagi protestansok, kik a hamisitatlan
magyar nemzeti geniusznak, a krisztusi szellem és
vallas-erkoélesi elvek alapjan kialakult vallas-erkolesi
életnek vagyunk letéteményessei, mindezeket latjuk,
rombolé hatisukat érezzitk: de vajjon tisztiban va-
gyunk-e Onmagunkkal, helyzetiinkkel, teend&inkkel;
vajjon On- avagy partérdek nem furakodik-e sziviinkbe,
agyunkba, midén a politikai, nemzetgazdaszati, egy-
hizi s mas aramlatok hullamai csapkodnak; vajjon,
mikor kergetjiik az allamsegélyeket, nyugtazzuk a
kongruat, oriiliink vagy bankodunk a kath. autono-
mia cs&d kijelentéseinek; vajjon ily helyzetben a szent
nép kiralyi papsig egyetemének egyes tagjai elég
éberek, erdsek, lelkesedéssel teljesek-e? — Mid6n a
jezsuitak altal sugalmazott szentlélek miik6dése, a
szentek bedzOnlése, a szerzetes-rendek betelepedése,
a kiilénb6z8 szentek kultusza, a protestantizmust
gyalazd iratok terjesztése hitét, meggy6z6dését, hon-
polgéri kotelességeit, hazaja, nemzete szeretetét pro-
bara teszik, dldozetkészségét kovetelik: vajjon a nala
letéteméuybe helyezett szent {igy érdekében, az
»éljen“ vagy ,abzug“ dorgedelmes elkialtisa utan
nem fordulnak-e méis oldalukra, hogy tovabb aludjanak?

Szomoru tény, hogy az ,igen“ és ,nem“ egy-
arant jogosult felelet e kérdésekre: mert a szent nép
és kiralyi papsag egyetemében is kidomborodott a
hivatalos és nem hivatalos egyhaz k6z6tti kiilonbség.
Amaz az aktiv hatalom és tekintély czimeivel, kove-
teléseivel, jogaival; emez, itt a passiv mozdulatlan-
sag, ott az aktiv ellentérekves, legtébb helyen a
rejtegetett ellenszenv allapotaban: mindkett6 az au-
tonomia sanczaival koériilarkolt tdborbzn helyezkedve
el, annak védelme alatt keresve oltalmat, biztositast.
De, hiszen azon az autonomiin rés iittetett, mi t6bb
e rombolé munkéaban, részint johiszemiiségbdl, részint
lovagiassagbdl mi is részt vettiink, részt vesziink; a
modern szellemi, vallas-erkélesi harczaszat tekniké-
jiban jaratlanok vagyunk; bizunk lelkiismeretiink
tisztasidgéban, iigyiink igazsigidban s az iigyesebb.
mozgékonyabb ellenfélnek szolgaltatjuk ki magunkat.
Egyediili mentségiink lehetne, hogy nem egvenld
fegyverekkel harczolunk; de vannak oly el8nyeink,
melyekkel az ellznfél nem dicsekedhetik. Ez pasz-
toruk Orizete ald helyezett ny4j, mi egyetemes €16
organizmus vagyunk, melyrek minden egyes orga-
numa a maga helyzetében megint egy 0nalls €16
egység; nekiek szentjeik vannak, kiknek partfogisa
ald menekiilnek; mi magunk vagyunk szent nép, ki-
ralyl papsig — legalabb ezzel dicseksziink és mi
vagyunk urai magunknak, és mi vagyunk szolgai
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egymasnak, és mi munkilkodunk egyenként az eredményét konstatalé egyh.megyei kozgyiilési (piisp.

egészért és az egész az egyesért. Tudja? érzi? meg-
van-e ennek igazsiga fel§l gyG6z8dve az egyetemes
egyhdz minden tagja? feltételezhetf-e, hogy ez igy
van? Bocsinat! nem folytatom tovabb, sem nem kér-
dek, sem nem felelek, sem a viszonyok szévevényes
fonalat nem gombolyitom tovabb, sem nem keresek,
sem nem kutatok: de legyen szabad tiszteletteljesen
megjegyeznem, hogy a kongruids és nem kongruis
papsig hasztalan aldozza fe] életét akar az elBorsi,
akir az oldal- és hatvéd csatdrozdsokban, akar a
szamara emelt maglyan, hasztalan feszit, hajlong,
represental disz felvonuldsokban: mig sziikségét érzik
a hivatalos és nem hivatalos egyhdz kozotti kiilonb-
ség kiélesitésének, a rangfokozatok, osztilyba soro-
zasok fenntartisdnak s mas ezekhez hasonld korlatok
felallitasanak. Az ezen iranyban folytatott munkassig
alig terjed tul az autonomia prismijan AatsziirGdott
korszellem szinelemzéseinél, a délkérdén innen vagy
tul szdguldé fellegek kozt bujkdalé nap sugarainak a
{elh8k vizcsepjeiben tiikr6z8dé szivarviny pompaja-
néal, mely korantsem egyenértékii a termékenyitd nap
melegétdl es vilagossagatdl duzzadd élet alkotisaival.

Hogy ez igy van, azt elevenen érti a szent nép
és kirdlyl papsidg egyeteme: ezért lelkiismeretének
nyugtalansiga. Az ismeretlen tartomianyok rejtekei-
b6l, ismeretlen erék A4ltal inditott hullaimok izgatjak
izmait, idegeit, selejtezik, rendezik, leltarozzik sza-
zadok 6ta felhalmozott szellemi, értelmi, vallas-erkél-
csi raktarat, uj elemeket hoznak el s illesztenek be
a régiek mellé, azért a ldzas munkissig. Nem is-
merjiik még a megindult hullimok mozgasinak érté-
két, jelentGségét, elhelyezkedési torvényeit, ezeket
keressitk most 4lmos tapogatédzésokkal, majd szal-
matiiz langolassal, itt harczias fegyverzettel, ott
meghunyaszkodva, alazatossdggal, tegnap a siker
biztos reményével, ma a csalddasok keseriiségével —
a szerint, mint a cselekedetek mérlegén a sziv vagy
az ész emelkedik tulsulyra. Ezért az idegesség, bi-
zonytalansag, ide-oda kapkodis, elégedetlenség —
latsz6 eredmény nélkiill. Nem tudom igy van-e: de
azt hatarozottan Aallithatom, hogy ezen latszé ered-
ménytelenség méhében fogamzik a jovs, az atéroklés
minden sajatsigaival, elGnyeivel és hatranyaival,
egészséges €s beteges hajlamaival,j6 és rosz tulaj-
donsigaival. Es mar ezen egyetlen hatirozott bizo-
nyossag is roppant felelsséggel nehezedik a szent
nép és kirdlyl papsagra, mit az idegesség korszaka-
ban sem szabad szem el8l téveszteni, mert a jovG
az 6 kezeibe van letéve, a felelGsség egészen 6t
terheli. Ezen gyvongéd figyelmeztetéssel — megko-
szonve becses tiirelmiiket — felolvasidsomat ezennel be
is .végeztem.

Horvath Isvan,
biirk6si ev. ref. pap.

Kiilonfélek.

Az egyetemes convent altal a magyarorszagi
két protestins egyhizat kozdsen érdekld iigyekben
tanicskozasra kikiildott bizottsig f. h6 22-én d. e.
10 6rakor nagyfontossigu iigyek intézésének elSké-
szitése czéljabol Budapesten, a Deak-téri ag. ev.
gymn. tanicstermében iulést tart. E bizotisag tagjai
egyhazkeriiletiinkb8l br. Banify Dezsd egyhker. £3-
gondnok és konv. elndk, tovabba dr. Barték Gyorgy
piisp6k és Simé Lajos, egyhker. f6gondnok.

Az egyh. ker. képviselok valasztasanak iel-
terjesztésére nézve kérdésre — kijelentjiik, hogy
a szavazl levelek az Igazg. tanacshoz csak az eset-
ben terjesztendSk fel, ha, mint kétes érvényii, vala-
mely valasztds meg van tdmadva. Az Utasitds 40 §.
n) pont tehat ugy értelmezendd, hogy a valasztisok

vizsg. egyh. kozs. kozgyiilési) ]ecryzokonyv kivonata
terJesztendo fel csak. A kétes érvényii, vagy megta-
madott vilasztisoknal azonban a szavazdé levelek is
esetleges mas iratok is felkiildend8k.

A kolozsvari ref. egyh. kozségben a napok-
ban tartott presbiteri iilésen elhataroztatott, hogy e
hé folyamén tartatik meg az egyh. ker. kozgyiilési
képviselSket valaszté képviseleti kozgyiilés. Remél-
jik, hogy ,az evangélium szerint reformalt magyar-
orszagi keresztyén egyhdz kitiinG, érdemes tagjai“
kéziil fogja valasztani 5 képviselGjét.

Gyaszrovat. Id. Valyi Janos nyug. reformitus
lelkipasztor, az uzdiszentpéteri ref. gyiilekezetnek 39
éven keresztiil papja, 1848—9-es honvéd, életének

3 évében, e honap 4. napjan d. u. 2 6ra 30 percz-
kor csendesen meghalt. Emlékezete aldott!

A  kalvinista Romaban“ mint a D. P. L.-ban
olvassuk, a térvényhatdsagi bizottsidgi tagsdgra mig
a legtdbb szavazatot dr. Wolaffka Nandor makariai
plispok és debreczeni r. k. plebanus kapta, addig gr.
Dégenfeld Jozsef a tiszantuli ev. ref. egyh. ker. 16-
gondnoka kibukott. Féliink, hogy Kolozsvarr6l nem-
sokara még ennél czifrdbb dolgot jelenthetiink.

A nagyenyedi ev. ref. Bethlen-kollegium ifju-
sdga 1903. januar 17-én, a ,Nemzeti szalloda“ ter-
meiben, az 1903. év nyarin a kassai Rakéczi-kialli-
tas megtekintése és kapcsolatosan a felvidéki kiran-
dulds koltségeinek fedezésére, zartkorii, miisoros
Didk-estélyt rendez akdvetkezd miisorral: 1.Nyitany.
ElBadja a fdiskolai zenekar 2. Enekel a gymnasiumi
OnképzGkor dalkara. 3. Felolvas Varé Ferencz tanar.
4. Rossini-i Bucsu az erd6t6l. IL Este van, népdal-
egyveleg, énekli a gymnasiumi vegyeskar.5. Zongo-
ran jatszik Balla Bélané urng. 6. Szaval Straub Jo-
lan VIII. oszt. tan. 7. Tarogatén jatszik Vard Zoltan
VIIL. oszt. tanuld, harmoniumon kiséri Veress Gabor
tanar. 8. Enekel a tanitoképzd intézet dalkara.Sikert
kivanunk!

Commandora. A szisz trén6rokosné, a férjéts)
nyelvmesterével megszokott Lujza féherczegndért eddig a
papok mindennap imadkozni tartoztak. Mostantél kezdve
a drezdai orszagos konsistorium, kitoriiltette nevét az
imadsigos konyvekbdl: nem szabad érte tibbé imdd-
kozni. Ez az egyik. — A masik: ,[ma-hét. Januir 4—11
napjai az ,Evangéliumi vildgszovetség“(?!) 4ltalanos ima-
napjai lesznek. Ez alkalombél buzdits felhivist bocsitott
ki az imadkozasra a budapestz Ref. Ifjusdgi FEgyesiilet
nevében Szilassy Aladir és Csiiros Istvdn, megjelolvén
az elmélkedések textusat, targyit, eszmemenetét és az
imadsagot, mely mondandé lesz. Csoddlatos! Egyik a ha-
talom, a masik a hit nevében baborndskodik. Es ezt a kort
kell a ,valldsos megujhodéds“ kordnak nevezni ? ! P4pizmus
és methodizmus édes testvérek. Es te szegény protestin-
tizmus ! azért szenvedtél oly sokat hijdban, ha csakugyan
hijadban ?! (Gal. 3. 4.)

Az udvarhelyi egyhazmegyében egyhazkerii-
leti kepv1se16kke vélasztattak : Biré Aron, Csia Kalman,
Hegyi Péter, Jakab Albert, Jancsd Sandor, Lajos Janos
és UJron Zoltan; s taniték részérél Gyerkes Mihily kozs.
tanité.

Kérelem a Debreczeni Lelkészi Tar (Gya:
koriati Ev. Ref. Papi Lexikon) érdekében. A
Debreczeni Lelkészi Tar I. kotetét az illetékes szakkritika
elismeréssel fogadta és a vallalat fenntartdsat sziikséges-
nek itélte. Ez batorit annak folytatdsira. Teljes tisztelettel
kérem ennélfogva mindazon igen tisztelt lelkész urakat,
akik a Tar Il-ik kotetében becses dolgozataikkal kdzremii-
kodni 6hajtanak, hogy kézirataikat hozzdm mielGbb, de
legkésdbd f. évi dprilis 1-ig bekiildeni sziveskedjenek.
A dolgozatokat — ha csak lehetséges — a lap egyik ol-
daldra sajté ala készitve méltéztassanak irni. A tobbfelél
kifejezett Ohajtisok szerint a II-ik kotetben a {8sulyt a
minél gyakoribb hasznilhatésagra fogom fektetni, ezért
kiilonosebb alkalmi dolgozatokat lehetd keveset kozlok.
Ennéliogva a személyekre sz616 keresztelési, esketési, f6leg
gyaszbeszédeket és imdkat mellozni kérem. Kozonséges,
iinnepi, évszaki egyhazi beszédek és imak, meg biblia-
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magyaridzatok azok, melyekre allandéan sziikség van.
Ezeken kiviil halds koszonettel fogadok a gyakorlati lel-
készet barmely 4dgara kiterjedd A4ltalanos érdeki dolgo-
zatokat. Debreczen, 1903. janudr 4. S. Szabd Jozsef, ref.
f6iskolai tanir, a Debreczeni Lelkészi Tar szerkesztdje.

A Vasarnap“-rdl jelentettiik olvaséinknak, hogy
Vajda Ferenc: felelés-szevkeszibségével és Nagy Karoly
fOszerkesztésegével ¢z év kezdete ola Ssékely-Udvarhe-
Lyenn fog megjelenni. Az elsé szam jaunndrv 4-én meg is
Jelent, de bizonyos postai kalamitisok folytan csak S-dn
expedidltathattak. A lap elsé czikkében a foszerkeszté ta-
Jékoz a valtozds felbl, melyet hatdrvozottan a lap cld-
nyére szolgdlonak wmond, miutdn a ssellemi munkdsok
Selszabadultak az expediczié stb gondjdtdl. Astin a fe-
lelbs szerkesztd ir lelkes czikket a lap irdnydvol. Egvéb
tarvtalmadt jové szamunkban ismertetjiik. Most foleg
arva livjuk fel lelkésctdrsainkat, hogy e devél kislapot
minden modon tdmogatni siessenck. Megrendelése 1in-
den egyhdzuak jog gdban 4l 16bb j:eldanyban 1s, melyct
a lelkész a hivek kozt olvasdsra kioszt. De larol_/ak fel
és rendeljék meg maguk a lelkészek, tanitok, jobbmddu
gazddk. Kedves bavditjalesz elap csalddjuknalk 800—1000
elbfizett kiozel 500 ezer erdélyi vef. lélek Riziil csak kell
kapuunk, hogy lapunk élhessen, dlddsait ierjeszthesse.
Egyhdzvédelem, hilépilés: czek foczéljai. S mely egyhdz-
kizségben nem lenne ma.erve sziikség 2! A hol ma ezt
neu lcitjdk, Izohfzap talan késé lesz! ,,A lj fel hat, fte,
ki aluszol 1* A jo alkalmatossagot avon is megvegyétck!” :
Elofz...ete.sz drak: (I éore 4 kor., fél évre 2 kor.,
negyed évre [ kor) ,a , Vacanmp kiadéhivata’
ldbc Becsek D. Fiec konyonyomddjiban Ssékely-
Udvarhelyre kiildendik." Kivinatra mutatvdiiyszi-
mokat — a tevjesztés érdekében — nagyobb szdammal is
kiild — a ,Vasdrnap* kiaddhivatala.

Szerkesztdi (izenet.

T6bb oldalrdl vetiink panaszt affeldl, hogy a kiz-
ponti pénztdr bol decz. 31-én esedékessé vdlt javadalma-
kat még nem vettél kézhez. Utdnna jdrtunk a dolog-
nak és ez alapon tdjékozzuk az érdekelteket, hogy a
decz. végén esedékes javadalmak nyugtdinakf(ilkzilde’si
hatdrideje decz. 15-¢ben van megdllapitva. Konstatdliuk
ast 1s, hogJ a mely egyhdzmeqyébdl nemcsak 15- -¢1g,
harcem 24- -élg beérkeztek a nyugtdk, azoknak még 27-én
pengl., le is FKiildeteft, de a nyugtaknak nagyi észe
janudr elsé napjatban érkezett be, sét ném ely egyhdz-
megycbol mdig sem érkestek mind be. Természetes
tehdt, hogy ezek nem kaphattiék még meg jdranddsd-
gaitat, mert a kebli szdmvevdségi és konguvelési osz-
tdly decz. utolsé és janudr elsé napjaiban « janudri
Jaranddsdgok folydsitdsdval é€s a kongrua leszdmold-
sdval van annygira elfoglalva, hogy a deczemberi mu-
lasztdsokat nem pdiolhatja. Mindezekbdl vildgosan
ldtszik, hogy a késedelem nem a kiézponti kizegeknek,
hanem a javadalmas lelkészeknek mulassidsa folytdn
kovetkezett be és jovdre is csak az esetben lesz elkeril-
hetd, ha mindenkt szigornan alkdlmazkodik a szabdly-
hoz és nyugtdjdt kello idében bekitildi. Hogy pedig ez
megtirténjek és hogy egyesek mulaszidsa miatt a ké-
sedelem termdészetes bintetésében a pontosok is ne ré-
szesiiljenek: azon csak a Ntii espcres urak segithetnek,
ha a késedelmezdket Kkitelességerk pontos betartdsdra
szoritjak még javadalmaik felvételében is. A mulasztik
el vegyék biinteiésiiket, azt az esperes uraknak kell
ellenorizniok.

Hivatalos rész.
4995—1902. KORLEVEL
valamennyi egghdzkiozségiink tt. presbyterinmdnak.
A folyé évben tartott egyhazkeriileti kozgyiilés 53.
jkvi szam alatt kelt hatdrozataval eliogadta és életbe 1ép-

tette a lelkészi konyvtirak szervezése targyaban elGter-
jesztett szabaly-tervezetet, mely a keriileti kozgyiilés

jegyz8konyvében mar az Gsszes egyhazkozségek rendel-
kezése alatt all.

A midén errdl egyhézaink tt. presbyteriumait ezuton
is értesitjiik, egyuttal folhivjuk Gket. hogy a lelkészi konyv-
tar szervezése irant a szabilyzat értelmében azonnal te-
gyék meg az intézkedéseket.

A konyvtari torzskonyv mintédjanak megallapitasa
szintén folyamatban van és mihelyt a vonatkozd nyomtat-
vanyok elkészilnek. azonnal értesitjiik egyhazkozségeinket
sziikségleteik beszerzése végett.

Egyuttal kozdljilk az Osszes érdekeltekkel, hogv a
lelkészi konyviarakba folveendS és folvehet§ konyvek
jegyzékének Osszeallitisira rendelt bizottsigot. fétiszt
Piispok afia elndklete alatt Kenessey Béla, dr. Siarkany
Lajos, Pokoly Jézsef és Nagy Karoly aaibdl alakitottuk meg..

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet igazg. tandcsinak
Kolozsvart, 1902. decz. 18-iki iilésébdl.

B. Banffy Dezsé, Kaddir Fdnos,

elndk. titkar.

5001--1902. RTESITES.

Az 1902. évi egyhéazkerileti kozgyiilés 4ltat hozott
35-ik szdmu batirozat jegyz8konyvi szovegébe. mely az
egyhizmegyék kikerekitését targyalja az a hiba csuszott
be, hogy a vizaknai és alamori egyhizkdzségek a gvula-
fehérvari egyhdzmegyéhez csatoltatnak vannak jelezve,
holott e két egyhazkozség — Bod Péter aa. inditvanyi-
nak elfogadisaval — a nagyszebeni egyhazmegyében ha-
gyatott meg.

E ]eoyzokonyw hiba korrigilasa irdnt elGterjesztést
fogunk tenni a jové évi fétiszt. eoyhazkeruletl kozgyiilés-
hez, addig is azonban ~sziikségesnek Ilattuk ez uton tajé-
kozni az érdekelteket a vald tenyallasrol

Az erdély ev. ref. egyhazkeriiiet igazg. tandcsinak
Kolozsvart, 1902. decz. 18-iki iilésébdl

B. Bdnffy Dezsd, Kdaddar Jdanos.

elnok. titkar.

1—1903. ERTESITES
az 1903. év els§ felére esedékes kongrua kiutaldsardl.

Ezennel értesitjik az sszes érdekelteket, hogy a
vallds- és kozoktatésiigyi m. kir. Miniszter ur § nagymél-
tésaga kiutalta az 1903. év elsé felére esedékes papi fizetés
kiegészitési Osszegeket és pedig ez évre mar az 1400 ko-
ronaig valé kiegészitést.

A kiegészitésben részesiild lelkészek neveit és a ré-
sziikre kiutalt 6sszegeket az alabbiakban kozdljik, folkér-
vén az Osszes javadalmasokat, hogy a kitlintetett dsszegrél
sz616 nyugtaikat, illetékes espereseik utjan, haladélktalanul
adjak be, kifizetés végett.

A javadalmasok jegyzéke a kdvetkezd

I Vajda-Hunyadi egghdzimegye.

Thamé Gy ula 286'50 k. Kovacs Lajos 110 50 }[
Botha Sandor 16777 k. Kovacs Sandor 553:25. k.
Lukics Antal 223-88 k. Kiss Mdzes 174 15 k.
Csiszér Pal 35700 k. Péter Albert 24831 k.
Sarmési Aron 420'51 k. Fildp Gyula 489'76 k.
Laszlé Zsigmond 63180 k. VasarhelyiLdrincz 31792 k.
Valyi Elek 261-43 k. Késa Mihdly 261°03 k.
Szegedy Miklés 206'73 k. Juhasz Izidor 373:04 k.
Matyas Jénos 22349 k. Imre Istvan 18420 k.
Gil Samuel 293.82 k.
II. Gyulafehérvdri egyhdzmegye.
Hath4zy Ferencz 292'94 k. Gruzda Domokos 22173 k.
SebestyénFerencz 10792 k. Tokdés Sindor 16888 k.
0. Veress Kdroly 202'73 k. Kolumbin Janos 19883 k.
III. Nagg-Enyedi egyhdzinegye.
Deésy Istvan 44366 k. Fejér Pal 25689 k.
Bertalan Jézsef 23295 k. Solymosy Karoly 281-41 k.
Simon Antal 32614 k. Péter Antal 432-37 k.
Vinczi Domokos 33097 k. Csulak Zsigmond 22125 k.
Vasarhelyi Laszl6 213.77 k. Jancsé Lajos —179 k.
Miklésy Jézsef 351°05 k. Bedehdzi Jdnos 352304 k.
Kovaes Jozsef ~ 35279 k. Sandor Janos 26.45 k.
Szalma Lajos 32636 k. Papp David 30734 k.
Aszalos Gyorgy 37155 k. Derzsi Lérincz  22'13. k.
ifj. Moéré Kiroly 39415 k. Malndsi Karoly 8062 k.
id. Modré Karoly 296:84 k. DemeterZsigmond 407-50 k.
Papucs David 461-15 k. Pap Istvan 105-138 k.

Benedek Ferencz 53890 k.
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IV Kolozs-Kalotai egyhdzmegye. X. Marosi egyhdzmegye.
Belle Lajos 285°78 k. Mihaltz Akos 137-30 k. | Ravasz Béla 388:83 k. Orban Karoly 171-61 k.
Elek Lajos 454'42 k- Barabas Arpad 64175 k. | Nagy Albert 444-46 k. Sipos Gyorgy 43042 k.
Biré Andris 23902 k. Baesi Gyula 30286 k. | Weress Kéroly 35877 k. Benedek Dénes 2317 k.
Albert Imre 46562 k. Fazakas Lajos 51345 k. | Kolozsvary Jozsef 34575 k. Kovacs Nandor 34590 k.
]
Mez6 Lajos 19368 k. Demeter Gyula 41513 k. | Adorjan Lajos 42342 k. Muzsnai Jézsef 43767 k.
Bitai Kalmén 33891 k. Kiss Péter 51017 k. | Vizi Janos 351-15 k. Székely Sandor 501— k.
Désa Samuel 51246 k. Muzsnai Miklés 58522 k. | Soltész Sdmuel 41208 k. Barthos Gidbor 375'14 k.
Antal Géza 29885 k. BeregszasziAlbert 412:39 k. | Ldrinczi Lajos 51975 k. Nemes Kdroly = 10587 k.
Nagy Mihaly 27326 k. Székely Sandor 37445 k. | Varga Ferencz 33741 k. Derzsi Janos 35837 k.
Régeni Ferencz 45664 k. Balazs Istvin 142-36 k. | Albert Miklés 424-82 k. ifj. Bitai Mihaly 102-08 k.
SebestyenFerencz 35604 k. Thamé Gyula 12:30 k. | Dalmady Imre 37069 k. Boér Karoly 8082 k.
Paulay Viktor  246:76 k. Koénya Janos 14207 k. | Rakosi Lajos 48360 k. Jenei Sandor 28541 k.
Agoston Gyorgy 27694 k. Antal Domokos 6735 k. | Kiss Fegen((:iz 43997 k. Téth Laszlé 35228 k.
Viller Jjézsef 18825 k. Nemes Sdndor 43067 k. Rékosi Gybrgy 32932 k
V Szilagy-Szolnoki egghdzmegye. Kiraly Bﬁéle} 497:49 k. Ady Simuel 147:32 k
Magyari Istvin 25192 k. Borbély Sandor 42326 k. | Nowar Lajos 25066 k. Erdélyl Bela 23568 k
Jozsa Gyula 43276 k. Juhdsz Gybrgy 27191 k. | 2t 47e74 b Gl Ghbor - 45895 L
Fotss Gyorgy 18344 k. Tamds Liszls 183607 k. | pos B9800 U370 & M8 HE0T . aeaEs b
Pocsik Jénos 46065. k. Szész Ferencz 25110 k. goryan J: . - gacaras J0zsel . )
o O . ane Rl . Gonczy Sdmuel 252'48 k. Staudner Mityds 47927 k.
Matéka Jozsef  380°71 k. Szildgyi Janos 38597 k. Malnasi Ferencz 46164 k. Péterii Lai 39293 k
Molnir Gyula 25505 k. Fejér Ferencz 50042 k. N Lasols 07 b id Bitaw Mha 29 I
pefeamanl , PRENN Kovacs Laszl6 47107 k. id. Bitay Mihaly 37689 k.
Lfi Pail 169.15 k. Szabd Istvan 15704 k. Simon Elek 45830 k
Diészeghy Mér  307-06 k. Patay Lajos 283-83 k. ’
Térok Ferencz 39398 k. Récz Péter 131°70 k. X1 Kiikiillsi egghdzmegye.
Ig}léc’z Mz’{rtortl 9530 k. Bir/é Karoly ) 88'05 k. | Samuel Aladar 21205 k. Wass Ferencz 42925 k.
Gaspar Laszl6 29907 k. Székely Arpadd 44667 k. | Gaspar Jénos 34271 k. Bartalus Jinos 42008 k.
Verseényi Miklos 35089 k. Ferenczi Endre 372¢0 k. | Hegyi Kéroly 46586 k. Nemes Arpdd  478'16 k.
Sipos Karoly 42286 k. Nagy Lajos 314'90 k. | Fabiin Domokos 47004 k. Csiki Jézsef 389 — k.
Kusztos Gyula  471'19 k. Bod Ferencz 11763 k. | Kéréh Endre 402'38 k. Balogh Sindor 32320 k.
Bod Laszlo 10049 k. Kenderesy Lajos 3958 k. | Muzsnai Sandor 32791 k. Rartha Jézsef 58577 k.
Vass Lajos 451-31 k. Ferenczy Gyula 28043 k. | Lakatos Aron 20860 k. Samuel Jézsef 23650 k.
Fz.arkas, Séndor 7109 k. Kovags Ferex}cz 316°10 k. | Bathory Janos 16158 k. Kakasi Marton 6156 k.
Kiss Pal 37796 k. Kemény Istvan 14323 k. | Gonczi Pil 33819 k. Moore Domokos 13595 k.
SzentkiralyiLasz16 20906 k. Kecskeméthy Kél. 10783 k. | Tollas Jézsef 527°43 k. Péatkay Janos 351-07 k.
gagg,,zzll%)nﬁnd 138%? t ‘l;?rl?b?}f,llaajos 32?12 i Nagy Domokos 31508 k. Hegyi Sandor 28027 k.
Genko Albe ol k. Viski Fa 245 k. | Benedek Pal 360-73 k. Dali Istvan 18672 k.
Veres Sindor  121'89 k. Jézsa Ferencz 51542 k. Nemes Elek 57152 k.
VI Deési egyhdzmegye. Szabé Ferencz 48436 k. Téth LiszI6 157°56 k.
gunﬁrpgi FBéla %%28 t Iélaggr, sz;,ef i%(l)%% ﬁ XII. Nayg _/z]s:ebeni eqr/hdzmegye
zakics Ferencz 40 k. Szab6 Lajos - .
Almésy Sdmuel 39801 k, CSékél’ly Miklés 38952 k. Kovices Karol 294- 42 k P -
PR o PRl i y utnoki La]os 479 72 k.
Sods Karoly 467.83 k. Barabids Sidmuel 28712 k. a6 - Aenci T4 .
Kovics Odb 21100 k. Demeter Kilman 27384 k Horvath Istvan 18066 k. Rékosi Jézsef 39365 k.
Kozms Ire 18139 k. Feher Istvin 36589 k. | V'ogh Jossef . 41215 k. Bogddn Jozsel 60050 k.
Nagy Imre 30390 k. Vadas Albert 44635 k. € oanos - <0 e K.
z v 7 . XIII. Udvarhelyi egyhdzmegye.
VII 8S:zéki egyhdzimegye. p P . e PRy -
Nemes Ferencz 44653 k. Agyagasi Gabor 3624 k. | Szasz Karoly 45449 k. Filop Kdlman 45775 k.
femire QA . 2o o s vz . Péter Karoly 123-08 k. Pal Balazs 391-08 k.
Gaspar Samuel 50502 k. Lérinczi Gabor 30351 k. 5 Lai p .
Péter Antal 39758 k. Albert Sandor  326:07 k. | 52cz6 Lajos 41267 k. Mester Jinos 36370 k.
Csejdi Jens 22689 k. Benedek Lajos 41823 k. | Ded6 Andrds 49343 k. Gabos Sandor 28007 k.
Bald Bilint 33061 k. Nagy Albert 43965 k- | Lajos Jamos 31263 k. Kadar Dénes 5102 k.
Létincz Janos 7094 k. Jakabhdzi Dniel 491-46 k. | Pl Lajos 46832 k. Kelemen Janos 12292 k.
Gyarfas Albert —4'03 k. Dobai Lajos 61000 k. | Dartha Janos =~ 40109 k. Jakab Dénes 35025 k.
Bartok Béla 25832 k. Csiirds Ferencz 11272 k. Iéaraclzoi‘ Séndor 16697 k. Kallay Ferencz 50953 k.
Patzki Dénes 36197 k. Péterfi Karoly 37598 k. | CSia Kalman 32550 k. Csiszér Zsigmond 21980 k.
Veres Marton 14891 k. Fekete Gers = 20911 k. | Diré Aron 34119 k. Tokos Jens 41140 k.
Sl KA 97%- 7 < . Séos Farkas 407-66 k. Kovacs Istvan 36350 k.
Sofalvi Karoly 27803 k. Kovdcs Gabor = 7472 k. | 5 i 14506 38426 k. Balazs Imre 10604 k
Szabé Jozsef 383-78 k. Mathé Gyorgy 38164 k. gl ey iy g
Szathméri Séndor 35640 k. Kovics Jozsef 46550 k. | Dir¢ Gyorgy 35448 k. Orbdn Jozsef  260.52 k.
Sipos Gyula 28312 k. Jung Ferencz 46477 k. | S7abd Samu 402'86 k. Toré Dénes 55150 k.
< 2 . ios P . Hegyi Péter 55473 k. Kertész Méozes 18552 k.
Szisz Béla 5880 k. ifj. JakabhaziGyula 474°28 k. Bodor Jzsef 17350 k. Bojthe Sandor  380-86 k
oo o VI Nagysajéi egghdzmegge. . Menyhart Andrés 37305 k. Kovécs Sandor 36689 k.
Koblos Istvan 11922 k. Menyhart Elek 12284 k. Jakab Albert 31374 k. Bodor Istvan 344°59 k
Tokés Jozsef 29512 k. Muzsnai Karoly 481°19 k. XTV. Erdévidéki s ’
Polgari Karoly 21230 k. Mathé Samuel  117°90 k. . - praoviael egyhazmegye.
Keresztesy Gyula 134-28 k. Beregsziszi Gyor. 410-23 k. | Molnar Endre 28223 k. Czell Ignicz 2262 k.
Debreczeni Gyula 6620 k. KovaqsLS,énilpr #388'62 k. Karicson Gyodrgy 186'93 k.
IX. Gorgényi eqyhdzmegye. ' Borsai Laszl6 460.15 k. Loérincz Gyulz} 32530 k.
Kovacs Istvan 36115 k. Dénes Jézsef 18476 k. | Bocz Jozsef B r:zl?g %9 k. Sandor Andrés 34033 k.
Papp Lajos 23891 k. Szisz Marton 7866 k. artha lmre 30386 k.
Bojte Odon 2986 k. Siikosd Mihaly 48539 k. XV Sepsi egyhdzmegye.
Székely Ferencz 306.77 3. Lérinczi Miklos 50260 k. | Bene Istvin 20402 k. Demes Péter 46082 k.
Csekme Ferencz —2'98 k. Kovendi Kdlmin 52-27 k. | Havadt6i Mihdly 37656 k. Daivid Jézsef 446 — k.
Bokay Gyorgy 16661 k. Teleki Jozsef 383-89 k. | Kolcza Lajos 46370 k. Takics Kiroly 38102 k.
Incze Ferencz ~ 51990 k. Farkas Kéroly 11071 k. | Barabds Miklds 454'95 k. Antal Lajos 31641 k.
Orban Gabor 249-70 k. Gergely Lajos 24688 k. { Vén Mihily 12972 k. Kiss Gyula 400°10 k.
Horvith Odén 17421 k. Dénes Gyula 30292 k. | Wass Lajos 35881 k. Menyi Jéanos 38590 k.
Kiss Lajos 14-61 k. Pal Karoly 344:25 k. | Szabé Ferencz 24923 k. Czeglédi Jinos 38915 k.
ifj. Valyi Janos 18374 k. Kiss Lajos 43124 k. Jakab Joézsef 46974 k.
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Bartha Karoly 41256 k. Bojte Géza 40969 k. |sodik osztilyé pedig az uj-szovetségi kijelentést Jézusban,
Zsigmond Karoly 266:75 k. Székely Sindor 29093 k. |az § életében és tanitdsaiban. Az egyes osztilyok tan-
Csiszér Zsigmond 39674 k. Pilinkosti Istvdin 9910 k. |anyaga mintegy 3, az egész konyvé mintegy 6 nyomatott

ifj. Kovics Antal 47384 k. ivre terjedhet.

X VI Orbai egyhdzmegyce. 2. A keresziyén hittan és erkilcstan foglalata
Csészar Lajos 37903 k. Szész Mihaly 97.03 k. |Symbolikus kdnyveink és énekes konyviink rovid ismerte-
Wass Jend 30137 k. Péter Karoly 309:06 k. |tésével a kozépiskola VII. osztilya szamara. Terjedelme

Mircse Ferencz 213-20 k. mintegy 6 nyomatott iv lehet:

XVIL Kézdi egyhdzmegye. E kézﬂ(égyvek a magyarorszagi ev. ref.)egyhé/z egye-
Szini J4nos 17231 k. Kokosi Sandor 371'96 k. temes konven.t]en_ek 1901. évi 38. szamu hatmjo/zataval ki-
Benedek Ignicz 138:12 k. Vollones Miklés 12947 k. a@ott gymnasiumi tanterv szellemében és utasitisa szerint
Bitai Béla 40577 k. Kelemen Gy6z6 7303 k. |Kkészitendfk. Az elfogadott munka az egyhizkerillet ki-
Zajzon Lajos 25026 k. Jani Lajos 34042 k. adésiban jelenik meg s irdéi dija az els6 kiaddsnil nyo-

Kolozsvart, 1903. jan. 5.

Dr. Barték Gyorgy s. k.,
elnok.

Kaddr Famos s. k.,
titkar.

SZIVES KERELEM.

A széki egyhazmegye t. gondnokait és a tiszteletes
lelkész urakat felkérem, hogy ugy az egyhazkeriileti, mint
egyhazmegyei tartozisokat, egyhazkozségeik, illetve ma-
guk részérél, a pontos idében, hidny nélkiil val6 G6sszeg-
ben : kiildjék be hozzam.

A fizetendGket, az dltalam 1901. év végén szétkiil-
dott jegyzék részletesen sorolja fol. Valtozds: a krajcza-
ros elétéke tételénél lehet, mely Osszeget kérem a név-
konyv adatai szerint szdmitani. E fizetenddkkel egyidejii-
leg, kérem a hivatalos lapnak folyé évi eléfizetési dijatis
elkiildeni.

Bethlenben 1903. januir 4.

Gydrfis Albert,
egyhm. pénztaros.

26—1903. FELHIVAS.

Az egyhéazkeriileti egyhéazi értekezletnek a n.-enyedi
egyhdzmegyében laké tagjait tisztelettel kérem: szives-
kedjenek az 1902. évrdl és esetleg megel6zG évekrdl
— hatralékban levd tagsdgi dijaikat (évenként 2 korona)
mieldbb beszolgéltatni T. Ferencz Samu m.-décsei lelkész,
egyhm. ért. pénztiros adhoz, u. p. Felvincz.

A t. lelkész aakat kiilonGsen még arra is kérem,
hogy a koriikben levé vilagi tagtarsakat e felhivasomra
figyelmeztetni, s tagdijaik bekiildését kozvetiteni szives-
kedjenek.

Miriszlén 1903. januar 4.

Sandor Fanos,
esperes
ehm. ért. egyh. elndk.

4-1903. KORLEVEL.

A széki egyhazmegyei kozgyiilés vildgi és az iskolai
taniték képviseldinek mandatuma lejarvan, felkérem lel-
késztarsaimat és felekezeti iskoldink tanitéit a szabélyszerii
véalasztasnak folyé hé 25-én leend§ megejtésére.

Tanitéink a felekezeti tanitéi karbdl 5 egyén valasz-
tasira jogosultak.

A valasztasrél sz616 jegyz6konyvek hiteles masolatai,
valamint a taniték részérdl a szavazds tényét feltiintets
zéart levelek Séfalvy Karoly egyhdzmegyei f6jegyzé ajhoz
kiilldend8k be.

Szék, 1903. januar 3-4n.

Somkereki Miklés,
esperes.

PALYAZAT VALLASTANI KEZIKONYVEKRE.

A tiszéntuli ev. ref. egyhazkeriilet a {. évi novem-
beri kozgyiilésén hozott hatarozat alapjan palyazatot hir-
det a kovetkezG kozépiskolai vallastani kézikdnyvek meg-
irdsara:

1. Az isteni kijelentés az 6- €s uj-szovetségi szent
iratokban a kozépiskola I. és II. osztilya szamira. A két
osztaly tananyaga egy konyvbe foglalandé ugyan, de egy-
mastél elkiilonitend6 s mint kerek egész dolgozandé ki
oly médon, hogy az elsé osztily tananyaga magéban fog-
lalja az é-szovetségi kijelentést a patriarchak és Izrael
torténetében, a tizparancsolatban és a préfétdkban, a méa-

matott ivenként 100 korona, a tobbi kiadas alkalmaval
pedig az esetleges viltoztatisok sziiksége szerint kiilon
egyezséggel allapittatik meg.

Palyazhatik minden magyar ev. ref. vallisu iré. A
palyamunkik idegen kézze] irva, jeligés levéllel ellatva, a
tiszantuli ev. ref. egyhazkeriilet gymnasiumi feliigyeldi hi-
vataldhoz kiildendSk be.

Pélyazati hatarid6.1903. évi junius 30. E hataridére
azonban a tankiényveknek csak részletes tervezete és
mutatviny készen egy kisebb, de fontos résznek teljes
kidolgozdsa nywjtandé be. A beérkez8 pélyamunkakat
egy egyhazkeriileti bizottsig fogja megbirdlni s a tan-
konyvek megirdsdval a palyanyertes szerzék fognak meg-
bizatni. A kidolgozott tankonyvek ujabb biralat ali keriil-
nek és csak akkor fogadtatnak el, ha a kitiiz6tt czélnak
minden tekintetben megfelelnek.

A tiszdntuli ev. ref. egyhéazkeriilet kozgyiilésének
hatarozatabdl.

Debreczen, 1902. decz. 31.

Déczy Imre,
egyhazker. gymn.
feliigyeld.

MEGHIVO.

Az udvarhelyi ref. egyhazmegye egyhazi értekezle-
tének igazgaté valasztminya 1903. januar 20-4n d. e. 10
érakor Székely-Udvarhelyen a kollégium nagy termében
gyiilést tart, melyre a tagok tisztelettel meghivatnak.

Targy:

1. A kozgyulés helyének meghatirozasa s az ezzel
kapcsolatos intézkedések.

2. A titkdr és pénztiros bejelentései.

3. A Dbizottsdgok munkainak kijeldlése.

4. A vilasztményi gyiilések irasos meghivasanak
iigye.

5. Lehet§ inditvanyok.

Jegyzés. Ha valamelyik egyhazkozség 6hajtand, hogy
a kozgyiilés ott tartassék, ez iranti igényét januar 15-ig,
indokoléds kiséretében, al6lirott titkarhoz bejelentheti.

Sz.-Udvarhelyen, 1902. decz. 24.

Bod Karoty,
egyh. elndk.

Lajos Hanos,
egyh. titkar.

FELHIVAS.

Az orsz. ref. lelkészi Ozvegy-drva gydmintézet
végrehajté bizottsaga felkéri a nt. Esperes urakat, hogy:

1. a f. évi kongrua segélyekbdl a gyamintézeti hat-
ralékokat levonni,

2. a f. évi kimutatisokban az ujabb 100 korona
kongrua segély tobblet utin esedékes 100/0-0os belépési
jarulékot és 2l/0/0-0s tagdijat felvenni,

3. a gyamintézeti Kimutatasokat 2 példanyban kiai-
litva a gyamintézeti eladdhoz felkiildeni méltéztassanak.

Budapesten, 1903. januir 7-én.

Petri Elek,
biz. eléadé.

Nyomatott az ,Ellenzék“ kényvnyomdajaban Kolozsvart.



V1. Eofolyam

3-tk szdum.

Kolozsvart, 1903. janudr [5.

Erdelyi Protestans Lap.

AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA.

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhazkeriilet.

Felelés szerkesztd . NAGY KAROLY, th. tanar.

Szerkeszt6ség, hova a kéziratok és magan el6fizetések
bérmentve kiildendSk, az ev. ref. theol. fakultas
epiiletében 4. ajto.

12 kor.
6 kor.

El6fizetési ar: egész évre

félévre

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

Zsinati kérdések.

Azt mondhatnék, hogy siirgésen folynak
a zsinatel6készités munkalatai. Rendkiviili kon-
ventek és ker. gyiilések tartatnak érdekében,
hogy a sok bizottsdg még tobb (ilésezéseirdl
s kiilonosen ezek tagjainak s fleg el6addinak
stirg6s munkdir6l ne is széljunk. S mégis va-
16di zsinatel6késziileti munkanak sehol semmi
komoly nyoma. Nem a livatalost értjiik, mert,
bar annak a munkalata is eléggé késik, de
bizonydra nemsokdra a kezeink kozott lesz s
igen bolecsen, nemcsak egyeseknek, de #iinden
papnak és minden egyhazkdzségnek kezében,
hogy ne mondhassa senki, hogy az elémun-
kalatokat kelldleg meg nem ismerhette. Hanem
értjik azt a zsinatelGkésziileti munkat, melyet
kozvélemény kialakitdsa czéljabdl kellene foly-
tatnia sajtonak, egyhdzi gyiiléseknek és érte-
kezleteknek s a melyben részt kellene vennie
minden egyhdza tigyeivel t6r6dé vildginak is,
de f6ként az arra hivatdsanil fogva els§ sor-
ban hivatott, jogosult, s6t kotelezett papsdgnak.
Ez a munka késik, ez nincs sehol, ez nem
akar megindulni. Pedig ennek oly méretekben
kellene immar folynia egészséges egyhdzi élet
és pezsgd egyhazi tudat mellett, hogy arrél
még a politikai napilapok is tudomaist vegye-
nek s igy az eszmék még jobban 4ltaldnosit-
tassanak, a nemzeti és allami életre valdé ki-
hatiasaikban mérlegeltessenek.

Valéban, nekiink ugy tetszik, hogy a zsi-
natel6készité konventet kevésbé jogosan ér-
hette az a vad, hogy titkolédzik és elvonul a
nyilvanossag el8l, mint a mily jogosan emle-
getik némelyek, hogy az egyhdz nagy egye-
teme, s6t maga a papsig is, érthetetlen és
megfoghatatlan nemtér6domséggel és nemba-
nomsaggal viseltetik az oly fontos zsinati kérdé-
sek irant.

Valami sajatsagos lethargia vett erét az
egyhdz munkdsain is, nyomon kovetve a ha-
sonlé allami jelenséget. Teljesen a hivatalos

vezetGkre bizzuk magunkat. Anyagi igények
bejelentésénél s a hivatalos intézkedések ne-
gativ iranyu birdlatdn tul ritkan megyiink. Hogy
a nem hivatalos egyének is tanulmanyoznanak,
keresnék €s ajanlanak a megoldasok utjait és
eszkozeit s e mellett sajtoban, gyiiléseken pro-
pagandat csindlndnak, tanulmanyokat, memo-
randumokat dolgoznanak ki: ez ritka jelenség.
Pedig e nélkiil kozvéleményt teremteni s a
kérdéseket kozmegnyugvasra megoldani nem
lehet.

E munkanak elérkezett a 12-ik 6raja s én
a szerkeszté ur szives engedelmével elmondom
egy par fontosabb zsinati kérdésre nézve vé-
leményemet, melyet e lapok hasabjain ,FPdsz-
for“-cn kivill nem igen targyalt senki is.

E kérdésekben nem apré részletekbe me-
gyek, hanem azokat keresem ki, a melyek val-
lasunkra és egyhazunkra nézve, felfogdsom
szerint elhatdroz6 fontossdguak s vonatkozi-
saik szerint hidrom csoportba foglalom: 1. a
lelkiekrve, 2. az anyagiakra s 3. a mindkettdre
egyforman tartozé administrativokra.

Természetemnél fogva sem vagyok, ko-
romnal fogva pedig nem lehetek, radikalis ter-
mészetlii. A haladdsnak s korszeri reformok-
nak vagyok baratja s ha kdvetkezendd soraim
mégis sokaknak taldn radikalisoknak tiinhet-
nek fel, keressék magyarazatit abban, hogy
az e korhoz mért reformok, tekintve azt az
oriasi valtozast, mely kiilonésen egyhazi téren
az utols6é évtizedben végbement s a melynek
tovabbi rohamos valtozasi folyamata el6tt sze-
met nem hunyhatunk, maguk is mélyebbre-
hatok, kell hogy legyenek, mint rendes ko-
rilmények kozt lehetnének. S elére érezziik,
hogy kozelebbi zsinatunk csak ugy adhat a
gyakorlati élet szempontjabdl is értékes mun-
kat, ha egészében és tagjaiban felfogja és
érzi, hogy kiilonosen a valldsi és egyhazi élet
tekintetében az idok alaposan meguvdltoztak.
Ehhez kell alkalmazkodni a zsinat torvényho-
zasanak is.
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Elveket, mélyebbrehatd s kovetkezmé-
nyeikben messzekihato elveket kellene tehat
els6 sorban termelniink, a melyek a zsinati
térvényhozasban érvényesiiljenek. Fédjdalom,
eddig a zsinati el6munkdlatok — legalabb a
mennyire az én tudomdsom terjed — ilyent
egy blzonyos mértékig csupan az egyhdzi adé-
zas ligyre nézve vetett fel. Egyebekben pedig
tobbnyire megmarad a §§-ok toldozis-foldozas
munkajanal. Pedig, én azt hiszem, hogy min-
den vonalon ilyenekre volna sziikség.

Ez elvek alapkaraktere ugy a protestan-
tizmus lényegének, mint a most kiilonosen je-
lentkezd gyakorlati sziikségeknek megfelelGen
csak a kovetkezd lehet: az egyedek jogainak és
kotelességeinek megfeleld fenntartasa mellett, azok
a koz0sségi  szervezetbe minden fo.lzozaton ugy
illesztenddk bele, hogy az egyetemnes egyhdz leg-
magasabb érdekeit szolgaljak. S a hol esetleg
az egyedi érdekek a kozegyhdzéival oOsszeiit-
kozésbe jonnének: ott a kérdés az utdbbi ja-
vara dontendd el. Korunknak mindinkabb ki-
domborodd socialis jellege van. Suprema lex:
salus reipublicae. A korlat nélkiili egyénisza-
badsag Onmagdnak vesztét eredményezi. De
viszont az egyenlsegeket nivelldld kozosségi
szervezetet, csak mekhdnizmust eredményez.
A nehéz feladat tehdt az: ugyv alkotni meg a
kozissegi szervezetet s azoknak vészeit, hogy ab-
ban minden egyed azt a helyet és munkatévt
nyerje meg, melyct abban sajdat ¢ vemsegenek
belsé természete, /eepessegez és /eep:ez‘tsege szamara
kijelol

Ezen irdnyelvek érvényesitésével kisértsiik
meg mar most kimutatni, hogy mind kovetel-
mények szarmaznak ebbdl az el6bb emlitett
harom téren: a lelkiek, az anyagiak és az ad-
ministraczié terén.

(Folytatasa kovetkezik.)

Kiiltoldi szemle.

A protestans szabadsag Németorszagon.
(A porosz tartomanyok egyhazi zsinatai.)
(Vége.)

A kérdések, melyeket csaknem minden egyhiz
zsinata targyalt, épen ezen szellemben tervezett meg-
oldasuk miatt riaszthattdk f61 a modern, vagyis koé-
vetkezetesen végig gondolt protestantizmus tiltako-
zasat. Ez a szellem, bizonyos félénk homalyossaggal,
hatarozatlan 6hajtds alakjaban kiilonGsen egy kérdés-
sel kapcsolatban jutott kifejezésre, az immar orszag-
gyiilési vitdkat is provokalt professor kérdésnél; de
csaknem minden méasban is érezhetd: a konfirmaczid,
a vallasoktatis kotelezGvé tétele kérdésében a tovabb-
képzd (ismétld) iskolakban is; a keresztapasag, a
vasarnapi munkasziinet kérdéseiben; a parbaj, a sz6-
nyegen forgd egyesiilés s a papi fizetések rendezé-
sének kérdése természetiik szerint mis korbe tartoz-
nak. — Valamennyi kérdés megoldasaban nyilvanval6
a becsiiletes §szinteség, melylyel az egyhaz &rall6i
jOhiszemiileg kotelességiiknek valljak ezen fontos
kérdések megoldasat, de a johiszemiiség mogott ott

van az egyhaziassig kiilsGségeinek er(ltetett uralma
is. Mert a vallasossag nem mindig egyhaziassig, de
az egyhéiziassig se jelent mindig igaz vallasossagot.
De az egyhaziassag er(ltetése, kiiloniéle kotelezések-
kel s lelki és vilagi fenyegetésekkel és jutalmazasok-
kal, a milyen kevéssé élteti épen a vallisos kozOs-
ségb6l kin6v8 egyhaziassig langjit, épen annyira
protestans ellenes. S pedig szelid O&hajtisok laza
burkabdl ilyen tendenczidk felejtik kinn 4arulé kor-
meiket.

A brandenburgi zsinat. Baethge fogalmazasiban
olyan javaslatot fogadott el az egyetemes zsinat elé
terjesztés cz€ljabdl, mely egyarant belenyul az egy-
hazk6zségek polgari tarsadalmi életébe s a lelki
pasztori munkassag mezejébe, mikor a keresztsziiléi
tiszt elvallalasat, bizonyos elényokkel kapesolatban a
valasztéi névjegyzékbe valé felvevés alkalmaval,
kiilonos felavatasokkal fiizné a dogmatikus egy-
haz gépezetéhez; mikor a vasarnapi munkasziinet
gondolatat bizonyos (és csak ezen bizonyos) ipar-
agak megsziintetésének féleges eredményével meg-
oldottnak véli; mikor a konfirmandusoknak adandé
bévebb és mélyrehatébb oktatas korét csaknem ki-
zarélag az egyhazi tan (igazin, nem kételkediink,
eléggé scholastikus) k6zlésére szoritja; de mindenek
folott, mikor a ,bibliai hit“ s egyhazi hitvallas fo-
galmait annyira tulfesziti, hogy aleglényegesebben a
szabadsag lelkének kizarolagos iranyitasa mellett vég-
zett munkéaban, a lelkészképzés tudomanyos munka-
jaban is, a professori lelkiismereti szabadsag bels6
professiéjaval, ezen igazi hitvallassal szemben is ko-
telez6nek koveteli.

Baethge inditvanyanak e legnevezetesebb gon-
dolata, ,teljes elismerésével az igazsig kutatasaban
kifejtett hii tudomanyos munkanak,“ ,szomoruan latja,
hogy a theologiaban oly irinyzatok kezdenek érvé-
nyesiilni, melyek a ker. tan lényegét sértik (-— nem
is nagyon titkolt czélzas egyenesen Harnach emelke-
dett modern ker. felfogasara). Azért, a bibliai hit s
a reforméiczié 6roksége érdekében, de meg a modern
vilagnézettel valé harmonizalds érdekében, bizonyos
lemondd reménytelenség hangjan kéri a jovend§ lel-
készi kar vezetGit, hogy necsak a tudomanyos ké-
sziiltség fegyverzetével, de krisztusi jellemmel is el-
latva bocsassak az egyhaz szolgalatiba az ifjusagot,
— s hogy kétely ne maradjon ez emelkedett szavak
hatdsa nyoman, az egyetemekre ,csak olyan docen-
seket engedve“ az egyh. i6hatésdg s a miniszterium
megkeresésével, ,kik a tudomany evangeliumi sza-
badsaginak helyes és okos hasznilataval szamot vet-
nek az egyhaz kévetelményeivel is“, s a theol. tan-
intézetekben épen azért az egyhiz kotelességévé
teszi, hogy a fGsulyt arra fektesse, hogy ,a jovend§
lelkipasztorai a bibliai hitben s az egyhazi hitvallas-
ban megerdsittessenek.* S még ez a {fogalmazas
aranylag a legenyhébb; Barthold s kivalt Mantenffel
baré egyenesen azt kovetelik, hogy csak olyan ta-
narok alkalmaztassanak, kik az ifjusigot képessé
teszik arra, ,hogy felszentelési fogadalmuknak becsii-
lettel megfeleljenek.”

Ehez (a kiilonéskepen) a gyiilés végén, mar
tavozo félben levd tagokkal elfogadott javaslathoz
hasonlit a wesifaliai zsinaté, a pommeraniaié, (Cremer
szellemében); a szdsz napirendre tért folotte, a szilé-
ziai, kevesebb érdekességgel, hasonlé szellemiit fo-
gadoti el. De elég a Baethegeért liatnunk; ex uno
disce omies. — Tagadhatatlanul, helyes és termé-
szetes koveteléseik vannak: az egyetem ne témje meg
a tanulméanyoz6 fejét rombolas csirdival, nyugtalanit6
probleméakkal (hiszen a német studens feje se bir el
épen mindent, s ah! a német tanulmanyi-rendszer se
blivos vessz§!); — de a hatteret, melybdl e kovete-
1és elblép, tévedések alkotjak. Mintha csak a confessié
volna positivum; mintha tudoményos szabadsag-6n-
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kényes iéktelenség volna, mintha az igazsig kutata-
sanak moédja az volna, hogy egy tekintély elGtt le
kell borulni. Mintha a modern vilagnézet és a bibliai
hit s a reformiczi6 Orokségének egységes alkatti
valé megelevenitését egy tekintély szava eszko6zol-
hetné. S6t az a tévedés is ott lappang; hogy a belsé
ember épitésének mddja az, hogy el kell zarni szemeit
a fény el6l, — a belsG fény eldl is. Vivddasok, lelki
gyotrelmek el6l, mikor a konfessio megtanit a ha-
romsagra s egy egész vallisos rendszer minden
titkara, a mik foloslegessé teszik a szabad kutatas
éltetd napjat, melynek ingyen j6kedvébdl tengetik
lefuté képei hitvany egynapi életiiket.

Az egyetemes zsinat dontése koriilbelSl attél
fiigg, hogy tagjai kozt a rettenthetetlen kdvetkezetes
protestins gondolkozas h8sei nyernek-e uralmat, vagy
az ilyen protestans ellenes orthodoxia. Macaulay fel-
tlintette egyszer a hitvallisok Gladstone javasolta
uralminak koévetkezményeit. — Ellenséges hajéraj
kozeleg a tengeren, (igy hangzik a példa), de Wel-
lington herczeg nem vezetheti ellene hatalmas hajé-
hadat, ha nem irt ala 39. artikulusnak. — Ilyenféle
esetek lepnék meg Németorszag jambor protestin-
sait. A kisded mar a keresztel6 medencze el6tt, a
keresztsziil6k karjan, de a keresztelés elmarad, mert
a szegény keresztapa nincs tisztaban a femdzus patre-
filiogue-vel. A gyiilekezet lelki szomjuhozassal varja
lelkipasztorat a kathedriba, meghitt szobijiba, meg-
nyugvast és épiilést keres €s nyer s Isten lathatat-
lan orszaga a {0ldnek egy uj pontjan épiti funda-
mentomit; — nem: a lelkészt el kell csapni, mert
nem titkolta, hogy nem hisz a testi feltAmadéisban. Azaz,
hogy ilyen eset méar tértént is a LutherMarton f6ldjén.

Ott, a hol csak nehiny nappal ezelétt hangzott
el a protestans csaszar ajkardl a protestans kijelen-
tés: ,A szellem szabadsiga, a vallids tovabb fejlesz-
tésének szabadsiga és a tudomény szabadsiga.“ S
mig a megrémiilt ment8k ijedten varjadk, hogy a
gyorsiroktél véletleniil-e, vagy hogy, két varianssal
kikeriilt csdszari szézatnak ,hivatalos“ kommentatio-
jat megkaparintsak, egy kicsiny csapat uj remény-
séggel eltelten, fordul a koronas i6h6z, melyben ki-
ralyi 1élek alkotja a kiralyi szabadsig alkotisait. Az
a csapat, mely a brandenburgi zsinatnak azt felelte:
LEgy szabad kutatison alapul6 theologiai tudoma-
nyossig a protestdns egyhaz alapjaihoz tartozik s
mulhatatlan feltétele épen annak, hogy az egyhaz
hivatisa magaslatin maradjon, mert az evangeliumi
predikaczi6 csak a keresztyénseg tudomanyos meg-
értésébll és torténeti fejlddésének a bibliai alaptdl
végig val6 pillantdsabdl nyerheti bizonyossigit, sza-
badsagat és igazsidgit. Ev. fakultdsaink mély hilara
érdemesek, hogy lelkiismeretes kutatidssal az egy-
hazat a keresztyénség igazsigainak mind mélyebb
és jobb megértésére segitik s hissziik, hogy a tan-
székek betoltésénél az akad. ifjusag az igazi tudo-
manyos kutatis vagyaval egyiitt az €15 valldsossig
dpoldsira a jov6ben se fogja a gondoskodédst nélki-
16zni. Ezekért egyik javaslalot se fogadjuk el.“ Ha-
nem, a {élénken megtagadott szabadsig alapjan, fel-
fogvan a veszélyt, a helyzetet, a sziikséget, — egy
kis véaltoztatdssal a Rajnan tulr6l mondott itéletén
Taine-nek, — egytbl-egyig készen a balfogisokat
helyreiitni, 6sztonszerii ihlettel és Onkéntelen egyet-
értés 4ltal ,felilmuljak ezen gép=zetnek tokélyét,
melyet hagyoméinyok, paradék, virgacsok €és porosz
ala- s {61é rendeltség gyartottak.“ Tanké Béla.

Nyilt kérdés

nagytiszteleti Nagy Karoly theol. tanar urhoz.

Az x-i egyhdzmegyében tortént. N. lelkész ki-
ment Y. lelkész egyhdzkozségébe, ott Y. lelkész tudta
és beleegyezése neélkiil sajat elndklete alatt presby-

teri gyiilést tartott s egyhazkeriileti képvisel6iil on-
magara szavaztatott. Ez az illetékes Y. lelkésznek
tudomasara jutvan, jegyz8konyvi kivonat helyett pa-
nasz jelentést adott be az espereshez vagy egvhaz-
megyei tanacshoz (?), de a panaszjelentés késdbb
visszavonatott s ezzel az iigy befejeztetett.. J61 van-e
ez igy ? Kérdi a

Fus parochiac et moral.

*

Igy kaptuk szérél-széra. Ha nem ismerndk be-
kiildGje személyét: képtelenségnek tartandk, hogy
ilyen torténhessék. De hogy a panaszjelentés vissza
vételével az ligy az egyhm. tanacs részérdl befeje-
zettnek tekintessék: ez lehetetlenség. Hisz’' feladata
nemcsak a megtorlas, hanem a torvények feletti &r-
kodés els6 sorban. S ha ilyen sulyos fegyelmi vét-
ség biintetleniil maradhat: hova fajul az egyhazi élet?!
Nem zarkézunk el a kérdés elvi megvitatisa el6l
sem; de varjuk az illetékes tényez8k nyilatkozatat.
Mert mi lett annak az egyh. kozségnek szavazata-
val ? Mi a presbiteri gyiilés jegyzdkonyvével? stb.

Szerk.

A szaszsebesi
magyar kalvinistak, magyar evangeélikusok és
unitariusok esdo szava!

Nemesszivii Emberek !

A liknek draga kincs a hit s a kik elbtt szent a
magyar haza érdeke: hallgassitok meg kérésiinket ;
ne hagyjatok elbukni szent iigyiinket!

Szaszsebesben és szomszédos falvaiban, tavol
mindazon vidékekt8l, a hol nagyobb témegben lakik
a magyarsag, tavol hitiinknek templomaitol, itt a hol
nemzeti nyelviinket csak elvétve beszélik, nemzeti
eszményeinket nem értik, itt a hol a nemzetiségek
gazdag egyhéazak kebelén, {ényes templomokban imad-
jak az Istent, mi pedig, kdzel 500 magyar kalvinista,
mint az Gskeresztyének, csak egyik-masik szivesség-
b6l atengedett szobaban seregelhetiink Ossze isten-
tiszteletre: esztend6k 6ta sovarogjuk, hogy Gseinktdl
Oorokolt hitiink szerint és a hogy megértjiikk: édes
magyar nyelviinkén, mely itt még zengzetesebb, bii-
bijosabb nekiink, sajat templomunkban imadhassuk
Isteniinket, apolhassuk a krisztusi €s nemzeti esz-
ményeket €s szervezett egyhazunk legyen.

Testvériesiilten a magyar evangelikusokkal és
unitdriusokkal, paratlan lelkesedéssel és aldozatkész-
séggel erénkoén felill megaddztattuk magunkat, csak
hogy szent czélunk valéva legyen. Egyik egyszerii
iparos hiviink: Szakacs Laszlé6 20.000 koronat &ldo-
zott, csakhogy az ige testté legyen. A legszegényeb-
bek kozott sincsen egyetlen egy is, a ki meg ne
hozta volna a maga aldozatjat a szent szélra.

A segélyezésben el8ljart a konvent; jott utina
az E.M.K.E. latva, hogy midén ligyilinket tamogatja:
nemzeti ligyet szolgal.

Templomunk mar épiil is, de nincsen mivel be-
fejezziik, felszerveljitk és nincsen mivel papilakot épitsiink.
Kimeriiltiink !

Ezért fordulunk a magyar tarsadalomhoz, ala-
zatos kéréssel, segélyért.

Bizton reméljiik, hogy a magyar tarsadalom
gazdagabb még a krisztusi €s nemzeti eszmények
szeretetében, aldozatkészségében, hogysem e kényes
helyen, a hol akcionk elé eddig is szamtalan meg-
hiusulassal fenyegeté akadaly gordiili: iigyiinket el-
bukrni engedné, templomunkat befejezetleniil nézné.

Adjatok, adjatok filléreitekbdl, hogy miel6bb fel-
épiiljén a templom, mely a nemzeti és krisztusi esz-
mények 4polasira lesz felszentelve és hirdetésére a
Szeretet evangelinmduak, melynek mindenhat6 ereje
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testvérekké avatandja a bar kiilomb6z6 nyelven be-
5z€816, de élni-halni egy haza {6ldjére elhivott népeket.

Adjatok, a kik valljatok a koliGvel, hogy wnyeél-
vében él a nemzet. adjatok, a kik vettétek a parancsot
SEgymdsnak teyhét hovdozzdtok és ugy ioliséiek be a
Krisztus 1orvényét.”

Aztan Az Isten az 6 hatalmassaga szerint meg-
cselekedheti, hogy a ti j0 kedvetekbsl valé adako-
kozéstok haszna tireatok térjen.“ (II. Kor. IX. 8. v.)

A szészsebesi magyar kalvinistdk nevében és
megbizdsabol.

Kelt Szaszsebesen, 1902. év oktéber havaban.

Kormos Elemér s. k. Szakdcs Ldszlé s. k.
gondnok. tisztelethbeli gondnok.
Benedek Kdroly s. k.
adminisztrator lelkész, ehmei f§jegyzd.
Kendeffy Lajos s. k. Foldes Tamds s. k. Basa Lajos s. k.
presbyterek.
Papp Gdbor s. k.

egyhazi jegyz6.

A kivaléan nagy 4aldozatokat hozott, torekvd,
fontos nemzeti és egyhazi missio teljesitésére elhi-
vott, templomat sajat erején befcjezni nem tudé szdsz-
sebesi egyhazat a kegyes joltevGk munkis szeretetébe
melegen ajanljuk.

Kelt Gyulafehérvart, 1902. november 2-an.

Zeyk Gdbor s. k. Elekes Viktor s. k.

ehmei fégondnok. esperes.
Az erdélyi ev. vef. egyhdzkeriilel igazgatétandcesdidl.
Sz. 4678—1902.

Szaszsebesi egyhazkozségiink fenti kérelmét
atyafisdgos szeretettel ajanljuk az 4ldozni kész és
képes magyar tarsadalom jéakaratu figyelmébe.

Kolozsvart, 1902. november h6 14-én.

Dr. Barlék Gairgy s. k. Dr. Kdddr Jdinos s. k.
ev. ref. piispok. mint elnik. titkar.

A gyiijtéivek a kdvetkez§ bizalmas hangu nyom-
tatvany mellett kiildetnek:

A gyiijtGivet azzal a tiszteletteljes kéréssel kiild-
jik meg, hogy szent ligyiinket, mely egyben eminen-
ter nemzeti, hazafias iigy, kegyes jéindulatu timoga-
tasdban hazafias 4ldozatkészségében részesiteni ke-
gyeskedjék.

A mennyiben a koriilmények ugy kivannak; a
gyijtés eszkozlGjének faradsidga jutalmiul az altala
gyiijtott 6sszeg 10%o-at készséggel felajanljuk.

A gyiijtéivet 1903. majus 15-ig kérjik vissza-
juttatni.

A gviijtés sikertelensége esetén a memzetiségek gu-
nyolodasara befejezetleniil marad femplomunk !

Kelt Szaszsebesen, 1902.

Az egyhazkézség nevében:

Hazafiui tisztelettel, atyafisigos szeretettel:

Korinnos Elemér, Benedek Kdroly,

kir. jar shird. administrator lelkész,
mint egyhazi gondnok. egyhazmegyei fGjegyz6.

Mi a magunk részérdl a legmelegebben ajanljuk
a szaszsebesi magyar protestinsok ez esd§ szavat
olvaséink szives figyelmébe, keresztyéni atyafisigos
tamogatasaba. A helyzet eléggé beszél magiért. Az
a nagy er6megfeszités melyet ottani hiveink tettek
joggal szadmithat tamogatasra. Egymaiast tamogatva
magunkat és egyhizunkat erGsitjiik, épitjiik. Lelkész
tarsaink karoljak fel ez iigyet. A gyiijtésnek annyi
moédja van: valasszak ki a viszonyaikhoz képest leg-
alkalmasabbat! Adja Isten — s mi reméljiik i1gy lesz,
— hogy egy gyiijt6iv se menjen vissza iiresen!

Szerk

Az orszagos reformatus
tanaregyesiilet kozponti igazgatésaganak
gyliése.

Az orsz. ref. tanaregyesiilet kozponti igazgaté-
saga 1902. decz. 28-4n Debreczenben Ddczi Imre el-
noklete alatt gyiilést tartott. ElsG targya volt az el-
nokség jelentése eddig tett intézkedéseirsl s a rea
bizott feladatok elvégzésérdl. Igy. pl. Osszeillitotta
és a tagoknak szétkiildotte az egyesiilet évkonyvét.
Megszerkesztette és a konventi zsinatelGkészitd bi-
vonatkozé fellerjesziését, melyet egész terjedelmében
az évkonyvben is kozzétett. A konvent e memoran-
dumnak a koéznevelési részét a legtébb pontban el-
fogadta, azonban az egyhazalkotmanyi és torvényke-
z€ési azaz a tanari képviseletre vonatkoz6 részétesak
nem teljesen elvetette. A memorandum sorsat teljes
mértékben majd abbél a dolgozatbdl litjuk meg,
melyet a konvent, mint zsinatelkészitd bizottsag a
legkézelebbi napokban ad ki a tovabbi targyalas és
hozzasz6las alapjaul. Annyi bizonyosnak latszik, hogy
a tanirsdg az elért eredményben aligha nyugszik
meg, egyben-masban még 161 kell emelnie szavat.
Ennek megbeszélése végett a kozponti igazgatésag
f é. februar 22-re Debreczenbe Osszehivja az egye-
siilet nagy valasztmianyat. E valasztmanyi gyiilés elé
terjeszti az igazgatésig a tandri fizciési fokozatok cl-
torlése tirgyaban az egyhézkeriiletekhez és a kon-
venthez beadott kérvényekre hozott hatarozatokat is
abbél a cz€lbdl, hogy az esetleges tovabbi intézke-
désekrdl a valasztmany eszmét cseréljen s a tanics-
kozas eredményéhez képest készittessék elé az iigy
a kozgyiilésre. A kozgyiilés idejére nézve is ismerni
akarja a kozponti igazgatésig a valasztmany hangu-
latat. Legalkalmasabbnak latszik -—— Nagy-Enyed 1évén
a kozgyiilés szinhelye — s a kirandulasokra is leg-
kedvez6bb a piink6sti sziinidé. De ha ebben lesz a
megallapodas, akkor ugy kell intézkedni, hogy min-
den iskola tanari karanak legyen annyi sziinideje, a
mennyi a megjelenést lehetové teszi. A valasztmany
febr. 22iki gyiilését egy aktuilis taniigyi kérdés fe-
lett rovid el6adassal s ahoz {iiz6d6 eszmecserévelis
Osszeakarja kotni az igazgatésag. Az elGadas targyat
a napirenden levd iskolai rendtartds fogja alkotni.

A gymn. magyar olvasékonyvek szerkesztésében
kikiildott bizottsag eddigi munkalatirél terjedelmes
és alapos jelentést adott be a kozponti igazgato-
sagnak. A megkezdett munkalatok alapjan a
legjobb reménységgel lehetiink a kiadandé olvasé-
konyvek irant, melyeknek szerkesztését a bizottsag
tagjai egymaskozt {felosztottdk osztalyonként, ugy
azonban, hogy k6zosen atnézik és megbiraljak egy-
mas munkajat. A kiadisra vonatkozdlag egy ajanla-
tot tett a bizottsidg az igazgatésagnak, melyszerint a
Sarospataki irodalmi korrel, ezzel a johirii tankonyv
irodalmi vallalattal 1épjen az egyesiilet érintkezésbe.
Ez a terv azonban, mivel az egyesiilet alapszabalyaiba
itk6zik és az ajanlat értelmében gyakorlati kivihe-
tésége sem latszik lehet6nek, még bGvebb megvila-
gositisira és megbeszélésre var. Ezért az igazgaté-
sig a hatarozathozatalt e kérdésben késbbre ha-
lasztotta. Legvégiil az igazgatdsig az ujonnanjelent-
kezett s a gyiilésen bejelentetttagoknak Grvendezett.
Kiilonosen kiemelendd a belsG-somogyi ref. egyhaz-
megye, mely 200 koronaval lépett az alapité tagok
soraba.

Laksay Istvan a ref. tanarsag Nestora belépés-
kor 5 évre elore kifizette tagsigi dijait, a gyouki
gymnasium tanari kara is teljes szdmmal belépett a
tarsulatba, igy most mar egyetlenref. tanintézetnincs,
melybdl tagjai ne volnanak az orszagos ref. tanar-
egyesiiletnek.
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TARCZA.

Az én tiirelmetlenségem.

Mélyen tisztelt k6zonség! A mult hé méasodik
felében az a megtiszteltetés ért, hogy a rom. kath.
lelkészségnek, de a nevemre czimezve egy mutat-
vanyszamot kaptam. A lap czime a kovetkezd: ,Ma-
gyar Néplap, politikai, tarsadalmi és kozgazdasagi
katholikus hetilap.“ Hogy mi ennek a lapnak a tar-
talma az nem érdekel sem engem, sem a mélyen
tisztélt kozonséget. S hogy miért foglalkozom még
is vele, annak nem a tartalom, hanem a hirdetés az
oka, a mely szérul-széra igy hangzik: , Tiszleljétek
pdduai Szt. Antalt! Terj.sszélek az & tiszlelelét! Erre
vald eszk0zok: ,Pdduai Szt. Antal lapja.“ ,Szent An-
tal Toulonban és a szegémyek kenyere,” épiiletes olvasé-
konyv. ,Gazdagnak — szegényuek®, tanitds az irgal-
massagrol. Képes levelez6 lapok. Levélzdaro pecsélek ,Pd-
duai Szt. Antal oltalma alatt“. ,Szent Antal képe”
(Evedeti arcza.) Tovabba ,A Szi. Antal* kaszagyarnil
megrendelhetd ,Sohr S:zi. Antal® eziist aczél kaszdja.
Es végiil , Gyémaniaczél-eziist beretva.” harom évijot-
4ll4ssal; nincs oda irva, de azt hiszem az is a Pa-
duai Szt. Antal eredeti arczképével. Hat méltoztat-
nak megengedni az én tiirelmetlenségemet ez a hir-
detés hivta ki. Mert ha a Szt. Antal nevébenkonyor
adomanyra szolitjak fel a hiveket, azt természetesnek
taldlom. Egy olyan el3kel§ Szentnek, mint Szt. Antal
nemcsak illik, hanem kotelessége is az, hogy a sze-
gények konnyeit letériilje, a diderg8knek ruhat, az
éhez8knek eledelt juttason, A kikilyen czé&lbdl adnak,
azok nemes czélra adnak. De a felolvasott hirdetés-
ben nem taldltam én egyetlen egy vonatkozist se, a
mely szegényekrfl szdlana, hanem igenis megtalal-
tam a maga teljes meztelenségében azt az eljarast,
a melyrdl Jézus azt mondja a Mathé VII. 6.versben:
»Ne adjatok azt a mi szent az ebeknek, se a disz-
ndk eleikbe ne hanyjatok a ti draga gyoOngyeiteket,
hogy azok meg ne tapodjak labaixkal és reatok for-
dulvan meg ne szaggassanak titeket.“ Kérdém, vajon
hol van a kath. egyhdznak a méltdsaga, a middn
megengedi, hogy egyik f& védszentjének a neve alatt
bolonditsdk a népet. Es hol van azoknak a férfiak-
nak az Onérzete, a kik egyhangulag elitélték Ho-
ranszky Néndort azért, mert azt merte mondani a
kath. kongresszuson, hogy az § meggy&zGdése sze-
rint az lenne az idealis allapot, ha az Osszes kozép-
iskolak vezetését az 4llam venné at? Miért nem til-
takoznak a ,pdpa hii alattvaléi®, a ,Szent Antal® ne-
vének a megszentségtelenitése ellen ? Bocsanatotké-
rek, de mar kezdek tiurelmetlen lenni. S 6ndk arra
gondolnak agg6dva, hogy miféle ref. targyu vallasos
{elolvasas lesz ez, a mely veszekedéssel kezdodik egy
szegény kath. szent érdekében. Nem akarom tovabb
is kétségbe tartani a valddi ok fel8l, megvallom Gszin-
tén mi inditott engem erre a felolvasasra. Ujabbidd-
ben azt tapasztaltam, hogy nemcsak a nemzeti kér-
dés, hanem a felekezeti kérdés is allandéan izgatja
amugy sem nagyon er3s alapokon nyugvd tarsadal-
munkat. Ugy rémlik nekem, mintha egy allando,
tervszerii timadas megkezdG8dését latnam az egész
vonalon az ellen a mi tisztin magyar és protestans.
Hogy mennyiben jogosult az én feltevésem azt nem
tudom, nem is vitatom, tény az, hogy ennek hatisa
alatt kezdtem gondolkozni a kovetkezd kérdések fe-
lett : Miért vagyok én kalvinista ? Honnan meritettem
vallasos meggy6z6désemet ? Es mi ennek az alapja?

Az elsG kérdésemre nagyon egyszeriien és ro-
viden azt feleltem, a mit az én helyzetemben minden
kalvinista felelt volna. Azért vagyok kalvinista, mert
annak sziilettem. Az apam kéilvinista volt s én is az

lettem. Mert a gyermek koveti a sziilgi vallasat. Ha
a sziil6k kiilonb6zd vallasuak, akkor a fiu az apa
vallasat, a leAny az anya vallisat koveti. Igy szabja
meg ezt az 1868-iki (VIIL §.) orszigos t6rvény.

Ezt mindny4jan tudjuk s én is tudtam. De sze-
get {itott nekem a fejembe egy maisik kérdés. Miféle
vallason voltam én a mikor sziilettem ? Mert hisz a
térvény csak a sziil6k vallisardl sz6l. Rélam pedig
egyszeriien kijelenti az én tudtom és beleegyezésem
nélkill, hogy kovetem sziileim vallasat és kélvinista
vagyok. Pedig olyan vilagos mint a nap, hogy a mi-
kor sziilettem sem kilvinista, sem katholikus, sem
unitarius, sem semmiféle felekezetbeli nem voltam.
Természet szerint olyan szabad teremtménye wvalék
az Istennek, mint akar a réti virdg, akir az erdei
vadallat koélyke. Egyetlenegy torvény uralkodoit {16-
I6ttem a természeti élet térvénye: az Gsztén. Egyet-
len torvényt ismertem el jogosnak magam felett, az
édes anyam tiirelmetlenségét, a melylyel engem még
a sz€Itdl is ovott s anyai szeretetét, a melynek éltetd
levegdjében testem s lelkem fejlédésnek indult. Az
élet kezdetén e szerint mindnyajan bizonyos {eleke-
zetnélkiili 4lldsponton vagyunk. Sziiletésénél fogva
még senki sem lett kalvinista. S a ki vallasos meg-
gy06z8dését, felekezeti allaspontjat csak a fejére hul-
lott vizcseppekkel tudja igazolni, az batran beéallhat
a felekezetnélkiiliek felekezetébe, mert sem magéra,
sem a lelekezetre nézve nem nagy veszteség. Szii-
letésiinkné! fogva tehit még egyikiink sem lett kal-
vinista. Ezt az igazsdgot, még az az igazsig sem doénti
meg, hogy az emberi szellemn képviseldi, a miivészek,
a koltdk, a szonokok €és mas szellemi nagysigox
tényleg annak sziiletnek, a mivé lesznek. Mert az
egyéni kivalésag az kivétel; a vallasos érzés pedig
az emberi lélek altalanos vonisa, sziiksége. A koltd,
koltgveé; a miivész, miivésszé; a szbénok szdénokka
lesz, barmily sorsban sziiletett, barmily nehézségek-
kel kell, hogy megkiizdjén, mert annak kell lennie,
mert hajlama viszi, {izi czélja {elé ellenallhatatlan erg-
vel. A felekezeti allasponttal azonban nem igy va-
gyunk. A felekezeti felfogds €és meggy6z6dés befo-
lyasolhatd, valtoztathaté rabeszéléssel, igéretekkel,
pénzzel, erGszakkal. Gyakran eszkoz lehet az egyes
csaladok, osztialyok s az egész tirsadalom békéjének
a felforgatisara; minden nemesebl térekvés megbuk-
tatdsara, s6t maganak a nemzeti életnek a megsem-
misitésére is.

Honnan van ez a hatalma és ereje a felekezeti
érzésnek ? Mi ennek az eredete ? Mert a mint mon-
dam, sziiletésénél fogva senki sem volt sem kalvi-
nista, sem katholikus, sem méis {elekezeti.

Utanna nyomoztam tehat s kezdtem kutatni,
vizsgalni a sajat életemet. Bejartam minden zugit.
Visszamentem gyermekkorom legels6 emlékéig. Tudni
akartam kalvinista meggy6z6désem legels§ fellobba-
nasat, de sehol, sehol egyetlen egynyomra sem aka-
dok. Pedig oly tisztin emlékszem az egyes dolgokra
mintha ma is latnim. Emlékszem jatszotarsaimra, a
kikkel haborusdit jatszottam kiinn a réten, de nem
emlékszem soha, hogy felekezetesdit jatszottunkvolna.
Emiékszem gyermekkori csinjaimra, de tiirelmetlen-
ségre soha, kivéve az Oreg boltost, a kir6l mindig
abban a meggy6z6désben voltam, hogy kevesebb
czukrot ad egy krajczarért, mint a mennyi kellett
volna. Egyetlenegy jelenetre emlékszem, a minek fe-
lekezeti jellege volt. Egy télen a falusifiatalsag nagy
templomot csindlt h6bol a hazunk el6tti térségen. A
torony tetejét nagy kereszt ékesité szintén hobol.
Reggel a mint iskoldba mentem, csak elbamultam,
mid6n a templom tovébe lattam vagy 10—12 me-
szesi olah embert, letérdepelve imadkozni. Lovaik
ott allottak hosszu sorban, a lovak hatin kartyak és
csebrek voltak; 6k pedig ott imiddkoztak a csikorgd
hidegben hajdanfdn. En nagyon kiilénOsnek talaltam
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megmosolyogtam ket — tovabb futottam a hi-
degbe s nevetve mondtam eliskolatarsaimnak az ese-
tet, édesapamtdl azutin megkérdeztem, hogy miért
térdepeltek azok a midén imadkoztak. Nem tudom
mar mit mondott, de arra emlékszem hatiarozottan
egy széval sem mondta, hogy gyiil6ljem &ket. Sem
otthon, sem az iskoladban, sem a templomban, sehol
sem emlékszem, hogy valaki elGttem a kalvinista
egyhiz kizar6lagos jogosultsigat vagy elfnyét vitatta
volna. Pedig az egész kozség reformatus volt. Ide-
gen felekezetli nem volt egyetlen egy sem, kivéve
egy par zsid6 csaladot. Lehet talan épen ez voltaz oka.

Kedély vilagom, vallasos érzésem tisztdn em-
lékszem, minden egyoldalusagtél ment volt S&t azt
mondhatom, hogy vallasos érzésem egész hét éves
koromig alig jelentkezik. A reggeli és estvéli imad-
kozas, a templombajiras inkabb hazi szokis volt
nalunk, meg kellett, hogy tegyem, de sziikségétnem
nagyon érezém. Hét éves koromban azonban meghalt
az édes apim. Magunkra maradtunk: édes anyam,
két leanytestvérem s én. Sokat sirtunk. En nem vol-
tam egészen tisztiban, hogy miért, de mert 8k sirtak,
én is velik egyiitt sirtam. Annyit tudtam az egész-
bél, hogy édes apamat nem fogom tobbet latni soha.
A ko6z6s fajdalom azonban csodalatos hatdssal volt
ream. Megjavultam. AzelGtt kissé akaratos természe-
tem gyakran hozott Gsszeiitkbzésbe a hazi és iskolai
renddel. Sokszor kikaptam. A templombdl, ha lehe-
tett elszoktem s még az imadkozasrél is szivesen
megfeledkeztem, ha alkalom kinalkozott red. Azédes
apam halala utidn azonban soha. Széfogadé engedel-
mes lettem. Az édes anyam kérd szava, kiilonésen
konnyei mintha égették volna a lelkemet. Valami
olyan féle elhatiarozas vett rajtam erdt, hogy most
mar nekem kell pétolni édes anyamat. Sokszor ers-
met meghaladé munkakat akartam megesinalni. Az
imadkozas lelki sziikség lett a segedelem orokiorra-
sdhoz, hogy édes anyamon és testvéreimen minél
hamarabb segithessek.

_ Sokszor végeztiik sirdssal az imadkozast is.
Edesanyam kezdte s mi utinna, az Aarvak. Azel6tt
emlékszem esténként lednytestvéreim daloltak, most
édesanyam énekelt. Szomoru ének volt az, fijon
csendiil ma is lelkemben a viszhang raja:

Szemeimb§] banat kénnyiii hullnak,

Fijdaimimnak sebei nem gyégyulnak;

Lelkemre terhek tédulnak,

S szorongat6 félelmim nem mulnak.“

A kovetkezd nyaron azt is megtudtam, hogy
miért busult oly sokat édesanyiam. Sok es8k jartak.
Aratas utdn kozvetlen a Beretyd kiaradt, elvitte a
kalengyakat az arviz. A mi megmaradt az pedig ott
rothadt el a mez6n. A miénket is elvitte, a mi kevés
megmaradt az ki volt zéldiilve. Egyiitt vettiik szamba
édesanydmmal, jobban mondva egyiitt sirattuk el az
esztendei termést. Ekkor mondotta édesanyam ott
kinn Isten szabad ege alatt: ,Na fiam, most lenne
sziilkség édesapadra. Nem lesz mibdl élniink. Ha a
jo Isten, a ki a termést elvette, meg nem segit, a
més kenyerére szorulunk.“ — Es a jo Isten megse-
gitett, dolgoztunk; nem szorultunk senki kenyerére,
pedig az élet nagyon draga volt.

A ,jo Isten®, ez a sz6 mélyen bevésddott a lel-
kembe. Hozzid iméadkoztam azutin is. Nem éreztem
sziikségét sem a szenteknek, sem a tomjénnek, sem az
oltarnak Lelkem megtaldlta mindig az utat a ,,j6 Isten-
hez.“ Pedig sokszor kellett hozza folyamodni. Mert
a kollegiumba keriilve, szégyeltem édesanyamhoz fo-
Iyamodni, a kin inkabb segiteni szerettem volna. —
Nélkiil6zéseim kozott is egyetlen reménységem és
vigasztalasom volt a ,j6 Isten.“ O és senki mas. De
nem a kalvinistdké, nem a katholikusoké, sem egyet-
len egy felekezeté sem, hanem az a ,jé Isten“ a ki-
r8l Jézus azt tanitotta, hogy ,Atyank", mindnyajunk-
nak ,Edesatyja.“ Egy par év elteltével eljott a kon-

firmalas ideje is. Szivem tele volt reménynyel, vigy-
gyal, sejtelemmel. Lelkem tavaszi vilaga f{esledezni
kezdett. S gyakran rajta kaptam magamat, hogy a
mennyei igazsagok IOnséges vilagabdl, leszaltam a
foldre. A magasba vagytam, de lelkem szarnyai gyak-
ran érinték a f6ldet. Fiuk és lednyok reménykedve,
de mégis bizonyos félelemmel vartuk a konfirmalas
napjat.
(Vége kovetkezik.)

Lapszemle.

A ,Debreczeni Prot. Lap“ ez évi 1. szima vezér-
czikkezbje az iddk meguvdltozdsdt vdrja ; Rémaval szem-
ben a protestins lelki-szabadsag alapjan az erkdélesi fel-
fogis megvaltozasat, a vilag tarsadalmi életének meguji-
tasat és atalakitasit a Kr. szellemében. Bdrcsa Janos egytk
czikkében az ,1901. év mérlegét” allapitja meg a statisz-
tika alapjan, azzal a konkluziéval, hogy .mi mindaddig
vesziteni fogunk felekezetileg, mig legaldbb is oly nagy
mérvii egyhaztirsadalmi tevékenységet ki nem fejtiink,
mint a katholikusok. kik e téren bamulatos eredményeket
értek el.* Ugyan G a tandrvdlasztdsokrdl irva ép’ a mi
kozgyilési targyalasainkra timaszkodva helyteleniti a mey-
hivast, korlatozandénak itéli a valasztisi korteskedést a
lelkészvalasztas mintijara.

A ,Sarospataki Lapok“ban Gomoria prot.-imusra
varé kiizdelmet rajzolja. Szombathy L. ,Métely hinidk"
czimen azokrél a tanitéi aknamunkarél ir, a melyet a nem-
zetiségi vidékeken tapasztalni. Gyokeres kurat kivan e té-
ren, a melyet a felekezetek autonomidja se gatolhasson
meg. Szilva Istvan a lelkészvalasztasi torvényre vonatko-
z6lag kivanja, hogy az egyhdzak osztilyozasa az egész
orszaghan azonos fizetések alapjan torténjék; a rendes és
s. lelkészi szolgdlat a mindsitésnél egyértékii legyen. A
bizonyitvany érdemfokozata a mindsitésnél érvényesiiljon,
de bizonyos idén tul a kiilonbség elenyésszen. Hely. lel-
készi szolgalat és dr.-sig ne adjon egy évi eldnyt. A lel-
készvalasztasi jogosultsag az erdélyi (mely nevet kozjo-
gilag rosszal) keriiletben is azonos legyen a tobbiével. —
Ezek mellett harczol igen gyenge argumentumokkal.

A ,Prot. Egyh- és Isk. Lap*“ zsinati programmjat
ezekben adja: rendeztessék az egyh. add a személyesadd
és vagyonaranylagos adé kombindaczijaval, de a budget-
jog fentartasaval ugy, hogy a gyengébb gyilekezeteket
részint az erGsébbek foloslegével (Hogyan ?!), részintillami
segitséggel tamogassa. De ez allami segitségért az egyhé-
zat el ne allamositsa. Az egyh. tisztviselok anyayi hely-
zete javittassék ; a papifizetés minimuma legyen 2400, a
tanitoi 1200 kor. Legyen papi nyugdijintézet. Nagy gyii-
lekezelek parochidlcra osztassanak, egyhdzkeriiletek ard-
nyosabbd teendbk. A ref. nevelds fejlesziessék iskolailag
is egyh. tarsadalmilag is erdteljes valldsos alapon. Er-
vényesittessék az 1848. XX. t-cz. 2. és 3. §-a az egyen-
l6ség és viszonossig. Dr. Kiss Aron a vallastanité lelké-
szek jogat bizonyitja a lelkészi felavatasra. Igaza van, mi
Erdélyben mindig ugy is csiniljuk a nem vallast tanitd,
de papi diplomaval biré rendes tanarokkal is.

~Evang. Egyh. és Xskola.“ Raffay S, a pro-
testdns sajtd s vele a ,Magyar Sz6* tamogatasit, atvé-
telét vagy barmit, de prot. sajté létezése sziikségét han-
goztatja erdvel. Bereczky az ,Iskolai Biblia* kérdését vi-
tatja, szitkségét igazolja.

Az Egyetdértés® mult évi deczember 22-iki szama-
ban ,Grofius* A varosok patronitusa“ czimen azt bizo-
nyitja, hogy a patronitus, mint a papizmus egyik kivalt-
saga elavult intézmény s nem fér Ossze a polgarok egyenid
teherviselési elvével. Annil nagyobb absurdum, hogy a
vele jaré valasztasi jog, csak a kath. vallasu tagokra szo-
rittassék. Ez iigy rendezést var. Helyes rendezési elv:
adassék meg a kath.-oknak az a jog, mit maguknak igé-
nyelnek (hogy csak 6k folyanak a plebanus vilasztasba),
de a patronatusi kotelességek teljesitése is egyediil reajuk
nehezedjék.“ Ezzel az E- s — irja — nem mindenben ért
egyet. Hat mi volna ennél helyesebb?! — Az ez évi ja-
nuar 4-iki szdmban Péntek Ferencz arrél ir figyelemre-
mélt6 czikket, hogy a presbiteri elvekre valé folytonos
hivatkozassal, mint egy pépista dogmaval, ne alljdk utjat
a ref. egyhdzban minden korszerii haladdsnak. Kiilondsen
felhivja a zsinati-atyak figyelmét arra, hogy a [lelkészvd-
lasztds helgett a kinevesés (a plispok elndklete alatt egy
nagyobb bizottsag altal) felelne meg leginkabb egyhizunk
érdekének.
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Irodalom.

Elofizetési felhivas ,Katémagyarazati imadsa-
gok* cimi mure.

Régéta €l mar lelkemben a gondolat, hogy kilépek
egy teljesen elhagyott térre, s a szdraz avar helyét zol-
del6 pazsittal fedem be: a heidelbergi katé otvenkét Ur-
napja kérdéseinek és feleleteinek sorrendjében és gondo-
latmenetéhez alkalmazkodva, imadsidgokat irok vasarnap
délutiani kéitémagyardzatainkhoz, — olyan imadsigokat
irok tehat, a minék tudtom szerint el6szor és utoljara a
mult szdzad elsG felében V. Pap Istvan iinnepi imadsagai
kozt jelentek meg. De V. P. L-nak e mive eléviilt s alig-
alig is volna megszerezhet6.

Ut6bbi néhany hénapom szabad o6riit e régi gondo-
latom megvaldsitidsara haszialtam fel, s Isten segitségével
immér megirtam s ki is adom e 106 imadsagot.

Minden kitémagyarizathoz el6- és utdimadsagot ir-
tam ugyanis, de minden esetben ugy szerkesztve azokat,
hogy a mely lelkésziink csak egy imadsagot mond egy-
egy katémagyarizata alkalmaval, néha tdn legfentebb egy
igeid6 megvaltoztatdsaval barmelyik imadsagot is egészen
jol hasznalhassa, s az ilyen lelkész kétszer mehet végig
az 52 Urnapon ezekkel az altalam irt imddsigokkal. Két
imddsigot pedig azok szamdra irtam, kik az els§ Urnapot
megel6z6 vasarnap délutanon, a katémagyarizatok meg-
kezdése elGtt esetleg egy bevezetl beszédet szeretnek és
szoktak a katérdl, a katémagyardzatnak a gyiilekezeti hil-
élet fejlesztésére fontos voltarél, vagy mas idevagé. ilyen
kérdésrdl tartani.

Imidsigaimon az egyszeri, a meghamisitatlanul erds
kalvinista hit és meggy6zGdés fénye vonul keresztiil. R6-
videk azok valamennyien, s irasuk kdzben minden egyébre
torekedtem, csak a szoros értelemben vett miivészi Kivi-
telre nem. Egyszerii, vildgos, mesterkéletlen hangon irt
imidsidgok ezek. Barmilyen nehéz volt is egyes hittani
vagy erkolesi tételeknél megtennem, de sohasem elmélke-
dem, hanem torédott 1élekkel, hitben és igazsigban min-
dig az Istenhez beszélve, folyton csak imadkozom.

Ezennel eldfizetést hirdetek ez uj imakdnyvemre.
Szép nagy betiikkel jo papiron, f. évi marczius 10 el6tt
szétkiildom azt az elofizetOknek.

Eléfizetési ar fiizve 3 korona 10 fillér, kétve 3 kor.
60 fillér, mindenik esetben bérmentes szétkiildéssel. Az
eldfizetési pénzeket lehetSleg f. évi januar 31-ig kérem
hozzdm, nevemre bekiildeni (Debrecen, Péterfia-u. 8. sz. a.)

Kérem egyhazunk tagjait, elsé sorban természetesen
a lelkész, segédlelkész, hittanballgaté urakat e hatarozot-
tan csak kélvinista imakdnyv tamogatasara.

Debrecen, 1503. januar 12.

Csiky Lajos,
theol. akad. tanar.

pMagyar Prédikator* czimen Szabé Yend kéz-
divasarhelyi paptirsunk, kinek kivald szdnoki talentuma
eléggé tsmeretes, egyhdzi beszédeit, imadit, dgenddit stb.
Olcsé havi flizetekben terveli kozreadni, hogy minden-
kinek konnyebben hozzaférhet6bbé tegye. Készletben levd
anyaga két esztendére oszthaté be s igy 24 filizetet tesz
ki. Az az elsG ily fiizete a ,Magyar Predikitor“-nak a
jové hé elején jelenik meg. Midén ez irodalmi hirt 6rom-
mel hozzuk olvaséink s féleg paptarsaink tudomasira :
Szabé Jend baratunknak szerencsét és sikert kivanunk
vallalkozasahoz. Hogy legyen ez a megrendel6ktdl fiigg.
Kivanjuk, hogy minél tobb megrendeléje legyen. Szabd
Jené nem a kitaposott utakat jarja. Erds egyéniség, mely
bizonyara meg fog latszani beszédein is. Csak kivanatos,
hogy jo tulajdonsigai termékenyitéleg érvényesiiljenek
irodalmunkban.

Kiilonfélék.

Bolyai unnepélyek. Kolozsvart e hé 15-én iin-
nepet il a tudomany. Bolyai Janosnak a vilagszerte
hires mathematikusnak, a nem kevésbé hires atya-
nak Bolyai Farkasnak m.-vasarhelyi ref. kollegiumunk
egykori tanira fidnak sziiletése 100 éves évforduldja
alkalmabol. Az {innepély {6momentuma a tud. egye-
temen foly le, melyen részt vesz az m. tud. akad.
is br. Eétvés Loranttal €lén. Bolyai iinnepélyeket tar-
tanak kollegiumaink is s ez alkalommal k6z6lni fog-

juk egyik tanar-tarsunk {elolvasisit, melybsl olva-
sOink tijékozast szerezhetnek a mi Bolyaink nagy-
sagar6]. Kollegiumainknak, egyhazunknak mindig di-
csekedése lesz e két nagy férfiu s altaluk egyhazunk-
nak lekotelezettje az egész nemzet, s6t a tudomanyos
vilag. Haj, mi régi dicsGségiink .! Hadd vessétek
be jol a mi ifjusagunk lelkébe iskoldink multjanak
nagysagat, hogy lelkesedjenek jovenddjéért is. Ez
alkalombél felhivjuk olvaséink figyelmét Beddhdzy
Janos volt tanarunk, most orsz. képvisel§ gyényoril
munkéijira: ,,4 két Bolyai®, mely kimerit§ s igen €l-
vezetes élet- és jeliemrajzot 4d ugy az apar6l, mint
a fiurél.

Kormendy Sandor a dunantuli egyh. ker. 16-
jegyzGje hedrahelyi ev. ref. lelkész, volt orsz. kép-
visel6 — meghalt. Temetésén Anial Géabor piispok
mondott imat, Peti Lorincz gyaszbeszédet, Lelkes
magyar és er8s kalvinista volt ,Ko6rmendi bacsi“, ki-
r&l kik ismerték, mindig csak a szeretet és tisztelet
hangjan beszéltek. Az egyhazi iigyekben mindig ve-
zetd szerepet vitt s fGleg a katonailelkészségek iigyét
mindig 6 tartotta felszinen. Igaz, hii munkis volt;
emléke aldott!

Erdositési jutalom. A {6ldmivelésiigyi m. kir.
miniszter az 1897-ben teljesitett erd@sitésekért kitii-
zOtt jutalmak kdézil a legelsd nagy jutalmat azaz 1000
koronat a Hiromszékmegye Sepsibesenyd kozségi
ev. ref. egyhazkozségnek itélte oda, az egyhaznak
27.45 kat. hold teriileten 1étesitett kitiind erddsitésért.
— Igy olvassuk ezt a Sz. N.-b8l. S lelkiink 6riil.
Ime, az igaz munkasnak jutalma vagyon. Ez az elis-
merés besenydi hiveink szorgalmi munkdjit dicséri.
Virradjon a nehéz helyzetben élt egyh. kozségre jobb
id6. Ily szorgalom mellett meg is lesz. Legyenek
kovetett példai sokaknak!

Kovacs Albert budapesti theol. tanir sulyo-

sabb betegségérsl régéta szallonganak a hirek. A na-
pokban allapota annyira rosszabodott, hogy beszalli-
tottak, a Herzl szanatoriumba, hol e hé 12-en na-
gyobb opericziét végeztek rajta. A lapok az opera-
cziét sikeriiltnek irjak. Vajha, val6ban vissza nyerné
egészségét a kivalé tudéds tanar. Mi sziviinkbGl ki-
vanjuk.
. Gyaszhir. A boldog emlékezetii dr. Kovics
Odoén csaladja sarjaib6l tordtt le egy 4g, hervadott
el az egyetlen viridg. Egyetlen lednya Kowvdcs Iluska
e hé 9-én 19 éves koradban elhunyt. A sokszor és
sokképen megprobaltatott csaladnak szomoru felkial-
tasa: ,,Oh Eg Ura, nyujts vigaszt nekiink...! Nyujtson
a Kegyelem Istene! Adjon megnyugvast bélcs, de
oly nehéz végzésén. A j6 gyermeknek, a kedves,
vidim leanynak emléke élni fog. Nyugodjék csen-
desen!

Ongyilkossag. Sz.-Szebesrdl irjak: Kormos
Elemér szaszsebesi kir. jarasbird, a sziszsebesi ma-
gyarsag altalanosan szeretett, tisztelt el6kel§ tagja,
az ottani ev. ref egyhizkdzség gondnoka s a ma-
gyar kasziné alelndke folyé h6 12-én reggel gyo-
gyithatlan betegsége miatt halantékon 16tte magat s
meghalt. Haldla a szdszsebesi magyarsigban Aaltala-
nos gyaszt okozott. De egyhazunknak is nagy vesz-
tesége 6. Mai lapunkbél is lathaté, hogy buzgott
egyhizunkért. Hogy az Urban val6 bizodalom meg
nem tartotta! Az Ur legyen kegyelmes neki!

Gyaszos hazassag. Kis Karoly agyagfalviref.
lelkész leanya Rozalia, a karacsoniiinnepek alkalma-
val eskiidott hiiséget Nagy Dénes csik-somly6i rém.
kath. tandrral. Nagy kegy, hogy Majlath katonaiutan
Mester Janos matisfalvi lelkésztarsunk is Osszees-
kethette az ifju part, nagy titkon. Azért mar szdélani
sem érdemes, hogy a j6 protestins szellemben ne-
velt papi leany odakotelezte gyermekeit a rémaika-
tholikusoknak, mikor mi készséggel elnézziik, hogy
a mi buzgd tanaraink rémai katholikus nékkel élnek
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boldog hiazassigban. A mi gyéiszos pusztuldsunknak
egyik mutatéja, hogy mindezt egy reformatus pap
eltiiri, s6t megengedi. Felhivjuk ezen szomoru esetre
fGtiszteleti pilispokiink figyelmét s kérjiik, lassa meg,
hogy Agyagfalvan nemcsak a hirek rohannak, nem-
banomsag miatt, a baptismus karjaiba, hanem a pap
is elvesztette 14bai alatt a talajt, megérett a jol meg
érdemelt nyugalomra.

Megjegyzés: Kiadtuk e sorokat, mert megbizhat6
papi-kézbdl kadtuk. Megiitk6zéslink e dolgon felette
nagy. Nem tudjuk, hogy Kis Rozilia alél volt-e a
24 éven, a mikor csak apai beleegyezéssel adhatott
reversilist. Ez az esetet még sulyosabba tenné. De
ha tul volt is a 24 éven, all az, hogy az a pap, a ki
sajat gyermeket nem tudta ugy nevelni, hogy val-
lasdhéz és egyhazdhoz hii maradjon: az mésokkal
ezt annal kevésbé tudja elérni s igy papi feladatai-
nak eleget tenni nem tudvan, azt a hivatalt tovabb
nem is viselheti. Ez vildgos logika. — A Fétiszt.
Piisp6k ur, bizonyos, hogy lapunkbdl tudomast vesz
a dologrél. De valjon ez-e az § tudomasira val6 ho-
zatalnak az utja ? Hirlapi czikkek alapjan hivatalos
eljarasokat inditani nem szoktak. Reméljiik azonban,
hogy az egyhdzmegyci hatésdg megteszi kotelességét.

Szerk.

A Vasdrnap“ folyé évi 2-ik szama Vajda F.
szerkesziésében a kbvetkezd tavialominal jelent meg: Dr.
Bartok Gybérgy erdélyi cv. vef. piispok korvievele, mely-
ben lelkes hangon a kivdndorlds csékkentésére hivia fel
a lelkészeket. — Kdloin ,Tiz-parancsolat® magyardza-
tabol jon a 3-ik paraucsolat, mely az I[sten nevénck fel-
vételévdl s foleg az eskii-vOl sz6l, mely eléggé mutatja
egyhdzunk felfogdsdt a nasarénus tevclygussel szembes.
Fuhdszs S. ,Zoksz6“ cz. szép verse azon kévdés kiriil

Sforog | Mért ¢hezik a koldus vongyosan 2 A | Tdrczd-
ban' Csirmay Zoltan ,Egy fouri csaldd szenvedése val-

lasdért” czimen Br. Wesseldnyi Miklos és neje Cse-
vet Ilona zzeuvedéseit rajzoljd Syermekeik reformdtus
valldsdaért. A lap képe, a fényes uj orssdghds. Apro-
sdgok Béra Katalinvél Luther nejévol. Egyhdszi életben
uallasz statisztika. Hasat kronikdban a kicgyezés. Majd
Vegyes hirek. — New vagyunk még ta;eko:va hogy
ez evve hduy elbfizeldje van a,,Vasarlmp -nak; de azt
évezziik, hogy nem lehetnek elegen, mig minden vefor-
mdtus csalddhoz nem jarvatjik. Ha érdemc szevint pdr-
foljak e kis lapot — bizony nagy dldésdra lesz egyhd-
sunknak. Sziviinkbol ajanljuk. Elbfizetési dra egész éure
£ kor.: félévre 2 kor.; megyedévve 1 kor. A pénz a
nVasdrnap” kiadohivataldhos Székelyudvarhelyre
kiildendéd.

Szerkesztdi tizenet.

Az eddig beérkezett reklamdczidknak a mennyiben
most eleget tettiink, tehettink. Az 1902. dpr. eldtti szdmo-
katazonban legjobb akaratunk mellett sem kiildhettih,
mert t6bb pelddnnyal mdr azokbdl nem rendelkezink.
Tisztelettel Ler]uk eldfizetdinket, hogy reklamdczidikat
az illetd szdm megjelenést ideje utin 8—10 nappal postai

» Viszszajelensést Lap“®-pal lapunk expeditordhoz az

. Bllenzék nyomdd“-hoz intézni sziveskedjenek, Igy
fogunk leghamardbb és biztosan eleget tehetni a kivdn-
sdgoknak.

Hivatalos rész.

59—1903. sz. KORLEVEL
az dsszes esperes aaihoz é€s a plspoki vizsgdlat alatt
dllé Gsszes egqyhdzkiozségek tt. Tandcsaihoz.

Az 1901. évi 5287. sz. alatt kelt korrendeletunkkel
arra hivtuk volt fol az Osszes egyhazmegye1 és egyhéz-
kozségi kozalapkezelGket, hogy az orszidgos kozalapi jaru-

lékokat minden évi deczember hé 28-aig foltétleniil hajtsak
fol és kiildjéek be a magyar foldhitelintézetbe, mert decz.
hé 31-én a szamlak lezaratnak és az addig be nem folyt
[arulékok mar hatrilékként mutattatnak “ki a kovetkezs
évi egyetemes konventen.

E rendelkezés pontos teljesitését 2343—1902. szdmu
rendeletiinkkel ismét figyelmébe ajanlottuk az Osszes koz-
alapkezelGknek.

Az 1902. évi zarlat eredményérd]l azonban igazgatd-
tanicsunkhoz, mindeddig csak néhiny jelentés érkezett
be, folhivjuk czimben jelzett aait, hogy a folyd hd végeig
mulhatatlanu! jelentsék be, illetve a fGtabella masolatanak
csatolasaval igazoljak, hogy a fennebbi korrendelet kiva-
nalmanak mennyiben tettek eleget?

Kolozsvart, 1903. januir hé 7-én.

Barték, elnok. Kaddar Jdnos, titkar.

Szam: 68—1903.  KORLEVEL
a névkonyvi adatszolgdltatds tdrgydban.
Valamennyi ni. esperesi hivatalnak.

A nt. esperesi hivataloktél hivatalomhoz addig beér-
kezett névkonyvi adatok atvizsgdlisa és sajté ald rende-
zése soran azt kellett tapasztalnom, hogy nem mindnya-
jan kiildotték f6l a sajat egyméizmegyéjiik népmozgalmi
és taniigyi allapotardl sz6lé és az 1902. évi Névkdonyvben
is kozolt osszefoglald Eimutatdst.

A mai napon minden ilyen nt. esperesi hivatalnak
megkiildéttem a jelzett kimutatis egybeallitisdhoz sziiksé-
ges egy-egy példany adatgyiijtGivet.

Kérem a nt. esperesi hivatalokat, sziveskedjenek an-
nak rovatait siirgdsen kitoltve, a piispoki hivatalhoz, e lap
megjelenésétfl szamitott 8 napon beliil beterjeszteni, ki-
valo gondot forditvdn a rovatok pontos betdltésére.

Kolozsvart, 1903. jan. 14.

L, Bartdk, ptispik.
50—1903. sz. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriiletben a deési egy-
hizmegyébe kebelezett kozdrvdri 4-ik osztilyu egyhaz-
kozség trességben 1évg lelkészi allasara palyazat hir-
dettetik.

Javadalom : Megujitott 3 szobas lakas, j6 karban
1év6 gazdasagi épiiletekkel, 1360 C 6l belsGséggel.

23 hold 1160 T 0l szants, kaszild, elsG osztalyu,
472 kor. 96 fill, 2 ol tiizifa 14 kor., készpénz 380 korona
62 fillér. Allami fizetés kiegészités 1602 koronaig, 758 k.
12 fill. Az allami iskolaban végzett vallastanitasért 80 k.
tiszteletdij.

Palyazati hatarnap februar 20.

Folyamodvanyok nt. Pap Istvan esperes afiaihoz
S. M. Berkeszre u. p. Nagy-Somkut kiildenddk.

Kolozsvart, 1903. januar 12.

Dr. Barték Gyorgy, piispok.

KORLEVEL

Egyhézkeriiletiink 1902. november 10-én tartott kéz-
yuleseben 29. szamu hatérozattal, hatalyon kiviil helyez-
vén a magyarorszagl ev. ref. Eoryhau Torvények életbe-
leptetesere és végrehajtisdra vonatkozd ,Utasitids“-nak az
esperesi vizsgélati kérdépontokat macraban foglalé 130.
§-at, — s ugyanazon szam alatt megallapltvan az u] kérdg-
pontokat, — az ezen kozgyules1 hatdrozatnak, mar a ]elen
1903. évbeni életbeléptetésére vonatkozé 4788—1902. sza-
mu igazgat6tanacsi rendeletre valé hivatkozassal (hivatalos
lap 52—1902. sz.) értesiteni kivinom a gorgényi egyhaz-
megye minden lelkészi hivataldt, hogy a mult 1902. évre
vonatkozd, jelen évi egyhézvizsgélatok mér az uj rend-
szer és az uj kérdSpontok szerint fognak megtartatni, s
igy a feleknek, — az , Utasitdsban® foglalt kérddpon-
tok melldzésével, — az 1902. évi egyhdzkertileti kioz-
gyiilesi 7egyookonJv 29. szdma alatt foglalt kérddpon-
tok rendjében adanddk be.

Az egyhidzmegyének harom évi vizsgalati korre
leendé beosztisa irant, — az egyhdzmegyel tanicscsal
egyetértfleg, — kell§ idGben intézkedni fogok.

Gernyeszeg, 1903. januir 10.

42—1908. sz.

Csekkme Ferencz, gorgényi esperes.

Nyomatott az ,Ellenzék“ konyvnyomdajaban Kolozsvart.
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Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhézKeriilet.

Felel8s szerkesztd . NAGY KAROLY, th. tanir.

Szerkeszt6ség, hova a kéziratok és magan éiéﬁéeiések
bérmentve kiildendSk, az ev. ref. theol. fakultis
eépiiletében 4. ajto.

12 kor
6 kor.

Eldfizetési ar: egész évre
félévre

MEGJELENIK MIND

EN CSUTORTOKON.

Zsinati kérdések.
(Folytatas.)
A) A lelkiek.

Legkozvetlenebbiil az egyhdz lelkiélet:ér-
dekeinek szolgalatara hivatottak a gyulekeze-
tek lelkipasziovai és az iskoldk tandras és tanitdi.
A gyiilekezetek és iskoldk szervezése, beren-
dezése és kormdnyzdsa minden- kapcsolatos
kérdésekkel az adminisztrativ iigyek csoport-
jdba tartozik. Itt a lelki élet kozvetlen mun-
kasainak a papoknak, tandroknak és tanitok-
nak képzésérdl, s a mennyiben ezzel kapcso-
latos, vélasztdsarol ejtek szot.

a) Papképzés és wvalasztas.

Az egyhizi élet egyik legfontosabb kér-
dése — a papképzés. S csodalatos, hogy e
kérdést a zsinatel6készité konvent még csak
fel sem kivénta venni.a zsinati tirgyak kozé.
Nyilvdn, nem nézett e tekintetben egyhdzunk
viszonyok kovetelte gyakorlati sziikségének
mélyére e tekintetben, vagy ha tdn némelyek
meglittik is e sziikséget, a kielégitésére sziik-
-séges radikalisabb intézkedéshez nem mertek
hozzd nyulni.

Az egyhaz karakterének leghivebb ki-
nyomata, megtestesiilése a pap kell, hogy le-
gyen. Nagy 1gazsag van tehat abban hogy a
milyen a papsag, olyan az egyhdz. A protes-
tdns egyhazak s igy ev. ref. egyhazunk is,
nem természetfeletti csudds er6k sacramentalis.
magicus kezelGje, mint a milyennek magit a
rémai egyhaz tartja, hanem az evangelium
ereje altal épiti Isten crszagit. Az evangélium
pedig — bar legkevésbé tan, hanem élet, azaz
érziiletben és cselekvésben nyilvanulé karakter,
— de mint ezeket kozvetité és kifejezd, tan
is. Annak, ki az Isten orszagat hivatdssal és
hivatalosan épiteni akarja: annak ismernie kell
egyfelol az Isten orszdganak természetét, tor-
vényeit, torténetét; aztan az evangeliumot 1é-
nyegében és mindenféle torténeti alakulataiban

s végre az ember természetét, a kibsl Isten

orszidga polgarat akarja nevelni, lelkiéletének

| emberileg bevildgithato legtltkosabb rejtekeiig.

Csak ugy lehet munkidja On- és czéltudatos,
tervszeri § ennélfogva eredményes, ha tud]a
hogy mib4l? mit? milyen eszkozzel ? és ming
uton-médon? akar és kell épitenie. — A ,,mi“ az
ember e vildgban val6 életének Osszes vonat-
kozasaival; a ,mit*, az az Isten orsziga, mely
magaban i'oglalja az embert és vildgot minden
viszonylatdban és” alakulataiban; az ,eszkoz,
az evangehum azon ertelemben mely a lélek
minden irinyu nyilvinuldsinak megszentel§
ereje, érteimi tokéletesedésben, sziv nemesség-
ben, akarat jésagban, keresztyén munkis jel-
lemben.

Innen, hogy a protestdntizmusban olyan
nagy jelent6sége volt, van és lesz mindenha
a tudomdnynak altaldban s lelkészei minél ala-
posabb és tudomanyosabb képzésének kiilo-
nosen. Innen a ‘theol. tudomanyok folytonos
szaporodasa és novekedése. A protestans pap
idealja: a kora szinvonaldn all6 tudds, mélyen

‘valldsos, kegyes 1élek, tiszteletet parancsolo

erkolesi jellem és az evangehum elveinek az
életben valé megvaldsitasat Onfeldldozassal
munkalé lelkipdsztor, egy személyben. Egyha-
zunknak ilyen papsigdrél beszél a XVI-—XVIIL
szdzadi magyar kultur-historia. Az ideal Kkitii-
zésében, az eszmény megalkotdsdban ma sem
estlink vissza taldn — mutatja theol. intéze-
teink tanterve, — de a gyakorlati eredmény az
eszmény mogott roppantul eimarad. Cka——egye-
bek mellett — abban keresend6, hogy a sziirke
theoridk akkor is tartjak magukat, mikor a
gyakorlati élet gazdag valtozatai és sziikségei
kovetelnek kielégitést. A sziirke theoria: az egy-
séges papkeépzés, mely killonbozo mindségii anyag-
bol, kilonbozo viszomyok szamava, egyforma lel-
készeket akar képezni. A mennyiben pedig az
eddigi elvek szerinti gyakorlat: a mingsités és
valasztasi torvény kiilonbségeket statualt ko-
zOttiik: az nem annyira az egyhazi szolgéilat
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kiilonlegességére és magasabb érdekeire volt
alapitva, mint az egyéni anyagi elémenetel meg-
konyitésében vagy megnehezitésében allo ju-
talom vagy biintetés jellegét hordozta magan.
Hogy annyira ellenszenvessé lehetett, ehhez,
a majdnem kizardlag egyéni anyagi érdekeket
érint6 voltdn kiviil, jarult az is, hogy két olyan
faktorra épittetett, a melyek alkalmazisanak
alapgondolatai ugyan teljesen jogosultak, de
eddigi érvényesitésiik moddja e jogosultsagot
csak latszatta tette, anyagi igazsidg nélkiil.
E két faktor: a tudomanyos képzettség és a gya-
korlati evedmény. Ki ne ismerné el ezek érvé-
nyesitésének jogosultsigat, a lelkipdsztori arra-
valésdg megitélésénél? De ki lehet ezek mos-
tani mérlegelésével megelégedve? Atudomanyos
képzettség megitélése teljesen és kizdrblago-
san az iskolai bizomyitvanyra alapittatik, mintha
a tudominyos képzettségnek nem még na-
gyobb része esnék a fovabbképzésre!E tovabb-
képzés szamba nem vétele és értéklésen ki-
viil hagyasa elég érezhetéen boszulja meg
magat papsagunk tudoményos képzettségén s
a legtobb esetben azt eredmenyem hogy egy
par év alatt — csekély kivétellel — mind egy-
formdk lesznek s bizony nem el6nydsen nivel-
lalédnak. De hasonléan vagy még roszabbul
vagyunk a masik faktorral: a gyakorlati ered-
ménynyel is. A j6 lelkipasztorsagnak nem fel-
tétlen mértéke a tudomdnyossdg. De még ke-
vésbé a szolgalatban — jol, roszul — eltoltott
évek szama.

Pedig most a minGsités ez oldalon csupan
csak azt veszi alapul. Es az eredmény? Csak
egyhdzi életiinkre kell pillantast vetni. A kit
a lelke nem visz, Gz, hajt munkira, méismiért
torje magat? Az évek maguktél futnak és 6k
munka nélkiil is emelkednek, javulnak —a mi-
nositésben. Hogy mit dolgoztak a gyakorlati
egyhdzépités munkdjiban: azt e formdiban,
szamon se veszik, nem is értéklik. Ez sincs
igy jol.

A lelkészek az egyhdz szolgilatdban alla-
nak, tehat az egyhaz kozérdekei szempontjai
szerint allitandok munkaba. Ezt dominalénak
kell elismerniok sajat egyéni érdekeik felett.
— Am ezzel egyiitt jar, hogy ki-ki a hajla-
mainak és tehetségeinek legmegfelelgbb irany-
ban nyerjen hatdrozottabb kiképeztetést s en-
nek megfelelé posztra allittassék. A mi ma-
gaban foglalja ugy a kiképzésben wald kiilonb-
ségtételt, mint a wmunkatérve wvald beallitas uj
modjdt és az arvavaldsag (mindsiliség) megal-|j
lapitasaban uj vald eljardst. Tehat ugy @ papkép-
zésnek, mint a lelkészvdlasstdsnak és mind-
sitésnek reformijat.

Ez a harom kérdés egyiitt jar és egyiitt
kapcsolatosan oldand6 meg.

(Folytatasa kovetkezik.)

Bolyai Janos sziiletésének 100-ik
éviordulojan.

(A kolozsviri ref. collegiumban tartott Bolyai-iinnepen el-
mondotta dr. Sdrkiny Lajos.)

Kedves ifjak! Most 100 esztendeje sziiletett Bo-
lyai Janos. Az isten jokedvében ajandékozza meg az
emberiséget langelmékkel. A mi Pet6fi a koltészet-
ben, Rafael a festd, Phidids a vésG, Demosthenes az
eléad6 miivészetben, az volt Bolyai Janos a mathe-
matikai tudominyokban a felvillané langelme, mely
tulhaladja korat, a késé jovendst teszi jelenné s az
utanok kovetkez6.szdzadok bennok csodaljdk a multat.

Es langelmének lenni nem boldogsig; vajjon
megértették-e kortarsai PetSfit? Vajjon érti-e még
a mostani kor is; pedig 6 azon kevés langelmék ko-
ziil vald, a kik mar életiikben népszeriiek voltak ki-
nek dalait zengették mir életében Karpatoktol
Adridig. S vajjon boldog volt-é, vajjon nem iitkozott-e
lépten-nyomon a fenallé6 polgari vilagrendbe? Lehe-
tett-e boldog Bolyai Janos, a kit koriaban csak két
ember érthetett meg, egyik az édesapja Bolyai Far-
kas, a masik Gauss a tudomanyok fejedelme, a vi-
lagszerte irigyelt és elismert német tudés.

Edesapja bar megértette fiat, elismerte nagy
tuddsat, nem méltanyolhatta kellGleg, mert félt az
ellogultsag vadjatél, Gauss pedig fGsvény volt az el-
ismerés adéjaval, mert {éltékeny volt igénytelen kor-
tarsara.

Nem ismerve, félreértve lehetett-e boldog Bo-
lyai Janos ? De mi biiszkék lehetiink arra, hogy a
magyarok istene nemcsak Pet6fivel ajindékozta meg
hazankat, hanem nekiink adta a két Bolyait is. Mi
pedig, hogy érvényesitettiik mélté biiszkeségiinket ?
Ugy, hogy évtizedekig mitsem tudtunk 1étczésokrdl s
csak akkor ébrediink fel, halaluk utin évtizedekkel,
mikor a németek leforditottdk németre, kiadtik s
dicsGitni kezdték Bolyai munkait. Akkor kezdiink
gondolkozni, hogy nekiink is volt egy Bolyaink, a
ki gyenge dramakat irt, hat vajjon a németek miféle
Bolyait dics6itnek ?

R4jottiink rendre a két fényes tehetségii Bolyai
érdemeire, sGt végiil még a magyar tudominyos
akadémia is kezdett velok foglalkozni.

Csaladi tulajdonsag a két Bolyainil a mathema-
tikai tudomanyok iranti vonzddas, a gyors felfogis,
a mély és logikus gondolkozis. Bolyai Farkas, az
atya 1781-ben keriilt az enyedi collegiumba alig hét
éves koraban. Irni, olvasni miar otthon megtanult s
a collegiumban kis tarsai mellett méis tanulni valéja
nem lévén, a nagyobbakt6l hallott leczkéket tanulta;
kilencz éves koraban mir ugy tudott latinul, hogy a
dedkok csodijara jartak. Kés6bb egy nyaron hat hét
alatt megtanult gorogiill s Homerost nemecsak fordi-
ditani, hanem konyvnélkiil is tudta. Ifju kordban meg-
tanult németiil, francziaul, angolul, olaszul és olahul,
tehat hat nyelven gazdagithatta ismereteit. Legba-
mulatosabb volt a mathematika iranti hajlama és te-
hetsége. A logaritmusokat majdnem konyvnélkiil
tudta, 14 Jegyu szambdl fejben 2-ik és 3-ik gyokot
vont. 18 19 éves koraban a kolozsvari kollegiumba
jott Bolyai, itt a tudés Méhes Gyodrgy professortol
tanu]ta tovabb a mathematikai tudomainyokat, 6rok
baratsagot kotott a professor fidval a szintén tudds
mathematikus Méhes Samuellel. E baratsignak szép
emlékét Orizzilk nagykényvtarunkban, mert mikor
legnagyobb és 6t halhatatlanni tevs miivét a Testa-
ment megkiildte Méhes Samuelnek, sajat keziileg irta
belé az ajanlast azzal, hogy »a baratsag jeléil.“ Ezt
a példanyt kegye]ettel Orzi a konyvtarunk.

Bolyai Farkas fels6bb tanulminyait Bécsben,
Jéndban, késGbb Gottingdban folytatta, a hol megis-
merkedett Gaussal, kivel aztidn egyiitt tanult, egyiitt
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vitatkozott a mathesis rejtelmeirsl, kivel halilaig le-
velezett s bens§ baratsigban élt. Ismeretségok kez-
detén felmeriilt mar kozottik Euklides XI-ik axidma-
janak a kérdése. Mélyen gondolkoz6 lelkok lehetet-
lennek tartotta, hogy a geometria, az 6nmagiban to-
kéletes tudomany, hypothesisre legyen felépitve s
gondolatukban, munkalataikban &k is alutra tévedtek,
mint el6ttik 2000 év 4ta annyi tudds; bizonyitékot
kerestek a parhuzamosak tételéhez. A miben siker-
teleniil faradozott Lambert, Lagrange, Fourrier, Le-
gendre, Kaestner, Kliigel, 6k sem voltak képesek le-
gy0zni a nehezsegeket

Kiilf6ldi tanulméinyait bevégezve Bolyai Farkas
haza jott Kolozsvarra, itt 1801-ben négiil vette Benkéd
Zsuzsannat, s részint gazdalkodassal részint a mathe-
matika tetelelvel toltotte idejét 1804-ig, mikor a ma-
rosvésarhelyi ref. collegiumhoz professornak hivtak
meg.

1801-t51 1804-ig, ez a harom év életében a bi-
zonytalansag és tapogatozis ideje. Egyetemi tanszé-
ken kellett volna helyet taldlnia, hogy munkissiga
iranyt kapjon, hogy anyagi gondokt6l mentesitve a
tudomény miivelésének szentelhesse minden idejét.
De azokban a szomoru, magyar tudoméanyos élet nél-
kiil val6 idékben leginkabb csak a magyar protes-
tans iskolak t6lt6tték be .a tudoményos géczpontok
feladatat. A sarospataki, debreczeni, nagyenyedi, ko-
lozsvéri i6iskoldk nem egy tanira vezet6 szerepet
vitt a tudomanyos és vallasi vitatkozasokban, a ma-
gyar tudomanyossag fejlesztésében és terjesztésében.
Igy lett a marosvasarhelyi reformatus fdiskola a ma-
gyar mennyiségtani tudomanyos irodalom bolesGjévé,
azaltal, hogy magahoz lanczolta Bolyai Farkast. Egész
lelkesedéssel foglalta el tanszékét, minden tanitva-
nyabdl tudést akart nevelni. Hogy csal6dnia kellett
természetes. De felhasznilta helyzetét a tudoményos
munkéalkodasra.

Mar ’G,rottingaban irt egy dolgozatot a paralle-
]anak a blzonyltasat de mikor hazajott, sokalg nem
foglalkozott a kérdéssel. Mint marosvisarhelyi tanar
vette ismét elé a dolgozatit, ujra meg ujra 4tdol-
gozta, nem volt kielégitve, latta, hogy a bizonyita-
sdban hiany van; ném talalta a kérdés nyitjat, senki
sem volt kérnyezetében, a kivel gondolait kozolhette
volna.

Gaussnak irt, kozélte vele dolgozatat, de do-
donai valaszt kapott, pedig Gauss is foglalkozott a
kérdéssel ; talan épen azért vonakodott vildgosan vi-

laszolni, nehogy sajat gondolatait elarulja Bolyai el6tt..

Hogy Bolya1 Farkas sohasem sziint meg a parallelak
megoldhatatlan kérdéseivel foglalkozni, latszik sszes
munkiib6l, melyeket kiadott toébbnyire tanitvanyai
hasznalatara, de a melyek mélyen jaré philosophiai
gondolkozassal tudomanyos munkaszamban veenddk.
1829-ben adta ki az ,Arithmetika eleje kezdGknek“
czimii' munk4jat, majd az ,Urtan elemei kezdGknek*
jelent meg. Az arithmetika elejének bovitett, a mint
irja tisztalttabb kiad4sai jelentek meg 1830. és 1843-ban.
1834-ben pedig kiadta ,Az arithmetikdnak, geomet-
rianak és physikinak eleje czimen“ az el§bbinek ki-
egészitett kiadasit. Legnevezetesebb munkaja : ,, Ten-
tamen juventutem studiosam in elementa matheseos
purae . . . introducendi® két hatalmas kétetben 1832—
33-ban jelent meg. Az els6 kotethez van fiizve Bolyai
Janos vilaghirii miive: ,Appendix scientiam spatii
absolute veram exhibens ..“

A Tentamen nyoméan 1851-ben adta ki Bolyai
Farkas utolsé6 munkajat: Kurzes Grundrig Einer Ver-
suchs ... czimen.

Ezt a miivét, valamint a Tentament az Appen-
dix-sel megkiildte Gaussnak, ki a Bolyai Jianos mii-
vére igy nyilatkozott:

»,Ha avval kezdem, hogy e miivet nem szabad

dicsérnem, bizonyira meghokkensz egy pillanatra,
de nem tehetek mast, azt dicsérni annyi volna, mint
magamat dicsérni: mert az egész értekezés, az ut,
melyen fiad haladt és az eredmények, melyekre ju-
tott, majdnem teljesen megegyeznek részben mar
30—35. év 6ta vegzett elmélkedéseimmel. Valéban
rendkiviil megvagyok lepve. Szindékom volt sajat
munkambdl, melybdl egyébirant eddig még keveset
tettem papirra, életemben semmitsem ko6zolni. Aleg-
tobb embernck nincs helyes érzéke az irant, hogy
mirdl is van sz6 €s csak kevés embert talaltam, ki
azt, mit koéz6ltem kiilonds érdeklédéssel fogadta volna.
Erre csak az képes, ki élénken érzi, hogy mi hiany-
zik és erre nézve a legtobb ember rendesen tajéko-
zatlan. Ellenben szdndékom volt id6vel mindent ugy
megirni, hogy legalabb majdan velem el ne pusztuljon.

Azért nagyon meglepett, hogy e faradtsig i6-
l16slegessé valt és igen orvendek, hogy épen régi ba-
ratom fia az, ki ily csodalatos médon megeldzott.“

Tehat Gauss {6svénykedik a dicsérettel azt al-
litvan, hogy & is red jott mar a kérdés nyitjara, de
nem tette papirra. Bélyai Farkast teljesen kielégi-
tette Gauss valasza, mert szerény természetével meg-
elégedett azzal, hogy fia megeldzte Gausst.

De Bolya1 Janos kételkedett Gauss &szintesé-
gében.

(Vége kovetkezik.)

Igazgatotanacsunk iilésébol.
Kolozsvar, 1903. januar 15.

Elnokolt: Br. Banily Dezs8, ehker. {6gondnok
aa. Jelen voltak: Bartok Gyorgy -dr. piispok, Ke-
nessey Béla fGjegyzs, br. Banify Erns, Deésy Gyula,
Becsek Lajos, Sarkany Lajos, Sandor Janos, Incze
Ger§ és Vard Ferencz ig.-tanacsosok, Kadar Janos
titkar, Maksay Janos szamvevd és Mo6di Elek jegyz6.

Elnoklé {6gondnok aa. meleg szavakban iidvoézli
¢z ig.-tanics tagjait ez év elsd iilése alkalmabdl, re-
ményét fejezve ki ali6lott, hogy mint eddig, ugy ez
évben is az anyaszentegyhiaz kozjava IJogja a tagok
munkassagit vezetni és lelkesiteni. Az ig.-tanies
elndk aa. éltetésével viszonozta az iidvozletet

Ezutan bejelenti elndk aa, hogy Simd Lajos fo-
gondnok aa. gyongélkedésével mentette ki elmara-
radasat. Szolgalt tudasul.

Targysorozat rendjén, a szaszvarosi kollegium
ama jelentése mutattatott be elGszor, melyben jelenti,
hogy a gor. keleti hitoktat, egyhaz-i{6hatésaga ren-
deletére tamaszkodva, tovabbra is roman nyelven ta-
nitja a hittant, az intézet épiiletében, sajat hitsorso-
sainak. Ig.-tandcsunk e jelentés alapjan ismét és ha-
tarozottan eltiltotta az intézet kebelében a mas mint
magyar tanitisi nyciv hasznilatit és kimondotta, hogy
e rendelkezésérdl a vallas- és kozoktatasiigyi minisz-
tériumunk is értesitést kiild, tudomasvétel végett.

A damosi egyhazkozség kantora, ki egyszers-
mind allami tanité, megtagadvan az elddjei, s6teddig
altala is végzett 1évitai természetii funkcziok végzé-
sét, iigve a miniszterium elé keriilt, honnan csakis a
kantori teendSk végzésére koteleztetett. Minthogy
azonban az egyhazkozség ez altal kelldleg kisegitve
nincsen: jelentéstételre hivatott fel a teend6k irant.

A hosdati egyhaznak az a kérése, hogy az is-
kola allamositiasakor elvallalt évjaradék fizetési kote-
lezettsége al6l f6lmentessék: ajanlélag terjesztetetta
miniszterium elé.

Kiss Taméas, m.-vésarhelyi tanar aa. fizetés fel-
emelés iranti kérelmét a valids- és kozoktatdsiigyi
miniszter ur nem teljesitvén, errdl érdekelt aa., az
elGljarésag utjan értesittetett.

A nagyenyedi tanitoképzg-intézet allamsegélye-
zése tirgyaban, a segélyezés részletes foltételeinek
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megéllapitisira miniszteri megbizott kikiildését kérte
ig.-tandcsunk, nem fogadhatvin el a miniszterium
altal folajamott 1de101enes szinezetii segélyezési mé-
dozatot.

A budapesti bérhizak egyiittes bérbevételére
nézve Somlyé Moér és tarsa budapesti lak6sok 4ltal
beadott ajanlat, a részletes targyalasok soran elio-
gadhatatlannak bizonyulvan, elutasittatott és ugyanilyen

elbanasban részesiilt Braustetter Izsak budapesti la-

kés ajanlata is, melyben még az elGbbiek altal meg-
ajinlott ataldny-Gsszegnél is kevesebb igértetett. Ily
koériilmények kozott folkérte ig.-tanacsunk br. Banify
Dezs6, i6gondnok aat arra, hogy a nala jelentkezet-
tek koziil, kezeld gondnok kinevezése irant tegyen
Javaslatot

Fotiszteletii Piispok aa. inditvdnya alapjén ki-
mondotta ig.-tanicsunk, hogy a folyé év végétdl
kezdve, az egyhazkeruletl fisztviseloknek nem ad

bérbe lakist a keriilet hazaiban, nehogy a résziikre

engedélyezhets kedvezmények, a tobbi lakék eldtt
praecedensiil szolgilhassanak.

Mé6dy Elek irattirnok kérése folytan, ismét fog-
lalkozott ig.-tandcsunk a koézponti tisztvisel6k fize-
tésrendezésének kérdésével és az e targyban hozott
korabbi hatarozatat felfiiggesztvén, kiadta az iigyet
ismét a bizottsagnak, revidealds és ismételt elGter-
jesztés végett.

Ezek utidn fGt. Piisp6k aa. javaslata értelmében,
a kolozsvari bérhazak kezelésével Kilyén Sandor,
iktatd aa. bizatott meg 800 kor. javadalom mellett,

Szamvevdi elGterjesztés alapjin jovahagyta ig.-
tanicsunk a sepsi-szent-gyodrgyi, fogara31 és deési
egyhazkozsegeknek valamint a szaszvarosi kolle-
giumnak, 1903. évi ko6ltségelGiranyzatat, engedélyez-
vén az utébbinal a taniri szallaspénzeknek 600 ko-
ronaban valé megallapitasat, mig a tanitéi fizetések
fokozatait, kiilon elGterjesztés alapjan veheti ig.-ta-
nicsunk csak elbirilas ald és ezért az idevonatkozd
tételt a koltségvetésbdl torolte.

A csercfalvi ev. ref. ehkozség és Soltész Sa-
muel ottani 6reg lelkész aa. indokolt kérésére meg-
engedte ig.-tandcsunk, hogy a lelkész mellé kaplani
allomés rendszeresittessék.

A dedradszéplaki ev.ref. egyhazkozség tovabbra
is a gorgényi egyhazmegyében 6hajtvan maradni, ez
irant a keriileti kozgyiiléshez czimzett kérést nyuj-
tott be, melyet ig.-tandcsunk annak idején eld. fog
terjeszteni.

A koronkai egyh4dz ama kérése, hogy kozponti
kezelés alatt all6 t6kéje, papihaz épitésre kiadassék,
nem volt teljesithets, mert kézgyiilési hatérozatfoly—
tin e t6kék csak foldbirtok vasarlasra adhaték ki.

Koréh Endre, erzsébetvarosi lelkész engedélyt

nyert arra, hogy egy ott meginditand6 tarsadalmi

hetilap szerkeszt6i tisztét elvallalhassa.

Fo6ként magyar nemzeti szempontbél f6lotte ki-
vanatosnak és indokoltnak latvan .ig-tandcsunk ne-
hany oly leany- vagy tarsegyhazkézség onalldsitasat

mely egykor kiilonben is anyaegyhazi jelleggel birt, |

ez iranyban a miniszteriumhoz indokolt eldterjesztés
tételét hatarozta el, mely czélb6l f6lhivta az Osszes
espereseket, kell6leg igazolt ‘jelentestételére azirant,
hogy egyhazmegyéjok teriiletén, melyek azok azegy-
hizak, a hol az Gnallgsitds ilyen szempontokbdl el-
odazhatatlan ?

A dési egyhazkozség kozgyiilése rendszabalyo-

kat -dolgozvan ki a hivek tajekoztatasara azok. £6-.

//////

Indokolt kérés folytan megengedtetett hogy a
toroczko-szentgyorgyl egyhazkozség papi allomasa
egy évig iiresen hagyassék.

Jévahagyast nyert akiikiill6i egyhm. papjaiés tani-
t6i altal 1étesitett temetkezési egyesiilet: alapszabalya is;
az egyhazkozségek megaddztatdsidra vonatkozd rész

torlésével, minthogy a kiildonben is f6l6tte szegény
kiikiill6i egyhazaknak megadoztatasat ig.-tanacsunk
nem latta helyescek.

Elutasittatott a szaszrégeni egyhazkézség az
irAnti kérése, hogy nyugalmazott lelkészének java-
dalmat egészen a kozponti pénztir fedezze és az il-
letékes esperes félhivatott, hogy az interkalaris papi
jovedelembdl fizethesse ki a lelkész nyugdij-jaran-
désagat.

Orvendetes tudomésul szolgilt a miniszterium
amaz intézkedése, melyszerint a csikszeredai és brasséi
lelkészek részére is folyésitotta a kongruat, javitvan
ez altal az.illet6k helyzetén is, de {6lszabaditvan a
kozponti alapok terhébdl is jelentékeny Osszeget.

A volesOki egyhazkdzség 19000 koronis segély-
kolesdnének folygsitasa el6tt folhivta ig.-tanicsunk
titkdr aat a helyszinére valé kiszéllisra, a kdleson-
nyujtids részleteinek megallapitisa veoett

Dedk Jo6zsef, nyugalmazott pénztérnok indokolt
kérésére megengedte ig.-tanicsunk, hogy fizetésiels-
legének {6nnallé hatraléka nem egyszerre és azon-
nal, hanem részletekben fizettessék be 1. évi julius
hé 1-éig.

A székelyudvarhelyi egyhidzkozség szervezeti
szabalyzatanak kibOvitése, némi moédositassal, jova-
hagyatott.

Ugyancsak a székelyudvarhelyi egyhazkozség
indokolt elSterjesztése alapjan megengedte ig.-tana-
csunk, hogy a piacztéri papilakias bérlet utjan érté-
kesntetven, a rendes pap lakdsa a Bethlen utczai
szallasra tétessék at.

Vajda Ferencz, székelyudvarhelyi lelkész enge-
délyt nyert a ,,Vasérnap“ czimli egyhiztirsadalmi
hetilap szerkesztGi tisztjének elvillalasira.

A kovéasznai egyhéazkozség indokolt elGterjesz-
tésére, megengedte ig.-tandcsunk, hogy a segédlel-

készi allomast tovabbi rendelkezesxg betoltetleniil

hagyhassa.
Ezek utin az egyhazkeriileti képvisel5-vilaszta-

'sok ellen beerkezett felebbezéseket targyalta ig.-ta-

nacsunk és ennek folytin megsemmisitette a szilagy-
szolnoki egyhizmegyéhez tartozé kémeri valasztd

| keriiletben megejtett valasztast, valamint a kiikiillGi

egyhizmegye marosi valasztokeriiletében megejtett
valasztist, az elGbbit azért, mert a presbiteriumok
helyett egyhazkozségi kozgyiilésekbdl adattak be sza-
vazatok, az utébbit pedig abb6l az okbdl, mert a
tarsegyhazak altal megejtendd valasztisok ideje az
anyaegyhazakétol kiilonb528 napra kiliizve nem volt
és az egyhazmegyei tanidcs e korulmenyt ilgyelmen
kiviil hagyva biralta el a szavazatok érvényességét.
A kiikiill6i egyhazmegye tobbi valaszté keriileteiben
megejtett vilasztasok ellen beérkezett felebbezések
mellGztettek, részben azért, mert a kifogasolhat6 té-
nyek kelldleg igazolva nem voltak, részben pedig
azért, mert az el6fordult kisebb alaki hibdk figye-
lembe vételével sem lett volna a valasztis eredménye
alterilva.

Tébb tirgy nem 1évén, elnok aa. az iilést bezarta.

TARCZA.
Az én tiirelmetlenségem.

(Vége.)

. Félig-meddig oriiltiink, hogy mar nemsokira at
esiink rajta, de maisfeldl sajraltuk, hogy fiuk és lea-
nyok ezentul nem tanulhatunk egyiitt. Végre eljotta
konfirmaczi6 napja. Zsufoldsig megtelt a feldiszitett
templom. Nekem nem volt ott senkim a rokonokké-
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zll, de ugy éreztem, mintha a jelenlévSk mind az én.

quonalm és testvéreim lennének. A feltett kérdésre
nyugodtan feleltem. De mid6n az A4ltaldnos kérdé-
sekre, az igéretekre és fogadasokra keriilt a sor, kii-
lonosen a midén a kenyeret és bort vettem, csodi-
latos meéghatottsag vett rajtam erét. Mmden tagom-
ban reszkettem -s ugy éreztem, mintha egy uj vilig
nyilott volna meg elGttem. Munkét, kotelességet, al-
dozatkészséget, hiiséget és holtig tarté alhatatossa-
got kért az egyhaz t6lem. Igértem és fogadtam. Az
elmosod6é képzetek koziil vilagosan bontakozik ki ma
is.az a nemes elhatarozas, hogy a _mit igértem és

tani. Ugy éreztem,
mmtha minden ember biram lenne hogy szamon
kérje egykor igéretem és fogadasom bevaltasat. —
'Ekkor ereztem eldszor a felekezeti érzés hatalmat.
-De ez-az érzés tiszta volt ngele emelt ; a jovendore
mmyult s-azon Ohajtasba- osszpontosult vajha-mélté:
tagja lehetnék ‘ennek a gyiilekezetnek. Kedély vila-
gomat, életem e fontos pillanataban, — eltekmtve a
meghatottsagtol — nem zavarta semmiidegen érzés.
Csak azt igértem, hogy hii leszek, de nem azt, hogy
gyulolok ‘esak arrdl tettem fogadast hogy alhatatos
leszek, de nem hogy mast hitében héborgatok. A
megpecsetleset lattam annak a mit eddig is hittem,
sejtettem s éreztem. Eletem tavaszénak {elseges
napja, konﬁrmaczm' Lelkem el6tt most is oly szép,
-oly tiszta és fenséges vagy, mint a nyilé tavaszleg-
szebb napja! Viraggal, dallal, élettel tel]es' Miértriem
maradhattal olyan szépnek, tisztinak 6s boldognak
‘orokre? Miért kellett a sotét fellegeknek annyiszor
eltakarni a {ényl6 napot ? Miért kellett annyi virag-
nak id5 elstt lehullani ?

Ime mélyen t. Kozénség! Atfutottam valldsos:

fejlédésem elsd korszakat. Ontudatos tagja levék az
egyhdzamnak. Tisztdn lathaté, hogy vallasos érzésem
a maga természetes utjan {ejlodott sziileim, tanitéim; a
csalad, az iskola és a kornyezet hatisa alatt. chs benne
semmi erdszakolt, idegen és durva, nincs {éltékenység,
bizalmatlansag, turelmetlenseg harag és gyiilolet.
Honnan van hat mégis, hogy Horanszky Nan-

dor mellett foglalok allast, jollehet nem értek vele
egyet egészen. Miért helytelenitem a Szabd Gyorgy
plebanus ur pokai egyhazpolitikajat ? Miért undoro-
dik lelkem a midén a kath. néplap hirdetésében a

,Szent Antal“ nevével valé vigéczkedést olvasom ?
S miért fog el a harag, mikor a Toldalagi csalad Os-
“kalvinista zsellér cziganyjai a felett veszekednek na-
Jlam, hogy neki -5 frtot, a masiknak 10 koronat igér-
tek M.-Vasirhelytt, ha &t allanak katholikusoknak.
En a felhaborodas, a felekezeti tiirelmetlenséghez ke-
resem a kulcsot. Ennek az eredetével akarok tisz-
tdba jonni a. sajat felekezetem allaspontjan, — ama-
gam igazolasara.

~ Miutan 'lattam, hogy sem a sziiletés, sem a ne-
wvelés nem igazolja az ,én tiirelmetlenségem®-et,
nyugtalanul indultam tovabb, hogy az okat kifiirkész-
szem. Mint az utjat tévesztett vandor bolyongtam a
természeti és szellemi igazsagok altalam ismert vi-
lagiban. A middn egyszerre csodalatos vildgossag
aradt'felém. Eszembe jutott, hogy én pap is vagyok.
Mi jogosit fel engem arra, kérdezém 6nmagamtél, hogy
az igét hirdessem ? Az én meggyozodesem, felelém.

Miféle meggydz6désem ? Hat az én kalvinista

meggy6zddésem. — Mirgl valé meggy6z6désem ! Az
igazsagrol valé meggy6z6désem. Miféle igazsagrol
valé meggy6z6désem ? — Az evangéliumi igazsagrol
val6 meggy6z6désem. — De hat lehetséges-e ez ?

Isten szolgijahoz illik-e. a tiirelmetlrnség, a feleke-

-zeti elfogultsag ? Nem illik. S nem az elébb mondam-e,
hogy sziiletésemnél és vallasos érzelmeim fellodése-

nél minden felekezeti elfogultsigtél ment valék. —

Valg, igaz. Igaz, hogy engem soha senki sem tari-
tott gy_}lloletre, de az is igaz, hogy soha senki sem

mondta, hogy azokkal a fellogidsokkal és erkélesi
parancsokkal, a melyeknek megtartasira igéretet és
szent fogadast tettem, &sszeiitkozésbe jovok az em-
berekkel, a gyakorlati élettel, a j6zan gondolkoz4ssal,
az illemmel és még nem tudom mivel. Azt igértették
velem, hogy az io'tzsa'gra torekszem, de azt nem
mondtak, hooy az igazsag hatsé Iapjan az van irva
»SZ0)j igazat és betorlL 2 fejed.“ Azt magyaraztak
Pal apostollal ,,mmdeneket megvizsgaljatok és a mi
jo, azt megtartsatok®, de azt nem mondtik, hogy az
emberek nagyrésze sohasem vizsgilja azt, mia j6 és
mi a rosz, ha arrél van sz6, hogy a sajat czéljahoz
jusson. Azt tanitottdk Jézussal, hogy ne legyetek
olyanok, mint a ,képmutaték és farizeusok®, de arra
nem figyelmeztettek, hogy a nyiltsig és Gszinteség
gyakran a legalkalmasabb fegyver a sajat boldogu-
lasuk ellen. Arra is figyelmeztettek, hogy ,6rizzétek
magatokat a hamis profétiktdl, a kik baranybdrbe ol-
tozkodve jonnek hozzatok, de beldl ragadozd far-
kasok“, de azt nem mondtik, hogy a baranyborbe 0l-
tozott farkasok hlzelgesel édes az embereknek mint
a méz, mig az igazsig beszédei keseriiek és kelle-
metlenek. A dolog vilagos. Igaz, hogy nem tanitottak
elfogultsagra, turelmetlensegre de megtanitottak az
evangelium Orék igazsagaira. Az az igazsig pedig a
csalad, az iskola és a felekezet szdrnyai alatt meg-
gyozodesemme és véremmé valt. Ez a vérré valt
meggyozodes pedlg elfogult, turelmetlen, valahany-
szor az igazsig meghamisitasarél van sz6. Mert ez
a meggy6z06dés nemcsak bennem, nemecsak a kalvi-
nista egyhaz tagjaiban, nemesak 2 felekezetekben,
hanem az egész embemseg szellemében €5, mankal-
kodé hatalmas erd. Az igazsag ereje a meggyozodes
altal hat, teremt, vagy rombol. Az igazsdg meghami-
sitasa ellen a meggy6z0dés kiizd. Hogy az igazsa-
got nem semmisithették meg az emberek, hogy da-
rabokra nem szaggathattik, a felett a meggy6z6dés
Orkodott, az 6rkodik és az fog Orkodni, mig a vilig
tart; mig ember sziiletik' és él a f6ldon. A meggy6-
zG8dés, a vérré valt meggy6z6dés menydorodg a Jézus
ajkan, a midén ostorral kergeti ki a kufarokat a
templom tornaczabél; ez viszi a maglyara Husz Ja-
nost; ez a vérré valt meggy5z6dés sz6l a Luther
ajkan ,Itt allok, maskép nem tehetek, Isten engem
ugy segéljen“; ennek szavatél omlik porba a pipa
vilagi hatalma; ennek tiizét6l gyul langra Eurdpa;
miatta telnek meg a bortonok, a kinzd kamrak ; érte
lesznek f6ldonfuték a hugenottdk és galyarabok, a
magyar protestins papok és taniték. Igen, a meg-
gy6zG6dés, a vérré valt meggydzodés nyitja meg min-
dig a vilagtérténelem zsilipjeit, valahanyszor az 6sz-
szegyiilt vizben és mocsarban, az emberi lélek ne-
mesebb része megfulladni késziil. A meggys5z6dés
fegyverével kiizd az erény, az artatlansig, a szere-
tet; altala él az emberi jog, az egyéni vélemény, a
népszabadsig. A meggydz06dés altal 1élegzik az em-
beri szellem. Ezzel lélegziink, altala éliink és vagyunk
mi is magyarok és kalvinistik.

- Nem vizsgaltdk és nem figyelték meg Onok
soha ennek a meggy6z0désnek a sajatsagat, a jelen-
1étét a sajat lelkdkben? A meggy6z&dés tiltakozasat
nem érezték-e soha az olyan cselekedetek léttéra,
melyek az emberi méltésigot porba rantjik, az ar-
tatlansdgot meghurczoljak s az igazsagot meghaml-
sitjak? Lehetetlen. Az embernek valamelyes meggy6z6-
dése kell, hogy legyen. A kinek nincs meggy6zddése,
annak nincs véleménye; a- kinek nincs véleménye,
az, bocsanatot kérek e szdért: ,lelki szegény,“ de
nem a bibliai értelemben. Nem azt a meggy5z6dést
értem én, a melylyel az emberek hivalkodnak az
utezan, az iizletben. a forumokon, népgyiiléseken és
magantarsasagokban. Ez a meggy6z6dés, fajdalom,
nagyon sokszor a képmutaték meggy6zGdése. — Az
igazsagrol vald meggy6zG8dés, az emberi 1élek leg-
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nemesebb érzése, de nem ingyen adjak. A sziiletés,
nevelés és a kornyezet hatisa alatt fejlédik, de a 1é-
lek Ontudatos gondolkodasa 4&ltal lesz vérré, éltetd
erdvé, ellenallhatatlan hatalomma. Hat ez az én kal-
vinista meggy6z6desem kényszeritett engem, hogy
Horanszkynak a partjara alljak. Paduay Szt. Antalért
tiltakozzam; a Szab6é Gyorgy ur és tarsai eljarasaval
szemben pedig tlirelmetlenkedjem. No igen, mert az
az én meggy6z6désem, hogy az embernek nemcsak

joga, de kotelessége megmondani nyiltan, Gszintén |

a meggysdzG6dését, ezt kivanja a becsiilet. MasfelSl az a
meggy6zddésem, hogy a meggydz8dést el lehet adni,
meg is lehet venni pénzzel, igérettel erdszakkal, —
de ez nem az igazsagrdl valé meggy6zGdés, nem a
lélek vasarnapi disze, hanem a lejtére jutott becsiilet,
szégyen takardja. Szégyen arra a ki adja, szégyen
arra a ki veszi.

Az én tiireimetlenségemnek azonban még mis
oka is van. A mint mondam, tirsadalmunkat nem-
csak a nemzetiségi kérdések, hanem ujabban a’fele-
kezeti kérdések is izgatjak. Nos a kik a felekezete-
ket uszitjak egymas ellen, azok fejiink felett gyujtjak

meg a hazat. A nemzetiségekkel szemben még ugy a|

hogy tudtunk védekezni, mert tudtuk, hogy nagy
részt ellenségeink; veliink egyiitt nem éreztek s nem
éreznek soha. Amde mi lesz akkor, hogy ha a sajit
véreinkkel, testvéreinkkel kell, hogy felvegyiik a meg-
gy6z8dés harczat az igazsagért. Feleljenek ezért
azok az urak, a kik vagy képmutatok, vagy barany-
bérbe 0ltozott ragadozé farkasok, vagy meggy6z8dés
és lelkiismeret nélkiili emberek.

Mélyen tisztelt k6zonség! Ugy tudom ezeknek
a vallasos estélyeknek az a czélja, hogy a kalvinista
ontudatot er8sitsék, tisztizzak; az Osszetartozis ér-
zetét fejlesszék. Hlszem hogy nem eredmény nélkiili
a vezetSk faradozasa. Hiszem, hogy sok nemes el-
hatarozas és cselekedet fiizddik az itt tartott vallasos
estélyek emlékeihez. De én arra kérem Onoket a Pal
apostol szavaival: ,prébalja meg mindenki magat,“
van-e kalvinista meggy6z6dése az evangéliumi igaz-
sagr6l. Volna-e batorsiga a kisértésnek szemébe
nézni és azt mondani: ,Tavozz t6lem satin!“ Mert
valdédi kalvinistdk csak akkor vagyunk, ha egyuttal
protestansok is vagyunk; protestinsok pedig csak
ugy vagyunk, ha lelkiink egész erejével tiltakozunk
és visszautasitunk minden olyan felfogést és eljarast
a mely az evangéliumi igazsig meggyGzddése ellen
iranyul.

Osszegezziik a mit mondtam, vagy mondani
akartam. Tiirelmetlenségem alapja az én kalvinista
meggy6z5désem; meggy6z8désem fundamentuma pe-
dig az evangéliumi igazsig. Nem az egyes ember,
nem a felekezetek, nem az egyes korszakok, s6t még
az egyes nemzetek igazsiga sem, hanem a bennok
él6, aitalok miikods orok igazsidg: ,Isten teljes ki-
jelentése a Jézusban. Ez az én tiirelmetlenségem.

Kovdcs Ldszlo.
koronkai ev. ref. pap.

Hivatalos kimutatds a rom. €s gor.
~~hatholikus papi javakrdl.®)

I IL

1. Eszterg. érs. 8.759,670 1. Beszterczeb.
2. Kalocsai 6.526,530 plisptkség 866,484
3. Egri » 2.350,106 9o (Csanadi 2.121,250
I. Osszesen 17.636,306 3. Gyulaf.-v., 1.878,230

*) E kimutatast a ,Magyar Sz6“ utdn kozoljiik. Az egy-
hizi figyekkel magasabb szempontokbdl foglalkozni akarg
paptirsainknak ugyanis az ily adatok pontos ismeretére nem
egyszer van sziikségiik. Ezek szamdra szegezziik le e kimu-
tatdst, megjegyezve, hogy a féldbecslésrol mir Wekerle ki-
vatalosan kx]elentette miniszter kordban, hogy ez a tényleges
értéknek csak %5 részét teszi. Szerk.
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. Pozsonyi 633,188
. Soproni 80,310
. Eperj.gk.kapt. 256,782
. Nagyvar.gk., 34,368
. Ungvari gk. , 5,644
. Szam.-ujv gk. k. 21,522
III. Osszesen 30.366,971
Iv.
. Kapornaki ap. 370,205
Lekéri 95,060
. Szt.-Jobbi 210,720
Jagki 87,100
Murak.-t. 89,550
. Pecz6li-Sér. 13,296
. FelsG-hah 6,890
Szt-Tamasi ap. 6,208
. Uj-Fut. Bacs 24,488
. Egyeken — 11,632
. Pozsegin — 7,164
IV. Usszesen 922,313
. Szt.-Benedek
rendjének apat-
ségai (Pannon-
halma, Tihany,
Bakonybél, Do-
molk, Zalavara 3.221,703
. Cisterci ren-
diek apatsigai 4.432,636
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. Gyéri s 2.044,190
Kassai » 720,490
N.-véradi , 5.337,110

. Nyitrai 2.392,980
Pécsi ~ ,  1.543,842

. Rozsny6 567,470

. Szatmari ,  1.562,995

. Szepesi 991,524

. Székesf. 540,760

. Szombath , 847,880

. Vaczi . 2.280,270

. Veszprémi, 4.421,540

. Gy.-fejérvar
g. kath. érs.  1.132,394

. Eperjesi gor.
kath. piisp. 41,360

. Munkécsi gor.
kath. piisp. 385,350

. N.-véaradi gor.
kath. piisp. 1.242,060
II. Osszesen 30.918,179
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. Eszterg. fkt. 4.433,334

. Kalocsai fki. 1.354,912

. Egri fkt. 4.725507

. Beszterczeb.

kaptalan 258,214
Csanadi 714,504
Gy6ri » 1.767.660

. Gyulaf.-v. 332,000

. Kassai ” 456,880

. N.-varadi , 4.217,846

. Nyitrai , 1.105,952

. Pécsi »  1.762,530

. Rozsnyéi ,, 396,708

. Szatmari 810,010

. Szepesi 452,032

. Székesfej. 1.054,140

. Szombath.,, 620,220

. Vaczi ” 493,054

. Veszprémi, 4.033,706

. Nagyszombati

tarsaskaptalan 245,946

. ¢Premontreiek

rend]enek ja-
sz6i préposts.
Csornai pré-
postsig
Piaristak rendje 1.650,695
V. Osszesen 11.142,447
VI.
Bajméczi prép.
Nyitrai prép.

35,432
14,870
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. Pozsonyi prép. 118,110
. Vagujhelyi pr. 134,108
. Vaci kisprépost 14,032
. Hatvaniprépost 48,818
. Egervari prép. 138,318
. N.-vdrad-Deb-
receni kispré. 392,870
. Nagyviradi
nagyprépost 377,490
. Papéczi prép. 158,902
Gyo6r-Szt.
Adalberti prép. 106,290
Ratéti prépost 125,580
Szabadkan 23,400
Bajméczon 35,482:
Szakolczin 19,646-
Fels6-eorsi
prépostsag 246,788
Nagykallén 8,880
Verseczen 2,512
Eperjesen 10,010
VIV Osszesen 1.811,648
. G. k. part Kar-
loviczon —  3.015,622
. G.-k.-patr.Zom-
borban — 28,320
. G.-k.-patr.
Nagybecsk. — 4,136

VI. Osszsesen 3.043,078
via

. Zagrabbi érs. 3.198,540:

. Diakoviérir. k.
piispokség — 2.105,266-

. Kérosi gor. k.
piispokség — 118,850

. Zenggir.kath.
piispokség — 9,720

IX.

. Szent.-Endre-

Budai gor. k.
plispokség — 25,460

. Verseczi g. k.
piispokség — 10,400

. Aradi g. romén
plispokség — 154,974

. Ujvidéki g. k.
plispbkség — 3,630

. Temesviari g. k.
plspékség — 33,674

. Pioskiban g. r.
plispokség — 790

. Pakréezi g. k.
plispOokség — 7,224

. Lugosi g. rém.
puspokseo — 2,500

IX. Osszesen 238,712
X.
Fiumei r. kapt. 53,600
XI.

. Diakov.rk. kapt 26.270
Modrusi ,, 29,900
Kérosi , 5,230
Zenggirk.kap. 37,060
Csazmai , , 140,560
. Zagrabi 4.243,998
. Temesvérott (g) 22 074
. N.-Enyeden (g) 285 460

XI Osszesen  4.790,556

XII.

1. Skét Benedek-

rendiiek (Bpest) 250,076

920,180 2. Molki Benedek-

rend (Margitta) 312,040

917,228 3. Kremsmiinsteri

Benedekrendiiek

(Bpest, Zombor) 52,504
. Klosterneub 652.242
Agostr —_ —

XII Osszesen 1. 267 762
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XIII. 6. Karmelitdk — 32,190
1. Jézustirsasig 96,310 7- Minoritdk 958,555
2. Servitik — 465,240 8. Irgalmasok 318,495
3. Szt-Ferenczr. 1,303,255 9. Szt.-Vazul-ren. 137,020
4. Domonkosok 131,28510. Gor. k. zardik 9,775

5. Kapuczinusok 93,480 XIil. Osszesen 3.545,605.

Lapszemle.

A . Sarospataki Lapok¢ 3. sz. Vezets czikkében
Fejes Istvan az P. E. és 1. L. azon felvetett terve ellen szél,
hogy a zsinatot halasszuk el a kézvélemény kell6 elGkészitése
érdekében. Szerinte az elhalasztis torvényellenes és rosz
precedens is lenne, mert pl. 3 egyh. ker. mindig megakaszt-
hatni 6sszehivdsiat. Hanem — ha kell -- a zsinat elnapolhatja
magit, -a kérdések aldpos és egydntetii elSkészitése érdeké-
ben, mely féleg a keriiletek feladata. A fékérdések a 48. XX. t.-cz.
2 és 3 §-aival vannak Osszefiiggésben : felekezeti jogegyenls-
ség és viszonossig -a‘kozéletben ; lelkészi-, és tanitéi fizetések
emelése, papi nyugdij, gyimintézet meger0sités, a vallasok-
tatis és oktatok szervezése minden vonalon. nonevelés, egy-
hidzi ad6zas konnyitése és biztosabb alapokra fektetése. Ezek-
ben kell foleg a zsinatnak egységes elviinek lenni, azért a
zsinati atydk ne politikai partszempontokbél vilasztassanak.
— Dr. Tudés Istvin felekezeti népiskoldink fenntartisdnak
sziikségességét hangsulyozza, nyomés érvekkel mutatva ri,
hogy mostani ernyedtségiink egyik oka is ezen iskoldink el-
hanyagolasa. Allamsegély igénybe vételével népiskoldinkat
fejleszteni kell, szorosabban kapecsolva az egyhiz czéljaihoz.
— Sitg Kdlmin a zsinati tagok vilasztisira nézve a lajsto-
nos szavazds hive, azaz, azt 6hajtja, hogy ne egyhizmegyén-
ként vilasszanak a presbyteriumok a keriiletet megilleté zsi-
nati tagok szdmibél egy bizonyos hinyadot, hanem minden
presbit. annyi emberre adjon szavazatot, a hiany a keriilet
képviselésére jogosult; mert ez a keriilet k6zvéleményét job-
ban kifejezésre juttatja.

A ,,Prot. Egyh. és Isk. Lap¢-ban (3. sz) Pokoly
J. nagyjiban ugyanazon kérdéssel foglalkozik, mint Fejes L
TUtal arra, hogy a 48. XX. t.-cz.-tG]1 &sszes bajaink orvoslasit
varni: hiu 6ncsalédds. FG6, az evangelium korszellem kove-
telte hirdetése, nemcsak széval, de féleg cselekedetekben
munkis egyh. tirsadalmi tevékenység alakjiban. Ehhez pedig
a §-ok csak utalhatnak, de lélek kell. A 48. XX. t.-cz. végre-
hajtisit fokozatosan kivanja, fGleg a 2. §-tinterkonfessziona-
lis és az dllamhoz valé viszonyunkban. A lelkiismereti sza-
Dbadsagot sértd térvények, szabilyzatok, gyakorlatok meg-
sziintetése az els6: katonasignail, all. iskolaknil és intézetek-
nél, dllami és orsziggyiilési ténykedések vallisi vonatkoza-
saindl. A 3 §-dra nézve, azt csak mutatkozé, de nem el mem
birt , sziikségeink'-re nézve kivinja igénybe vétetni és pedig
torvényben biztositott elvek szerinti évjdradék formajaban.
mert ez fokozhato, nem osztja azon elvet, mely a réom. kath.
-egyhdzndl levl status-javak felekezeti tulajdonjogéit vitatja;
megév attél, hogy a nemzetiségi egyh4zakka: egy kalap ala
foglaljanak s alkalmasabb autonomiink hathatésabb és szé-
lesebb korii védelmére. Es pedig legyen ez évijaradék sziiksc-
geinkhez mért és nem lélekszdm-arinyhoz mért, sem a kath.
egyhdz altal haszonélvezett stitus-javakhoz viszonyilott. Mert
27 els§ hatranyos revizio tiargya lehetne, a misodik tul-sok
volna (mint a rém. kath.-oknidl is) s igy demorilizils s mert
ezzel eliismerndk a kath. illispontot s mert az 4llamnak a
kath. egyh. iigyekbe valé befolydsihoz hasonlét mi a ma-

kéba nem engedhetnénk s végre, mert annyit adni, az

allam képtelen volna. Kivinatos volna végre, hogy 6sszes
segélyezéseink ezzel egyiitt, e keretben oldassanak meg s a
mis felekezetekkel kozos eljarasok sokszor fojtd hatdsa aldl
(elemi s kozépiskoldk) kivétessiink. Torvénytirunkban ugy is
van nem egy torvény, mely egyik masik felokezet allami dota-
czidjardl kulén intézkedik.

A Dunintuli Prot. Lap“ mostani (3-ik) szdméit
teljesen elhunyt fGjegyzdje Kérmendy S. emlékénnk szenteli.

A ,Vasarmap“ 3-ik szima Nagy Kiroly tollibél ,A
jobb jovo. munkiasai“ czimen azokra a gondolkozismddokra
mutat red, a melyeknek birtokosai #er a jobb j6vdnek, ha-
nem épen a még roszabbnak munkasai. — Czirmay Z. folytatja
a Wesselényi csalad kozdelmeit gyermekei reformatus voltdért.
Adja Kdlvin magyarazatit a 4-ik parancsolatrél. Két szép ver-
set hoz: Szabolcskdtol ,Téli esték“ és G. Dioszeghy Mortdl:
nBeteg a kis finnh.* Ugyes tudésitast az orszdiggviiiésrol. Kegyes-
ség-utja rovatban Péchy Arpadtél nagyon kedves hangu czik-
ket ,A kereszivén ember kitelességeirdl a templomban. F. A. ad
egy par szép jacany-mondds“-t. BO vilag-kronika, egyhdzi élet
és vegyes hirek toltik ki a tobbi részt. Kép (magyarizattal)
Kiuizsy Pdl. Igazan gazdag tartalom ily kicsiny és olcsd lap-
nil. Nem tudjuk eléggé ajinlani lelkésztirsaink és hiveink
buzgd tdmogatasaba.

Kiilonfelék.

lgazgatétanacsunk cz évi elsd gyiilését e ho
15-én tartotta meg a Br. Bduffy Dezsé i6gondnok el-
noklésével. A i6gondnok & excellentidja a tagoknak
erGt, kitartdst és buzgalmat kivant a sokoldalu mun-
kahoz és sikert anyaszentegyhizunk minden hd mun-
kasa igyekezetére. Hissziik: mecgadja a jé Isten. A
mi pedig az emberi igyekezettdl fiigg, az is lehetetlen,
hogy a varakozasnak meg ne feleljen; mikor olyan
vezérmunkasunk van, mint Bar6é Banfly Dezsd, a ki
id6t, faradtsiagot, koltséget nem kimélve el§l jar min-
deniitt, tlindoklé példaval, hol a magyar nemzeti ér-
dekek szolgilatirél s az evang. reform. egyhaz épi-
tésérdl van szd. Nekiink ugy tetszik, hogy Br. Banffy
Dezs6 alakja, midta visszavonult az activ politika
terér6l, folyton s az utobbi idGkben épen rohamosan
n6. Ner 6 lett massa. Oka tehit a kozélet szornyii
visszaesése, mely minél mélyebbre siilyed: a valtozatlan
szikla azon méritékben latszik ndni és emelkedni. Egy
igazi 1érfi jellem, a magyar nemzeti torekvések tipi-
kus alakja, zészl6tart6ja. Vajha nemecsak lobogtatni,
de diadalra is vihetné e zaszl6t!!

A kolozsvari ev. ref. egyhazkozség részérsl
egyh. ker. képviseldiil a tovabbi 5 éves ciklusra meg-
valasztattak Herepei Gergely lelkész, Dr. Kolozsvary
Sandor egyet. tanir, Dr. Pap Istvan kir. tabl. bird,.
Somody Istvdn iligyvéd, Szabé Samuel nyug. tanar.
Mindannyian egyhazk6zségiink buzgé presbyterei, kik-
nek nagyobb része eddig is tevékeny részt vett az
egyhazkeriileti életben. A j6 kimeneteli valasz-
tds Incze Gerd IGgondnokot dicséri s -szép bizony-
sdga a kolozsvari ref. egyhazkozség mind jobban
consoliddl6dé allapotainak.

Kovacs Albert a budapesti ref. theol. hirneves
tanira, mint értesiiliink a sulyos opericzi6 utan (epe-
k8) jobban van a Szent-Istvin kérhazban. - Onnan
adja hiriil az érdekldddknek, hogy a , Protestans Egy-
héz és Iskolai Lap“ 52. évi folyamat — tehat meg-
induldsat6l maig, — ezt a, ha nem is egyetlen, de
ritra teljes példanyt — eladni kénytelen. Tiszta pél-
dianyok, melyek még postin sem jartak. T6bb mint
fele — szépen be is van kotve. Ertéke 4—500 forint.
De oles6bban is eladja s a legtébbet igérdnek min-
den esetre. Ajanlatok nevére a Szent-Istvan kérhazba
(Budapest, Csepregi-utcza 2. sz.) kiildenddk. A mily
orommel vessziik tudomdisul az elsd hirt, oly szo-
moruan a misodikat, mert ez anyagi sziiséget jelent.
Konyvtaraink s kiilon6sen a theologiaiak — bizonyara
vetekedni fognak ez igen értékes gyiijteményért. De
hissziik, hogy a dunamelléki ref. egyhiazker. is meg
hallja egyik régi hii tanaranak hangjat.

A ref. papsag mozgalmarol ad hirt az ,,Egyet-
értés,“ melynek czélja volna a ,r¢f. papi rend“ léte-
sitése, mely a papsdg anyagi és szellemi érdekei
apolasa mellett az adminisztraczié nehézkességén is
hivatva lenne segiteni s az alkotmanyos formak meg-
tartasaval intézményesen kivanna beilleszkedni az
egyh. szervezetébe. E mozgalom mir a zsinaton
éreztetni reméli hatasat. A név papistis ize, még
nem feltétleniil jelent roszat, hiszen Erdélyben ma is
van a péapistak kezén ,Rel. clerus-alap;“ de érthet§ ki-
vancsisaggal varjuk, hogy mi akar belSle kifejlédni és
miként akarja szolgalni cz€ljait? Figyelemmel kisérjiik!

Egyvhazi estély. A kolozsvari ref. egyh. kozség
e hé 18-an tartott egyhazi estélyén a theol. fak. disz-
termében Bedihdzi Janos orsz. képvisel§ olvasott fel
e czimen: ,Ki az igaz keresztyén? !“ A mélyen jard
szép felolvasast nagy és el6keld kozonség hallgatta
végig, nagy figvelemmel és élénk tetszéssel fogadta
azt. Bed6hazi Janos nem tagadja meg magat. Legyen
neki teljes elismerés !

Debreczenben, mint a D. P. L.-ban olvastuk
a presbyterium a lelkészi-kar javaslatira egyhangu-



46.

ERDELYI PROTESTANS LAP

4.: szam..

lag elhatirozta, hogy a Kossuth-utczai- és Istapoly
templomokban a Csapé-kerti és Bethlen-utczai iskola-

termekben a téli hénapokban minden 2-ik vasirnap|

d. u. 2 érakor ,valldsos osszejoveteleket” rendezhes-
senek a theologusck, ének, imadsag, biblia magyara-
zat, felolvasas, szavalat stb.-b8l all6 programmal. —
A szerkesztG megjegyzi, hogy a theologusok ,egy-
hazi estélyeket“ terveztek az iskolakban. Hogy keriilt
a sor a femplomokra és pedig a délutini vendes isten-
tiszteletek idejére: ném tudja. Magunk is nagyon furcsa-
nak talaljuk czt a templomi miisoros conczertet, valami
készalé angol még megteszi, hogy megirja, miszerint
a debreczeni Kkalvinistak a ,Comte-i€le positivizmus
istentiszteleteit® vették be. A ,felvilagosodas“-bol
igen nagy nyaldb 'sugir esett egyszerre be Debre-
czenbe. Rélicitalt Budapestre!

Gyaszrovat. Paal Ferencz a kolozsvari m. kir.
allami tanit6képzG-intézet nyug. igazgatdé-tanara éle-
tének 71-ik évében Kolozsvart, foly6 jan. h6 18-4n
éjjeli 11 Grakor meghalt. Hasznos munkisa és lelkes
baratja volt a magyar népoktatis ugyenek hala és
kegyelet kiséri emlékét. Egyhazunk is buzgd, hasz-
nos tagjat vesztette el benne.

Koszonetnyilvanitas. Az erdélyi ev. ref. egy-
hazkeriilet kolozsvari Szeretethiza javira nagytiszteletii
Németh Sandor bukaresti esperes ur az 1902-ben konfir-
mailt ifjak adomanyaib6l 39 lei 10 bénit = 37 korona 21
fillért és nagytiszteletii Menyhart Andris esperes ur egy
drb 50 korona értékii »,K0zhasznu szovetkezeti lizletrészt“
kiildott ujévi a]andekul Fogadjak -a nemesszivii adoma-
nyozék nagybecsii- adomanyaikért a Szeretethiaz kebli ta-
ndcsanak halas koszonetét. Az 4arvik segélyezésére kil-|
dott ujévi ajandékért:s kiilondsen irantuk tanusitott meleg
szeretetért, Gk napi imaikba foglalva kérik a j6 Isten. al- |
désit j6ltevéikre és sok boldog ujévet kivannak.

Nyilvanos kdszonet, Az egyhaz iranti buzgé-
sidg és aldozatkészségnek igen szép és felemelS pél-
dijat kell nyilvinossagra hoznunk. Ozv. Csiki Sd-
muelné Lugosi Borbdla elhunyt férjének emlékére az

6-tordai ref. egyhiz épitend§ tornya javara 2000
(két ezer) koronat adoményozott azon kegyes igéret]

mellett, hogy ezzel nem tett meg mindent, aldozatat
az emlitett czélra nem fogja bevégzettnek tekinteni.
Ez az egyszerii derék polgarn8 az élGhitnek eme
megnyilatkozasaval a mint nevét minden jok szivébe

beirta: a szerint mélté az elismerés, a hala és ké-

szonet, melyet ezuttal a nyilvinossag elGtt is kife-
jezni kedves kotelességiinknek 'smer]uk Isten tartsa
meg aldasos életét! Vajha talaljon a szép példa ma-
soknil is mélté6 kovetésre! O-Torda 1903. jan. 13. Az
6-tordai ref. egyhidz kebli tanicsa nevében; Fiiz
Séandor ref. pap.

Halas koszonet. Kedves kitelességemnek te-
szek eleget akkor, midén a nyilvanossig el6tt is szeren-
csés lehetek leghalasabb koszonetiinket kifejezni tek. dr.
Nagy-Sdmuel sz.-udvarhelyi ligyvéd ur neje Szolga Irén
urholgy Onagysiganak azon kedves meglepetésért, mely-
ben patakfalvi ev. ref. egyhdzunkat a kozelmult kara-
csonyi linnepek alkalmébdl ismételten részesiteni méltoz-
tatott. Nem els6 és hiszem nem is utolsé ténye ez kegyes |’
valldsos életének, mert a kiknek 6rome az Ur hajlékanak
csendes nyugodalma, egyetlen vigya keresni és megta-
lalni a kegyelmes Atyat, a kiknek gyOnyoriiség lakozni az
Urnak satoriban: az olyan bizonynyal édes gonddal siet
megékesiteni az urnak oltarat. Nevezett urnd is szamtalan
jelét adta mar aldozatkészségének €s driga hitiinkh6z vald
torhetetlen ragaszkodisanak s j6 cselekedeteinek egész
lanczolatival tette emlékezetessé nevét, melyet egyhdzunk
elgljarésaga aranykonyvének legszebb lapjara jegyzett fel.
1. 1893-ban egy aranyozott eziist urasztali kelyhet, értéke
80 kor. 1900-ban egy fekete peluche kathedra takarét sa-
jatkeziileg himezve, értéke 100 korona. 3. Ugyancsak 1900-
ban kedves férjével egyezd akarattal gyonyorii papiszéket
készittettek,. melynek elGallitdisa 4ra 60 kor. 4. 1902.
decz. 24-én legujabban a]andekozott egy olajzold congrais
alapra gobelin himzéssel varrt virdg és szalag csokrokkal
ékesitett meglepd szép allandé urasztali terit6t, értéke 50

kor. Halas koszOnetiink, mély tiszteletiink és. Gszinte ra-
gaszkodasunk legyen legméltébb kifejezSje, csekély ju-
talma nemes cselekedetének. Adja Isten, hogy.az eddigis
szeretettel gondozott nagyszdmu arvainak- és kegyelt egy-
hazainak boldogitisaban tallja fel legnagyobb 6romeét,
boldogsagat' Tokos Jené ev. ref. pap. Patakfalva 1903.
jan. 8-an.

Lelkésztarsaink figyelmét legyen szabad is-
wmélelten felhivnunk a , Vasdrnap® cz. hiterésits, vefor-
mdtus tudatot terjesvto lapra. Egyhdzi érickezletiink
hivta életre s most mdr az 6 kiaddsdban is jelenik meg.
Remélt fel'vzradzasa esetén haszma is az Ertekezleté lesz,
melylyel ‘bizonydra hazid fog jdrulni ahhoz, hogy még
olcsobba téve, elterjedését és dlddsos hatdsdt hiveinkve
és e, yhazunkra fokozza. Be kell latmunk végre, hogy

egyhazi bajaink forvdsa memcsak az awnyagiakban valo
szitkseg, s mindeneselve nem ez d nagyobbik, hanem
veformadtus ontudatunk s hitink eleynyedése. Népiink,
kiillondsen vegyes valldsu vidékeken -és vdrosokban mé-
lyen szaturdlva vawm padpista elemekkel s foleg annak
babonds irdmnyzataival. Szemt-Amtal s Maria-tisztelk
oly magy szammal taldlkozmak mir ma hiveink minden
vétegében, — fOként a nbk kozott, — hogy az mdi his
veinket mem egysiev a pavokhidig szaiurdlta. A vefor-
matus hivék lakdsainak kozel felében kath. sgmtkepek
diszitik a falakat, s6t nem egy helyt ldttuk mdr az
imakonyvek lapjai kozott is. — E belsé sorvadds ha sietve
rendszeres dyobykezelesben ‘nem vészesil, . gybgyithatal-
lannd vdlik. Ez a. gydgyszer pedig- csak az lehet, hogy
veformatus légkorvel vegyiik kovil s jo lelki tdp-ldlékkal
taplaljuk, mig nem késé. A ,Vasdrnap“ erve a leg-

alkalmasabb. Buzdité és apologetico-polemicus hiter8sitd
czikkei hatdstalanok nem mavadhatnak. Kérjiik az illetd,

egyhdzakat is, vendeljenck belble tobb példanyt s. osszik
ki kovonként hiveik ko, Nagy haszmdt ldtjdk. Féleg
Sfilidkban, szérvanyokban, kirlelkészségekben dlddsa szem-
wmel lathoto. Melyik egykds, melyik pap as; melynek.
erre ne legyen évi 4 korondjar? As eloﬁzet'esi pén-
sek a , Vasdrnap” kiaddhivataldihos Ssékely-Udvar-
helyre kiildenddk.

Hivatalos rész.

143—1903. KORLEVEL.

Valamennyi ut. Espeves adnakés a piispoki
ségek tt. Tandcsdnak,

egyhdzkoz-

Az 1902. évi novemberi rendkiviili konvent 38. jkvi.
sz. a. kelt hatdrozatival adatgyiijtés rendeltetvén el az or-

I szdgos lelkészi nyugdijintézet megallapltasahoz sziikséges

szakértsi szamitasok elkészithetése végett, az ezen adatok
beszolgaltatdsira készitett rovatos iveket szétkiilddttik
osszes esperes aaihoz és piispoki egyhazak tanicsaihoz, a
konventi bizottsdg altal adott utasitas értelmében leends
eljaras végett.

Félhivjuk ezért a czimben jelzett hatésigokat, hogy
a széban forgé rovatos iveket az érdekeltekkel miel6bb
toltessék ki, hitelesitsék és a bevalldsi iv hitlapjan lathaté
»Utasitas“ ertelmeben, f. évimadrezius- hé 31-éig  f6ltétleniil
kuld]ek be Kenessey Béla, egyhazkeriileti f6jegyz6, mint
bizottsdgi el6adé adhoz.

Kolozsvart 1903. januar hé 19-én.

Bavrték, Kadar Jawnos,
elnok. o titkar.
160—1903. UTASITAS.

A kikilléi ev. ref. egyhazmegye tiszt. lelkész aait
utasitom, hogy a folyé évi orsz. kozalap bevallési iveit
ne hozzam, hanem tiszt. Hegyi Kéroly e. m. pénztaros
adhoz DicsG-Szentmartonba sziveskedjenek kiildeni.

Kutyfalva, 1903. januar 20.

Nagy Domokos,
esperes.

Nyomatott az ,Ellenzék“ Lonyvnyomdmaban Kolozs»ar’c
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Kolozsvart, (903. janudr 29.

Erdelyi Protestans Lap.

AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA.

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhazkeriilet.

Felelds szerkeszts . NAGY KAROLY, th. tandr.

Szerkeszt6ség, hova a kéziratok és magan el6fizetések
bérmentve kiildendSk, az ev. ref. theol. fakultds
épiiletében 4. ajto.

12 kor
6 kor.

Eldfizetési ar: egész évre
félévre

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

Zsinati kérdések.
(Folytatas.)

A papképzés-, valasztds és mindsités re-
formjdnal egyelére a gyiilekezet alakulast és
papi fizetést — a mennyivel ezekkel is kap-
csolatban jon a kérdés — a tényleges hely-
zatnek megfeleléen veszem szdmitasba; mert
akdr a gyiilekezetek szervezkedésének uj ala-
pokra valé fektetése — kivévén a nagy gyi
lekezetek kiilon parokhiakra valo osztasit —
akdar a papi fizetéseknek uj rendszer szerint
val6 megallapitdsait — taldn egyenlGsitését a
p6tlékozas kiilonféle kombindczidjaval — a
messzejové kérdései kozé kell szamitanunk.
Gyiilekezeteink nagysaga, illetbleg szambeli
ereje a személyi adozas eddigi ereje mellett,
meglehetdsen egyenes aranyban allt a papi fize-
tés nagysagaval és a gyiilekezet p021cz101anak
fontossagaval. A min nagyjaban a kevés kivé-
tel nem igen valtoztatott. A kongrua-térvény
folytdn ugyan e tekintetben 4llit be egy bizo-
nyos modosulds az egyenlGség irdnyaban, de
a gyiilekezetek eddigi osztalyozasa szerint csak
a kozéposztalyokban, (régi IV. III. s részben
II. osztalyu egyhazaknal). Megmaradt azonban s
még hosszu ideig meg fog maradni a kiilonbség
ezek és az I, II. o. egyhazak kozott s a ren-
des lelkészt tartani nem képes filidk és szor-
vanyok kozott. Ugy, hogy nagyjdban gyiileke-
zeteink a papi fizetés dolgdban jov6re hirom
focsoportba fognak tartozni: a kongruds, ezek-
nél kisebb és ezeknél nagyobb javadalmu egy-
hizakra. Ezekbe a gyiilekezetekben beallitando6
egyhazi szolgakat mir most nem az egyenld
képzés alapjan valo kilonbozo mindsités elve sze-
rint kellene kijelolni, hamem a kilonbizo képzés
elve s enmek kovén belol az egyenld mindsités
alapjan.

Mir a kongrua-torveny megteszi a kii-
16nbséget az alsébb és magasabb képzettségl
papok kozott. A mi teljesen ‘megfelel a mi
erdélyi egyh. keriiletiink &srégi kiilonbségté-

telének a lévitdk és lelkészek ko6zott. Hozzd
volna még ehhez veend6 a mindlunk hasonléan
régi keletli kiilonbséget, az ugynevezett ,aka-
démitdk“-ét, azaz: kiilféldi egyetemeket lato-
gatott, tehdt elvileg — a mi gyakorlatilag is
érvényesitendé lenne — magasabb tudomaényos
képzettségii lelkészekét. A haromféle javadalmu
lelkészi allomasoknak igy haromféle képzett-
ségii lelkészek felelnének meg. Vagyis a mi-

-|nésités a régi formajaban elesnék, illetdleg a

képzettség mindségén belsl egyenldsiilne.

E harmas képzést pedig az egyhdzak
szlikségeihez alkalmazottan is igy képezném :

Levitakka képeztetnének a tanit6képzs in-
tézetek kivalobb, valldsosabb és egyhaziasabb
karakterii végzett novendékei egy bizonyos
ideig tarté kilon cursussal. Ezek filidkba, sz6r-
vanyokba egy-egy iskoldval és abban imahdz-
zal helyeztetnének el és végeznék a papi és
tanit6i feladatokat — taldn a szdkrementumok
kiszolgaltatdsan kiviil, de esetleg ezzel is —
a legkozelebbl rendes lelkész kozvetlen fel-
ligyelete és vezérlete alatt. Dotdciéjuk termé-
szetesen olyan kellene, hogy legyen, hogy
meghaladja a csak tanitsi fizetést, hogy ez
altal kedvet kapjanak s a kettds munka is
megfelel6 elismerésben részesiiljon. Rendes
anyaegyhidzakba természetesen 0ndllé hatas-
korrel nem alkalmaztathatnanak.

Rendes lelkészekké érettségi vizsgalatot tett
ifjak képeztetnének theol. akadémidinkon, de
nem annyira a magasabb tudomainyos theolo-
giai érdekek szem el6tt tartdsdval, mint alel-
kipasztorsag gyakorlati kovetelmenyemnk meg-
felel6 tudomanyos alapokon, és pedig harom
¢v alatt. A mi ugy volna elérhets, hogy agya-
korlati lelklpasztorsagra tudomanyos alapokon,
valé képzésbdl is tavolabb all6 bibliai-eredeti
nyelvészeti studiumok teljes mell6zésével s a
tisztdn bolcsészeti studiumok nagyobb mérvi
korldtozasaval a bibliai és gyakorlati theolo-
giai studiumok volndnak el6térbe Aallitandok.
Kiilondsen az irdsmagyarazat (exegézis) a ma-
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gyar forditds szovege alapjan, a hit- és er-
kolestan (egyiitt) apologetico-polemikus irdny-
zattal, a hazai prot. egyhdztorténelem és- jog
(egyiitt) és a gyakorlati theologiai studiumok
valoban gyvakorlati alapon, 1épnének kiilonésen
el6térbe. Az igy képzett lelkészek lennének a
kongruas egyhazak lelkészei.

Végre a magasabb tudomdnyos képzettségii
lelkészek a mamal fokozottabb igényeknek kel-
lene, hogy megfeleljenek. Abiblia eredeti sz6-
vege olvasdsahoz sziikséges nyelvnek alapos
ismeretén kivil a latinnak oly foku tudasa,
hogy a régi egyhazi irdkat az illet6 konnyen
olvashassa s egy modern nyelnek széban és
irasban val6 tuddsa; tovabbid a vallastudo-
manynak alapos bolcsészeti és historiai ala-
pon valé tanulmanyozasakapesolatosan a gya-
korlati theologia theoretikus és gyakorlati is-
meretével és alkalmazasaval. Az ilyen theolo-
gusok tanfolyama mar itthon négy éves kel-
lene, hogy legyen; 6todikill jarulna hozza a
kiilfoldi év. Az ily képzettség adna meg azl
0. egyhazakra vald minésiiltséget.

Ugy itélem, hogy ugy a gyilekezetek
gyakorlati sziikségeinek, mint a méltdnyos
egyéni érdekeknek s az egyetemes egyhdz
magasabb érdekeinek is ez felelne meg. Az
elsonek, mert nagy atlagban a filidk és szér-
vanyok szegényebb sorsu és miiveltségi hi-
veinek ugy egyéni igényeit, mint az egyhdzi
kozérdekeket kielégiten szolgalhatja egy de-
rék lévita, kinek az az el6nye is meglesz, hogy
gyulekezete tagjait gyermeksegok 6ta kézen
fogva vezetheti s az egyhdzi és nemzeti mi-
vel6dési mozgalmakat szorosabb kapcsolatban
tarthatja. A kozépfoku erdsebb falusi gyiile-
kezetek, mint rendes lelkészszel biré anya-
egyhazkozségek erGsebb papi kégzettségii
egyének vezetése alatt gyakoriati egyhdzépitd
munkdjuknak teljesen megfeleld hivatast tolt-
hetnek be, lévén itt, nem annyira a tudds,
mint a mivelt praktikus érzéki egyhdztarsa-
dalmi vezérre a legnagyobb sziikség. Végre
a szamban és miiveltségben elGkeldbb varosi
gyiilekezetek, melyeknek mar {elekezetkozi
helyzete is sokkal nehezebb, az igehirdetés és
tarsadalmi feladatok koriili igénye is nagyobb
az egyhdzi szolgaval szemben: alaposabb tu-
dést, egyhdza dalldspontjait tudomanyosan, a
szellem fegyvereivel is jobban védni képes
theologust s altaldban, — mondjuk szokisosan
— eurdpai miiveltségi lelkészt nyerend, ki
ugy a hazaiakkal, mint esetleg alatogaté ide-
genekkel szemben méltéan képviselheti egy-
hazat. Egyhazi viszonyaink consoliddlédasa
utan, valosziniileg ezek mellett fognak legmeg-
felelobben képzdodni a segédlelkészek is, az
egyh. tarsadalmi és belmissiéi munkaba itt
tébbirdnyu gyakorlatot szerezhetvén s egyben
a papnak tudomidnyos munkdlkodisdra is se-
gitségével alkalmat advin. — Legmegfelelébb
lesz az egyéni érdekeknek is. A theologusndl,

mert a szerényebb tehetségii, vagy kevésbé

theorikus egyéniségek nem gyo6tortetnek olyan
tudomanyokkal, melyekr6l manapsag is unos-
untalan azt halljuk, hogy az életben semmi
hasznat nem veszi (zsido, filozofia stb.), de-
gyakorlati feladataira anndl alaposabban fog
kiképeztetni. A nagyobb tehetségiiek meg sza-
badabban és gyorsabban haladhatnak el6bbre
s a tudomanyok mélyébe késtolvan, garan-
cziat nyeriink arra, hogy tudomanyos munkal-
kodasuk 4ltal egyetemes egyhdzunk is, ke-
vésbé tudomdinyosan képzett paptarsaiknak is
javukra és haladdsukra alaposabban befolyhat-
nak. Megoldatik ez 4ltal a theologiai intéze-
tekkel szemben gyakran — tobb, kevesebb
jogosultsdggal hangz6 azon vad, hogy miiko-
désiik eredménye sokszor igen gyarlo s ritkan
éri el azt a mértéket, melyet tanterve Kkitiiz,

mert igy a képzés az egyéniségeknek megfe-
lel6 1évén, kevésbé akadalyozzak a fiuk egy-
mast a haladasban s a megfelel§ siker bizto-
sabb. — Végre nem keveset nyernek az egye-
temes egyhdz magasabb érdekei is. Minden
posztra megfeleld képzettségli egyének alla-
nak az Orhelyekre, kik Orhelyeiket anyagi ér-
dekek eldnyeiért nem igyekeznek {elcserélni;
munkajuknak ugy rakjak a fundamentumait a
buzgé ifjusig s tetterds férfikor éveiben, hogy
tudjak, miszerint egész hazukat, éltik mun-
kajat arra kell épiteniok. Az egyhaznak lesz-
nek jé tanit6-papjai; a gyakorlati keresztyén-
séget szolgilo lelkipdsztorai és tudds theologus
lelkészei, kik egymast kolesdndsen tamogatva
annal eredményesebben védik, épitik a Krisztus
testét az anyaszentegyhdzat.

(Folytatasa kovetkezik.)

Bolyai janos sziiletésének 100-ik
éviorduldjan.

(A kolozsviri ref. collegiumban tartott Bolyai-iinnepen el-
mondotta dr. Sdrkdny Lajos.

(Vége.)

Bolyai Farkas, ez a mélyen gondolkoz6 tudés
nevelte Bolyai Janost, ki Kolozsvart sziiletett 1802.
deczember 15-én. Mar gyermekkoraban gyors felfo-
gasaval, helyes itél6 képességével tiint ki. Marosva-
sarhelyen tanult a collegiumban, de tanuldtarsait jé-
val megeldzte tudasban, kiilondsen a mathematika
terén senki sem mérkdzhetett vele. Atyja nagy lel-
kesedéssel tanitotta {iat, ez pedig méhon szivta ma-
giba a tudast. Mar 13 éves koraban fels6 mennyi-
ségtannal foglalkozott, a differentidlasban és integ-
ralasban jartas volt. Atyja ugy tervezte, hogy tovabbi
kiképzésre Gausshoz kiildi, irt is e targyban Gauss-
nak, de valaszt nem kapott, tehat Bécsbe a genié-
akadémiaba kiildte fiat. Ott is kitiintette magat éles
eszével ; mar 21 éves koraban hadnagy lett, egy év
mulva f6hadnagy, meg két év mulva kapitiny. Al-
landéan foglalkozott a tudomanynyal, de mint kival6
tehetségii ember tiirelmetlen volt masokkal szemben,
ebbs8l Osszeiitkozések xeletkeztek, tobbszor kellett
tiszttarsaival megverekednie, bar mindig gy6zedel-
mesen keriilt ki, de utoljira beleunt a dicsGségbe;
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mér 31 éves koraban nyugalomba vonult, hogy aty-
janak domaldi birtokdn egészen kedvencz tudoma-
nyanak szentelje életét. Késébb Marosvasarhelyre
koltozott, de kiilloncz és zarkozott természete miatt
nem voltak baratai, mindinkabb embergyiil6l5vé lett,
nem tudta megbocsatani, hogy nem értik meg s nem
méltinyoljak tudominyos munkélkodasat. A mathe-
matika mellett masodik szenvedélye a hegediilés volt.
Miivészileg jatszott, de tobbnyire csak a maginossag
oraiban. Ritkdn esett meg, hogy tobbek tarsasagaban
hegediit vett kezébe, de ekkor minden hallgatéjat
elragadta az a tiiz és szenvedély, melylyel lelkének
egész dissonantidjat a hangszer hurjaiba ontétte s a
legszebb dallamot csalta ki a szaraz fabol olyan on-
megfeledkezéssel, hogy reia nézve a kiilvilag nem
létezett.

Atyjanak szerencsétlen csaladi élete, hogy olyan
élettarshoz volt kotve, ki nem tudott felemelkedni
férje magas szelleméhez, ki folytonos betegeskedésé-
vel, nehéz természetével elkeseritette a csalad életét,
fiat is elidegenitette a csaladi élett6l. Késén ndsiilt
meg, s akkor is roszul talalta meg élete parjat. Ha-
rom gyermeke sziiletett, kiket néha meleg szeretet-
tel Glelt magahoz, maskor eliiz6tt korébsl; neveléso-
ket elhanyagolta.

Atyjaval sem élt j6 viszonyban, azt hitte, hogy
atyja is irigyli felfedezését, pedig az az atyai szere-
tet egész hevével viseltetett fia irant, bamulta ész-
tehetségét s ugy tekintette, mint az & megkezdett
miivének folytatéjat, tudoméanyanak orokosét.

Bolyai Janos mar 21 éves koraban foglalkozott
az Euklides XI-ik axiom&janak bizonyitasi kisérletei-
vel, a mirGl atyja sajat sikertelen kisérleteire czé-
lozva igy ir: ,E pokoli holt tenger minden szirtje
mellett elhajéztam és mindenhonnan szétzuzott Aar-
boczezal és foszlanyos vitorldkkal tértem vissza .

Szerencsétlen életemet benned ismétiddni latom.
Mintegy vészes szirtek kozott, hol még mindenki
hajétorést szenvedett, lattak sotétben ide-oda ha-
nyatni. Jjeszt6 csatatér ez, melyen még mindenkor
megverettem; a kutaté elme minden torekvésével
daczoldé sziklavar.

Bolyai Janos csakhamar belatta, hogy atyjanak
igaza van. Meggy6z8dott réla, hogy Euklides XI.
axiomija be nem bizonyithaté s modjat kereste ki-
keriilésének, hogy a geometriai tantételeket attél
fiiggetleniil bizonyithassa be s igy teremtette meg
az absolut geometriat.

A XI. axioma lényege az, hogy ha két egyenest
egy harmadik metsz, akkor azok a metszének azon
az oldalan, melyen a bels§ szogek Osszege kisebb
2 R-nal, taldlkoznak. Ha igaz ez a tétel, aminthogy,
bar be nem bizonyithatd, de a gyakorlat nem mond
ellene, akkor a haromszog szdgeinek az dsszege 2 R.
De a gombhiromszoég szogeinek az 6sszege nagyobb
2 R-nal s a- godmbharomszog teriilete ardnyos a szo-
gek bsszege és 2 R kozotti kiilonbséggel.

Bolyai Janos olyan absolut sikot vett fel, me-
lyen a hiromszég szégeinek az Osszege kisebb 2
R-nél, mégpedig a szégosszegnek a 2 R-t6l vald el-
térése aranyos a hiromszog teriiletével. Ez a harom-
sz6g a Bolyai-féle nem Euklidesi geometria alapja,
melybdl kiindulva felépitette az abszolut geometria
hatalmas és napjainkig mind terjedelmesebbé valod
épiiletét.

Bolyai nagyra tartotta miivét, de nem remélte,
hogy sokan megértsék, hanem sokat adott Gauss vé-
leményére, kit6l feltétlen elismerést vart.

Gaussnak az elébb ismertetett levele nem elé-
gitette ki, nem hitte, hogy Gaussnak ugyanez az
eszme és irany mar meglogamzott agyaban s tény-
leg gyanusnak is latszik, hogy Gauss mindaddig sem-
mit sem tett papirra 4llitélagos korszakalkot6 {felie-
dezésébdl.

A honnat varta és varhatta Bolyai az elismerést
nem nyerte meg, mias nem értette meg miivének fon-
tossagat, nem csoda, ha elkeseredett és kedvét vesz-
tette. Pedig nem sokéra ujabb csalédds érte, mert a
lipcsei tudostarsasdg palyadijat tiizott ki az imagiarius
mennyiségekrdl irand6é tudoméinyos munka jutalma-
zasara 1837-ben.

Csak harom folyamodé volt, hirom magyar em-
ber, t. i. Bolyai Farkas, Bolyai Janos és Kerekes
Ferencz; a palyadijat egyik sem nyerte meg, de a
dij felét Kerekes Ferencznek itélték, pedig a Bolyai
Janos miive a palyadijra érdemes lett volna, mert
kimerito, teljes miivet irt az imaginarius szamokrol,
de a biralék nem voltak képesek megérteni és mél-
tanyolni.

E csal6das utan sokaig felhagyott Bolyai a tu-
domany munkalkodassal.

1848-ban megkapta Lobatscbefski Mikl6s orosz
mathematikus egy értekezését, melyben a Bolyai mii-
vét nem ismerve az antieuklidikus geometriardl ir,
melyet tehat az orosz mathematikus Bolyai utan
mintegy masodszor fedezett fel. Erre a miire Bolyai
Janos elfogult és igazsagtalan érzéssel részletes bi-
ralatot irt. Ezzel ismét megkezdette tudomanyos
munkalkodéisat s életének utolsé 12 évében t6bb ne-
vezetes kérdés megoldasan faradozott.

Az e korbdl fennmaradt munkai kéziratban ma-
radtak, nincs is kozottik olyan korszakalkoté mii,
mint az Appendix, tobbnyire csak régibb dolgozatai-
nak kifejtésével foglalkozik.

Végig tekintve a két Bolyai életén, mind a kettd
korat megel6zte, s6t Magyarorszagban, hol a szézad
els6 felében még alig volt tudoményos irodalom, sok-
szorosan megel6zte. Az apanak mélységes, széles
alapu tudomanya {folytatast nyert a fiuéban; ketten

.| egységes munkassagot lejtettek ki, a fiu nem jutha-

tott volna az & halhatatlanni tevd {elledezéshez az
apja altal kifejtett munkassiag nélkiil, viszont az apa
miive befejezetlen maradt volna a fiu genije nélkil.
Nem ismerve, el nem ismerve, szerencsétlen csaladi
viszonyok kozott élve boldogok soha sem voltak,
legalabb most a kés6 utdkorban réjuk le irantuk a
kegyelet és elismerés adéjit; apa és fiu irdnt, a kik
dicsGséget szereztek a magyar névnek és soha sem
nyerték el jutalmukat. Miiveik sokiig elfeledve he-
vertek, mig 1872-ben Frischauf a Bolyai munkija
nyomén kiadta az Absoluta geometria tankényvét. Ez
hivta fel a tudominyos vilag figyelmét, a Bolyaiak
nevére azdta ismerjitk mi is Sket kézelebbrdl.

Nagy tehetségék nem talalt elég tért nilunk;
Bolyai Farkas nagy lelkesedéssel kezdett tanitvinyai
tanitdsahoz, de csaldédott, latva, hogy tanitvanyai nem
képesek megérteni magasan szarnyalé gondolatait.
Tudomanyos munkalkodasa kézben kemencze terve-
zéssel, koltészettel, drama iréssal is foglalkozott.
Olyan kemenczét akart Osszeallitni, a melyben semmi
meleg el nem vész, hanem mind felhasznalédik. Né-
mely helyt még ma is hasznalnak és készitnek Bolyai
rendszerii kemenczéket és igen dicsérik.

Dramaiban, melyeket 6t szomorujaték czim alatt
adott ki, sok szép gondolat van, de a k6z6nség igé-
nyeit nem elégitik ki.

Bolyai Janos a tudomany mellett a zenében ta-
l1alt gyonyoriiséget s mikor azzal betelt, az ember-
gyiiloletnek engedte at magat.

Kedves ifjak!

Ime, elGttiink all hézagos ismertetésben a két
Bolyai élete. Tiszteljétek emlékoket, mint uttordket
a magyar tudoméanyossig terén. E szdzad els§ felé-
ben a mathematika Magyarorzagon nem volt tudo-
many, csak a gyakorlati élet szolgija a philosophilas
egyik forméja. Az els§ magyar tudés Bolyai egy sze-
rény reformatus tanar, Masodik a fia. Es hogy mit
teszen az akkori koriilmények ko6zott tuddssa lenni,
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az istentdl adott nagy tehetséget kimiivelni, az is
meggondoland6. Mikor gyalog kellett megtennie az
utat Gottingatél Kolozsvarig, hallomasbél, kéziratbol,
jegyzetekbsl kellett tanulni. A mai fiatalember kanil-
lal eszi a tudominyt, de ha a robogd vasuton meg-
érkezik Kolozsvarra, az allomast6l sem tud gyalog
besétilni a collegiumig. A Bolyaiak példajatél sokat
tanulhatunk. Ma, mikor orszag-vilag dicsGiti B. Janos
nevét, felséhajtunk, miért kellett neki kicsiny hitiinek
lenni, miért nem bizott az utékor emlékezetében,
hilijaban! A Bolyai Farkas életébdl a szerénységet
is megtanulhatjuk. Hogy miért jelent meg arithme-
tikaja névteleniil, igy ir: ,Vagy ér valamit, vagy
nem: ha van becse, nem a név adja, ha nincs, mire
a név? tett adja a névnek az életet, nem forditva; s
a tett él név nélkiil is. Mindennek, a mi atmegy a
f6ldén, nyoma van; s minden nyomoknak egyiitt ma-
rad orszagut neve is. S mire az Oczeanban tudni,
ez amaz csepp melyik volgyrdl jott ? Ezen kiviil név
nélkiil is ott van az cgésznek Oriasi neve alatt.”

Tartsuk kegyelettel emlékezetben a két nagy
tudés emlékét, meritsiink tanulsigokat életkbdl, za-
randokoljunk el a Bolyai Janns sziiletési hizat jelol6
emléktablahoz és tegyiink fogadalmat, hogy az isten-
t6l nyert t6bb kevesebb tehetségeinket hazank javara
szenteljiik.

Nyilatkozat.

Az Erd. Prot. Lap ez évi 3-ik sziminak ,Kii-
16nfélék“ rovatdban megjelent s személyemet sulyo-
san tamad6 czikkre tisztelettel kérem a kovetkezd
nyilatkozat ko6zzétételét.

Sajnos, de valésidg, hogy az elmult karacsonyi
iinnepek alatt csaldidomban egyik leanyom részérdl
reversalis adisa tortént a rom. kath. egyhiz javara.
A voélegény, ki csiksomly6i rom. kath. {6gymnasiumi
tanar, a reversalist nem kivanta, s6t maga kozben-
jart hivatali el6ljarésaganil, hogy — bar szoros ki-
vételképen — ez esetben, a menyasszony atyjanak
exponalt allasara vald tekintettel, a reversilis elen-
gedtessék. — A valasz tagadé volt.

En, sem mint apa, sem mint reformatus pap,
leanyom reversalis addsaba sem sz6val, sem irasban,
sem hivatalos, sem magan ember elGtt soha bele nem
egyeztem, azt meg nem engedtem, s6t az ellen mivelt
emberektdl igénybe vehetd minden lehets eszkozzel
elejét8l végig a legerélyesebben kiizdottem. Am a
nevelés s a csaladi hagyominy ereje és az apa til-
takozé szava csatat vesztett az erkélesi kényszer s
a dont§ sulyu természeti térvény elGtt! Az édes apa
csak passziv szemlélGje lehetett annak, hogy az ér-
zelem vildigiban — mint annyi mis esetben fent és
alant —a szeret§ szivek szenvedélye ledonti a sziildi
akarat tilalomfajat, f6ként ha azt allami térvények is
timogatjak! Es itt van a timad6 czikkely téves prae-
missa-ja.

Reversalis adasdhoz, legyen a menyasszony 24
éven alul, vagy feliil, ez esetben pl. alul volt, apa:
(sziilb1) beleegyezés egydltaldn nem kell.

Sem az 1894. XXXII, t.-cz., sem az ezzel kap-

csolatos vallds- és kozoktatisiigyi, igazsag- és bel-
ligyminiszteri 1674—1894. eln. sz. rendelet, sem va-
lamely més intézkedés ilyenrSl nem tud, nem intéz-
kedik. Gyakorlatban ilyenféle nincs, nem is lehet s
természetesen beleegyezést tGlem sem kértek. Hiiba
is kértek volna!

Tovabb menve az 1894. évi XXXI. t.-cz. 8-ik
§-nak utolsé bekezdése értelmében, ha az apa (sziil6)
magdba a hazassigba bele nem egyezik s azt meg-
akadalyozni torekszik: az apa (sziil6) beleegyezésé-
nek hiadnyat egy e czélra kirendelt gyamhatdsig

pétolhatja, a mint hogy jelen esetben — elegendd
ok hidnyaban — bizonyara poétolta is volna. Nem is
emlitve az 1868. évi LXIIL t.-cz. 2-ik §-at, mely —
kenyértorés esetén — feljogositnid a 18-ik életévét
bet6ltott gyermeket az avertildsra. Ime az erkélesi
kényszer, a természeti és Aallami szentesitett torvé-
nyek Osszesége, melyekkel szemben az apai akarat-
nak gyengébbnek kellett lennie!

A papi korbGl eredd s érzelembeli részén ki-
vill is er8s animozitissal irott timadd czikk egyéb
vonatkozésaira kevés a szavam

Hogy a ref. egyhazi aldias nagy titkon tortént
volna, nem vald. Ep oly sziik korben {olyt az le,
mint a polgari hazassagkotés és a kath. egyhazi al-
dés. Ahhoz pedig, hogy milyen korben tartsa valaki
csaladi iinnepségeit, talan nem lehet szava az egyhazi
és vilagi sajténak.

A mi egyhazkozségemben a baptizmus terjedé-
sérél irédott, szintén nem vald. Elég népes hirmas
egyhazkozségemben Gssze-vissza egy félesziinek is-
mert férfi és a felesége ilyen rajongék, a kiket —
bar idejében igyekeztem rajuk hatni — még eddig
kij6zanitanom a szeretet Osszes fegyvereivel sem
sikeriilt.

Lesz-e ez iigyben hivatalos vizsgilat, nem tu-
dom, 42 évi kifogéstalan lelkészi miikddésem utin
nyugodt lélekkel varom a torténendSket. Az igazsag
egy. A torvény egyforman véd vagy sujt mindnya-
junkat. En sem kaphatok tébbet, mint egyhazkerii-
letiink mas hivatalosai, kiknek csaladi korében ehez
hasonlé s altalam is sajnalt eset el8fordult.

Agyagfalva, 1903. januar 25.

Kis Karoly,
agyagfalviref. lelk.

Par sz6 az uj can. visitatiorol.

Middén kozelebbrsl a mélt. igazgatétanacs elrendelte,
hogy a mar kinyomatott uj minta szerint kell a papi con-
ventiokat kiallitani, még nem lattam volt egy példanyt
sem, mikor azt mondtam a nyomtatvanyt kezelénknek :
aztin vagy kett6vel tobbet kiildjon nekem, mert romol-
hatnak is el azokbdl. Akkor még G sem latta a nyomtat-
vanyt s azt valaszolta: mar hogy romolhatna el ? kony-
nyi és egyszerii dolog az! A régi dijlevelet leirjuk az
ujba — s annyi! Mar csak nem lehet kénnyi, sem egy-
szerii, valaszoltam. Kiildjon csak tobbet. Es csakugyan két
esperes szllott ezen iigyhdz e lapok hasibjain s igyeke-
zett tdjékozast nyujtani a nem konnyii munka megolda-
sahoz. Az egyik igy ir: ,ugyszélva hangulatszeriien kell
kitolteni, mitian nincs semmi szabalyzat, utasitas-féle kiadva
mellette, pedig ilyesminek a kibocsatisa nagyon is sziik-
séges lett volna.“ A masik is ,tanicstalansigot és utasi-
tas-hidnyt“ emleget. Megegyeznek pedig mindketten abban:
-hogy ha nehanyan hozza szélunk“ — mégis tan kibonto-
gathatjuk a homalybdl sat.

Ha mar ezen — aranylag — csekélyebb iigynél is
két esperesnek kellett felszélalni az utasitis-hidny miatt
és bontogatni a homalybdl: mit széljunk a kozelebbi ker.
kozgyiilés altal 16rvényerSre emelt can. visitati6 uj maéd-
jarol, melynek egyik-masik igat, a kivihetés szempontji-
bdl, — teljes homaly fedi?

Térjunk red.

Tehat ismét tarsas-visitatié van, mint régebben! Sé6t
annyiban tirsasabb, hogy most mir egy e. m. gondnok
ur is jarul hozzi. Midén ezeldtt koriilbelél 15 évvel meg-
sziintette a ker. gyiilés a tirsas-visitatiét, azon gyiilésen
néhai Szisz Béla egy hatalmas beszédet tartott ellene. —
Emlékszem, ugy kezdte: ,Ha a nagy rémainak szabad
volt minden alkalommal, a mikor csak tehette, hangoztatni
»a delendam esse censeo“-t, 6 sem sziinik meg folyvast
mondani, hogy a tarsas-visitatié eltorlend6“ sat. Felemli-
tette, hogy a mely kozségben tudva volt mér a visitatié
jovetele, Osszeszedték a falu java-csirkéit, kosarakkal vit-
ték a tojast sat. Széval: hogy a visitatid 6rve alatt, tete-
mes Osszegekkel terhelték az egyhdz pénztarit — évenként
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:sat.. .. Ugyanekkor nagy beszédet tartott ellene, a nila
megszokott verve és logikdval Viré tandr ur is. Emlék-
szem, ugy kezdte: ,Mondjam, ne mondjam ? ! — ostorozta
-aztdn a tarsas-visitiét. Rostelkedve hozta fel, hogy némely
helyt a mint megérkeztek, vették elé a kartyat s ugyan-
-csak itotték addig is, mig a presbyterium Osszekeriilhetett.
A dolog végzése utan ismét, késG éjszakaban is sat. —
Aztin el is torilték. Jo6l is tették! A kérdGpontokat kibé-
vitették, arra meg kellett irni a feleleteket s azok alapjan
vizsgilt az esperes rendesen, a maga felelGsségére. Ez
meg is kozelitette valamennyire a polgari felsébb hatdsa-
gok altal intéztetni szokott hivatal-vizsgilatokat, melyek
meg is szoktak kell6 id6ben tartatni — solemnitisok és
.csOdiiletek nélkiil.

De lassunk részleteket.

Térsas tehat ismét a visitati6 ! Mikor régebben is az
‘volt, a kérdépontokat az esperes tette fel a presb. el6tt.
.a rea adott feleleteket az egyh.-megy. jegyz6 irta jegyz6-
kinyvbe. Hat most? Valdsziniileg most is ugy lesz a hol
-visitilnak, hiszen tian azért i¢drsas? De hat a hol nem
‘visitalnak, minthogy csak egyharmadéit kell bejarni, ott
nem is vehetnek fel a kérddépontokrél jegyzdkonvet. —
Olyan helyeken tin nem is lesz jegyz6konyv azon évrgl?
Vagy a kozelebbi méd szerint hazilag kell megirni — és
hany példanyban, azutin mit csinilni vele ? Lehet, hogy
-ezeket a nt. esperes urak tudjak is mir, még tan Dr.
Kadar ur is. Ha igen, sziikséges lenne nyilvinvaléva tenni,
badd tudjak mésok is, mert igy a nagy tobbség -elGtt
homalyban van.

A tirsas-visitati6 mellett az volt a gen. director ur
.egyik érve, hogy ugy jobban meg lehet a szdmadéisokat
-vizsgilni a helyszinén. Sokak véleménye szerint ellenke-
:z6leg a szdmvev( otthon, sajat csendes helyiségében, ke-
.délyhangulata szerint (mert az is kell ahoz) sokkal beha-
‘tébban, nyugodtabban, minden egyes kis okmany megfi-
gyelésével sat. alaposabban vizsgalhat, mint a helyszinén
egyéb tirgyalasok folyama alatt — mi képtelenség is. —
De jol van! Hat megvizsgilja a szimvev azokban az
egyhazakban a hovd elmennek. De hat az egyh.-megye
kétharmadiban, a hova nem mennek el, nem lesz azon
évben szdmadasvizsgilds ? Vagy tan azok bekiildik a szdm-
‘vev6hoz, mint a kozelebbi idében ? De be sem kiildhetik
addig, mig meg nem lesz mondva, hogy hovi nem men-
nek el. Vagy tan minden egyhiznak mégis csak be kell
kiildeni a kozelebb mult médon, s aztin ugy viszik ma-
-gukkal a szdmvev{ 4ltal készen megvizsgilt szdmadist ?
Akkor hat miért kell menni a szimvev{ének is ?

Az uj torvényben ez all: ,az esperes egyhazit az
e-megye fdjegyzije és egyik fégondnok vizsgalja meg.“
Hat a szdmvevé miért nem ? Vagy tin olyan helyeken
nem kell szimadasokat késziteni ?

A régebbi tarsas-visitatié a helyszinén szedte be az
egyhazaktol az e.-keriileti és e.-megyei készpénzeket. —
Gondolom, hogy most is ugy lesz, hiszen azért fdrsas s
azért megyiink vissza a régiekre. Ez azért is jo, mert
legalabb megkiméltetnek az egyhazak ett6l a postakoltségtol.

Valahanyszor piisp0ki visitatiorél olvastam, mindeniitt
ugy lattam, hogy a vizitilé személyek prédikiltak fel-
valtva. Miért kell ez esetben a helybeli lelkésznek ? Fel
is szélalt a kozelebbi keriil. gyiilésen, mikor ezt torvényé
tették, ha j6l gondolom egy (lelkészi) képvisel5, hogy ne
prédikaltassiak a helybeli lelkészt, hiszen annak akkor sok
dolga van; vendégeket kell fogadni, lovakat elhelyezni sat.
Es, hogy a prédikildshoz nyugodt, nem pedig izgatott
kedélyhangulat kell. Nem reflektaltak rea. Magam is gon-
dolkoztam rajta, de nem tudtam kitaldlni, hogy miért kell
a helybelinek ? Hiszen, sokkal inkdbb (ha méir csakugyan
szitkséges, a vizsgalo-bizottsig tagjainak kellene rendre
prédikalni, hogy hallananak vagy egyszer a kisebb gyii-
lekezetek is sajat papjukon s a légatuson (ha ugyan jar)
kivil masokat is, kivalt pedig nagy papokat is prédikalni.
Kiilonben is egy s mas nemi buzditds, hatisosabb lenne,
azoktdl, mint a megszokott. Azonban, kozlebbrdl két, még
fiatalos s j6 karban lev{ lelkésztirsammal talalkozvan, szd
esett errdl is. ,Jaj bacsi! — monda az egyik — hat maga
olyan naiv, hogy még ezt sem tudja? Hisz ez azért van,
hogy a visitati6 megbirilja, tud-e a helybeli pap prédi-
kalni ?“ O azt ilyen forman képzeli: templom utan referal
az az esperes a presbyteriumnak a beszédr6l. Felhozza,
hogy pl. ez egy analytica prédikaczié volt. Jéllehet 6 job-
ban szereti a syntheticait, nem allitja, hogy ezen méd
szerint is ne lehetne prédikalni. Egyben megmagyarizza

a presbyteriumnak, hogy mi a kiilonbség a synthetika, az
analytia és az analytico-synthetica prédikaczidk kozott.
Ezek utdn ratér a helybeli pap prédikicziéjara, mondvan:
a mi mar a kendtek papja mostani beszédét illeti, lesza-
mitva a leszdmitandékat, (mert hit azért visitati, hogy
valami hibat taldljon) megijarja és jegyzékonyvre is véteti
pl. az elégséges osztilyzatot sat. Mikor én ezeket hallot-
tam, azt gondoltam: ugyan miért nyujtani ezzel is a visi-
tatiot ? Mert birdlat tirgya levén a helybeli pap beszéde
— gondolom — mindenik azon igyekszik, hogy két-hdrom
akkora beszédet mondjon, mint rendesen, hadd lassik,
hogy 6 tud. Hiszen, ha ilinnepélyesség, prédikiczidk sat.
kellenek, ott vannak az e.-megyei egyhazi értekezletek,
melyeket rendre tartanak az egyhizakban és épen azokat
csinaljak. Hogy a fiatal, j6 karban levi papokat is igy
megprébaljik, azt nem tartom helyesnek. Hiszen tudnak
azok, a nélkiil ki sem bocsatottdk volna a theologiarél.
De, hogy a véneket megprédikaltassik — ez mar helyes.
Tudni kell: nem szillott-e meg egészen a képessége ?
Van-e még kell§ hangja? Ertheté-e a szava? Ambér ha
ezek valamelyikében fogyatkozéas lenne, feljelenti biz azt
a tisztelt nemes atyafisag kell6 idében és nem varjak vele
a visitatiot. *)

De lassuk a dolog anyagi oldalat, a ,nervus rerum*“-ot.

A régebbi tarsas-visitatiok alkalmaval tobb helyeken
az volt a szokas, hogy az egyhdz kozebédet, vagy vacso-
rat adott, melyben részt vettek a presbyterek mind, és
még mis mellék személyek is, rendesen a papilakon. —
Felment biz az 20—25 személyre is. Valésidgos réme volt
a papi, csaladoknak, kivilt a papnéknak, kiknek f6zni kel-
lett. Es szép Gsszegekbe is keriiltek. A kozelebbi idGkben,
midon az esperes egyediil vizsgilta s mégis jol elvégezte,
azt az egy személyt minden lelkész konnyen ellathatta s
el is latta, az egyhaz terheltetése nélkiil. — De hat most
ismét tarsas-visitati6 van! Hogy lesz hit mar most e te-
kintetben ? Akkor bizonyosan tébbe is fog most keriilni.
Eltekintve attdl, hogy most a vizsg.-bizottsag személyzete

is nagyobb, a sok fogat, idegen cselédek sat. — s mert,
hogy iinnepélyes lesz a visitatid, tinnepi harangozis, tem-
lomozas, a helybeli lelkész hosszu prédikicziéja sat. sat.
Azutan a vizsgalat végzése, annyira igénybe veszik az id6t,
hogy — bizony — legkevesebbet, egy egész napot el kel-
lend tolteni minden egyhédzban. Varosokon konnyebben
megyen e tekintetben a dolog, mert ott vendéglék vannak.
Etkezés, s ha nem lenne mas alkalmas helyzet, é&jjeli el-
szallasolas is konnyen eszkozolhetSk.

Férhetne még sz6 a kérdGpontok némelyikének fG-
16sleges voltahoz és egyebekhez is. Gondolom, lesznek is
kik hozzd szélanak, de ezt hagyjuk mdiskorra. Most pedig
legutébbi korlevele kapcsan csak egy rovidke ,nyilt kér-
dés“-t intézek Csekme Ferencz esperes urhoz Ime!

Kozelebbrdl felhivast méltoztatott intézni egyhazme-
gyéje papsdgihoz, miszerint, az egyhéazvizsgélatok az uj
rendszer szerint fognak megtartatni és az uj kérdSpontok
szerint kell a feleleteket megirni és beadni. A kik az uj
tarsas-visitati6 mellett buzgolkodtak, egyik érviil azt is
felhozzdk, hogy a kérddpontokra vals feleleteket nem ott-
hon irjidk meg, mint eddig, kedvok szerint, hanem azokat
az esperes teszi fel a presbyteriumok elé, ugy veszi be
t6lok a feleleleket s iralja az e.-megyei jefyzd altal
jegyz8konyvbe, mint a régebbi tdrsas-visitatiék alkalmai-
val. Nagyon helyes! Minthogy azonban Nagytiszteleted
ugy intézkedett, hogy az uj kérdépontokra valé felelete-
ket is csak ugy kell megirni keblileg, mint eddig; bator-
kodom kérdezni: miért kell hat akkor az egyhaz-megyei
jegyzbnek is vizitilni menni? Vagy ,utasitds hianyaban*
az uj visitati6 is csak ,hangulat szerint* fog intéztetni,
mint az uj papi dijlevelek kidllitasa ? **) Egy ref. pap.

*) Szegény egyhazi élet, a melyben a felsGség intézke-
déseit ily szemnpontbdl fogjak fel és értelmezik.. Val6ban nevet-
séges volna, ha nem lenne annyira elszomorité ez az alantjiré
felfogds, ez az absurd magyarizat. Szerk.

**) Kiadtuk e czikket egyfeldl, mert egy tekintélynek or-
vendd pap toljabél szdrmazik, masfelsl, mert nem akarjuk né-
velni azok szamat, kik arrél panaszolnak, hogy a ,hivatalos“ lap
nem adja ki czikkeiket. De kérdjiik: ez-e az egyhazi kérdések
targyalasanak moédja? Az-e a helyes, hogy wutdlagosan birdljunk,
kritizaljunk, kifogdsoljunk, de mikor a kérdések napirenden
vannak, akkor hallgassunk ? Es ha véleményiink szerint valami
helytelen: miért nem fejtjiik ki, hogyan lenne helyesen? Mert
ha ezt nem tessziik, akkor csak az ellenzés viszketegét aruljuk
el, a mit szolgdlni pedig nem lehet czélja sem a ,hivatalos,“ sem
a nem hivatalos egvhdzi lapoknak. Lpitésre mindenki szolgila-

tara 4llunk, de ganesoskoddsra — senkinek. Szerk.
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Lapszemle.

A ,.Prot. Bgyh. és Ask. Lap* (4. sz) Az cgvhdzi
adéreform kévdéséhez  Pokolv 1. tollabél hoz igen figyelemre
mélté elveket tartalmazo czikket, mely elGszor (Wekerlével
szemben) rdmutat aira, hogy egyh. addztatisi jogunk, nem
dtruhdzott felségjog, mely egészen kinonjogi s reank vesze-
delmes gondolat, hanem autonomidnkbil folyo jog, melynek ér-
vényesitésénél az dllami segédkezés csak a ,bevett vallisok“
rendszerével kapcsolatos a jus advocatiae-bol foly, de semmi
esetre sem a felségjogbdl. Az egyhdzi ad6 termeszetérdl ki-
mondja, hogy az esak szemelyi ado (ha relatiéba van is esetleg
hozva a személy addzd képességével), de soha sem térgyi
add és egyhazkozségi és nem egyetemes egyhdzi add, mert az
egyetemes sziikségek hinyadai, ha a kozségek altal adé méd-
jara szedetik is be, természeténél fogva csak jarulék és nem
ad6. E kettds alapon nem tartja jogosnak, hogy valamely
egyh. kézséghez nem tartozé egyén, annak a teriiletén levd
fekv@sége utdn megadoéztattassék, mert ez egyfeldl azt az
adét — ha ideiglenesen is (mig t. i. hitsorsos birja) — tirgyi
adéva teszi €s azt is maga utan kellene, hogy vonja, hogy
ugyanigy jarjanak el az ingé vagyonnal is (pl. mds egyh.
kozségben levd takarékbetétjével).

Az egy. ad6 személyes és egyh. kozségi karakterébdl
foly ,az egvh. kizséyg budget-joga“, melylyel 6sszefiigg Gsszes be-
rendezkedései, igenyei megillapitdsa stb. A tervezett egyh.
adéreform (Lasd Tisza Istvan gréf elSterjesztését a mult év
8szén tartoit konventi tuddsitdsunkban) mellett azonban —
melynek f6 czélja az egyes egyhdzak tagjain nyugvd elvisel-
hetetlen adéteher allamsegélylyel — és pedig kikapcesolva a
48. XX. t-cz. 4ltaldnos végrehajtdsab6l - valé konnyitése:
ez a ,budget-jog* illuzoriussd valik, mert egyfeldl a segélyt
igénybevevd egy mds, a segélyez§ altal megéllapitott adé-
kulcsot kell, hogy alkalmazzon s maisfell — a mi ennél még
sokkal fontosabb s nem egyhdzi kézben sulyos veszedelemmé
is vdlhat — az, hogy ez altal az illetd egyh. kozség kiva-
nalmai sziikségei megallapitdsa, vagy legalabb feliilbirdlata a
segélyezd kezébe megy at. A tervezett addreformnak ez kér-
lelnetetlen kovetkezménye. Mit tehetiink, hogy e jog a segé-
lyez6 dllam kezébe ne jusson ? Elfszor is e kérdést ki kell
kapesolni a 48. XX. t.-cz. végrehajtdsa komplexumdbdl, mert
kiilonben a tobbi felekezetekkel egy guzsba keriiliink. De igy
is gyamsdg ald keriil az egyh. kozségek tulnagy része — bar
csak egyh. hatésigi gydmsag ald — a mi az egyh. hatGsdgtdl
val6é erosebb fiiggésiikkel és iranyithatésigukkal fog karéltve
jarni. — Ez ellen1 védekezésre ajinl egy radikélisabb lépést,
melyrdl ugyancsak a viszonyok kényszeritése alatt hiszi, hogy
elfogadtatik, bar kiilfoldén sokhelyt bevalt. S ez a kovetkezo:
valasszuk killon az egyctemes egyhazi érdekek sziikségeit és az
egyh. kiizségi helyi sziikségletcket. Az els6t — melyhez tartoznék:
a lelkészet, igehirdetés eszkozlése, kozkormanyzat s a fele-
kezeti népoktatds egy része — az egyetemes egyhdz intézné,
az e czélra kivetett egyh. ad6 elégtelensége folytdn, allamse-
gélylyel, mely megnyugtatébb formaban volna igénybe vehetd,
mint akdr a kongrua, akdr iskoldink mostani segélyezése. A
masodikat — melyhez tartoznanak: az egyh. kozségi helyi
sziikségletek, helyi igazgatds, szegény-, arva- stb. iigy és a
népoktatids nagyobb része — az egyh. k6zség autonomikusan
intézné. Hogy ez hamarosan megvaldsuljon, — nem reméli.

A mi a most tervbe vett adéreformot illeti, figyelmez-
tet, hogy az egyhizi adézasnil az 4ltalinos addiigyi elméle-
tek csak cum grano salis alkalmazhaték. Nem mondja, hogy
ne torekedjiink az aranyossiag és progressivitds felé, de ugy
kell megesindlni, hogy egyhazunk létére se a nagyvagyonu,
de csekely szimu egyhaztagoknak se az dllamnak donté be-
folydsa ne legyen. Teljes képtelenség volna olyan adéiigyi
politika, mely az egyhaz életét és existentiijat, nem a tagok
z0mére, hanem az ingatagabb alapu (kihalas, kitérés) kisebb-
ségre épitené, vagy épen az egyhaztol idegen fundamentumra
(allam) baziroznd. — Nehéz, de fontos kérdés, mélté egyha-
zunk legderekabbjai komoly tanulminyozdsira. — Hamar I
Happdl-lal szemben azt vitatja, hogy katekhétéknak jobbak a
papjeldltek a praeparandistdknal, ha még ezek sziinidei cur-
susokkal tovabb képeztetnének is s a kozépiskoldkhoz is a
papjeloitek elei minden tovabbi késziilet és uj vizsga nélkiil
alkalmazhatok. i

A ,,Dunantuli Prot. Lap“-ban Balla Endre az
egyh. addrendezési tervezettel kapcsolatban a papok és ta-
niték fizetésrendezését is kivanja, az elGbbit 2400, az utébbit
1200 kor.-ban dllapitva meg. Fedezetének egy utja és két
moédja van. Az utja az allamsegélyhez fordulds. A modja pedig
az egyik az, hogy zsinatunk lépjen a korminy és képvisel6haz
elé azon hatarozott és erélyes kovetelésel, hogy az 1898-ik évi
XIV. t.-cz. kimondott fizetéskiegészitést terjessze ki 2400 korona
minimumra. A masik méd pedig az, hogy az 1898. XIV. t.-czikk
vialtozatlanul maradvan, a kozsziikségekre adott mostani allam-
segély az egyhazi addrendezésre, koézigazgatasi koltségekre,
lelkészi nyugdijintézetre sziikséges Osszegen kiviil, a lelkészi
fizetésrendezésre is emelendd, hogy abbél az egyhazi hatdsig
»Személyi p6tlék“ czimen kipdtolhassa a lelkészek fizetését 2400
koronaig. A tanitéi fizetésre nézve pedig, midén kimondja a tor-
vény az 1200 korona minimumot, egyuttal megemlitendd, hogy a

mely gyiilekezet azt a térvényben koriilirt egyhazi adézas mel-
lett nem tudja fedezni, annak joga van az 1893. évi XXVI. t.-cz.
alapjan dllamsegélyhez fordulni. Ha ezt a vallisminiszter szen-
tesités végett 6 Felsége elé bocsitja: egyuttal kotelezettséget
vallalt a kiegészitésre is. Ha a fizetésrendezés igy emelésel meg-
torténik, az esetben megsziint a naturdlék megvaltdsanal a tul-
sdagos lebecsiilésbdl és kiilonbozo kulesok szerinti értékelésbol
szarmaz$ sérelem, mert az alacsony értékelés potolva lesz. —
Aztan hozza Csizmadic Lajos theol. tanir székfoglalé érteke-
zését ,, Az igehirdetés alapelvei“-rél.

A S Arebreczeni Prot. Lap-ban Dr. Aurx Béla a
prot. egyhizjog tanitisinak elhanyagolasabél szdrmazé nagy
hitrinyokra mutat red s kivdnja, hogy ugy az egyetemen,
mint a jogakadémiikon s féleg a theol. intézetekben lehetdleg
kiilén prot. egyh.-jogi tanszékek allittassanak. B&ven megte-
remné gyilimolcsét. — Zoltai Lajos adatokat k6zdl a debreczeni
papi és tanari lakdsok toérténetéhez.

_A , Magyasr 8z6%-ban gréf Dégenfeld f6gondnok és
Kiss Aron piispok intéznek lelkes felhivast a tiszantuli ref. egy-
hazkeriilet egyhazaihoz és papjaihoz, melyben a prot. irodalom
és sajté s ezek kozt a ,Magyar Sz6“ partoldsara buzditanak. —
Részletesen tuddsit a horvat utlevelek iigyében tartott férendi-
hazi tirgyalasrdl s ott Br. Banffy D., Br. %rénay D., Gréf Ester-
hazy stb. beszédeirsl, melylyel a magyar allam egységének
keltek védelmére. — A lap valéban megérdemli a tamogatist.

[rodalom.

A magyar kiralysdg elso szazadaival és
Kilman uralkodasaval fogialkozik Acsddy: 4 magyar iro-
dalom torténete czimii miivének, most megjelent 5. és 6.
fiizetében. Mint az elGbbi fiizetekben, ugy ezekben is a
nemzet kialakuldsanak belsé torténetére, a szocziilis és
kozgazdasagi mozzanatokra helyezi a fsulyt. Nincs ma-
gyar historiai md, melybdl olyan élesen kidomborodnék
Szent Laszl6 és Kilman uralkodéi munkijinak jelentd-
sége. Gyonyori fejtegetésekben mutatja ki Acsidy, hogy
az els§ kiralyok bdlcs és minden izében magyar politi-
kaja mint csoportositotta a magyarsig minden rétegét a
tron koré, mint egyesiiltek a magyar allameszmében a
nép legkiilonb6zébb elemei. Orémmel dolgozott az egész
nemzet kiralya oldalin és aridnylag nagyon roévid idé alatt
ériasi haladast tett az anyagi j6lét és polgdrosodas terén.
Laszl6 mar nemcsak nemzeti, hanem messzeszarnyalé bi-
rodalmi politikat kovetett. A kicsiny Magyarorszagot ten-
geri allamma tette. Politikajat kovette Kalman is. Horvat-
orszdg a magyar dllam alkatrésze lett! KEs a nagysikerii
killpolitika mellett milyen 6ridsi munkat fejtettek ki ezek
a dics6 kiralyaink a bels§ korményzis terén. Mi mindent
észrevett éles szemiik és mi mindenre taldlt orvossagot
bolcseségiik. A pénzveréstdl, az orszigutak épitésetdl
kezdve, a jogélet megszilardtisdig, a kereskedelem fel-
lenditéséig, a katonasag szaporitasitdl, az adéztatds igaz-
sagosabba tételéig minden olyan mozzanatra kiterjedt
figyelmiik, a mi a nemzet belsé és kiils6 megerssitésére
befolyhatott. Egészen uj tavliatok tarulnak fel az el6tt, ki
Acsadynak munkijabdl ismeri meg a magyar kirdlysig
elsé szazadanak és Kilmin uralkodasinak torténetét. Az
megtudja, mi az igazi magyar nemzeti politika és az bele-
lat a fejl6dé magyar kozlélek mélységeibe, az megérti
a magyar tarsadalom, a magyar gazdasigi €let alakulasat,
a papsagnak azt a fontos nemzeti munkijit, melyet a
megallapodds, a megszildrdulds ez els§ idejében végzett.
Es milyen élvezetesen vezet be Acsady ezekbe a mély
historiai igazsidgokba! Milyen vildgosan értjiik azt az ered-
ményt, a mely kétségteleniil faradsigos és eredeti kuta-
tasok gylimolcse! Hissziik, hogy a kozbnség méltanyolni
fogja ennek a kész historiai munkidnak kivalosagait, mél-
tanyolni annal inkdbb, mert ha elolvassa, neki lész benne
a legnagyobb gyonyoriisége.

,Baranyborbe bujt farkasok.“ Figyelmeztets
szézat a magyar protestins néphez. Irta Stern Hermann.
2-ik kiadas. Ara 20 fillér. Kaphaté a szerzénél Debreczen
Arpad-tér 8. sz. Hogy mennyire fejen taldlta Stern e kis
hitvédelmi iratdban a szeget, s mennyire felkoltotte egy-
szeril néplinkben a jézan gondolkozdst, azt semmi sem
bizonyitja szebben, mint az a tény, hogy e kis murnka elsé
kiadasa 5 hét alatt teljesen eliogyott s immar a 2-ik ki-
adas fekszik elgttiink. Valdszinii, hogy ez a kiadas is ro-
vid id6 alatt szétvitetik. Ugyanazért a hol a baptistik fel-
léptek s hiveink ko6z6tt halaszgatnak, igyekezzenek lel-
késztirsaink e fiizetkéket mihamardbb megrendelni s a
nép kozitt terjeszteni. Kiilonben a ki 10 péidanyon feliil
rendel, az a fiizet példinyait 12 fillérben kapja meg.
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Eszményképek czimen apr6, gyermekeknek
valé torténeteket adott kozre Sass Béla budapesti vallas-
tanar, a Szabad Sajt6 fészerkesztfje. Ara 20 fillér. Meg-
rendelhetd a Szabad Sajté kiaddhlvataldban, Budapest, V,
Rudolfrakpart 21. Ajinljuk a kis fiizetet lelkészeink és
tanitdink szives figyelmébe.

Kiilonfélek.

A két prot. egyhaz kozos bizottsaga i. hd
‘22-én délelStt tartotta meg értekezletét Budapesten
az 1848: XX. t.-cz. végrehajtisa mdbdozatai kérdésé-
ben. Jelen voltak evangelikus részr6l: baré6 Prénay
DezsG egyetemes feliigyeld, Baltik Frigyes, Sarkany
Samuel, Zelenka Pal és Gyuratz Ferencz pilispokok,
Laszkary Gyula, Szentivanyi Arpad, Zsilinszky Mi-
hély, lhasz Lajos, Fabinyi Theofil, Kubinyi Géza,
Sztehlo Kornél, Zsigmondy Jend és Horvath Sandor;
reformatus részr6l: Kun Bertalan, Antal Gabor és
Barték Gyorgy pilisp6kok, baré Banfly Dezsd, grof
Dégenfeld Jozsef, Daranyi Ignacz és Hegediis San-
dor f6gondnokok, Bernith Elemér, Simé Lajos, gréi
Tisza Istvan, Széll Kalman és Zsigmond Sandor bi-
zottsagi tagok. Foly6 h6 21-én délutin mindkét {él
kiilon tartott elGértekezletet, a melyen a plenumban
teendd propoziczidkat megbeszélték. A plenaris ér-
tekezlet targyalasai €s részletes megallapodasaiegye-
16re nem publikiltatnak, s igy azokb6l csak annyit
kozolhetiink, a mennyit abizottsig megengedhetének
_jelentett ki. Ertesiilésiink szerint a bizottsiag kiilon
targyalandéknak és kidolgozanddknak itélte atérvény
2-ik és 3-dik §-dnak végrahajtasdhoz tartozd kérdé-
seket, s e végre két kiilon bizottsagot kiildott ki, az
egyiket jogligyi, a misikat vagyoniigyi bizottsag czi-
men. A jogiigyi bizottsdgba kiklldték, bardé Pronay
Dezs6 elnoklete alatt Hegediis Sandort, dr Sztehld
Kornélt és Zsigmond Sandort, ez utébbit mint eld-
.adét. A vagyoniigyi bizottsagba Antal Gabor elnok-
lete alatt Zelenka Palt, Laszkary Gyulat, dr. Zsig-
mondy Jendt, SzEéll Kalmént és grof Tisza Istvant.
A két bizottsig memorandum alakban fogja kidol-
gozni munkalatat s ezek a munkalatok fogjak képezni
.az ujra Gsszehivand6 pleniris bizottsdgi {ilés tanécs-
kozésainak alapjat. A jogligyi bizottsdg munkéalata az
egyenlGség és viszonossag kérdéseit, illetve az ezek-
kel ma ellentétben all6 és sérelmes gyakorlatokat;a
vagyoniigyl bizottsdg munkalata pedig a tOrvény
.anyagi vegrehajtasdnak moddozatait fogja feldlelni.

. Protestans estély. Kedves vallasos estély tar-
-tatott a kozelebbi vasirnap d. u. 5 6rakor az ev. ref.
theologiai fakultas disztermében. Az ujjonan alakult néi
énekkar, Zsigmond Ferencz karvezet6 betanitdsival Kal-
‘mar Jakab ,Orok szeretet cz. szép valldsos miivét adta
el6 meglepé preczizitdssal. Aztin Kenessey Ida k. a. ol-
-vasta fol , Valldsos olvasmdnyok® cz. igazin szép érte-
kezését. Melyben to6bb valldsos iré klassikus miiveibgl
adott szemelvényeket. Valdsidgos gyongyszemei voltak sze-
melvényei a vallasos irodalomnak, melyeket mindmegannyi
-talizménul osztogatott a boldognak és a szerencsétlennek,
‘kicsinynek és nagynak egyarant. E feledhetetien szép fel-
olvasas utin SzOlidsy Attilané nrasszony adta elé Zsig-
mond Ferencz harmonium kisérete mellett Schubert ,A
béke véletek“ cz. valldsos tartalmu miivét. Egy szépséges
.szép imadsag volt ez, gyonyorii szép hanggal igazin imad-
sigos hangulattal eladva. A gydnyo6rii ének méltd nyi-
tdnya volt Gerock , Viraszids beteg mellett cz. szép
kolteményéhez, melyet Torok Sarika k. a szavalt, de nem,
imadkozta el e szép kolteményt. Minden pathosz nélkiil
vald keresetlen egyszeriiséggel, de igaz, mély érzéssel.
"Végiil a néi énnekkar énekelte el ,Nagy Isten téged imad*
cz. XXX-ik dicséretét a ref. énekes konyvnek. — Herepei
Gergely a prot. esték rendezdje mondott berekesztésiil ha-
las elismeré koszonetet a kozremitkodoknek és a megjelent
diszes kozonségnek. Az estély alkalmaval a farkas-utczai
templomban lev6 régi orgonanak megujitisa koltségei fe-
»degféls;‘ére persely tétetett ki, melyben 35 korona 85 fillér
_gyilt.

Kovaes albert egészségi allapota naprél-napra ja-
vul. A kérhdzban sokan latogatjak ésmégtobben tudakozédnak
felGle. Nagy oromet szerzett a betegnek az a kétszeresen or-
vendetes tény, hogy Daranyi Igndcz egyhazkeriileti f6gondnok
ur a Kovics altal eladévi tett ,Protestans Egyhdzi és Iskolai
Lap“-ot tarsadalmi uton szerzett ezer korondval a Radlay-
konyvtir szamara megvétette. A nemes lelkii fogondnok ure
szép tettével egyrészt nagy gondtdl szabaditotta meg a bete-
get, masrészt egy becses kényvgyiijteménynyel gazdagitotta az
egyhéazkeriilet konyvtarat.

Nyolczezer korona az arvakmalk, A debreczeni
népes egyhiz 8 ezer korona készpénzt osztott ki, mintegy 400
arva gyermek koz6tt. De ez csak egy félévy segély. Ezenkiviil
ruhival, tankdnyvekkel is segélyezi az Arvakat, ugy, hogy éven-
kint 25—30 ezer koronit fordit az 4rvik gondozasara. De a je-
lenkoriak — fZjdalom — kevéssel jarulnak ehhez. Csak az 8s0k
alapitvinyai adjik ez alddst. Aztdn kiosztotta a péuztdri Nivatal.
Mennyivel szebb és dlddsosabb volna, ha a lelkészek s egyes
buzgo presbyterek és ndk vitték volna el nekiek, kik aztin csa-
l14di dllapotjukat is megismerték volna s késGbb is atyafisdgos
gondjukba vették volna. A pénz még nem elég segedelem. Lelki
{dmogatis is kell a szegényeknek! Ez mar aztin valddi keresz-
tyéni munkassig. — Bar mindenik egyhiz gondoskodhatnék a
maga arvairdl és szegényeirdl.

Lemondas. Sdndor Jinos, a nagyenyedi ref.
egyhazmegye nagy buzgdésigu esperese, az egyhdzmegyei
tandes f. 16 19-én tartott {ilésében lemondott hivatalardl.
A gviilés nagy sajnalattal vette tudomdasul a derék és
koztiszteletben 4llo férfiu lemonddsdt s intézkedett az
esperes-vilaszté kozgyllés Osszehivasirdl, mely f. év
marczius havdban fog megtartatni varosunkban. — Nagy
szomorusaggal vessziik e hirt, mely szerint Sandor Ja-
nos derék esperesiink egyh. megyéje igazgatasatol vissza
16p. Teljes mértékben birta minden illetékes tényezo bi-
zalmit s igy lemondasa oka csak magintermészetii le-
hetett. De ha nem sikeril is 6t ujra megnyerni az es-
perességre, egvhazi kozéletiink kivaléd alapja marad 6
tovabbra is s hissziik s reméljik — sokaig!

Gyaszrovat. Lapunk zartakor vettiik a szomoru
hirt, hogy Mitrovics Gyula a debreczeni ev.ref. egyvhdz
egyik lelkésze, a tiszaninneni ev. ref. egvhdzkeriilet volt
f8jegyzdje, volt sarospataki ev. ref. theologiai tandr és
féiskolai lelkész sth. aldasos életének (2-ik, boldog ha-
zassiganak 33-ik évében, hosszas szenvedés utdn, f. ho
25-én déli 12 drakor elhunyt. Porrészeit f. januar ho
27-6n, d. u. 2 és fél drakor a Kossuth-utczai ev. ref.
ujtemplomban tartandd gydszszertartds utin a Kossuth-
utezal ev ref. temetében adjak it az anyafdldnek. Jov6
szimunkban részletesebben emlékezlink a kivalé egy-
hizi férfiurdl, életérdl és érdemeirdl. Az Ur adjon tes-
tének csondes pihenést. lelkét részesitse szentjeinek bol-
dogsigaban |

Sajtohiba-kiigazitas. Lapunk 4-ik szaméiba a
,Kiilonfélék* rovatiban a ,Nyilvinos kdsziinel* czimii
czikkbe egy sajtéhiba csuszott be. Az é-tordai ref. egyh.
kozség toronv-alapja javara a 2000 koronit nem Gzv.
Csiki Samuelnd, hanem dzv. Csetri Sdmuelné adoma-
nyozta.

A ,Vasérnapot az etmult év folyamdn t0bb
mint 200 egyhdazkiézség jaratia, melyik véscévdl még nem
kaptunk semmii értesitést, hogy cbben az évben megfog-
jak-e vendelni, vagy wnem. Madr csak a czimszalagok ki-
nyomatdsa végett is, okvetlen tudnunk kell, hogy azon
egyhazak eléfizetGink lesznek-e? Kévjiik lelkésztdrsainkat
tajékoztassanak minket ebben a dologban. Szeretndk azt
is, ha lelkésztarsaiuk kozségeikben felkeresnék a ,Va-
sarnap® tavalyi eléfizetbit és elintésuék veliik a folyd
évi elbfizetést. Hidjék el, mdsként boldogulni mens tu-
dunk.

Szerkesztéi tizenet.

Reklamalokmnak. Szivesen kérem azokat, kikhez a
lap valamely szima meg nem érkezett, hogy reklamdczidkat
10—14 napon beliil megtenni sziveskedjenek, mert konnyen
megesik, hogy a késdi reklamaldk kivinsaginak mdr nem tud a
kiadéhivatal e.eget tenni. A reklamdczick legczélszeriibben postai
wVisszafelentés iven lirténnek az ,,Evd. Prot. Lap kiaddohivataldhoz. *

Us. Zs. Maros-Luadas. Szivesen; de biztosithatom,
hogy igy a kivant adatok birtokiba jutni nem fog; vagy nagyon
kevés €s hidnyos adatot fog kapni. Kiilonben is ez adatok meg-
felel§ hiteles Osszedllitisban az Ig. tandcsnil megtalalhatdk.
Kérelmére — ha valamely munkilathoz anyagul kivanja fel-
hasznalni — onnan is, azt hissziik, megkaphatja. Bizony e kér-
déssel érdemes foglalkozni. Mi készséggel adunk helyet erre.

L. L. OCsikfalva. Vilaszom a lapban.
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5. szam.

Hivatalos rész.
223—1903. KORLEVEI..

Mindenik colleginm :ult. Elbljavésagdhoz,
vizsgdlat alatti Egyhdzak ti. Tandcsaihos, as
Syék nt. Esperveseihe:z.

A vallasos nevelés egyik hathatés segédeszkoze kii-
16ndsen az iskoldkban a tobb szdélamu énekek gyakorlésa,
s ez altal a koz isteni tiszteleteken is a vallasos buzgésig
emelése. Erre a czélra adta ki egyhazkeriiletiink a ,Buz-
gbsig Lantjat*, melyet ismételten az érdekelt testilletek
figyelmébe ajanlunk. K6zépiskoldinkban a collegiumi elGl-
jarosagoknak, neplskolamkban, valamint a nem ev. ref.
felekezetii kozép- és als6bb foku iskoldkban az illetd egy-
hazi kozség elSljarésaganak kell gondot forditani az egy-
hazi ének tanitdsdra és sziitkséges, hogy a vallastani kézi-
konyv, az Uj szdvetség, az Egyhazi énekes kényv és a
Buzgésig Lantja, minden ev. ref. vallisu kozépiskolai
tanulé kezében meglegyen. Az illetékes elGljarésiagok gon-
doskodjanak, hogy a kozépiskoldk novendékei akér fele-
kezeti, akar 4llami intézetben tanulnak, a ref. valldsu ta-
néaraikkal és tanitéikkal egyiitt minden Gszi és tavaszi va-
sarnap templomba menjenek, a kizisteni tiszteleten részt ve-
gyenek s azt énekléseikkel emeljék.

Kolozsvart, 1903. januir ho 19-én.

a piispoki
egyhazme-

Barték, Dy. Sdrkiny Lajos.
elndk. taniigyi el6add.
91—1903. KORLEVEL.

Valamennyi anyakdnyvvezets lelkész vészéve.

Hivatkozédssal az m. kir. kozponti statisztikai hiva-
talnak 252—1903. eln. sz. a. hozzdm intézett megkeresé-
sére, f6lhivom az anyakonyvvezet§ lelkész afiait, hogy a
hitéletre vonatkoz6 adatok Osszegyiijtése czéljabél a sta-
tisztikai hivatal altal — miként a megel6z6 években —
kozvetlentil a lelkészi hivatalhoz megkiildendé kérdé ive-
ket 1902. évi adatokkal pontosan kitiltve, kozvetleniil a
statisztikai hivatalnak kell§ idében kiildjék vissza.

Kolozsvart, 1903. januar 28-an.

Dr. Lartck Gyorgy,
plispok.

108—1903. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben a kiikiillgiegy-
hiazmegyébe kebelezett buzds-besenydi ev. ref. egyhaz-
kozség IV. oszt. papi alldséra palyédzat nyittatik.

Javadalom: 1. Tisztességes lakds gazdasigi epule—
tekkel és kerttel. 2. 4 hold szanté és 1 h. 800 O &l rét
haszonélvezete, melynek bérértéke 90 kor. 75 fillér, adé-
jat az egyhdz fizeti. 3. Az egyhdzkozség pénztirabdl 72
kor. 4. Az egyhizkeriilet pénztarab6l 70 kor. 5. Termény
jovedelem pénzértéke 342 kor. 07 fill. 6. Munkaltatasra
fizet az egyhdz évenként 31 kor. 67 fill. ért. 7. Stola 10
kor. 40 fil, 8. Allami fizetés kiegészités 1400 kor.-ig, 804
kor. 93 fillér.

Kotelességek : a rendes lelkészi teendék ellatasa, a
ref. felekezeti iskoldban vallds oktatas.

Mingsitvénynyel és szolgilati bizonyitvanynyal fel-
szerelt folyamodvanyok nt. Nagy Dokos esperes ahoz
Kiildendék Kutyfalvara.

Pilyazati hatarid§ 1903. maérczius 10.

Kolozsvart, 1903. januir 26.

Dr. Baridk Gyorgy
plispok.

107—1903. PALYAZAT.

A szildgyszolnoki egyhdzmegyébe kebelezett tasndd
szarvadi IV. osztilyu lelkészi dllomasra palyazatnyittatik

Javadalom :

1. Tisztességes lakis, j6 karban levé mellék épiile-
tekkel.

2. Egyhazi rovatalbél készpénz negyedévenként fi-
zetve 560 K.

3. A gréf Kérolyi udvarbdl 40 K.

4. Legeltetési jogbdl 20 K.

5. Tizedkarpétlas 262 K. 66 fill.

6. Harmincz hold foid 300 K.

7. Stéla mintegy 30 K.

8. Fizetés kiegészités (kongrua) 1600 K.-ig 471 K.

Palyazati hataridd: 1903. februar 20.

M1n051tvenynyel és szolgalati bizonyitvanynyal folsze-
relt kérvények Viski Pil espereshez kiildend6k Zovanyra
u. p. helyben.

Kolozsvar 1903. januir 26.

Dr. Barték Gyoégy.
piispék.

113—1903. PALYAZATI HIRDETES.

Az erdélyi ev. ref. egyhézkeriiletben a kolozs-kalotai
ev. ref. egyhdzmegyébe kebelezett Kefesdi ev. ref. egy-
hazko6zség kantor-tanitéi 4llomasira palyizat nyittatik.

Javadalom : J6 lakas, két szoba, konyha, kerttel és.
gazdasagi épiiletekkel. Az egyhazkozsec hiveit§l 312 ko-
rona 12 fillér értékii fizetés, a mely részben termény jo-
vedelem, részben az 1 hold 800 [J 6l can. portio haszon-
béri értéke. Az egyhaz iltal adott fizetéshez jarul 492
korona allamsegély.

Palyazati hataridG februar 20. Folyamodvényok nt.
Deésy Gyula afihoz kiildendék Gyaluba.

Kolozsvart, 1903, januir 28.

Dr. Bartok Gyorgy,
piispok.

119—1903. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhizkeriiletben, a gorgényi
egyhazmegyébe kebelezett sdrpataki egyhizkiozség lel-
készi allomasdra palyazat nyittatik.

Javadalom : 20 hold tagositott kanonika haszon-
élvezete 203 kor. 96 f. A foldek utdn az addkat egyhaz
pénztara fizeti. Miveltetését a lelkész hazilag eszkozli.
Kepeérték 1230 kor. melybdl 300 korona meg van valtva
s egyhaz pénztarabdl fizettetik, negyedévi elbleges rész-
letekben, A gr. Teleki Kdaroly és gr. Teleki Jozsef ura-
dalmatél 80 kalangya gabona 376 kor. 6 &1 szinfa 96 k.
értékhen. Oziginy napszamosok 33 kor. 50 f. Stéla 20
kor. Osszesen 1959 kor. 46 fillér.

Elvilasztandd lelkész az egyhdzmegyei papi temet-
kezési egyletnek az ,Alapszabalyok“ 2. §. értelmében
kételezett tagja. zvegyarval gydmintézetnek tetszés
szerint.

Palydzati hataridé 1903. mdarczius 15. Mindsitéssel
és szolgélati bizonyitvinynyal felszerelt folyamodvéinyok
Csekme Ferencz espereshez Gernyeszegre u, p. Sirom-
berke kiildendék.

Kolozsvar; 1903. jan, 28,

Dr. Bartok Gyorgy,
plispok.

Sz. 118—19083. KORLEVEL

valamennyi nt. esperesi hivatalnak és a piisp. vizsg.
alatt dllé egyhdzkiozségek t. lelkipdsztorainak.

Nt. Széll Kdlman, nagyszalontai esperes ur {. é. 52.
sz. a. hozzim intézett felhivisira folkérem a nt. esperesi
hivatalokat, valamint a piispoki vizsgélat alatt 4ll6 egy-
hazkozségek t. lelkészi hivatalait, hogy az orszagos ev.
ref. lelkészi nyugdijintézet szervezése érdekében e hé fo-
lyaman hozzajuk megkiildott bevallasi ivekbél, egyhaz-
megyéjiik s illetSleg egyhdzuk minden lelkészére vonat-
kozolag mutassak ki azoknak rendes lelkészi szolgalati
idejét, — és pedig a kovetkezd csoportok szerint:

1. hany szolgél 5 éven alul?

L]

25 éven felil? és ezen kimutatdst
szwesked]enek a nt. esperes s illetfleg lelkész afiai, to-
vabbi hivatalos foldolgozas czéljabdl, — kozvetleniil nt.
zéll Kalman, nacryszalontal ref. lelkész, esperes urhoz
miel6bb, legkesobb f- €. mdrcz. 20-ig, minden tovabbi
surcretes bevarasa nélkill, elkiildeni.
Kolozsvart, 1903. januir 29.

2. . 5—10 év kozott?
3. 10—15

4. 15—20

5. 20—25

8.

Bartok,
piispok.

Nyomatott az

»Ellenzék* konyvnyomdajaban Kolozsvirt.



