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Eiofizetési felhivéas

Mai szamufikkal lapunk Vil-ik eviaiwﬁasﬁ iea Ai' «éiihult h
esztendd — a legnéliezébbek kbziil i eg ‘

lap, -melyet a hitiink és anyaszentegyhazunkért valo munkalkodas a8
hozott létre s tartott fenn eddig, tudott-e épiteni. ‘valamit. Ott" 8
allani lelkész és -tanits “testvéreink- hata mggett testvéri kezfogésﬁz
azzal, amit Isten nékiink. adott, segitni Sket:a jelen. idsk nehézség:
kozott a munkaban. Isten a tuddja;~ sikeriilt-e és mennyi segitség-*
sikeridt nyujtanunk,

Mikor lapunk e szaméban -djra. megkdszdnjik- olvasomk testv
reink tamogatasat, kérjitk Sket, hogy ezutan se vonjak meg azt’ lapun
tol. Ez évfolyamban lapunk irdnya marad a régi, batdrozott kiizdelé
Isten orszaga értckeiért ezen a f5ldon, nyilt valldsa annak, hogy ak:
Isten uigyében foglalatosak, azoknak Isten lelke vezet ssével kéll hala
niok ; elGkészitése annak, hogy az erdelyx reformdtus anyaszenteg -
bdz tagjaiban és vezetGiben egészen lIstennek adja magdt €s alaz-
tosan munkéljon orszag_a elokészitésében és biztos ‘reményséq afelé:.
hogy a mi tusakodasunk nem. hiabavalé, Ma is azt hissziik, hogy
az igazi irény s ma is azt tartjuk vezérinknek, aki Uft, Ig zség és Ele

Lapunk eldfizetési dra egyelore a régi marad: 750 Leu &
évre. A pontosabb megjelenést igyekezink lehétové tenni.

Kérjiik lelkipasztor és tanit6 testvéreinket sajdt mdguk eléfiz
tésével és lapunk mdsoknak valé ajdnldsdval tegyék lehetéve lapul
minél nagyobb terledelemben val6- megjelenését: e

,,AZ oT« szerkesztosége

Tisztelettel felkérjik mindazon aa-it, akiknek dr. Mikkai Sa
dor : ,Zorgessetek és' megnyrttatlk néktek“ .. 'k vre ‘vona
kozélag gydjtdiveket kildtink, hogy azokat legkésGbb foly__, évi februe
bo 70-éig ciminkre bekilldeni szwesked)enek mert a késbb beérke:z
elsjegyzéseket legnagyobb sajnélatunkra nem vehetjiik figyelembe ‘s

fenti mivet 180 Leu boltiar mellett tud]uk csak megkildeni.

Dr. Tavaszy Sdndor: Vildgnézeti kérdések

cimii konyve, mely kb. 15 ivnyi terjedelemben filozéfiai essaykat, cik
keket, eladdsokat tartalmaz, megrendelhets kiadséhivatalunkban.
Eléfizetési ara 100 Leu; bolti dra magasabb lesz.
Az el6jegyzési hatéridst, a kozbejott techmkal akadélyok miat:,
folys évi februdr bo -15-éig kitoltuk.

»AZ UT* kiadéhivatala.



Az ige tiikrében.

Isten munkatarsai.
Ezsaias, LXIIl:7. Az Urnak kegyel-

mességeirl emlékezem.

Ezsaids nem idegenkedett attol, hogy Isten josagarél beszél-
jen. ,Az Urnak kegyelmességeirsl emlékezem® — hirdette halas
szivvel, boldogan. Meg volt gy6z6dve, hogy kotelessége elhir-
detni mindenkinek-a sok-sok j6t, ‘amiket Isten érte tett, s amik-
nek a véghezvitelét masok szamara is megigérte.

Az iméadkoz4s nem tesz minket mindenhatéva. Hanem
Isten mmdenhato és 0, mindenre elégséges hatalommal visel-
vén a mi gondjainkat, fud azzal felelni a mi im&dkozasunkra,
hogy val6séggéd teszi, amiért mi fohaszainkban hozza esede-
ziink. Amikor elébe tarjuk konyérgéseinkben a sziviinket, min-
denkor emlékezziink meg arrél, hogy az imadsag hatéerejével
mindent el lehet érni, csak azt nem, ami Isten akaratan kiviil
esik.

Valahol itt kezdédik a mi Istennel valé munkatéarsi viszo-
nyunk. Ha kegyelmes valasz érkezik az iméadra;- ha az Atya
kegyelmének valamilyen felemels, draga ajandéka uj kincset
hoz az életedbe, tgy-e testvérem, meg fogod osztani 6rémo-
det masokkal is és nem csak emlékezel az Urnak kegyelmes-
ségeirdl, hanem emlitést teszel réla embertarsaidnak, hadd tud-
janak feléle 6k is?

Igen erés benniink a kisértés, hogy Istenre csak a sajat
szitkségeinkkel kapesolatban gondoljunk, ha gondolunk r4 egy-
altalan. Mert igen sokszor el is feledkeziink réla s csak akkor
jut Gjra esziinkbe, amikor a segedelmét varjuk valamilyen sze-
mélyes iigyiinkhoz. Legtobbszor nem azért konyorgiink hozza,
hogy meglegyen az Q akarata, benniink is, a vilagban is, ha-
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nem egy s mas 6nzé vagyunk teljesitését kérjitk. Hany ember
veszi a faradsédgot, hogy hébe-korba késziilettel imadkozzék :
teszem azt, listat allitvan 6ssze az egyes dolgokrol, amiket
kérni akar Istentsl 7 Pedig igen tanulségos volna egy ilyen fel-
jegyzés-sorozat nap nap utdn. Azt bizonyosan megtanulnék-
belsle, hogy ,az Ur néked annél. sokkal tsbbet adhat.“ (Il
Krén. XXV 9.)

Milyen gyényéri dolog volna, ha nem csak a meghall-
gatott imadsag aldasainak proklamaldsdban, de rmar imédsag
kézben is esziinkbe vennék felebaratainkat. Ez is isteni mun-
katarssag, hiszen mi eszk6zdk vagyunk Isten kezében, kegyelme
kidrad rank, de azért, hogy rajtunk keresztiil tovabb is adéd-
jék. Miért ne akarndnk 6ntudatos eszk6zok lenni ?

Isten ajandékai mindig aranyban A&llanak a mi készsé-
giinkkel, amivel elfogadjuk &ket. S6t: az O bskeziisége.sokkal
nagyobb, mint a mi hitiink. Oh, ha mi azt keresnék, hogy mi-
képen tehetnénk valamivel tobbet Krisztusért, sokkal de sok-
kal tobbet nyernénk mi is Téle. Olyan ajandékokat, amiket &
mindig akar adni, de amiket mindeddig igen gyarléak voltunk
észrevenni. Hogy mit tehetiink mi Krisztusért ? , Amit cseleked-
tetek eggyel az én legkisebb atyamfiai kozil, énvelem csele-
kedtétek meg.”

Az igaz, hogy a vilag furcsa és az emberek ilélete sze-
szélyes. Mikor Maria megkente Jézus labat, gyorsan kész volt
a kritika és méltatlankodé szavak estek az elvesztegeteitnek
vélt dréaga kenet pazarlasa felsl. Az emberek Osszenéztek és
csipGs megjegyzéseket sugtak egymas fiillébe. Hanem Jézus
elhallgattatta az illetéktelen birakat. A Mesternél jétetszésre
talalt Méaria aldozathozatala. -S végre is: ez az, ami legtobbet
szamit, Ne torédj azzal, amit az emberek fecsegnek, még a
tanitvdnyok szavéat se band, csak azt keresd, hogy Istennek
tessék, amit cselekszel.

Add magad Istennek. Nem abban a hitben, hogy ebbél
neked szérmazik javad. Az egész vilag érdekében tedd. és.
bizonyos, hogy Te nem fogsz kimaradni a tébbiek kéziil, Em-
lékezzél az Uinak kegyelmességeirdl és minél tébb szomjas
halandénak mutasd meg ezt a csodaforrast, Milyen boldogsag
lesz, amikor egyiilt alltok és Isten megnyitja az egeket és le-
szall kozibétek I

Maksay Albert.



Igehirdetés. — Kultusz.
Egs aldozat.

— Csiki Istvan marosvécsi lelkipasztor koporséja felett, 1925. januér 16-4n. —
Janos ev. 13. r. 32—=35. v.

JFiaim, egy kevés tdezg még veletek vagyok,” — -az Ud-
vozité e kijelentése az 6 huseges tanitvanyanak, Istenben bol-
dogult Csiki Istvan marosvécsi lelklpasztor draga testvériink-
nek talan soha ki nem mondolt; mégis egész egyéniségét és
munkajat jellemzé életigéje- volt. Fiatal homloka felett-a dér-
eziist hajkorona: milyen beszédes Jelkepe volt a lelkének!
Sietett, égelt, langolt, mert érezte, hogy még csak egy kevés
ideig van veliink. S ugy lobogott el hirteélen, mint egy szép
futocsillag az Isten felséges egén.

Még egy kevés ideig veletek vagyok, fiaim! ez volt egész
életének, aldott tevékenykedésének titkos .szivverése abban a
csaladban amelyet olyan forrén szeretett. Fiaim, fiaim, ugy
hallgassatok az intéseimet, a tanacsaimat, a becezgeteselmet
a gondolataimat, az 1madsaga1mat minf a vegrendeletetl Fiaim,
csak egy kevés id6 még. hallgassatok ream, higyjetek ne-
kem, fogadjatok meg apa1 szivem igaz beszédeit! Még egy
kevés ideig!... sugta a szive annak a hitvesnek, akivel olyan
elmualhatatlan, 6rok szeretetben forrt 6ssze a szive. Mintha
szeretének mmden kicsi tenyevel azt a forr6 ohajtaséat fejezte
volna ki: siess, h(i tdrsam, siess Krisztusnak adni a szivedet
s re4 tamaszkodni hlteddel mert én csak kevés ideig lehetek
tamaszod, de O orokké. Meg egy kevés ideig!... ezzel a sej-
telemmel lépett gyiilekezete elé, a szészékre, a hazakba, a
boslcs6, vagy a koporsé mellé. Milyen lazas, siets, magét
emészts szeretettel imadkozott, tusakodott, tépelédétt, dolgozott
éretted, marosvécsi gyiilekezet! Te talan nem is vetted észre,
hogy a szive vére 6mlik el a seben at, amit kézonyéd vagy
ellenallasod iitétt s hogy az alkonyat édes fenye ragyog a
homlokan, valahényszor engedtél, szét fogadtal és novekedtél
az Urban. O, ez a fény!.. hanyszor lattam fellobbani a sze-
mében, mikor draga vasamapl iskolas gyermekeirgl beszélt,
akiket kiilon harangszé hivott Jézushoz s akiknek kérpadja itt
all a templom labanal. Még egy kevés id6!... ezzel az érzés-
sel tekintett a hegyre, ahol az 6si var uralkodik a Maros gyd-
nydri volgye felett. Boldog 6rommel latta a var nemes ura-
nak és asszonyanak aldott lelkében noévekedni az Isten gon-
dolatait, néni bennik az Anyaszentegyhdz véds és tamogatéd
oszlopalt s 6rvendezett, hogy sietve, égve érettiik is imadkozha-
tott, nekik is hirdethette az Ur akaratat Még egy kevés ideig!

Most latom, hogy ezt verte a szive, amikor kozottiink, ba-
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ratai kozott jart. Hogy sietett, hogy égett, hogy tépte és téko-
zolta magét érettiink . .. elevenen aldozatul, csakhogy a lelki-
pésztorok szent baratségéat szive vérével osszeforrassza, hogy
a szeretet téphetetlen kétele gyanant 6nmagat kosse sziveinkre
s hogy minden széthtuzasra ez az eleven kétél fesziiljon meg
a fajdalom zengé, tilté, sikolté hurjdva s engedjen a pihenés
boldog- séhajdba, amikor a szivek Osszesimulnak. Még egy
kevés id6!.. Hogy sietett kedves diakleanyai kozé, hogy sze-
rette, nevelte, édesgette Sket Krisztushoz. Halala el6tt néhany
héttel Ggy énekelt és imadkozott velikk Kolozsvart, hogy a
szomszéd szobaban megféjdult a szivem egy sejtelemtsl, ami,
ime, ily kordn — nem sejtelem tobbé! Fiaim, egy kevés ideig
még veletek vagyok!... s tollat ragadott és langolva irta , Oz~
helyi“ ékes, szivbél kialté cikkeit az anyaszentegyhdz meg-
tisztitasaért, nem alkudva, nem leplezve, nem hazudva, hanem
a nagyon siet6 ember gyors, béator, kemény, aldott igazmonda-
saval. S majd megenyhiilt kézzel a gyermekek lelkéhez hajolva
irta Krisztust koltsi fénnyel 6vezé kis szindarabjait, s az ifjak-
nak a Janos evangéliuménak magyarazatat. Oh, még mennyi
terve volt! — De sietve alkonyodott... Mar nem latta tébbé
a betitket — s a tolla hirtelen, siré pattanédssal kettétorott .. .
Kevés ideje volt, azért sietett, azért lobogott el olyan hirtelen.

De tesvéreim, nem az a fontos mégsem, hogy sok, vagy
kevés ideig rnunkalkodott. Sokkal fontosabb, hogy mit hagyott
maga utan? Csiki Istvan o©rokségét akarom kiosztani nektek,
testvéreim. Mi ez az 6rokség ? Milyen csodélatos, hogy a leg-
nagyobb kincs elfér a legegyszeriibb szavakban, az Udvézits
végrendelkezé igéjében: ,Uj parancsolatot adok néktek, hogy
egymdst szeressélek, amint én szerettelek ftiteket, tigy szeresseé-
tek ti is egymdst; errél ismeri meg mindenki, hogy az én ta-
nitvdnyaim vagytok, ha egymdst szeretni fogjdtok.” Csiki Ist-
van 6roksége egyszoval: szeretet. De az a szeretet, amely nem
volt puszta sz6 és masoknak adolt tires tanacs, hanem egy
hiiséges, 6 csodélatosan &nzetlen, teljesen onfelaldozé élet Al-
dott, életadé valésdga. Testvéreim, a Krisztus Anyaszentegy-
hazanak lehettek s lehetnek &nala nagyobb tudésai, szénokai,
koimanyzéi, de -a szeretet tiszta ©nzetlenségében és a csupa
sziv-ember teljes odaadasaban soha nem kivanok mindennél
jobban szeretett Anyaszentegyhdzamnak jobb fiakat Csiki Ist-
vannal. Ahogy 6 tudott szeretni, nemcsak nem' térédve egész-
ségével, életével, javaival; hirnevével, de mindezeket béatran
odavets szivvel, még a maga becsiiletes és jogos érdekei ellen
is csaladot, gyiilekezetet, egyhazat: az a szeretet draga 6rok-
sége és elpusztithatatlan kincse marad az arva magyar Sion-
nak. Miért 2. Mert O egyediil Krisztust szerette. Ez a szeretet
vetett forr6 .sugarat mindenki masra s csak ezek a sugarak
ragyogtak vissza a.szivekbél rea. Boldognak magasztalom Ot,
hogy ezt .az 6rokséget hagyhatta az Isten kegyelmébdl nekiink.
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Ime széra nyilnak néma ajkai és a koporsén &tzeng az aldott
izenet, a Krisztus szava a h tanitvany kihiilt szivébél: Ahogy
én szerettelek titeket, gy szeressétek ti is egymast!

s most . . . ,,kerestek :majd engem, de ahovd én megyek,
ti nem Johettek A draga orokseg itt maradt, de a kedves
orokhagyé eltavozott. S mi, nézvé az lres helyre keresve né-
ziink utdnna. Mar most is, de még ezutén, ezutan fog taton-
gani az a soOtét (ir, ami utdna maradt. Sokkal sotétebb, sokkal
hidegebb letf a vilag, hogy 6 mar nincs kozottiink. Kerestek
majd engem ! Hanyszor, hanyszor fogja keresni 6t a tarté osz-
lopat elvesztett csalad, a péasztornélkili nyaj, az oldott kéve-
ként széthullastdl félé barati kor, a gyermekek a diadkok, a
magyar Sion... oh még az utodjat is sokaig, sokaig fogjuk
keresni hiaba. Csiki Istvan eltavozolt s mi még nem mehetiink
oda, ahova 6 ment.

De testvéreim, szent leckénk csodalatos vigasztalassal
sz6l hozzank: ,Ha megdicséitteték S6benne az Isten, az Isten
is megdicséiti 6t omagaban, és ezennel megdics6iti 6t.° Ime
az ordk, az aldott igazség: Csiki [svdn nem 6nmagéért, nem
is érettiink élt, szeretett, sietett, langolt, égett el, oh nem, —
mindez azért volt, hogy megdlcs ittessék Gbenne az Isten.

maga is igy nézte az életét és épen ebben volt a legaldottabb
az élete. Ez a deriilt, meleg, gyermeki sziv silyos probakon
ment at, nehéz kereszteket hordozott el, égé fajdalmakat viselt
el, sokat szenvedett. S halljatok, haldoklaséban is azt izente
baratainak: tudom, hogy ez a betegségem is az Isten dicsé-
ségére valé!. . Mi is ez az élet? Isten csodalatos miihelyé-
ben folyo isteni munka, amelyben ném mi, hanem az isteni
Mester maga alakit minket, sokszor zazé pordllyel, sokszor
simogaté kézzel, hogy alkalmas hangszer legyiink az 6 gon-
dolatai széamaéra, fénylé tikér az 6 arculatdnak sugaroztata-
sara, fegyver és szerszam az & hatalmanak, kegyelmének, di-
csGségének kiragyogtatasara. O, & akar élni, gy6zni -altalunk s
nekiink elég az 6 kegyelme. S6t: mikor mi romlunk és ve-
sziink, az 6 dicsGsége akkor ragyog benniink, rajtunk, A&lta-
lunk az égig!

Csiki Istvan, a kalvinista lelklpasztor tudta, boldogan val-
lotta ezt s szent ‘srommel dobta ég6 szivét az aldozati.oltarra,
hogy altala is gyarapodjék e vilagban az Isten dicsésége. S
ime, az & életére tekintve, tobbé nem 6red gondolunk, hanem
boldog remegéssel sz6lunk: valéban él a Krisztus, valéban
érdemes, valéban mindennél szentebb és dicsébb dolog ke-
resztyénnek, Isten dics6sége safaranak lenni. Igy dicséittetett
meg Sbenne az Isten.

s igy ... 6 is megdicséittetett Istenben. Az o6rokké hd-
séges Megvalté nem hagyta el, eljott hozza, megjelent neki
haldoklasa 6raiban. Testvériink az aldott Orves érdemének
fénypalastjaba takarézva suttogta: Uram, Uram, ugy szeret-



nék neked egy rézsat adni! S az Ur a foldi‘rézsak aldottkezii
kertészéhez hajolva, elfogadta téle a mennyei rézsat: Csiki
Istvanémeleg, hiiséges,- gyermekszivét. ,Es ezennel megdicsGi-
tette Ot.°

Testvéreim | Aldott élet volt, boldog halal volt boldog fel-
tamadas a koronaja! Mi még nem mehetiink oda, ahova 6
ment, de a Szentlélek altal vigasztalédva, vagyakozé szivvel
néziink utana és suttogjuk kedves énekének szavait :

Isten veliink ! Viszontlatasra !
Hogyha itt mar nem is,
Majd az égi honba’ fent,
Jézusunk kebelén ! )
Isten veliink! Viszontlatasra |

Makkai Sdndor.,

Textusmagyarazatok.

— lrodalmi felhasznélés joga fentartva. —

1. Munka és jellem. (Luk. 10. r. 40—42. v.) A kis gyer-
mek, aki még nincsen tiszltdban a pénz értékével, egy. csomod
apropénz és. egy nagyértékli bankjegy koziil biztosan a csomdt,
a sokat valasztja, abban a hitbén, hogy a sok mmdig tobb
az egy-nél. Példaja ez annak, hogy a sokra igyekez§ elveszit-
heti az egy sziikségest. Alaplgenk a faradozo, szorgalmas,
munkés életet hasonlltja bssze az Istenben valo élet békessé-
gével ; az igyekezetet és munkat a lélekkel és jellemmel. Azt
hlrdetl, hogy a munka megakaddlyozhat minket a Krisztussal
valé életk6ziosségiink létrejovetelében. Targyunk: 1. A munka,
melynek -lelkiilete elszakit a Krisztustél. 2. A jellem, amelynek
munkaja Krisztushoz kapcsol minket.

. 1. A raunka elsé veszedelme személyiink és munkénk
_nélkiilozhetetlen fontossdgdnak tévhite. Marta ilyennek tekin-
tette. a maga munkajat. Krisztustél nem kapni akart, haném
adni neki s azt hitte; sokat ad. Ha masnap- kérdezték' volna
Jézus fell, 6 esak magdrél tudott volna beszélni. Jézus tény-
leg akart tole kapni, de valami maést: az alazatos lelkét, hogy
aztan 6 adhasson neki 6rok javakat. De Marta csak a mun-
kajat adta Jézusnak, a szivét nem s felettébb meg volt elé-
gedve dnmagaval, még haragudott is Mariara. Es ime Jézus
mégis Marianak itélte a jobb részt s ezzel elitélte a Maita
munkajat.

Marta bine ez: a munkéban valé 6nbdlvdnyozds nem
engedte meg neki, hogy szukseget érezze ‘a Kriszlus segitségé-
nek. Igy vannak az anydk és a feleségek. is. Csupa ,nélkiil6z-
hetetlen® és ,j6“ dolgot csindlnak férjik, gyermekeik, vendé-
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geik érdekében. De ha valaki a lelkiiket kérné s adni akarna
valamit annak: otthon talalja-e ket ? Nemcsak fizikailag lehe-
tetlen, de lelkileg felesleges is lesz szamukra templom, imad-
sag, ének, biblia, vallas és Krisztus. A munkatél nem latjak
meg Jézust. Ezért a koporsé mellelt, az iiresen maradt boélcsé
felett, az tresen hagyott teritéknél se fogjak meglathatni! Nem
lattak meg az isteni vendéget, mikor azt hitték, neki szolgal-
nak s igy nem talalkozhatnak vele, mikor szivok egyetlen me-
nedéke lehetne. Mindenki igy jar, aki a munkaban a maga
nélkiilozhetetlenségének balvanyat épiti. A munkéban rejlé 6nz6
kisértés - a magunk megorokitése, dicsGsége, haszna, 6réme
elvalaszt Krisztustol. Ennek szomoru kovetkezménye lesz az,
hogy a munka és a lélek kozott ellentét all be s a jellem a
legforrébb igyekezet kozben elsorvad. Szomora példak erre
azok a jotékonykodok, akik azt a maguk dicsGsége iparaként
gyakoroljak. A szivtelen adakozdk, akik sokra igyekeznek
onmagukért és elszakadnak lélekben a szeretet Uratél.

2. Méasodik veszedelem a munka tilbecsiilése a lélek ro-
vdsdra. ,Nem érek rea!“ — mondjak, amikor a lelkiitk épité-
sér6l van szé. Az élet gondjai kozétt nincs idejitk a lelkiikkel
torédni. Ebbsl az kovetkezik, hogy a munka wvad kiizdelem
s a munkaszinet vad élvezet lesz -szamukra. Csak ez a két
véglet marad, amelyben . felorlédnek. A faradt lelket fokozott
izgalmakkal akarvan csillapitani, a lelkiséget lebecsiilik s ezért
a munka lassanként tirhetetlen teher és az élvezés utalt kény-
szer lesz szamukra.

3. Harmadik veszedelem a teher tulbecsiilése a lélekkel
szemben: ,,Annyi a dolgom, mondjak, hogy azt se tudom, hol
a fejem?“ Mivel a lélek elsorvadt a gondok alatt, amelyek
belathatatlan hegyekké tornyosodtak felette, bekévetkezik a
fejuesztetiség. Pedig nem ember az, aki nem tudja, hol a feje.
A vergédés, fuldoklas, rabsag, kifaradas, szétesés, unalom,
Osszeroppands és pesszimizmus ennek ‘a kovetkezménye. A
gépies teherhuzasban kiég és elpusztul a lélek egyénisége.

Mi ennek az oka? Az, hogy nincs koézponti erd, ural-
kod6 eszmény, nincs kiraly a lélekben, az élet felett, aki ter-
mészetes, boldog rendet, aranyt és egyensulyt teremthetne ott,
a munka a&ltal épitve a lelket a maga szolgalataban. A lélek
igy szakad el a Krisztustél a munka terhe alatt.

II. A jellem munkaja, amely Krisztussal egyesit, lathato
1. Jézus munkdjdban. ,Az én Atydm mindezideig munkdlko-
dik, én is“ ,Az az én eledelem, hogy az & dolgdt elvégez-
zem“ A munka nem az 6vé, & szolgdja annak, boldog esz-
kéze, odaads, engedelmes gyermek az Atya munké&jaban. Lel-
kének kozponti energidja, célja, eszménye Isten s bar a leg-
oriasibb, szakadatlan munka volt az élete, egyetlen nap alatt
is ezrekét meghaladé, mégis nyugodt, békés volt a lelke. Mert
csak engedelmeskedett. 2. A Mdria munkdjdban. Mikor Maria



a Jézus labainal iilve, latszolag tétleniil hallgatta 6t a lelke
oriasi munkat végzett: akkor kereste a jelleme szdmara és ta-
lalta meg Krisztusban az eszményt, az egységet, a rendezé
erét, a kirdlyt, az urat. A lélek Istennel valé kapcsolédasa. az
egy szukseges dolog ; alegnagyobb energiaforras, amely élveszi
a terhet és természetes, boldog szolgalatta teszi a munkat. Az
1Iyen léeleknek a pihenése is munka, a munkéaja is aldott pihe-
nés Isten 6lében. 3. A munkas élet tehat a hit gyiimélcse.
szeretet élete. Miért nem farad el a szeretef ? Miért tudja min-
dig, mit tegyen, mit ne? Mert a hit altal a szeretet az Isten
dolgozé karja az embeér lelkében és azon keresztiil e vilagban.

2. A barka és a kereszt. (I. Méz. 7. r. 1, 7, 16 b)) (A
.Kleine Lichtlein“ gondolatainak felhasznalasaval. ) A barka az
Anyaszentegyhdz symboluma. Ezért épitették a templomokat
hajé formajara. A symbolum magyaréazata: 1. Isten gy zarja
be 6véit, akiket orokéta elvalasztolt, az Anyaszentegyhazba,
mint N6ét és 6véit a barkaba. Isten zatja be az ajtot, hogy
akik az 6véi, azokat megvédje avﬂagtol és a halalon at vigye
az életbe. 2. Az Anyaszentegyhaz tgy valaszt el a biintél,
mint a barka Néét a pusztité, halalos, szennyes artol 3. Ugy
vélaszt el az 6-embertsl, amint a béarka Néét a régi vilag em-
béreitsl. 4. Ugy tarja ki a menny felé nyilé ablakot, mint a
béarka ablaka mutatta Noénak az eget, elfedve elsle a “vila-
got és pusztulast 5. Az anyaszentegyhaz haj6jabal elszallanak
a gond holléi és nem térnek vissza a lélekbe ; szall a bekes-
ség galambja és aj vilagot hirdet, mint N6é madarai. Igy gy6zi
le, Gizi el az anyaszentegyhdz az aggodalmat és igy kinalja a
békét. 6. Az anyaszentegyhdaz megmenti a lelkeket, mint a
barka a benne utazékat. 7. A dicséség orszagénak, az orék-
életnek csucsan &all meg, mint a 'barka az Araraton. 8. Az
anyaszentegyhéz hajojanak — mint a régi templomok funda-
mentuma és szerkezete mutatja, — az alap formaja a kereszt.
Ebbe a hajéba kitériilhetetlen(l bele van épitve a Krisztus ke-
resztie s ez a titka az egyhaz minden -hatalmanal.*

M. S.

* A megel6z6 textusmagyarazatokat 1. Az Ut 1923. évf. 4 szaméaban :
Zsid. 5. 7. Mt. 7. 7- 8, az 1924. évf. 2. szamaban. Mt. 7. 21 23, Jak.5. 7; a
3. szdmban: . Thess 4, 11; Zsid. 11. 13-17; a 4, szémban I. Jan. 4. 18- rol
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Vallasos nevelés.
Az ismétls iskolasok, iparos- és kereskedétanoncok vallasos
nevelése,

Varosi gyiilekezeteinknek, de egész egyhazunknak két nagy
megoldatlan kérdése a péasztoracié és valldsos nevelés szem-
pontjabél az iparos- és kereskedétanoncok és a cselédek.vallasos
nevelése, illetéleg pasztoracidja. Régebbén jogosultan féltek
mindkett6tél, de killéondsen az elsétél, mely osztaly a rendezet-
lenség, az ellenséges és minden hitoktatét és lelkészt meg-
probalo elemek muhelye volt, Ma mar sokban mas a helyzet,
és kiilonosen az iparos- és kereskedtanoncok vallasos neve-
lésének a kérdése naprél-napra jobban és kévetelsbben nyomul
el6térbe.

A sziikség. A mi egyhazunknak karakterisztikuma volt,
hogy a falusi féldmives népet tartotta szem elétt, hogy az intelli-
gens osztalyhoz igazodott. Az iparos osztalyt kulonosen meg-
lehetésen elejtette. Evvel a. hnbajaval részessé tette magat azon
kovetkezményekben is, melyeket az ipari osztalynak a szocializ-
mus, s.a velejaré matenahzmus karjaiba valé zuhanasa ered-
ményezett. Mivel az ez ellen val6 harcra nem volt felkésziilve,
mivel ezekkel a szellemi irdnyzatokkal szemben mindig meg-
maradt vagy a néma tiltakozas, vagy a hangos, de lenézé meg-
vetés felséges elszigeteltségében“ elmulasztotta azoknak a
kapcsol6 pontoknak a folkeresését, melyek két szellemi moz-
galom kozott fenn kell, hogy alhanak ha azok ellentétek is, s
vele ‘a védekezés igazi modjat is elejtette. Mig pl. akathollkus
egyhéz megcsinélta a maga keresztenyszoaallsta mozgalmat
mely, barmily lehetetlen alakulas is a mi szempontunkbdl, mégis
tény, hogy sokakat vont el a szocializmustél, mig pl. az anglikan
egyhdz egy Robertsonban tisztazta a keresztyénség és szocializ-
mus viszonyat, egyhazi-szocialis ligdkat stb. csinalt, ugy, hogy
a szocializmus oit nem mutatkozott a maga vallase]lenes for-
ma]abam mi az egész kérdést elejtetiitk, s vele elejteltiik az
ipari- és kereskedd osztalynak az egyhaz és az egyhaz eszménye
irdnti megnyerését is, s atengedtitk a teret a materializmusnalk,
Lnely vigan pusztitott azok kozt a lelkek kozt, melyek rank voltak

izva.

Ma kétségtelen, hogy egy ujabb alkalom kinalkozik az
egyhaz szamara, hogy az eddig elhanyagolt terrenumhoz for-
duljon, nemcsak pedig kiilsé okok folytan, mert mas tarsadalmi
korbél szdrmazé hivei szama és munkaereje megcsappant, hanem
azért is, mert mint konstatalhaté, az iparos- és kereskedé osz-
taly lelklleg ma alkalmasabb a keresztyenseg életelvének befo-
gadaséra, mint régebben volt. Kiilonésen all ez a tanoncokra,
akik ma szakképzeltségben, elgtanulméanyaik és nevelésiik tekin-

9



tetében olyan tarsadalmi osztalyt alkotnak, melyet elhanyagolnia
az egyhaznak; 6ngyilkossag nélkiil lehetellen, semmikép sem
szabad megitorténnie, hogy az egyhaz ezt a palyat, melyre ma
is de mindinkabb a jévében az erdélyi ‘kalvinista magyarsag
fiai kozil a legtobb és a legjobbak koziil mennek, kiejtse
flgyelme kérébsl. Konnyen meggy6zédhetiink rola melyebb tanul-
maény alapjan, hogy e parancsolé szitkség mellett a vagy is ébren
van, vagy legalabb is ébredezik a lelkekben, mely a munkéat
elésegitheti és a talajt alkalmassa teheti.

A munka. Ennek az elhanyagoltsagnak kovetkezménye
volt, hogy az iparos- és kereskedé tanulok vallasos nevelése
a vallasoran kivil — melyet ujabb idében szintén sokhelyen
elhanyagoltunk — semmi eszkozzel sem szolgéllatott, a vallas-
ora, anyaganak megszabasa pedig labilis és mindenitt kiilon-
boz6 volt. Ebben a sorsban osztoztak velitk az ismétls iskoldk
névendékei is, mert az ismétl§ iskoldsok vagy nem részesiiltek
valléstdmtésban, vagy, ha igen, a konfirmacioi katé. volt az
anyaguk két-hdrom éven keresztil addig tanilva azt mig végiil
ugy tudték, hogy a konfirmaciéi el6készitést roviden és kénnye--
dén keresztilasztak. Vegyitk szdmba most azt, hogy falun is
véroson is, az ismétld iskolasok vallasos nevelésének ez elha-
nyagolasaval épen azon kritikus hdrom év alatt ejtettitk ki a
gyermekeket a keziink kozil. mely fejlédésében legveszedel-
mesebb, s mely ép elég alkalmat adott nekik arra, hogy azta
kis vallasos mazat is, amit a népiskolaban nagy nehezen rajuk
.kentiink, lemossdk magukrél. _

Ha most arrél gondolkozunk, milyen alapelvei vannak az
ismétlé iskolasok és iparos- és kereskedé tanulok vallasos nieve-
lésének, két dolgot kell tekintetbe venniink. Az egyik az, hogy
milyen fokot fog az képezni a valldsos nevelés egész rend-
szerében, melyet az erdélyi egyhazkeriiletben a legalsé kor-
hatértsl a legfelséig ki akarunk épiteni. A masik-az, kikkel dllunk
szembe, milyen sziitkségeik vannak azoknak- akiket a vallasos
nevelés ezen fokaban részeltetni akarunk. Az elsére nézve meg-
allapithatjuk, hogy ez a nevelés egész rendszerének azon fokat
képezi, mely a mindennapi iskolakételes kortdl a konfirmacioig,
s a konfirmacié utan az ifjukorban tart. Az egész vallasos
nevelés targya, az Ige hdrom nagy téren nyilvanul meg eléttiink,
a biblidban, mint a melyben Isten objectiv iidvakaratanak a
dokumentumait birjuk, a kijelentés irasbeli okmanyét, a torte-
netben, mely az anyaszentegyhédz és a keresztyénség életében
mutatja fel azt az akaratot, mely a Szentlélek altal a vilagban
megvalésul, s az életben, azaz az egyes ember életében, szocialis
és egyéni viszonyaiban, jellemében, személyes viszonyédban
Istennel és Krisztussal, mely ennek az akaratnak a megvalé-
suldsat az egyéni élet minden viszonylataban tarja f5l. Termé-
szetes, hogy mind a harom kér tartalmilag ugyanazt adja, csak
az oldalai masok. Az els§ a bibliat mint a kijelentés okmaényat
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allitia_elétérbe; annak torténetében és személyiségeiben mutatja’
fel a Szentlélek vezetését, a masodik az anyaszentegyhéaz .atélé-
sére vezet az elébbi alaman annak életében mutatvan fel a
bibliaban megtapasztalt értékeket s az egyhéz torténetének nagy”
személyiségeiben a keresztyen élet egy-egy példajat nyujtvan,.
megismertet a korok és emberek prcblemaival, a harmadik a
személyes életben szemlélteti a biblia erejét és az egyhazi
kozosség Jelentoseget Mindegyik kézelebb és kézelebb lép az
az egyénhez, és személye31tn1 egyénesitni ohajtja az eddig
kapottakat. Ha most "ezt a gondolatot az egyes életkorokban
megfigyeljiik latjuk, hogy harom féfokot kiilonboztethetiink meg :

az els6, mely Isten objectiv akaratat egy vrlagrendben szemléli,
Isten akaratét, jelenlétét, munkajat egyénekben és népekben
latja meg, s minden fényét a kegyelemnek 6sszpontosilva a
Krisztus alakjaban ; a masik, mely magat kivil a vallasos kozoésség
nagy szohdarltasaba érzi magéat betagolva, s mely ennek éle-
tében kell, hogy észrevegye a kegyelem munkajat, s a harmadik,

mely a maga ‘'személyes életében tudatosan igyekszik kialakitni
a ker. jellemet. E harom fok szerint az elsé a vasarnapi iskola,

melynek f6anyaga a biblia, a masik a magasabb vas. iskola,

s ez az egyhaztérténet koriil csoportositjia a motivumokat, a
harmadik az ifjusagi munka, kdzpontjia a katé.

Ha most nézziik' azokat, akikkel szemben allank, latjuk,
hogy itt van dolgunk olyanokkal is, akik az els6 fokba tartoznak
még lelkileg, olyanokkal is, akik a méasodikba, s6t a harmadik
fokhoz tartozékkal is. Az ismétlg iskolasok egy atmeneti ‘okon
allanak, a vas. iskola elsé tagozatabol (6—12 évig) kiléptek, s
a masodikban (13—15 évig, a konfirmaciéig) vannak. Az iparos-
tanoncok részben a konfirmacié el6it, részben utana vannak
mér. Ebben a korban a léleknek egy szilard bazisra van elss-
sorban szitksége, hogy lassa Isten akarata tényeit, aztan sziik-
sége van a kozdsség megértésére, s végre azon alapvets elemekre,
melyek a keresztyén ontudatos személyiség alapjait szolgaljak.
Mindharomra ekkor kivaltkép alkalmas. A szocialis érzéke ki
van fejlédve és ez a keresztyén kozosség melyebb ‘megériésére
teszi képessé, viszont blzonylalansagaban és egyéni élete hanyg-:
déasaiban hatarozott tarté erd utéan végyik.

Anyag és médszer. E vegbol legalkalmasabbnak latszik;
ha a vallasos nevelés anyagat és moédszerét e korban és ezen
osztalyoknal a kévetkezékép szabjuk meg; a vallastanitas és
vallasos nevélés anyagat harom osztaly szamaéara sorolvan fel,
melybe az iparos- és kereskedétanonc-iskolaknal az I II. ésIII.
osztalyok, az ismétlé iskolasoknal a 13., 14. és 15. év tartozik,
melyek utén a konfirméciéi elgkészités jon. Megjegyezziik, hogy
ez a bosztas falun is az ismétls iskolasok oktatasanal hasz-
nalhaté.

1. Vallastanitasnal. I. osztdly : A biblia ismertetése. a) Cél:
1. A biblia vilagaba valé bevezetés. megkedveltetése s a biblia
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.olvasasara valé 6szténzés: b) Médszer. Megismerteljiik a tanul6kat
a biblia koraval, az egyes konyvek keletkezésének torténetével,
az egyes konyvek tartalmaval olvastatas utjan. Kikeressitk az
egyes olvasott részekbsl azokat a kérdéseket, melyek a szemé-
lyes vallasossag apolaséra alkalmasak, s azokat lehetGleg” sze-
mélyes kérdések alakjaban megheszéljik. Kulonss gond fordi-
tandé a vallasnak az ember életében elfoglalt helye és jelents-
sége megvilagitasdra nem elméleti, hanem tapasztalati uton,
azon kérdésekre, melyek a szocnallsta materialista vilagnézet
altal tamadtatnak tarsadalmi kérdések (munkds és munkaado,
szellemi és testi munka sth.) megvilagitasara keresztyén szem-
pontbdl. Ismeretanyag felhasznalandé.
Az egyhazi énekek gyakorlasa és tanuldsa. Mdédszer;

Az egyes bibliai részek, torténetek kapcsolataban. A tanitas
médja 'l'egalkalmasabban ugy eszkozolhets, ha az -énekeket
leiratjuk, ora elején esetleg a tablara valé leirassal vagy diktélas
utjdn. Az egyhazi énekek kivalasztésa mindig a tanitas targyéaval
kapcsolatban.

¢) Anyag. A biblia részei, felosztasa. A bibliai koényvek
csoportjai Palesztina foldrajza. Az 6szovetség. Mozes 6t konyvé-
ben foglalt torténetek. Birak. Kiralyok. Az orszag kettészakadésa.
Profétak. A messidsi varadalom fejlédése. (Mindeniitt az illets
rész személyes vall. tartalma).

Tananyagbeoszids. (20 6rat szémitva). 1. Abraham. 2.

Izsék. 3. Jakob. 4. Jozsef. 5. Az egyptomi szenvedések. Mozes.
6. A puszlai véndorlas. 7, Jézsué. 8 Samuel. 9. Saul. 10. David.
11. Salamon. 12. Illés. —1.Jézus sziiletése. 2. Keresztels Janos.
3. Jézus megkereszt. és megkisértése. 4. Jézus tanitvanyai. 5.
Az ulolsé vacsora. 6. Gecseméané. 7. A kihallgatas és Péter
tagadasa, 8. A kereszt és temetés. 9. Feltamadas. 10. Szentlélek.

e) Enekek; (Valasztas szerint). f) Kézikényv: a biblia. A
tanitonak : Kecskeméthy : Bibliaismertetés.

II. osztdly. A ker. és magyar ref. egyhdz torténete. 1. a)
Cél. Megismertetése azoknak a kivalobb személyiségeknek, akik
a ker, egyhdzban s kiiléndsen a mi magyar ref. egyhazunkban

éltek. A tanulét ravezetni arra, hogy az egyhazban Isten orszaga.

egyik eszkozét lassa,. s megérezze annak torténetében a Szent-
lélek vezetését.

b) Médszer. Az egyhaz kivalé képviselGinek jellemrajzat.
Vallasos életitk -ismertetését adva, Sket, mint Isten kezében
eszkozoket mutatjuk fel az egyhaz életében. Nem a kiilsé esemé-
nyek ismertetése, hanem az illet6 személyiség lelkének meg-
értése a f6. Ennélfogva ezeket a személyiségeket kézel prébaljuk
hozni az ifjusag lelkéhez, az illeté kor viszonyainak megismer-
tetése altal. Erdeklédést keltiink fel benniik az illeték irant.
Kilénés gond forditandé arra, hogy a magyar ref. egyhéaz jelen-
t6ségét kulturank *szempontjabél kidomboritjuk. Akadalyal fog
szolgalni a legtébb fiu lelkében az egyhaz ellen szocialista
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oldalrél tdmasztott 1degenkedes vagy més felekezeti propaganda.
Vilagosan tisztdzandé a mas felekezetekkel valé viszonyunk a
reformatusok s kivalt Kalvin személyiségének és vallésossagé-
nak tiikkrében és nem tanokkal. Kiterjeszkediink az egyhéz belsd
munkaira, a missziéi, evangéliumi munkak jelentGségére. Az
egyes alkalmakkor, ahol lehet, elevenité és szemléltets elbe-
szélések, koltemények, szemelvények utjan kozelebb hozzuk
magunkhoz a targyat.

2. Az egyhdzi éneknél |. az elébbi osztalyét azzal, hogy
ezek az itt kivalasztott énekek kiilondsen kapcsolatba hozandok
amennyire lehet, az illeté személyiségekkel, akar torténetileg,
akar targyilag. (Angusztmusnaf egy biinbanati ének : Luthernél :
Erés varunk. Kalvinnal: N6 minden népek stb.).

c) Anyag. A ker. egyh. torténete az elsé ker.-ségtél a
ref-ig személyiségekben. A ref-t6l csak a magyar ref. egyh.
tort szintén személyiségekben.

d) Tananyagbeosztds. 1. 1. Az elsé keresztyének. 2. A
szerzetesség. 3. A papasdg. 7. Nagy Karoly. 8. Assisi Ferenc.
9. Savonarola. 10. Luther. 11. Kalvin. 12. Kalvin. 13. A magyar
reformatorok. 14. Az erdélyi nagy fejedelmek. 16. Szenveds
egyhazak. 15. Erdélyi prot. fejedelmek, 17. Az evang. hagyo-
manyai. 18. A nagy épit6k. 19 A belmisszié hései. 20. Kiil-
misszi6. 21. Az erd. ref. egyh. ker. szervezete. 22 Az erdélyi
Kalvinizmus feladatai.

c) Egyh. énekek : (Véalasztas szerint). f) Kézikonyv: Révész :
Akikre nem volt mélté e vilag. A biblia olvasdsa meglfelels
beosztassal.

III. osztdly. A kdté. 1. a) Cél. A ref. ker. anyaszentegyhaz
hitének megismertetése altal azt a hitet felébreszteni és élévé
tenni, ontudatos apolasara Sket képesiteni.

b) Médszer. A kéaté magyardzata sordn nem szaraz fejte-
getéseket adunk, nem is kényvnélkil tanitjuk meg, hanem a
katé egy-egy részét a ker. élet szempontjab6l nézve magya-
razzuk meg. A magyarazat olyan legyen, hogy ne is el6adasnak,
vagy magyarazatnak, hanem a targy felél valé beszélgetésnek
az alakjat oltse magara. A katéban jelzett bibliai helyek fel-
olvasidsa és megbeszélése éltal a tanulok éreznék meg az élet
és az Iras kozti kapcsolatot. Felveenddk evvel kapcsolatban a
katé egyes kérdéseihez csatolva a_mindennapi élet kérdései,
azok megbeszélése, a ker. élet kérdései. Mindeniitt e fokon
kiilonésen arra igyekezziink, hogy a tanulék hitét felébressziik,
vall. kérdések irant érdeklodést keltsiink benniik, kételyeiket
— melyek ezen a fokon bosegesen vannak — az'lIsten Igéje
szellemében megtargyaljuk és eloszlassuk. A f6 cél nem a kéaté
megtanitdsa, hanem az, hogy abbél és avval kapcsolatban tor-
tént beszélgetésekbsl a ker. élet vonasai kitiinjenek s a ndven-
dékek 6sztonzést kapjanak annak gyakorlasara s annak eszko-
zéivel valé élésre.
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2. Az egyhdzi éneknél a) Cél felmulatni és révezetni azok-
kal val6 taplalkozasra, azokban meglatni a ker. tapasztalati
tartalmat..

) Médszer. Mindezek targyaldsa kitiing alkalmat nyuit:
arra, hogy a katé targyalasa alkalmaval folmeriilt kérdések,
tapasztalatok kifejezéséil szolgalo énekekre hivatkozzunk. Ezért
az énekek -elemezésére a bennitk levs vall. tartalomra nagy
gondot forditunk, a biblidbél is szemléltetve azokat egyes nyilat-
kozatokkal.

c) Anyag. A ker. hit és ker. életfolytatas kérdései a Heidel-
bergi katé alapjan.

Tananyagbeosztds. (A heid. katé kérdései szerint). <)
Egyh. énekek. (Valasztas szerint). f) ‘Kézikényv: Heidelbergi
kité. A biblia olvastatasa megfelels részek mellett.

2. A kézvetlen valldsos nevelésnél. A vallastanitason kiviil
és mellelt természetesen a kozvetlen nevelés eszkézeit is fel-
hasznahuk a vallasos nevelésben. Ennek két 4ga van : a példa-
adas, és idetartozik mindaz, mikor a magunk személyes élete,
a gyermek életének kérdései folvetése és megtargyalasa, sze-
mélyes beszélgetés altal prébaljuk a gyermek vallasos életének
a motivumait meger&siteni, a kultusz is, melyre ‘valé nevelés
igen fontos, és a gyakorlas, mely a vallasos élet tényeinek a
vegrehajtasa, megelevenitése, az életbe valo 4tvitele. Médjai
ennek a kozvetlen nevelésnek mar tulnytlnak az iskola és az
intézményes nevelés hatarain, de ép azért itt megbecsiilhetet-
lenek, a bibliakéri munka kiiléonésen az a méd, mely itt nagy
szolgalatokat tehet. Ha az intézményes vallastanitas alkalmaval
folytonosan keressitk az alkalmat s lehetgségeket ennek hasz-
nalatéra, s ha a valldsérak kotelezett hallgaté’ kézonségébsl
kialakil majd egy csapat, mely a bibliakéri munkéban részt-
véve személyes ker. életet kezd élni, akkor az ismétls iskoldsok
és tanulék valldsos nevelésének a kérdése a legjobb ton és
legjobb kézben lesz. Ennek a médnak az ismertetésérél itt nem
szblunk részletesen®* még csak azt jegyezziik meg, hogy egyik
sem teszi feleslegessé a masikat, a vallastanitas esabxbhakorl
munka egymast apolni és taplalm fogjak.

* L. lapunk mult évi folyama utolsé harom szamaban errsl megjelent
részletes fejtegetéseket.
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Gyiilekezeti munka.
A belmissziéi munkasok kérdésének rendezésérsl.

. Az egyhazépité belmissziéi munkék meginduldsaval s ter-
jedésével az egyhaznak lassanként gondoskodm kell arrol, hogy
e megindulé munkak vezetésére kells szamu és elokepzettsegu
belm. munkas alljon rendelkezésre. Evvel ki fog fejlédni egy-
hazunkban egy uj munkaag, a lelkészi, tanitéi, kantori-s méas
egyhazi alkalmazottainkon kiviil lesznek vasarnapi iskolai cso-
portvezetsink, feliigyelsink, ifjusagi titkéraink, kolportoreink,
evangehstamk belm. kori latogatéink stb. aszerint, amint kép-
zésitkre és képesitésikre a méd meg lesz adva, s amint a
Lélek mind tébbeket fog inditni nemcsak a lelkészek, tanitok,
hanem az egyhaz tagjai kozil is, az egyhéz kebelében vég-
zendd evangelluml munkéara. Mar jelenleg .is van egyhéazunk-
ban néi belm. utazé feliigyels, van egy nehény kéri latogats,

s vasarnapi iskolai csoportvezetsk elég nagy szammal. Ha most
egyhazunk az evangelium iigyének segiteni akar és ebben a
munkéban sajat maga is részt akar venni tagjai altal, elenged-
hetetlen, hogy ilyen munkésokrol gondoskodjék. Az én felfo-
gasom szerint az els6 és fokérdés az: akar-e az egyhaz maga
az evangeliumi munkaban résztvenni, és nem az, amit sokan
annak "tartanak, hogy ki végezze és kinek van joga rd.» Tény
az, hogy az evang. munka folyik és terjed, s e terjedést csak
akadalyozhatjuk, de meg nem akaszthatjuk. Barmint jogunk is
legyen arra, hogy az egyhazkézségiinkben magunk vezessitk a
vallasos életet, ha ezt a jogot nem gyakoroljuk, vagy nem ki-
elégitéleg gyakoroljuk, nem akadalyozhatjuk meg; hogy mas,
esetleg az egyhéazon kivil alls, vagy ép azzal ellentétes moz-
galmak ne végezzék. Azt meggatolhatom, hogy valaki az én
iskolamban, vagy egyhazi épiiletemben az én akaratom nélkiil
dolgozzon, de azt nem, hogy az a hivem, aki az én igehirde-
téseimbdl és evangelluml munkéambdl nem épiil eleget, elmen-
jen a baptista, vagy adventista istentiszteletre, s ha tényleg nem
is, lélekben oft ne hagyja az egyhazat. Amint Amerikaban az
a lelkész, aki nem tudja lekotni, kielégitni a gyiilekezetét, azon
veszi észre magat, hogy a gyiilekezete elhagyta, itt is az az
eset all elg, ndlunk, hogy az a lelkész, aki nem akar, vagy
nem tud azt adni a gyiilekezetnek, amire végyakozik, lelkileg
elveszti a gyulekezetet -s ha kiilsé térvények és szabalyok oda-
kotik is még valahogyan, lélekben teljesen elvalt attol. -

Kétségtelen, hogy ebben a tényben ——melyet vitatni nem
lehet — egy reltents istenitélet rejlik a mi egyhdzunkra, igen
sok veszedelem, a pusztulasnak a csirdja, ha az egyhaz nem
hajlandé sz evangehum altal rearolt kotelességnek megfelelm
de kétségtelen az is, hogy alapjaban ez az Istenitélet magd-
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nak az egyhdznak a megijuldsdt és Lélekkel vals eltelését
fogja eredményezni, ha a lelkek hivé szavat megértette, mert
a személyes valldsos élet joga és szabadsdga elvitathatatlan.
Arra kotelezhét engem térvény vagy rendelet, hogy kiilséleg
egy egyhazhoz tartozzam, adét annak flzessek funetiéit' elfo-
gadjam, de hogy lelkileg igazaban hova tartozom, azt a féldi
hatalom és intézmény nekem eléirni sohasem fogja. Prébaljuk
beleképzelni magunkat egy ilyen, a lelkésze munkéjaval és egy-
hazéaval elégedetlen lélek helyébe, aki a lelke nyugalméat meg-
talalta pl. a baptista, vagy mas felekezetnél, s lathatjul, hogy
ebben kételkedésnek vagy magunk megnyugtatasénak semmi
helye sincs. Az egyhazra nézve tehat ugy all a kérdés: haj-
landé-e mellé dllani ennek a munkanak. vagy mereven ellenzi
azt, vagy eltiri, hogy mdsok — rajta kiviil allék — dolgozzanak
kebelében. Az egyhéznak kozvéleménye, éptigy, mint hivatalos
hatésagai nyilvanvalo bizonysagat adtdak annak, hogy az elsé
megoldds mellett vannak s egyhazunk legsiirg6sebb és leg-
stulyosabb feladataul az evangeliumi munkat valljak.

Ha most az egyhaz maga, a sajal munkasai altal akarja
végeztetni az evangeliumi munkat, akkor ezekre a munkasokra
vonatkozolag a kovetkezé szempontokat latom szem elétt tar-
tandoknak: 1. Az evangeliumi belmissziéi munkéra csakis
olyanok alkalmazandék, kiket erre a Lélek indit, s akik ezt a
munkét kizarolag az evangehumnak az egyhazban valé hirde-
tése céljabol vallaljgk. Sem alkalmazasban, sem képesitésben
semmi szin alalt sem mennék bele olyanok alkalmazasaba,
akikben a Lélek inditasa jeleit nem latom, mert ezzel tébbet
artunk mint hasznalunk. 2. Mivel az illetdk az egyhaz kebelé-
ben dolgoznak, az evangeliumi munka reformdtus, egyhdzi
karakterét kell, hogy a munkajuk magan viselje, ennélfogva az
egyhéaz hitében és ‘térlénetében, valamint szervezetében foltét-
leniil kiképzend&k. 3. Kepesntesuk és alkalmazasuk ne admi-
nisztrative legyen beépitve az egyhéazba, ne fiiggjenek kiilon
kinevezéstsl, hivatalos képesitéstél, hanem annak a kérnek a
vezetSjétsl, melyben munkdlkodnak azaz az egyhazkozségiek
a lelkésztsl, egyhdzmegyeiek az e. m., egyhéazkeriiletiek az
egyh. ker. belm. bizottsagtol ill. eléadotol. Ezek felel6sséget
véllalvan értitk, a megbizas ‘ill. kinevezés jogat is birni jogo-
sultak. 4. Tekintetbe kell venni, hogy ezen munkéak legnagyobb-
része, f6kép még jelenleg nem biztosit killon existenciat, tehat
a vas. iskolai csoportvezetsk stb. a maguk rendes foglalkozdsdt
megtartva vegznk ezeket a munkakat, az evangelista s a kol-
portér esetleg iparos, aki iires idejében foglalkozik ezekkel,
amely kériilmény kilonésen vilagossa teszi, hogy &ket az egy-
hazi alkalmazotiakra vonatkozo egyéb rendelkezések ala nem
lehet venni, tehat azon az adminisztrativ Gton kezelni sem,
mint a fizetéses alkalmazottakat. 5. Biztositani kell az egyhdzi
munka és az egyhdz hivatalos kézegei jogait, tehatazt, hogy ezen
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belmissziéi munkasok kozul amennyiben az egyhazban munkal-
kodik, senki az egyhdz és a lelkész munkdja ellen ne dolgozhas-
son. 6. De épugy biztositni kell az evangeliumi munka szabad-
sdgdt, h‘ogy az egyhaz hivatalos és sociélis vis intertiaeje azt
el ne nyomja és meg ne akadalyozza. Mert amilyen helyteleniil
cselekednék egy vas. isk. csoportvezeld, ha a lelkész utasitésai
vagy munkéja ellen szegiilne, époly helyteleniil cselekszik s
épugy meggéatlandé az a tény, hogy egy lelkész pusztan a belm.
munkék iranti idegenkedésbdl, vagy énkényiileg megakadaélyoz-
zon egy vas. isk. csoportvezetét a maga munkajaban Ez az
.evangelium elleni btintett, a Szentlélek megoltasa, és azt semmi-
féle lelkészi tekintélyre, meghivdsra, vagy a jogra val6 hivatko-
zdssal ép az egyhdz érdekében nem szabad ‘tiirni, mert ezek
nyitjak ki a kaput a szektak elstt. A lelkesznek igenis van joga
dolgozni, ha nem dolgozik, kiilséleg lehet joga, amennyit vin-
dikal, de a gyiilekezet lelkében Istennek van joga s nem neki.
7. A belm. munkésok képzésében kurzusok rendezése kivéana-
tos. A lelkészek tgy tekintessenek, mint akik a belm. munka-
agak vezetésére kiilon képzés nelkul is alkalmasok, vagy alkal-
masakka valni igyekeznek. 8. Olyan indokolt esetben, mikor a
képzettség megvan, személyes jé bizonysdg alapjan is adassék
megbizas.

E szempontok szerint a kovetkezd fervezet szabalyozna
a belm. munkdsok képzését, képesitését és alkalmazdsdt-egyhaz-
keriiletiinkben : _

Szabdlyzat-tervezet a belmissziéi munkdsok képzésérél,
képesitésérdl és alkalmazdsdrél az erd. ref. egyhdzkeriiletben : *)

1. Egyhéazkeriiletiinkben csakis olyan belm. munkasok mii-
kédhetnekilletslegautorizéltatnak és alkalmaztatnak, kik erre kép-
zettséggel és az alabbiakban kériilirt képesitéssel rendelkeznek.

A belm. munkaban &nélléan résztvenni 6hajték két
Gton szerezhetik meg az erre foljogosité képesitést, u. m. a) a
munkédra valé személyes arravalésdguk, ismereteik és gyakor-
lottsaguk- felsl valé személyes j6 bizonysagok, és b) az e célra
rendezett belmissziéi kurzusokon valé részvétel alatt felmuta-
tott eredmény alapjéan.

3. A belmissziéi munka kovetkez3 &gaiban képezheték,
képesithetsk és alkalmazhatok ki munkasok: a) vas. iskola,
b) ifjusédgi munka, c¢) népmiivelési és népjoléti munkak, d) vall.
Osszejovetelek, csaladi istentiszteletek és konferenciak, e) evan-
gelizalas és kolportage munkakérében. Ezenkiviil utazé lelké-
szek, kori latogaték és pedig a) a nék, leanyok, b) az ifjak és

*) E tefvezet az egyh. ker. belm. bizottsdg sepsiszentgydrgyi gyiilése
elé terjesztetett, ott hosszabb vita utdn napirendrsl levétetett_ avval, hogy a
sajtéban elészor tétessék megbeszélés targyava. A bizottsag ez ohajtasénak
ezzel tesziink eleget, reménylve, hogy a lelkésztestvéreink részérsl jové hozza-
sz6lasok tisztézni fogjak a kérdést, s a tervezet a sziitkséges valtoztatasokkal,
a bizottsag jové gyiilésén elfogadtatik.
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férfiak koreben végzends munkékra, akik az dsszes fenti munka-
agak ismeretével kell, hogy rendelkezzenek.

4. A személyes j6 bizonyséag alapjén val6 képesités csakis
az alabb meghatarozandok szerint az egyh. keriileti ill. egyhéz-

megyei belmissziéi el6adé személyes ismerete ill. meggyozo-

dése, és legalabb egy évi azon munkaagban valé sikeres
kalkodas alapjan szolgéltathaté ki, melyben az illets tovéy
miikodni_Shaijt.

5. Belmissziéi munkésok képzésére szolgalé kurzus, bar-
mely munkaagban, vagy munkaagakban rendezhets, és pedlg,
egyhazkozségi, a lelkészi, egyhazmegyei, az e. m belm. eléado,
egyh. keriileti, az egyh. ker. belmissziéi bizoitsag illetleg els-
adé altal. A lelkész altal rendezett kurzus az e. m. belm. elé-
adonak bejelentendé. E kurzuson, barmely formaban folyik is
az, a kovetkez6 szempontok nem mell6zhetsk: a) szakszerit
ismeret nyujtandé a résztvevéknek azon munkaéag elvi és méd-
szeri kérdéseirsl, melyben az elGkészités folyik. Ez ismeretek
kozé minden munkaagban foltétleniil felveend6k a biblia, a
heldelbergl katé, a keresztyén -egyhaz torténete kiilonss tekm-
tettel a magyar ref. egyhdz torténetére és az egyhazi énekes-
konyv ismertetése. Ezenkiviil mas ismeretanyag beéllitasa, a
kurzus vezetSinek szintén jogaban &ll; b) bibliaérak 4szemelyes
bibliatanulményozas altal a résztvevék a ker. élet téplélko_zési
moédjaiba bevezetendsk, c) gyakoilatilag munkara alkalom
adandé nekik azon agban vagy adgakban, melyre el6késziilnek,
d) meggy6z6dés szerzends afeldl, hogy a résztvevék teljes bir-
tokaban vannak-e mindannak, ami a munkahoz sziikséges,
azaz, személyes keresztyén eietuk a munka médszereiben valé
ismeretiik és szemelyes képességeik megfelelnek-e. Az egyes
munkaagak anyagéara és tantervére vonatkozélag kiilén szabaly-
zat lesz iranyado.

6. A képesitést magat a kurzus vezetSje allitjia ki, de az
egyh. m. belm. el6adéja is aléirja s az e. m. tanacsnak beje-
lenti. Minden képesitésrél az e. m. belm. el6adé azonnal jelen-
tést tesz az egyh. ker. belm. el6adénak nyilvantartas végett.

7. A képesitésiil szolgalé bizonyitvany mellett azon egy-
hazkozség presbiteriuma, mely 6t a munkéra alkalmazza, jogo-
sitodnyt, illetéleg megbizdst ad az illet6 munkasnak, s e meg-
bizas alapjan alkalmaztatik. E megbizas csakis azon egyhéz-
kozségben és azon idére érvényes, melyre adatolt.

8. A belm. utazé titkdrok, ldtogatsk, vagy egyhdzmegyeiek,
ha egy egyhazmegye alkalmazta &ket sajat teriiletére, vagy
egyhazkeriiletiek, ha az egész egyhazkeriiletre, vagy annak egy
részére, korére az egyh. ker. belm. bizottsag altal alkalmaz-
tattak. Elsbbiek az e. m. belm. eléadénak, utébbiak az egyh.
ker. belm. bizottsagnak ill. eléadénak tartoznak felelgsséggel,
a jogositvanyt t6litk kapjak. M(ikédésiikre a kévetkezs szabalyok
iranyaddék
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a) Az utazé lelkészek, titkarok és latogatok kotelessége
a nekik elsirt korben a belm. munkat illetéleg annak azon
agat, mellyel megbxzattak figyelemmel kisérni, annak beveze-
tésében segitni; a mar megindult munkat meglatogatni.

b) Lalogatasaikat mindig csakis az illet6 egyhazkozség
lelkészének tett eléleges bejelentés utéan és pedig az illet lel-
kész beleegyezésével tehetik.

c) A gyiilekezetben végzett munkéjaban igyekszik megis-
merni a gylilekezetben folyé munkékat, azok menetét, nehéz-
ségeiket, szitkségeiket, szitkség esetén tdmogatast nyijtani.

Munkajérél, tapasztalatairél, az eredményekrsl stb.
havonként kimerité jelentést kiildenek az e. m. illetéleg egyh.
ker. belm. eléadénak.

9. Azon belm. munkastél, aki esetleg késsbb alkalmat-
lanna valt a munkara, az 6t alkalmazo illetékes egyhézkozség
lelkésze a jogositvdny megvonasa céljabol elGterjésztést tesz
az e. m. belm. el6adénak, ki ezt a tényt az egyh. ker. el6adé
tudoméséra hozza. Megvonhato a jogositvany azon esetben is,
ha az illet6 akar kozvetve, akar kozvetleniil az egyhaz vagy
a lelkész ellen dolgozik, vagy a kapott utasitasoknak nem enge-
delmeskedik. Ezen esetekben az e. m. el6adé a dolgot megvizs-
gélja, s ha a tények .azt bizonyitjak, a jogositvanyt megvonija.

. Az egyes egyhazkozeegekben m(ikodé belm. munkasok
ellenérzését a lelkész, illetéleg az e. m. belm. elsadé, az egyh.
ker. utazé titkdrokét és kori latogatokét az egyh. ker. belm.
eléado végzi, kik az illets munkajaért felelgsek.

*
* *

E -szabalyzattal gondolnék megoldhaténak ideiglenesen a
kérdést, mely szabalyzat a fentebb emlitett szempontokat mind
érvényesitni igyekszik. A kovetkezs alkalommal megprébaljuk
az egyes munkaagakhoz szitkséges képzés anyagdt allitni ossze.

I L.
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Tudomany és vilagnézet.

A theologiai tudomany helye a -tudoményok mai
rendszerében.

A vilaghabora lezajlasa utan a theologiai tudomany fo-
galma és a tudomanyok organizmuséaban val6 elhelyezése pro-
blémajéban igen nagy eltolédas kovetkezett be. Annak a nagy-
szabasi tudoményos munkanak a kovetkeztében, amelyet Kant
hatasa alatt all6 U. n. neokantidnusnak nevezhets theologiai
irany és kiilonosképen az ezzel meglehetésen &sszefonédott
valldstorténeti iskola végzelt, ugy latszott, hogy a theologiai
tudomény fogalma és a tudoméanyok orgamzmusaban elfoglalt
helye végérvényesen meg. van allapitva. A theologia, mint
,vallastudomany“ mar készen akceptaltatott a tudomanyos vilag
részérsl, amikor a theologia részérs| aj kovetelések hangzot-
tak el, amelyek a theologia fogalmanak a revidealasat kezdet-
ték sﬁrgetni. Ma kilonssen F. Gogarten, K. Barth azok, akik
ezeknek az uj térekvéselmek az élén allanak. Ezeket és a ve-
litk egy szellemben és egy lranyban dolgozé theologusokat
kiilonosképen a tudoménnyal és a keresztyén vallassal szem-
ben elfoglalt rendkiviil nagy komolysdg jellemzi. Ellenségei
minden megalkuvasnak, minden elnézésnek, amely akar a tu-
domany, akér pedig a keresztyén vallas komoly érvényesitésé-
nek a rovasara torténik. Ezzel a gondolkodasméddal szolida-
risnak, szellemi kozosségben allénak vallja magat Paul Tillich
a marburgi egyetem ifju filozéfusa.*

A cimben jelzett problemank P Tillich nagy feltiinést kel-
tett ,Das System der Wissenschaften nach Gegenstdanden und
Methoden® cimii miivéhez kapcsolédik.** Probléméank szem-
pontjabél Tillich kényve azok kozé a ritka tudomanyos mun-
kak kozé tartozik, amelyek a tudomanyok rendszerét a theolo-
gidban latidk betetézve. Egészen a legajabb idékig a theolo-
gianak csak mint vallastorténetnek, vagy vallasfilozéfianak adoit
a tudomanyos koézvélemény helyet a tudoméanyok organizmu-
saban. Azonban e két disciplina épen a sajatossagait nem fe-
jezte ki és nem juttatta érvényre a keresztyén theologianak,
‘mert a vallasiériénet, kiszakitva a theologia egészébél, az egye-
temes kulturtérténetnek vagy a nyelvtudomanynak lelt egy dis-
ciplindjava; a vallasfilozéfia pedig a filozéfianak lett egyik
specialis tanrészletévé. Tillich ellenben a theologiat, mint egy-
séges egészet igyekezeit a tudomanyok nagy rendszerébe beik-

* P. Tillich Die Uberwmdung des Re]lglonsbeznff in der Religions-
philosophie (,Kant-Studien” XXVII. Bd. 1922.) 446. lap

* Gottingen, Vandenhoek und Ruprecht 1923 VI + 167 nagy 80,
Lésd ide vonatkozélag ,A tudomanyok rendszere” cimii tanulmanyomat az
,Erdélyi Irodalmi Szemle® 1924. év. 9—10. és 1925. évf. 1. szamaban.
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tatni és pedig alapos indoklassal és sajatos kritikai allaspont-
j4bél kifolyé filozéfiai magyarézattal

Tillich a tudoményok egész mezején harom nagy csopor-
tot allapit meg, 4. m. az idealtudomanyok, redltudoméanyok.és
normativ, vagy szellemtudoméanyok csoporljat. E harom kéziil
.a theologia a szellemtudoményok betet6z3, koronazé részét
képez6 tudomanyagak kozé tartozik. A theologia a szellem
végsé magatartdsdbél szdrmazé tudomdny.

Az emberi szellemnek két alapveto, végs6 magatartasa
van, a. Tillich &ltal, u. n. theonomia és autonomia. A- theonom
szellemi’ magatartas a Feltetlenre iranyul, egyediil a Feltétle-
nért. Minden, ami feltételezett, meghatarozott csak -annyiban
bir szdmara ertekkel amennyiben azokban is a Feltétlent ke-
resi. Ezzel a magatarlassal szemben az autonom szellemi ma-
gatartas a feltételekre irdnyul és a Feltétlent csak arra hasz-
nalja, hogy a fellételezettet azzal megalapozza. A theonomia
és az autonomia a lét és gondolkodas ellentétének dialektika-
jan nyugszik! A theonomia a lét-re 1ranyul mint tiszta ‘tarta-
lomra, mint minden gondolkodéas teremté elyere, az auto-
nomia pedig a gondolkodésra, mint a formak és azok érvé-
nyességének hordozéjara. ,A theonomia- és autonomia kozti
harc — mondja Tillich — a teremt6 szellemi processus leg-
‘mélyebb 6sztonzésje, a torténelem dialektikai tovise, amely azt
nem engédi elpihenni® (147—148). A theonom magatartas kép-
viselGje a vallds, az autonom irdnyué pedig a kultira. A két
irdny és a két exponense kozti konfliktus folytonosan. ismétlé-
dik a térténelemben, ami onnan ered, hogy a theonomia olyan
formakat szentesit és tart érvényben, amelyek ellentmondanak
az értékel6é tudatnak. az autonomia pedig a Feltétlen symbo-
lumait a récié6 kérébe vonja le és mindenaron racionélizalni
igyekszik azokat. Igy a theonomia heteronomiava lesz a val-
last egyes kiilon funkciéva teszi, amelyel a t6bbit er6szakosan
elnyomja, az autonomia pedig profanussa megteremti a kul-
turdnak nem-vallasos fogalmat. Tillich szerint a meg nem ol-
dott kulturharcnak a kovetkezménye, hogy a szellemtudoma-
nyoknak két 4ga van, u. m. a theonom és az autonom szel-
lemtudoményok, holott tulajdonképen csak egy szellemtudo-
manynak kellene lennie (148).

A fentiek alapjan a theologia nem egyszeriien egy tagia,
egy kére a szellemtudomanynak, hanem, azt mondhatnok,
hogy egy uj és magasabb rétege. A szellemtudomany egyik
rétegét az autonom szellemludomény képezi, a masik rétegét
pedig a theonom szellemtudomany, amely ré<zben azonos a
theologiaval. A rétegz6dést azonban nem ugy kell képzelniink,
mintha a theologia az aulonom szellemtudomaéanyra lenne fun-
dalva, hanem, mint ugyanazon hegység két kiillonb6z6 magas-
latat. Ugyanazok a tudoményos disciplinak, amelyek a szel-
lemtudomany egészében eléfordulnak, mind eléfordulnak a theo-
nom szellemtudomanyban, valamint kiilon a theologiaban.
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A theonom szellemtudomanynak ugyanazon disciplinai
vannak, mint az autonom szellemtudomanynak, vagyis ezek
szerint lesz,

1. theonom filozéfia,

II. théonom szellemtorténet,

IIl. theonom systematika.

Az |. f6részben a theonom filozéfidban talaljuk a vallds
filozdfidt, amelynek speciélis feladata. a theonom magatartas
Jelento funkciéit megmagyarazni. Bar normativ jellege meg van,
mégis inkdbb kritikai természetii.

A 1. férész a theonom szellemtérténet, amelynek fel-
adata a theonomia és autonomia kozti viszonyt, amint az a
torténetben jelentkezik, megérteni és af6lott attekintést adni
(149). Tulajdonképeni feladata szerint a szellem megvalésuléa-
sénak egész processuséara tekintettel kell lennie, ezért magaba
kell olvasztania az egész kulturtériénetet.

A IIl. férész a theonom systematika. A ‘theonom szel-
lemtudomanyok e IlII. f6része foglalia magdban, T{lich felfo-
gdsa szerint, a tulajdonképeni theologidt. Felfogdsa szerint,
amint a vallés nem lehet egy, a t5bbi szellemi funkciék kozott
hanem az egész szellem magatartdsa, épeniigy a theologia
sem lehet egy a tudomdnyok k6z6tt, hanem dltaldban a vallds
és kiilondsképen a keresztyénség nomdtiv jelentéseinek, theo-
nom értékeszméinek tana. ,Theologie ist theonome Systema-
tiv — mondja Tillich (151). Ez a meghatarozas teljesen ki-
zarja a vallasnak és a kereszlyénségnek ontologiai (ténymeg-
allapité6 tudomanyi) szemléletét. A -theologia sem nem psycho-
logia, sem nem filolégia, sem nem histéria a vallasra és a
keresztyénségre vonatkoztatottan, ha igy nézziik, akkor képte-
lenek vagyunk a rendszertani helyét kijelslni, vagy pedig végiil
is oda kell jutnunk, hogy praktikus munkakézosségnek nézziik.

A historiai theologia ezek alatt a szemporitok alatt egy-
fel6l theonom szellemtorténet, masfelsl pedig normativ exege-
sis. Mint szellemtorténetnek tekintettel kell lennie a szellem
egész megvalésuldsa, mint exegesisnek pedig fel kell taria a
vallasos dokumentumok szellemét és at kell valtania a jelen-
kori tudat szamara.

Amiképen a jognak a hordozéja az allam, ugy hordozéja
a vallasnak az egyhaz, mint symbolumalkoté kozosség. Ennél-
fogva a theologidnak konkrétkonfessziondlis kharaktere van,
amelyet még akkor is megérizne, ha az emberiség egyetlen
konfessziohoz csatlakoznék. A theologia normativ jellegét,
egyéni-teremté kharakterét egyenesen hitvallasi jellege adja
meg, mert konkrét normait a konfessziokbdl meriti. A konfesz-
szionalizmusa azonban nem befolyasolja tudoméanyos jellegét,
hanem csak akkor, ha egy bizonyos korszerii symbolikat ab-
szolutta tesziink és ezzel a teremté szellemi processustél elvag-

juk (151—152).
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A historiai theologia disciplinai utdan kévetkezd theologiai

disciplindk egyenesen a konfessziokkal allanak kapcsolatban,
gy nyerjitkk a

. dogmatikd-t, mint theonom metaphy31kat a

llturgtkat mint theonom aestetikat és az

ethikdt, mint theonom ethikat és

az alkotmanytant mint theonom sociologiat és jogtant.
Ezek a disciplinak mind arra hivatottak, hogy az egyhazi ko-
zosség e kiilonb6zs kéreiben nyllvanulo értékeszméket és
normakat 6sszegylijtsék, csoprtositsdk és rendszerezzék.

A theologiai tudomany, ezaltal a koncepcié altal be van
ugyan iktatva a tudomanyok rendszerébe, azonban nem szer-
ves alkotorésze. A theologia betetézi ugyan a tudomanyok
nagy épiiletét, azonban sziikségképeni léte nem a tudoményok
organismusabol kovetkezik, hanem a keresztyén egyhazi: ko-
zbsség elvébsl. Tudomaény, mert bizonyos tapasztalati anyag

s bizonyos normativ eszmék racionalis — médszeres — rend-
szeres feldolgozasara hivatott, azonban ez a hivatasa nem-6n-
céla, hanem egy bizonyos keresztyén-egyhazi kozosség épité-
sére szolgal, masfeldl kore nem szorithaté az életnek és a vilag-
nak bizonyos specidlis vonatkozasu korére, — mint a speciélis
tudomanyok, — hanem az egész életnek és az egész vilagnak
a Feltétlennel, az Istennel valé életviszony és életk6zosség
minden més viszonyt atfogé kérére. Tillich-nél ez a gondolat,
‘a theologidnak ez a felfogdsa nem nyer ilyen vildgos forma-
ban kifejezést, alapgondolatai és az a theologiai irany azon-
ban, amelyhez tartozénak érzi magat, egyenesen erre a kon-
cepciéra tendal.

A Tillich felfogasaban altalaban az a felfogas érvénye-
sil, amelyet az utolsé évtizedekben a vallastériénetnek nem
egy nem-theologus mivelSje, de egyszersmind sok theologus
miivelSje is vallott és vall, hogy t. i: mas a valldstudomdny
és méas a theologia. Ez a megkilénbéztetés ,tulajdonképen
Schleiermacher-re vezethet§ vissza, ujabban pedig igen élesen
Bernoulli adott kifejezést ennek az allaspontnak.***

IL

Tillich itt ismertetett felfogasa a theologia és vallastudo-
many negkilonbéztetését illetsleg egyenesen uralkodé felfo-
gas. Még azok a theologusok is, akik a theologia tudomanyos
kharakterének a megdévasa érdekében azonositidk a theologiat
a vallastudoméany fogalméval, ma nem szivesen bolygatjak ezt
a kérdést, miutdn be nem vallottan érzik, hogy a vallassal és
épen a keresztyénséggel szemben valé bels6 magatartasa és
érdeke mas -a theologusnak és mas az objektivitasaval kérkeds

**¥* Schleiermacher-re nézve lasd ,Schleiermacher philosophidja“ cimii
munkamat (Kvar, 1918), tovabba C. A. Bernoulli: Die wissenschaftliche und
die kirchliche Methode in der Theologie. Freiburg 1897,
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vallastorténésznek, vagy vallasfilozofusnak. Es ezt ma annal
inkabb bevallhatjuk, mert végre a tudoményossag egyediili ko-
vetkezménye tébbé nem a puszta rac10na11tas, legalabbaszel-
lemtudoményokban nem, hanem mar sine qua non-ja annak
a szellemlsegnek az elsajatltésa, amely az illetd szellemtudo-
manyi disciplina targyat képezi. Vagyis a theologléra vonat-
koztatottan azt mondhatjuk, hogy a vallasnak és specialiter a
keresztyensegnek a megértése elsésorban nem a felkutatott tor,
téneti és filozofiai adatoknak a tényleges’ megzsmeresen alapul,
hanem annak a személyes életiinkbe valé felvételén és elsa-
jatitasan, és azon a praktikus érdeken, amely a szxvunkben,

felismert konfesszionalis értékrendszerrel szemben missziéi ko-
telezettséget ébreszt. A theologia tudoményos miivelése tehat
mindenekel6tt valamely keresztyén egyhézi kozosséggel valé
lelki szolidaritason és maodsorban az egyetemes vallastudo-
ménnyal valé komoly kontaktuson alapul. A konfessziondlis
tudat, a missziéi hév és az dltaldnos tudomdnyos késziiltség
egyforman konstitutiv elvei a komoly theologianak. Kiilon-kilén
egyik sem tesz theologussa, legfeljebb puszta egyhazi férfiiva,
vagy ,szénokka“, vagy misszionariussa, vagy tudéssa, de nemi
mindezeket magéaban egyesitd tudos theolégussa. s

Irodalom.

Az erdélyi magyar irodalom terén az elmult év masodik
felében, ismét aldotl haladast kell konstatadlnunk. Az erdélyi
magyarsag mostoha viszonyai kozétt sok mindent felpana-
szolhat, de iréira és az altaluk miivelt mez6 aldasaira és
gazdag hozamara egyaltalaban nem panaszolhat. Mi itt fé-
képen azokra a munkakra kivanjuk felhivni olvaséink figyel-
mét, amelyek szellemi életiink kérdéseit, vagy torténetét illetik.

1. Mindenekel6tt emlitjiik a hozzénk legkozelebb éllét,
Dr. Makkai Séandor: ,Zdrgessetek és megnyittatik néktek”
cimi ,Az Ut* kiadasaban, Kolozsvar 1925-ben meg;elent m-
vét. Nagy 8° alaku mdj, 332 oldal terjedelmti és kiilonb6z6
tanulményokat, eloadasokat beszédeket, elmélkedéseket, ha-
lotti oracidkat, cikkeket és irodalmi kritikakat tartalmaz.

Makkainak ez a koényve kiilonosképen abbél a szem-
pontbél érdekes dokumentuma az & iréi egyéniségének, hogy
sokféle és a legkiilonb6zébb nemii tartalméanal fogva eyy kép-
ben mutatja fel el6ttiink az 6 szellemének sokoldalusagat és
gazdag szinezetét. Tanulmanyai kéziil kiilonosképen ki kell
emelnunk »A vallas a protestanhzmusban , »A tudatalatti“,
,,Illuzm szuggeszlio és vallas®, , A keresztyénség az élet itélsszéke
elétt® ,A szépség hazéja“ cimiieket, amelyekben meglepéen
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mutatkozik meg eléitink Makkainak a mélységek és magassagok
felé 1at6 szeme és lattats ereje. Kiilon fel kell hivnom olva-
so6ink figyelmét Makkainak arra a kivételes tudomanyos képes-
ségére, hogy kritikai szempontjai mindig a koézponti elvekre
iranyulnak és kritikdt mond egyesek felett (mint pl. Freud
felett), anélkiil, hogy aprélékos bogardszasokon keresztil ve-
zetné olvasé6it és mégis Ggy, hogy igazsagos és targyilagos
tud lenni. Kedves olvasmannya teszi még nehezebb tanulma-
nyait is az irasain atcsillané, egyéni humora, amely filozéfiai
szempontjainak nemes f6lényébél szikrazik ki. Egyenesen saj-
naljuk, hogy a legegyetemesebb érdeklédésre szamithato tu-
domaéanyos tanulmanyait, amelyek az egész kényv jé6 egyhar-
mad részét teszik, nem valasztotta el prédikacioitol .és nem
adta kiilén ki, mert.a prédikacick miaft a mi elGitéletes és
elfogult magyar olvasékézonségiink csak papoknak valé kény-
vet lat az egészben.

Az igehirdeté6 Makkait nem szukseges olvaséinknak kii-
16n bemutatni. Ez a kotete 21 beszédet és elmélkedést tartal-
maz. Gazdag anyag az igehirdetéi lelkiilet megtermékenyitésére
és meggazdagitasara, Ugyanezt mondhatjuk a IV. részrél, amely
,Halottak, akik élnek” cimet viseli és 10 oréaciét tartalmaz.

A I rész ,A lelkipasztor napléjabsl” a falusi lelkipasz-
toti sors legnagyobb problémait tarja fel és mutatja meg a
sar és a sziklatokoriiség vildgaban azokat a szépségeket,
amelyek vonzéva, s6t ragyogéva tehetik a lelkipasztori életet.

Az V. rész ,Emberek és konyvek” cim alatt, a miibiréalé,
az estéta Makkaira vel vilagossagot. Akiket az erdélyi iroda-
_lom réprezenténsai érdekelnek, azokat irodalmi orientaciojuk-
ban kiilénésképen segitik ezek a tanulmanyok és nagyban
hozzajarulnak az erdélyi irodalmi miialkotasok komoly élve-
zetéhez.

Makkai Sdndornak ez az uj konyve egy ujabb nagy
lendiiletet jelent az erdélyi magyar irodalom szamara és ké-
zelebbrsl reank nézve pedig egy ujabb nagy nyereség, egy
djabb aldott lehetdség ezaltal a kényv altal is hozzanéni nagy
hivatasunkhoz és rendeltetésiinkhéz !

2. A kévetkezé jelentds irodalmi nyereségiink Dr. Kristof
Gyorgy: ,Az erdélyi magyar irodalom mulfia és jévéje”
(Kolozsvar, 1924, 8° 294 oldal) cimi miive. Kilonb6z6 erdélyi
vonatkozast irodalomtorténeti és irodalmi kritikai tanulmanyo-
kat és cikkeket tartalmaz. Valamennyinek sajatos jellemvonéasa
a nagy irodalmi erudicié és a synthetikus er5. Az erdélyi ma-
gyar kulturtérténet fényes tényei, nagy nevei allnak elénk eb-
ben a kényvben és szolnak hozzank biztatast és adnak ut-
mutatast azoknak, akiknek van fogékonysaguk a Histéria sza-
vat érteni. Egyetlen darab ,Egy 4j magyar irodalomtérténet”,
amely annyira szakkritikai kérdés, hogy nem szol a szélesebb
olvasékozonségnek,
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Ma nagy szikségiink van torténeti tudatunk gyarapitdsara
és erGsitésére, mert létiinkért folytatott harcainkban a_legbiz-
tosabb fegyveriink. Kristsf Gyorgy konyve ebben a tekintetben
igen nagy szolgalatot jelent szamunkra.

3. A karacsonyi kényvpiacra jelent meg Dr. Gyorgy La-
jos gondos szerkesztésében a ,Pdsztortiiz Almanach® (Ko-
lozsvar 1925, 8° 270 oldal). A munka elsS felében az erdélyi
szeplrodalom reprezentansai_szolalnak meg- lyraban és novel-
laban, mindenik a legegyénibb hangjan. A mii nagyobbik ma-
sodik felében pedig 4z erdélyi magyarsag utolsé hat eszten-
dejének a torténetérsl szolo cikkek kovetkeznek, valamennyi
a legllletekesebb személy tollabél | Ezekben. a cikkekben az
erdélyi magyarsag élete, kiizdelmei, eredményei téarulnak fel
eléttiink, a legkiilonb6zdbb vonatkozasokban (az. cgyhaz1 iro-
dalmi, polltlkal kozgazdasagi, tudoméanyos és miivészi sikok-
ban). Kiilonos elismeréssel kell fogadnunk ezt a munkat,
amely a roman impérium alatti eddigi életiink szamadésat
tartalmazza. Eletiink tovabbi 1épéseihez kiilondsen szitkségiink
van erre a szamadéasra, hogy erSinket gazdasagosan tudjuk
hasznositani és eredmenyesen fokozni.

Az itt targyalt harom koényv kézil az elsé ,Az Ut“, a
masik ketté a ,Minerva® kiadasa. Oromiinket kell kifejezniink,
hogy az erdélyi nyomdatechnikank ilyen nemes izléssel kiallitott
kényveket tud ismét produkalni.

4. Gyartas Elemér: Bethlen Miklés kancelldr (1642—
1716) cim alatt (Dicsészentmérton 1924, nagy 8° 226 lap) alaft
irt, szélesebb olvasékoézonségnek szélo konyvet. Bethlen Mik-
16s ma kiiléndsen aktuélis alakjat és a mienkhez sokban ha-
sonlé korat eleveniti meg. Akik az erdélyi magyar politikai
torténet irant érdeklédnek, azoknak melegen ajanljuk a Téth
Istvan miivészi cimlapjaval ellatott konyvet.

5. Bar még a nyar folyaman jelent meg, de nem térhelink
napirendre Dr. Borbély Istvan : A ‘magyar irodalom térténete a
legrégibb ie6kt6l 1825-ig c. miive felett. (8° IV-+ 383 lap, Kolozs-
var Minerva-kiadéas). Bar tankényvnek késziilt, azonban tudoma-
nyos igényeinél fogva, sz6l a mivelt olvaso kozénségnek is.
E munka mngelenese folott oromiinknek adunk kifejezést mar
csak azért is, mert lehetGséget nyujt az irodalmi miiveltség
terjedesere ma, amikor magyar irodalomtérténet beszerzése
annyi gonddal és nehézséggel jar. Tehat nekiink is van, itthon
is van egy igen jo attekintésre segité ir_odalomté')rténeti kézi-
konyviink. Mi ezt koszonjitk Borbély Istvannak.

6. Emlitsitk meg még Dr. Karacsonyi Janos : A magyar
nemzet Gstorténete 896-ig és A székelyek 6sei és a székely
magyarok cim{ tanulmanyait. Karacsonyi a legkivalobb ma-
gyar térténetirok egyike, akinek szakmunkait nem kell ne-
kiink ajanlani. Az els6 Nagyvaradon, az ~,Orszem“ bizoma-
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nyéban (nagy 8°, 109 oldal) jelent meg. A masodik pedig Ko-
lozsvart a Bonaventura kiadasaban, kis 28 oldalas fiizet.

7. Végill, ma a harangbeszerzések és avatasok koréban,
aktudlis jelentéségii a Dr. Gydrgy Lajos szerkesztésében meg-
jelent ,A kolozsvdri Szent Mihdly egyhdz” cimii emlékfiizet,
-amelyben a sok értékes mitorténeti cikk kozott kiilondsen ér-
dekes Dr. Hirschler  J6zsef tanulmanya a harang térténetérsl.

Ime ezeket a konyveket ajanlhatjuk lelkipasztor testvé-
reink szives figyelmébe, az erdélyi magyar irodalom gazdag
arajasabol. T8

Asszonyainknak.
Levél.

Edes Testvérem |

Az uGjesztendd szemébél annyi rejtett félelem, annyi ijeszts
arny sotétlik felénk az ut olyan bizonytalan elé6ttiink, mar
a legkézelebbi lépés is a homaélyba latszik elveszni a labunk
alatt, .. s a sziviink remegve kérdez bele az éjszakaba mit
csinéljunk hogy el ne tévedjiink, mi tévék legyiink, hogy a
félelmes arnyak eré6t ne vegyenek rajtunk ?

S hangzik a felelet az Isten Igéjébél :

+Az az indulat legyen bennetek, amely a Krisztus Jézus-
ban volt, aki mikor Istennek formajaban vala, nem tekintette
zsakmanynak azl, hogy 6 az Istennel egyenlo hanem onma-
gat megiresité .. .“ (Fil. 2:5—7.)

Jézus egyenls voll az Istennel, de & ezt a dicsGséget nem
szoritotta gércsbsen magahoz, mint egy zsdkmanyt, hanem en-
gedelmesen engedte magatdl elvenni, amikor a vildg valtsaga-
16l lévén szé, az Atlya az 6 megalaztatasat akarta: De annyira
egy volt az akarata az Atya akaratdval, hogy onkényt adta
oda Neki, amit az el akart venni téle, megiiresité Snmagat.
Amit az Atyatél kapolt, azt mindenkor nyitott kezekben hor-
dozta Jézus; akéar bele akart tenni valamit az Atya a kezeibe,
vagy akar elvenni valamit abbél, amit Omaga tett beléjiik :
Jézus kezei mindig nyitva voltak az Atya elétt.

Az az indulat legyen bennetek, mely volt a Krisztus Jé-
zusban is | Mi is mindenkor nyitott kezekkel alljunk az Atya
el6tt, Nem csupén iires kezekkel, amikor konyorgunk sle
hatalmas, gazdag kegyelmii Isten toltsd meg az én ires kezei-
met s add meg nekem, amire testemnek, lelkemnek szuksege
van ez idében és az orokkevalosagban egyarant!” J6 igy iméad-
koznunk s sokkal tobbet kellene igy is imadkoznunk, mert bi-
zony reank is all ,Nincsen semmitek, mert nem kéritek"
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(Jak. 4:2) De sokkal inkabb kellene teli kezeinket Isten elstt
kitarnunk, mindazzal amik vagyunk s amit birunk: ,Ami az
enyém, az a Tied. Rende]kezz vele, Uram, tetszésed szerint.
Vegy vagy adj, amint akarod Amikor kériink; akkor, 6h
igen, akkor nyilva van a kezink az Ur elétt egészen de
amikor megkapiuk, amit kérttink, akkor gorcsésen Osszeszorul
koériilotte a keziink s ujjong enyém, enyém! S ha az Ur egy-
kor, a maga idejében visszakéri, amit nekiink adott, akkor
osszeszoritolt kezekkel védekeziink, mint a makacs gyermekek,
csak er6szaknak engedve at loporzekolo sirassal a kincsiinket.
Hanyszor kell erészakot alkalmaznia az Urnak veliink szem-
ben, hogy elvehessen valamit téliink, amit szereté bolcsesége
nem hagyhat a keziinkben! S 6h, hogy faj ez!

Pedig, ha 6nkényt megnyltnok a keziinket, vagy mégin-
kabb, ha mindig nyitva tartanok kezeinket az Ur eltt — meny-
nywel kénnyebben vehetné ki az Ur a keéziinkbsl és milyen
szelid gyongédséggel azt, amit valamilyen okbél el kell ven-
nie ! Miért kiizdiink vele. mint egy ellenséggel, miért hissziik,
hogy meg akar rabolni, hogy kinozni és gyotérni akar ? Hiszen
Atyank 6 a Jézus Knsz\us altal, szeret minket s mindenben
csak a ]avunkat akarja | Még ha el is vesz néha valamit, akkor
is alapjabzn véve nem elvenni, hanem adni akar. Bar ugy
latszik is egyszer-egyszer, mintha meg akarna iresiteni a ke-
ziinket s sziviink vad fajdalommal zokog is ,lres” kezei lat-
tara — aki bizik Benne, aki csendben megall Elotte, aki biza-
lommal nyitva tartja kezeit az Ur elsit, az £8ész bizonyosan
megtapasztalja, hogy az Ur csak Jkicserélte” az & ajandékait :.
értéktelent atcserélt dragakincsre, lathatot lathatallanra s ideig-
valot orokkévalora. Azért, ha egyelére csak ,iires” kezeinket
latjuk is — csak tirelem — az Ur mar elkészitelte nekiink az
S sokkal dragabb ajandékat! Isten- nem gy6tér soha senkit, 6
se nem kegyetlen, se nem kiméletlen, 6 tudja, hogy mire van
székségiink, & tudja, hogy faj nekiink, amikor elvesz téliink
valamit: de engedelmessé akar tenni és készségessé, gyako-
rolni akar a rendiiletlen bizalomban, a Hozzavalé térhetetlen
ragaszkodéasban. és hiiséges szeretetben — s mindezt a mi iid-
vosségiinkre |

Testvérem, hogy é&llunk mi a ,nyitott kezek” dolgaban ?
Beletehet Isten a mi keziinkbe azt, ami Neki tetszik s ellen-
allas nélkiil veheté el t6link mindent, amit jonak 14t ? Talan
volt egy kedves, dédelgetett terviink, egy draga félteit gondo
latunk — s az Isten halomra dontétte minden szémitésainkat ?
Ugye, csak most latjuk, hogy milyen mélyen 6sszenéttiink mar
terviinkkel, hogy milyen szorosan fogta a keziink zsakmany-
ként a maga szépséges gondolatat ?! Vagy Isten kivette a ke-
ziinkbdl a gyermekiinket v. a férjiinket s hazavitte magéahoz,
sir6 nagy tUrességet szakitva a- sziviinkben ? Oh ugye, hogy
lazad fel jajongé panasszal a lelkiink Ellene, aki elvette a mi
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legdrégébb kincsiinket, a mi a miénk volt, a mi jogos tulajdo-
nunk, a mi ,,zsakmanyunk I'?7 Hogy elfelejtettuk Jnyitott  ke-
zek“-ben hordani s safarsagba reankbizolt kincset milyen
iszonyu fajdalom lett belsle, mert dsszecsukott, sszeszoritott
keziinkbdl kellett azt kltépme az Urrak ! . Oh. mindig faj,
ha Isten a legdragabbat elveszi. ha azt kéri el aldozatul, ami
a legkedvesebb — de mégis milyen mas,. ha nyitott kezekbsl
vehetle ki azt! mert akkor tudunk imadkozni s kénnyek kozt
is. magasztalni az Urat s akkor amulva tapasztaljuk meg, hogy
milyen gyongéd és jésagos az O keze akkor is, amikor fajdal-
mat okoz, hogy milyen szeretettel gyogyilgalja sebeinket s ha-
mar megsejti a lelkiink az aldast, amit épen a szenvedésben
rejtett el szamunkra az Ur. Ahol nyitva vannak a kezek, ott
békességes a sziv-is s mindenben halat tud adni az Istennek..
Aki megismerte Istent a megfeszitetitben, aki a Golgotha ke-
resztjién meglatta az Isten szeretetét, az Pallal egyiitt tud uj-
jongani: ,Aki az O tulajdon Fidnak sem kedvezett, hanem 6t
mindnyajunkért odaadta, mimdédon ne ajadndékozna vele egyiitt
mindent minékiink ?“

De a mindennapi élet apré eseményeire nézve is nyitva
kell legyen a keziink mindig, minden kicsi vagyra, tervre, va-
rakozasra nézve is all a figyelmeztetés: Vigyazat! Ne csukd
Ossze a kezodet | Hanyszor jarunk- keliink rosszkedyvien; hany-
szor vagyunk ,idegesek”, mert maskép mennek a dolgok, ahogy
mi szeretnék! Mennyit szenved a hdzunk népe amiatt, mert
olyan konnyen folborul a lelkiink egyensulya mert olyan ha-
mar elhagy a békettirésiink | Persze, mi a kornyezetet vadol-
juk, csintalan vagy nyiigds gyermekeinket, nagyigényii férjiinket,
akinek mindig csak kovetelései vannak, de aki minket s a
munkénkat egy cseppet se méltanyolja — a falut, amely olyan
kézdnyds és értelmellen, ahol olyan nehezen lehet megélni
stb. Es nem latjuk meg, hogy mindenki és minden mogétt oft
all az él6 Isten, hogy nekiiik végeredményében mindig csak
Vele van dolgunk, mert O Allitott bele a kérnyezetiinkbe,
rendelte mellénk az ilyen vagy olyan embereket. S minden csak
azért olyan nehéz, mert becsukjuk a keziinket az Isten elétt,
mert nem akarjuk megengedni, hogy az uralmat fsléttiink fel-
jesen O gyakorolja.

ldott, békességes Uj esztenddt akarsz testvérem ? Nyisd
ki a kezedet az Ur elétt!

Imédkozé szeretettel olel lestvéred

Mdria.
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Vissza a rokkdhoz!

Egy mélyebb, a tollszintjére nem jové érzés diktalja so-
raim. Nevében Annak, Ki lelkiinkben él, érzéseinket gondola-
tainkat, tetteinket iranyitja. szallok én gyakorlati munka terérsl
az elmélkedések mezejére. Ma minden kéz munkéba -kell
alljon, e kornak az imadsdgat a_munka viszi ‘fel-az égig. A
kenyeret amit mindennapi imankban kériink, a munka ad]a
meg. A ‘lalki békét, megelégedést csak a munkés ember érzi,
plhenm csak a munkaban faradt ember bir. Csak a napi dol-
gunk lelkiismeretes elvégzésének tudata az ami a jotékony al-
mot a szemeinkre hozza.

Az ember lelke egy bevetetlen ugar, melyen sok minden-
féle giz-gaz né. Ha e talajt a munka nemes magvaival be-
vetjitk és hozza az FEgbél naponkint Esét és Napot kériink,
ezek a magvak kikelnek, illatoznak, viragoznak, nemes, hasz-
nos ndvényeket termelnek sziviink, lelkink, szemunknek a
gyonyorkodtetésére. A magvets ugyel}en, hogy a foldjébe egy.
talpalatnyi hely se maradjon bevetetlen a hol feliithesse magat
a gyom, mely a nemes, hasznos névénynek a kiirtasat célozza.
A jél bevetett f6ld nemes névényzete minden gyomlédlas nél-
kal kioli onmagabol a koézéje nem valé kartekony burjant.

A mi tarsadalmi életiink bevetetlen ugarara hidba esik
felilrsl az esé és siit r4 a nap, a gyomvirdgokat lelkiink ne-
mes irdny utén &hité része hazug értékekkel cafrangozva fel
atnemesiti, vagy inkabb lelkét hozzé gyomositja.

Egy ilyen gyomvirdagunk a szeretet, mely csak zengé érc
és pengd cimbalom, ha melegénél nem kap uj életet a meg-
fagyott sziv(, lelkd, utolsé séhajaban életet meleget konyorgé
didergé.

llyen gyomviragunk, mely kéri a kenyeret mindennap, de
csak 6nmagéanak. Hogy ahol tébb jut egyre, az azért van,
hogy beléle masnak is jusson, erre nem mindeniitt gondolnak.
Isten el6tt egyenlé minden ember. Kegyelméb3l egyforman ré
szesiil mindenki, a nap és esé egyenl6en jut mindenkire. Sze-
gény, gazdag, egyforman sziiletik és hal meg Hogy mégis
egyik ember tultaplalkozas miatt beteg és a masik éhenhalas-
t6l féltében ongyilkossagba menekiil, az emberi 6nzés bine
ez. Imadsagunkban »add meg a mi mmdennapl kenyeriinket”
mindenkinek részére kérjitkk azt és miutan kézzel, ésszel meg-
aldott, Isten akaratanak hivéi vagyunk, a kenyeret amit min-
denikiink nevében kértiink, egymaskozt ugy kell megosszuk,
hogy megtalélja mindenki a kenyerét és a lelkének az életet
adé legfensegesebb imadséagat, a munkat.

Mig az uari nép kulfoldrsl hozott rongyaiban munkapéarto-
lasrél iires szénoklatot, tart, belfoldi gvarak 6sszeomlott kémé-
nyein fekete varjuk klabahak hogy kar. Az erdé fai amelyek
a munkanélkili kivandorlék szédmaéara a véandorbotot termelik,.
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atokkint emelik az égre agaikat, panaszolnak hiitlen hazafiak
ellen, kik véreiket Kitagadtak onmagukbél. A hatarkénél kony-
nyes szemmel tavozék ez atkot ralehelték, raorokositették az
ittmaradottakra.

Az ures parlag gyomviraga itt maga a modern asszony,
a nyakig prémelt kopaszlabu koressziilstt, ki hézassagéban
nem szeretni, boldogitani vagyik, hanem koltéeges divatrigé-
lyainak a megfxzetesere baleket keres a férjében. Nem az élet
terheinek viselésében keresi a felerészét, hanem értéktelen ki-
tartottként degredalja le magat a férje elstt. Munkéaja altal nem
kétszerez6dik meg, mint kellene a férje jovedelme, dé a se-
lyem fonalak, munkaanyagok amibél a luxus targyait csinélja,
ferje Jovedelmenek i6 részét elviszik. Azutan akinek dolga
nincs, annak ad az 6rdég. Ezek az asszonyok tartjdk folyton
izgalomban flirtjeikkel a férjeket. Rendezik a léha zsurokat,
melyeknek koitsegel keserii rancokat vonnak a mulatozék ajkai
koral. A jovs életnek, az életkiizdelmeknek -6rokosei ebbél a
légkorbsl indulnak ki a megélhetésre valé képesités nehéz kal-
véaridjanak az utjara s utravalé helyett életmegronté konnyel-
miiséget visznek talizmanil maguknak.

Az életben csalédott, kettétort egzisztenciju férfi. A hadi-
rokkant félmunkaereji, feleség, tamasz utdn vagyo egyén,
visszasirja a régi asszonyt. Az asszonyt, aki hazanak minden
kis ziigat maga rendezi, ki harmatesés el6tti gyogyfiivekkel
gyogyitja beteg 6véit. Hasznélt-e az vagy nem, de az asszony,
ki hajnalelétt gyogyité balzsamot szedett, elég garancia volt a
beteg meggvégyitaséara. A szeretet csodahatésanak érvényestilni
kellett. Ezerjofuvel tele kamarak jojjetek vissza e beteg vilagba!

A régi Nagyasszony tiirelmes selymes lagy szavaval. Az
egész hazat csaladjat cselédjeit 6nmagaban 6sszetarté Nagy-
asszony jer hat tartsd 6ssze ezt a tarsadalmat, mely mar az
els6 stddiumaban a csaladban &sszetarté nelkul széthull.
Nagyasszony, ki a nap els6é sugardval munkaba éllsz, legelsé-
nek kelsz fel a hazadban és legutolsénak teszed le este a
kezedbS6l a munkat, gyermekeidnek, cselédjeidnek mintaul
adod murnkas életedet, jer és mondd meg elkorcsostlt utéd-
jaidnak, hogy a munka a fennkélt szellemnek magasabb vila-
gaba visz, hol az egyén apré karos befolyasok, tomegériiletek
befogadésara inmunissa valik.

Jojj el Nagyasszony magadszétte patyolat ingvélladban,
skofiumos diszruhadban, divatot csinélni, mutasd meg mi pom-
pat tud csinalni két fehér kacséd idegen anyag és munka be-
elegyedése nélkiil az 6ltozkodésben.

Hozd vissza nekiink a fonékak bajos vardzsat, még egy-
szer. Hadd lassunk még egyszer trénolni az orsoval rokkéaval
a kezedben, csaladod, cselédeid, kornyezeted felett Téged,
hazad elsé munkéasat. Meséld el még egyszer az orsék pér-
gése mellett milyen volt a vildag a Te korodban és milyennek
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mondték ezt nagyanyaid 200 évvel ezelstt. Mi kik betegei
vagyunk az életnek, kiknek kiszalad a fold a labuk aldl és a
nagy foldrazkédtatasban kiesett a kenyér a keziinkbél, szanj
meg minket munka, megélhetés fel fel lobband lldercfenyel
utan szaladgalékat. Jer mutasd meg hol talaljuk meg a ke-
nyeret. Te tudod ezt csak, hogy mi ezt utmutasdsod nyomén
megtalalva, &si szokéskent Isten kenyerevel a kezinkben,
menjink a templomba, szegényeknek is juttatva foloslegiink-
bél, aldjuk az urat, hogy megadta a munkat, mellyel mindeni-
kunk a legszegenyebb is, megkereshet1 a napi kenyeret.

1925. januéar 7-én a brasséi rémai kath. névédelmi egye-
siiletben felo]vasta _

Dombay Mdria.

Egyhazi Szemle.
Uj esztends.

Az Ut szeretette]l koszonti olvasoit és az egész Anyaszent-
egyhézat az uj év kezdetén | Most kezdéds VII. éviolyamunkat
is teljesen és egész lélekbsl draga magyar reformétus egyha-
zunk szolgalatara oha_muk szentelni, t6link telhetéleg még
fokozoltabb erével és valtozatosabb tartalommal, mint eddig.
Erre felettébb nagy szitkség is van, mert egyhazunk munkéasai
elétt a teendSk oriasi halmaza tornyosul s az Uj helyzetben.
eddig- eltelt hat esztendé természetes és érthets tétovazasa és
szorongdsai utan mind a két keziinkkel munkahoz kell fognunk,
hogy anyaszentegyhazunk belsé épitésének: lélekkel, élettel
valé megtoltésének tovabb nem halaszthaté kotelességét ebben
az évben legalabb is megindithassuk. Ahogy szétnéziink az
uj év kdodben derengé hajnali mezején, elonti a lelkiinket az
a meggy6z6dés, hogy a lelkipasztori és nevel6i munka vala-
mennyi dgdban és feriiletén a teend6k komoly atértékelésére,
ontudatositasara és buzgé munkabavételére van égeté sziik-
ségiink.

1. Legel6szor emlitjiik fel a kultusz most mar tovabb nem
halaszthato atformalasat, illetve egységesitését és teljes kiépi-
tését. A homiletikai, symbolikus és sakramentalis istentisztele-
tek liturgiai rendje egyhazunkban nemcsak egyes vidékek,
gyiilekezetek és emberek teljesen eltéré és sokszor harmomat-
lan, jelentéstelen és disztelen szokasainak vagy szeszélyeinek
esik aldozatul, hanem az 4j munkasok szamara teljesen hianyzik
is egy, az egyhaz altal elfogadott és ajanlott vagy rendelt egy-
séges liturgia irodalmi utmutatéja és szabalyozéja, az Agendas-
konyv. A Nagy Péter-féle Agenda kezd ntkasagga valni s
killonben is itt az ideje, hogy irodalomtériéneti és egyhaztor-
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téneti becsének teljes elismerésével, mint elavuitat és keresztyén
életiink mai fartalmat tobbé kelloen nem érvényesitét, a konyv-.
tarak polcara helyezziik el s .olyan Gjat adjunk, amelyarefor-
matus keresztyénség egész tartalmat, tcljes értékeét és eddig
hattérbe szoritott gazdagsagat. juttassa érvényre kultuszunkban.

Egyhazkeriileti, kézgyiilésiink mar 3 éve, elrendelte az iij
Agendaskényv elkészitését. Ez a munka, amint értesiiliink, ebben
az évben fog elkészittetni és megjelenni. Kote]essegunknek
tarljuk, hogy ezen a helyen megaéllapitsuk a kévetkezd - irany-
elveket, amelyeknek tradiciéinknal és vallasunk lelkénél fogva
érvény.e'si‘xlnié‘)k kell benne: 1. A liturgiat az istentiszteleti typusok
mindenikében gyiilekezetivé kell tenni. A gyiilekezet részvétele
(megpedlg kultikus részvétele) nélkiil s a templomon kiviil isten-
tisztelet nincs, illetve a csaladi és sszejoveteli aktusok; melyek-
nek formdja szabad, kiviil esnek ezen a korén. Ellenben
keresztelésnek, esketésnek, konfirméaciénak, temetésnek stb.
gylilekezeti kultusz nélkil valé végzését hatarozottan karhoz-
tatnunk kell s csak olyan .esetekben tartjuk megengedhetének,
ahol a gyiilekezet tényleg nem lehet jelen; kivételes esetekben.
~-De még ezekben is foliétleniil szitkségesnek tartjuk a liturgia
egyéntetd, egyes alkatrészeiben (bﬁnvalla’s. hitvallas, fogada-
lom, eskii, szélamok, &ldas stb.) kététt és szabadon ide-oda
nem valtoztathato rendJenek menetének és alakjanak teljes,
preciz megallapitdsat s a résztvevé hivek tényleges, kultikus
részvételét,e (Pl. a hitvallas hangos széval valé felelését.) 2.
Biztositani kell a liturgiai akciékban a lelkipdsztor vezets, kezde-
ményezé. végig inditvanyozé szerepét. Minden részletaktusnal
a lelkipasztornak kell felhivni a gyiilekezetet az aktusra, jelent-
vén a kovetkezsket. 3. A liturgidnak miivészi symbolizmusat,.
kerekségét, egységét, tagoltsdgat, dramaisdgat és compactsagat
foltétlentl biztositani kell. 4. A kultusz aktusainak tartalmi
részében a tiszta kalvinizmus értékrendszerét kell érvényre-
juttatni, lélektani és hittani szempontbél egyarant. Ezek a futélag
idevetett alapelvek volnanak hivatva atalakitani mai kultuszunk
és liturgidnk gyiilekezetnélkiili, kétetlen, széthullé, miivészietlen
és racionalista jellegét, amely hidnyok és hibak miatt mar-mar
odajutottunk, hogy istentiszteletiink a lelkipasztor és a kantor
részvétlenséggel és. dlmos kozonnyel kisért monologjaiva és
sz6loiva siilyedt; a néma és értetlen gyiilekezetre minden épit6-
hatas nélkiil maradt és provincialis vadhajtasaiban miivészietlen
és sokszor izléstelen burjanzasba veszett bele.

2. Méasodik teendénk az igehirdetés gyakorlati meguijitasa.
Az annyira szitkséges belmissziéi munkalendiiletnek senkit se
szabad koziilink megtévesztenie ugy, hogy az igehirdetés elha-
nyagolhaté és kevésbbé fontos teendéje legyen. Mi az Ige
egyhaza vagyunk és lelkipaszporaink ministri Verbi Divini.
Minden tevékenységiink az igehirdetés forrasabél fakad és
annak gyujtépontidba fut vissza. Minden munkank igehirdetés,



ha 1geh1rdetésunk tényleg gyakorlati és tényleg igazi. Valami
rettentd és szinte hihetetlen az a siilyedés, ahova ezen a téren
jutottunk. ,Predikaciéink” élettelensége, az élettel vald teljes”
szakitasa, tervtelen, szervezetlen, hatastalan mivolta egyenesen
megdobbents.

Legnemesebb ambicionkat kell képeznie annak, hogy
épitGerejii igehirdetskké legyiink. Nepunk lelkének, egyéni és
szocidlis sziikségeinek, biineinek és értékeinek, szenvedéseinek
és reményeinek kell és ugy kell megszolalnia ajkunkon az Ige
fényében és hatalmaval, hogy ez a nép végre talalkozzék
Istenével s biinbanataban és a kegyelem megtapaszlaldséban
Krisztuséva legyen, kitlonben elveszett. Az igehirdetésnek szociali-
zdlédnia kell, a gyiilekezet, a nép életszitkségletévé és ezalapon
lelki eplto,leve kell lennie, kiilonben mas préfétakra fog hall-
gatni. Az {res templom, a néma ajkak, az istentelen onzés, a
vad materializmus a mi igehirdetésiink valsdgat mutatjak.
Rendszeres taplalkozas az igével, vagy igehirdeték folytonos
tanulmanyozasa a nép lelkének és .életének szeretettel valé
folytonos ismerése és az életbe valé tényleges begyskerezés
kell ide s aztdn az Ige komoly atélése utan rendszeres késziilés,
tervszeri program, a pasztoraciéval valé tudatos 6sszehango-
lasa az igehirdetésnek. Programtalan, étletszerli, hashél jové,
lapos, unalmas és unt, hetenként egyszer valé igaz, keserves
teher, vagy az élet beszede, amely ¢lethél fakad es életet
tamaszt? FEz az 1geh1rdetes nagy problemaja. S ezzel &ll, vagy
esik egyhazunk jovéje is.

tudomdnyos és épité egyhdzi irodalom munkalasa-
nak odaadobb, szervezettebb, propagalébb felkaroldsa a har-
madik nagy teendé. Nemsokara napvilagot fog latni, Isten sege-
delmével egy munkam, amely érdélyi ref. egyhazi irodalmunk
utolsé 70 esztendejét tarja fel. Idézem belsle izelitsdl e faj-
dalmas sorokat: ,Egyhazunk, s annak épen hivatdsos mun-
késai mind ijeszt6bb mértiékben becsiilik le és hanyagoljak el
az irodalom jelent6ségét az egyhaz életében. Ha ezt a tényt
az egyhéazi munka szempontjabgl nézziik, végzetes veszede-
delemnek kell tekintentink. A lelki munkanak két kozvehtOJe
két fegyvere van védelmi és tdmadéasi szempontbél._is s ez az
él6 sz6 és az irott sz6. Az él6 sz6 hatalma pedig rettenetes
és siralmas hanyatlast mutat az egyh. munkdban és pedig
ketsegtelenul azért, mert hianyzik az irodalmi alapja, alé-
tamasztdsa és erétartalya. Az egyhédz élete hitének ontudatosi-
tasan fordul meg pasztorai és hivei lelkében, az ontudatos hit
bizonyséagtételein. Hogy ezek a blzonysagtetelek az ¢él6 szé
szarnyain milyenek ma az igehirdetésben, vall. nevelésben sth.,
arrél jobb nem beszélni. De ennek dénté oka abban van,
hogy megveltetett a hit irodalmi 6ntudalositdsa, az frott szé
oriasi jelent8sége és erejének megfeleld nivéoju, szervezett
igénybevétele. A legkomolyabban kell figyelmeztetniink
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egyhazunkat arra, hogy ha a ref- keresztyénség mindenha leg-
hatalmasabb fegyverét, az irétollat elveti, ha irodalmilag nem
képes .magat propagalni, akkor megtagadta Kalvintdl ‘elkezdve
valamennyi bizonyséagtevéjét és népe a szektak karjai kozt fog
elveszni, amelyek ezt a fegyvert a maguk mdédjan -erételjesen
alkalmazzék, pedig semmlfele komoly tradiciéjuk e tekintetben
a magyar multban nincs.

4. Az iskolai valldstanitds kérdése, fGleg a nem ref. isko-
lakban és féleg a varosokon tanulé gyermekemk és ifjusdgunk
korében — az utébbi évek alatt talan szomoruan érthets, de
nagyon veszedelmes valsdgava lett egyhdzunknak. Erre lapunk
mult évi utolsé szama is ramutatott. Minden egyébtsl eltekintve
csak arra a két veszedelemre mutatok rea, amely e téren- a
lappangd, de hatalmas katholikus propaganda és a vallastalan
destructié részérsl fenyegeh 1fjuségunk aranyvetését. A hitok-
tatds személyi és anyagi megszervezése, hallatlanul rossz és
alkalmatlan vallastani tankényvek kicserélése és uj, modern
és mai viszonyokhoz alkalmazott médszerek, munkak beveze-
tése egyetemes egyhézi érdek és kotelesség.

5. A konfirmdcié s a hitvalldsi nevelés problemajara, vala-
mint az imddsdg és ének erbinek életté tétele feladataira csak
rémutatok. ‘Benne vannak a koézérdeklédés .sugardban. Meg
kell oldatniok.

A fentiekbél kivehets, hogy feladataink szemléjében leg-
inkabb azokat a teendéket emeltem ki, amelyek, hogy ugy
mondjam, a lelkipasztor hivatalos és kotott tevékenységei kérébe
tartoznak. Ismétlem, ezeket kellett djra a figyelem sugaraba
allitani, mert a dicséretes és sziikségszer(i érdeklsdés, amely
a szabad, belmissziéi tevékenységek irant ébredt, ezeket kissé
homaélyba allitotta. Talan megbocsathaté, ha épen ezért néhol
sotéten jellemeztem a helyzetet. De nem igazsag és szeretet
nélkiil. Még csak azt kell kijelentenem, hogy a fentiek a leg-
tavolabbrél sem akarjdk a belmisszié fontossdgdt kicsinyiteni,
sem a vézolt teendSket.nem kivanjak azzal ellentétbe éllitani.
Az ériasi munka egységes frontjanak két szarnya ez; a gy6-
zelem mindkettének attorhetetlenségén és lendiiletén fordul
meg. Ezuttal az egyik szarny erésitésére akartam felhivni az
Uj év elején harcos lestvéreim figyelmét. Isten legyen veliink!...
Az Ut téle telhetsleg igyekezni fog e teend6k megvalésitasahoz
teljes er6vel hozzajarulni.

M. S.
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Kiadohivatali iizenetek.

Halas koszonettel nyugtazzuk a mezdpaniti egyhazkozség
altal iratterjesztésiink céljaira bekiildétt 250 Leut.

Folys évi janudr -hé ‘15 éig a.kdvetkezé elbfizetések: foly-
tak be : Benké Agnes Kolozsvar 100, David Gyula ref. theo--
logus Kolozsvér 205, Kadar Miklés theologus Kolozsvar 75,
Lady Istvan theologus Kolozsvar 75, Komléssy  Anna Seps1-
szentgyorgy 75, Zsigmond Karoly Szﬂagysomlyo 75, Szabé Ja-
nos Korodszentmérton 75, Danka Jozsef Fugyi 150, Balint
Albert Gyepes 300, Takécs Ferenc Csikszereda 75. Havadtoy'
Séandor Kovéaszna 150 Molnar Pél Oroszfaja 50, Csiky Jézsef
Medgyes 75; Balazs Andras Derzse 75, Jaray Marton Zéagon
75, Jodal Rezsé Szovata 75, Rétz Istvan Csejd 115, Csog
Samu Nyarsz6 150, Konya Pal Székelykocsard 50, Komlossy
Anna Sepsxszentgyorgy 75, Toré Akos Galac 150, Soo Séandor
Vulkan 150, Ponyiczky Lészlé Vukova 75, Kovacs Akos Sza-
mosujvar{ 90 Varré6 Mézes Avasujvéaros 70 Bagoly Bertalan
Bors 150, Erdelyl ref. egyh. ker. igazgatotanacsa Kolozsvart
150, Bibé Béla Kiskapus 150, Rapé6 Mihaly Damos 75, Va-
rady Albert Mezépanit 150, Thamé Laszlé Tamasfalva 150,
Bagoly Lajos 68, Dévay Lajos Stara-Moravica 160, Sulyok
Istvéan Nagyvarad 100, Végh Arpad Egrespataka 70 Biré
Laszlé Oltszakadék 100, Ajtai Géza Geges 100, Biré Gyorgy
Gorgényszentimre 230, Péter Antal Balazsfalva 150, Kerestély
Janos Kissolymos 80, Biré6 Lajos Marosdécse 150, Klss Albert
Bikfalva 150, Orosz- Lajos Erkeserii 150, Eng Fulop theologus
Kolozsvér 75, Tar Mihaly Abrudbanya 70 Molnar Jézsef M.
Lapad 75, * Ardai Aladar Gyanta 150, Sofalvy Karoly Retteg
100, Argay Gyorgy Piirkerec 150, G. Kovacs Istvan Torda-
szentlaszlo 100, Toth Gabor Klsbabony 80, Szécsy Ferenc
Felvincz 150, Reformatus lelkészi hivatal Felsstok 100, Muzsy
Istvan Zsobok 150, Mihalyfalvy Istvan M. Léta 150, Ady
Laszlé Arad 75, Nagy Andras Nyaradszentbenedek 75, Daday
Istvan Kolozsvart 100, Baké Gyula Békés 150, Szabé Ferenc
Feldoboly 300; Ref. egyhazkozseg Hegykozcsatar 165, Balogh
Gyula Szemlak 75, Késa Béla Szamosardé 50, Lengyel Jozsef
Abaujszina 175, Zsld Mihaly Végvar 150, Kovér Arpad. Tor
nalja 175, Kiss Mihaly M. Csapé 150, Bucsi Endre Ordog-
keresztur 190, Tarcy Géza Csomakéz 150 Széasz Janos Maros-
ujvar 150, Kosa Mihaly Alsédetrehem 50, Farkas Jené Udvar-
falva 150, Udvarfalvi egyhazkozség 150 Koncz Ferenc M.
Nagylak 150, Uts Mihaly Székelyudvarhely 75, Adorjan Lajos
Péka 150, Papucs David M. Fenes 150 és Kovacsi Albert
Bonyha 75 Leu,
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LAZ EN KICSINYEIM-

3. szam.,

+Engedjétek hozzam jonni a gyermekeket 1“
Mark 10:14.

Kedves gyermekeim !

Megint felkeresiink benneteket ezen az uton, s ezentil
felkeressitk minden. hénapban azt, akinek sziiksége van reank,
hogy- képekben, versekben, mesékben sz6ljunk hozzétok. Ne-
kiink egy izenefiink van a szadmotokra, s ez az izenet a ti leg-
]Obb Baratotoktél jon, aki magéhoz hivott mindnyéajunkat, tite-
ket is. Tudjatoke ki ez? Jézus ez, a mi Megvaltonk akivel
egyltt jarni s akinek engedelmeskedm orom és gyonyoriiség.
Ezt akarjuk mi nektek elmondani, olvassatok &rémmel és gon-
dolkozzatok azon, amit olvastatok.

Aranymondaésok.

(Itt kozoljitk a februar havi vasarnapi iskolai tanitésokhoz az arany-
monddsckat.)

I. 16. Abrahdm hite. Es hitt az Urnak és tulajdonittaték
az Gneki igazsagul (1. Méz. 15:6). ,Boldogok, akik nem latnak
és mégis hisznek” (Jan. 20:29).

17. Abrahdm kérelme. ,Ha valaki vetke21k van sz6szo-
lénk az Atyandl, az igaz Jézus Krisztus® (I. Jan. 2: 1),

18. Sodoma és Gomorra pusztuldsa. ,Ne tevelyegjetek
Isten nem csufoltatik meg, mert amit vet az ember, azt aratja
is“ (Gal. 6:7).

19. Abraham vétke. ,,Levetven a hazugsagot, szoéljatok i igaz-
sagot, kiki az 6 felebaratjiaval“ (Ef. 4:25).

II. 16. Az elsé tanitvdnyok. Mi lattuk az O dicséségét,
mint az Atya Egyszulottjenek dlcsoseget ki teljes vala kegye-
lemmel és igazsaggal® (Jan. 1:14).

17. A kdnai menyegzé. ,Erezzétek és lassatok meg, hogy
i6 az Ur! Boldog az az ember, aki Obenne bizik“ (Zolt. 34:9).

18. Nikodemus. ,Ha valaki ujjonnan nem sziiletik, nem
lathatja az Isten orszagat® (Jan. 3:3).

19. A samariai asszony. ,J6jjetek énhozzam mindnyéjan,
akik megfaradtatok és megterhelltettetek és én megnyugosztlak
titeket” (Maté 11 :28).

Mese az iiveghegyrél.

Hol volt hol nem volt, volt egyszer egy kiralyi var. Arany-
bél voltak ott az asztdlok a héazteték eziistbsl, az ablakok
gyémantbél kirakva. Abban a varban mindig v1lagos nappal
volt, sohase borult ra éjszaka és nem kellett ott félni semmi-
t6l. Mindenki tiszta fehér ruhdban jart ott és az a fehér ruha
sohasem piszkolédott be. A var lak6i mind szerelték egymast
és sohasem veszekedtek. A gyermekeket nagyon szerették, és
sokszor rendeztek a gyermekek szaméra nagy vendegsegeket
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Csak egy hibaja volt annak az aranyvémak, font éplt
egy iveghegyen. Magas volt az uveghegy, és egészen sima
volt az oldala, tgyhogy arra felmaszni nem lehetett.

A kis Marci lent a volgyben lakott egy kis szalmafédeles
kunyhéban. Sokszor &llt ott vagy6dé szemmel a haz el6tt és
nézett fel a magasba. Egyszer a szomszéd fiaval, Karcsival

osszefogtak, hogy ¢k felmennek az iiveghegyre. Tarisznyajukba
felpakoltak és elmdultak, ~El6szor jarjuk kéril a hegyet hatha
van ut valahol felfelé“ — mondta Marci. Mentek és egyszer
eljutottak egy helyre, ahol nem latszott a hegy olyan meredek-
nek. Azon a helyen rengeteg sok gyermeket lattak, akik mind
fol akartak maszni. Némelyik koézilitk méar elég magasra jutott,
de megint vissza csuszott. Marci és Karcsi is nekilattak, de az
ut faraszté volt nagyon.

Egyszer csak latjak, hogy a varbél egy hagcesé ereszkedik
le, s azon egy aranyhaju gyermek Jon eléjik, a kezét nyuijtja
neklk JJertek velem,.-én folviszlek” — mondta, s egyik kezével
-a Marci, masikkal a Karcsi kezét fogta meg. De Karcsi ugy
talalta, hogy most mar maga is tud tovabb menni, eleresztette
hat a kiralyfi kezét, s maga probalt kapaszkodni. Az lett a vége,
hogy megsiklott és lecstaszott a hegy oldalan.

arci azonban feljutott a varba. Ott szivesen fogadtak,
fehér ruhat adtak rea is, jatszottak, lakoméaztak a sok pompas
edessegbol Nagyon boldog volt ott. Egyszer ttnak inditottak,
s a josagos hézigazda igy sz6lt hozza: ,Menj vissza a tobbiek-
hez, s mondd meg, hogy aki ide fel akar jutni, ne erslkddjék
hlaba hanem hivjon segitségiil minket. Mi mindenkit felhozunk,
aki hw de ide csak az juthat fel, akit mi segitiink”. Marci vissza-
ment, s még hallotta, amint a fehérruhas gyermekek énekeltek,
Az ének igy hangzott .En vagyok az ut, az xgazsag és az
élet. Senkisem mehet az Atydhoz, hanem én dltalam!“

Ertitek-e ezt a mesét gyerekek? Jézus .az a kiralyfi, aki
lejott értiink, ha az O kezét megfogjuk, eljutunk vele Isten

kozelébe. De csak Vele! (Ella néni meséibél.)
Nem hagyjuk el a bibliat!
Nem hagyjuk el a bibliat Nem hagyjuk el a bibliat
Isten szent lIgéjét Sem baj — sem Orémért
Ez tamasza az aggoknak E kincset nem veszi t6liink
s ifijtnak vezér; Senki, barmit igér.
Ez nap, mely fényes sugarat Akérmit is tesz a vilag
Utunkra hinti el, Ha &ldoz, ha csabit,
Ebbsl halljuk Jézus szavat Eltiiriink minden szenvedést
Ez Istenhez emel. Isten megszabadit.

Nem hagyjuk el a bibliat,
Terjesszitk mindenhol :

Mig Jézus éltetd szavat
Halljak kézel s tavol,.

Mig kegyelmének hatalmét
Erzi a nagy vilag,
Megfogadjuk, el nem hagyjuk,
Soha a bibliat!
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A fészekrablé.

Latjatok ezt a kétségbeesett fiut. Az anyamadéar épen
azon érte, hogy a fészkét ki akarta rabolni, ‘mikor nem volt
otthon. Nosza neki, a csérével j6l megtépaszta, a-sapkajat le-
verte, .a falét, hajat megcibalta, ugy hogy a haszontalan- fiu
ugyancsak sirva menekiilne lefelé a farol!

Tudom nem is maszik tobbet fészekért, még messzire el-
keriili !

A madaérnak is faj, ha a kicsinyeit bantjék, s Isten elétt
még a veréb fickak is szamon vannak, O védelmézi Gket, neki
minden teremtménye dréaga. .

Aki Istent szereti, szereti az O teremtményeit is!

39



A vasarnapi iskola kis katéja.

1. Mire valé a vasdrnapiiskola ?

Hogy minél tsbbet tudjunk Istenrsl s a biblidbdl és minél
tobbet foglalkozzunk Jézussal, a mi Kirdlyunkkal, aki minket
magéhoz hivott!

2. Hdt vasdrnap is megyiink iskoldba ?

A vaséarnapi iskola nem olyan iskola mint ‘a tobbi; az a-
Jézus iskolaja, bénne Jézus tanit arra, hogyan kell neki enge-
delteskedni és. Ot szeretni. ’

3. Honnan tudjuk meg, hogy egy gyermek vasdrnapi
iskoldba jdr? ‘

Onnan, hogy jobban szereti Jézust, engedelmes, alazatos,
szorgalmas, sziileit és testvéreit tiszteli és szereti. Aki ezt nem
teszi, az még hidba jar vasarnapi iskolaba !

4. Mi a kételessége a vasdrnapi iskoldsnak otthon ?

Hogy a bibliat olvassa, az aranymondast és az éneket
megtanulja, és f6kép mindig imadsagban kérie Istent, hogy
tegye engedelmessé &t Isten irant. '

5. Mi a kételessége a vasdrnapi iskoldban ?

Hogy mindig pontosan éljarjon, olt figyelmes legyen, hall-
gassa és szivébe vésse Isten Igéjét.

6. Mi a kételessége mdsokkal szemben ?

Hogy baratait és baratnéit hivia a vasarnapi iskolaba.

Talalés kérdések a bibliabol.
(Ezekre "a kérdésekre a feleletet megtalalhatiatok a biblia jelzett helyein.)

o6 55) Hogy hivtak a Moézes sziileit és batyjat? (IV. Mézes
2. Hogy hivték azt a fiut, aki anyjaval egyiitt a pusztdban

bujdosott, oit a szomjusag miatt elveszett volna, ha Isten rajta

nem segit? (I. Mézes 21:14—19.).

. 3. Melyik varos volt az, ahol Jézust legellenségesebben

%g?zclltélgggedig legszivesebben kellett volna fogadniok ? (Lukécs

Mineiva R.-T. Cluj-Kolozsvat.
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éddig megjelentek és kaphatok :

1. A ref. presbiter kis kdtéja.
"IV. bévitett kiadas. Eddig
7000 példanyban jelent még.
Darabja 3 Leu.

9. Néprajzi feladatok Erdély-

_ bén. ra 5 Leu.
3. Maradj velem. Imakényv.
" Ara kétve 35 Leu.

4. Makkai Sandor: Elet féje-
dehue. Elbeszélések. ---

ra bérmentve 45 Leu.

5. Makkai Sandor : Zéorgessetek
és megnyittatik néktek. Valla-
sos estélyekre valé elSadé-
sokat, elmélkedéseket, egy-
hézi beszédeket, temetési
beszédeket &s cikkeket tar-
talmaz. Ara 180 Leu.

6. Térzslap. Vasérnapi iskola-
sok szamara. Ara 75 bani.

1. Gyermektraktdtus.

Ara 75 bani.

8. Ravasz Laszl6: Az ember-
élet itjdnak félén c. kiadva-
nyunk elfogyott.

9. El6késziileten van Reményik
Séndor eddig kotetben meg
nem jelent verseinek nagy
gyiijteménye és dr. Ravasz
Liszlénak egy uj konyve.
Mindkettd a husvéti kényv-
piacon fog megjelenni.

!

Unnepnapok :

Népies traktatusok. Egy fiizét
ara L 2eu
Egy sorozat (10 darab)
éra 20 Leu.

1. Makkai Sandor: Az Esater
padja. (Elbeszélés).

2. Vallasos koltemények.

3. Br. Hacke Kérolyné : Anyék
konyve.

4, Tavaszy Sandor : Kalvin J&-
nos -élete.

5. Gyallai Domokos : Mindenre
_ sor keriil.

6. Orhelyi I.: A vasérnapi is-
kolaért. Gyermek-szindarabh.

7. Baksay Séndor: Egy ko-
pott naplébél. (Elbeszélés.)

8. Baksay Sandor : A hazugsag
— hazugség. Elbeszélés.

9. Vasérhelyi Janos: A sziilok
oréme. Szindarab.

10. Derzsi Endre: A magad
-értelmére ne ‘tamaszkodjal.
(Filizet a millenistdk ellen.)

Hol az igazsdy?
Kélvinista Kélmin és Adven-

tista Andras beszélgetése.
ra 5 Leu.

Azoknak. akik pedagogiai. filozofiai és szociologiai kényvek irdnt ér-
deklédnek, ajinljuk: Fejes Aron nagyenyedi kollegiumi rektortdl :
Az akarat-szabadsdg probleméja

cimd movet. Ara fiizve 30°' Léu, diszesen kétve 40 Leu.

Megrendelhetd kiadéhivatalunkban.

Olvaséink szives figyelmébe ajanljuk :
Dr. Kristof Gyorgy :
Az erdélyi irodalom multja és jovije
c. mivet. Tanulmédnyok és cikkek a régi Erdély irdirdl, irodalmi életé-
rél, a romdniai magyar irodalom fejlédésének kritikai értékelése s a
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Az Ige tiikrében.
A lelkipasztor ,,szabadsaga“ a vilagban.
I Kor. 9. r. 4. 6—15. v.

1. P4l apostol szerint a lelkipasztornak , szabadséga“ van
arra, hogy ne dolgozzék, t. i. kézzel s élhessen az evangeli-
umbol mert & ; katonaja az evangeliumnak, plantaloja az Ur
sz6lGjének és legeltetsje -a Krisztus nyéjanak akit a zsold, a
gyiimélcs és a, tej megillet. Jézus rendelése is.az, hogy apos-
tolai az 1gehmktesbdl élienek, mert mélté a munkés a maga
taplaltatasara. A munka természete is ‘ezt hozza magaval, mert
a lelkipasztor nagyobb értéket ad, mint amit kap : lelkieket ad
és testicket kap. Tehat jogosan lehet kivénni azt, hogy a gyiu-
lekezet a lelki javakért eltartsa pasztorat.

2. De az apostol nem élt ezzel a ,szabadsaggal“. Ezt két
dologgal mdokolja Nem akart akadalyt gorchtem a Knsztus
evangéliuma elé és nem akarta, hogy az & dicsekedését hiaba-
valéva te_gyek Fenntartvan -azt a jogot, hogy élhetne az evan-
véliumbdl, 6 az evangéliumnak élt, ingyen hirdette azt a vi-
lagnak. Miféle akadalyt gordltett el ezzel a Krisztus iigyének
wjabol ? Azt, amit az anyagi javakért valé kiizdés gordit az
evangélium szolgalata elé. A f6ld, a pénz, a gazdasag gondja
nagy akadalya a lelkipéasztor felszémya_lésénak, hésiességének,
szabad szolgélatdnak. Erdekellentéteket idéz fel, kifelé perle-
kedéseket, befelé elanyagiasodast. Jobb volna, ha az evan-
géliumért nem kapna semmit. Es miféle dicsekedést nem akart
hidbavalova tenni az apostol ? Azt, "hogy 6 onzetlenil dolgo-
zik. Nagy er§ssége volna s lelklpasztomak ha senki sem
_mondhatné, hogy nem meggy6z6désbdl, hanem csak pénzért
hirdeti a szentséget. Az evangéliumi élet dicsGséges redlitasa
néne ezzel.

3. Pal apostol allaspontjabol miféle kovetkeztetést vonjunk
le? Semmi szin alatt sem azt, hogy mivel a lelklpasztorkodas-
bél nem is illik, nem is lehet megelm jobb kenyerert és tobb
pénzért hagyjuk el a Krisztust és keressiink mas megélhetést
magunknak. A lelkipasztornak még akkor is onkénytes sze-
genysegben kellene élnie, ha mas munkébdl élve, az evangé-
liumot ingyen hirdetné. Hanem a kévetends igazsag az, hogy
azt az id6f és erdt, amit masok a nyereségszerzésre fordltanak
a Krisztusnak adjuk és a vilag dolgaival csak abban a mér-
tekben foglalkozzunk, amennyi életiink fehntartasdra kell s
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hogy tudjunk -szabadok lenm a vagyon kisértésével szemben
akkor is, ha alkalmunk volna nyereségre. Oriilnénk, ha. csiz:
‘madiék és. villanyszerel6k hirdetnék az igét, de csak akkor,
ha onkényt- szegények maradnénak, a nyereségre. valé idét és
erét Krisztusnak adva. Végre ugy kell hirdetniink az igét, hogy

a vildg meglassa annak pératlan értékét s szivesen aldozzon
azért, hogy nekiink az evangéliumért élni lehessen. ,

Igehirdetés, kultusz.

Igy szélt a Pasztor.
— Ozv. Schafer Andrasné Kerekes Teréz koporséjanal. —

Jan. 10. 27. Az én juhaim halljék az én sz6mat
és én ismerem Oket és kovetnek engem.

‘Egész kiizdelmes életén at egy égi hangra figyelt. Hallotta
a Péasztor szavat és kovette azt, aki ismerte 6t. Olyan életet,
amilyet a ‘mi [stenben boldogult testvériink élt, h.ngJetek el, nem
is lehet maakepen végigélni, csak ha a lélek a mennyei Pasztor
szavéra figyel és utdna megy. Ha dnmagéra hallgatott volna
hanyszor maradt volna tanécstalandl és hogy roskadt volna le
végre is kétségbeesve a terhek alatt! S ha masokra hallgatott
volna : sohase vivta volna meg csaladjaért, gyermekeiért azt a
fajdalmas, diadalmas harcot. . -

De ,az én juhaim halljdk az én szémat“ . . Ez a‘'szé
parancsolt a gyénge asszonynak: mentsd meg, tartsd meg a
csalddodat! S a gyéngéd asszonyi lélek acélla kemenyedelt'
csupa energia, kitartads, munka lett s mint szaz meg szaz kis
didk gondos, hiiséges taplaldja, csodalatos eréllyel és szeretettel
vezette az Alma Mater rabizott, a lelkiek mellett gondban egyenls,
faradsagban nem kisebb dolgait. S ha talan kifaradott, vagy
cstiggedezett, hallotta a Pasztor szavat: ,én ismerlek |“ Gondom
van redd, nem hagylak el . Ne hagyd el a tieidet te sem!
S a szaz és szaz gyermek gondjaival terhelt lélek aj.erdre gyult
s bélcs, szeretelteljes erds és onfelaldozo nevelsjévé lelt a sajat
gyermekemek is. Példat adott a nevelésre, mert szeretete igaz.
s igazsdga csupa szeretet volt.

Es Istennek 6rok igaz torvénye szerint engedelmessége,
mellyel Pasztorat kdvette, nem maradt jutalom nélkiil, Csaladjat
megmentette, gyermekeit felnevelte s a nekik adott lelki orok-
ségel gazdag gyiimolcsézésben szemlélhelte, mikor a gyermekek
mélté halajukat gyermekeik, vagy a rajuk bizott nép igaz sze-
retettel- valé nevelésében sugaroztak vissza rea. Utolsé napjait
is az Amerikaban él§ fia levele és halaja aranyozta be. S mikor
az anya hésies munkéajat elvégezte, jotiek az Isten szeretetének
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még nagyobb bizonységai, a még nagyobb terhek &és fajdalmak:
Temetni kezdett. El6bb a férjet, aztan a fiat, akit bizonyéra
szivesen valtott volna meg sajat életével:; de neki maradnia
kellett, mig amaz tavozott. Majd egy masik, szivének oly ked-
ves lélek tragikus vége szakadt lelkére . . . Oh, ha magara, vagy
mésra hallgatott- volna, vajon mi v1gasztalta volna meg ? De-
6 a Pasztor szavéat hallgatta . . Mindez nem elvélas, nem vég,
nem végzet.. . Csak elotted anek 6k hozzéam, csak az utat -
mutatjdk neked .., Utanuk jévet engem kovetsz. Csoda e, ha
élete végén a halottak szinte él6bbek voltak neki, ‘mint az él6k ?
Ha lelke kereste, tapogatta és atkarolta 6ket a homalyos 6své-
“nyen, amelynek végérsl a jo Pasztor hivé szava cseng... Oh,
olyan szenvedések arnyékaiban veszett bele tiing alakja a kodb
amely mindent elboritani elég, ami foldi .. 'S az utols6 szava¢
,,Jezusoml mér onnan hangzott vissza felétek, ahol vége a
kédnek és éjszakaniak, ahol mar felragyogolt az 6rok Nap s
olébe vette az, aki mindig hivogalta magahoz, aki ismerte &t
s akit 6 kovetett. S ha ti, testvéreim, szivetek teljes szeretetével
hiszitek ezt: nem vagytok tobbé vigasztalas és remény nélkiil.

ltala is most mar a jé6 Pasztor hlvogat nektek is szoél édes
szava: Az én juhaim halljak az én szémat én ismerem oket
és kovetnek'engem . .. Csak elSttink ment.  a viszontlatasig! . .

M. S.

Elrejtett ékesség.
— QOzv. Baré6 Wesselényi Istvanné, Rhédey Stefania gréfng koporséja felett, «

. ... ékessége ... a szivnek elrejtett embere,
a szelid és csendes lélek romolhatatlansagéaval,
ami igen becses az Isten el6tt.”

I. Pét. 3, 3a.)—4.

Aldott, hosszu élet utén tért meg mennyei Alyjahoz, az
igazak hazajaba. Es ez az élet nem nélkilézte azokat a kiilsg
ékességeket sem, amelyeket Isten e vilagban adhat gyermekei-
nek. Egy fényes, dics6 nemzetség nevének utolsé hordozéja volt s
egy masik nagy és dicsGséges nerzetség fényébe olvadva, kétsze-
resen ragyogott, hogy aztan szeretett unokai altal egy harmadlk
nagy torténeti névvel is osszeforrjon az élete. Egy nemzet mult-
janak fejedelmi emlékei ragyogtak ékesség gyanant-'homloka
korill. S a hossza életnek voltak az Isten kegyelmébél fényes,
boldog, virdgos szakaszai, tele az Isten vilaganak ékességeivel.
Akik a kiilsé sorsat létték, e vilag szerint kivaltsagos, boeldog,
fényes, ékes életet lathattak, talan irigyelhettek benne.

De Isten elétt igazan a belsé ékesség a becses; a sziv-
nek elrejtett embere, a szelid és csendes lélek romolhatatlansaga.

Akit .szeret az Isten, részelteti e vilag javaiban, dics6sé-
geben, ékességében, mint azt a Jébot, akit a Satdn megirigyelt;
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-akit pedig jobban szeret az Isten, azt részelteti talan nem is
lathaté, titkos, mély szenvedesekben, hogy beliil olyan legyen
a lelke, mint a sebekkel boritott J6b teste volt a probalk - alatt.
Igen, mert Istennek az a fonfos, hogy a sziv elrejtett embere
ndjon. ki életink mulandé cserepébdl, s arassza-a romolhatat-
1an, halhatatlan lélek szelid, csendes, mégis az egeket betslts
isteni’ illatat. Szenvedések titkos késével tlsztogatja a mennyei
“kertész a lélek. rézsafajat, befelé .pergs, égé konnyekkel ontoz-
teti feslé  bimbéit s a szeretet édes illata a sziven atcikazé
-finom, rejtett repedéseken 4t tolti be a vilagot, mint a Krisztus
labaira 6ntott nardusolaj az eltort alabastrom-szelencébél. Isten-
ben boldogult testvériink belsé ékessége gy ragyogoft at a
kiils6 dics6ségen, mint a Nap sugara, az aranyfatyolor: nem
jutott esziinkbe a holt arany, mert elfakult az ¢él6 arany
fényében. Nagy ékesség a hatalom, a sziiletés és a kivéalasz-
tott helyzet dics6sége; de van ennél egy’ nagyobb ékesség is :
a sziv' elrejtett emberének, a szelid és csendes léleknek édes
baja, kedvessége, gyermeteg lisztasdga .. és ez volt a boldo-
gult Nagyasszony igazi ékessége, amit soha se felejthet €l, aki
ismerte. Es ez az ékesség nem fakul meg az idé mulésaval
nem vész el a kiilsé veszteségekkel és nem torzul elaprobak'
sulya alatt. Nem, mertez egyenesen az érokkévals Isten szivé-
bél sugérzik ki és 6rokifju bajat a Jézus Krisztus istengyer-
meki jellemébél kapja visszfény gyanant. E draga lélek %
tekintett, amikor szenvedett — s azért mosolygott azeért volt
olyan kedves iide, lélekben ifju egyéniség. Minden igaz- sze-
retet, ha nem laljak is, szedvedésbsl fakad. A legaldottabb
szivek a maguk rejtelt sebeit ugy gyogyitjiak, hogy szerétnek.
Ez az Istenben boldogult aldott lélek a gyermekeinek, az unokai-
nak nagy szeretetében gyégyult, er6s6dott, novekedett Isten el6tt
igen becsessé, emberek el6tt tisztelt, szeretett, nemes Nagy-
asszonya.

s az Islen iranti halas szeretete nemcsak ovéinek kéz-
vetlen korében ragyogolt, melegilett, de mély, igaz vallasossa-
ganak' és emberszeretetének sugarzasaként az Anyaszentegyhéaz
és a tarsadalmi jotékonysag terén is vilagolt. Isten kivalasztott
szolgajanak, az aldott emlékezetii Nagy Péter piispoknek szép-
séges predikaciéin boldogan épilt a lelke Islenben a dragi
kicsiny templomban épentgy, mint a Kolozsvart tartott csaladi
istentiszteleteken. Késébb itt ott lehetett 6t latni gyakorta a
theologia istentiszteletein, az Ige hallgatéi és igaz megtartéi
kozott. Vallasos tradicidi, lelkének az Anyaszentegyhazhoz kap-
csolc‘)dé, szélai épugy odafiizték a debreceni &si kollegiumhoz
és nagylemplomhoz, mint a kolozsvari Istenhazahoz. S hogy
lelkében a vallas valoban a sziv elrejtett emberének, a szelid
és csendes léleknek volt romolhatatlan létalapja, azt tettekben
mutatta meg, amikor a kolozsvari néi ipariskolanak és egy egész
sereg jotékony intézménynek és egyesiiletnek életében a sze-
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retet irdnyit6 és gyamolit6 munkéjaban a vezetSszerepet vitte.
és teljesitette . .

Aztén latott sotét napokat . A régi vilag, a régi
emberek a régi 1ntezmenyek, a régi haza el6bb részenkint,
izenkint, 6si farol hallé sarga levelekként, aztan egy zigé viharral
hirtelen zuhanassal omlottak Gssze, églek ki az & életébsl.
thunyo szemei el6tt hatarsorompé ereszkedett le az atyai fold,
az Gsi birtok elstt. Mintha idegenné lett volna a vilag, mmtha
nem lenne tébbé otthon : . S a szamyat bonté klek folsirt:
Haza!. Haza! S folnyilt a sorompo az atyai, fold elqtt
a halalsorompo mogott kitaralt az igazi atyai otthon édes, vég-
telen, mennyei kalasztengerben hullamzé égi mezgje Nem
pacsntadaltol angyali karok énekétsl zeng a lég: nem a Nap
ragyog mar, hanem az Isten arca;'nem foldi emberek ajkardl
hangzik feléje az Isten hozott, hanem a hiséges Megvalto
koszonti s veszi karjara megerkezo gyermekét. S ide al4, a fi
sziveitekre a Szentlélek vigaszanak gyongyharmata hall ; bol-
dogok a halottak, akik az-Urban halnak meg, bizony, azt mondja
a Lélek, mert megnyugosznak az & faradalmaiktol és cseleke-
deteik jutalma'kéveti Sket. A sziv’ elrejtetf embere, a szelid és
csendes lélek romolhatatlan ékességben ragyog most mar rokké.

M. §,

Gyiilekezeti munka.
A belmissziéi munkasok kérdésének rendezésérsl.
2. Belm. munkdsok képzésének alapelvei.

Ahoz az altalanos rendezéshez, amit lapunk mult szama-
ban kozélt tervezetben felvetettiink, ‘a kovetkezé lépés az, hogy
gondoskodnunk kell olyan alkalmas munkaerék kepzeserol
akik a belmissziéi munkak egyes agait onalléan vezetni tudjak.
Ma mar, a minden oldalon nagyobb és nagyobb igényekkel
fellépé munkaszitkségek egyenesen lehetetlenné teszik a lel-
késznek, hogy az egyhaz 6sszes munkait sajat maga végezze,
de mas oldalrél a tapasztalat azt is mutatia, hogy a lelkész-
nél sokkal alkalmasabb erre a munkéara egy laikus egyhéztag,
aki természetszerilleg kozelebb all masokhoz, mint a lelkész.
Az a kevés tapasztalat, amit e tekintetben eddig tettiink, azt
mutatja, hogy kiilonésen a vasamapi iskolai munka sokkal
‘jobb kezekben van ilyenek kezében, mint a munkaval tulter-
helt, késziilni nem tudé, ezer gonddal és bajjal kiizkods lel-
készében — ha magéanak a munkanak a vezetését, irdnyitdsdt
maga a lelkész tartja a kezében.

Mert minden belm. munkéasképzésnek egyik elengedhetet-
len feltétele az, hogy maga a munka irdnyitasat vezets lelkész



ugy lelkileg, mint modszerileg birtokaban legyen mindannak,
-ami 6t a vezetésre igazan alkalmassa teheti. %nnek a hlanya-
bél szarmazik a legtobb nehézség a belm. munkakban, sé&t
egyenesen az akadaly is. Ha a lelkipasztor lelkileg és mod-
szerileg nincs birtokdéban a munkahoz sziikséges eszkozoknek,
konnyen allhat el6 az az eset, hogy az illets belm. munkas
lenézi a lelkészt, nem fogadja el az irdnyitasat, vagy, hogy a
lelkész képtelen belelatni a munkaba és ellenérizni azt, s ebbél
kovetkezik, hogy, ha baj van, csak akkor veszi észre, mikor
mér nem lehet rajta segiteni. A munkatol lelkileg tavolesd pap
és az evangeliumi munka probleméaja, barmilyen ritka is a
maga nemében, mégis vegzetes kovetkezményekre vezet, oft,
ahol fennéll, megbontja az egész gyiilekezetnevelés egységét,
széthuzast, mgykedest produkal. Ez természetesen neim jelénti
azt, hogy a papnak értenie kell minden gyakorl_ah fogashoz;
ami az egyes munkadgakban érvényesitheté, tudni kell vezetni
vas. iskolat épugy, mint ifj. bibliakort stb., de ismernie. kell a
moédszer alapelveit, s f6kép lelkzleg kell elskésziilnie ra, beil-
lesztenie azt gondolatban az egész gyiilekezetnevelés programm-
jaba, flgyelemmel kisérni, imadségaival tdmogatni a munkat.
Ha ezenkivill még — meglatva azt a feladatot, ami esetleg
més munkaerd hidnyadban red var — megismerkedik teljesen
a médszerével a munkéknak, ez nemcsak arra teszi képessé,
hogy vezesse azt, hanem arra is, hogy gyiilekezetének alkal-
mas tagjai kozul kivalasztva a legalkalmasabbakat, — az
elobbi kozleményben lathaté tervezet szerint — kiképezze Gket
az egyes munkaagak o©nallé vezetésére. Azért surgetjikk és
kinaljuk allandéan, egyhézi lapjaink hasébjain, konferenciakon,
személyes beszélgetésekben, hogy lelkész- és tanitétarsaink
koztul minél tsbben ismerkedjenek meg ezekkel a dolgokkal.

Egy modern lelkészre tehat az egyhaz vezetésében va-
lami egészen masforma feladatok varnak, mint az eddig meg-
szokottak. Sokkal kevesebb tényleges munka, azok kéziil,
melyek ma ideg616 erével rontjdk meg a lelki életét, de sok-
kal tobb lelki tamasz és vezetés. Az egyhazkozség adminisz:
trativ ugyeit, a liturgikus funke¢iékat, vallasérakat — amennyl-
ben nem rendelkezik segéder6vel — maga végzi. De wvasar-
napi 1skolajaban vannak megbizhat6 segit6i. Hetenként 1-6rén
dsszejon vasérnapi iskolai vezetsivel, el6készité o6rara, vagy,
ha az is van, aki azt megtartja, havonként egyszer, mikor
meghallgatja a- jelentéseket az egyes csoportok munkajarél,
s a latogaté tapasztalatairél. Ugyancsak havonta egyszer az
ifjusdgi munka vezetéivel targyal, programmot feliilvizsgal, tana-
csokat ad, akadalyokrol valé beszamolékat hall. Egy masik
alkalommal a felnéttek kozott tartott valldsos nevel6i munka
vezet6jével beszéli meg ennek a munkanak a kérdéseit. Ha-
vonta egyszer a presbiterek koéziil jon Ossze azokkal, akik a
lelki munk4k feliigyeletére vannak kijelolve, s megbeszélve a.
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munkak allasat, kozosen Isten elé viszik a sikereket és az
akadalyokat 1médsagukban Egy kilén alkalommal az osszes
munkak vezetSivel tart kézds bibliaérat, melynek az a hivaldsa,
hogy a munkaagak kozotti kapcsolatot és egységet fenntarisa
és minden lélekben a-kdzos cél és eszmény gondolatat meg-
erésitse. Mindenek mellett magan csendes 6rajaban Isten elé
terjeszti a munka folyasat, eseményeit, s larsalkodik Istennel
afelsl, mit és hogyan akarja az Ur ezekkel cselekedm Latszik,.
mennyivel kevesebb munka ez, mint vaséarnapi’ iskolabsl farad,
tan a szészékre, onnan az ifj. bibliakorbe, délutan a templotnba
onnan valldsos estélyre menni, azokat mind vezetni és azokért
mind . agltalm De a kovetkezd plllanatban latszik az is, meny-
nywel tobb is ezeknél, hiszen az egész munka egységes dt-
tekintését klvagja, egy allandé lelki kontaktust a munka veze-
t8ivel, allandd hordozasat a munkanak Isten .elétt, el nem
veszést a részletekben, batoritasat a csiiggedSknek, szamon-
tartasat minden akadalynak Ez igazaban a lelkipasztor mun-
kaja, és ez az igazi kalvinista gyilekezeti munka, ahol min-
denki dolgozik, s mindenki egy célra néz. Mégis, nagyon.
péruljarna az a lelkész, aki ezt a munkamédszert a k6nnyebb-
ség, vagy a kényelem szempontjébél prébalna nézni, mert ez
a munka csak Ggy mehet -ezen a médon, ha mdr maga nevel
magdnak olyan munkéasokat, akikre rablzhatja ezeket. Amig
1lyen .munkasaink nmcsenek s amig ezekkel a munkasokkal
mi nem tudjuk fenntartani az igazi lelki kozosséget, amig Gket
is és mindannyiunkat is nem fiiti és egetl a Krisztus anya-
szentegyhézaért val6 munka véagya, s amig ez a véagy a sze-
replésnek, vagy a munkénak az &szténébsl és nem az Isten
anyaszentegyhéaza irdnti ég6 szerelembsl fakad, addig jobb, ha
meg se probalkozunk ilyennel, mert a bukas nagyobb lesz,
mint gondolnék és a kar nagyobb, mint a haszon, amit
reményeltiink.

A tervezet szerint az egyhéazkozségi munkasok képzése a
lelkész kezébe van letéve, tehat meg van adva a médja an-
nak, hogy a lelkipasztor olyanokat allitson bele a munkaba,
akiket minden -tekintetben ismer, s akikben megbizhatik. Ez a
méd sokkal jobb a mi felfogasunk szerint; mint az, ha egy
altalanosan képzett idegen valaki keriil a kozsegbe, aki nem
ismeri annak az egyhazkozségnek természetrajzat és nehéz-
ségeit. Természetes, hogy ez nem akadélyozza azt, hogy mig
ez a képzés az egyes gyiilekezetekben meg nem indulna, ad-
dig is kozpontilag képeztessenek. ki a belm. munkéasok, azt
pedig egyenesen megkivanja, hogy az egyes munkaagakban
miik6dé munkésok idénként — pl. évenként — kozos tovabb-
képzé kurzuson vegyenek részt. Minden dron meg kell ugyanis
akaddlyozni azt, hogy e finom lelki munkékat végzs egyének
lemondhassanak a tovdbbképzésiikrél, és minden eszkdézzel
lehet6vé kell tenni nekik, hogy magukat fejleszthessék, a kozos
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talalkozas altal a munkajuk jelentségét ujbol és- ujbsl At-
érezzék, s a modszerek vjabb fogasaival megxsmerkedjenek
mert ha barmiben, ebben az elmaradottsag és talhaladottsag
a megsemmisiilés veszedelmét vonja reank.
kiképzend6k kivdlogatdsdndl nagyon o6vatosnak kell

lenni a lelkésznek. Nemcsak a helyi kériilményeket kell tekin-
tetbe venni — van gyiilekezet, melyben kozbotranyt okozé
volna masnak, mint a lelkésznek tanitdsa a vas. iskolaban, —
hanem az illets szémélyiségét killonosen. Az elébbicket, a
helyi kériilményeket egy idé mulva le lehet gy6zni. Ha abban
akit a lelkész a vas. iskola vagy mas evang. munka vezets-
Jeul kiszemel, az alazatossag és hit tundoklik, ha ‘tavol all
még az a gyanu is, hogy hiuségbél vagy mas érdekbsl maga
torekedett volna erre, ha a lelkész a kiszemgltet kozelebb
vonja a munkéajahoz, még a kiképzés elétt részt ad neki benne,
a nép hamar hozzaszokik. De a személyes kivalogatas kulo-
nosen fontos. Meg kell vizsgdlnunk elsésorban azt, hogy az
illeté lelkiilete milyen. Az, aki a ker. élet 6ntudatos élését nem
kezdte meg, aki nem kapcsolodott még az 6 Istenéhez, s nem
adta &t életét neki telJesseggel nem alkalmas evang. munkéra.

Italdnos panasz, hogy a mi egyhazunkban minden lehet va-
laki, akar van hite, akar nincs, akér él komoly keresztyén éle-
tet, ‘akar nem. Mar eljutottunk odéaig, hogy ez nem akadaly
és megelégsziink avval, ha valaki egy nagy adomanyt ad az
egyhaznak, hogy alkalmasnak tartsuk presbiterségre, vagy efé-
lére, s megelégsziink vele, ha néhanapjan templornban latjuk
hogy kiallithassuk réla a bizonyitvanyt, hogy .jé reformétus!”
Gondoljunk csak a presbiteri karunkra, melynek ezen oridsi
fogyatkozasat most prébalgatjuk konferenciakkal, katékkal s mi
egy s massal pétolgatni s most prébéljuk emelni a mértéket,
ami egy presbiterhez volt eddig szabva. Mindenki- latja, aki ez
irant érdeklsédott, hogy ez irtézatos nehéz és évtizedig alig
valami sikerrel kecsegtets feladat. Most az a kérdés: ezekbe
az Uij munkakba, melyek az utolsé menedéket és eszkézt nyujt-
jak anyaszentegyhazunk megujitasara, beengedijiik-e az olyano-
kat, gyermekeinket, ifjisdgunkat, egyhazunk legbelss lelki éle-
tének vezetését rabiznunk-e olyan emberekre, akik ezeket a
munkékat oda fogjak vinni a hitetlenségiikkel, kozombosségiik-
kel, kénytelenségbdl végzett munkajukkal, ahol ma az egész
egyhaz all? Megleheti-e az erdélyi ref. anyaszentegyhaz ezt a
luxust, hogy alkalmatlan embereket tart a munkak élén. Az én
felfogasom szerint nemcsak, hogy nem teheti meg, de dngyil-
kossdg volna megtenni, s ha ezt akarja, legjobb lenne, ha
minden tovabbi nélkiil proklaméalna az erkélcsi csédot.

A belm. munkasok képzésénél, kivalasztasanal tehat
missziSi lelket, 6ntudatos, komoly ker. életet és &szinte egy-
héziassagot kell kévetelniink azoktol, akiket e munkara bealli-
tunk. Gondolatom szerint ne abbél mduljunk ki, hogy hany
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osztalyt és miné iskolakat végzelt az illeté, hanem ebbgl a
lelki elsfeltételbsl. A masik eléfeltétel szerintem a kiilénbozé
munkadagakban kiilsnbézé lenne. Vas. iskoldba nem Aallitnék
be olyat, aki nem- konfirmalt, ifjasdgi munkéra nem olyant;
aki 18 évét el nem érte, stb. ez tehat kovetkezik azokbél a
munkékbél, melyeket végezni akar.

‘Sokan abban a tévedésben vannak, hogy legjobb, ha
ezeket — kiilonésen a vas. isk. munkat — a taniték vagy
taniténok végzik, akik ugyis egész ‘héten foglalkozva a gyer-
mekekkel, jobban ismerik Sket. A tapasztalat azonban azt
mutatja, hogy ez épen az ellenkezSképen &ll, s hogy ez a
tévedés a vas. iskola helytelen — a mindennapi iskolaval
Ssszetévesztett — fogalmabol szarmazik. A tanitét vagy tanit6-
nét épugy nem lehet hivatalbél szakért6je gyanant tartani
‘azoknak a dolgoknak, mint a lelkészt -sem, lehet valaki a maga
nemében kivalé tanits, ha egyszer a lelki és modszeri fel-
késziiltsége erre nincs meg, e munkakra nem alkalmas. Az a
tanité, aki egész héten at foglalkozik a gyermekekkel azoknak
vilagi tudoméanyokban valé oktatasa altal, s aki szigoru rendet
kell, hogy tartson az iskolajaban, .csak ritka esetben tudja
megtenni azt, hogy a személyes kozeledés és rahatas aka-
dalyait a gyermekben eltavolitsa. Az a megitélés, mely az
iskolai nevelés alapjat teszi, mely ott j6 és rosz tanulas sze-
rint osztdlyozza a gyermekeket, a vasarnapi iskoldban vagy
bibliakérben egyenesen veszedelmes lenne. A taniténak tehat,
mint vas. isk. csoportvezetének, sokkal tobb “akadalya van,
mint mésnak, igy egyenesen el kell utasitanunk azt a tervet
és gondolatot, mely a tanitékat kdtelezni akarja a belm. mun-
kék vezelésére, s csak tisztelettel adézhalunk annak a tanito-
nak, aki egy 1lyenre valé felhivas alkalméaval azt a valaszt
adta, hogy nagyon szeretne résztvenni a munkéban, de lelki-
leg nem tartja alkalmasnak r4 magat. Ez az -6szinte vallomas,
barmily visszdsan hallatszik is, hogy egy ref. tanité vagy taniténé
nem fartja lelkileg alkalmasnak magdt ahoz, hogy a gyerme-
keket Krisztushoz vezet6 munkdt végezzen, ketségteleni’xl mél-
tanylando, s csak azt a mar koztudomésu tényt -szegezi le,
hogy- iskolaink elvesztették azt a karakteriiket, hogy Krisztus-
hoz vezérls eszkozok legyenek. Egy ilyen esetben kényszeritni
az illetét a munkéara, nemcsak az illetének- lenne serelmes, de,
féképen, az egész munka pusztulasaval jarna. Ez is azt mu-
tatia, hogy alkalmakat kell adni egyhézunk mtezmenyesen
beéllitott munkéasai és venni magunk leltkészek szaméra, hogy,
ezt a ,lelki alkalmatlansagot” ne szamithassuk az akadalyok
kézé, mert ez nemcsak a tanitok, de a lelkészek kozott is
elsfordul.

Akit a lelkész evang. munka vezetésére kiszemelt, meg
kell tehat el6szor ismertetni azokkal a lelki-feltételekkel, melyek
a munkahoz sziikségesek. Alkalmat kell nyujtani az illetgnek
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arra, hogy megismerje, miben all a munka, latogatasok utjan
gy6z8djék meg annak fontossagardl, s tegyuk ki pl egy vas.

iskolahoz késziilot, annak a hatasnak, amit a vasarnapi iskola
a gyermekekben kelt hogy lassa azok ragaszkodésat, a munka
szellemét, s ragad;a meg a kozosségnek s Isten jelenlétének:
az a hatésa, ami egy ilyen alkalommal a gyermekeket eitolti.

Evvel egyldejuleg nagyon komoly lelki elckésziilet ala vetjiik.
Mar eddig is, azt valasztottuk ki természetesen az ifjuasagunk-
bdl, vagy egyhdzunk tagjaibél, aki lelkiileténél fogva alkalmas-
nak latszott, mert rendszeresen meg kell errsl gy6zédniink, de
més oldalrol képessé kell tenniink arra, hogy sajat maga is
novekedhessék ebben a hitben.” Mivel a 'hit novekedésének sa
ker. élet taplalasanak a biblia és az imadsag a [8eszkoze,
ennelfogva arra kell igyekezniink, hogy ezek hatalmat meg-
lassa és életében érvényesitse. Kiilonben is, az evang. mun-
kénak is ez a két eréforrdsa lévén, ha a maga szédméra nem
tudja ezeket hasznélni, nem fog tudni masokat sem vezetni
azok hasznélataban, tehat alkalmatlan lesz a munkéra, Ez az
elgkésziilet tgy oldhaté meg legjobhan, ha a késziilsknek bib-
liai részeket jelsliink ki otthoni tanulmanyozasra, s kételezziik
6ket, hogy naponként csendes o6rat tartva, a bibliaval foglal-.
kozzanak és imadkozzanak. Alkalmat keresiink velik afra,
hogy az ofthoni tanulmanyozésra kiadott bibliai részeket velitk
megbeszéljitk s egy hetenként tartott bibliadran 1gyekezzunk
meggyézddni arrél, hogyan dolgoztak fel az anyagot és alkal-

mat adni nekik r4, hogy hangosan imadkozva, szokjanak
mésok jelenlétében is beszélni Istennel. Csak természetes, hogy
magéanéletiitket, jellemiiket komoly figyelemmel kisérjitk, s ha
olyan biinokben lennének, melyek koéztudomasuak, pl. alkohol,

vagy egyéb ilyen, ezek felvételérsl sz6 sem lehet, egyéb bunelk
és gyarléséagaik felsl pedig beszéliink veliik- és ravesszuk Gket,

hogy az Isten kegyelme altal igyekezzenek azoktél megszaba-
dulni. Az istentiszteletek allandé latogatasa, az urvacsora min-
den alkalommal valé felvétele, a lelkésznek a munka]aban

addig is, mig egy munkaagba beall tdmogat4sa s minden ra-
bizott kézérdekii megbizasnak valé éromteljes és pontos meg-
felelés elengedhetetlen feltétele annak, hogy valaki ebben a
munkaban kiképeztessék.

Ezen lelki elokésziilet mellett a képzés két oldalon folyik:
elsajatitni azokat az ismereteket, melyek abban a munkaagban
fontosak, és elsajatitni annak gyakorlatat A tervezet mindkettst
kiemeli, bar természetes, hogy ez a kett6 fontossdgban meg
sem kozeliti a lelki elgkészilet fontossagat A minden kurzus
vagy kiképzés nélkiil ,jé bizonysdgra“ adotl felhatalmazas, il-
letve megbizéds épen erre a gondolatra tdmaszkodik, mert ilyen
igazén csak annak adhaté, aki lelkiileténél fogva teljesen al-
kalmas, s akirél foltehets, hogy a médszeri fogasokat és sziik-
séges ismereteket is megszerzi a munkahoz. Ezért kiiléndsen
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alkalmas a munkadgak kozill a vasarnapi iskolai és ifjusagi
munkadg a papnak szémara, mert ha a szikséges lelkiilet
megvan, a gyakorlati kepzettseg konnyen megszerézhetd. Veliik
a munka a lelkész munkajaval igazan allandé kontakfusban
allana és biztositva volna annak egysége.

A tervezet szerint minden belm. agban kiképzendé mun-
kas bizonyos olyan kézds tudnivalokkal kell, hogy rendelkez-
zék, melyek minden kiképzés anyagéaban mellézhetetleniil benne.
kell hogy legyenek, mintegy a torzsképzést alkotva. Tény azon-
ban az, hogy bar ezek, mint targyak minden éagban eléfordul-
nak,-mégis mindeniitt mas és mas kezelésben, ugy, hogy mas-
képen képeztetik ki a biblia ismeretében egy vas. isk. csoport-
vezet, mint egy ifj. munkds s igy tovabb. E tovabbképzést,
vagyis mindeniitt el6forduls. térgyakat a tervezet a blbhd,
heidelbergi katé, egyhaztorténelem és az enekeskonyv ismer:
tetésében jeloli meg. A biblia az alapvet§ eszkéze minden
keresztyén elelfejlodésnek az egyhaztortenet melyhez az illets
munkadg torténete is csatlakozik, az egyhazban munkalkodé
Szentlélek munkaéival ismertet meg, a heidelbergi katé és az
énekeskonyv a inunka konfesszionalis karakterét akarja biztosi-
tani, tehat azt, hogy aki a mi egyhazunk lelki munkaiban részt
akar venni, annak ismernie is kell az egyhaz hitét. Es ez csakis
latszélag mellékes jelentéségii, mert nekiink még a kolportéreink-
nek, evangelistdinknak is sziikségitk van arra, hogy mas egy-
hazak vagy szektak ellen megvedelmezhessek hitiket.

A tervezet-a munkaagakat a kovetkezékben latja: vasar-
napi iskola; ifjusagi munka; népmiivelési-és népjoléti munkak;
eVangelizéc’i‘é és kolportage, vallasos 6sszejovetelek, ~konferen-
ciak és csaladi istentiszteletek. Elére is megjegyezziik, hogy
ezek csak munkadgak és nem szakok, tehat az egyik munka-
agra valé el6késziilet, ha nem képesit is a masikra, de lelki-
leg alkalmasabba. tesz az elSkésziiletre. Nem képzelhets, hogy
egy kolportér, aki biblidkat arul a mi egyhdzunk megbizasa-
bél, ellensége legyen a vasdrnapi iskolanak, vagy «viszont. Ha
valaki tébb munkaagban S6hajt mikédni, a tervezetben majd
biztositandé lesz szamara az a jog, hogy az uj munkaédga
médszerét tanulmanyozza behatébban, a torzstargyakrél csakis
egy rovid, erre a munkara valé alkalmazasarél szélé ossze-
foglalast ta‘*miljon. Nagy kar, amin minél hamarabb segiteni
kell, hogy keZIkonyvunk melyekbél egy-egy belmissziéi munka-
agat megtanulni és eléadni lehessen, nincsen.

Ezek utéan at fogunk menni “annak a képzési tervnek a
targyalasara, mely az egyes munkadgakban miik6dé munkéasok
el6készitésében segitségiinkre lehet. I.-L.
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Tudomany és vilagnézet.
Legujabb Kalvin-tanulmanyok.

E cim alatt sorozatosan ismertetni chajtjuk azokat a fran-
cianyelvi tanulmahyokat, amelyek Kalvint Gjabb szempontok-
bol mutatjdk be. Ez ismertetések az egyes tanulmanyok rovid
-Osszefoglalasai lesznek, amelyekben igyekezni fogunk az ere-
deti dokumentumok hi forditasait is elhelyezni.

Leégelsének a Pannier Jakab pompas tanulmanyat mutat-
juk be az olvasénak, amelyet 6 a mult évben olvasolt fel a
strasburgl egyetemen egy konferencia keretében , Kalvin Stras-
burgban® cimen.

Tanulményénak az a quinfessentiaja, hogy Kalvin kerek.
hérom évi strasburg1 tartézkodasa alatt langelméjének teljes
mérlékét adta és Strasburg olyan korszakot ért el, amikor az
eurépai torténelemben és az emberi gondolkozéas klfe]lédeseben.
egyik legnagyobb szerepét jatszotta. A tanulmény gondolalme-
nete vilagos azt v1zsgalja, hogy mi volt Strasburg és ki volt
Kalvin miel6tt egymasra talaltak volna; azutan egyiittmiiko-
désiikben hogyan hatottak egymaésra; vegul miféle j6tétemé-
nyeketkkapt_ak koélcséndsen eeymastol és mit készonhetnek egy-
masnak.

™

Strasbury Kdlvin elétt. Kalvin megérkezve Strasburgba
egy nagyon kedvezd talajra. talalt politikai, intellektualis és
vallasos szempontbél. Harom nagy személyiség allott a varos
élén : Sturm Jakab a nagy allamférfia, Sturm Janos a profesz-
szor, az intellektualis vilag képvisel6je és Bucer Marton, a pap.
Egyhéz, Iskola, Allam képvisel6ik személyiségén keresztiil al-
landgéan egyesult és ,ezek a nagy csillagok egy fényes konsteél-
laciét alkottak Strasburg egén.” Amig mas orszagokban az
Egyhaz, .Iskola, Allam rossz v1szonyban élt egymas kozt, a
»boldog Strasburg 6sszelitkozés és- vérontas nélkiil reformalt
e héarom teriileten.

Sturm Jakab, .az elzaszi allam nagy embere, &szintén
protestans és tiszta minden fanatizmustél.. Halalakor a .haza
alyjanak” proklamaéltak. Kalvin is nagyra becsiilte politikai
koncepciéit. Az 6 figyelme kilondsképen a kézoktatasra ira-
nyult. Szavéra elemi, latin, felsébb iskolak nyilnak meg egy-
mas, utan. Majd a menekiiltek gyermekemek nyit iskolat. Sajat
kényveibsl megveli a kényvtér alapiat és megnyitja azt a ko-
z8nség részére. Almodozolt egy akadémiarol, sét egy egyetem-
16l is, ,ahol minden egyhaz és nemzet kivalo professzorai
’tanitananak egymas mellett.”

Ha a kozoktatas megszervezdje és adminisziratora Sturm
Jakab volt, annak lelke és sugalmazéja a nagy pedagégus
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Sturm Jénos (nem rokonok). Nem volt elzaszi szarmazasy, ha-
nem luxemburgi. Sturm Janos a humanizmus hive, de: tobb
mint humanista, — vallasos ,a viclifi méregtél” megmér--
gezve, amint azt megjegyzi humanista mestere. Kalvin Paris-
ban talalkozott vele elészor, ahol akkor a ,College de France®
‘egyik professzora volt. Innen keriilt Strasburgba, ahol nemso-
kara rektor lesz ,az uj id6k legnagyobb pedagégusa.” Peda-
gogiai alapelvét igy fogalmazta meg egyik konyvében: ,A
tanulméanyok -célia kegyes, tudés és olyan emberek formalasa,
akik képesek magukat jél klfejezm Az & szeme eléit legjobb
mesterek az 6kor egyes pogany ir6i. De hajlik az ,evangé-
liumi tan“ felé is és Bucerrel levelezésben a&ll, aki Sturmot:
Strasburgba vonja és fogadja legelszor héazaban. De Sturm
Janos ,tiirelmes”, epen tigy mint Jakab s. Bucer ellentabora-
ban is vannak baratai. Ami a nemzetkozi viszonyt illeti, nem
kevésbé tiirelmes: szabaly-rendeletet ad ki, amely megbiinteti
azokat a dlakokat, ,akik zaklatjak tarsaikat nemzetiségi okok
miatt.“ De 6 is, mint Sturm Jakab és taldn ‘még erésebben,
Franciaorszag barétja. Parisban nésiilt. A francia kiraly kihall-
gatdson fogadta 6t és fizetle penzidjat. Meggy6z3dései inkabb
a francia és elzaszi, mint a német protestantizmus felé viszik.
Bevezelést ir a Bucer traktatusahoz, amely az urvacsorarél
sz6l. A strasburgi francia egyhédz tagja, annak megalakulasa-
t6l kezdve. Halaldig stirgetie, hogy egy egyetemes konzilium
szabélyozza a keresztyenek koézotti -killonbségeket, miutan mar
egy ,,prosynode megvizsgalt minden kérdést, amelyen hatho-
likusok és protestansok testvériesen klnyllvamtoltak nézeteiket.

Strasburg harmadik nagy iranyitéja Bucer volt, az ‘egyhaz
-reformétora. ,A reformacié mindeniitt bensziilétt volt a fold
gyiimélcse” ; Strasburgban se nem német se nem francia, ha-
nem slrasburg1 A reformécié itt se nem lutheranus, se nem
kéalvini, hanem buceri és Kalvin is itt sok tekintetben bucerl volt.

Bucer Selestat-ban sziiletett. Sokkal fiatalabb volt.Luther-
nél és tizennyolc évvel iddsebb, mint Kalvin. Barat volt, mint
Luther és mint Erazmus tanitvanya; Kalvin; aztan Luther lato-
gatasaval ,Martinien“-nek mindgsitettek, de tavol allott attol,
hogy Luther eszméit teljesen elfogadja. Inkabb Mélanktonnal
szimpaétiazott. ,Biblias®-nak hivtdk, mint a francia protestanso-
kat. Isten Igéje anyira ranyomta a Szt. Lélek tekintélyét, hogy
Luther egy napon nevetve mondta, hogy mindig ez a sz6 van
a szdjaban: Szent-Lélek, Szent-Lélek |*

Arra vagyott, hogy a strasburgl reformacié munkaésai j6
egyetertesben élienek egymaés kozott és békében a , baratokkal
és prétreskel”, akik nem hagyték el a vérost. Arra vagyott, hogy
a strasburgi egyhazak harméniadban éljenek a kulféldi egyha-
zakkal. Sét szerette volna, ha a katholikusok és protestansok
egyetértenek a lényeges dolgokban, koncesszidkat téve masod-
rangt kérdésekben.
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A nemzetek és egyhdzak kozotti béke baratja volt, mint
Sturm Jénos, de azért végtelenil. Kedvez6 a franciakkal szem-
‘ben. Amikor elére megérzi, hogy a habord ki fog térni a fran-
cia kirdly és az empereur kozott, igy sirankozik: ,Francia-
orszég kirdlya baratunk valt, most ellenségiinkké tettitk ; az
empereur valosagos ellenségiink volt, 6t hatalmassa tettik |
Ha leforditia Luther postilla-jat,- ezt azért teszi, hogy a francia
testvéreknek szolgéljon vele. Amikor kladja komentérjét a zsol-
tarokrol, ezt irja ra: ~Azért, hogy az én konyvelmet a francia
konyvérusok megvehessek Zwinglinek azt irja, hogy 6 ,Fran-
cidnak latszik® Bernben alairja a Forel altal benyujtott formu-
lat, mint a francia egyhdz hitvallasat. Senki gem -vagyédott
Jobban nalanéal, hogy Strasburgbol ,Osszek6tét  csinaljon
Franciaorszag és Németorszag kozott.“ Eurépa Osszes protes-
tansainak federacidjara éhajtozott, amely erésebbé tenné mmd«
nyajukat. Portraitjan ez a jelszo6 olvashaté ,Mihi patria coelum.®
Ugy a nemzetkdzi, mint a felekezetkdzi politikaban a béke
volt a célja: ,indefessus conciliator et pacis instaurator.” Kal-
vin elétt kifejtette alapelvét, mely vezetni tartozik minden vitat-
kozast, amely a .testvéri szeretet” ,Caritas vero scis quam
late patet, scis qua in fratribus fert, qua dissimulat, scis ut cap-
tat consensum cum omnibus filis Dei.“ Amikor Kalvin tanuja
volt Bucer eréfeszitéseinek Ratlsbonnenél, amikor latta, hogy
kezet" szorit az imperatorral, igy $z6lt: ,Totus ardet studio con-
cordiae.

Bucer kimondhatatlan fajdalmat érzett Augsburgban, ami-
kor Lutherrel nem tudott egyetérteni a konfesszié tekintetében;
maga szerkesztett egyet és bemutatta azt a csaszarnak, amely
aztan Strasburg hivatalos hitvallasava lett. Az arvacsorarél valé
felfogasa megegyezik a Kalvinéval. Az egyhaz szervezésében
Bucer kezdeményez8 volt. Inspiraciéjara egy szinédus (il 6ssze
Strasburgban ; a magisztratusok egyiitt munkalkodnak ez -igy-
ben. A. prédikétorok egy konvent-et alkotnak, amelynek elntke
Bucer. Az egyhézhoz elvélaszthatatlanul kapcsolédik az iskola™
~schola primarium membrum ecclesiae”

*

Kalvin Strasburg elétt. Miutan lattuk Strasburg szellemi
és lelki képét e harom nagy személyiségben, forduljunk Kal-
vin felé és kérdezziik : honnan jott, mit csinalt és hol allott a
szellemi és lelki vilag birodalmaban, miel6tt megérkeznék Stras-
burgba.

Picardiabél jott. Egész életén magan viseli ezen eredet
bélyegét és emlékét. Aplkardlalak jelleme : élénk intelligencia,
fogekony s6t erzekeny sziv. Tartézkodo latszat alatt, a spa-
nyolok {zz6 vére folyik ereikben (Kalvin anyja cambrai-i).
Els6 kezdésre makacsul ellenallék, hirtelen hataroznak és ettsl
a pillanattél kezdve szilard akarattal tornek fervitkk keresztiil-
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vitelére. Vérmérsékletitk csendesnek latszik; a mélyén azon-
ban nagyon nerozusak.

Kalvin kivalé jogéasz, irodalmaér, theolégus, de nem hata-
rozta el magat sem papsédgrd, sem az iigyvédi gyakorlatra ;-
koraérelt szerzé, ir6, Seneca latin kommentéléja. Kalvinnak
semmi kedve sincs elhagyni humaénista tanulmanyaijt: azonban
egyre jobban latogatja az evangéliumi 6sszejoveteleket. Hu-
szonnégy éves koraban megtette a hatdrozott lépést ‘az evan-
gélium felé, amikor baréatianak, a parisi egyetem rektoranak, a_
baseli orvos Copnak egy beszédet csinélt az evangéliumi tan
érdekében. E baratjaté] hall Baselrsl, ahol Erazmus élt. Es
még ezel6tt hallott mar Strasburgrél beszélni. Unokatestvére,
_R. Olivetan, itt tanult Bucer vezetése alatt. Bucer irta Farelnek
‘Kélvinrél : ,van nekem egy ifji emberem Noyonbdl, akit eltiz-
tek Orleanbél, ahol tanult." Bourgesben is hallott kétségkiviil
beszélni Bucerr6l Wohnar professzortél.

Kalvin gondolata tehat Elzasz felé fordul. Amikor az iil-
dozések megkétszerez6dnek sz & hitsorsosai ellen, szamiizi
magat — nem azért, hogy evangelizdljon, hanem, hogy foly-
tassa tanulmanyait. Kalvin Bazelbe megy Strasburgon keresz-
tul. Az utazas nagyon kalandos volt. Minden pénz nélkiil ér-
kezik meg. Egy baratjaval és annak két szolgajaval utazott el.
Az egyik szolga azonban utkozben elhagyta cket. és magaval
vitte a ,tarisnyat” majdnem minden pénzzel és a lovak kéziil
egyiket. E kalandot a masik” szolga mesélte el : ,tiz écus-jiik
maradt, amivel Strasburgig jutottak.” ltteni tartézkodaséarél sem-
mit sem tudunk. Majdnem biztos, hogy meglatogatta Bucert és
pénzt kolcsonzott téle, amivel utjat folytatta Béazelig. ltt vissza-
vonult életet élt, teljesen az intellektualis munkara szentelte
magat. ,Azért, hogy nyugodtan élhessek valamelyik sarokban,
ismeretleniil, amire mindig vagytam, Bazelben elrejtézve lak-
tam.“ Elrejtézkédve sokat dolgozott : kijavitia Olivétan Biblia-
forditasat s kiadja az Institutiét huszonhat éves koraban.

Bazelbsl egy rovid olaszorszagi utazas utédn ‘visszatér
Périsba, azutén testvérei tarsasagaban Strasburg felé tart. Az
utat azonban elzartdk a harci csapatok. Keriilé utat kell tehat
tenni Genfen és Baselen keresztiil. Ekkor tortént, hogy Farel
visszatartja 6t sajat akarata ellenére Genfben. ,Farel vissza-
tartott, nemanyira tandcs, buzditas, mint inkdbb egy rettenetes
atok altal, mintha Isten nyujtotta volna ki kezét a magasban,
hogy megallitson.”

Genfben el6szér professzor, azutéan pap. Szerkeszt egy
katét és egy hitvallast. Kiizd azért, hogy az egyhazba disz-
ciplinat vigyen be. Husz hénap mulva, miutdn megtagadta
az az urvacsora kiszolgaltatasat, ,hogy nehogy profanizaljak
a Szent Mysteriumot”“, Farellel egyiitt szamiizik. Baselben huzéd-
nak meg. Kalvin, miutan &6sszetérte 6t a nagy emocié,
elhatarozta, hogy tjra kezdi tanulmanyait nyomaszté visszavo-
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nultsagéban. De itt nem élhet tobbé ismeretleniil. Institucidja és
genfi munkaja hiressé tették 6t. Sturm Janos boldogan ragadja
meg az alkalmat, hogy Strasburgba hivja a humanistat, akit
nagyrabecsiilt (doctlssmus optlmus, sanclissimus, carissimus).
Mmdketten ~conjunctissimi”, irta még Périsba Kalvinnak, aki-
vel méar akkor levelezésben allott.

Institucigjat olvastdk Strasburgban megjelenésétél kezdve.
Sturm igy fejezi ki csodalkozéasat felette : ,Nem tudom, ha eh-
hez -valami hasonlé léteznék, valami tokéletesebb a vallas-
oktatésra és az erkolcsok és tevelygesek javitasara.” Capiton
és Bucer, a reformatorok nem kevésbé becsiilték 6t. Capiton
iria »Arra kérlek, joii latogass meg minket . irasaid még
erdsebbek lesznek és még hatalmasabbak, mlkor téged hallani
fogunk.“” Bucer rendez-vouzt kér Baselben, Bernben, vagy
Genfben, hogy siirgésen targyaljon vele. Par hénap mulva
talalkoznak is, Erésen hivia Kalvint Strasburgba. Bacsuzéskor
igy sz6l Kalvinhoz: ,Ne vesdd meg kéréseimet, nagytudoméanyu
és szent ember”

E két ember hite ugyanazon a fundamentumon nyugodot’t.
Ez az alap az Isten Igéje volt. Ez a ,biblicisme spirituatiste”
jellemzik gondolkozasuk kifejlédését életitk els korszakaban.
Késébb ellentétek és korlatok meriiltek -fel- kozottitk, de aztan
ismét megtalaltdk egymast az Evangéliumban. Kalvin is hang-
sulyozta kate]aban az evangéliumi egyhazak sziikséges kon-
kordigjat, ami kedves gondolata volt Bucernek.

Az aspiracioik kozotti harmoénia ersen kivanatossa tette
eqyuttmunkalkodasukat hogy megerdsodjék igy az alig tizen-
négy év ota megkezdett egyhazi munka Strasburgban. Méasfelsl
Bucer megérezte, hogy Kalvin megszomorodott lelkének is
szitksége van Strasburgra. Kalvinnak ide kell jénnie, hogy ki-
pihenje a genfi kiizdelem faradalmait és szorakozzék itt hasz-
nos munkaval.

Kalvint raveszik, de csak latogatéba jon egyelére Stras-
burgba Innen irja egyik baratjanak LAnnyit siirgetett €zen
véaros kettdje, — Capiton és Bucer — hogy ide utaztam ele-
.get tenni nekik. Félek mindenek felett megbizatasokat vallalni,
amelytél megszabadultam . Akkor Isten elhivasat éreztem,
mely kotve tartott; most ellenkezc”)le"g, félek, hogy kisértem 6t,
ha ilyen terhet veszek magamra“

Bucer Strasburgban nem tarthatja vissza Kalvint oly pa-
rancsoléan, mint azt Farel tette Genfben. Kalvin vissza tér
Baselbe. De itt egyediil marad, mert Farelt mashova hivjak.
Bucer vissza jén hozza és igy sz6l ,Az adomanyok, amely-
lyekkel Isten téged megaldott, nem a te személyes. gybnyorii-
ségedért adattak. hanem az Egyhaz javaért. Nincs szé egy
végleges elkotelezésrél, hanem egy kis ideiglenes megbizatas-
rél (parvum mlmsterlolum) amely épen elégséges ahhoz, hogy
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kitizott, szenveds lelke meggyégyuljon a sebétsl”. Kalvin mé
gis visszautasitja. Az a terve, hogy ,magan életet éljen.”

ucer fenyegetni kezdi: ,Isten meg fogja tudm talalni a
lazzongo szolgat, mint ahogy megtalalta Jénast!“ Kalvin a
végén enged. Elutazik hirtelen és megérkezik Strasburgba aka-
rata ellenére. Fiatal, legjobb erejében, huszonkilenc éves. Tiis-
tént hozzakezdett a munkéhoz,

-~ *

Kdlvin, mint gyiilekezeti munkds. Strasburgban minden
idejét a nevelésre forditotta Kalvin. Tette ezt az Iskoldban,
Sturm mellett és az Egyhazban, Bucerrel kardltve. Genfben
el6szor csak professzor volt, oktatva a szentirdsokat. Késsbb
prédikalt is. Strasburgban a ,,menekultek teljesen francia predl-
kacié nélkiil voltak.” Az els6 négy hénap alatt ,,klzarolagosan
pap. Magyardzza a Bibliat. A prédikétor feladatat igy irja el6
katéjaban: ,Batran merészeljenek minden' dolgot az Isten Igéje
altal; kényszeritsék a vildg minden erényét, dicséségét és ma-
gasségat engedelmeskedni ezen Ige felségének; parancsolja-
nak éltala mindenkinek, a legnagyobbtdl elkezdve a legkiseb-
blg , legeltessék a nyajukat oljék a farkasokat, oktassak
és buzditsék a tanulékonyokat és vegyék ujra elé és gyézzék
meg a lazongékat de mindezt az Isten lgejenek jegyében te-
gvék.“ Kalvin szépen prédikalt, a formaja is szép volt beszé-
deinek. Az ,ékesszolast ohajtia minden keresztyén prédikator-
nak“. O inkéabb a mivelt kézénségnek beszélt, mint Bucer.
Beszédei egy és fél oraig tartottak rendszerint.

Kalvin nemcsak prédikator volt Strasburgban, hanem egy
val6sagos Egyhdz megalapitéja. Megérkezése el6tt a francia
egyhaz csak egy szekcidja volt a strasburgi Egyhaznak. Egé-
szében véve ,egy kis egyhaz az egyhazban“. A szakramen-
tumok nem voltak kiszolgaltatva a menekiilt frarcidknak. Nem
volt hitvallas, nem volt liturgia. Az egyhaz tagjai nem voltak
osszeirva. Kalvin tiistént hozzéfogott, hogy a meglévs elemek-
b&l ,egy jél organizalt testet® formaljon. Dacara az & genfi
sZomoru tapasztalatdnak, Kalvin reméli, hogy ez jobban fog
sikeriilni itt. Es- -erGsen kotelezi magat: " Ha hivatasunk Isten-
t6] van — és mi ebben nem kételkediink — 6 meg fog aldani
minket. Probahunk meg minden eszkézt. Tartsunk ki az utolsé
leheletig”. Azutan a hivekhez fordul és buzditja, hogy hozzak
harméniaba életoket prmmplumalkkal minden megzavart lélek
keressen pasztora kéril ,tanacsot és v1gasztalast

“  Egy és fél év mulva Kalvin elégségesnek érzi tekintélyét
arra, hogy .alkalmazhatatlannak itélt szabalyokat hozzon ér-
venybe — Amikor hasvétban urvacsora oszlast hirdet, hozza
teszi, hogy ,senki nem lesz oda engedve aki el6zetes wvizs-
galatra nem veti ala magat“. Amint az urvacsora, ugy a kereszt-
ség is nagy tiszteletben all. Az anabaptistak elleni reakci6 ké-
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pen, akik kitoltak e szertartast a serdiils korig, Kalvm hang-
stlyozza a gyermekek keresztyénségét. Vallasoktatasra kétsé-
gen kiviil katéjat hasznalja. Hogy a Bucer altal ajanlott kon-
firmaciét gyakorolta-é, nem tudjuk.

Kalvin altal vezetelt istentisztelet egyik jellegzetes vo-
-nasa az ének volt. ,A francidknak egyhazat adtak, ahol éne-
kelnek anyanyelvukon ; ez tiinik szembe az 1degeneknek Egy
idegen igy nyilatkozik a francia egyhaz énekeirgl: ,El nem
tudjak képzelni az emberek az orémet, amit okoz az lIsten
dicsGségére anyanyelven énekel6 ének. — Mindenkinek kezé:-
ben egy dallamos konyv és énekel® Ezt a konyvet Kalvin
komponalta, amelynek elészavaban igy ir: Tapasztalatbél tud-
Juk, hogy az éneknek nagy ereje van arra, hogy megmozgassa
és langra gytjtsa az emberek szivét abban, hogy buzgobban_
hiviak segitségiil és dicsérjék az [stent. Amlkor melédia is van’
vele, ez sokkal erésebben athatja a szivet.*

Kalvin nagyra becsiilte a zenét, de az egyhazakban kisé-
ret nélkiil énekelnek. ', Elégséges egyszerii és tiszta ének, sziv-
bél és SZ&]bOl koézonséges nyelven.” Ime két specxahsan kal-
vini principium az éneklésre : gyulekezeh ének és ének nem-
zeti nyelven. Luther nem akarta semmi médon kizarni a latin
nyelv( éneklést, Mit énekeltek ? A zsoltarokat, ,amiket a Szent
Lélek mondott Davidnak®. Kalvin egy zsoltar-gy(jteményt is
adott ki, amely a frankfurti véaséaron jelent meg. (Egyellen is-
mert peldanya a miincheni nemzeti konyvtarban van.)

Kaélvin ‘az 6 egyhaza részére még mast is akar. Nem en-
gedi meg, hogy akultusz akarmllyen formaban menjen vegbe
mint az anabaptlstaknal és masutt szokas biblia olvasas, ima
és ének az inspirécié vagy a fantazia tetszése szerint. A dol-
gok ,,rendben tartoznak lefolyni; Kalvin mondja: ,avec de-
corum”, Megcsinalja tehat az elsé francia liturgiat kéziratban,
azutdn kinyomatva. Lényege a kovetkezs: Invocacié; bun-
vallas; ,igék a lelkiismeretek vigasztalasara“; feloldozas Ot
parancsolat gyiilekezeti éneke. Ima. Az utolsé parancsolatok
énieke. A pap elhagyva az trasztalat, a szészékbe megy, iméad-
kozik, befejezi a Miatyankkal, beszédet mond, aztan egy litur-
gikus 1madsagot az Atya paraphraseéval. Egy zsoltart énekel-,
nek. A pap aldast mond. Ez a liturgia nem eredeti munka’
alapjaban véve, hanem keveréke annak, amit Kalvin Genfben
és. Strasburgban talalt megérkezésekor, de mégis a Kalvin szel-
lemében van megcsindlva és'még ma is hasznalatban van
tobbé-kevésbé a kiilonbozs kalvini egyhézakban. Ezen stras-
burgi liturgidjdban, amely konzervativ és mégis progressziv,
Kalvin hi maradt principiuméhoz. ,Nem_mélté hozzank, hogy
a dolgokba, ahol az Ur nekiink szabadsagot engedett az épi-
tésre, bevezessiink egy szolgai formaséagot, amely nem épit.
Az épités, ime a cél, amire torekedniink kell.“

Az épités volt a célja a templomon kiviil is. Evangélizalt

i

&R



és a letkeket gondozta. A varos kiilonbézé negyedeit keskeny
uccacskakon 6sszejarta, hogy hiveit felkeresse és gondozza.
A lelkipasztorokra nagy felelgsséget rott Isten: ,,megtlsztelte
ket .azzal, hogy reajuk bizta a lelkeket, akik neki oly dragak”
Ha ezt nem teljesiti a lelkipasztor, ,olyan mint az 6rall6 ka-
tona, aki elhagyja a helyét, ahova allittatott és” az ellenség
kezei kozé adja a reabizottat”. Kolénssen a menekiilteket velte
gondjaiba Kalvin, akik Francxaorszag északi részér6l mene-
kiiltek ide vagy maés orszégokbol.

Kalvin nemcsak megtarf, hanem hédit is. Evangehzalja
nemannyira a katholikusokat, mint inkabb a disszidenseket és

az anabaptistakat.
Muzsnai Ldszlé.

Asszonyainknak.
Levél.

Edes testvérem !

Azt kérdezed a multkori leveledben, hogy milyen méd-
szert ajanlok neked a bibliaolvasashoz. Olyan modszert kérsz,
amely biztosan célhoz vezet, amiellyel ,biztosan megértheted
a bibliat”

Engedd meg, hogy Isten egy kivaléan megaldott szolgéja,
R. O. Torrey nyomén feleliek a kérdésedre, mivel méar ezer-
szeresen megtapasztaltam az & tanacsanak aldott és hasznos
voltat.

1. Szerétned kell a Biblidt. Az az ember, aki j6_étvégy-
gyal eszik, sokkal tébb hasznot hiz az ételbsl, mint az, aki
csak gy immel-ammal eszeget belgle. Jo, ha azt tudod mon-
dani Jébbal: ,,Az Urhak beszédeit tébbre becsiiltem, mint éle-
tem téplalékat” (23 :12), vagy Jeremiéssal: ,Ha szavaidat hal-
lattad, én élveztem azokat a te szavaid orémre valtak nékem
és szivemnek vigassagara“ (15- 16) Tudnod kell, hogy a Bib-
liaban van elrejtve szamodra életednek taplalé ereje. Minél
jobban taplalkozol, annal tébb eréd, életeréd lesz, de viszont:
minél liktetsbb benned az élet, annal éhesebb is vagy s an-
nal jobban is kivanod a taplalékot, ugye ? Ez akelt6 szorosan
osszefiigg egymassal, Keresd erés mély vaggyal a Biblidban
az élet Fejedelmével valo talalkozast és kapcsolodast. Minél
valésagosabb. a Krisztussal valé talalkozasod, minél mélyebb
és Gszintébb a Vele valé kapcsolatod s szivednek ataddsa —
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annal jobban megnyilhak elstted a Biblia ersforrasai. Minél
teljesebb odaadédssal szereted a Biblidban az él6 Isteninek
testté lett kijelentését, Jézust — annél tobb eré arad at a Bib-
liab6l az életedbe. De viszont is, minél t6bb isteni érad &t a
szivedbe, annél jobban megszereted az Igét.

2. Készen kell lenned kitarté és kemény munkdra. Nem
mint mikedvels, néha-néha kell olvasnod a Bibliadat, nem
céltalantl bongészgetni benne — hanem ugy kell kutatnod
benne, ,mintha eziistét keresnél, mintha rejtett kincseket kutat-
nal“ (Péld. 2:4.) Arany és eziist utdn banyészni nagyon ne-
héz munka; faradsagos és kitarté munkaét kell annak végeznie,
aki kincseket keres a banya mélyébeni A Biblia kincses banya,
de csak azok el6tt nyitia meg rejtett gazdagségat, akik farad-
sagot. nem ismerd, kitartd hiiséggel kutatunk utana. ,Boldog
ember”, mondja a zsoltanro, aki az Ur térvényérsl gondolko-
dik &jjel és nappal. (1:2) Es Mariarél, Jézus anyjarél az van
megirva: ,Maria pedig mind ez igéket megtartia és szivében
forgatia vala“ (Luk. 2:19.) Gondolkodva és elmélkedve kell
olvasnod a Bibliddat, forgatni szivedben azt, amit olvastal —
csodéalatos mélységek tarulnak fel elétted ilyenképen! Forgasd
csak pl. igy a 23. zsoltdr minden egyes részét, vagy Jan. 3: 16-t
szavankeént, a szivedben és az elmédben s lasd meg, hogy
micsoda gazdagsag tarul fel el6tted. Azt mondod, hogy erre
nincs idéd, mert nagyon elfoglalt haziasszony és édesanya
vagy | Oh, édes testvérem, mennyi idét forditsz arra, hogy
valami csuf pletykarél gondolkozzal, amit hallottal, hogy elke-
seregjél valami sértésen, ami. rajtad esett! Ha azt a sok id6t;
amit erre forditasz, arra hasznalnad fel, hogy a Biblia szépsé-
gei, gazdag kincsei utdn kutatnal, mennyire méskép lenne sok
minden a te életedben !

3. Engedelmesgn kell:olvasnod a Biblidt. ,Ha valaki cse-
lekedni akarja az O akaratat, megismerheti e tudomanyrél,
vajjon Istentsl van-é“ — mondja Jézus. (Jan. 7 17)) Azért ha
hasznosan akarod olvasni a Bibliat, akkor engedelmeskedned
kell annak a tanitdsnak, amit mar megértettél belsle. Csak
annyiban lesz életér6vé benned a Biblia, amennyiben cselek-
szed is. Amig a Bibliat csak azért olvasod, hogy értelmi tuda-
sodat gyarapitsd — meddé a bibliaolvasasod. De élj a Biblia
tanitésa szerint és engedelmesen cselekedd a Biblidban meg-
nyilvanulé isteni akaratot — akkor ,Eletnek beszédét® fogod
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megtalalni benne. Minél inkdbb élsz a -Biblia szerint, ‘annal
inkabb meg is érfed azt. Nagyon sokszor csak azért nem értesz
valamit a Bibliabél,. mert nem engedelmes szivvel olvastad azt.

4. Olvasd gyermeki lélekkel. Ne &llj €lébe elére megélla-
podott véleménnyel és gyanakvé bizalmatlansaggal, hanem
gyermeki elfogulatlan bizalommal vedd a kezedbe s tard ki a
szivedet el6tte. Ne azt keresd, hogy mit tudsz belemagyarézni-
te a Biblidba, hanem azt kutasd, hogy mit akar mondani Isten-
neked! Nyisd ki a Bibliat mindig ezzel a kéréssel. ,Alyam,
tanitsd meg gyermekedet megismerni Téged !“

5. S ez mar belekapcsolédik a kovetkezs feltételbe ;. Ol-
vasd imddkozva a Biblidt! ,Nyisd meg az én szemeimet, hogy
szemléljem a te térvényednek csodélatos voltat” (Zsolt. 119:18),
ezt kéri a zsoltériré, nekiink is igy kell kénydrogniink, ha ha-
szonnal akarjuk olvasni a Bibliat. Az imadség az az arany-
kulcs, amely a Szentiras legrejtetlebb ajtéit is megnyitjia; az
imadsag a legmélyebb titok szévevényét is kibogozza. Mert
aki imadkozva olvassa a Bibliat, amellé odaall a legnagyobb
tanitémester, a Szent Lélek, hogy megmagyarazza neki az Iras
mélységeit és magassagait. Ha nem értesz meg valamit a Bib-
liadbol, iméadkozz folotte, hivé, bizakodé,-gyermeki kéréssel —
s meglasd, hogy az Ur feleletet ad neked. Boldog, imadkozé
lélek, akit az Ur maga tanit, akinek a Szent Lélek Isten maga
magyarazza az- Irasokat!

" Vedd csak azért kezedbe alazatos keresd, éhezs, enge-
delmes, iméadkozé szivvel a Bibliddat, az Ur nem a bolcsek
és értelmesek el6tt jelenti ki magat, hanem a kisdedeknek, a
gyermeki sziveknek. (Mat. 11:25.)

»Ki kétkedén boncolja 6t, annak valaszt nem ad,
De a hivé elétt, megfejti 6nmagéat !“

Imadkozo szeretettel olel testvéred
Maria.
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Vissza a rokkahoz!

A fonas a pihenteté munkdk kozott elsé helyen all, A
falusi asszony koran kelve egész nap jar-kel, 6z, siit, mos,
gazdasagi dolgait intézi és ezekben labait és gondolatait kifa-
rasztva, keresi az iiléssel jaré és gondjaiban pihentets. mun-
két, mikor leiilve, gondnélkiili munkaban pihenét keres, uj erst
gyijt a haponkint ismétl6dé farasztd héaztartdsi munkahoz.

A fonéast ebben a tekintetben semmi méas munka nem
potolja, mert nem jar szamléalassal, beszélhet munkakézben,
dolgairél intézkedhetik, mehet vele szomszédba ismerdseihez,
hosszabb. gyalogolasoknél az tutnak az unalmassagat vele el-
Gzi, anélkiil, hogy a menés, vagy a miunka zavarna egymast.

Tokéletes munkabeosztédst a héziasszony leiill6 munka
nélkiill nem vihet. Falusi haztartasban lencsét, borsét, paszulyt
véalogatnak, kukoricat morzsolnak leiil6 munkaképpen, amit a
mindeniitt talalhaté tisztité és morzsolé gépek nagyon jél, gyor-
san és olcsén eszkozolnek. A fonashoz gépet tdn csak a he-
tedik varmegyében kapnak és miutan két kilé kenderért vagy
gyapjuért kapnak egy kg. fonalat, az a minden két kg-nél meg-
nyert egy kg. anyag megéri a fondssal valé faradséagot.

A foné asszonyoknal a kor és a vele jaré gydngeség
folytan e pihené munka mindig nagyobb tért hédit, dgy hogy
az élet alkonydnak végs6 napjaiban mar csak fonnak. Egész-
ségiik van fiigg6vé téve altdl, hogy fonnivaléjuk ki ne fogyjon.

Miutan a fonason kiviill semmi mas kézimunka nem tri
meg a koézben levd tarsalgast, ezzel a munkaval gy(ilnek 6ssze
falun a szomszédok, ismerésék s a hosszu téli estéket munka
mellett kellemessé is varazsoljak egyuttal.

Sajnos ez az egészséges kézszellem falun is kezd a multé
lenni ; nem munkaval, hanem kiilnféte machinéaciokkal igyekez-
nek embertarsaik megkarositasaval munka nélkiil is boldogulni.
Majmoljadk az urak ferdeségeit, még jobban elkorcsositva azt.

Gyermekkori illuziémat, mely gazdasagi értéknek se volt
hijan, a ,,fonokat megprobaltam visszaéllitani egy szovétele-
pemen, ahol 25 éve dolgozok és dolgoztatok. Ennek a péar
estének a hiiséges képét irom le.

Ez id6ben az egész falu békéjét feldulta egy haldlosvégii
verekedés, ahol az egyik legény leszirta a masikat. Az egész
falu két parlra szakadt, ezek igyekezlek egymést minél mé-
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lyebb_re. belesiilyeszteni a bajba: Az ilyeténképpeni egyenetlen-
kedésbdl eredé bajok komplikalni és sulyosbitani latszottak az
anélkiil’ is nehéz iigyet, mind a gyilkos, mind a meggyilkolt
partidra nézve. A felzaklatott kozbékének ujabb aldozataitsl
is lehetett félni, a késhegyigmend ellentéteskedésben.

Hozzdm munkaatadas kozben is eljoitek az asszonyok
referalni a dolgokrél, olyanok is, kik napok 6ta sem enni, sem
aludni nem birtak az iigy izgalma mialt. Munkdmnak siirg&s-
sége és a falusi bGbeszédiiség folytan féligmeddig meg is hall-
gattam az iigyet, békére, megértésre int6 tandcsomat megadtam
koételességszeriileg, hozza az esti fonéba meghivtam mindeni-
ket, egyenkint, parthoz valé tartozas tekintete nélkiil. Este egy
kis meghokkenés, egy kis megértets szévita utdn kibékiilt a
két part. Kisiilt, hogy az adatok fele koholmany volt, amiért
majdnem hajba kaptak egyméssal. A gyilkos és a meggyil-
kolthak a kornyezete egyforman hibaja nélkil szenvedé fél,
még a gyilkos maga is sajnalatramélté éretlen ember, aki parl-
kilombség nélkil mindenkinek a szdnalméara érdemes. Hogy
fonéesték utan a kis korzet egymas bajat is siratva a maga kii-
16n baja mellétt tavozott, ebbél az latszik, hogy az emberek
altalaban jok és ha idejitk és alkalmuk van, a munka 4ltal is
megszentelt tarsasdgban, egymas gondolatat, a vélt ellenségét
is megismerni, a gy(l6lkodés helyét szeretet valtja fel, olyan
egyéneknél is, kik ellentétben vannak egymaéssal.

Sok egymasraépitett mellékepizédbdl, melyek tén a gye-
rekkorba nytlnak vissza, sok-sok egymasnak okozott keserii-
ség aran lesz, mas hijan, 6nkényes birdja 6nmagéanak a sajat
maga és a mas veszedelmét okozé egyén, akiket egymassal
kibékithetett volna az &ket ismers, ha a partok békehidjat koz-
titk kiépitette volna.

A fonékékban valé tdrsalgds még masra is j6. Megbe-
szélik, hogy egyiknek magnak valé lencséje van, a masik faj-
borséval cserélné ki. A kenderét elvitte a viz, alljanak 6ssze
egy j6 kenderaztaté bedllitasara. Egyiknek a bivala meg fagy
egyediil a pajtdban, a masik éjjelre a magaé mellé fogadja,
ami szintén ebben a veszélyben van. Megvitatjak féldjeik be-
diltetését, terményeik értékesitését, gyermekeik nevelését, egész-
ségi gondozasat és ami hidnyossaguk felmeriil céljaik elérésé-
ben, szolgalatdra igérkeznek egyasnak. Ez a falusi fondka képe.

A vérosi né haztartasi dolgainak elvégzése utan vanja,
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stoppolja a csalédja harisnyait, ruhait. Foltozza még a foltokat
is. A jobbmédu uring veszi a dréga-luxus pamutokat 7—800
leiért is kilonkint, csinal ebbdl csipketeritst, divanytakarét, par-
nat, szényegeket stb., széval olyan dolgokat, ami inkébb fény--
lizés, mint szikséglet.

Ha a takarékosabb riné gyermekei, férie és a maga

visel§ harisnyait magasodorta pamutb6l megkotné, sokkal ke-
vesebbet koltene és dolgozna, minthogy sziintelen veszi a rongy
harisnyakat és életének egyotdd részét ezeknek a javitgatasara
forditja. Még szembeoltébb a pénz és idSprédasag a ruhazati
cikkeknél. Ha megfonjuk, megszgjjik szoveteinket, egyharma-
daval kevesebbe keriil dltézkodésiink és a koltség, amit var-
ratasért adunk, vagy a munka, amit ruha, fehérnemi varra-
sara forditunk, a haziszovottek tartéssaga folytan egyétédére,
egyharmadéara redukalodik a vett gyari szovetekkel szemben.
Ha a médosabb uring, kinek a ruhafoltozas néem okoz gondot,
csipkekotés, himzés helyett fonast vesz a kezébe, megmenti
szeme épségét az aprészemii munkakkal valé rontasatél, ide-
geit az 6rokos szamitdssal jar6é izgalomtol. A haztartds mun-
kaja 6rokos szamitassal jar, ha kiadésaiban elszamitotta magat,
az asszony pokolla tette a maga és a kornyezete életét. Egyet-
len egy mulé pénzkrizis a héztartdsban egy egész évre kinyujta
karos hatasait. A héaztartds nagy gondjai mellett, melynek min-
den fazisaért az asszony a felelds (és még hozza szamithatjuk
azon nék nagy szamaét, akik a haztartasuk mellett még irodai
munkat is végeznek), nem lehet a néknek pihend munkaul
olyant folytatni, mely a szamitassal terhelt fejitket, még ajabb
szamitas nehézségeivel tetdzi.
Az ilyen csipkekotés, himzés stb. szamitassal jaré és min-
dig melldzhetd munkak helyett ajanlom a fonast. Ez megadja
az agynak, idegeknek a pihendjét, nem akadalyoz -a héaztartas
koriili intézkedésekben sem, gyermekek jatékat, munkajat ellen
lehet 6rizni kézben és riem zarja ki, hogy minden héaztartasi
teendénkrél idejében rendelkezziink.

A fonas kifizeti magat anélkiil, hogy a héaztartési dolga-
inktél elvonna, ha tekintjitk, hogy minden fonal kétszer annyit
ér, mint ennek a fonatlan anyaga. Minden hazi szévet kétszer
annyit ér, mint a fonala, amibdl késziilt, tehat a szévés szin-
tén kifizeti magét, ha haziszikségletiinket fedezi, amellett hogy
ez egyuttal legtokéletesebb testedzé sport is.
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A most divatos perzsa:, szmirna-szényegek is- csak héazi-
lag font fonéllal lehetnek piacképesek és csak szévészeti mets-
duson elsallitva érik el produktivitasukat, tokéletességiiket.

Béarmilyen egyszerii a fonas miivelete, azt fnégis tanulni
kell, a ki minek- nem mestere, héhéra annak. Ilyen 6sszeho-
hérolt fonalu szévésekbsl eredd karoknak egytized részébél
meg lehetne ezt rendesen tanulni. Az anyag elkészitése, sod-
résa, a munka természetéhez valé vegyitése, kerékkel valé
fonéas, motollazas*és végiil a 60 orsés gépfonas mind arany-
banya ebben az Gj megélhetések utdn szaladgalé vilagban.
Aranybénya minden szdvészeti munka, ha szakszeriien, j6l be
van tanitva. Talan 50 féle szovést lehetne kultivalni az elcsé-
pelteken kiviil. .

Kilfsldi textilbehozatalunk millidrdokra rug, tan az 6sz-
szest itt benn lehetne elSéllitani, egy minden iranyt felslels
szovészeti beallitassal.

Szakszerii kérdésekre szivesen vélaszolok. Nagyobb aréa-
nyu szovészetek beallitasat vallalom, gépemmel rendelkezésre
allok magényos egyéneknek is, ha Kolozsvart (Rudolf-ut) C.
Decebal 22 szam alatti gyari raktari helyiségemben a délutani

ordkban felkeresnek.
Dombay Mdria.
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Egyhazi Szemle.
A reverzalisok kérdése.

Legféltettebb kincseink egyike Erdélyben a keresztyén fe-
lekezetek kozotti testvéri békesség és tarsadalmi kulturkdzoés-.
ség. Ennek megdrzése érdekében é&rizkedniink kell minden.
kicsinyes torzsalkodastél. De becsiiletes kalvinistaknak ezt a
nagy érdeket nem szabad ugy szolgalniuk, ,hogy eérnyedt ké-
zoénnyel szemléljék a jovenddjitk elleni alattomos tamadasokat,
hanem hitiikh6z valé rendiiletlen ragaszkodassal kell tisztelet:
ben tartaniuk a maésok hitét. Az a fajdalmas tény, amely ko-
zelebbrél felzaklatta a felekezetek békességét, barmennyire is
lgyekéztek egyes rosszindulatu sajtéhangok erésitgetni azt;, hogy
az csupan piispokiink magéantigye, melyet nem kellett volna
nyilvdnosan megbélyegeznie, szerintiink nagyon is koziigye a
reformatus egyhaznak. Azza valt féleg az 4&ltal, hogy az Er-
délyi Tudésité cseppet sem tendencia nélkiili hirét a piispok
lednya részérél a katolikus vélegénynek adott reverzalis felsl
egyes katolikus templomokban diadallal kihirdették, s ezzel azt
a valétlan ragalmat terjesztették, hogy a reformatus piispék
csak hivatalbél kérhoztalja hiveinél a reverzélisadast, a sajat
magénéletében azonban elnézi, tin még javallja is. Maga az
Erdélyi Tudésité is elégnek taldlta a hir téves informéacion ala-
pultsdgét konstatalni, persze csak azutdn, hogy a felrepitett
kaésa mar elvegezte hivatasat, s nem tartotta szuksegesnek
piispdkiink kivansagara kozolni azt, hogy a dolog épen ellen-
kezgleg tériént, mert a reverzélis a reformatus fél javara ada-
tott. Ilyen kériilmények kozott nem csak a maga reputaciéja
érdekében, hanem a hivek lelkében valészinilleg felléphets
karok elharitdsa érdekében is kotelessége volt a piispoknek a
sajél lelklpasztortarsalt és hiveit a tényallasrol felvilagositania.
S igy itt igenis egyhézi koziiggyel allunk szemben, amelyet
nem erdtlenithetnek meg allitélagos kalvinistak sem azzal hogy
megbotrankoztak a puspok korlevelén. Arra persze senki sem
akar gondolni a liberalis és templomot latogatni szuksegesnek
nem tarté hithG kalvinistak koéziil, hogy egy ilyen mérgezési
kisérlet megfelels ereji visszautasitds nélkiil mekkora tédpot ad
a katolikus reverzallshajhaszat szenvedélyének s mennyire
rontja népiinknél az amugy is csak nagy nehezen most ébre-
dezd 6ntudatot, mellyel egyhéaza iranti ragaszkodasra s 6rék-
16tt nagy kulturkincseinek meglartasara akarjuk nevelni.

Az esetbdl kifolydlag szitkségesnek tartjuk lelkipasztortar-
saink figyelmét hangsulyozottan felhivni a reverzalis kérdés
fontossagara.

A m. felfogasunk legvégsd elvi alapjat tekintve az, hogy
a hazassaghan a lelki kozosség dontéfontossagu lévén, volta-
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képen mir a vegyes hazassdg sem kivanatos, mert ha a felek,
ami kivanatos és itt a szemiink el6tt tartott eset, ragaszkodnak
hitiikhoz, akkor a vallaskiilombség elgbb-utébb nagy lelki diffe-
rencidkat eredményez, ha pedig csak az egyik fél meggy6zé-
déses, az a kétnemd gyermekek nevelésében az egyik .nemen
levoket megfogja fosztani vallasuk értékeinek éntudatos élésé-
t6l. De méginkabb kell karhoztatnunk azt, aki sziiletends gyer-
.mekeinek lelkét a maga valamilyen érdekéért. elére eladJa
Ebben az eselban az egyetlen becsiiletes dolog, ha maga is
altér, mert ha vallasa ennylre kozonyds neki, ‘akkor az egyhaz
semmi hasznat nem latja, s6t rossz peldajaval csak karara
van egyhazanak; ha pedig, ami nem igen képzelhets, a masik
vallas jobb volta fel6li meggy6z6désbsl ad reverzalist, akkor
egyenesen szitkséges, hogy maga térjen elgszor arra az utra,
amelyet leend6 gyermekeire nézve jénak és iidvosségesnek
lat. Sajnos, az esetek legtébbjénél az fordul eld, hogy a val-
lasat kozoényosen vevé fél, nem tulajdonitva fontossagot a kér-
désnek egy vakbuzgé hazastarsnak ad reverzalist s igy az egyik
egyhaz egy haszontalan tagja kozonyébél veszit el olyan tago-
kat, akikben esetleg er6s tdmaszai néttek volna, a masik pedig
teljesen méltatlan okokbél nyer Isten altal nem az & gondjaira
bizni szandékolt lelkeket. Ez az embert beavatkozas az Isten
dolgaiba, f6leg amikor kozonybs! szarmazik és az egyik fél
részérsl mindig abbdl szarmazik, biin, amelyet tdmogatni, plane
forszirozni nem mélté a Krisztus szolgaihoz. A magunk. egy-
hazara nézve tehat csakis azt vallhatjuk helyesnek, hogy a
reverzdlisok utjdn valé gyarapodast ne munkaljuk, hanem a
sajat hiveink reforméatus ontudatéanak erésitése altal igyekez-
ziink elsGsorban a tiszta reformatus héazasséagok létrejottén,
azutan azon, hogy mégis vegyes hazassagot kot hiveink tor-
hetetlenek legyenek a sajat és gyermekeik vallasahoz valé ra-
gaszkodasban, s ha reverzalist nem kivannak, ne is adjanak.
Csak ez az éllaspont vezethet komoly felekezeti békességre az
egyes egyhéazak kozott is. A reverzalisadasra valo idegen izga-
tast pedig gyava liberalizmusbél soha se tiirjitk el szé nélkiil
a magunk portdjan, mert akarmit is mondjanak a szabadké-
mives kalvinistdk, mi a rankbizott nyajért felelések vagyunk
s nem nézheljitk el, hogy az eféle hamis békeszerz6k magasz-
tos frazisokkal szépen kezére jtszodjanak a Krisztus egyhazat
Krisztus ellen is terjeszteni akaré jezsuita propagandanak.
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Kiadéhivatali iizenetek.

F. évi februar hé 15-ig a kovetkezs elofizetési Osszegek folytak be:
Kovacs Jégsef Héjasfalva 75, Kiss. Janos Szédemeter 150, Bencze Jézsef Ko-
lozsvar 75, Babos Séndor Kolozsvar 75, Reformatus lelkészi hivatal Hidelve
Kolozsvar 150, Kénya Kalman Baden 300, dr. Sarkany Miklés Marosvasér-
hely 150, Téth Gabor Babony 150, Kiss Endre Keresztvar 150, Magyarvistai
egyhazkozség 100, Babos Sandor régi szémokért 30; Nagy Lajos Székelykeresztur
100,. Kiss Janos vés. régi Az Ut 70, Cseh Emil Vicze 100, Kénya Géabor
Zabola 50, Nagy Ferenc Tovis 150, Szasz Méarton Magyarrégen 150, Bog-
noczky Géza Felenyed 115, Boros Jens Szatmar 150, Kiss Géza Kolozsvér
150, Piinkssty Isvan Uzon 200, Sandor Istvan Telekfalva- 75, dr. Arkossy Jens
Nyéarédszereda 300, Kovécs Laszl6 Koronka 300, Jancsé Léazar Paké 190,
Kovécs Sandar Vadasd 60, dr. Stefan Cioroianu Comlos 150, Reformétus
egyhazkozség Sepsiszentgydrgy 150, Imre DeZsd Sepsiszentgydrgy 150, Csekme
Adam Montpellier 75, Samuel Aladar Balavasar 150, Szorady Lajos
Tatrang 150, Adorjan Antal Nagysajé 150, Dedk Gébor Mezéfele 150, lgnécz
Laszl6 Fogaras 150, Csuldk Samu Birkds 75, Biré Dezsé Rugonfalva 75,
Veress Imre Iriny 75, Reformatus egyhaz Lugos 150, Barabés Viktor Szovérd
150, Vesmés Karoly Marosujvar 150, Széke Miklss lkafalva 190, Nemes Jo-
zsef Kend6 150, Té6th Laszlé Nyaradkaracsony 150, Babos Istvan Székely-
cséka 75, Gyorbirs Istvan Kokos 190, Bartha Moézes Albis 230, Daday
Istvdn Kolozsvar 200, Erdés Gabor Besenys 150, Tor6 Gyula Marosfelfalu
150, id. Borbély Sandor losva 200, Kadar Dénes Nagygalambfalva 100,
“Orbok Gyula Oczfalva 150, Biré Séndor Székelyudvarhely 150, Bartok Dénes
Magyarigen 150, Bir6 Andras Marosvasarhely 230, Gyenge Gyérgy Szatmér
150, Ajtay Géza Geges 90, Téth Istvan Nagybanya 75, Elekes Démotor
Fejérd 75, Fekete Gers Nyires 150, Farkas Albert Dés 150, Muzsnay Laszlé
Kolozsvar 150, Zsigmond Janos Besztercze 300, Reformatus lelkészi hivatal
Sévényfalva 100, Bereczky Jézsef qunéd 150, Pétsa Janos Czofalva 90,
Rétz Istvan Csejd 75, Csuturas Albert Endréd 75, Szendrey Dénes Nagybanya
150, Saja Sandor Kolozsvar 75, Derzsi Lérinc Marosbogat 150, Reformatus
Kun-kollégium Szaszvaros 75, Végh Arpad Krasznahorvath 80, Dénes Ferenc
Kézdimarkosfalva 150, Bokor Marton Bénffyhunyad 75, Serester Tamas Bodola
150, Torok lIstvan Veresegyhaza 150, Jarossy Andor Kolozsvar 150, Tékés Jozsef
Malnas 100, Babos Istvan Székelycsoka 75, Menyhard Elek Magyarberete
150, Daké Lajos Ploesti 75, Spaczay Arpad FelsGbanya 75, Nagy Jozsef
Kéré 75 és Nagy Miklés Boba 175 lei.
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Ahitat percei.

Csaladok és magénosok szamare ; Gtmutaté a biblia naponkénti olvasasahoz.

1. Héseds 6:6. — Elmélkedss. E versekbdl latszik, hogy
régen azt hitték az emberek, hogy Istennek a tetszését ki lehet
érdemelni vagy nyerni aldozatokkal. Az aldozat nem ajandék
volt, hanem jelképe annak, hogy az illet6 mindenét Istennek
adja s Istenének vallja. Ma is sok ember hajlandé, hogy azt
adja-csak Istennek, amirél & szivesen lemond, de vonakodik
azt adni, amit Isten kivan, egész édletét és egész lelkét. De O
szeretetet kivan, mert O is szeretetét, egész szivét adta-nekiink
szent Fidban! Amir6l latjuk, hogy nem szivesen adnénk neki,
mondjunk le réla, hogy egészen az Ové lehessiink. Keressik
meg, mi akadélyoz abban, hogy az élefiinket egészen Neki
adjuk s szeretetét egészen a magunkéva tegyiik. — Imddsdg.
Atydm, vizsgéld meg az én szivemet s ha van valami, amit
jobban szeretek Nalad, engedd, hogy lemondhassak réla Te-
érted és tanits engem Neked adni at egész életemet!

2. Zakarids 3:4. — Elmélkedés. Jézsua az Urelétt 4ll és a
"Satan vadolja 6t. De az Ur levéteti szennyes ruhait és fényes
ruhédkba oltozteti, hogy véad ald ne eshessék. A tisztatalan ruha
a biin jelképe. Ebben a biin ruhajaban nem allhatunk az Ur
elétt. Aki Hozzd akar kozeledni, csak tiszta ruhéban teheti.
Honnan vegyiik a szentség ruhait, mikor magunkban biinésék
és szennyesek vagyunk? Ha az'életiinkre néziink, elborzadunk
hatalmatél. Menthetetlenek vagyunk s magunktol a tisztasagra-
el nem jutunk soha. De az Ur azért adta a kegyelem gazdag-
‘ségat, hogy rélunk, nyomordlt biinosokrél levéve a biin ruhait
a kegyelem paléstjaba 6ltoztessen. A Golgotan megjelent iidvé-
zit6, ingyen kegyelem Isten gyermekeivé tesz és folemel minket.
— Imddsdg. Oh, te .orokkévalé Jésag és Kegyelem, aki tisztava
teheted a tisztatalant, lasd meg nyomorusdgomat és biineim
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szennyét moad le szent Fiad vérével. Vezess engem nyomo
ralt allapotom meglataséra és inditsd fel lelkem a Te kegyel-
med magasztalaséra | ,

3. Zakarias 7 10. — Elmélkedés. Azt még meg tudnank
allani és végre tudnank hajtani, hogy ne tegyiink gonoszt
masnak, talan azt is, hogy ilyet ne széljunk réla, de ézt méar
nehezebben. De a gondolat! Ki tud uralkodni efelett? Egy
6vatlan pillanatban jén s megborzadunk a gonoszsag éjétsl,
ami lelkiinkben lakik. Hova menekiiljiink ez el5l ? Hogy tudjunk
ellenalini neki, hogy legyiink képesek megtartani a szeretet
torvényét? Nem ugy kell-e imadkoznunk, mint Davidnak:
Jteremts bennem tiszta szivet 6h Isten!“ — Imddsdg. Orok
szeretet Istene, tdmassz bennem igaz szeretetet embertarsaim
irant. Szent Fiad Lelkével mutasd meg az itat, mely a szerelet
orok forrasahoz vezet s mutass alkalmakat nekem, hogy gyako-
rolhassam magam a masoknak valé szolgalatban |.

4. Jeremids 31:28. — Elmélkedés. Az Ur nemesak gyom-
lalja és pusztitia az engedetlen népet, de vigyaz ra, hogy meg-
erfsitse és megepxtse azt. Minden az O akarataval tortént, ha
csapds és nyomordsag jott rank, s az is, ha 6rom és diadal.
A nyomoraséagban is kegyelmét mutatja s a csapasokkal maga-
hoz hoz kézelebb. Milyen nehéz ezt latni a nyomorasag idején,
de milyen bizonyosan mondja és igéri Isten. Jézus a bizony-
saga, hogy gondviselése nem szunnyad, csak hinni kell benne
és erésen meggy6zédni arrél, hogy veliink van. Népét bélcs
kézzel vezeti s a szenvedések csak uj fényben mutatidk
kegyelmét, mely el nem mulik. — Imddsdg. Istenem tarts meg
engem a te kezedben, a szenvedések fajdalmat enyhitsd szelid
szavaddal s kegyelmedet tedd nyilvanvalévé rajtani!

5. I. Krénikdk 28:20. — Elmélkedés. Egy munka kezdetén,
egy reggel munkajara valé. biztatds ez. Légy bator: az akada-
lyokkal és csiiggedéssel szemben, ami megtémadhatna téged,
légy erbs: a nehézségek legy6zésére s kezdj hozza, félretéve
minden kétkedést. Mindharom biztatas Istentsl szarmazik és
csakis Istennel egyiitt képzelhets el. O a mi bétorsagunk, ha
benne bizunk, semmi csiiggedés nein bant, O a mi erénk s a
Lélek erejét adja lelkiinkbe. O a kezdet, aki megald minden
torekvést, amit érette kezdiink, Nem szabad hat csiiggedni és
habozni, barmily nehéz légyen a munka, csak Jézusra kell
nézniink és minden kétségben hozza folyamodnunk. — Imdd-
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sdg. Istenem, a Te nevedben és a.Te ersddel akarom végezni
amit ream biztal. Add, hogy ne szégyeniilijek meg s add aTe
kegyelmed nekerm !

6. Héseds 13:4. — Elmélkedés. Isten nem tiiri, hogy maés
is legyen sziviinkben, mint O. De ez nem is lehet. Vagy Ot
imadjuk és benne bizunk vagy egyéltaldban nem bizunk benne.
O egyedili Ur kivel nem lehet alkudni. J6 evvel leszamolni. az
életiinkben és mégkérdezni magunktél, egészen bizunk-e benne
és egyediili Ur-e O a mi életiink felett. Nincsen masban meg-
véltas. Mindent megtett, ami megvaltasunkra szitkséges és
egészen a magaéva tett. Tulajdonatél raboljuk meg, ha el akarjuk
vonni tGle magunkat. Nélkiile az éj 36tétiében bolyongunk, vele
és mellette az orokkévalo dics6ség részesei lehetiink: . — Imdd-
sdg. Atyam, én feléd fordulok egészen és a Te kegyelmedet
akarom. Vond el figyelmem mastol és engedd, hogy csak a
Tiéd lehessek !

7. Lukdcs 12: 49—50. — Elmélkedss. Krisztus tiizet hozott
a vilagra s ez a tliz lobogva ég, megemészti, pusztulsra itéli
ami ideigvals, és megtisztitia azt, ami o6rokkévals. E tiz a
kegyelem tiize; mely a Szentlélek éltal él azokban, akik Isten-
hez tartozéknak érzik magukat, az itélet tize, mely pusztilast
hoz azokra, akik nem -allanak mellette. Aki e tiizben megtisz-
talt, 4j teremtmény s ez uj teremtmények lelkein at tisztal meg
e tuzben a vilag. Itt ég-e e tiiz az én lelkemben is, mint az
Isten iranti szeretet tiize, mint a munka tiize, mely az O szémara
akarja megnyerni a viladgot, mint a szeretet és béke tiize, ég-e
csaladi hajlékomban is? — Imddsdg. Uram, keresztelj meg
erigem a Lélek tlizkeresziségével s tamaszd fel lélkemben az
irantad valé szeretet tiszta langjat, hogy életem érted égessem
el aldozatull

8. Mdté 23:37. — Elmélkedés. ,Milyen sokszor akartam !“
szél Isten e versben. A pogéanyoknak kijelentést adott a termé-
szetben, mely az O dicséségét hirdeti, a zsidoknak préfétakat
és mindnydjunknak az O Egysziilott :[Fiat. Valahényszor Igéjét
elhomalyositottak, ujbél kitindokéltette s akaratat mindig vila-
goltatta. Az én életem felett is, milyen gyakran nyilvanitotta
kegyelmét 6romokben és csapasokban, hogy gyfijtsén 6ssze
engem is maga koré s betakarhasson szerelmének paléstjaba.
Ha életemet megvizsgalom, aldott keze drdga nyomait latom
rajta s ez indit arra, hogy mind kozelebb térekedjem hozza. —
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Imddsdg. Atydm! engedd mindig tékéletesebben latnom szent-:
séges kegyelmedet s irgalmad bizonysagait. Adj nekem akaratot
arra, hogy csak a Tied akarjak lenni 6rokké!

9. Ezsaids 48:10. — Elmeélkedés. Sotét éjen 4t vilagos
napfényre, kereszten 4t a mennyei korondhoz ! Ez a keresztyén
ember jelszava. Jézus igy jart el6ttiink a szenvedések utjain és
nyert diadalmat a mi szdmunkra. A szenvedések és csapéasok
“tiize Isten tisztitéja szamunkra s bér lelkiink felsikolt a fajda-
lomban, a hivé lélek annal erésebben ragaszkodik Istenéhez.
A fajdalom csak annak végzetes, aki nem ismeri az Urat; aki
néz a mi hitiink Fejedelmére, igazi vigasztalast ott talal. Azért
a béanat és aggodalom éjszakajan Orea nézek, akiben a kegye-
lem vilagossaga JOtt el hozzam és megvidulok. — Imddsdg.
Atyam, add értenem akaratodat, mikor legnezebb azt érteni, a
szenvedések kozott. Tisztitsd meg az én szivemet, hogy benned
reménykedjék s Te légy 6rok javal

10. Mdté 16:24. — Elmélkedés. Kemény szavak ezek
annak, aki ezzel a vilaggal tart, mely lemondasrél, keresztrsl
nem akar hallani sem. Az 6nz6, botor emberi természet fel-
lazad benniink, ha ezt halljuk. Sok keresztyén van, aki eddig
szivesen koveti Ot, de a kereszt- hordozaséra nem hajlandé.
Nem ilyen vagyok -e én is? Nincs-e a szivemben még mindig
tiltakozas a kereszt terhe ellen s a kénny( keresztyénség nem
héditott-e partjara? Mit nem tudnék még elhagyni az Urért és
mi az a kereszt, amit nem szivesen -viselek ? Pedig Krisztust.
csak a kereszitel egyiilt lehet kévetni! — Imddsdg. Uram ers-
sits engem & magam megtagadasaban s a kereszt hordozasaban |
Tanits lemondani arrél, ami akadalyoz és mutasd meg a kereszt-
hordozas boldogsagat, hogy részem legyen a Te gydnyorfisé-
ges igddban!

11. Zsolt.- 138:8. — Elmélkedés. Hogyan hadgyhatna el
Isten az O kezének alkotasait ? Hiszen neki dragabb az ember
mindennél e {51dén, altala teremtett, gondviselésében megtartott,
Szent Fia draga vérén megvaltott lélek! S mégis az életben
milyen kénnyen jon. az a4 gondolat, hogy hatha elfelejtkezett
rélam és ,tadvol van megtartdsomtdl jajgatdésomnak szava | A
kétség e pillanataiban csak arra kell gondolnunk, mit tett éret-
tink eddig s nézniink kell Krisztusra, aki a legszomorubb és
fajdalmasabb pillanatban is tudatdban volt Isten kézellétének.
Minél tobbszor elgondolom, mit tett Isten velem, héalam és



bizonysédgom novekedik Obenne. — Imddsdg. Atyam, ki életem
egész folyasan &t Alyam és Istenem voltél, t6ltsd be lelkemet
a benned valé hittel, hadd helyezzem magam egészen a Te
kezeidbe | '

12. Csel. 5:29. — Elmélkedés. Az evangelium aldott hései-
nek hitvallasa. ez, Pétertsl Lutherig, Kéalvinig és a.gélyarab
predikatorokig, akik szembe allottak egy vilaggal, Istenért. A btin
vildga ma is haborgat és ma is dithéng Isten ellen. Isten h&so-
ket keres, akik inkabb engedelmeskedjenek neki, mint az em-
beri hatalmaknak. Isten jogait csak Isten gyakorolhatja s akik
O mellette allnak, bar elvesznek e vilag szerint, Istennél 6rok-
életik van. De ezt a biinnel és vilaggal valé dacolast csakis
az 1méasag s az Istennel vald élet teszi Jehetdvé. Miben kivanja
Isten télem, hogy inkdbb neki engedelmeskedjem, mint az
embereknek ? Az imadsagban és'az O lgéjében keresem ré az
erét. — Imddsdg. Uram, Te Ur vagy a vilag folotf. Koszonom,-
hogy engem ebbe a vilagba &llitottal, melyben életemmel tehe-
tek vallast melletted és anyaszentegyhdzad mellett. Adj erét
erre nekem a Te lelked altal, hogy soha el ne aruljam a Te
tgyedet!

13. Ezsaids 50 : 4. Elmélkedés. Krisztusé ez az aldott nyelv,
mely magéahoz hivja a megfaradtakat és a er6tlent megerdsiti az
O beszédével. Isten lIgéje az az aldott beszéd, mely erét ad
és felemel. Aki faradt és erélelen, ehez a beszédhez forduljon
és ne a vilag biztaté bolcsességéhez. Téle jon a vigasztalas,
intés, tanécs szava, az O Igéjét olvasni a legdragabb gydnyorii-
ség. Engedjiik, hogy ez a drédga beszéd éaradjon végig az éle-
tiinkon. Keressitk naponként Krisztust, hogy a sajat ajkairol
halljuk ezt. Tegyitk lehetévé gyermekeinknek, hogy fejlédé
lelkiiket a Krisztus szava iiditse fel és életiik vezére az O igéje
legyen. — Imddsdg. Istenem, Te az élet igazi beszédét adod
a Te Igédben és szélod a Te Krisztusod altal. Oh indits engem
paponta, hogy keressem a Te izenetedet és azokkal egyiitt,
akiket nekem adtal a Te Igéd legyen lelkem taplalékal

14. Jdn. 14:6. — Elmélkedés. A mi életiink s minden
nemzet és az egész vildg életének egy célia van: eljutni az
él6 Istenhez, megtalalni Ot és akaratat megismerni. A vilag
azért nyugtalan, népek azért jarnak sététségben, biinben, 6nzés-
ben és gyiiléletben, az emberi lelkek azért vannak tele vagya-
kozéssal, mert ez az, amifelé torekedniok kell és ezt a célt
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nem latjak. A mi életiink is akkor lesz holdogga és nyugodita,
ha Ot megtaléljuk. Istenhez pedig egy Gt van: Krisztus. Sem
a mi érdemeink, sem jécselekedeteink, sem a hatalom: csak
Krisztus, akin 4t Hozza lehet jutni s akin kiviil més t nincs.
Ot megismerni, vele eggyé lenni, rabizni magunkat és életiinket;
ez a mi feladatunk. — Imddsdg. Uram, egyediilvalé lgazsag:
Elet és Ut, jelenj meg az én életemben, vezess el engem,
tévelygé embert az Atyahoz, hogy megnyugodjam | .

15. Ezsaids 51:5 — Elmélkedés. A vilag mai allapota,
nyomordsaga abbdl folyik, hogy nem ismeri Istent. Egy nagy
véarakozas ziug végig a vilagon, P4l ezt igy mondta: , Az egész
teremtettség séhajtozva vérja Isten fiai megjelenését!” Csak igy
van értelme a vilagnak, ha Istent varja és O érte él. Mésk_é'nt
elpusztil, amint megsemmisiil minden, ami nem Isten felé
vagyik. A megvéltas a vildg megvaltdsa is s a kegyelem
‘szavéara hélaadé fohéasszal felelnek még az élettelen targyak is.
Hat én, az én életem varja-e az Urat. Az O karjaba vetem-e
- reménységemel, vagy a magam erejébe? Benne bizni és Ot
vérni a legboldogitébb &rém, benne megnyugodni a legédesebb
boldogsdg. A szomortsag 6rommé vélik O altala. — Imddsdg.
Istenem, Te ég és fold Ura vagy, a Te karodban reménykedik
minden. Adj az én szivembe is rendithetetlen bizalmat a Te.
kegyelmedben |

16. Jelenések. 3:12. — Elmélkedés. Ez az igéret a gyézel-
meseknek van igérve. Nekiink is szadmtalan alkalmunk van,
mikor gydzhetiink, s6t gyézniink kell. Binék, gyarlésagok,
szokasok, elditéletek s a vilag, mely hiv és csabit benniinket.
vizsgaljuk meg, melyek azok az életiinkben, melyeket le kell
gy6zni, hogy Istenéi lehessiink. A legnagyobbak gy, mint a
legkisebbek, egyforman akadélyul szolgalhatnak szé&munkra.
De ne felejtsitk el, nem mi vagyunk, akik gyéziink. Isten az,
aki diadalmaskodik benniink. Aki a gy6zelmes Krisztust el-
fogadja s megengedi, hogy O diadalmaskodjék életén, az lesz
igazan gy6z6.Azt Isten az O temploméaban oszloppa teszi, szilard
tartojava anyaszentegyhazanak. — Imddsdg, Uram, diadalmas-
kodj az én lelkem felett, hédits meg engem kegyelmed erejével
s épits bele anyaszentegyhézad oszlopai kézé a Te Lelked éaltal |

17. Zsolt. 118:24. — Elmélkedés. Isten. az 6romnek,
békességnek Istene. Gondoskodik szamunkra napokrél és alkal-
makrél, melyeken 6rommel télti be az életiink, hogy ezen az
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uton is meggy6zzon kegyelme nagyséagarol. Elfogadni ezeket az
oromoket s azzal a halaval fogadni el Gket, hogy Isten akar
ezéltal magahoz venni, ez az érzés mindig megnéveli az 6ro-
mot. A keresztyén ember az, aki legjobban tud o&rvendeni,
mert 6t Isten 6rémre hivta el s Szentlelke ajandékai a békesség
és tiszta 6rom. Nem- szabad megvetniink egyiket sem .azon
6romok koziil,, melyeket Isten ad, az 6rém csak akkor lesz
biinéssé, ha Isten nélkil akarjuk venni. Jézus, a nagy 6rém-
szerzs, a legdertisebb lélek volt a vilagon. — Imddsdg. Atyam,
koszonom Neked, hogy az élet 6romeivel is megmutattad hoz-
zam valé keayelmedet: Tanits meglatnom a legkisebb oromet
is, amit adsz.és tanits halasnak lennem érte.

18. II. Mézes. 32: 11—13. — Elmélkedés. A Moézes imad-
sadga ez, mikor Isten itéletet mondott az engedetlen, balvany-
imadé népre. Nem eshetiink-e bele ebbe a biinbe mi is, a mi
népiink is. Nem imadta-e a-vilagot és annak javait Isten helyett?
Nem é&ll-e sok szivben-a balvany oltdra ma is. Komoly vizsga+
lat kell hozza, hogy megldssam a magam szivében is fiistologni
ezt az oltart. Bizony, azért riehezedett meg az Ur karja felettiink |
Mit tegyiink, hogy megmenekiiljiink ? Igaz b{inbanattal fordul-
junk hozz4, szakadjunk el balvanyainktél s magunkra és né-
piinkre kérjitk a kegyelem aldasat. Nem Moézes és nem Abra-
ham: az Egysziilott Fiu aldozta fel magat és konyorog érettiink,
biinésékért. — Imddsdg. Konyoriilj rajtunk Atydm s ne hagyd
el a Te népedet. Alnoksagaimrsl ne emlékezzél s takard .be
biineimet kegyelmed nagysagaval.

19. Lukdcs 9:55. — Elmélkedés. Benniink [sten Lelkének
kell lakoznia. Ezért valtott meg benniinket és ezt adja mindenki-
nek, aki kéri. Ha Isten Lelke lakik benniink, nem szabad el-
huzédnunk és elfordulnunk embertéarsainktél, sét alazatosaknak
kell lenniink velitk szemben. Mennyi keresztyénnek kisértése
az, hogy lenézze és megvesse azokat, akik téle kiilonbéznek,
vagy épen gyiilélje a btinben élket. Jézus elétt semmi sem
megvetendébb, mint ez. Minél nagyobb kegyelmet kapott valaki,
anndl alazatosabbnak kell lennie s az igazi aldzatossag az,
mely a biinést is szerettel veszi gondjaiba. Ha van ilyen kevély-
ség a lelkiinkben. fel kell keresni és ki kell irtani azt onnan.
— Imddsdg. Uram, tégy engem alézatossa és szolgélatkésszé
mindenkivel szemben. Engedd, hogy Téged tartsalak egyediil
nagynak és megaldzzam magamat masok el6tt.
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20. Jeremids. 29 : 12. — Elmélkedés. Az imadsag a keresz-
tyén embernek legf6bb kincse és legboldogabb eszkoze. Ezéltal
mindig kozel tudja magéhoz Istent. Barmikor megjelenhetik
Elstte és még napi munkajaban is cséndes imadsagban tana-
csot és segitséget kérhet t6le mindenkor. Aki megtapasztalta.
az imadsag erejét és hatalmat. az riem sziinik meg imadkozni, :
magaban, csaladjaval, masokkal egyiitt, az keresi az alkalmat,
hogy az 6 Istenéhez szélhasson. Boldog haz, ahonnan az imad-
sag hangja hallik s boldog sziv, melyet az imadsag vidit és
emel fol. Isten mindig meghallgat, szive nyitva van eléttink s
mi boldogan tehetjiik le minden. kérdésiinket Aaldott kezeibe,
hogy ‘megtudjuk és megértsitk az O akaratat. ,— Imddsdg.
Atyam, tanits engem igazén imadkozni Hozzad és keresni
Téged minden napon!

21. Lukdes 22:61—62, — Elmélkedeés. A Péter konnyei
az igaz bilinbanat kénnyei voltak. Azért belélitk vigasztalas
fakadt. Mert csak az tud vigasztalédni, aki igazan megbanta
biineit. Ami bitinbanatunk sokszor csak mesterkélt, kényszerii
elismerése gyarlésagunknak, vagy taldn hazug szélam az ajkun-
kon. Azért nem kéveti megnyugvas és vigasz. De &ssze kell térniink
biineink sulya alatt, ha tapasztalni akarjuk a kegyelmet. Az
igazi bilinbanatot felébreszthetjitk lelkiinkben, ha szemeink elé
allitjuk Isten torvényét és szadmbavesszitk az ellene elkovetett
biineinket, ha hatérozottan szembenézink velilk és nem lep-
lezzitk &ket magunk el6tt. — Imddsdg. Uram, mutass titkrot
nekem, hogy lathassam nyomorult voltomat, hogy sirhassak
biineim felett és Te megvigasztalhass engem kegyelmeddel!

22. Jeremids. 23:3. — Elmélkedés. Isten 6sszegyftijti ‘az-
ovéit. Legyenek barmily tavol Téle és bolyongjanak béarhol a
nyomoruisag éjjelében,,{o vildgosséagot gyujt és Osszegyjli 6ket.
Milyen nagy vigasztalds ez anneak, aki tavol érzi magat téle s
a blinék és nyomorusdg vilagaban jar. Ez a szent igéret be-
teljesedett Krisztusban, aki azért joit, hogy visszahozza sz el-
tizotteket és megszabaditsa a foglyokat. Nincs elveszett ember,
aki Istenhez vagyik, mindenki megtalalia Ot. A kérdés csak
az, akarunk-e engedelmeskedni neki, mikor magahoz hiv. A
draga hivé‘ sz6 hangzik szét a vilagba, halljuk-e és megyitink-e a
mi aldott Pasztorunk utain? — Imddsdg. Vigyél vissza engem
Uram magadhoz, ha eltévelyedtem téled. Keress f6l engem a biin-
ben és nyomorisdgban s békéltess meg Magaddal szent Fiadban |
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23. Mdté. 23 : 63—64. — Elmélkedés. A f6papnak, aki nem
Islen szerint nézte Jézust, kiilonds; s6t megbotréankeztaté volt
e vallomas. Azoknak, akik megtapasztaltdk Jézus isteni erejét
természetes és magatél értetéds. Ma is igy vannak az émberek.
Akik kiviilrs] nézik Ot, az emberi hiusag, gyilolkodés-vagy
bélcselkedés szemével, érthetetlen és: botranyos. De aki meg-
tapasztalta erejét, akiben Gj élet csirajat tamasztofta s akit
Istenhez vezetett, annak nem is lehet mds: Isten Egysziilott
Fia. Tegyitk fel magunknak a kérdést: Mit tapasztaltam én
Jézusr6l? Ki 6 az én életemben, Valaki, aki -a vilag itélgszéke
elétt all, vagy pedig életem Ura és Kirdlya? — Imddsdg. Uram.
adj nekem erét, hogy melletted allijak mindig, hogy egy legyek
Veled vadoloid elstt s a kereszten s életem tapasztalataiban
keressem fel isteni hatalmadat |

24. Jeremids. 32:19. — Elmélkedés. Istén latia az én
utamat. Ennek a tudasa komoly itélet nekem, mikor utam a
biinok és gyarlésagok koézt vezet és figyelmeztetés, hogy egy-
.percig se gondoljam, hogy barmit eltitkolhassak Elstte. Nagy
vigasztalds a nyomortsagban, mert biztosit arrél, hogy gond-
viselése nem csiigged és karja meg nem farad védelmezésem-
be. Nagy eré harcaim és kisértéseim kozott. mert az erejébe
bizom, mikor magam meg nem menthetem s tudom hogy O
latja kiizdelmemet és segitségemre jon. En Istenhez tartozom,
szemei rajtam vannak, karja ki van nyujtva, ereje nem lankad,
kegyelme készen all szamomra. — Imddsdg. Istenem te latsz
engem s az én utamat, vezérelj azokon, hogy megallhassak
tekinteted elétt minden idében !

25. Jdnos ev. 9:30. — Elmélkedés. Bevégeztetett a. kegye-
lem munkéja. Krisztus halalaval a megvaltas megtortént. Oh
mélységes isteni Bolcsesség, megvalté Szeretet, aki érettiink
adta oda magat! Milyen nagyon szerethetett Isten engem, biinés
és elvetett embert, hogy ilyen draga &rat ‘adott értem! Mennyire
nagy és szept kapoccsal vagyok én hozzaja kapcsolval Lehet-e
valaki k6zombés Isten kegyelme irant e draga aldozat utén és
utasithatja-e vissza Azl, aki életét adla érette a kereszten ?7 —
Imddsdg. Orok- irgalom és szeretet, mutasd meg nekem vildgo-
san kegyelmed és szereteted csodajat, mellyel életed adtad
értem! Indits halara és szereletre irédntad, hogy 6rokké neked
szolgaljak lelkem minden erejével!

26. Il. Mozes. 15:1. — Elmélkedés. Csodalatos. szabadité
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az Ur! Izrael népét olyan ellenségtsl mentette meg, aminérsl azt
gondolta a nép, hogy fsltétleniil elpusztitja. Hanyszor ment meg
minket ilyen ellenségtél, veszedelmektsl, melyek orozva 'jénnel_g"
rank. Mikor az emberi er§ és tudas csédot mond, az Ur meg-
szégyeniti azt kegyelme paizsaval megvédvén benniinket. Sz4-
moljuk el életiinkben ez eseteket, aztan azok életében akik
koriiltink vannak. Nem indit-e ez arra, hogy féltétleniil bizzunk
benne és egészen bizzuk r4& magunkat? Nincs veszély, nincs
btin és halal, ha az Uréi vagyunk. — Imddsdg. Te vagy az
én paizsom Uram, benned bizom. Ha a szabadulas lehetetlen-
nek latszik, meg nem ingok és nem rémulok meg, Te tartasz
karjaidban s ha a foldi életem elvész is, megtartasz az 6rok
életnek !

27. Mdté 24 : 42. — Elmélkedés. A keresztyén ember min-
dig véarja az Urat. Egész élete szakadatlan varakozas és forré
vagy az utén, hogy meglassa Ot. Néha ugy ttinik fel, hogy hiaba
~ér és a hiitlen szolga ilyenkor elfeledkezik Réla, a maga
érdekei utan jar és a vilagnak él. Igy csinal most sok keresz-
tyén, akik elakarjak hitetni magukkal, hogy az Ur nem is kéri
szamon Sket és élnek a sajat tetszésiikre. De aki szereti Ot,
az sohasem hiszi el, hogy lehet nélkiile is élni. Annak minden-
napi iméadsaga, hogy j6jjon el az Ur és jelentse meg dicséségét
a vilagban. S az késziil erre a szent talalkozasra egész élete
megtisztitasaval, aldozattal és imadsaggal. — Imddsdg. J6jj el
Uram hozzdm mar ez életben is Szentlelked altal. Jjj el e
vilagba, hogy az ismerjen meg téged s adj er6t nekem, hogy
hiven vérjalak és készitsem a Te utadat!

28. Il. Mézes 4:31. — Elmélkedés. lzréel népe vart év-
szézadokon &t, sanyaru szolgasagban, hogy az Ur meglatogatia.
Es mikor bizonységét vette ennek, leborult és hitt. Igy varatja
sokszor Isten a népeket, az emberi lelkeket, sanyarasagban,
nyomorisag és szenvedés kozt, hogy majd meglatogatja. Milyen
nehéz ilyenkor elhinni azt, hogy eljon az id6 és vamni tiirelem-
mel. De Isten igéretei igazak. Az id6 eljon, minden nép és
minden lélek szdmaéra az igazi szabadulasra : s eljott a Krisztus-
ban. Benne latogatja meg a nyomorultakat, emeli f6l a gyengét.
S ha felismerjiik benne a Szabaditét, meghajlunk és leboru[unk
elétte és hissziik. A mi életiink szabaditéja Krisztus. — Imddsdg.
Tekintsd meg nyomortusdgom Istenem és a Te szabaditasod
engedd folismernem a kegyelemben, mely szent Fiadban elém
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ragyog. Keresd fsl népedet és mutasd meg annak szabaditdsod
dicsdségét | |

29. Jdanos ev. 15:9. — Elmélkedés. Megmaradni az isteni
Szeretetben, mely reank Krisztusban kiaradt! Milyen boldog
felhivas! Ez a szeretet szenvedeft a_kereszten, ennek jeléiil
torte meg a kenyeret az Uwacsoréban. ezért tamadt fol és il
a mennyben az Atya jobbjan. Ez az Atya szeretete, mely testet
oltott Benne | Milyen messze van ennek a szeretnek a meg-
latasatol ez a gyiilolkods vilag! Pedig erre van szitksége, hogy
éljen. S csak ugy kapja meg, ha el8szér az én lelkemben
fakad fel a szeretet és az én életemben mutathatom ezt mas-
nak. A szeretetlenségnek ki kell tiszhilnia .étetembdl, hogy
helyet adjon az isteni Szeretetnek. — Imddsdg. Orok szeretet,
j6ij el te az én lelkembe, hogy meglassam kegyelmed nagy-
sagat, olj ki minden szeretetlenséget belslem s tedd, hogy
maradjak meg a te Szeretetedben?

30. 1V. 26 : Mézes 61. — Elmélkedés. Ez a két ember idegen
tizzel akart aldozni az Umak s ez a tliz megégette Gket.
Isten’ keményen biinteti azt, aki nem tgy jar el el, amint O
akarja. Tuzet gytijtott az O anyaszentegyhazaban, ahol lobogé
langgal ég az O oltara, jaj annak, aki idegen tizzel akar kéze-
ledni 6hozza. Az Egyhazat maganak valasztotta, az neki kell,
hogy szentelve legyen, tagjai hiiséggel és alazatossaggal kell,
hogy jarjanak O el6tte és oltara koril. Evszazadokon at O
dpolta azon a tiizet, szent szivek, neki tetsz6 lelkek aldozata-
val. Most azt kivanja, hogy mindenki egyesiiljén az aldozatban
az O oltararol vett tizzel. — Imddsdg Atyam, Tégy engem
igaz, aldozatos tagjava Egyhézadnak és inditsd fel lelkemet
buzgé hiiségre az irant!

31. Lukdcs ev. 12:32. — Elmélkedés. A vilag szerint és
szamszerint ,kicsiny nyaj“ az akiket az Atya magénak vélasz-
tott. Még kisebb volt, mikor Jézus ezeket mondta. Azéta szam-
ban és lélekben megnétt. De az Atya ereje és hatalma altal
nagy és diadalmas. Tetszett az Atyanak, hogy nekik adja az
orszagot. Veliikk szemben semmit sem tehet a vildag hatalma,
mert 8ket Isten védi. Boldog tapasztalat ez mindig, mikor a
bin és gonosz elleniink tor, de csak akkor boldogség, ha mi
bizalmunkat Abban vetjitk, akihez tartozunk. Isten -harcol e
vilagban a szeretet és békesség kicsiny seregével, ki félne, ha
Isten vele van. — Imddsdg. Atyam, add a Te erédet, hogy a
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félelem nyilai meg ne bénithassanak. Szaporitsd seregedet e
vilagban, hogy orszégod novekedjék s diadalmaskodjék min-
denek felett!
,Ahitat percei
cimfi, mintaul itt kézolt atmutatonkat a Biblia naponkénti olva-
sasdhoz egyelSre egy honapra valé anyaggal allitottuk ossze.
Ez az ulmutaté kiilonlenyomat alakjaban is kaphaté kiado-
hivatalunknal. Lelkésztarsainban eziton hivjuk fel, hogy hiveik
'kozott, amenyibén megfelelének tartjak, terjesszék és gyiijtsenck
red éllandé elsfizetsket. Egy hénapi dlmutaté 3 lei: Ha meg-
felels szami megreneelés torténik, a vallalkozast hénaprél-
hénapra folytatni fogjuk. i
Az Ut Szerkesztésége.



»AZ UT” kiadasdban
eddig megjelentek és kaphatok:

1. A ref. presbiter kis kdtéja.
IV. bévitett kiadas. Eddig
7000 példanyban jelent meg.

Darabja 3 Leu.

2. Néprajzi' feladatok Erdély-
ben. Ara 5 Leu.

3. Maradj velem. Imakényv.
Ara kitve 35 Leu.

4. Makkai Séndor : Elet feje-
delme. Elbeszélések. -
Bra bérmentve 45 Leu.

5. Makkai Sandor : Zorgessetek
és megnyittatik néktek. Valla-
sos estélyekre valé elSada-
sokat, elmélkedéseket, egy-
hézi beszédeket, temetési
beszédeket és cikkeket tar-
talmaz. Ara 180 Leu.

6. Torzslap. Vasérnapi iskola-
sok szaméra. Ara 75 bani.

7. Gyermektraktdtus, — — —
Ara 75 bani.

8. Ravasz Laszl6: Az ember-
élet iitjdnak felén c. kony-
viink elsé kiaddsa teljesen
elfogyott; a masodik kiadast
most rendezziik sajté -ala.

Unnepnapok :

Népies traktatusok. Egy fiizet
ara 2 Leu.
Egy sorozat (10 darab)
éra — - 20 Leu.

1. Makkai Séandor: Az Eszter
padja. (Elbeszélés).

2. Vallasos kéltemények.

3. Br. Hacke Kérolyné : Anyak
kényve.

4. Tavaszy Sandor: Kéalvin J&-
nos élete.

5. Qyallai Domokos : Mindenre
sor keriil,

6. Orhelyi I.: A vasarnapi'is-
kolaért. Gyermek-szindarah.

7. Baksay Sandor: Egy ko-
pott haplébél. (Elbeszélés.)

8. Baksay Sandor : A hazugsag
— hazugség. Elbeszélés.

9. Vésarhelyi Janos: A sziil6k
6rome. Szindarab.

10. Derzsi Endre: A magad
értelmére ne tamaszkodjal.
(Fiizet. a millenistak ellen.)

Hol az igazsdg?
Kélvinista Kélmén és Adven--
tista Andréas beszélgetése.
Ara 5 Leu.

Azoknak—akik pedagogiai. filozofiai és szociologiai kdnyvek irdnt ér-
deklédnek, ajanljuk: Fejes Aron nagyenyedi kollegiumi rektortsl :
Az akarat-szabadsdg problemdja
¢imi mivet. Ara fizve 30 Leu, diszesen kitve 40 Leu.
Megrendelhetd kiadéiiiva‘talunkban.

Olvaséink szives figyelmébe ajanljuk:
_ Dr. Kristof Qyorgy:
Az erdslyi magyar irodalom multja és jévdje
c. miivet. Tanulmdnyok és cikkek a régi Erdély irdirdl, irodalmi életé-
rél, a romaniai magyar irodalom fejlédésének kritikai értékelése s a
fejlédést biztositni hivatott kérdések elemzése. Ara 130 Leu.
Kiadhivatalunkban megrendelhets.
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Az Ige tikrében. Testvériség. (Nagy
Géza).

Igebirdetés — Kultusz. Cséplés utan.
(Balogh Endre koporséja felett.
Dr. Makkai Sandor). A kereszt
szabaditdsa. (M. S.)

Vallésos nevelés. A konfirmacié re-
formja (1. L.
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Lészlé).
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(Pllder Maéria).
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Kiadéhivatali ilizenetek.

. Az egyre fokoz6d6 nehézségek és a lap elballitési koltsé-
geinek rohamos és rendkivili emelkedése dacéra, egyelGre meg-
maradtunk a mult évi elGfizetési dij mellett, lemondva a legkisebb
haszonrdl is; egy jobb és szebb jové reményében akartuk meg-
konnyiteni annak a kapcsolatnak fenntartisat, mely olvasé kdzon-
ségtink ¢és Az Ut“ kdzott fenn All.

Ennek ellenében azonban kérniink kell olvaséinkat,
hogy lejart elsfizetéseiket mielobb wjitsak meg s a hatralékos.
elofizetési dijakat siirgsen bekiildeni sziveskedjenek, mert
jovore — a fentebb el6adottakra figyelemmel — csak azok-
nak kiildhetjitk meg folydiratunkat, akiknek el6fizetésiik

rendben van. .
~AZ UT“ kiadéhivatala.

Bizoményosaink; konyvmegrendelGink siirgés figyelmébe!

Vannak bizoményosaink, kOnyv és naptir megrendelSink
akik még nem egyenlitették ki szdmlijukat. Ezeket miost a leg--
nyomatékosabban felszdlitjuk hogy legkésdbb folyé évi éprilis
hé 15-éig szamléjukat egyenlitsék ki s az eladott kdnyvekrdi sza-
moljanak el. Aki konyveink arat nem kiildi be, az gondatlan-

sagaval tudatosan okoz kart iratterjesztésiinknek.
A fenti hatéridd letelte utdn ujabb kilon felsz6litdst fogunk
kiildeni s e lap hasabjain fogjuk felszélitani azokat, akik a fenti.

kéréstinknek nem tettek eleget.
~AZ UT“ kiadéhiyvatala.

Dr. Tavaszy Sandor: ,Vilagnézeti kérdések”
cimii kdnyve, mely kortilbeltil 15 fvnyi terjedelemben filozé6fiai
essaykat, cikkeket, el6adasokat tartalmaz, megrendelhet§

kiadéhivatalunkban,

El6fizetési ara 100 lei. Bolti &ra magasabb Iesz

Reményik Sandor,
a kival6 erdélyi magyar kolté ,Egy eszme indul” cimii
reprezentans nagy verskdtete megrendelhetd kiad6hivata-
lunkban. Folyd évi aprilis 10-éig elOfizetési 4ra portomentes
kiildéssel 100 lei, kiilfdidre 110 lei.
Bolti &ra sokkal magasabb lesz. ]

Ahitat percei.
Csaladok ¢és magénosok sziméra utmutaté a biblia napon-
kénti olvasdsthoz. — Darabja 3 lei.




Az lge titkrében.
Testvériség.

II. Kor. 1l2g—¢9. Mindezeken kiviil
van az én naponkénti zaklattatisom,
az dsszes gylilekezetek gondja, Ki beteg,
hogy én ‘is beteg ne volnék? Ki bot-
‘rdnkozik meg, hogy én is ne égnék ?

Sokszor elnézem azt a gondtol Barazdalt homlokot, azt a
lésagos arckifejezést, amilyennek Rembrandt az apostolt latta
és kiabrazolta. Ugy tetszik nekem, mintha megelevenednék elét-
tem a-kép s csondes széval beszélni kezdene a sok faradtsag-
r6l, nyomorusagrél, virrasztasrol, éhségrél, szomjusagrol és me-
z1telensegrol De talan legtobbet szélna arrél a sok zaklatta-
tasrél és gondrol, amit gyiilekezetei neki okoznak. Nem pa-
nasszal és ztgolédé széval, hanem az & gyengeségében valé6
dicsekedéssel, gyermeki hittel abban a Mennyei Atyéban, aki
mindorokké aldott (30. 31 v.).

Mindnyajan hallottunk mér arrél a csodélatosan érzékeny
miiszerrdl, a szeizmografrél, amely felveszi és mutatéja kilen-
gésével jelenti a tavoli foldrészek megrendiilését. Ilyen csoda-
latosan finom alkotas volt az apostol lelke is. Ha a rémaike-
reszlyének hitérek hire van az egész vdagon halalkodassal
6rvendez az Istenben. Ha a korinthusi gyiilekezet beteg s vi-
szélykodés, bélvanyozas, paradznasag és felfuvalkodottsag bur-
“janoznak az apostolok lelki vetésében, az 6 lelke is a harag,
a szégyen, a csaldédas t(izében ég. A jeruzsalemi szentek nyo-
morusaga az & szitksége is, ami fel6l érdemesebb irni, mint a
sajat nélkiil6zésérsl (Filippi 410—12) Gondja klterjed az Epafro-
ditus betegségére, amely az .6 szomorisaga is (Fil. 2:7.), épuigy
mint a Filemon megszokott szolgajara Onézimusra, és Timo-
theusnak, a »szeretett fianak“, Titusnak, a ,kozos hit szerint
valé igaz fiinak” a legbennsobb szulm szeretet hangjan irja
leveleil.

Vajjon mindez csak beteges erzekenyseg, meddé abran-
dozéas-e ? Sokan hajlandék a dolgot igy fogni fel. Az aeszthéta
lelkek kézds jellemvondsa a masokkal valé egyiittérzés képes-
sége. Ha mindjart egy gyermek szomorkodik is csak egy kis
kertecskében . . eltorzul tokéletesen a teremtés egész abrazata
= irja a De Profundis szerzéje az 6 korabbi, szerencsésen
meghaladott lelki allapotérél. A masokkal, a méasokért valo élés
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sokszor akadalyé annak, hogy klfeJtsuk sajat éegyéniséginket,
kisértés a passziv almodozéasban és kisszer(i jétékonykodasban
valé elmeriilésre.

s mégis azt mondhatjuk, hogy- a testvéri egyiittérzés nél-
kiil nincs sem keresztyéni lelkiilet, sem péasztori munka. Nincs
nagyobb akadalya Isten orszagénak, mint az a hideg, tart6z-
kod6 modér, mely a hivatali felséség iinnepi ruhajaban, vagy a
szellemi kincsek képzelt birtokaban kdzényds szivvel halad el
embertarsai 6rome vagy bénata mellett. Oh, hogy éhezi és
szomjuhozza egy-egy mellettiink vergédé sziv a szeretetnek
egy cseppjét, az érdeklsdésnek egy szives szavat — és mi ném
akarjuk azt kimondani! Pedig, de mas volna a mi életiink is,
ha sziviinkben a Krisztussal, oda lépnénk elhagyott embertéar-
sunk mellé s megkerdeznenk t6le : mit akarsz, hogy cseleked-
jem veled, miben lehetek seglisegedre mi a panaszod, miért
sirsz? Mint egy fényes szarmyu angyal jarna el6tlink ez az
érdeklsdé szeretet, felnyitogatna el6ttiink a szivek berozsdaso-
dott ajtéjat, ugyhogy érdommel siithetne oda be Isten kegyel-
mének, — aldott, életet tdmaszté napja.

A gyiilekezet miatti -zaklatas, a betegek miatti lelklfajda-
lom, a botrankozas miatti égés — ezek nélkiil nincs igazi lel-
kipésztor 'sem. Mihelyt ezek az érzések ellompulnak a sajat
érdekeinkért vivott kiizdelem zajaban és nem engedjitk ket
‘ismét urra lenni felettiink, letehetjitk keziinkbdl a bibliat, ledob-
hatjuk vallunkrél a palastot Alkothatunk ezutén is nagy dol-
gokat, megnépesithetjitk egyhazunkat uj épiiletekkel, emelked-
hetiink a kozhivatalok fényes polcain, — mindez csak az em-
berek szeme el6tt lesz dicsséges, de a Mester elforditia rélunk
joséagos tekintetét s lelkiinkbe markol az 6 valédi szava: Nem
ismerlek téged. Munkéank pedig csak széna és pozdorja lesz,
melyet megemészt az Itélet ama napja.

Testvéreim, jertek jarjunk el Palhoz meleg, érdekl3ds,
flgyelmes el6zékeny szeretetet tanulni. Malamikor kéteteket
irtak az 6 theologidjarol. apostoli munkassdganak kilss lefo-
lyacarél, ujabban pedig az 6 Krisztushoz valé viszonyarél.
Ezért lett 6 alegtobb keresztyén el6tt a nagytudoméanyu theolo-
gus, az utdnozhatatlan vallasi agitator, a hozzaférhetetlen misz-
tikus, aki helyett olyan sietve menekiiliink az &szinte, a vila-
gos, az orok tde Jézushoz. Pedig ha nézziik 6t ez emberek-
hez valé viszonydban, ismét baratunk lesz 6, egy jébb szivd,
er8sebb lelkii testvériink, aki tébbet meritett a jézusi kegyelem
forrasabol, mint mi s akikhez éppen ezért mindig batran for-
dulhatunk lelki meggazdagodasert megszentel6désért. Es &
keziinket megragadva vezet egy Uj orszdg: az igazi testvéri-
ség felé.

Nagy Géza.
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Igehirdetés —Kultusz.
Cséplés utéan.
— Balogh Endre koporséja felétt, —
Esaias 28. 2329,

‘Balogh Endre elcsendesedett szive kiilénds széantofsldje
és cséplészérije volt a Kegyelmes Istennek. Eles ekevas ba-
razdalta, acélfogu borona egyengette el. Bot, palca és csepld-
szanka Jart keresztiil rajta. Amennyi megprébaltatast és szen-
vedést 6maga megirt magéardl kislanyahoz sz6l6 szomora haty-
fyudaléban, oh, nagyon elég, hogy sziviink mélyéig megren-

iilve, konnyezzunk felette. Hat még azok, amiket nem mon-
dott, nemi mondhatott el 7 Igy, kiviilr§l nézve 44 éves rovid
életét és csak foldi, emberi szemekkel nézve azt, meg kellene
reftenniink attol, hogy lehetséges ilyen élet is, amely szinte
kezdettsl végig nem volt egyéb, mint fajdalmas és ‘hiadbavalo
tusa a halallal. De, kérdi alapigénk, mindig szant és a szantg,
mindig bardzdal és boronal? Nem vet és egyenget is? Es
még egy melyebb kérdés: Mindent csépldszankaval csépel-e ?
nem bottal és palcaval is? Es amikor hajtia felette szekere
‘kerekét s lovait, szét is toreti ? Kedves testvériink, Balogh
Endre szenvedd élete csodalatos blzonysagt_etel arrol hogy a
testi-lelki gyotrelmek nem érthetetlen és follazité végzet, hanem
a Seregek Uranak csodas tanacsa, nagyséagos bolcsessége, mert
vetés és cseples vala ez az orokkévalé Isten boldog és dicsa-
séges céljai' szamara. Mi, emberek, sokszor még azt sem latjuk,
hogy a szenvedések kozott killombség van; konnyfatyolozta
szemiink el6tt valamennyi egyformén kegyetlen és céltalan.
Isten igéje finom halk flgyelmeztetessel csendiil van el6készi-
tés aldott magvetésre és van aldott betakaritdsra is. Az Isten
munkéaja benniink ;: vetés és cséplés.

Testvéreim; az isteni Gazda kiilénés gonddal, nagy, édes
szeretettel nézett erre a draga parcella]ara az O végtelen mun-
kamezejének. Balogh Endre szive j6 fold volt, tele titokzatos
életerskkel, Isten szerint valé gazdag 'leh’et63égekkel. Nagyon
szépet almodott réla a Gazda, mikor az elsé tavaszi hajnal
pacsirtadalos, arad6 fényében meginditotta rajta az éles; csil-
logé ekét. Nem is csak egyféle magot akart kapni beléle: az
aratés napjara tekintve, szép rendben latta rajta hullamzani a
fekete komény, az illatos kémény, a szinbuza érett tablait.
Terve szerint jart erds, bolcs keze alatt az eke, itt-ott csak a
felszinen hasitva, itt-ott a mélybe vagva s terve szerint mor-
zsolt és egyengetett acélfogaival a borona. Mi minderre csak
egy sz6t tudunk : szenvedés. O isteni mosolyaval lenditve &l-
-dott kezét, atyai szivébsl a maga helyére szoérta a magot: fe-
kete koményt ide, illatos koményt oda, szinbuzat a mélyre
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Mert nem 6rokké szantott és boronélt: mikor csend volt, édes
intermezzok, boldogan suhané évek révidnek tetszé ropte, ak-
kor vetett a Gazda. Es a mennyei vetés kikelt, felnstt, meg-
érett, amint meg vala irva feléle.

Az utolsé 12. esztendére a mi emberi nyelvunk megint
csak ezt mondja: betegség. Pedig €z a mennyéi cséplés- ideje
volt, a Gazda alménak megvaldsuldsa, a termés betakaritasa.
Bot ‘veri ki a fekete koményt, pélca az illatos koményt, cséplé-
szanka a szinbuzat. De egyikkel se toreti szét az Ur a szivet
magat. Nem, hanem megdicséiti.

Ime, a cseples is elmult. Nagy, aldott, iinnepi csend le-.
beg a megvert, megtaposott szér( felett. S rajta ki van teritve
a termés: Balogh Endre szivének boldog aldozata.

Ott a fekete komény : az a bus, szivetfacsaré, megrézé vilag-
szemlélet, a szenved§, tragikus emberlelkek mélységes szeretettel
valé megértése- és lelkiinkbe markolé valé &brazolasa, mely-
lyel Balogh Endre azt az isteni szolgalatot végezte, hogy ke-
mény sziviinket részvétre, irgalomra, megaldazkodé lehajlasra
inditsa, amikor hangszerévé lett ebben a vilagban némén gyét-
16d6 lelkek fekete tragikuméanak s szivszerint val6 tigyvédjévé
a biin legézoltjainak. Ez a vad fekete termése, amelyet elénk
tar: lassatok, ezek vagytok ti, enny1 szenvedést okoztok i,
ennyi néma fajdalom vonaglik 6nz6 labatok alatt. Bizony;
bottal verte ki Isten lelkébdl ezt a tragikés termést, de a bot
mi voltunk, emberek |

Es ott az illatos komény: vilaglatasanak fekete szdvetén
koltészetének édes illata arad at, nagy szeretete, finom, meleg,
simogaté szelidsége, édes tisztasdga, halk reményei, szemér-
mes hite, — s mily kiilonés! — ott van, oly lathatatlanal, de
oly bizonyosan, mint a viragillat, az élet erés, olthatatlan,
sovargé szerelme is. Bizony, ezt is szenvedések verték ki lel-
kébsl, de finomabb szenvedések suhogé palcai. Es ezek a
palcak Isten kezében azok voltak, akiket szeretett, akik sze-
rették. Vannak édes fajdalmak is: a hitves o6nfelaldozéasa, a
pici leanyka artatlan csacsogésa, a rokoni és barati szeretet :
megértitek-e, hogy ez is szenvedés lehet annak, aki a halal
arnyékaban élt? Olvassatok el utolso6 iraséat és megerhlek

Végre ott van a szinbuza is: érett, nemes ferfuelleme
Erték az 6rokkévalésag szamara. Az a Jellem amely igazséag-
bél és haladatossagbél volt tvézve, halhatatlan kincs, az Isten
-remeke. Ezt a szinarany buzat mar csépl6szénkéval Lellett ki-
vernie ; a haldlos kér szekerének kerekei és lovai hajtottak at
meg at rajta . . . és a testnek szét kellett toretnie... De nem t6-
retett szét a lélek !

Azért ne nézzetek tobbé a romokra, a letarolt mezére, a
megtiport szériire, nézzetek a lélekre, s A&ldjatok azt, aki ma-
génak elkészilette s mennyei csiirébe takarta.

Ti pedig, akiknek szivérsl szakadt le, s akik elmeriilte-
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tek a gyaszban, meruhetek melyebbre a gyasz ald, az édes
bizonyossagba, hogy 6 most mar egészen és véltozhatatlanul
a tiétek lett s Isten altala készit titeket, boldog talalkozasban,
orok -céljaira.

S te szegény erdélyi magyarséag, ki test szerint megint
vesztettél egy draga értéket, szivedbe zarva tartsd meg azt,
amit lélek szerint kaptal belsle. Olvaszd bele munkadba, szen-
vedéseidbe, remenysegeldbe, hogy megtarté ersddé valjon tra-
gikus utadon, amely, 6 mégsem a széttoretésnek, hanem a
mennyei cséplésnek fajdalmas, szent dtja a Krisztus altal.

Kolozsvart, 1925.. mércius 11-én, .

Makkai Sdndor,

A kereszt szabaditdasa.

— Beszédvazlat nagyheti istentiszteletre. —
Rom. 6. 1—14,

Pal apostol idejében a pogany vilagot a halhatatlansag
uténi szomj égette. A mysteriumok hirdették, hogy megtalaltak
a nagy titkot: egy Istennek a halalaban kell részt venni, ha-
lalaba keresztelkedni, vele eltemettetni, halalanak hasonlatos-
séga szerint vele eggyé lenni és akkor a feltamado istennel
egyiitt mi is feltimadunk és elnyerjikk az 6rok boldog életet.

Nagy, a legnagyobb gondolat vajudott a vilag szivében,
ki is lett mondva, de nem adott valésagot, .mert ezek az iste-
nek erdtlen, képzelt istenek voltak. A- sziv bédulatba esett, de
keserti kidbrandulasba hall bele.

Péal hirdette és mutatta meg a vilagnak a valésagot, hogy”
ez a nagy, igaz gondolat, hogy lehet abrandbdl és éncsalas-
bol boldog igazsagga. O hirdette a Krisztust, azt a Megvalté
Istent, aki valéban meghalt és akinek halalat valéban el lehet
és el kell szenvedni és akkor valéban a miénk az 6rok élet.

A kereszt szabaditdsdt hirdette a biin halalabdl és az
Istennel ‘valé szent, lelki 6rok életet.

I. A kereszt szabadité hatalma elészor abban van, hogy
ert ad nekiink a biinnek valé meghalasra. Ezt példazza a
keresztség is. Haldlba keresztelkedni, a Krisztus halalaba ke-
resztelkedni: elmeriilni — mint egy folyamba — a Kirisztus
szenvedéseibe lelkiink egész odaadasaval. Ezek a szenvedé-
sek a mi bineinkért voltak. A biint szenvedte, helyettiink
szenvedte és érettiink szenvedte el a szent Krisztus. Az &
szivével elszenvedni bineink szornytiségét, allapotunk fajdal-
mas karhozatat, elmeriilni a biin feletti bénatban, itélni és
meggylolni azt a szentséges imadataval: ez a biinés én ki-
nos, keserves halala Krisztussal. Egy lelki keresztre feszittetés,
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,hasonlatossdga az & halalanak®, melyben éemberiink meg-
feszittetik, a biin erStelenné tétetik és mi, a mi igazi lénye-
gunkben felszabadultunk & biin alél e halél &ltal. Ehez pedig
6 adja a szivet, amely ezt eltudja viselni, 6 adja az erét,
amely ezt veghezvxhetl, csak az 6 keresztiének Jelkunkben
valé étkarolasa adja e szabaditast. _
Ez a kereszt egygyé tesz vele, aki feltdmadott. Ha &~
bunnek az & halalaval haltunk meg, feltimadasaban is része-
siliink : Gj életet nyeriink, Vele éliink uj életben, 6t, az & éle-
tét éljiikk az Istenben. Ez az élet, amely naprol-napra tarja fel
elsttiink mind nagyobb: és dicsébb titkait, mar ‘e f6ldén 6rok-
élet, amelyen tér, id6, halal nem uralkodnak. A kereszt meg-
szabadit minket a végességtél, ha megszabaditott méar a b{intsl,

*®

A testi halél elvesziti Jelentosegét arra nézve, aki mar e
foldon meghalt lelkében a biinnek és feltdmadott uj életre -a
Krisztussal, Azon mar itt Krisztus uralkodik. Annak a halal
ajté lesz lstenhez, telies dicsGségbe. S ez az ajté se sotét,
iires -és rémes tobbé, mert ,az ajté én vagyok” a Krisztus..

M. S.

Vallasos nevelés.
A konfirmacié reformija.

Mar van legaldbb egy emberéltényi ideje, hogy ez a kér-
dés felvetédott egyhdzunk életében és kiillonb6zd megoldasi
lehetdségek is b6 szdmmal keletkeztek vele egyiitt. Hogy tény-
leg egy komoly és elintézésre varé kérdés, az onnan is. latszik,
mert folytonosan mds és mds formdban vetédik fel. Hol mint
az egyhazi iskoldink egyik alapkérdése, ramutatvan arra a sziik-
ségre, hogy az egyhéaznak, mint nevelé intézménynek, mind
kotelességei vannak ifji tagjaival szemben. Maskor llturglkus
oldala nyomul elétérbe, s azok a kérdések meriilnek fel, mi-
lyen elemei vannak a konfirméaciénak, mi az tulajdonkepen
vizsgélat-e, melyben a gyermekek a keresztyén hitigazsagokban
val6 ismeretitket és jartassagukat bizonyitjak be, vagy egy-
szeriien egy liturgikus tevékenység, mellyel 8ket az uri szent-
vacsorara bocsatjuk, s ,a gyiilekezet felnétt tagjai kozé“ beik-
tatjuk. Méaskor részletkérdések emelkednek ki: jé-e vagy nem
i6 a konfirmacisi Kdté, mit kell annak tartalmaznia, mi legyen :
ismeretanyag-e vagy hitvallas, tartalmazzon-e t6rténeti részeke‘t,
olyan legyen-e, amely kénnyen érthets, vagy pedig ép az az
elénye, ha klasszikus tomorségii és azt koveteli, hogy aki ta-
nulja, szérél-széra tanulja meg, mint egy bibliai helyet vagy
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egyhazi énekszoveget!| Aztan felmeriilt a konfirmalas idépont:
janak a kérdése: az alfoldi gyiiletkezetben 10 éves kordban a
vallasérak alatt készitik el a gyermeket, levizsgaztatjak a val-
lasbol, felrendelik egy vasarnapra, mikor kilénds szertartaso-
kon keresztilvive értésiil arrél az drvendetes tenyrol hogy 6
.méar konfirmalt, amibsl az a haszna van, hogy év végéig nem
kell tobbet vallasérara jarria s év végén az G osztdlya nem
vizsgazik vallasbél. Nalunk, falun 14 évet betshott gyermekek
konfirmélnak, aki harom évi pihenés — a VI. elemi osztalybol‘
valé szabadulasa — utén ismét betiire szoritva érzi magat,
-melynek keseruseget csak az enyhiti, hogy a kenfirmacié alkal-
mabél a szép ruha, az iinnepeltetés, utdna pedig az elsS tanc
és 'az elsG cigaretta kilatasa kecsegtet. Masutt még ezt is na-
gyon korainak tartjdk, Hollandiaban 18—20 év kériil is csak
nagy meggondolas utan konfirmaljak a- gyermeket. Azlan a
konfirmdcié6 el6készités szamtalan médja, eszkozé, egyénenként
véltozé eljardsa zavarja az egész kérdést. Némelyek indokol-
tan adjdk el6 azt a véleményiiket, hogy hidba, mert a konfir-
macié el6készités igazi mértéke az, hogyan fudja a gvermek
a Katét, mert ami szép dolgot neki mondnak, az mind elenyé-
szik, feledésbe meriil, amit azonban megtanul azt éreg kora-
ban sem felejti el, és 6rok kincse marad. Masok arra hivat-
koznak, hogy az el6készités alatti lelki hatasoknak kell eleve-
neknek és mélyeknek lennidk, s ezt tgy éri el, ha minden els-
készité éra egy-egy istentisztelet lesz, s nekla lunk a gyerme-
keknek, és predikélunk nekik unalomig a Katé méarrégen ismert
tetelelrol mialatt az analfabétaknak kihagyjuk a miatyéankot,
hlszekegyet tizparancsot, hogy azt lega]abb tanuljak meg.
Mar ezekbél is latszik, hat még az el nem szamolt kér-
désekbsl, hogy a konfirméci6 ligyét nem lehet részletekben meg-
oldani, s nem lehet egyes kérdéseket kiragadni beléle, hogy
azok megoldése’ayal felforgassuk az egészét. Sokan ramutattak
mar erre, ,Az Ut“ maga els6 évfolyaméaban kitiizte targyalasra
a kérdést. Ott Makkai Sandor szedte 6ssze azokat a kerdese-
ket amelyek a konfirmécié ugyét érintik, hangsilyozva mar
akkor a kérdés fontossagat is, de azt is, hogy a megoldas nincs
olyan kézel, mint gondolnok, s nem is kozelithets meg gya-
korlati aprobb kérdések megoldasaval, Hangsulyozza hogy
tisztazni kell, mi a konfirmacié lényege és célja, mi a konlf.
elgkésziilet lenyege és milyen jellegiinek kell annak. lennie,
csak azutan jon az életkor, id6tartam, szertartas, stb. kérdése.
Nyilvanval6, hogy ha ezeket a kérdéseket mind sorra
vessziik, lathatjuk, a konfirmacié egész problemaja elsésorban
fiigg maganak az egyhédznak a felfogasatol Az egyhdz felfo-
gdsdban valé ingadozas a leggyakoribb és ]egbxztosabb oka
a konfirmacié kérdésében valoé ingadozéasnak is. Mint ahogy
minden életnyilvanulasa az egyhéznak, ugy a konfirmécié is
az egyhaz kaélvinista fogalmabél magyarézhaté ki. Ha az egy-
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hézat csak szocidlis intézménynek tekintenénk, nem lenne ért-
hets, miért konfirmalhatunk olyanokat -akik az egyhaznak, mint
szocialis kézosségnek telies jogu tagjai gyanant nem tekinthe-
t6k, mert nem birhatnak még jogokkal az egyhaz kiilsé élete
intézésében. Ha az egyhazat tanité intézménynek nézziik, a
konfirmacié céliat sem lathatnank masban, mint abban, hogy
az egyhéz hittételeit betanitjia, ha a katholikus egyhaz fogal-
mat vallanank az egyhéazat odaéllitva a hivé és Isten kozé,
akkor a konfirméci6 lezarasa lenne az egész vallasos fejlodés-
nek, egy hiségeskii az egyhéz irant s ezzel a vallasos neve-
lésnek a legmagasabb pontja is lenne. Ha az egyhazba val6
beletartozas szintén egy szertartastol fiiggne, akkor az urva-
csoravétel lenne a. konfirméacié célja, nem pedig pecsétie, s ha
a teljes vallasos fejlédés végsé frontjaulf akarnank odaallitni,
akkor nem 18—20, de sokszor 25—30. életévre kellene. azt
kitolnunk.

A konfirmacié cselekménye azért kiilonésen fontos és .a
problema azért olyan nehez, mert a konfirméacié6 az egyhéaz
munkassaganak mind a négy, de kiilonésen harom tevékeny-
ségi agaban egyforméan jelent6s szerepet tolt be. Beszélhetiink
a konfirméacié problemajarol az igehirdetésben, mikor azt kér-
dezziik, mi az a homiletikai elem, amit a konfirmaciéi beszéd-
nél hasznalnunk kell, mi a ‘konfirmécié homiletikuma. Beszél-
hetiink réla a Katechetika teriiletén, s akkor nézzitk, mint a
vallasos nevelés egyik szakaszat és kérdezhetjitk, a vallasos
nevelés célja hogyan jelenik meg a konfirmaciéi el6készités-
ben, milyen talajon, milyen eszkézokkel dolgozik. Ha a litur-
gtka oldalarél nézziik, arrél kell gondolkoznunk, mi a konfir-
maciénak, mint szertartasnak az alapgondolata, hogyan fejezo-
dik ki, szemléltetddik a konfirmacié mint a vallasos tapaszta-
latok egy bizonyos komplexuma a kultuszban. Végiil kétségte-
leniil beletartozik a cura pastoralis koérébe is, miutan az egész
gyiilekezet nevelésében, a konfirmandusok és konfirmaltak lelki
gondozasaban és a gyiillekezeti munkéban keresni kell a mo-
dokat, melyek az ifjasagnak épen ezt az osztalyat a gyiileke-
zet egységes életébe beletagozza.

konfirméciéban magaban a kévetkezé elemek vannak-
melyek lényegének egyes vonasait teszik: a konfirmacié egy-
hdzi cselekmény, de az egyhéaz itt nem szocialis oldalrél, ha-
hem vallasos oldalrdl jelentkezik, mint Isten orszaganak megi
val6sulasi tere, mely a benne levé és érizetére bizott kegyelm,
javak ondllé hasznéalatdba a gyermeket bevezeti, s mikor ezen
az uton meginditja, s az 6nallé és éntudatos keresztyen élet
lehet&ségeit neki megadija, egyuttal annak a k6z6sségnek, mely-
nek létet épen ez a keresztyén élet ad, a gyiilekezeti kozos-
ségnek a tamogatdsardl és segitségérsl is biztositja. Az éntu-
datos ker. élet elsé lépése a hozzank valé személyes kegye
lem tapasztaldsa, s e kegyelem erejének a kozosségben vald
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megélése: az drvacsora. Ezért nem lehet trvacsora konfirmécié
nélkiil, s akarmilyen szertartas legyen is, az igazi konflrmécxw
az igazi tdrvacsordban valé részesedés. Latszik ebbél, hogy
azok a-részletvonasok;, melyekrsl az elébb beszéltink, s me-
lyekkel sokan a konfirmécié lényeget akarjak megragadni, nem
meritik ki ezt a lényeget, csak egyes vonasait, kiilonb6zé olda-
lait mutatidk. A konfirmacié a gyermek vallasos fejlédésének
egy szakasza, melyben az egyhaz javait és értékeit éli. meg,
de nem’lehet végsd pontja a fejlédésnek, mert ez-a ker. élet
folyton gyarapodé, erésods. Nem fejezi be az egész valldsos
nevelést, csak annak egyik szakaszat, azt, mely a vallasps
értéket a kozosségben fogja fel, és ebben megfelel a gyermek
vallasos fejlédése egyik pontjanak mely utan az egyéni, 6nall6
és ontudatos, folyton gazdagodé lelki élet viragzik ki. Ezt kell
érteniink hitbeli nagykorisag alatt, - é6s_semmiesetre sem azt,
hogy aki konfirmalt, az mar be is végezte a fejlédést és tovabhi
halad4sra nem tarthat szamot. Az egyhdz oldalarél a konfir-
mécié az Uj nemzedék tudatos magahoz valé kapcsolasénak
az aktusa, mikor az egyhaz az 4j nemzedékben klvxragzam és
kiteljesedni latja azt a hitet, ami az & létét adta, s ami.az 6
életének “alapja. Ugyanez torténik a. helyi gyulekezetre nézve
a konfirmacidban, .mely ebben éli meg, hogy 6 az egyétemes
ker. egyhaznak tagja, az ifijakban latja jovendéjének biztosité-
kat, az 6 hititkben alapjat s a kozosségben, melvet vele meg-
tapasztalnak a megujulasa zalogat, A gyiilekezet és a konfir-
macié nem valaszthaté el egymastdl és nem nézhets kiilén,
az egész gyiilekezet linnepe az, s nala nélkiil értelmetlen.

Ha a konfirméacié gondolatat igy fogjuk fel, sokkal kony-
nyebb lesz most mar szétszedni és csoportositani azokat a
kérdéseket, melyek rea vonatkoznak, és pedig az egyhaz ha-
rom tevékenységi korében, ahol a konfirmacié kérdése legtébb
vonatkozést tartalmaz: a vallasos nevelésben, pésztoraciéban
és kultuszban.

A valldsos nevelésben elfoglalt helyére nézve a kovetkezs
f6bb kérdések johetnek tekintetbe: mi a konfirmécié helye és
a konfirmécié el6készités szerepe az egész valldsos nevelés
szervezetében? Mennyiben tanitds és mennyiben nevelés a
konfirméciéra valé elékészités? Mi az el6készités anyaga, mi-
lyen legyen a Katé, tartalmilag és moédszerileg? Milyen méd-
szerrel torténjék az elékészités? Az ifjusag szellemi fejlgdésé-
ben milyen motivumok ‘azok, amelyek a katétanitast illetéleg
elokészités soran kiilénés gondban részesitendék ? A pdszto-
rdcié és gytilekezeti munka koérében a kérdések kovetkezokeé-
pen meriilnek {6l: milyen szerepe van a konfirmaciénak az
egész gyilekezelnevelés s kiilonosképen az ifjusdgi munka
programmjaban és szervezetében? Hogyan lehet odaéallitani,
mint kiindulépontot a konfirmaciét a gyiilekezetnevelés alap-
jaul 7 Milyen médszereket lehet alkalmazni és eszkozoket fel-
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hasznélni arra, hogy ezt a célt a konfirméndusok és konfir-
maltak nevelésével elériem? stb. — A harmadik kérben, a
kultusz korében fontos kérdés az, hogy a konfirméacié mint
kultuszi cselekmény milyen alakot 6lt, milyen szerepe van itt
a konfirméndusoknak, a gyiilekezethek, mint liturgusnak stb.

Mielétt a konfirméacié reformjara vonatkozélag nézetein-
ket eladnank, a legajabb olyan javaslatokrél kell megemlé-
kezniink, melyek ebben a kérdésben félmeriiltek.

Elsé ezek kézil a mult évben hozott hatarozata a gér-
gényi egyhazmegyének, mely a konfirmacié idejére vonatko-
zik, s melynek lényege az, hogy a konfirmacié el6készités idé-
tartamat ki kell tolni négy hénapra, mely alatt sokkal komo-
lyabb el6késziilet adhaté. Az erre a javaslalra pro et contra
bejott valaszokban és véleményekben érdekesen tiikrozédik az-
a bizonytalansag, mely a ‘kérdés kériil lebeg. .Némelyek nem
az idétartam, hanem a gyermek életkoranak kitoldsaban latjdk
a segiiségel, ‘masok ragaszkodnanak a régiekhez, azt vallvan,
hogy ez az ujités részben kivihetetlen, részben felesleges. Az
udvarhelyi egyhdzmegye altal elfogadott vélemény (Nagy Lajos.
Ref. Szemle 1924. 91. 1) tébb évre-akarja beosztani magét az
elGkészitést, ugyanilyen nyomon jar Kacsé LaJos egy igen ere-
deti terve (R Sz. 1924. 134. s koév. 1), mely abbél a nagyon
alapos elgondolasbél indul ki, hogy a korhatar és a lelkifej-
lettség nem miden esetben egyezvén meg, a konfirméacié idé-
pontjat — Aallandé, az iskola utédn kezdédé elékészités mellett
— a lelki fejlettseghez s nem az évek szdmahoz kell kétni.
Egy vézlatat az egész megoldasnak kiséreltem meg bevezetni

~Még egyszer a konfirmacié kérdésérsl” c. cikkemben, (R. Sz.
1924, 192. ) rdmutatvan arra, hogy minden vélemény koveteli
— ha némelyek negstive is — a kérdés megoldasat s talal-
kozik abban, hogy Ggy maga az el8készités alapossaga, mint
a kiilsé alaki kérdései a konfirmacionak (korhatar, idGtartam)
els6rendii fontossaguak.

A gorgényi javaslathoz most csatlakozolt egy masik, a
nagyszebeni e. m. javaslata, mely négy hénap helyett harom
évet hoz javaslatba, Ggy azonban, hogy a konfirmaciéi eléké-
szités egy vallasos ismétlg iskola jellegét viselné magan, mely-~
munkaban tanitéinkat hasznédlnank fel kilénésen. E javaslat
nyilvéanosan, irodalmilag nem targyaltatott, de az egyhdzme-
gyék koézill sok beadta mar erre a véleményét. A hunyadi e.
m. még a goérgényi javaslathoz szélva azon az allasponton
van, hogy a konf. oktatés idejét kizarélag a helyi kériillmények
szabjak meg, nem lehet senkil kényszeriteni ra, hogy kerese-
1ét és lakéasét otthagyva, a szfiletési helyén konfirmaljon, tehat
a legalkalmasabb id6ben tartand6 el6készités utan 15 éves
korban konfirméljon mindenki. Hangstulyozza, hogy az egész
népiskolai tanterv atdolgozaséaval a konfirméciéra valé el6ké-
szitést kell annak alapjava és céljava tenni. A sepsi e. m.
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szuksegesnek latja, hogy a gyermek 18 éves kordig nevelés-
ben és pedig rendszeres vall. nevelésben részesiiljon, maganak
a javaslatnak el vagy el nem fogadasarél nem szél. Az
orbai e. m. figyelmeztet azokra a nehézségekre, melyek a
terv utjdban az all. népokt. térvény oldalardl allanak, mely 14
éves kort szabvan meg a tankételezettség' korhatara gyanant
ettél még 4 évi konf. oktatds 17 éves konf. korhatart eredmé-
nyezne, utal a helyiség hlanyara s csak 1 évre 6hajtja a. konf.
elékészités idejét kitolni, azt is ott, ahol a kériilmények meg-
engedik. A gyulafehérvdri e. m. elfogadja az eredeti tervet,
biztositani kivdnja azonban a lelkész munkassaga révén a
vallasos képzés alapossagat. A kalotaszegi e. m. csak a téli
hénapokra 6hajtja ezt megkétni, hetenként két délutanra, a
renitensek konfirmaciéjat 17—18 éves korra akarja. kitolni. Az
udvarhelyi e. m. a hunyadi altal emlitett nehézségekre utal, s
varni 6hajt a tervvel a felek. iskolai térvény megalkotasalg,
mely az egész koznevelés altal igénybevett id6t megszabja és
igy médot nyujt a lelki munkék idébeli beosztasara.

Kar, hogy az 6sszes vélemények hijan még nem kapha-
tunk egy altalanos képet.arrél, hogy milyen 'a kozvélemény a
konfirmacié reformja targydban. Mert bizonyos, hogy az olyan
gyakorlati nehézségek, mllyenekre egylk masik vélemény céloz,
akarmilyen fontosak legyenek is az egész reform kiilsé. alkatdt
tekintve, egyéltalaban nem befolyasolhatjdk a konfirméacié lé-
nyege’rél, annak a valldsos nevelés egész szervezetében elfog-
lalt helyérsl valé meggyszédésiinket.

Az els6, ami etekintetben fontos az, hogy meg kell kii-
I6nbéztetniink a konfirmécié tényét, magat, az elgkészités, val-
lastanulas és vallasos nevelés tényeitsl. Mert mig a konfirma-
ciéra valo lelki el6készités rovid idé alatt megtehets, a valla-
sos nevelést csakis arra a hat hétre, vagy akar egy évre szo-
ritani, képtelenség. Véleményiink szerint tehat kiilon kell a
vallasos nevelésnek az iskolakoteles koron tal valé kiterjesz-
tésérsl és kiilén a konfirméaciéi el6készitésrsl beszélni. Maga
a konfirmaciéi el6készités a kovetkezé elemekbédl kell, hogy
alljon : tudatositdsa annak a hitnek, melyrél a gyermek vallast
akar tenni, s mely azon egyhéaz hite, melyhez tartozik; ezt a
hitet személyessé és bensévé tenni, hogy az szdmara ne egy
kiilsé hitvallas, hanem sajat személyes hite kifejezése legyen ;
bevezetni azokba a mdédokba, melyek altal azt a hitet tovabb
élheti, személyes és kozdsségi életében, Maga a szoros érte-
lemben vett konfirmaciéi el6készités tehat ezen elemek szerint
a hit rendszeres dsszefoglalasabsl, a ker. élet alapjainak és
modszereinek megismertetésébsl all. Csak természetes, hogy
egy ilyen el6készités nem huzédhatik esztenddkig, mert ez csak
elnydjtana és megerétlenitné azt, hanem egy 4—6 hetes lelki
gyakorlat lehet csak, melyen a gyermekek nem annyira értel-
mileg készittetnek el8, hanem lelkileg lesznek alkalmasakké
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és készekké hititkvallasara és az Isten orszagaért anyaszent-
egvhazukban valé munkalkodésra. A konfirméciéra valo, hosz-
szabb értelemben vett el6készités idejét tehat évekre kitolni
-nem tartom szerencsés gondolatnak, annyival kevésbbé, mert
a konfirméacié pecsétie az Uri szent vacsora lévén, tulajdon-
képen erre kell az elékészitésnek iranyulnia.

Egészen mas dolog most mar a konfirméndus kor el6tti
idében a gzermekek valldsos nevelése, mely a konf. el6készi-
téssel semmikép sem tévesztends ossze. Mert amilyen helyte-
lennek tartanank azt, hogy magéra a konfirméaciéra valé elé-
készités foglaljon el harom esztendét, ép oly keptelenségnek
kell tartanunk azt, hogy az iskolat kuért 12—15 éves ifjusag
vallasos neveleset komprimalni akarjuk a konfirméacioéi eléké-
szitésre, s miutdan az iskolabdl kikeriil és harom évig a fegyel-
mezetlenségnek és gondozatlansagnak volt klszolgaltatva, a
konfirmaci6i el6készités ugyis rovid hetével ezt az egész kér-
dést megoldottnak tekintsitk. Sem a négy hetes, sem az egy
éves konf. elokészités fel nem menthet benniinket az alél a
felelosség aldl, .hogy az iskolai nevelés alél kikeriilt és kon-
firmandus korba még nem jutott gyermekeket valldsos hatasok
alatt ne tartsuk, hanem megnyugtassuk magunkat azzal, hogy
husvéttol aldozocsutortoklg jamak ,a paphoz”

Itt tehat két kérdés van: elészér: hogyan gondoskodjunk
az iskolabol kikeriilt gyermekek valldsos nevelésérsl a konfir-
maécibig, mdsodszor: ebben a valldsos nevelésben milyén he-
lyet foglal el a konfirméacioi el6készités. Ez a két kérdés kiilon
dolog, egyiket a masikkal megoldani nem lehel, mindkettst
egyiitt kell megoldanunk. Amit a konfirmaci6i elokészités el-
mélyitése, annak a gyermek lelkébe valé kozehutasa stb. ér-
dekében felhoznak azt nem lehet elhallgattatni és nem szabad
elhallgattatni olyan kifogasokkal, hogy van-e vagy nincs-e helyi-
ség és elengedik-e a sziilék a gyermekeket lakohelyiikre, hogy
konfirmaljanak. Véleményiink szerint maganak a konfirméci6-
nak a kérdését leghatdrozottabban és legkeményebben meg kell
szoritani, s megszabni ujra, hogy ebben a kérdésben ugy a hivek,
mint a lelkész részér6l minden megalkuvas, ,méltanyosségi
okokbél és tekintetekbsl® foly6, lehetetlen allapotokra vezels
engedékenység vagy kibuvas gyokerében megsziintessék. Ami
pedig a serdiils ifjusag valldsos nevelését illeti, ebben a kér-
désben meg kell tenni minden lehetst, hogy ez alél egyetlen
gyermek se huzhassa ki magat. Erre foltétlenil sziitkségiink
van, nem az egyhaz, vagy a nemzet, de Isten el6tt nem hor-
dozhatjuk el a felelésséget, ha helyi kériilmények és egyéb
iiriigyek miatt ezeket a gyermekeket kibocsatjuk a keziinkbél.

Ilyen médon, a serdiilsk valldsos nevelése és a konfir-
mécioéi el6készités szétvalasztasdval meg lehet oldani a kér-
dést, melyre részletesebben jové szamunkban tériink ki.
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Tudoméany és vilagnézet.
Legujabb Kalvin-tamilmanyok.
1.

A mult alkalommal lattuk Strasburg\ és Kalvin egybeills
szellemi és lelki képét kilén-kilon és lattuk egybeillesztkedve,
Gsszeforrva az épitd munkaban: Igen, lattuk Kalvint strasburgi
csendes gyiilekezetében, hol lelkének és szellemének teljes
energidjat adta az épitéshez, a lelkiismeretek néveléséhez. Las-
suk 6t most — ugyancsak Pannier Jakab tanulmanya alapjan
- Strasburgon kiviil, .egyetemesebb munkamezdkén és azutan
magan életében, csalédja korében: a legszélesebb és a leg-
szitkebb korben, hol Kalvin szellemi és lelki génialitasa igen
érdekes megvilagitast nyer. Kalvin, mint kiiligyi diplomata és
mint maganember, ez az a két vonas, amelyet ez alkalommal

megrajzolni éhajtunk. .

Kalvin nemcsak befele az egyhazban, az iskolaban, az
-&llamban, hanem kifelé is, a kiilf6ldén is egy talpraesett diplo-
mata volt akinek szava kiilfoldén is nyomolit a latban, aki
respektalt tekintély volt egész Europaszerte HOI‘IZOl’lJa messze
tulhaladta gyiilekezete és orszaga hatéarat. Alakja messze ki-
emelkedik a kicsiny strasburgi milieubél. Kélvin erés kapcso-
latokat vesz fel Eurépa nagyobb szellemi és lelki mozgalmai-
val is diplomaéciai tevékenységet indit és fejt kP interecclézsiai
és internacionalis vonatkozasban.

Amikor a francia kirdly és a német csaszar megegyeznek
egymaés kozolt, négy colloquium iil 6ssze harom év alatt a
fiiggé kérdések elintézésére. Ezeken Kalvin is részt vesz és
egyre nagyobb sullyal. Amikor ‘az elsé colloquium &sszeiil
Leipzigban, még senki sem.gondol arra, hogy Kalvint is el-
kiildjék ide. De mar hat hét mulva Frankfurtba megy Kalvin
.akarata ellenére® és részt vesz egy gyiilésen mint hivatalos
kikiildott, ,hogy szolgélatot tegyen honlfitarsainak és hitsorso-
sainak”. Semmi kedve nem volt ide elmenni, egy elStte j és
idegen kornyezetbe : német politikusok, diplomatak és theolo-
gusok kézé. ,Mennyire igyekeztem mindig egyedil lenni 6n-
magamban — mondja Kalvin, — azaz nem szerettem megje-
lenni tarsasadgokban, nagy gyiiléseken, nem tudom, mégis hogy
vezettek el mintegy erdvel ide a fejedelmi napokra, ahol em-
ber-tomegek. tarsasagaban kellett megjelennem”. Kezdetben itt
is elhtzédik a zajos tomegtsl s egy par baratot keres maga-
nak, kikkel eszmecserét folytathat. Itt a frankfurti colloguiumon
ismerkedik meg Melanchthonnal, akivel nagyon sokban egyet
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értett, Mindketten ugyanazt a mérsékelt politikat kovetik. Saj-
naljak, hogy némely lutheranus és zwinglidnus ellenségei ma-
radnak a kélcsénés koncesszidknak.

Hat hénappal késébb Haguenauba delegaljak Kalvint
Bucerrel és Capitonnal egyiitt. Itt nagyon szigoruan elbanik a
francia kiraly kikildottjével, egy diplomata prélatussal, aki azon-
ban nagyra becsiili a humanista papot. Kélvin-ezzel a szigorti
magatartasaval is csak a francia kiradlynak tett szolgalatot a
csaszar és a német prolestansokkal szemben. Ezt maga a fran-
cia kiraly is elismerte és meg volt elégedve a j6 szolgalatokkal.

Harom hénap mulva djra elutazik Kalvin, ez alkalommal
mar huzamosabb idére és teljesen hivatalos kikiildetésben
Wormsba, ahol Bucer, Capiton és Sturm Jakab is megjelen-
nek. Béza mondésa szerint miutan hallottak itt Kalvint vitat-
kozni, Melanchthon igy szélalt meg: ,,A theologus, egyszerii
becsiilettel* Kedves és Kalvin faradhatatlan szellemére jel-
lemz6, hogy a nehéz vitdk kozben elfaradva egy nap latin
verseket komponal. Amikor a colloquiumot Ratisbonneba he-
lyezik at, Kalvint is magukkal viszik, aki azonban nem szive-
sen megy. Imigyen panaszkodik: ,elhurcoltattam nagyon is
akaratom ellenére” E colloquium azonban Kalvin gondolata-
nak a diadalaval végzédett: ,Az igazsadgot meg kell &rizni
tisztdn és vilagosan, anélkiil, hogy elhomalyositanank hazug-
saggal, vagy megrontandnk kétélii csipds megjegyzésekkel”.
Melanchthon is egyre jobban Kalvin géniusanak a hatésa.alatt
all : ,Delectatur magnopere ejus ingenio“. S8t a német theolo-
gusok is 6t bizzédk meg a porte-parale-lal a katholikusokkal
valé konferencidjukon.

Ezen némzetkozi és felekezetkdzi konferencidkon valé
részvétel, a sok utazas egyre jobban kiszélesitették Kalvin ho-
rizontjanak hatarait. Megismerte Eurépa orszagait, fejedelmeit,
vérosait. Megismerkedett a francia kirallyal, s6t magaval a
német csdszarral is. Strasburgi tartozkodasa utdn sem sziint
meg érdeklédése a kiilfsld irant, s6t még nagyobb propagan-
dat inditott el egészen Lengyelorszagig és fel egészen Skdciaig
az evangelium propagélasara.. ,

A katholikus Kampschulte is igen nagyrabecsiilte Kélvin
gondolatanak ezt a meggazdagodéasat Strasburgban: ,Latkére
kiszélesedett ott, tudomanya elmélyiilt. Hérom évi tanulmany
kellett ahhoz, hogy egy hatalmas reformator és torvényhozé
legyen beléle, aki, visszatérve Genfbe, minden tdmadas ellen
fenn fogja. tudni tartani magat”

Ezek a kiligyi missziék azonban nem feledtetik el vele
kicsiny strasburgi nyajat és népes héza tajat. A colloquiumok
végén azornal megjelenik gyiilekezetében és masnap mar pré-
dikal az Igét szomjuhozé népnek.

Mindezt a nagy belféldi és kilfoldi munkat oriasi lelki
kiizdelmek kozott végezte Kalvin, mert a genfiek ezala}t erg-



feszitéseket tettek az 6 visszahivasara. Ezek a kisérletek csak-
hamar sikerrel is végzdédtek.

" Elutazésa elétt azonban plllantsunk még egyszer a nagy
reformatorra és hatoljunk be az & magénéletébe is, amely oly
sokunk el6tt ismeretlen vagy csak részben volt ismert. Ismer-
juk meg mint munkatédrsat, vendéglatét, baréatot, testvért, fér-
jet : -legszitkebb korben a legtagabb latékoriit, a legkxsebb dol-
gokban a legnagyobb sziviit, s a legfoldibb vonatkozéasokban
a férfiut, aki nem e vilégbél valé volt.

*

Murkatéarsaival valé viszonydban mar lattuk. Legkoze-
lebb allott hozzé Bucer, aki nemelykor szigorti, de mindig
kedves tanacsadola volt. Elstte Kalvin is igyekezett megaléz-
kodni, ha nem is mindig sikeriilt is ez neki: Még nem fékez-
tem meg allati indulatomat — mondja Kalvin —, jéllehet. tet-
tem rhar némely haladast bizonyara“ A fiatalabb munkatar-
saival szemben Kalvin mindig leereszkedé és gyongéd volt.
Tanacsaival latta el Gket sajat tapasztalataibol: ,Mérsékeld
amennyire csak lehet az elhatarozas durvasagat a kifejezés-
moéd gyongedsegevel mondja egylk segédpapjanak. Egy
masiknak’ Minden 1rant szabadok igy szolgai lesziink a bé-
kének és az- egyetertesnek Ez a szabad szellem vezette 6t
kifelé és befelé néz8 magatartdsdban egyarant.

Baratsagaban szenvedélyes és hiiséges volt Kalvin. Ta-
nitvanyainak egész serege rajongja 6t koril, akiket Kalvin is
nagyon szeret. Egyik tanitvanya igy ir ald: ,tui amantissimus®
A masikrél 6 ir igy: ,Totus ardet® ,Te ismered — emlékez-
teti Viret — a gyongédséget vagy jobban mondva szivem
lagysagat® Mikor azonban szakitani kell valamelyik baratjaval,
nagyon szenved Kalvin. Ez térténik, amikor hat évi belsé ba-
ratsag utan szakit egy volt plepanussal, aki Angouleme koéze-
lében fogadta Kalvint, elkisérte Strasburgba és Genfbe is és
sokat segitett rajta. De amikor az rekatholizal és régi baratja
ellen fordul, Kalvin szakit vele, de nagyon szenved miatta.

Ezutén a szakitas utén a belsé baratség novekszik Kal-
vin és Sturm, a rektor kozétt, de szivében az elsé helyet mégis
egy honfitarsa nyeri el: Claude Feray, fiatal hellénista. ,Mily
biztos és htiséges barat volt 6 szdmomra — irja Kalvin —
ezen két év alatt, 6, aki fentartott engem annyi unalom kozott:
majdnem testvérem vol. Nagy szitkségem van egy tandcs-.
adoéra, aki nem hagy el engem soha“. Amikor pestis altal. hal
_el barétja, igy szomorkodik Kalvin: ,Isten elvévén &t télem,
biintelni akarta biineim!”

Kalvin anyagi helyzete Strasburgban nehéz volt kezdet-
ben és sohasem koénnyd. Az elsé kilenc hénap alatt nem kap
fizetést, .azutan 6tvenkét forintot egy évre, amit késébb a ,sco-
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larques” felemelnek szaz forintra azzal a feltétellel, ha lemond
az elébbi fizetésérsl. Ez az évi fizetés — bevallja Farelnek —
hézasséga utén alig elég nyolc hénapra, ,de ez az én hibam,
hogy ilyen helyzetben 'vagy,ok“ — mondja Kalvin. Kalvin kez-
detben nagy sziikségben élt, ugy hogy baratai aggédnak érette.
Athonom pap, Farel altal informalva, igy valaszol : ,Nem min-

den faradsag nélkiil takaritottam meg ezt a tiz koronat kegyes
Kalvinunk tamogalaséra — Béza tanusaga szerint — ,ta-
vol volt e vilag javai sévargasatol® Lemondvan noyoni java-
-dalmairdl is, fix bevétel nélkiil marad ; azonban médjéat talalja
a nélanal szegenyebbeknek kolcsonozm. de allandéan hang-
stilyozva, hogy nem siirgés a visszafizetés. Késgbb igy ir:
oJelenleg olyan helyzetben vagyok, hogy nem tudok fizetni egy
as-t sem. Azonban mégis kell élnem abbél, amim van, ha
nem akarok testvéreim terhére lenni” Amue van” az nagyon
kevés : testvérével 6rokslte Olivétan Javamak felét, de ezt is
meg akartéh osztani egy fiatal neuchateli leannyal akinek
unokatestvéritk tébbé-kevésbbé jegyese volt. Ez 6rokség jo-
részt konyvekbdl allt. Kalvin eladja azokat, épen gy az &
sajatjait is. Erre a fortdsra mar Strasburgba valé megérkezé-
sét6l kezdve szamitott: ,Eledelem semmibe sem keril. Azok-
hoz a szitkségekhez pedig, amelyek a szajon tal vannak, a
koényvek fogjék szolgéltatni a -pénzt*. Kényvnyomtatdja elgle-
gez neki rendkiviili koltségekre. Farelt megbizza azzal, hogy
egy hord6 konyvét adja el, amit Genfbsl fognak kiildeni
Neuchatelbe : ,,Ne add oda azokat tiz batzon alél (kériilbelsl
9 habora elétli korona) ha azonban az egészet kérik, oda
hagyhatod nyolcért is’

Gyengen lévén szitualva anyagilag kezdetben Bucernél
lakott és étkezett. Késgbb kiilon lakasa van, ahol szamos ven-
dég talal menedéket : némelyek fizetnek pensiont, masok tobbé-
kevésbbé ingyen, kiilondsen a bourSIers didkok, akik némely-
kor nagyon éheznek: ,valde esuriunt® A foldszmtl tagas te-
remben tartézkodnak a szolgak, ahol gyakran faradt utasok,
katonak kapnak éjjeli szalast. Azonban még sem vesz fel Kal:
vin akarkit hazaba. Egy-alkalommal visszaulasit egy méltatlan
prétre-t: ,Nem tartottam mélténak az {idvre, sem egy tekin-
tetre ;. lakasunk nincs nyitva az elétt, akit az Isten egyhéaza
elkergetett” De akit egyszer felfogadott lakasaba, az az & ven-
dége volt, arrél gondoskodott. Amikor egyik vendége meghal
hazéban pestis jarvanyban, milyen fajdalommal ir az aldozat
apjanak : ,Szerettem mint egy fiut. Tisztelt engem, mint egy
apéat. Mikor elvesztettem &t, tobb napon kereszliil nem tudtam
semmit csinalni, csak sirni. Ne gondoljuk, hogy & virdgjdban
maradt: Isten szemei el6tt 6 megérett.” Ifju vendegel kozott
ott vannak az egyetemi hallgaték, egyszerre négyen s, akik-
nek nagyobb része minden anyagi megélhetés nélkiil van.
Kalvin segiti Sket, gy(ijtést rendez szdmukra. Segiti -testvérét,
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Ferayt is, akit ugyancsak Kalvin haza fogad be. Egyik vendag
a masiknak adja 4t a helyet. Sokszor nyolcan is vannak ha-
zaban, akik bizony mozgalmassa teszik a csendet és magényt
-szereté Kalvin lakasat. Sokszor nézeteltérés is akad a vendé-
gek kozott. Kilonssen egy holgy, aki fia kiséretében van Kal-
vinndl, sokat disputal Kalvin testvérével, aki méltatlankodva
ott is hagyja a héazat, megfogadvan, hogy addig vissza sem-
jon, amig ez a holgy itt van.

Kaélvin népes csaldadja mellett mégis csalad nélkiil volt
kezdetcen. Megérkezése el6tt nyomét sem talaljuk hazassagi
préoccupaciéinak. Bucer hatasa alatt kezd foglalkozni e gon-
dolattal. Bucer erkolcsi kotelességnek tartotta a hazassagot az
evangeliumi prédikator szémara, azért hogy megerosltsek a
rémai egyhazzal valé szakitasukat. Lutherék még a blgémlét
is megengedik az Gtestamentum szészerinti magyarézasa alap-
jan. Ismeretes a langgrave botranyos esele, amelyben Luthe-
rék igy hatéroznak: ,az evangelium nem ajénlja, de nem is
tiltja azt, amit a mézesi torvény megengedett a hazassagot
llletoleg' De &k is lattak a példa gyaszos kovetkezményeit s
azt ajanljak, hogy a blgamlat titokban kell tartani. Ezzel el-
lentétben a Strasburgi nép nyiltan ellensége a bigamianak. Egy
kétnejii anabaptistat a vizbe dobnak. A magistratus biinteti a
hazassagi hiitlenséget. A papok.fedhetetlen hazas életet élnek.
Bucer, a volt barat, egy volt apacat vesz feleségiil, aki tizen-
harom gyermekkel ajandekozza meg 6t. Késébb dzvegységé-
ben maéasodszor ‘is meghézasodik, Capiton 6zvegyét veszi el,
aki Occolampade elsé felesége volt.

Egyik reformator' sem latolt azonban oly tisztdn a hézas-
sag kérdésében, mint Kalvm, akinek erds jogi és erkélcsi ér-
zéke volt e tekintetben is. Elénken helyteleniti a landgrave
kettds hazassagat s azt ,dveyapia“-nak mindsili inkdbb mint
dvyapin.nak : ocsmany hazassagnak inkabb, mint kettés hazas-
sagnak. Kijelenti, hogy a patriarchak peldajat nem kell nor-
mativ példénak venni, mert az a_primitiv emberek kapzsisa-
ganak szomoru és id6i koncesszibja. Nem osztia az 6zvegy
papok maésodszori hazassdgot, sem a papok quasi-kotelezd
hazassagat. Mindeneselre nem osztja a kotelezd notlenseget
sem: ,En, aki oly ellensége vagyok a nétlenségnek, még min-
dig ném vagyok meghazasodva. Soha sem fogok-e meghéaza-
sodni ? Nem azért lesz, hogy — megszabadulva a hiabavals
16tas-futastél (tracas) — az Urnak tudjam odaszentelni magam'’
Tehat azért szeretne meghézasodni, hogy megszabaduljon a
héztartasi gondoktél. Ami bizony azt arulja el, hogy Kalvin
nem volt szerelmes temperamentum. Errél tesz & bizonységot
dzvegységében is: ,A célibatus nem kinzott hajdan sem,
gyotrelem nélkiil veszem fel Gjra egykori nétlenségi allapotom®

De Bucer mar az els6 hoénapoktél kezdve presszionélja
Kaélvint, hogy keressen feleséget maganak Strasburgban. Kal-
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vin levelezik Farellel is ez iigyben, aki- ajanl is egy szépsé-
get. ,Az egyetlén szépség, aki vonz engem, egy szemérmes,
erényes, egyéltalan nem coquette, takarékos, tiirelmes, képes
tigyelni egészségedre. Akit te szemeltél ki, megval6sitia-e
ezen feltételeket ? Akkor siess, nehogy egy mas megel6zzen
minket. Ha nem, akkor nem fogunk beszélni tsbbet errdl“. Es
nem is beszélnek errdl tiz hdnapon keresztil. Azutan Kalvig
ir egy strasburgi csaladr6l, amelyik elénydkben részesiti 6t.
azonban kitért elslik. ,Ez a fiatal nemes személyiség kondi-
ciémon feliili -hattal rendelkezett. Nem ismeri nyelviinket . .
Testvére presszionalt engem. Majdnem. rdm er6szakoltdk. Az
Isten szabaditott meg engem. Azt vélaszoltam, hogy semmit sem
fogok. csinalni, ha a ldny nem igéri meg azt, hogy megtanulja
nyelviinket. A lany id6t kért a gondolkozasra® Ezalatt Kalvin
hogy megszabaduljon a halébél. kezdeményez — elészor éle-
tében — mas helyt: sElkiildottem testvéremet "és egy barato-
mat, hogy kériék meg egy masiknak a kezét. Ha 6 — amit
remélek — beleegyezik, az eskiivé is meglesz révidesen®, Az
eskiivé azonban elmaradt, sét azeljegyzésis felbomlott: ,Még
nem taléltam feleséget, — irja Farelnek, — nem tudom, kell-e
egyaltalan tovabb folytatni a keresést. Chaude és testvérem
eljegyeztek. Visszatérésiik .utan harom napra azonban olyan
hir jutott filleimbe e leanyrdl, hogy kénytelen voltam vissza-
kiildeni testvéremet, aki aztan feloldozott”.

Hat héttel késsbb, hirtelen elhatarozas térténik, mint annyi
masszor, Kalvin életében és meghézasodik harmincegy. éves
kordban. Feleségiil veszi Idelette de Bure 6zvegyasszonyt, aki-
nek egy fia és- egy lednya maradt hatra el6bbi férjétsl Stor-
deur Janostél. Az uj hdzaspar azonban szomord mézesheteket
él. Mindkett6t leveri a betegség. ,Nehéz fejfajasom utolért:
olyan csaladias betegség nalam, hogy nem vettem komolyan,
de kedden, a predikacié napjan, alig-alig tudtam beszélni
miatta® Agynak dél és izzad kegyetleniil. Feleségét allan-
déan a hideg rézza, ,alig tud felemelkedni agyan“. Kalvin
aggédik miatta és félt6 gonddal veszi &t koril. Késébb,
amikor Wormsba megy hivatalos kikildetésbe s ezalatt
Strasburgban kiiit a pestis és megoli és széjjel szorja Kalvin
vendégeit, kimoadhatallanul aggédik felesége: irant: ,Fele-
ségem visszavonult testvéréhez — irja Kalvin. — Nappal és
éjjel szemeim el6tt van 6, aki tanacs nélkil maradt, mivel-
hogy férje tavol van téle”. Visszatérve még csak tiz hetet
t6lt Strasburgban s aztan elutazik Genfbe. Felesége nemsokara
koveti 6t ide, ahol kevést év mulva meg is hal.

Nagyon gyenge fizikumu volt, akarcsak maga Kalvin. O
diak kordban még elég j6 egészségnek orvendett. Faradhatat-
lan gyaloglé volt. De a sok éjszakazas (dolgozott), a sok uta-
zas (ildozés, konferencidk) és a lelkipdsztori gond megtorik
egészségét. Mar huszonhat éves kordban igy beszél: ,ez a
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megtort élet nemsokara befog fejez6dni és nem lehet més,
mint a halha*atlansag felett “valé méditacié”® A strasburgi-
klima is kedvezétlen volt egészségére. Iit kapott valami laz-
betegséget, amelybol aztén soha sem gyégyult ki. Nem is tu-
deott iigyelsi egeszsegere ,Nem tudom gondozni magam ugy,
amint te ajanlod“ — irja Farelnek. Egy évvel késGbb -ugyan-
csak Farelnek: ;Mennyire fiatal -vagyok még és latom teslem
erotelenseget és indispoziciéjat® De aztén hamar elfelejtkezik
e ‘vilagi nyomorisagairél ; ; atadja magat m agasabb rend( vila-
goknak a szelleminek- és lelkinék. Ezekben él 6 és gazdag-
szik, mialatt teste Osszébb és o6sszébb zsugorodik, mignem
altal vitetik egészen ebbdl a mulandé, arnyékvilaghél oda, az

orokkévalosagba.

) Befejezésiil prébaljuk megrajzolni Kalvin és felesége por-
traitjat: Kalvinrél egy maradt fenn ebbdl a korszakbol, amely
Hanauban van (nem nagyon messze Strasburgtél) a reforma-
tus egyhéz consistoriuméanak terméber: ennek egy masolata
a frankfurti egyhaz tulajdona. Szerzgje ismeretlen : se Holbein,

e Titien, amint azt &llitottak. A portraiton Kalvin fekete bar-
sony doktorsapkaval jelenik meg, egész oOltézete ugyanilyen
fekete barsony, elegéns egyszeriiséggel. Fehér nyakfodorral-‘és
fehér kesztyiikkel, amelyeket bal kezében tart. Egyik ujjan
gylr van, amelynek voros befoglalt dragakévén olvashaté
talan 1541.

A physionomiaja finom, a vonasai gyéngédek, az élénk
és kék karikds szemei egyenest eldre néznek; a szemoldokei
pontosan iveltek, az orra nagy, a szdja vekony, a szakéllat
egészében v1sell, kevéssé dus szakall, de nagyon gondozott
az alla kevésbbé elére nyulé, mint a kesobbl képein, a jérom-
csontok pedig kissé kiallok.

Egeszeben komoly és distingvalt. Ez nem egy falusi pap,
nem is egy bozonlos professzor, hanem inkabb egy gentil-
homme, aki épen oly kénnyedén megijelenik a ferrarei vagy a
ralisbonnei udvarban, mint a papok konvent,len vagy az egye-
temi eldadé-teremben.

Idelette de Bure hagyomanyos portrait-ja, a donai muze-
umban reprezental egy még elegédnsabb személyiséget.
barsonyba van éltozve, sétét bluz aranyozott gombokkal, duz-
zad6 ujjakkal és karcsu derék aranylanc évvel. Hajaban eziist
korfésii fekete fatylat tart.

A nyakfodor magas, a selyem ujjak fehér fatyol szdvet-
tel boritvak. Ez egy nagyon gazdag bourgeoxse nak az oltézete,
A haja fekete, két kis szallaggal, a szaja kicsiny, a szemol-

~ dokok ritkasak és majdnem vizszintesek az eléggé elGszoks
szemoldok iveken, az orra kicsit pisze, az arca elég csinos,
kerekded, de jelentéktelen kifejezéssel,

Muzsnai Ldszl6.
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Asszonyainknak.
Szenvedés — vigasztalas.

Szaguldva siivit a vihar a haz kéril, paskolva csapdossa
oda a havat az ablakokhoz. Benn a szob&ban a lampa alatt
iil az.édesanya a kisfiaval. Aggédva figyeli a horgs lélkzetvé-
tel hangjat a szomszéd szobabél. Most alszik a beteg — de
ha folébred, akkor ujbél elkezdédik a kinos fuldoklas, amely
mar harom nap 6ta gyotri a szegény szenvedst. Oh vajjon
rhneddlg %arthat ez még mi lesz belsle és a gyermekébé),

a ..17

A kisfia a térdére tamasztva a konyokét, elmeriilve olvas.
Hirtelen félnéz :

+Sokat kellett szenvednie® — Anyuka, mi a szenvedés ?

Az anya Osszerezzen s magaban ismétli a gyermek sza-
vait. De aztan lenéz a kényvre és mosolyog :

A szenvedés? — A szenvedés, fiam, az Isten keze, a
mely réanehezedik a sziviinkre.”

»~Anydm — miért nehezedik rank az Isten keze ?“

,,Hogy koézelebb vonjon magahoz hogy megerdsitsen.

»,Hogy megerésitsen, — mire, anyuka ?*

,,Az orokkévalosdg szadmara, kicsi fiam.“

~Hat oft is van szenvedés ?7“

-Nem, olt mar nincs. De a szenvedes ha legyéztitk, meg-
szabadit s kozelebb von a mennyhez.“

.De anyuka, amig itt a foldon jarunk, hogy szabadul-
hatunk meg a foldtsl ?7“

~Kiils6leg nem — Gaborkam — csak belséleg. Latod, mindaz.
amibe a sziviink ugy belekapaszkodik, az nem a mienk ha-
nem az Uré. S akkor lesziink szabadokks, ha mindazt, amit
O téliink elkér, készségesen vnsszatesszuk a kezébe. Minden-
kor mindent oda kell tudnunk adni az Urnak — ez tesz sza-
badda, gyermekem.“

A fia elgondolkodva néz maga elé, végre Gjbél megszélal :

»Mindent, anyam ? — Apukat is 2"

Remeges fut 4t az asszony testen

Jlgen, kicsi fiam . &t is.

_ A gyermek mélységesen elkomolyodik s hallgatva néz
bele a héviharba. Aztan visszafordul a konyvéhez s egy mély
sohajtassal ujra belemélyed az olvasasba.

Az asszony fesziilten hallgat 4t a masik szobaba. Milyen
cs6nd van odabenn . milyen néma csénd. Egy iszonyti
gondolat villan 4t az agyan s minden vére a szivébe tolul. Fel-
ugrik s atrohan a masik szobaba s felsikolt :

,,Oh Istenem .. kicsi fiam, ez a szenvedés“ s leroskad
az agy elétt.

100



Halkan simogatja a tavaszi szells a hazat. A nagy csend-
ben odakiinn, hallani a tavasz nesztelen lépteit, amint jon. La-
gyan csipogva mozog egy kis madar a fészkében az eresz alatt,
mint egy lenge selyemfétyol ugy borul a zsenge zold lombfa-
kadas a kopar foldre. _

Az édesanya és a kisfic megint egyiitt (lnek, mint akkor,
dé most olyan mas minden. Az édesanya fehér, atlatsz6 kezei
remegve simitanak végig a fekete gyaszruhan, a szemei kénny-
telen iires tekintettel néznek bele a fesl tavaszba.

A gyermek anyjanak kopott biblidjaban lapozgat. Sévar
szemekkel gondolkozik azon, amit olvas. ,Vigasztalast adok
nektek” ... Anyuka, mi az vigasztalés? — s kis kezét kénys-
régve teszi bele .az anyjaéba.

Az asszony lresen néz maga elé.

»Vigasztalas ? — 6h Gaborkém — az nincsen.”

.De anyuka, itt meg van irva.”

Az anya ranéz s meglatja a biblist. Remegé hangon

mondja :

,Olvasd el, mi van meglrva?

LAldott az Isten és a mi Urunk Jézus Krisztusunknak
Atyja és minden vigasztalasnak Istene, aki megvigasztal min-
ket minden nyomorusdgunkban. Mert amint boséggel kuutott
nekiink a Krisztus szenvedéseibél, tgy béséges is a mi vigasz-
talasunk Krisztus altal.”

A gyermek folnez s 6rommel latja, hogy anyjanak szemé-
ben egy mély ragyogis gyult f6l. Elveszi a kényvet téle és
lapozgat benne, a fiu flpyelmesen nézi.

JAnyuka, — hat mi a vigasztalas ?*

De anya nem felel, csak olvas.

~Mert megtanilta azokbdl, amiket szenvedett, az enge-
delmességet.”

Aztan feltekint s elgondolkozva mondja:

A vigasztalas az Urak keze, amely szeliden megsimo-
gatja a sziviinket s &ldéassa véltoztatja a szenvedest

~Akkor megint oriilhetiink, ugye anyuka ?7“ s szemei kér-
lel vaggyal néznek az anyjara.

,,Klfele nehezen-— Gaborkdm — de benn a sziviink mé-
lyén, igen.

S magahoz oleli s megesokolja a szemeit, az apja szemeit.

,,Azert akar élink, akar halunk, az Uréi vagyunk.”

— Latod, Gaborkam ez kapcsol bssze apukaval is. Ha
mi lenn vagyunk is még a foldén s 6 odafenn a mennyben —
mi is, § is csak egyre néziink. Jézusra, a mi Megvaltonkra.

Ragyogé szemekkel néz ra a gyermek

»,Oh, ayukém, mllyen szép ez!' — s mélyen, boldogan
follélekzik.

-Ez a vigasztalas, kicsi fiam.

Pilder Madria.
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Egyhazi.Szemle.
Egy lelkész heti munkarendje.

Hétfs. Reggel 6—7. Csendes 6ra. 7—8. Istentisztelet, rovid
bibliamagyarazattal. Utdna a konfirmandusokkal tanitds “és.
‘énekgyakorlat. 9 6rakor a vasarnapi textus kivaldsztasa, a téma
és a-forészek megjelolése. 10—11. Az irodai teendék ellatasa.
11—1. Iskolai vallastanitds. 2—4-ig tanulds, olvasés, esetleges
lelkészi funkcickra késziilés, vagy azok végzése. 4—6. Beteg-
lstogatas, hivek latogatdsa. 6—7. Bibliakér-az asszonyokkal.
7—9. Szabad foglalkozas. 9—10. Csendes 6ra.

iKedd. 6—9 ig mint fent. 9—10. A vaséarnapi predikaci6-
vazlatanak elkészitése, a legfébb gondolatok-kijelolésével. 10‘46]
d. u. 6-ig mint fent. 6—7 Bibliakor a férfiakkal. Tovabb mint fent.

Szerda, 6—9-ig mint fent. 9—10. A vasarnapi predikacié
bevezetésének megirdsa. D. u. mint fent, 6—7. Bibliakér a
leanyokkal. Tovabb mint fent.

Csiitortok. 6—8-ig mint fent. 8—10. A vas. pred. I. részé-
nek megirdsa. D. u. 5-ig mint fent. 5—6. Vas. isk. el6készits
6ra. 6—7. Bibliakér a fiukkal. Tovabb mint fent.

Péntek. 6—8-ig mint fent. 8—10. A vas. pred. Il. rész és
befejezés megirasa. D. u. 6-ig mint szerdan. 6—7. Pesbiterekkel
konferencia. Tovabb mint fent.

Szombat. 6—9-ig mint szerdan. 9—10. A predikacié meg-
tanuldsa. 10—1-ig a vasarnapi teendkre valo -el6késziilés.
D. u. a hivek iigyeiben valé levelezés és eljaras. 7—10-ig
mint fent.

Vasdrnap. Fél 9-t6l fél 10-ig vasarnapi iskola. 10—11,
Istentisztelet. 11—1. Keresztelés, esketés. D. u. 3—4. Katé-
magyarazat. 4—6. Kirdndulés vagy népiinnepély. 6—7. Vall.
estély. Tovabb mint fent.

A lelkész teendoi.

Hivatalos teend6k: Az irodai munka végzése. Lelkészi

funkciok végzése.
Igehirdetés: Mindennapi reggeli istentiszteletek, biblia-
magyarézattal. Vasarnapi predikacié és katémagyarazat.
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Evangelizécié : Bibliakorok és konferenciak a felngitekkel
és presbiterekkel. Irodalmi munka és iratterjesztés.
 Vallasos nevelés: Iskolai vallastanités, konfirmandusok
elokészitése, vasarnapi iskola, fij. bibliakérok és konferercigk.
Lelkigondozds és szeretetmunka: Beteglatogalds, hivek
latogatasa, a hivek -iigyeiben valé levelezés és eljéras. Szegé-
nyek, &rvak stb. ¢érdekében valé munkaszervezés és iranyités.
Onnevelés: Csendes é6rak, t.anulas, olvaséas, keresztyén
életrend és gyakorlat:

*

A fentebbi két kis kozleményt egy varosi lelkésztarsunk
killdotte be abbél a szempontbél hogy adalékul szolgél]anak.
égy lelkipasztori munkaprogramm kialakitasahoz. Megiegyzi,
hogy itt nem eszményt kérvonalazott, hanem az & tényleges
elfoglaltsagat és a koriilmények altal parancsolt. élet és munka-
rendjét irta le. Kérdi; sok-e, kevés-e az, amit végez? Pétlandé
volna-e és mivel;, hogyan .a munkarendje és a teend6k jegyzéke ?
Hogy alakulna falun? — Szeretndk, ha olvaséink a lelkipasztor
heti munkarendjére és teendgire nézve a fentiekhez féizott
megjegyzéseiket lapunkhoz bekiildenék.
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El6fizetések nyugtazéasa.
\

Folyé évi maércius 15-éig a kovetkezd eldfizetések folytak
be kiad6hivatalunkhoz : Molnar Séandor Arad 150, Kalmér Istvan
Bélyok 150, Jakab Jézsef Bogdéz 150, Béjthe Andor Maros-
jara 150 Ref. Wesselényi Kollégium Zilah 135, Kiss Endre
Keresztvar 75, Kénya Kélman Badeni 300, Kémives Sandor
Batfa 180, Simon Mihaly Rimaszombat 170, Joan Vondra Pro-
sec 360, Szasz Marton M. régen 150, Jané Albert Hatszeg 130,
Téth Kalman Deaki 180, Paloczi Czinke Istvdan Rimaszombat
180, Simon Jozsef Szeszta 180, Kovacs Lajos Nadasd 180,
Furjész Jend Petészinyei 150, Koncsol Jénos Felsélanczi 180,
Péasztor Istvan Barca 100, Ké&szeghi Gabor Tornagorgs 180,
Demeter lIstvan Kiismdd 150, Derzsi. Endre Kisgalambfalva 75,
Sipos Gyula M. Borzas 150, Saja Sandor Helyt 75, Gulya Géza
Helyt ‘75, Molnar Imre. Bardocz. 75, Szaszvarosi ref. egyh. lelk.
hiv. 150, Lérinczi Arpad Vajasd 115, Sebestyén Ferenc B.
Krakké 75, Szabé Zoltan Lupény 150, Muzsnay Odén Nyarad-
szereda 75, Balogh Jené Istvanhaza 150, Tor6 Akos Galac
150, Ref. egyhaz Erzsébetvaros 150, Jancs6 Lazar Paké 90.
Jaray Marton Zagon 150, Kovats Sandor Vadasd 150, Keresz-
tesi Gyula M. Péterlak 190, Hegediis Albert Szalacs 150, Maksay
Elemér Radnét 300, Ref. Egyhaz Ujvidék 360, Frenczel Béld
Ruszka 175, Kiss J6zsef Hejcze 175, Szabé Lajos Csobadon
180, Sigmond Jézsef Janosfalva 300, Kassay Béla Tenke 150,
Bodor Jené Szatmar 40, Csiszér Gyula Pele 150, Csulak Ferenc
Béta 150, Bartha Lajos Aranyosgyéres 100, Nanay Atilla Her-
cegszollés 180 Leut.
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»AZ UT” kiadasaban
eddig megjelentek és kaphatok:

1. A ref. presbiter kis kdtéja.
IV. bévitett kiadds. Eddig
7000 példényban jelent meg.

Darabja 3 Leu.

2. Néprajzi feladatok Erdély-
ben. ra 5 Leu.

3. Maradj velem. Imakonyv.
Ara kétve 35 Leu.

4. Makkai Sandor: Elet feje-
delme. Elbeszélések. —-
Ara bérmentve 45 Leu.

5. Makkai S4ndor : Zsrgessetek
és megnyittatik néktek. Valla-
sos estélyekre valé el6ada-
sokat, elmélkedéseket, egy-
hézi beszédeket, temetési
beszédeket és cikkeket tar-
talmaz. Ara 180 Leu.

6. Ravasz Lészl6: Az ember-
élet iitjdnak felén c. koény-
viink elsé kiaddsa teljesen
elfogyott ; a méasodik kiadast
most rendezziik sajté ala.

7. Gyermektraktdtus, — — —
Ara 75 bani.

8. Torzslap. Vasérnapi iskola-
sok szaméra. Ara 75 bani.

Unnepnapok :

Népies traktstusok. Egy fiizet

&ra 2 Leu.
Egy sorozat (10 darab)
ara - — 20 Leu.

1. Makkai Séndor: Az Eszter
padja. (Elbeszélés).

2. Vallasos koltemények.

3. Br. Hacke Kérolyné : Anydk
kényve.

4, Tavaszy Sédndor : Kalvin J4-
nos élete.

5. Gyallai Domokos : Mindenre

sor keril.

6. Orhelyi I.: A vasérnapi is-

~ koldért. Gyermek-szindarah:

7. Baksay Sandor: Egy ko-
pott naplébél. (Elbeszélés.)

8. Baksay Sandor : A hazugsag
— hazugség. Elbeszélés.

9. Vaséarhelyi Janos: A sziil6k
6rome. Szindarab.

10. Derzsi Endre: A magad
értelmére ne tamaszkodjal.
(Fiizet a millenistdk ellen.)

o«
Hol az igazsdy?
Kélvinista Kalman és Adven-
tista Andréas beszélgetése.
Ara 5 Leu.

Olvaséink szives. figyelmébe ajanljuk :

Charlesworth M. L. - Tisza Efelka: R kinydriletes gyermeheb.
cz. regényt. Targyénil fogva csalddi olvasméinyul, jutalom-
konyvnek igen alkalmas, valamint népkOnyvtarak részére is
nagyon megfelels. —
Kiaddhivatalunknél megrendelhetd.

Ara 40 Lei.

Biblidk, Ujtestamentumok, Imaktnyvek, Bibliai képes albumok,

Bibliai mondassal ellatott faliképek, Levelezd lapok és alta-

laban minden keresztyén épit6kdnyvek stb. legolcsébban
»AZ UOT* kiad6hivataliban szerezhet6k be.




) . M) 4 4 4 . age | 1
Rolozsvdri Takarckpénztdr és Hitelhank B.-T.
Kolozsvar, Piata Unirii (volt Matyés kirdly-tér) 7. szam.

FOUM: - Sajat tékéi et
Désen. oicsézzent: 48 millié lei, Aty birhove,

fehérvaron és —— - bérbe. Betéteket és

Marosvasarhelyen. ' letéteket fogad el.

‘Minden banktigyletet elénydsen végez.
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Betétek utén a legmagasabb kamatot

fizetia K
(zhasznu Takarékpénztdr
Részvénytarsasig B
CLUJ-KOLOZSVART
Calea Victoriei (Kossuth Lajosﬁ~utca) 3. |

1 Taeqlg orgona készjtd ] N L
.sinl!n—m:%zj%émteséter: mygnan Képes levelez6 laphoz
orgona készltost 6 Javitast valo klisé keészitését és

a klisé alapjan levelez6
lap nyomasat jutanyos
ar mellett vallalja a

,MINERVA"

"IRODALMI ES NYOMDAI
MUINTEZET R.-T.

Cluj - Kolozsvir
Str. Baron L. Pop Nr. 5.

Clu)- Rolozsvart, Str. Bratiany Z4 s3. |
lyomatott a Minerva Irod. és Nyomdai, Miintézet kdnyvnyomdajaban. Cluj,




Folyéirat a lelkipdsztori és nevelé6i munka szdmara

VIl. EVFOLYAM Alapitotta 1925
4—5. SZAM RAVASZ LASZLO APRILIS—MAJUS

TARTALOM

Az Ige titkrében. A mésok véleménye,
mint a Krisztushoz jutds aka-
dalya. (T. S.)

Valldsos nevelds. A konfirmdcié re-
formja. (ll. kézlemény.) (1. L))

Gyiilekezeti munka. Mit tehet lelkész
és tanité a népegészségiigy te-
rén? (Dr. Gergely Endre.)

Tudomdny- es vildgnézet. Hit és vilag-
nézet. (Nagy Géza). Legujabb
Kalvin-tanulmanyok lil. (Musnai
Lész16.) '

Irodalom: Dr. Tavaszy Séndor: Vildg-
nézeti kérdések Reményik S.:
Egy eszme indul: (M. S)

Asszonyainknak. 'Két levél. (Pilder
Maéria.)

Eléfizetések nyugtdzdsa.

SZERKESZTIK ES KIADJAK:

Dr. IMRE LAJOS Dr. MAKKAI SANDOR Dr. TAVASZY SANDOR
Megjelenik : Felel6s szerkeészts: El6fizetési ara:
e L Dr. Imre Lajos.
julius és aug. kivételével | 5 erkesstéség és kiadShivatal: | Egész évre. 150 Lei.
minden hénapban Cluj-Kolozsvér, C.Victoriei 38. | Egyes szdm éra. 20 Lei. ‘




Kiadoéhivatali iizenetek,

Az egyre fokoz6d6 nehézségek és a lap elGallitasi koliss-
geinek rohamos és rendkiviili emelkedése dacara, egyelGre fieg-
maradtunk & mult évi elblizetési dij mellett, lemondva a legkisebb
haszonrdl is; egy jobb és szebb jovo reményében akartuk meg
konnyiteni annak a kapcsolatnak fenntartisai, mely olvasé kozén
ségiink és Az Ut“ kozott fenn all.

Ennek ‘ellenében azonban kérniink kell olvaséinkat;
hogy lejart elofizetéseiket mielobb jitsak meg s a hatralékos
élofizetési dijakat siirgdsen bekiildeni sziveskedjenek, mert
jovére — a fentebb el6adottakra.figyelemmel — csak azok~
nak kiildhetjitk meg folyéiratunkat, akiknek eléfizetésiik.
rendben van. -AZ UT“ kiadéhivatala.

Olvasoink szives figyelmébe!

Tisztelettel értesitjiik testvéreinket, hogy a biblHal mondasokkal ellatott
levelez6lapokon kiviil, ujabban a hét kolleglumunk (kolozsvari, marosvasar-
helyi, nagyenyedi, sepsnszentgydrgyl sziszvarosi, szekelyudvarhelyl és zllahi),
valamint a kolozsvar ref. theologia képeit részben a nagy -vallas -alapiténk =
Kalvin Janos s részben Bethlen Gabor fejedelem képeivel sszesitve egy
levelezdlapon kiadtuk. Ezen igen jol slkerlllt levelez8lapok darabjat 3 leuért:
arusitjuk. Nagyobb rendelésnél még 200/,-0s drengedményt is tudunk nyujtani.

Azonban felhivjuk testvéreink ilgyelmet arra, hogy vag egyéb meg-
rendeléssel egyiitt, vagy pedig nagyobh szamu levelezGlap sziikséglet eseténs
rendeljék meg, mert az olcsénak épen nem mondhat6 postal viteldijak nagyon:
megdragitjak a levelez6lapok arait. Kiaddhivatal.

Az a szives és megéité érdeklddés, mellyel Naptarunkat testvéreink
fogadtak arra inditott minket, hogy a lehetdséghez képest még az eddiginél.
is tartalmasabb es ertekesebb naptart adjunk olvasdéink kezébe. Ezért tiszte-
lettel felkérjiik testvéreinket, hogy a Naptarunkban észlelt hiinyokat veliink
kozolni sziveskedjenek, hogy azoknak elenyésztetése irant jovdre intézkedni
tudjunk. S egyben arra 1s kérjiik, hogy ha valamelyes, a gyakorlatl élétben

megvaldsithatéo gondolatuk lenne. avagy a Naptiarnk szellemének megfelels-
kbzleményeik lennének, azokat veliink szintén kozolni s illetve hozzank leg-
késibb folyo évi mdjus hé 15-¢ig bekitldeni szlveskedjenek Ktadoluvatal

Dr. Tavaszy Sandor: ,Vilagnézeti kérdések®
cimit ktnyve, mely 12 fvnyi terjedelemben filozofiai essaykat,
cikkeket, el6adésokat tartalmaz, a sajtét elhagyta.

Ara 120 lei. Megrendelhetd kiad6hivatalunkban,

REMENYIK SANDOR: l

,EGY ESZME INDUL"”
cimii reprezentans nagy verskbtete meg- é
rendelhetd kiadohivatalunkban. Ara 130 leu.

Ahitat percei.
Csalidok és maganosok szdméra Utmutato a biblia napon-
kénti olvasisahoz. — Darab;a 3 lei,

-~
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Az Ige titkrében.

A masok véleménye, mint a Krisztushoz jutds akadalya.
Mk. 5, 35. b..

A filozéfiai gondolkodas mindig kiilonbséget tett az igaz-
sdg és. a vélemény kozott. Es ez a kiillonbségtétel olyan kozel-
fekvs, hogy nem kell hozzd semmi kilénés elmeers, hogy
belassuk, hogy az igazsdg fogalma magan hordozza a targyi-
lagossag, az indokoltsag, a megfontolt itélkezés bélyegét, ennél-
fogva az 1gazsagban mindig van valami emberfolotti, van valami
a magassagos égrél alasugarzé csillagok fényébél, folenyeb6l
és fenségébdl. A vélemény fogalma ellenben mindig magéan
hondja az esetlegesség, az egyéni onkény, az indokolatlansag
és.a konnyelmii itélkezés bélyegét, ennélfogva a vélemény fogal-
maban mindig van valami hetkoznapl — emberi, van valami
szandékos, vagy szandéktalan csalas és hazugsag.

A mi mindennapi életiinkben nagyobb szerepet jatszanak
a vélemények, mint az igazsagok.- Es még jobban sulyosbitja
a mai ember helyzetét az a koriilmény, hogy nem is a sajat
véleményei, mint inkabb a méasoké. Miutan az igazsagban van
valami emberfolétti, tehat az emberiség nagy tébbségére nézve
valami szent kényszeriiség, hogy az igazsdgot, mint Isten éle-
tének kmyllatkoztatasat masoktél nyeri, nyeri a langelméktai,
a profetaktol és az igy nyert igazsagok éltal, mindig meggyara-
podik és meggazdagodik az ember, addig a véleményekbé! 16
ember élete folytonos elszegenyedes szellemi elsatnyulas. Még
inkabb sulyosabba valik a helyzet a mdsok véleménye éaltal,
mert ezek egyenesen lelki bénaségra, lelki santaségra, vaksagra
és sitketségre vezetnek. Minden idegen vélemény akadaly és
nylig a lélekre nézve, mert kezdetben csak rabsagba ejt, szol-
gasagra juttat, kitérit az Isten altal belénk oltott egyéni célok,
gondolatok utjabél, vagy a lélekben okozott nagy hényattaté-
sok kovetkeztében kétségbeejt, akadalyozza a lélek szent és:
csodas kifejtését, hogy lassan-lassan megolje a mi kilon, saja-~
tos lelkiinket.

Ugyanilyen sotét és kétségbeejté helyzetet terem‘tenek a
masok ldegen véleményei a Kr.-hoz valé vxszonyunkban is.

A mi igénkben olvasott rész szerint Jairus, egy zsinagoga
f6 eljove Jézushoz, labaihoz esve, igen kéré 8t mondvan: Az
én leanykam halalan van,. jer és vesd rea.kezedet, . hogy meg-

1056



gyogyuhon és éljen. El is méne vele-és kéveté 6t nagy soka-
sag. Utjaban azonban feltartéztatja 6t egy tizenkét év 6ta szen-
veds, vérfolyasos asszony, akit meggyogyit. Még beszél az
as$zonnyal, amikor egy hirnék jon a zsinagéga f6 hazatél ezt
mondvaén : ,Leanyod meghalt, mit farasztod tfovabb a Mestert ?*
A bizakodé, hivs Jairus életébe, mint valami s6tét madér csap
bele az ldegen vélemény, hogy kitéritse 6t utjabol, hogy feltar-
té tassa 6t abban, hogy megtapasztalja a Jézus megmenté és
aléltél megszabaclito’ isteni hatalmat. A hirnéknek a véle-
m snye : ,Mit farasztod a Mestert 7 egyfeldl rejt magaban bizo-
nyos gyongédséget és tiszteletet a Mesterrel, az dldott jélelkii
és szelid tanitéval szemben, masfelsl azonban van ezekben a
szavakban egy csomo kétségeskedés, hitetlenség, amely egye-
nesen arra mutat, hogy hianyzik lelkébél minden bizonyossag.
a Jézus Krisztus isteni hatalmdpal szemben. _ ‘

Azok az idegen vélemények, amelyek a Krisztushoz vezeté
utunkban feltartéztatnak, a legtobb esetben ugyanigy hangza-
nak: Mit fdrasztod a Mestert! A lelkiilet azonban, amelybdl
ez a vélemény szarmazik nagyomres%‘fele, Egylk szerint: ,,Mit
farasztod a Mestert, 1igy sem segit rajtad' — ,Mit farasztod
a Mestert, hisz az 6 ereje ugy sem ér el hozzad !

A uxlagon a legbensdségesebb it : a Krisztushoz vezetd uf.
Ezen a benséséges uton megmaradni és haladni pedig csak
ugy lehet, ha-6nmagunknal maradunk, ha ujbél és Gjbol dssze-
szedjitk 6nmagunkat, ha raneveljukaszememketa befelé nézésre,
ha lelkiink leiilepedését, tisztulasal nem zavarja meg folytono-
san a kifelé valo figyelés, a masok véleményére vald vigyazas.
Krisztus csak azok &ltal érhets el, akiknek a lelke allandéan
be van allitva az 6rea valé nézésre s akik allandé tusakodas-
sal azon vannak, hogy az élet mindennapi hanyattatasai kézétt,
amikor a szennyes hullamok koriilottink hémpolyégnek, sze-
meiket le ne vegyék az & fényes orcdjarél. Az dllandéan ide-
gen vélemények hatdsa alatt dllé lelkek mindennap idegenebbek
lesznek Snmaguk el6tt, mig elveszilik egészen oOnmagukat s
alazuhannak ama mélységekbe, ahol a meghalt, 6nmagukat
vesztett lelkek témegei nyozsognek. Krisztushoz csak azok a
lelkek juthatnak el, akik megtudtdk 6rizni lelkiik amaz eredeti-
ségét, amelyre Isten 6ket elhivta.

mi nemzedékiinknek egyik nagy nyomorusdga, hogy
megelégszik véleményekkel, masok altal koholt véleményekkel
oft, ahol fettekre lenne sziikség. Krisztusra vonatkozé vélemé-
nyek utan kutatunk, keresiink s ha ezek a véleménvek csak
marél-holnapra valé vilagossagot hoznak minekiink: csodélko-
zunk, kétségeskediink, békételenkediink s aztdn napirendre
tériink Jézus Kirisztus felett, hogy még nagyobb kétségbeesés
és békélelenség, haborusag haruljon mireank.

Mi lett volna Jairussal, ha hallgat a hazatél jové hirnékre ?
Visszatér, hazara pedig réborul a haldl éjszakéja, de 6 nem
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hallgatott, hanem tovabb ment az -4t biztatd Kriszlussal s a
megtalalt Krisztust vitte héazéhoz s vele vitte az életet, a fel-
tamadast és a diadalt, _

A Krisztust keresé lelkeknek dgy kell megszabadulni az
idegen véleményektsl, mint tette egykor Natanael, akit guzsba
kotve tartott az az idegen vélemény: Nazaretbsl témadhat-e
valami j6-7'De amikor baratja, Filep felhivia : ,Jer éslasd meg!“
akkor nem topreng, hanem elindul, megy megtalalni szive kiralyat.

Csak a komoly elhatarozas: Megyek, hogy lassak a sajat
szememmel és halljak a sajat fillemmel, csak a felszabadult
tett az, ami elvezet a Krisztushoz, ‘mert az elhatarozas kezde-
ményezé lépése, a tett, mint diadalokra jutott elhatarozas az érok
feltétele a Krisztus megtalélésénak. A vélemény lenyligoz, az
elhatarozott tett felszabadit. Minden lépés altal, amelyet 6nelha-
tarozasunkbél tesziink, felszabadul a mi valédi enunk megnyilik
sziviink szent kelyhe, befogadni az élet diadalmas Urét, a
Krisztust.

Minden veszteglé lélek az elszegényedés, a megiiresedés;
az elhalds utjdn van s minden ilyen lélekre nézve csak tavo-
lodéban van az Urnak alakja, minden Istenért kiizdd, aktivitas-
ban él6 lélek szamaéra pedlg folyton kozeledébe van a Jézus
alakja. Ha ma csak még filléreket aldoztal, de holnap mar éle-
tedbsl adtal az Istennek, azt fogod tapasztalm, hogy a sétét
tavolsdgban elveszé Isten- -arc, mind fényesebbé valik szamodra.

Induljatok testvéreim, hogy a tiirelem, a j6ség, a szolgélat,
az aldozat tettei altal tapasztaljatok életetekben a folytonos
Krisztushoz valé zarandoklasaitokban; a kozeleds, a szivedet
mindinkdbb hédité Krisztus alakjat.

Es segitségiinkre jonnek a felszabadult, diadalmas lelkek :
a profétak a maguk nagy igazsagaikkal. Mig a Vélemények elidege~
nitenek énmagunktdl, az igazsagok onmagunkra és benniink-az
él16 Krisztusra vezérelnek el. Minden valédi igazségban van
valami, -ami minden lélekkel rokon s ami ennelfogva alkalmas:
arra, hogy igazi lényiink kiszabaduljon a vért és életet pusztité
vélemény-vémpirok karmai koziil. IS
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Vallasos nevelés.
A konfirmécié reformja.
(lI. kézlemény).

Eddigi fejtegetéseink eredménye gyanant megéllapithatjuk
tehata kbvetkezéket : 1. A konfirmacidi el6készités, melynek cél-
ja a gyermeknek a konfirméciéra, mint a maga hitének éntudatos
megvalldsdra személyes és oritudatos gyakorldsdra és az anya-
szentegyhazban valamint sajat vallasos kézosségében valé. 6ntu-
datos munkdldsdra valé elékészitése, sem a valldstanildssal,
sem az ifjusag vallasos neveldsével nem azonosithaté, ezeknél
tobb, sem ezek altal a konf. elskészités, sem a konf. el6készi-
tés altal ezek, nem helyettesithetsk. 2. El kell helyezkedni szer-
vezetileg a vallasos nevelés dllandS és megszakitatlan mene-
tében, mely a gyermeket mar sziiletésétél kezdve egészen fel-
nétt koraig végigkiséri a maga kiilonb6z6 maédszereivel, ebben
a menetben a konf. el6készités, mint egy fok szerepel. 3. A
gyermek fejlédése tekintetében arra azidépontra teends, mikor
a gyermek az egyhazi kozosség értékét megtapasztalni, annak
hitét atélni és éntudatosan gyakorolni képes. 4. A konf. eléké-
szités tulajdonképeni célja a urvacsordban valé részvétel lévén
az: egész elGkészitésnek arra kell iranyulnia, hogy erre készitsen
elé és neveljen.

Magéaban a honfirmacioj el6készitésben még két -olyan
vonés. van, melyeket meg kell targyalnunk, s azzal felelntiink
kell azokra az ellenvetésekre is, melyek a méd, hely, ids, stb.
nehézségeire figyelmeztetnek. Az egyik maganak a konfirmacio-
nak a ténye: a hitvallds és fogadalom kérdése. Kiildnésen
régebben, de még most is, ez a pont volt az, melyet a kon-
firmacié probleméjanak legélesebb szogéiil ismertek fol. Egy
gyermeket, aki még onalldan hatarozni nem tud, — mondtak —
nem lehet arra kényszeritni, hogy ilyen korban kijelentse -egy
egyhazhoz valé tartozasat. Kiiléndsen ott volt ez nagyon sulyos
kifogas ala es6, ahol a konfirmaciéi fogadalom eskii alakjaban
volt megfogalmazva. Honnan tudjuk azt, hogy az a gyermek
késébb, nem ohajtana-e az egyhazabél kilépni, s ezt nem tehet-
vén — mert egy gyermekkori, kierészakolt eskit koti — sulyos
helyzet all el6. Mert vagy komolyan veszi azt az eskiit, amit
tétettek vele, s akkor sulyos lelkiismereti harcok utan, megtort
hittel marad eddigi egyhdzéban, vagy elveti magatél azon eskii
Jdéncéat, s akkor ez szomoru precedens lesz arra, hogy az eskii-
szegés biinébe esvén ezentdl is megszokja jatszani a'szavaval.
Egyébként — hangzik tovéabb az ellenvetés, — egy 14—15 éves
gyermektSl nem is lehet eskiit kivanni, hiszen jogilag sincs meg
az érvényessége egyilyen eskiinek, s ha betartana, esetleg egész
vall. fejlédését szakitana meg. Mas hitére nem lehet eskiit tenni,
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neki pedig nem lehet ebben a korban még kifejlett vall. vilag-
nézete és 6nallé hite. Igy prébaltak az eskii helyett a fogadalom
bévételét.

Ezekbdl az ellenvetésekbdl az elsé pillanatra latszik, hogy
mesterkéltek. Nemis azért foglalkozunk velitk, mintha a mi
koreinkben nagy keletjiikk lett volna valaha, — mi inkabb az
ellenkezé végletbe mentiink — hanem azért mert egész soro-
zatuk ravilagit olyan tévedésekre a konfirmacio lényegérdl, melyek
viszont nalunk is gyakoriak. Mert mikor mi kitérésre jelentke-
z6knél a konfirmécioi eskiire hivatkozunk — ha nem csak dialek-
tikai .és szonoki fogasbdl tesszitk — ép ebbe a tévedésbe esiink.
A dolog ugyanis ugy all, hogy a konfirmacié alkalmavat foga-
dalmat tétettiink a gyermekkel, melyben a hite mellett és egy-
héza mellett valéo megallasra tett igéretet. Ennek az eskiipek,
vagy fogadalomnak jogilag kikényszerithetd ereje nincs, arra a
hitvallasra vonatkozik. mely akkor a gyermek tudatdban van,
s melyrél 6nként kész vallast tenni. Mlhelyt egy olyan hitvallast
allitanank eléje, melyhez semmikoze nincs, maga az eskii, foga-
dalom, igéret, vagy akarmi, egyszeriien értéktelen lenne, az
emberek el6tt is, de kiilonsen az lenne Isten el6tt, nem jelent-
vén onkéntes vallasat és odakapcsolédast ahoz a hithez. Es itt
kovetkezik az a dolog, ami reank nézve is fontos: a fogada-
lomnak csakis akkor van ‘értéke Isten elétt is, és a gyermek
elétt is, ha onkéntes s teljes dtélésébél fakad annak, amirél
valldst tesz. Itt az elss, 6riasi hiba, amit mi elkovettiink, ami
megerétlenitette a konfirmacié tényét, ami a gyermek lelkében
érvénytelenné tette azt a fogadalmat, melyet neki a szészékbéol
lediktalunk, 's melyet 6 ontudatlandl utdnunk mondott: az nem
fakadt a gyermek lelkébédl, csak az emlékezetébél, nem énkén-
tes elhatdrozdsdbél csak 6sztdonszeru utanzasi vagyabél! Es egy
dolog bizonyos: azért nem jelentett a gyermeknek a konfirma-
cié6 semmit, csak 0 ruhdt és lnnepeltetést, mert nem a foga-
dalom atélésénck és onkéntes letevésének az alkalma volt,

Ha igy latjuk a dolgot, a fenti nehezsegek maguktél meg-
oldodnak. Mert ha a konfirmaciéi vallastétel és fogadalom egy
vall. vildgnézetre szolana, joggal lehetne tiltakozni éllene, hogy
raerészakoljanak a gyermekre egy vilagnézetet, melynek legfol-
jebb csak nagy konturjait latia még, vagy hogy elfogadtatnak
vele egy'téle idegen hitvallast. Ha viszont egy egyhdz kizdré-
lagos szolgdlatdra szoritkoznék csakis a fogadalom, joggal mond-
hatna valaki, hogy valami olyannak a szolgalatara koételezziik
a gyermeket, melynek lényegit nem érti, mellyel kozdsséget nem
érez. De az eset az, hogy a fogadalom és vallastétel egyikre
sem elsésorban, hanem f6ként egy olyan hitre irdnyil, melyet
a gyermek mdr él, melyben tapasztalatai vannak, melyet magdé-
nak ismer, s mely ennélfogva téle nem idegen, hanem az abban
valo élés altal koz6s mindazokkal, akik az Istenhez valé koze-
ledés azon utjait jarjak. Az az eskii, vallastétel vagy fogadalom
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tehat, mely- egy kiilsé konfesziora, vall. vilagnézetre vagy csu-
pén egy egyhaz szolgalatara lranyul egy, a konfirmécié lénye-
gét és alapjat feliiletesen nézé racionalista gondolkozas marad-
vanya, s mint ilyen, kikiiszébolend6. Fogadalmat és hitvallast
tesz a ‘gyermek ellenben a konfirmacié alkalmaval amaga sze-
mélyes hitérél, annak a hitnek tovdbbi dpoldsdrél ésa keresz-
tyén ké‘zé'ssegrél Amig az a gyermek meg nem élte Krisztus
hatalméat amaga életében, el nem hatérozta, hogy mellette meg-
marad, és érette abban a kézosségben dolgozik, addig hiaba
tétetiink le vele 6tven fogadalmat. A konfirméaciéi fogadalmat
megelGz6 elokészitésnek tehat — ebbél is latjuk — &z kell,
hogy legyen a targya, hogy a gyermekben ez az él6 hit fol-
ébredjen, ennek a hitnek az életébe, &poldsanak moédjaiba a
gyermek bevezettessék, és megérezte a keresztyén lelkek szoli-
daritasat, melyek érette és mellette kiizdenek Isten orszagaért,
Ebbél kovetkezoleg a fogadalomnak is hdrom tdrgya kell, hogy
legyen: 1. Valldstétel arrél, hogy 6 Krisztust Urdnak és Meg-
viltéjdnak elismerve, a keresztsegben jelképezett és. megpecseé-
telt elhivatdsa alapjdn o6ntudatosan Isten céljai szolgdlatdra
szenteli magdt; 2. Fogadalom arrél, hvgy a maga keresztyén
életének tdpldldsdra az imddsdg, Isten Igéje és a keresztyen
kozdsség gyakorldsdt el nem hagyja, és 3. Hogy életét és mun-
kdjdt Isten orszdgdnak és -anyaszentegyhdzdnak szolgdlatdra
szenteli testvéri kozosséget dpolvdn és k6zds munkdt végezni
gy az egyetemes ker. anyaszentegyhdz, mint a reformdtus
kereszlyén egyhdz és végiil sajdt reformdtus gyiilekezete koré-
ben Isten dltal neki mutatott médokon. Nézetiink szerint- csak
az lehet egy konfirméciéi vallastétel és fogadalom targya, de
az is csak ugy, ha a fogadast tevé gyermekek ezt nem szajko-
médra mondjdk utdna. hanem atérzik, 4atélik, és ontudatosan
ra is szanjak magukat. Ha valaki erre azt talalna felelni, hogy
hiszen az elékészités soran nem lehet megtudni, még kevesbb

garantalni azt, hogy minden konflrmand_us eljutott a ker. élet
azon mertekere melyben nyugodtan és szive szerint teheti le
a fogadalmat, arra azt feleljiik. hogy ép ezért kell az el6készi-
tésnek lelkinek, s nem katétanitasnak lenni, hogy az el6készité
alkalmat nyerjen ebbe betekinteni, s hogy ez az elékészitésnek
egészen mas modjat kivanja meg, s megkivanja fékép a gyer-
mekekkel valé foglalkozas, a veluk és fékép érettitk valé imad-
kozas szent kotelességét. Hogy Isten kinek ad hitet az én kon-
firmandusaim kozil, azt én nem tudhatom, megtehetek annyit;
hogy tusakodom érette imadsagaimban Istennel, alkalmas esz-
kozil ajanlom fel magam Istennek, hogy ha akarja, altalam
azt a lelket magdhoz kozelebb vonhassa, a tobbi nem az én
dolgom. A konfirmacié alkatanak kell olyannak lenni, hogy a ki
ker. hit ezen mértékét el nem .érte, ne legyen konflrmalhato s
el lehessen tolni még egy evvelakonfxrmac:mat anélkiil, hogy
ebbd] szégyen tdamadhasson barkire is.
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Ha a fogadalmat és vallastételt ilyen eredeti jelentéségé-
ben alliljuk vissza, elsé pillanatra latjuk, hogy vele egész egy-
hazunk megujuldsa van biztositva. Langymeleg, hat heti katé
magolastol elsotétedett, a konfirmacidban minden mast, csak
konfirmaciot nem laté ifjusagunk helyett kapni fogunk — .ha
nem is mindegyiket, de bizonyosan lesz valamennyi a legkisebb
létszamu konfirmandusok kdzt is — nehanyat, akik egész lélekkel
allanak Krisztus és anyaszentegyhaz mellett, s akikkel tovabb
lehet dolgozni. Lehet-e egy lelkipasztornak boldogabb dolog,
mint az, ha konfirmandusai koziil négyet-6tot bar, kap, akikrél
tudja, hogy o6ntudatos keresztyének és keresztyén életiiket apol-
jék is. Egy évi ilyen konfirmaciéi el6készitésbél azonnal kisar-
jadhat a legkomolyabb ifjusagi munka.

A masik nehéz kérdés és ajelenlegi nehézségek okozdja
az, hogy a konfirmécié6 mig népiink életében igen jelentés
aktussa valt, az egyhdz életében magaban egy teljesen elszi-
getelt és jelentéktelen funkciova térpult. Lehet-e masnak nevezni
egy aktust, melynek semmi kévetkezménye az illetének az egy-
hazi munkaban és életben elfoglalt allaséara, munkéassagara
nincsen. Valojdban azt mondhatjuk, hogy népiink inkabb fenn-
tartotta ezt, mint mi magunk. Sajnos e tekintetben az egyhazi
funkcidk szinte mind igy elvesztették jelentéségiiket. Megbot-
rankozik az ember, ha l4tja, hogy maga az urvacsoraosztds
milyen jelentéktelen epizédda torpiil az emberek életében. Mutatja
ezt az urasztaldhoz valé — kiilonésen varosi gyiilekezetben .
tapasztalhaté — mindsithetetlen tolakodas, az az el6tt valé
hanyaveti, minden alazatot nélkiil6z6 magaviselet, az irvacsora
felvétele utani pénzcsérgeté kivonulas a templombél, mindezek
meggy6zhetnek benniinket arrél, hogy a mi egyhdzunk azon
az uton van, amin a kézépkori, hogy tiszta kiilséséggé vdljék
benne minden, és még csak az hidnyzik, hogy bucsit druljanak
és vegyenek, mert a ,jé reformdtus” jelzé6t mdr meg lehet vdl-
fani az egyhdz részére tett adomdnyokkal vagy az. adéfizetéssel.
Az egész vonalon rendetlenség, feliiletesség, az egyhaz legszen-
tebb javainak kevésre becsiilése, minden benséség hianya, ezek
jellemeznek benniinket, sem belss, sem kiilsé fegyelmezés, sem
magasabb célok irant valé engedelimesség nem talalhats. Mi
magunk, az egyhaz vezet6i, gyavak vagyunk arra is, hogy
bevalljuk, hogy ez igy nem mehet tovabb, s megakadalyozzuk
a tovabbi romlast, mert féliink, hogy a hiveink ott hagynak, s
inkédbb akarunk egy nagy szamu, de lélekben koldus egyhéaz
vezet6i maradni, mint sem hogy biznank Isten hatalmaban, aki
a kovekbél is teremhet fiakat, ha akar.

Ez a tehetetlenség és gyavasag a konfirmacional fogja
killonésen megbosszulni magat, mint erre mar a Magyardécsei
esel is figyelmeztetett. Ezt a konfirmécié kérdését ossze kell kap-
csolni foltétlentil az egyhdzfegyelem kérdésével. Mert vagy van
szitkség az egyhazi funkeidkra, konfirmaciéra stb., vagy nincs.
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Ha' nincs, akkor adjuk azokatpénzért, kereszteljiink, eskessiink,
temessiink stb., mert vannak akiknek ez a luxus is 6hajtandé,
vagy mert az éllam elrendeli, s adjuk a bucsut, ahogy tudjuk.
Vagy pedig, ha van sziitkséz ra, és jelentenek ezek valamit az
eg’yhéz,nak is, és azilleté léleknek is, akkor tegyiik ra a keziin-
ket és hasznaljuk fel, dgy, ahogy kell, és ne hatréllunk meg
az olyan kifogésok . elott hogy .jaj, a népet nem lehet ravenni,
hogy a gyermekét hazahozza konfirmaciéra®, vagy nmeg kell
gondolni, hogy el.lehet-e tiltani valakit az trvacsoratél!“ stb.
Vagy Egyhaz vagyunk, és Isten szolgalataban allunk, s akker
Istennek kell tetszeniink s nem az embereknek, vagy ha nem
akarunk Egyhaz lenni, vomuk le ennek is a kovetkezmenyelt
A konfirmacié pedig az egész anyaszentegyhaz életében és az
illets gyermek életében egyik legfontosabb pont, ezt semmi szin
alatt elarulni, elveszni hagyni nem- szabad. Hogy lehessen valaki
az egyhéaz szolgalataban, aki nem konfirmalt; hogyan legyen
bocsathaté annak az Urnak asztaléhoz, akirgl vallast nem tett,
hogyan dolgozhasson abban a gyiilekezetben, melynek tamo-
gatasat meg nem igérte 7! A konfirméacio kérdésében tehat teljes
szigortisaggal kell eljarni, és pedig nem esetleges falusi szo-
kasok, hanem egészséges megallapodas és torvényszerii kote-
lezés alapjan.

Ami most az egész kérdés rendezését illeti, foltétleniil sziik-
ségesnek latjuk az tigy végleges és alapos rendezését, de egy-

. uttdl nem is latjuk azt olyan ériasi dolognak, melyek az egy-
haz életének vagy az egyes gyiilekezetek viszonyainak gyokeres
megvéltoztatasara, vagy épen felforgatasara vezetnének, mint
némelyek gondoljak.

A rendezéshez legel8szor is foltétleniil ki kell kapcsolni
azokat a véleményeket, melyek abbél indilnak ki, hogy ,jdl
van tgy, ahogy van”, vagy pedig abbdl, hogy a helyzeten
javitni ,nem lehet" Az ilyen felfogasi emberekkel teljességgel
nem szabad torédnink, kiilonben az egész reform haszontalan
és élet-vesztett lesz, s csak foldozasokbdl fog allni.

Az elsé kerdes, amivel a konfirmacié Osszefiiggésben all,
a valldsos nevelés kérdése. A vallasos nevelésre jelenleg két
itAnyd munkaja van egyhazunknak: egyik az iskolai wvallds-
lanitds, a masik a vasdrnapi iskoldk most beindulé médszere.
Mint mar elébb kifejtettiik, a kettd koézott az egymds kiegészi-
tésének a viszonya kell, hogy fent alljon. Mindenképen abnor-
misnak kell tehéat tekinteniink azt az allaspontot, mely akar a
vas. iskolat hanyagolja el a vallastanitasért, akar pedlgavallas-
tanitas tgyét hajlandé masodrendiinek tartani a vasarnapi iskola
mellett. Evvel ellentétben arra kell térekedniink, hogy minden
kategoridju iskolaban, felekezetiben és allamiban, és minden
foku iskolaban a vallastanitas iigyét nagyon komolyan vegyiik
és egyhazunk sohase mondjon le arrdl a jogdrdl, hogy a tor-
vény-szabta oraszamban a legszigordbban vett allami -iskold-
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ban is, a sajat hitéhez tartozé gyermekeket vallastanitasban
részesitse. Nemcsak magunk irénti kotelességiink ez, hanem
kotelesség a gyermek irant, melynek nem szabad azt gondol-
nia, hogy barmilyen foku és jellegii nevel6intézet ¢l lehet valla-
sas vildgnézetre valo nevelés nélkiil, s hogy a valldés nem tar-
tozik bele abba a nevelési eszménybe, melybe az iskola 6t be
akarja vezetni, de kotelesség az allam irant is, mely nem.akarja
és nem akarhatja, hogy iskoldjaba jéré ref. gyermekek vallasos
nevelés nélkiil néjenek fel, s ezzel az a gyanu ébréedjen, hogy
az iskolaja és nevelési eszménye vallasellenes és keresztyén-
telen. Sajnos a konfirmécié kérdésében ma felmeriilt nehézsé-
gek és az az erStlenség, mely ma a konf. el6készitést jellemzi,
egyenes kovetkezménye annak, hogy aziskolai vallasos nevelés
évtizedek ota elhanyagoltatott, céljdban félrecsavaradott, és
modszerében tehetetlenné valt. Ha az isk. vall. nevelés, mely
a gyermek életét 6 éves kortsl fel minden évben, készen adott
kériilmények, pompéas tanterv mellett felslelte, céljanak meg-
felelé lett volna, ha nem csak a bibliai torténetek olyan-amilyen
moegtanitasara, a vallasnak tantargy gyanant valé kezelésére, a
gyermekek kiils fegyelmezésére szoritkozik és nem esik ki a
kezéb6l minden benséség és erd, ugy, hogy a végén rosszabb
és értéktelenebb lesz egy tornadranal és a szépirds és rajz-
oraval, meg a jatékéraval esik egy kategéridba, ha vallastani-
téink és vallastandraink csakugyan nevel6k lettek volna, tiindo-
kolve személyes ker. életiikkel, hitben valé mélységiikkel és a
gyermek iranti testvéri ragaszkodasukkal, athatva attéla céltél,
amit a vallasos nevelés maga elé kitlizott: akkor nem lenne
szitkség most arrol beszélni, hogy a konf. el6készitést kell
kitolni, hogy valami vall. nevelésben részesiiljon a gyermek,
hanem a nevelés kontiunitisa megmaradt volna az elemi iskolan,
és a gimnazium alsé osztalyain, vagy tanonciskolan vagy ismétl
iskolan stb. at, sha ez a nevelés, ami ott folyik igazan a lélek
nevelése, akkor a konfirmacioéi el6készitést nem végeznénk anél-
kiil, hogy a konfirmandusokbdl éntudatos, erds keresztyén lel-
kek ne legyenek.

Az egész konfirmaciéi reform elsd lépése tehat a vallasos
nevelés kontiunitdsanak fenntartasa, médozatainak, a vallas-
tanitasnak és vasarnapi iskolanak komoly felhasznélasa, élettel
valé betéltése. Els6sorban a valldstanitdst meg kell eleveniteni,
abban életnek és Isten Lelkének kell uralkodnia s nem a tan-
konyvnek, személyes hitre vezet6 munkanak s nem szaraz tani-
tasnak. Erre mint mar egy masik cikkiinkben szélottunk is réla,
szitkséges a tantervnek, tankonyveknek, de kilénésen vallds-
tanitdsi médszeriinknek gyokeres reformalasa, a régi, dogmatikus
(méasutt mar 200 évvel ezel6tt elavilt) emléztetés maodszere
helyett a gyermek tevékenységét folébreszts és felhasznalé modern
modszerek alkalmazasa. Sziikséges vilagos meglatasa annak,
hogy az iskolai vallastanitas a konfirmdciéra nézve kell, hogy
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torténjék, benne a mindig szem elétt tartandé, az anyagban
érvényesitendé s az anyag feldolgozdsaban kiemelends. A vall.
tan. anyagaban a bibliai torténetek, egyh. tort. és katé, vele az
egyh. ének, magaban foglalja mlndazt ami a katéban siiritve
foglaltatik s ami a konf. alkalméaval a gyermek hitvellasat képezi.

pen ezért kiilonds gondot kellene forditni ma a vallastanitasra,
s fel kellene hasznalni arra, hogy a. konfirmacisi nevelés elé-
zetes lépéseit mar ot megtegyiik. A vallastanitasban mér alkal-
mazni kell, de kiilonésen a vallasos nevelésben azokat a méd-
szereket és eszkozoket, melyek a konfirméciéi el6készitésnél
hasznaltatnak, . m. a biblia hasznélatat, a gyermeknek az
imadkozasra valé nevelését, a személyes beszelgetest stb. Igye-
kezniink kell az iskolai vallastanitasban nem egy tantargyat
lattatni meg a gyermekekkel, hanem egy isteni élet kérvonalait
bontakoztatni ki eléttilk, annak vonasait ragadtatni meg veliik.
Egy ilyen személyes és mély keresztyén neveléssel, melyet leg-
jobban tudna adni a lelkész — amennyiben maga is éli ezt
az életet — meg lehetne oldani mind azt a hidnyossdgot, mely
ma a konfirméalé lelkészt arra kényszeriti, hogy a katé hatheti
betanitdsa alatt prébalja pétolni mindazt, amit 14 év vallésos
nevelése elétte elmulasztott, persze, sikerteleniil. Csak termé-
szeles, hogy ez a konfirméaciéra nézé valldsos nevelés mértan-
tervében és anyagaban ugy kell, hogy elrendezve legyen, hogy
a kéatét az évek sorén kltermehe és meg is tanitsa. Ezt azon-
ban csak olyan katéval lehet megtenni, amelyik mint katé ‘is
arra. alkalmas, ez pedig csak a Heidelbergi kdté, akar jelenlegi
alakjaban, akar konnyedebb fogalmazasban, de mindenesetre
eredeti beosztasaban és haladésaban. Készitni kell tehat egy
olyan tantervet, mely a katét a vall. tan. anyagdba méar az
elsé évtsl kezdve, megfelels médon beoszlja, azt a vall. tan.
nyolc-tiv éve alatt megtanitja, ugy, hogy a konfirmaciéi els-
készités — katétanitas veszélyes azonositasanak egyszersmin-
denkorra vége szakadjon.

Nagyon sziiknek és korlatoltnak nézi azonban a vallasos
nevelés munkajat az, aki csak az iskolai vall. tanitassal meg
akar elégedni. Hova-tovabb latszik, hogy egyhédzunknak fel
kell hasznélnia uj, eddig ismeretlen moédokat is arra, hogy a
gyermekek és ifjlisdg lelkét minél szilardabban nevelhesse a
Krisztus lobogéja ala! Erre a célra szolgal a vas. iskola ki-
épitett szervezete, mely a gyermeket legkorabbi gyermekkoratol
egészen konfirmaci6jaig vezetni akarja. A vas. iskola hat
csoportja, mely a gyermek 6—12 éves koradig terjed, az 6 és
ujszévetséget oleli fel, a mar tobb izben ismertetett tervezet
és a ,vas. isk. tanitasok” c. kényvben fel is dolgozott mintak
szerint. Ez alatt a kis vasarnapi iskola a 6. életévig speciélis
el6készitést végez, mig a serdiilék vas. iskoldja 12—15 evesng
egy fejlettebb gyermekeknek szant tanfolyamon viszi végig a
vall. nevelés anyaganak hérom nagy csopertjat: a bibliat, az
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egyh. torténetet és a katét és egyhazi éneket, a hozza csatla-
koz6 egyéb dolgokkal egyiitt. Mivel a vas. iskola nem szorit:
kozhatik csak bizonyos t6rténetek tanitdséra, hanem a gyermek
egyetemes nevelésének eszkoze, a vas. isk. valldsos nevelés
egyuttal azt az egész egyhazi kulturkincset is kell, hogy tartal-
mazza, ami az egyhazi nevelés specialis értékeit kepezl és egy
egységes nevelési cél szolgélataban kell allnia, gondot forditvan
az intellektualis, testi és szolgalatra valo nevelesre is.

Ha a vas. iskolat igy kiépitjitk, akkor az a gyermek, aki
6—15 éves koraig komoly vall. nevelésben részesiilt, személyes
hatésok alatt volt és éntddatos ker. életének alapjai lé vannak
rakva, kénnyen el6készithets a husvétto] aldozé esiitortokig
téried6 idében kiilon alkalmakon konfirmaciéra. Csak két fel-
tétele van ennek. Az egyik az, hogy nem a konfirméeioi ef6-
készitést, hanem ezt a valldsos neveldst egész kenfirmd

dcisi
korid- rnagyon komolyan kell venni s nem szabad engedni, hogy
barhel is: kikeriilhessék a gyermekek. Ha nem lehet masként,
magét a vallastamtast kell igen hatarozottan erre folhasznalm,
ha t. i. nincs méd ra, hogy ezenkiviil 6rdkat szerezziink a vas.
iskola szamaéra. Falun ismétlé iskolaban, sét legtobb helyen
megvan a lehetéség, hogy heti két alkalommal vas. iskolaban
készititk a gyermekeket. Varoson az iskolaba jaré 1fjusag
vallasérak melletti nevelésének vas. isk. csoportokban semmi
akadalya nincs, az iparos tanulék vallastani 6rai mindeniitt
megtarthatok, a cselédek és’ egyeb alkalmazottak kotelesek
tankoteles koruk alatt iskolaba jarni 8 igy szintén megkozelit-
heték. Nem is a kiilsé kényszer az, ami itt segit benniinket,
hanem az, hogy ha a gyermekeknek utanuk jarunk, fél,k,e'ressﬁk
és kezelés ala vessziik 8ket. Sokkal sdlyosabb azonban a ma-
sik foltétel, hogy t. i. ez a munka igazdn lélekkel menjen.
Semmiféle munkaban sem olyan megsemmisité és olyan pusz-
tité a léleknélkiili munka, mint ebben. A lelkipasztor személyes
hite, ker. élete nélkil a vas. isk. munka féltétleniil hiabavalé,
s6t rosszabb ha van, mintha nincs, mert egy lélektelen, csak
parancsra végzett munkénal irtézatos karokat lehet okozni az
ifjuség lelkében. A Iegelhzbazottabb dolognak kell tartanunk
tehat az egész dolgot, igy a konfirmécioi elokészités kérdését
is rendelettel vagy térvénnyel megdllapitni akarni, mert azt el
ehet rendelni és ellen lehet &rizni, hogy a gyermek jdrjon az
elokészitésre, de azt nem, hogy onnan vigyen is haza valamit,
koételezni lehet a lelkészt, hogy tanitson, de arra, hogy a lel-
kekhez széljon, ha Isten Lelke erre nem inditja, nem lehet
kényszeritni. Ezért valljuk nyiltan és hatarozottan, hogy a kon-
firmdcié reformja akkor lesz megoldva igazdn, ha a konfir-
mdndusokat el6készité lelkészek mind Istennek dtadott, hivé
keresztyén lelkek lesznek. akik nemcsak az orékat akarjak ki-
tartani, 'hanem alazalosan ajanljdk fo6l magukat eszkozokil
arra, hogy az Isten Lelke altaluk és rajtuk keresztiil athassa-
és megraqadja azokat a lelkeket.
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A konfirméacié reformjanak kiilsé alkatara nézve tehat azt
gondoljuk, hogy elsé sorban a komoly wvalldsos nevelés. ki-
terjesztendS & valldstanitds és a_vas. iskola dltal a gyermekekre
legkordbbi éveiktsl konfirmdciéi korukig, az iskoléban, csaladi
nevelésben és vas. iskoldban. Mésodszor, maga a konfirmdcidi
el6készités (tehat nem katétanitds, vagy az iskola udvaran
valé szérakozés, hanem a konfirmdciéra, mint az &ntudatos
ker. élet megkezdésére valé komoly el6kgszxtes) az eddigi,
husvéttsl dldozdcsiitortkig terjeds idére dllapittassék meg. Az
elsére vonatkozélag, a vallasos nevelés mindkét’ téren (iskola
és vas. iskola) a konfirmaciéra nézve torténjék, a konfirmécié
motivumainak a fent eladottak szerint valé folhasznéléséval
A mdsodikra vonatkozélag: e honfirméciéi el6készités maga
kiilon. kidolgozott programm szerint, a katé alapjan és vezeté-
sével, de a lelki gyakorlatok modszerével torténik, A katé, mint
a ref. ker. hit foglalata, alkalmas is egy ilyen munkara, fel-
dolgozasanak moédszere azonban nem a ‘tanitds, sem az el6-
adas, hanem az onvizsgélat, a biblia hasznélata és imadkozéas
eszkozeibe valo bevezetés.

Evvel a felfogassal eloszlik az a nehézség is, amit sokan
emlegetnek, hogy egy olyan gyermek, aki az emlitett vallasos
nevelésben nem részesiilt s a konf. korat elérte, ilyen rovid idé
alatt hogy készithets el. Ha ugyanis az elokészités lelki és
nemcsak értelmi, egy hat heti komoly, szemelyes utdnajaré
neveléssel fel lehet ébreszteni a gyermekben mar a ker. élet
elsG csirait, ugy, hogy nem reménytelen egy ilyen munka sem.
Ez azonban csak a jelenkor kérdése, mert egy kovetkezetes
és minden vonalon keresztiilvitt vall. nevelessei hova tovabb
kevesebb lesz azoknak a gyermekeknek a szama, akik ezt
nélkiilozik s lassanként minden gyermek mér egy allando és
végbevitt vall. nevelési fokozaton at jut a konf. el6készitéséhez.

Természetes, hogy a konfirméacié utdn a munkéat nem
hagyjuk abba, hanem annal biztosabban folytatjuk, mert mar
olyanokkal folytathatjuk, akik hitben és ker. életben mélté
segitdink lehetnek. L
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Gyiilekezeti munka.

Mit tehet lelkész és tanité a népegészségiigy terén?

— Eléadés belmissiéi kurzuson, —

Mélyen Tisztelt Hallgatésdg !

Még a vilaghahoru elstti években is gyakori jelenség volt,
hogy egyes erdélyi kororvosi allasok hosszi ideig betsltetlenek
voltak s ha néha-néha akadt egy-egy kornek orvosa, gyakorta
megtortént, hogy azt csakhamar otthagyta s a kor ismét egész-
ségligyi tanacsadé nélkill maradt. Természetes, hogy ennek meg
voltak a maga okai. Ha a kér nem tudta kellsképpen biztosi-
tani az orvos megélhetését, akkor az orvosnak kénytelen-kel-
letlen el kellett onnan mennie. Aztén jott a vilaghabora, amely
szdmos kornek orvosat harcba szdlilotta, aminek eredménye
az lett, hogy az illeté kor vagy nem kapott 16bbé orvost, vagy
pedig — ideiglenesen — palyajat még be. nem fejezett orvos-
novendékkel toltotték be. A habora lezajlasa utan pedig szamos
kororvos varosban helyezkedett el, masoknak ismét a forrada-
lom adta a vandorbotot a kezébe. Hogyan &ll tehat manap a
helyzet a kérorvosi allasokat illetleg ? Ugy, hogy azoknak jo
része manap is betoltetlen. Ne méltéztassanak azt hinni, hogy
ezen szomorG jelenségnek talan az volna egyediili oka, hogy
nem volna elegendé orvos, hanem inkébb az, hogy az orvosok
legnagyobb szazaléka a varosokban halmozédik 6ssze, Soka-
kat gyermekeik neveltetése két a varoshoz, méasok pedig nem
létjla’lk biztositottnak megélhetésiiket a csekély allami fizetés
mellett.

; Az elmondottakbol 6nként koévetkezik, hogy az orvos
hidnyat elsdsorban a kiskozségek, falvak lakdssaga érzi meg.
Nem szorul bizonyitasra az, hogy egy nemzetnek eréssége,
hatalma a csecsemék és gyermekek szamaban gyokeredzik.
A mostan él6 id6s egyének koziil sokan fognak visszaemlé-
kezni a mult szdzad koézepe tajan, s6t még az utolsé negye-
dében is el6fordult rémiiletes gyermekhalandésagra, amikrél
hirlapokbdl és sajat tapasztalataikb6l szerezhettek tudomast.
Hiszen ezen idébél van olyan statisztika is, amely 40—50%0
halélozasrol szamol be a csecsemdket és gyermekeket illetsleg.
Amidén a kiilémbozé allamok, tarsadalmak és az egész orvosi
vilag eszméletre tért nagyfoku kozonyébél és nemtsrédomsé-
gébsl, mellyel eladdig a csecsemékérdés irant viseltetett, egy-
szerre nagyot fordult a vilag kereke. Amidén a volt Magyar-
orszidgon egymésutan létesiiltek a gyermekmenhelyek, a kiilén-
boz6 gyermektarsadalmi intézmények, az orszagos gyermekvéds
liga stb., amidén &sszefogott az éllam, a tarsadalom s az orvosi
vilag, egyszerre megcsokkent a rémiiletes halélozési szazalék.
A ‘kérorvosi allasok betoltetlensége tehat legelsésorban is
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a nemzetfejlédés. szempontiabol karos hatasu, Mert j6 és helyes
tanacsokat csak szakképzett orvos adhat a csecseméjét szop-
taté anyaknak, masfelsl pedig a szoptatds helyes leltele,
mesterséges taplalas sok kényes fejezete csakis orvosi tanacs
utjan vihets helyesen keresztiil. Igen szomort viszonyok allhat-
nak elé Jérvényok alkalméval. Mert ha nincs, ki a védekezés
lehetdségeit és modozatait a néppel megismertesse, akkor nem
csoda, ha jarvanyok alkalmaval nagy a pusztulds.

Az iiresedésben levs kororvosi allasok egyik fGoka tehat,
magaban az allamban keresends. Mert, ha az allam az orvo-.
sok igényeit kielégité fizetést tudna biztositani, ha az orvosoktél,
megkovetelné, hogy a varosokban val6 elhelyezkedés elétt a
kozségekben és korokben teljesitse hivatasat, ha a varosokban.
meg tudna akadélyozni az orvosok felhalmozddasat, zsufolt-
sagat, ugy bizonyara nem maradna iiresen egyetlen kérorvosi
allas sem.

Mivel a tarsadalom a sors csapasai elleni védekezésben
tandcsot az orvostél kér és var, tovabba, mivel a legtobb
emberbarati szeretet és az élet bajax irant valé megértés szin-
tén az orvosokban van, mit tegyen azon kozség, vagy falu
lakéssaga, melynek nincs orvosa?

‘Ezen kérdésre valé felelet adja meg Mélyen Tisztelt Hall-
gatésdg ‘mai el6adasunk anyagat, amidén méskepen tessziik
fel a kérdést: ,Mit tehet a lelkész és a tanité a népegészség-,
iigy terén ?“

Ezen kérdésnek fejtegetese hatalmas teriiletet 6lel fel, mert
az egészségtan kiterjedt mezejére vezet el benniinket, amelyet
a rendelkezésiinkre 4llé idé alatt még csak atplllantam is kép-
telenek volnénk. Jelen alkalommal nem is célunk az egészség-
tan oridsi teriiletét bejarnunk, csupan csak feltett kérdésiinkre
6hajtunk feleletet adni.

A felelet elsésorban a kiskézségek és falvak lelkészeinek,
tanitéinak szol, de érintheti a varosok lelkészeit, tanitéit is, bar
varosokban, az .egészségiigynek hivatottabb szolgai vannak.
Ez azonban nem jelenti azt, hogy a varosok lelkészeinek,
tanitéinak hivatasuk tel;esntese kozben teljesen ki kell kapcsol
niok az egészségiigy fontos kérdéseit, mert vérosokban is — bér
csekélyebb fokban — sziikség van arra, hogy a lelk.esz, avagy
a tanité az egészségiigy zaszlajat igyekezzék eldre .vinpi, .
feladat azonban, mely a klskozsegek és falvak azon lelkesze;re
és tanitéira var, amely kozsegekben és falvakban-hivatott egész-
ségiigyi tanacsadé (orvos) nincsen, sokkal felelgsségteliesebb,
nehezehb, de egyben magasztosabb is. Mert tagadhatatlan, hogy
az egészségtan szabalyaxval torvenyelvel teljesen, tisztdban ]evq
lelkész, avagy tanité a népegészségiigy terén oly fonfos és
hasznos szolgalatot tehet, amelyet felbecsiilni alig lehet. Az ily
munka megfizethetétlen. Igen am, de e hatalmas értékke] bird
munkanak alapfeltétele, hogy a falvakon miikodé lelkészek és
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tanitok ‘csakugyan teljes tudataban legyenek mindama ismere-
teknek, szabalyoknak és térvényeknek, amelyeket a modern’
egészségtan hirdet és tanit. Ne gondolja senki Igen Tisztelt
Hallgatésag, hogy az egészségtan oly kis teriiletii, amelyet
marél-holnapra kénnyen bejarhatunk. Egy hatalmas tudomany
ma mar, melynek berkeiben koénnyen eltévedhetiink, ha nem
ismerjitk annak kidolgozott tait s-viszont biztos lesz halada-
sunk akkor, ha nem sajnaljuk az id6t. annak pontos és lelki-
ismeretes éttanulményozéséra. Csak egy példat emlitsiink fel.
oMit tehet a lelkész és tanité a népegészségiigy terén?, ha
nem ismeri az egészségtannak egyik rendkiviil sokat tanulmé-
nyozott és vitatott fejezetét, amelyet gyermekegészségtannak
neveziink. E tudomany — mert valosagban az — magéaban
foglalja mindazt, ami. a gyermek testi és szellemi fejlédésének,
tovabba a taplalkozasnak, illetleg az anyageserének rendes
viszonyaira vonatkozik. Magéaban foglalja tovabba mindama
ismereteket, amelyek segitségével képesek vagyunk a fert6z6
(vagyis ragalyos) betegségektsl 6vakodni, vagy a mar kitort
jarvanyt tovaterjedésében megfékezni és végleg elnyomni.
Kiegésziti és befejezi a gyermekegészségtant az iskola egész-
ségtana. Mar csak a gyermekegészségtan fontos tanitasait is
véve szamba, konnyen belathato, hogy nem oly kicsi az egész-
ségtan terulete mint azt elsé pillanatban gondolhatna az ember..
De maradjunk nehény percig maganal a gyermekegészségtannal.
Az minden miivelt embernek teljes tudatdban van, hogy csakis
egészséges gyermekekben lathaté a nemzet, a csalad jovoje és
hogy csakis egészséges gyermekek révén varhaté erssebb fej-:
letségii nemzedék megteremtése. De vajjon lehetséges-e a gyer-
mekek egészségére félté gonddal lenniink, ha magunk sem
ismerjiitk az egészségtan szabalyait? Vauon lehetséges-e Sket
bizonyos betegségektsl megvédentink s ezaltal j6 egészségiiket
biztosilanunk, ha nem ismerjitk a védekezés legfontosabb
szabélyait 7 Kovetkezésképen tehet-e a lelkész és tanité hasz-
nos szolgélatokat a népegészségiigy terén, ha 6nmaga sincs
tisztdban azokkal a szabalyokkal és ismeretekkel, amelyek pl.
a csecsemd taplalasara és gondozasara vonatkoznak? Tud-e
j6 tanéacsokkal és utbaigazitasokkal szolgalni, ha nem veszi
magénak azt a faradsagot, ami az egészségtan tanainak elsa-
jatithsara sziikséges? Bizonyara nem! Pedig ennek ériasi a
jelentésége a népegészségiigy terén. Lassunk egy példat.
Mindenki elétt ismeretes, hogy pl. a szoptatas és elvalasz-
tas koriil sok szabélytalansagot és helytelenséget lathatni a nép
kérében. Mindenekel6tt a népnél a szoptatds nem torténik
meghatarozott idékozokben, arra nagyon nehéz a nepet rea-
szoktatni. Ennek egyik oka mélyen tisztelt Hallgatosag, épen a
lelkészekben és tanitékban keresendd. Tisztelet és becsiilés
illesse a kivételeket! De éaltalaban ugy all a dolog, hegyanep
vezel8i nemtor6domséggel kezelik az iigyet, vagyis nem igye-

119



keznek a népet a helyes eljarasokrol felvilagositani, sét — ne
szegyeljuk bevallani — néha még rossz példaval jarnak elsl, —
mert mi sem kell a népnek, mint azt tudnia pl. hogy a lelkész.
avagy a tanité gyermekét is egy éves koran til szoptattak.
Természetes, hogyha olyasvalaki prébal tanacsot adni, aki-maga
sincs tisztaban a dolgokkal, vagy ha tisztaban volna is, de nem.
tartana be, akkor annak nem lesz semmi foganatja. J6 tanacs-
csal, utbaigazitasokkal ennélfogva csak az szolgalhat, akiben
meg van a biralé készség, amit konnyen érthetéleg a tudds.
ad meg. Ha valaki tehat biztos tudas alapjan osztogatja tana-
csait és latjia el a hozzéaforduldkat utbaigazitasokkal akkor
annak bizonyadra meg lesz a maga .foganatja, mert a nép
csakhamar be fogja latni, hogy abbdl elsGsorban neki van
haszna, s igy érdemes a lelkész, vagy tanité j6 tanacsat meg-
szivlelni és azékat kovetni. _

Az eimondottakbél tehat vilagosan kitiinhetik, hogy azon
lelkésznek, vagy taniténak, ki a népegészségiigy szolgalataba
kell hogy alljon, legelsésorban is el kell alaposan sajéatitania
az egészségtan elveit, szabalyait, ismereteit és toérvényeit, mert
csakis ezen ismeretek birasa folytan fog tudni megfelelni ma-
gasztos hivatasanak. Erre a magasztos hivatasra pedig manapsag
feltétleniil szikség van, nagyobb, mint valaha. Nem szabad
ezt a magasztos hivatast egy kézlegyintéssel lekissebbiteni,
vagy nemtorodomséggel megcsonkitani, megesorbitani. Nem
csupdn onmaga ellen vét az, ki ezt cselekszi, vagy cselekedm
merészelné, hanem bint kovet el konnyelmuen a jové. t4rsa-
dalma ellen. Az olyan lelkész, vagy tanité, ki a mai. viszonyok
kozott sem érti meg, vagy nem akarja megérteni az id6 paran-
csolé szavat, az — batran ki merem mondani — nem 4ll
hivatdsa magaslatan és nincs tisztdban azzal, hogy mi a fela-
data és kotelessége | Nincs szebb és nincs magasztosabb az
ember életében, mint egy fontos kotelességet teljesiteni, annak
élni, bizakodo és biztaté vezérnek, életmiivésznek, hdsnek,
apostolnak lenni ! Igy a hivatasa magaslatén allé lelkész, vagy
tanité nem csupan tuddés, hanem mivész és apostol is egy
személyben | Sziikséges-e kérdezni, hogy mit kell tennie annak
a lelkésznek, taniténak, akinek a népegészségiigy terén miikod-
nie szent kotelesség?, hiszen a felelet 6nmagatél adddik. Meg
kell tanulnia az egészségtant azokban a vonatkozasokban,
amikre feltétleniil sziiksége van. Tovabbéa alaposan tudnia kell
az elsé. segélynyuijtdas modozatait, fejezeteit. Mindezeket kiilén-
b6z6, jol értheté formakban, e célra késziilt népszerii konyvek is
targyaljak, amelyeket eszerint nemcsak 6nmagunk, hanem
embertarsaink javara is értékesithetiink, Sajnos, hogy aki nem
veszi maganak azt a faradsagot, hogy ismereteit a modern
orvostudomany megallapitasaival, médozataival felfrissitse, avagy
kibévitse, az nem fog tudni adott esetekben helyes tanacscsal,
iranyitassal szolgalni. Csakis az egészségtan kells tudasa adja
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meg azt az alapot, amelyre biztosan tdmaszkodni lehet azok-

an a fel nem becsiilhets cselekedetekben, irdnyitasokban,
amelyeket a lelkész és tanité kifejthet a népegészségiigy terén.
Ennek az allitasnak beigazolasara bator vagyok péar példat
felemliteni.

A lelkész méar a keresztelés alkalmaval érvényesitheti
egészségtani ismereteit s befolyast gyakorolhat a népegészség-
igyre, ha tisztdban van a gyermekegészségtan fejezetelvel lgy
pl. megnyugtathatja a sziiloket a velesziiletett sargasag eseté-
ben, ha tudja, hogy annak nincs lényeges jelentsége és 6n-
magatol elmulik a baj; de a megnyugtatason kivil valosagos
jottevé lesz, ha oly elvaltozasokat vesz észre a csecsemén,
amelyekrol tudja. hogy annak mar van jelentsége, komolysaga.
Ha pl. eszrevesz1, hogy a gyermek kotohartyai gyuladasban
vannak és kikérdezés utjan reajon arra, hogy e gyuladasnak
alapoka fert6zésen alapszik s maga a kotohartyagyuladas esze-
rint valosziniileg az a sulyos és igen gyakran végzetes betegség,
amelyet kankés kotShartyagyuladasnak, szemkankénak nevez-
nek, — és a sziiloket figyelmeztetve a baj esetleges komoly vol-
tara, ket orvosi segitség igénybevételére sarkalja s lehetgvé tészi,
hogy a gyermek szemeit- a megvakulastol megvédjék. Nem
aldasos miikodés ez ? Hiszen pontos statisztikai adatok azt
tintetik ki, hogy a vakoknak kb. 30%-a épen a csecsemékori
gennyes szemgyuladas miatt vakult meg, annak a sulyos beteg-
ségnek aldozatai.

Tovabb menve, ha a lelkész tudatdban van a gyermek-
egészségtani ismereteknek, fontos tajékoztatast adhat a cse-
csemd, vagy gyermek taplalkozasat, életmédjat stb, illetéleg
is: helytelen, gyakori szoptatas esetében pl. figyelmeztetheti a
sziilgket a konnyen bekovetkezheté bajokra, a hasmenésekre,
azoknak jelentSségére ; elégtelen taplalasnal pedig megadhatja
a sziikséges utba1gaz1tasokat a pét-tdpldldsra vonatkozélag,
amidén is — ha az helyesen és jol vitetik keresztiil — a cse-
csemé kells taplélasa biztositva lesz és a sziiléket sok feles-
leges gondtél, tépelédéstél mentheti meg ezaltal és igy tovabb.

Igen nagy szerepe jut a lelkésznek a csaldd alapitdsndl
is a népegészségiigy fontossagat tartva szem elétt. Igy pl. ha
a lelkész tudja, akar tanulmanyai, akér személyes tapasztalatai
alapjan, hogy egy héazasuland6 férfi, vagy ferjhez menendé
leany tidébajos, akinek testvérei is elhaltak mar tildébajban
és a betegséget mar orvos is megéllapitotta, akkor a népegész-
ségiigynek hasznos szolgélatot tehet, ha egyik, avagy a masik
felet a hazassagrél lebeszélni lgyekemk s arra torekszik, hogy
a héazassag abba marad]on Igazsag és méltanyos cselekedet-e
ez? Akér egyéni, akar népegészségiigyi szempontb6l vennénk
részletesebb largyalas ala e kérdést, és vitatkoznank o6rék
hosszat, csak oda jutnank ki, hogy a cselekedet igazsagos,
mert a tid6vészes csaladapa, vagy csaladanya egészséges uté-
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dokat nem hozhat létre, ami ismét nemzetgazdasdgi szempont-
bol fontos, amennyiben a betegség csirdit magukban hordé,
avagy gyenge csenevész egyének egyaltalan nem lehetnek
valamely nemzet ergsité osg?'opai, védébastyai. De méltanyos
a eselekedet egyéni szempontbél is, ha meggondoljuk, hogy
az egyik hazasfél, aki teljesen egészséges volt a hazassdg meg-
kotése elott, elsbb vagy utébb beteggé lesz, mert a masik
hézasfél fert6zé betegségben: tiidévészben szenved.

ha mar a titdévészrsl esett szé, ugy emlitsitk meg, hogy
fontos oktaté eszkoz van az iskola kezében a tiidévészt ille-
tleg példaadds utjan. ,El6szor az iskolaépiilet megépitése, be-
rendezése, folszerelése és tisztasdga adjon példat, azutdan a
tanité szolgdlion megfelelé példaaddssal. Ha az iskola terme
alacsony, sotétes, nem jol szellszik, padléja tele van repedés-
sel és poros; ha a gyermek, mikor inni akar, lancra tet k6zds
ivopoharat talal s ha kopnie kell, nem-lel kop6csészét; ha a
tanit6 megnyéalazza az .ujjat, mikor a konyv lapjat forditani
késziil, vagy ha hurutos, a zsebkendéjébe kop, — hidba beszé-
liink akkor akarmit a tanulé ifjusdgnak e dolgok ellenkezgjé-
nek megvalté voltarél! Nem lesz foganatja, mert csak a példa
tanit.”

De menjink tovabb | Egészségtani ismeretek révén a lél-
kész és a tanité megteremtheti az egészséges hdzat a falvak-
ban, kézségekben. Mert ne gondolia azt az Igen Tisztelt Hall-
gatésag, hogy a nagy varosoknak hatalmas és elsé pillahatra
imponélé palotdi, — még ha az egészségtani szabélyok szem
el6tt tartasaval is vannak felépitve, — a legegészségesebbek,
mert ehhez sok kévetelmény szitkséges. Igen sok a hiba egész-
ségtanilag kulonosen akkor, ha a hatalmas bérpaloték sziik
utcdkban vannak Osszezsufolva, ha pedig valamely jarvany
iiti fel a fejét, akkor meglehetssen nehéz az egészségeseket
megévni a bajtol. Masfelél pedig a nagy varosok fiilsiketitd
larmaéja, a gyarak kdszénfiistie mind az egészség rovaséara iran-
dék fel, mert a nagy larma az idegrendszerre hat kéatosan, a
sok készénfiist pedig a légzdszerveket tamadja meg.

Manapsag mind jobban héditani kezd azon eszme, hogy
az egészs€ges hdzat nem a nagy varosok hatalmas palotaiban
kell keresniink, hanem az oly teriileteken, melyek tavol vannak
a nagy varosok idegesité larmajatol, mint ahogy azt Belgium-
ban, Hollandaban, legiijabban Németorszagban lehet tapasz-
talni az u. n. Kertodros képében. E villaszerii épitkezések felel-
nek meg legtokéletesebben az egészségtan kovetelményeinek,
mert ott a levegé mindig friss és tide és az idegrendszert meg-
nyugtaté csendesség honol. Nem csupan vilagvarosok toreked-
nek manap ily épitkezésekre, hanem minden olyan nagyobb
véros is, melynek lakéssaga belatja ennek 6riasi egészségtani
jelentdségét. Az ilyen villaszerl épitkezések egy szépen beren-
dezett és tudatos célszertiséggel épitett kies falunak felelnek meg,
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megaldva a modern egészségtan minden kovetelményével, vil-
lanyvilagitassal, vizvezeték- és csatornézassal.

Mivel tehat az egészségtani térvények szerint is az egész-
séges lakohazat nem a nagy varosok hatalmas palotaiban kell
keresniink, hanem a kozségek s falvakban, szorul-e bévebb
magyaréazatra, hogy ugy a lelkésznek, mint a taniténak teljesen
tisztaban kell lennie az egészségtan ‘ama megallapitasaival,
amelyek az egészséges héaz fogalmahoz hozzatartoznak ? S béar
a kis kozségekben s falvakban egyelére még a modern kert-
véaros villanyvilagitasa, vizvezeték- és csatornazésa alig johet
széba, — noha tobb helyen kell6 szakértelem és anyagi aldo-
zat révén akéar egyik, akar masik, akar mindaketté6 megoldhaté
volna, — mégis ki kell jelenteniink azt, hogy a modemn kert-
véroshoz legkozelebb éll az a kozség, illetéleg falu, amelynek
hazai épitésénél az egészségtani szabalyokat nemcsak hogy
szambavették, hanem teljesen ki is aknazték, felhasznaltak.
S kérdem, hogy ha valaki teljesen tisztdban van azon egész-
ségtani ismeretekkel, amelyeknek 6sszessége az egészséges haz
fogalmat megadja, nem lehet-e iranyitéja, vezetéje, tanacsaddja
annak, ki ezen ismereteket nem tudta elsajatitani ?

ha mér most tudjuk, hogy egészségtani szempontbél
miné kilémbség van a varosok és falvak kézott, csodélkoz-
hatunk-e, hogy Hufeland ,Makrobiotik” c. konyvében — amely
hazajéban, Németorszagban a biblia utan tan a legismertebb
és legnépszer(ibb volt a mult szazad utolsé6 negyedében — a
falusi életrsl -igy ir: ,Boldog az, kinek a sors megengedi, hogy
az anyaféldhoz kozel és hozzé hi maradjon s aki a természet-
tel valé kozvetlen érintkezésben talalhatja fel 6romét, munkéajat
és rendeltetését! O az orokos ifjusag igazi forrasanal van.
Egészség és boldogsag, test és lélek néla a legszebb 6sszhang-
ban maradnak. Egyszeriiség, j6 kedv, artatlansag, megelégedés
kisérik 6t az élet uljain s eléri a legmagasabb életkort, melyet
szervezetével elérni lehet.” — S midén Hufeland parhuzamot
von a szellemi munkas és a foldmiivelé kozott, tobbek kozott
ezeket mondja: ,mily szép volna, ha a tudésok is és mind-
azok, kik esziikkel dolgoznak, mikodésiiket e két foglalkozas
kozott osztanak meg s ha e tekintetben a régieket utdnoznék,
kik dacara annak, hogy bélcsészettel s az allam iigyeivel ve-
szddtek, nem tartottak méltésagon alulinak, hogy bizonyos idére
magukat egészen a falusi életnek adjak at s igazi foldmiive-
16kké legyenek.” _

A népegészségiigy terén Igen Tisztelt Hallgatésdg! hatal-
mas szolgalatot tehet a lelkész és tanité, ha a mindentitt el-
terjedt drtalmas népszokdsok, elGitéletek és babondk kikiiszo-
bolésére és megsziintetésére torekszik a felvilagosités nemes
eszkozével. Csakis felvilagositassal lehetséges oly konnyen vég-
zetessé valhaté és vészes kovetkezményeket magéban rejtd
néphit ellen kiizdeni, ami a ,rontas”, a ,szemmel valé meg-
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verés®, ,szemverés”, ,igézés” kiilombozs formaiban jelentkezik,
amidén is pl. fejtegetésiink soran emlitett kankés szemgyula-
dassal kapcsolatos genyedés — a nép hite szerint — j6, mert
Jlisztul a szem”“, — pedig amint érintettiik,. szdmtalan esetben
megvakulasra vezet. — Nem lehet célunk ez alkalommal mind-
azon karos, s6t vészes kovetkezményekkel jarhaté népszoka-
sokat, babonakat felemliteniink, amelyek a kiillomb6z6 kozsé-
gekben és falvakban mas és mas formaban nyilvanulnak és
amelyeknek egyike-masika hatarozott ltAmadas az egészség ellen,
— csupéan csak arra o6hajtjuk a figyelmet felhivni, hogy ahova
a tudomany és miiveltség faklyaja derengé sugarat bocsat, ott
remélni lehet, hogy a felvilagosodas terjedésével mindezek egy
id6 mulva kikiiszébolhetsk lesznek és a népet helyesebb be-
latasra serkenthetik. Valoban elszomorité, hogy sok helyen a
nép vezetdi a killombo6zé helytelen népszokéasok, vészt hozhaté
babonék ellen mit sem tesznek, talan egyrészt azért, mert nem
viselik eléggé szivitkon népiik sorsat, vagy talan azért, mert
maguk sincsenek teljesen tisztdban azzal, hogy bizonyos nép-
szokasok miné veszélyt rejtenek magukban. Ennek némi meg-
er3sitésére a sok sok széz rossz népszokasbél még csak egyet
emlitek fol, azt, hogy vannak pl. vidékek, ahol a vérzé nét
meleg firdébe ultetik, kitéve ezaltal az elvérzés konnyen be-
kovetkezhets veszélyének, amit igazolni latszik az is, hogy az
ily nét ,tobbnyire félholtan emelik ki.*

Fejtegetésiink kapcsan szét tettiink a tiiddévészrél s most
péar pillanaira ismét visszatériink rea. Vissza kell térniink, mert
hiszen hatalmas ellenség vesz kériil benniinket, mely alatto-
mosan, tiz és fiist nélkiil dolgozik s atkosan csondes, de rette-
netes a fegyvere! Folytonosan sebez benniinket, a sebesiiltek
sapadt, hervadé arccal jarmak kozéttiink s a halottak ezreit
temetjitk el — a harctérrél. Ki tehat e hatalmas ellenség, ame-
lyet nem latunk, amelyet nem hallunk ? Nem mas, Mélyen Tisz-
telt Hallgatosag! mint az egész civilizalt emberiség legnagyobb
csapasa, a leghatalmasabb népbetegség: a tiidévész. E hatal-
mas ellenség ellen sikraszallani minden nemzetnek énénmaga
irant valé kotelessége ! A hatalmas hadjaratban ,sok-sok miivelt,
kioktatoft harcosra van sziikség, akik a kibontott zaszlét gydze-
lemre vigyék: a védekezés tanitdsait a nép kozétt elterjesszék
az utolsé hegyalji kunyhéig.” Ezek a harcosok épen a nép
vezetsi: a lelkészek és tanitok. Az 6 vallukon nyugszik a kiiz-
delemben valé részvétel ezernyi nehézsége, a felvilagositas,
oktatas és tanitds. Ezért kell minden lelkésznek és taniténak
megismerkednie a nagy népbetegség természetével, jelentéségé-
vel és az ellene valé védekezés moédjaival, mert csak igy lehet
bator harcosa annak a népnek, amelynek j6léteért, miiveltsége-
ért és szereteteért hivatasat vaélasztotta. A tudas fegyverével
felszerelt lelkész, midén pl. trvacsora-osztas alkalmaval a beteg-
nél latogatast tesz, nem csupan a bibliai elveket fogja szem
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el6tt tartani, hanem hasznos tanacsokat fog tudni adni részben
a betegnek, részben kornyezetének, amivel ismét jotékonysagot
gyakorol a népegészségiigy terén.

Ugyancsak a megértetés és felvilagositas fegyverével kell
minden lelkésznek és taniténak az alkoholizmus ellen kiizdeni
és a népnek megmagyardzni az alkohol kéros, rombolé haté-
sét és a korcsmazas helyett reaszoktatni kedélynemesité széra-
kozéasokra, pl. szindarabok betanuldsara s azok ehat%zasara
stb., amit némely falvak lelkészei, tanitéi mar mdvelnek is, s
amely nemes cselekedet egyforman vetiti fénysugarait ugy azokra,
kik faradsdgot nem ismerve, énfeldldozassal végzik a miivels-
dés nagy munkajét, valamint azokra, kik ezen munkéanak ala-
vetik magukat s szabad idejitket az 6nmiivelédésre forditjak
az egészségre artalmas korcsmazas helyett.

Az eddig elmondottakbél is kideriil igen tisztelt Hallgaté-
sag | hogy a lelkész és tanité rendkiviil sokat tehet a népegész-
ségiigy érdekében, sét kitetszik az is, hogy kell is tennie a jové
szempontjabél. Mivel azonban ez a munka csak akkor lehet
sikeres, ha a lelkész és tanité szent kotelességének tartia mind-
azon ismereteket elsajatitani, amelyek 6t képessé teszik ezen
misszié betoltésére, kovetkezik, hogy a lelkésznek és taniténak
szorgalmasan forgatnia kell az egészgégtan lapjait s azonkiviil
meg kell tanulnia mindazon 6vészabalyokat, amelyekkel egyes
betegségek elharithatok, elkeriilhet6k s mindezeken kiviil ala-
posan el kell sajatitania az elsé segélynyujtds médozatait, hogy
arra viszont népét kioktathassa. Arra a kérdésre, hogy mér
most miképen sajatithatja el elsGsorban a lelkész, avagy tanité
mindezen ismereteket, azt feleljiik, hogy részben arra alkalmas
és j6 konyvekbdl, vagy pedig — ami még konnyebb — erre.
a célra tartandé egészségiigyi kurzusokbdl, amit megfelel6s koz-
pontokban a cél érdekéért lelkesiilsé orvosok tartananak. lgy
konnyii lenne pl. az elsé segélynyujtds médozatait megtanulni,
amennyiben azt szemléltet6 médon lehetne eléadni. — A cél
érdekében sziikséges lenne tovabba egészségtigyi cikkek kozzé-
tétele oly lapokban, melyek a nép kezébe is eljutnak s amelye-
ket a lelkész, vagy tanité 6sszejoveteleken még kiilon is mege
magyarazna népének. Ezen gondolat vezetett engem a ,,Magyar
Nép“ c. képes heti néplap megalapitdasa utan arra, hogy kony-
nyen értheté formaban, mentve a tudomany magasan repkedé
nehézségeitsl, — oly cikkeket irjak, amelyekkel — legalabb is
hitem szerint — hasznara véalhatnék a nép egészségiigyének
elémozditasaban. Az eddig mar megjelent cikkeim — melyek-
nek j6 része elbeszélé formaban van irva a kézvetlenség szem-
pontjabol — azok elétt, kik azokat olvastak, — sejtetni engedik,
hogy egy elére megszabott célt: a népegészségligy felkarolasat
vannak hivatva szolgéalni. Sajnos, hogy a mai viszonyok kézott
az élet nehézségei bizonyos fokban kerékkotsi az intenzivebb
munkdlkodasnak, mindamellett a kitizétt cél elérése utani
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vagyakozas sarkalé tényezoként hat. Azonban nem hagyhaté
megemlités nélkiil az a gyakran tapasztalhaté kozényosség,
amivel a kilombozo rétegekbe tartozé egyének oly eléadaso-
kat, melyek az egészségiigy érdekében tartatnak, figyelmen
kiviil hagynak, azokon meg sem jelennek. Pedig nem all az,
hogy azokbdl az elsadasokbsl nem lehetne tanulni. S a cél
sem az, hogy az eléadésok végighallgatasa valakit orvossa
tegven, mert hiszen egészségtani ismeretek — béarmennyit is
tudjon azokbdl valaki — még nem ruhazhatnak fel senkit sem
oly tudassal, amely tavolrél is egyenlé lehetne a képzett orvos
ismereteivel, tapasztalataival, de azoknak az el6adasoknak fi-
gyelmes végighallgatasa igen is alkalmas arra, hogy nemcsak
sajat magunk okuljunk bel6le, hanem az igy szerzett ismere-
teinket méasoknak is atadjuk, Sket a hallottakra megtanitsuk,
mert csakis ily kozvetlen dton lehet a népegészségiigyet el6-
mozditani. — Részemrdl fontosnak tartom nagyobb gécpontok-
ban (varosokban) a népszerii formaban feltalalhaté egészség-
iigyi eléadasok bevezetését, amikre ambiciosus orvosok kész-
ségesen vallalkoznéanak. Ilyen el6adésok, felolvasasok tartattak
a mult év marcius havaban Kolozsvarott a ,Socialis Missio*
felkérésére, s ezeken az ismeretterjeszts elGadasokon résztvettek
hatarozottan hangsulyoztdak azoknak oriasi fontosségat. Csak
az a kar, hogy mindazok, kik ezeken résztvettek, az eladasok
meghallgatdsa utdn a maguk részérsl lezartnak tartottak az
iigyet, jollehet a cél egészen més volna: t.i. azoknak tovabb-
vitele, terjesztése. A magam részérél ilyen elsadasok megszer-.
vezését igen fontos segitGeszkéznek tartom a lelkész és tanito
egészségiigyi ismereteinek fejlesztésére, fokozaséra, mert azok-
nak végighallgatdsa nem maradhatna érték nélkiil a népegész-
ségiigy rendkiviili fontossédgat tekintve. Az ily el6adédsokon —
mondjuk kurzusokon — résztvevék szamtalan felvilagositast
nyerhetnének az el6adéval valé kozvetlen érintkezés, kikérde-
zés Utjdn s a szerzett ismereteiket ugyancsak atadhatndk a
kozségek, falvak lakéssaganak. Meg vagyok gyozddve, hogy
ezeknek meg lenne a kells foganatja.

Ha tehat Mélyen Tisztelt Haljlgatéségl valakinek arra a
kérdésre kellene felelnie, hogy ,mit tehet lelkész és tanité a
népegészségiigy terén“, batran mondhatné, hogy sokat. Mert
igazsagnak merem elfogadni, hogy a hivatdsa magaslatan all6
lelkész és tanité ezen kotelességeknek telijesen meg is tud
felelni az emlitett irdnyelvek figyelembe vételével, amelyeket
ez alkalommal csak mint véazlatot sikeriilt Onok elé tarnom.
De meg vagyok gy6zédve, hogy ha a lelkész és tanité karoltve
miikédik, ha egymast gyamolitja, segiti a fenséges munkéaban,
a kozos cél szolgdlataban, akkor eljut arra a piedesztalra,
ahonnan megnyugvéassal lobogtathatia az idealizmus és huma-
nizmus zészlajat. A nép pedig biiszkén fog feltekinteni e magas-
latra, mert ot nem csupan mivelédésének és lelki életének
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vezetSit fogja latni, hanem egészségének d&reit, betegségeiben
segitGjét, apolojat, tanacsadéjat. A lelkész és tanité részérsl
pedig hiszem, hogy ennek az érzésnek tudata az & egyéni bol-
dogsagukat is elésegiti, mert szent meggyéz6désem, hogy min-
denki, aki tudja, aki érzi, hogy 6 e foldi hivatasat becsiiletesen,
komoly lelkiismerettel igyekszik betolteni, annak lehetsleg min-
denben pontosan megfelelni, az egyéni boldogsadgot biztositja
szémaéra. Mert amily lélekemelé az a. tudat, hogy életiinkben
minden erénkbél embertarsaink javara, boldogulaséra, jélétére
kell torekedniink, viszont époly megnyugtaté, ha ennek az
emberbaréati kotelességiinknek tokéletesen iparkodunk is meg-
felelni. Dr. Gergely Endre.

Tudomany- és vilagnézet.

Hit és vilagnézet.

Sokan, akik e cimet olvassék, talan feleslegesnek tartjdk
ezt a két fogalmat egymas mellé Aallitni. Megszoktuk méar —
éppen a legujabb theologiai felfogas hatdsa alatt — a hitet és
vildgnézetet a legszorosabb baratsag, sokszor a teljes azonos-
sag viszonyaban szemlélni. Miéta hitiink targyait a vallasos
tapasztalat békés birodalmaban bebiztositottuk az értelmi kritika
tamadésaival szemben, nyugodtan nézziik a vilagnézeti kérdé-
sek koriili kiizdelmeket, abban a meggy6z6désben, hogy ezek
vagy nem érintik a hitet vagy sziikségképpen hozza vezetnek.
S6t keresztyén mivoltunk egyéni problémait is sokszor elintézziik
azzal, hogy keresztyénileg gondolkozunk, keresztyén vilagnéze-
tink van.

Ebbél a gondolkozésbél azonban gy az elméleti, mint a
gyakorlati életre csak héatr4ny szérmazott. Elméleti téren nem
foglalkoztunk a lapos tudomanyosséggal sem a hit, sem a vilag-
nézet specidlis ismertetd jeleivel s igy nem lettink sem elég
tud6sok, sem elég hivék, mésfelsl a keresztyénség a gyakorlat-
ban is inkdbb csak vilagfelfogds maradt szdmunkra, mint élet-
formdlé hatalom. Ezért ugy hissziik, hogy nagyobb szolgalatot
tesziink a valldsos élet hivatott munkasainak, ha e sorokkal
inkdbb arra akarunk redmutatni, hogy a hit és vilagnézet mi-
ben kiilénbéznek egymdstdl.

1.

A vilagnézet — a hétkdznapi széhasznalat szerint — min-
dig tébbet jelent, mint a hit, a vallas. Vannak emberek, akik
az utébbit nem akceptdljdk, de élénken tiltakoznak, ha két-
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ségbe vohjuk azt, hogy van vilagnézetitk. Ez tehat elsttik
teljesen mas, mint a hit. Az utébbi csak egyéni vélekedés,
vakhit stb., mig a v1lagnezet az objektiv tudomdnyossdg, -az
dltaldnos ervenyesség tiszteletremélté kontosét hordozza.

heologusok is — mint a ritschli iskola — szinte talzott
mértékben hangsiilyozték a hitnek és vilagnézetnek ezt a kiilén-
bozoségét. Ritschl szerint' a fil v1lagnezet a metafyzika csak
a lét altalanos okaival, megismerési feltételeivel, a dolgokkal
altalanossagban foglalkozik, de nincs tekintettel arra az egyéni
dontést is feltételez6 értek kiilonbségre, mely fennall az anyagi
és szellemi lét kozt. El6tte a tudomanynak, a v1légnezetnek az
a képe allott‘ amelyet az 6 kordban a materidlizmus és az
6vatos uj kanti-iskola képviseltek s ezért igyekezett ennek a
tudoménynak az drtalmas befolyasatol a theologiat mente31ten1
Az értékelés i igazi hazaja az erkélcsi élet mellett a vallas vilaga.?
Ez utébbi tehat Ggy nala, mint kdvetsi el6tt nem a vilagnézet,
hanem az életfelfogas 1ranyaban helyezkedik el.

Ismeretes dolog, hogy azéta sem az A&ltalanos vilagnézet
mivel6i, a filozéfusok, sem a hit életnyilvanulasait feldolgozé
theologusok nem maradtak meg e mellett az exkluziv felfogas
mellett. Az el6bbi csoportra talan legjellemzébb Windelband
allaspontja, aki el6tt a fil. vilagnézet nemcsak a ]egfobb isme-
retet, hanem bels6 tdmaszt adé meggydzédést is kell hogy
nyujtson® s az utébbinak a gondos keresése kozben eljut a
vallasi értéknek, a szentségesnek a targyalasaig is. Az utébbiak
kpzil pedig eleg csak Wobbermint, Troeltschét, Ottét és Wend-
landot emliteniink, akik gondosan keresik ismét a vallas és az
ideélis vilagnézet érintkezési pontjait.

Valéban, ha ma mar vilagnézetrél beszéliink, nem igen
szoktunk csak bizonyos elméleti allasfoglalasra gzoritkozni, ha-
nem annak gyakorlati kt‘)vetkezményeire is gondolunk. De
emellett megmaradt mégis az a mellékgondolat a legtobb em-
berben, hogy a vilagnézet tudoményos és mindenki el6tt érvé-
nyes lgazsagokat tartalmaz, mig a vallas ezekkel nem dicse-
kedhetik. Kérdés, hogy mennyiben igaz ez és micsoda kovet-
kezmények folynak ebbdl mindkét teriletre.

2.
Megvallom, hogy a vilagnézet fogalmat nem szeretem
alkalmazni a vallasra. Pedig, mint tudjuk, éppen a modern
theologia atyja, Schleiermacher volt az, aki elétt a vallas a

vilagnak, mint egységnek, univerzumnak a szemléletét jelentette.
De amint az erre alkalmazott kifejezések (dhitatos megfigyelés,

1 Theologie und Metaphysik. Gottingen 1902, 32—33 1.
2 Rechtfertigung u. Versshnung Il. Aufl. IIl. 195.
3 Einfithrung in die Philosophie, Bevezetés. A fil, lényege,
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gyermeki passivitds, cséndes meghddolds) mutatjak,! elétte a
vallas inkabb a végtelen harmonidanak az eszthetikai szemlé-
letét jelentette, mint egy fels6bb hatalommal valé életteljes
viszonyt. A hatas, amit ez a lélekben kivalt, az érzésbeli meg-
indultsag (Ergriffensein), minden egyéb, csak nem motivalé eré.
Ugyanez a felfogds tér vissza hittananak a vallasrél szé6lé
definici6jaban is (teljes fiiggés érzés), amelybsl ismét az élet-
telies vallasossdgnak az életcélt kit(iz6 ereje hidnyzik.? A vilag-
nézet, vildgszemlélet emlitésénél mindig a passziv, minden
cselekvésre hajté motivumot elnémité, érdektelen magatartds
tételeztetik fel.

Eljuthat-e mar most az emberi gondolkozas ilyen maga-
tartds mellett is a vallas Igazsagaig ? Mondhat-e ki olyan igaz-
sagokat, amelyek a sajatsdgos valldsos ismeret alaptételeivel
osszeegyeztethetsk ?

Amilyen nagyszer(i igazsag a természettudomany el6tt az,
hogy az anyagi természet matematikai torvényeken -épiil fel és
igy annak valtozasaiban is logikat, értelmet fedezhetiink fel,
éppen olyan nagy vivménya a filozéfianak, midén ugyanezt a
torvényszer{iséget az ismeretelméletre is alkalmazza. Windel-
band a kanti gondolkozas nagy horderejét nemcsak abban latja,
hogy minden ismeretiinkben a mi teremt6i, rendez6i munkank
eredményét birjuk, hanem féként ennek a ténynek abban a
természetes kovetkezményében, hogy az empirikus asszociaciok
és appercepciok kozepette egy transcendentalis synthezis ural-
kodik, egy az elemeknek magukban a dolgokban indokolt, az
empirikus tudat mozdulataitol fiiggetlen dsszetartozdsa® A vila-
got tehat nem tudnank a mi kategoridink szerint megismerni,
kialakitni, ha nem volna az észszeriileg alkotva. Mint mas
helyen irtam, az emberi tudat a dolgok egységbe foglalasanak
subjekliv, az Isten ugyanennek objectiv alapja.

Es amint a megismerésnél ennek a ,normaéltudatnak” a
felvétele nélkil nem tudunk megnyugodni, éppen tgy nem
lehet az értékelés igazi terrenumain, az erkélesi és eszthetikai
vilagban e nélkiil megélni. Honnan van az, hogy a legkiilonbé-
z8bb szdrmazasy, képzettségli és gondolkozasi emberek nem-
cSak megértik egymast, de koézdés eszményekért és sokszor
vilagcélokért is ossze tudnak fogni, egymassal gondolatot cse-
rélni, egyiitt testvéri tdborban kiizdeni hanem onnan, hogy
bizonyos erkolcsi értékek és eszth. idedlok nemcsak egyéni,
hanem objectiv létezéssel, érvényességgel is birnak 7 Ezek mint
a torténeti fejlédés produktumai benne vannak mar a szellemi
vilagban s ezeknek szabalyozé, motivalé hatésa alél senki sem

1 Uber die Religion. Otto féle kiadas 1920. 32. s kov. 1.
2 J. Kaftan Dogmatik. 1909. 13. 1.
3 Kultur philosophie und transzend. ldealismus. Logos 1910, H. 2, 189. L.

129



vonhatja ki magat. Ezért mondja Windelband: Ha tudoményos
életet, erkolcsi életet, aeszthetikai életet akarsz; akkor el kell
ismerned bizonyos apriori elvek érvényességét is, mert az nem
lehetséges ezek nélkﬁl.

Minden igazi ismeret, miivészet és erk. cselekvés elenged-
hetetler feltétele az észnek nemcsak qualitativ értékkilonbségé-
6], de mint kozmikus prmcmlumnak az életet szabalyozé ural-
mérél valé meggy6z5dés is. Minden szellem-erkolesi életnek,
tehat az elméleti eletnek is a végsd tamaszéat egy valldsos hit
és bizalom képezi.!

Ennek a ténynek a vallas igazsdganak tisztézasanal az
ujabb vall. filozéfia is kells értéket tulajdonitott. A ritschli
iskola egyik legkivalobb tagja, Reitchle atvizsgalvan a vallasos
itéletek értéktermészetét az elméleti és vall. vilagkép egyik leg-
febb kapcsolédéasi pontjat éppen abban latja, hogy hisziink
egy szellemi hatalomban, aki e vilagnak létét és fennallasat
ll‘ldOkOlj& és azt az ember szémara, a megismer6 ember sza-
méra is rendezi? Troeltsch szerint® pedig a kovetkezé tény-
allasok utalnak egy a valéségot fenntarté szellemre: 1. az
egyes miikodési centrumok valtakozé hatésa, 2. a term. és
szellemi élet egymasra valé vonatkozasa, 3. a gondolkozdsban
és a kiilvildgban 0Osszhangzé logikai térvényszeriiség, 4. az
erkdlcsi méltésaga és megualdsitdsi lehet6sége, 5. a bizonyos
helyeken megcéfolhatatlanul fellépé immanens feleologia, 6. a
szellem és természet bels6, harmonikus egymésra hatdsénak
eszthetikai sejtelme, 7. a feltétlen idedja minden gondolati
aktusban. Mindez egy egységes végetlen energianak a hypothe-
zisére kényszerit, melyben minden egymaésra vonatkozik s
amelyben a természet szellemi értékeknek a megvalédsulasi
eszkoze.

Maga a nem céhbeli theologus, Windelband* is, a fenti
termékeny gondolatok mellett az érték és valésag, a van és
kell legy6zhetetlen dualizmusénak a tényébdl, mely legkdzvet-
lenebbiil a lelkiismeretben jelentkezik, vezeti le a szentséges-
nek, mint az Gsszes észértékek totalitisdnak a létezését, amely
nem kovetkeztetés, hanem megélés eredménye. Elétte a vallasi
érték nem kilon érték, hanem metafizikai szinezet és viszony-
lat, egy vildgfeletti érvényességre valé vonatkozds.

Az altala vert aton halad Dunkmann is az 6 vallasfilo-
zéfidjaban. O is az emberi tudathoz kapcsolia a vallas sziik-

1 Uber den gegenwirtigen, Stand der Religionsphilosophie E. W. Mayer
a Zeitschr. far Theol. u. Kirche 1912, 1. f. 70. L.

2 Werturteile und Glaubensurteile Halle. 1900. 119 1.

3 Wendland Philosophie und Christentum bei Troeltsch Z, f. Th. K.
1914, 3 f. 145 1,

4 L. idézett dolgozatot. Logos 193 L. és az Einfithrung 1ll. fejezetét.
Vall. problémék.
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ségességének blzonyltasat Ez szerinte nemcsak ontudat, hanem
norma tudat is, mely a koériilottink levé kozmosznal fogva,
szellemi kozosséget tud fentartani masokkal is. (K6zdsségtudat
= norma tudat) Mivel azonban a szellemi értékek, a normak
az 6k sokféleségiikben lépnek fel elétte, egy olyan normafiv
valésdgra van szitkségiink, amely ezeknek egységét és érvé-
nyességét garantélja. Ezt Istenben, mint szellemi életiink egy-
segeben kozvetlentil szemléljiik, éljiik meg. Isten fogalma tehat
ép oly valédi, mint a szellemi élet maga és néla nélkil minden
norma oda van.

Széndékosan idéztiink egy kissé az ujabb vall. filozéfia
e reprezentans egyéniségeinél, %ogy lassuk mennyire tud menni
az emberi értelem és az altala konstrudlt vilagnézet a vallas
igazsaganak, sajatossaganak bizonyitdsanal. Emeljitk ki mar
most az elmondottak eredményét :

G 1. A vallas csak abban a vildgnézetben talal komoly
megértésre, mely a vilagban uralkodé értelem s az ebbél ki
sugarzé normak realitasat is elismeri.

Ennek a Legf6bb értelemnek a megléte nem annyira
logikai, mint kedélybeli sziikségesség. De azért minden koévet-
kezetes gondolkodo elott kikeriilhetetlen tény s igy a vallds
igazsdga dltaldnos igazsdg.

3. Ennek a legfébb valésagnak a hatalmarél semmi egye-
bet nem tud a filozéfia kimondani, mint hogy a kiilénb6z6
értékek egysége (totalitas és nem summitas!) s ezek megvalé-
suldsénak a garancidja.

4. Mind az Abszolut, mind a Szentséges elnevezés ennek
a valésédgnak csak a tobbi immanens valésagtdl valé telies
kiilonboz6ségét fejezik ki s ezért sokkal alkalmasabb volna ezt
a legfébb Szellemi hatalomnak nevezni el.

3.

Nagyon csalédnank azonban, ha ezekutdn a hitnek és.
vildgnézetnek egymashoz valé viszonyat mar tisztazottnak
tekintenénk.

Mindenekel6tt tisztaba kell jonniink azzal, hogy a ferti
élmény még egyéltalan nem érdemli meg a hit nevet. Nem
lehet tagadni ugyan, hogy van benne egy bizalmi momentum
is, mely a véges szellemet a Végetlen Hatalomhoz kapcsolja,
de ennek a hatalomnak a homalyos, titokza‘os képe, amely
kizar mindenféle életteljes kozlekedést kozte és koztiink és
inkdbb megnyugtaté, mint elére hajté érzéseket vdlt ki belsliink,
nem alkalmas arra, hogy vele a hit viszonyaba lépjiink. Mikor
diofarél beszéliink, nem értjitk alatta a maghéjabél kivergéds
csirdt vagy a gyonge sarjat, hanem mindenki a terebélyes
gyiimolestermé fara gondol. Hol all a fentebb leirt élmény egy
Kalvinnak a meghatarozasatél, aki szerint a hit ,az Isten irdn-
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tunk valé jéakaratinak erés és biztos megismerése, amelyet
miutan a Krisztusban valé ingyenes igéret igazsdgan alapul, a
Szentlelek nyilatkoztat ki a mi elménknek és pecsétel meg
sziveinkben.” (Institucio I. 525.)

rezték ezt mindazok, akik a vallas és szellemi élet viszo-
nyanak a kérdésével foglalkoztak s amig a fenti kutatasokat
vallasfilozéfidnak, a vallas mibenlétérsl valé elméleti vizsgalo-
dasnak minésitették, addig a személyes Istenhez valé személyes
viszonyunkat a hit kérdéseivel foglalkozé theologia korébe utal-
tak. Ha nem igy jartak el, akkor vagy a vallast olvasztottak
bele a hitbe s vesztették el a vallasfilozofiat (ritschlianizmus)
vagy a hitet a vallasba s aldoztéak fel az el6bbinek nagy,
boldogité igazsagait egy mindent nivellalé elméleti methodus
kedvéért (a kijelentés a vallastorténeti iskoléaban).

Ezzel szemben teljesen megegyeziink Dunkmannak azzal
a felfogéasaval, hogy a hit az immanens tapasztalaton tal levs;
a torténeti talajon el6dllé valldsos tapasztalati dllomdnynak, a
kijelentésnek elsajdtitdsa.

A dolog természete hozza magéaval, hogy egy szellemi
vilagfentarté Hatalom a fizikai és vegetativ jelenségekben csak
téredékesen nyilvanulhat meg. Ahoz, hogy az 6 igazi lénye
attérjon a véges vilag korlatain, é16, dntudatos szellemi szemé-
lyiség sziikséges, akiben ugyanaz az anyagi lét felett gyéze-
delmeskedé Lélek uralkodik, mint benne. Igy foglaljak el azok
a vallasalakok & vallastorténet legelsé helyeit, amelyek egy
torténeti vallasalapité munkéassdgéanak koszonhetik eredetiiket.
Igy latjuk ezeknek az alapitéknak arc4n mind tisztdbban fel-
csillanni az Orokkévalé képét, amig a Jézusban ,az Isten
dicsésége ismeretének vilagossaga“ (Il. Kor. 4e) tiszta fényben
ragyog fel el@ttiink.

Ha ez a kép nem mutatna nekiink egyebet, mint az érté-
kek szummitasat!, azoknak legmagasabb fokat, akkor igazan
nem sokkal volndnk messzebb a vall. filozéfia legf6bb valo-
sagatél. Ott ragyogna ez akkor, mint egy fényes nap az ideadk
egén, amelyre csodalkozva, vagyddassal és sokszor lelkesiilten
néznénk fel, mint lelkiink legmélyebb hidnyat kielégité ,p6tlo-
képre“, de mint eleven realitis nem nyulna ez bele a mi éle-
tiinkbe, hogy megelevenité aradataval sodorjon is minket igazi
rendeltetésiink felé. .

Eleven redlitds csak akkor lesz szamunkra a legfébb
valésag, ha az 6 életszabalyozé hatalmat a mi sajdt erkélest
életiinkén probaljuk ki. Akkor igazat fogunk adni Windelband-
nak, ki a lelkiismeretben talalta fel legkdzvellenebb médon a
Szentséges tényét, mert mint a legfébb, folyton vilagosods,

1 L. a Bshm K. vall. filozéfiai gondolatainak ismertetését Bartok Gy
A vallas problémai napjaink bélcseletében. Prot. Szemle 1915, 8. f.
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eleven térvényadas jar velink minden cselekedetiinkben, A
korilottiink levé és folyton felénk sugarzg torténeti hatasok
pedig kozvetitni fogjdk szdmunkra annak a képét, aki szent
volt mint 6 s aki mégsem karhoztatott minket, hanem szere-
tettel felemelt, megvaltott, kibékitett, ezzel a Szentséges Hata-
lommal. Ennek a megvalté és érettiink szakadatlan folyé isteni
munkénak a személyivé létele jelenti szdmunkra a hit igazi
vildganak a feltarulésat.!

Ha @sszevetjik mar most ennek a vilagnak a képét az
el6z6 fejezet végén leirt vallasos vilagnézettel, mindjart szembe
otlik ennek a félénye az utébbi felett.

1. Az az ismeretlen, egységes, végetlen energia, melynek a
felvételére, hypothezisére gondolkozasunk kényszeritett(Troeltsch)
itt realis, eleven Hatalomméa lesz. Nem egy vilagkép hatér
fogalma, hanem egy uj vilag ura, kirdlya, gondvisel6 atyja.

2. A természet észszer(iségébe a torténet értéktermeld és
megvalésité életfolyamataba vetett bizalom itt atvaltozik meg-
tisztult és halas gyermeki szeretetté : hitté, mely teljes bizalom-
mal néz minden valtozas elé, tudvan, hogy neki minden javara,
szellemiségének gyézelmére szolgél.

Ugyanezt a megelevenitd és tokéletességre vezetd
munkassagot latja a mas emberek életében is megjelenni s a
legnagyobb készség és vagy hajtia 6t ebben tevékeny részt venni.

Igy értjiik meg -a jézusi igéket: az én Afydm mind ez
ideig munkdlkodik, én is munkalkodom (Jan. 517). Az Isten
pedig nem a holtaknak, hanem az él6knek Istene: mert minde-
nek élnek 6 neki. (Luk. 20ss) Ezt az élettelies vildgot, ahol
dllandé kozlekedés folyik Isten és ember kozt, ahol az el6bbi
megtermékenyiti az ember személyi életét nemcsak nagy célok-
kal, hanem lelki erékkel is, ezt nyijtjia nekiink a hit. Kaftannak
igaza van: a hitnek mindig az eleven jelenvaléval van dolga
és sohasem azzal, ami csupan a multhoz tartozik.?

4

Végsé kérdésiink mar most az, hogy a hitnek ezt az élet-
telies vilagat tudjuk-e theoretikus eszkozokkel igazolni.

Fentebb lattuk, hogy amig a vallas az & keletkezésében
elméleti kényszeriiséggel vezet el bizonyos igazsagokra, addig
a hit az 6 igazi mivoltdban csak ott &ll els, ahol a legfébb
normativ valésagot, illetve ennek egy torténeti személyiségben
valé megjelenését a mi legszemélyesebb életformalé hatalmunk-
nak ismerjitk el. Ebbél kévetkezik mar most, hogy a hit igazo-
lasa méar nem az elméleti sikban térténik, hanem életigazsdgok
segélyével. llyen ,gyakorlati észbeli meggondolasokként” emliti
Reischle® a legfébb jéban, a vilag feletti boldogsagban, az

! Reischle i. m. 101—103 L

24 m. 437 L
3 i m. 114—118.
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Istennel valé egységben valé részvételt a ker. hit altal, az
igazi szellemiség egyéni és kozosségi feltalalasat, a torténeti
fejlédésnek e kijelentésben valé tokélyre jutasat. Ugyanezen
érvekkel tamogatidk a hit igazséagait Ravasz L. (Megjegyzések
a vallas lélektanéhoz) és dr. Makkai Séndor kézkézen- forgé,
agyértéki vallasfilozéfiai mtivében. Mindenikbél kivilaglik a
vaﬁés- és a hit altalanos sziikségessége, igazséga, az a szik-
ségesség, amelyet nem a godolatok, hanem az élet logikdja
paranesol mindenkinek, aki komolyan fogja fel az & erkolesi
rendeltetését s nem zarja el lelkét a torténetbdl feléje sugérzé
hatasok elsl. ‘
Nagyon érdekes volna mar most a fenti gondolatok alap-
jan osztalyozni a vallasokat és végig pillantani a theologiai
fejlédés menetén, de ez méar témank hataran til megyen. Red
vezetne ezeknek a vizsgélata arra, hogy csak oft lehet igazi
hitrél, a valldsos élet tokéletességerél beszélni, ahol Isten és
ember viszonya a legéletteljesebb s csak azt a theologidt lehet
igazdn keresztyénnek nevezni, ahol ez az eleven kélcsénhatds
a valésdgnak, az egyéni és kézdsségi hittapasztalatnak leg-
megfelelébb formdban jut kifejezésre.
Nagy Géza.

Legujabb Kalvin-tanulmanyok.
111

Amilyen nehezen és sok ingadozas koézott hatarozta el
magéat Kalvin arra, hogy Strasburgban megbizatéast valaljon el,
épen olyan nehéz kiizdelmek koézott érik meg lelkébena Stras-
burgtél valé elvalas gondolata. ldeiglenesen jott Strasburgba,
csak egy évre nevezték ki professzornak, de 6 hozza volt
szokva ahhoz a gondolathoz, hogy tartésabb jellegii tevékeny-
séget fejtsen ki. Ebbdl érthetjiik meg azt, hogy révid harom év
alatt Kalvin annyira dsszeforrott lélekben Strasburggal, hogy
eltavozasa utdn 6réommel és gyakran tér vissza ,,klcsmy egy-
haza“ meglatogatasara és hivei az 6 eltdvozasa utan vasérnapi
programjukba foglaljak az érette valé imadkozast.

Befejezésiil prébaljuk méltatni nehany széval — Paunier
tanulménya alapjan — ezen kicsiny egyhdz szerepét Stras-
burgban és a reformatus Egyhazak torténetében; és nézzik
meg miféle jotéteményeket kaptak kolcsondsen egymaéstél és
mit készonhetnek egymasnak Kalvin és Strasburg.

*®

Mit készén Kdlvin Strasburgnak ? Ha a strasburgi kicsiny
egyhaz élete révid volt is, ha tagjainak szama csak kevés volt
is, nagy volt az eredeténél és kovetkezményeinél fogva. A leg-
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elsé egyhaz volt, amelyet Kélvin egyediil alapitott. Sem Poi-
tonban, sem masutt, ahol 6 predikalt, nem alapitott valésagos
egyhazat; Genfben talalt mar egy megérkezése el6tt létezét.
Strasburgban szervezett egy minden izében egyhéaz-format, az
egyetlen francia egyhazat, amelyr6l Bézaval mondhatjuk : ,Kal-
vin Janos formalta elészor azt” ,

Ez azutan sok masnak szolgalt mintaul: ,t6bb meauxi
keresztyén gondosan meglatogatva és megvizsgdlva a stras-
burgi egyhézat, annyira felbuzditottak hazatérésiik utdan a tob-
bieket, hogy — kozos megfontoléssal — szerveztek egy egyhaz-
format maguk kozott annak a miintajéra, amelyet lattak” — irja
az Egyhéz-torténelem. Azutan Meaux szolgalt a parisi egyhéz
mintdjaul, amelyrdl aztdn a t6bbi francia egyhdzakat mintaz-
tak. Tehat a strasburgi egyhaz volt a prototypusa minden fran-
cia reformétus egyhaznak-a XVI. szadzadban.

Valéban Kalvin teljes erejének éveit toltotte Strasburgban.
Huszonkilenc éves kordban érkezik oda és még huszonhat évet
él azutan. Az itt nyert benyomdasai és tapasztalatai kihatnak
élete egész masodik felére. Strasburg kedvezé teriiletén fejlédik
ki az az életnedvtsl dis novény, amely Genfben -aztdn meg-
hozza a maga éldott gyiimélcseit.

Bucer mellett értékes tapasztalatokhoz jutott Kalvin theolo-
giai ismeretek és méginkabb egyhézszervezés szempontjabél.
Pontosan meghatarozta dogmatikai felfogdsat a predestinacié-
r6l, az urvacsordrél, a katechismusrél. Ha fenn is tartotta,
amennyire csak lehetett, a tébbi keresztyénekkel és a toébbi
protestdnsokkal kozos alapelveket, a lutheranusokkal, zwing-
lidnusokkal, anabaptistakkal szemben mégis tartozott megfor-
mulézni a specidlisan reforméatus tiszta alapelveket. Urvacsora-
tana lényegében a Buceré, de Kalvin jobban megformulédzta
azt, az 6 gondolatanak teljesen francia vilagossdgaval, az &
humanista szétaranak gazdasagaval. Az 6 kathechismusa an-
nak az egyszeriisitd és elmélyité munkanak a gyiimélcse, ame-
lyet Strasburgban végzett.

Itt tanulta meg jobban megismerni Luthert. ,A Krisztus
kivalé apostolanak tartjuk 6t, — irja Kalvin — aki az Evan-
gelium tisztasagat visszaallitotta a munka és a szolgalat altal.”
Luther a maga részéréligy ir Bucernek: ,Add &t Sturm Jénos-
nak és Kalvin Janosnak tiszteletteljes iidvozletem, Nagy 6rom-
mel olvastam kényveiket®™. Az egyetlen fennmaradt levél, amit
Kalvin Lutherhez cimzett ezt a felirast viseli magan: ,Patri
mihi plurimum observando®, de Kalvin apanak, szilének hiv
minden idésebb munkatérsat, aki irant tisztelettel viseltetik.
Helytelen volna tehat ebbél azt kovetkeztetni, hogy Kalvin
Strasburgban lutheranus volt. Nem, legkevésbbé sem. Elészor
.érasmien” azutan ,fabrisien“, péarisi, orleansi, bourgesi tanul-
manyai alatt, majd baseli tartézkodasa alatt, strasburgi évei
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alatt pedlg Kalvin bizonyos tekintetben ,,bucenen -né valik. De
mindig és mindeniitt elsésorban ,,blbllen volt, mint az elsg
francia protestansok Meaux kornyeken és maéasult, azaz ugy
érezte, hogy &t kozvetleniil a Szent Lélek hivta el arra, hogy
hitét kozvetlenil Isten Igéje koszlklajara alapitsa, amely. sem-
mlkepen nem zarja ki azt a gondot és tiszteletet, amellyel Kal-
vin tanulményozta az 6s egyhazi atyak hagyomanyalt és a
doktor-kortarsai véleményét. A korilmények és a személyek,
akik koriilvették 6t ezekben az idGkben, legjobban kedveztek
Kalvin személyiségének szabad kifejlodésében. De Kalvin, mi-
kor elhagyta Strssburgot, inkabb énmaga volt kalvinista, ami
részben Bucernek koszénhets.

Elszaszi baratja majdnem ellentétes jellem(i tanécsado;a
volt, mint a dauph1n0131 Amennylre Farel erészakos és paran-
csol6 volt, eltorzulva érzése hevessége altal, épen annyira volt
Bucer csendes, meggondolt tobb befolyést gyakorolva tettei
példaja, mint beszédei ereje altal. Harminc éves kora felé,
amikor Kalvin még érezte és szégyen nélkiil kifejezte a sziik-
ségét egy idésebb tanacsadénak, Farel egy harcolé kedv lat-
vényét adta, mig Bucer a Mersekles értékét jelentette szamara.

Mélanchtonnak, akivel kiillonosképen sympathisalt és kii-
l6nésen Bucernek készﬁnheti azt, hogy a kolcsonés engedmé-
nyekre soha sem volt annyira disponalt, mint épen akkor.
Azonban nem koéveti Bucert a mindenaronval6é engedékenység
végsd hataraig. Csak azokat a kijelentéseket emlitsitk, amelye-
ket megerkezese utdn egy évre tett: ,Jovére nézve nem lesz
élénkebb vagyam, mint az, hogy kultivdljam a lehet6 legna-
gyobb egyetértést minden német egyhazzal, amelyek a Krisz-
tus szolgalatéba alltak”

A helybeli egyhaz gyakorlati organizaciéjanak szempont-
jabél, Kalvin Strasburgban latta a mintat, amelynek el6nyeit
tudta is imitalni Genfbe valé visszatérése utan. Strasburgban
Kalvin egy jobban organizalt egyhéazat latott, amely a polgéri
hatésdg — a Tandcs — és az egyhéazi hatésag — a Konvent
— konbinalt ereje altal volt szervezve. Emiékezni fog erre,
amikor arrdl lesz sz6, hogy Genfben théocraciat alapitson.
Nem hidba toltott harom évet Bucer belsé baratsagaban, aki
sokkal tapasztaltabb volt az adminisztraci6 és a diplomaécia
teriiletén, mint Farel; latta a Convent elnokét faradhatatlan
tevékenységet kifejteni, hogy biztositsa az Egyhazak szellemi
és anyagi existenciajat; latta Sturm Jakabot és Sturm Jénest
ugyan ezt csinalni az Iskola érdekében.

Az énekek, a strasburgi liturgia tetszettek Kalvinnak. De
azt akarta, hogy a francia egyhaz még jobbat csinalion és ez
sikeriilt is itt jobban, mint sehol masutt. Mert a Strasburgban
formalt liturgia inkabb deformalédik Genfben : papok és magist-
ratusok jobban félik ott a papaséagot, ,visszavetik példaul a biin-
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bocsénat” formulajat mint veszélyes koncessiét, A genfi elo-
itéletekkel szemben, Kalvin kevésbé szabad inyére cselekedni;
a strasburgi liturgia a kalvini idealnak sokkal authenticusabb
dokumentuma, mint a késébbi adaptacik Genfben és Francia-
orszagban, .ahol a primitiv szellem nagyon gyakran korlatolt
s6t homalyos volt.

Hogy mit koszonhet Kalvin Strasburgnak nemzetkdzi és
felekezetkozi szempontbdl, azt mar lattuk részletesen is més
alkalommal.

*

Mit készén Strasburg Kdlvinnak ? Ha Kaélvin sokat készén
Strasburgnak, Strasburg is adés. valamivel Kalvinnak.

Az iskolaban LSturm Janos utan 6 volt a legpompasabb
mester”. Kézremiikodolt ennek a nagy intézetnek j i hirneve el-
terjeszteseben, amely intézethez hozzatartozott 6 is alapitasa
els6 évétsl kezdve; ez jelentékeny tény, mmthogy Strasburg
akkor a predlkatorok »legfontosabb fsiskolaja® volt egész Dél-
németorszag részére. ,,Eloadasa1 altal, mondjak munkatéarsai,
Kalvin beszélt a németekhez, az ltallalakhoz, a franaakhoz :
s6t kiterjeszti hatasat még tavolabb (multo latius) is“

A francia egyhazbél Kalvin elsé rohamra egv minta egy-
hézat csindlt; a francidk otthon érezték oft magukat, mas me-
nekiiltek és a strasburgiak jénnek oda dssze, hogy hallgassak
az ifji papot, aki oly vildgosan magyardzza Isten Igéjét.

Kalvin nélkil ez az egyhaz existalhatott volna? Kivalé
emberek, mint pl. Roussel, Leféevre, Farel idéztek itt anélkiil,
hogy valamlt alapitottak volna a nyajak szétszérva maradtak
pasztor nélkiil, ,Egyhaz-forma“ nélkiil. Es az altala formalt
nyaj 6 utdna. csak bizonytalan, zavaros élelet élt, ami nem-
sokara be is fejez6dott.

Kalvin idejében a varos egyhézainak egysége olyan volt,
amilyennek Bucer Shajtotta azt: egyméas kozétt és a kiils6 egy-
hazakkal békében, fenntartva a lutheranizmus és zwmgllamz-
mus kozott kozvelits hitvallasukat. Kalvin, ha tagja maradt is
a Konvent-nek, valésziniileg ellenstlyozta Marback befolyasat
és megakadalyozta az ‘ultra-lutheranus elemek uralmat.

Bucer tana, a Tétrapolitaine-i tan kimondottan elszaszi
volt, amelyek rokonsédgban voltak a francia és svajci tanokkal.
Marbach szelleme, Lindaubél jéve, Németorszag felé fordult.
LA formula konkordia — irja Kélvin — az a nehézség volt, a
mellyel Marbach keze megfojtotta a francia egyhéazat. Kalvin
strasburgi tartézkodasa a francia befolyas korszaka volt-: utédai
kivéve Poulain-t, koézépszeriiek voltak; eltavozésa a francia
gondolatok kiterjedési erejének csékkenését jelenti Elzaszban.

*
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Mit készén Genf, Franciaorszdg, a vildg, Kdlvin stras-
burgi tartézkoddsdnak ? Genf sok mindent készon Strasburg-
nak, amely egy érettebb, jobb theolégus, jobb szervezs Kal-
vint adott, amelyrél mondtak: ,hala neki, hogy Genf nagyrész-
ben megtartatott a Reformécionak.” .Kalvin visszatéiése utan
gyakrabban szolgéltatta ki az urvacsorat; a vasarnap egyetlen
iinnepnappé proklamaltatott ; a strasburgl zsoléros kényv, szé-
vegeivel és melédiaival alapul szolgal Beére és Marot gy(jtemé-
nyeinek. A kozoktatés ujra szerveztetett a strasburgi tanulméany-
terv alapjan. Politikai szempontbél Kalvin sokkal szigorubban
alkalmazta Genfben az egyhéz és allam théokratikus uniéja-
nak gondolatat, mint masutt.

Ami Franciaorszagot illeti, minden Strasburgbél hozott tji-
tas Genfen keresztiil hatott be oda. De Genfen keresztiil gyak-
ran karosan sziir6dott meg és alakult at.

Ha pl. a liturgia kozvetleniil jott Strasburgbol Franciaor-
szagba, mint ahogy kozvetleniil ment Anglxaba is, a Bucer
alapelve az iskolara vonatkozélag : ,,shola primarium membrum
ecclesiae” mar Genfen keresztiil jutott a francia egyhazakba.
Ha az idék mostohaséga nem is engedte meg, hogy Francia-
orszagban minden egyhazkézség mellé iskolat allitsanak fel,
elméletben mindig fennmaradt az alapelv.

A disciplindkra nézve, Bucer tanitdsa és Kalvin szemé-
lyes tapasztalatai nagy befolyast gyakoroltak a francia egyha-
zaknak proponalt szabalyokra.

Ezeknek az egyhazaknak aztdn megvoltak a testvér egy-
hazai egész Eurépaban, testvér egyhazak, amelyek sokban ha-
sonlitottak az 6 id6sebb testvéritkhéz. Ismeretes a magénos
Kalvin beszéde: ,Az egész vilagon vannak (szellemi) gyer-
mekeim“

Még méas médon is hasznot huzott a protestans Francia-
orszag Kalvin strasburgi tartozkoddsabél. Lattuk mar, bogy 6
mennyire nem sziint meg foglalkozni az 6 hitsorsosaival. Nem-
csak azok, akik menekiiltek voltak, mint 6, talaltak menedéket
az 6 hazdban és er6sséget az 6 Egyhazaban, hanem azok is,
akiknek & irt messze. Egyre tevékenyebben igyekezett Francia-
orszag Osszes egyhéazai érdekében kézbelépésre birni méas or-
szagok protestansait ; kozbejart a francia kiralynal : megprébalta
a protestansokra nézve kedvez6bb francia politika szolgalataba
allitani az 6 névekvs tekintélyét.

Amikor Strasburgba érkezik, Kalvin még nagyon tapasz-
talatlan Eurépa f6bb iigyeiben; csak nehany hénapot toltott
Franciaorszagon kiviill Bazelben, Genfben, Ferrare-ben. Még-
nagyon fiatal, a koriilmények kevéssé voltak kedvezsk arra,
hogy elkotelezze magat a nemzetkézi politikai kérdések tanul-
maényozdséban és gyakorlasaban. Kezdetben megelégedett az-
zal, hogy kabinet-munkaval és kizarélag nemzeti szempontbél
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védelmezte a francia protestansok érdekeit, mint ahogy tette
azt a francia kiralyhoz irt levelében. Késébb Sturm Jakabbal
és Janossal, Bucerrel folytatott beszélgetései Németorszagi dip-
lomatikus kiildetésiik példaja, a kolloquiumok és gyiilések sze-
mélyes latogatasa teljesen Kkinyitottak Kalvin szemeit a kote-
lesség el6tt, hogy kézbelépjen kilféldon a nemzetkdzi politika-
ban : kotelesség, amelyet egyre jobban az 6vének tartott. Kal-
vin latokore kiszélesedett Eurépa hataraig. Nem utazott egyre-
masra, nem jarta koril Eurépat, de tartézkodasi helyérél, Genf-
b3l mindentvé irt, ahol az Evangéliumot hirdetni lehetett, a
propagateursknek és buzditotta Sket.

Egyre szabadabban fordult a politikai tekintélyekhez is :
kirdlyokhoz, varosi tanacsokhoz, hogy buzditsa 6ket a hiiségre, ha
protestansok voltak, tiirelmességre, ha katholikusok veltak azok.

Ha most még egy utolsé futé pillantast vetiink Kalvinra
és Strasburgra, latjuk, hogy Kalvin Strasburgban még nem az
az ember, amivé Genfben valik. Itt még egészen fiatal, farad-
hatatlan, a munkat nem érzi oly kénnyen meg: ez az igazi
Kalvin, aki Strasburgban élt. Ot mar 6regeds, kihasznalt, fa-
radt; Genfben 23 éven keresztiil sok egyhazat kellett erésitenie,
vigasztalnia ; sokat kellett kiizzdenie Genfben és Genfen kiviil.

s Strasburg Kalvin jdejében még nem volt az egyenet-
lenkedések, belsé és kiilsé nehézségek zsakmanya, amivé val-
lani fog nemsokéra; nagy szerepet jatszott a Rajna mindkét
partjidn, amelyre emlékszik a civilizacié torténete. Kalvin be-
folyasa csatlakozva Sturm Jakab, Sturm Janos és Bucer Mar-
ton elédeihez, nagyban kozremiikodott, hogy ezt az elsé he-
lyet meg kapta Strasburg a keresztyén egyhaz és az eurdpai
politika torténelmében. Igy Kélvin Strasburgban erdsebben dol-
gozott a keresztyénség haladaséért és a francia ideal dicsGsé-
géért, mint masutt.

Muzsnai Ldszls,
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Irodalom.

Az Ut* kiaddsaban ismét két értékes erdélyi magyar
kényv jelent meg a husvéti kényvpiacon. Az egyik Dr. Tavaszy
Séndornak , Vildgnézeti kérdések” c. munkéja (a tordai Fiissy-
cég izléses nyomasaban), a masik Reményik Sandornak ,Egy
eszme indul” c. reprezentdns nagy verses kotete, amelynek
kivaléan finom és szép kiilseje a kolozsvari Minerva R. T.
nyomdai miivészetét dicséri.

Folyéiratunk szempontjai alatt, ezen a helyen arra aka--
runk ramutatni, mit jelent ez a két konyv lelkipasztoraink és
egyhazi munkéasaink szamara?

Dr. Tavaszy Sandor kényve értékes és szitkséges segits-
tarsa és utmutatéja lesz mindazoknak, akik .a reformatus keresz-
tyén nép szellemi vezetéiiil hivattak el. Ismét egy értékes-alka-.
lom arra, hogy figyelmeztets szavunkat felemelhessiik: a refor-
matus lelkipasztoroknak és egyhazi munkasoknak a létjogdt és
sajatos misszidjat az adja meg, hogy hititket nemcsak birjak
és élvezik és ebben egyeK hiveikkel, hanem azt a hitet teljes
vilag- és életnézeti Osszefiiggésében, mint megvalésitandé érték-
rendszert, mint felséges életerst, az ellentétes és rokon szellemi
hatalmak szoévedékében is telies ontudatossaggal ismerik, objec-
tive birjak s védelmi és tamadé harcban vezéri biztonséaggal
tudjak érvényesiteni. Erre tartjuk kivaléan j6 segitének ezt a
konyvet, amely korunk legfontosabb vildgnézeti problemait rovi-
den, vilagosan és biztos attekintéssel tarja elénk. A 32 tanul-
maény és cikk, amelyet magaban foglal, tébbnyire alkalmi hozza-
sz6last jelent az aktuélis szellemi kérdésekhez, de a gazdag
anyago!t egységbe f(izi a legemelkedettebb keresztyén idealiz-
mus szelleme, a tiszta filozéfiai allaspont, a nemes kultur-con-
cepcié és az erdélyi lélek sajatossaga. A vilagnézet belsé szer-
kezetének, keletkezésének és feltételeinek vilagos és tanulsagos
fejtegetése utdn harom csoportja kovetkezik a tanulmanyoknak.
Az elsé csoport a legéltalanosabb és egyetemesebh vilagnézeti
kérdések és -életigazsagok korét oleli fel. A Kant filozéfidjanak
és szellemének interpretalasaval foglalkozé 3 tanulméany mellett
a naturalizmus és monizmus kérdései vannak nagyon vildgosan
és tanulsagosan feldolgozva s ezek kiilonésen jelentések reank
és munkankra nézve. A tények vilaga és hatalma, az igazsag
és igazsagok kérdése, a szellemi élet lényege és médiai, a lét-
folotti élet értelme, az életfelfogasok kiilonbozésége és gyokere,
s a jovenddvel szembeni optimizmus és etikai elszantsag iga-
zolasa foglaltatnak benne abban a részben, amely igy, mintegy
oda tendél, hogy a szellem-erkélcsi keresztyén élet gyézedel-
mes igazsagat ragyogtassa fel. A méasodik részben, amely a
munka dereka, kulturélis probleméak sorakoznak. Maganak a
kulturanak elvi, idealistikus apologidja mellett a szocializmus
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lelki rugoirsl, torténelmiink uj értékelésérsl, a kultura betegsé-
geirdl, eszményérsl, a nép problemajarél, az erdélyi magyar és
speciell a protestans kultura nagy elvi kérdéseirsl s a nyugat-
eurépai kultura vélsagérol olvashatunk itt igen értékes, aktuélis
és mindnyéajunkra nézve jelent8s tanitasokat. A harmadik rész-
ben a theologiai tudomany legmodermnebb s mintegy valsagos
probleméi vonulnak fel eléttiink. Tavaszy mindenitt v1légosan,
nagy osszefoglalé erével, biztossaggal és vonzéan ir. Kényve
az utobbi évek alatt végzett gazdag szellemi és kulturalis mun-
kéassaganak értékes titkre s becses nyeresége irodalmunknak.
Melegen ajénljuk olvaséink figyelmébe.

Remeényik Sandor nagy verses kétete valdségos ese-
ményt jelent az erdélyi magyar irodalom életében. A 6 ciklusba
osztott 130 vers olyan kolts lelkét és miivészetét tarja elénk,
aki az erdélyi magyar lélek legmélyebb hurjain tud szivhez-
sz6léan jatszani s aki az emberi élet legnagyobb problemainak
sajat lelkében valé atéléssel tud tolmacsoléja lenni. Egész kotete
csupa lélek: szenvedést, végzetet, 6rok ‘sorsot, — viszont mély
lelki 6romét és orok szépséget sugarzé lélek valloméasa. Befelé
és felfelé térekvdé szelleme mélységesen tudja a keresztyén lel-
killetet s a tiszta keresztyén jellemet vigasztalni és edzeni.
Kényve nem csupan kényv, nem csupén irodalmi esemény,
erdélyi magyarsagunk dicsekedése és 6rome, de jététemény és
orvossdg, mindennapi kenyér és eréforras. Amelyik haznak
asztalara teszik, ott a lelkek nem fognak éhesen maradni.

M. S.

Asszonyainknak.

Két levél.
L

Edes testvérem!

Ugy szeretnék veled ma a lednyodrél beszélgetni. Te ugyan
test szerint is anya vagy, én pedig nem, de mégis tgy érzem,
hogy segitségedre lehetek az én tapasztalataimmal, mert neked
csak egy lanyod van, nekem pedig — az Isten szent lelkének.
kegyelme altal — nagyon sok. S én olyan jol ismerem ,az én
lednyaim® lelkét s annak sokféle kisértését s kiizdelmét, hogy
ugy lehet mondhatok neked olyan dolgokat, amiket te nem
tuc%{sz s amelyek &ldasara lehetnek neked is s a leanykéad-
nak is

Mondd, nem tiint-é még fél neked az a kiilénds, meg-
débbents tény, hogy sokszor milyen foltiing kiilonbség van az
anyak s a lanyaik kozt, hogy milyen rohamos a fejlédés az
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anyék tiszta, régimédi egyszer(iségetol a danyok nyegle, laza
erkélcsii modernsege felé 7 Amint jarom Erdély falvait, vidéki
vérosait, még annyi kedves, lgenytelen megjelenesu papneval
talalkozom annyi megnyerd egyszerliségi asszonnyal. S ha. az-
tan megismerkedem a lanyaikkal a varosi iskoldkban — akkor
megdobbenek a kécos frizuraju, mamkuros, elegéns klsasszony-
katol, aki elém all... mintha legalabb is hadrom generacié at-
alakulésa volna koztitk: a cséndes falusi papné édesanya s a
hangos kisasszony lednya koézétt! S hanyszor van alkalmam
latni, hogy kedves, tisztalevegéjii, régi magyar hazakban, csa-
ladokban a felnétt leany ugy cigarettazik, mint valami nagy-
véarosi félvilagi holgy. S a sziilok? Azok vagy elragadtatva
nézik, hogy milyen modern lanyuk van, vagy pedig SOh&]tV&
mondjak: ,Mit csindljak vele? Mar nem hallgat ram!“

Latod, ebben a kettében : a sziilék hitdsdgdban s a sziil6k
tehetetlenségében latom a f6okat annak a rohamos erkolesi
hanyatlasnak, amely tarsadalmunk minden rétegében olyan fol-
tiin6en mutatkozik.

hiu szulsk, akiket megvesztegetett a ,modernség” vara-
zsa s most mindent elkévetnek, hogy a gyermekiitk ne marad-
jon olyan 6sdi mint 6k, hanem haladjon a korral. S ha most
a félmeztelen ruha, a mamkurkeszlet s a cigaretta a modern
leany elmaradhatatlan kellékei, hat akkor miért ne? S a modern
lednyka — kitapasztalva sziilei hitisagat — szeszélyes lesz és
szertelen(il kovetels, hamarosan blaziert és unott s a sziil6k
nevelése eredményeképen most mar kénytelenek erejitkon felil
is kielégiteni a tulfeszitett igényeket, mégha az szinte mar a
lehetetlenséggel is hataros! Te nem ismered azt a kopott ruhaju,
faké arcu édesapéat, aki hénapokon keresztiil vallal az iroda-
ban kiilén munkat, amit éjjel végez el, csakhogy a 14 éves
leadnykajanak selyemruhat vegyen a diakbalra ? Vagy azt az
édesanvat, aki inkdbb nem tart cselédet s maga végzi el a
nagymosést, csakhogy a lednya ugy oltozkodhessék, ahogy
neki tetszik ?

h testvérem, mennyi munkank karbavész s leszen hiaba-
valéva a sziilék s kiilonésen az anyak hlusaga miatt. Milyen
nehéz az evangélium hirdetése az ilyen nagyigényd, hiu, kacér-
sagra nevelt leanykék s leanyok kozt! Milyen nehez veliik meg-
kedveltetni a Krisztus kévetésének szépségét, amikor az anyak
hiasaga is az ellenséges parton dolgozik elleniink! Amikor a
gyermeklednyka mar kezdi is végre érteni a krisztusi élet gaz-
dagsagat, amikor a kereszlyén élet nemes tisztasaga méar meg-
biivolte a lelkét... 6h hanyszor a sajat édesanyja szegiil a
legélesebben ellene, hogy el is induljon a Krisztus kévetésében |
A gyermek pl. mar nem akar tobbé ujjatlan ruhat, fityegé fiilbe-
valét viselni, nem kivankozik tébbé balok kétesértéki mulat-
sagéara ... milyen nehéz kiizdelmet kell ezért megvivnia sok-
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szor az édesanyjaval! ,Méasok is mind olyan ruhét viselnek,
mért akarsz ép te kiilonckédni — senkinek sincs olyan sima
frizurdja, mint neked — egyszer vagy fiatal, mért nem akarod
kiélvezni az ifjisdg 6romeit — hogy akarsz férihez menni, ha
nem mégy balba?“ — ilyen s ehhez hasonlé beszédekkel meg-
akasztjdk a gyermeket fejlédésében, s6t egyenesen visszakény-
szeritik a leanyaikat a hiusag utjaral — — —

S az elkényeztetett gyermek, aki megszokta, hogy minden
szeszélyét s szertelen vagyat kielégitsék, aztdn zsarnoka lesz
a haznak, akinek tobbé nem tud parancseclni senki. A multkor
beszéltem egy 15 éves gyermek anyjaval, hogy fegyelmezze
nreg egy kissé a lednyat, mert elrontja az egész iskolat s az
édesanya sirva felelte: ,Kérem, tessék elhinni; nem hallgat
redm az a lednyka, nem fél az az apjatél sem. Ugy felesel
veliink, hogy szazra egyet sem tudunk szélni ellene!“ S egy-
szer folhdborodva kérdeztem meg cigarettazé 18 éves papkis-
asszony édesapjatél, hogy miért nem tiltja el a lednyat attél
az utalatos szokastél — s az szégyenkezve bevallotta: ,Nem
tudok neki mar parancsolni. Ugy szégyenlem az egyszeri falusi
nép el6tt a lanyom szajaban a cigarettét... de mit csinaljak ?“

Latod, ez a meglazult fegyelem az oka annak, hogy az
Isten akarata szerint adott helyzet teljesen félfordult: nem a
sziil6 parancsol tobbé a gyermeknek, hanem a gyermek ural-
kodik a sziilein s viszi keresztiil tiizon-vizen is a maga akara-
tat, mégha az apjanak a becsiiletébe keriilne is v. az anyjanak
a szive szakadna meg téle!. ..

A hit nevelés 6nmagéban hordja a biintetését... Ma
annyi Eli f6pap haza van koztiink, akiknek a gyermekei bal-
vanyimadékka lettek ... hogyne nyugodnék hat Isten keze ke-
ményen mirajtunk?. .. _

Kovetkezé levelemben folytatom ezt a kérdést. Még sok
mondanivalém van.

Iméadkozé szeretettel olel

testvéred, Maria.

X IL

Edes testvérem !

A leanyok férihezmenetelének kérdésérsl is beszéljek még
valamit — irod. Am jo6.

A héazassag kérdését a legtobben minden felekezeti és
vallasi korlaton és kiilonbségen feliilallonak tartjak. Azt mond-
jak, hogy ebben is Lessing ,Bélcs Nathan“-janak az allas-
pontja az egyediili emberhez mélté éallaspont, azé a liberalis
méltanyossagé, amely nem csinal kiilonbséget se vallasok, se
felekezetek kozt. Ez nagyszerlien hangzik — szabad-é libera-
lisabbaknak lenniink Jézusnal, aki azt mondta: ,En vagyok
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dz Gt, az igazsdg, az élet, senkisem mehet az Atyahoz, ha-
nemha énaltalam® Jézus csak egy utat ismer amely hazavezet
s az Isten orszaga bejaratahoz odaéllitia, »szoros kapi“t s
az ujjasziiletés foltételét, mégpedig olyan kizérélagos kovete-
léssel, hogy szerinte nemcsak hogy be nem mehetnek az Isten
orszagéaba -azok, akik e kovetelménynek meg nem felelnek,
de s6t még csak meg sem lathatjak azt. (Jan. 3.) Vajjon ,,sza-
badelviibbek” akarunk-&¢ lenni az Isten szent Lelkénél, akinek
erejében Péter igy nyilatkozott: ,Es nincsen senkiben masban
idvesség: mert nem is adatott emberek kozott az ég alatt mas
név, mely &ltal kellene nekiink megtartatnunk®. (Csel. 4:12)

De ha az Ur Kirisztuson valik el egymaéstél igazsag -és
hazugsag, vilagossag és sotétség, ha O dont élet és halal folstt,
mert az Isten mindeneket az 6 labai ald vetett — vajjon ak-
kor a hazassag kérdésében is nem az o6vé-é a legvégss, a
dénts- sz6 7! ,_

Honnan van tehat mégis, hogy az ilyen kérdések, mint:
lehet-é egy nem keresztyénhez s hitetlenhez vagy mas felekeze-
tithoz férjhezmenni? Olyan-sokféleképen oldatnak meg s any-
nyira méaskép, mint ahogy a Szent Lélek parancsolja ? Onnan,
hogy a Krisztushoz val6 viszonyunk olyan kilénb6z6. Amig
csak ,vallasos” lelkek vagyunk — akik minden komoly igye-
kezetiink és joszandékunk mellett is még teljesen a sajat éniink-
nek a talajaban gyokereziink s a magunk erejébél akarjuk
megnyerni az Isten orszagéat, akiknek Jézus tan tanitéja vagy
idealja, de nem Ura és Kirdlya és Megvaltéja — addig nagyon
konnyen tudunk kapcsolédni mas vallas vagy mas felekezet-
beli ,vallasos” lelkekkel. A koézés vondsok természetszeriien
kinalkoznak a tarsulas koézos alapjaul s az, hogy a masik lé-
leknek egy kicsit méas szinezeti és masformaja ,a valldsos-
sédga“, mint a mienk, az igen jelentéktelen kiilonbségnek lat-
szik. Azért, ha egy leany csak ilyen értelemben ,vallasos®,
akkor gondolkozas nélkiil fog igent mondani akarmilyen fele-
kezetii, s6t akdrmilyen vallasiy férfinak is — s ha az édesanya
szivében sincs tobb ennél a ,vallasossag“-nél, habozas nélkiil
oda fogja adni a lednyat ahhoz a férfihoz, ha az egyébként
becsiiletes és jéravalé ember.

Egészen maskép &ll persze a dolog akkor, ha valaki az
ujjasziiletés altal beleplantaltatik a Krisztusba és ,keresztyénné”
lesz a Krisztus értelmezése szerint. Akit az Isten Szent Lelke
a kereszt tovében atvitt a szoros kapun, aki Jézusban meg-
latta a maga biinds életének a Megvaltdjat s fentartas nélkil
kiszolgaltatta magéat neki, akinek Jézus Ura és Kirdlya lett —
abban teljesen atértékelédik minden s egész élete a Jézus
Krisztus nevében concentralédik. Az ilyen ,keresztyén® lélek
persze a hazassagot sem tudja maskép elképzelni, mint ugy,
hogy az két léleknek a legmélyebb egysége a Jézus Krisztus-
ban. Mar nem tud azért megelégedni a masik lélek ,valla-
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sossagaval mert tébbé nem. szinezeti s formai kulonbséget
lat csupan abban hanem tudja, hogy a ,valldsos“ s a ,ke-
resztyén” lélek v1laga két teljesen kiilonb6zs v1lég s koztik
olyan athidalhatatlan szakadék tatong, amelyet még a legna-
gyobb emberi szeretet sem képes athldalm Kézossége e ket-
tének — az énben gyokerezs ,vallasos” léleknek s a Krisz-
tusban megvaltott s ujjasziiletett , keresztyén“ léleknek egymaéssal
nem lehet soha .. csak akkor, ha az egyik altér a mésiknak
a vilagéaba.

p azért — mondod — mért ne mehetne egy hivé leany
egy olyan férfihoz, aki még messze van az Isten orszéagétél ?
Nem nyerheti-é meg a hivé ledny a férfit az Urnak ? S, hivat-
kozol I. Kor. 7:12—17-re: ,Mert meg van szentelve a hitetlen
férj az 6 feleségében” s I. Pét. 3:1-re: ,hogyha némelyek
nem- engedelmeskednének is az igének, feleségitk magaviselete
altal, ige nélkil, is megnyeressenek” Igen am, csakhogy mind
a két textus asszonyokrdl szél, olyanokrél, akik férjhezmene-
telitk utan talaltdk meg Krisztusban a maguk megvaltojat. Azok-
nak mondja, hogy alljAk meg mar most engedelmesen a he-
lytiket az adott fesziilt helyzetben is, igyekezvén cngedelmes'
ségik altal férjeiket az Urhoz vezetni. De sehol sincs szé az
Irasban arrél, hogy hivg lednyok pogény férfiakhoz (pedig a
pogéanyok is ,,vallasosak voltak ) menjenek feleségiil, mert a
Szentirdshak sehol sincs egy egyetlen igérete sem az olyan
kockazat széméra! Mert mit mutat a tapasztalat? Van olyan
fiatalember, aki belekapaszkodik egy keresztyén leanyba azzal,
hogy 6 csak rajta keresztiil tudja megtalalni az Istent s csak
6 &ltala jut el a Krisztus valtsagéra. Ez el6szor is szénalmas
magatartds s masodszor pedig nem 6&szinte dolog. Szanalmas
azért, mert bizony nem {érfias dolog igy reatdmaszkodni egy
lednyra, hogy néla nélkiil ne tudjon hinni. Vajjon hogy érezze
majd az a ledny ,urdnak” azt a fiatalembert a hazassagban,
ha az annyival gyengébb s gyamoltalanabb, mint 6 ? Az Isten
a férfira bizta az asszonyt s nef az asszonyra a férfit. Az
ilyen visszés helyzetbsl sohasem lesz boldog héazassag. De
kiilbnben is nem &szinte dolog az egész. Ha az a fiatalember
komolyan keresi a Krisztust s mindenaron meg akarja nyerni
az tidvosséget, akkor a leany nélkiil is eltaldl a kereszthez.
Aki pedig a leany nélkiil nem tud megtérni, az a lednyt akarja
elsésorban s nem a Krisztust. Ha a felesége lett neki, akkor
mar az udvosség kérdése sem olyan fontos annak az ember-
nek. S a dolog vége rendesen az szokott lenni, hogy nem a
hivé leany nyeri meg a hézassagban a hitetlen férfit az Ur
szdméra, hanem ép forditva, a ndnek a hitélete szegényedik
és satnyﬁl el a hitetlen férfival valé életkozosség altal.

Hallottam mar erre ilyen ellenvetést: ,Kicsinyes és 6nzé
dolognak tartom azért nem menni férijhez valakihez, akit sze-
retek, mert féltem téle a lelkem Udvosségét|” Vajjon kicsinyes
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dolog-é nagyobbnak tartani és fontosabbnak az érokkévalésa-
got, mint egy ideigvalé boldogsdgot. Nem rettenetes-é foldi bol-
dogsag miatt kockara tenni, s6ttalan el is jatszani orokéletiink
iidvosségét ?

De akkor — persze — aggédva mondod : Hat akkor bi-
zony nagyon nehezen fog férjhezmenni a lanyod, ha ilyen szi-
goru szempontok szerint kell igazodni! Te édesanya: a hazas-
sagok az égben kottetnek! Minden igazi héazassag az Urnak
akaratabol, két, oroktslfogva 6t6le egymasnak rendelt léleknek
a talalkozasa. Es azért minden igazi hazassag boldog — és
folbonthatatlan. A hangsily ezen van, hogy igazi. Ha az Ur
hazassagra rendelte a leanyodat, akkor (ha: csak te és 6 egy-
forma engedelmesen alliok az Ur elétt!) O a maga idejében
elhozza a lednyod szamara azt a férfit, akit O rendelt mellje.
Se neked, se a_gyermekednek nem lesz akkor a legkisebb
kétsége sem afeldl, hogy az Ur akaratab6l valé a héazasséa-
guk . .. s akkor nincs is mit féltened a leanyod jovéjét. De
lehet, hogy az Ur nem héazassagra rendelte a gyermekedet —
s akkor jaj neked, ha te adod férjhez, vagy a lednyod éssze-
tévesztve a mega szive pillanatnyi vonzalmat az Ur akarata-
val, belekapcsolédik egy férfi életébe, akit nem az Ur rendelt
szdmara, hanem akit sajatmaga vélasztott maganak. Az ilyen
hézass4g nyomorilt és boldogtalan — azérl van annyi hézas-
sagi elvalas s annyi 6sszefoldozott, szomoru felemas igahazas-
sag, — mert nem az Ur kototte meg azt a hazassagot, hanem
az emberek | Testvérem, te édesanya- — mondd, nem jobb-é
a te gyermekednek — ha az Ur gy akarja — egyedil ma-
radni s egy szolgéalatban gazdag, boldog megaldott egyediilval6
életet végigélni — mint férjhezmenni az Ur akarata ellen és
nélkiil s aztdn egy elrontott élettel, testben lélekben elkese-
redve perben élni az egész vilaggal ? ..

Azért testvérem ,minden gondotokat — a leanyod férj-
hezmenetelének a gondjat is — Orea vessétek, mert néki gondja
vah reatok“ s O mindenkor ugy intézi el a dolgot, ahogy ne-
kiink, a foldon is s az 6rokkévalésagban is, a legjobb.

Iméadkozo szeretettel olel testvéred ,

Mdria,
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ELOFIZETESEK NYUGTAZASA.

ok bFolyci évi dprilis hé 15-éig a kovetkezo eldfizetések foly-
ak be:

Faragé Andras Berkes 150 Leu: Szathméary Karoly Er-
semje 300 Leu; Kali Dénes Lérincréve 150 Leu: Furré Gyula
Brass6 200 Leu; Hegediis Albert Szalacs 150 Leu; Zoltani Pal
Saromberke 70 Leu; Varga Kalman Papa 190 Leu; Ref. Egy-
hazkozség Réty 150 Leu; Jancsé Lajos Marosujvar 150 Leu;
Féabry Viktor Eperjes 270 Leu; Berecz Antal Legenye 394 Leu;
Nagy Lajos Ujszékely 150 Leu; Halmagyi Janos Nyaradgal-
falva 150 Leu: Bede Laszlé6 Maramarossziget 150 Leu; Lérincz
Janos Balvanyosvaralja 75 Leu; Juhasz Albert Nagyenyed 100
Leu; Koncsol Janos Fels6lancz 150 Leu; Fiatfalvi unit. lelkészi
hivatal 150 Leu; Vass Béla Zalan 150 Leu; Tékés Jozsef
Malnas 50 Leu és Laszlé Dezsé Kolozsvar 100 Leu.

IRODALMI HIR.

Az Ut kiadohivatala junius havaban megjelenteti Dr. Bar-
tok Gyorgynek, a kivalé erdélyi magyar filozéfusnak Kant c.
miivét, amely a miivelt olvas6kézénség szamara pompés atte-
kintéssel targyalja a 200 éves szellemoérids gondolatvilagat. Ad-
dig is, mig kozelebbi téjékoztatast adhatnank, jelezziik, hogy
a konyv elsfizetési ara kb. 100 lei lesz. Jelentkezni lehet a
kiadéhivatalnal,
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»AZ UT” kiadasaban
eddig megjelentek és kaphatok:

1. A ref. presbiter kis kdtéja.
IV. bdvitett kiadas. Eddig
7000 példanyban jelent meg.

Darabja 3 Leu.

. Néprajzi feladatok Erdély-
ben. ra 5 Leu.

. Maradj velem. [makonyv.
Ara kotve 35 Leu

. Makkai Sandor : Elet feje-
delme. Elbeszélések. ---
Ara bérmentve 45 Leu.

. Makkai Sandor : Zérgessetek
és megnyittatik néktek. Valla-
sos estélyekre val6 elGadéa-
sokat, elmélkedéseket, egy-
hézi beszédeket, temetési
beszédeket és cikkeket tar-
talmaz.

Az ember.
élet iitjdnak felén c. kony-
viink els6 kiaddsa teljesen
elfogyott ; a mésodik kiadast
most rendezzitk sajté ala.

. Gyermektraktdtus,
Ara 75 bani.

. Térzslap. Vasérnapi iskola-
sok széméra. Ara 75 bani.

. Bibliai mondéassal ellatott
miivészi levelez6lapok. 12
darab 15 Leu.

Ara 180 Leu.
6. Ravasz L&szl6 :

1

© 0 N O s D

Unnepnapok :

Népies traktstusok. Egy fiizet

-

. Baksay Sandor: Egy

ara 2 Leu.
Egy sorozat (10 darab)
dra —— 20 Leu.

. Makkai Sandor: Az .Eszter

padja. (Elbeszélés).

. Vallasos koltemények.
. Br. Hacke Kérolyné : Anyék

kényve.
. Tavaszy Séndor : Kalvin J&-
nos élete.
. Qyallai Domokos Mindenre
sor keriil.

Orhelyi I. A vasérnapi is-

kolaért. Gyermek-szindarab.
ko-
pott napl6bél. (Elbeszélés.)

. Baksay Sandor : A hazugsag

— hazugség. Elbeszélés.

. Véséarhelyi Jénos. A sziil6k

oréome. Szindarab.

10. Derzsi Endre: A magad

értelmére ne tamaszkodjal.
(Fiizet a millenistak ellen.)

Hol az igazsdg?

Kélvinista Kélman és Adven-

tista Andréas beszélgetése.
Ara 5 Leu.

Olvaséink szives figyelmébe ajanljuk: |
Charlesworth M. L. - Tisza Etelka: A hanydriiletes gyermehek.
cz. regényt. Targyanal fogva csaladi olvasményul, jutalom-

konyvnek igen alkalmas, valamint népkonyvtirak részére is
Ara 40 Lei.

nagyon megfeleld, —

Kiad6hivatalunknal megrendelhetd.

Bibliak, Ujtestamentumok, Imakényvek, Bibliai képes albumok,
Bibliai mondéssal ellafott faliképek, Levelezd lapok és 4lta-
- laban minden keresztyén épitbktnyvek stb. legolcsébban
»AZ DOT* kiad6hivataldban szerezhet6k be. N




Kolozsviri Takarékpénztdr és HitelbankR.-T.
Kolozsvér, Piata Uniril (volt Matyas kirdly-tér) 7. szam,
AlaptOhéje - - 25,000,000 lei.

Tartalékok cca 24,200.000 lei.

Fidkjai: Désen, D.-szentmdrtonban, Gyulafehérviron és M.-vdsarhelyen

Affilidlt intézetei: Alséfehérvarmegyei Gazdasigi Bank és Takarék-
pénztir R.-T. Nagyenyed, Tordaaranyosvirmegyei Takarél:lpénztér R.-T. ¢
Torda, Udvarhelymegyei Takarékpénztar R.-T. Székelyudvarhely. roro .

Aruraktarai a vasuti dllomds mellett.

Betéteket elfogad, véltékat leszdmit, atutaldsokat teljesit, mindénféle
bankszerii iizletet elénydsen véges.

‘Safe deposit. — Engedélyezett devizaosztaly.
“$3393952395999399923959593939353959993299
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Betétek utdn a legmagasabb kamatot

fizeti a
Kﬁzhasznu Takarékpénztdr

Részvénytarsasag

CLUJ-KOLOZSVART
Calea Victoriei (Kossuth Lajos-utca) 3.

1 i orgona készjté . )
M mester. _ Vallal Képes levelez6 laphoz
orgona készitést és javitast.

valé klisé készitését es

a klisé alapjan levelezé

lap nyomasat jutanyos
ar mellett vallalja a

LMINERVA"

IRODALMI ES NYOMDAI
MUINTEZET R.-T.

Cluj - Kolozsvar
Str. Baron L. Pop Nr. 5.

_Diuj-Molozgvdrt, Str. Bratisnu 247s3.
{yomatott a Minerva Irod. és Nyomdal Mi\gntézet kdnyvnyomdajaban: Cluj.




Folydirat._a lelkip4sztori és neveléi munka szadméra

Vil. EVFOLYAM Alapitotta 1925
6. SZAM RAVASZ LASZLO ~ JUNIUS

TARTALOM

Az Ilge titkrében. Az élet mysteriuma.
(Muzsnai LészIé)

Igebirdetés. Kultusz. Beszédvazlatok.
1. A kereszt bolondsdga és bot-
rénya. 2. Az ij harang szava.
(M. S)

Gyiilekezeti munka. A presbiteri
konferencidk médszere. (1. L.)
A lelkipdsztoris munkarendhez.
(Dr. Mezey Mihdly.)

Tudomdny- és vildgnézet. A filozéfiai
vilagnézet a theologia tudoma-
nyos kialakitdsdban. — Bohm filo-
zé6fidja a theologidban — (T. S.)

Irodalom. Minerva kényvtdr. Magyar
Kélvinista Sion. Theologiai
Szemle. Uj kiadvényaink.

Eléfizetések nyugtdzdsa.

ok

SZERKESZTIK ES KIADJAK:
Dr. IMRE LAJOS Dr. MAKKAI SANDOR Dr. TAVASZY SANDOR

Megjelenik : ' Felelés szerkeszts: : Eléfizetési éra:
. e Dr. Imre-Lajos. | L .
jalius és aug. kivételével } sierkesstsség és kiadshivatal: | Egész évre. . ... 150 Lei.

minden hénap,ban " Cluj-Kolozsvir, C.Victoriei 38. Egyes szém gra.. 20 Lgi_‘
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Kiadéhivatali iizenetek,

Az egyre fokozod6é nehézségek és a lap elBallitasi- kblisé:
geinek rohamos: és rendkivilli emelkedése dacéra, egyelore meg-
maradtunk a mult évi elbfizetési dif mellett, lemondva a legkisebb:
haszonrél is; egy jobb és szebb j5v6 reményében akartuk meg-
konnyiteni annak a kapcsolatnak fenntartasat, ‘mely olvasé kozo6n.
segunk és Az Ut* kozéit fenn All.

Ennek ellenében azonban kérniink kell olvaséinkat,
hogy lejart el6f1zeteselket mielébb ujifsak meg s a hatralekos
elofizetési dijakat siirgdsen bekiildeni . sziveskedjenek g
jovére — a fentebb eléadottakra figyelemmel — csak -a zok-
nak kiildhetjitk meg folyoiratunkat, akiknek eléfizetésiik.
rendben van. JAZ UT“ kxadohivatala.

MAGVAR RE FORMATUS NAPTAR“-unkat

— a miként az el6z8 szdmunkban mar kézdltik, — az el;ovendo
1926. évre is kifogjuk adni és pedig még a tavalyinl is tartal-
masabb érdekesebb tartalommal. A gazdag szépirodalmi részen
‘és a mindennapi életben felhasznalhaté iranyitast, utbaigazitast
tartalmazé hasznos kézleményeken kiviil ezuttal is tartalmazni-
fogja a pontos Névtart iskolainkrél, intézeteinkrsl, egyhazkdzse—
geinkr6l stb. stb. S ha targyaldsaink eredményre vezetnek, — ami
igen valdsziniinek latszik, nem csak az erdélyi, hanem a kiraly-
hagomeﬂekl egyhazmegyeket is fel fogja dlelni. Ezen tartalmas
és értékes naptarnak bolti 4ra 25 Leu lesz. Viszonteladéknak s

y lelkész és tanit6 stb. aa-nak nagyobb rendelés esetén-a bolti-
arbol 20%0 arengedményt adunk, tehét ez esetben darabja 20
leuba fog keriilni. Hogy a tavalyl eset meg ne ismétlédhessék,
(nem tudtunk mindenkinek annyl peldanyszamot kiildeni, mint a*
mennyit megrendelt) ezuton is- felkérjiik olvaséinkat s ezek utjan
minden Naptarrendeldnket, hogy sziikségletiiket foly6 évi julius bé
15.-¢ig mulbatatlanul ]elentsek be kladohlvatalunkhoz Kzadobwatal

7zszte1ette1 értesitjiik olvasomlcat hogy az eddig forgalomba ho-
zott levelezolapokon kiviil a-napokban nagy vallas alapiténk Kélvin
Jénos arcképét és a kolozsvari Ref. Theologia képét levelezs
lap nagysigban forgalomba hoztuk. Darabja 3 Leu. Nagyobb
rendelésnél 20%0-0s &rengedményt tudunk adni. Kiadébivatal.

A hét kollegium (kolozsvéri, marosvasarhelyi, nagyenyedi, sepsi-
szentgyorgyi, sz§szvérosi, székelyudvarhelyi és zilahi) valamint a
kolozsvéri ref. Theologia képeit részben a nagy vallasalapit6 Kalvin
Jénos s részben Bethlen Géabor fejedelem képeivel dsszesitve egy
levelez6 lapon kiadtuk. Ezen levelez§ lapok darabja 3 Leu.
Nagyobb rendelésnél 20%/0-0s érengedményt adunk. N

A

Bibliak, U]testamentumok lmakonyvek Bibliai kepes albumok :
Bibliai mondéssal ellatott faliképek, Levelezd lapok és altalaban
minden keresztyén -épitSkdnyvek stb. legolcsobban szérezhetsk ‘be |
Az Ut“ kladohwatalaban

o




Az Ige titkréberi.
Az élet mysteriuma.

,Ekkor monde Jézus az & tanitvanyainak:
Ha valaki jénni akar én utdnam; tagadja meg ma-
gat és vegye fel az 6 keresztjét és kévessen engem.

Mert aki megakarja tartani az & életét, elve-
sziti azt, akl pedig elvesziti az § életét érettem, meg-
talalja azt.“ (Maté 16.r. 24., 25. v

Nekem az élet Kriszius és a meghalas nye-
reség.” (Fnhppn 1 r 2l v)

Az élet, az emberi élet legrejtettebb, legmistikusabb, de
egyben legcsodalatosabb mélyére vezetnek ezek az igék. Ves-
siink csak egy intuitiv pillantast az élet elrejtett valésagaba
ezen igék fénye mellett.

Az emberi élet harom formaban jelenik meg a f6ldén.
Harom sikban fejlédik ki, valésul meg az élet: az anyagi,
a szellemi és a lelki v1lagb1rodalomban E harom vxlag
egymasnak nem ellentétei, de nem is azonosak egymas
kézott: hdrom egymaéstél mindségileg killonbkérii életbiro-
dalom. Egyiksem mérhet6 a masikkal. Mindenik sui generis a
maga birodalmaban. Ez a harom v1lagb1rodalom azonban még
sincs élszigetelve. egymastol : Osszefiiggés, viszony van kdzol-
titk. K6z6s vonast fedeziink fel, flgyelunk meg intuitive benniik.
Ez a kézos {6vonas az elet-lendulet az akarat: ,lgen sebez-
hétetlen, eltemethetetlen van bennem, sziklakat repeszté ennek
neve az én, akaratom ; Hallgatagon halad és valtozatlanul az
éveken. at ,,kemenyszwu és bator a szandéka és sebez-
hetetlen.”

Ki ne figyelte volna meg az anyagi vildgban ezt az élet-
lendiiletet: a tavasz ébredésében, vagy az emberi test kifejls-
désében milyen nagy energiaval lendiil neki az élet. Szinte latni
lehet ezt az élet megmozdulast, sét hallani néma lépéseit.
Ugyanez az élet lendiilet van meg a szellemi vﬂagblrodalomban
is. A szellem ébredése egy gyermekben szebb mar a tavasz-
nél: szinte sugarz1k le arcérél a megmozdult szellemi élet. Az-
tan fejlsdésében végig klsemx a szellemet, az intelligenciat, ki-
mondhatatlan gydnyoriség, boldogsag. Ki mondana, hogy nem
ugyan az az élet lendiilet nyilvdnul meg a harmadik, legma-
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gasabb vilagbirodalomban : a lelki vilagban. A testi és szeilemi
élet egy bizonyos pontjan _megmozdul valami az emberben és
élni kezd egy masodik test, amely mar nem lathaté @ a 3 lelki
test.“ Szemek nyilnak meg rajta és latni kezd a lathatatlan.
Eleinte csak homalyos kérvonalakat, majd egyre tisztdbb és
biztosabb vonasokat. Hallani kezd titokzatos hangokat, amik
egyre er6sddnek. Tapintani kezd az anyagtalan kéz és bele-
fogédzik valamibe, ami utédn elébb sokaig kapkodott. Tehat
meg mozdul az emberben egy lathatatlan lelki test és fejlédik,
né egy életlendillet viszi tovédbb és tovabb ,minden siron
keresztdl.”

Harom életformaban ugyanaz az életlendiilet. Micsoda
boldog megtapasztalas, ismerés ; gyonyoriség, boldogsag !

De jaj, most jon még valaml, ami kozoés mind a harom
életlehetéségnél. Valami, ami elvagja, a kozepénél szeli at az
életlendiiletet. Kegyetlen, hajthatatlan valami, ami megakarja
fogni, atjat allani, lekotozni az életlendiiletet. Elgszér ugy lép
fel mint betegség, azutdn sulyos krizis alakjaban végre megje-
lenik O maga. Oh, az életlendiiletet ketté vagja a Halal néma

mozdulatlansaga !
A megmozdult természetben a tavasz utan 6sz és tél ko-
vetkezik : »letiinés, levélhullas”. .. S a legszebb és legersebb

emberi test is a sirfelé zarandokol testi szenvedések, ‘betegsé-
gek gyotrelmein keresztil. ,Ehhez a vilaghoz valé kapcsolor
dasunk szdkadoz el és serken ki a vér a sziviinkbél az elsza-
kadott szalak gyokerénél.” A szellemi vilagban még fajdalma-
sabb az életlendiilet meglorése. Milyen kegyetlen akadalyok
gordiilnek az dntudat nekilendiilt élete elé feledés, kimeriiltség,
szellemi &sszeroppands. Es nézziik a lelki életet, mely az on-
tudat feletti hémisphéaraban ég felé tér intuitiv szarnyakon (hit),
a-sugalmazas isteni inditasara (kegyelem), miképen sebzédik
meg, bukik ala a tudat alatti er6k kegyetlen kézérintésére. ,,Men-
nél jobban torekszik magasba, fénybe, annal erésebben torek-
szik gyokere a foldbe, lefelé a sotétbe, mélybe, — le a go;
noszba.“ ,A szabad magasba térekszel te, csillagokat szomjuhoz
a te lelked. Amde gonosz 6sztoneid is szomjuhozzakaszabad-
sagot. Hogy érezd szabadon, veszett ebeid azt akarjak; gyo-
nyértél ugatnak pincéikben, ha szellemed minden bilincsét szét-
torni igyekszik.“ Igen, a magasba tor6 lelki életlendiiletet alvilagi
er6k bilincselik ‘meg, mérgezik meg és &rlik meg lassan-lassan,
ha nem mentjik meg idejében.

‘Ime tehat az emberi élet barmelyik forméajaban két 6 vo-
nalbél van Bsszetéve, amelyek keresztezik egymaést. Az egyik
vonal jelenti az 6s életerst, az akaratot, a masik, amelyik el”
vagja, kozepenél szeli at az elsét, ez a halal hajthatatlan ke-
gyetlen vonala. ,Tehéat ezen két vonal altal, mely eégy keresztet
alkot, symbollzalva és reprezentdlva van az emberi életnek
minden reélitasa.“
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Minden ember el6tt tehat kereszt emelkedik fel : minden-
kinél a sajét keresztjie. Az emberi élet a kereszten vezet keresz-
tiil. Ahol nincs kereszt, ott nincs emberi &let. Ami all az egyes
emberre, all a nemzetre, az egész emberiségre is.

Mit csinaljunk a kereszttel ? Ime a kérdések_kérdésel +Ez
az-a helyzet amely el6tt az emberek legnagyobb része 6ssze-
roskad és 6sszeomlik. Nem tudjak elfogadni a keresztet, hogy
azutan egy lelki hasznot csmahanak abbol fels6bb természetuk
érdekében. ,Lézzadoznak és zugolédnak a kereszt ellen. Utal-
jak azt és visszavetik dacos fajdalmukban. Pedig az a vonal,
mely utakat zar -el, képes Uj, magasabb rendd utakat nyitni
meg. Az anyagi élet traverzalis vonala képes megnyitni egy
magassabb VIIagblrodalmat a szellemit, az éntudat vilagat; a
szellemi életé pedig még magasabb v1légot a lelkit.

A foldén a legfajdalmasabb, a legontudatosabb és a leg-
hatalmasabb kereszt a Krisztus keresztje, mert itt délt el az
ember 6rok kérdése.: mit csinaljak a keresztemmel ? Az & ke-
resztjén két vilag iitkozott 6ssze : az isteni és a satani; a tudat
feletti és a tudat alatti vilég; a hit, remény, szeretet és a hi-
tetlenség, reménytelenség és gyiilolet vilaga.

Nézzétek miképen dicséittetik meg az Isten vilaga a Krisz-
tus keresztjén. Hogy alakul 4t a kereszten a gviilolet szeretetté,
a reménytelenség reményé, a hitetlenség hitté. A kereszten for-
dult egyet az emberiség lelke sajat tengelye kériil : eltiint a tu-
dat alatti satani vilag, hogy felemelkedjék a tudat feletti isteni
vilag. A kereszten halalos sebet kapott a Satan s 6réme. ala-
zuhanl a mélybe. A Szeretet gy6zott és feltamadott az orokéletre.

Mi-a Krisztus keresztjének a titka ? Az onmegtagadas, az
onfelaldozas | Vallalni a keresztet, felvenni a keresztet! Veszit-
sitk el az életiinket, hogy megtaléljuk az életet, ami életiinket!
Tagadjuk meg hat énmagunkat, a mi biinés, 6-emberiinket és
aldozzuk fel az egész 1j, megtért életiinket szeretetbél.

s egy nemzet megtagadhatja-e, f6laldozhatja-e 6Gnmagat ?
Igen, vagy nem ? lgen! Ha élni akar, csakis igy élhet az a nem-
zet, amelyiknek életében hatalmas és sulyos kereszt emelkedik
fel. Ha lazzadozik és zugolédik a sajat keresztje ellen s nem
tudja elfogadnl azt, hogy aj, lelki hasznot csinaljon beléle,
dsszeroskad és sszeomlik a sajat keresztjének ijeszt sulya alatt.

Es te 6sszeoml6, roskadozé, szegény, szomort magyar
nemzetem, mikor szamolsz le mar a kereszteddel 7 Még min-
dig csak zugolédo] és lazzadozol-e ellene ? Mikor veszited el
régi életedet, hogy megtalald az ujat a te életedet? ...

Mi tehéat az élet mystenuma'7 A kereszt! A Krisztus ke-
resztie | Elet-e nekiink a Krisztus és nyereség-e a meghalas‘7
Neked .., nekem. nekiink ... mindnyajunknak magyar test-
véreim ? Igen, vagy nem?!} Mert ha nem, nekiink az elet atok és
teher s a halal tres ,tekintetd rém, mindennek vége.

(Kolozsvar.) Muzsnai Ldszlé.
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Igehirdetés. Kultusz.

-~Beszédvazlatok.

1. A kereszt-bolondsdaga és botranya.

... a zsidok jelt kivannak, a goérogok
bélcsességet keresnek. ‘Mi pedig Krisz-
tust * prédikéljuk, mint megfeszitettet
a zsidéknak ugyan botrankozast, a goré-
gbknek pedig bolondsagot; dmde ma-
guknak a hivatalosoknak, . - Krisztust,
Istennek hatalmat és bolcseselségzézt o

A keresztre haromfelekepen lehet tekinteni: I., mint ért-
lietetlen, a vilagot és-az életet elrutité esztelensegre Ez a
magébanbizakodé értelem allaspontja 2., Mint atokra és biin-
tetésre. Ez a maga erejébél jova lenni akaro érdemeit fitogtaté
lélek allaspontja. 3. Mint Isten kegyelmének megnyilatkozasara.
Ez a hit allaspontja.

Pél apostol kordban a gérég és a zsido vilag szelleme
képviselte a 2 elsé allaspontot. A gérogsk bolcsességet keres-
tek s ezért nekik a. Krisztus kereszije, a Megfeszitett bolondsag
volt; a zsidok jelt kivéantak s ezért a keresztben megbotran-
koztak. Veeliik szemben Pal hirdeti, hogy a Kereszt az Isten
hatalma és bolcsessége. E harom allaspont ma is meg van.
Ez az 6rok 'harc a Kereszt kériil. Mi hova tartozunk ?

o A norogok. Az értelem és a miivészet népe, a vilag-
rendszer és a szép emberi rajongéi. Vilaguk az élvezetre volt
berendezve s a gyényorkédésre. Az elme jatékai voltak a leg-
f6bb ‘élvezet. Magukat iméadtdk. Nagy problema sotétlett fel
el6ttitk = a szenvedés kérdése. A szenvedés a gorog elétt otromba,
rat, utalatos dolog volt. De ennél még volt egy szdrnyiibb dolog
is, egy érthetetlen bolondsdg: az énfeldldozds, az énkénytes
s$zenvedés és haldl, a Kereszt, a Megfeszitelt Krisztus isteni
szeretete. A gorog bolcsek biinnek tartottak az onfelaldozast,
ameély romlasba taszitja az elkévetsjét, amint Prometheusban
latjuk ezt kifejezve. De Prometheus még csak az emberi érte-
lem hése volt, bolcsességet keresett. A b{int magara vevé Krisz-
tusban Gk nem lattak igazsagot, bolcsességet, hanem bolond-
sagot, mert lehet e nagyobb bolondsag, mint masokért 6nkényt
szenvedni, mint magunk akaratéabol felvenni a rat, utélatos,
borzaszté szenvedéseket és halalt. Ez az 6nzd, szivtelen, érzéki,
emberimadé gorég lélek csak kacagni tudott, csak’ megvetni
tudta az Isten szerelmét. Ez a lélek nem halt meg a gérogok-
kel. Ez az 6r6k pogdnysdg lelke. Ott van ma is azokban, akik
a vilagot s az életet a maguk gyonyore szolgajanak, l':olcses-
/seguk tukrének és hodolgjanak szeretnék s a szenvedéstsl
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akkor is irtéznak, ha ki nem keriithelik, hat még attol, hogy
6nkényt, méasokért aldoznak fel magukat? De aki meg akarja
tartani az életét, elveszti azt!

II. A zsidok. A jog és igazsag népe, az ‘engedelmes szol-
gasagért mélté jutaltnat varé béres. Igéretek fénye és a valé
rettenté sotétsége. A problema: hogyan szenvedhet a térvény-
szeri ember? J6b. De emellett egy sokkal kinosabb: hogyan
szenvedhetett és feszittethetett az atkozott fara a Messias 7
jelt kivantak: a dicsGség jelét. A kereszt az.lsten haragjanak
jele volt. Ok nem lattak Krisztusban hatalmat, csak gyalazatot.
A szenvedés el6ttik szornyii biintetés s a Krisztusé egyeneser
az Isten atka volt. Hogy lehettek volna &8k, a térvény betii-
imadoi, az atkozottnak kovetsi. Csak botrankozni tudtak rajta.
De rajiuk és.az & fiaikon maradt az O vére. Az 6rék zsidé:
sdg szelleme Isten tartozik nekem boldogsagot adni! Ezt
érdemeltem én? Isten csoddt fog tenni. értem. Isten azonban
nem tesz csodat, hogy higyjiink benne, hanem hinniink kell
benne, hogy csodait atélhessiik. A jelt kivané nép kétségbe-
esve puszlul el, mert nem latja meg az egyetlen jelt, amelyben
gy6zhet a Krisztus keresztjét.

lIl. A hivek. Krisztus keresztie valéban a Jegnagyobb
bélcsesség, amit a gorogok bolondsagnak lattak! Az Isten
bolcsessége az: a Szeretet mely minden értelmet feliilhalad:
Kr. keresztije valéban a legistenibb jel, amiben a zsidok meg-
bo!rankoztak. Az Isten hatalmanak jele a megvalté és iidvé-
zitd kegyelem.

A keresztre feszitelt Urat prédikaljuk. A Kereszt a Szeretet
isteni mértéke és térvénye. Nem tudom, ki az Isten, milyen,
mit akar velem addig, amig a Kereszten meg nem latom’ azt
az Istent, aki eltiporhatott volna és ehelyelt szenvedett, meghallt,
poklokra szallt miattam, helyettem érettem. A tiszta, indok
nélkiili Szeretet ez: mert az én biinés hidbavalé és atkozott
lelkemet szereti O! Ez a legfébb bélcsesség, maga az isteni
kijelentés. A Keresztrefeszitett Urat prédikaljuk: A Kereszt a
Kegyelem jele. A biin halalat és a lélek életét jelenti. Hatalom,
amely atalveri, fara szegzi, megéli bennem a rosszat és fol-
szabaditja a jot. ]

‘A kereszt bolondsaga és botranya: az isteni szenvedés,
a hivé- ember dicsésége, kincse, ‘diadala, mindene. Vele szen-
vedni, meghalni ez az 6rok bblcsesség és az orok udvosség
zéloga. Valéban rettenetes hordani a vilag terhét — a Kr.
keresztie, a szeretet nélkiil; valéban atok jele a‘szenvedés a
Kr. keresztie, az isteni kegyelem nélkiil. De val6ban minden
boldogsag teljessége szeretetbsl szenvedni és ezzel a boleses-
séggel megcéfolni az értelem pusztité munkajat s a szeretet
onfelaldozasa altal jelévé lenni az Isten életének e foldon.

Mi prédikaljuk a megfeszitett Krisztust. M. S
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2. Az uj harang szava. (Harangszentelésre.)

,.Ha angyaloknak . . nyelvén
szolanék is, szeretet pedlg nincsen én-
bennem, olyanha lettem mint a zengo
érc... Megmarad a hit, a remény-
ség, a szeretel, ez a harom. Ezek ko-
z6lt pedig Iegnagyobb a szeretet

I.Kor. 13. 1. és 13.

A dolgokat. azok az érzelmek szentelik meg, amelyek
hozzajuk fiiz6dnek. A harang hideg, lélektelen érc, ,zengé érc”,
amelynek zengése csak azoknak a lelkeknek jelent valamit,
akik ehez a dologi eszkézhdz szent érzelmeket fiiznek. Az
apostol ezeknek az érzelmeknek summajat a szeretet-ben fog-
lalja 6ssze. Ha nincs benniink szeretet: akkor mi magunk is
csak ,zengé érc” vagyunk beszélhetiink akarmi szépet és
nagyot az mind semmit ér. Mennyivel inkdbb puszta ,zengé
érc”, szépkongésu semmi a harang, ha nyelvet nem a szeretet
konditja meg s ha nem ébreszt a zengése szeretetet a szivek-
ben. Ezen az uj harangon is csak akkor lesz az Isten aldéasa,
ha a szeretet mennyei szézatat fogja zengeni, mert hallatara a
szivekben ilyen szeretet lobog fel.

Szeretet az isteni élet irant, amelynek szamara ez a fold
otthonul s mi magunk 6rékéseiiil hivattunk el. Ennek kell lennie :
hivogaté, zengé- bizonyséagtevs jeladénak a biin és halal vila-
gaban a magasabb, szent és 6rok élet felsl, amely megmarad.
Mi marad meg? Az apostollal felelek: megmarad a hit, a
reménység, a szeretet, ez a hdrom: ezek kézétt pedig legna-
gyobb a szeretet.” De ezzel szemben hirdetnie kell az elmuldsdt,
a halalat annak, ami nem isteni. Kongjon a halalharang:
Lelmulik ! Zengjen az élet husvéti harangja ,megmarad!” E
kettsbél hallja ki a sziviink az isteni szeretet diadalmas énekét!

I ,Elmulik! Elmulik!® ... Kong a haldlharang.. Mi
mulik el ? A test, a vildg, a féld élvezetei, hatalma,. dicsésége . ..
Oh halld meg ezt a harangszot, aa. Temetésre hiv téged: bu-
csuzz el, szakadj el, temesd el magadban azt, ami ezekhez
ftiz és lancol téged.

LElmalik, elmulik!“ Kong a halalharang

Mi mulik el ? Ami Isten ellen vals, a -biin. Oh halld meg
ezt a harangszot, aa! Temetésre hiv teged 6ld meg, tipord el,
temesd el magadban azt, ami Isten &ltal 6rokéta halalra van
itélve: a biint és egész hadseregét: gytiloletet etc.

Zengj, zengj te aldott, szent halélharang: hirdesd a hald-
los itéletet minden felett, ami csak e vilagbdl valé s ami az
isteni élettel ellenkezik. Hallgasd, -hallgasd a halalharangot:
rendul]on meg foldhéztapadt, biinos szived! Halljon meg ben-
ned a régi ember! .

II. ,,Megmarad' Megmarad! zeng a husvéti harangja az
életnek.
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Mi marad meg? A hif. A hit egy magasabb vilagban, a
lélek orokkévalé értékében, az Isten hatalmas és dicsGséges
akaratanak egyediili uralmaban. Oh halld ! "Eletre hiv téged :
ébredj fel a test halalos almabol, a-vildg részeg szerelmébol,
az o6nbélvanyozés mamordbol: add at magadat a Krisztus
akaratanak, hogy 6 éljen benned a hit altal!

Megmarad stb. Mi? A reménység! A reménység egy jobb
jovendében, az Isten orszaganak eliovetelében, a mennyei
talalkozasban! Oh halld meg! Eletre hiv téged: kelj fel a sotét
reménytelenség sirjabol és emeld fel a szemed a jelen vérrel
és korommal irt, konnytél olvashatatlan betiiir6l a meszi lat-
hatarra és lasd diadalmas bérceit az Isten orszaganak!

Megmarad!. Mi? A szeretet, amely legnagyobb. Oh halld!
Eletre hiv téged: a borzaszté onzés és gytldlet halalabsl éde-
sen hiv a szeretet boldog életére. Szent titkot hirdet: a szeretet
minden értelmet feliithalad6 bolcsességét ! -

Ime az j harang szava azokhoz, akik élni akarnak.
Visszhangozzék a szivek a biin halalat, a Krisztus feltamada-
sat, mint zengd, €l6 harangok!

M. S.

Gyiilekezeti munka.

A presbiteri konferencidk médszere.

. A belmissziéi munkaagak koziil ugy latszik a presbiferi
konferencidk azok, melyek legnagyobb kézkedveltséget értek el.
Azért mondjuk, hogy kézkedveltséget, mert egy olyan fenyegets
veszedelmes kisértést is tartalmaznak e kozkedveltségiikben,
melyrdl itt most nem akarunk szdlani, 'de amely komoly meg-
fontolast igényel. Pedig ez a muinkadg nem a legkénnyebbnek,
s6t a legnehezebbnek tarthaté az 6sszes belmissziéi munkaagak
kézétt, s érdekes lenne vizsgalni, hogy felkaroldsdban tényleg
az Anyaszentegyhéz és Isten orszdga érdekében valé munka,
vagy pedig az a gyakorlati, bar alapjaban hatarozottan téves
és magamagat keservesen megbosszulé torekvés vezetett-e ben-
niinket, hogy ha masutt is volt ilyen, legyen mar nélunk is,
vagy hogy ezzel, mint latvanyossaggal, akarjuk esetleg elégedet-
len hiveink figyelmét elvonni. Ez utébbi esetekben ne tartsuk
egyébnek, csak természetes kovetkezménynek, ha ez a munka
eredményteleniil végzédik és beléle se magunknak, se gyiile-
kezetiinknek semmi haszna nem lesz.

Az 6sszes eddig tartott presbiteri konferencidkon, de kiilo-
nésen ezek utan lehetett ugyan tapasztalni egy bizonyos fellen-
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diilést, de az altalanos tapasztalat az, hogy ez a munkaag nem
hozta még meg a maga igazi gyumolcselt A 'sok _helyen tartott
konferencidk csak olyanok még, mint az evangellurm fugefa,
leveleznek, nagy igéreteket mutatnak, latszik itt is, ott is a lel-
kesiiltség, de gyiimélcs még vajmi kevés mutatkomk Ennek,
egyik oka kétségteleniil az, amit e folyéirat hasabjain a lelki
munkakrol szélva évek 6ta'nem sziiniink meg hangoztatni, hogy
ezek a munkak nincsenek gyors sikerekre berendezve s 1lyeneket
vérni t6liik egyértelmii azzal a jelkivanassal, melyet Jézus annyira.
karhoztat a farizeusokban. Az olyan evangéliumi munka, mely-
nek gyors sikerei vannak, vagy csak nagyon ritkan igazi, olyan
idékben, mikor Isten Lelke nyilvanvaléan nagy és dénts hodi-
tasokat tesz.az emberi lelkek kozott, vagy pedig efemer hatasu,
mert nem a lelkeket ragadta meg, csak az ujséag ingerével hatott.

A maésik nehézsége ennek a munkaégnak az, hogy uj
volta miatt még nincs kidol'gozva a moédszere, menete, f6kép.
pedig nincs benne tovabbvitel és haladas. Maguk, akik ezt a
munkéat végzik, nemcsak nem kellene, hogy megelégedjenek
azzal, ha blzonyos hatast elértek, hanem &llandéan figyelni
kellene r4, mi volt a nehézsége, hlbaja munkéajuknak, hogyan
juthatnak még kozelebb azokhoz a lelkekhez, akiknek beszél-
nek, mi all még a sajat lelkitk és azon lelkek k6zott, Szoval
nem elégedni meg azzal, hogy egy szép el6adast tartottak,
hanem nagyon komolyan keresni a médot, amely altal maguk
is alkalmasabbak lesznek ennek a munkanak a végzésére. Innen
van, hogy az ilyen konferencidk legfébb veszedelme abban
l‘e]llk hogy az Osszegyiilt presbiterek szép csendben és fejbélo-
gatva végighallgatjak ugyan a prédikacié ez ujitott formajat, de
hazamennek azzal a tudattal, hogy egy kiilonos fajta prédikacié
meghallgatasara hivattak el, melynek eredménye azonban ugyan-
az, ami a tébbié, azaz semmi, Ezzel a gondolattal nagyon sok
kiizdelme van az embernek, mikor a presbltereknek beszél,
még a legfigyelmesebb hallgatésag elétt is, nehogy a beszedet
és mondanivaldjat csak valami kotelességszerii beszédnek las-
sak s hogy azt, ami abban a pillanatban lelkét mindennél job-
ban betélti, mindenki’ hallgatoi koziil olyan fontosnak lassa,
mint 6 maga..

Kétségtelen, hogy ebben, mint éltaldban az igehirdetés.
minden alakjaban, nem is lehet mas megnyugvdsa az ember-
nek, mint hogy Istenre bizza az eredményt, melynek nagysa-,
garol ugy sem felelos, egyetlen gondnak hagyva fenn a maga
szdmdra, hogy lelke igazi inditdsa szerint ne magétél, hanerm
a Lélek inditasabol szélja az izenetet, és alazatosan helyezze
Isten itélete ald, hogy tetszik-e Istennek megmdltam a rea bizott
lelkeket, kényorégve Istennek, hogy mig maéasoknak prédikal,
_maga méltaflanna ne valjék, s meggy6z6dést szerezve arr6l,
hogy aldzatosan tud és akar-e Isten izenetének hirdetsje lenni
abban az 6raban ?
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Mivel azonban a Szentlélek munkéassaganak is vannak
torvényei, erre a munkara is lehet megallapitani olyan szaba-
lyokat, melyek kénnyebbé és valésziniibbé teszik a munka sike-
rét. Szamot kell vetni azonban azzal, hogy, mint emlitettiik, ez
a munkaag a legnehezebbek egyike. Ezt a nehézséget a kovet-
kezé okoknak kell betudnunk, mely okok féltétleniil szémba-
veendék a munkaban magaban

Az els6, ami nehézzé teszi ezt a munkat, maganak annak
az elemnek a nehéz kezelése, akik kozolt folytatni akarjuk,
tudniillik a presbiterek lelki életének nehézségei. Szamolnunk
kell azzal, hogy & presbiterekben egy régéta elhanyagolt és az
egyhaznak csak kiils6 dolgai irant érdekléds elemmel van dol-
gunk. Gondoljuk el, mi kell ahhoz, hoqy egy falusi presbiler,

akinek vallasi élete evtlzedes, s6t apai révén évszazados hagyo-
manyai szerint kimeriilt a vasarnaponkénti templombajarasban,
az egyhdz anyagi ugyei irant val6 lelkesedésben, gyiiléseken
valé részvételben, csak megértse is azt, amit mi itt kivanunk
téle. Mit érthet ez az ember azokbdl a klfejezesekb 51, melyeket
hangoztatunk : Krisztust a mi életiink Uranak elfogadm életiin-
ket Isten rendelkezésére bocsatani stb. Hat még addig mekkora
at van, hogy lelkében, melyet sok részben az edd1g1 nevelés
megtoltott azzal a gonclolattal hogy a vallas iinnepi ruha, hogy
minden vallas jé, csak a kéarvallas rossz; hogy a vallasos élet
a becsiiletességben éll, felébredjen az o©nall6 és ontudatos
keresztyén életnek a csirdja. A leggyakoribb és legkézenfekvébb
dolog, amit 6 egy ilyen konferenciarél hazavisz, egy homalyos
megérzése annak, hogy az élete nem olyan, mint kellene, hogy
valamire van sziikség, amirél az a tiszteletes ur nagyon szépen
beszélt, de amihez hozzadkezdeni 6 nem tud. Talan elfogta a
lelkét valami szomorisag, ha gondolt az egyhaza a&llapotara,
amit oft rajzoltak, vagy egy bankoédéas, ha a sajat életének
nehézségeire, keresztiére, vagy épen bineire gondolt, de tiszta
képet a tennivalékrél még akkor sem alkotott magéhak, ha azok
az el6adasban konkrétizalva voltak. J6! érzi, hogy még azt meg-
teheti, hogy keriilni igyekszik ax otthoni csaladi élet surlédasait,
nyllvanvalo és sajat maga el6tt is sokszor botranyosnak feltiiné
biineit, a karomkodast, lopast, csaladjaval szemben valé dur-
vaséagot stb., de hogy marél-holnapra odaallitson a felesége és
felnétt gyermekei elé azzal a széval, hogy matél fogva pedig
én a magam életét megvaltoztatom, ‘annyit jelentene, mint ki-
tenni magat azok céltablajanak, akiknek gunyjaval vagy kér-
dezéskddéseivel szemben megéllani nem tartia magat eléggé
er6snek. Sokszor figyeltem presbiteri konferencidkon az embere
arcat és mmdlg talaltam -olyat, akirgl lattam, hogy ha lenne
alkalom és eszkoz, hogy azt a hatast, melyet ott kapott, vala-
mivel é]landésitsuk, abbol a lélekbél ki tudna fakadni egy egész
csalad megszentel6désének a kezdete. De mindannyiszor elkép-
zellem, hogyan enyészik el az a kifejezés azon az arcon, amint
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tobb és tobb lépést tesz meg haza felé, s amint arra gondol;
ami az 6 kis életét a kovetkezé nap érdekli. Minél jobban meg-
ismerjitk a mi presbitereinket, annéal jobban tudatara kell jon-
niink annak, hogy a veliitk valé foglalkozas, az a torekvés, hogy
az 6 életiket igazadn a Krisztus anyaszéntegyhaza és ne c¢sak
egy szocialis organizacié szamara nyerjiikk meg, amilyen dicsé-
séges feladat, annyira nehéz, olyan nehéz, hogy nem is mi,
csak egyedil Isten tudja megtenni. Es hogy ebben a munkéban
nem is annyira a tanulmany, hanem a lélek az, ami a donts
szerepet viszi, s hogy f6ként olyan lelkek allandé hatasara van
sziikség, akik az egyszeri konferencia felrazé hatasat allando-
sitani tudjék, nem maéssal, csak a sajat lelkiik testvéri segitsé-
gével. Annak a léleknek, amely most razédott fel, mely most
érezte meg el6szor azt, hogy neki egy uj életre van sziiksége,
nem szabad egyediil maradma azt tamogatni kell, hogy benne
el ne haljon az uj élet csirdja. Koriilotte egy csaléd, melynek
tagjai nem részesiiltek az nap abban a tapasztalatban, amiben
‘6 s aki az Istennel valé taldlkozas draga vilagossagat viszi
hazafelé a lelkében, nem szabad engedni, hogy egyediil maradva,
azt méasok benne kiolthassak.

A masik, talan ennél még nagyobb nehézség, magéaban
a presbiteri konferenciak céligban rejlik. Ez a munka eleits]
fogva ugy indult meg, hogy keresni kell a presbiterekkel egy
olyan talalkozast, melyen figyelmitket nem az egyhaz anyagi
vagy szervezeti kérdései, hanem az Egyhaz o6rék és elmulha-
tatlan célja felé iranyitjuk. Ez a gondolat egészen természetesen
csakis abbél a meggy6z6désbél fakadhatott, hogy egyhazunk-
nak ideje méar egyszer nemcsak anyagi és szervezeti; hanem
lelki Gigyekkel is 16ré6dnie, s hogy egy keresztyén egyhézhoz
nem mélté elhanyagolni azt a lelki kincset, ami r4 van bizva.:
Ez azt jelenti, hogy a presbiteri konferenciakrol ki kell zarni
még a latszatat is annak, hogy ott a presbitereket ‘oktatni vagy
épen dorgélni és kitanitani hivtuk 6ssze. Egy ilyen konferencia
csakis tgy lehetséges, ha azon lelkész és presbiter, mint ugyan-
azon elhivatas részesei, mint a szolgélatban testvérek jelennek
meg. Csak egyetlen ilyen arnyék és a lelkek talalkozasanak, az
Isten Lelke jelenléte megérzésének egyszerre vége. Legel3szor és
legijobban annak kell éreznie mindig ujbél és wGjbél az Isten
Lelke jelenlétét, aki ott a presbiterekhez szél, hogy azok is meg-
érezzék azt. Ereznie kell, hogy egy a testvéreivel abban a pil-
lanatban és koztitk ugyanazon Lélek, felettitk ugyanazon fele-
16sség uralkodik.

Az egész munka céljaban nem indulhat mas uton, mint
az evangélizdlas médjan. Ebben a munkaban nem el8szor
konkrét célokat kell kitiizni, hanem arra kell térekedni, hogy a
‘presbiterek lelki életét inditdsokkal ldssuk el. Nagyon megvesz-
tegeté gondolat, melynek sokan feliilnek az evangéliumi mun-
kéban, hogy konkrét célokat kell kitiizni az emberek elé, azt
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gondolva, hogy a kereszt)en élet elevenségét ezzel lehet bizto-
sitani. A dolog azonban tgy &ll, hogy egy életbsl konkrét cse-
lekvések csakis akkor szdrmazhatnak, ha az a lélek mar meg-
teljesedett a Krisztus életével, vagy legalabb is megérezte annak
érintését. Amig ez meg nem {drtént, a cselekedetek, legyenek
akarmilyen helyesek és példaadék, abban a veszedelemben
forognak, hogy kiviilr6l diktaltak s sziikségszeriien vezetnek
egy alacsony Onigazségossag gondolata felé.

Ezért elsé lépés, melyen egy alapos munka indulhat, a
presbiteri konferencidknal is az, hogy a presbitereket sajat sze-
mélyes életitk Istennek valé 4tadasara és egy 6ntudatos keresz-
tyén életfolytatasra vegyiik ra. Tisztdban kell lenniink azzal,
hogy ez elsé lépés nélkill az egész munka hidbavalo, mert
alapjaiban nincs felépitve. Minden tovabbi csakis ezen az ala-
pon épiilhet fel, ha elészor ezt az alapot vetjiik meg. Csak a
személyes, Krisztussal valé életkozosség adhatia meg egy
tovabbi munka lehetéségét, melyre a konkrét munkéra valo
épités megindulhat. Most kétségtelen, hogy sokkal koénnyebb
lenne a presblterek gyiilekezetét egy bizonyos konkrét tervnek
'megnyerni, még ha az az egyhazi ad6 onkéntes megajanlasa
is, mint valami olyanra mely természeténél fogva nagyobb 6n-
fegyelmet magara valé reflektalast kivan. Az egész életnek
Krisztus szamara valé atadasa, mindennapi életének Isten szem-
pontja ala valo allitasa s ennek kovetkezetes keresztiilvitele az
egész életében olyan gondolat, mely talén egyszerre megragad-
hatja akkor, mikor ennek szukseget erdteljesen eléje allitjak, de
csakhamar el is halvanyul szemei el6tt. Fel kell tehat tiintetni
a presbiterek el6tt, hogy ez, a sajat életitk atadasa az, amivel
el6szér szamolniuk kell. Minden els6 presbiteri konferencia
csakis az evangélizdldst tiizheti ki céljaul és csak abbdl indul-
hat ki. Az evangélizalas alapja pedig az, hogy az illet6 ismerje
meg vildgosan, milyen helytelen ‘iton jart eddig, lassa meg azt
az életet, melyet elhanyagolt s felébredjen benne a vagy egy
ujabb élet utan, mely élet csak a Krisztus szerinti élet lehet.
Ezt a presbitereknél azzal szoktuk bevezetni, hogy hivatkozunk
arra, hogy ezt az utat egész egyhazunk elhanyagolta, hogy az
egyhaz jelenlegi legnagyobb nehézsége ‘épen abban all, hogy
a presbiterek életét akarjuk a Krisztus vezetése ala adni, tébb
uton lehet eljutni. El lehet az egyhaz nehézségei vazolasanak
oldaléarél, melyet az elébb emlitettiink, de el lehet ugy is, hogy
a sajat szemelyes életitk nehézségeire, akadalyaira mutatunk
r4, azokra a biinskre, melyek ket gatoljak a Krisztushoz jutas-
ban, vagy végiil ugy, ha a tarsadalmi élet terein mutatjuk fel
eléttitk a Kriszius nélkiil él6 vilag és nép életének nyomora-
sagait. Mind a héarom ut fel akarja ébreszteni annak a tudatat,
hogy az élet minden bajanak oka tgy az egyhéz, mint az egyén
és a tarsadalom életébén az, hogy mi Krisztus nélkiil keressiik
a kérdések megoldasat. A harom ut koziil az, amely az egyéni
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életre hivatkozik, bar leglermészetesebb, nézetem szerint -leg-
nehezebb is, még pedig részben azért, mert mar az -egyhézi
beszédek ezt a modszert évek ota hasznahak és el is koptat-
tak, masrészt azonban azért is, mert ennek az itnak nem sza-
bad altalanossagokban mozognia, azaz it arra volna sziikség,
hogy minden lelket a sajat nehézségei, biinei és akadalyai
pontos rajzéval tudjuk megkapni. A nagy evangélizatorok ezt
az utat azert tudjak j6l hasznalni, mert szamtalan lélek- nehéz-
ségeit ismerve, egész sorat ismeril azoknak az eseteknek, melyek
egyes életekben eléfordulhatnak s specidlis esetek felsorolasa-
val eljutnak oda, hogy egyesek aZ emlitett esetekben a sajat
magukéira ismernek. A mi nehézségiink itt abban van, hogy
nagy altalanossagokban beszéliink, annak meg az az oka hogy
nem igyekeztiink soha, sem az igehirdetésiinkben, sem a pasz-
tori munkénkban az egyes lélek mélyére hatolni, hanem- ‘meg-
elégedtiink vagy kegyes szélamokkal, vagy lngObb esetben is
azzal, hogy a kényvbdl olvasott tanacsokat osztogattuk, ahelyelt,
hogy annak a léleknek a specialis kérdéseit a sajat lelki éle-
tiink vildganal prébaltuk volna megvizsgélni. Mikotr valaki elé-
-s2z0r kezd nagyon komolyan egy-egy tépeléds vagy kisértések
kozt él6 lélekkel foglalkozni, akkor jén r4, mennyi elhanyagolt,
félretolt tapasztalat van az életében, melyeket soha észre sem
vett. Kiilobnosen az imadsag életében jutunk ilyen csodalatos
tapasztalatokra.

A masik ut, a tarsadalmi élet viszonyaiban valé felmuta-
tdsa a bitin munkéainak, hivatkozhat a presbiter tapasztalataira
sajat csaladjaban, kozségében és vidékén. Ennek az utnak a
rendkiviili nehézsége abban all, hogy ezek a dolgok, hogy rossz
a vilag, rosszak az emberek, mar valéségos kozhelyek, melyek-
kel ujat nekik nem mondunk, legfeljebb ujbol alkalmat adunk
nekik arra, hogy megéllapilsdk, mennyivel jobbak voltak 6k a
maguk kordban, vegy még most is azok. Ha ramutaturk arra
a romlasra, mely el6ttitk kézzelfoghatdlag, sajat csaladjukban,
pl. gyermekeik kénnyelm(iségében, az id6sebbek iranti tisztelet-
lenségében, erkolesi hianyokban stb. nyilvanul, valamivel tovabb
vagyunk, de ez is csak egy olyan megallapitas, melyet 6k ma-
guk is megtesznek anélkiil, hogy a legcsekélyebb felelgsséget
éreznék e téren. Nagyon konnyen irjadk 6k ezeket a bajokat a
hébora szamlajara s ezzel vége van minden felelgsségnek. A
harmadik utnak az az elé6nye, hogy mig egyrészt atfogja az
elébbi kettst is, masrészt egy olyan térre iréanyitja a figyelml"(ket,
mely eddig teljesen kiviil esvén, azon uj szempontokat és vila-
gitast hozhat az egész targyba. Az egyhaz mint egy hatalmas
lelki kincs letéteményese, mint Isten orszaga eszkéze, 6k eddig
err8l az oldalrél ezt nem laitak. Lattak az egyhazat mint féld-
birtokost, mint hitelez6t, mint kézvagyont, mint intézmények
fenntartojat, de hogy az egyhaz ezek felett egy orokkévalé kincs
tulajdonosa, a Szentlélek munkatere, nekik dajkalé €des anyjuk,
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ezt ha hallottak is, nem jufottak vilagos tudatara. Még kevésbhé
annak, hogy ez az egyhaz lelki munkét végez, ebben él s hogy
ebben rajuk szitkség van. Eddig a lelki munkakat, ha végezte
a lelkipasztor, azt az illets tulbuzgésdgénak vagy talsagos sok
idejében val6 szérakozasnak, legjobb esetben annak tudtak be,
hogy miivelni dkarja a népet, de hogy az annak a lelkipasztor-
nak lelki iigye, hogy 6t a Krisztus szerelme szorongatja, hogy
életét igérte és adja értikk ebben, ez nem volt eléttitk” vilagos.
Amig: pedig ezt meg nem értik, nem szamithatunk a munka-
jukra. Ha err8l beszéliink nekik, azonnal latjuk, hogy egy kis
bizonytalansag utan kezdik. elkepzelm a dolgot, azért ragadja
meg Gket annyira az az oldal, ha az egyhéaz helyzetet vazol-
juk eléttitk és azokra afeladatokra mutatunk ré, melyek ebben
ra,]uk varnak. Természetes, hogy ennek is megvannak a nehéz-
ségéi. Az kell hozzé4, hogy olyan altalanos és élénk érdekls-
dést tudjunk kelteni az egyhaz helyzete és munkai irant, mely
onkényteleniil kitérion abban a vagyban, hogy ezért az egy,
hazért kell élni és dolgozni s hogy ezért még a legnagyobbat-
a magam élete atadasat is meg kell tennem.

Vilagos, hogy a presbiteri konferencia gondolatmenete
tehat a kovetkezé pontokon megy keresztil elészor annak a
helyzetnek a vazolasa, melyben egyhazunk van, mely az egy~
haz egyes tagjaitol feltétleniil koveteli, hogy mellé alljanak
annak a kincsnek a megGrzésére, mely az egyhaz életét egye-
diil tudja fenntartani, azutan felmutatasa annak a felelossegnek
mely ebben a tekintetben az egyhaz minden egyes tagjan,
kiilondsen a presbitereken nyugszik, végiil ramutatni arra, hogy
ezt a felel@sséget csakis egy személyes, Krisztusnak atadott
élettel lehet vallalni.

A nehézségek harmadik csoportjat a mddszer nehézségei
adjak. Itt ugyanis, mint minden olyan munkaban, hol nem efe-
mer hatdsokra célozunk, hanem mély lelki eredmenyeket aka-
runk elérni, az a veszedelem fenyeget, hogy ezek a hatasok,
mivel nagyon finomak és élesebb szem elé6tt vehetsk csak észre,
elenyésznek, miel6tt ki tudnédnk Gket hasznalni. Lehet, hogy
ezektsl a hatasoktél néha tulsagos sokat varunk, azt hissziik,
mihelyt presbitereink hazaértek, azonrial atvaltoztak s holnap
mar semmi nehézséget sem fog okozni ennek vagy annak ke-
resztiilvitele a presbiter-gyiilésen s csak akkor latjuk meg, hogy
a dolog nem igy all, mikor méar keserd lélekkel mondjuk ma-
gunkban, hogy hidbavalé ezeknek akarmi, maradnak, amilye-
nek voltak | Ekkor a masik hibaba esiink és semmi eredményt
sem varva a munkéatél, csak valami olyan paradés dolognak
tartjuk azt, amelyet j6 megcsinalni, mert divat, de tulajdonképen
semmit sem ér.

Egy konferencia lelki hatédsai nemcsak, hogy nehezen
vehetsk észre, de még nagyobb gondot kell forditani arra, hogy
azok a hatésok, ha megvannak, megmaradjanak és néveked-
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jenek ofthon. Semmi keresztyén munka sincs, amelyben ez olyan
fontos volna, mint épen a presbiterek kézti munkaban. Hasz-
nositani azokat az eredményeket, melyek magan a konferencian
latszottak, az elvetett mag figyelemmel kisérése, gondozéasa,
gyomlalasa a lelkipasztor feladata. Ez az, amit ma nagyon
nélkiiloziink a presbiterek kozti munkéban, ez az oka, hogy a
presbiteri konferencigk értéktelenségérél vagy legalabb is ered-
ménytelenségérsl még oft is panaszkodni lehet, ahol kiilonben
a munka ]Ol volt beinditva. Azt hissziik, hogy egy konferenc1a-
val el van érve a cél, ,néalunk is volt mar valami“, mi sem
maradtunk hatrabb masoknal. Csak természetes, ha az ilyenen
nincs Isten alddsa és e szép eredmény magatél Gsszeomlik,
s6t nagyobb bajt okoz, mintha semmit sem tettiink volna, mert
a gyom altal elnyomott mag emléke megrontia a kovetkezé
munkat is. )

A presbiteri konferenciaknak nem szabad egy konferen-
ciaval megelégednidk, hanem folytatni kell a munkat. Az elsé
konferencia, mint lattuk, evangélizalé jellegdi, fel akarjuk vele
ébreszteni a lelkekben a felel6sség gondolatat és el kell jutnunk
odaig, hogy az az ember meglassa, hogy ennek egyetlen aka-
dalya van és ez az & életének a baja, melyet okvetlen Krisz-
tus alapjara kell ezental epitenie. Ennek az elsé konferencia-
nak a kihasznaldsa most nagyon fontos az egyes gyiilekeze-
tekben. A lelkipasztornak azon kell igyekeznie, hogy gy sze-
mélyes beszélgetésekkel, mint a presbiteri gyiiléseken a konfe-
rencian torténtekre valé utaldsokkal, annak hatasat mélyitse és
biztositsa. Az evangélizdl6 munkanak, melyet a konferencia
végzett, meg lehet az a hatasa is, hogy egy lélekben ott ébred
fel a vagy elemi erdvel egy uj élet utdn, de erre nem lehet
biztosan szamitani, ugy, hogy a kévetkezé munkéat mindenesetre
elé kell késziteni. Személyes érintkezéssel, esetleg a presbite-
rekkel tartott bibliadrakkal probaljuk tehat ezt a hatast bizto-
sitani.

A mdsodik konferencia mar egy lépést tesz ezen az uton
tovabb. Ha az elébb vazolt elokészités, illetve az elsé konfe-
rencia hatasanak feldolgozasa nem tértént meg, akkor ez a
konferencia talajtalan lesz, nem jut el azokhoz, akik a sziksé-
ges lépést nem tették meg. A masodik konferencia kozelebb
lép a dologhoz és meg igyekszik keresni azokat a médokat,
melyek a keresztyén élet mélyitésére a presbiterek ¢életében
alkalmazhatok. Szél arrol, hogyan élhet egy presbiter a csalad-
javal egyiitt az Isten Igéjével, az imadsaggal, hogy nevelheti a
sajat életét a Krisztusnak valé engedelmességben stb. Iit tehat
konkrét tényekrél van ugyan szé, de még mindig csak a keresz-
tyén élet konkrét tényeirsl, melyeknek egy megindult lélek mun-
kaibél kell fakadnia. Veszedelmes lenne azt gondolni azonban,
hogy itt csak tanacsokrél vagy utasitasokrél van szé. Ez a
konferencia mar nem lesz olyan néma, mint az elsé, mert
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némelyeknek a presbiterek kozil lesz mar ezekben a kérdé-
sekben tapasztalata vagy valami indulédsa, melyrél beszamolhat,
persze, ha az elsé konferencia eredményét megprébaltuk kihasz-
néalni. Ezen a konferencian — és ez lesz ennek' masodik ered-
ménye — nem lesz olyan kéretlen és kellemetlen hozzaszolas
sem, mely a konferencia vezetsjének sok gondot szokott okozni,
mikor egy alyafi a sajat egyéni panaszaval all el a lelkész
vagy az egyhéazi adé ellen megzavarva a, hangulatot. Itt mar
mindegyik tudni fogja, hogy ide épiilni és Telki dolgokat meg-
beszélni jon. Ennél a konferencidnal még fontosabb, hogy a
hatasat ne engedjiik elenyészni. Jarjunk utana, melyik presbi-
ter az, aki az ott hallottak nyoman meg akarja prébalni maga
és csaladja életében a keresztvén élet azon médszerei haszna-
latat, buzditsuk azt a lelket, alljunk mellette nehézségei kozott,
véllaljuk el, hogy az els6 héten minden nap vagy minden
masodik nap elmegyiink a csaladi istentiszteletet megtartani s
ha ezl lehet, hasznaljuk ki ezeket az alkalmakat az errél valo
komoly beszélgetésre. Mindenekel6tt pedig imddkozzunk érte,
hogy az Isten lelke tdmogassa azt ebben és féként sajdt ma-
gunk komolyan szdnjuk rd magunkat, hogy ugyanazon eszké-
z6kkel élni akarunk. A 'mi tapasztalatainkbdl szarmazik az az
erd, mellyel segithetiink méasokon és ha az az ember lalja,
hogy a konferencian ajanlott médszert el6szér magunk™ vessziik
hasznalatba, jobban hisz a konferencia vezetsjének is, de ne-
kiink is. Ezeken a beszélgetéseken alkalmunk van a presbite-
rek elétt azoknak .a lelki munkaknak az értékérsl és jelentsé-
gérél is szoélani, melyeket az egyhazkoézségben folytatunk és
figyelmiiket ezekre felhivni. Lassanként igy alakul koztuk és
koztiink egy mélyebb kapocs, a kereszlyén élettapasztalatok és
kozos keresztyén munkék kapcsa.

Igy készilink el a harmadik konferencidra, mely a har-
madik lépése a presbiterek evangélizalasanak. Ezen a konfe-
rencian mar arra téreksziink, hogy a presbiterek koziil azokat,
akik az eddigi konferencidkon nemcsak résztvettek; hanem a
fent vazolt menetet kovelték is, most mar az egyhdz munka-
kézbésségébe vezessiik be. A harmadik konferencia targya az a
kérdés : mit kell tennie a presbiternek az egyhaz munkéajaban.
Felkeressiik veliik azokat az alkalmakat,. melyekben a presbiter
a lelkész mellett nemcsak a tdmogats, de a tényleges segité
szerepét is betdltheti, felmutatjuk a feladatokat, melyek rea
azon gyiilekezel pasztori szervezése terén varnak. Itt méar aztan
igazdn konkrét dolgokrél van szé és ezeknek itt van a helye.
Es ebbél latszik is, hol hibaztuk el eddig a dolgot. Azt hittiik,
hogy a presbiterek 6ntudatanak emelésével, munkara valé fel-
hivasaval mindent megcselekedtiink, elfelejtettiik, hogy egy
komoly és dntudatos keresztyén munka csak egy komoly ker.
lélekbél fakadhat. Ha azonban ez a lélek Isten Lelke altal
érintetett, amire Isten a presbiteri konferenciat felhasznalhatja
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és igyekezniink kell ofyannd tenni, hogy felhasznalhassa, .akkor
nem lesz résziink abban a tapasztalatban, hogy munkéra kész
lelkek helyett a konferencidk okvetetlenkedéket fognak képe,z‘n-i.

Ezt a harom pontjat a munkanak, a harom egymas utén
kovetkezo konferenciat olyan idében tartjuk meg, melyek, a
kozbeess el6készités elvégzésére elég idét hagy.

Egy azonban féltétleniil vilagos és parancsolo ergvel &l
eléttiink : csakis olyan konferencia sikeriil és hoz aldast, melyet
nem masért, hanem Isten orszdga el6haladdsdért, nem- massal
hanem 1madkozd az odagyiils presbiterekért Isten el6tt {usa-
kodé lélekkel, vegzunk Igy lesz a ,presbiteri konferenciabol”
mely Jelenlegl alakjaban nem konferencia, igazén tanacskozasa
azoknak, akik Isten orszaganak épitéséért jottek -6ssze.

L L

A Lelkipasztori munkarend-hez.

Ha valahol kivanatos a helyes munkabeosztas, akkor a
lelkipasztor munkéjaban elmaradhatatlanul sziikséges, mar fog-
lalkozasanak kotetlensége miatt is. Azonban ez a beosztas
realitasa nem nélkiilozheti az u. n. ,hivatalos® teendék mellett
a gytilekezeti, a lelkipasztor csalddja és a maga egyéni sajat-
lagos sziikségleteinek figyelembevételét.

A gyiilekezet hitéletének adottsaga mindeniilt méaskép ha-
tarozza meg a lelkigondozas és szeretetmqua tartalmat és
ennélfogva annak idéhozkotottségét is.

A lelkipasztor csaladi korulmenyel szintén beleszélnak
munkarendjébe és maga egyéni ambiciéi ismételten modosdo-
lag hatnak foglalkozasanak beosztasara.

Azutdn mas a.-munkarend télen és mas nyéron. Mindezek
megfontolasaval ‘a naponkénti munkarendet nem lehet -iskolas
érarend szerint megallapltanl

Az én nyari munkaosztdsom hétkéznap ez: Reggel 4.
1/25—6-ig héazkorili foglalkozas és torna. /27—'/29-ig csendes
ora, istentisztelet, konfirmaciéi oktatas.

9—12-ig dolgozészobémban irodai teenddk, készilés,*
majd vallastanitas. Hiveim ezt az id6t hasznaljak fel személyes
dolgaik megbeszélésére.

12—24i -ig a csalad koérében és hamfoglalkozas pihenés.

2—!/25-ig olvasas, késziilés, tanulas, 5—7-ig kerti munka
vagy latogatas. 8—10. /211 olvasas, keszules zene, csendes
ora. (hetenkint kétszer dalarda, bibliakor).

* Igehirdetési programm félévenkint elre van mégallapitva.
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Vasarnap 4, '/;5—6-ig mint rendesen, 6—7-ig csendes éra.
—10-ig vasarnapi iskola vagy a csendes 6ra folytatasa.
1/211—1/212-ig Istentisztelet. */212-ig gondnok egyhazflakkal

valé megbeszélések. 3—4-ig istentisztelet. 4—6-ig ének6ra 6—8.ig:

hiveimmel érintkezem. _

A testi munkat még abban az esétben sem hagyném el,
ha nem volnek tautalva. Nagyon alkalmas eszkéz az onfegyeJ-
mezésre és barminé munka pontos elvégzéséhez valé szokta-
tasra.

_ Ezt a programmot a sz6 teljes értelmében betartom, kivé-
telt csak utazas, vagy valamelyes gyules alkalméval teszek.

Munkabeosztdsom nem mai keletii, még mint egész fiatal ember’

is igy éltem s igy voltam képes, tanitva tanulni.

Dr. Mezey Mihdly,

lelkipasztor.

Tudomany és vilagnézet.

A filozéfiai vilagnézet a theologia tudoményos kialakitasaban.

—_ A\ Béhm filozéfidja a theologiaban. —
o,

1. Apaczai Cseri Janos-a mi erdélyi magyar filozéfusunk
,De summa scholarum necessitate® c. beszédében, az egyhazi
férfiakhoz intézve szavait, igy kialt fel: ,De én amennyire csak
erém engedi, fenszéval hirdetem, hogy ezt hallja meg’'a magyar
nép : a theologia nagyon hasonlé a sashoz, mélynek jobbszarnya
a philologia, balszdarnya pedig a philosophia. Metszd el az
egyiket, nem -fog a légbe magasan emelkedni, ha mindkett&t
lemetszed, csak a f6ldon vesztegel; ha mindketts ép, a leg-
magdsabb egekbe tor.”“ Ebben a lendiiletes megéllapitasban az

a kétségtelen igazsdg, hogy a theologia, amennyiben tudomany,

tehat amennyiben nem zavarjuk 6ssze a sajat hatérait a val-
lassal, mint tudomany a lenditsé erejét a hozza mint tudoméany-
hoz legkozelebb esé filozofiatél nyeri. A theologia nem. egy a
filozéfiaval, sem a filologidval, még kevésbbé a historidval, de
amennylben kéze van ezekhez, kétségteleniil a legtobb kéze
a filozéfidhoz van. Es egészen bizonyos, hogy rossz theologus
az, aki egyszersmind nem filozofus is. Ez nem azt jelenti azan-
ban, hogy viszont, aki j6 filozéfus, maga-magéatélértetédGen jé
theologus is, tehat Apaczai fenti megallapitasat azzal kell ki-
egésziteniink, hogy a sashoz hasonlitott theologidnak emlitett
két szarnyan kiviill a szive az a harmadik tényezéje, amely nél-
kiil. a magasba repiilni nem tud, mert szdrnyainak erét a szive
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ad. A theologidnak a szive pedig annak a trdnscendens valé-
sdgnak az életnyilvdnuldsa, amelyet a theologia mindenha
kijelen tés-nek nevezett. A kijelentés tényének az elsikkasz-
tasaval a theologia a sajatossagat vesziti el, mint tudomanynak
oda van az autonomidja s szitkségképen felolvad a szellem-
tudomanyok kiilonboz6 dgaiban.! Azonban a théologidnak az
Apéczai altal emlitett két szarnya sem 'egyen!c’i jelent&ségii, -
amint azt mar jeleztiik, mert a filozéfia jellegénél és segitd
hasznénal fogva is kozelebb van a theologidhoz, s6t — a ma-
gunk részérgl — a filologia helyett inkédbb a histériat valljuk
a theologia masik szarnyanak, miutén a filologia a theologia
szolgélataban csak harmadik helyen kovetkezik, amennyiben a
kézvetlenebb szolgélatot teliesité histéridnak a szarnyaul szok
gal. Ha tehat Apaczait teljesen megkorrigaljuk, akkor az &
lendiiletes megallapitasat igy formulézhatjuk : a theologia nagyon
hasonlé a sashoz, melynek a jobbszdrnya a filozéfia, balszdr-
nya pedig a historia.? Nem vitatkozunk afelett, hogy a kett6
kéziil melyik a fontosabb, mert egyforman fontosak, mert a sas
csak két szarnnyal tud repiilni, aminthogy felemelkedni is csak
ugy tud, ha mindkett6t egyforméan kiterjesztette.

2. Feladatunk szerint azzal a szolgélattal kivanunk foglal-
kozni, amelyet a filozéfia nytjt a theologianak mint tudomany-
nak a kialakitdséhoz. Es pedig — s ez teszi tanulmanyunkat
sajatossa — egyenesen azzal a szolgalattal, amelyet a Bohm-
Kaéroly filozéfiajanak szelleme altal sugallt filczéfia nyuijt a
theologianak.?

A filozéfianak mint tudoméanynak a sajatos jellegében
vannak vonasok, amelyek bizonyos rokonsagot létesitenek a
theologiaval, amennyiben a theologidnak targyaul szolgalé
keresztyén vallas altal involvalt vilagnézet egyenesen inspiraléja
volt és ma is az az eurépai filozéfianak. De nem csak, hanem
ezentul vannak egészen belséleges érintkezési pontjaik is;. a)
Mindenekelstt a keresztyén vallds, belsé lényegénél fogva;
egyenesen universélis pillantasu. Az élet és vilag egészére ki-
hat, feléleli és létében kutatja annak mélységeit, ha nem is
kritikai aton, de a.sziv szent sovargasaival és az egész lélek
latasaival. Egyetemes képet ad a lathaté és lathatatlan valé-
sagrél, aminthogy erre t6rekszik az eurépai filozéfia is, ha mas
utakon és mas célok szolgélataban is. A komoly és igazi filo-
zé6fiatol nem. is tagadhatunk meg bizonyos keresztyén szellemet,
barmennyire is tiltakoznak ez ellen mindkét oldalrdl, ugy a
praktikus ¢l6 keresztyén lelkek; valamint a kritikai szellemi

lepiai ! Dr. Tavaszy Sandor: Vilagnézeti kérdések. Torda, 1925. 165 s kov.
apjain,

2 Lasd idevonatkozélag i. m. 144, és kov. lapjait.

8 Tanulmanyunk histériai vonatkozasait lasd: dr. Makkai Sandor: Az
erdélyi reformatus egyhaZI irodalom 1850-t6]1 napjainkig c. tanulmanyat a
+Reformatus Szemle” 1925. évfolyamaban.
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filoz6fusok koziil igen sokan. Aki azonban a kérdést egész
melysegeben tudja atpillantani s kell6 -targyilagossaggal mélta-
nyolja t@gy a keresztyen vallasos érdeket mint a filozéfiai
érdeket, el fogja ismerni megallapitasunk igazsagat. Az eurépai
filozéfia a problemdk felvetésén és a filozéfiai miinyelven. kiviil,
amelyet a gorog-rdmal kulturdtsl nyert, a komoly kutatdsi 6sz-
tonét, zorget6 és keresé vdgyakozdsdt, egységes substdncidlis
elfogasra valé hképességét egyenesen a keresztyénségnek ko-
szonheti.

" b) Ne felejtsiik el, hogy az eurépai filozéfia egyenes folyta-
lasa a patnszhkanak A psychologiai . 6nanalizist, az 6nmeg-
figyelést, a sz6 szoros értelmében velt reflektalast a keresztyén-
ség szellemén keresztiil és az altal a nagy keresztyén személyiség
Augustinus vezeti be az eurépai filozéfiaba. Es ne felejtsiik el
azt sem, hogy az ismeretkrilikai szubtilis munkara kétségteleniil
a keresztyen scholastika tanitotta meg az eurdpai filozéfiat.

Ha tehat a theologia targya: a keresztyén vallas és a
filozéfia. kozott nem egy érintkezési pontra akadhatunk, pedig
kiilonb6z6 nemii valésagok és két kiilonbozs quélifésu sikba
esnek, mert az egyik gyakorlati élet, a masik pedig elméleti
abstrakecié, — mennyivel inkdbb érintkezhetnek a theologia és
{ilozéfia, amelyek ugyahazon qualitativ sikban tartoznak, mert
mind a ketté tudoméany, amelyek ugyanazon fogalmi eszké-
zokkel és ugyanazon logikai formak altal formalnak egyetemes
képet a valésagrol.

3. De lassuk ezek utdn az altalanos fejtegetesek utan
egyenesen a Bohm filozéfiajan keresztiil a theologia és filozé-
fia kozotti érintkezési ponlokat.

Béhm Kdroly, ha tanult is theologiat, de sohasem volt
szive szerint valé theologus, s6t a korabeli theologiai iranyok
és azok szelleme annyira diszkreditaltak szemében a theologiat,
hogy egész életén keresztiil blzonyos elontelettel és elfogultsaggal
tudott a theologidra gondolni. S mégis filozéfidjdnak szelleme,
egyetemes nézépontjai, kézponti elvei mind olyan természetiiek,
amelyek rendkiviil nagy]elentoseggel birnak az & vildgnézete
emelkedett szellemének és széles ldtokorének megfelelé tudo-
mdnyos theologiai vildgkép és rendszer kialdkitdsdban.

A Bohm filozofidjara mindenek el6tt, a keresztény theo-
logia szempontjabol az a Jellemzo hogy problémai és egyes
kérdései az 6 rendkiviil komoly és mély személyes szellemi
életébs] fakadtak ; nem spekulétiv jellegitek, hanem valéban a
gyakorlati ész adta fel azokat. Egész rendszerének és vilag-
képének szelleme azt igazolja, hogy a szellemi élet és az ab-
ban dominalé eszmék valésaga irant kiilléndsképeni érzéke volt,
tehat a puszta elgondolasok, a fogalmakkal valé dialektizalas
sohasem volt kenyere. Viszont azonban a szellemiséget sem
volt hajlandé, soha eegyetlen gondolataval sem, feloldani és
elvesziteni az ‘egyes—szubjektiv—empirikus élet eselyemek for-



gatagaban. A szellemiség ratio cognoscendi-jét az egyéni szel-
lem életében latta, de a ratio essendi-jét folotte allonak vallotia.
Egész rendszerén végigvonul az az alapgondelata : ,Egyetemes.
az, ami mellett mas nincs; biztos az, ami masként nincsen.
Egyetemes az, amelyen kiviill mast nem gondolhatunk; biztos
az, amit masként nem gondolhatunk. Ilyen valami pedig csak
a szellemiség. Egyebet mint szellemet nem ismerunk .mésképen
mint szellemileg, semmit sem gondolhatunk.“! Bohm Karoly
azok kézé a filozéfusok kozé tartozik, akik aldzatos és csak
figyelésre kész (mondhatndk : engedelmes) lélekkel dllanak az
egyelemes szellemiség el6tt és hédolattal és csoddlattal keresik
annak t6ruényszeriiségét vagy az eszményeken keresztiil vdrjdk
annak reveldcidit. Tavol all egész filozéfidjatél minden kizaro-
lagossagi igény és gogds elbizakodottsag, bar viszont, amit a
sajat szemével latott és a sajat lelkének elmenyenben meg-
tapasztalt azt torhetetleniil vallotta is minden bizonytalankodas
nélkiil. B6hm Kdroly az a filozéfusi lelkiilet, amely a leg-
alkalmasabb a komoly é&s hatdrozott tudomdnyos theologusi
kharakfter kialakitisdban valé szolgdlatra.

4. Bohm filozéfidjanak.ebbdl az alapjellemébdl kovetkezik
az 6 nagyjelentosegu ismeretkritikai allaspontja, amelyet itt
nem kivanunk egész terjedelmében ismertetni,. azonban rea-
mutatunk annak ama punctum saliens-ére, amely az 6 filo-
z6fidja és a theologia szempontjabol is a legfontosabb. O az
ismerést — ugy mondhatjuk — ismétl6dé természetiinek latta,
vagy mondhatjuk, hogy a kettés meglsmeresnek olyan theoriajat
alkotta meg, amelyet a szellem természete és a tapasztalat
adatai egyformén a legteljesebb mértékig igazolnak.

A megismerést, altalanossagban, tiszta értelmi munkéanak
nézi a tudomanyos gondolkodas, mintha az értelem annyira
tudna fiiggetleniteni magat a szellem organizmusatol, hogy
6nalléan tudna eljarni. Ez az allaspont a racionalizmus olyan
maradvanya, amelyet még aZok aziranyok sem tudtak teljesen ki-
kiiszobolni, amelyek elvileg ellenkezé allasponton vannak. Ennek,
‘a tenyallasnak a koévetkezménye volt, hogy az utolsé évtize-
dekben a theologidban kiilon theologlal megismerésrdl kezdtek
beszélni, amely mer6ben més mint akér a szellemi élet és
vilag egyeb tényeinek a meglsmerese Ebben a megallapntasban
kétségtelen van bizonyos igazsag, azonban az is kétségtelen,
hogy a szellemi élet és vilag egyéb {ényeinek megismerése és
a theologiai megismerés kozotti kiillonbség nem l1ényegbeli,
hanem ugyanazon szellemi-minéségi megismerésnek a kiilon-
b62z6 médosulasaibél kovetkezik és ezeket a moédosulasokat
az ismereti targy kulonbozosege magyarazza.

megismerés Béhm altal alkotott theoridjanak alapgon-
dolata, Béhm talalé szavaival, a kovetkezékben foglalhato

1 Az ember és vilaga IV. kotet 436—37, lapokon.
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Ossze: az ismerés csak annak ontudatos ismétlése, amit
a szellem nemtudatos valtozas alakjaban létesitett és miivelt“!
Eszerint a megismerés egyfelsl nemtudatos valtozas, masfelsl
ennek ontudatos utdnképzése. A megismerésben a képet nem
ontudatunk hozza elé el6szér, hanem nemtudatos kényszerii-
séggel létesiil az ismerd alany ,,Iétezési mechénizmusa“ kovet-
keztében. ,E létezési mechanizmus“ eredménye az, hogy az
alany kényszerittetik arra, hogy a képet olyannak vegye, a milyen
— — Snkényétsl fuggetlennek kiils6 hatalom 4ltal téle kicsikart-
nak, valtoztathatatlannak minden erglkédése ellenére is.? A vals-
sagnak a szellem nemtudatos és kényszeri valtozasaiban valé
Jelentkezese biz{ositja a megismerés targyas, realis voltat és az
igazsdg mindig attél fiigg, hogy az igy nyert kép és ennek
ontudatos felujitdasa fedik-e egyméast? — ha igen, akkor biztos
igazsagok birlokosai vagyunk.

A megismerésnek ez a theoridja lehetségessé teszi a theo-
logia szdméra, hogy mindazokat a megallapitasait, amelyek a
kényszertd tapasztalat alapjan allanak és amennyiben ezeket az
éntudatos utéanképzés fedi, igazsdgoknak nyilvanitsa azaz az
ilyenek az igazsag igényével lépjenek fel. Eszerint-a theoria
szerint a megismerés nem a puszta értelem munkaja, s illuzorius
minden olyan az igazsag igényével felléps megéllapitas, amely
nélkiilézi a tapasztalati alapot. A kenyszeru tapasztalatot Bohm
késSbb egyszeriien , kdzvetlen élmény “-nek nevézte, amelyrsl azt
mondja, hogy: ,, A megismerésre nézve elsg sorban a kozvetlen él-
mény bir legf6bb fontossaggal. “¥*Az élménynekezafelfogasa bizto-
sitia ennek a fogalomnak komoly értelmét, amennyiben vila-
gosan és tisztdn elhatarolja azt minden onkényes szubjektiv
felvételtsl, amely az utébbi idé ben, nemcsak laikus korékben,
de kritikai szellemii férfiak el6tt is, nagy mértékben diszkredi-
talta ezt a kiilonben pompas és talalo fogalmat,

Bshm' itt vazolt ismeretelméleti felfogasa egyenesen ut-
mutatédsul szolgal a kalvinista theologia szdmaéra, amennyiben
ez a filozéfia egyenesen kalvinizmusunk szellemében siirgeti,
hogy a theologiai megismerés nem egyéb mint a kézvetlen
élményen dt kényszerii tapasztalattd lett isteni Kijelentés, amint
az az Isten lgéjében eléttiink dll. Hangsulyozza az ismeret,
szubjektiv eredetét, mert csak megszentelt sziveken at omllk
az isteni kijelentés ebben a vilagban, de ugyanolyan ergvel az
ismeret targyas érvényél is, ‘mert az isteni kijelentés kényszerii
erével ragadja meg a lelkeket. Ez az 4llaspont hatarozottan
kizdr a theologiadbdél minden speculdciét, amely tapasztalati
tartalommal nem biré eszfogalrnak dialektikai analizisével és
szintézisével akarja céljat elérni és megfejteni a szoros érte-

1 ﬁz ember ]ee viladga l. kotet : Dialektia vagy Alapphilosophia, 17. lap.
m. 17. lap.
3 A megertes, mint a megismerés kozépponti mozzanata. Akadémiai
szétfoglalé értékezés. 1910. 26. lap.
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lemben vett theologiai, cristologiai stb. problemékat. A speculativ
uton alkotott theologia lehet akarmilyen ellenmondasmentes,
de élettelenségét nem fedezheti el még olyan dagadé szébésé-
gével sem. Ez az allaspont kizarja, a histdriai orthodoxidt is,
amennyiben a kijelentésben adott objektiv tények értékét csak
a szubjektiv 4télés utan ismeri el és vallja’igazaknak és kotele-
z6knek. A szubjektiv atélésre nézve elzart iidvtények mint
szaméra feloldhatatlanok legfeljebb csak 6rék feladatok lehetnek.
De kizarja a puszta psychologizdlé és historizdlé liberdlis “theo-
logia érvényét is, mert ez ulébbi az isteni kijelentés nagy
tényeit csak a szétfolyé és hatértalan psychologiai étményben
latja valésagoknak, tehat mintpsychologiaireflexeket, amelyeknek
"megfelels objektiv tények — szemében — ha vannak is, de
nem jonnek lényeges szamitasba. Erre az allaspontra nézve
elsé6sorban nem az alapul szolgalé objektiv tények a fontosak,
hanem azok puszta reflexei. Ezen a theologiai allasponton
lehetetlen a histérizalé theologia is, amely egyetemes vallas-
torténeti tényez6k oOsszemiikodésének és analogidjanak tekinti
az isteni kijelentést magébafoglalé isteni Igét. A Bohm filozé-
fididnak alapul szolgdls ismeretelméleti dlldspont a theologidt
egy olyan magasabb szempont birtokosdvd teszi, amelyrél
lehetségessé vdlik minden olyan irdnyt kizdrni, amely a keresz-
tyén tidvtapasztalatot részben megkdrositia, részben megkdvesiti
és magasabb igazsdgdra emeli mindazokat a tanitdsokat, amelyek
a keresztény szellem gazdag kifejlését garantdlidk és segitik
el6, és a theologia igazsdgdt biztositigk. A Bohm filozdfidjdval
dolgozé theologia a kdlvinizmus egyetemes és Osszefoglalé
szellemének megfelelé egyetemesen kételezé erejii és magasabb
egységbe foglalé theologia kialakuldsdt képes elGsegiteni és
munkdlni.

5. Bshm Karoly filozéfidjaban egészen eredeti tanrészlet
a projekcié-tan. A valésag klkenyszerltett képe azaltal lehet-
séges, hogy a szellem a rea tortént hatast magabdl kivetili és
az Ontudatéval szembesiti, A szellem a nemtudatos kényszerii-
séggel kivetitelt képének ontudatosan utanamenni szintén csak
azéltal tud, hogy ismételten kivetiti azt, amit re4 kényszeritetten
nyert. A szellem egész élete projekciok, vetiiletek hosszu sora,
mert minden életnyilvanulas és hatds mind a szellem projicialo
képességén nyugszik. Minden szellemi alkotas projekciék halé
zata, amelyeket csak a projicialé szellembél érthetiink meg. A
projekciok prolongacickka valnak Bshm szerint, ha talhaladjak
az egyes szellem belsd sikjait és kiilsé sikokba mennek &t,
vagyis tarsadalmiasulnak. Minden tarsadalmi intézmény ismét
csak a projicidlé szellembédl érthet6k meg. A valldsos intéz-
mények, mint gyiilekezetek, kézosségek, egyhazak igazi magya-
razatukat szellemi tények, mozgalmak, elhatdrozasok és személyi-
ségek belsd mindségi gyokereibdl nyerik. Ezen a ponton a
theologia ismét igen értékes inditasokat nyer a filozofia részérg),
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aménnyiben, a valldsos tapasztalatok mellett, ennek a révén
is.meg kell latnia, hogy a vallasos-tarsadalmi 1ntezmenyek ném
a kilsé jogi alkotéasok eredményei, hanem a legbensébb 6ssze-
fuggesben allanak az isteni kijelentés mértékével. A projekcié
és prolongacié tan a keresztyénség egész torténeti fejlédését
uj vilagitasba helye21k amennyiben. a keresztény életnek kulso
tinetkezéseit gy tintetik fel mint az ,6rok keresztyénség”
végtelen gazdag és kimerithetetlen tartalékanak fenomenologiajat.
Egy olyan univerzalis és egységes felfogésra segit e tan, amelynél
fogva a konfesszionalis sajatossagok mind értéket nyernek, mert
tudoméanyosan igazolja, hogy a keresztyénség sajatos tehat
eredeti nyilatkozatai, amelyekbe érdemes szeretettel elmeriilni,
masfelél pedig az ‘ugyanazon fundamentum egyesité erejét
mutatja fel eléttiink. X

6. A Bshm filozofidjanak legértékesebb részét az 6 ér:ék-
elméleti kutatasai képezik. A theologia a maga leggazdagabb
indit4sat innen nyeri, mert a theologia targyat képezé keresztyén
vallas mint altaldban a vallas a legbensobb kapcsolatban van
az értékels szellemmel.

Béhm méar azzal rendkiviili szolgalatot nyuijt, a theologianak,
hogy nagyszerii ismeretelméleti kritikdjaval lehetetlenné teszi a
tudoméanyos gor.dolkozasra nézve a*hedonisztikus és utilisztikus
értékelést mint végérvényest és teljesen igazolija minden tdma-
déssal szemben az idedlisztikus értékelést. A keresztyénség
vilagnézeti védelmét egyenesen gyékerében végzi el és pedig
ugy, hogy a keresztyén kegyesség és lapasztalat allaspontjarél
teljes ervennyel fogadhatjuk mindazokat a megallapitasait,
amelyekre 6 fiszta tudoményos gondolkozéssal jutott el. A
keresztyén vilagnézet tudoméanyos igazolaséban teljel bizalommal
épithetiink azokra az alapokra, amelyeket Béhm megvetett.

Béhm teljes targyilagossaggal igazolta, hogy a legmagasabb
értékelési mod, az idealisztikus értékelés amely épen azért,
mert legmagasabb, egyediil érvényes, utolsé6 szé6 a valésag
érlékelésében. Ennek az értékelési médnak az allaspontjan
pedig egyediil értékes: a nemes szellemiség. Bé6hm e meg-
allapitasa érdekében folytatott rendkiviil gondos vizsgalatai és
igazolasai mindennemii szellemi értékelés szamara olyan biztos
kritériumot nyujtanak, amelyek — ‘kozelebbrél a vallastérténeti
és vallasfilozofiai kutatasokban — egyediil biztos utmutaték és
kdnonok. Egész terjedelmében ismerjitk azokat a nehézségeket,
amelyek a vallds igazsdgdnak, a keresztyénség abszolutsdgdnak
a problemdjdban rejlenek s végeredményben azt valljuk, hogy
a legtudomanyosabb tisztasaggal felépitett theologia sem fog
soha donteni ezekben a kérdésekben, mert mind a kettében valo
déntés, végsé fokon az egyéni vallasos élet belss allasfoglalasan
fordul meg, — azonban a tudomaény sikjan beliil valé dontés valé-
szinlisége egyedill csak az értékelések ama tisztdzasa utan és-
ennek alapjan lehetséges, amelyet a B6hm filozéfidja végzett.
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A Bohm értékelmélete ala‘pjan lehetseges a tudomanyos
theologiai megisinerés szdmara, hogy egyéni vallasos tapasz-
talatainkat a vilagnézeti sikban is igazolni tudjuk azaltal, hogy
igazoljuk az Isten lgéjében adott kijelentésnek mint ertekrend-
szernek igazsagat.

Ime! ezekben jelezhetjitk, legfébb pontjaiban, azokat a
szolgalatokat, amelyeket a Bohm filozéfidja nydjthat a theo-
logia. tudoméanyos kialakitdsaban, Ezek a szolgalatok elsgsorban
modszeri jelentSségiiek és értékitk csak akkor van a tudo-
manyosan képzett theologus' kezében, ha az boldog birtokosa
az ,egy szikséges” kijelentésnek, de az ilyennek kezében uj
erésséget, az 6nludat és 6nbizalom szamaéra uj lendiiletet jelent
ez a filozofia az Isten dieséségéért folytatott harcban.

T. S.

Irodalom.

Minerva konyvtar. A Minerva Rt nagyjelent8ségi uj
véllalat beinditasat kezdte meg a jelzett cim alatt, dr. Tavaszy
Sandor és Rass Karoly szakavatolt szerkesztésében. A vallalat
célja az, hogy izléses kiallitasu, 4—6 ivnyi konyvecéskékben a
miivelt erdélyi magyar kézonség szaméara olyan szellemi tap-
lalékot adjon, amely miiveltségét, vilagnézetét és torténeti dntu-
datéat szélesitse és mélyitse s masfelsl szépirodalmi alkotasok
kozlése altal nemes lelki gyonyorkodteteset szolgalja. A valla-
latnak tehat lesznek népszeri tudoményos és szépirodalmi fiizetei.
A tudoményos programmrészt Tavaszy Sandor, aszeplrodalmit
Rass Kaéroly szerkesztik. A vallalat els6 szama mar megjelent
ez Tavaszy Sandornak Apaczai Cseri Janos személyiségérdl és
vilagnézetérsl szolé munkaja, amellyel a nagy erdélyi magyar
kultirhés héromszdzéves sziiletési évforduléjat mélté emlékkel
jelsli meg. A kis kényv ‘mindazt feldleli, amit Apaczalrol mivelt
magyar embernek tudnia kell s szemelylseget igen vonzd és
érdekes maédon eleveniti meg. E fiizet utdn nagy remenyekkel
tekintiink az oly rég vart és valéban éleisziikségletet képezs
véllalat jévéje elé s mindenkinek a legmelegebben ajanljuk
annak megszerzését.

Magyar kalvinista Sion. Elmélkedések és imék. Szerkesz-
tette Kévy Arpad losonci ref. lelkész. Varady Jézsef kiadasa
Losonc. Megrendelhetd Az Ut kiadchivatalanal. A 124 oldalas,
csinosan kotott kényvecske konfirmaciéi emlékkonyvnek késziilt
és magédbanfoglalja a reformatus hitvallas alapvonalait, a refor-
macio és a magyar reformacié révid ismertetését, a bibliaolvasas,
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imadkozas, éneklés jelentéségérsl Karoli Gasparnak, Szikszay
Gyorgynek és Szenci Molnar Albertnek klasszikus sorait, bibliai
részeket, imadsagokat, verseket, confessiét és a-szeretet szol-
galat igéit tartalmazza. Mint céljanak kivaléan megfelel6t, ajanljuk
testvéreink figyelmébe.

~ Theologiai szemle. Szerkeszti Csikesz Sandor, f6munka-
tars Varga Zsigmond. Orszagos Reformatus Lelkészegyesiilet
kiadasa, Debrecen. Megjelenik kéthavonként. A folyéirat elsé
szama valésdgos nagy kotet, szinte fényliz6en szép kiallitas-
ban, nagy folié alaku 96 oldalon jelent meg. Az utébbi évek
szomoru -sorsra juttattdk a tudoméanyos teologiai irodalmat, nem
volt lehetéség arra, hogy annak .miivelésére magyar folyéirat
létesiilhessen, -annal nagyobb 6rommel kell iidvézolnink ezt a
nagyszabasu vallalkozast, amelynek maéar az elsé6 szédma oly
gazdag, termékeny és tanulsagos, hogy méltan keltheti fel a
legszebb reményeket. A folydirat a teologiai tudomény, a valla-
sos és egyhézi élet s az irodalom egész mezejét mivelni, fej
leszteni, ismerteini és ellenérizni toérekszik s igy megbecsiilhe-
tetlen segitsége és barétja lesz a magat folyton képezni hiva-
tott és koteles lelkipasztornak. A folyodiratot meg lehet rendelni
Az Ut kiadéhivatala utjan, amely gondoskodik annak megkiil-
désérsl is. Evi kedvezményes eléfizetési dra csakis Az Ulnal
megrendel6k részére 1600 Lei. Az 6sszeget elére, egyszerre kell
befizetni s kotelezettséget kell vallalni két évi eléfizetésre, tehat
3200 Leinek befizetésére, amelynek masodik fele a masodik
évfolyam elsé szaménak atvételekor fizetend6. Az aranylag
magas arat a folyoirat nagy terjedelme indokolja.

Uj kiadvanyaink.

Bartsk Gyorgy ,Kant® c. mive a kézeli hetekben meg-
jelenik. Ez lesz a legkitiinébb népszer(i kalauz a kétszazéves
szelleméridas egész munkéjanak megismeréséhez és vilagnéze-
tiinkbe valé beolvasztasahoz. A kényvre elé lehet jegyezni
kiadohivatalunknal.

Makkai Sdndornak ,Az erdélyi ref, egyhazi irodalom 1850-
46l napjainkig“ c. tanulmanya, amely eleven, érdekes és tanul-
sagos képét adja egyhazunk egész szellemi életének az ulolséd
hetven év alatt, s amelyben a még ma él6 és munkalkodé
egyhézi ir6i nemzedék munkassdgdnak egésze is méltanyolva
és ismertetve van, sokak kivanséagéara a Ref. Szemlébél kiilon-
lenyomat alakjaban is elkészittetett s kiadéhivatalunknal 20 leiért
megrendelhetd.
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Elofizetések nyugtazasa.

Folyé évi junius 15-éig a kovetkezd elsfizetések folytak
be kiadéhivatalunkhoz : Ref. lelkészi hivatal Pacsire 360, Ozv
Csernék Istvanné. Tamasi 150, Borbath Daniel 100, Pap Jozsef
Gencs 116, Késa Béla Szamosardé 100, Tar Mihaly Abrudbanya
100; Hada Séandor Piroska 180, Muzsi Istvan Zsobok 20, Ba-
rabas Béla 380, Kovacs Lajos Brassé 75, Dr. Nagy Gyula Al-
sosofalva 150, Huszar Benedek Klralyhaza 170, Dr. Mezey Mi-
haly M-Lépos 150, Nagy Juliska Marosvésérhely 75, Csompé
Andras Zovany 190, Ref. egyhaz Szovata 150, Keresztes Sén-
dor Torda 345, Koblos Istvan M.-Nemegye 100, Miszti Mihaly
Jézsefhaza 75, Fillop Gyula Hatszeg 150, Kacsé Lajos Mezo-
madaras 380, Derzsi Endre Klsgalambfalva 150, Nagy Pal Fin-
tahaza 150, Péter Géza Kanyad 340, Szabo Endre M.-Sziget 270,
Nagy Domokos Széskefalva 150, Deak Ferenc Kolozsvar 150,
Bitay Béla Déva 150, Laszlo Zoltan M. -lllye 85, Csernak Béla
Nagyvarad 200, Csorja Gyula Nagyvarad 100, -Babos Sandor
Kolozsvar 75, Szabé Frigyes 280, Spaczay Arpad Kolozsvar 75,
? Racz Lajos N.-llonda 75, Ref. lelkészi hivatal Nagybaczon

50, Jancs6 Lazar Paké 60 Lei.
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»BZ uT” kiadasaban
eddig meg)elentek és kaphatok:

I. A ref. presbiter kis kdtéja.
IV. bévitett kiadas. Eddig
7000 példanyban jelent meg.

Darabja 3 Leu.

Il. Néprajzi feladatok Erdély-
ben. Ara 5 Leu.

Ill. Maradj velem. Imakdnyv.

Ara kotve 35 Leu.

IV. Makkai Séndor: Elet feje-
deline. Elbeszélések. ---

ra bérmentve 45 Leu.

V. Makkai Séandor : Zsrgessetek
és megnyittatik néktek. Valla-
sos estélyekre valé elGada-
sokat, elmélkedéseket, egy-
hazi beszédeket, temetési
beszédeket és cikkeket tar-
talmaz. Ara 180 Leu.

VI. Ravasz Lészlé: Az ember-
élet iitjdnak felén c. kony-
viink els6 kiadisa teljesen
elfogyott ; a masodik kiadas
most van sajté alatt.
ElGjegyzési ara: 160 Leu.

VIL dr. Tavaszy Sandor: , Vilag~
nézeti kérdések 12 ivnyi
terjedelemben filozéfiai es-
saykat, cikkeket, el6adasokat
tartalmaz. Ara 120 Leu.

VIIl. Reményik Sandor: ,Egy
eszme indul” cimii repre-
zentdns nagy Verskotete, —

Ara 130 Leu.

1X. Hol az 1gazsag? Kalvinista
Kélman és Adventista Andras
beszélgetése.  Ara 5 Leu.

1 X Unnepnapok

Népies traktatusok. Egy fiizet
ara 2 Leu. Egy sorozat (10
darab) &ra 20 Leu.

1. Makkai Sandor: Az Eszter
padja. (Elbeszélés).

2. Vallasos koltemények.

3. Br. Hacke Kérolyné : Anyék

kdnyve.

4. Tavaszy Sandor : Kélvin J&-
nos élete. '

5. Qyallai Domokos : Mindenre
sor keriil.

6. Orhelyl I.: A vasérnapi is-
kolaért. Gyermek-szindarah.

7. Baksay Séandor: Egy ko-
pott naplébél. (Elbeszélés.)

8. Baksay Sandor : A hazugség
— hazugség. Elbeszélés.

9. Vasérhelyi Jénos: A sziilok
Ordme. Szindarab.

10. Derzsi Endre: A magad
értelmére ne tamaszkodjal.
(Fiizét a millenisték ellen.)

XI. Ahitat percei. Csaladok és
magénosok szdmdra utmu-
taté a biblia naponkénti olva-
sésdhoz. Darabja 3 Leu.

XIl, Gyermektraktdtus, Ara75b.

XIIl. 7érzslap. Vasérnapi iskola-
sok szémara. Ara 75 bani.

XIV. Bibliai mondéassal ellatott

miivészi levelez6lapok. 12
darab 15 Leu.
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Kiadohivatali iizeneték.

Az egyre fokozod6 mehézségek és a lap elballitasi kdltsé:
geinek rohames és’ rendkivilli emelkedése d@eéra, egyeldre meg-
maradtunk a m;m évi ethzzetésn dij mellett, endva a le%lsebb
haszonél is; egy jobb és szebb jovG reméng;é«ben akartii
kéanyiteni annak a kapesolainak fennfaridsét, mely olvasé k@@.‘;...-
séglink és Az Ut* kdzoit fenn 4ll. '

" Ennek ellenéhen azonban kérnimnk kell olvaséinkat;
hogy lejart elofxzetese‘rket mielbb uﬁtsa ' meg s a hatralékos
eldfizetési dijakat siirgdsen bekiildeni sziveskedjenek, mert
jovore — a fentebb eléadottakia figyelemmel — csak azok-
nak kiildhetjilk meg folyéiratunkat, akiknek eldfizetésiik
rendben van.

2IDEEe

Ertesitjiik el6fizet6, valamint az iratterjesztésiinkb6l kdnyveket
rendeld aa-it, hogy ugy lapunk Kiadéhivatalét, mint az iratterjesz-
téstinket Bekess Kdroly theologidnk haznagya vezelte a multban
s vezeli jelenben is. Ennélfogva akir a Kiad6hivatalunkat akar
pedig iratterjesztéstinket érdekid iigyekben esetleges levélbeni
megkereséseikkel sziveskedjenek nevezett aa-hoz ferdutak (Eakisa
a ref. theologian.)

IDECE
ERDELYI MAGYAR REFORMATUS NAPTAR-
unk a miként mér el6z6 szémunkban kozolitik oktdber 1-én
megjelent s annak- szétkiildését mar meg is kezdettiik.

Tisztelettel felkérjtk érdekl6dé aa-it, hogy naptirszitkség-
leteiket hozzank siirgbsen jelentsék be, hogy azokat cimf{ikre
miel6bb utnak inditsuk.

Bolii ara 25 leu. Nagyobb rendelésnél (10-t81 feljebb) darabjat
20 leuba szémitjuk,

Az Onkoltséges csomagolési dijat és portét kiildn szamitjuk fel.

LAZ UT“ kiado6hivatala.

Harang és fémdntdde

SCHIEB
| Sibiu, Vasut-u. 15. L%

Széllit templomi harangokat garantéit békeotvdzésben, mii-
vészi. kivitelben: a legmesszebbmens jotallas mellett.
Hosszuévi tapasztalatok ezen szakméban
elsbrendii munkat biztositanak.

Kérjen kiilbn ajanlatokat.

Figyeljen j6l1 a fenti cimre, |




Az Ige tiikrében.

A nép.
Il. Méz. 32:6. b.
Maté 15:32,

A néprél sokat és keveset tudunk. Sokat akkor, ha be-
szélni kell rola, el kell sorolni hibait, fogyatkozasait, keresni
kell az okokat, melyek miatt lehetetlen kézotte dolgozni. Sok-
szor figyeltem meg lelkipasztorokat, amint a népiikrsl beszél-
nek. Talalkoztam sok olyannal, aki, mihelyt ez a targy széba
jott, keseru hangon panaszra fakadt. El tudta sorolni a nép
ezernyi bajat, hibajat. Egy élet tapasztalatabol bizonyitotta,
hogy nincs halatlanabb tere az emberi munké&nak, mintha valaki
arra adja a fejét, hogy lelkipasztorra legyen. El tudott mondani
— &s ebben kifogyhatatlan volt — esetcket, melyekben legjobb
széndékai csufot valottak és megtoriek népe tudatlansagan,
vagy rosszakaratén, amikor megbanta, hogy erre a palyara
lépett, és erésen megfogadta ennek kovetkeztében, hogy senki-
nek sem fog hasonlét tanacsolni. Minden térekvésének, egész
életének alapmeggy6z6désévé lett az, amit hosszu lelkészi
palydja tanusdgdul lesziirt, hogy ,ezekkel nem érdemes semmit
sem kezdeni.“ Eletem egyik legszomorubb napjat, egyik leg-
nagyobb csalédasat egy ilyen nyxlatkozat okozta. A nagy remény-
ségekkel, u. n. ,idealizmussal® kilépé ifju lelkészekbdl igy lesz
népiink szamaéra rettegett kényuar, vagy elkeseredett ellenfél, a
megértés reménye nélkiil.

Aztan ott vannak azok az elméletek, melyeket ,,gyakorloit
lelklpasztorok szoktak felallitani, mint ,,tudm kell a nép nyel-
vén beszélni“ aztan, hogy ,a paraszttal keményen kell banni”
mert ez és ez a baJ szarmazott belSle, ha valaki engedékeny,
vagy ,j6" volt a néppel szemben, hogy nem szabad mutani
nekik, hogy rajuk sziikség van, mindez, amely egy kegyetlen,
embertelen, elkeseredett, fanyar lélek védekezése az ellen a
lelki kényszer ellen, amelyet onkénytelentil is érez, de melynek
megfelelni nem tud. De sem ezek, sem azok részérél nem hal-
lottam soha, hogy ismernék valo_laban a népet, sét épen azok-
rél, akik legjobban dicsekedtek vele, azt kellett latnom; hogy
legkevesbbe ismerik. lsmerték talan apré furfangjait, ismerték
kills6 szokéasait, azt, ami abban a népben rossz, ami benne
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biin, de a lelkét, hitét, vagyait sohasem kérdezték meg tsle.

hasem kérdeztek utédna, mit keres az én népem, mi az, ami
utdn vagyik, mi a lelkében az a draga kincs, ami Istennek
olyan draga, hogy engem it tart, hogy 4poljam azt? Mit akar
Isten evvel a néppel, és nem, mit akarok ént Még a kiilss
viszonyait is csak feliiletesen ismerjik. Magyar nyelven alig
harom koényv jelent ‘meg errél, hogy milyen a mi népiink
socidlis helyzete és milyenek viszonyai, egyetlenegysemn arrél,
milyen a magyar nép szellemi alkata, lapunknak egy nép-
theologia megirdasdra vonatkozé adatgyiijté felhivasa, melyet
elsé évfolyamaiban telt koézé terméketlen maradt, s az elss
helyen emlitett koényvek koziil egyik sem szarmazott falusi
lelkipasztor tollabol,

Csak évtizedeken at emelddott, mélyiilt azaz ellentét, az
a rettenetes valaszfal, mely koztiink és népunk kozott fennall.
Valami rettenté tragikum van abban, hogy a mi kélvinista
népiink és az a pasztor, aki éretle van odakiildve, a nép
kozotti életnek és munkanak szenteli életét, akinek munkat,
életet, lehet6séget, életcélt az a nép és az érette valé munka
ad, meg ne talaljdk egymast soha, Pedig nincs lelkipasztor,
akinek a lelkében ne élne, vagy ne élt volna valaha az 6szinte
torekvés erre a megtaldlasra, és nincs gyiilekezet, melynek
tagjai ne vagynéanak, vagy ne vagytak volna valaha valaki utan,
aki az 6 toredékes és kicsiny életiikkben ablakot nyisson az
orokkévalosag felé. Nincs lelkipasztor, akit, mikor elészér allott
meg gyiilekezele el6it, mely rea vart, melyben neki ezutan
dolgoznia kell, meg ne kapott volna valami szent elhatarozas,
akinek a lelkébél ebben a pillanatban a szeretet heve ne csa-
pott volna az elétte allé lelkek felé. Es nincs gyiilekezet, és
nincs egyszer{i ember, aki valamikor ne érezte volna, hogy az
elétte all6 pésztor az 6 lelkéhez kapcsolédott, talan egy
koporsé mellett, talan egy cselekedetben, mellyel vivédasain
segitett. Emlékezziink napokra és érakra, mikor talan a kara-
csonyi, vagy husvéti evangélium egyszerre bevilagitott a lelkekbe
és egyszerre koézel érezlitk magunkhoz Iélekben azt a népet,
jonak, hiiségesnek, Isten felé vagyonak. A hétkéznapok, melyek
utana jottek, megint letoroltek lelkiikrsl ezt az aldott szint, s
az elsé kepefizetési nap meghozta a régi véleményt réluk.

Honnan van ez a valtozas.? Honnan hat, hogy nem lehet
mindig ez a latas uralkodé a lelkiinkén ? Mikor latunk tisztan ?
Az iinnep -elragadtatdsaban-e, vagy akkor, mikor egy héttel
utdna keser(i tanacsokat adunk fiatal lelkésztestvéreinknelk,
hogy ne higyjenek a népnek ?

En azt allitom, hogy az elsé latas az igazi, s ha nem
igazi is a tények értelmében, igazi a keresztyén szerefet értelmé-
ben, Hogy nem az iinnep hangulata, nem egy kegyes altatd
elragadtatas volt az, ami akkor jénak és kozellevének mutatta
6ket nekiink, hanem az, hogy akkor Isten oldaldrél néztiik
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azokat. Isten Lelke szallott reank akkor és megmutatta Gket
olyan dragaknak, amilyen dragék Isten szemében. S azt alli-
tom, hogy valahanyszor Isten szemével nézzitk &ket, vala-
hanyszor bennitk nem olyant latunk, akik alacsonyabban
vannak, mint mi, mindannyiszor meglétmk Sket igazan. Mert
ez az, amit a mi népiink nélkiiléz, hogy Isten szemével nézze
valaki. Ezt pedlg ugy lehet megtenni, ha szeretjitk a népet.
Sokan voltak és vannak, akik szénokolnak nekik, sokan voltak,
akik vezetni akartak oket még tobben, akik haszndt akarték
venni, de nem ez kell! Olyanok kellenek akik szeretni
tudjak &ket..

Oh, a mi népiink szeretetre vagyé nep Miétadézus meg-
Allott a hegyen a sokasag felett, mely nézett az isteni Pasz-
torra, Aki szénni és szeretni tudta &ket, mind e mai napig
keres ami népiink lelkeket, akikben az igazi Pdsztor lelke
lakozzék, akik szanni és szeretni tudjak. Fosdick azt mondja,
hogy Afrika és Azsia népeinek egyetlen reménysége a meg-
szabadulasra olyan lelkekben van, akik, mint Livingstone, el
tudjak szanni az életitket r4, hogy elvigyék annak a népnek
a megvaltas Igéjét. Ez a mi népiink egyetlen reménysége is.
Olyan lelkek, akik semmi méstél, mint a szeretet 6rok indi-
tasabél mennek kozéjik, és szanva a pésztor nélkili juhokat,
meg akarjdk mutatni nekik-az utat az igazi Péasztorhoz. Akik
nemmaguk akarjdk vezetni, nem maguk akarjak megmenteni
a népet, hanem egyet akamak csak: elvezetni 6ket Krisztus-
hoz, megmutatni nekik az utat Hozza.

Es itt valik ez a kérdés nagyon kLomoly lelkiismereli
kérdéssé a mi szamunkra, mikor arrél kell szamot vetni magunk-
ban: nem, hogy mi mit tettiink eddig a népiinkért, hanem, hogy
Krisztus mit tudott tenni mialtalunk vele. Mennyiben voltunk
engedelmes eszkézei neki, mennyiben akartuk a népet nem mi
tanitani, hanem alkalmakat mutatni. neki, melyek altal Krisztus
hozzajuk eljuthat, nem mi adni nekik, hanem elékésziteni a
lelkeket, hogy tarva legyenek, mikor Krisztus akarja adni nekik
megvaltasa dréga javait. A mi néppel valé banasunkban tulon-
tul sok volt a mi, tulontul kevés jutott belSle Krisztusnak.
Tanitani akarjuk &ket, pedig 6k életetre, megujulasra, békes-
ségre véagynak.

Ennek a szeretetnek az alapjat pedig hidba keressitk a
.nép irdnti érdeklédés” a nép ,felkarolasa“, a népnevelés és
egyéb hasonlé jelszavak témkelegében. Ezekbél soha egy lélek-
ben sem fakadt még békesséy, és egy .felkarolt” lélek sem
jutott ezéltal oda, hogy megkapja azl, ami pedig, lehet, ontu-
datlanul, egyetlen végya, életfoltétele, amit keres, ami az életé-
nek értelmet ad. ‘Az igazi szerefet csak olyan lehet mely nem
néz érdemre, nem tekint halara, nem varja senki elismerését,
mert egy vagya és egy forrdsa van: az a kegyelem, melyet
magam megismertem, s hogy ezt ismertessem meg azokkal,
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akik még nem ismerik. Csak ha magam részesiiltem kegyelem-
ben, és éreztem ennek dicséségét és megdjité erejét, akkor
tudom meglatni igazédn azokat, akik vagynak a kegyelem utén
és elindulok, hogy megmutassam az utat, melyen megtalalhat-
jék. A nép iranti szeretet és munka egyetlen forrasa, ha magam
személyesen tapasztaltam mdr Isten megvalté kegyelmét,' és
errl a kegyelemrsl nem tehetem, hogy bizonysagot ne tegyek
azoknak, akik koriiltem vannak. Lehetetlen, hogy egy lélek,
mely megérezte ezt a kegyelmet, ne érdeklédjék mas lelkek
irant, lehetetlen, hogy ha egy lélekben tularadt a hala a meg-
lapasztalt megvéltas felett, ne akarja azt részévé tenni azok-
nak, akik eotétségben élnek. A lelkipasztori munka egyetlen
Jogosultsaga, melyet nem ez a vilag ad annak, hanem Isten,
az, hogy egy meguvdliott lélek ezt a boldog tapasztaldst dt akarja
adni méasoknak is. Innen van, hogy oly sok erételen prédika-
ci6 hangzik el, oly sok sikertelen élet enyészik el, mert nem
ezt a boldogité bizonysagtételt akanuk adni, hanem a magunk
tigyeskedésének, elméleteinck és technikai fogasainak kétes
érték(i eredményeit. Ezek pedig még egy lelket sem mentettek
meg, ne csodaljuk hat, ha latjuk, hogy az emberek unjak &ket.
Ez a szerelet az, amely nem néz semmire, csak arra,
hogy szerethessen. Ez az. mely koztiink és népiink kézétt meg
tudja teremteni az 6sszekoté kapcsot, mihelyt beszélgetésiink
targya nem az esS vagy a velés allasa lesz, hanem az, hogy
én hogyan tapasztaltam Islen kegyelmét, és hogyan noveked-
hetem abban. Ez a szeretet, mely nem abbél indul ki, hogy
én biinei mellett is szeretem a népet, hogy elhézem gyarl6-
ségait, hanem abbdl, hogy nincs koztitk egy sem, aki gyarlébb,
btindsebb, szennyesebb lenne, mint én voltam, miel6tt Isten
kegyelme ebbdl engem kiragadolt, és a magaéva tett. Ezért
nincs nekem semmi jogom magamat magasabban all6nak tekin-
teni, mint 8ket, nincs jogom magamnak tulajdonitani semmit
abbol, amivel tébb vagyok, mint 6k, hanem meg kell aldznom
magamat Isten el6it, mint egy és pedig a legutolsé, azok kézott,
akiket kegyelmével arra méltéztatott, hogy az O népének veze-
t8i legyenek. Mikor megtapasztaltuk azt, hogy én, a gyonge,
a tehetetlen, a biinds, hogyan lehetek mélté arra, hogy Isten
népének pasztora legyek, mikor abbdl a gondolatbol indulok
ki, hogy nem nekem kell 6ket vezelnem, hanem eszkoznek
kell lennem Isten kezében, aki az én gydéngeségem 4altal vezeti
6ket, mikor legalkalmatlanabbnak latom magam erre a hiva-
tasra, akkor vagyok ra egyediil mélts, és -akkor nyerem meg
igazan annak a népnek a szeretetét, mely reAm van bizva.

I L.

178



Igehirdetés. Kultusz.

Az igehirdetés valsaga.

— A marosvasérhelyi lelk. kurzuson tartott elsadas gondolatmenete. —

1. A reformatus keresztyén egyhaz voltaképeni és eredeti
concepcibjaban az. igehirdetés az egyetlen lelkipasztori munka.
Egyhazunk az Ige egyhaza és lelkészeink ministri verbi
divini. Természetes, hogy ez az igebirdetés méas és tobb, mint
a vésarnapi predikacié. Ez az igehirdetés, az a ,megtarté bo-
londsag” amelyet Pal apostol az Isten tetszésébél szarmazé
egyetlen eszkoznek tart a vildag megmentésére. (I. Kr. 1. 21.)
Ennek az igehirdetésnek lényege a ,keresztr6l valo beszéd,“
.a megleszitett Krisztus hirdetése” (I. Kor. 1. 23.) és homileti-
kdja Il. Péter 1. 16—21-ben olvashaté.

Ez a megtarté 1geh1rdetes, amely a Krisztussal a nszent
hegyen“ valé egyiitilétb6l, az ,6 dxcsosegenek tanusagabél”
szarmazik s ,nem mesterkélt mesékbsl® all, hanem a Szent-
Jélek bensé bizonysagtételén alapulé profetax beszéd és élet,
egyhdzunkban vdlsdgba jutott. A vélsag képe abban mutat-
kozik, hogy az 1geh1rdelesnek nincs megtarté ereje, nem sze-
mélyés élményen alapszik és nem a keresztyén élet centru-
maérél, a keresztrl valé bizonyséagtétel.

3. Ha a valsag okait keressiik, el6szor is azt talaljuk,
hogy igehirdetésiink tartalma elmaradt a vilagtél; nem a mai
kor és a mai ember tényleges lelki sziikségletei iranyitjak és
alkotjdk anyagat. Nem elég szocidlis és nem elég aktudlis.
Tovébba nem elég 6ntudatos: a vildag ontudatos szellemével
szemben nem &ll hatarozott hitvallasos és vilagnézeti alapon.
Ami az igehirdetés formdjdt illeti, a valsag oka az, hogy ige-
hirdetésiink nem adja azt a benyoméast, hogy a miénk, a
sajatunk. A szénoki igehirdetés lejarta magat, mert avatag,
idegenszerii, modoros, természetellenes, élettelen, szénoki szépsé-
gekre tor6 formaja azt az uralkodo benyomast rogzitette meg
a lelkekben, hogy az igehirdetés egy kulon, u. n. templomi
vilag funkcw]a, amely a maga személytelen és liturgialis mivol-
taban a lelkipasztori munkatdl elszakitott, &nallé papi tevé-
kenység, amelynek semmi kdze nincs a szenvedd, kiizdé és
épiilni torekvé mindennapi élettel és a hivék lelkének realis
szitkségleteivel. Ezt a bajt csak noveli a késziiletlenség. De a
valsag legfobb oka mindenesetre az, hogy az igehirdetés nem
épit5, mert idegen a kereszt szellemétsl.

4. Milyen igehirdetés kell ? Modern épité igehirdetés. Ehez
sziikséges ismerniink az igehirdetés modern fogalmat, dgy ahogy
azt a legajabb, altalunk épité teologidnak nevezett irdnyzat
kialakitotta. Az igehirdetés csak akkor ér valamit, ha benne és
altala tényleges lelki taldlkozds torténik Istennel a kultusz keretei

179



kozt. Ez épen az épités, ill. épiilés lélektani titka. A ref. ker.
felfogas szerint Istenhez egyediill méli6, mert ‘szellemi .eszkoz
az 6 megjenitésére a gondolat, az lge, Az igehirdetés feladata
tehat az, hogy a kultuszban résztvevé lelkek tudatalatti telitett-
ségét ontudatba kell hozni, az isteni gondolattartalmat az 6n-
tudatban meg kell eleveniteni és igy az igehirdetésben az 6n-
tudatban 6ssze kell kapcsolm az Istenhez vagyé és nélkiile
nyomorult lelki életet és tartalmat Istennel; a hidnyt a kielégi-
tével, a csonkat a tokéletessel, mégpedig tgy, hogy annak tar:
talma 4thassa, megragadja és magahoz emelve, megtelitse a
lelket az isteni élet erejével. Az 1geh1rdetes tehat a kultusz
kézpontjat alkoté lelki drdma csiicspontjia és lényege, melyben
tisztan ontudati, lelki szféraban zajlik le egy élmény: - a biinds
ember taldlkozdsa a kegyelmes Istennel a Krisztusban s ered-
ménye -egy lelki atmindsiilés, az életnivé fokozati emelkedése,
egyszbval az épulés Ebbél kovetkezik, hogy az 1geh1rdetesnek
az evangellumot mint isteni értékrendszert ismerd,'s azt a mai
emberrel és a mai vildggal annak ismerete alapjan kozoélni
tudé tevekenységnek kell lennie. Az ilyen igehirdetés .csak
allando késziiletbsl fakadhat: a rendszeres csendes 6rék, az
imaélet, a folytonos tanulméany, az onfegyelem és onatadas
blzonységtev” életgyakorlatabol, a lelkipasztor személyes kozds
ségébdl a kereszttel.

5. A legkézelébbi teendékre nézve fontos, hogy az ige-
hirdetés ne keriiljon hattérbe és ne szakittasék el a belmisszidi
munkdtél és a lelkipasztori funkciéktsl. Ezek nem ellentétesek,
hanem az igehirdetés centruméaba futé s onnan szétagazé szalak.
Fontos tovabba, hogy az igehirdet6 hatarozott hittani és vildg-
nézeti meggybz6dés alapjan &lljon s a Szentiras tanulmanyoza-
sdban a Kalvin Instituciéjanak és a ref. Confessziéknak iranyi-
tasat kovesse, amelyeket teljes alapossdggal magaéva kell tennie.
Meg kell szereznie a készséget a logikailag tagolt, természetes
és életteljes beszédre s fel kell adnia a szonoklsag meddé
torekvéseit. Meg kell szereznie a keszseget sajat élete és gyiile-
kezete szitkségletei vilagos és preciz tisztdzdsdra s tudnia kell
ezeket a Szenlirds fényébe allitva, épitésre alkalmassa tenni.
Meg kell szereznie a készséget a szahatos és épitd erejil irds-
miivészetre.

6. Az Ige egyhdza az igehirdetés altal nemcsak az egyes
lelkeket Krisztusban épité egyhéz, de nemzetfenntarts és kultur-
tényezé is. A nemzetet és a kulturat is az o6rokkévalé isteni
programm szempontja ald helyezve, azoknak o6rok értékét és
jelentGségét lattatia és munkalja. M. S
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Teksztusmagyarédzatok.

1. I. Péter 3. 15—16. ,Az Uristen megszentelése“ alatt az
apostol azt érti, hogy az Istent, akirél eddig masok beszéltek
nekiink, aki eddig kiviiliink allott s ezért idegen és reanknézve
hatastalan volt, életiink Urdvd, kirdlydvd kell tenniink valé6-
ségos, bensé, sziviinkben. valo meghddolds és bizonysdgtétel
altal. A kérdés .az, hogy valéban Ur e -a szivedben Krisztus ?
Hoédolsz e neki és bizonysagot teszel e réla? Az Urrdszentelés
nagy aldozati {innepének a szivben kell lezajlania, amikor
életiink kiralyi székébe (ltetjiik, életiink torvényévé szenteljitk
s egyetlen uralkodé akarattd koronazzuk magunk felett a
a Krisztust, a Megvalté Istent. Az antik mystériumban a fel-
avatandét egy sotét szentélybe vitték, amelynek mélyén ott
Allott a meghalé és feltamads Isten elrejtett oltara. A myste
remegve kozeledvén az oltar felé. minden lépésre levetett
magérél valamit, ami 8t [stentl elvalasztotta. Letépte a ruhait,
megszaggatta a husat, extasisba jovén, kivetkezett ntudatabol
s magankiviil roskadt le az oltar elé. Mikor aztan ott fekiidt,
mint egy halott, fény gyult ki a szentélyben, az oltar megnyilt
és mélyébél razuhogott az Islen vére, hogy megtisztitsa és
uuaszulje Igy kozeledik a keresztyén lélek szivében a kereszt
félelmes és dlcsoseges oltara felé. Minden lépésre levet magéarél
valamit, ami akadalya lehet Krisztussal valé egyesulesenek
Kulsosegeket -szokéasokat, erzeklseget sajat akaratat s végre
szivét dobJa fel az oltarra él6, égé aldozatal. S mikor igy meg-
halt 6nmagara nézve : szivének szentelyeben kigydl a kegyelem
fénye, a kereszirgl razuhog a Krisztus vére, a gyédgyité sebek
befogadjak, hogy Gj ember legyen: Krisztus tulajdona. Kegye-
lemre advédn meg magat, hit altal lesz terméfaja e vilagban
az isteni életnek. Ez az Uristen megszentelésének az angyalok
karatél kisért, misztikus tinnepe a szivben. Enélkiil nines
keresztyén élet, nincs valésagos élet.

De err8] bizonysdgot is kell tenni, késznek kell lenni meg-
felelni a vilagnak. A ,,bennunk lévé reménységrél® megfelelni
csak élettel lehet. Ez a reménység, amelyrél hivé élettinkkel
feleliink meg, az, hogy az Uristen, aki felettem mdr uralkodik,
épen mert felettem mar abszolut Ur, tud, akar és fog is ural-
kodni ;a meghdditott szivek altal az egész vildg felett. A
kalvinista ember dics6sége az, hogy ertél éntudatosan mindig
és mindeniitt bizonysagot tesz a vilagnak. Egyhazunknak ilyen
~megfelel6“ egyhaznak kell lennie, mert gyava hallgatasa biin
az Ur ellen, aki megakarja gyézni veliink a vilag szellemét.
E blzonysagtetelhez feltétlentil sziikséges, hogy hitiinket és
Isten igéjét teljesen ismerjitkk, hogy helyeinket a vilagban el-
foglaljuk,?hogyfa méltatlant magunk kéziil kivagjuk s szent
félelemmel és szelidséggel, de teljes oadaadassal, Isten rabsa-
lgéban fz egyetlen emberi szabadsag boldog harcosai és hirdetéi
egyiink.
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2. Ddniel 3. 14—18. jellegzetesen mutatja a hit hdrom fokdt,
harom valaszban, amelyet a hivs lélek a vilag szellemének ad
arra a kivansagra, hogy 6t imadjuk. 1. ,Nem sziikséges felel-
niink néked.“ Ez a hit allaspontja a vildg szellemével szemben.
A vilag kivansadga az, hogy imadjuk 6t, az arany all6szobrot,
az érzékiség, hatalom és dicséség foldi balvanyat. A vilag
gyermekei ezt habozas nélkil megteszik s mert jelszavuk -az
alkalmazkodas, a vildg nem zizza 6ssze Sket és boldogulnak.
Az Isten gyermekei inkabb vallaljak a tiizes kemencét. mint
az alkalmazkodast. Szdntszdndékkal ? kérdi tslitk a vildg. S 8k
felelnek : erre a kérdésre nem sziikséges felelni. Annyira ter-
mészetes és nyilvanval6, hogy a vilag szelleme alacsony és
rossz, hogy a kérdést nevetséges feltenni is. A marlirok a meg-
gondolasi idét adé birénak ezt felelik ilyen nyilvdnvals dol«
gokban nincs helye a meggondolasnak. Ez az egész szivét
Krisztusnak ado lélek allaspontja és Krisztusnak megalkuvé,
félszivii keresztyének nem kellenek.

2. ,A mi Isteniink ki tud minket szabaditani.“ Ez a hit
allaspontja a vilag gyodtréseivel, a szenvedésekkel szemben. A
szenvedés, amivel a vilag gyotri a hivéket, nem meghajlast,
meglorést, hanem szent dacot és erés bizodalmat kelt benniink,
kivaltja a szenvedés nagy leckéjénék megértését azt biinteti,
kit szeret. Isten nem boldog allatokka, de lelki Istenfiakka
akar nevelni s ezért csak gyava, allati lelkek vesztik el a
prébak alalt bizalmukat. Isten ki tud szabaditani!

3. uDe ha nem tenné is " Ez a hit allaspontja 6nmagdban.
Nem kétséges, hogy Isten ki tud szabaditani a wvildg hatal-
mébdl, ha akar. De lehet, hogy nem teszi meg. Lehet, hogy
reményiink nem teljesiil, hogy a kereszt nem vétetik le rélunk
s hogy meg kell halnunk. Lehet. De ha nem tenné is, mi
akkor is Isten mellett maradunk. Ez az igazi hit szava. Mert a
hit ez: Istent 6nmagdért szeretni! Nem javunkra hinni, nem
félelembsl, nem jutalomért, hanem magaért Krisztusért, aki
tekintet nélkil reank, az egyetlen érték és gyényoriiség. Lelkink
a Krisztusé s mi, ha elvesziink is, akkor sem cserélhetjiik fel
Krisztust a vilaggal. Istennek a Krisztusban, énmagéaért valé
szeretete az amibél a hil hésiessége fakad. Ha 6t latom,
magamat eclfelejtem. Ha 6t szeretem, semmit se varok, csak
felolvadok az 6 szeretetében, mert nem fehetek mdsképen.
is igy szerette Istent. Imaja nem hallgatatott meg, a kereszten
kellett meghalnia, de mégis Isten kezeibe ajanlotta lelkét.
Azonban ez a hit az ajtaja a szabadité kegyelemnek. Minden
javukra van azoknak, akik az Istent 6nmagdért szeretik. Dia-
dalmas nemzetség, akiket Isten lelke vezet, Isten fiai, akiket
a teremtett vilag s6varogva var. M S
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Vallasos nevelés.

Vezetok képzése az ifjusdgi munkara.
(Ifj. Ker. Egyesiileti titkarok képzése a Vilagszovetségben.)

Ebben a dolgozatban természetesen nem csak .arrél aka-
runk beszélni. hogyan képezik a vezetdket a fent emlitett Vilag-
sZovetségi munkaban, hanem arrél is, milyen kell hogy legyen
nélunk az el6késziilete annak, akierre a munkara: vallalkozik.
Az Ifj. Ker. Egyesiiletek Vilagszovetsége mar régen réjott arra,
hogy az ifj. munka olyan kényes &ga a munkénak, amelyre
csak teljesen, lélekben és médszerileg kész emberek vallalkoz-
hatnak. Nem olyan, amihez mindenki ért, ha elvégezte a‘theo-
logiat, hivatalbél, vagy ha neveléstant tanult valamikor az isko-
laban, mert, mint a tapasztalat is bizonyitja, sok lelkipasztor
és tanité marad tavol az ifjusagtél és eredménytelen munka-
ban kisérletezik, dacara annak, hogy képzettségénél fogva képes-
nek hiszi r4 magat. Dacara annak, hogy ezeknek az ifjusagi
munkéasoknak képzettsége nem nevezhets szigoruan tudoma-
nyosnak, mégis, mint latni fogjuk, megkapjék azokat az alapo-
kat, melyek a munkaban fontosak. De képzettségiik igazi funda-
mentumat nem ez képezi, hanem elsésorban az a lelki képzés,
mellyel személyesen hozzak &ket kapcsolatba elészéris Krisz-
tussal, Avval, Akinek az ifjusdgot meg akarjak nyérni. Abbél
indulnak ki, hogy csak olyan lelkek tudjidk a fiikat Krisztus-
hoz vezetni, akik nemcsak magyk megtalaltdk mar 6t, hanem
birtokdban vannak annak az ttnak is. melyen &t jobban és
jobban az O akarata ala lehet rendelni az életiinket. Emellett
természetesen megismertetik 6ket azokkal az aprébb kérdésekkel,
melyek a munkéban elGadhatjdk magukat. Nem egy recipe,
amit kapnak, nem egy kész és mindeniitt egyforman alkalmaz-
hat6é ismeretanyag, hanem felkésziiltség arra, hogy sajat maguk.
képesek legyenek megoldani kérdéseket és segiteni lelkeknek;
akik hozzajuk fordulnak.

Mielétt a részletekbe mennénk, szélani kell a programm-
16l, melyre ez a munka az ifj. ker. egyesiiletekben nevelni akar.
Ez abban kiilonbézik minden eddigi iranytél, hogy nem egye-
suleti alakot akar adni, sem semmi szervezetet nem ad, hanem
ad egy programmot, mely minden szervezettdl fiiggetlendl is
kovetheté és véghezvihets. Evvel felszabaditotta a munkat a
szervezet lenyligdozd hatasatol és visszament arra az alapra,
melyen az elsé ilyen szervezetek valaha keletkeztek: a sze-
mélyes munka alapjara. Hogy ez milyeén nagy dolog, és milyen
sokdig’ lehet ide eljutni, mutatja az, hogy még ma'is, mikor ezt
‘a gondolatot mar évek 6ta hangoztatva latjuk, allandéan annak
a. nehézségnek az emlegelésével talalkozunk, hogy nem lehet
megnyerni az ifjusag egészét, s hogy a bibliakoér vagy ifj. egyér
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siilet ,szervezése“ ezen vagy azon az akadalyon megbukik.
Halott mar régen latjuk, hogy az ifjusag egészének megnyerése,
vagy szervezés helyett személyes munkat kell kezdeni, mely
el6szor azokat gyiijti ossze, akikben mar a lelki feltételek egy
komoly munkdra megvannak. _

Ez a programm tehat nem egyesiilet, nem szervezet, hanem
egy munkarend, mely szerint lehet dolgozni akar egy kész
egyesiiletben (ha abban arra alkalmas fiuk akadnak), akaregy
iskolai osztalyban is, de legkénnyebben és legbiztosabban mih-
denesetre gy, hogy személyesen kezdiink munkahoz azokkal
a fiukkal, akiket erre lelkileg mar elékésziilve, vagy legalabb
is megindulva latunk. A programmot alapjaban hatérozottan a
valldsos elem kiemelése jellemzi. A munka célja a ker. jellem-
nevelés, vagyis a fiuknak Krisztus szamara valé megnyerése.
Ez aprogramm elsé jellemvonéasa. A masodik az, hogy nemcsak
a vallasos élet terére terjeszti ki a munkat, hanem az élet min-
den vonatkozasara. A programmot négyszégii nevelési pro-
grammnak nevezi, és ezt a négy sarkot az értelmi, testi, valla-
sos, és szolgalatra valé nevelés sarkainak hivia. Ez a négy
oldal olyan viszonyban all egyméssal, hogy mindegyik &ssze-
tarté erejét és tartalmat tulajdonképen a vallasos elem adja meg.
A testi nevelés szempontja, hogy a test a Szentlélek temploma,
az értelmi nevelését ravezetni, hogy ismerhetitk meg Aaltala
Isten munkait, a szolgalaté pedig, -hogy vele Isten és ember-
tarsaink szolgélatara minél jobban adhassuk oda életiinket. Ez
biztositia a programmnak azt a vonasat, hogy egyik sem lesz
ezek kozul az agak koziil 6ncélla és nem bontja meg a munka
egységes, keresztyén karakterét. A munka médszerének alap-
gondolata a tevékenységre és onallésagra valé nevelés. Nem
kiskordsagra, nem arra, hogy maésok véleményéhez minden
gondolkozas nélkiil alkalmazkodjanak, neveljiik a fiikat, hanem
arra, hogy sajat maguk gondolkozzanak. Nem egy bizonyos
eljarasra akarjuk ket a keresztyén életben tanitani, hanem arra
nevelni, hogy sajat maguk ontudatosan és 6nalléan jussanak
élg osszekottetésbe Krisztussal.

Ez a programm igy kétségteleniil nem kizarélagosan fele-
kezeti. Alapelveiben nem is akar az lenni, egyetemességre
torekszik, ami azt jelenti, hogy elvében minden felekezet meg-
talalja azt, ami lényege, amit a munkdra nézve a koévetkezd
‘harom pontban foglalhatndnk 6ssze 1. A munka eszménye
Krisztus ; 2. célja a fiukat Isten orszaga szolgalatara névelni
abban a korben, melyben élnek; 3. a munka eszkoze a keresz-
tyén eszményben, Krisztus személyiségében rejlé er6k ontuda-
tos felhasznalasa. Ebben a harom pontban minden egyhéaz és
minden hatérozott keresztyén irdnyu nevelés megegyez. Egy
mésik kérdés aztan az, hogyan lehet kiilonb6z4 felekezetekhez
tartozé fiuknal ezzel a programmal ugy dolgozni, hogy az egyik
felekezet elveibe se iitkozzék. Az Ifj. Ker. Egyesiiletek Vilag-
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szovetsége azt allitia, hogy lehet, de megallapithats, hogy csakis
ugy lehet, ha azok a fekezetek az egyetemesség  evangéliumi
elve alapjan éallanak. Tény, hogy mindeniitt kiemeli, hogy a
fiukat a sajat egyhézuk iranti hiségre buzditja, és évakedik
attol, hogy barmely egyhéz is ez ellen a munkaprogramm ellen
ebbgl a szempontb¢l kifogast emelhessen. Tény az is. hogy
keresztyén szempontbél kell lennie egy olyan egyetemességnek,
mely az egyes felekezeteket nem szembe, hanem egymas mellé
és egy munkaba beallitja a k6zds cél, az Isten orszéga ala,
amely nem az egyezd vonasokat akarja leegyszeriisitéssel ki-
emelni, hanem a kézos alapot veszi tekintetbe.

A mozgalom mér régen rajott arra, hogy ha azt akarja,
hogy a munka j6l menjen, gondoskodnia kell olyanok képzé-
sérgl, akik a munkat nemcsak mellékesen, hanem hivatasosan
végzik, s akik ugy az elméleti, mint a gyakorlati ismeretekkel
fel vannak ehez szerelve. El6szor csak a kapcsolatok apolaséara
allitottak ‘be titkdrokat, akik az egyes munkakat meglatogattak
és segitették. Az elsé hivatasos titkdrokat az amerikai és a britt
mozgalom™ éllitotta be, ezek csak a buzgébb tagok koziil keriil-
tek ki, ami nagy sz6, ha tudjuk, hogy a munka nem lelkészek
kezében indult. Az elsG tanfolyamokat Amerikdban tartottak,
(a legelsst Spingfieldben .1885-ben). Eurépaban elszér 1897-
ben tartottak egy kurzust Genfben. A héaboru éta a titkarképzo
iskolak szama megnovekedett, van ilyen Franciaorszdgban,
Anglidban, Németorszagban, stb. Ezek képezik azokat a titka-
rokat, akiket aztan elkild a Vilagszovetség egyes orszagokba
a munka megkezdésére. Ezenkiviil vannak az utazé titkarok,
akiknek feladatuk a mar megkezdett munkat latogatasaik altal
segiteni, a nehézségeket szadmbavenni stb. A vezet6k szadmara
a Vilagszovetség sok konyvet és folyédiratot ad ki. Utébbiak
koziil egyike a legérdekesebbeknek a ,Die Sphaere” c. angol-
francia-német nyelven megjelend folyéirat, mely nagyon sok
értékes cikket és tanulmanyt tartalmaz a munka egyes médszeri
kérdéseirél. A -kiadott kényvek kozott vannak az ifjusag lélek-
tanaval foglalkozék, olyanok, melyek a munka egyes a&gait,
vagy specialis kérdéseket targyalnak, s amelyek a munka hala:
dasat veszik szamba. Egy ilyen konyvtarral felszerelve, mely-
nek egyes, dragabb kéteteit kélcsonkonyvtari modszerrel is adjak
oda hasznélatra annak, aki kivanja, lehetévé tették, hogy a
vezeték allandéan képezhetik magukat az egyes kérdésekben.

Az el8készités, akar kurzuson, akér rendes iskoldban tor-
ténjék, tobbnyire 6ssze van kapcsolva gyakorlati munkaval,
ugy t. i. hogy a tanfolyam vagy iskola hallgatéi egyuttal egy-
egy fiucsoporttal is foglalkoznak, mialatt, vagy miutan az alap-
vets ismereteket megszereziték, vagy megszerzik. Ez alkalmat
ad a tanfolyam résztvevéinek arra, hogy azonnal a gyakorlatba
vigyék at azt, amit tanulnak.

A képzés tartalmat illetsleg a kovetkezé targykorokkel
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ismerkedik meg a leend6 vezets : Elsésorban magéval.a munka
céljaval és a programmal, azutdn a Biblia tanulméanyozasanak
moédjaival, magédval a Bibliaval, a keresztyénség térténetével,
megismerkedik tovabba a jelenkor szocialis kérdéseivel, azokra
a keresztyénség altal adott feleletekkel. Kiilonosen sokat fog-
lalkoznak az ifjusag lélektanara, testi és szellemi fejlédésére
vonatkozé kérdésekkel, ‘melyek a leendé vezetst képessé teszik
az ifjusdg megértésére. Az ifjusadg szocialis helyzetének kilon-
boz6 kérdéseit (iskola. kiskoruak ipari munkaja, gyermekvéde-
lem, egészségiigy, csalad és munka, stb.) szintén tanulmanyoz-
zdk. A fiuk vallasos fejlédését abbél a szempontbél, hogyan
lehet segiteni ‘a kiilonb6zé vallasi nehézségeken, kételyeken.
Fontos szerepe van a képzésben a testi nevelés gondolatanak,
melynek elemeit szintén elsa]atlt]ék nemcsak elméletileg, hanem
gyakorlatllag is. Végill a szervezés kérdését tanulmanyozzék
igen alaposan, féként gyakorlati oldalarél. Latjuk ebbsl az
-Osszedllitasbol, hogy az ifj. vezetd képzettsége fGként gyakor-
lati, azon a gondolaton épiil fel, hogy képessé tegye oket a
munkédra. Ennek alapjaul az a meggondolas szolgal, hogy indi-
tasokat nyerve, a vezeté tovabb képezze magat azokban a
kérdésekben, melyek irant kiilénésen érdeklédik, de mar a
képzés folyaman megkapja azt a készséget, mely a tényleges
vezetésre alkalmassa teszi, Ha tudjuk, hogy ezek a titkarok
legnagyobbrészt magasabb iskolakat végzett emberek; akik ma-
gukat tovébb képezik, latjuk, hogy ez az alapelv tenyleg meg-
adja nekik az!, amire sziikségilk van. Innen magyarazhato
ezeknek a vezetSknek, még a legkevésbbé képzettnek is az a
csodélatos jartassaga, a lelkekhez kézeledésben, a munka szer-
vezésében, bizonyos kérdésekhez valé hozzaértésben. A helyi
vezetSknek is ezt a képességet adjak meg azonnal, az utazé
fitkarok pedig, akiket a legalkalmasabbakbdl valasztanak ki,
egyenesen mesterek sokszor az emberekkel és az ifiusaggal
valé érintkezésben.

A képzés médszere mint mar emlitettiik, els6sorban azon
az alapgondolaton épiil fel, ami az egész munkénak is alap-
elve, hogy a munkaban valé tényleges részvétel a legjobb elé-
készit6. Azt a kevés elméleti alapot, amivel rendelkeznek, bamu-
latosan fel tudjak hasznalni, mert azonnal megtanultdk annak
az alkalmazéasat is. Ami ezeken kiviil szakismeretet igényel,
azt szakemberektsl tudjak meg, vagy arra ilyeneket hivnak
segitségiil, s emellett gazdag konytaruk és kiadvanyaik allnak
szolgalatukra ebben. A médszerben nem Aaltalanos elveknél
allanak meg, hanem azok gyakorlati megvaldsitasat is keresik.
Nagy gondot forditanak arra, hogy a vezet6 minden tevékeny-
ségében képviselje a munkat, pl. hogy egy beszélgetésben is,
melyet egy idegennel folytat, kitiinjék, hogy & milyen eszmény
és munka szolgélatdban all, mas oldalrél, hogy a legaprébb
részletekig kidolgozott tervvel menjen a munkatérre. Nemcsak,
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hogy 6rarél-6rara pentosan kidolgozott munkatervet kell 8ssze-
allitania, hanem minden egyes munkédra kiilén tervet készit,
pl. beszélgetésekre, jatékokra, a fiukkal valé foglalkozasra. Jellem-
z6iil erre a helyi vezeték képzésénél hasznalatos, kovetkezs:
esetekre utalunk : pl egy fiunak, aki valamely ok miatt kima-
radt a munkabél és nem jar a csoportba, ujra valé megnye-
rése, egy gyiilés el6készitése a legaprébb részletekig, egészen

addig, hogy a fiuk koziil melyiknek kell erre vagy arra a helyre
ulm, stb. Ezek természetesen nagyon aprélékos dolgok, de min-
denesetre megadnak egy biztonsagot, melynek birtokaban' a
vezets ontudatosan és a cél teljes ismeretével jér el. llyen ter-
veket nagy szamban csinaltatnak a tanfolyamon, némelyik
koziilik egész sorat tartalmazza a feladatoknak. Pl. meg van
adva egy hely, melynek koérdlményeit a jelslt ismeri, irja le,
hogyan kezdené meg ott a munkat; ugyane terv egyik feladata:
ebben a varosban taladlkozik emberekkel, egy ember kérdi:
Mikor alakult az Ifj. Ker. Egyesiiletek Szév. és mi a célia ?
egy tanité Milyen v1szonyban lesz a munkank az 6énékével ?
egy zs5id6 pap: Lehetek-e én tagja az egyesiiletnek 7 egy prot.
pap: Nincs szitkségiink kiilon egyhézra, az Egyesiilet pedig
ezzé fog valni; felelnie kell e kérdésekre irasban. Maguknak
a fiuknak a kezelésében is ilyen kérdések, melyek megfontolas
és megbeszélés targyat képezik: Megengedheto -e, hogy egy fiu
a parancs okat kérdezze ? Milyen érléke van a kévetkezd méd-
szereknek : a) jutalmat adni olyan szolgélatért, melyért jutalmat
nem vért, b) megfélemlitéssel kiizdeni a nemi kisértések ellen?
stb. ezeknél elméletibb kérdések is. Emellett megtanuljdk a
jatékok vezetéséi a legaprobb részletekig.

Kiilonosen kiképzik Sket a fiuk megismerésére, és a fiuk
bizalmanak megnyerésére. Az el6ébbit gy érik el, hogy minden
egyes tagjardl ivet vezet, melyre a ,személyes vizsgalat® ada-
tait feljegyzi. E személyes vizsgalat kérdései 6ssze vannak allitva,
és ezekre a vezetd kérdezés alapjan jegyzi fel a valaszt. Pél-
daul kozoljuk ngIk ag (a fent emlltett négy: ertelml testi,
(mmden 4gban hét-hét pont van, pl. a vall. nevelés agaban
nyilv. istentisztelet, Isten a természetben és miivészetben, az
egyh. iskola, Bibliaismeret, a keresztyénség térténete, egyhazam
és én) kérdéseit : Vallasos nevelés aga : nyilvanos istentiszteletre
vonatkozé pontnal a kovetkezd kérdések vannak: ,Jarsz-e
templomba, milyen gyakran, szereted-e, ha nem, miért, gondo-
lod-e, hogy nyersz vele valamit? Ha jarsz, miért mégy, azért-e
mert vagyol, vagy mert muszaj? Sziileid jarnak-e ? Tagja vagy-e
az egyhaznak, akarsz-e az lenni?“ Ezek a kérdések segitik a
vezetét abben, hogy a fiukat teljesen megismerje. Hogy most
mér az igy megismert fiukat szamban is tartsa, arravalé e kér-
dések alapjan a jegyzet, melyet minden fiurél vezet. A kérdé-
sek egyuttal a fiuk jelenlegi allasatis mutatjak az illet6 munkaag
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megfelels pontjahoz, jelen eseiben a fent emlitetthez. Ezért ezek
a feljegyzések nem is tartatnak eléttiik titokban, hanem ezeket.
tudomasukra hozzéak. Erre egy igen érdekes osszealhtast hasz-
nélnak, melyben minden egyes fiu szamara egy négyzet alak-
jaban szemleltetlk a programm négy oldalat, minden sarok egy-
egy agat jelképez, mely hét részre van felosztva a hét pont
szerint, s minden részbén a jelenlegi allapotot egy ponttal jel~
zik. Igy a fia, aki ezt az 0Osszeallitast ismeri, egyuttal azt is
figyelemmel klserhetn mennyit haladt egy- év alatt az illeté
agban. Ez a vezeté kezébe eszkozt ad a fiuk elstt felmutatni
a munka eredmenyet de egyuttal alkalmat azokkal valé. egytitt-
mikédésre is. A fiuk bizalmat gy nyerik meg, hogy a vezetd
a csoporttal nemcsak a tanité és tanitvdny, nem is a paran-
csolé és engedelmeskedd viszonyaban van, hanem egyiitt dol-
gozik és egyiitt jatszik velitk. Ezért az ilyen vezeték nagyon
sokoldaluak, és nem restellik a legegyszeriibb munkéat sem a
fiukkal egyiitt végezni. Ha a csoport valami munkatvallal, (pl.
szolgélatl munkat valakinek segitségére) abban a vezets maga
is résztvesz.

Egy masik jellemvonasa a munkaban valé képzésnek,
hogy a csoportban a beszelgetesek vezetésére szintén kiképe-
zik 8ket. Igy helyesen és pontosan tudnak vezetni egy olyan
})iszlc‘algetest a csoportban, mely nehéz tarsadalmi kérdésekrél
olyi

A helyi vezetéket konferenciak utjan képezik tovabb,
ugyanerre szolgalnak nyéri kurzusok, rdévidebb tanfolyamok.
Ezenkiviil segitségére vannak a helyi vezetének az utazé tit-
karok, akik latogatdsaik alkalmaval egyrészt megbeszélik a
helyi kérdéseket, tanacsokat adnak a nehézségek kozott, mas-
részt pedig tovabbi lehetéségeket nyujtanak a munkara az altal,
hogy nyilvéanos eléadas altal az ifjusag nagyobb rétegeit kap-
csoljdk bele az eddigi munkaba. A vezet6k minden munkajuk-
rol és az egész munka allasardl részletes jelentéseket tesznek
a kozpontba, ugy, hogy ott egészen vildgosan lassdk a hely-
zetet. Minden vezeté legelsé6 feladata, hogy a keze alatt levé
fiukbol kivalasszon olyanokat, akik vezetokké képezheték.
Ez a gondolat kiilonosen nagyjelentéségii az egész mun-
kaban, mert ennek tulajdonithaté a mozgalomnak az a
mmdenutt kitiiné karaktere, hogy az misszidi jellegii, vagyis
a fiukat, akik hozza tartoznak, arra neveli, hogy azonnal
masok megnyerésére torekedjenek. Igy megsziinik az az aka-
dély, ami a mi eddigi munkank legnagyobb nehézsége. volt,
hogy oft a résztvevék szdma nem nétt, hanem apadt.

A mi munkankra nézve most: mit merithetiink ebbél a
kiképzési rendszerbsl, ezt a kérdést kell még feltenniink ma-
gunknak. Az 1fjusaggal val6 foglalkozasnak nalunk legnagyobb
nehézsége méyg mindig az, hogy nem tudunk megszabadulnia
régi, szervezési babonatél. Nem azt kérdezziik : mit tegyiink az
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1f,|uségert hanem, hogyan , szervezziink®, ,alakitsunk” — régen
ifjuségi egyesiiletet, ma bibliakort. Ennek a kévetkezménye aztan
az, hogy becsdditiink egy csomé fiut, abbdl indulva ki, hogy
az egésszel foglalkozzunk koztitk nagy tébbségben olyanokat,
akik nem arravalék, és igy azok, akik igazén torekednének
dolgozni, ezek miatt nem tudnak. A fent leirt mddszer meg-
mutatja, hogy csak egy igazi méd van, a személyes munka
moédja, a tobbi bizonytalan.

masik gondolat, amit ebbdl merithetiink, az, liogy elsé’-
sorban vezetékrsl kell gondoskodnunk J6 vezeté pedig nem
foltétleniil mindenki, akinek papi oklevele van, de viszont nem
lehet mas, mint aki lelkileg arraval6. Sajnos ez a két dolog
nem mindig jar egyiitt. Ne igyekezzék -—?kulonosen nagyobb
gyiilekezetekben — mindent a lelkész maga csinalni, mert ha
képez maganak, vagy szerez egy jo laikus vezetSt, az sokkal
tobbet tud elérni, mint 6, neki csak a munka felugyelete tnarad,
és ez is nagyon fontos szerepkér. Szitkségiink van tehat. ]Ol
képzett, lelkileg alkalmas laikus vezetékre, de fokép szitksé-
giink van egy utazé titkarra, aki folytonosan f:gyelemmel kisérje a
munkat, meg]étogassa az egyes helyi csoportokat és segitse Sket.

egul az egész munkaprogramm ujjaalkotasara van sziik-
ségiink. Erre nézve mar jelenleg is torténében van annyl, hogy
a fent vazolt programm’ kldolgozasa egy, a fiuk szamara, itt
konyvben megjelenés alatt van, mig egy masik kényv, a vezets
szamadra a programm megvalosntasarol szintén megjelenik. Ennek
nyoman, egy. lelkileg alkalmas vezets meg fogja tudni kezdeni
minden tovabbi el6tanulmany nélkil is a munkat. Ezenkiviil
gondoskodnunk kell arrél. hogy kiiléndsen nagyobb gyiilekeze::
tek szédmara, ahol lelkész ezt akarja, tanfolyamokat tartsunk veze-
t6k kézpzésére, ugy, mint a vasarnapi iskolai vezetsk részére
tartottunk és tartunak kurzusokat. Egy dolog bizonyos: amig
el6készitett és lelkileg alkalmas vezet6k kezébe nem adjuk
az ifjusagi munkat, addig a jelengi zavar és eredmenytelenseg
el nem mulik. Erre pedlg ifijusagunk és egyhédzunk, de egész
nemzetiink jévendéje is mindig erésebb kovetels széval hiv fel.

I L
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VASARNAPI ISKOLAI JELENTOIV

Jelerités a ' i vas. iskolarél.

csoport. vezetd.

I. 1. Ki tartja fenn a v.iskolat? .. .. ... 2. Hany csaoport
Hany vezetével ? 3. Hany laikus vezetd van

4. Vettek-e részt tanfolyamon? . ... 5. Mikor tart-

jék az el6készits 6rakat? ‘Van-e biblia 6rajuk? mikor ?

1I. 1. Mennyi volt a létszam legutébb? ... 2. Mi az oka
a cs6kkenésnek ? 1. 3. Milyen intézkedéseket tettek ellene?

4. Mennyi a tankotelesek Osszes szama? 5. Hany
gyermek, hany érat mulasztott? . 6. Hany nem mulasztott
két éranal tobbet? 7. Mit tettek ellene ?

I 1. Miné tanmenet szerint haladnak?. . .. ... 2. Be
van-e vezetve. a kéziigyességi munka ? a Jatek az
ismeretterjesztd tanitas ? 3. Milyen a gyermekek magavise-
lete ? elémenetele ? ,

IV. 1. Hény gyermeket latogatott meg vezets.? 2. Mit
tapasztalt a sziilék részérgl a munkaval szemben? ... ...
3. A gyermekek részérsl? 4. Osztanak-e -jutalmakat?

kitiintetést ?

V. 1. Részesiil-e a v. isk. anyagi tamogatashan? . ki-
.......... mennyiben ? 2. Be van-e vezetve az adakozas
......... mennyi volt-a mult havi 6sszege ? évi? 3. Mennyi
a koéltségvetés osszege 7 fedezet : szitkséglet 4. Hany
vas. isk. innepély taitatott?

VI. Hany traktatus kép ...

Biblia Enekes kényv
.. osztatott ingyen ? 2. Hany traktatus kép ... .. Biblia
Enekes konyv . adatott el ? 3. Hany példanyban tudja el-
helyezni havonta Az En kicsinyeim c. lapot (egy pld. 50 bani)

VIL 1. Hol tartjak az érakat? iskolaban templom-

,,,,,,,,,,,,, 2. Hany 6ra- maradt el? .Hany tartatott ?
3. Az egyhazi, iskolai hatésdgok segitnek-e a munka-

ban?

VII. 1. Miné nehézségek vannak ?

2. Min8 segitségre lenne szitkség?

(Ezen jelentésmintat csoportok vagy vas. iskolék hasznél-
hatjgk havi vagy félévi jelentés megtételére. Kaphatéo Az UT
kiadéhivataldban, Cluj, C. Victoriei 38., ara 50 bani).
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Gyiilekezeti munka.

‘Mire kotelezi a keresztyén lelkipasztort kéalvinizmusa?

— Eldadés a marosvasdrhelyi lelkészi konferencian. —

1. A keresztyénség és kalvinizmus viszonyéra vonatkozé-
lag két hamis felfogassal allunk szemben. Az egyik hamis
felfogas a keresztyénség hangoztatdsaval akarja kijatszani a
kalvinizmust, a masik pedig a kalvinizmus hangoztatdsaval a
keresztyénséget.

els6 hamis felfogast vallok ajkarél mar ismételien
elhangzott az a szemrehényas, a kalvinizmus erételjesebb kove-
telésével szemben, hogy a kalvinizmus hangsulyozésa a keresz-
tyénség karat jelenti. Mélyebb és evangéliumibb keresztyénségre
és kevésbbé szines kalvinizmusra van sziikség — vélekednek
e felfogas valléi. Eltekinlve a rosszhiszemiiségtsl, amellyel sokan
a kérdést kezelik és nézik, a kalvinizmus szellemétsl merGben
tavol allanak azok, akik a kalvinizmust és keresztyénséget,
mint két kilénnemii valésagot széttartjak és megkiilonboztetik.
Ezekkel szemben meg kell allapitanunk, hogy a kalvinizmus-
nak csak a keresztyénséggel valé vonatkozasbanvan értelme.
A kélvinizmus a keresztyénség nélkiil nem jelent semmit, mert
a komoly kdlvinizmus tulajdonképen-nem egyéb; mint az igazi
keresztyénség kihangsulyozdsa. Kalvinizmusrél csak ott lehet
beszélni, ahol van keresztyénség, mert a kalvinizmus a keresz-
tyénség hordozéja. A kdlvinizmus a keresztyénség igazi lét-
formdja, amely a legtisztdbban és a keresztyénségnek a leg-
megfelelébben emeli ki ennek tarlalmdt. A kalvinizmus tehat
keresztyénség nélkil iires csigahéj, amelybdl az élet kihalt.
Felesleges fennhéjazas és szalmacséplés a kalvinizmussal szem-
beallitani a keresztyénséget és a keresztyénséggel kijatszani
akarni a kalvinizmust.

A masodik hamis felfogas a kalvinizmusa hangoztatéasa-
val akarja a keresztyénséget kijatszani. Sajnos! épen a mi
magyar kalvinizmusunk talajan tenyésznek azok a tévelygé
lelkek, akik a keresztyén élet koveteléseit kalvinizmusuk han-
goztatasaval utasitidk el maguktél, tehat a kalvinizmussal.akar-
jak- a keresztyénséget kijatszani. A keresztyén élet legfébb
forrdsainak a kiszikkadasat jelenti az atény, hogy a keresztyén
életfolytatas legf6bb médjaival : az igével és imadsaggal valé
élés tényeiben e felfogas valléi szektarius megnyilvanulasokat
latnak s nem egyszer azon a cimen utasitizk el maguktél a
keresztyénség kovetelte életfolytatast, hogy kalvinizmusuk irtézik
minden szektaskodastél. Milyen szomora és levers tapasztalat,
"hogy a komoly keresztyén életnek nem egy jellegzetes vonasa,
egyes kalvinistasagukkal dicsekvék szemében, szektarius vonds-
nak tetszik és micsoda dicséret szektainkra, hogy egyes jelleg-
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zetes kereszlyén vonéasokat kifejezetten szektarius szimptoméanak
néznek. Az evangehumt keresztyénségtél magdt megkiilonboz-
teté kdlvinizmust épen olyan hazug felfogdsnak nyilvdnitjuk,
mint a kdlvinizmussal szemben megkiilénboztetett keresztyén-
ségrél alkotott felfogast A keresztyénséggel szembehelyezett
kdlvinizmusnak az igazi kdlvinizmushoz nincs semmi kéze,
.miutdn a keresztyénséghez nincs kéze.

E két hamis felfogasra val6 tekintettel kiillonbséget kell
tenniink kalvinizmus és kalvinizmus kézoit. Van egy hamis,
hagyomanyos, vulgéris kalvinizmus, amely a legszelsdsegesebb
forméjaban a héanyaveti féktelenségben, szabadossagban és.
bardolatlansagban latja kalvinizmusét, vagy jobb esetben bizo-
nyos jelszavas nacionalizmusban és 1nd1v1dualxzmusban Nem
sok sz6t érdemel a kélvinizmusnak ez a felfogasa, amelynek
-nemcsak az igazi, komoly lelki kalvinizmushoz, de kétségtelen
a keresztyenseghez sincs semmi koze. Ennek a kalvinizmusnak
és magunknak is a legjobb, amit kivanhatunk, hogy minél
elébb vesszen ki a magva, a mi koriinkbél.

Ezeket a megallapitdsokat elére kellett bocsatanunk ‘mi-
elétt a cimben jelzett kérdéssel foglalkoznank, amely a tény-
allasnak egészen ‘megfeleléen van megfogalmazva : Mire kote-
lezi a keresztyén lelkipdsztort kdlvinizmusa ? Mert komoly
kdlvinista lelkipdsztor csak keresztyén lelkipdsztor lehet. A ke-
resztyén lelkipdsztort kdlninizmusa mindenekelétt mélyebb ke-
resztyénségre kételezi.

2. Miel4tt a keresztyén lelkipasztor kélvinizmusanak kotele-
zéseit egészen konkrét eseteiben megvizsgalnunk, hogy targya-
lasunknak a ‘tovabbi elvi alapokat megadndk, szitkséges ko-
molyan .szembe nézniink a hamisnak, hagyoméanyosnak és
vulga’risﬂa“k’ mindgsitett kalvinizmussal szemben megmutatnunk
az igazi komoly lelki kalvinizrus alkatat. Meg kell mutatnunk
hogy mi az a sajatos vonas a kalvinizmusban, amely azt a
keresztyénség legigazabb és legmegfelelébb letformajava teszi?
A lelki kalvinizmus alkatat a legbiztosabban és a legtisztabban
az egyetemes kalvinizmus legtokeletesebb kifejezési forméaja :
A He1delberg1 Katé alapjan és annak szellemében irhatjuk .le
.£s’ szembesithetjitkk. Eszerint a bdlvinizmus a keresztyensegnek
az a legmegfetelébb létformdja, amely az egész emberi életet
mmd' testestdl mind lelkestél a Megvdlté Ur Jézus Krisztusnak

s Altala a fenséges Uristennek életre-haldlra sz6l6 tulajdandvd
teszz mert bdr 6rék kdrhozatra mélték vagyunk, Isten az O
kwalaszto kegyelme dltal megtart, a Krisztus vérével megmos,
a Sdtdn. hatalmdtsl megszabadit, az utolsé hajszdlomig meg-
Griz, mindent iidvdsségem szolgdlatdrg rendel, Szentlelkével
blzonyossa tesz. az Grokélet felél és az O akarata szerint, Oneki
valé életre indit, ennélfogva az egész életfolytatdst az Isten
irdnti hdldnk megmutatdsdra : Isten dicséségének szolgdlatdra
rendeli. A kdlvinizmus ezek szerint:
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A) Isten kijelentésének févigasztaldsdt ragadja meg,

B) az Isten irdnti hdlddatossdg dltal a leglendiiletesebb
cselekvé eréket éltia. belénk,

C).az egész .életet az egyetlen feltétlen célnak: az Isten
dicséségének szolgdlatdba dllitja:

3. Ime! ez a kélvinizmus lényeges tartalma.Ez a kalvin-
izmus kell meghaténozza a keresztyén lelkipasztor személyét
és munkajat. Ebben, az igy felfogott kalvinista keresztyénség-
ben kell keresniink azokat a kotelezéseket, amelyek alalt a
keresztyén lelkipasztor all és él.

Ha a kalvinizmusra nézve elsésorban -az jellemzé, hogy
Isten kijelentésének fovigasztaldsat ragadjia meg, ebbdl kovet-
kezik a kalvinista lelkipasztor elsé kiteleztetése : a teljes Szent-
irdsban adott igének, mint f6vigasztalasnak hirdetése. A kdlviniz-
mus a keresztyén lelkipdsztort mindenekelétt igehirdetésre
kételezi. Ez a koteleztetés rendkiviil nagy és stlyos, mivel
maga az ige a legnagyobb és a legdics6ségesebb, ami csak
embernek adatik. A Heidelbergi Katé az evangehum prédikal-
tatasat az egyhazi fenyitékkel egyiitt a menyorszég kulcsénak
nevezi (83. kérdés), ... amelyekkel a menyorszag a hivéknek
megnyittatik, a hitetlenek elétt pedig bezaratik. Kalvin pedig
az Instituciéban (Il. 302) P4l apostolra hivatkozik az igehirdet6i
tiszt nagysagénak a targyaldsanal, aki a Il. Kor, levél IV 6,
versében azt mondja az igehirdetére vonatkoztatottan
gyujtott vilagossagot a mi sziviinkben az Isten dicsésége isme-
retének a Jézus Krisztus arcan valé vilagoltatasa végett. T. i
a ker. lelklpasztomak tiszte az igehirdetésben van, amelyet ugy
kell végeznie, hogy tanitasabdl Istennek kepe kell :sugarozzék
a Jézus Krisztus. orcéjan. Az 1genek a nagysaga pedig Kalvin
szerint nem valami mulékony és elenyészé hang, amely a
levegobe kibocsatva Istenen kivil zeng. Az ige az Istefibén
nyugvé bolcseség” (Inst. [. 120). Vegyitk még ezekhez h‘em
azl, hogy az anyaszentegyhaz életének is legfGbb -forrgsatiés
elettevekenysegenek legfébb nyilvanuldsa: az igehirdetés; mest *
a hit az ige hallzatasabél van.

Ime! ezekben adhatjuk azokat a ‘déntd alapelveket, ame-
lyekbél kivilaglik, hogy micsoda sajatos koteleztetései vannak
a. kalvinista lelkipasztornak az igehirdetés terén.

a) Az igehirdetés a kalvinista lelkipdsztor egész- életének
és munkassagdnak az alapja. Az igét kell hirdetnie puszta
megjelenésével épentgy, mint cselekedeteivel és beszédeivel.
Ott, ahol Istennek, és nem embereknek akaratédbél vanaz-igét
kell representalma Személyébsl és csaladi korébsl az Isténben
nyugvé béleseségnek a Jézus Krisztus lelkének lehellete kell
aradjon. Ennélfogva az igé nem egy alkalmi feladat a kélvinista
lelkipasztorra nézve, hanem életfeliétel, amely nélkil élnie:nem
szabad, légkor, amely koriil kell vegye személyét és esaladi korét.

Mindezeknél fogva a kélvinista lelkipasztornak:folytoriosan
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kell taplalkoznia az igével. Az ige erejének, vigasztalasénak,
inditasanak a leki élet haJszalcsovességén at folytonosan kell szii-
remlenie szivébe-Nem szabad a ker lkipasztor életében elmulnia
csak egyetlen napnak, hogy lelke bele ne meriilne az ige isteni
mélységébe, hogy hozzé ne mérné élete nyomorusagat Isten
megszabadité kegyelmérsl beszéls isteni ige feltétlen mértékeé-
hez, Mind¢n napon meg kell tapasztalma, hogy az Isten i igéjé-
ben a fenséges Isten szava és itélete omlik 4t a véges és
viszonylagps emberi vildgba. Epen ezért a ker. lelkipasztort az
igével vald taplalkozasaban kalvinizmusa arra kételezi, hogy a
Szentlélek-Isten altal ébresztett hitével a tényleges, a minden
idében ugyanazon, véltozhatatlun isteni kijelentést ragadja meg
és ne vesszen el homadlyos, kodos, bizonytalan emberi illuzick
és élmények arjaban. A ker. lelkipasztornak nem szabad lelkét
szubjektiv 6mlengésekkel taplalnia, hanem valésagos isteni
élettel. Es még egyet: az igével valo taplalkozasénak nem az
igehirdetés céljabol kell térténnie; nem abbdl a hasznossagi
szemponthél, hogy ilyen, vagy olyan alkalomkor felhasznalja
azt, amit gz igében tal4lt, vagy talal, mert ha ilyen megélla-
pitott cél vezeti, akkor a léleknek épen azok a hajszéalcsovei
digulnak el, amelyeken keresztiil a lélek isteni taplalkozasa,
ez a misztikus folyamat végbe megy. Az igével valé taplalko--
zasnak kozvetlennek kell lennie, mert mindennemit kozvetettség
magat a Jelki taplalkozast teszi lehetetlenné. Ez a megéllapita-
sunk és kivetelésiink azonban nem zarja ki azt, sét involvalja,
hogy az igével valé kozvetlen téplalkozas. aldasosan megtermé-
kenyiti és elmélyiti a ker. kalvinista lelklpasztor igehirdetését.
Ahhoz, hogy a kaélvinista lelkipasztor az ige atmoszferaja-
ban éljen sziiksége van az ige éallandé tanulmanyozasara Az
igével vald taplalkozast kovetnie kell az ige tanulményozasa-
nak. Ha az igével valé taplalkozas a lelkipasztor kozvellen,
személyes novekedését és elmélyiilését szolgdlja, az ige tanul-
manyozasdnak arra kell iranyulnia, hogy azokat az emberi-
vilagi életviszonyokat és azt a lelki szituciét. amelybe Isten
a maga kuelenteset beleszotte, a tudoméanyos kutatds eszko-
zeivel megismerje, hogy az ige histériai pszxchologxax kozvetitsit
vildgosan' at tudja tekinteni és értelmileg is rendezni tudja. Az
igével valé tudoméanyos foglalkozas az igehirdetés céljat szol-
galja. A ker. lelkipdsztornak ismernie kell azokat az emberi
életviszonyokat, amelyekhez kapcsolédott az isteni kijelentés és
amelyeknek ismerete alkalmas kapcsolépontokat szolgéltat az
isteni kijelentés mai hirdetéséhez.

A ker. lelkipasztornak az igével valé taplalkozéasa és
ige-tanulményozasa alapjan mindig készen kell lennie, alkal-
mas és alkdlmatlan idében hirdetni az igét. Az igehirdetésnek
a formaja azonban ne legyen tobbé se a szénoklat, se a prédi-
kacio, -hanem a hatarozott és vilagos személyes bizonyséagtétel.
A miforméanak az igehirdetésben valé tulsdgos nagyrabecsiilése
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az igehirdetést aeszthetikai élvezetté teszi, tehat megrontja az Isten
igéjét. Kétségtelen, hogy személyes bizonysagtételiink komoly-
saga s f6képen az Isten igéje iranti tisztelet megkoveteli, hogy
mondanivalénknak megfelelé format adjunk, azonban a for-
maléas gondJa és érdeke nem szabad hattérbe szoritsa az Isten
igéjét és azokat a tapasztalatokat, amelyeket az ige oltott a
sziviinkbe. Vessiink véget igehirdetésiinkben & frazis-hajhaszéas-
nak, a kérmondat-esztergalyozasnak, a kell tapasztalati alap
nélkil kivagott szuperlativuszoknak, a koztetszésre palyazé
ékes beszédeknek, mert a ker. lelkipasztort kalvinizmusa arra
kotelezi, hogy az Isten igéjét tisztan, elegyitetleniil és egyszeriien
hirdessitk minden nagyot mondani-akaras nélkil, tgy amint
lattuk és hallottuk — mert az a f6, hogy lassunk és halljunk
— ugy amint a Szentlélek adja nekiink, hogy széljunk, s akkor
egészen bizonyos, hogy az a belss iz, amelyet a Szentlélek
gyujt a mi sziviinkben, ugy teszi ékessé a mi igehirdetésiinket,
hogy az ige tisztasdga nem szenved kart s mégis képes lesz
megragadni azokat is, akik aeszthetikai paganizmusban szen-
vednek, nem ugyan aeszthetikai érdeklédésiiket, hanem a biin
nyomoruségéban verg6dé sziviiket.

kell jonie az idének, amikor lehetetlenné valnak a
kész prédikaciok tanulasabél vegetéld lelkipasztorok. Miné
komolyabba valik kalvinizmusunk, annal lehetetlenebbekké kel
valianak a masok alkotasait szajk6z6, komolytalanul szénoklés
papok. A prédikéciés kotetek, valamint az igehirdetés gyakor-
lati kézlonyei azok a szitkséges rosszak, amelyeknek elébb-
utébb meg kell sziinniok. A legjobban betanult, a legékeseb-
ben el6adott prédikaciék is aldastalanok, mert hianyzik belé6liik
a Szentlélek belsG tlize, mert hlal’IYZlk belélitk a személyes
bizonyséagtétel ereje, mert Istent meghazudtolni nem lehet.

A ker. lelkipdsztort kdlvinizmusa az lgehtrdetes terén arra
kotelezi, hogy életében és beszédében, élete és beszéde dltal
az igehirdetés valéban a menyorszdg kulcsdvd vdljék, azaz
olyan legf6bb hatalommd, amely dltal képes a hivék elétt a
menyorszdgot megnyitni, a hitetlenek el6tt pedig bezdrni, képes
legyen felemelni és lesujtani. _

A kaélvinizmus maéasodik lényeges vonasat abban lattuk,
hogy az Isten iranti haladatossag altal a leglendiiletesebb cse-
lekvé eréket oltjia belénk. Ezen a téren kell keresnink a kél-
vinista lelkipasztor tovabbi kotelezéseit.

Amiképen a ker. lelkipasztort kalvinizmusa az igehirdetés
terén arra kotelezi, hogy az igével valé személyes taplalko-
zasra épitse igehirdetsi tevékenységét, lendiiletes cselekvéi
erdinek megnyerését Istennek Jézus Krisztusban megjelent ke-
gyelme irant érzett személyes héladatossadganak érzete kell tap-
lalja. A ker. lelkipasztort kalvinizmusa arra kotelezi, hogy komoly
dontés elé allitsa életét abban a legnagyobb kérdésben, hogy
van-e életében dénté jelentSsége a Krisztus megvaltasanak?
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Valéban - idézett-e elé életében ,valsagot® a Krisztus, vagy
pedig' még mindig kisért a ,boélcs Mester” humanisztikus gon-
dolata? A ker. lelkipasztort kalvinizmusa arra kotelezi, hogy a
Jézus, Krisztus valtsagat személyileg' gy élie at, olyan erds
hittel ragadja meg, hogy egész életére kihaté, mély érzelmi
forrasbél taplalkozé haladatossagra késztesse, serkentse, hajtsa,
s6t kényszeritse a csodatevs Istennel szemben.

A csordultig telt haladatossag érzete altal ébresztett és
belénkoltott cselekvé.ersk szakadatlan missziéi szolgélatra kell
kényszeritsék a kavinista lelkipasztort. A kdlvinista missziéi
hév és szolgdlat egyfelsl az egyhdz folytonos épitésére, mds-
fel6l pedig a tdrsadalmiasitdsdra kell kényszeritsék a ker. lelki-
pdsztort.

a) Ismételten megallapitottuk, hogy a kalvinizmus talajan
nem ismeriink méas belmisszi6ét, mint , egyhéazi belmissziét”, azaz
olyat, amely nem &ltalanos humanisztikus ellagyulasbél indul
a vilagot krisztidnizalni, hanem Istenorszagénak az egyhézban
valo szolgélata altal vezettetik. Es ebben a munkaban a ker.
lelkipasztornak leleményesnek és sziinteleniil tevékenynek kell
lennie. Ereznie kell folytonosan, hogy Istennek az O anyaszent-
egvhdzaban adott kegyelme olyan kimondhatatlan nagy, Isten
irant érzett halaja olyan mély, hogy azt leréni rovid ez az élet.
Meg kell latpia maga koriil a sok szomoru, elkopolt, beteg és
arva lelket, -akiket a tehetetlenségiik, almossaguk, kézémbos-
.ségiitk és:biihik Ggy lenyom, hogy nem is érzik szomoru sor-
suk kétségbeejté voltat. Meg kell latnia azt a sok iires lelket,
amely hol hetvenkedéssel, hol nagyzoldssal akarja elfedezni
nyomorusagat, a falusi tarsadalom kis és nagy ,urainak” vég-
telen sivar életfelfogasat és silany erkélesi életfolytatasat s a
komoly kalvinista keresztyén ember nyilisagaval és &szintesé-
gével ki kell nyujtani a lelkipasztornak kezét, hogy tarsadalmi
érintkezésével és egész egyhazi nevelési rendszerével emelje
6ket, hogy a Krisztus testének: az egyhdznak necsak digni-
tariusai, hanem valéban ,él6 kovei“ legyenek. A keresztyén
lelkipasztornak egyhazaban Istenorszaganak a megval6sulasat
kell latnia s ennélfogva minden munkaerejével és képességével
azon kell munkélnia, hogy valéban és jobban azza legyen.
Miutdn munkaereje és ideje korlatolt rajta kell lennie, hogy
egyhazanak tagjai koziil minél tobben munkés, tevékeny tagjai
legyen, akik résztvesznek minden lelki munkdban, hogy recsak
a lelkipasztor épitsen, hanem egyiilt és egymas hite altal épiil-
jenek a tagok. Mobilizalnia kell az egész egyhazat, hogy az
egyhaz minden hitben, szeretetben és reménységben érett tagja
szentelje oda életét, idejének legaldbb egy részét az egyhaz-
épités munkajadnak. Minden esetben pedig olyan presbiteriumot
kell nevelnie egyhdza szdmara, amely o6ntudatos keresztyén
hittel és munkasszeretettel alljon az egyhaz szolgalataban.

Az egyhaz-épités munkdja alatt értjiik tovabb a kiilss
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épités munkajat is. A témplom, parokhia, iskola-épits lelkipasztor
minden hidnyossaga mellett is nagyon tiszteletremélt6 tipusa a
kalvinista lelkipasztornak. Az a févigasztalasunk — mondja a
Heidelbergi Katé, — hogy mind ftestestsl, mind lelkestél a
Krisztus tulajdonai vagyunk. A testi-anyagi vilagra is kihat a
Krisztus gyégyité és teremté hatalma s nincs csak a szellemire
korlatozva. Az épit6-tevékeny erének ki kell hatnia a kiilsé
vilag alakitdséra is s templom és iskola-épit6 munkéaban is
meg kell nyilvanulnia. Nem kalvinista lelkipasztor, akinek csak
romladozé kézépiiletei, pokhalés, poros templomai, dudvas cin-
termei, repedezett és sotét, szilk és egészségtelen pardkhiai
vannak. Kétségtelen jelei a gyonge hitnek és tétlenségnek, ha
még a kozvetlen-kozelbe esé épitkezések is lehetetlenné
vélnak. Az ,egyhdzi belmisszi6“ fogalma tehat kiszélesiti
a belmisszié Aaltaldnos fogalméat, amennyiben missziéi mun=
kanak nyilvanit, tagabb értelemben, minden olyan tevé-
keriységet, amely arra iranyul, hogy a lelki spirituélis
eszkozokon kiviil a kiilsé anyagi természetii “eszkozoket is fel-
hasznélja és élettel megtéltve beallitsa Isten orszaganak szol-
galatdba. Az ,egyhézi belmisszi6“-nak mozgoésitani kell Isten
orszaga érdekében & kiils6 anyagi-gazdasagi élet hasznos javait,
hogy valéban az anyagi vilag és élet is felszabaduljon a hiaba-
valésag alél, hogy megszabaduljon a rothadandéséag rabsagéabol
s a benne szunnyadé, Istentsl rendelt intenciék szerint tdlise
be rendeltetését. Az életnek és a vildgnak mind testestsl, mind
lelkestél a Krisztus tulajdonava kell lennie.

A keresztyén lelkipasztort kalvinizmusa arra kételezi, hogy
az élet és vilag minden terét és minden megnvilvanulasat meg-
szentelje. Ennélfogva a kalvinista lelkipasztornak nem szabad
visszavonulnia a sziikebb értelemben velt lelkészi munkakér
hatarai kézé, hanem ott kell lennie szitkebb vagy szélesebbkori
tarsadalma minden komoly akciéjaban, minden megmozdula-
saban és nemcsak hallatnia kell bélcs szavat, hanem &ldozatos
lélekkel ki kell vennie a részét minden érdemes munkabél.
A kalvinista lelkipasztornak oft kell lennie mindenitt, ahol Isten-
orszagat szolgalhatja. Azonban vigyaznia kell, hogy minden
ilyen részvétele a keresztyén ember méltésagéhoz ill6 legyen,
tehat sohase legyen kotnyeles, hanem legyen- bizonysagtevé,
ne legyen fecsegs, hanem legyen komoly és logikus beszédi,
ne tartézzék a tulkiabaldk, a csipkelédék és gunyolodék kozé,
hanem a legfesziiltebb harcok kézétt is tiszteletetadé és tiszte-
letet parancsolé legyen egész magatartasa, alljon a partok fslétt,
azaltal, hogy Istenorszaga nagy perspektivdira nézzen, de ne
véljon azonban szintelenné, elvontta, de liiktessen minden sza-
vaban az Istenbdl taplalkozé magasabb életnek szivverése; a
véllalt munkékban legyen A&llhatatos és kitarté s 6rizkedjék a
szalmalanghoz val6 hasonlésagtsl. A kalvinista lelkipasztornak,
a tarsadalméban vallalt munkéat akkor is véghez kell vinnie,
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ha mellsle mindenki kidslt, kifaradt és kiélte els6 lelkesiiltsége
kicsiny tartalékat!

b). A keresztyén lelkipasztort kalvinizmusa tovabba arra
kotelezi, hogy ne csak maga vegye ki a -részét tarsadalma
minden munkajabol, hanem mobilizdlnia kell gyiilekezetét a
tarsadalmi élet munkalasaban, nemesitésében, emelésében valé
munkara. Azt mondhatnék, hogy az egyhéaznak, Istenorszaga
érdekében, ki kell lépnie dnmagabol. Nagy dolog még ma az
is, hogy az egyhazon beliil folyik az aktiv belmissziéi munka,
de még nagyobb dolog, mert még magasabb koévetelménye
kalvinizmusunknak, hogy kihasson a reforméatus hivek k6zos-
ségén tul azokra a paginizmusban, a sziiklatékériiség nyomoru-
sagaban leledzékre, a szomjuhozokra, a keresékre, akik sajat
kozésségiik tehetetlensége folytan az elvesztésnek utjan vannak.
Kétségtelen dolog, hogy igazan virdagzénak csak. azt az egy-
hazat nevezhetjitk, amelynek 6nmaga sziikségletén til van
feleslege a kiilsé missziéra is, ha nem is mindjart az afrikai,
vagy azsiai missziéra! Ezt értettiik az egyhaz tarsadalmiasitasa
alatt. Ertettilk az egyhaznak az iidvkozésségén tal tarsadalmi
kozosséggé valasat, vagyis azt, hogy az egyhaznak az Isten
dicséségének szolgalatdban az a nagy koteleztetése, hogy az
Istentsl nyert er6ket minél szélesebb korokre kell erételjesen
és lendiiletesen kisugéroztatnia!

5. A kélvinizmusnak a harmadik lényeges vonasat abban
lattunk, hogy az egész életet az egyetlen feltétlen célnak : az
Isten dics8ségének szolgalataba kell allitania.

A reformacié két nagy hdsét: Luther-t és Kalvin-t kiiz-
delmiikben sajatsagosan két nagy veszedelem: a szkolasztika
és a huménizmus fenyegette, Luther szkolasztikus nevelése
folytdn a keresztyén hit legnagyobb veszedelmét a szkolasztika:
ban latja, ezért keresi mindig a ,verbum cunsummatum ac
breve“-t, Kalvin humanista nevelése folytdn kilonosképen a
humanizmus ellen harcol, amely teremtményimadasra és on-
zésre vezet, amelyek pedig Isten fenségét és dicsGségét karo-
sitidk meg. Es jellemz8, a szkolasztika ellen kiizdé lutheri
protestantizmus nagy mértékben humaénizmusba siilyedt és a
huménizmus ellen kiizdS kalvini protestédntizmus nagy mérték-
ben szkolasztikdba siilyedt. Ezek a torténeti tendencidk maig
érvényesiilnek a két nagy reformaétori irdnyban: a lutheri
protestantizmus ma is magan hordoz bizonyos humaénizmust,
a kalvini protestantizmus pedig bizonyos orthodoxiat. A humd-
nizmus elleni kiizdelem, teremtményimdddsra, gégre és 6nzésre
vezeld tendencidindl fogva, ma is a legsiirgeté6bb kévetelése a
kdlvinizmusnak. , . életed veszedelmesen megromlott —
mondja Kéalvin — ha azt Isten szolgélatdra nem hasznalod,
mivel étetiink térvénye szitkségképen az O akarata.” (Institutio:
I. 41. 1) Eletiink, vildgunk egyetlen, abszolut célja, értéke és
térvénye Isten akarata és pedig Isten akaraténak teljessége :
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Isten dicsésége. Isten dicséségével szemben nincs helye semmi
emberi akaratnak, az 6 ereje mellett nincs értelme semmi
emberi erdnek, az O dicsdsége elétt el kell némulnia minden
emberi hivalkodasnak. Es sajatsagos minélinkabb életiink alap-
elvévé tesszitk ezt a kovetelést, erénk annél nagyobb lesz az
Isten ereje /4ltal és annélinkédbb részeseivé lesziink az
dics6ségének. :

A keresztyén lelkipasztort kélvinizmusa arra kotelezi, hogy
egész aktiv életének egyetlen mozzanataban sem szabad fi-
gyelmen kiviil hagynia Isten dicséségének szplgalatal. Minden
munkéjanak legbensébb motivuma az a térekvés kell legyen.
hogy Isten dics6sége gazdagabba és diadalmasabbéa valjon
azaltal. Isten dicsGsége az O akarata elétt valo telies meg-
hédolést, tehét rend- és fegyelemtariast kovetel mitéliink, ezért
az egyhézfegyelem gyakorldsa egyenesen Isten dicsGségének
a szolgalatabol kovetkezik. Csak ez a magas indok magya-
razza meg azt, hogy a Heidelbergi Katé a 83-ik kérdésben az
egyhazi fenyitéseket az igehirdetéssel egyiilt a menyorszag
kulcsainak nevezi, amelyek &ltal a menyorszag a hivéknek
megnyittatik, a hitetlenek elétt pedig bezaratik. Az egyhazi
fenyiték gyakorldsanal azonban vigyazzon a lelkipasztor, mert
kalvinizmusunk szerint, egyenesen Isten dics&sége ellen vét,
ha magat felmagasztalva ezt a fegyelmet egymaga akarja
gyakorolni. A kalvinizmus egész alkotméanyos felfogasanak
alapjat képezi, hogy egyetlen uralmat ismer és pedig a Krisztus
uralmat, ennélfogva csak egy alkotméanyos format: a kriszto-
kraciat. Ennek az uralomnak az eszkozli: a testvérek kozos-
sége, aminélfogva a krisztokracidn beliil csak a kollegialis
principiumnak szabad érvényesiilnie, vagyis semmiféle vonat-
kozasba sem szabad egyeseknek kormanyzé és igazgaté hatal-
mat gyakorolni, hanem csak alkotményosan beallitott testvérek
kézossége altal. Ezeknek a meggondolasoknak alapjan az
egyhdzfegyelmet egyediill csak a presbiterium gyakorolhatja,
vagy legalédbb.is annak a megbizasabél és annak a nevében
gyakorolhatja a lelkipasztor.

Az Isten dicsésége olyan nagy érdek, amellyel szemben
el kell vesznie minden méas emberi érdeknek. Ezért a ker.
lelkipasztor szivét és akaratat a hdsi béatorsag, elszantsag
erejével az Isten dicsdségének félté szeretete kell felruhazza,
hogy igehirdetésében az igazséag, cselekvé munkajaban a komoly
tett és korményzé megbizdsaban a meg nem alkuvé és.mégis
szeretettsl athatott igazsdgossag vezesse.

Magunkrél hallgassunk, de Isten dicséségét szakadatlanul
hirdessiik és szolgaljuk: ez a summaja a kalvinizmus altal
reank rétt minden koteleztetéseinknek ! TS
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Tudomany és vilagnézet.

A tudatalatti és a protestans theologia.

E cikk a protestans theolégia filozé-
fiai hatterének a megreformalasat cé-
lozza a ,tudatalatti“ szempont és ,1é-
lekelemz3“ médszer alkalmazasaval.

Nem egyszer hallottuk elhangzani azt a véleményt, hogy
a theolégia mai é&llapotdban, {udoméanyos mddszereivel nem
felel meg a gyakorlati életnek. Ez a vélemény mindig ugy szd-
16dott le, hogy az ember a theolégidval mérte a gyakorlati
életet. Ez a vélemény ugy tamad!, hogy az ember a theol6-
giai tudomany- és nevelésbél indult ki és érkezett meg a gyii-
_lekezethez, a gyukorlathoz, az élethez. Forditsunk egyet a dol-
gon s mérjilk meg most a gyakorlati élettel a theolégiat. Indul-
junk ki a vald, gyakorlati életbdl, a gyiilekezetbél, a lelkipasztor
életébsl és menjink vissza egész a theologiaig.

*

Kiindulé pontal vegylink el6 egy gyiilekezetét nagyon
ontudatos lelkipasztoraval. A lelkipasztor,  aki csupa ontudat,
a gyiilekezet dntudatdhoz beszél és hat. Es a gyiilekezet, aki
majdnem é6ntudat, az & ontudataval akar reagéalni. A parochia
kicsiny dolgozé szobajabdél kiindul egy egész életre sz6l6 munka
program . a gyiilekezet hitének, reményének és szeretetének az
ontudatositasa. Jonnek a vilagos és értelmes prédikacidk, ame-
lyek mindegyike 6ntudatositani akarja a gyiilekezet hitét. Jon-
nek a vallasérdk, ahol a gyiilekezet reménysége, az ifjasag
kap tiszta instrukciokat; csak ugy nyelik figyelmiikkel a szét,
megmozdul akaratuk s az érzésitk sem marad érintetleniil.
Tiszta 6ntudatbél jott a sz6 és az oOntudatig hatott. A szere-
tetet is ontudatositani kell — mondjdk — s a szeretet munka
minden fajtaja felett ott lebeg e szd: ontudat.

Ez az éntudatosité 14z nem baj ott, ahol van mil éntu-
datositani, de ahol kevés van, vagy egyéltalan nincs ? — Nem
szabad tehat tulzasba: menni az o6ntudal egyoldald, minden
aron valé hangozlataséban ; sokkal jobb ébresztgetni, lekétni,
mélyre hatolni a tudat al4, mert a ,tudattalan lelkiélet jelen-
ségei semmivel sem birnak kisebb jelentéséggel az ember
egyéni és tarsadalmi életére nézve, mint az ontudat életének
nyilvanulasai”

De ahol van mit éntudatositani, itgyeljink ott is, mert az
Ontudatos, deriis napok hamar kiszaritjak a legmélyebb kuta-
kat is. Ne felejtsiik el, hogy a vallasos ember lelki tehetségei
és tevékenységei: a hit, remény, szeretet oly misztikus mély-
ségekbe nyulnak le, amely mélységeknek méreteit és salyat a
legnagyobb 6ntudat sem képes felfogni és elbirni.
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Nem a gyiilekezet éntudatdval kell tehat elssorban tisz:
{aba jonni, hanem épen azzal, ami a gyiilekezet 6ntludata me.
gett rejt6zkodik, lakik. Ez pedig azt jelenti, hogy nem a lelki-
paszlor vilagos, deriis dntudata a fonlos, hanem az, ami ame-
gett él, mozog, litktet, van.

Mi_van a gyiilekezet és lelkipasztora ontudata megett ?
Egy titokzatos, elrejtett lelki vilag, amelyiknek nagyobb fele
nemtudatos : ,tudattalan“ A gyiilekezet és a lelkipasztor 6n-
tudatos tehetségein tul, azokon felill méas tehetségei is vannak,
amelyek mélyebbek, kevésbbé szembeszokok, elrejtettebbek,
amelyek a ,tudat alatti“ titokzatos vilagban gyékereznek. Igy
a hit, remény, szeretet, amelyeknek nagyobb fele mindig nem
tudatos : ,tudattalan“, ebbe a misztikus vilagba futnak vissza,
amit ,tudatalatti“ vilagnak nevez a jelenkori lélektan.

Ha jobban elmélyediink a gyiilekezet lelkében, harem
ilyen elrejtett tehetséget, tevékenységet fedeziink fel, amelyek
tulajdonképen a gyiilekezettel egyidések s amelyek mindig ve-
zették a gyiilekezetet kifejlédésében. Ez a harom 6sztonos te-
hetség pedig az intuicié, a szuggeszcio és a libidé. Ez a ha-
rom ag a gyiilekezet nemtudatos : ,tudattalan® lelki életének
s gyokere, amely az ontudatos életet is taplalja, vezeti és
irényitja.

Es hogy all az .6ntudatos lelkipasztor ezekkel a misztikus
erékkel szemben. Feltudja-e hasznalni azokat a hit, remény,
‘szeretet 6ntudatositasa szempontjabol? A legtébb esetben —
sajnos — nem, mert nem ismeri azok lélektani lériyegét és
értékét. Nem tudja azokat lekotni, felhasznélni, értékesiteni az
igehirdetés, nevelés és a pasztoracié érdekében.

Ezek az 6sztonos tehetségek és tevékenységek azutén
vagy mint 6rokos tiizhanydk kavaroknak, forrongnak a gyiile-
kezetében, felborulassal fenyegetvén a lelkipasztor egész mun-
kajat; vagy pedig mint forré lavina eloénti az egész gyiileke-
zetet s felperzsel, eléget minden megmozdult lelki életet.

Az intuici6 és szuggeszcié neveletlensége azutan helyet
ad a gyiilekezetben egy egész sereg okkultista és szektarius
mozgalomnak, a libidé pedig a nemi inverzi6 megszamlalhat-
lan seregének.

A felszabadult és minden nemes cél nélkiil csapongé,
6sztonds tehetségek és tevékenységek a végén egy beteg, meg-
romlott, 6sszetdrt roncsot eredményeznek. Ezek az ,,6rdogtél
megszallott szomoru, szanalomramélté, beteg lelkek, akik el-
vesznek menthetetleniill minden segitség nélkiil. Az egyes tii-
netek mellett azutan a lelki betegségek egész jarvanya lép fel
a gyiilekezetben, amellyel szemben a lelkipasztor igazan tel-
jesen tehetetleniil &ll, legfennebb annyit mond, hogy vigyék
Sket a ,bolondok hazaba“ mert neki egyéb dolga van a
gyiilekezet éntudatositéasa.

De az ontudatos lelkipasztor is azutan hamar belatja, ta-
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paszlaha, hogy hiabavalé, ‘minden faradsaga, eréfeszitése, az
egész munkaja, merr az ontudatos gyilekezet helyett csak egy
iires fogalmat kapott, amit tulajdonképen magaval hozott csen-
des parochidjara. Az ontudatos munkaban érzi, hogy kezd
erblelenedni, szintelenedni gyenge hite, halomra hullanak szent
reményei s a szeretet bizony kezd gyulolette fajulni. Folytas-
sam tovabb ? Minek, nagyon szomori a vége |

*

Hol keressiink most orvoslast, mi segithet itten ? Hol le-
het a hiba, mi nincs egészen rendjén ?

Ime elérkeztiink a gyakorlati életen keresztiil a theolo-
gidig, A modern protestans theologia tudomanyos maédszereit
a filozéfialol kolcsonodzte, mint mindig tette. A filozéfia a theolo-
gia hatlerét képezi kezdettol fogva. Az a filozéfia pedig, amely
a_jelenkori theolégia hatterében 4ll nagy vondsaiban, roviden
igy jellemezhets : az éntudat filozdfidja. A tiszta ntudat te-
hetségeivel : értelem, érzelem, akarat foglalkozik ; azoknak tor-
vényeit irta le és e tehetségekkel felfoghato értékeket allapit
meg. A modern protestans theologia leszamolt ezzel a filozo-
fiaval az A&ltal, hogy elfogadta és felhasznéalta tudoméanyos
mddszereit és szempontjait.

A jelenkori filozéfidban és psycholégidban azonban egy
nagyon komoly torekvés indult meg harom irdnyban is, amely
tiszta éntudatunk tehetségein feliil, azokon til mas tehetsége-
ket keres és elemez; mas formait a mentalis életnek, amelyek
a ,tudatalatti titokzatos v1lagban gyokereznek.

Ezzel a torekvéssel Gj szempont lép be a filozéfidba és
egy egészen UGj médszer. Ez a méddszer a psychoanahtlkal (lé-
lekelemz6) médszer és a szempont pedig a ,tudatalatti® valé-
sag fogalma.

Ezzel az ui lélektani moédszerrel és szemponttal a jelen-
kori theolégidnak is le kell szamolnia érdemlegesen a theolégia
soka hangoztatoit reformjaval kapcsolatban. A theologus ifju-
say ilozéfiai és lélektani ismereteit ki kell szélesiteni ebben az
iranyban is. Némely jelenkori theolégian kevés alkalom adédik
a kisérleti-, allat-, gyermek-, altalanos lélektan, lélekelemzés,
psychlatna ele. problemamak qj megvﬂagosuasara de ez nem
jelenli azt, hogy azokat el is lehet hanyagolni, mint nélkiiloz-
hets, s6t felesleges tudomanyagakat. Mindenesetre foglalkozni
kell azokkal a lélektani jelenségekkel, amelyek Gj szempontot
és médszert adnak a theolégus kezébe. Harom ilyen psycho-
logxal jelenseg érdemes az emlitésre : a freudizmus, a bergso-
nizmus és a conéizmus.

Freud és a tobbi psychoanalistdk erésen kardoskodnak
oly érzelmi komplexumok, érzések és torekvések létezése mel-
lett, amelyek a tiszta ontudat alatt rejtézkodnek és amelyek
allandéan vezetnek minket végiink felé. A lélekelemzés ezeket
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felfedezve megengedi, 'hogy azokat ellendrizzik, neveljitk és
kikeriiljitk zsarnoksagukat. ‘

Amig Freud az érzelmi, addig Bergson a gondolkodas
teriiletén alapozza meg az 6 intuiciés filozéfidjat. Az- 6 filozé-
fidja az intelligencia és az intuicié hatarozott kiilombség téte-
Jén alapszik. Az intuici6 a mi lényiink mélységeiben alszik. E
misztikus tehetség — ugy latszik — birtokaban van .némely,
az életnek leginkdabb megfelelé ismereteknek, amelyek képesek
megoldani bizonyos kérdéseket : amik-nem tartoznak az érte-
lem korébe és amik kétségbe ejtenének, ha soha sem tudnank
megoldani azokat. _

A ‘harmadik korszakalkot6 psycholégiai mozgalom, -amely
parhizamos az el6z6 keltével, a coneismus, amely az akarat _
és a szuggeszci6 éles kiilénbség tételén épiti fel pompas lélék-
elemzé fejtegetéseit.

A lélekelemzé médszer mindenesetie alkalmas eszkoz az
ember biinének és nyomorisaganak felfedezésére és elemzé-
sére. A biin probléméja pedig a legelsG lelki probléma. Az
egyéni vallasos élmény boncolgatédsanal pedig egyenesen nél-
killozhetetlen ez a maédszer. .

A mi a tudatalatti szempontot illeti, idézem dr. Makkai
Sdndor erdélyi reforméatus piispokhelyettes, theolégiai profesz-
szor idevonatkoz6 véleményét: ,Amiéta a ,tudatalatti“ vals-
sag fogalma bevonult a lelki élet tudoményanak érdeklédési
korébe, egész forradalom keletkezetlt a régi emberismeret vila-
gaban. A ,tudatalatti“ mintegy vardzsszéként valtoztatta meg
a lélekrsl, az éntudatrdl, azismerésrél, a cselekvésrél, de ezzel
egyiitt a mivészetrsl, tudomanyrél, erkédlesiségrsl és vallasrél
valé hagyoményos nézeteket. A lelki vilagban szinte akkora
fordulatot jelent ennek a fogalomnak a megjelenése, mint ami-
lyet a természeti vilagrendrsl alkotott régi felfogasban hozott
létre a Naprendszer uj megismerése, a ,mozog .a fold“ egy-
kor oly megdébbents igazsaga“ ;

*.

Ha a .tudatalatti“ valésag fogalma, amely még egészen
uj felfedezések elétt all, bevonul a theolégia hétterébe az 6n-
tudat mellé, amit egyaltalan senki sem kicsinyelhet le, sét nél-
kiile a tudatalatti sem érne semmit: a kett6 egymadassal szoro-
san Osszefiigg, kapcsolat, viszony van kozottiik, akkor a theols-
gia jobban megfelelhet esetleg a gyakorlati életnek, amely az
ember egyetemes lelki életének a mindennapi megvalésulasa.
Azt mondom, hogy ,esetlleg”, mert még nem prébaltuk meg.
Kiséreljitk: meg, talan megéri a faradségot!?

Kolozsvar. Muzsnai Ldszlé.
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Asszonyainknak.
Beszamolé.

A papnék kozti munka igen 6rvendetesen halad elére
az ‘Ut kegyelmebol Sok véagyakozas mutatkozik mindenfelé s
helyenként mar egész ontudatos megmozdulas észlelhets. Az
.elmilt “felévben. is: nyolc papnékonferenciat tarthattunk, ezek
kéziil négy.csupén ismerkedé talalkozas volt: Székelykeresz-
turon, Nyéradszeredén, Marosvasarhelyt és Nyaradszentbene-
deken; de négy mar ‘rendes, elmélyité konferencia volt: Mal-
rréson,s Nagyenyedeh ‘Székelyfoldvart és Marosvasarhelyt,

inden_ osszejoveteliinknél csupén kozpontl jelentéségii
kérdésekkel” foglalkoztunk mert hiszen a mi egész papné moz-
galmunknak csak egy célja van: Erdély mafyar reformatus
papnéit ontudatos, él6 kapcsolatba hozni.az Eet Fejedelmével
.5 6Ket a Krisztus kovetésére elsegiteni. Mi ésak egyet akarunk :
~egyénenkent minden papnéhoz eljutfatni. az> evangehum aldo
{izenietét, hogy mindenki kiilén-kilén hallja meg a Megvalto
Krisztus szerets elhivasat: ,jer, és kovess engem”, hogy min-
den-papné személyes atad%sban tegye le a maga életét az Ur
Jézus kezébe : ,,lme, az Ur .szolgaléleanya, legyen nékem a te
beszéded szerint.” Azért beszélhetiink ezidészerint csupan csak
kézponti jelentGségi, alapveté kérdésekrdl, mert eldszor min-
denkit oda kell allitanunk a Krisztus dontof kérdése elé: ,Te
kinek mondasz engem?“

A munkéank ‘tehat nagyon lassi menetii ép azért, mert
olyan mély: jaratu. ,,EredmenyPk 161 beszélni bolondsag és
vakmerdség volna. Szantasrél és magvetésrsl lehet sz6 csupén,
alazatos, tiirelmes, reménykedé, cséndes munka,rél Nagyon
sokd lesz az még, amikor mar ,latszani® is fog a " munkénk
eredménye ! A-fsld alatt, a mélyben, titkon és lathatatlanul az:
Isten keltegetheti az elvetett magot, az megcsirazhatik s élévé
lehet s mégis csak nagysokara buvik ki a felszinre, hogy lat-
hatélag névekedjék tovabb. Igy a Krisztus Szent Lelke is titok-
ban elrejtve elkezdi a maga munkajat a szivekben, az elhin-
tett draga magbdl életet kelt, mér el is dontstte a maga dia-
dalat az emberszivben s mégis, ldthatévd csak azutan lesz a
munkaja_a vilag elétt. Es amikor lathaté és nyilvanvalé lesz
az O gyézelmes munkéja, akkor sem e vilag szerinti eredmé-
nyekben nyilatkozik meg. Akkor sem fog fényes szervezetek-
ben és nagy akciokban megmutatkozni, hanem csupén-abban,
hogy egy-egy megvallott s ujjasziiletett papné sziver ker_esztul
egy parokhia melegebb és fenyesebb lesz, egy kis csalad es
egy gyulekezet boldogabb Akkor is csak abban, hogy egy le-
gy6zott papné sziven kereszliil, mint a széttort nardus-szelencé-
bol szertearad a Krisztus szeretete, alazata, engedelmes, maga-
feledt aldozatossdga — cséndesen, zaj nalkiil, diadalmasan.
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Akinek ez kevés — am lassa; de akinek ez elég, mert
megérti hogy ez a legnagyobb amit Isten veliink el akar érni,
az j6jjon hozzank és kozénk, hadd vegezhesse el benniink és
altalunk aldott terveit és akaratat a mi Urunk Jézus. Krisztus |

P M

Egyhazi Szemle.
Marosvasarhelyi nagy napok:

Az egyhézkeruletl lelkészi belmissziéi kurzus, a ll. lelkészi.
ériekezlet és reformatus nagy-gyiilés szeplember hé 10==
napjain folytak le a marosvasarhelyi kollegium és egyhazkoz-
ség vendéglats otthondban. Az allandéan érdekléds nagykozon-
ség lelkes részvételének keretében tobb mint 100 lelkész, ‘sok
tanité és tanar vett részt kitarté, odaadé médon a hatasaiban
bizonydra maradandé, egyes részleteiben feledhetetlen maros-
vasarhelyi nagy napokon. Nagy sajnélatunkra tértént, hogy
piispokiink betegeskedése miatt nem .lehetett jelen' és nem
vezethette szemelyesen a tanacskozasokat; helyette az ehker.
f6jegyz6 elnokolt. A mi lapunk természete és keretei arra utal-
nak, hogy a részletes leiras &s tudésitas helyett, amely a Ref.
Szemle feladata, a nagy napok tanulsagait dsszefoglalva, egy
attekintésben orokitsiik meg ennek a kilétiinket és : feladatamkat
Ontudatosité kalvinista megmozdulasnak. jelentGségél

Mindenekelé6tt sajnalatunkat kell klfejeznun
a 4 teljes napra tervezett belmissziéi kurzus s az
tervezett lelkészi értekezlet a helyi korialmények :kén
tan 3 napra zsufolédott 6ssze s ezzel nemcsak a. fu1terhelses;'
veszedelme lett felidézve, de a tervezet feliessége és bElss
egysége is Osszetort. Nemely, igen fontos kérdések targyala'sé
( vallastanitas felekezeti és allami iskoldkban; a falusi és
vérosi népnevelés kérdése; a lelkipasztor Gnnevelése) egészen
elmaradtak, a tervezet rendJe pedig dsszekuszalédott s az egyes
el6adasok nem genetlkus rendben folytak egymasutan. Jovére
nagyobb koriiltekintéssel és alaposabb elékészitéssel kell élniink
az egyhéazkeriillet ezen egyetemes, legjelentésebb évi 6ssze-
jovetelének megrendezeseben mert az a hatéas, amit gyakorol-
nunk szukseges és kivanatos, olyan elsoranguan fontos, hogy
megzavardsa vagy gyongitése kibeszélhetetlen kart; Jelent anya-
szentegyhazunk jovéjére.

Meg kell azonban A&llapitanunk, hogy a végzett munka
még ebben a csonkitolt és osszefiiggéstelen formajaban is
Istennek meghalalhatatlan jététeményeivel gazdag aldast-kozolt
a lelkekkel.. Csoporlositva a munkat, roviden a kovetkezéket
allapitjuk meg:
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1. A reggeli és esti bibliaérdk a Péter 1. levelét d_olgozték
fel dhitatok formajaban. Ezeket Tavaszy Sandor, Makkai Sandor,
Kovacs Benedek, Nagy Andras, Hegyi Andras, Késa Mihély
tartottak. A blblxaorak az &hitat céljait helyesen szolgaltak,
azonban kétségteleniil kialakult annak a szitksége, hogy egy
hétig tarté o6sszejovetelek tervébe jovére valéban bibliadrak
iktattassanak be, amelyek a rendszeres bibliatanulmanyozas
alapossagaval, médszerével és aldasaival a kozvetlen lelki
gyarapodason tal egy, a bibliabol taplalkozé lelkipasztori élet-
rend titkaiba is bevezessék a résztveviket.

2. A belm. kurzus eléaddsai a tervezet szerint. két szem-
pontot tartottak szem elétt: a lelkipasztor dnnevels és gyiileke-
zetnevel6 munkajat, tehat egyrészt bensd, lelki kérdéseket,
masrészt kihaté, féleg modszeri kérdéseket, A kurzuson ezt a
kettés célt a kovetkezs elsadasok szolgallak a lelkipasztor
dénnevelésére vonatkoztak A nép lelki rajza (dr. Imre Lajos),
Valldsos életgyakorlat a Ip. hazaban (dr. Génczy Lajos), Mire
kételezi a Ip.-t kdlvinizmusa ? (dr. Tavaszy Sandor), A lelki:
pdsztorok bardtsdga (dr. Gonczy Lajos). A Ip gyiilekezetnevels
munkajara vonatkozo eladasok voltak: A ref. nénepelés (Pil-
der Maria), Lelkipdsztori munka a hivek csalddi g]efen beliil
(Hegyi Andras) Kultuszunk hidnyai és a teendék (Muzsnay
Laszlo), A hivek nevelése a szakramentumokkal valé élésre
(Vasarhelyl Janos), Az igehirdetés vdlsdga (Makkai Séndor),
tovabba Friedrich Niebergall marburgi professzornak, a kurzus,
illusztris vendégének 3 el6adéasa: Bevezetés a prakfikus dogma--
tikdba, A valldstanitds modern ttjai és Az evangelizdcié mun-
kdja. Az Gsszes eléadasokat igen termékeny megbeszélések
kovették, melyekben a kurzus legjobb tagjai vettek részt.

3. A lelkészi értekezlet harom nagy kérdést targyalt harom
eléadas kapcsan. A hiveknek dldozatkészségre valé nevelését
(Nagy Géza), A szektdk elleni kiizdelmet (Farkas Jen8) és A
jévendé magyar intelligencia nevelését (Makkai Sandor). lit a
cél a kozérdeklsdés sugaraban &ll6 s a hivatalos egyhdz ésa
hivek egyiittes, tényleges munkéjat és intézkedéseit igényls
aktualis nagy problémak ontudatositasa volt, Az értekezlet ezt
élénk megbeszélésekkel igen eredményesnek igérkezd modon
végezte.

4. A vasdrnap d. e. iinnepélyes istentiszteleten, amelyen
a varos és a vidék kozonsége zsufolasig toltotte meg a varbel
nagy templomot, Tasiszy Séndor imadkozolt, Juhdsz Albert
hirdette az igét Esdr. 8. 21—30 alapjan a ker. ember prokké-
valé remenysegemek bizonyosségardl és Makkai Séndor mon-
dott zaréimat és aldast.

5. A ref. nagy-gyiilds hatalmas kézonsége el6tt a beteg-
sége miatt tavollevé dr. Bene Ferenc el6addsa olvastatott fel
Az igazi ref. ember mint dllampolgdr cimen, amelyben iinne-
pélyesen manifestaltuk békés és munkas szandékainkat az
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allam konszolidaciGjaban ; azutan \/asarhelyz Janos tartott ha-
talmas, szivbemarkol6 elsadast az igazi ref. ember egyhaztag-
sdgdnak eszményérél. Az elnoki megnyité és zaré imét és
beszédet Makkai Séndor tartotta.

A jelzett programm keretében nagy jelentSségti lelki munka
folyt le. Sajnos, nincs teriink az egyes el6adasok és megbeszé-
lések részletes ismertetésére, — taldn az el6adasok egyikét-
masikat lapunkban kozoélhetni fogjuk — itt csak éltalénossag-
ban kell megéllapitanunk azt, hogy a résztvevs lelkészség agy
az Onépités, mint a gyulekezetl munka kérdéseiben nagy
egyontetuseggel foglalt allast egy komoly, evangeliumi alapon
allé6 és hatarozottan kalvinista ontudattal végzendé munka
mellett, amely nepunk egyhazunk életének megujitasat és élet-
er6ssé tételét szigoruan és teljes 6szmteseggel az evangelium
erdivel 6hajtia véghezvinni s bensGséges és lelki egyhaz altal
akarja a jovendst biztositani. Nagy 6rommel és remenyseggel
lattuk a konferencidkon és gyiiléseken felsarjadni és érni. a
lelki, é16 egyhaz magvetését, amelyet lapunk eleitsl fogva teljes
oszmteseggel és elszantsaggal szolgalt a hivatalnok-egyhéz, .az
intézmény-egyhaz, az akta- egyhaz idejétmult és élettelen rom-
halmaza ellen. Az el6adasok és megbeszélések Gsszességébél
az a bizonyossag emelkedett ki, hogy az egyhéaznak, ha valé-
ban egyhaz, a nep megtartasara nézve olyan utjai vannak,
amelyek a vilag szdméara megkozelithetetlenek és altala el nem
zarhaték, viszont alkalmasok a vildg szellemének csendes,
aldott atalakltasara Epen ezeknek az utaknak ontudatositisa
volt e napok fGeredménye s lesz a jovendé megvalositandé
feladata. '

Béar meg kell elégedniink az eléadasok és megbeszélések
ilyen altalanos jellemzésével, mégis ki kell emelniink kéziilok
a Niebergall professzor munkajanak rendkiviili jelentéségét.
Maguknak az el6adasoknak ismertetését itt is mell6zniink kell,
azokat a Ref. Szemle ko6zolni fogja, — hanem annal inkabb
ra kell mutatnunk arra az 6rvendetesen, jellemzé tényre, amely
nyomukban fakadt. Nlebergall professzor ritka &szinteséggel,
csodalatos szellemességgel és ragyogé készséggel tett bizony-
sagot el6adasdban és beszelgeteselben az éltala v1lagh1ruen
képviselt liberdlis teologia elvi és gyakorlati eszmenyel mellett.
A konferencidk résztvevéi pedig teljes batorsaggal és orvende-
tes ontudatosséggal tettek bizonysagot amellett, hogy a kisebb-
ségi. helyzetben ¢él6 reformatus magyar egyhdz szaméra ez a
teologia méar nem bir elég meglart6 és épit6 ergvel. Az 6ntuda-
tos, hatarozott kalvinista vilagnézet és éleleszmény pozitivebb,
fundamemumosabb épitobb és zartabb teologiat kovetel a
lelkipasztori munka alapjaul, a kdlvinista feologidt, amely a
keresztyénségnek specialis tényeit : a kijelentést, a predestinaciot,
a kereszt megvalto hatalmat, az ujjasziiletést, a Szent Lélek
Isten uralméat és szolgélatat egy pillanatig sem homalyasit-
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hatja el és mell6zheti akkor, amikor Isten uralma alatt 4ll6 és
lélekben gyézhetetlen népet akar nevelni, hogy el ne vesszen,
hanem éljen. A liberadlizmus a maga humanizmusaban és
intellectudlizmusaban a keresztyén életnek és nevelésnek szadm-
talan lehetéségét akarja jogosultnak elfogadtatni s tisztara etikai
becsléssel dolgozik, melyben a kereszt ténye csak egyik s nem
a dontS pont; a mi életszitkségletiink ,,csak” a kereszt, annak
szellemében -val6 ajjasziiletés és élet. Nagy és donté eredmény-
nek kell tekinteniink azt, hogy az az erdélyi ref. papsag, amely
ezel6tt csak két évtizeddel még ennek a liberalizmusnak kultur-
eszményein heviilve, erétleniil és hatastalanul vergédott a vilag-
nézetek rombolé arjdban, ma hatalmas blzonységot tesz az
egyetlen at mellett, amely az életre vezet és vallalja a kélvi-
nizmus hatarozott, kemeny, kizarolagos programmjat: a Krisztus
keresztjének predlkalasat az ,isteni bolondsdgot® amellyel
tetszik az Istennek, hogy megtartsa ezt a vilagot. De ennek az
eredmények kialakulasa kézben a leghatarozottabban éreztiik,
mélyen megszivlelendé tanulsag-képen elénk allani egy elhanya-
golt, komoly feladat munkalasat. Mihelyt u. i. a nagy ésdénis
elvi kérdésekre keriilt a sor, azonnal meglatszott papségunk
nagy tébbségének feologiai készségében, tudomanyos, elvi fegy-
verzetében a fogyatékossadg és gyongeség. Az utébbi évek
lelkészi konferencidin tulsdgos egyoldalusaggal és feliiletes
pragmatizmussal az u. n. gyakorlati kérdéseket helyeztiik elé-
térbe és kizarolagosan ezeket targyaltuk. Am a szellemi és
lelki munkdban a mély és szolid tudomanyos alap hidnya
végzetes gyakorlati kovetkezmenyekre vezet. Csak a donté elvi
kérdések tehetik Gszinte, az egész lelket probara tevé és kihivé,

vallomasra kényszerit6 és bizonysagtételre 6szténzé tényez6kké
e konferencidkat. Niebergall prof.-nak elsé sorban azt kell meg-
koészonniink, hogy megbecsiilhetetlen &szinteségével és becsii-
letes elvi allasfoglalasaival kényszeritette a konferencia tagjait
elvi alapokra a&llani és teologiai meggy6z8désiiket revidialni,
vagy nyiltan kifejezésre juttatni. Lelkipasztorok életbevagé kér-
déseikr6l maskép, mint ontudatos teol. vilagnézetitk alapjan
allva, nem targyalhatnak se egymaéssal, se ellenségeikkel. Azért
a marosvéasarhelyi nagy napok legértékesebbb tanulséga az
marad, hogy jovére a lelk. konferencidkon nagy sulyt kell he-
lyezniink a lelkipasztorok feologiai vildgnézetének dntudatosi-
tdsdra, mint a Ip.-i munkanak, a gyakorlati épit6 munkéassagnak
egyediil megbizhaté alapjara. Kettd legyen kizarva egyhazunk-
bél: a gyumolcstelen elmélet és az ontudatos elveket nélkiilézé
feluletes, tires gyakorlat Mindenki szivlelje meg e kettgs tanul-
sag 6t illeté részét és késziilion az aldott kezdet boldog és
gyiimolesdzd folytatdsara, amit hozzon meg végtelen gazdag-
sdgénak jotetszésébél az isteni Kegyelem ! M. S
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Lelki munkdink vélsaga.
(Az egyher. belm. jelentés s belm. bizottsagi gyiilés eredményei.)

Egyhdzunkban a lelki munkék jévéje hatérozottan nagy
nehézségekkel kiizd. Ezeket a nehézségeket a kovetkezékben
{atjuk : Elészér nyilvanvaléan e nehezsegek egylk nagy része
abbdl a régi szellembédl indul ki, mely még ma is megvan, s6t
igen sokaknél uralkodik: hogy ezeket a munkékat valami hi-
vatalos, intézményes, parancsszdra elrendelhets és végezhets
dolognak tartjiadk. Egyik ember végzi ambiciébél, masok kény-
szeriiségb6l, a harmadik hiuségbél, pedig minden munka, me-
lyet az Isten orszagéban méas okbél, mint Isten orszéga iranti
szeretetbsl végeznek, nemcsak semmit sem hasznal, hanem
épen ront. Ugyane szellemnek egyik mellékhajtdsa az, hogy a
lelki munkakat kezdik valami varazsszernek tekinteni s sokan
vannak, akik azt reménylik, hogy egy presbiteri konferencia,
vagy egy akarmilyen vasérnapi iskola méar biztositja mindazo’n
bajok elmuldsat, melyek gytilekezeteinkben vannak, akkor is, ha,
6k maguk semmit sem csinalnak. Vagy a masik oldalon az
intézménykor pusztit, melynek aldozatai azt hiszik, hogy min-
dent csakis hivatalosan és intézményesen lehet elintézni s mig
magarél a munkarél fogalmuk sincs s a pésztori lélek teljes
hidnyaban, megszervezik a vas. iskolat, ifj. egyesiiletet, stb.
Ebbe a kategéridba esnek azok, akik tekintet nélkil arra, hogy
az illets lelkileg megfelelé-e vagy nem, hivatalosan kényszeri-
teni akarjdk pld. a tanitékat a vas. isk. vezetésére s hiaba
magyarazzak nekik, nem akarjdk megérteni, hogy ezzel épen
rosszat tesznek és megsemmisitik a munkat. Nem akarjék be-
latni azt, hogy ha valaki pap, vagy tanit6, még nincs kivaltsaga
az Uristentdl arra, hogy monopolizélja a ‘munkat és, hogy na-
gyon sok pap és tanité van, koztitk esetleg épen ok akiknelk,
bar hirdetik, semmi kéziik lelklleg az lgéhez.

Ezek a nehezsegek az egyes gylilekezetekben megakada-
lyozzak a munkéat és reménytelenné teszik azt. Emellett azon-
ban ott vannak azok az akadalyok, melyek a munka kiépité-
sében latszanak meg. Az egyes egyhazmegyék belm. el6adoéi
koziil sokan dolgoznak a maguk koérében, de err6lamunkérél,
leszamitva az iinnepélyes harangszentelési magasan jaré pré-
dikaciék alkalmait, melyekrsl az értesités a Szemlében megje-
lenik, nem tud senkl f6ként nem tud az egyh. ker. blzottsag,
melynek feladata volna pedig ezt figyelemmel kisérni. Igy épen
az az ok, mely miatt a belm. iigye rendezésre szorul, hogy t.
i. az egyes munkakat segiteni és tdmogatni lehessen, ma is
fennéll, mert az egyes helyeken folyé munkék époly elszigetel-
tek, mint voltak azelstt. Az egyh. megyei el6adénak az a fel-
adata, hogy az egyes gyltilekezetekben figyelemmel kisérie az
eseményeket és segitséget nyujtson, alig volt eddig megvalésit-
hat6 valahol. Hat még az, ami pedig keresztyén evang. mun-
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kéanal elképzelhetetlen, hogy hidnyozzék, a munkésok lelki
egytttmukodése, talalkozasa, Isten Igejebol valé egyiittes erd-
merités, egyiitt valé 1madkozés, ez annyira alom, hogy nem is
érdemes réla beszélni. Pedig mig a lelkészek és munka tébbi
vezelsi nem keresnek ilyen talalkozasokat, melyeken egyiitt
meriiljenek el az Igeben gylttes iméadkozassal vigyék a maguk
munkait Isten elé és az 8 szine el6tt beszeljek meg azok ki-
latasait, addig hidba ,csinalunk belmisszi6t miert abbol sem
egyhézunk sem az Isten orszadganak haszna és eldmenetele
nem lesz. Egyhazunknak ez a nagy fogyatkozasa, mely ‘mas
terein is az egyhézi életnek mar érezteti megerotlemto hatasat,
a lelki munkak terén egyenesen megbénité és az-egészet slke:-
telenné teszi.

De ami a lelki munkak egészének attekintését illeti, abban
is meg kell allapltanunk a hatramaradast. Az egyhazker. beélm.
bizottség még nem talalta meg teljesen feladatat ebben a mun:
kaban és nem left még az az egyhézkeriiletre nézve, amivé
Isten akarta s amivé lennie kell. A hivatésat ennek a bizottsé
nak eleinte is ugy lattuk, hogy ne csak intézé és fe‘lugyefo
szerve legyen az ilyen munkaknak hanem az egész lelki munka
ébresztoje, inspiraléja, armelynek Osszejovetelei ne csak kész
eredmenyekkel szamoljanak, hanem komolyan mérlegeliék Isten
orszdga teljesedésének lehetéségeit az egyhaz kebelében, a
blzottsag minden egyes tagja a maga korében lelkileg is ‘ke-
resvén az alkalmakat, hogy Isten orszaga ligyét elébbre vigye
tanacsaival, a lelkek felebresztesevel a hozzéja fordul6k, vagy
koérébe esok kozotti munkaval. Erre természetesen egy. alkalom
egy évben, az is egy konferencia munkaja utan nem elegseges
a Szabalyzat melyet, — akdr j6 az, akdr tékéletlen — az
egyhker. kozgyiilése mégis elfogadott, amely ebben lranyado,
elrendeli, hogy félévenként kell ennek a blzottsagnak ossze-

gyiilnie, a bizottsagot munkakepesse nem is lehet tenni, csak
ha alkalmat nyujtunk ra, hogy ez a gyiilés félévenként meg is
tartassék. Persze, ez megint pénzbe kerill, ami a keriiletnek
nincs és ismét 1ttvagyunk annal a kerdesnel lehet-e, hogy az
egyhdzat, mely utévégre az Isten orszagédért van, llyen okok
akaddlyozzdk célja szolgdlatiban? Nem abbol kell-e kiindul-
nunk, hogy a mar meglevé munkékat is meg lehet szervezni
ugy, hogy az a gyilekezetek megterhelése nélkiil ezeket a ki-
adasokat fedezhesse. Ahol presbiteri vagy egyéb konferenciat
tartanak, ott egy vallasos estély jovedelme nemcsak a kész ki-
adasokat fedezné, hanem jutna bel6le bdrmily kis Ssszeg arra
is, hogy ha az kiilén kezeltetnék, olyan munkara volna fordit-
haté, melynél egyel()'re nem lehet anyagi sikert vdrni. A lel-
készi konferencidkat is meg lehetne szervezni ugy, ha minden
lelkész ‘bizonyos 6sszeget évente szanna erre a célra s ebbél
“csokkentenék a kiaddsokat azok szamara, akik eltudnak menni.
Ehez persze az kell, hogy én, ha nem tudok ot lenni a kon-
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ferencian, ne sajnéliam, hogy az én'altalam befizelett 6sszegbél
a koltségek csokkentése el6nyeit egy masik testvérem élvezi.

Ilyen nehézségekkel foglalkozott a‘keriileti belmwsmm bi-
zottsag Marosvdsdrhelyen, szeptember 13 dn tartoft gy sf
Kimondotta tobhbek kozott, hogy kérnifogja a blzgttség el-
évenként val6 Gsszehivasat, kilonésen olyan alkalommal; mi
kor valami egyéb gyiilés is™arfanik, ‘melynek tagiaivkoz
bxzottsag taija oziil tobben tlnek ; azutdn, hogy & egy

gyei eléadok jelentései rendesen bekuldéndék hogy az lgaz.
gatotanacshoz beadott kérdGiv minta a tagokkal valo kozles
utan kinyomatéasra beterjesztends, vagy kinyomatésara javaslat
teends, hogy az Igazgatétanacsot megkeresi, hogy a lelkészi
kurzusokat ezentul vidéken tartsa s lehetéleg gondoskadiek olyan
alland6 helyiségrsl vidéken, ghol ezek a konferencidk taftas-
sanak, hogy az egyhmegyei értekezletek is megtartassanak 08y
a keriilet egészét érdeklé belmissziéi kérdésekberi a bizottssg
nélkill donté hatarozatok ne torténjenek, mint ahogy tortént pld:
a szaszvarosi kollegiumban felallitani $zandékolt belmisszisi
intézet tervével, amelyrél a bizottsdg — a szabélyzat-hataro-
zott rendelkezése dacara — semmit nem tudott s abban soha
meg nem kérdeztetett.

Kétségtelen, hogy a ‘lelki murikdk vdlsdgban vahnak egy-
hdzunkban. Most fog elvalni mi lesz kelsle, egy sikertelen -ki-
sérlet, egy ujabb prébalkozas-e, melynek eredmenyfglensége
eésetén a torténelem. mint egy be rem valt ttat fogia emlegetni
vagy az, aminek szent meggy$zédésiink szerint: Isten akarja
hogy legyen : az egyhdz lelki megujuldsa. Es ez a vélsag nein-
csak e munka, de az egész egyhdz valsaga, melynek élétkérs
dése: akar-e az egyhaz egészen komolyan Istennek szolgalnl
és Rea bizni magét, vagy még mindig a sajat erejében, az
intézményekben s mas ilyenben bizik. De, hogy az egyhazunk
e megtérése bekovetkezik-e azért egészen bizonyosan mi; an-
nak Jelenlegz vezetbi vagyunk felelosek. Az egyhazkeruletr bel-
missziéi bizottsadg tagjai is — amennyiben abban a szerencsé-
ben részesiilnek, hogy a blzottsagot nem pihentetik, hanem a
Szabalyzat értelmében a belmisszio munkajét tényleg reé bizzék.

L L

Megiegyzés. Tudjuk, hogy azok a testvéreink, akik lapunkat el szoktdk
olvasni, a fenti cikkben réviden érintett nagy kérdés itt nem concretizalt rész-
teteinek meglataséra is eljutnak. Buzgon kérjitk a kegyelem Istenét, a,djon
Szentlelket, figvelmeztet6ill azoknak is. akik segithetnének a bajokon de
sokkal fontosabbnak képzelt aktacsomoikba merilve lapunk elolvasasara és
megszivlelésére nincs idejiik.
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A theologia jubileuma.

Oktéber 4-ikén egyhazunknak s az erdélyi magyarsagnak
nagy innepe volt. A kolozsvari theologiai fakultas megnyitasa-
nak -harmincadik evfordulo;ét iinnepelte a magyar egyhazak,
tarsadalom, mtezmenyek az egyhazkeriilet, a volt tamtvanyok
feledhetetlenul impozéns részvétele mellett. A délelstti tnne-
pélyen a piispok ur prédikaciéja, Tavaszy igazgaté emlékbe-
széde, s az .iidvozlések, a délutani akadémiai estelyen Makkai
professzor tinnepi beSZede, Reményik Sandor versei s miivészi
szamok tették ki az tinnepély misorat. Kozben a temetgben is
volt egy meghaté mozzanat: Szasz Domokos és Kenessey Béla
siremlékének megkoszortzasa. A szép innepség hatalmas bi-
zonységlétele volt a theologia harminc éves munkaja komoly,
maradandé. jelentSségének. Az erdélyi egyhazkeruletnek Isten
elétti dicsekedése lehet az, hogy az egész magyar reformatus-
sadgban elsének ismerte fel és fogadta el a lelkészképzs f6iskola
"iranyité jelentGségét az egyhaz lelki és szellemi életében s bi-
zalommal tette le ennek a munkanak vezetését a theologia ta-
narainak kezébe. Ezt a bizalmat a theologia igyekezett is meg-
hélalni azzal, hogy telies lélekkel vette ki részét az egyhaz
életének minden rea bizott nagy kérdése megoldasabél. Az
iinnepségre val6é visszaemlékezésben eléttink ez alkalommal
a theologia 1gazgat01anak beszédébsl f6ként az a mozzanat
elevenedik meg, egész egyhazunk széméra sz6lé komoly figyel-
meztetés gyanant, amelyben felmutatta, hogy a koriilmények
sajatos alakuldsa folytan a‘harmincéves periodusok mlndlg vé)-
sagos fordulatokkal végzédtek az erdélyi lelkészképzés és theol.
tudomény torténetében. Szomoridan emlékezetessé valo datum
itt a harmincas év, mert ez mindig a theologia athelyezését je-
lentette egy még be nem gyékerezhetett kérnyezetbsl egy uj
és elékészitetlen kornyezetbe. Ez az oka annak, hogy a theo-
logian nem tudott tradicié fejlédni s hogy a felfelé lendilés
nemes vonala folytonosan megtéretett. Sajnos, az athelyezési
akcionak csak kisebb részban voltak egyetemes inditéokai, na-
gyobb részben mindig személyi érdekek jatszottdk a szerepet.
Azt hissziitk, némely jeleibsl az id6knek, hogy a jubileummal
kapcsolatban ismét szikséges figyelmeztetni egyhazunk lelkiis-
meretét: a harmincéves kolozsvari theologiat tradicioképzé és
gyokereit mind mélyebben és szélesebben agaztaté munkajéban
nem haborgatm hanem segiteni kell. Most végre az lett ez az
intézet, a mivé az egyhaz éleiében lennie kellett, a keriiletnek
tehat ezt a legfébb és legéletteljesebb intézményét legédesebb
gyermekeként taplalnia és erdsitenie kell, hogy minden eshets-
sége kozt az allhatatlan idéknek életforrasa léhessen az egy-
haz lelki megidjulasanak. J6l tudjuk, hogy a koriillmények egy-
elére a theologiatol, s ami ezzel természetesen 6sszefiigg: a
lelkipasztori testiilettél és munkatél a vezetdség tobbségének
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figyelmét az iskolak, taniték, tandrok felé terelték. S6t némely
olyan tulzésok is hangot kaotak riéha, mintha az egyhéazban,
a Krisztus. egyhdzédban megkiilonbbztetett fontossaggal ezek az
utébbiak volndnak a jovendd szinte kizérélagos biztositékai és-
pedig az elébbiek hatranyos megitélésével kapcsolatban, Mi a
mérsékelt, igaz allaspon vagyunk. Mi egyhéznak tartjuk az egy-
hazat s ezt valljuk, hogy iskola, tfanar. és tanité -annyit ér,
amennyi kozvetlen kalvinista vallasos erdt-tud sugérozni, tehat
nekiink. elsGsorban &ntudatosan hivé: lelkek és minden- téren
lelklpésztorl munkat végz6 emberek kellenek-Mi a tanitokat
és tanarokat is, hivataskoritk ardnya szerint elészér komoly és
képzett lelkészekké szeretnGk tenni s csak azutan alkalmazni
Sket a nevelés és tanitas munkalaban Ezzel lehetetlenné ‘is.
volna téve a jovére minden félreériés, medds egyoldalisag és
kicsinyes vagy rosszakaratd egyhazpohtlka, Egy bizonyos' egy-
hazunk donté kérdése a legtdgabban és legdifferencialtabban
értelmezett lelkészképzés, amely mindenféle egyhazi hivatasban
csakis arranevelt lelkésszel dolgozik s igy szerintiink a gyakorlo
leltkészek, a tudés theologusok, a koll. tanarok, a taniték és a
presbxterek nevelése egyarant belekapcsolandé-a theologla ‘mun<
kajaba, hogy egységes lelkét onnan kapja meg. Es igy allvan
a dolog, arra kell torekedni, hogy a kcﬂozsvén theologia ma-
sodik harminc esztendeje ne gyokerlelen uj kezdés legyen, ha-
nem orgamkus kiterjeszkedés és izmosodd terebélyesedés a
mar végre megszilardulni indult s termékenynek blzonyult har-
mincéves gyokéren.
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Irodalom.

AZ UT kiadohvatala kladm késziil egy hdvonta megje-
lené bibliaolvasé kalauzt ,,Ahttat Percei“ citmen. Ez havonta
4—8 oldalon jelennék meg és hasznalhato volna ugy magd-
nosok mint esalddok csendes 6rdi szémara, ezenkivil biblia-
kéri tagoknak, vasdrnapi iskoldsoknak és szérodnyokban valé
terjesztésre: . Hetkoznapl istentiszteletekre is alkalmas textus-
gyiijtemény, Egy szam ara 150 lei 20 pld. ara 20 lei lesz, s az
irat. kalonlenyomat lesz AZ UT szamaibél.

Mivel ezt csak. kells szam(i megreéndels esetén tudjuk ki-
adni, tiszteletettel kérjitk a nt. lelkész urakat, sziveskedjenek
értesiteni AZ UT kiadohivatalat, hogy hany példanyt tudnanak
elhelyezni havonta gyulekezetykben ez iratbél.

Az ., Ahitat Percei* AZ UT novemberi szdmdbdl kiilonle-
nyomat alakjaban jelenik meg. Megrendeléseket intézni kell

_ AZ UT kiadoékivata _
Cluj—Kolozsvar. Calea Victoriei 38.

Megielent a
VASARNAPI ISKOLAI TANITASOK
" Gottfried Fankhauser: ,,Der ‘Weg Zum Kinde” cimii folyo-
irata alab;an keszult ‘m{i hadrom kétetben, Vasarnapi isko-
lai tanftok szamara az egyetlen rendszeres, telies, nélkiiloz- §

hetetlen vezérkonyv. A harom kotet ara 180 lei. Kaphaté
LAZ UT“ kladohwatalaban

Eléfizetések nyugtdzasa. Jalius hé 1-t6l oktéber hé 1-ig
a kovetkezd eldfizetési dijak folytak be: Demeter Antal Bita
125, Ref. egyh. kozség Vista 50, Kovats Gyula Domokos 75,
Bokor Marton Bhunyad 75, Sator David Szinérvaralja_ 150,
Varré6 Mézes Ujvaros 150, Veress Imre Iriny 80, Végh Arpad
Egeres 75, Ajtai Géza Gejes 100, Csiky Jozsef Medgyes 150,
Régeni Istvan Gy.-fehérvar 150, Egyhazkozseg Szekelykovesd
300, Farkas Istvan Lisznyé 325, Foszté Gyérgy Jedul 150, Ka-
dar Erné Zagon 300, Vass Lajos Sz.-géresén 300, Gulya Géza
Nagyvarad 75, Agyagéasi Karoly Mikeszasza 100, Boldizséar
Gyorgy Mohi 360, Lengyel J6zsef Abaujszina 180, Szutor Jené
Beregszasz 360, Szabé6 Gyula Csomakoros 225, Patai Lajos
Péris 180, Dr. Matyas Eré Sarospatak 150, Olah Sandor Ka-
rany 150, Fogarassy Balint Agya 100, Adorjan Antal Nagysajé
150, Vadai Béla Alcsel 100, Farkas Karoly Kanada 100, Nagy
Andrés‘Ny.-sztbenedek 75, Klozer Gyorgy M.-Vésérhely 150,
Bir6 Mézes Akosfalva 75, Ref. lelkészi hivatal Hidelve 150,
Kadar Miklés H. 150, Péter Karoly H. 200, Vasarhelyi Boldi-
zsar H. 150 lei.
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»AZ UT” kiadasaban
eddig megjelentek és kaphatdk:

I. A ref. presbiter kis kdtéja.
IV. bégvitett kiadas,

Darabja 3 Leu.
Il. Néprajzi feladatok Erdély-
ben. ra 5 Leu.
ll. Maradj velem. Imakényv.
Ara kdtve 35 Leu.
IV. Makkai Sandor : Elet feje-
delme. Elbeszélések. —-
Ara bérmentve 45 Leu.
V. Makkai Séndor : Zdrgessetek
és megnyittatik néktek. Valla-
sos estélyekre valé elGada-
sokat, elmélkedéseket, egy-
hédzi beszédeket, temetési
beszédeket és cikkeket tar-
talmaz. Ara 180 Leu.
VI. Ravasz Léaszl6 : Az ember-
élet iitjdnak felén c. kény-
viink els§ kiadasa teljesen

elfogyott ; a masodik kiadds

most van sa]té alatt. -
ElGjegyzési éra: 160 Leu.
VIL dr. Tavaszy Sandor: , Vilag-
nézeti kérdések® 12 ivnyi
terjedelemben filozéfiai es-
saykat, cikkeket, ‘eladédsokat
tartalmaz. Ara 120 Leu.
VIII. Reményik Sandor : ,Egy
eszme .indul” cimii repre-
zentdns nagy verskotete, —
Ara 130 Leu.

IX. Hol az igazsdg ? Kalvinista
Kalméan és Adventista Andrés
beszélgetése.  Ara 5 Leu.

X. Unnepnapok :

Népies traktatusok. Egy fiizet
dra 3 Leu. Egy sorozat (10
darab) éra 30 Leu.

Eddig
7000 példanyban jelent meg.

- 6. Orhelyl |

1.. Makkai Sandor: Az Eszter
padja. (Elbeszélés).

2. Vallasos koltemények.

3. Br. Hacke Kérolyné : Anyéak
kdnyve.

4. Tavaszy Sandor : Kélvin J&
nos élete.

5. Gyallai Domokos : Mindenre
sor keriil.

A vasérnapi is-
kol&ért. Gyermek-szmdarab

7. Baksay Sandor: Egy ko-
pott naplébél. (Elbeszélés.) .

8. Baksay Séndor : A hazugséag
— hazugsag. Elbeszélés.

9. Vésérhelyi Jénos: A sziilGk
6réme. Szindarab.

10. Derzsi Endre: A magad
értelmére ne tamaszkodjal.
(Fiizet a millenistak -€llen.)

XI. Ahitat percei. Csalédok és

magénosok szdméra utmu-
tat a biblia naponkénti olva-
séséhoz. Darabja 3 Leu.

XIl. Gyermektraktdtus. Ara 1 L.

XHUI. 76rzslap. Vasarnapi iskola-
sok szaméra. Ara 1 L.

XIV. Bibliai mondassal ellatott
miivészi levelezSlapok. 12
darab 20 Leu.

XV, A hét kollegium valamint
a ref. theologia képei Kalvin
Jénos s illetve Bethlen Gabor
képeivel egyesitve egy leve-
lez6 lapon. Darabja: 3 Leu.

XVI. Kalvin Jénos képe levele-
z6lap nagysagban. Drbja 3 L.

XVIL. A kolozsvari ref. Theolo-
gia képét abrazolé lev. lap.

Darabja 3 Leu.

' n 6 Erdely legjobb és legelterjediebb
A ,,Mﬂ ﬂl' "tp képes neplapje. [J[]1[] Hetilap.
15.000 példényban jelenik meg.

Belfoldon egész évre 100, félévre 50, negyedévre 30 lej.
Kiilfsldon egész évre 250, félévre 125, negyedévre 75 lej.

Kiadéhivatal: Cluj-Kolozsvér, Str. Baron L. Pop’ 5
Kérjen mutatvinyszdmot !

Elbfizetési éra:




Rolozsvari Takarékpénztar és Hitelbank .-T.

Kolozsvér, Piata Unirll (volt Matyas kirdly-tér) 7. szam.,
Alaptokéje - —
Tartalékok cca 24,200.000 lei.

Fidkjai: Désen, D.-szentmdrtonban, Gyulafehérvdron és M..visérhelyen ;

Affilidlt intézetei: Alséfehérvarmegyei Gazdasdgi Bank és Takarék-

pénztir R.-T. Nagyenyed, Tordaaranyosvirmegyei Takarékpénztir R.~T.

Torda, Udvarhelymegyei Takarékpénztér R.-T. Székelyudvarhely. voro

Aruraktarai a vasuti dllomas mellett.

Betéteket elfogad, valtékat leszamit, atutaldsokat teljesit; mindenféle
bankszerit iizletet elénydsen véges.

25,000,000 lei.
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|

Safe deposit. — Engedélyezett devizaosztaly. }
953222959999999999292995295999999523225999

Betétek utdn a legmagasabb kamatot

fizeti a

Kﬁzhasznu Takarékpénztdr

Részvénytarsasig

CLUJ-KOLOZSVART
Calea Victoriei (Kossuth Lajos-utca) 3.

Erdélyi Bank ¢s
Takarékpénztir B.-T.
Cluj-Kolozsvir.

amps—

Ajanlja szolgélatait a bank-

szakma minden agéiban.
Devizaosztaly.

Takarékbe-
tétek.

(17}
so000e,
e o
®0000e

(3
Yo,

\

Fidkintézetek : Marosvasar-
helyen, Tordan, Szaszrégen-
ben és Marosujvaron. 000

Keépes levelez6 laphoz

vald klisé készitését és

a klisé alapjin levelez6

lap nyomasat jutdnyos
ar mellett vallalja a

,2MINERVA"

IRODALMI ES NYOMDAI
MUINTEZET R.-T.

N

Cluj - Kolozsvir
Str. Baron L. Pop Nr. 5.

yomatott a Minerva Irod. és Nyomdal Miiintézet kdnyvnyomdijaban. Cluj.



Folyéirat a lelkipasztor1 és neveldi munka szdmara

VILI. EVFOLVAM Alapitotta 1025
9. SZAM RAVASZ LASZLO - NOVEMBER

TARTALOM

Az Ige titkrében. lsten valésiga. (M. S.)

Igebirdetés. 'Gyﬁfekézeti munka. A
Biblia modern hasznalata (1. L.

Tudomdny- €s vildgnézet. Az emberi
élmény és az isteni kijelentés.
(T. 8)

Asszonyainknak. A papné legfbb Tfel-
adata, -(P.-M.)

lrodalom: Lesz e valaha egyhazi iro=
dalmunk? (1. L) Konyvismerte-
iteés. frodalmi hirek. '

Elsfizetések nyugtdzdsa.

Az én kicsinyeim:-Gyermektraktdtus.

. L I . .
3 T ommm—— g -_ . - . o

SZERKESZTIK ES KIADJAK:
Dr. IMRE LAJOS Dr. MAKKAI SANDOR  Dr: TAVASZY SANDOR
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Az lge tikrében.

Isten valésdga.

— Elsadas lelkészi konferencian. —
II Mézo 330 18—23

Nem az a célom, hogy kérménfont dogmatikai meghaté-
rozdsokat adjak Isten lényegérsl. Kalvin az Instituciéban igen
meggySzGen fejtegeti, hogy az Istenre iranyulé gondolatoknak
nem lehet célja az Isten lényegé-nek -megismerése és megér-
tése, mert az orokre rejtve marad az ember elé6tt. Istennek nem
is az a szandéka, hogy megértesse veliink azt, hogy ki 8, ha-
nem hogy akarata elétt engedelmes hédolatra késztessen. Az
Isten a mi szdmunkra agy létezik, mint Akarat s beléle az
ismerhet6 meg, amit akar veliink. Az sem csak az értelmi tu-
domasulvétel szaméra, hanem az 6 dicséségének alazatos, en-
gedelmes- és haladatos szolgalatara, amelyben egyiittal a mi
udvossegunk is foglaltatik. Lemondunk tehat arrél, hogy Isten
lényegét és tulajdonsagalt fejtegessitk s az 6 hatalmas val6sé-
gat akaratdban és cselekedeteiben Shaijtjuk szemlélni.

De ezt sem dltaldtan. Nem felejtjitk el azt, hogy mikor
Moézes -arra kérte Istent: Mutasd meg nekem a te dicsGségedet,
azaz engedd meg, hogy szemtél-szembe lassalak téged, Isten
azt véalaszolta: nincs halandé, aki élve meglathatna engem!
Es az 6t latni s6vargé Mozesnek fényes nyomait mutatta meg
csupan; melyeket maga utdn hagyott tovahaladtaban. Ez azt
jelenti, hogy Isten valdsagat a sajdt életiinkben kell megtalal-
nunk vlsszatekmtve az’ azt vezérlé Isten fenyes nyomaira,
ben maga utén hagyott

Azért a kérdést igy fogalmazom meg: hogyan lesz valé-
saggé Isten a mi életitnkben ?

Hogy ez a kérdés gyumolcsozo feleletté érjen szamunkra,
ahhoz eloszor életiinket kell a megfelels latészog ala allitanunk.

Kalvinista hitiink fundamentuman életiink nem a magunké;
hanem mindenestsl Isten tulajdona a Krisztus altal, eletunk,
nem oncéld, hanem Isten céljanak eszkdze s meltosagat és
értékét az az engedelmesség szabja meg, amellyel Isten fel-
ismert céljat egész valonk atadésaval szolgéljuk.
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Isten megvalté és iidvozits Kegyelem, akinek akarafa az,
hogy minket egészen a mega dicséséges életének hianytalan
sugarzétitkreivé tisztitson, de ez a mi iidvosségiink is raj-
tunk talmendé cél eszkoze: ezek ‘altal a megtisztitott lelkek al-
tal akar Isten végleges gy6zelmet aratni az 6 halalos, gyiiloletes
ellenségén: a Satanon, ezek, altal akarja a Biint a vilaguralom
bitorlott trénjarél 6rokre letaszitani s a maga szuverénitasa &la
venni azt a vilagof, melyet a maga dics6ségére teremteit.

Igy latva életiinket; visszatekintve rea ennek a meglatas-
nak fényében, kibontakozik eléttiink az abban munkdlkods
Isten hatalmas valésaga, a maga kiterjeds, elényomulé, min-
dent uralma alé hajté menetében. Isten valésdgga létele tehat
az 6 munkajaban teljesedik ki, melyet benniink a maga cél-
jaiért folytat. Ennek a nagy megvalésulasnak harom fazisa van,
melyek egymasuténjaban Isten dolgozik érettiink, helyettiink,
dltalunk.

Isten érettiink folyé munkéja elébb kezd6détt, mint a mi
foldi életiink, st mint az egész vilag élete. A szent keresztség
isteni bizonysagtételében az foglaltatik, hogy Isten, miel6tt a
vildg lett volna, mar ismert, szeretett és kivalasztott minket arra,
hogy eszkézeivé tegyen orok tervének kivitelében s ezért id-
vOsségiink biZzonyos, 6 Szentlelkével ujjasziill minket a bin
testébdl, megigazit, megszentel és megdics6it. Mikor mi még
6ntudatlanul és tehetetleniil feksziink az eredendé btin halé-
jéban, 6 ebben a retfenté kdérnyezetben mellénk allitja a keresz-
Ayén csalédd oltalmazé szeretetét, a vérség kotelékében emlé-
keztet6t és mintat advan arrdl a nagy lelki szeretetkézosségrél,
mellyé egykor az egész vilagot tenni fogja. Mikor sziileink
imadkozni tanitanak, mikor ket magukat latjuk imadkozni,
Isten épiti lelkiink koré a védéfalat a biin ostroma ellen. A
karacsony gyermeki 6romei akdrmennyire 6nz6k és értelmetle-
nek, soha nem felejtheté és egykor gazdag jelentéssé éré isteni
ajandékok, melyek a menybél lehajlo 6rok szeretet szimbolu-
maiva fognak a kell6 idében dicséiilni. Azok, akiket gyermeki
szivvel szeretiink, épen mert olyan elvalhatatlanokka lettek ne-
kiink, halaluk altal egy magasabb vilag sejtelmeit és gyermeki
képzeletét oltjak sziviinkbe, s isteni lényekként kozvetitik Isten
ajandékait hozzank és a mi egyiigyii, de forré6 imadséagainkat
hozz4a, sokszor nagyon is kicsiny ligyeinkben. Majd az iskola
és az egyhaz vesznek gondjaikba minkel s bar a vallas csak
egyik tantargy a szemiinkben és néha unalmas is, a prédikéacio
csak athiz a fejink felett; mint a kolt6z6 madéar s konfirma-
ciénk tinnepe csak az iinnepély hatasaval renditi meg sziviin-
ket, azérl lelkiink érzékeny lemezén isteni fényhatdsok rajzo-
lédnak ki, csak még a lemez nem él6 s csupan ontudatlanul
veszi f6l és tartja meg ket kés6bbi idékre. Majd megszélal
szamunkra a természet ezerhangi kérusa, szaladni kezd sze-
miink elétt a torténelem véres filmje, megnyilik a szemiink a
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koralsttink sajgé emberi élef valtozésaira. Elérkeziink abba &
korba, mikor a Természet a mi Isteniink és az Ember a mi
Idealunk. Ki is gondolna akkor koéziilink, hogy a Nagy Ter-
‘mészet, akinek nevében megtagadjuk Isten szemé.lyes létezését,

arra vald, hogy lelkiinkben ki nem olthaté szomju elegedetlen-~

ségét ébresszen mindennel szemben, a mi léthato és hatalmas
szenvedélyt gyujtson benniink ,d végsé dolgok” irant, ki gon-
dolna, hogy a Hés, akit a térténelemben, vagy él6 komyeze-
tinkben uténzasunk mintajava tesziink, arra valé, hogy kiab-
randitson minket mindenbél, ami csak emberi és tutnak indit-
son afele, aki emberi és isteni: Jézus Krisztushoz. A Termé-
szet és az Ember az értiink munkalé Isten eszkozei. Eszkozok,
melyek mogott még el van rejtve az Ur maga. De akiket 6
kivalasztott a maga szolgalatara azok gyermek és ifjukoruk ez
elsé szakaszanak végén odajutnak, hogy a természetben az a
vonzé és ingerl, ami jelenségei mogott rejlik, a vilag éltets
Lelke s az emberek kozott a legnagyobb hés a néazareti Jézus.
Aki lelket keres a természetben, és aki az igazi emberi na

sagot Jézusban csodélja meg, noha a természet lelke elétte
még csak egy titokzatos eré és Jézus még csak a legcsodala-
tosabb ember, mégis meg van érlelve az isteni szolgalat isko-
lajara Maga Isten még nem' onludatos val6sédg neki, alaktalan
és megfoghatatlan sejtelem csupan, kinek mondhatatlan jelen-

léte talan csak egy alom kézben szoritja el szivét, de egy-

dont6 érzés maér atvette benne a vezérszolamot : annak érzése,
hogy a vilagon a legszebb és legnagyobb az a lelkiilet, amely
szeretni és segiteni akar. Igy és ezért dolgozott Isten érettiink.
Isten valéravélasanak masodik szakasza a teologidn kezdédik.
Fajdalmas és valsagos ut ez, a melyen 6ssze kell térnie sok
dére illuziénak, gyermeki hitnek és éretlen ambicionak. A teo-
logidnak kettds hivatasa van az Isten szolgainak kiképzésében :
ontudatossd tenni a hitel és szolgélatra késszé tenni a szere-

tetet. De maga a hit és a szeretet késébb lesznek tényleges

er6kké, mint felszerelésitk és eszkozeik teologiai fegyverzete.
Az, amit a teologia &ltal Isten ad nekiink, a vilagnézeti keret,

az értelmi foglalatok és az életeszmény csak edények, melyek

magukban iresek. Mi ezekkel a draga vedrekkel indulunk el
papi szolgdlatunk munkéajaba. De a tartalom, amellyel a lelke-
ket itatjiuk, még nem a mienk, méas bizonysagtevok lelkébdl
omlik 4t a mi vedreinken. Mi el6ébb hirdetiink igét, el6bb frunk
kényveket, mintsem hogy képesek lennénk magunkat adni. Le-
het, hogy gondolataink 6nallésulnak, hogy Isten vilaganak tit-
kai szamara egyre jobb klfejezeseket talalunk, beszédeink és
irasaink talan kifogastalanul kozlik az igazsagot és mi magunk
még mindig nem éljitk azt. Gyermekeket vezetiink Krlsztushoz,
még kételkedd szivvel, betegeket vigasztalunk még legtébb vi-
gaszat meg nem talalt lélekkel. De nem mintha hazudnark és
nem G&szintén cselekednénk. Teljes elszanéssal tehetjitk ezt, a

217



hinni akarasnak olyan mértékével, a mely értelmiink minden.
kételyét el is némitja. Mi hisziink, egész elménkbél. Csak az
élet forr6sdga hianyzik még abbél amit mondunk és tesziink..
Isten szdmunkra szolgdlatunk tdrgya lett, térgvi valéség, de
Maga még mindig nem a miénk. Ez a szolgalat teljes értékir
lehet mindenki mésnak szamaéra, csak épen a magunk sza-
mara nem. Méasnak igen, mert e szolgalatokban Isten dolgozik
helyettiink. Szolgélatunk tényleges hatdsa és ereje Isten mun-
kéjabol szarmazik, aki felhasznalja azt masok javara. De még-
sem mi' tesszitk azt, hanem &, helyettink. Mi még fatyollal
arcunkon, lepellel ezwﬁnkén, kulonods ontudatlansaggal tudjuk,
hogy mit kell szélanunk, tenniink, hogy az mdsoknak javéara
legyen, de nem mi széljuk és tesszitk azt mégsem. Ez az [stennek
helyettunk folyd munkéja masok szémaéra. Krisztus 1ép rajtunk
keresztill a gyulekezetbe, de valahogy helyettunk lép bele,
minden j6t, ami szolgalatunkbol szarmazik, & vitt végbe és
nem mi. A sziviink. még nem volt ott a doloqban, csak az el-
ménk, a gondolkozasunk lettek szolgalva az Urnak. Krisztus
Urréa lett képességeink felett, csak még sziviink nem az 6vé.
Esetleg masok neki adjak sziviikket a mi munkank folytan, ha-
marabb, mint mi. magunk. Miért van ez igy? Azért, mert e
munkék Isten munkai, melyek altal mig masokat magaéva
tesz, bennem elkésziti az edényt valdsaga, él6 realitasa, engem
keresG szeretete nardusolajanak. Igy és ezért dolgozik Isten
helyettiink.

Es végre, miutdn sok mast az 6 tulajdonava tettem, fel-
ébred a szivem: hogyan lehetek én az 6vé?

Ez a kérdés akkor ébred fel bennem, mikor nem maéasok-
nak mutatok réd a Keresztre, hanem én magam nézek rea és
meriillok el benne. Ekkor szélal meg a szivemben Isten az én
szamomra s 6 mutat a Keresztre: ez az Isten! Ez az a sze-
retet, aki elvette a te biineidet. Egyszerit, boldog és teljes
megoldas nyilallik ekkor sziviinkbe: ez a te Istened. Tudom
.mar,. hogy mit kell tennem: gyermeki szelidséggel, engedelmes-
seggel és bizalommal kell szivemhez élelnem a draga igazsé-
got, hogy Isten az a Szeretet, aki a Keresztrél uralkodik a vi-
lag felett, és felettem. Elhagyni magamra nézve az értelem és:
képzelet minden formajat, aggodalmakat, ‘bélcsességet, eréfe-
szitést s édes atengedéssel, mint gyermek, befogadni ezt: ez
az Isten. Ez a vilag teremtéje, kormanyzéja, gondvisel6je, meg-
valto_]a iidvozitdje. Ami nekem. Istenbdl kell, nélkiilozhetetlen
és elegseges benne van Krisztusban telJesen O az Isten élete
és az én életem. Isten a Krisztusban, Krisztus az Igében, az
Ige a Szentirasban, az én életem a Szentiras vilagossagéban :
ime megnyilt az én szamomra az Isten életének valdsaga.
Végre elértem, hogyha sokszor oly alomszer(ien finom is, hogy
megrajzolni .nem tudom, de biztosan érzem Isten Jelenletet a
lelkemben. Es valésaganak bizonyitékai ragyognak fel az éle-
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temben. Elészér az, hogy most latom és .gyulolom a biinei-
met. Most mar ontudatosan tudom, hogy mennyi bin all az &
utjaban az én szivemben. De boldog remegéssel érzem, hogy
a fordulat megtértént bennem és én gyiil6lom a biineimet s a
magam és enyéim életét immaér egészen masként értékelem:
isteni hivatasuk szempontjabol, reménységgel és munkéra ké-
szen. Maésodszor az, hogy immar rendiiletlen bizonyosséggal
érzem és vallom, hogy béar a biin még koriulvesz, de a vilag-
nak semmi rettentése vagy csabitasa ra nem vehetne mér arra,
hogy Isten nélkiil tud]ak vagy probéhak élni, hogy az én
Uram Krisztusomtdl, seim szent hitétsl és a szenvedd Anya-
szentegyhaztol elszakadjak Isten valésaga mar annyira ‘4tha-
tott, hogy Krisztus és a Szentlélek ajandékai tobbé és dragabba
lettek szamomra 6nmagamnal és nélkiile valé veszett életem-
nél. Harmadszor az, hogy a haladatossag nagy tudoményéaban
meg tudom tenni az elsé lépéseket. Negyedszer az, hogy ed-
dig zilalt érzelmeim egy kozpontba futnak és ott pihennek el.
Vannak értelmi nehézségeim, vannak erkolesi csiiggedéseim
az istentelen vilag forgataganak tolcsérében, vannak csaladi
gondjaim anyagiakban és erkélcsiekben, vannak 6rék, amikor
megrohannak kisértések és mardosé biintudatok, a Satan él
és viaskodik ellenem ezer alakban: de akar az ertelml, akar
az erkolcsi lényem szenved és mgadoz1k a szivem, mint a
magnestii a polus felé, a Kereszt felé huzédik. Boldog csoda
te, Jézus Krisztus a Kereszten, minden nehezsegek kozott te
egyetlen diadalmas valésag, dacdra mindannak, ami gyétér, te
mennyei, édes, gySzedelmes bizonyséagtétel vagy nekem a
vilag és élet isteni titkarél, itéletérsl, jovendsjérsl, minden kér-
dés végérsl, orokéletrsl, vxszontlatasrol az lgazsagrél, amely
fel6! bizonysagot tenni hozzam is elJottel Csak miutan Uramma
lelt a Krisztus, értem meg, hogy azel6tt is igaz volt, amit Réla
hirdettem, igaz, de masoknak. Most pedig, hogy Isten elkészi-
tette szivemet maganak és a kész edénybe beleontétte a hivé
élet nardusolajdban a maga valosagat most valésaga abban
igazolédik, hogy egyszerre igazan megértem, amit eddig csi-
néltam és latom, hogy O csinalta azokat helyettem, most az
ami csak masoknak hirdetett igazsag volt, szivembe émlétt s
az izzani és vilagitani kezdett téle s az én igazsdgomm4 lett.
Es igy az, aki elébb dolgozott erettem, azutan helyettem, most
mar dolgozik dltalam és a mikor én ‘magamat teljes szZivem-
bl Isten munkatarsanak tudom és érzem, az 6 valésagarol
tobbé nem szitkséges mdsoknak beszélni eléitem. Val6séga az
én életem valésagaval eggyé lett. M. S.
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Igehirdetés. Gyiilekezeti munka.

A Biblia modern hasznalata.

(H. E. Fosdick: The modern use of the Bible. London.
Student Christian Movement. 1924. 292 oldal).

Kétségtelen, hogy a modern munka az evangélium ter-
jesztéséért, akar az egyhadzban, akar azon kiviil folyik is az,
sorsaban és médszerében nagyon fiigg attol a felfogastol, amit
ugy az evangélium terjeszti, mint azok, akik kozt ez a munka
folyik, magarél a Bibliarol téplélnak Mig a mult szdzadok
Jkeresztyénsége és ker. munkéja missziéi karakterében a Bibliara
‘tamaszkodott, addig az utébbi évtizedekben fiiggetleniteni akarta
magat attél. Ugy az orthodoxidnak, mint a pietizmusnak az
igehirdetése és pasztori munkaja szigoruan allt a Biblia tekin-
télye mellett és tamaszkodett arra, hogy igehirdetésben és ker.
munkéban a Biblia nélkiil nem lehet megindulni. Ezek szamara
a Biblia jelentett is valamit. A liberalis theologia de kiilonésen
& racionalismus ezt a gondolatot teljesen elhanyagolta. A Biblia
kezdte elveszteni helyét igy a munkaban, mint ennek kévet-
keztében az emberek életében is. Az az irdny, mely magya-
razni és e magyaréazat altal leegyszerus1tem akarta a ker. élet
tényeit, lassanként elerétlenitette azokat és jelentéktelenné tette
6ket. A munkaban is mind kevesebb és kevesebb helyet fog-
lalt el a Biblia. Anélkiil, hogy le akarnank becsiilni azt a mun-
kéat, melyet a kritika a Biblia megértése és vizsgalata érdekében
végzett, melynek tenvleg sokat koszénhet a theologus, kétség-
telenil biinds ez az irany abban, hogy a hivének egyéltalaban
nem tudott mast nyujtani, mint vallastorténeti és kritikai meg-
allapitasok seregél, melyek lehet, hogy elméleti és torténeti
szempontbdl tisztdztdk a Biblia szamos kérdését, de annak
elettehesseget kozvetlen és épits erejét lecsokkentették. A vallas-
torténeti és kritikai uton rekonstrualt Biblist méar a liberalis
theologia pasztorai vonakodtak az emberek kezébe adni, mert
ezt ,megérteni” ugysem lehet, ha valaki nem ismeri azokat a
tudemanyos apparatusokat és eredményeket, melyek annak
kiils6 viszonyait megmagyarazzak. Igy tortént, hogy a Biblia
egy id6 mulva teljesen idegen lett szamunkra és hasznélatlan
a munkaban. Ha ehez hozzavesszitk a radikalizmus hatasat
is, mely a modern élet és a Biblia kézti ellentétet tudatosan
kiélezte, akkor egészen vilagosan lathat6, hogy a.protestans
keresztyénség mit mulasztott itt el. Mikor hivatasa és képes-
sége lett volna, hogy a Bibliat 6sszekosse a modern ember
vallasos életének kérdéseivel, még mélyitette a szakadékot, ami
a ketté kozott volt.

Latszik ebbél, hogy annak a tajékozatlansagnak, mely a
Biblidval szemben a modern ember lelkében fennall s annak,
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hogy a mai embert egy egész vilag valasztia el a Bibliatdl,
nemcsak a tudoméanyok haladasa, nemcsak a modern kor
kritikai szelleme az oka, hanem oka els6sorban maga a ker.
egyhaz, mely maga is elvesziette érzékét a Biblia irant, s mely
a hutlenség biinébe esett, mikor ezt a kdnyvet telJesen kiszol-
galtatta az elavulas veszedelmének.

Tény pedig az, hogy keresztyén munka sehol sem folyt
még, amely ne a Biblidra, mint eszkozre tamaszkodott volna,
és ahol enélkiil megprébélték ott mindeniitt cs6dét mondott.
Ez természetes is, mert a vallasos tapasztalatok azon kozvet-
lenségét és erejét nem képes sehol sem megtalalni, ami ott
van. A Biblia nélkiili misszi6 egy masodkézbél kapott eszkoz-
zel dolgozik, s természeténél fogva kicsorbult és gyénge
eszkozzel. Mert a bibliai kritika szamara lehet elsérendii fon-
tossagu egy-egy olyan kérdés, hogy a Biblia egyik vagy masik
része milyen vallastorténeti vagy kortérténeti hattérrel rendel-
kezik, vagy még inkabb, hogy a szdévegben esett valtozasok.
az idk folyaman mllyen vilagnézet sziilottei gyanant tekin-
tend6k, de annak a szamara, aki épiilni akar a Bibliabél, ezek
mind mésodrendij kérdések. Lehet az is, hogy ezek a meg-
allapitasok megvilagitizk a Biblia olyan helyeit, melyek eddig
homalyban voltak, de kérdés, miért nem lenne hasznalhaté a
Biblia ezen megvxlagltas nélkiil is. Ha ismerem azt a kort, azt
a vilagnézetet, melybsl a Janos evangéliuma fakadt; vagy is-
merem annak a vitanak anyagat teljesen, mely a feltémadés
médjai kérdesében elBallott, és amelynek tisztazasara Pal a
Thessalonikai . levélben klter, ezek igen hasznosan jarulhatnak
hozza ahoz, hogy értelmileg megertsem a Pal és ellenfelei
nyllatkozatalt vagy hogy a janosi vilagnézetet mint vilag-
nézetet tisztabban lassam, de ez értelmi megértés mellett csak
nagyon keveset ad arra, hogy a Biblia lelkiéletemre valé ha-
tdsdt novelje. Bar soha nem mondhatjuk haszontalannak azt
a munkéat, ami a Biblia koranak és viszonyainak megértéséhez
6riasi mértékben segitett hozza, de nem csodalkozhatunk, hogy
kitermelt egy egész sereg felesleges dolgot is, és megfelelt olyan
kérdésekre is, melyek nagyon tizedrangu kérdések a ker.
életre nézve.

Mert egészen vildgos, hogy azoknak legnagyobb része,
amiket a Biblia kritikai vizsgélata olyan zsenialis elméletekkel
oldott meg, csak masodrendii fontossagu a Biblia haszndlatd-
nak kérdésében, és egy szorgalmas bibliaolvasé maga is ra
fog jonni, hogy a Janos evangéliumaban hogyan polarizal6dnak
a vildgossag-sotétség, igazsag-hazugsag, élet-halal, stb. ellen-
tétei, s hogy a vitdz6 levelekben milyen ellentétes elméletekkel
vitatkozik ez, vagy amaz a szentiré. Mindezek azonban sajnos
lassanként egészen a kath. allaspontra vittek benniinket, hogy
t. i. nem adhat6 a Biblia a kezébe senkinek sem magyardzat
nélkil, amivel szépen racéfoltunk a magunk sokat héanytor-
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gatott liberalizmusara“ s egyuttal bizonysagot szolgaltattunk
afelsl, hogy nekiink van okunk félni a szabad vizsgalédas
elvet_ﬁl mikor azzal 6vtuk a Bibliat a néptél, hogy annak hasz-
nalata szektaskodéasra vezet.

Ennek a kérdésnek, hogy a keresztyén ember és egybaz
hogyan &ll a Biblidval szemben, az elvi oldalat targyaha
Fosdick ezen hires konyve, mely egyuttal az & hitvallasat is
tartalmazza. Mindenki el6tt ismeretes, hogy ez a konyv volt
kézetlen oka annak a nagy harcnak, melyet ellene az amerikai
presbiterianus egyhazban inditottak, s melynek kévetkeztében
a newyorki presbiteridnus egyhazban betoltott lelkészi allasat
is elvesztette. Fosdickrél tudjuk, hogy az Evang. Ker. Didk-
szbvetség egylk legnagyobb baratja, s ennek kiadasaban jelent
meg sok mive, kézilitk magyarra is leforditva A Mester jel-
leme, Az 1_madsag értelme, A hit értelme és A szolgalat értelme
cimiiek, mindenik nagyon mély hitrsl tesz bizonysagot. Evvel
.a vitaval most egy érdekes jelenségnek is lettink tanui, és ez
az, hogy a Diédkszovetség, melyet ortodox1aja és pietisztikus
hajlamai miatt tdmadott az akkori theologiai liberalizmus, ma
nemcsak Amerikdban van liberdlizmusa miatt tamadasoknak
kitéve, de nalunk is egyre névekszik a kiillonbség a két fel-
fogas kozott. Ennek magyarazata kétségteleniil abban van,
hogy egyrészt5- Didkszovetség kiilondsen a haboru 6ta vélto-
zésokon ment at, mely valtozas a liberalis felfogas felé kezdte
eltélni, mas oldalrél néalunk ez a felfogas lassanként mar meg-
haladotta kezd valni; a Didkszovetség athajlasanak oka kiilo-
nosen annak ujabban felkarolt nagy socialis muakassagaban
keresendd, mely a mélység és bensdség erdit ebben a moz-
galomban nagy prébéra teszi.

Fosdick ebben a kényvében, melyet nem annyira a vilag-
nézet oldalardl, mint a gyakorlati munka szempontjabél akarunk
ismertetni, hét fejezetben veszi el a Biblia modern hasznalaté-
val 8sszefiiggd problémaékat.

.Uj kézeledés a Biblidhoz.”

Az elsé fejezetben azt fejtegeti, hogy a Biblia tudoma-
nyos kutatdsa két fSeredményt hozott szamunkra. Az egyik
az, hogy a Biblia kényveit kronologikus sorrendbe vagyunk
kepesek allitani. Ennek nemcsak elméletileg van nagy jelents-
sége de gyakorlatilag is abban, hogy a Biblia nagy vallasos
gondolatait fejlédésiik rendjében tudjuk latni és megérteni.

Ez magaval hozza azt, hogy a Biblidhoz valé kozele-
désiink ujabb médjait talaljuk meg. A régiek igaz, enélkiil
is tudtdk hasznalni a Bibliat, mint ahogy taplalkoztak a fold
gyiimélcseibél, mielétt a névények életét tanulmanyozték volna,
de a tény az, hogy reank van jelenleg kényszeritve, hogy a
a Bibliar6l nem gondolkozhatunk tobbé ugy, mint elédeink.
Kénytelenek vagyunk meglatni azt, hogy abban a kiilonb6z6
koroknak mas erkoélesi, vallasos, tarsadalmi fogalma van, sok-

222



szor nagyon kiilonboz8 attél, amit mi vallunk. Negy uatja van
a Biblia ismeretének : ismerni annak szép helyelt ismerni egyes
kényvext ismerni jellemeit, és végiil ismerni és végigkisérni az
egész Biblian az alavets gondolatok fejlédését. Ez az utobbi
az igazi ismerés, ez az uj kozeledés a Bibliahoz. Ez megment
benniinket attél, hogy a Bibliat sajat magaval probaliak har-
monizalni, ami lehetetlen; hogy alacsony fokon 4llé nyllat~
kozatokat kénytelenek legyiink elfogadni magasabbaknak; és
végill, ez a kozeledés visszaadja nekiink a Bibliat, mint egészet.
Ez a kijelentés gondolatdt nem rontja le és “avval nem ellen-
tétes, mert ugyanezt mondja a Zsid6 levél is: ,Isten, miutan
szélott sokféleképen az atydknak, az utolsé idében szélott
nekiink az O Fia altal.”

A régi kényv az 4j vildgban”

most a modern ember elétt érthetetleniil, idegenil 4&ll.
Lehet, hogy tiszteli a Bibliat, lehet, hogy mély vonzalmat érez
Krlsztus személye irant, de nem kepes olvasni és megérteni
azt. Epen az a torekvése a modern tudomanynak, mely bele-
hatolt a Biblia eredeti vilagaba, és feltarta azt, zarta el a fel-
tart vilagot a modern ember el6tt, nehézzé tette annak meg-
értését, mert tudataba hozta azt a kiilonbséget, mely koézte és
a Biblia kézt van. A tudomany megnyitotta el6ttiink a régi
vilag kapuit. ,Egy uj vilagban élink, névekvé v1lagossaggal
latiuk a régi vilag egykori életének Jelensegelt és érezziik,
hogy e két vilag koézt kibékithetetlen kiilonbség van, — ez az
a nehezseg, melyet a modern emberek témege érez a Bibliaval
szemben.” A Biblia vildgnézete, fudoméanya, nem a mi vilag-
nézetiink és tudoményunk. Mit feleljiink egy mivelt laikus
ember erre vonatkozé észrevételére ?

A felelet nem nehéz. Az emberiség torténetének vannak
alland6 elemei, és ezek az emberi szellem vdltozatlan tapasz-
talatai. Kiilonbéztetni kell tehat a valtozhatatlan tapasztalatok
és azok idéleges kifejezései kozt. Megszédiilve a modern vilag
ujsagaitél, hajlandék vagyunk elfelejteni, hogy a tapasztalat
egy vildgaban éliink, mely egyéltaldban nem uj, hanem olyan
régi, mint maga az emberiség: a b(in és kovetkezményei, az
igazsag utani éhség és szomthség, szeretet, gyﬁlﬁlet és irigy-
ség, megtort szivek, banat és tragédia, 6rém, reménység és
Istenhez val6 vagyakozas. Lehet valaki keresztyen igehirdets,
tehesen vildgosan latva a kulonbseget az 6 és az uj vilag kézt,
és mégis, mikor Jézusra néz és az 6 tanitdsdnak kozpontjéra,
az & Lelkének mingségére, csak azt mondhatja ‘George
Mathesonnal : ,Embernek Fia, valahanyszor kétség fog el az
életben, Reéd tekintek ... Te soha.sem leszel elavult szdmomra.
A mult széazad elvenult a mult év mar tulhaladott, a mult
évszak megszokott szamomra, de Te soha sem leszel ilyen.
Te egyiitt haladsz minden évszdzaddal, nem, el6ttik mégy



mint vezercsﬂlag. Sohasem érlek utél, akarmilyen modern
korban éljek is

Sokan hlrdetlk igy az Igét, nem is gondolva a lelkekben
él6 nehézségekre, félve szembeallni ezekkel a kérdésekkel és
inkabb tettetve, mintha nem is tudnanak réluk. De ezek a kér-
dések megvannak és ezekkel szamolni kell.

Az 6si megoldds.

Ezt természetesen nemcsak most érzik az emberek, hanem
érezték a régi bibliamagyarazok is, és ennek megoldasara szol--
géalt az &si megoldas, mely az Iras ilyen az akkori vilagnézettel
ellenkezé részeit allegorlaknak fogta fel. Ez a médszer hasz-
nalatos volt a régi zsidé rabbiktél kezdve a kozépkori egyhéaz-
ban is, a protestans egyhazban Kalvin volt az, aki az allego-
rikus magyarazati médot a Satan eszkdzének nezezte és elvetette.
Az allegorizalas moédszere a toriénelem folyamén teljesen
hidbavalénak bizonyult és rank nézve hasznalhatatlan. Egyet
tehetlink tehat csak, keresniink kell egy 4j megoldast s.ezt
annyival inkabb tehetjuk és kotelességiink tenni, mert maga a
Mester sem hasznalta ezt a modszert soha, hanem az Iras
maradandé elemeit megkiilénbéztelte és kiemelte az idiekkel
és valtozékkal szemben. A feladat tehéat ez : megkeresni, melyek
az Irasban azok a valtozhatatlan elemek, melyek annak lénye-
gét a kijelentést teszik.

Viltozatlan tapasztalatok és vdltozé kategoridk.

Azok a kiilénbségek, melyek az Iras véltozatlan tapasz-
talatai és a valtozé kategériai kozott fennallansk, eléttink vila-
gosak annyira, hogy az igehirdet6 nem is tartja azokat sziik-
ségesnek megemliteni a legtobb esetben. Bizonyara volt egy
id6, mikor egy gondolkozé fiatal igehirdets arrdl a textusrél
beszélve, hogy ,ne szeressétek a vilagotsem azokat, amik a
vildgban vannak® ramutatott, hogy a vilag valtozandésaganak
egyik bizonyitéka az, hogy nem all egy helyben : forog. De ma
mar nem tessziik -ezt, nem, mintha nem tudnénk, hanem, mert
nem tartjuk sziikségesnek, annyira ismeri mindenki. S ez altal
ezek az ellentétek nem is zavarnak benniinket.

Az elsé vilagos illusztracidja annak a ténynek, hogy az
Irasban a valtozé az érokkévalotél elvalaszthaté, az orok élet
és feltamadas gondolata. En hiszek abban, hogy a személyiség
tuléli a halalt, de nem hiszek a testi feltamadasban. A Biblia
erre tobbféle feleletet ad kiilonb6z6 korok szerint. Az a kerdes,
kotve vagyunk-e az 6rok életben valé hitiinkben a régi kifeje-
zések kategoriaihoz. Most két part van az egyhazban: az egyik
azt mondja, hogy a keresztyénség lényege a gondolkozas azon
kategéridiban van, melyek a Biblidban talalhaték, a masik azt,
hogy ez a lényeg azokban a tapasztalatokban, melyek a kate-
goridk tartalmat teszik. Igy a feltémadas kérdésében is. De itt
is, ez a két dolog elvéalaszthat6. Mindketten hisznek az 6rék
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életben. Magam nem gondolom, hogy elképzelhets lenne egy
testetlen létezés, s nem értem, miként lenne magyardzhats a
személyiség fennmaradasa, ha nem fogadunk el egy olyanféle
gondolatot, mint a Palé II. Kor. 5:4-ben. Sok évig hirdettiik
az 6rok élet ker. reménységét bizonyosséaggal és 6rommel. Vigasz-
taltuk vele a szomorkodoékat, intettitk a biinést, feloveztitk dz
erdst, segitettiitk az ifjut harcaiban, és az oregnek napjait bol-
doggé tettitk vele. Ezt hissziik teljes bizonyossaggal ; lattuk ennek
a tapasztalatnak erejét. De nem hissziik nemelylkét azoknak a
kategoridknak, melyeken ez a hit a térténetben megjelent, mint
nem hisszitk t6bbé, hogy a fold tanyéralaku.

Ugyanez az eset egy masikkal. Hiszek az igazsag diadala-
ban e féldén, Isten orszaga eljévetelében, melyben Krisztus
uralkodni fog a vilagon, de nem hiszek a Jézus testi vissza:
jévetelében. Atyadink nem tudtédk elvéalasztani ezt a kettst. Itt
az egyhaz el6tt ismét az a kérdés &ll: vajjon a mi hitiinket,
hogy Isten uralkodik a vildgon, csakis ebben a régi kategoria-
ban képzelhetjiik-e el ? A Janos evangéliuma ezt a régi zsidé
kategoriat mar atdolgozta hellenista hivék gondolkozasi formaéi
szerint. Vajjon a mai keresztyénnek vissza kell-e menni a zsidé
felfogashoz, hogy igazan keresztyén lehessen ? Sokan koziiliink
évek ota hirdettiik Isten diadalat a vilagon. Nem engedtiink
annak a feliiletes modernizmusnak, mely azt hiszi, hogy az
ember, megbirkozhat az emberi Jellem és tarsadalom atalaki-
tasa feladatéval és megnyerheti a harcot egy materialistikus
vilag holtsulyaval szemben. Reménységiinket Istenbe vetettiik. . .
és azt hittiik, hogy ez a magatartas és ez az igehirdetés
keresztyén.

Egy masik illusztraciéja ennek a gondolatnak-a démonok-
ban val6 hit, amelyek az élet szamtalan bajainak forrasai és
magyarézatai. Az &si demonologiaban is egy 6rok tapasztalat
valtozé kategoriajat latjuk. Feladjuk. ezt a régi kategoriat, de
megmarad a tapasztalat, hogy a Satédn és seregei még mindig
tdmadjak az embert és a biin még hédit. Semmi, amit valaha
ordogok alatt értettek, el nem mult még. Személyes kisértések,
a blin szdmtalan eszkoze, betegségek, kiilonésen lelki bajok,
$ a szenvedés és halal orok tltokzatossagal még mindig meg-
vannak. Es az evangéliumot, amire az embereknek sziikségiik
van, az Ujszdvetségben talaltuk meg.

Végiil ez az eset az angyalokban vai6 hittel. A magam
részérél inkabb hiszek az angyalokban, hogy igy a lélek vilaga
kozel legyen hozzam, mint legyek olyan modern ember, aki
egy testi vilag dolga1 kozt él és soha életében nem érzett a
lelke valamit, ami ,angyalszarnyak suhanasédra“ emlékeztet.
Ezen a téren is valami olyan tortént, ami jellemzé a mi modern
szellemi veszteségeinkre. Atydink a valédi tapasztalatok él6.
vizét régimodi vedrekbe gyiijtotték. Aztan gyermekeik, latva,
milyen régimddiak a vedrek, eldobték Sket a vizzel egyitt. -



Csoda és térveény.

Egyik legnagyobb ellentét azonban a régi és az Gj méd
kozott a csodak kérdésében van. A csoda fogalma, mondja
Fosdick, — tobbféle valtozason ment 4t a térténelem folyaman.
A legelso, az animistikus vildgszemlélet: alapjan minden olyan
cselekedet, mely nyilvdin nem embertsl szarmazott. Ez a fel-
fogds nem ismer természeli térvényt, mint hogy a Biblidban
sem ismerds ez a kifejezés, tehat sz6 sem lehet felfiiggesztett
terni. torvényekrsl. Egy masik felfogés szerint olyan szokatlan
eseményeket jelent, melyek meglepéek és varatlanok. A természeti
torvényekkel szembeqallo csodak lehetetlenségének gondolata
Augustinusnél jon elé el6szor, aki kifejezi, hogy nem lehet semmi
szemben a term. ‘térvényeivel, hiszen Isten a teremtés Ura, s az
akarata a térvény. A harmadik felfogés a csodat a.term. kozmikus
rendjébe valé belenyulasanak nézi, és ez a kézépkor fel-
fogasa, mig a mai felfogas szerint a csoda a term. torvényeinek
felfuggesztése lIsten &ltal. Ezekkel szemben a modern ember
nehézségei a kovetkezék : elészor is a csoda eldtte a priori
"valoszmutlen, mert magat egy teljesen térvényeknek alavetett
vilagban érzi; aztan torténetileg megbizhatatlan, mert latja,
hogy a legkozelebbl szemelyes bxzonysagokban a legkevesebb-
csoda fordul el; a csoda réanézve nem kivanatos, mert a-
csoda sporadikus, a térvényszeriiség azonban altalanos, a csoda
aristokratikus, segit némelyeken, a té6rvény demokratikus,
mindenkin segit. A csoda gondolatdban rejlé jeléntés tartalma
Isten gondviselése és allandé jelenléte, s a kérdés itt nem az:
igaz-e vagy nem ez, vagy az a csodas esemény, hanem, hogyan
lehet a mai, ember lelkébe visszahozni ezt az Isten allandé
jelenlétébe vetett hitet. Ennek pedlg harom gondolaton kell
felépiilni: el6szér, hogy a ,t6rvény” nem meriti ki a.realitas
fogalmat, kifejezheti az életet, de nem magyarazza meg;
.masodszor, hogy a térvény nem a személyiség elzaraséra,
hanem felszabadltasara valé, s mikor Istenre gondolunk, amit
torvénynek neveziink lehet az O tevékenységének megéllapitasa,
de nem hatérolésa ; vegul hogy a lét nem valami zart rend-
szer, amibe semmi Uj ne johetne, tehat egy él6 cosmos, egy
vegtelen teremtés az, amiben éliink. Igy a csoda Istennek a maga
férvényekben munkéalkodé erdi hasznélata, mely altal akaratat
eléttiink meglep6 moédokon munkalja érettiink és a vilagért.
lgy csoddk térténnek mindennap, s ha nem hinnék benniik
és nem tapasztaltam volna, nem lehetnék keresztyén.

Vannak a Biblia elbeszélései kozt olyanok, melyeket nem tu-
dok hinni, mint a Jézsué tette, mellyel megallitotfa a napot, mely
lehet kolteszet vagy nepmonda masok meglepnek, mint a
csodas haldszat, vagy a Krisztus feltimaddsa uténi torténetek
koziil a.testi életre vonatkozék, noha hiszem, hogy O nem
halott; feltamadott s hogy nekink 616 Krisztusunk van. Végiil



-vannak csodak, melyeket nem. tehetem, hogy ne higyjek, mert
valahanyszor egy olyan tapasztalat van leirva az irasban, mely
eléttiink is nyitva van, vagy lehet, ha Isten hatalmat befogadjuk,
az ilyen elbeszélés foltétleniil hihets. Egyet tanacsolhatok tehat
minden igehirdetnek : cselekedjétek, hogy az emberek higyje-
nek csodakban, de ugy, hogy vezessétek ra 6ket, hogy meg-
tapasztaljak Isten hatalmat a maguk életében.

LAz uj dlldspont veszélyei.”

Azt, hogy a Biblia kifejezésformai mogott az érokkévalé:
tapasztalatokat kell keresni, elsdsorban a liberélisoknak kell.
megérteni, mert 6k hibasak abban, hogy e kategéridkkal egyiitt:
a tapasztalatok is elvesztek. A liberaris felfogas ‘harom nagy
biinben leledzik, melyet elkévet naponta a Biblidval szemben:
és ez a harom: tiszteletlenség, sentimentalizmus és ethikai
hiitlenség Krisztus irant. Az elsére vilagos, hogy az analizalas
sok esetben megoélte a Biblidhoz valé lelki kozeledést. Mikor
valakinek az imadsaghoz valé viszonya kimeriil és megall az
analizalasnal, akkor elvesztett abb6l mindent, ami iméadsagnak.
nevezhets. Mi haszna van az anahzalasnak lelki megértés
nélkil ? A Biblia ismerete azt jelenti, hogy annak nyitott aj-
tain a tapasztalatok vilagaba bejussak, mert a Biblia é16, sze-
mélyes Istennel valé kapcsolat kényve, mely kapcsolat a mai
keresztyenek nagy tomegében nem all fenn A masik nehezseg
és veszély abbél szérmazott, hogy a liberalis felfogds nincs
tisztdban sajat magaval sem. Kénnyebb eltalalni, mit nem vall,
mint hogy mit vall. A tapasztalatok kihaltak belsle s igehirde--
tése egy vildgnézeti rendszer bizonytalan korvonalait mutatja.
Vagy, egy jobb esetben, vannak bizonyos tapasztalatai, de
nem képes azokat kxfeyezm igy a nem formulazott tapasztala-
tok szentimentalizmusba mehetnek Végiil a harmadik nagy
biin, hogy a keresztyénség ethikai kdvetelményei elsl elzarko-
zik. A Biblia alapgondolata, hogy a Jézus élete megvalésuljon.
a vilagban. Ez a keresztyénség letagadhatatlan kovetelése. De-
jelenleg ugy all a helyzet, hogy a ker. egyhaz jobban borzad:
attél, hogy akarki kételkedjék a keresztyén tanban, mint hogy
a ker. életet megvalosntva lassa. Ez egyformén latszik a soci
alis, gazdaségi és nemzetkozi életben. Most megmarad ez a-.
harom veszélye a liberalizmusnak : tlszteletlenseg, szentimenta-
litas és ethikai hiitlenség Jézus irant és ezek kozott legnagyobb
a Jézus iranti hiitlenség.

wJézus, a Messids“ és ,Jézus az Isten fia”

fejezetekben azt fejti ki, hogy a Krisztus személye a Biblia modern:
hasznélata kérdésének a szive. A Messias régi megijelolése Jézus~
nak, ezt megint igy hasznalhatjuk. hogy felkeressiik benne a
tapasztalatokat. Ezt az igehirdeté Ggy tudja megtenni, .ha sajét:
magénak tapasztalatai vannak Jézusrél. Jézus személyében a.



kovetkezoket talalja: Jézus adta a vilagnak a legjelentssebb
Istenfogalmat mérhetetleniil megnévelte az ember &rtékelését
méltosaga és lehetSségei irant, visszaallitotta hitét az erkolesi
megujulasban, a legmagasab ethikai idealt adta a vilagnak, a
helyettes elégtétel legmegkapébb és leghathatésabb példajat
mutatte, benne érezte meg az ember Isten valésagat. Ezért
Krisztusnak nevezem valéban és ha latok egy zsxdokeresztyent
leborulni Elétte, mint Messias elétt, leborulok én is, nem mert
ugyanazzal a széval nevezem, hanem, mert osztozom a Mes-
ter iranti tiszteletben és odaadasban. A Jézus személyisége, benne
az igazi élet egyetlen lehet§ségével, ez az, ami a Biblia ma-
radandé értékét- teszi.

A Krisztus istenségéhez is az O kétségtelen embervoltan
at lehet kozeledni, mert a Krisztus istensége elsésorban nem
tan, hanem tapasztalat, Isten absolut immanencigjanak tapasz-
talata az O személyiségében. Ez az, amit az Ujszévetség fel-
mutat Réla. Az emberiség legjobb reménysége abban van,
hogy Benne az él6 Isten talalhaté s altala Isten élete koze-
litheté meg.

Magébo! ebbsl az ismertetésbél is lathato két dolog. Az
egyik az, hogy az az allaspont, melyet Fosdick képvisel, de
ki‘xléné‘)sen, azok a problémak, melyeket a Biblia és a modern
gondolkozas kozétti kiillonbségben talal, a mi szemiinkben nem
problémak tébbé. A .harc, melyet az amerikai protestantizmus
folytat, a mi theologiai vilagunkban mar el van déntve, el volt
mar évtizeddel ezel6tt. Itt azonban két megfigyelésre érdemes
dolog tiinik fel. Elészér az, hogy a liberalizmus, melyrél Fos-
dick ir s melyet bizonyos korrekcidkkal a maga allaspontja-
nak is tart, minden elmaradottsaga dacara egy a mienktsl kii-
16nbodz6 életteljesebb liberalizmus. Hol maradnak a mi libera-
lisaink sivar racionalista nyilatkozatai attél az erdteljes és
mélységes hitvallastél, aminék kéziil nehanyat idéztiink is, de
amindkkel tele van ez a kényv. Latszik, hogy aki irta, nem a
mi silany és szaraz liberalizmusunkbdl indult ki, hanem meg-
van benne az, ami emebbdl hidnyzott, az élé hit ereje. Es ez
mutat ra arra, hogy a Fosdick élléspontjéban lehet meghala—
dott dolog a mi szémunkra, de személyes és él6, hitében a mi
szdmunkra is Uj és inté pelda arrél, hogy theoﬂ vilagnézetek
harcaban annak van a végén igaza, akinek a hite nagyobb s
hogy nem vilagnézeti irdnyok fognak donteni a keresztyénség
nagy harcdban, hanem a mélyebb és er6sebb hit. A néalunk
rég megoldott kérdéseket fejtegets Fosdick és ellenfelei, a tul-
haladott fundamentélistak egy dologban megegyeznek és ebben
mindketten tulhaladtak benniinket, hogy lehetetlennek tartjak
az evangélium hirdetését személyes hit nélkiil s hogy az egy-
haznak legfébb feladataul nem kiilsé intézmények épitését, ak-
tak gyartasat, hanem az él6 hit felébresztését valljak. Igy csak
bizonyos értelemben van jogunk azt mondani, hogy azta har-
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cot mi méar megharcoltuk, mert fehet, hogy megtettitk vilagné-
zeti téren, de mérhetetlenill elmaradtunk, ha azt nézziik, hogy
ennek a harcnak mennyiben volt ereje tjjateremteni egyhazunk
és keresztyénségiink életét. Az a harom biin, melyet 6 a libe-
ralis theologianak tulajdonit, nalunk fokozott mértékben meg-
talalhaté. A tiszteletlenség btinébe a ker. élet nagy igazsagaival
szemben naponként beleesiink, mikor azokat kathedrakrél és
iskolakban egyszeriisitjiik le, a szentimentalizmus veszedelme
naprél-napra jobban feriyeget, mikor azt ‘az erét, melyet a kal-
vinista keresztyénség képvisel, nem érvényesitjitk eléggé, nem
is kell szoélnunk a harmadik biinrsl, hiszen ez nyilvanvalg;
csak az ment valamennyire, hogy ebben a tébbi ker. egyhazak
épugy osztoznak veliink.

A masik, ami a Fosdick liberalizmusat a mi jelenlegi &l-
laspontunk felé emeli. gyakorlatilag az, hogy ebbél az allas-
pontb6l egy komoly és tevékeny munka indul ki, annak a hitnek
az alapjan, amirél beszéltiink. Ennek a munkéanak bizonyitéka
mindaz, amit évek 6ta tett Fosdick a Didkszovetségért és abban.
A mi allaspontunkbdl sajnos ilyen munkék nem indulnak ki,
ha indulndnak akkor is nélkiiloznék a kozos meggydz6dést és
tamogatast, hanem a magénvaéllalkozasok kereteibe szorulnak le.

Végiil, ami magét az egész problémét illeti, ebben is nagy
tanulsagokat foglal magdban szamunkra ez a kényv Mint elébb
megjegyeztitk, a keresztyén munka Fkétségtelen Osszfiiggésben
van mindig a Biblia haszndlatdval. Nem fogunk tehat addig
ebben a munkéban semmire sem menni, mig be nem dllitjuk
a Biblidt jogaiba és nem kezdiink a Biblia segitségével dol-
gozni.

A régi babona, hogy ez szektaskodasra visz, mar remél-
jik megsziint, ha meg nem sziint, kiirtand6 révid uton. Minden
munkénak, ha csakugyan dolgozni akarunk, elsé feltétele, hogy
-a Biblia a lelkipdsztor életébe keriiljon vissza s masodik, hogy
keriilibn bele azok életébe, akikkel dolgozunk. Es itt fel keil
keresniink azokat a nehézségeket, amelyekre Fosdick kitér mert
ezek lehet, hogy megvannak oldva a mi szdmunkra, de bizo-
nyos, hogy ma is sok embert tartanak vissza a Biblia ismere-
tétsl és lekiizdeni Sket nem elméletekkel és felvilagositassal,
hanem avval, hogy ravezetjiik 6ket arra, ami a Biblia célja:
megmutatni nekik Krisztust, az élet egyediili Urat és megtalal-
tatni velikk egy Benne valé élet erejét a Bibliaval valo élés

altal.
I L.
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Tudomény és vilagnézet.
Az emberi élmény és az isteni kijelentés.

— Bevezetésiil egy trascendentalis theolégidba. —

L A mai protestans theologidban mind diadalmasabban
tor utat a még mindig uralkodé liberalis szellemd immaénens
theologiaval szemben egy objektiv és reformétori szellemi
transcendentalis theologia. Ez utébbi theologia szempontjain at
nézve mindinkabb vilagossad és mind meggy6zsbbé valik, hogy
az emberi ,élmény” és az isteni ,kijelentés“ az a két jegece-
sedési pont, amely koriil ama két szellemi szféra, illetSleg két
nagy irdny elhelyezkedik. Diametridlisan ellenkezd két vilag
szélal meg az ,élmény“-en és ,kijelentés“-en keresztil. Ma
méar mindinkdbb tal vagyunk azon a liberalis bizonytalansa-
gon, amely e két fogalmat és az azok altal kifejezett két iény-
beli megnyilatkozast 6sszezavarta és egymasba atjatszva hasz-
nalta. A kijelentés fogalmdt az irdstudéi egyhdzi orthodoxia
diszkreditdlta, az élmény fogalmdt a mindinkdbb psychologi-
zdlé és historizdls liberdlis szellemii theologia alkotta meg,
azonban, mig egyfelsl még soha fogalom olyan gyorsan dt
nem ment a legdltaldinosabb kézhaszndlatba, mint az élmény,
mdsfel6l taldn soha még fogalom olgan gyorsan el nem ve-
szitette hitelreméltésdgdt, mint az élmény. A XX. szaznd ele-
jén ugy latszott, hogy az olyan hatalmasan és biztatéan fel-
lendiilt vallasphsychologiai kutatdsok élmény-elemzéseikkel a
-vallasnak az Ssgyokeréig fonak lehatolni, azonban -— kétség-
kiviil sok jo szolgalat mellett, — rendkiviil gyors tempéban
mind jobban belebonyolitottak a vallast, a hitet és o6rok tartal-
mat: az evangéliumot az immanens emberi szévedékekbe és
pedig annyira, hogy a vallasnak isteni oldala egészen feledésbe
ment, mintha a vallds csupan emberi eréfeszitések, vivodasok,
elmélyiilések summaja lenne. Egyenesen odajutottunk, hogy a
modern valldsnak mindinkabb csak emberi élmény-tartalma
lett s kezdett egészen kiveszni beléle az itéletet, binbocsana-
tot, parancsot oszté Uristennek szava és objektiv kijelentése.
Ma a keresztyén vallds komolysdgdnak a megmentése kétség-
teleniil a kijelentés hangsulyozdsdtsl fiigg s a theologia aktud-
lis parancsolé feladata, hogy az élmény és kijelentés viszonydt
tisztdzza. Az élmény és kijelentés viszonydnak a felvetése azt
jelenti, hogy az elhumanizdlt és elhistorizdlt evangéliumi ke-
resztyénség, amely az immdnens magatartdsu liberdlis theolo-
gia munkdja kévetkeztében csaknem egészen felolvadt a mo-
dern kultura szévedékébe, az elé a siirgets dontés elé allitta-
fott, hogy vagy maradék nélkiil egészen beleolvad a kulturdba,
vagy pedig, anélkiil, hogy versenyt futna a legkiilénfélébb kul-
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turdlis mozgalmalmakkal, ismét evangéliummd, objektiv felte-
tellé lesz a tragikus ember krizisének megolddsdban.

2. Problemankat a kalvinista Karl Barth nevéhez kapcso-
16d6 theologia — amelyet a legtalalébban ,reforméatori“ theo-
logianak nevezhetiink — vetette fel. Karl Barth valamennyi
munkéjaban ez a probléma all el6térben, igy ,Der Romerbrief”-
ben (Zweiter Abdruck der neuen Bearbeitung, 1923),-,Das Wort
Gottes und die Theologie* cimii tanulméanyaiban (Viertes bis
sechstes Tausend, 1925), tovdbba ,Zwieschen den Zeiten® c.
Vierteljahrschrift-jében megjelent tanulmanyaiban. Azonban
Barth-nél is élesebben és vilagosabban latjia e viszonyban rejlé
probleméat Emil Brunner, akinek egész eddigi irodalmi mun-
kassaga e problemaba vag. Mar els6 nagyobb miive ,Erlebnis,
Erkenntnis und Glaube* (Il., IIl. kiadas, 1923), tovabba fémiive
.Die Mystik und das Wort“. (Der Gegensatz zwischen moder-
nen Religionsauffassung und christlichen Glauben dargestellt
an der Theologie Schleiermachers” 1925). valamint legutébb
megijelent professzori székfoglalé értekezése: ,Philosophie und
Offenbarung” 1925 mind a keresztyén vallas objektiv oldala-
nak, a kijelentés sziikségképeniségének, mint a vallas trans-
cendentélis feltételének igazolasara térekszik. Barth-hoz egé-
szen kozel &all Friedrich Gogarten, aki ,Von Glauben und
Offenbarung® (1923.) cim alatt foglalkozik a kijelentéssel és sok
egyéni és eredeti megvilagitasban igyekszik azt tisztazni.

3. Nagyon vonzé feladat lenne kiilon kritikai tanulmany
targyava tenni az itt emlitett harom kitiné theologus gondol-
kozéasat s hiilonésképen problemakkal szemben elfoglalt allas-
pontjukat, azonban tanulmanyunk keretei ezt most nem birjak
meg. Jelezzilkk azonban, hogy :

a) ez Gj theologia nem akar konkurrenciat csinalni egyik
»iskola“-nak, vagy ,irdny“-nak sem, valamennyi felett allva a
Jreformatori“ theologiat, kiilonésképen a kalvini reformétori
theologiat akarja ismét megszdlaltatni és érvényre juttatni.

b) Uj tovabba ebben a theologidban, hogy az egész XIX
szédzad protestans theologidjaval szemben, — amely Istent és
és az O kijelentését az egyéni vallasos éntudatba bekapcsolva
s ennélfogva a valldsos ember-t tette a theologia targyava, —
Barth és a hozzatartozék a reformatorok theologiajanak szel-
lemében, mély és komoly meggondolasokkal az Istent és az O
kijelentesét teszik a theologia targyadva. Barth egyenesen a
Szentiras értelmezésében latja azt a legfébb feladatot, amely a
theologia el6tt all. A Szentiras értelmezésében pedig egészen
addig kivan elérehatolni, mig csak a ,dolgok titka® (,Ratsel
der Sache®) el6tt nem allunk. Ezért nem scholasztikus, hanem
inkabb ,biblikus® theologia és ezért objektiv és nem szubjek-
tiv karakterii. A theologidnak — ez utdn a kritika utan, ame-
lyet Barth alkalmazott — nem szabad tébbé emberi koncep-
ciokba, egyéni konstrukciékba elmeriilnie, a theologia, ha' ko-
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molyan szambaveendé tudomany akar maradni, akkor nem
szabad annak targyat kijétszani az egyéni genidlitas 6nkényé-
nek és jatékkedvének és nem szabad tébbé az elismert tudo-
manyok kegyét hajhasznia s felolvadnia a tébbi szellemi tu-
domanyok egészében, hanem al4dzatosan és engedelmesen,
biiszkén és boldogan el kell fogadnia targyaul és feladatéul az
isteni kijelentést, amint az Isten igéjében targyiasan eléttiink van.
¢) Harcol ez a theologia a psychologismus és kiiloHsen
a historizmus ellen, amelyek &ltal jellemzett theologiai maga-
tartas kidesztillalta a vallasbdl az Istent s ma amikor tudatara
jutott annak, hogy mije maradt vissza, nem talalt egyebet a
vallas fogalmaban, mint egy puszta relativ emberi szévevényt,
amely végeredményéban nem egyéb, mint egy kulturalis jelen-
ség. Kilonésen Bart nagy erdfeszitéssel utasit el magatél min-
den panpsychologismust és panhistorizmust. A ,Rémerbrief” Il.
kiadasénak el6szava elé a Gal. 1: 17, verset teszi: ,Sem nem
mentem Jeruzsalembe az el6ttem valé apostolokhoz, hanem
elmentem Arabiadba és ismét visszatértem Damaskusba“. Valé-
ban talalébb jeligét konyvére sem, magara sem talalhatott
volna. Azonban ne gondolja senki, hogy Barth valami naiv-
pietista tudés, s6t a liberalis theologia egész tudomaényos fegy-
verzetét és médszeres akribidjat olyan mértékben birja, mint
csak nagyon kevesek, aktuélisan nem él azzal, ma nem ugy
All eléttiink, aki a theologiai tudomanyossdg nagy emporiuma-
bol (Jeruzsalembol) jott volna, hanem mint aki a kijelentés
maganyos, csondes vilagabdl (Arabiabsl) jott. Tulment a libe-
ralis, a vallastorténeti, a psychologiai-értékelméleti szemlélete-
ken és moédszereken, mert ugy latja, hogy az ezeknél valé
megallas a theologia tagadasa. Theologidja minden jelenleg
fennallé theologia korrektivuma kivan lenni. ,

d) Jellemzi tovabba ez uj theologiat radikdlis eschatalo-
gidja. A sok fesziiltséggel, ellentmondéassal teli vilaggal szemben
all az Isten vilaga. Szemben ezzel a vilaggal a ,teljesen mas”,
a relativval szemben az abszolut vilag, az adottsagokkal szem-
ben az eléfeltétel, a teremtettséggel és a megvaltasraszorultsag-
gal a teremtés és a megvaltas vildga, a mulandésaggal a nagy
kezdetnek és nagy célnak a vildga. A ketts kézott nincs kon-
tinuitds, a ketté kozott sem a kifejlés, sem a fejl6dés nem ver-
het gyokeret. Az Isten vilaga csak mint csoda jelenik meg eb-
ben a vildgban, a muland6 vilag ki nem fejlik, de Isten kije-
lent6 akarata attori a ketté kozotti differenciat s kijelentésében
megjelenik ebben a vildgban. Az.ember és vilaga a nagy iires-
ség, a nagy nélkiilozés, a varakozas vilaga.

e) Es csodélatos fordulata a vildgnak, ez atheologia nem
antiintellektualis, hanem intellektudlis. Tények elétt 4ll, amelyek
kézvetlenil blzonyosak Ilyen tények a kijelentés és az abbél
kovetkezé kijelentések, amelyekben a hit 3ltal részesek va-
gyunk, ennélfogva szamunkra megismerheték. (Folyt. kov.)

T. S.
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Asszonyainknak.
A papné legf6bb feladata.

A papné legfobb feladata abban all, hogy mindenekel6tt
és elsésorban igazi felesege legyen az elettarsanak A papnak
lehetnek még j6 baratai és munkatarsai, akik sok mindenben
a segitségére lehetnek, de egyediil a felesége az Istents] ren-
delt segitétdrsa, a sz6 legmélyebb és legszitkebb értelmében.

Segittarsa a gytilekezeti, papi munkajaban 7 Kérded.
Nem, hanem egyszeriien segitGtarsa a legemberibb, legszemé-
Iyesebb dolgaiban. Edes apam valaha gyermekkoromban,
amikor a ,Frau“ (asszony) sz6 eredeti jelentésége felsl tuda-
kozédtam, azt mondta nekem, hogy a ,Frau® a ,Frude” (6rém)
sz6bél szarmazik. Nem tudom, hogy igaza volt-¢, de azéta a
lelkemben ez a két fogalom elvélaszthatatlanul 6ssze van kap-
csolva: asszony és 6rom. S azéta is mindig az a ‘meggy6z6-
desem. hogy az asszony igazi feladata abban all, hogy or6-
mére legyen tarsanak.

Igen, — 6rémére | Ez azonban meglehetésen tag fogalom. S
nem mindig egyszerii és magatél értet6dé dolog. Mert ezalatt
nem az értend, hogy mindig. csak mosolyogjanak egymasra
s nemcsak az, hogy az asszony tarsanak kicsiny és nagy ki-
vansagalt betsltve, annak minden kényelmérsl gondoskodik.

h nem, mert az 6rom mennyei eredet(i s jelentgségii
sz6, egyike azoknak a szavaknak, amelyek az 6rokkévalosag-
ban is érvényben maradnak. Ha Pal azt mondja: ,A szeretet
soha el nem fogy“, azt is mondhatta volna: , Az 6rom soha
meg nem sziinik“. Mert hiszen, az Isten orszéga igazsag, bé-
kesség és Szent Lélek altal valé 6rém.

+Oriljetek |“ ezzel kellene a papnénak minden reggel iid-
vozélnie a tarsat s a szemébél annak a szent 5romnek kellene
kisugaroznia, -ami a Krisztusban pihensé békés sziv legfébb
ismerteté jele. A papné legf6bb kincse ez az 6rom, amely
kézenfogva jar a szeretettel, amely az Isten szeretetébdl tap-
lalkozik s vele egyitt ,megmarad” az 6rokkévaloségig.

Ezt értem azalatt, amikor azt mondom: Az asszony le-
gyen oromére a tarsanak. S a papné mmdennapl iméajaban
mindenekelétt ezt kérje  Uram, add, hogy 6romére legyek a
tarsamnal |

Mert hiszen kinek van tébb szitksége az 6rom napfényes
melegére, mint a papnak ? Hiszen 6 reggeltsl estig méasok lel-
kével foglalkozik, masok terhét hordozza, masok biinével kiizd,
masok szenvedésével és nyomorusédgaval bajlakodik — neki
igazan szitksége van arra, hogy hazatérve segit6tarsra talaljon,
akinél elpihenhet s folderilhet a lelke, aki vele érez, vele
szenved s vele oriil mindenkor és mindenben.

De van egy nagy o6rdomronto, ami kiilondsen a varosi pap-
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nak. életét keseriti meg sokszor, amely alatt sokat kell szen-
vednie, amely sokszor elrontja a legkomolyabb munkaéjat s a
legkedvesebb pxheneset — s ettsl az 6romrontotél mindenek-
elétt a papné &rizze meg a szivét egész komolyan.

Ez a sietség !

Igaz ugyan, a szegény haziasszonynak és édes anyanak
mmdlg annyi a dolga, hogy gyorsan, nagyon gyorsan kell veé-
geznie a munkajat, hogy valahogy végére jusson a napi teen-
déinek. ,,Csak gyorsan, gyorsan” — bizony ez a jelszava a
legtosbb napnak. Mi is lenne a haztartasbél és gazdasagbdl,
ha ellustdlkodnénk az idénket ?

De sietség és lustalkodas kozt még igen sok lehetSség
van. Es ezen mulik az egész: a kezed végezheti a munkéjat
serényen, gyorsan — ha csak a szived csendes, hacsak a szi-
vedben nincs agyonhajszolt sietség! A papné szivének mindig
legyen ideje a tarsa szamaéara, ha ez valamit megakar vele be-
szélni, vagy valamit fel akar neki olvasni, vagy ha épen csak
arra van sziitksége faradt tarsanak, hogy egy pillanatra elcsén-
desedjék a felesége békés szemeiben, hogy boldogan érezze:
A feleségemnél mindig megpihenhetek!. .

Sohasem felejtem el azt a papnét, akitsl ezt megtanultam.
Epen tésztat gyurt, kényokig lisztes volt, amint forgatta s meg-
dolgozta a tésztdt — amikor bejott a tarsa, a kezében astir{in
teleirt papirossal, a szemében még ott égett az ihlet tiize, ma-
gas homlokarél szinte vilagitottak a gondolatok. Ep elkésziilt
lelkének szépséges, mély alkotdsdval s most kereste a feleségét,
hogy megossza vele o6romét. ,Anyuka... rdérsz most?* —
kérdezte félénken, az asszony lisztes kezeire tekintve.

Es a papné ? Csak egy pillanatra rezzent 6ssze, amint a
tésztajara pillantott. De aztan sugarzé melegen nézett a tarsara
.-Azonnal, szivem! Menj csak a szobadba, ép csak megmo-
som a kezemet, aztdn nalad leszek.!“

Mint egy halas gyermek az anyjara, gy nézett a férfi a
feleségére. — — —

Papné testvérem ezt tartsd mindig az eszedben: A tdrsad
6réme — a te 6roméd; az 6 szenvedése — a te szenvedésed ;
az 6 élete — a te édleted!

.De — panaszlod — az én tarsam nem olyan. .. Az
nem ir semmi olyat, amit megakarna osztani velem!“

Igazdn nem ? Mindig olyan volt a tarsad 7 Akkor is olyan
igénytelen volt veled szemben, amikor elgszor olelt a szivére,
amikor el6szér hozott, mint a maga élettarsat, a hazaba'?Vagy
talan csak lassanként lett ilyen kozombossé ? Nem te tetted
talan olyanna, mert nem torédtél a dolgaival s nem volt idéd
a szamaéra ? Vajjon nem keresett-é annyiszor hiaba, hogy végre
egészen leszokott arrél, hogy megossza a lelkét veled ?
Gondolkozz csak egyszer ezen testvérem s kérdezd meg magad-
tol : Vajjon nem lehetne még valtoztatni és javitani a helyzeten ?
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De taldn rdm nézel és szomoruan mondod : ,Nalunk nem
is volt s nem is lesz masképen soha. En nagyon keveset ta-
nultam ahhoz; hogy megérthessem a tarsamat, En nem vagyok
elég okos ahhoz. En csak arrél gondoskodhatom, hogy meg-
legyen a kényelme s mindene, amire sziitksége van tobbet
én nem tehetek.“

Te kedves, 'szerény lélek, ha annyit teszel, mint amennyit
tudsz, az mar magaban is nagyon sok. De vajjon igazdn nem
volnél tébbre is képes? Ami irant érdeklédik az ember, az ér-
dekessé is valik! Gondold csak meg!

Ismertem egy papnak a menyasszonyat, aki teljesen val-
lastalan kérnyezetben nétt fol, soha egyhazi dolgokkal nem
foglalkozott s nem volt zenei tehetség. De nemsokéara észre-
vette, hogy a vdlegénye szenvedélyesen szerette az egyhéazi
énekeket s a muzsikaban lelte a legfébb 6romét. A leany kez-
dett ,érdeklédni® — s nemsokéra megértette a volegénye kedv-
telését. Elkezdett tanulni — minden héten csak egy éneket —
de mivel két évig volt menyasszony, hat méar egy egész tekin-
télyes szamu éneket vitt hozomanyul a hazassagukba. Es most ?
Most 40 éves koraban olyan csengé hangon énekel, mint 20
éves kordban sohasem tudott volna; most versenyt énekel a
tarsaval s a gyermekeivel s. minden helyzetben, 6rémben, szen-
vedésben egyarant dal fakad az ajkan.

Latod : ami irant érdeklédsz az érdekessé is valik s ami
irant érdeklédsz, azt meg is tudod tanulni! Azonkiviil sohase
felejtsd el: a szeretet a legjobb tanitémester. Es a szeretet —
hogy is mondja az apostol? — — — ,a szeretet nem. keresi
a maga hasznét, hanem mindig a masiknak a javat.” — —

Lehet, hogy a tarsad sohasem fogja igényelni, hogy va-
lamit, amit sajatmaga alkotott, megosszon veled. De lehet,
hogy szeretné neked elmondani a legutébbi presbyteri gyiilés
lefolyasat, vagy egyszer az elkeseredésétsl szeretne nalad meg-
szabadulni, amit aznap a gazdasag okozott neki, vagy szeretné
neked elpanaszolni, hogy az 6reg vak Kovacsnéval milyen ne-
hezen lehet boldogulni a menhazban. Lehet, hogy — no, lehet
hogy épen csak elveszett néteszét szeretné megtalalni s nem
szeretné, hogy a cseléd kezébe jusson. Vagy ép talan az tigyes
két kezedre van szitksége — — hogy ujra Osszeragassz neki
egy elhamarkodva eltépett s a papirkosarba dobott levelet,
hogy azt tdrelmesen, mindén csipfs megjegyzés nélkiil! —
dsszekeresd s egybeilleszd neki Lehet, hogy csak erre van
szitksége . .

De akéarmire is legyen a tarsadnak sziiksége : Legyen id6d
a szamdra — — mindig, mindig legyen id6d a szémara !

P. M.
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Irodalom.
Lesz-e valaha egyhazi irodalmunk ?

Hogy egyhazi irodalomra, kiilonésen épité’.ir,odalomra sziik-
ség van, senki kétségbe nem vonja. A mi egyhazunkban az
epltOIIOdaIO‘“i egyoldalian a predtkac:ozrodalomban fejlédatt ki,
de teljesen elhanyagolodott az egyhaz tagjai szdmdra valé iro-
dalom felsli gondoskodas. Ez pedig helytelen, mert az egyhéz
tagjai igy ezen a téren teljesen el vannak ejtve és legjobb eset-’
ben egy par 1madségoskonyv megvé ’telere utalva.

Ezen a nehézségen, melyet nagyon sokan foltartak mar,
lassanként segitni lehetett egyrészt azzal, hogy az egyhdzkeriilet
adott ki ilven miiveket, masrészt Az UT kiadéhivatala éltal,
melynek elsé célja volt épen ilyen kiadvanyok készitése.

Az egyhéazi irodalom teremtéséhez azonban csak az egyik
eszkoz a kiadas, a masik, a fontosabb a ferjesztés, és ebben
vagyunk nagyon'elmaradva. A napokban misszi6i latogatédson
volt a theologia nehany novendéke egy gyiilekezetben, s mikor
a magukkal vilt fizetek koézill kipakoltdk az Unnepnapokat és
felolvastak a vallasos estélyen az Eszter padja c. elbeszélést,
az egész gyiilekezet a lelkésszel egyiitt megjegyezte, hogy soha
sem hallottak réla, hogy ilyen is van, és ugy néztek a fiizetekre,
mint akik most latjak azokat elészor. Sok lelkész van, akinek
a gylilekezdtében az adventistdk és mas szombatos szektak
terjeszkednek, s aki nem tudja, hogy ezek ellen az egesz vild-
gon egyik legiobb kényv Moderson: Szombat és vasdrnap c.
kényve kaphaté az egyhdzkeriiletnél. Végil még egy esetet:
nehany héttel ezelStt hirdetést tettiink kézzé a Ref. Szemlében,
hogy ki akarunk adni egy havi bibliaolvasé kalauzt. Ahitat
percei cimen, egy olyant, aminek a sziikségét legaldbb éGtven
lelkésztdrsunk hangoztatta s melyrsl azt mondték, hogy szér-
véanyokban nélkiilszhetetlen lesz. De mivel blzonytalanra egy
Kavi ilyen kalauzt nem lehet megcsinalni, kértiik, hogy jelent-
sék be csak hozzavet6leg a sziikségletet. Az egész egyhazkerii-
letbsl 6t mondd &t lelkész jelentette be, hogy ilyenre sziitksége
van. Természetes, hogy szaz darabért nem lehet egy ilyen
nagyaranyu munkat vallalni.

Kérdem, lesz-e valaha egyhézi irodalmunk, ha nem igyek-
sziink talajt teremteni annak ? Pedig enélkiil nem fogjuk gy&zni
ellatni hiveinket és elveszijitk a talajt ép azoknal, akik egyha-
zunk jovéjére legfontosabbak. Kérjitk olvaséinkat, mikor ezt a
kérdést megbeszélés tdrgydvd ohajtiuk tenni, hogy el8szér is
gondolkozzanak rajta és kozoljék veliink arra vonatkozé néze-
tikket, hogyan lehetne megszervezni az iratterjesztést, de aki
nem is akar errdl nyilatkozni, kérjuk, legaldbb a meglevé kiad-
vdnyokat ismerje meg és terjessze hivei kozt.

Ezen az uton lehet majd tébbet és jobbat is adni.
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Reformétus vallas. Az S. H. S. kiralysagbeli ref. egyhaz-
megye megbizasabél hitoktatasra és hiterdsitésre szerkesztették
Agoston Sandor, Kovdcsy Sandor, Szabé Zoltén. Prébakiadas.
Ref. iratterjesztés Zombor, 1925. Ara 12 dinar. Ez a 95 oldalos
fiizet mindazt az elemi ismeretet igyekszik §sszefoglalni, amelyre
a reformatus egyhaztagnak szitksége van. A bibliarél, az egy-
haz torténetérsl, a reformatus hitvallasrél, az egyhézi életrsl
sz6l6 részeket imadsagok, térképek, énekmutaté tabla és vallas:
tanitasi vezérfonal egészitik ki. A konyvecske nagy feladatot
akar megoldani, ebben igen sok szerencsés és hasznalhaté
lépést tesz is, a nehézség azonban, amelyet legyéznie teljesen
nem sikeriilt, az, hogy egyszerre akar mindenkié lenni a gyer-
mekt6Sl a tanitéig. Igy a mddszeri kiilonbségek mellzése foly-
tan egy olyan dtlaghangot prébéal eltaldlni, mely lényegében
egyik életkort és hivatasagat sem érinti. Mas dolog a gyermek,
a konfirméandus, az 6néllé egyhdztag és a vallastanité szamara
ugyanannak az anyagnak feldolgozasi médja. A kényv, mint
kisérlet, tanulsdgos és j6 alap egy tobbfelé &gazé munka iro-
dalmi kidolgozasara.

El6fizetési felhivdas. Tudatdban a vallasos néplap egy-
héaztarsadalmi nagy jelentségének és reményében, hogy lapunk
ez iranyban — eddig is — nem hidbavalé munkat végzett, a
kozeleds téli szezonban is elhatdroztuk a ,Hdarangszé® c. téli
ujsag fenntartasat, ill. kiadasat. Amidén ezt lelkésztestvéreink
tudomésara hozzuk, szeretettel kérjiik szives anyagi és szellemi
tamogatasukat. Lapunk a folyé szezonban is Székelykeresztiron
és helenként fog megijelenni : december, janudr és februdr hé-
napokban minden vasdrnap. Eléfizetési dij az egész szezonra
40 Leu. Mint szerkeszt6i valtozast, tudomasul hozzuk, hogy a
szerkesztéségbe Nagy Lajos székelykereszturi lelkész mellé be-
lépett Derzsi Endre kisgalambfalvi lelkész, aki Nagy Lajos nagy-
aranyt gyiilekezeli elfoglaltsdga miatt egyben a lap felelés szer-
kesziGje is lesz. Epen azért mindennemii megkeresések, els-
fizetési dijak, cikkek stb. Ref. lelkészi hivatal Porumbenii-Mici
Jud. Odorheiu kiildendék. Lelkésztarsainkat szeretettel kérjiik,
sziveskedjenek lapunk szamaéra eléfizetSket gyiijteni és a sziik-
séges példanyszamokat legkésébb folyé hé 25-ig bejelenteni.
Az eléfizetési dijakat pedig — miutan az elSéllitasi koltségek
kizarolag azokbol fedeztetnek — kérjik lehetéleg elére, de leg-
késébb janudr 1-ig bekiildeni. Porumbenii-Mici, Kisgalamb-
falva, 1925. nov. 1. Testvéri iidvézlettel a ,Harangszé“ Szer-
keszt6sége. '

A magunk részérél is melegen ajanljuk a lap tAmogatésat!

Szerk.
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Irodalmi hireink

1. ,Az Ut" kiadasaban a napokban megjelenik Dr. Barték
Gyorgy : Kant c. kériilbelil 7—S8 iv terjedelmii konyve. E mi a
Kant filozéfiai rendszeréts abban is f6képen azokat az orgéni-
kus gondolatokat éleli fel, amelyek a Kant filozéfiajat maradandé
jelentéségiivé teszik. {Az els6 magyarnyelvii munka, amely a
nagy filozéfiai langelme tanitasait egészében targyalja vilagos
attekintésben. Dr. Bartok Gyérgy ma az a férfiu, aki nagy filo-
z6fiai késziiltségénél és kivals képességénél fogva kiilondsképen
hivatott Kant interpretélasara. A koényv eléfizetési ara porté-
mentes kiildéssel 85 leu, bolti 4ra magasabb lesz. Kiallitasa a
legkényesebb izlésnek is megfelels.

2. Orommel adjuk hiriil olvaséinknak, hogy a ,Maradj
velem” c. imakényviink elsé kiadasa elfogyolt és a masodik
most van sajté alatt: elérelathatélag Karacsonyra keriill a
konyvpiacra. A masodik kiadasunk famentes papiron, cicerd,
(iehat nagyobb) betiikkel lessz eléallitva és tartalmassabb lessz.
Két féle mingségben hozzuk forgalomba s igy aruk is dara-
bonként 60 illetve finomabb kétésben és papiron 80 Lei lessz.

3. Megjelent Muzsnay Ldszl6tsl a Ref. Szemle szamaiban
sorozatos cikkben hozott ,,Magyar Biblia Térténete cimii mii.

ra darabonként 20 Lei. Megrer.delheté kiadéhivatalunkban.

4. Keresiink megvételre (barmily nagy mennyiségben) a
Totfalusi J6zsef szerkesztésében és Herman Emil: Képes Szent
Biblia és vallasos iratterjeszté vallalat kiadasaban 1908-ban
megjelent Képes Szent Biblidt. Ajanlatokat az ar megjelolésével
kiadé hivatalunkhoz kériink. »Az Ut“ Kiadéhivatala.

Eléfizetések nyugtédzasa. 1925 nov. 15-ig a kovetkezs
eldfizetések érkeztek be kiadohivatalunkba: Jsaak Imre Vajan
150, Sandor Istvan Telekfalva 75. Ady Laszlé Arad 150, Takacs
Ferenc Csikszereda 150, Balogh Gyula Szemlak 75, Ref. egyh.
koézség Mezépanit 150, Molnar Pal Oroszfaja 300, Bdrtha Lajos
Gyéres 100, Eng Fulsp Kolozsvéar, 150, Eng Fiilop Kolozsvar
75, Koblés Istvan Magyarnemegye 90, Varga Arpad Marosujvar
150, Orbok Gyula Oczfalva 75, Saja Sander N. Banya 75,
Czirjak Karoly Borvely 100, Ratz Istvan Csejd 150,Biré6 Andras
M: Vasarhely 150, Séfalvy Karoly Retteg 100, Muzsi Istvan
Zsobok 55, Téth Laszlé Ny. Karacson 150, Horvath Odon
Mezékobolkat 150, Juhasz Albert Nagyenyed 125, Spaczay
Arpad Nagyvarad 75, Péter Antal Balazsfalva 150, Zsigmond
Kaéroly Szildgysonlyo 75, Csulak Samu Biirkss 75, Lérincz Janos
Balvanyosvaralja 150, Gacsalyi -Zsigmond Kiskolcs 150; Deb-
receni Laszl6 Erédbrany 225, Maksay Albert H. 55, Visky Fe-
renc Ujtorda 150, Székely Daniel Felér 150, Puskas Kalmén
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Brassé 100, Ref. egyhaz Corné Brodé 432, Balazs Andras Szé
kelyderzse 150, Ref. egyhaz (Haunstadter) Banovici S. H. S.
180, Dr. Nagy Sandor iigyv. Erdéd 150, Nagy Janos Amster-
dam 180, Barték Dénes M. Igen 150, Keresztes Jozsef Resica
340, Bereczky Jozef Tasnad 150. Meghatalmazdst kiildtek be :
Adorjén Istvan Fejérd 300, Agyagasy Karoly Mikeszasza 50,
Albert Jézsef Buzésbesenyé 262, Babos Istvan Sz. Cséka 75,
Bagoly Bertalan Bors 150, Barabas Gabor Sard 150, Barabasi
Ferenc Mezécsavas 300, Biré Gyérgy Gorgényszentimre 150,
Bognécky Géza Kisenyed 150, Bonchidai DezsG Szamosujvar
300, Id. Borbély Sandor Selymesilosva 140, Csutak Ferenc Ny.-
magyaros 380, Czira Balint N. Darécz 300, Donath Laszlé Ha-
rasztkerék 300, Imreh Lajos Kézdimartonfalva 165, Kadar Dénes
Nagygalambfalva 118, Keresztes Gyula M. Péterlaka 150, Kiss
Lajos Magyaré 265, Kénya Pal Csikfalva 300, Kovacsi Albert
Bonyha 50, Kusztos Dénes Légen 380; Laszlé Zoltdn Maros-
illye 155, Mathé Gyula Kozarvar 340, Nagy Domokos Székefalva
150, Nagy Gabor Pancélcseh 300, Paal Lajos Kézdivasarhely
135, So6 Sandor Vulkan 150, Sikosd Sandor Magyarézd 220,
Szah6 Ferenc Feldoboly 150, Szabé Karoly Nagysolymos 150,
Szasz Albert Sepsibodok 380, Széll Jakab Vajdaszentivany 150,
Tar Mihaly Abrudbéanya 55, Thamé Laszlé Sz.-tamasfalva 150,
Xorré Gyula Marosfelfalu 150, Varga Béla Csekefalva 340, Végh
rp4dd Egrespatak 75, Weress Sandor Harasztos 300, Zsigmond
Dezsé Disznajé 300, Daké Lajos Ploesti 150, Pap Andor A.
f-sztmihaly 380, Szabé Janos Korodszentmarton 150.
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LAZ EN KICSINYEIM*

———eeeee—————— e e ——

4. szam.

.Engedjétek hozzam jonni
a gyermekeket ! (Mérk. 10:14.)

Odaadtam életem...

Odadtam életem, kiontdm vérem én,
Istent békiteni javadra ezt tevém.
Odadtam életem, mit &dsz te énnekem ?

Orsk fényb6l jovek, elhagyva tronusomat,
int szolga szenvedek, gliiny s megvetés alatt.
Mind érted tettem ezt, te értem mit teszesz ?

Hordoztam a tovist, kin, s gondnak martalék,
Kiittam a kehelyt, halalig hi valék.
Te érted tirtem el, mit tirsz te értem el ?

e

Piroska és a farkas.
(Uj mese)

Azt ‘a kisleanyt is épen Piroskanak hivtak, aki ott lakott
a f6téren, abban a szép virdgos-ablakos hazban. Neki is sz6ke
volt a haja, & is piros ruhat hordott és piros f6kotsje volt,
épen mint a mesebeli Piroskdnak. Még a farkas sem hiany-
zott melléle, mert baratsagos, szelid kutydjuk nagyon hasonli-
tott a farkashoz. Epen ezért a neve is Farkas volt!

Piroska mar kilenc éves. De még nem jart eddig iskolaba,
otthon tanult. Minthogy egy kicsit gyénge volt, konnyen meg-
betegedett, az édesanyja nem engedte iskolaba. Egy kisasszony
jart hozza, az tanitotta.

De most szeptemberben iskoldba fog jarni! Beirattdk a
IIl. osztalyba, a taniténéni odaiiltette az elsé padba. Nagyon
érdekes volt itt a sok gyermek kozt. Piroska nézelédétt jobbra-
balra. Minden cifrasadgot megfigyelt a lednyok ruhéjan, de egy-
szerre észrevette szomszédjat, akinek rongyos volt a ruhéja.
Piroska megvetéleg huzédott félre a pad masik végére.

Terka, a kis szomszéd emiatt nagyon elszomorodott és
aznap nem felelt semmit a taniténé kérdéseire. Délben, amint
kijon Piroska az iskolabol, farkat csévalva, ugrandozva jon
elébe j6 baratja — a Farkas.

-No kis kutyam, értem jottél? Lasd, voltam am iskola-
ban!® — meséli biiszkén a kislany. A Farkas meg vakkant
hozzd, okos szemével is tigy néz r4, mintha azt mondana:
,Ertem, érlem, kis gazdam.”
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JAztan, Farkaskam, tudod mi tortént“, — meséli utkéz-
ben Piroska. — Mert megszokta kicsiny koratél, hogy mindent
elmesél a Farkasnak, — , Az tortént, hogy egy rongyos, sze-
gény gyermek iiit mellettem | De nem iltem am mellé, elhu-
zédtam a pad szélére. Nem (ilok amellé a rongyos mellé soha |

A [Farkas olyan mérgesen nézett, mintha még & is hara-

gudna, 'arra a szegény, rongyos gyermekre — Piroska ‘minden-
nap mesélt a Farkasnak az iskolarél.

Egy nap azonban nagyon komoly volt és egész uton alig
akart szélani. Végre elmeséli, hogy mi tértént:

»Tudod-e Farkas, hogy az a szegény, rongyos gyermek a
legjobb tanulé az osztalyban? Maéma otthon fele,}llgttem a tol-
lamat, pedig irni kellett. Majdnem baj lett, de “Terka, habar
neki is csak egy volt, az ovét tette az enyém helyére, amiért
6t szidta meg a 'taniténéni, hogy nincs tolla, nem engem. En
nagyon szégyeltem magam és iskola utan oda tiltem egész kézel
hozza és azt mondtam neki: Terka, te” sokkal jobb vagy, mint
én! Ezentul jobaratnsk lesziink!| Azutan pedig megcsékoltam.”

A Farkas vakkantott hozza és cs6valta a farkat, de a
szeme is nevetett mar. Mintha azt mondta volna: ,Ertem, ér-
tem, kis gazdam, jot tettél!”

(Ella néni meséibél)

Kérdések a Biblidbél.

1. Ki volt az a gyermek, aki anyjaval egyiitt vandorolt a
pusztdban és szinte szomjan halt meg?

2. Hogy hittédk azt az embert, aki megallitotta utjaban a
napot ?

3. Melyik orszagban élte meg Jézus harmadik sziiletése
napjéat ?

s

Taldlés kérdések a vasdrnapi iskoldsokhoz :

Miben kiilonbozik egy vaséarnapi iskolas gyermek egy
olyantél, aki nem jar oda?

\

Hozzdl még egy bardtodat vagy bardtnédet a
vasdrnapi iskoldba.
Mondd el otthon sziileidnek és testvéreidnek az ott
tanult térténeteket.
Tanits meg mindenkit egy énekre, amit vasdrnapi
iskoldban tanultdl.

Kephat6 ,AZ UT“ Kiadéhivatalaban. Cluj—Kolozsvér, Calea Victoriei 38.
1 drb. ara 50 bani.
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”* A ref. presbzter kis
3 IV, bévitett kladé

m Marad} Velqm
\ra. kGtve
W Makkai Sandor B
delme: ‘Elbeszélésekt.
Ara bérmentve. 45 Léu.

V. Makkai Sandor : Zbrgessetelc
és” miegnyittatik nigktek: Valla:
sos:estélyekre valé. -eldadé-;
sokat, elmélkedéseket, egy-
hazi beszédeket, temetési
beszédeket és cikkeket tar-
talmaz. ;

V1. Ravasz L&szl6.: Az-.ember-
élet ttjdnak felén c. kony-

viink .elsé kiadédsa’ feljesen- -

elfogyott ; .a ‘masodik kiadas
‘most- van sajté alatt.
Elgjegyzési ara+
Vil.-dr. Tavaszy Sandor:; Vildg—
nézeti kérdések“ 12 jvayi
terjedelemben Tiloz6fiai es-
saykat,.cikkeket, elGadasokat

tartalmaz.
Ara 120 Leu

VIIL Reménylk Ssndor : ,Egy
eszme ‘indul” cimii Fepre-
zenténs nagy verskqtete.

5 130 Leu.

{alvinista
Kalman és: Adventxsta Pmdms
‘beszélgetése.

Ara“ 5 Leu.

X. dr. Makkai-Séhdor: Az er-
délyi reformatus egyhéazi
irodalom 1850-t5! napjainkig.

Ara 25 Leu.

160 ‘Leu:r

) YV,
4 Tavaszy Saridor

1 2

{6. thelyx L.

arar™ o

Unnepnapok :

Népaes traktatusok. Egy fiizét
~-ara-3-Leu. Egy sorozat (10

darab) ‘4ra-30+Leu.

i Makkai:Séridor ;: Az Eszter

P d1a (Elbesgé]és)

ické Kérolyné: Aﬂyék

'Kél\}i’h'-'.lé'-
nos.glete. .z

5. Gyallai Domokos : Mmdenre

o) o ) 1

Al vasgrmapi is«

kolaért. Gyermel%-?zm%parab)
7. Baksay Sandor:*Egy. ko:
. (Blbeszelés)
ndor : A hazugség
gi. Elbeszélés. ¢

v 9. Vasarhelyl Jénos : A sziilok

érome. Szindarab.

10. Derzsi Endre: A magad
£rtelmére. ne :tamaszkodjal;
{Flizét-a* miillenistdk’ ellen)

--XH. Ahitat percei. Csaladok és

F

H
b3

maganosqls .szémdra uf
ibli

- eVeiezé‘lapok
darab 20 Leu.

XVIi A hét kollegiiim valarﬁmi
a:réf. theologia képei: Kalvin
Janos silletve Bethlen Gébor
képeivel egyesitve :egy leveg
lez6 lapon.. Darab]a 3 Leu

XVIL Kalvirt Janos képe leveles
z8lap nagysagban Drbja 3 L.

XVIIL A kolozsvéri ref. Theolo-
gia képét -abrézolé lev. lap.

“Darabja. 3 Leu.

15.000 peéldanyban jel

Kiilf6ldon ‘e

" Erdély legjobb és legelteriediebb

A ,,MBIWP "ép képes néplapja. DDD Hetilap

- me RS o —’=’

Belfsldén egesz evr% 100, $étévre 50, ne‘ jedévre 307

¢sz évre 250, félévre125; hegyed%vre T5lefs
. Kiad6hivatal: Cluj:Kolozsvar, Str. Baron.L.Pop.5

K érjen wnutatvdnyssdmot./

(R R




€Ecececaececcecacceceececceccececeeceeeeee

olozsviri Takaréhpénatar és Hitelbank R.-.

Kolozsvir, Piata Unirit (volt Mttyés klrély-tér) 7. szam,
Alaptﬁkéje s - 25, 000,000 let.
Tartalékok cca 24,200 000 lei.

: Fidkjai :. Désen, D.-szentmdrtonban, Gyulafehervaron és M. -vésarhelyen

Affilislt intézetei: Alséfehérvarmegyel Gazdasigi Bank és Takarék- 4
. pénztir R.-T. Nagyenyed, Tordaaranyosvirmegyei’ Takarékpénztar R:-T.
Torda, Udvarhelymegyei Takarékpénztir R.-T. Székelyudvarhely. oo _

Aruraktirai‘a vasuti allomas mellett

Beteteket elfogad, valtokat leszamit, dtutaldsokat tel]e’Slt mmdenfele
bankszerii iizietet elonyosen végez. ?

' Safe ‘deposit: — Engedélyezett devizaosztaly.
393395599999939993399959993399393533995392

=.§’%

éé&é@é&é&&%&é%&@

ﬁé@

Betétek utan a ]egmagasabb kamatot
fizetia

. ozhasznu Takarékpénatdr |

Részvénytérsaség L
| CLUJ-KOLOZSVAR
Calea Victoriei (Kossuth Lajos-utca) 3. |

iy w———

Képes levelez6 laphoz

Erdélgi Bann i
- Takarekpénztir R.-T.
Ginj-Rolozsvir,

_Ajanlja szolgélatait a bank-

szakma:.minden 4giban,
Devizaosztaly.

Takarékbg
tétek.

.

valé klisé készitését és

a klisé alapjan levelezd

lap nyomasat jutanyos
ar mellett vallalja a

LMINERVA*

IROD ALM! :ES¢ NYOMDA_I
MUINTEZET RAT.

N

A
~\\\‘“

| Cluj - Kolozsvér

~Slsr, Baton L. Pop Nr. 5.

Nyomatott a Minerva lrod és Nymndal M\iilntézet kvnywnyomdalaban Clujf




Folyoirat a lelkipasztori és nevel8i munka szdméara

Vil. EVFOLYAM Alapitotta 1925
10. SZAM RAVASZ LASZLO DECEMBER

TARTALOM:

Az Ige tizkrében.Krisztus uralma.(M.S.)
lgebin:até:g lgult'usz. Gazdag gyiilekezet

Valldsos nevelés. Valldstanitdsi tan-
terviink reformjdhoz. (. L))
Szocéa]izmus és keresztyénség.

. )

Tudomdny- és vildgnézet. Az emberi
élmény és az isteni kijelentés. 11
(T. S) .

Asszonyainknak. Unnepek. (P.M,)
Reformédtus ndk bibliakdrének
alapelvei. ‘

Eléfizetések nyugtdzdsa.

Az én kicsingeim. Gyermektraktitus
kardcsonyra,

SZERKESZTIK ES KIADJAK:
Dr. IMRE LAJOS Dr. MAKKAI SANDOR Dr. TAVASZY SANDOR

L

Megjelenik : Felelss szerkesats: Eléfizetési éra:
v e s Dr. Imre Lajos. v
julius és aug. kivételével | s erkesstsség és kiadhivatal: | Egész évre... 150 Lei.

minden hénapban Cluj-Kolozsvér, C.Victoriei 38. | Egyes szém &ra.. 20 Lei.




Kiadshivatali itzenetek.

Az egyre fokozddd netiézségek és a lap elBéllitsi koltsé-
geinek rohamos és rendkivilli emelkedése dacira, egyelsre meg-
maradtunk a mult évi eldfizetési dij mellett, lemondva a legkisebb
haszonrdl is; egy jobb és szebb jovo reményében akartuk meg-
konnyiteai annak a kapcsolatnak fenntartisat, mely olvasé kozon-
séglink és ,Az Ut* kozoit fenn 4ll.

. Ennek " ellenében .azonban kérniink kell olvaséinkat,;

hogy lejart elsfizetéseiket mielobb rjitsak meg s a hatralékoa.
elofizetési dijakat siirgésen bekiildeni sziveskedjenek, mert
jovore — a fentebb eldadottakra figyelemmel — csak azok-
nak kildhetjik meg foly6iratunkat, akiknek elofizétésiik
rendben van.

A karicsonyi kﬁnyvpiacon fog meglelenm Ravasz Laszl6nak :
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volna meg a miegréndelt naptarakat, naptar sziikséglettiket sietdleg
jelentsék be, hogy elkilldésérdl gondoskodhassunk;

2. ha pedig esetleg tdbbet rendeltek volna s ugy latjak,
hogy eladni nem tudjak, sziveskedjenek azokat folyé hé .20-ig
visszakiildeni, hogy legyen id6nk még azokat eladni.

Falra figgeszthets kemény fdra faragott Bibliai monddsaink
els6 3000 darabja govid id6 alatt' teljesen elfogyot fényes igazo-
lasdul annak, hogy 'ezen meginditott akciénk is egyhazi életiink-
ben kdzszﬁkségletet pétol.

A mésodik 3000 darab elkészitésének most fogattunk hozzé
s par nap mulva mir megint kaphaté lesz.

Ara darabonként, dacira az egész életvonalunkon bekdvet-
kezett aremelkedéseknek, egyeldre 35 Lei marad.

Ezentul havonta megjelenik AZ EN KICSINYEIM gyermek-
traktatus, vasirnapi iskolaknak és maésutt is kiosztisra alkalmas.
Egy példény ara 50 bani. Kaphaté a kiad6hivatalban.

Ajénijuk leikészek, 1amlék és vas. isk. vezeidk figyelmébe.

Keresiink megvételre (bérmlly nagy mennyiségben) a Tot-
falusi Jozsef s2erkesztésében és Herman Emil: Képes Szent Biblia
és valldsos iratterjeszid vallalat kiadasdban 1908 évben megjelent
Képes Szent Biblist. Ajinlatokat az i4r megjelSlésével kiadohiva-
talunkhoz kériink. - Az Ut ktadéhzvatala.
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Az Ige tiikrében.

Krisztus uralma.
Esaias. 9. 6.

Izrael népe forré reménységgel varta a Gyermek, a Fia
megjelenését, akinél 6rokkévalé uralom és népének orok ha-
talma s jélléte lészen.

Karacsony éjszakajan angyalok hirdették, pasztorok, bél-
csek tidvozolték Jézusban a megigért Gyermek, a Fid meg-
jelenését.

Egy nép izzé reményeinek és vagyainak Messidsaként
nétt fel a Gyermek. Az uralom az & harcos kezében lészen,
gondoltdk a rabiga alatt nyégé hazafiak, s lelki szemeikkel
mar lattdk a gydzedelmes szablya villogasat, amellyel harcra
hivia 6ket a zsarnoksag ellen.

Az uralom az 6 sarkai alatt 1észen, lihegett a reménység
és bosszivagy, kéjelegve a letiport ellenség vérében gazold, a
megalédzottat sarka ala tipr6 nemzeti hos képének fantasztikus
alomalakjaban.

Az uralom az 6 koronds fején lészen, a Dévid trénjén,
amikor harcai utdan békességben fog orszdgolni meghdéditott
ellenségei és folszabaditott népe felett, epekedett a jobb vila-
got, vilagbékét soévargok szive. Es ime, az uralom nem az 6
harcos kezében, nem az 6 bosszuallé sarkai alatt. nem az 6
gyézelemmel koronéazott fején ragyogott fol orokkévalé dicsé-
séggel, hanem amint a préféta az Isten Lelke altal megjéven-
délte, az uralom az & vdlldn lészen! Ugy lett: Kriszlus val-
laira neheziilt a felséges uralom, a teherhordozds, a szolgdlat
uralma. Csodélatos kiralysaganak trénusa az artatlan szenve-
dés Keresztje s ‘birodalméanak torvénye és alkotmanya az 6n-
felaldozé isteni szeretet lett. Ezt az uralmat gyakorolja Krisz-
tus, mint csoddlatos tandcsos, mint Isten hése és mint a Bé-
kesség Fejedelme.

A szent Isten el6tt a biinés emberre ki van mondva az
orok halal. Hogy van egy szent Isten, ez maga halélos féle-
lem, elzuzé iszonyat a biinre nézve, mikor valésdga a biinds
szivbe nyilallik. Felséges isteni Torvény karhoztatja halédlra az
Isten szentségét sérté és karomlé biint s akarmerre nézz, csak
itélet sziklai merednek feléd, melyeken 6ssze kell zuznod at-
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kozott fejed. Az égi seregek elrejtik ragyogé arcukat, hogy ne
lassdk a halalos csapést, melynek sujté pallosa mar félvillant
az angyal kezében. Es ekkor megszélal a csodatandcsos szo6-
zata Hadd alljak én oda helyettitk az itélet lesijté pallosa
ala, adjam én érettitk magamat, hadd legyen az én vereségem
biineik buntetése, mert sajnalom. szerelem s megakarom men-
teni Gket. Es Isten felel: Ez az én szeretett Fiam, akiben gyo-
ny6rkddom ! Isten a maga 6rok tanacsaban elfogadta Krisztus
aldott szeretetének orok elégtételét s a Fit megiiresité magat,
szolgai format véve magéara s ugy jotl az emberek kozé. Cso-
délatos tanacsa itl is felhangzott: Istent6l remegd, blnés lel-
kek, rajtam keresztiill lépjetek az Ur elé, rejtozzetek sebeim
melyebe, takarézzatok érdemem fénypalastjaba s ugy j6jjetek
az Atya elé, hadd vigyelek én titeket oda. Senki sem mehet
az Atyahoz masként, mintha én viszem oda, mert a maga
mivoltdban és a maga laban ember meg nem allhatna elétte.
Csak ha engem szeret, belém fogézik, a hit altal magéat velem
egynek tudja, akkor jarulhat Isten elé tigy mint biinbocséaté
Kegyelem elé. Csodalatos tanacsos, aki magamagét tette uttéa
szamunkra az Atyahoz.

A biin abbél meriti erejét és folytonossagat, hogy a rab-
java tett embert a gyilolkodés és bosszuallas lelkével mérgezi
meg s minden tettében a bossziinak maga kap uj langra és
harapézik tovabb. Az emberek azt hiszik. hogy a bossziaallas
eré és a bosszualls hés, pedig valéjadban ez az emberi ter-
mészet legnagyobb szolgasaga és megalaztatasa. Az Isten hése
megforditotta az emberi természet szomori térvényét s meg-
mutatta, hogy a bin felett csak egy hatalom gyézedelmesked-
hetik : a szelidség ellenallhatatlan, a biint lefegyverzé és tovabb
harapézdsra képtelenné tevs isteni ereje s csak egy olyan ki-
ralyi éleleré6 van, amdely er6sebb a haladlnadl a szeretet. Az
Isten hése csodat mivelt: az 6nmegtagadas és onfeléldozas
altal megtanitott hdssé lenni 6nmagunkkal szemben. Megtani-
tott arra az isteni tudomanyra, hogy a magunk b{inével szem-
ben oroszldni batorsaggal harcoljunk, a rdnktéré gonoszsaggal
szemben pedig a bdrdny szelidségével viseltessiink. Ez az a
magatartas, amelyet a Satan nem bir kiallani és amellyel szem-
ben kinjaban 6sszegdérnyedve kénytelen sajat fejét zuzni 6ssze
a Golgota sziklajan. Mikor ilyen tanitvanyai lépnek elé Krisz-
tusnak, a mennvben angyali karok diadaléneke zengi az Isten
hésének gyézelmi dalat Halleluja! Gyézott a Juda nemzet-
ségébsl valé Oroszldn, ama megoéletett Bdrdny. Es a te szived
ujjong azon, hogy ez nem ellenmondas, hanem az Isten min-
den értelmet feliithalado igazsaga! .

Ezeknek sz6l az apostol alddsa Az Uristen békessége
uralkodjék a ti sziveteken! Az Isten békessége Krisztusban
uralkodik, mert 6 a Békesség Fe]edelme Nincs békesség sehol.
soha, csak a Krisztus keresztje alatt.
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Szegény, ‘Vak gyermeked,

Mig tapogatva jartam,

A Lélektsl vezetve

Keresztedhez talaltam.

A hélyog leesett.

Szemgyogyité irjaval

A biinbanat konnyének

Megkented a szemem,

Hogy megismerjen Téged,
Oh Orok Szeretet!

Bekesseg bennem, mert lelkiismeretem folszabadult a biin
nyomdésa alél, amelyet immar gyiil6lok és szivem csendesen
pihen Istenben akit immar orokre, zokogé halaval imadok és
szeretek.

Békesség rajtam, mert szivem csendessége atsugarzik egész
felftfmen s bizonysagga tesz engem a Krisztus édes uralma
els

Békesség dltalam, mert ha Istennel és lelkiismeretemmel
kibékiiltem, kibékiilok kotelességeimmel és embertarsaimmal is
s munkatérsa leszek annak, aki lerontvan a kozbevetelt va-
laszt6falat, eggyé teszi mind a két nemzetséget, békeséget sze-
reZ\l/{en a Kereszifa altal, melyen odaszegeztetett a kigyé mind-
orokre

Csodalatos tanacsos, Isten hése, Békesség Fejedelme :
aldott légy, hogy isteni uralmaddal orokéletre szabaditottad fel

dam elveszett magvat. vdllaidra véve a Kereszt kiralyi terhét.

Mindenekfelett aldassal Seregeknek Ura, Szentharomsag
egy orok igaz Isten, kinek buzgé szerelme cselekedte ezt!

M. S.
Igehirdetés. Kultusz.
Gazdag gyiilekezet.
— Presbiteri konferencia elétt. —
1. Kor. 8. 1. — 12.

Isten kegyelmének csodalatos munkajarol szamol be alap-
igénkben az apostol. Macedénia gyiilekezetei a nyomoruség
sok prébai kozt és igen nagy szegénységben éltek, tgy, hogy
az apostol nem is akarta 6ket megterhelni a szentek irant valé
szolgélaltal s ugy latta, hogy ezeknek a gyiilekezeteknek teljes
kiméletre van sziikségitk, mert képtelenek valamit is adakozni
egyhéazi célokra. S ime a nyomorult és koldusszegény gyiile-
kezetek, latva az apostol tartézkodasat, maguk konyorégtek
neki, hogy vegye be &ket is a szentek irant valé szolgalat
jotéteményébe és kozosségébe s mikor erre az apostol enge-
dett nekik, nyomorusaguk az 6rom béségévé és szegénységitk
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a josziviiség gazdagsdgava valtozott, tgy, hogy erejitkon feliil
adakoztak.

Milyen lélek lakozhatott ezekben a régi keresztyénekben,
hogy abban talaltak éromiiket, amitél a mai egyhaztagok ugyan-
csak faznak és hogy konyorogm tudtak azért, amiért a maiak
azt varjak, hogy nekik konyorogion az anyaszentegyhéz?

Ezek a szegény gyilekezetek lélekben gazdag gyileke-
zetek voltak és ragyogé sldozatuk fénye a messzi szazadok
tavolén &t ma szemrehéanyélag és vadoléan nyilallik a lélek-
ben szegény keresztyénség szivébe. Nem az a baj, hogy a mi

gyllekezeteink e v1lég szerint, -anyagiakban szegények, ezt jol

tudjuk, ez nem az & hibajuk, bar a macedeniaiak sokkal sze-
gényebbek voltak ennél; a baj azonban az, hogy a mi gyule-
kezeteink lélekben koldusok és nyomorultak, a sziviik iires és
rossz s a hitben olyan sziitkslkodsk, hogy nem is tudjak elhinni
és megérteni azt a lelket, amely a maga féldi nyomorusaga-
ban is kétségbeesett volna ha nem engedték volna meg neki,
hogy adakozhasson Krisztusért. A Daérius kincse lehetne fel-
halmozva ladaitokban és akkor is éhenhalé koldusok lennétek
Isten elétt, ha az aldozatos léleknek kincse hianyzik beléletek.
Az igazi gazdag gyiilekezet képe all elé6ttiink alapigénkben, a
lélekben bévolkods gyiilekezet csodaja s benne azok az 6rok
torvények, amelyek szerint egyediil lehet megtartatnunk. Ha
van bennetek egy szikraja a magyar reformatus anyaszentegyhéaz
iranti szereletnek, fogadjatok szivetekbe e térvényeket, hogy el
ne vessziink, hanem életiink legyen és bévolksdjiink.

Az els8, amit alaplgenk felmutat, az. hogy Isten el6tt csak
egy gazdagsag létezik : a jésziviiség gazdagsdga. Ne gondol-
jatok egy percig sem azt, hogy az Anyaszentegyhaznak a ti
nyomorult filléreitek kellenek, amikbél ugy sem akartok adni
neki, vagy ha igen, szazadrészét sem annak, amit italra, do-
hanyra kértyara, mulatsagokra és cifralkodéasra dobtok ki. Legye-
tek meggyozodve afel6l; hogy Isten azt az anyaszentegyhazat,
amelyre az & orszaganak jovendéjét épitette, amelyben lelke
minden javat: Igéjét, Sakramentomait érzi s amelyben orokké-
valé igéretei élnek, nélkilletek sét ellenetek is meg tudja tar-
tani. ‘Adhatnatok neki minden foldi kineset, ha nem lélekbél
adtatok, atokként hullna vissza ratok. Az anyaszentegyhaznak
semmi nem kell, csak a szivefek. Csak azt kivanja, hogy sze-
ressélek 6t, mint lelki Anyatokat, aki titeket lélek szerint bol-
dog érokéletre sziilt, halhatatlansagra taplall,.anyai karjain érizve
viszen &t a vildg szakadékain Istenhez. Es miért kéri a szive-
teket? Hogy anyai csékjaval égé aldozattd szentelje meg. A
sziv, amelyet indulatjaival odaadtunk Istennek, minden gazdag-
sag egyetlen, kiapadhatatlan forrasa lett. A jésziviiségre gazda-
godni meg azi jelenti: egészen lemondani magunkrél és egé-
szen .odatapadni Istenhez, csak 6t szeretni egyediil s nem tekin-
teni semmit, a mink van, a magunk zsdkmanyanak, hanem az
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6 szolgélatra valé ajandékanak. Ez a titka a dolognak. A mig
reszketve és aggédva szamitgatod, hogy a magadébdl mit tarts
meg magadnak, minél tobbet s mit nélkiilozhetsz, amit Istennek
adj, minél kevesebbet, addig te csak magadat szereted s azt
Eis‘zed. hogy magadtél vonva el a magadét, te adsz Istennek.

s sajndlni fogsz minden nyomorult fillért, amit nem becses
személyedre koltesz. Pedig mindened és te magad is Istené
vagy s amit neki adsz, azzal csak az 6vét adod vissza és
atkozott, amit nem adsz vissza neki. Ahol van a ti kincsetek,
ot van a ti szivetek is. Sha szived Istené: tébbet nincs aggo-
.dalom, féltés, 6nzés, kiilonboztetés magadé és Istené kozt:
mindened az Uré és 6 mindenedbdl béséges, gazdag aldast
fakaszt. O mutatja meg neked, hogy mimindened van, amirél
nem is almodtéal és hogy mi mindenre vagy képes, amit soha
nem is sejtettél volna.

A josziviiségre gazdagodni meg nem azt jelenti, hogy egy-
szerre megtizszerez6dik a pénzed a ladafiaban, hanem, hogy
egyszerre megszazszorozédik benned az Isten dolgai, az Anya-
szentegyhaz iigyei, a szenvedd testvérek iranti szunnyadé buz-
galom, langragyul a szived és taladlékony lesz az elméd, hogy
uj és uj moédokat mutasson neked az 6romtele lemondasra, a
segitésre, szolgalatra, munkéara. A jo szivbél bizony még pénz
is sokkal tobb keriil, mert gyiimolcs6zé szolgélatokra sarkallja
a lelket. Valaki azzal adott énmaga altal se képzelt 6sszeget
az egyhéaznak, hogy egy esztendére lemondott az italrél s annak
arat adta oda. Maga se akarta elhinni, hogy mekkora 6sszeg
keriilt ki ebbél. Es semmit sem vesztett, s6t egészségén kiviil
olyan béséges oromet is kapott vissza, hogy az év leteltével
borzadva gondolt arra, hogy megint odaadja magat az italnak
s igy egy esztendd josziviisége sok esztendd boldog dldozatava
gazdagodott. Mas ingyen végzett el olyan munkat, amelyet
killonben meg kellett volna az egyhaznak fizetnie s az igy
megmaradt pénz arva gyermekek karacsonyat tette boldogga;
de még boldogabba az adakoz6t magat. Ezer médja van annak,
hogy a szegény ember gazdag adakozéva lehessen, de csak
egy utja: ha szivét adta oda Istennek, ha a josziviiségre gaz-
dagodott meg. Es a legnagyobb aldasa ennek az, hogy a szivét
odaad6 ember végre tisztdn meglatjia azt a szérmyi allapotot,
amelyben addig volt, mig 6nmaganak élt. Azt latia meg épen,
hogy nem is 6nmaganak élt, hanem az 6 csédbitéjanak, a Satan-
nak s minden, amivel 6nmagéanak akart kedveskedni, a Satannak
adott gonosz aldozat volt, mely magat az embert testében-
lelkében megrontotta, kifosztotta, megmérgezte és bizonyosan
elpusztitotta volna. Es most itéljétek meg magatok, de a joszivii-
ség lelkével, igaz e, hogy a mi népiink olyan szegény, hogy
egyhazaért, Krisztus munkaiért, gyermekei lelkéért s jovojéért
tényleg semmit sem tehet ? Ha mindent megtenne, amit jészivvel
tehet, ha mindent megakarna tenni teljes odaadéassal, ha szivét
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Krisztusnak adna, hogy 6 gazdagitsa meg azt lemondasban,
szeretetben : tényleg akkor sem tehetne semmit érte ? Tényleg
olyan szegény e ez a nép, hogy rosszra sincs pénze s olyan
keveset ad a rosszra is, hogy az, ha Istennek adna, semmit
se érne? Nem, nem kell semmi, csak a szivetek | Istennek elég,
béven és teljesen elég az. Ti volnatok a leggazdagabb nép a
vilagon, ha ezt az egyet neki adnatok! Akkor nemcsak erétok
szerint, amit most igazan nem hasznaliok ki, de erétok felett
adakoznatok, mert a Krisztus erejével tennétek azt, aki ember-
feletli erket ad cserébe egy szegény biinds szivért, ami pedig
mindeniketeknek van, ugyebar?

Az alapige méasodszor arra hivja fel figyelmiinket, hogy a
macedoniai gyiilekezetek el6szér 6nmagukat adtak az Urnak,
s csak azutdn az adomanyaikat. Boldog lelkek, akik megtalal-
tak az élet titkat. Lehet, hogy az ige hallatara az elsbb fel-
lobbant bennetek a josziviiség langja s elhataroztatok, hogy
ezutan errél-arrél lemondotok, ezt-azt elvallaljatok egyhazatok-
ban az Urért. Az iranta valé szeretet megrebbent bennetek.
Tényleg amit szeretetbsl, szivbs! akartok adni, mind j6 és aldott
leend. De én a macedoniai hivék példajaval arra kérlek tite-
ket, ne adjatok semmit addig, amig onmagatokat nem adhat-
jatok. Ez melyebben és teljesebben magyardzza meg azt, amit
az el6bb a sziv atadasarél mondottam. A szeretet mindennek
forrésa, de a szeretetnek teljesnek és dllandénak kell lennie.
Az a szeretet, mely egyszer vagy kétszer follobban s aztan
nyugodtan pihen el abban a tudatban, hogy mar eleget teit,
Krisztusnak nem elég. Espedig azért nem, mert nem az igazi
szeretet volt, amelyrol az apostol azt mondja hogy soha el
nem fogy. De ugy is van, hogy a sziv ilyen néha-néha valé
fellobbanasai utan a sotétség még nagyobb lesz s fekete, keser(
fiist és korom marad utdna a szivben: megbénas, bosszuség.
Azért mondja ezt nektek az Ige; mert a magyar ember jészivii-
ségre hajlandé ember, kénnyen megindul, magasra csap fel
szalmaléangja, egy forré pillanatban kész az ingét is odaadnis
mamoraban talan meg is halna egy ugyért; de épen olyan
hamar le is hiil, el is ernyed, ki is alszik s a szép kezdetre
nem jon folytatas. Latjatok, nem akarok Isten Igéjével ilyen
szalmalangot gyujtani bennetek. Ez nem volna Krisztus szerint
valé. Nem akarom eltitkolni eléletek, hogy az Ur, amikor a
sziveteket kéri, nem hirtelen odaadott sziveket kér, amelyek a
meggondoldst nem viszik magukkal, hanem hétrahagyjak hol-
napra. Ebbél lesz a megbanas, a megkeményedés, a vissza-
esés, a Satan nagy diadala. Arra kérlek, ne igérjetek semmit
és ne nyujtsatok: meggondolatlanul a sziveteket Kisztus felé.
Még azt talalnatok hinni, hogy ez szép és érdemszerii csele-
kedet t6letek s lekoteleztétek vele Krisztust. Még biiszkék lenné-
tek rea és akkor jaj volna nektek! El6bb gondoljatok meg,
nézzétek meg: milyen az a sziv? Tudjétok-e, megrendiilve és
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iszonyodva, hogy nincs rajla, benne semmi szerefetremélts,
semmi szép, semmi érdem, semmi biiszkélkednival6? Hogy
borzaszté sebekkel éktelen, hogy teljesen romlott és tisztata-
lan? Es igy értitek-e, hogy 6 csak irgalombdl, kegyelembél
fogadja el, hogy azért csakis nektek kell térdrehullva halalkod-
ntOt}(:kt ;és csodélnotok, hogy a szent és tiszta Krisztus igy szeret
titeke

Biinbané, 6nmagukat keményen karhoztaté, maguktol
semmit nem remélé és Krisztusban mindent megtalal6 szivek
kellenek az Urnak. Onmagunk, egészen, sziviink, értelmiink és
akaratunk, nemcsak egy pillanatra, de 6rokre. Ez csak addig
nehéz, amig valaki még nem ismeri egészen a maga hidba-
valosagat és a Krisztus tokéletességét. A maga gyilolkodés onzé-
sét és a Krisztus isteni szeretetét. A maga szegénységét és az
6 gazdagsagat. Ha ezt szive mélyébsl megismerte azonnal
6nmagdt adja, meghalva a biinnek, hogy éljen Krisztusnak. Ez
az igazi gazdagséag titka: istenivé lenni egész lelkiinkkel. Pal
apostol, mint mondja, csak azt remélte, hogy a macedénok
adomanyokat fognak nyujtani; de aldott csalédas érte, amin
boldogan ujjong, mert azok el6szor 6nmagukat adtak az Urnak,
hogy maga Krisztus cselekedje altaluk a jot. Orvendetesen meg-
szégyenitették az apostolt. Hat minket ? Hiszen koztiink még a
szalmalang se nagyon lobog az egyhazért! De ne is lobogjon !
Hanem biineivel térdeljen ez a szegény nép a Kegyelem trénja
elé és egészen adja oda 6nmagéat, hogy' meggazdagodhasson
isteni mérték szerint.

A harmadik, amit az ige mond, ebbdl kévetkezik. A
maceddniaiak nemcsak a cselekvést, hanem az akardst kezdték
el az Ur iigyében. Ez kiilonos. Hat nem tobb a cselekvés, mint
az akaras? A vilag szerint igen, az Isten el6tt azonban nem.
Isten elétt egyetlen érték az atadé sziv jéakarata. A cselekvés,
az eredmény Isten dolga, hogy ne dicsekedjék 6 elétte egy test
sem. Az emberek a cselekvésbdl itélnek. De a cselekvésnek
sokféle indoka lehet. Nagy adakozékat, jotékonykodékat moz-
gatott hiusdg, dicséségvagy, érdemkeresés, csabitasi szandék,
szeszély. Az emberek dicsérték Sket, Isten nem ismeri meg 6ket
ama napon. Es hény tiszta szeretet akarasa t6rt meg a vilag
rosszasagan ? Az emberek nem méltanyoljak, néha egyenesen
karhoztatjak, de Isten felirta 6ket az élet kényvébe. Nem cse-
lekedni, hanem akarni kell, hogy Isten cselekedhessék altalunk.
A macedéniaiak nem tudtak mibél adjanak, olyan szegények
voltak, de akartak adni, erésen, egész szivilkbél akartak, a
szolgélat szenvedélye égett benniik és Isten megnyitotta akaratuk
elétt a cselekvés gazdag lehetségeit. A mi egyhazunkban élta-
lanos a panasz, hogy az emberek nem akarnak adni. Val6ja-
ban azért adnak, ha arra keriil a sor. De ha el6bb nem akar-
tak, ha mikor még nem is tudtdk, mibsl adjanak, méar nem
képezie imadsagos vagyakozasuk targyat az adakozas, ha nem
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égtek abban a torekvésben, hogy adhassanak, akkor adoma-
nyaik értéke Isten el6tt csekély. Bar inkabb ne volna mit adniok
emberileg, de kénysrogve kérnék Istentsl, hogy adhassanak:
akkor Isten csodéalatos lehetGségeket mutatna meg nekik, az
akarasnak cselekvésre tételére #Akkor tudnéak, hogy amit adniok
sikeriilt, azt nem a maguk feleslegébdl, de Isten kegyelmébél
adhattak.

De most jon az ige legcsodéalatosabb része, A macedo-
niaiak sok kényorgéssel kérték az apostolt, hogy a szentek irant
valé szolgalat jététeményébe és kozdsségébe fogadja be Sket.
Ertitek-e ezt ? Ezek a keresztyének nem a maguk adomanyait
tekintették jotéteménynek az egyhaz irédnt, hanem az egyhdz
kibeszélhetetlen jététeményének lattak maguk irant azt, hogy
megengedi nekik az aldozast, az adakozast. Nem magukat és
adomanyaikat tartottak valaminek, hanem az egyhazat becsiilték
olyan mindenekfelett valé szent értéknek, akinek aldozni a
legnagyobb kitlintetés, a legszentebb 6rém és alegédesebb bol-
dogsag, ami csak elképzelhets. Ez azt mutatja, hogy ezek a
lelkek tisztaban voltak azzal, mit kdszonhetnek az egyhaznak,
s hogy az egyhaz él6 tagjanak lenni iidvésség, kivettetni belsle
karhozat. Elbirhatjuk-e ezt a megszégyenitést mi? Presbiteriu-
maink, akik vonakodtak a gyiilekezet tagjaira kivetni az egy-
hazi adét? Hiveink, akik megtagadtdk annak megfizetését?
Gonosz, haladatlan gyermekek, akik tehernek és nem boldog
megtiszteltetésnek s jététeménynek tartjuk lelki édesanyank aldott
munkainak segitségére sietni! Nem kell ennek a megszégyenité
példanak lattara a fold ala siilyednie a ,kegyes adakozénak®,
aki torkig valé béségének feleslegebél biiszkélkedve vetett rongy
alamizsnat az anyaszentegyhaznak s még elvarja és kéveteli, hogy
kérkedd neve csillogé betiitkkel irattassék fel aranykényvekbe,
templom falara és urasztali teritékre ? Hol van a lélek ebben az
egyhazban, ahol még nem akadt nagy gyiilekezet, mely ujjongé
halaadéassal elvallalta volna egy kisebb gyiilekezet gondjait? A
szolgéalatban rejlé isteni jotéteményt nem becsiilve, hogyan is
értenék meg a kozdsség jotéteményét, azt az isteni vigasztalast
a gonosz vildgban, hogy egy gyiilekezet, egy lélek sincs eglediil,
hogy egy gy6ézhetetlen, hatalmas, szent lelki seregnek vagyunk
testvértagjai, akiket Krisztus valasztott és tart meg orokeéletre.
Mivel beléliink hiadnyzik a halaval valé szolgalat szelleme, nem-
tudjuk megtapasztalni a legnagyobb &aldast, a kdzdsség erejét
és megtarté hatalmat sem és ezért kell oldott kéveként szét-
hullanunk s gyavan, tunyan, egyenként, gyaldzatosan elvesz-
niink Isten orszagéra, nemzetiinkre és az emberhez mélté életre
nézve.

Majd, ha a szenvedések, a biin szérnyii biintetései, ame-
lyek, gy latszik, még nem voltak elég er§sek, megtorni a
keményszivii nemzetséget, rdnevelnek minket arra, hogy meg-
becsiiljitk és sirva oleljuk koriil lelkiink egyetlen menedékét,
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az_Anyaszenlegyhézat, majd ha térdenéllva fogunk kénydrégni
neki, hogy engedje meg ne csak feleslegiinket, de énmagun-
kat mindenestél szolgélatdara adni, hogy kegyelmesen fogadjon
be minket a szolgalat és a szentek kézossége jététeményébe :
majd akkor megkényoériil Isten a Krisztusért mirajtunk, de elébb’
nem. Amde hol leszel mar akkor te, aki elpusztultal biineid-
ben ? Ne feledd, a maradék megtér! Mi leszel te és szégyen-
letes emléked egy megtért maradék szemében? ,Emlékezzél
meg azért, honnan estél ki és térj meg, ha pedig nem, hamar
eljovok ellened és a te gyertyatartédat kimozditom helyébél,
ha meg nem térsz!*

mondja ezt neked, akinek isteni j6téteményét ismered,
hogy a Jézus Krisztus gazdag lévén, szegénnyé lett éretted,
hogy te az & szegénysége 4ltal meggazdagodj! Minden az 6vé
volt és 6 megiiresitette magat mindenétsl és neked adott min-.
den isteni kincset: szegénnyé, atkozottd, megfeszitetté lett, hogy
te szeretetben gazdag, jotéteményben éaldott, lélekben szabad
lehess. Szegény gyiilekezet, a leggazdagabb lehetsz, ha az 6
atdozatat lelkedbe oleled és egész életed boldog halaaldozatta
szentelédik az 6 jotéteményéért. Neki nem kell a pénzed, csak
a szived, neki nem kell valamid, csak ©nmagad, neki nem
kellenek cselekedetek, csak az akaratod, neki nem kell a te
jotéteményed, csak az, hogy az &6 jotéteményéért konyérogj
S mindent elvégez benned, rajtad és altalad ingyen kegyelem-
bél. Miért halnal meg, miért vesznél el, mikor élhetsz és bévél-
kodhetsz? O gazdag lévén, mindenét neked adta és szegénnyé
lett éretted: add vissza neki, ami az 6vé, hogy szegénnyé lévén,
gazdagga lehess éllala. M. S.
|

Vallasos nevelés.

Vallastanitasi tanterviink reformjahoz.

Evek ota vilagosabb és vildgosabb, hogy azok kozétt a
feladatok kozétt, melyek egyhazunkra varnak, a valldstanitas
tantervének és egész menetének reformacidja egyik legfontosabb
és legégetébb. Két szempontnak kell ebben vezetnie benniin-
ket, Az egyik szempont: szamolni az allami tantervvel, mely
kilénésen allami iskolakban az eddig vallastanitasra megkapott
déraszamot nem adja meg s igy a vallds tanitdsdra forditandé
id6t rovidebbé teszi. A masik szempont magénak a vallastani-
tdsnak a reformdaciéjdban az az egészen valtozott katechétikai
és pedagoégiai felfogds, mely annak egész Atszervezését teszi
szitkségessé. Emellett gondolnunk kell arra, hogy mig az eddigi
vallasoktatas foként csak az oktatds szempontjat tartotta szem
elétt, ma mar fokozott mértékben szitkség van arra, hogy a
vallastanitasban is a nevelés gondolata emelkedjék ki. Szaki-
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tanunk kell avval a régi felfogassal és maédszerrel, rnely azt
gondolta, hogy a vallasos nevelést elég a csaladokra és a
gyiilekezeti istentiszteletre bizni. Ezek szerint a kovetkezé ko-
wﬁtelmenyeket latjuk egy elkészitends valldstanitasi terv elstt
allani

I. Kiilsé kovetelmények, melyek a vallastanitas és valla-
sos nevelés kiilsé szerkezetére és forméira vonatkoznak a
kovetkezék :

1. Az egész vallasos nevelés szervezetét ki kell epntenunk
aszennt a tanterv szerint, amelyet az allam alkalmaz és pedig
szamonvéve azt, hogy a tankoteles kor 7—18 éves korig lerjed.
Ez alkalmat fog nyujtani arra, hogy az egész valldsos nevelés
intézményes szervezetét egészen addig ki tudjuk épiteni ameddig
a gyermek ifjukora végéig elér. Itt a kovetkezs korosztalyokat
kell megkilonboztetniink : elészér a 7—12 éves kor, melybe
az elemi népiskola als6 hat osztalya esik. Ez egy nevelési egy-
séget alkot ennélfogva a tanitasi anyaga is egysegben allapi-
tandé meg. A masik korosztaly a kozépiskolak als6 négy osz-
talyat foglaha magéaban és a fels6 népiskola alsé tagozatat
12—14 éves korig. A harmadik egészen a 18 évig a kozép-
iskolak és felsé népiskolak felso tagozatat. Régen ezekkel mindig
az a nehézség allott fenn, hogy a gyermek nemcsak sokszor az
ismétlé iskolat keriilte ki, de gyakran maganak az elemi isko-
lanak felsé osztalyat is, amibél eldallottak azok a nehézségek,
hogy két elemi osztallyal maradt egész életében. Valoszmu,
hogy most is lesznek ilyen bajok, és sok fia és leany fogja
kikeriilni, hogy a fels6bb népiskolaba jarjon, de ennek nem
szabad .elkedvetleniteni benniinket, s6t arra kell igyekezniink,
hogy ha a vilagi tudomanyok alél ki is tud menekiilni, a val-
lastanitasi rendszert egészében jarja végig. Ismerem a rendes
ellenvetéseket erre, hogy nem ismeri a falusi viszonyokat, aki
ilyet kivan, de el6szér is nem mi kivanjuk, hanem az allam,
mésodszor valamikor épigy debakhaltak a mindennapi iskola
ellen és ma mégis eléggé a vérébe ment a népiinknek.

A vallastanitas és nevelés intézményes rendszerét tehat
egészen 18 éves korig kell kiépiteniink.

2. A masik kévetelmény a kiils6 szerkezetre vonatkozélag,
hogy az az egyhaz jelenlegi nevelési rendszerével is talaljon.
Az egyhaznak jelenleg egyellen ilyen nevelési intézményes
szerve van, de ez aztan annal fontosabb ez a konfirméacié. Errél
mar nagyon sok sz6 esett minden vonatkozasban, de most
most megint egy olyan ponttal taldlkozunk a vallasos nevelés
és vallastanitas kérdésénél, mely evvel a legszorosabb 6ssze-
fiiggésben van. A konfirmacié komolysidga és megelevenitése
érdekében itt megint tehetiink valamit, ha ezt vele 6sszekap-
csoljuk. A konfirmacio elétti nevelésnek egészen természetesen
a konfirméaciéra kell tekinteni, arra kell iranyulnia. Ez azt jelenti,
hogy a nevelés egész szervezetében be legyen épitve a konfir-
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mécié ténye és gondolata. Kiilséleg ezt ugy lehet elémi, ha a
konfirmacidig az egyik nevelési szakasz lezarédik. Ennek a
szakasznak feladata az eddigi nevelés altal a vallasos élet
alapjait megadni, azt az anyagot, mely ehhez sziikséges alap-
jaiban a gyermeknek atadni és-azt a ker. élet gyakorlasanak
elemeibe bevezeini.

Nem szamithat6 ide az a munka, amit az egyhéz olyan
nem intézményes munkék altal végez, mint pl. a vas. iskola
és az ifjdsagi munka. Mivel ezeknek lényegéhez tartozik, hogy
nem kényszeritheték ki és nem kotelezhetsk, 6sszhangban
miikédhetnek ugyan a valldsos nevelés egész szervezetével és
igy is kell mikodniok, de csak segédeszkdzoknek tekintendék,
mert lényegiiket vesztenék el, ha kikényszerithet6kké tennénk
6ket, midenki, aki lényegiikkel tisztdban van, tudja mit jelent
pl. a vas. iskola, mely épen a gyermekek személyes ker. éle-
tének ontudatositasara torekszik, az egyhaz segitéi kozt és
mennyivel komolyabban fogja az a gyermek fel a konfirméaciot,
aki gyermekkora 6ta a ker. élet kérdéseiben neveltetett a vas.
iskolaban.

Mindazonaital természetes, hogy az egyhéznak egy ilyen
nagy nevelési rendszerben szamolnia kell azokkal a segitékkel
is, melyek ugyan nem megkotstt tanterv szerint és nem kote-
lezéleg, de mint naprél-napra lathatjuk, mind nagyobb és na-
gyobb elterjedésnek 6rvendve végzik a maguk egyhazépité
munkajat. Es itt figyelembe kell venniink, hogy a vas. iskola
12 éves korig tartia hatasa alatt a gyermekeket, mig ezutén a
serdiils fia és leanymunka veszi fel és pedig két korszakban;
12—14 és 15— 17 éves korig. lgy az egyik korszak épen lezéarul
a konfirmacioé alkalméaval, mig az egész nevelés a 18. évben
végzddik be.

4. Végiil a nevelési rendszer kiilsé kereteihez tartozik egy
kérdés még és ez az iskolaba még nem keriilé gyermekek val-
lastanitdsa és vallasos nevelése. Csak természetes, hogy az
allami tanterv, mely 7 éves korban kezdi a rendszeres iskola-
zast, mint az helyes is, gondoskodni kivdn a 7 éven aldli
gyermekek nevelésérélis az ovodai nevelés altal. Vilagos tehat,
hogy ezt nemcsak hogy nem szabad az egyhéznak elhanya-
golnia, hanem még hamarabb, a csaladi nevelésben kell gon-
doskodnia a gyermek vallasos befolyasolasardl. Itt ismét a kezdé
vas. iskolai munkat, mely 3—7 éves korig tartja a gyermekeket,
figyelmen kiviil hagyva, mint nem szorosan a kotelezé szerve-
zetbe tartozét, az ovodai nevelésben szintén kell vallasos
hatésokat adni a gyermekeknek és ki kell terjeszteni ezt ameny-
nyiben lehet, a csaladokra is. . ¢

Evvel kapcsolatban gondoskodnunk kell arrél is, hogy az
egyes iskolatipusok, valamint az életpalydk kozott meg legyen
a kells kapocs a vallasos nevelés kérdésében. Az eddigi rend-
szer a falusi iskolakat vette tekintetbe elsésorban s még itt is
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csak az elemi népiskolai fokozatot, de teljesen figyelmen kiviil
hagyta gy az ismétlé iskola tanuléit, mint azokat, akik a va-
rosba ipari és kereskedelmi palyara Jonnek be. Nem volt meg
semn allapitva, nemhogy be lett volna kapcsolva az egész val-
lastanitas rendszerébe az iparos és kereskedd tanuldk, sem az
ismétls iskolasok vallastanitasi és nevelési anyaga. Ez a kon-
tinyitds nagyon meg fogja konnyiteni a munkat abbél a szem-

gtbol is, hogy amelynk egyhazkozségbél a gyermek a vérosba
koltozﬂ{ a varosi lelkész tudja milyen munkét: végezzen vele.

11. Ezek utén emlitsiink egypar olyan fontosabbkévetelményt,
mely a tanitas és nevelés tervének belsé alkatara vonatkozik.

1. Itt legel6szor az a kovetelmény jon szamba, amit a
nevelési rendszer beosztéasa hoz magaval. Az egész vallastani-
tasunk céljaul nem egy anyag betanitasat kell feléllitanunk,
hanem azt, hogy a gyermekeket Isten orszaga éntudatos mun-
késaiva tegyiitk és pedig az anyaszentegyhdzban val6 .munkal-
kodasra el6készitsiik. Keresztyén, éntudatos jellem: ez a leg-
tagabb cél a vallasos nevélésben; az anyaszentegyhaz szolga-
lata, ez a kézelebbi cél, de amely csak az elébbi altal nyer
értéket ; él6vé tenni benne az anyaszentegyhdz hitét, ez a
legkdzelebbi cél, mely egyuttal mindkettét magaban foglalja
és mindketté elérésére segit. Arra kell tehat igyekezniink,
hogy minden részletében a vallasos nevelésnek ez a harom
gondolat uralkodjék és érvényesiiljon.

A valldsos nevelésben tehat annak anyaganal fogva is a
kévetkezé6 harom kort kellene megkiilonbozietni: a csaladi,
mely a legkorabbi gyermekkortél az iskolaba- lepesxg teried, a.
katecumenusi, mely 7, évtél a konfirméaciéig megy és a kon-
firmaltakét, a konfirmaciotél 18 éves korig. Ennek a harom
foknak az anyaga természetesen kell hogy alakuljon ahoz a
célhoz, amit ez a harom fok tartalmaz. Az elsé fok célja
a gyermeket a keresztyén élet elemeivel és elemi tapasztalatai-
val megismertetni, azokat benne felkelteni. A maésodik foké
megéreztetni vele a Krisztus megvaltottainak kozosségét az
anyaszentegyhazban, a harmadiké ravezetni a ker. élet 6ntu-
datos” élésére és folytatasara. Modszerileg ez agy néz ki, hogy
az els6é fokon az anyag a Biblia koriil csoportosul a masodlk
fokon felvezet a katéhoz, egészen addig, mig a katé a gyer-
meknek nem egy tananyag lesz, hanem személyes hitvallas, a
harmadik a személyes ker. élet téplélésénak eszkozei felé vezet
fel. A legfontosabb, mert donté pont a méasodik, s itt valahogy
azt kellene kitalalni, hogy a konfirméacié nalunk is, mint sok
kiilfoldi egyhazban elhatarozo és dénté pont legyen a gyer-
mekre és ne csak a lelkész mondja nekik, hogy most éntuda-
tosan donteniok kell, hogy Krisztus mellé allnak-e; hanem
moédot adjunk nekik tényleg egy ilyen déntésre. Ezt ugy lehetne
elérni, ha magat a konfirmaciéi el6készitést megszabaditjuk eddigi
fofeladatatol, a katé betanitasatdl és csakugyan lelki el6készuletté
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tesszitk. Ennek egy bizonyos megszabott format is kell adnunk
majd, ugy az elékésziileteknek, mint a fogadastételnek és dén-
tésnek, de mindezek mellett az mégis a lelkipasztorra harul
az eset komolysaganak helyreéllitasaban a legfébb feladat.

A masodik fokon az anyag tgy dolgozandé fel, hogy
benne legyen a hét évi anyagban az egész kété és,oda vezes-
sen fel az egész tanitas.

2. Egy maésik kérdés most, miné 4j anyag veendd fel a
vall. nevelés anyagaba. Itt kiilonosen az els6 fokon kell nagy
gondot forditani, mert ennek az anyagat teljesen ujonnan kell
megéllapitani. Altalaban kétségtelen, hogy az egyhéaztorténeti
nevelésre nagy suly helyezend6 és ennek az egész anyagon
keresztiil kell vonulnia, épigy hatarozottan fel kell mutatni a
‘ker. katvinista hitiink alapelveit és rendszerét, sajatossagait,
hogy a gyermek kiilonboztetni tudjon a maga és mas vallasa
kozott. A jelenlegi anyagbeosztast magam részérsl nem tartom
tobbé megfelelének és Gj beosztas készitését javallom. Ezért.a
jelenlegi tankényvek helyett is, melyek moédszerileg és élvileg
ds elavultak, ujakat kell készittetni, melyekben nemcsak az
anyag legyen megfelelébben valogatva, de a feldolgozasaban
is nem annyira az.ismeretk6zlés, mint evvdl egyiitt a személyes
hasznalatra valé alkalmassag legyen irdnyadé.

3. Végiil mindezekhez azonban sziikségesek odaadé mély
keresztyén nevelsi lelkek, akik nem unjak a vallasérakat, ha-
nem szivesen foglalkoznak a gyermekekkel, kellenek olyan
lelkészek és taniték, akik legaldbb mar utban vannak arrafelé,
ahova a gyermekeket vezetni akarjdk és felel6sséget éreznek
érte, hogy a Krisztuskicsinyeit igazan az Ovéivé tegyék. Enélkiil
minden vallasos nevel6i reform megbukik. Annyival inkabb,
mert tajékozatlan és béatortalan csaladapéakat és anyakat nekik
kell bélevezetni majd ebbe a munkaba és iranyitani 6ket. Az
egyhaz belmissziéi munkai szépen fogjdk segiteni a lelkipasz-
tort, hogy a gyermekeket a vasarnapi iskola, a nagyobbakat a
bibliakérok utian kozelebb vigyék a vallasos nevelés intézmé-
nyes modjaihoz és a sziil6ket megnyerjék e feladatnak. De
bizonyos, hogy ilyen lelkipasztorok és taniték nélkiil a legjobb
nevelési rendszer is megbukik.

Csak egy néhany gondolatot emlitettem itt, mely hasznéara
lehet a valldsos nevelés reformjarol gondolkozénak, nem tartva
igényt arra, hogy teljesen kimeritsem a kérdéseket. De kivéana-
tos lenne, ha lelkésztarsaink gondolkoznanak a dolgon és
koézolnék gondolataikat lapunkkal, mely szivesen ad helyet
megokolt és rovid véleményeknek e fontos kérdés felél.



Szocidlizmus és keresztyénség.
— FEléadas ifjuségi. konferencian. —

A legijabb kor torténetét két uralkodé szellemi hatalom
iranyitja : a szocidlizmus és a keresztyénség. KettSjiik kozil a
keresztyénség valamikor egyeduralkodéja volt az eurdpai né-
pek életének, a kozépkori katolikus egyhazi uralom formaja-
ban. Hogy ez nem a tiszta evangéliumi keresztyénség uralma
volt, azt az is bizonyitja, hogy a reformaciéban sziikségessé
valt maganak a keresztyénségnek megtisztitasa és ez az egy-
haz addigi egységének szétvalasara vezetett. A megoszlott ke-
reszlyénség a protestantizmus formajéban Ujra vezetd vilag-
szellemmé lett, de egyutittal harcba is keriilvén a katolicizmus-
sal, a keresztyensegnek ez a belsé harcok altali lekotottsége
alkalmat adott a vilag szellemének arra, hogy a silyos val-
sagba jutott keresztyénséggel szemben a maga egyeduralmét
probélja biztositani. A vilag szelleme alatt itt azt a térekvést
értjik, amelyik az emberi tarsadalom rendjét, jollétét, igazsa-
gossagat és boldogulasat a vallds nélkiil, tisztan az emberi-
értelem erejére tamaszkodva akarja és allitia megvalésithatni
s a keresztyénséget, féleg annak egyhazi formail egyenesen
akadalynak bélyegzi e cél elérésében.

A vilag szellemének e megnyilatkozasai kézil a legers-
sebb és legelszantabb a szocidlizmus, amely a legtajabb kor
torténetében o6riasi térhoditassal, erételiesen szervezelt propa-
gandéval és nagy tomegek megmozditasaval tort egy uj tarsa-
dalmi rend megalkotasara, at akarvan alakitani az emberiség
egész lelkiiletét, vilagnézetét, erkolcsi eszményeit, életberende-
zését, ebben a térekvésében nyiltan hadat izenve mindezek
keresztyén vallasos alapjainak és felfogasanak.

A szocidlizmusnak ezt a hadizenetét a keresztyénség el-
len az teszi veszedelmessé, hogy elsé pillanatra keresztyéninek
latszo célt ir zaszlajara, s ezzel magukat a keresztyéneket is
megléveszti. A szocidlizmus egyik magyar tuddsa egyenesen
azt mondja, hogy a szocializmus keresztyénség, és pedig a
mennybdl a foldre lehozott keresztyénség. Ezzel ugy tiinteti
fol a dolgot, mintha a keresztyénség ezt a vildgot mellézve és
megvetve, a maga céljait csupén egy f6ldontali, mennyei orszag
szamara t{zné ki, amely a vildg gyermekei el6tt nem egyéb
képzel6désnél, alomképnél. Igy azt akarja elhitetni, hogy a
szocidlizmus az igazi keresztyénség, amely most, ilt, ezen a
foldon, tényleg meg akarja és megtudja valdsitani a keresztyén
egyhaz altal csak a talvilagon igért, tehat amité boldogsagot.
Miféle alapon tartja ez a folfogas a szocializmust keresztyén-
ségnek ? Azon az alapon, hogy zaszlajara az emberszerelet
jelszavat irja. Azt hirdeti, hogy célja a nyomorultakon, az el-
nyomottakon valo segités, a kizsakmanyolt és rabszolgava tett
embermillick folszabaditasa s boldoggététele egy igazsdgos
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tarsadalmi rend keretében. S tényleg, a keresztyénség az em-
berszeretet vallasa, tehat ugy latszik, a szocidlizmus vele egyet
akar. De ha ugyanazt akarja, akkor miért van rea kiilon sziik-
ség ? Nyilvan azért, mert folfogasa szerint a keresztyénség nem
jol, vagy nem &szintén akarja ugyanazt. A szocializmusbol
foltétlentl kovetkezik az, hogy a kereszlyenseg feleslegessé
valt, s6t ha nem &szinte, akkor karossa is, tehat le kell szo-
ritani arrél a vezéri helyrol melyet az emberiség életében
igényel.

Mindenekelstt meg kell allapitanunk azt, hogy a keresz-
tyénség és a szocidlizmus nem egyet akar. Itt tehesen bevalik
a kézmondas: ,si duo faciunt idem, non est idem”. Az em-
berszetetet lehet mindkettsjiik kozosen vallott célja, de egy vi-
lag vélasztia el egymastol Sket a lélek tekintetében. A szo-
cidlizmus emlitett magyar képviseléje azt mondja, hogy a ke-
resztyénség a vallds emberszeretete, a szocidlizmus pedig a
tudomdny emberszeretete. Fogadjuk el ezt a kiilonben nem
helyes megallapitast annak kimutatasara, hogy mennyire mas
az a lélek, amely benniik él.

A tudomany emberszerelete a szocializmus részérsl azt
jelenti, hogy 6 a tudoméany és pedig a technika, civilizacio,
kultura, tarsadalomtudomény eszkézével akarja az ember éle-
{ét megjavitani és boldogitani, kiviilrél, intézményesen. Térek-
vésének az ember a kézpontja, a célja, az ember boldogsaga
és vilaguralma. Az emberben az embert szereti, mindenestél,
osszes tulajdonsagaiban és képességeiben. A vallas embersze-
retete a keresztyénségben mindig ezt jelenteite, hogy az em-
berben keresni kell azt, ami t6bb benne, mint a pusztdn em-
beri, természeti, vagyis allati, mert egyediil az szeretetremélts
az emberben, ami tébb, mint ezek. Ilyen csak a lelkiség, a
szellemiség lehet. Szeretetre nem az ember testisége mélts,
hanem csakis a lelke, szellemi egyénisége. Tehat nem minden
tulajdonsaga és képessége, nem az ember mindenestsl. A lel-
kiségben, szellemiségben azonban olyan értékek jelenikeznek,
amelyek 6nmagukban, minden kériilmények kéz6Ht, mindenek
felett szeretetremélték. lgazsag, josag, szépség, szentség ezek
az értékek. Ezek azonban tobbek az embernél maganal, mert
felette allanak, kotelez6k és parancsolnak vele s éretliik, ha
kell, testi életét is barmikor fel kell aldoznia. Ezek az értékek
tehat nem is az 6véi, hanem csak séafarkodasra kapta ket s
felel6s érettitk. Kié ezek az értékek ? Istenédi. Benniik és altaluk
Isten élete lesz emberivé s az emberben azt kell védeni, sze-
retni, segiteni, egyediil azt, ami isteni. Testnek, képességeknek,
tulajdonsagoknak, vagyonnak, vildgnak csak eszkézi értéke
van, amennyiben az isteni élet szolgalataban allanak s igy és
ezért kell megbecstilni 6ket. A keresztyén emberszeretet tehat
az Isten szeretetének egyik és legf6bb modja. Mi az Atyat
szeretjiik gyermekeiben. Hogy pedig az Alyat csak milyen gyer-

257



mekekben lehet szeretni, arranézve nekiink megvan a biztos
mértékiink : az Atya szeretett Fia, a Jézus Krisztus, az egye-
dil szeretetre mélté élet 6rok képviselje, akihez magunkatiés
masokat egyarant kell mérniink, ha a szeretetiinket- gyakorolni
akarjuk. Semmit sem szerethetiink sem magunkban, sem mé-
sokban, a mi ellentétes Krisztussal. S6t a b(int egyenesen gyfi-
loiniink és kiirtanunk kell magunkbél is, méasokbdl is. Itt tehat
a kozpont és a cél Isten s az ember nem a maga, hanem az
Isten vildguralménak eszkoze. Boldogsdga nem célja a szere-
tetnek, hanem boldogga &6t épen és egyediil az Isten szolga-
lata teszi. Nem kiils6 eszk6zok éaltal lesz azza, amivé lennie
kell, hanem bensé 6natadasa éltal.

Ez a gyokerébél ellentétes lélek azonban a szocializmus-
nak két olyan alapfogyatékossagat mutatia meg, melyekben a
keresztyénség igazséga csak annal inkabb kitundoklik. A szo-
cidlizmus testvériséget akar Atya nélkil. De Atya nélkiil nin-
csenek testvérek. Ez az emberszeretet indokolatlan és alapta-
lan. A szocidlizmus a mennybél a féldre akarja hozni a ke-
resztyénséget. De az a mennyorszédg, amit 6 akar, kiils6 esz-
kozokkel teremtett kiilss, fizikai jéllét. Csakhogy az embereket
nem lehet boldogitani kiilsleg. A keresztyénség mennyorszéaga
sem a felhék felett van, hanem a megszentel6détt szivekben.
Minden hidba, ha a rossznak gydkere benn a lélekben meg
nem oOletett.

A két emberszeretet kéziil bizony csak az egyiknek van
alapja és gyiimolcse: a keresztyénségnek.

Ez pedig abbél kovetkezik, hogy a szocidlizmus a maga
programmjat az anyag uralmdra épiti és a lélek valésagat
megtagadja. Vilagnézete, az tgynevezett torténelmi materidliz-
mus azt tanitja, hogy az emberiség és az egyének életét min-
den id6ben az anyagi létfeltételek, a gazdasagi eréviszonyok
formaljak és szabjak meg, az ugynevezett lelkiség pedig nem
egyéb, mint ezeknek a gazdaségi viszonyoknak visszatiikrozé-
dései, illuzidszerli gondolati titkérképei az agyban, elméletek,
ideologidk. Az ember mivoltat, karakterét, min&ségét, sorsat
nem lelkisége, hanem gazdasagi helyzete hatarozzak meg és
pedig a t6ke és a munka harca, amely az egész emberiséget
két osztalyra szakitja szét és allitja egyméssal szembe : a t6-
kések és a munkésok, a kizsdkmanyolék és a kizsakmanyol-
tak tdboraba. Az emberi élet nem egyéb, mint osztalyharc a
gazdasagi létért s ,a vilagot megvalté” szocidlizmus ebben a
harcban a t6kések altal elnyomott proletarok felszabadilasaért
kiizd, hogy a téke igazsagosan osztassék meg s addig is a
munkdnak minél magasabb bére legyen. Ebben a harcban az
egyén megsemmisiil az osztadlyban, a tdmegben, egyéniség
nincs is, csak tarsadalom van, a halhatatlan lélek mese, orok
élete csak a fajnak van, vagy az emberi nemnek, az egyes
ember kivansagait ebben az életben kell kielégiteni, mert mas
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élete nincs, s ki is lehet elégiteni és pedig a gazdasagi viszd-
nyok kiilsé atalakitasaval, mely jobb anyagi viszenyok utjan
boldogga teszi az embereket s tgynevezett lelkiiket is megelé-
gedetté teszi, mert a jollétnek a megelégedés lesz az ideolo-
giaja. Minél t6bb ember minél nagyobb boldogsédga, azaz j6l-
léte az egyetlen cél. Ehez a gazdasagi ,mennyorszaghoz™ a
szocializmus azt a merész reménységet fizi, hogy az altaldnos
jollét megsziinteti a biint, mert a blin csakis a helytelen va-
gyoneloszlas kovetkezménye, vagy a talsok vagyonbél kévet-
kezé mértéktelenség, vagy a szegénységbdl kovetkezd nyomo-
rusag betegsége és atka. Eltekintve attél, hogy milyen._,menny-
orszagot” teremtett a szocializmus végsé kovetkezményeit levoné
bolsevizmus, kommunizmus, ami csak illusztralja a szociéliz-
mus belsé igazsagénak értékét, nézzitk meg a keresztyénség
allaspontjat ezekben a kérdésekben.
keresztyénségnek mindenekel6tt az az allaspontja, hogy
az anyag uralmanak ez az elismerése méllatlan az emberhez,
aki nem rabja, hanem ura a testnek és az anyagnak. De nem-
csak méltatlan, hanem hazug és tudoménytalan is. Hiszen az
anyagnak ezt az uralméat a lélek allapitia meg maga felett. Igy
a szocidlista tudomany sem a fiiggetlen emberi értelem alko-
tasa, hanem a gazdaségi eréviszonyok kényszerii titkr6z6dsse
a szocialista apostolok agyaban ? Ha tehat a gazdasagi viszo-
nyok megvaltoznanak, az 6 tudomanyuk is megvéltozna ? Ta-
lan épen ellenkezévé lenne ? Ugy kell lennie épen az 6 elmé-
letitk szerint. De akkor ©onmagaban nem is igaz. Mi alapon
kévetel tehat hitelt a maga szamara? Ha pedig az egész el-
mélet emberi alkotas, hogy teheti énmagéat a sajat elmélete
bilincsbevert szolgajava, lennebb becsiillve 6nmagéat azoknél a
lelketlen viszonyoknal, melyeknek uralmat 6 talalta ki és ik-
tatta térvénybe onmaga folétt ?
A keresztyénség a lelkiség hatalmat hirdeti a vilag folott.
A vilag a Szellem miive. A szellem teremti a vilagot és nem
a vilag adja a lelket. A lélek pedig mindig egyéni lélek s az
egyéni lélek végtelen értéke ad értéket mindennek a vilagon.
Mi sem vagyunk megelégedve a vilag jelenlegi allapotaval s
a tarsadalom igazsagaval, de ha szociélistak lennénk, orokre
le kellene mondanunk arrél, hogy maéasként is lehessen, hiszen
ha a gazdasédgi helyzet teremlett minket, akkor mi nem is le-
hetiink masok és nem. is valtoztathatjuk meg azt, amitél a
véaltozasok fiiggenek. De mi keresztyének vagyunk és azt vall-
juk, hogy .igenis lehetséges jobb vilagot, igazabb tarsadalmat
teremteni, de csak egy uton a keresztyén erkélcsi jellemek
munkéaja altal. Isten orszdga az egyének bensé atalakulésan
alapszik s attol fiigg. A keresztyén jellemeknek igenis van ha-
talma atalakitani a vilagot. Es hogy ez megtériénhessék, el
kell takaritani az utbél azt az er8szakolt, mesterkélt és hamis
elméletet, hogy az embereket osztdlyok valasztjidk el egymaés-
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to! s hogy az élet lényege osztdlyharc. Az embereket nem a
Marx altal konstrualt osztalyok valasztjak el egymastél, mert
ilyen osztalyok csak akkor vannak, ha mi magunk akarjuk,
hogy legyenek, hanem elvélasztja ket a lelkiilet, amely tekin-
tet nélkiil anyagi helyzetitkre, két taborba osztja ket : az Isten
gyermekeinek és a vildg fiainak t4dboradba. Ezért a festvériség
akadalya nem az osztalyhelyzet, hanem az egyetlen akadaly
a telhetetlenseg, amely a t6késeknél is, a munkasoknal is min-
dent 6nzéen csak maganak akar. Sem a tékésnek, sem e
munkasnak nincs igaza, ha csak magat nézi, igaza csak a
méltanyos és nagylelkii embernek van ift is, ott is, mert az
egyetlen tarsadalmi térvény a kolcsonos meltanyossag és nagy-
lelkiiség szellemében van kifejezve. Nincsenek tehat idéleges
megoldasok se, semmiféle bértablazat vagy kollektiv szerzédés
nem oldhatja meg a térsadalmi ellentétek kiegyenlitését, mert
ezt az ellentétet csakis a krisztusi szeretet szelleme oldhatja
meg és mindig meg is tudta\ oldani, ha hiiségesen kovetiék
De sem az akadaly sem a me.goldés nem kiilsé, hanem belsd,
lelki valosag Ezért nem lehet igaz a szacializmus felfogasa a

biinré), és annak legy6zésérél. A biin nem a gazdasagl hely-
zet kovetkezménye, nem a téke és nem a szegénység atka,
hanem az emberi lélek belss betegsege Nem a vilagban van,
hanem az emberi lélekben. Nem is gyégyithatia meg a vilag
semmi kincse, csak belilrsl, lelki utan gyogyulhat meg. A fe-
lelGsség sulyat nem vehelti le rélunk semmi vagyonmegoszlas,
még magunk se, csak a Krisztus, ha beteg sziviinket neki ad-
tuk at. Minket soha sem fog massa, jobba tenni a féldi bol-
dogsag és anyagi jollét, nem is teit jobba soha, senkit. Minket
csak az tehet jobba, ha meghédolunk a felettiink Aallé isteni
akaratnak s hitbsl fakadé megszentelt erkoélcsi élettel allunk
munkaba a vilag jobb jovendsjéért. A donté kérdés épen ez
‘min fordul meg a vilag jobb jovendéje ? Jobb gazdaségi vi-
szonyokon, politikan, kiilsé torvényeken, vagy az egyének ujja-
sziiletésén 7 Boldogsagra, vagy szentségre van szitksége a
vilégnak ?

A magyar ifjusag a lélek tagadasa és az anyaglmadas,
vagy szemelyes erkélesi jellemének ereje altal vivhatja ki jo-
venddéijét ?

A felelet csak az evangélium szocidlizmusdnak magasabb
értelmii programmjaban adhaté meg. A mi programmunk a
Krisztus életének vilagbahozatala,az egyének atadott, megszen-
telt lelkén keresztiil. Mindent . alairunk, amit a szocializmus a
munkésok emberhez mélté élete érdekében hirdet s ezt Isten
nevében koveleljiik mindenki szdmara. Terrornak, forradalom-
nak, kommunista agitacionak ellenségei vagyunk s azt kérdez-
zitk : mit hasznal az embernek, ha az egész vilagot megnyeri
is, de lelkében kart vall? A mi ifjusagunkra munkdssors vir,
de ezt a sorsot keresztyén szivvel kell elvallalnia.
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Ez a keresztyén sziv harcba szélit minket a biin ellen, a
biinosok megmentéséért. A tarsadalom uj életét az egyes lel-
keknek a bintél valé megszabaditasa altal reméljitk. A jellem
tobb, mint az egész vilag s a vilag Isten munkatere a jellemek
altal. Csaladunk, nemzetiink, allamunk, az egész emberiség az
Isten életének tiszta tukréiil rendeltetett. Eletiink térvénye a
szeretet, de az a szeretet, melynek Isten a targya az ember-
ben is, a Krisztus altal. Ez a szeretet az emberi tarsadalom
egyetlen alapja. M. S.

Tudomany és vilagnézet.

Az emberi élmény és az Isteni kijelentés.
— Bevezetésiil egy transcendentalis theologiaba. —
(Folytatas.)

4. Az j ,reformatori” jellem(i theologiat, — Ggy latjuk —
semmi mas talalobb névvel nem nevezhetjitk, mint , franscen-
dentdlis“ theologianak. Meg vagyok gyézddve, hogy Barth, aki
az evangéliumot és a rea 'vonatkozé tudoményt: a theologiat
minden emberiesitéstél 6via és félti s aki, még a latszatat is
elutasitia annak, hogy barmely jelzG altal e két nagy valésag
a kulturalis ontudattal agy hozassék kapcsolatba, mint annak
egyik nyilatkozata, vagy funkciéja, kétségteleniil a ,transcen-
dentalis” jelz6t is elutasitana, ha nem is az & theologidjatél,
de elutasitana ,a“ theologiatsl. Kétségtelen azonban, hogy a
theologiat is, mint tudoményt emberek miivelik, tehat az emberi
ontudattol teljesen elszakitani nem lehet s barmeddig is megyiink
az elhistérizalt és elpsychologizast theologia purifikalasaban,
bizonyos distingvalé és rendezé principiumok és jegyek alkal-
mazéasaldl és hasznalatatsl teljesen el nem tekinthetiink.

A  transcendentalis® ,transcendentalizmus® fogalma a
kanti filozofia sajatja és jelenti azt a médszeres filozofiai elja-
rast és magatartast, amelynélfogva a valésdg igaz megismerését,
tehat az igazsdg érvényét, a tapasztalatot logikailag megelz6,
apriori adott, objektiv tényekhez kotjik. A filozéfianak tehat
az a feladata, hogy azokat a feltételeket és alaptételeket kutassa,
amelyeken nyugszik az egész megismerheté valésag. E torek-
vésnek megfelel6 transcendentalis filozéfia kétségtelentil nem
megy til az emberi szellemben megvalésilt és megvalésuléd
Logos hatérain, de viszont annyira mentes minden szubjektiv
psychologizmustél. hogy az egyes emberi dntudaton keresztiil
az egyetemes oOntudatot altaldban teszi a kutatas targyava.

Az 4j ,reformatori“ theologidban ugyanaz a ‘tendencia
valdsul és él. Schleiermacher és a nyomdokait koveté liberalis
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theogia a ,vallésos emberben” latia a keresztyén vallas tu-
doményos targyalasdnak moédszeres alapjat és lehet&ségét,
tehat megall a tapasztalatilag adott szubjektiv és konkrét tények
szines vilaganal, felolvad a psychologia és histéria kérében s-
ennek kovetkeztében a theologia épen ama sajitossdga vész
el, ami ,theologid“-va teszi s amit a neve jelez és kovetel.
A theologidnak ugyanis nem az emberrél, hanem Istenrél kell
beszélnie. A theologianak az a feladata, hogy Istent mutassa
fel az O abszolut vilagfelettiségében. De hogyan ? Hogy tudhat
az ember Istenhez hozzajutni, amikor isteni lényegénél fogva
akkora distancia van kézte és az emberi lényegiség kozott ?
s mégis a theologidnak az a feladata, hogy Istent az O nagy
valésdgdban ragadja meg! ,Wir miissen die grosse Sachlickeit
wiedergewinnen, in der sich Paulus mit den Propheten, mit
Plato begegnet, Gotteserkenntnis wesentlich Gottesgesichte kein
blosser Bewusstseinsvorgang.“! Ma vildgosan kell megldtnia a
theologidnak, hogy az abszolut Uristen és a reldtiv ember kézti
szakadékot nem hidalja dt semmiféle, az ember dltal kezde-
.ményezett fejlédés, semmiféle ,All-Eins-Gefiithl® A vallasos
embernek 6nmagéban nincs semmiféle mondanivaléja Istenrsl,
vagy, amit a sajat misztikus 4télésében mond, az kétségteleniil
csak ,emberi“, ,természeti“, mert csak sajat magét viszi bele
Istenbe s allitia azutéan Isten lényegéhez tartozonak. De ha az
ember részérél nincs méd, nincs Istenhez vezets tt, van Istentsl
az emberhez vezeté ut, amelyet Isten maga kezdeményez, maga
ver, hogy azon keresztiil széljon mihozzank. ,Es geschicht
etwas von Gott her, €in Wunder vor unsern Augen.” kein
blosser Bewusstseinsvorgang, sondern ein neues Miissen von
oben her.“®> Es erre van lehetSség. ,Bloss Gott ist nicht Gott.”
.Der Gott, der sich offenbart, ist Gott.“? Isten szdmunkra magadt
kijelents Isten s egyenesen a kijelentésnél fogva vdlik lehets-
ségessé a theologia, a Rijelentés lehelségesiti a theologia. szd-
mdra, hogy tulajdonképeni tdrgydrdl: Istenrél beszélhessen.
Kétségtelen igazsagot kell szolgaltatnunk Brunner-nek, hogy a
haladas, a fejlédés még arra sem képes, hogy a lét és a kell
kozotti szakadékot athidalja,-* és tegyiik hozza, hogyan lehetne
képes, hogy a teremtmény-ember és az orok teremts-Uristen ,
kozotti szakadékot athidalja. Az Istentsl kiindulé kijelentés
azonban diadalmasan athidalja ezt a szakadékot.
»A kijelentés azonban — mondja Gogarten — csak akkor
lehetséges, ha a lehetetlen megtorténhetik, hogy Isten belép. a
végességbe, hogy Isten hatarolt jelenség lesz a hatéarolt vilag-

1 Karl Barth: Das Wort Gottes und die Theologie. Miinchen, 1925. 43 lap.
2 Karl Barth: U. o.

3 Karl Barth: Ugyanaz, 169. lap. .

* Brunner: Philosophie und Offenbarung. 1925, Tiib. 12. lap.
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ban, ha Isten (horribile dictu) ember lesz.“' ,Das zu sagen.
dass Gott Mensch wird, aber als Gottes Wort wie es eben
wirklich Gottes Wort ist, das vére unsere theologlsche Aufgahe,“?
A theologlanak ha valéban theologia akar lenni, ha meg akarja
Srizni autonomlajat a maga sajatos targyaul a minden igazi
.kegyesség“-nek, a minden ,vallas“-nak transcendentalis felié-
teléil szolgalg kuelentest kell elismerni. A theologiét az fogja
ismét theologiava tenni, hogy lemond arrél a panhistorizmusrél
és panpsychologizmusrél, amely alatt mélyen ellemetsdostt az
Isten szava, az ezekben rejl6 tendenciakat at kell engednie
a vallastudomanynak A theologianak meg kell latnia valéban
azt, hogy az 6 feladata nem meriil ki a Jesaja-redaktorok a
hellenisztikus befolyasok Luther nadraggombja cimi kuriosita-
sok targyalasaban, hanem a kijelentés transcendentalis tényein
kell csuggnie. Valljuk Barth-tal,* hogy az ,Ehrfurcht vor der
Geschlchte helyébe kell lépnie az ,Ehrfurcht vor der -Offen-
barung.” Mihelyt ez a theologiai transcendentdlizmus széhoz jut,
ezzel sz6hoz fog jutni az ember helyett az Isten, a nagy eré-
feszitésekkel megalkolott spekuldtiv rendszerek helyett az evan-
gelium, az egyes Krisztust-kéveték helyett maga a Krisztus s
lesz az évangéliumi profestantizmus ismét keresztyénség helyett
és felett Krisztus-kévetés.” Csak ennek az uj theologiai trans-
cendentélizmusnak a segltsegevel fogja visszafoglalni a protes-
tantizmus a theologidban is a reformatori posiciéjat.

Seeberg a Luther reformétori tettében egy bizonyos valla-
sos transcendentalizmust, helyesebben a hit transcendentdliz-
musdt latja megvalosulva amelynél fogva a hit, mint dpriori
iényez6 magyarazza és lehetségesiti az egész vallasos maga-
tartast.® Mi azonban ugy latjuk, hogy a theologiai transcenden-
talismusnal fogva a szubjektiv hiten tul, a hitet lehetségesits
objektiv kijelentésig kell visszamenniink s ennek a meglattata-
sadban latjuk a Kdlvin reformatori theologiadjanak folényét, fej-
lettebb és kovetkezetesebb voltat a Lutheré folot.

Felvetheti valaki azt a kérdést, hogy honnan ismerhetjiik
meg Istennek kijelentését? Vajjon nemcsak médszeresebb, de
egyszersmind biztosabb kiindulds-e a vallasos ember, mint a
tavollevs Isten kijelentése? — Ezekre a kérdésekre egyelére
csak annyit valaszolunk, hogy nem teszi-e a theologidt erkél-
csileg lehetetlenné, ha még mi theologusok is abban a kétely-

! Gogarten Von Glauben und Offenbarung. Jena, 1923, 18. lap.

2 K. Barth: U. m. 166. lap.

3Kolfhaus Ziir Viirdigung von Karl Barth (,Reformierte Kirchenzeitung™)
1925. Nr.' 5. 25. lap.

4 Barth: Der Rémerbrief, XIV. lap.

5 Barth: Der Romerbrief-ben ku]onboztet a ,Christus-tum” és ,Cristen-
tum“ kozott, abban az értelemben, hogy az egyes szubjektiv keresztyénekre
épitettivallas helyébe kell lépnie a Krisztuson épitett életnek.

R. Seeberg Lehrbuch der Dogmengeschichte. 1V. Band (Die Lehre
Luthers) Lpz. 1917 47. lap.
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ben és hitetlenségben leledziink, hogy Istennek nincs objektiv
szava hozzdnk ? Puszta elgondolassal is oda kell jutnunk, hogy
le kell mondanunk a theologia miivelésérsl, ha nem tudjuk az
emberi szubjektiv élmény f5lé helyezni az objektiv isteni kijelen-
tést, mint amannak transcendentalis lehetségesitdjét és feltételét.

Bizonyos melancholiaval latjuk, hogy ezeknek a komoly'
és kovetkezetes gondolafoknak a végiggondolasaval sok szép,
nagy moédszerességgel és akribiaval felépitett theologumenén
és elméleten kell taltenniink magunkat, de viszont a folyton
névekvé és nagyobbodo igazsagért hattérbe kell szoritanunk
emberi érzelmeinket, kedvenc szempontjainkat s oda kell vin-
niink minden szerezményiinket aldozatul az Isten, az O orszaga
és a jov6 tudomanya dicséségéért és diadalaért !

(Folytatjuk.)

Asszonyainknak.
Unnepek.

Az iinnepek ‘az Isten szentségesen kedves virdgagyai a
hétkéznap konyhakertjeben A papné hivatasa ezeket a draga
virdgagyakat &rizni, gondozni s a burjantél megévni.

ert sok burjan fenyegeti az innepeink viragait! Ha. az
unnep csak ‘evés-ivasbol, ajandékokbol, sok jovés-menésbél s
hazug Joklvanatok 6zonébsl all, akkor a tiszta, isteni 6rom
szent virdgai csakhamar megfulladnak a tiskék s burjén kozt
Minden iinnepiink ki van Yéve manapsag a ,megfulladas” e
szdrnylu veszedelmének. Micsoda hajsza a legtébb papné sza-
mara pl. az 4dvent draga, csodélatosan szép ideje! Mennyi
lazas késziil6dés, mennyi szentségtelen kapkodds, mennyi inge-
rilt 1degesseg ép e szent keszul6dés napjaiban és heteiben —
»a csendes éj, szentséges éj“ mennyei lizenetébél, az adventi
véarakozas mélységes o6romébsl semmi sem simulhat a szi-
viinkre! Ugy siettiink, hogy egy percre sem allhatunk meg
befogadni a karacsony szelid édes beszédét! Oh. papnék
— vigyédzzatok az iinnepeitekre ! o

De héat mit csinaljunk? — kérditek. A mult évben egy
éreg néninél voltam, amikér a menye igy panaszkodott: ,lga-
zédn nem tudom elképzelni, hogy miképen fogok mindennel
elkésziilni karacsonyig. Szinte szédilok, ha elgondolom, hogy
mi mindent kell még elvégeznem, megvennem, megvarrnom
és elintéznem két hét alatt|“ Az oregasszony erélyes valasza
igy hangzott: ,Nem sajnallak biz’ én egy csdppet se! Az egész
éven keresztiil tudtad, hogy dec. 24-én van karécsony estéje.
Ha- idejekoran hozzékezdtél volna a munkéhoz, most nem
kellene jajgatnod !“

Ismerek egy kedves, gondos édesanyat, akinek egy kiilon
kis , kardcsonyi notesz“-e van, amely mindig oft van a varré-
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kosaraban. Ebbe mar aprilisban kezdi belejegyezni kardcsonyi
gondolatait és terveit. S van egy kiilon ,karacsonyi fiok“ja is,
amely csak karacsony és ujévokozt lres teljesen. Egyébkor.
mint a szorgalmas méhecske a mézet, gy hordja és gyiijli
Ossze benne kicsi és nagy ajandékait kardcsonyra. Igen®nagy
csaladja van, de e médszer mellett mindig tud mindenkinek
valamit adni, (mégpedig mindig ,sajat gyartmanyu“ ajandéko-
kat!) — s még sem hajszolja agyon magat soha, s soha sincs
oka kapkodni és sietni az utols6 napokban! — Vajjon ezt a
moédszert nem prébalhatnék meg mi is? _

Szeretném Erdély 6sszes papnéit megkérni: kossetek szo-
vetséget egymédssal a tulzds ellen, amely minden iinnepetek
halélos veszedelme ! ,Masok is igy csinaljak!“ ez ne tévesszen
és ne csaljon meg benneteket. Ne engedjétek, hogy a bolond
talzés, amely alatt titkon annyit nyogtok és séhaijtoztok, meg-
mérgezze a i lelketeket is s megolie a ti Gromeiteket is. Unnepei-
tek egyetlen torvénye ez legyen: Egyszerien! Egészen egyszerten!

Igaz, hogy hal Istennek, még sok-olyan papi hazunk van,
ahol az anyagi viszonyok mar 6énmagukban is szabalyozzak s
korlatozzak az esztelen tulzasokat. De hany papi csalad van,
mégis, ahol a kardcsonyfa majd osszeroskad a sok disz alatt,
ahol a gyerekek matematikai bizonyossaggal elrontjédk a gyom-
rukat a sok édesség 6zo6nétsl s ahol egy egész kirakatnak elég-
séges.ajandékot halmoz 6ssze az ,angyal” a kardcsonyfa alatt!
S a sok cifrasagtol s hiu fényiizéstsl az Isteni gyermek igy jar,
mint ama elsé betlehemi éjszakan ... Nincs hely a szamata &
vendégfogad6 ,iinneplé” papi haznall

S husvétkor a Feltamadott nem térhet be diadalmas tize-
netével a papi csalddokba, a sok cifra tojas, a hangos ,6nl6z-
kédés”® miatt s sziiletésnapokon s névnapokon annyi a ,sze-
rencsétkivano” vendég s a boros folkészénts, hogy az Ur Jézus
megint csak féloslegesse s'alik az tinneplé hézban.

Igy kell ennek lennie ? Papnék, védekezzetek s ne enged-
jétek meg, hogy azért ,mert igy szokas”, az Isten Fia kiviil
maradjon hazaitokon, amikor itnnepeltek! En elhiszem, hogy
nehéz az ar ellen uszni s hogy nagy batorség és kovetkeze-
tesség kell ahhoz, hogy iinnepeitek szentségét megovhassatok.
De mégis : Prébaljalok meg iinnepeiteket csondesebbé, mélyebbé
s bens&ségesebbé tenni. Ne felejtsétek el, hogy az iinnepek
szépséges, viradgos kerljei a papi csaladi élet kertjiének, amelyek
messze elvihetik a ‘gyiilekezet minden hazaba a Jézus békéjé-
nek, szeretetének, megszentelt 6rémének aldott tizenetét — de
lehetnek csupan diszes iiveghazi, illatnélkiili novények is,
.amelyek sok pénzbe, nagy erépazarlasba keriilnek, irigységet
keltenek a kivilalldskban, de az éhezs, o6rokkévalé javakra
vagyddo léleknek nem adnak semmit! Oh, bar végre a papi
hézak iinnepei is ezt hirdetnék a vilagnak: ,En és az én ha-
zam .az Urnak szolgalunk!”
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Reformatus nék bibliakérének alapelvei.

Reformatus nék bibliakérét alkotjak azok az asszonyok
és leanyok, akik Isten elétti alazatos elszanassal lelkik tigyévé
teszik és allanddan gyakoroljdk a kovetkezoket:

1. A hetenkénti bibliadran szorgalmasan résztvesznek, a
targyalt bibliai részt otthon ujra elolvassak és arrél komolyan
elmélkednek s csaladjuk tagjaival megbeszélik. Evégbél maguk-
nak bibliat szereznek s azt az énekeskényvvel egyiitt a biblia-
6rara mindig magukkal hozzak.

2. A Szentiras olvasasat és az imadkozast naponként rend-
szeresen gyakoroljak a bibliakér vezetsje altal nekik ajanlott
vezérfonal alapjan. Olvasmanyaik kozé bevezetik a vallasos
irodalom termékeit s a reformatus egyhazi irodalmat tamogatjak
és terjesztik.

3. Az asszonyok gyermekeiket az étkezések alkalmaval
s reggel és este bevezetik az imadkozas gyakorlaséba s a
biblia ismeretébe, a maguk példaadasa altal. Olvasmanyaikat
iranyitiak és ellendrzik ; Sket a vasarnapi iskolaba, vagy az ifj,
bibliakorbe elkiildik, azokban valé részvételre buzditjak, egyhazi
énekeinket velitk otthon is éneklik és tanuljak. Csaladjukkal
egyiittes ahitatot tartanak.

4. Rokonaik, barataik és ismeréseik korében, a résziikre
esetleg kijelslt korzetben, bibliakériikrsl és az ott targyalt ‘kér-
désekrsl komoly. beszélgetést folytatnak, a lelki épiilésre alkal-
mas Osszejovetelekre 6ket meghiviak, elviszik, viszont maguk
sem mennek, masokat is lebeszélnek- arrél, hogy ezekkel ellen-
kez6, a komoly keresztyén lelkiismerettel 6ssze nem féré, arra
nézve értéktelen vagy karos alkalmakat keressenek fel.

5. Ugy csaladjukban, mint atarsasagban egyhéazunk hitét,
szokasait, tinnepeit, életszabalyait, lelki parancsait kovetik, vé-
delmezik, érvényesitik, azok figyelembevételét minden adott
esetben siirgetik, ellenkezé esetben tiltakoznak, az egyhaz irént
kozonydsdket meginditani igyekeznek. Az istentiszteleteket pon-
tosan latogatjdk, arra maésokat is hivnak és buzditanak. Az
Urvacsoraval komoly lelki késziilet utan rendszeresen élnek. A
vegyes hazassagok és f6kénta reverzalisok ellen a sajat csalad-
jukban és masutt is hatarozottan kiizdenek. A reformatus isko-
lak érdekében minden t8litk telhets lelki és anyagi aldozatot
meghoznak. Hitiink és vilagnézetiink érdekében rendezett kon-
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ferencidkon, iinnepélyeken, estélyeken résztvesznek s azok
rendezésében segédkeznek.

6. A ‘bibliakor altal kijelslt szeretetcélokra, ha tehetik,
maguk is adakoznak, de féleg gyiijtenek, az adoményokat ki-
osztjék, a segélyezetieket latogatjak a segélyezendéket. java-
solidk. A segélyezés mértékét és modjait kells tajékozédés utén
egyiitt allapitjdk meg.

Elsfizetések nyugtdazasa. 1925. decz. 1-ig kévetkezs els-
fizetések érkeztek be kiadohivatalunkba: Janka Péter Nagy-
rozvany 150 lei, Bartha Péter Torboszlé 150 lei. Orosz Lajos
Erkeserii 150 lei, Zsigmond Karoly Szilagysomlyé 75 lei, Serester
Tamés Bodola 150.lei, Bagoly Lajos Fectosmartonos 352 lei,
Nikodemus Karoly Hosszufalu 150 lei, Nagy Sandor Bukarest
150 lei. Farkas Albert Dés 75. lei, Nandssy Dévid Szentleany-
falva 150 lei, Sulyok Istvdn Nagyvéarad 200 lei, Szécsy Ferencz
Felvincz 150 lei. ifi. Borbély Sandor Soralyéujlak 150 lei,
Debreczeny Istvan Szatmar 100 lei, Arday Aladar Gyanta 150
lei, Unitarius theologia akadémiai konytara Helyt. 150. lei.

Olvaséinknak &ldott karacsonyi iinnepeket kivanunk !
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,AZ EN KICSINYEIM*

.

5 szém.

.Engedjétek hozzém jénni
& gyermekeket 1 (Méark. 10: 14)

Karécsony.

JSziiletett néktek ma a Megvalts, ki az Ur Krisztus.” Menjiink el mind
ﬁ:atl‘:lelz'ner?lig iéss)léssuk meg a dolgot, melyet az Ur megjelentett nekiink.
uk. 2:11. 15,

Jézus dtja Egyptomba.

.0 pedig felkelvén, vevé a gyermeket, és annak anyjat éjjel és Egyp-
tomba tavozék “ (Maté 2: 14,

A gyufaérus !eényka.

Nagyon hideg volt és a kis leany ott allott az utcasarkon.
Vékony, kopott ruhgja, lyukas cipdje volt, s a kétényében egy
csomé gyuféskatulyat tartolt. Reszketve, s a hidegtsl és éhségto)
elgyongiilve allott ott. Hidba kinalta a gyufat, senki sem vett.
Arra gondolt, hogy mennyi sok szép dolog van a kirakatokban,
milyen j6 meleg a s:obakban.

Naluk otthon is hideg van és. nem mehet haza, mert ha
nem adta el a gyufat, apja bizonyosan megveri. Meghuzédott
egy kapualjban, ahol nem éite gy a szél.

Elshuzott egy szal gyufat, s a falhoz dérzsslte. Oh, hogy
égett, szikrazott a lang. Meleg, baratsagos langocska volt, meg-
melegitette a kezét, mintha kalyha mellett ult volna. De egy-
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szerre csak elaludt a gyufa, elmult a meleg. Meggyujtott még
egyet, s amint a lednyka nézett, mintha egy gyonyérii szép
szobéaban talalta volna magéat. Fehér abrosz volt az asztalon,
meg sok étel, alma, kérte. De elaludt megint a gyufa és & kint
talélta magat a hideg télben. Megint meggyuijtott egy gyufat s
most megin latta a szobét, de latta a szép karacsonyfat is a
szobaban, alatta gyonyorii jatékok, az dgain ragyogtak a gyertya-
langok. Elnézte volna akarmeddig, de megint elaludt a lang.
Amint felnézett, “latta, hogyan ragyognak a csillagok, azt gon-
doltéa, oly.nok, mintha a kardcsonyfa langjai mentek volna fel
az égre.

Egyszerre leszaladt egy csillag. ,,Most meghal valaki“ —
mondotta, mert nagyanyjatol, aki szerette 6t, azt hallotta. Megint
meggyujtotf egy gyufat, s annak a langjanal egyszerre nagy-
anyjat latta elétte allani. -

-Nagyanydm® — kiéltott hozzd, a kezeit kinyujtva —
»i6ij és vigyél magaddal. Ne menj el, ha elalszik a gyufa, mint
eltiint az a sok szép dolog, amit eddig lattam.” S.gyorsan meg-
gyujlotta az egész csomo gyufat. Azok fellobbantak, olyan vila-
gos lett, mint nappal, s nagyanyjat latta, amint megfogta a
kezét, s mentek mindketten magasra, mig elértek — Istenhez,

Reggel megfagyva talalték a kis leanyt, mellette egy csomé
-gyufaval. ,Melegedni akart," — mondidk az emberek, de senki
sem tudta, milyen gyényorii dolgokat latott. (Andersen u.)

Jézus akarja.

Jézus akarja, hogy fényes szép napsugdr legyek
Erte vilagitsak, s édes dromet terjesszek,
Sugdra a napnak, Jézus akarja hogy legyek,
Sugédra a napnak, Jézus sugara leszek.

(Hozsanna 246.)
P

Felhivas a vasarnapi iskolasokhoz.

Sok, sok gyermek van a vildgon, akik nem &érvendenek
karécsonykor és nem ismerik Jézust, lelki Szabaditénkat. Akarsz-e
segitni, hogy ezek a gyermekek is megismerjék Istent és a
karacsonyi 6romet? Ha igen, adakozzdl a vasérnapi iskoldban
arra, hogy a pogény gyermekekhez ellehessen vinni Isten ize-
netét és imddkozzdl a tobbi vaséarnapi iskoldsokért is, meg
azokért a gyermekekért is, akik még Istent nem ismerik. A vas.
iskolaban gyiijteni fogunk erre a célra, igyekezz, hogy minél
tobbet adhass. e



,AZ UT” kiadasaban
eddig megjelentek és kaphatok:

1. A ref. presbiter kis kdtéja.
IV. bévitett kiadas. Eddig
9000 példanyban jelent meg.

Darabja 3 Leu.

Il. Néprajzi- feladatok Erdély-
ben. Ara 5 Leu.

[l. Maradj velem.
Il. bdvitett kiadés kétve

Ara 60. 80 és 240 Leu:

IV. Makkai Sandor : Elet feje-

delme. Elbeszélések. -
Ara 50 Leu.

V. Makkai Séandor : Zérgessetek
és megnyittatik néktek. Valla-
sos estélyekre valé elada-
sokat, elmélkedéseket, egy-
héazi beszédeket, temetési
beszédeket és cikkeket tar-
talmaz. -— —

Ara 180 Leu.

VL. Ravasz Laszl6: Az ember-
élet iitjdnak felén c. kony-
viink elsé kiaddsa teljesen
elfogyott ; a méasodik kiadéas
most’ van sajto alatt.
Elgjegyzési éra: 160 Leu.

VIl dr. Tavaszy Sandor: , Vilag-
nézeti kérdések 12 ivnyi
terjedelemben filozéfiai es-
saykat, cikkeket, elGadéasokat
tartalmaz. Ara 120 Leu.

VIII. Reményik Séndor ,Egy
eszme indul” cimi repre-
zentdns nagy verskotete.

Ara. 130 Leu..

IX. Hol az igazsag ? Kalvinista
Kélmén és Adventista Andras
” beszélgetése. - —

ra 5 Leu.

X. dr. Makkai Séndor: Az er-
délyi reformétus egyhézi
irodalom 1850-t3l napjainkig.

Ara 25 Leu.

XI. Barték Gyorgy: Kant c.
mive., E m@ a Kant filozé-
fiai rendszerét s abban is
f6ként azokat az organikus
gondolatokat dleli fel, melyek
aKant filozéfisjat maradandé
jelentSségiivé teszik. —

Ara 85 Leu.

Imakényv.:

XIi. Unnepnapok :

Nepxes traktatusok. Egy fiizet
ara 3 Leu. Egy sorozat (10
darab) 4ra 30 Leu.

1. Makkai Sandor: Az Eszter
padja. (Elbeszélés).

2. Valldsos koltemények.

3. Br. Hacke Kérolyné : Anyals
kdnyve.

4. Tavaszy Sandor Kalvin J&:
nos élete.

5. Gyallai Domokos : Mindenre
sor keril.

6. Orhelyl . A vasdrnapi is-
kolaért. Gyermek-szindarah:
7. Baksay Séandor: Egy ko-
pott naplébél. (Elbeszélés.)

8. Baksay Sandor : A hazugsag
— hazugség. Elbeszélés.

9. Vasarhelyl Jénos A sziil6k
o6réme. Szindarab.

10. Derzsi Endre: A magad
értelmére ne tamaszkodjal.
(Fiizet a millenisték ellen.)

XIIL. Ahitat percei. Csaladok és

magénosok szédméra utmu-
taté a biblia naponkénti olva-
sasdhoz. Darabja 3 Leu.

XIV. Gyermektraktdtus. Ara50b.

XV. Torzslap. Vasérnapi iskola:
sok szaméara. Ara 1 L.

XVI. Vasarnapi iskolasok részée
bibliai mondassal ellatott
képek darabja 50 bani.

XVII. Bibliai mondéassal ellatott
miivészi levelez6lapok. 12
darab 20 Leu.

XVIIL. A hét kollegium valamint¢
a ref. theologia képei Kalvin
Jénos s illetve Bethlen Gabor
képeivel egyesitve egy leve-
lez6 lapon. Darabja 3 'Leu.

XIX. Kalvin Jéanos képe levele-
26lap nagysagban. Drbja 3 L.

XX. A kolozsvari ref. Theolo-

* gia képét abrazol6 lev. lap.

Darabja 3 Leu.

XXI1. Bibliai mondasok falra

fliggeszthets kemény fara ra-

ragva miivészies kivitelben

19 X 12 cm, nagységben.
darabja 35 Leu.
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