Teoldgia és kozélet

Kozma Zsolt

Migracio, szorvanyosodas, misszio
a zsidésagban és a keresztyénségben'

Amikor a cimet megfogalmaztam — ezt a szervezdk nagyvonaltian ream biz-
tak —, még nem tudtam, hogy ennek kidolgozasa nemcsak meghaladja képessége-
imet, de a kérdés érdeklddésemen is kiviil esik. Felfogva a feladatomat, belattam,
hogy le kell mondanom arrdl, hogy a témat teljes terjedelmében, kulturtorténeti
vetiiletében kimeritsem. Ezért csupan annak rovid vizsgalatara szoritkozom, hogy
a harom fogalom szamara hogyan lehet modelleket vagy antimodelleket talalni az
okori zsidosagban és a keresztyénségben, azazhogy az egykori €és a mai hogyan
parhuzamosithaté. Minket természetesen nem a régi, valamikori toérténés érdekel,
hanem a 21. szazadi, mert ezek a folyamatok ma heveny mddon jelentkeznek eu-
ropai tarsadalmunkban: tanti vagyunk a keletrél nyugatra térténd etnikai aramla-
soknak, a migracionak, érdekeltek vagyunk ennek kovetkezményében, a szorva-
nyosodasban, ¢s a keresztyén egyhaz egyik legfontosabb kérdését, a missziot érin-
tik. A népek, népcsoportok, az egyének vandorlasaval az eszmék is behatolnak, az
egyhaz és hivo tagjai is litkoznek a més nem keresztyén vallasokkal. A kelet—
nyugati aramlasnak a migracid és a szorvanyosodas esetében kiilsé okai voltak, a
misszio esetében belsok.

L.

A migracié a lakossag (nép, torzs, csalad) lakohely-valtoztatasa mint folya-
mat, s ettdl jelentésarnyalatilag kiilonbozik az emigracid, melyben féleg a kivan-
dorlés tényére vonatkozik, legtobbszor a politikai okokbol tortént kivandorlas ér-
telmében, vagy éppen az emigransok Osszességére. Egyik fogalom jelentéséhez
sem tartozik szorosan hozza a szdmtzetés €s a deportalas, amelyek a hatalom er6-
szakos €s szervezett akcidi, mint példaul Izraelnek Babilonba tortént szamiizetése,
vagy a zsidoknak a 20. szdzadban tortént deportacidja. A migracié lehet tomeges,
de gyakoribb a beszivargd, amely térvényes is, de legtobbszor torvényen kiviili, s
ez utdbbi maga utan vonja az un. feketemunkat, amelyet a befogadd orszag sok-
szor nem tud kovetni és nem tud ellene eljarni.

Mintegy két évezredre visszamenodleg figyelhetjiik meg, hogy ez a néparam-
las kelet-nyugat, vagy délkeletnyugat iranyba torténik. Hivatkozhatunk itt a ko-
zépkor eleji népvandorlasra, vagy éppen a magyar honfoglalasra, de arra is, hogy
a Balkanrol ,,beszivargd migraci6é” évszazadok ota allanddan folyik. Természete-
sen nem ez érdekel most minket, hanem a zsidoké, amely tulajdonképpen a babi-
loni fogsaggal kezdddott, ami — ahogyan megallapitottuk — szdmtizetés volt és
nem migracid. Az viszont, hogy Juda lakossaganak egy része Egyiptomba mene-

: Elhangzott Fugyivasarhelyen, 2005. majus 27-én, a Studium Academicum éltal
szervezett szimpoziumon.
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kiilt (lasd Jeremids konyvének adatait), mar kimondottan migracid. A szabadulés
(Kr. e. 538) utéan jelentds zsidé csoport maradt Mezopotamiaban. Tudjuk, hogy
mar a Kr. e. 2. szazadban éltek zsidd csoportok Sziriaban, Kis-Azsidban, az Egei-
tenger szigetein, Gorégorszagban. A romai provinciava lett Izrael lakosai a Kr. e.
1. szazadtol kezdve szivarogva ugyan, de igy is tomegesen vandoroltak nyugatra.
Az evangéliumokban tobbszor olvashatd amodnuéw ige azt jelenti: elhagyni sajat
népének foldjét (lasd ofjuoc = nép). Az otthonmaradtak és az emigransok aranya-
rol nincs sehol sz6 a korabeli irodalomban, a mai szamitasok eltérdek: egyesek
szerint Jézus idejében a szorvanyban négymillio zsidé élt, Izraelben félmillio?,
masok szerint 2-2,5 milli6.> Augustus csaszar halala idején a Rémai Birodalom
54 milli6 lakosabdl 4-4,5 millié volt a zsido, azaz a népesség 7%-a. Ami az
aranyt illeti, a legvalosziniibb, hogy ebben a korban ugyanannyi zsidé emigrans
volt, mint amennyi a sziil6f61don élt, hozzavetdleg 3 millio kiilfoldon és 3 millio
otthon.*

A Kr. e. 1. szazadban megindult zsidé migracionak politikai és foleg gazda-
sagi inditookai voltak. Akik nem birtak a politikai nyomast, €s nem vallaltdk a
kilatastalan kiizdelemmel jaré martirsagot, nyugatra mentek, ahol kisebb-nagyobb
koléniakban szabadon gyakorolhattdk vallasukat. Azok voltak viszont tobben,
akik a gazdasagi nyomor eldl menekiiltek, remélve a jobb megélhetést. Ezek ko-
ziil csak kevesen rendelkeztek valamelyes indulé ,,tokével” (1asd a tékozlo fia va-
gyonrészet), inkabb csak afféle agrarproletarok voltak, s igy gyakran rabszolgak-
ként keriiltek idegen foldre. (Példaul: I. Ptolemaiosz szdzezer zsido rabszolgat
hurcolt Egyiptomba.) Ritkébb esetben sikeriilt megszerezniiik a befogadd orszag
allampolgarsagat, mint ahogyan Pal apostol esetében tortént.

Mar az eddigiekbdl is latszik, hogy ami a zsiddsaggal tortént, az prototipusa
a 20-21. szazadi migracionak: mindketté keletr6l nyugatra tortént, torténik,
mindkettonél a politikai vagy gazdasagi kényszer az inditook.

Az idegen a befogadd kozegben fenn akar maradni, ezért majdnem minden
ilyen kozosségre jellemz6, hogy igyekszik tomoriilni, vallasi, politikai, miivel6dé-
si vagy mas csoportokat alkot. Legjellemz6bb erre az, ahogyan a zsidésag meg-
szervezte, illetve felépitette zsinagogait. Meglétiikrol mar a Kr. e. 3. szdzadtol tu-
dunk (féleg Egyiptomban és Mezopotamidban), de kiillondsen jelentdsek voltak a
kis-azsiai és a romai zsinagdgak, amelyek érdekképviseleti, autondm szervezetek
voltak, s alacsonyabb (bét hasszéfer) és magasabb (bét hammidras) foku iskolak-
kal rendelkeztek. Ezeken a helyeken minden zsid6 az ott 1étesiilt zsinagdgahoz
tartozott. A ma nyugaton felépiilt mohamedan mecsetek, a befogadoktdl biztosi-
tott jogok, az dnrendelkezés a zsidd migransok okori helyzetével azonosithato.

A befogado orszag szempontjabol Iényeges kérdés, hogy a bevandorlok mit
hoznak magukkal. Ezek az un. 6nazonossag-jegyek, amelyek harom szinten je-

% Ezt az adatot k6zli J. Jeremias: Gleichnisse. 129.
3 Vermes G.: Jézus és a Judaizmus vilaga. 26.
4 Lasd Kovécs K.: Hellenizmus, Roma, zsidosag. 378.
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lentkeznek. El6szor a vallas és az abbol szarmazoé erkolcs, masodszor a nyelv,
harmadszor a targyi kultura és a folklor. Minél inkabb megdrzik ezeket a jellegze-
tességeket, anndl inkdbb idegenek maradnak a befogaddk szamara. Ennek tulaj-
donithato, hogy — Julius Caesar €s Augustus zsidobarat politikaja utan — Claudius
Kr. u. 49-ben kitiltotta a zsidokat Romabdl. A befogadottak szempontjabol megal-
lapithato, hogy a zsidok eldszor nyelviiket adtak fol (ldsd hellenizal6dasukat,
amelynek nyoma példaul a Septuaginta ¢s mas gorég nyelvi irat, mint Salamon
Bolcsessége, a Makkabeusok 4. konyve stb.), ezzel majdnem egyiitt népi kultara-
juk semmisiilt meg. Legtovabb vallasukat drizték meg. A mai, foéleg nyugati or-
szagoknak szamolniuk kell azzal, hogy a betelepedettek beolvadnak ugyan, el-
vesztik nyelviiket, népi sajatossagaikat, de vallasukat meg fogjak tartani. Sza-
munkra egyértelmii ez a folyamat, hiszen tudunk romanul beszéld, roman népvi-
seletben jard reformatusokrol.

A migralt népcsoportoknak a helyzete és a fennmaradasa nagyban fligg attol,
hogy milyen az anyaorszdghoz valdé viszonyuk. Ismeretes, hogy a hithii zsidok
egykor ¢€s most is, évente felkeresik Jeruzsalemet, s az is, hogy az anyaorszag
igyekszik t4jékozodni az elvandoroltakrdl. Taladn ez utébbinak a nyomat fedezhet-
jik fel abban, hogy a romai zsidok iddnként levelet kaptak Judeabdl, vagy kiil-
doncok jottek tajékoztatni a diaszporat, mint ahogyan az ApCsel 28,21 is mutatja.

Lényeges kérdés, hogy a befogadd orszag miképpen viszonyul a betelepedet-
tekhez, hogy egyaltalan van-e erre nézve stratégiaja. Ha van, ez lehet elzarkdzo,
kiutasito, vagy nyitott, liberdlis. Ez utdbbi esetben én magam alig tudndm megva-
laszolni, hogy miért fogadja be és tliri meg a betelepiilteket. Ha félretesziink egy
j6hiszem1i, humanitarius szempontot, marad a haszon szempontja: alulbérezett
munkaer6t akar nyerni, olcsé piacot akar biztositani (lasd a kinai arukat), etnikai-
lag akarja feltolteni az orszagot, mintegy friss vért szivarogtatva be, meg akarja
élénkiteni a kereskedelmet stb. Megint rafut a gondolatunk arra, hogy a 13. sza-
zadtdl kezdddden azok, akik a Karpatokon talrol beszivargéassal migraltak, az er-
délyi foldesurak szamara olcso jobbagyerdt jelentettek.

En magam nem latom tisztan, hogy a nyugati befogadé orszagok miképpen
viszonyulnak a torok, afgan stb. bevandorlokhoz, szérvanyos informacidéim csu-
pan arr6l vannak, hogy ez ma még megoldatlan kérdés.

IL.

A migracié eredménye, kovetkezménye a szérvanyosodas. Ahogyan emli-
tettem, s ismeretes is, a zsidok szérvanyosodasa a babiloni szamiizetéssel indult
meg. Az okorban (nyilvan kés6bb is, de minket most ez a korszak érdekel) nem
csupan az anyaorszag volt kitéve a pusztité ellenségnek — lasd a szeleukidak, a
Roémai Birodalom, majd késdbb az iszldm Izrael elleni merényleteit —, hanem a
szorvanyko6zosség is. Manetho (Kr. e. 3. sz.) és Apion (Kr. u. 1. sz.) zsidéellenes-
sége Egyiptomban, a romai Tacitus értékelése, hogy ,,utdlatos nép”, a szérvany-
zsiddsag ellen szitottak a hangulatot, amely a kiutasitasba, az {ild6zésbe ment at.
Orok kérdés, hogy minek koszonhetd, hogy a zsidosag az évezredeken 4t megma-
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radt és meg tudta Orizni etnikai és vallasi 6nazonossagat, mindannak ellenére,
hogy a szérvanyban lenézett vagy éppen 1ild6zott népcsoport volt. A kérdés meg-
valaszolasahoz az enyémnél alaposabb felkésziiltségre van sziikség, én csak kisér-
letet teszek erre:

El6szor azért, mert a zsidosadgban a hit és a nemzettudat, a vallas és a népi-
ség, az istentisztelet és a miivelodés az életnek nem két kiilonb6z6, hanem egy és
ugyanazon szelete volt. Egy vallasos szertartas, mint példaul a paska csaladi meg-
unneplése, népi hagyomany is volt. A zsidésag a zsoltdrokat nem csupan istentisz-
teleti énekeknek tekintette, hanem hazafias daloknak is.

Masodszor, mert megépitette a szorvanyzsinagogakat, ahol khaszidok és li-
beralisok taldlkozhattak.

Harmadszor azért, mert gondoskodott arrél, hogy a szérvanyokban megma-
radjon a kultusz (a Kr. e. 411-ig fennallt elephantinei templomra gondolhatunk),
az irastudosag (itt keletkezett a Babiloni Talmud, kb. Kr. u. 500-ban) és arrdl,
hogy ezekben a szérvanyokban képzett rabbik tanitsanak.

Negyedszer: Isten olyan képességgel ajandékozta meg dszévetségi valasztott
népét, amellyel megoldotta a mindenkori szérvanyhelyzet kettésségét. Egyfeldl a
kozéletben alkalmazkodni tudott a befogad6 orszag toérvényeihez, szokasaihoz,
masfeldl megorizte zsidd jellegzetességét a legidegenebb kornyezetben is.

Az elsO szazadokban a keresztyénségnek kelet—nyugati iranyu terjedése ido-
ben egybeesett a keleti vallasok ugyanilyen iranyu behatolasaval. Megkezd6dott a
keresztyénség szorvanyosodasa, s ezeknek a zsidd etnikumt, de erds Krisztus-
tudatu csoportoknak szembe kellett néznitik a szamukra idegen kultarakkal, filo-
zofiakkal és vallasokkal. Az jszovetségi levélirodalom egyes halvany vagy jol
kivehetd megjegyzéseibdl legalabb harom ilyen {itk6zési pontra kovetkeztethe-
tiink.

A szorvanykeresztyénség taldlkozott azzal az dsi rémai vallassal, amely at-
vette a homéroszi istenségeket éppugy, mint a keletrél Romaba koltozott lakos-
sag, illetve a megvasarolt rabszolgak altal keletrdl hozott primitiv vallasi eleme-
ket. Hitébdl kovetkezden hatarozottan visszautasitotta mind a csaszarkultuszt — ez
aztan tildozésiiket eredményezte —, mind a keleti misztikat.

Es visszautasitotta a kis-4zsiai vegetaciés misztériumkultuszokat is, a maguk
termékenységi isteneivel, istenndivel.

A levélirodalomban hatarozott jeleit talaljuk annak, hogy a Perzsiabdl atszii-
remlett, dualista szemléletli keresztyén gnoszticizmus ellen is hadakozott.

Egy kissé élesitve, azt mondhatjuk, hogy a keresztyénség mindig szérvany-
helyzetben volt, s ma is, vildgviszonylatban ez a helyzet. A csaszarkultusznak
megfeleld vilagi és egyhazi személyi kultusszal szembe kell néznie, egy keletrol
(nyugatrdl is?) bearamlé misztikdval vagy ujgnoszticizmussal kell szembesiilnie,
s sokszor erdt vesz rajta a szorvanypszichozis, hogy ti. tigyis elvesziink, szekula-
rizalodunk, felolvadunk egy panvallasossag tégelyében. Abban kell biznunk, hogy
a diaszpora a magnak (omépog, omopd) a széthintését (Suet) jelenti, reménységet
arra, hogy Isten, az O magvet6 Fia altal ebben a helyzetben is megtart. A Magvetd
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azonban megbizza tanitvanyait, hogy 6k is azza valjanak. Ez mar a misszid kérdé-
se, amir0l az eldadasom kovetkezo része szol.

III.

Az 6szovetségi korban Izrdelnek, késobb a zsidosagnak alig volt misszioi tu-
data. Kivalasztottsagat egyedi, sajatos helyzetnek tekintette. Csak annyit tudott,
hogy ,,az Uré a f6ld s annak teljessége; a fold kereksége s annak lakosai” (Zsolt
24,1). Meg volt gy6zddve, hogy Isten majd ama napon a Sionra gyiijti a népeket
(értsd: poganyokat), s megvalosul az 6 békeorszaga (Ezs 2,1-4), akkor majd eljon
sok nép €s erds nemzet Jeruzsilembe, s ez azt jelenti, hogy mindenki zsido lesz
(Zak 8,22-23). S bar kapott parancsot, hogy az 6 szolgdjanak el kell vinnie az Ur
udvosségét a fold végso hataraig (Ezs 49,6), ennek probalt ellenallni, mint Jonas.
A misszidi tudat csak a hellenizmus idején, a szérvanyosodas kovetkeztében kap
¢letre. Jézus idejében a térekvés mar megvolt, hogy a zsidok minél tébb poganyt
téritsenek meg, s egy addig nem tapasztalt prozelitizmus vette kezdetét. A farize-
usok a maguk szamara kotelezové tették, hogy mindegyikiik minden évben sze-
rezzen legalabb egy prozelitit. Tudjuk ezt Jézus feddd szavaibdl: ,,Jaj nektek
képmutat6 irastudok és farizeusok, mert megkeriilitek a tengert és a foldet, hogy
egy poganyt zsidova tegyetek...!” (Mt 23,15) S ez azért volt blin, mert 6k maguk
nem akartak megtérni. De a zsidok sohasem kiildtek ki misszionariusokat, mint
tette Jézus a tanitvanyai esetében.

Hogy mégis megindult egy zsido misszio, az a zsinagégaknak és a zsidok
életvitelének koszonhetd. Kovacs Karoly a zsidosagnak mint vallasnak a vonzere-
jét a kovetkezOkben latja: 1. A politeizmus zavardban a zsidd monoteizmus egy
minden vallast, minden istenséget egyesito volt, tehat mindenki megélhette valla-
sossagat. 2. Vonzd volt az is, hogy az Oszovetségben Osszefonddott a kultusz €s
az erkoles. 3. Sok Uj vallassal szemben, a zsido a kijelentés €s a kivalasztas Osisé-
gével hatott. 4. Voltak olyanok is, akik a zsiddsagban egy filozofiai értelemben
vett magasabb rendii vallast lattak.’> A teljesen csatlakozott prozelitakon kiviil
(akik a Tora betartasara kotelezték magukat, s koriilmetélkedtek) voltak un. isten-
félok (popoluevor tov Bedv, oePopévol, ApCsel 13,16.26 és 17,4.17; 18,7), s sza-
munkra ez azért fontos, mert 6k szivesen hallgattak az evangéliumot és felvették a
keresztyénséget.

A Szentlélek kitoltetése utan megindul a keresztyén misszio, a tanitvanyok
engedelmeskednek a Maté evangéliuma végén olvashato parancsnak, hogy tanit-
vannya kell tenniiik minden népeket (Mt 28,18-20), és Jézus megerositette dket
abban a tudatban, hogy tanuk lesznek Jeruzsidlemben, Judeaban, Samaridban,
majd a fold végsod hataraig (ApCsel 1,8). A megindult, és az elsé szazadokban
végzett misszidrol tobb polenyi konyvet irtak, s sokan kisérelték meg felsorolni az
inditéokokat és értékelni az eredményeket. Valdban, a keresztyén misszidt meg-
konnyitették a diaszpdraban Iétesitett zsinagogak, amelyek Pal apostol szamara

5 Hellenizmus, Roma, zsidosag. 399—400.
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mintegy misszids allomasok voltak, s elsddleges igehirdetési lehetdséget adtak.
Fel szoktdk emlegetni az utviszonyok javulasat, a kiildoncposta bevett szokasat, a
kereskedelem megélénkiilését, azt, hogy a gorog filozofia kimeriilt, hogy a Romai
Birodalom lassan, de biztosan romosodasnak indult, s még azt is, hogy az altala-
nos kelet—nyugati migracio eldsegitette a keresztyénségnek nyugat felé hatolasat.
Mindez bizonyara igaz, s mi ugy tekintiink ezekre a jelenségekre, mint amelyek
altal Isten utat készitett az evangéliumnak. A missziot csak kis részben lehet
megmagyardzni ezekkel az Isten altal teremtett lehetdségekkel, s azt is mondhat-
juk, hogy ha ezek nem lettek volna meg, Isten akkor is gondoskodott volna, hogy
az evangélium eljusson minden néphez. A hit viszont tudja, hogy a misszié diada-
la a Szentlélek csoddja.

Szembe kell nézniink egy hasonld helyzettel: ma vannak templomaink és
kiilmissziéi allomasaink, az 1. szazadi zsinagdgaknak megfeleléen; ma az igehir-
detdk nem az apostolok szekerén utaznak, hanem autopalyén, tobbléerds kényel-
mes kocsikban; ma romos erkolcsi vilagunkban {iditéen kellene hatnia az evanggé-
liumnak, mint egykor a pusztulé Rémai Birodalomban. A kérdést nem tudjuk ki-
keriilni: bel- €s kiilmisszionk van-e annyira athatd, mint ahogyan egykor a hirde-
tett Ige so6 és kovasz volt?

Végezetiil — és az eldbbi kérdéshez kapcsoldodva —, térséglinkben nem tudunk
eltekinteni attol, amit kisebbségi feladatnak nevezhetiink. Az emigransok, a szor-
vanytelepesek, a missziot végzok mindig kisebbségben voltak, de mint ilyenek,
tudtak kovasz, mustarmag rendeltetésiiket. Ez megtortént abban a kiilmisszioban,
aminek kovetkeztében példaul az afrikai ifju egyhazak létrejottek, szemlélhetd
abban az éIni akarasban, amelyet a nyugat-eurdpai emigransok, mint mohamedan
kozosségek felmutatnak. Azt kell tudnunk, hogy Isten a mi oldalunkon van, s Ve-
le mindségi tobbségben vagyunk. Ez ad erdt, hogy fennmaradjunk, hogy munkal-
kodjunk, hogy tanitvanyi mindségiinket megorizziik.

Ma minden arra kényszerit, hogy a jelenben éljiink. Igen, mert a
mai jelenen hosszll jovend6 sorsa dol el. A latszat az is, mintha a mai
ember szervesen a jelenben élne. A valdsag azonban inkabb az, hogy a
jelennek, a percnek, a muld idének éliink. Kiéljiik a jelen kéjeit, 6romét,
anyagi lehetdségeit, gondolatainkkal azonban vagy a multon merengiink,
vagy a jovend6n abrandozunk, illetve attdl féliink.

Laszlo Dezs6: Veszedelmek. Kialto Sz6 1944. 13.
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