Kovacs Laszlo Attila

Kolozsvar

Idealis és torz.
Eurdpai mintak a multban és ma'

Eléljéréban hallgat6im figyelmébe ajanlom, hogy egyhazzenész és lelkész va-
gyok egy személyben. Teologiai tanarként végzem szolgalatomat a kolozsvari
Protestans Teologian. Rendszeres teoldgiat, liturgikat, egyhazzenét és éneket tanitok
lelkészjeloltjeinknek. Evtizedek ota végzek lelkészi és kantori szolgalatot. Tsmerem
mindkét fél gondjait, a masikkal szembeni elvarasait, illetve fenntartasait. Evangélikus
vagyok. Talan éppen egyhazzenei szempontbol vagyok a legbtiszkébb evangélikus mi-
voltomra. Teoldgial tanari szolgalatom azonban évtizedek 6ta a reformatusokhoz is
kot. A kolozsvari Teologian hallgatéink nagy része reformatus. Igy tébb-kevesebb
rendszerességgel reformatusoknal is végzek mind lelkészi, mind kantori szolgilatot.

Igy, részben kivilalloként — egészen mas, gazdagabb liturgiai és egyhazzenei ha-
gyomannyal bir6 felekezet szolgajaként — szemlélem és mérlegelem a reformatus egy-
hazzene helyzetét. Viszont alkalmam volt és van belilrdl is tapasztalni a fesziltségeket.
Ezért batotkodom keményen, sarkitva ramutatni arra, ami — véleményem szerint —
torz vagy rossz a reformatus egyhazzenei gyakorlatban; és kérem, bocsassak meg ne-
kem, ha észrevételeimmel, gondolataimmal kiméletlennek hangz6 kritikara ragadtatom
el magam.

Oszintén fogalmazva: a magyar reformatus egyhdzzene siralmas allapotban van.
Sok jot, szépet nehéz elmondani réla. Bz nem mai jelenség. Fvszazados kérrol, igény-
telenségrol, k6zombosségrdl és valami kilonos, érthetetlen makacssagrol van szo,
amely gatolja a j6 szandéku, szakértelemmel kivitelezett valtoztatas, tenni akaras szan-
dékat. Természetesen régen is voltak és ma is vannak kivételek, irigylésre mélto, jo
példak. De hianyoznak a j6 példat kovetni akard szolgatarsak. A legtobb kantor és lel-
kész gy érzi, hogy 6 maga jobban tudja, mint a mvész szakemberek, mit lehet és kell
egyhazzenel téren tenni a rajuk bizott gytlekezetben, s igy csokonydsen tovabb éltetik
a rossz hagyomanyt. A j6 példak pedig nem tudnak gyékeret verni, hagyomanyt terem-
teni. R6vid fellangolas utan nyomtalanul eltGnnek.

Hogy egyhazzenénk tekintetében mi lenne az idealis és mi a torz, nem lehet, nem is
szabad merev tételekbe striteni. MindenekelStt azért, mert ezek viszonylagos fogal-
mak. Valamihez viszonyitva tudjuk meghatarozni, hogy mi lenne az idealis, és mi a
torz. De mi legyen a viszonyitasi alapunk? Az a siralmas allapot, amiben leledzink?
Ehhez képest az is idealisnak tinik, ami mas felekezetnél és mas régidban torznak
szamit.

Azért sem lehet merev tételekbe striteni, hogy mi lenne az idealis, mert az isten-
tiszteleti zenének Odnmagaban nincs elSre felallitott esztétikai mércéje. Ezt az dzvegy-
asszony két fillérjérdl szolo példazat érzékeltet a legszemléletesebben. Mindig az adott

1 Kovécs Laszl6 Attila evangélikus teoldgiai tanar el6adasa 2006. augusztus 28-4n hangzott el Nagy-
varadon, a I1I. Magyar Reformatus Egyhazzenei Konferencin.
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korilmények és lehetGségek figgvényében a legnagyobb hozzaértéssel és aldozattal
el6készitett és megszolaltatott istentiszteleti zene szamit halaado, dicséré aldozatnak,
4j éneknek. A korilmények és lehetGségek azonban egészen masok Nagygalambfal-
van, mint a kolozsvari Farkas utcal templomban. Ami az egyik helyen értékes aldozat-
nak tdnik, a masik helyen csak a £616slegbdl odavetett morzsakat jelenti.

M;i az idedlis? Az elképzelt lehet6 legjobbat jelenti. Ilyen nem létezik a valdsagban.
Ez csak egy alom, egy vagy és cél, amely j6 reménységiink szerint majd Isten orszaga-
ban teljesedik be.

Mi a torg? Mindaz, ami természetellenes, rendellenes. Istentiszteleti zenénk eseté-
ben az a torz, ami liturgiaellenes, oda nem ill6, ahhoz nem mélto.

Amint mar emlitettem: a viszonyitasi alapot mindig az adott koriilmények és lehe-
t6ségek szabjak meg, Igy istentiszteleti zenénk t&bb tényezének az sszjatékatdl fugg,
Ezek:

— a kantor (képzettsége, lelkilete);

— alelkész (liturgikai-zenei képzettsége, példaadasa, egyiittmunkalkodasi készsége);

— a gyulekezet (énekkultiraja, igényessége);

— az istentiszteleti rend;

— az énckeskonyv;

— a hangszer milyensége, allapota és a liturgikus tér akusztikai adottsagai;

— a raforditott anyagiak.

A két utdbbirdl ez alkalommal nem fogok beszélni, bar ezek is nagyon fontosak,
s6t, legtobbszor elsGsorban az anyagiak hidnya miatt olyan istentiszteletd zenénk, ami-
lyen!

Miel6tt részletesen kifejtem gondolataimat a fent emlitett tényezékkel kapcsolat-
ban, melyek dént6 médon meghatirozzak istentiszteleti zenénket, egyhazzenészeink
szolgalatara jellemz3, két szélsGséges példat szeretnék bemutatni. Mindketté tipikus
eurépal helyzetrdl taniskodik. E két véglet kozott talalta meg a helyét és talalja meg
ma is a helyét valamennyi eurépai protestans kantor. Lassuk elGszor: milyen feltételek
mellett és hogyan végzi szolgalatat egy német lutheranus kantor? Majd megprobalom
szemléltetni, hogy hasonl6 feladatot milyen kortlmények kozott kell teljesitenie egy
magyar reformatus kantornak.

Mindketten ugyanazt a feladatot kapjak. Mindketten jol képzett, nagyszerd zené-
szek. Csak annyi a kiilonbség kozottik, hogy a német kollega orgonamiivészi képesité-
se mellett fels6fokt egyhdzzenei képzésben is részesiilt, mig magyar tarsinak nem volt
lehet6sége az orgonaszak mellett egyhazzenét is tanulni.

A kovetkez6 feladatot kapjak: a lelkész j6 idejében, év elején sz0l, hogy — mondjuk
— majus harmadik vasarnapjan a puspok vezetésével rangos kilfoldi vendégek latogat-
jak meg a gytlekezetet. Ez alkalombdl az istentszteleten legyen sok szép, tnnepi mu-
zsikal

Lassuk hat el6szor: mit tesz a német lutheranus kantor?

— El6veszi az egyhazi esztendé naptarat és megallapitja, hogy a husvét utani 3.,
azaz Jubilate vasarnaprol van szo6. Elolvassa a kijelolt evangéliumot, epistolat, zsoltart,
igehirdetési textust és a vasarnap f6énekét, majd tervezgetni kezd.

— Vilaszt maganak repertoarjabol oda ill6 Bach orgonaprelidiumot és fagat (kez-
désre és kivonulasra), zsoltarmotettat, Laudamus (Gloria) korusteldolgozast, a t6ének-
hez egy nagyobb lélegzetd koralelGjatékot és négyszolamt homoton kérusfeldolgozast
valtakoz6 éneklésre.
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— Vilaszt egy Bach kantatat is, nyilvan [ubilate vasarnapjara talalot, amelyet majd a
prédikaci6 el6tt vagy utan fognak el6adni. (Bar a perikoparendet az idSk folyaman
tObbszor 1s revidealtak, tartalmukban, témajukban a Jubilate vasarnapjara el6irt periko-
pak nem valtoztak Bach kora 6ta.)

— Beszervezi a sziikséges hangszereseket, kiirja a probakat, korusproba-tervet is ké-
szit, hogy idejében megtanuljak a tervezett darabokat, anélkil, hogy mas szolgalatok
csorbat szenvednének.

— Elérkezik a Jubilate vasarnapja. Hét elején a kantor egyeztet a lelkésszel, hogy szo-
rélapokon pontosan kézolni lehessen az istentisztelet teljes menetét, a liturgiaba beépi-
tett zenemivek cimét, szerzojét, esetleg szévegét. Megallapodnak a gytlekezeti éne-
kekben. Rogzitik, hogy a f6ének melyik versszakat énekli a gytlekezet és melyiket a
négyszolamua korus stb. A kantor masodpercnyi pontossiaggal meg tudja mondani a
beépitett zenemtivek idGtartamat.

— Az Unnepi istentisztelet pontosan kezd6dik. Harangsz6 utan a liturgus(ok) ma-
sodpercnyi pontossaggal megjelennek a templomban és elfoglaljak helyiiket. Kezd6dik
az orgonael6jaték. A lelkész roviden koszonti a gyiilekezetet és bemutatja a vendége-
ket, majd jol el6készitett intonaciéval kezdédik a bevezetd gytilekezeti ének, utana r6g-
ton felcsendil az introitust helyettesité zsoltarmotetta stb. A kilénb6z6 elemek tar-
talmilag is formailag is szervesen egymasba fonodva kévetik egymast a jol megszokott
istentiszteleti rend szerint. Senki sem varat magara, nincs kinos csendszunet, senkit és
semmit sem kell bekonferalni, nincs kéruskivonulas és felallas. Mindenki a maga he-
lyérél végzi a maga szolgalatat a szérdlapokon elére rogzitett forgatokonyv szerint.

Most pedig lassuk, ugyanezt a feladatot milyen feltételek mellett kell teljesitenie egy
magyar reformatus egyhazzenésznek?

— A magyar kantor is el6veszi naptarat, majd eljatszik a gondolattal: vajon mirél fog
prédikalni a lelkész? Husvét utan, illetve plinkosd el6tt van a megjeldlt vasarnap.
Bizonnyara valami feltimadasos, vagy Szentlelkes prédikacio lesz. Ki tudja?

— Eltervezi: milyen preladiumot fog jatszani bevonulasra.

— A korussal betanul egy Goudimel harmonizalta genfi zsoltart, egy feltamadas té-
maju motettat és egy Szentlélekért konyorgd éneket.

— Az Gnnepi istentisztelet elSttl hét elején az intonaciok el6készitése érdekében tesz
egy batortalan kisérletet kicsikarni a lelkésztél: vajon milyen gytlekezeti énekeket fog-
nak majd énekelni. De, mint mar annyiszor, most is azt a valaszt kapja: Fdes fiam, még
agt sem tudom, mirdl fogok prédikdini. Hogyan vilasgthattam volna ahbog, énekeket?

— Kidertl viszont, hogy a lelkész az iskolai korust is beszervezte az tinnepi alka-
lomra, és az ifjasagl csoportot is megbizta, hogy késztljon szép tinnepi misorral. Sét,
a kornyékbeli sztar-operaénekest is meghivta, aki azt igérte, hogy valami egyhazias
muvet fog eléadni, valészint, hogy orgonan kisérni kell a mivész urat. A hétvégén
behozza a kottat. De mert egyéb elfoglaltsaga is van, nem tudja végigtlni az istentisz-
teletet. O tehdt a prédikacié elétt fog énekelni. A kérusok pedig aldas utin az tnnepély
keretében. El6szor az iskolai kérus, majd az ifjasagli csoport, végil pedig a gylilekezet
koérusa. Lesz néhany szavalat is. Még nem lehet pontosan tudni, hogy ki fog szavalni és
mit.

— Kezdédik az tnnepi istentisztelet. Vége a harangszonak. Felcsendil az el6készi-
tett orgonael6jaték. A vendégekkel azonban elhizédik a bevonulas. Késnek. Az orgona-
preludiumnak vége. A kantor ar fordit egyet a kottaban, belekezd egy masik el6jatékba,
amit ugyan ez alkalomra nem gyakorolt, de reméli, hogy gyakorlas nélkil is sikeriilni
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fog. Amikor a kdzepére ér, a modulacids részhez, végre felér a lelkész a szoszékre. El-
rendezi kényveit, elmond magaban egy imat, majd jelentéségteljesen feltekint, jelez-
vén, hogy most elhallgat az orgonal A lelkész Gr szigoru, nem szereti huzni az idée, igy
egy becstletes befejezésre, tgynevezett kadenciara sem jut idS. Azonnal abba kell
hagyni a preludiumot, egyébként a kantor megrovasban részesil. Ez utan pedig nagy
robajjal felall a gytlekezet, majd amikor ismét csend lesz, elhangzik az el6fohasz, és a
lelkész bediktalja a kezd§ éneket. Hogy tévedés ne essék, kétszer is bemondja az éne-
ket. A kantor gyorsan kikeresi az éneket az énekeskonyvbdl, majd a koralkonyvbdl és
kapasbol r6gtondzi az intonaciot. Az tnnepre valod tekintettel egy kicsit izgul is. Izgal-
maban nem tudta megjegyezni, hogy hany versszakot diktalt be a lelkész. Szerencséjére
az orgonapad mellett allok figyeltek és kisegitik.

— Megérkezik az operaénekes is. Hozza a kottat, amibd6l majd kisérni kell. Egyszerd
kis darab, mondja, amit els6 latasra is le lehet jatszani. Bach-Gounod Ave Maria cimG
slagerrdl van sz6. A lelkész bekonferilja az énekest. O sem tudja, hogy mit fog hallani,
csak azt, hogy nagyon szép lesz. A gyilekezet egy szot sem ért az ének szovegébdl.
Egyesek viszont azt sejtik, hogy az Ave Maria valami ,,rettenetes” katolikus ének.

— Az igehirdetés a hazassagi elvalasrdl szol. Ugyanis mai tarsadalmunk nagy rakfe-
néje a csalad valsaga, és a téma — ugymond — égetSen aktualis.

— A koérusok szolgalatara aldas utan keril sor, nagy felvezetéssel, konferalassal. A
kérusok tnnepélyesen kivonulnak az urasztalahoz. Két-harom perc is eltelik, amig
mindenki megtalalja a helyét. Az énekszamok kozott Reményik verseket szavalnak
tgyes fiatalok. Kidertl, hogy mind az iskolai, mind a gyiilekezeti korus ugyanazt a gen-
fi zsoltart készitette el az innepi alkalomra, és ezt raadasul mar a gytlekezet is eléne-
kelte el6zbleg. A két korus kozott az ifjusagl csoport nagy csérdmpoléssel, ,lazan”
énekelt harom szérakoztatd, legfeljebb tabortlz mellé ill6 kegyes nétat. Szovegiikbdl
csak foszlanyokat lehetett érteni, mert sem a ritmus, sem a szoveg nem haladt egyszer-
re. De 6k arattak a legnagyobb sikert, mert hangosak voltak és el6adasuk mozgalmas-
nak bizonyult.

— Befejezésil a lelkész igen meleg szavakkal és hosszasan koszoni meg a felemelS
tnnepi muzsikat. A gytlekezet még elénekli a nemzeti imat, orgonaszora hangosan ki-
vonul a templombdl, és mindenki aradozik az elragadtatastol, hogy milyen szép tnnepi
istentiszteleten vett részt.

— A kantor tr vegyes érzésekkel megy haza. Erzi, hogy nem j6 ez igy! Kezébe veszi
a Magyar Egyhdzzene szakfolyoirat legutobbi szamat, amibdl azt olvassa, hogy a liturgia-
ba nem valok a betét-zeneszamok, hanem az istentiszteleti zenének szervesen kell be-
épulnie a liturgiaba. Egyditalin lebetséges-e ez a reformatus istentisgteleti rendtartds szerint? — te-
szi fel maganak a kérdést. Bezzeg konnyd 4agalni a katolikus vagy lutheranus
szakembernek, mert az § liturgidjukba a zene évszazados, s6t évezredes hagyomany
szerint épil be szervesen, de a reformatus hagyomany egészen mas! Az Agendds kinyv
is csak egyszer utal betét-mivészi szoldénekre vagy karénekre.

Amint mondottam, Eurépaban valamennyi protestans kantor e két szélsGséges
minta kozott talilja meg a maga helyét. Azt talin mondanom sem kell, hogy a magyar
lutheranus kantor helyzete inkabb hasonlit a magyar reformatuséra, semmint a német
lutheranuséra, jollehet az erdélyi magyar lutheranus liturgia kinalta lehetéségek és felté-
telek (el6irt perikoparend, a zenei elemek gazdagsaga, valtozatossaga a liturgiaban)
azonosak a németekével. (Sajnos, a magyarorszagi evangélikusok csékonydsen ragasz-
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kodnak az ugynevezett énekverses liturgidhoz, amely éppen a zenei elemek hattérbe
szoritasaval tér el a hagyomanyos evangélikus istentiszteleti rendtol.)

Most pedig elemezzik részleteiben ezt a két szélséséges kantor-képet éspedig az
egyhazzenei életinket meghatarozé tényezbk szerint.

1. A kantor személye

A kantori szolgalathoz képzettség és megfelels lelkilet sziikséges. Mindkett6 elen-
gedhetetlentil fontos! E szolgalat hétvégeken, tinnepnapokon olyan lekotottséget je-
lent, amely szolgalatot nem tudja ellatni az, akinek nem létsziikséglete ,,az tinnepnapot
megszentelni”. Viszont szakképzettség nélkil a legnagyobb lelkesedés és buzgosag is
csak torz eredményekre vezet.

a) A skandinav orszagokban és Nyugat-Eurépaban altalaban csak felséfoku vég-
zettséggel lehet kantori allasra palyazni. Ennek nem csak a mindségi istentiszteleti zene
iranti igényesség az oka, hanem az is, hogy a kantor csak igy valhat igazan a lelkész
partnerévé, akivel egylitt tervezi és végzl az istentiszteleti szolgalatot, és csak igy valhat
a zenészek szervezGjévé, karvezetSjévé is, akiket be kell vonnia az istentiszteleti zené-
lésbe.

b) Az orgonalas, karvezetés, liturgikai-teologiai képzés mellett, Németorszagban az
egyhazzenésznek tudnia kell legalabb egy favés hangszeren ¢és gitaron is jatszanial
Nyilvanvalo, hogy ,,gitarimadé ifjusagunk™ zenei izlését és az istentiszteleti életbe vald
integralasat csak az terelheti j6 mederbe, aki szakszerGien tud hozzanyulni a gitarkér-
déshez. Amig képtelenek vagyunk utbaigazitani ifjasagunkat a maguk nyelvén, addig
nincs jogunk elmarasztalni ifjainkat a silany gitaros énekek miatt.

©) A legtobb nyugat-eurdpai kantori allas zeneakadémiai vagy zenekozépiskolat ta-
nari allashoz kotott. Kovetendd példa ez tobb szempontbdl is:

— Els6sorban anyagi megfontolasbol. A kantori és tanari allas egytitt teljes munka-
kort és tisztességes megélhetést biztosit. Igy a kintornak nagyobb esélye van a zenei
kibontakozasra.

— Nem szigetel6dik el a koz6sség zenei életétd], zenész tarsaitol, akiket sziikség ese-
tén egyhazzenei szolgalatra is beszervez.

— Személyében, szolgalataban a templom és az iskola kapcsolata valosul meg. K-
lonésen az énekkar szolgalatara nézve fontos ez a kapcsolat. Az iskolai énekkar rend-
szeres liturgikus szolgalataban nyilvanulhat meg a legszebben a templom és az iskola
kapcsolata. Tgy volt ez a régi idokben is. Gondoljuk példaul a lipesei Tamds templom ne-
ves kantoraira. Igy volt ez részben nalunk is a két vilaghaboru kézott. Gondolok itt
hajdani kantortanitéink aldott szolgalatara.

— Nem utols6 sorban jo ez a kapcsolat azért 1s, mert igy a kantor munkaidejét zenei
szolgalat tolti ki. A kantor tehat azt végzi, amit szeret, és amihez ért, nem pedig egyéb
kuli munkakkal, irodai szolgalattal, templomtakaritassal tolti idejét.

Hogy ez valoban miik6djon, nem csak jol képzett egyhazzenészekre lenne sziksé-
gink, de a tanintézmények és az egyhazak kozotth megallapodasra is, ami politikai-
parlamenti kérdés 1s!
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2. A lelkész szemiélye

Idealis lelkész, aki minden elvarasnak egyforman megfelelni tudna, aki j6 teologus,
jo liturgus, j6 igehirdetd, j6 hitoktato, j6 lelkigondozo, j6 menedzser, mind a gyerme-
kek és ifjak, mind az idések kedvence lenne, nincs, nem létezik. Viszont hivatasa és
megbizatasa szerint § a gyilekezet istentisztelet életének felelGs iranyitdja. Tetszik,
nem tetszik, az istentiszteleti zene is iranyitasa, feligyelete ald tartozik.

A liturgia — dgymond — teljes egészében ki van szolgaltatva a lelkész teoldgiai néze-
teinek, képzettségének, hangulatanak, j6 vagy rossz egyéni elképzeléseinek. Természe-
tesen mas liturgiai szolgalattevSk (pl. a kantor) hozzaallasa, képzettsége és hangulata is
a lelkész altal megszabott mederben 6nkényeskedésre ad lehet6séget. Mindez a refor-
matus liturgiara nézve fokozottabb, illetve teljes egészében érvényes, mert ez a liturgia
az istentisztelet elemek sorrendjén kivil semmiféle megkotést, objektivitast nem tar-
talmaz. A lelkész valasztja a lekciot és a textust, a lelkész fogalmazza meg vagy rogton-
z1 az imakat (néhany kotott széveg kivételével), a lelkész valasztja az énekeket is.

A gyiilekezeti énekeken kivill egyéb zenei szolgalat helyére, jellegére nincs utalds az
Agenddban, igy, ha igény van ri, a lelkész és kantor szubjektiv meglatasa szerint t6rté-
nik. Ilyen feltételek mellett a lelkész és kantor szoros egyittmikodése lenne kivanatos.
A reformatus kantor igyekezzen tehat kikovetelni maganak az istentiszteletet a lelkész-
szel egyltt megtervezni, nyilvan az istentiszteleti zene érdekében. Végiilis a lelkész
szervezG-iranyit6, egyuttmikodési készségétdl fige, hogy lesz-e egytitt tervezés és elS-
készités, vagy sem?

Németorszagi gyilekezetben tapasztaltam a kévetkez6 megszivlelendd példat. Hét
elején a lelkész és kantor, a gyiilekezeti munkatarsak, mas liturgiai szolgalattevék
(lectorok), s6t az egyhaztanacs (presbitérium) néhany tagja is letilnek megbeszélni,
megtervezni a legaprobb részletekig a vasarnapi istentiszteletet. Itt megtorténik a ko-
208 énekvalasztas, az énekkar szolgalatanak, a majd megsz6laldé orgonamiiveknek a
rogzitése, az imadsagoknak, s6t a prédikacionak tartalmi vazlatozasa is (itt méri fel az
igehirdetd, hogy az igehirdetés alapjaul el6irt textus kapcesan milyen kérdések érdeklik a
gyulekezet tagjait) stb. Ezt nem csak rendkiviili alkalmakkor teszik, hanem hétrél hét-
re, elirt munkaprogram szerint. Ugy érzem: kovetendd példa ez, melynek aldasos ha-
tasa vitathatatlan mind az egyhazzenei szolgalatra, mind az igehirdetésre nézve.

Fontosnak tartom tovabba, hogy a lelkész példaadasa meghatarozé tényez6 a gyi-
lekezeti éneklésre nézve. Ha a lelkész nem énekel, lassan a gyiilekezet is leszokik az
éneklésrél. Ha a lelkész megengedi maganak, hogy egyéni ritmussal énekelje a bediktalt
éneket, miért ne dnkényeskedhetnének a gytilekezet tagjai is? Ha a lelkész vontatottan
énekel, a gytlekezet az 6 példajat koveti. Akkor a kantor hiaba igyekszik a helyes ének-
lési moédot meghonositani. Mindez azt jelend, ha a gyilekezetnek éneket akarunk tani-
tani, vagy éneklési médjan szeretnénk javitani, akkor a kantor és lelkész szoros
egyuttmuikodése a kivanatos. A kantor legjobb, leghatékonyabb segitétarsa a lelkész
lehet, ha j6 példaval eloljar. Ennek viszont az el6zetes egyeztetés, a megegyezés a felté-
tele.

3. A gyiilekezet

A gytlekezet énekkulturija, igényessége ugyancsak meghatarozé tényezé. A jo kan-
tor minden szolgalataval neveli a gyilekezetet, formalja annak zenei izlését. Ezt azon-
ban csak ugy teheti, ha kifogastalan szakmai tuddsa mellett megtanul alkalmazkodni az
adott gyiilekezethez.
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— Az igehirdetésre nézve alapvetd kritérium: a gytilekezetszertiség.

— A kantori szolgalatra nézve is elengedhetetlen kévetelmény, hogy gytlekezetszerd
legyen. Mit jelent ez? Toébbek kozott azt, hogy primitiven, kulturalatlanul (teli torok-
bol, recsegé hangon, vontatottan, kiegyenlitett ritmusban stb.) énekld, de ugyanakkor
lelkesen, szivbél-1élekbdl ,,ivolt6” gytilekezetet nem lehet, nem is szabad egyik naprol
a masikra gyors, ritmikus éneklésre kényszeriteni, mert ezzel megfosztjuk a gyiilekezet
tagjait az éneklés 6rométdl, megoljik a lelkes gytlekezeti éneklést.

— Alapvetd szabaly: lendtletesen, ritmikusan csak Gj éneket tanitsunk a gyilekezet-
nek. A megszokott, kiegyenlitett ritmusban, vontatottan énekelt és kedvelt énekeket
pedig ne akarjuk 4j ritmussal, lendiiletesen énekeltetni a gytlekezettell Nem fog sike-
rilni! Majd ha évek maltan raérez a gyilekezet az ) énekek altal a lenddiletes és ritmi-
kus éneklés izére, akkor talan kedvet kap majd arra is, hogy hagyomanyos énekeit is
megtanulja ,,4j stilusban”, azaz eredeti formaban.

Nyilvanvalé: hidba varom gytlekezettél, hogy olyan éneket énckeljen, amit nem
ismer. El6bb meg kell tanitani az éncket, s csak azutin szabad istentiszteleten bedik-
talni. Olyan magatdl értetédé dolog ez, amit talan emliteni is f6losleges. Mégis, amikor
az 1j énckeskonyv bevezetésén faradozunk valamennyien, sziikséges hangsulyozni: ne
akarjunk énckeltetni az istentiszteleten olyan zsoltart, illetve dicséretet, amelyet el6z6-
leg nem tanitottunk meg a gyilekezetnek.

Egyik ismert erdélyi egyhazi eloljaré (Dr. Juhasz Tamas, a Kolozsvari Protestans
Teologiai Intézet professzora) email-tizenetet kildott e konferencia valamennyi szer-
vezGjének, el6addjanak, amelyben tobbek kozott azt irja: (Csak kivonatolva idézem):
,»0zIivbél 6rilok az egyhazzenei értekezlet hirének, és hogy annak bevallott célja: a gyti-
lekezeti éneklés megujitasa és tovabbfejlesztése. Helyes a szandék, de — szerintem —
el6bb helyre kell allitani a gyiilekezeti éneklést, mert — érvel az tizenet megfogalmazoja
— a legtobb helyen sehogy sem énckelnek.” Példat is emlit az idei Reformatus Vilagta-
lalkoz6 rendezvényei kapcsan: Gyulafehérvaron tortént, hogy 300 év utin ismét re-
formatus istentisztelet zajlott a vartemplomban, a rémai katolikus székesegyhazban. A
90. genfi zsoltart teli torokbol énekelte a gytlekezet, éspedig régi modra, azaz kiegyen-
litett ritmusban, vontatottan. Felemel6 volt hallani, milyen szépen betoltétte a temp-
lomot. Késébb, a prédikaci6 utan a lelkész bediktalta Tinodi szép énekét. Szégyenletes
nyekergés lett beldle.

Egyhazi eloljaronk szerint az énckeskonyvek zdrzavara okozta ezt a szégyenletes
nyekergést. Itt azonban csak arrél volt sz6, hogy az énekvalasztasnal figyelmen kivil
hagytak az adott gyulekezetet. A levél szerint: ,,a j6 szandékd, de gyanutlan pap, vi-
szonzasul "honeur’-t kinalt a magyarorszagi vendég igehirdetének, bediktalvan a szép
Tinédi éneket”. Nem tudhatom, csak sejtem ebbdl a megfogalmazasboél, hogy a lelkész
rogtonzott, azaz a szoszéken dontodtte el, hogy mi legyen a kévetkezé ének. (Utodlag, a
beszélgetés rendjén kidertlt, hogy ez a sejtésem nem igaz. Ez alkalommal nem rogton-
z6tt a lelkész.) Erre a kérdésre még vissza fogunk térni, mert sajnos, gyakori eset re-
formatus istentiszteleten, hogy a kantornak a sz6székrél kell meghallania: mit is fognak
énekelnir!

Eljatszottam magamban a gondolattal: vajon milyen lenne igehirdetési szolgala-
tunk, ha a gyiilekezet tagjai a padbol kiabalnak fel: Tisgzeletes sir, most erril vagy arrol a tex-
tusrdl prédikdljon! Szoval elsérendd kovetelmény a kantori szolgalatra nézve, hogy az
minden szempontbdl gytilekezetszert legyen, beleértve az énekvalasztast is. Olyan
éneket, amit nem ismer a gytlekezet, nem szabad énckeltetni az istentiszteleten.
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Ide tartozik az is, hogy az istentiszteleti zenének a gylilekezet szamara érthetd nyel-
ven kell megszolalnia. Magyar ajka gyiilekezetben nincs mit keresnie német nyelven
énekelt Bach kantatanak (kantatarészletnek). Templomi hangversenyen, illetve zenés
ahitaton igen, de ott is csak megfeleld segédeszkdzzel: magyarra forditott szdveg-
konyvvel. Istentiszteleten viszont, s ez alapvetS reformatori elviink, hogy a kérus a
nép nyelvén énekell

4. Istentiszteleti rend

Az istentiszteleti rend tulajdonképpen objektiv tényez6 kellene legyen az istentisz-
teleti zene tekintetében. Az istentiszteleti rendet nincs jogaban feliilirni sem a lelkész-
nek, sem a kantornak.

a) A gond ott kezd6dik, hogy a magyar reformatus istentiszteleti rend svajci refor-
matori hagyomanyt szentesit, amely semmiféle mas zenének nem adott helyet a hang-
szerkiséret nélkili gytilekezeti éneklésen kiviil. Tehat az istentiszteleti zene masik két
nagy rétegének, a gregorian(szerd) éncknek és a polifon mizenének (az orgona és koé-
rus szolgalatanak) nincs helye ebben a reformatori hagyomanyban.

Az id6k folyaman azonban a reformatus gytlekezetek is igényelni kezdték a polifon
muzenét, és ma is igényt tartanak az orgona és korus szolgalatara. Bzt az igényt az is-
tentiszteleti rend, a mai Agendds kinyvek figyelmen kiviil hagytik. Tgy azt is mondhat-
nank, hogy tudathasadasos allapot allt elS: elvben és liturgiai eléirasokban nem aka-
runk tudni az istentiszteleti zene gazdagsagardl, a gyakorlatban viszont igényt tartunk
arra.

Azt hiszem, a reformatus egyhaz egyik legstirgGsebb feladata: véget vetni ennek a
telemas allapotnak, és az egyébként nagyon szép és értékes reformatori istentiszteleti
rendbe beépiteni azokat a zenei elemeket, amelyekre igényt tartanak a gytlekezetek, és
mar 2-3 évszazad Ota gyakoroljak is.

b) A masik nagy gond leginkabb az egyhazzenészek gondja: a kiszamithatatlansag,.
J6 esetben a kantor istentisztelet el6tt 6t perccel, egyébként a szdszéki bejelentéskor
értesil arrdl, hogy mit fog énekelni a gyiilekezet? Mihez kell intondciét jatszani stb.

A szabad textus valasztas joga a reformatus lelkész identitasahoz tartozik. Lényeges
elv ez, amelynek sok elénye és aldasa lehet, szemben azzal a lutheranus vagy rémai ka-
tolikus merev hagyomannyal, mely szerint minden lectio, textus, s6t bizonyos imadsa-
gok és maga a f&ének is el6 van irva az egyhazi esztend6 naptara szerint.

A szabad textusvalasztast manapsag Ossze szoktak téveszteni az improvizalassall
Eppen az egyhdzzenei szolgilatra nézve, de nem csakl, tarthatatlan ez a gyakorlat. A
helyes megoldast az igehirdetési terv jelenti. Fontos az igehirdetési tervet elkésziteni,
legalabb témakban elGre rogziteni azt negyedévre, vagy akar egy évre is. Akkor az
énekvalasztas kérdését is rendezni lehet elére, terv szerint, amelybe javaslattal, ajanlat-
tal a kantornak is be kell folynia. Legfeljebb a prédikaciora rafelel6 ének maradhat fig-
gbben, mert ezt a prédikacié elkészitése utan valaszthatja ki megfelel6képpen az ige-
hirdet6. Akkor a korus szolgalatat is tartalmilag igazitani lehet a liturgidhoz, hogy
szervesen illeszkedjék abba. Akkor a koralel6jatékokat és intonacidkat is elé lehet ké-
sziteni, hogy azok szinvonalasak, istentisztelethez méltok legyenek.

Annak idején Bach arra vagyott, hogy szabalyozott egyhazzenét (regulierte Kirchen-
musik) miveljen. Ez az alma Lipcsében teljestlt. Szabalyozott egyhazzenével 6 nem
csak a kiszamithatosagra, elére tervezhetéségre célzott, hiszen a lutheranus peri-
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koparend esetén ez magatol értet6d6 gyakorlat, illetve hagyomany, hanem elsésorban
a rendszerességet kovetelte: ne csak nagy ritkan, rendkivili alkalmakkor tartsunk
igényt mindségi orgonazenére és korusszolgalatra, hanem rendszeresen, mert minden
istentisztelethez hozzatartozik az innepi muzsika. Az istentisztelet ugyanis mindig iin-
nepnek szamit.

5. Az énekeskinyv

Az énckeskonyv hosszd tivon meghatarozza gytlekezett énekléstnket, formalja
gytilekezeteink izlését. Eppen ezért nagy felelosséggel jar j énekeskonyvvel feleserélni
a régit. A réginél csak jobb és gazdagabb szabad hogy legyen az 4j énekeskonyv.

Idealis énekeskényv azonban nincs, nem létezik. Elsésorban azért, mert — hala Is-
tennek — til nagy gytlekezeti énckeink tarhaza. Minden énck nem fér bele egyetlen
énekeskonyvbe. Vialogatni kell. A valogatas pedig lehetetlenné teszi, hogy mindenki
kedvenceit belegyomdoszoljuk egyetlen énekeskényvbe.

Sokszor azonban a gyakorlati szempontok fontosabbnak bizonyulnak a tartalmiak-
nal. Pl az, hogy az énckeskonyv kisméretd, zsebben hordozhaté legyen, ugyanakkor
nagybetis is legyen, hogy az id6sebbek is konnyedén hasznalhassak.

Véleményem szerint kézos reformatus magyar énekeskonyv csak német mintara
képzelhet6 el: elobb meg kell allapodni a koz6s torzsanyagban, hogy aztan minden
egyhaztest fiiggelékként hozzategye azt, amit a torzsanyagon kivil szeretne még éne-
kelni.

Evek 6ta vitatkozunk azon, hogy j6 vagy rossz az Gj énekeskonyv. Sokan képviselik
azt a véleményt, hogy a 48-as probaénekeskonyvet kellett volna koézos énekeskonyv-
ként bevezetni. Sokan megteledkeznek arrél, hogy ez az énekeskonyv is, minden érté-
ke és gazdagsaga ellenére, atdolgozasra szorul. Az Gj énekeskonyvben végil is benne
van a kivanatos torzsanyag: a genfi zsoltarok teljessége, legértékesebb magyar és oku-
menikus énekeink. Az énekeskonyv tgyéért faradozok feladata tehat most éppen az
lenne, hogy koz6s megegyezéssel felmutassak: melyek azok az énekek, amelyek feltét-
lentl helyet kell hogy kapjanak a kozos torzsanyagban, s amelyeket kivanatos lenne
megtanitani minden gytlekezetben.

Berkesi Sandornak djonnan megjelent ifjusagi énckeskényvében megfogalmazott
utmutatasat ajanlom mindenkinek: az éncktanitast ne kis el6adassal kezdjik, hanem
énekléssel. Ezzel azt szeretném hangsulyozni, hogy nem vitatkozni kell az 4j énckes-
konyvrol, hanem meg kell tanulni abbdl a térzsanyagot képezé 4j énckeket. Ha leg-
alabb a felét megtanulnank, akkor nagy 1épést tennénk elére a gytilekezeti éneklés teru-
letén. Ehhez kérjuk Isten segitségét és aldasat.

Befejezésil ismét Jézus példazatara utalok, amelyet Az dzvegyasszony két fillérje cim-
mel ismeriink. Ezt a példazatot azért lehet és szabad istentiszteleti zenénkre alkalmaz-
ni, mert az istentiszteleti zene elsésorban dicséré halaaldozatnak (sacrificium  landis)
szamit. Ebben az 6sszefiiggésben a Jézus példazata arra int, hogy egyhazzenei meg-
nyilvanulasainkat nem szabad 6nmagukban egymashoz mérni, illetve egy elére felalli-
tott esztétikai mércéhez hasonlitani. LehetSségeink, adottsagaink, 6rokolt liturgiai ha-
gyomanyaink eltérnek egymastdl. Azonban istentiszteleti éneklésiinkben és zenénkben
az igénytelenség és sivarsag, rendezetlenség és improvizalas legtobbszor a haladldozat
hianyara utal. A fo6loslegb6l odavetett, hanyagul muvelt, aldozathozatal nélkil gyako-
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rolt istentiszteleti zene semmit sem ér Isten szine elétt. Nem méltd az istentisztelethez,
hitink &szinteségét, valodisagat vonja kétségbe.

Ideal und deformiert
EBuropiische Modelle in der Vergangenheit und heute

Laszl6 Attila Kovacs evangelisch-lutherischer Kirchenmusiker und Pfarrer unter-
richtet systematische Theologie, Liturgik, Kirchenmusik und Gesang an dem Protes-
tantischem Institut zu Klausenburg. Er ist seit Jahrzehnten als Pfarrer und auch als
Otrganist sowohl in der evangelischen als auch in der reformierten Kirche titig. Als
solcher kennt er die dienstlichen Sorgen des Pfarrers und des Kantors, ihre Erwartun-
gen bzw. Vorbehalte einander gegeniiber. Als Lutheraner und Pfarrer einer anderen
Konfession, die ganz andere, viel reichere liturgische und kirchenmusikalische Tradi-
tionen pflegt, kann er auch als Aussenstehender, die Lage der reformierten Kirchen-
musik betrachten und erwigen. Deswegen wagt er streng und polarisiert zu zeigen,
was deformiert und schlecht in der reformierten kirchenmusikalischen Praxis ist.
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