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Bibliopolium
Kozma Zsolt: A magyar nyelvl protestans
bibliai teologia konyvészete 1979-ig.

Az Erdélyi Reformatus Egyhazkertlet kiadasa. Kolozsvar 2008.

Nagy hordereja alkotasokrél nehéz
feladatot jelent az érdemiiknek megfelel6
ismertetés. Marpedig Kozma Zsolt kony-
ve méltan nevezhets — ez ideig — mintegy
paratlan érték@i — a maga nemében — a
magyar nyelvl teolégial irodalomban. Ez
nem feliileten mozgd udvarias megallapi-
tas, hanem az evangéliumi Ugyszeretet
beszéde.

Eloljaréban hadd utaljak Makkai San-
dornak Ag erdélyi reformitus irodalom 1850-
1] napjainkig (1925) cim@ kiadvanyara.
Ebben allapitja meg, hogy ,,nem lehet be-
sz€Ini” a magyar reformatus egyhazi iro-
dalom torténetének megirasarol .. .Ilyen
célzattal sem Osszegyljtve, sem attanul-
manyozva, sem rendezve, sem méltatva
nincsenek a vonatkozé irodalmi termé-
kek. Meggy6z6désem — irja Makkai —,
hogy ...a magyar reformatus egyhaz iro-
dalmi kincse dgyszolva sotétségben és
ismeretlenségben kallédik... S ennek két
fajdalmas oka van. Egyik az, hogy a teo-
logiaban és az egyhaz életében kovetke-
zetesen lebecsiltik és elhanyagoltuk azt,
ami Orokség és kezdés volt, és mindig az
idegent majmoltuk és partoltuk, a néme-
tet vagy az angolt, korilmények és divat
szerint, sapkoérosan sopankodva a »saj-
nos, szegény magyar(nyelvi)« teoldgiai
tudomany és irodalom felett... A masik
fajdalmas ok pedig az, hogy megvettetett
a hit irodalmi dntudatositisa, az irott sz6
oriasi jelentGsége és erejének nivoja,
szervezett igénybevétele.” (5-6.)

Bizonyos, hogy Makkai egyéni hanghor-
dozdsa nehezen fogadhaté el — kiszakitva
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az Osszefuggésekbdl — a maga egészében,
de lényegbevagd megallapitasa mindmaig
igaz. Ma is érvényesek az altala kifejezett
intések. Ti. egyfelSl hianyzik anyanyelvd
»teologiai Orokségink” kell6 megbecsi-
lése, masteldl az ,,irott sz6” Ugyszerd fel-
karolasa. Sajnos, napjainkban a tudoma-
nyossag megérésénél és igazolasanal
mintegy kritériumnak tdnik, hogy valaki
tobbszaz kulfoldi forrasra hivatkozzék,
semmint az anyanyelvl sajtétermékekre.
Az ilyenek vagy ,nem léteznek”, vagy
»szegényesen” csOkkent értékdek és el-
hanyagolhatok.
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Kozma Zsoltnak a kozel 300 oldalnyi
kinyvészeti alkotdsa épp a Makkai szelle-
mében sajat protestans teologiai irodalmi
Orokséginknek ez ideig parjat ritkitd
részleges feldolgozasa. Bizonyos ugyan,
hogy csak a ,,bibliai teolégia” keretei ko-
z6tt mozog, de a kiterjed6 magyar nyelvd
anyag feldolgozasaval hozzajarul remény
szerinti anyanyelvi {rasmagyarazat-elmé-
letink (hermeneutika) és exegézisiink
torténetének a megirasdhoz. Nemcsak,
hanem egyszersmind kényvészet munka-
ra serkent szisztematika és praktika teolo-
giai multunk feltarasa és irasba foglalasa
terén is. Ameddig nem rendelkeziink az
egyes teologiai diszciplinak anyanyelva
teologiai irodalmanak adatszert el6ada-
saval, mindaddig hazai vetilletben a gy6-
kértelenség légkodrében élunk. Marpedig
ahhoz, hogy igehirdetésink valoban Ige-
tzenet hirdetése lehessen, elengedhetet-
len ag eldttiink jardk gyimolcstermésének
az ismerete. Igy érvényesiilnek az Ur Jé-
zus igénye iranti engedelmességiink: ,,Fin
annak az aratiasara kuldtek titeket, amit
nem ti munkaltatok; masok munkaltak, és
ti a masok munkijaban allottatok.” (Jn
4,38)

Kozma Zsolt kényve felbecsiilhetet-
len eszkoz az el6ttink jard ,,mdsok” mun-
kajanak megismeréséhez és  szakszerd
irasba foglalasahoz. Méltan elvarhat6 t6-
le, hogy az 1979 utani irodalom konyvé-
szetét is feldolgozza. Ha pedig 6 ezt —
barmely ok folytin — nem végezhet el,
ugy az ifjabb teologus nemzedék ,,priori-
tasanak” tekintheté a szolgalat egyéni
vagy kozosségl vallalasa.

Hangsulyozni kell, hogy Kozma Zsolt
alkotasa nemcsak az el6bbiekben érintett
altalanos jellegl kitekintés szerint nélki-
l6zhetetlen, hanem egyszersmind a 7dsz-
letkérdések sokasaga Osszeflggésében is.
Targymutatgja (253—257) lehetSvé teszi,
hogy a koézvetlentl vagy kozvetett mo-
don el6adott problémaknal (pl. Biblia,
biblika teologia, irasmagyarazat, igehirde-
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tés, Jézus Kirisztus, Izrael népe, élt, 6rok
élet, imadsag, szolglat, Ujszovetség, zsi-
nagoga, illetve a bibliai l6kusok sokasaga)
évszazadok lelkisége-szellemisége bonta-
kozzék ki az olvasék és tanulmanyozok
szamara. A tObbezer (3423) névhez és
fogalomhoz tizezres utaldsok kapcsolod-
nak dgy, hogy a tanulmanyozé percek
alatt attekintheti a széban forgd évsza-
zadok (XV-XX.) legfontosabb teologiai
irodalmat.

Szemléltetés végett jegyezzik meg,
hogy a kdinyvésgeti résg (19-250.) 3423
szerzonek, illetve | kéziratnak” és ,,nyom-
tatott kiadvanynak”, , kdnyvnek a megje-
161ését tartalmazza.

A targymutatéban  (254-277) esetrdl
esetre fel van tdntetve, hogy az adott fo-
galom hol, mikor, kinél és hogyan jelent-
kezik a kereken hat évszazad ideje alatt.
Példaul az ,,6r6k élet, Orokkévalosag”
esetében a 3423 sorszam kozil olvashatéd
az 1380-nal: ,Karolyi Péter: A halalrol,
feltamadasrol és az 6rok életrdl, Debre-
cen 1575.7; az 1714-nél: , Kuun Géza: Az
Orokkévalosag fogalmanak kifejezése a
sémi nyelvekben. NyK (=Nyelvtudoma-
nyi kézlemény, 1865.”; a 2059-nél: ,,Nagy
Béla: Hogyan tanitott Pal apostol a fel-
tamadasrol és az Ordk életrél. SpRL
(=Sarospataki Reformatus Lapok, 1912.”;
a 2405-nél: ,Pongricz Joézsef: Janos
evangéliumanak magyarazata. pp (=Papa)
1939.”; a 2585-nél: ,Ruszkay Gyula: A
halal és a tdlvilag. PEIL (=Protestans
Egyhazi és iskolai lap) 1901, 213., 229.,
243.; a 2588-nal: ,,Ruszkay Gyula: Van-e
tulvilage PEIL 1903, 8., 23.”

Az 610k élet” fogalmanal onként
adodik a kérdés: ilyen nagy jelentSségl
témandl miért csak az 1875., 1865., 1912.
és 1912. évekrdl talalhaté a forrasértékd
irodalom? Ez a latszolagos hiany mas ci-
meknél is fOlmertl. Azonban magatol
adodik, hogy a hivatkozott tanulmanyok
nyoman az olvaso figyeljen az Zrismagya-
rdgatokra, valamint a /lexikonokra (a 297.
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sorszamnal Bod Péter: A Szentiras értel-
mére vezeté magyar lexikon. Kolozsvar
1746; a 481-nél Czeglédi Sandor—Hamar
Istvan—Kallay Kalman: Bibliai lexikon,
Budapest 1931; a 889-nél: Gecse Gusz-
tav—Horvath Henrik: Bibliai Kislexikon,
Budapest 1978; a 2017-nél: Muranyi Ja-
nos—Hamar Istvan: Bibliai kézi lexikon.
Budapest 1917; az 1821-nél: Maklari Pap
Lajos: Bibliai egyezményes szotar. Pest
1855. Nem talalhaté ugyan a koényvben,
de ide kivankozik Ké6rost Mihaly Magyar
Konkordanciaja, Gy6r 1788, valamint a
szerz6 megnevezése nélkili Bibliai nevek és
Jfogalmak c. kiadvany. Ez utobbit marcsak
azért is érdemes folemliteni, mert — saj-
nos — igazolja Makkainak a gondolatvila-
gat. Nevezetesen: az ,Evangéliumi Ki-
ad6” forrasai kozott egyetlen magyar
nyelvl irodalomra valé hivatkozas sem
szerepel. Mintha az el6bbiekben emlitett
anyanyelvd muavek egyaltalan nem is 1é-
teznének).

Visszatérve az ,,6r0k élet” Osszeflig-
gésében emlitett irodalomra, hangsulyoz-
ni kell, hogy az ugyanazon fogalomkor-
héz tartozé cimszavaknal (feltamadas,
halal, eszkatologia, idGszemlélet, paruzia
stb.) akar szaznal 1s t6bb forras talalhato.
Ha pedig a bibliai locusok jegyzékére fi-
gyelunk (pl. Jn 5,1-21; 1Kor 15; Jel 21—
22), 4gy még inkabb kiteljesedik az 6rok
életre vonatkozé anyag. Ekézben meg-
jegyzendd, hogy az 6rok élet szemléltetd
példaja atvitt értelemben a cimszavak so-
kasagara szintén vonatkozik.

Az alapanyagnak sdamitd konyvésets résg
(19-250) és tdrgymutats ldttan (254-277)
nem mulaszthatd el a szerzé iranti cso-
dalkozas a bizonyara hosszu esztenddket
igénybe vevé szolgalataért. Mintegy kis
konyvtarat kitevé anyagot kellett atta-
nulmanyoznia ahhoz, hogy a 15. szazad-
tél kezdve kivalogathassa és rendezhesse,
majd pedig az irok névsorba foglalasaval
bemutathassa a 3423 szamot tartalmazo
kigleményjegyzéket.  Munkdjat  jellemzi,
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hogy a cimek szerint felsorolt hatalmas
anyagban helyére talal kozel szaz id6szaki
kiadvany, amelyek koztl tobb mint har-
mincat — némelykor 100 évfolyammal (pl.
a Reformitus Szemlénél és a Keresgtyén Mag-
vetdnél) — teljes egésziikben & maga dol-
gozott fel. A gydjteményes kotetek pedig
(pl. Kecskemethy Emlékkonyy 1934, Ravasg
Emiékkinyy 1941, Régi Magyar koltik Tira,
Karoli Emlékkonyr 1890., 1891., 1940, a
Biblia Vilaga 1973) elétik a csaknem fél-
szazat (47). Ilyen teljesitmény a ritkasa-
gok kozé tartozik. RemélhetSleg nem ve-
szi rossz néven a szerz6, ha jelen
Osszefiigeésben hianyoljuk a mar emlitett
Ko61ro6si Mihaly Magyar Konkordancidjanak
(Gy6r 1788) és az el6bbickben szintén
emlitett Bibliai nevek és fogalmak ismeretlen
szerz6ja lexikonnak a figyelmen kivil ha-
gyasat.

Ismertetésiink végén még ra kell mu-
tatni a Bevegetés tajékoztatd szempontjaira.
Bizonyos, hogy sajatos feladatot jelentett
a ,,bibliai teologia” (tehat nem a biblika
teoldgia) ,hatarvonalanak™ f6lottébb ne-
héz meghtzasa. Kozma Zsolt eléadja a
maga alapos bedllitottsagat, de mégis ra
kell mutatni — talan vele egyetértésben —,
hogy a teljes értéka elhatarolas barki
szamara megvalosithatatlan. Foltehetéen
erre utal 6 is az 1déz6 jeles megallapitasa-
val: ,,A bibliai teologiai jelleg” melletti
dontés tugyszolva elkiilonithetetlen akar a
tars-diszciplinaktol, akar — kozelebbrél —
a prédikacios irodalomtoél. Nemcsak, ha-
nem némely cimnél és fogalomnal elke-
rilhetetlenil szitkséges a ,hatarvonal”
kolesonos atlépése. Ha valaki elkészitené
(barcsak megtorténnel) a szisztematika
teologia konyvészetét, még inkabb az
igehirdetését, akarva, nem akarva jegy-
zékbe kellene vennie — a bibliaforditasok-
tél figgetlentl is — a ,,bibliai teologiai”
anyagot. Ez természetesen adodik a hite-
les teologiai gondolkozasbol. Hogyan is
lehetne példaul a feltimadas” az
»eszkatologia” és hasonld problémakat
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mereven elhatarolni a dogmatikat6l vagy
a prédikaciés irodalomtdl, illetve az
»egyhazat”, | egyhazszervezetet” s hason-
l6kat a gyakorlati teolégiatdl? A teoldgiai
muveltség csak a szent egyoldalisag mér-
téke alatt ismerheti a merev elhatarolast.
Ezt jelenti — gondoljuk — Kozma Zsolt-
nal a Bevegetésben olvashat6 ,,0sszeallito-
tol fugg” kifejezés. Ugyanez vonatkozik —
bar jelentSsen kisebb mértékben — a ,,fe-
lekezeti jelleg” alcime is.

Nem tartozik ugyan a szorosabb érte-
lemben vett ismertetéshez, de mégis em-
litésre mélt6, hogy Bottyan Janos Magyar
Biblia F;wgdfzadaz' c. mivében a , kodexek
irodalmanal” a hivatkozott nevek kozott
nem szerepel a Kozma Zsolté. Bz termé-
szetes, mert az 1982-ben megjelent md
nem foglalkozhat egy kozel két évtized-
del (2008) kés6bb nyomdafestéket lato
alkotassal. Ha azonban a Kozma Zsolt
konyve idejében (1982) jelent volna meg,
ugy az 6 neve is Bottyan jelentés forrds-
jegyzékéhez tartozna. A magyar reforma-
tus konyvkiadasra — s talan Kozma Zsolt-
ra is — railllk Ady kolteménye: ,,Akik
mindig elkésnek.”

Mindenesetre szem el6tt tartva, illesse
elismerés az Erdélyi Reformatus Egyhaz-
kertletet a kiadasért, és az olvasok felté-
telezett igényét azért, hogy elkésziilhes-
sen a mu folytatasa az 1979 utini tobb
mint negyedszazad tekintetében. A szer-
z6 pedig adjon halat az Anyaszentegyhaz
Uranak a befejezés elvégezhetéséért. A
netalani masodik kiadasban minden bi-
zonnyal olvashaté lesz Kovacs Karolynak
a Hellenizmus, Roma és Zsidisdg (1939) c.
kortorténete, valamint Szentzi Tsene Pé-
ternek a Helvetika forditdsa (1616), mely-
nek I. és II. fejezete kimondottan a
Szentirasr6l és annak magyarazatarol
sz0l, mindmaig nélkilézhetetlen herme-
nuetikai alapvetéssel.
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Barmi is torténjék a ,,folytatas” dolga-
ban, Kozma Zsolt konyvészeti munkas-
sagaért halaadassal imadkozunk és neki
mind egyhazépitési tekintetben, mind a
tudomanyossag viszonylataban koszone-
tet mondunk.

T6kés Istvan

El6sz6

Ag dgehirdetd lelkipdsztor és a tudds teols-
gus kitelegett, és rd is van utalva, hogy ,elsd
kézbal”, a Sentirdsbil vegye dt ag dizenetet. De
agt is tudnia kell, hogy eltte mdsok is, ag Trds-
kutatisban jartasabbak, mdr eljutottak a s30-
veg valamilyen megértésére. Ahbog, hogy ezt el-
ismerje, a hivd ember aldzata siikséges, abhog,
hagy felhaszndilja, a tudds becsiiletessége. Ennek
a feltételezésével feell segitségiil hivnia a kom-
mentdrok és a textusok jegyeker.

Ag osszedllitas — amely a 17. szazaddal
kezdddik és a reformdtus és evangélikus magyar
nyelvii irodalomra soritkozik — két részbol all.
Az elsdben az egyes bibliai kinyvekrdl s30ld tel-
Jes kommentdrokat soroltam fel, amelyek tobb-
ségiikben ondlld kiadvinyok (kinyvek), de je-
gyegtem egypdr olyant is, amelyek folydiratok-
ban, sorozatban littak napvildgot. A mdsodik
részbe az egyes bibliai syovegegységekhes irt exe-
géziseket, rovidebb jegyzeteket vettem fel, de je-
gyextem néhdny, az egész, bibliai kinyvre vonat-
ko tanulmanyt is.

Probaitam valamelyes  tudomdanyos szintet
megtartant. Az elsd részbe nem keriiltek be ag
épitd irodalombog, tartozd magyarazatok. Ez a
mdsodik résre is vonatkoik, ani azl is jelents,
hogy nem jegyestem a prédikdcids irodalmat.

Akik et az dsszedllitdst igénybe veszik,
kérem, tartsak szem elott egyfeldl a fenti feltéte-
leket, mdsfeldl, hogy magam is ilgy ldtom, hogy a
teljesség elérése csak torekvés, egyeldre miég el nem
ért cél.

Kolozsvart, 2008 jiiniusdban.
0 munkdt, dldott szolgdlator kivanok:
Kogpma Zsolt



