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Kalvin Janos Institutidja
Johannes Calvin: Unterricht in der christlichen Religion,

nach der letzten Ausgabe von 1559 iibers. und bearb. v. O. Weber, im Auftrag
des Reformierten Bundes beatb. u. neu hg. v. Matthias Freudenberg, Neukirchen-
Vluyn 2008 (Foedus-vetlag/Neukirchener Vetlag, ISBN 978-3-7887-2327-9).

2008 oktiberében megjelent Otto Weber forditasinafk 7j viltogata. A Reformierter Bund iy ki-
addsban jelentette meg Kdlvin Jdanos Institutidjat, aminek kapesan a nagy mil siabpontjait és jelen-
td5égét taglaltik a Szovetség egy munkaiilésén. Azon melegében nyilvinvaldvi valt, hogy a felvetert
téma sok évre kiterjedd kutatdst és munkdt bigtosit. Az 1ij kiadds elokésitésének érdeme Matthias
Frendenberg Wuppertal-i lelkipdsstor-foiskolai tandré. E helyen egy kiseldaddssal ismerkediink meg

azg, 1l megjelenés kapesdin.

) George Plasger:
Otletads dolgozat Kilvin Institutidia Weber-forditasanak 2008. évi kiaddsihoz

Az Institutio Christianae Religionis leg-
jobb forditdsa szetrint Tanitds a keresgtyén
istentiszteletre, Kalvin  teologidjanak Osz-
szegzését jelenti, sGt, esetleg valami olyat,
mint ,,a protestans teologia summaja”.!
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Az Institutio elsé valtozata 1536-ban
jelent meg Bazelben. Az Ggynevezett pa-
rizsi plakat-iigy nyoman, amelybe Kalvin
maga is belebonyolddott, és amely elindi-
totta I. Ferenc kiraly részérdl az ildozést,
a reformitor Bizelbe menekiilt. Innen,
Franciaorszag kozelébdl kivanta Kalvin a
maga modjan erGsiteni a francia reforma-
ci6t, amennyiben kifejti a keresztyén tani-
tast. Az 1. Ferenc kiralynak irt el6széban,
amelyet a tObbi kiadasban is megtalalunk,
Kalvin maga ,,a tanitas egyszerd és elemi
formajanak” nevezi kényvét,? miutan ez
velejében az evangéliumi tanitds mélyen-

“ A forditéds fortrdsa: Die Reformierten 4/2008.

szanté védelme. Az 1536-ban megjelent
elsd, latin nyelvi kiadas targyi és felépité-
si szempontbdl erételjesen iranyul Luther
katekéziseire, még ha itt immar olyan uta-
lasok is vannak benne, amelyek az egy-
haznak a zsarnoki allamban valé 1étét
érintik. Az Institutio 1539-beli valtozata
akkoriban jelent meg, amikor Kalvin
Strassburgban a francia menekilt-gytle-
kezetet pasztorolta és ugyanakkor a
strassburgi egyetemen tanftott — az al-
kalmasint kiskaté ekkorra immar tan-
kényvvé izmosodott. Azt a tényt, hogy az
Institntict az evangéliumiak ellenségei is
mértékadonak tekintették, abbdl ismerjik
tel, hogy mikézben latin és francia valto-
zatat a parizsi patlament 1542-ben rende-
letileg tiltja be tobb mas eretnek md mel-
lett, ennek az egynek a cimét is kifeje-
zetten megnevezi. Kalvin francia nyelve-
zete Wendel megitélése szerint ,,messze a

"Wendel, F.: Calvin. Ursprung unde Entwicklung seiner Theologie. Neukirchen 1968, 101.
2 Az Institutio [1536] ajanldsa, in: Busch, E.: u. a. [Hg] Calvin-Studienausgabe Bd. 1,1: Reformatorische

Anfige 1533—1541, 67.
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17. szazadban i1s” meghatarozta a nyelv
fejlédését.

Az 1543-as kiadas (francia nyelven
1545) Johannes Sturm ajanlasaval jelenik
meg: ,,Kalvin Janos dgy mutatkozik be
Instituticjaban, mint egy rendkivil éles
elméjt férfi, akit roppant tanultsig és
kivalo emlékezbképesség jellemez. Vila-
gosan értheté ir6, mély értelmd gondo-
latokkal.”* Nagyon talalé volt ebben az
1dézetben a Kalvin emlékez8képességére
val6 utalas. Mivel Kalvin 6nszorgalmuan
— hiszen eredetileg jogasz volt — széles
korl teologiai képzettségre tett szert és
sokat olvasott; sajat konyvtara el egé-
szen a strassburgi mikodése idejéig kicsi
volt. Csaknem mindent, amit olvasott,
fejbdl idézi, ugyhogy joggal allitja van’t
Spijker: ,,Egyebekben Kilvinnak fotog-
rafus emlékezete volt, ami arra képesi-
tette, hogy csaknem hibatlanul adja visz-
sza az idézeteket.” Az 1550-beli kiadas
ota (francia nyelven megjelent 1551-ben)
a fejezeteket tovabbi paragrafusok oszt-
jak meg.

Az utan az Institutio végleges formaja
1559-ben jelent meg, francia forditasban
1560-ban — ezt a kiadast tekinthetjik
Kalvin testamentumanak. Erre az 1559-
beli valtozatra szoktak rendszerint hivat-
kozni. Egészében megmutatkozik, hogy
nem letisztult munka. A kilonb6z6 szaka-
szok részben igen eltér§ stilusban irodtak,
némely témaban nagyon polemikusak, és
ugy mutatjak be Kalvint, mint aki konkrét
vitakba bonyolédik, mas részek nagyon
atgondolt és jozan, tudomanyos vonalve-
zetéstek. Az Institutio tehat nem klasszikus
dogmatika, amely az evangéliumi tanitas
anyagat szép felosztasban és aranyokban
dolgozza fel. Ugyanakkor nem tekinthet6
olyan minek, amelynek ne lenne vilagos
felépitése, illetve amelynek némely darab-

3 Wendel, F.: 2 7. 96.
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ja a leveg6ben logna — éppen ennek az el-
lenkez6je figyelheté meg.

Ujra és Gjra  megprébaltdk  mar,
Institutidjanak segitségével meghatarozni
Kalvin teolégiajanak a  kozéppontjat.
Egymasnak feszilé tanulmanyok vitatjak
a predestinaciétan allitdlagos kozponti
helyezését, a legkomolyabb ttkoztetések
(leginkabb a 19. szazad masodik felében)
az Isten dicséségének fogalmanal, vagy,
(mindenckel6tt a 20. szazad masodik fe-
lében) az 6n- és Isten-ismeretnél fedezik
fel Kalvin kézponti tételét. Kalvinnal az a
nehézség — amit az 6 erésségének is ne-
vezhetiink — abban all, hogy nem sikertl-
het egyerlen  gyGjtopontot  megjelolni,
amely az Osszes tobbi tételét megvilagita-
na; Luthernél ez a megigazulasrél vallott
felfogasaban, a térvény és az evangélium
sikjan inkabb lehetséges.

Az Institutio négy konyvre tagolodik,
Osszesen 80 fejezettel; a régl német valto-
zat Otté6 Weber forditasaban 1057 oldalt
foglal magaban, az 4j kiadasban 830 sz6-
vegoldalt.

Az els6é konyv cime: ,,A teremté Is-
tennek megismerésérél” Es  mindjart
meredek ivben inditja Kalvin hiressé¢ valt
mondataval: ,,Minden mi boélcsességiink,
ha az valdjaban raszolgal a bolcsesség
névre és igaz és megbizhato, alapjaban
két dolgot foglal magaba: Istennek meg-
ismerését és a magunk megismerését.”
(Institutio 1,1,1)

A masodik koényv a maga ,Istennek,
mint Krisztusban Megvaltonknak meg-
ismerésérél”  feliratival a szoteriologial
magot képezi. A harmadik kényv cime:
»Milyen moédon valunk Krisztus kegyel-
mének részesévé, milyen gyumolesok
szarmaznak ebbdl s ezeknek mi a kévet-
kezményik” — ahol megtalaljuk a maso-

4 Spijker, W. van’t: Calvin [=Die Kirche in ihrer Geschichte. Bd. 3, Lieferung J 2], Géttingen 2001,

149.
5Uo. 124.
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A negyedik és egyben utolsé konyv lénye-
gében az egyhaznak van szentelve: ,,Azok-
6l a kils6 eszk6zokedl és dolgokrol, me-
lyekkel benntnket Isten a Krisztussal valo
kozosségbe elhiv és abban megtart.”

Bebatasok

A Kalvin-kutatas Gjra és ugjra ellent-
mondasosan vitatja azt a kérdést, hogy
teologiai munkdjaban kire tamaszkodott,
miutan tételesen és képletesen fel lehet
lelni ezeket az ellentmondasokat. A fen-
nebb emlitett Kalvin-féle munkaméd-
szer, a sokféle szerz$ elolvasasa és ezek
gyakorti fejbdl vald idézése a sz szerinti
idézés helyett kérdésessé teszi, hogy ki-
hez viszonyul elfogaddlag, illetve ki az,
akitdl elhataroloédik. Némely megtigyelés
id6kozben altalanosan elfogadotta valt.
El6szor is azt kell kiemelni, hogy az
Institntie Kalvin  exegézisének  kozeli
szomszédsagaban helyezkedik el, és hogy
téleg az Oszovetségi textusokra torténd
strd utalasok olyan jellegzetességet hot-
doznak, amely Kalvint megkiilénboztet a
legtobb reformatortdl. Az egyhazatyak
kozil kiemelked$ szerepet kap Augusti-
nus. Chrysostomos is fontos, azonban
egyetlen egyhazatyat sem fogad Kalvin
kritika nélkul — Ok, akarcsak az Osszes
zsinatok, ,,alda vannak rendelve az Iras
kritériumanak”.¢ Canterbury Anselmus,
Aquin6i  Tamas, Petrus Lombatdus,
Claitvaux-i Bernit, Duns Scotus és
Ockham szintén el6jonnek, anélkil azon-
ban, hogy kimutathaté lenne a t6lik val6
figgés. A kortars filozofusok kozil, ki-
mondott megnevezésik mell6zése mel-
lett a kovetkezOket ismerhetjik fel vila-
gosan: Rotterdami Erasmus és Budé. A
Lutherhez valé kapcsolodas sokfélekép-
pen el6tinik. Joggal vélte mar August
Lang, hogy Kalvin , Luther kdzponti ta-
nitasat a hitb6l valé megigazulasrol és a

6 Wendel, F.: 7 ». 105.

T1ang, A.: Zwingli und Calvin. Bielefeld 1913, 106.
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hitben wvalé Ujjasziilletést6l  hivebben
megdrizte €s teoldglailag élesebben kife-
jezésre juttatta, mint a reformacié bar-
mely masik dogmatikusa.”” Hasonlokép-
pen vildgos hivatkozasok talalhatok
Bucerre és Melanchthonra, akikkel Kal-
vin baratsagban all; Zwingli irasaihoz
Kalvin egész életében tavolsagtartdan vi-
szonyult.

Az Institutio hatdstorténetéhes,

Kalvin e mGvének hatasat aligha lehet
talértékelni — ez ugyanis csaknem azonos
magaval a Kalvinéval. A francia nyelva
reformatus egyhdz szamara az Institutio
teologiai tankonyv lett, és francia f6ldrol
a szamos, Genfben tanulmanyozé teol6-
gus révén olyan iratta, amely a kilonb6z6
orszagok reformatus teologiai szamara
iranyadova valt. Mindenképpen érvényes a
reformatus reformaciéra nézve, hogy
mindenekel6tt a Kalvin mvébol val6 ih-
letédés ismerszik meg beldle. Tgy példaul a
Heidelbergi Katé, amely a német nyelvte-
rilet reformatus hitvallasi irata, lithatéan
Kalvin teologidjanak befolyasarol arulko-
dik, mindazonaltal hianyzik bel6le Kalvin
felfogasa a predestinaciorol. A reforma-
tus egyhazak szervezésében vildgszerte
felismerhetSk a kalvini iranyelvek, példa-
ul a hivatalok elosztisaban, valamint a
zsinat-presbiteri rendben.

Csaknem valamennyi fontos, a refor-
matus tertletrdl szarmazé teoldgiai kiad-
vanyok erételjesen az Institutio befolyasa
alatt allnak; ezek kozott legel6szor Béza
Todort, Kalvin utédjat kell megnevez-
nink. Az 1618-1619 években lezajlott
Dotdrecht-i zsinatot meghatirozta az a
vita, amit a Kalvin 6rokség helyes értel-
mezésérdl folytattak a kivalasztastan Osz-
szefuggésében. A jogasz  Althusius
(1563-1638) Kalvin meglatasa alapjan ki-
dolgozott egy sajatos allamjogelméletet
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az allam és az egyhaz viszonyrendszeré-
nek alapjairdl, amelynek jellemzéje a nép
szuverénitasanak, valamint a szovetségi al-
lamfelépitésnek a  hangsdlyozasa. A
foedus-teologia, és e téren kilondsen
Coccejus szorosan kotédik Kalvin tdvtor-
ténet felfogasahoz. A kutatas hevesen vi-
tatja azt, hogy Daniel Friedrich Schleier-
machert mennyiben befolyasolta a Kalvin-
féle reformatus teoldgia; hasonloképpen,
hogy mennyiben nydjt tampontot Max
Weber kalvinizmus-kapitalizmustételéhez
(valéjaban inkabb nem). Ezzel szemben
Karl Barth Kirchliche Dogmatik mtve, és itt
kilonosen a kiengesztel6dés-tan, hang-
sulyosan magan viseli Kalvin krisztolo-
gidjanak alapvetd felismeréseit.

A Barmen-i Teol6giai Nyilatkozat an-
nak hangsulyozasa altal, hogy az egyhaz-
nak a maga megjelenésében meg kell fe-
lelnie hitének, arra utal, hogy mennyire
fontos Kalvin ekléziologiaja, kiléndsen
az egyhaz krizishelyzeteiben.

A bemutatott, igen valtozatos hatas-
torténet végul is Kalvin Institutidianak si-
kerét jelzi. Hiszen mar az 1541-beli fran-
cia kiadas el6szavaban hangsulyozza
Kalvin, hogy az Institutio nem 6nmagaban
tekintend6 érdekesnek, hanem ez ,,Isten
minden gyermeke szamara olyan, mint
egy kulcs és egy ajté ahhoz, hogy jol és
helyesen értelmezhesse a Szentirast.”8

Kildtdsok

J6 dolog, hogy most kénnyen olvas-
hat6 valtozatban all el6ttink Kalvin
Institutidia. Természetesen utalnunk kell
Weber forditisanak korlataira is. Ennek
kapcsan két példat hozok fel.

Tudnival6, hogy Kalvinnal igen gya-
kori a ,gloria det” kifejezés. Weber ezt
legtobbszor ,,Isten fensége”-ként tlteti at

— értheté modon amiatt, hogy elharitsa a
problematikus  dicséségfelfogasokat, to-

8 1dézi Wendel, F.: Z . 125.
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vabba, hogy tavolsagot tartson a Krisztus-
ban jelenlevé dics6séghez képest; ebben
Weber sajat felismerései a mérvadoak.

Es hasonloképpen vagyunk a ,hiva-
tal” kifejezéssel is. A Weber-féle szoveg-
ben a ,hivatal” kifejezéssel talalkozunk
azokban az esetekben is, amikor a latin
szovegben a ,munus” sz6 all — ez egy
problémas egyoldalusitas, amelyet Weber
maga igazol az altal, hogy utal a hivatal-
hoz kapcsolodd tekintélyre.® Az ehhez
hasonlé megfigyeléseket tovabb sorol-
hatnank. Emiatt az kell mondanom, hogy
fontossaggal bir az Institutionak egy Gjboli
leforditasa, mi t6bb — leginkabb egy ket-
t6s stratégia. Els6sorban tudomanyossag
szempontjabol kivanatos, hogy rendel-
kezziink egy kritikai apparatussal ellatott
4j forditassal, amely vilagos utalasokat
tartalmaz az 6egyhazi, kozépkori és sko-
lasztikus teoldgiara, valamint a filozofia-
ra. Masodsorban egy 4j forditas — esetleg
a tudomanyos kiadas kivonatos formaja-
ban fontos. Ennélfogva kérek mindenkit,
aki a teoldgiaban és az egyhazban felelSs-
séget visel, hogy e téren sugalmazzon, sét
kezdeményezzen egy olyan elképzelést,
amely a reformatus protestantizmus ,,teo-
logiai summa”-jat 4jbol vilagossagra hoz-
za — azzal az elvarassal, hogy ez altal az
egyhaznak és a tarsadalomnak is hasznara
lesz.

De ennck az 6hajnak a felvillantasa ne
csokkentse Oromunket az 1) forditas
megjelenésekor. Ezt én a bibliai igéretek
dimenziéjaban szemlélem: itt ugyanis egy
igéretnek a beteljesedése mindenkor az
igéretnek kiszélesedésével jar egyiitt. En
magam is igy vélekedek errdl a projektrol,
és koszonom mindenkinek, aki ezt az el-
képzelést lehet6vé tette — kiilonosképpen
Mathias Freudenbergnek. Koszo6nom!

Forditotta
Balogh Béla

9Vé. Weber, O.: Grundlagen der Dogmatik. 11. Neukirchen 1962, 628.



