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ag informdciok forrdsait, a bigtos informdcidk és feltételesiések kigolt vildgos hatar hizidik,
ag érvelések pedig bigtos alapokon dllnak. A jelolt dolgozata értd, lelkiismeretes és pontos
Jfeldolgozdsa torténeti témajanak, s munkdja modszertani kiindnldpontot jelenthet a hasonlo
kutatdsok folytatdsihoz. Harmadsorban jelentds résst képriselnek a dolgozatban az ij és
még nem publikdlt informdcidk. A dolgozat kariiltekintden dsszedllitott dsszefoglald-elemzd
Jejezetébil 87 egyhdzkozsés dsszesen 108 orgonatiorténeti-szociologiar vigsgdlatanak éryékle-
tes eredmeényer tarninak ag olvasd elé. Iddrends és egyhdzmegyer bontdasban nintegy 118 olyan
mesterember, ROtk eddig ismeretlenek munkdja is korvonalazddik, akik orgondkat ter-
veztek, épitettek, javitoltak vagy felijjitottak. Az igények ssintjél, ismét csak iddrend; bon-
tdshan, az elkésiilt orgondk méretes jellemsik, likrizik tehdt a megrendelik anyag: lehetd-
ségeit és 1gényeit. Ebben ag dsszefiiggéshen nagyon hasgnos ag utolso fejezetben taldlhatd
orgondkat épitd vagy javitd mesterek listdja. Hdarom kategoria sgerint felosstva (1j hangszer,
Javitds, ajanlat vagy befejezetlen munka) kiegésziti a mar eddig ismert orgonaépiték jol beha-
tarolt munfkdssagdt, de megjelennek 1j, eddig ismeretlen nevek is.

A birdlok megemlitették a dolgozatban fellelt hibdkat és tévedéseket is, amelyeket min-
denképpen ki kell javitani egy esetleges megjelentetés eldtt.

Az opponensi vélemények megegyeztek abban, hogy Sipos David értekeziése tartalmdiban,
sgerkezetében és modszereiben kiemelkedd alkotds, amely jelentds, 7j tudomanyos kovetkes-
tetéseket fogalmaz meg és lamast ald. Adatgazdagsagaval, megfigyeléseinek és kovetkesteté-
seinek djszeriiségével megfelel a doktori értekeziésekkel semben tamastott kivetelmények-
nek, ¢ a dolgozator nagyon jé mindsitéssel elfogadidk, a jelolt résére pedig a teoldgia
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A tovdbbiakban a disszerldcid dsszefoglalisanak sgerkesstell ssivegét kiZolik.

Stpos David: A tortenelmi dési, szeki és goroényi
reformitus egyhdzmegyéle orgondinak. tirténete

Osszefoglalés ¢és eredmények

A Pokoly Jézset egyhaztérténész kutatbesoport mar tébb éve végz elsésor-
ban a hanyatléban levé erdélyt reformatus egyhazkézségek egyhazmegyénkénts
telmérését, levéltari anyaganak feldolgozasat és kozreadasat. Elsé 1épésként a
vizitacios jegyzOkonyveket adtak ki, majd a kutatds fokozatosan terjedt ki az
egyhazkozségl klenddiumok és textilidk felmérésére is. Ehhez kapcsolodott
2007-ben az orgonak kutatasa s, s igy a kutatémunka végeredményeként nap-
vilagot latott kiadvanyok mar az illeté egyhdazmegye orgonainak a felmérését, il-
letve térténetét 1s tartalmazzak.

A kutatas tehat csoportosan mukodik, a kutatasi tertlet pedig az erdély: re-
tormatus egyhiazmegyék térténelmi hatarai szerint gyujti egybe az oda tartozo
egyhazkozségek torténett adatait a vizitacids jegyzokonyvektdl kezdve az orgo-
nakig. A kutatocsoport jelenleg a térténelmi dést, gorgényt és széki egyhazme-
gy¢kben dolgozik, igy adott volt, hogy orgonakutatasunkat e harom egyhazme-
gyében végezzik el A forténelmi dési, séki és gorgényi reformdtus egyhdsmegyék
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orgondinak torténete cimen. E harom egyhazmegyében 6sszesen 201 egyhazkoz-
ség volt, ezek kozil 87 egyhazkdzségben volt vagy van orgona a templomban.
A torténelmi Dési Retormatus Egyhazmegyében 71 egyhazkozség volt, a
Széki Retormatus Egyhazmegyében 81, és a Gorgényt Reformatus Egyhazme-
gyében 48 egyhazkozség. A térténelmi egyhazmegyei hatirok tehat nem esnek
egybe a mai egyhdazmegyei hatarokkal, igy a vizsgalt egyhazkézségek kézul tobb
talalhato jelenleg mas, jelen munkaban nem vizsgalt egyhazmegyében (mint pl.
Mezéméhes, Nagysarmas, Nagyernye a maros-mez6ségl egyhazmegyében, Vaj-
dakamaras, Magyarpalatka, Magyarszovat, Mezdkeszi, Pusztakamaras, Ko-
lozsborsa, Kide, Csomafaja, Ordégkeresztur, Valaszit, Visa a kolozsvari egy-
hazmegyében) vagy éppen mas egyhazkeriletben (pl. Kolté-Katalin,
Magyarlapos, Domokos, Sarosmagyarberkesz a Kiralyhagémelléki Reformatus
Egyhazkeriletben). A hatarmédositasok szempontjabdl éppen ez utdbbi 6t
egyhazkozség talalhatd érdekes helyzetben, ugyanis nem tekinthetéek a torté-
nelmi dési egyhazmegye részének. A kozigazgatasilag Erdélyhez, de egyhazilag
a tiszantali egyhazkertlethez és azon beldl a nagybanyai egyhazmegyéhez tarto-
z6 Ot egyhazkozséget még mas néggyel egyiitt csak 1821-ben csatoltik a dési
egyhazmegyéhez, és egészen a 20. szazad kézepéig ott is maradtak. Mivel ez 6t
egyhazkozség orgonatdrténete éppen a dési egyhazmegyei idészakra esik, or-
gonatbrténett szempontbdl a dési egyhdzmegyéhez tartozonak tekintjuk dket.

Kutatastorténet

Amint a jelen orgonarepertorrumbdl 1s kidertl, a vizsgalt tertleten a legtobb
orgonat a 19. szazad masodik felében épitették. Az ekkor épilt hangszerek leg-
nagyobb része az elsé orgona volt a templomban, de a gytlekezetek kisebb ha-
nyadaban ebben az idészakban a masodik vagy harmadik orgona épilt mar.
A szaszokhoz viszonyitott ,,késés” jelzi azt, hogy a hangszerek még nem alltak
olyan nagy becsben a gytilekezetekben, illetve az orgonaikat ujabbra cseréld
gyulekezetek régi orgonaikat nem tekintették muemléknek, kizardlag csak a
hasznalhatosag, javitas és Uj épitése kozott ar-érték arany hatarozta meg, hogy
megériznek vagy tovabbadnak egy-egy régi hangszert, netalan alkatrészként ér-
tékesitik. Ilyenforman nem beszélhetiink arrol, hogy a gytlekezeteket vagy alta-
laban az egyhazi vezetést miemlékvédelmi szempontok vezették volna az or-
gonak beszerzésénél vagy a régiek lecserélésénél. Igaz, ez a szaszokrol sem
mondhat6 el, akik soha nem haboztak régi hangszereiket a reformatusoknak
tovabbadni, ha G épitésére adédott lehetéség, Tgy szisztematikus orgonakuta-
tasrol a 19. szazadban nem volt sz6, még az egyhazkozségek torténetének
rendszeres és mindent atfogd feldolgozasa is csak a szazad masodik felében in-
dult el. Ezekben a munkakban mar az 4j hangszerek épitése, régiek eladasa né-
ha még a javitds 1s mint az egyhazkézség torténetének része megjelent mar
irasban 1s. Az orgonak épitése — mint a gytilekezetek, egyhazkozségek torténe-
téhez tartozo adat — el6szor az Erdélyr Reformatus Egyhazkertlet Névkonyve-
ben jelent meg.
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A névkonyv 1863-tol kozli az egyes egyhazmegyck egyhazkozségeinek tor-
ténetét, de az elsé kotetekben még orgonakrdl nem volt szo. 1867-t6] az egy-
hazkézségek torténetének végén a klenddiumok, urasztali teriték és harangok
mellett mar az orgonat is megemlitik, sokszor annak épitési datumaval illetve
szarmazast helyével 1s. Ezek az adatok tébbnyire a lelkipasztoroktdl szarmaz-
nak, akik legtobbszor az egyhazkozségr levéltar anyagabdl dllitottak dssze a gyi-
lekezet torténetét. A névkonyv adatait igy is néha fenntartiasokkal kell kezelni,
a kutatas soran tébbszor bizonyultak a névkényvi bejegyzések hamisnak, bar
a téves adat forrasat 1s meg lehetett talalni az egyhazkozségi levéltarban, azaz a
tévedés nem az adatkozl6é hibaja volt, hiszen a hasznalt levéltan forrasban s
mar tévesen szerepelt egy-egy adat. A kévetkezé gytilekezets, egyhazkdzség
felmérést mar az elsé vilaghabort utain Debreczent Laszlo végeze el. Az 1926—
1936 kozott zajld egyhazi épileteket és ingdsagokat felmérd korutja soran vi-
szont nem készitett az orgonakrol feljegyzéseket.

Az 1950-es évektdl kezdbdben a gyulekezetek igyekeztek minden orgonat
megérizny, és az elromlottakat ugy-ahogy megjavitani, mert nem volt lehet6ség
Ujakat épitent. Ezektdl az évektdl kezdddben kezdtek felértékelédni eszmet
szempontbdl 1s az orgonak, de tudomanyos felmérés Erdélyben még nem tor-
tént. Magyarorszagon Szigeti Kilian gyGjtése és magas szinvonalu kiadvanyai
tették fel mar elsére a magas mércét az akkor indul6 orgonakutatasnak.

Erdélyben Szigeti Kilian kutatasaval nagyjabol egy id6ében indult meg az or-
gonakutatas joval kedvezétlenebb korilmények kézott, mint Magyarorszagon.
David Istvan az els6, aki az 1970-es években torte meg a jeget, és kezdte el az
erdélyt miemlék orgondk térténetének felekezettdl fiiggetlen dsszegyljtését. Az
1989-es fordulat utan egyre tébben foglalkoztak orgonakutatassal, amelyek a
részletkutatasok kategoridjaba tartoznak, egy-egy vidék, 1dészak vagy felekezet
orgonait, orgonaépitészetét veszik gorcsé ala, néhany esetben egy-egy termé-
keny orgonaépité munkassagat dolgozzak ftel. Gondolunk itt a teljesség igénye
nélkdl a kovetkezokre: Hermann Binder Ongeln in Siebenbiirgen, Franz Metz Te
Denm Landamns — Contributie la istoria muzicii bisericesti din Banat (Adalékok a ban-
sagl egyhazzene torténetéhez), Molnar Tiande Ornga in Transilvania — constructori de
orgt 5i instrumente noi create in secolul al XX-lea (Erdélyt orgona — orgonaépiték és
Uj épitésu orgonak a 20. szazadban), Erich Turk Die Orgellandschaft dreier
nordsiebenbiirgischer Landkerise: Clzy', Sdlaj und Bistrita-Ndsdnd. Hdrom észak-erdélyi
megye orgonatdja: Kologs, S3uldgy és Beszterce-Naszdd megye ciml munkak.

Ujabb forrdsnak szdmit a Temesvari Nyugan Egyetem (Un1ver51tatea de
Vest Timigoara) online orgona- -adatbdzisa' és a romaniai szdsz evangélikusok
online orgona-adatbézisa.”

1 Repertorind orgilor din Romania. Ld. http:/ | www.monggrafia-orgilor.nvt.ro (2016. nov. 3.).
2 Orgeldatei der Evangelischen Kirche A. B. in Rumdnien. L. btgp:/ [ orgeldatei.evang.rof organ/ list (2016.
nov. 3.).
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A kntatis oka és célja

A viszonylag fiatal erdélyt orgonakutatds eredményer igen valtozatosak.
David Istvan 1996-ban megjelent, nem mindig idedlis kérilmények kézott vég-
zett kutatasainak végeredménye eddig a legteljesebb erdélyt orgonarepertorium,
mas kutatdk a részletek feltirasaval foglalkoztak valtozé sikerrel és eredmény-
nyel. A végsé célja minden kutaténak az, hogy a teljes erdélyr orgonaépitészet
minden egyes hangszerérél mindent megtudjunk, e célt pedig alapos részletku-
tatasok soran lehet elémni. A vizsgalt tertleteket lehet téldrajzilag, telekezetileg,
1dében szdkiteni, vagy csak egy orgonaépité munkassagat feltirni. A felsorolt
megjelent munkak nagy részének egyik legszembetinébb hianyossaga a levélta-
ri forrasok részleges vagy szinte teljes mellézése. A mar megjelent falu- és va-
rosmonografidkra, masok altal megirt egyhazkézségt térténetekre béven hivat-
koznak, viszont a masodlagos forraisok mindig magukban hordozzak a hiba
lehetdségét. A 19. szazadban megjelent erdélyt reformatus névkoényvekben 1s —
bar a forrasokhoz 1d6ben joval kézelebb alltak, és t6bb helyen még teljesebb
levéltarakban kutattak az &sszeallitok — szamos téves adatot taldlunk az orgo-
nakkal kapcsolatosan. Az orgonaépiték és orgonistik értheté mddon a hang-
szerek szerkezetére, felépitésére, restauraldsi modozataira koncentraltak, és
nem a levéltar: kutatisokra. Idénként a megjelenési forma szab hatarokat a ku-
tatasnak, ezért nem kerilt be levéltart anyag a kiadvanyokba. A levéltar forra-
sok kutatasanak elsédleges fontossaggal kellene birnia egy-egy orgona térténe-
tének vagy orgonaépité (csalad) életének, munkassaganak feltarasakor.
A levéltarban talalhaté dokumentumok vilagithatnak ra az orgonak szarmazasi
helyére, vasarlasanak koérilményeire, javitasaira még akkor is, ha mar maguk az
orgonak nem maradtak fenn.

Es itt a megjelent mivek mésik hidnyossagara is r4 kell vilagitanunk. Szinte
egyik sem targyalja behatéan az elpusztult orgonak torténetét. Eppen jelen ku-
tatasunk végeredménye az a megddbbentd szam, amely szerint a vizsgalt orgo-
nak 25%-a mara megsemmustlt, a levéltari forrasokon kivil nincsen mas ada-
tunk réluk. Bizonyara mas vidékeken sem tulzottan jobb e szazalék, igy
kijelenthetjik, hogy az erdélyt orgonaépitészet jelentds részérdl kevés vagy alig
esett sz6 eddig. Az erdélyr kézépkori orgonak vizsgalatanal levéltari forrasokra
alapoztak a kutaték, de ahogy 1dében kézelediink a jelenkorhoz, egyre keve-
sebb a levéltari adatok haszndlata, igy az elpusztult orgonakroél sem tudunk meg
sokat.

A fentiekbdl kitGnik, hogy bar az erdélyr orgonakutatas j6 uton halad, a
megjelent mivek nem tudjak az erdélyi orgonaépitészet minden aspektusat
részletezni. E kutatasi fehér folt feltarasara vallalkozik jelen dolgozat. A dolgo-
zatban hangsulyos szerepet kapnak a levéltan forrasok, és itt a hangszerészets
szempontok szorulnak némiképp hattérbe. Természetesen az elpusztult orgo-
nak levéltarbdl kiszemelgethetd adataibdl magunk is részletes, hangszerészet:
szempontok szerinti leirdst szeretnénk dsszeallitani, viszont a mar — adott eset-
ben — tébbszor leirt orgonak eddig feltaratlan torténeti hatterét 1s szeretnénk
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megvizsgalni. Eppen azt, amelyet mas kutaték kiilénbézé okok miatt nem tar-
tak /tarhattak fel: ki és mikor épittette a hangszert, ki az esetleges adomanyozo,
hogyan ment végbe az épités, a gydjtés, milyen kiemelkedé aldozatot hozott a
gyllekezet a hangszer megépitéséért, milyen kontliktusai voltak az orgonaépi-
téknek a megbizoikkal, milyen szempontok déntéttek az egyes orgonaépitést
tervek kozott valasztaskor, mikor és kik javitottak a hangszert, milyen javitaso-
kat végeztek el. A cél a vizsgalt tertileten az orgonakkal kapcsolatosan minden
levéltari forrast feltarni, a mar megjelent adatokkal dsszevetni, majd az 6sszeg-
zést kozzétenni. B munka soran a mar elpusztult orgonak torténetét 1s igyek-
sziink minél teljesebben feltarni, hiszen ezek 1s fontos részet az erdélyi orgona-
épitészet szines palettijanak.

Meggybzbdésiink, hogy a feltart, el6szor elébukkand levéltari forrasok fon-
tos részleteket vilagitanak meg az orgonak torténetében, nem egyszer tisztizva
épitést éviiket, alkotoik kilétét, a javitasok soran elvégzett modositasokat, ame-
lyek nemcsak az orgonakutatoknak, hanem az orgonaépitéknek is hasznosak
lesznek a restauralasok soran. Sziget: Kiliannal egyetértiink, hogy az erdélyr or-
gonaépitészet egészének alapos feltarasat részletkutatasok soran lehet elérni, a
témat kisebb tertiletre, felekezetre vagy id6szakra szikitve lehet mindent atfogd
munkat késziteni. A nagy cél a teljes erdélyl orgonaépitészet Gsszetoglalasa, tel-
tarasa, a levéltan forrasok teljes teldolgozasa, amelybdl nagyon sok, maig isme-
retlen épitéji vagy szarmazast helyl orgona toérténetére 1s tény dertulhet. A
személyes hossza tavu cél az Erdélyt Reformatus Egyhazkertletben elpusztult,
elkallodott, illetve a jelenleg 1s meglévé minden orgona térténetének leirasa.
Ezek alapjan arnyalt képet kapunk az erdélyi (reformatus) orgonaépitészetrdl, a
talvak és varosok egyhazzenet életérdl, igényeirdl.

A dolgozat témdja kevert mafaju: egyhazzene, organologia és egyhaztorténet
keveredik benne, de mivel orgonatérténetekrdl — s igy egyhazkozségr torténe-
tekrdl van szo, hangsuilyosabb az egyhaztorténet jelleg.

A fntatas modszere és forrisok

Az els6 lépés a nagy mennyiségll egyhazkozségekbdl kivalasztani azokat,
amelyekben volt/van orgona. Az alapminek szamitd, David Istvan altal 6ssze-
allitott orgonarepertorium atvizsgalasaval lehet mar pontosabb képet kapni er-
r6l, és szikitent a kort. A kévetkezé 1épés az EREL-ben talalhato, az Erdélys
Retormatus Egyhazkeruletben levé egyhazkozségek 1948-ban elkészitett lelta-
rai, amelyek minden esetben az orgonakrol 1s emlitést tettek (ha volt abban az
évben az egyhazkozségben), és a kitolto lelkész becslése szerint az allapotat
szazalékban 1s lejegyezték (20, 40, 50, 80%-ban j6 vagy rossz). E két forras
alapjan nagyjabol behatarolhatoéak az orgonakkal rendelkezd egyhazkozségek,
de még mindig lehetett szamolnt a hibalehetéségekkel, ugyanis a mar 1948 elott
elveszett orgonak sem David Istvan repertériumaban, sem az 1948-as leltarban
nem voltak benne. Az egyhazkertleti névkényvekben ezekrél az orgonakrol 1s
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tudomast szerezhettlink, bar a névkényv eléggé rapszodikusan kozolte vagy
éppen nem kozolte az orgonakkal kapcsolatos adatokat.

Az alapadatok 6sszeirasa utan az Erdélyt Reformatus Egyhazkerilet Gyjto-
levéltaraban talalhato dési és széki egyhazmegyék vizitacios jegyzokonyveit néz-
tik at a kezdetektdl 1932-ig, illetve 1942-1g, és a Gorgényt Reformatus Egy-
hazmegye levéltarat Szaszrégenben kutattuk. Az egyhazmegyer forrasok
jelentés adatmennyiséggel szolgaltak, sok orgona térténete kezdett mar a kuta-
tasnak e kezdeti fazisaban kikristalyosodni. Orgonaépiték, vasarlasok, eladasok,
javitasok jelentek meg tételesen az évenkénti vizitacid jegyzokonyveiben fel-
jegyzett szamadasokbdl. A 18. szazadot nézve tobbnyire a viziticios jegyzo-
konyvek anyagara kell hagyatkoznunk, mert ebbdl az 1dészakbol ritka esetben
maradtak fenn egyhazkozségr iratok, akar az egyhazmegyet levéltarban, akar az
egyhazkozségt levéltarakban. Egyedual a dési egyhazkézségben talalhatoak szé-
pen rendezett és sok adattal rendelkez6 egyhazkézségr iratok a 16-18. szazad-
bol. Ritkabb esetben 18. szazadi orgonaépitési iratok is el6keriilnek, mint pél-
daul a marosfelfalut orgona épitésére adomanyozott pénzosszegrol szold levél
1792-bél, amelybdl nemcsak az épités éve, hanem egyéb informacio 1s kiderilt.

A 19. szazadbol mar tébb anyag maradt fenn, a vizitacios jegyzokonyvek
adatai mellett az egyhazmegyei levéltarban talalhatd egyhazkozségi iratcsomok
is bévebbek, igy azokbdl 1s t&bb informaciot lehet nyerni. Ezek a dokumentu-
mok legtébbszor kézigazgatast vagy vagyoni tgyekrél szolnak, és csak akkor
keriilt ezek kozé orgonarol szold informacio, ha elszamolasi vagy egyéb anyagi
természeti gondjaik akadtak az orgonaépitével. Orgonaépitdkkel kotott szer-
z6dések, levelezések, leirasok csak ritkan kertilnek eld.

A helyszini kutatisok t6 célja az egyhazkozségr levéltarak vizsgalata, ame-
lyekben a 19. szazadbdl to6bb dokumentum maradt fenn, igy sok orgona torté-
nete tisztazdédott az egyhazkozségr kutatds soran. Szerencsére mindharom egy-
hazmegyében (1s) a 19. szazadban épitették vagy vasaroltdk a legtébb orgonat,
ezért minimalis azon helyek szama, ahol nem derilt fény egy-egy orgonaeplto
kilétére vagy az orgona beszerzésének korilményeire. A presb1ter1urn1 jegyzo-
kényvek, egyhazkozségr torténetek, szamadasok, aranykényvek és a gazdasag
Ugyeket taglalo szalas iratok gazdag forrasai lehetnek az orgonakutatasnak.
Egyes esetekben az egyhazkdzségr levéltar egy része vagy teljes egésze az allami
levéltarakban talalhato. Sok esetben ez a jobbik eset, mert azok a levéltarak,
amelyek az els6 vagy a masodik vilaghaboraban nem semmistltek meg, sokszor
a nemtérodomség aldozatai lettek.

Ahol pedig van levéltari anyag, ott sokszor a forrasok szikszavisaga nehezi-
ti a kutatast. A 18. szazadi forrasok legtébbszor csak az orgonaépités vagy javi-
tas anyagi vonzatardl kézolnek adatokat, és csak akkor jegyeztek fel tébbet az
orgonaval kapcsolatosan, hogyha az épités, javitas vagy karbantartds soran va-
lamilyen nézeteltérés (anyagt vagy egyéb) tamadt az orgonaépitd és a gytilekezet
kozott. A legtobbszor még a nevét sem jegyezték fel az orgonaépitének, csu-
pan csak az Osszeget, amelyet kifizettek neki. A 19. szazad eleji forrasok kez-
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detben hasonloan szikszaviak, azonban mar tébbszér megjelenik az orgona-
épitd neve, sét ritka esetekben az orgonaépitd arajanlata 1s, azonban akkor sem
torekedtek az eklézsiak alapos leirasra az orgonaépitéssel kapcsolatosan, kils-
nésképpen akkor, amikor masodkézbdl vettek orgonakat.

Kulén kategona az orgonaépiték altal megvasarolt régi orgonak, amelyeket
megjavitva, illetve feltjitva adtak tovabb mas egyhazkozségeknek. Kutatasi te-
ruletiinkén Kolonics Istvané ebben az elséség, aki gyakran vasarolta ftel egy-egy
egyhazkozségtdl a régr orgonat, majd feldjitva eladta egy szegényebb gytleke-
zetnek. De mas orgonaépitd 1s gyakorolta ezt, igy t6bb régi, 18. szazadi orgona
— erételjesen atalakitva bar, de — tennmaradt.

Ehhez kapcsolodik a masik kérdés, hogy mi tértént a gytlekezetek régi or-
gongjaval, amikor az orgonaépité nem vasarolta meg azt. Ezek a nagy részének
nyoma veszett, tobb esetben viszont az dertlt ki, hogy darabjaira szétbontva —
mint fa- és fémanyagot — értékesitették.

Osszefoglalva az orgonatorténet kutatisdhoz fontos forrasokat jelentenek az
egyhazkerileti, egyhazmegyer és egyhazkozségr levéltarak, amelyek sok esetben
pontositjak a szakirodalom eddigi eredményeit. Ezért kutatisunk soran igye-
keztlink mindig csak az elsédleges forrasokra timaszkodni, és csak a legsziiksé-
gesebb esetekben a masodlagos forrasokra.

Az adatok Osszesitése és egybevetése soran tébb kérdésre is fény dertlt
Tobb esetben az egyhazmegyet levéltar volt az egyetlen forras az egyes orgonak
torténetének megirasakor, ugyanis az egyhazkozségi levéltar szinte vagy teljesen
megsemmisilt. Az Gsszesités jelentésen megkdnnyitette a helyszinit kutatasokat,
amelyeket 87 egyhazkozségben 20132015 kézott végeztink el. A mar dsszesi-
tett anyag segitségével célzott kutatasokat végeztink el az egyhazkozségekben.
Az orgona megvizsgalasa soran hangszereszetl szempontbol ]egyeztuk le az or-
gonak leirasat (szerkezet, épitd, épitési év, esetleg opuszszam, diszpozicid,
egyéb érdekességek), és sok esetben az orgonaszekrény belsé vizsgalata eddig
ismeretlen javitasokra deritett fényt, valamint t&bb esetben az épité neve és az
épités éve 1s tisztazodott. Az egyhazkdzségr levéltarakban pedig a levéltart lajst-
romkényvet, a presbitériumi és kozgyalési jegyzékonyveket, leltirokat, szam-
adasokat és a vagyoni tgyiratcsomot néztitk at. Az orgonakrol fényképet készi-
tettink.

Az adatok Osszesitése és Gsszevetése, végul az orgonatdrténetek megirasa
volt az utolso 1épés, amelynek soran sok 1) adatot sikertlt az orgonakkal, illetve
orgonaépitékkel kapcsolatosan teldolgozni.

A dolgozat szerkezete

A bevezetés utan érintjiik az erdélyr kézépkori orgonaépitészet torténetét,
majd ravilagitunk a reformacidkor kialakulotélben levd felekezetek orgonaépi-
téssel kapcsolatos felfogasira és hangszerépitéi aktivitisara. Osszefoglaljuk a
reformatus egyhazban felmertlt nézetkilonbségeket az orgona hasznalataval
kapcsolatban.
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A kévetkez6 harom rész jelentt a dolgozat gerincét, az orgonarepertoriumot.
A dést, széki és gérgényi egyhazmegyék orgonainak torténetét kilén harom fe-
jezetben ismertetjik, amelyet egy-egy rovid egyhazmegye-torténettel vezetiink
be. A fejezetek tovabbi részében az egyhazkozségek abécésorrendjében kozol-
jik az orgondk szerkezetét, annak sajatossagait, épitéjét, épitésének évét, torte-
netét. Mivel elsésorban egyhaztorténeti munkarol van szo, kisebb részleteiben
pedig gytlekezettorténetrdl, igy azon orgonak torténetét, amelyek a vizsgalt ha-
rom egyhdazmegye teriletén ,vandoroltak,” tobb részletben targyaljuk. Elsé
részben annal az egyhazkozségnél irjuk le az ott toltott 1ddszakot ahova épitet-
ték, majd az eladas utani eseményeket a vasarlé egyhazkozségnél. Az orgona
hangszerészett bemutatasat pedig a hangszer jelenlegt helyénél irjuk le. Az or-
gonak leirasanal a t6bb szerkezeti jellegzetességeket soroljuk fel elészoér, majd
az épitbmester nevét, az épités évszamat és az esetleg eléfordulé opuszszamot
kozoljik. Az orgonaszekrény leirasanal a zarojelben az orgonahomlokzat sip-
mezo6iben levé sipok szamat jeloljik, majd a szekrény stilusat 1s jegyezziik.
A hangszerek diszpozicidjanal minden elérheté informaciét kézlink, hianyos-
sagok a regiszterek elnevezésénél lesznek, amelyek abbdl adédtak, hogy néhany
orgonanal lekopott a regiszterelnevezés, és az orgonat nem lehetett megszolal-
tatni, hogy megallapithassuk a regisztereket.

Az utolsé rész a kovetkeztetéseinket, megtigyeléseinket, statisztikakat és a
telmertilt, a j6vendében megoldandoé kérdéseket tartalmazza, felvetve a tovabbi
erdélyr reformatus orgonakutatas lehetséges utjait.

A Dési Reformitus Egyhdzmegye orgondinak torténete

Ebben az egyhdzmegyében 21 egyhazkézségben volt vagy van orgona a re-
tormatus templomban: Alséték, Badok, Csomataja, Dés, Désakna, Domokos,
Hagymaslapos, Hidalmas, Kendiléna, Kéré, Kide, Kolozsborsa, Koltd, Katalin,
Kozarvar, Magyarlipos, Ordogkeresztir, Pancéleseh, Radakszinye, Sdrosma-
gyarberkesz, Valaszut.

A Széki Reformitus Egyhdzmegye orgondinak torténete

A széki egyhazmegyében 34 egyhazkozségben volt vagy van orgona: Almas-
malom, Apanagyfalu, Arpésté, Baca, Balvanyosvaralja, Bethlen, Bonchida, Ba-
za, Peketelak, Felér, Kékes, Magyarberéte, Magyarborzas, Magyardécse, Magyar-
nemegye, Magyarpalatka, Magyarszovat, Melegtoldvar, Mezdkeszii, Mezémé-
hes, Nagysarmas, Noszoly, Ordéngésfiizes, Pusztakamarés, Retteg, Somkerék,
Szamosujvar, Szasznyires, Szentmaté, Szék, Szépkenyertszentmarton, Tacs, Vaj-
dakamards, Visa.

A Gargenyi Reformatus Egybazmegye orgondinak torténete
Ebben az egyhiazmegyében 31 egyhazkézségben volt vagy van orgona a
templomban: Alsébolkény, Beresztelke, Dedradszéplak, Disznaj6, Erdécsinad,
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Gernyeszeg, Gorgényszentimre, Holtmaros, Jod, Kisfllpos, Kortvélyfaja, Ma-
gyarfulpds, Magyard, Magyarpéterlaka, Magyarrégen, Marosfelfalu, Marosjéra,
Marossarpatak, Marosvécs, Mez6kobolkat, Nagyercse, Nagydlyves, Pdkake-
resztlr, Radnotfaja, Sdromberke, Szészlidvég, Szaszrégen, Tancs, Teke, Tol-
dalag, Vajdaszentivany.

Az egyes orgonatorténetek az értekezésben olvashatdak, a tovabbiakban a
kutatds eredményeit és kdvetkeztetéseit kozoljuk.

A harom egyhdzmegye orgondinak helye az erdélyi orgonapalettan
Eredmények, kovetkeztetések

Bér e harom egyhazmegye egy kutatési terilet, a vizsgalt vidékek mégis k-
[6nbdznek egymastdl. A dési egyhdzmegye orgondkban szegényes, dsszesen 21
helységben volt/van orgona. A széki egyhdzmegyében volt a legtdbb orgona,
ott 34 templom rendelkezett hangszerrel. A gorgényi egyhdzmegye a maga 32
orgonas egyhazkdzségével nem sokkal marad le a székitél, ahol 34 olyan egy-
hazkdzség van, ahol volt vagy van orgona. Ezekhez hozza kell szdmolni azokat
az egyhazkozségeket, ahol nemcsak egy, hanem tdébb orgona is volt. Ezeket is
beleszdmitva, 6sszesen 108 orgona torténete tisztazodott (tobbé-kevéshé) 6sz-
szesen 87 egyhazkdzseégben. Az aldbbi statisztikdban ezek is benne vannak.3

Kutatott orgonék szdma 0sszesen 108.

Dési Széki Gorgényi
26 24,04% 42 38,89% 40 37,04%
Osszesen Dési Széki Gorgényi
Megvan 81 75% 18 69,23% 31 7381% 32 80%
Elpusztult 27 25% 8 30,77% 11 2619% 8 20%

E kilonbségek torténelmi, foldrajzi és tarsadalmi okokra vezethet6k vissza.
Az egykori nagy Kiterjedésl és szamos egyhazkdzséget szamlalé dési egyhaz-
megye jelentds része mar a 18. szdzad végén szorvany volt, tdbb egyhazkdzség
mar a 19. szdzad folyamén kihalt, és a filidk szdma meghaladta a materekét.
Ezért nem csoda, ha a dési egyhazmegyében mintegy 26 orgonat szdmlalhatunk
0ssze, annak is szinte 31%-a mar elpusztult. Azon egyhazkdzségek pedig, ahol
két orgona volt a templomban —bar jelen kutatas targyai voltak —nem is igazan
tartoznak a dési egyhdzmegyéhez: Kolt6, Hagymaéslapos, Sarosmagyarberkesz,
Magyarldpos. Ezeken kivil csupadn harom egyhazkdzségben volt két orgona:
Désen, Désaknan és Valaszuton.

A széki egyhdzmegye kiterjedésében is valamivel nagyobb volt, mint a dési,
és a szOrvanyosodas is késébb kezdddott el. Ezenkivil tébb olyan egyhézkdz-
ség van a terliletén, amelyek (talan a félrees6é elhelyezkedésiik miatt is) mind a

3A statisztikai szempontok Erich Tiirkt6l szarmaznak. Kdszonet értik.
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mai napig magyar tobbséglinek maradtak meg viszonylag nagy létszammal.
Ezek kozil Balvanyosvaralja viszi a primet, ahol 8sszesen négy orgonét épitet-
tek, a legutobbit 1993-ban. Magyardécse is ehhez a kategoridhoz tartozik, ahol
két orgona volt, és az 1920-as impériumvaltads utdn nem sokkal épittettek 0j or-
gonat. Erdekes eset Arpéstd, ahol a nem éppen az orgonaépitéseknek kedvez6
id6szakban, 1952-ben cserélték le régi hangszeriiket. Ezeken kivil még hat
egyhazkdzségben volt két orgona: Bethlen, Fel6r, Kékes, Szasznyires, Puszta-
kamaras, Retteg, Szentmaté.

A gdrgényi egyhdazmegye érdekes modon elmarad két orgonaval a széki egy-
hdzmegye mellett, viszont 6vé az elséség a fennmaradt orgondk szempontjabél:
a 40 orgonadbdl minddssze 8 nincsen mar meg. A tobborgonés gyilekezeteket
nézve is élen jar: tiz egyhdzkozség cserélte le régi orgondjat djabbra. lgaz, ebbdl
ketté kényszerliségb6l. A holtmarosi régi orgona az 1868-as tlizvészben annyira
megrongalédott, hogy Gjat kellett készittetni, a marossarpataki régi orgona pe-
dig az 1944-ben a templomot ért aknalévedék robbanéasa miatt semmisilt meg.
A gdrgényi egyhdzmegyében taldljuk viszont a legtébb 18. szdzadi orgonat.

E pitési év szerint

Osszesen Dési Széki Gorgényi

<1700 2 1,85% 1 2,38% 1 2,5%

1701-1800 17 15,74% 3 1154% 5 11,91% 9 22,5%
8 8

1801-1850 22 20,37% 6 23,08% 19,05% 20%
1850-1918 53 49,07% 14 53,85% 18 42,85% 21 52,5%

1919-1945 5 4,63% 2 7,69% 3 7,14%
1946-1989 1 0,93% 1 2,38%
1990< 1 0,93% 1 2,38%
ismeretlen 7 6,48% 1 3,84% 5 11,91% 1 2,5%

Bar a tablazat az orgondak ,életkorat” veszi figyelembe, a vasarlasi éveket te-
kintve a gorgényi egyhdzmegyében 0sszesen 8 egyhazkdzségbe keriilt 1800-ig
orgona, szemben a széki egyhdzmegye 2 vagy a dési egyhdzmegye 3 darab 18.
szédzadi orgondjaval. Ez nyilvdnvaléan annak kdészdnhet, hogy a Szaszrégen
kornyeéki telepilések kdzel voltak a szdsz vidékekhez, valamint a Maros mentét
inkdbb megkimélték a torténelmi valtozasok, semmint a dési és a széki egy-
hdzmegyét, ahol a Il. Rak6czi Gydrgy ellen inditott torok bilntet6 hadjarat
tonkretette a vidéket. Nem véletlen, hogy az els6 legkorabbi reformatus, 1753-
ban vasarolt sepsiszentgydrgyi orgona utdn négy-6t évvel éppen Marosvécsen
épilt fel az egyhdzmegye és a vizsgdlt vidék els6 orgonédja. Ez a hangszer még a
bogozi zsinat el6tti id6ben épilt, igy elég nagy merészségnek szamitott ez az
Ujitas, és a vizitacié szigortan meg is rotta a gyillekezetet, igaz, csak az orgona-
épités utan harom évvel, a bdgdzi zsinat utdn. A gdrgényi egyhdzmegyében
ezek utdn, ha nem is gombamaodra, de egyre tobb helyen épitettek vagy vasarol-
tak orgonat: Nagyolyvesen 1770 korul, Nagyercsén 1774 korul, Magyarré-
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genben 1784-ben, Magyaron 1786-ban, Disznajon 1792 elétt, Marostelfaluban
és Pokakeresztiron 1792-ben. A dési egyhiazmegyében Radakszinyén 1750—
1783 kozott, Désen 1774-ben, Kendilonan talan 1761-ben. A székiben pedig
Bonchidan 1796 elétt, Arpaston 1800 el6tt valamikor. Frdekes médon a széki
egyhazmegye északnyugati, Besztercéhez viszonylag kozel esé vidékein a szasz
hatas nem volt akkora, mint a gérgényiben. Egyediil Somkeréknek van feltéte-
lezhetéen szasz templombodl szarmazd orgondja, de azt 1829-ben vasaroltik.
Désen ugyancsak a nagyobb magyar kézpontok vasaroltak maguknak orgonat,
illetve egy esetben a patronus lehetett a feltételezett vasarld: szinte természetes,
hogy Désnek mar 1774-ben volt orgondja, Radakszinye pedig valoszinileg nem
6nerébdl, hanem patronusi segédlettel szerezhette be hangszerét. Sarosmagyar-
berkeszen nem patronus, hanem jol szitualt egyhaztag volt az adomanyozo.

A 19. szazad tellendilést hozott mindharom egyhazmegyében. A tablazatbol
kitdnik, hogy 1800-1918 k&zott a harom egyhdzmegye szinte egytorman telje-
sit. Az 1800-1850 kozotti 1ddszakban egyértelma a fellendiilés, de az igazi or-
gonaépitési hullam csak 1850 utan éri el a harom egyhazmegyét Ez valoszing-
leg FErdély mas tertiletein, felekezettdl fluggetlenil is igy tortént. Ez pedig
ismételten a torténelmi valtozasokkal kéthetd Gssze: a '48-as szabadsagharc
utan egészen 1914-ig nem toértént haboras esemény Erdély teriletén, a gytile-
kezetek majd mindegyike felfelé ivel6 palyara Iépett, igy egyértelma, hogy akkor
egyre tobb egyhazkézség engedte meg maganak azt a ,luxust,” hogy orgonat
épitsen. Bar az 1dészak 1918-cal zarul be, az addig felfelé haladé mutaték mar a
haboru kitérésétdl letelé hajlottak: Magyardécsében 1914-ben késziltek 4y or-
gonat épiteni, de az a habort miatt elmaradt. A szentmatéi régi orgonarol
egyetlen tudositisunk az 1912. majus 12-e1 vihar okozta karokrol sz6l6 besza-
mold, amelyben az orgonat is megemlitik mint azon templomi berendezések
egyikét, amely megsérilt. Ezek utan valoszinGleg mar nem volt lehetéség a
megjavitasara. A kistilposi egyhazkozség 1901-t6l gytjtétt orgonara, azonban a
habord miatt csak 1921-ben sikertlt régi terviik. A pénzbdl viszont csak a
marosfelfalusi régi orgona megvasarlasara futotta.

Az elsé vilaghabord utan még van néhany példa orgonavésérlésra és -épités-
re mindharom egyhazmegyeben de ezek 6ssz-szama 1s 10 alatt van. A masodik
vilaghabort utin 1989-ig pedig Gsszesen egy orgonaépitéstdl (Arpastd) és két
orgonavasarlasrol van tudomasunk (Marossarpatak, Szentmaté), a dést egyhaz-
megyében pedig sz6 sem volt orgonavasarlasrdl vagy -épitésrél, hanem egy
esetben eladtdk az orgonat (Pancélcseh — Szentmaté). A ’89-es fordulat sem
hozott eddig nagy valtozasokat, egyedil Balvanyosvaraljan épitettek 4j hang-
szert 1993- ban.
tana, ugyanis a roluk sz6l6 kevés tudositas arra utal, hogy azokat 1850 el6tt sze-
rezték be valamikor. Targyi emlék hijan viszont a kérilbelili épitést idejuket
sem tudjuk behatarolni.
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Milyen orgonak épiiltek a harom egyhazmegyében?

Az eddig épitett orgondk osszesitett jellemzd&it mutatja be az alabbi két tab-
lazat:

N agysag szerint

Osszesen Dési Széki Gorgényi
1M 70 64,81% 14 53,84% 28 66,66% 28 70%
1IM+P 20 18,52% 7 26,92% 7 16,67% 6 15%
2M+P 1 0,93% 1 3,85%
Ismeretlen 17 15,74% 4 15,39% 7 16,67% 6 15%

Regiszterek szama szerint

Osszesen Dési Széki Gorgényi
3-8 86 79,63% 20 76,92% 34 80,95% 32 80%
9-19 4 3,70% 3 11,54% 1 2,5%

Ismeretlen 18 16,67% 3 11,54% 8 19,05% 7 17,5%

Ezekbdl latszik, hogy koncertre alkalmas, legalabb kétmanualos és pedalos
orgona csak egy helyen, Désen éplilt, az esetek tobbségében egymanuélos, pedal
nélkili, maximum 8 regiszteres pozitiv orgonakat épitettek még a 19. szazad
masodik felében is. Ennek oka lehetett a pénzhiany, illetve a régi reformatus
berégzd6dés, miszerint az orgona csak énekkiséretre vald, és nem koncertezésre.
A vizsgdlt vidék szociologiai Osszetételével is dsszefliggésben van ez az ered-
meény, ugyanis a vizsgalt terlleten csak két varos talalhaté (Dés, Szaszrégen/
Magyarrégen), és csak egy polgarosodott vérosias telepilés (Bethlen). Igy
Désen szinte egyértelm(, hogy 1905-ben koncertorgona épilt a gétikus temp-
lomba, Szaszrégen és Magyarrégen magyar reformatus koézdssége varosi volt
ugyan, de a nagyobb szdsz szomszédsag arnyékaban élt. A harom egyhazmegye
orgonainak tébbsége kisebb-nagyobb falvak templomaban talalhato, ahol egy-
értelmien a féldmdves gyllekezeti tagok fel6l nem volt igény nagyobb orgonéak
épitésére. Sok esetben a kis orgona megépitése is csodaszamba ment. Erdekes
maddon a dési egyhdzmegyében magasabb az egymanuélos és pedalos orgonéak-
nak a szama, amely szam szerint ugyanannyi, mint a széki egyhazmegyében, és
csak eggyel marad el a gérgényitdl, ardnyaiban viszont joval felilmualja a méasik
két egyhdzmegyét. Ha a regiszterek szamat vesszik viszonyitasi alapul, akkor
Ujfent a kevés orgonaval rendelkezd dési egyhazmegye az elsé a maga harom
darab 9 vagy azzal egyenld regiszterszdmU orgondjaval. Ezeken kivil csak a
gorgényi egyhdzmegyében van egy, a székiben viszont egy sem.

Az ismeretlen nagysagl orgondk szama nagyjabol ugyanakkora mindharom
egyhazmegyében, nagyobb eltérés a regiszterszam szerinti elosztasban jelentke-
zik, ez a levéltari anyagok kilénbdz6ségének tudhaté be: mig sok, mar elpusz-
tult orgona regiszterszamat lehetett a dési egyhdzmegyében rekonstrualni, ezt a
széki és a gorgényi egyhdazmegyében mar kevéshé lehetett.
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Kik épitettek orgonakat a vizsgalt egyhdzmegyékben?

A harom egyhdzmegyében dolgozd orgonaépiték névsora eléggé valtozatos.
Taldlunk kozottik orszdgos vagy éppen nemzetkdézi hirli orgonaépit6ket
(Angster Jézsef, Kolonics Istvan, Kerékgyartd Istvan, Wegenstein Lipot és fia,
Orszagh Sandor, Rieger Ottd), helyi mestereket, akiknek munkassaga egy-egy
vidékre sziikithet6 (Johann Graef, Magyari Arpad), illetve olyan, eddig ismeret-
len nevekkel is talalkozunk, akik feltehet6en néhéany javitas erejéig léptek kap-
csolatba az orgonaépitéssel (Kdosa Béla, Makai Mozes).

E redet (épitok)
Osszesen Dési Széki Gorgényi

Helyi mester 22 20,37% 7 2692% 13 30,95% 2 5%
Dél-Erdely 19 1759% 2 769% 5 1191% 12 30%
Erdélyen kivil 16 14,81% 7 2692% 6 1429% 3 75%
Banség és Partium 6 556% 2 769% 3 714% 1 2,5%
Székelyfold 23 21,30% 3 1154% 4 952% 16  40%
Ismeretlen 22 20,37% 5 1923% 11  2619% 6  15%

Orgonaépiték ésjavitok a harom egyhazmegyében
Félbemaradt munkak,

Név Epités Javitds/atalakitas orgonatervek

... Andrés Magyarfilpds

AlbertJézsef Kér6, Retteg,
Szépkenyer(iszentmarton,
Tacs, Beresztelke,
Gernyeszeg, Kisfllpos,
Radnotféja, Teke,
Vajdaszentivany, Szék

Angster Jozsef Dés,

Pusztakamaras

Bakos Karoly Fel6r, Retteg Magyardécse

Bartha Gyorgy Kisfllpos, Kortvélyfaja,
Pokakeresztir,
Radnotféja

Barthal. Magyarfilpds

Bartis Szabolcs Kisfilpos

Beny6 Gyorgy Dés

BerkiJozsef Balvanyosvaralja

Binder, Hermann Mez&kobolkat

Binder, Johann Kortvélyfaja

Binder, Samuel Erddcsinad,

Gernyeszeg
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Név
Blahunka Lajos

Blahunka Samuel
BodaJozsef
Boltres, Thomas
Crisan Gheorghe
Cseterky Sandor
Csintalan Gyula

Csoma Istvan
DallosAlajos
Dobai ...

Domoks Cs.
Domokos

Eder Antal Gyula
Einschenk, Carl

Einschenk, Otto és

Reinhold

Eitel, Andreas

Enyedi Ferenc
Enyedi Gyorgy

Fischer Gyula és fiai

GellértPal
Goof3,Johann
Graef, Johann

VARIA

Orgonaépiték ésjavitok a harom egyhdzmegyében

Félbemaradt munkak,

Epités Javitas/atalakitas

Hahn,Johannes (id) Bonchida (?),

Hahn, Johannes (ifi) Magyarrégen (?)

Horbiger, Wilhelm  Bethlen

Hunyadi ...
Kadar Marton

orgonatervek
Bulza (?), Magyar- Magyarnemegye Szésznyires
palatka (?), Visa
Magyarlapos Désakna
Magyarberéte
Bethlen
Szépkenyer(iszentmarton
Hagymaslapos
Kero, Vélaszut,
Ordogkeresztur,  Bonchida,
Pancélcseh, Magyarpalatka
Magyarszovat
Pancélcseh, Szentméaté  Vajdakamaras
Marosfelfalu Gernyeszeg
Ordongésfiizes
Balvanyosvaralja, Ordon-
gbsfiizes (Zoltan nevdi fia-
val), Szépkenyer(szent-
marton, Vajdakamaras
Koltd
Radnotfaja
Marossarpatak
Tancs Dés
Hagymaslapos
Bonchida
Gernyeszeg
Feketelak
Alsébolkény
Kozarvar, Balva-
nyosvaralja, Ma-
gyardécse, Szék (?),
Szépkenyer(iszent-
marton
Marosvécs
Apanagyfalu
Bethlen

Gorgényszentimre
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Név

Kerekes Nicu

Kerékgyarto Istvan Alsétdk, Désakna,

Kestner, Michael

Kis Janos

Klein, Martin
Klink Sandor
Kolonics Istvan

KonnertJézsef

Konnert Marton

Kobsa Béla
Kovacs Laszlé

Kovacs LaszI6 Attila

Kdpeczy Jozsef
Magyari Arpéad

Makai Mdzes
MesnyiJanos

MezeiJanos
MezeiJanos
Molnéar Ferenc
MolnarJozsef
Moritz Agoston
Dupont
NagyJozsef

Orszagh Antal

735

Orgonaépiték ésjavitok a harom egyhazmegyében

Epités

Hagymaslapos,
Sarosmagyarber-
kesz, Szaszrégen

Marosfelfalu

Hidalmés, Kide,
Magyarlapos,
Szésznyires
Vajdakamaras
Kendilona(?)

Magyaro

MezG6keszi

Bélvanyosvéralja

Vaélasz(it,
Balvanyosvaralja,
Feketelak
Nagysarmas

Javitas/atalakitas Felbemaradt munkak,

orgonatervek
Sarosmagyarberkesz
Dés, Gernyeszeg
Kozarvar
Mez6kobaolkat
Dés
Hagymaslapos, Domokos, Sarosma-

Szépkenyerliszentmarton gyarberkesz, Balva-
nyosvaralja, Bethlen
Désakna
Désakna
Hagymaslapos
Hagymaslapos
Marosvécs
Kisfilpds
Dés, Magyarlapos, Aba-
faja, Erd6csinad, Gernye-
szeg, Magyarfllpds, Ma-
gyarrégen, Marosfelfalu,
Marosjara, POkakereszt-
ur, Radndtféja, Marossar-
patak

Magyaro

Bonchida, Szék,
Marosfelfalu, Marosvécs,
Saromberke, Teke

Csomafaja

Marosfelfalu

Magyarpéterlaka
Kolto, Katalin
Ordongdsfiizes

Magyarborzas,
Magyardécse

Magyarlapos
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Név
Orszagh Sandor

Pal Ferenc
PalfiJen6

Pap Gyorgy
Pap Janos

Pap Jozsef
Pozsar Rdbert

Rieger Ott6
Riskd Alajos

Ruzitska Gyorgy
Schneider, Carl

Sebastian, Rolf
Sim6 Ritter Zsolt
Simon L&szl6

Smith, John
SouhenikJanos
Szab6 Gy. Léaszlé
Szabo Janos

Szalay Gyula
Szeidl Ferenc

Szente Lajos

VARIA

Orgonaépiték ésjavitok a harom egyhdzmegyében

Epités
Kolozsborsa,
Marosfelfalu

Mez6méhes

Saromberke,
Vajdaszentivany

Baca

Abaféja (?),
Dedréadszéplak,
Disznajd, Magyar-
fulpds, Magyarpé-
terlaka, Radndtfaja
Gorgényszentimre

Szentgyorgyi Bélint Domokos

Szilgyi Kéroly

Javitas/atalakitas

Ordéng6sfiizes
Magyard

Magyardécse
Sarosmagyarberkesz
Bethlen

Kolté, Katalin,
Szentmaté, Nagysarmas
Kékes

Désakna,
Sarosmagyarberkesz

Kisfilpds

Gernyeszeg

Badok, Kendil6na, Kide,
Kolozshorsa, ValaszUt,
Bélvanyosvéralja, Bonc-
hida, Kékes, Mez8kesz,
Visa

Saromberke

Dedradszéplak, Disznajo,
Gernyeszeg,
Als6bolkény, Magyaro,
Marosfelfalu, Teke

Dés
Domokos

Félbemaradt munkak,

orgonatervek

Magyardécse,
Marosfelfalu

Magyardécse,

Gernyeszeg, Magyar6

Désakna

Marossarpatak

Dés
Feketelak

Marosfelfalu
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Orgonaépiték ésjavitdk a harom egyhazmegyében
Félbemaradt munkak,

Név Epités Javitas/atalakitas orgonatervek
Takéacsy Ignac Kékes, Mezbkeszi, Szék, Nagyolyves
Szamosujvar, Gernyeszeg,
Beresztelke, Magyarrégen, Tancs
Magyard, Maros-
jara, Mez6kdbol-
kat, Nagyolyves,
Marossarpatak,
Teke
Torok Albert Magyaro
Ugrai Marton Marosvécs
Vass Istvan Holtmaros, P6ka-
keresztdr, Toldalag
Vitai Andras Nagydlyves
Wegenstein L. Kolto, Katalin, Dés, Magyardécse, Ordong6sfiizes
és fia Magyardécse, Ar-  Szentmété (?)

pasto, Szaszlldvég

Az itt dolgoz6 hivatasos orgonaépitémesterek nagy része helyi mester volt,
csupan a gorgényi egyhdzmegyében dolgozott tébb székelyfoldi mester, akik
viszont a gorgényi egyhdzmegyét tekintve akar helyi mestereknek is tekinthe-
ték. Dél-Erdélybdl jott mesterek is inkdbb a gorgényi egyhdzmegyében dolgoz-
tak, magas ardnyuk annak készénhet6, hogy ez az egyhdazmegye foldrajzilag ko-
zel volt a dél-erdélyi szdsz orgonaépité kézpontokhoz, valamint a szomszédos
szasz gylilekezetek orgonaépitési szokasa is hatassal volt az ottani reformatus
egyhazkozségekre. A dési és széki egyhdzmegyékben a helyi mesterek a felil-
reprezentaltak, ugyancsak a foldrajzi tdvolsag jarult hozz& ahhoz, hogy a dél-
erdélyi szasz mesterek foglalkoztatottsdga igen alacsony volt azon a vidéken.
Mindkét egyhdzmegyében a helyi mestereket részesitették elényben, csak né-
hany kivételes hely van, ahova dél-erdélyi szasz orgonaépit6 mester munkéja
kerllt (példaul Désakna és Noszoly).

Igen termékeny helyi mesternek bizonyult a széki és dési egyhdazmegyében a
szaszUjfalusi Johann Graef, aki 6t orgonat épitett a széki és dési egyhazmegyé-
ben. Szabd Jdnos a maga 6 épitett orgondjaval megel6zi Johann Graef épit6t,
de munkai e harom egyhdzmegye kozil csak a gérgényi egyhazmegyében talal-
hatéak, és marosvasarhelyi mihelyével inkdbb székelyféldinek tekinthetd,
semmint helyinek. Eletm{ivét tekintve pedig munkai nagyobb teriiletet fednek
le, mint Johann Graef hangszerei. Szabd Janos, ha nem is a legtermékenyebb,
de érdekes személyisége a 19. szazadi erdélyi orgonaépitészetnek. Sajat magat
naturalista mlvésznek nevezte, azaz autodidakta mddon sajatitotta el az orgona-
épités mesterségét. Munkai 4-8 regiszteres pozitiv orgonak, amelyek mind a ha-
sonlé méret(i, 18. szazadi barokk orgonak hangképét viszik tovabb —mindezt a
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19. szazad derekan. A bogozt orgona jatszoasztalan a névtablajara sajat képét is
megtest(t)ette.

A Kolonics-tanitvany Takacsy Ignac a legaktivabb székelytéldi orgonaépito,
a harom egyhazmegyében kilenc orgonat tudhat magaénak, ezenkiviil 6t helyen
végzett javitasokat és atalakitasokat. Stilusban és szerkezetben (j6 tanitvany-
ként) a Kolonics-hagyomanyt viszi tovabb, minden orgonija mechanikus
traktraja csuszkaladas szélladaval, diszpozicidiban viszont mar megjelennek a
romantikus regiszterek 1s (pl. Salicional). Gyakort épitésit modszere a karzatba
stllyesztett orgona, amelynek szeleprekesze és szélladaja az orgona aljan talal-
haté, a billentyGzet pedig gyakorlatilag az orgona tetején, igy nemcsak hatuljat-
szosnak, hanem , teliljatszésnak™ is lehet ezeket a munkakat jellemezni. A te-
kei, nagyolyvesi, beresztelki hangszerek ebben a stilusban épiiltek, viszont ezek
Takacsy korat munkai. A késébbi opuszoknal mar nem ebben a stilusban épi-
tett. Javitisainal a kor szokasahoz hiven el6szeretettel épitett hatuljatszos orgo-
naknak el6ljatszos, kilonalld jatszoasztalt (pl. Tancs, Magyarrégen), amelyeket a
jelenlegi restauralasi elvek szerint visszaépitettek az eredett dallapotba (pl.
Tancson).

Kolonics Istvan székelytoldi mesternek szamit, de csupan négy orgonat épi-
tett a vizsgalt tertleten, a befejezetlen munkakat nézve viszont 6vé az elséség.
Valoszindleg a dési és széki egyhazmegyében késén jelentkezé orgonaépitési és
ujjaépitési kedv az oka, hogy az innen érkez6é megbizasok Kolonics élete utolsd
két-harom évében érkeztek, igy mar nem volt lehetdsége ezeket a hangszereket
megépitent.

A Takacsy-tanitvany Vass Istvan elsé két munkaja a gorgényt egyhazmegyé-
ben talalhato, a pokakeresztarn és toldalagt hangszerek az 1-es és a 2-es opusz-
szamot viselik. Elészeretettel épitett valtozo méretl ikerszekrényes, klasszicista
késé barokkos elemekkel diszitett orgonakat.

A 20. szazad az orgonaépitési prac nagyobb megnyilasat hozta el, a magyar-
orszagl orgonaépitdk munkai is megjelennek az erdélyt templomokban. A deb-
recent Kerékgyartd Istvan volt a legkeresettebb orgonaépité ezen a vidéken, 6t
Uj orgonat épitett, valamint Désen és Gernyeszegen 1s benyujtotta orgonajavi-
tasi/atépitési tervét. A ceglédi Bakos Karoly csak két orgonat épitett a széki
egyhazmegyében, Magyardécsén pedig sikertelentl prébalkozott. A kisebb ma-
gyarorszagl orgonaépité muhelyek kozott megjelentek az orszagos hirG cégek
1s: Angster Jézsef Désen ¢és Pusztakamarason, Orszagh Sandor Kolozsborsan
¢és Marosfelfaluban, Rieger Ottd Mezémcéhesen, Orszagh Antal Nagysarmason
épitett orgonat. Angster Jozset valoszintleg til nagy cég volt ahhoz, hogy ki-
sebb orgonak javitasat elvallalta volna, viszont Orszagh Siandor, Rieger Ottd
vallalt (volna) javitasokat és ujabb orgonaépitéseket, de azok nagy része az elsé
vilaghabort miatt elmaradt.

A 20. szazad elején kezdte palyafutasat a kolozsvari Csintalan Gyula és Si-
mon Laszlo, de kettéjiik kézil Csintalan volt a harom egyhazmegyében az or-
gonaépitésben tevékenyebb: mig 6 négy Uj orgonat épitett, Simon Laszl6 csak
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egyet, azt is az elsd vilaghdbor( utan. A javitasokat tekintve viszont Simon
Laszlo volt az aktivabb: a siprekviralasok és egyéb habort okozta karok helyre-
hozasat ezen a vidéken tiz helyen 6 végezte el, mig Csintalan csak harom he-
lyen javitott. A szdzadforduld utan a temesvari Wegenstein cég ,,tor be” a ha-
rom egyhdzmegyébe &t Gj orgona épitésével és valdszin(ileg hdrom javitasaval.

Az els6 vildghaboru utani id6szak egyértelmien a helyi mesterek és az orgo-
najavitasok ideje: Simon Laszl6 és Csintalan Gyula Kolozsvar kornyékén,
Szeidl Ferenc a Maros mentén dolgozott. Sok javitds a masodik vilaghabori
utanra maradt, ekkor a régi mesterek mellett (Szeidl Ferenc) Gjak is megjelen-
tek: MesnyiJanos Szeidl Ferencnél tanult (6 orgonat javitott), az ismeretlenség-
b6l tiint fel a g6rgényi vidéken orgonéakat javito Magyari Arpad és Bartha
Gyorgy. Magyari Arpad 12 orgonat hozott miikédGképes allapotba véaltozé mi-
néségl javitassal, jellemz6 a munkajara, hogy a hianyzé homlokzati sipokat jel-
legzetes kék szinre festett horganysipokkal pétolta. A szilagyballai Domokos
Cs. Domokos az 1960-as években tevékenykedett, 6t orgonat javitott a harom
egyhazmegyében.

Utolséjavitas/beavatko%as

Osszesen Dés Szék Gorgény
<10 éve 18 23,38% 5 27,78% 6 20% 7 24,14%
10-25 éve 6 7,79% 3 10% 3 10,34%
>25 éve 53 68,83% 13 72,22% 21 70% 19 65,52%

Az 1990-es évek sem hoztak el a vart fordulatot az erdélyi orgonaépitészet-
ben, az utébbi 25 évben csupan egy Uj orgona épilt a harom egyhazmegyében.
A javitasok is viszonylag késén kezdd&dtek el, az orgonajavitasi kedv a 2000-es
évek elején kezdddott el. Ennek az id6szaknak a legkeresetebb szakembere a
kolozsvari Albert Jdzsef, aki 11 orgonéan dolgozott e vidéken. A mésik kolozs-
vari orgonaépité Pozsar Rdébert pedig négy hangszer teljes kori javitasat végez-
te el.

E javitasokon kivil a harom egyhazmegye orgondainak allapota siralmas ké-
pet mutat. A ma meglévé hangszer tdbbségén (szinte 70%) az utobbi 25 évben
semmilyen beavatkozas nem tortént. Legtdbbjik a méasodik vagy éppen els6 vi-
laghdboris allapotokat tukrdzi, homlokzati sipok nélkil, szétborogatott, hia-
nyos belsé sipokkal, szinte a teljes megsemmisiilés hataran. Jelentés eredmény
mindemellett, hogy az utobbi tiz évben a vizsgalt hangszerek t6bb mint 23%-
an végeztek javitdsi munkalatokat, a harom egyhdzmegyében aranyaiban a dési
(27,78%), szamszer(ien a gorgényi (7 orgona) viszi a primet. Osszességében
elmondhatd, hogy a harom egyhazmegye kozil a gérgényi az, ahol van remény
meég az orgondk felljitadsara, a széki és dési egyhazmegyékben az erds egyhéazi
l[étszambeli fogyatkozds miatt nemigen véarhaté az, hogy a kozeljévében
orgonafeldjitasba, javitasba kezd az egyhazkozség.
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Kérdesete, feladatok, tovdbbi célok

Az elsé kérdés, amely felmeril, hogy mi a haszna jelen dolgozatnak? Nyil-
van a konkrét hangszermentésben nem segit, viszont a hangszerek levéltarak-
ban talalhat6 adatainak Osszegyijtésével sikertilt a legtobb orgona torténetét
tisztazni. Igy elmondhaté, hogy bar a hangszerek megmentésében e dolgozattal
nem torténik elérelépés, dokumentacidjuk viszonylag teljes lett. Bz pedig a ké-
s6bbi restauralasokban segitségére lehet az orgonaépitoknek.

A kutatas soran felmertlt az a kérdés is, hogy mi lesz a sorsuk a vizsgalt
hangszereknek? Lattuk, hogy ezek nagy t6bbsége olyan templomokban talalha-
to, ahol a gytilekezet kidregedett, létszamaban megapadt, és emberi szamitas
szerint valymi kevés az esély arra, hogy restauralasukra sor kertljon. Némelyik
hangszer miemléki értéke nem olyan jelentds, hogy érdemes lenne nagy ssze-
geket restauralasukra kolteni, viszont allagmegdrzéstk fontos lenne, hiszen
ilyen allapotban 1s jelentés emléket az erdélyl orgonaépitészetnek. Gyakorlat
megtontolasok is azt mutatjak, hogy ha meg 1s lehetne javitani néhany orgonat,
az Gjra mikodSképes hangszert mar nem lenne, aki megszolaltassa. Igy sok or-
gona eseteben az dllagmegdrzés az elsddleges feladat.

Ertékesebb és kevésbé megrongilédott orgondk esetében jarhatd it a hang-
szer elkoltdztetése népesebb gyilekezetbe. Erre mar tértént pozitiv példa (a
pancélcsehi orgona Szentmatéba koltoztetése), illetve a majdnem teljesen meg-
semmisiilt magyarborzasi Johann Graef-orgona restauralasa. Uj helyre és resta-
uralasra var a noszolyt barokk orgona 1s, amelyet egyelére a lebontassal lehetett
megmenteni az igen nedves és romladozo templombél. Az igen rossz orgonak
nagy mennyisége ¢és a gyulekezetek szegénysége viszont akadalya e folyamatnak,
nem latni egyelére az alsétoki, csomafaji, badoki, kolozsborsai orgonak j6véjét.
Erre viszont az orgonaépitéknek és a gyilekezeteknek kell megadniuk a va-
laszt, esetleg a megmentendd orgonak kézott fontossagt sorrendet felallitaniuk.

Kutatasunk aspektusabdl a levéltari forrasok teltarasa volt a cél, e dolgozat
viszont csak egy kis 1épés volt a teljes erdélyt orgonataj kutatasa szempontjabol.
A torténelmi reformatus egyhazmegyék kézil négy készilt el (kikall6i, dést,
széki és a gérgényl), tovabbi feladat a tobbi 12 traktus feltirdsa. Ennek végez-
tével viszonylag teljes képet kapunk az erdélyr reformatus orgonaépitészetrdl,
amelynek soran t6bb orgona eddig ismeretlen épitéjérol, szarmazast helyérdl is
informacidkat nyerhetiink.

Mivel a reformatusok elsésorban a szasz gytlekezetektél vasaroltak orgona-
kat, hasznos lenne ilyen kutatast végezni a szasz evangélikus egyhazban 1s. Ha-
sonloképpen a rémai katolikus és unitarius orgonak torténetének levéltar: tor-
rasokra alapozott feltirasa 1s Udvos volna, ezekbdl 1s értékes adatok
keriilhetnének elé. (Ugy tud]uk az unitarius orgonafelmeres mar folyamatban
van.) Ezen kutatasok soran a mar nem létezé orgonakrol is 6ssze kellene gytj-
tent az adatokat. Az egyhazak egymas kézotti kapesolatanak a 18-19. szazad-
ban lényeges, sok esetben egyetlen targya volt az orgonak adasvétele, ezért kije-
lenthetjiik, hogy teljes képet csak akkor kapunk az erdélyr orgonaépitészetrdl,
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ha mindegyik erdélyi torténelmi egyhazban végbemegy az orgonak hasonl6 ku-
tatdsa. Igy nemcsak az itt épitett orgonakrol és orgonaépitémesterekrél kap-
nank tobb informacidt, hanem kiteljesedne az erdélyi reformatus orgonatorté-
netis az ide keriilt hangszerek ,,el6térténetének” ismeretével.

Legyen e munka el6relépés e feladatban.

Sipos David





