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A 109 éves R efo rm á tu s S z em le 105 évfolyamának repertóriuma

A  Református Szem le ennek az esz­
tendőnek elején lett 109 éves, tud­
niillik  első szám a 1908. január 10-én 
je len t meg. N agy Károly, a kolozsvári 
Theologiai Fakultás tanára lett a fe le ­
lős szerkesztője, m unkatársai ped ig  
Ravasz László  teológiai tanár, Kálm án 
János reform átus kollégium i tanár és 
ifj. P éter K ároly egyházkerületi titkár 
voltak. A  szerkesztőséget a Theologiai 
Fakultáson rendezték be. (Az utóbbi 
15 évben ugyanezen a helyen történik 
a folyóirat szerkesztése.) Ez a k iad ­
vány az Erdélyi Evangélium  szerint a 
R eform ált E gyházkerü let hivatalos 
lap jaként indult, tehát eredeti rendel­
tetése szerint, az egyházkerü let kor­
m ányzatának körözvényeit, rendele- 
teit, pályázatait, felhívásait és utasításait 
közölte, de egyben teljesíteni kívánta 
az egyházi sajtó feladatait is: feltárta az 
egyházkerület m últját; felvetette az ak­
tuális kérdéseket; form álta az egyházi 
közvélem ényt a közeli és távlati célok 
elérése érdekében; s nem  utolsósorban 
feladatának tekintette — idézem  N agy 
Károlyt — „ [ . . . ]  közvetíteni a szellemi 
érintkezést azok közt, akik szóval, to l­
lal, m unkával egyházunk szolgálatában 
állnak; lobogtatni a hitnek és tudásnak 
egy célt szolgáló [ . ]  fáklyáit, s építeni 
m indeneket »lelk i házzá« [ . . . ] .”

A  Református Szem le a tíz évfo lya­
m on keresztül m egjelent E rdélyi P rotes­
táns L ap  örökösének tekintette magát. 
(Az E rdély i P rotestáns L ap  az E rdélyi 
Ev. Ref. E gyházkerü let h ivatalos lapja 
vo lt 1898 és 1907 között, ez v iszont 
annak az E rdélyi P rotestáns K özlöny egy­
házi és iskolai hetilapnak az utódja, 
am ely 1871-ben indult.) A  cím változ­

tatás újabb szem pontok m egfogalm a­
zását jelezte. A  református jelző a köz­
jogi, evangélium i és protestáns jelleget 
k ívánta kiem elni. Az evangélium i re­
form átus jelző v iszont próféciának is 
bizonyult. M ert a húszas évek elején 
egyházunk ú jra felfedezte az evangéli­
um  erejét és reform áció kori h itvallá­
sait, s éppen N agy K ároly, a Reformá­
tus Szem le első felelős szerkesztője és 
m unkatársa, M akkai Sándor sürgették 
a háttérbe szorult H eidelbergi Káté 
elővételét és tanítását.

N agy K ároly, aki 1895-től, a ko ­
lozsvári Theologiai Fakultás indulásá­
tól 1912-ig vo lt a rendszeres teo lógia 
tanára, kettős örökséget hagyott tan ít­
ványaira: az egyház iránti szenvedé­
lyes szeretetet és a teo lógiával való 
pontos, tudom ányos foglalkozást [ld. 
Froukje de H oop: N agy K ároly (1868— 
1926). In: K ozm a Zsolt (szerk.): A kik  

j ó  bizonyságot nyertek. A  K olozsvári R e­
fo rm á tu s Theologia tanárai 1895—1948. 
K olozsvár 1996, 99.]. E gyháza iránti 
szenvedélyes szeretetét tükrözi a Re­

fo rm á tu s Szem le első szám ának vezér­
cikke is: „Egyházunk belső erejét kell 
fejlesztenünk, az élő h itet kell szo lgál­
ni, és nem  egyházi pártok érdekeit 
[ . . . ] .  E nnek felébresztésére és fe j­
lesztésére kell ford ítan i a legjobb erő­
inket: a kathedrát az igehirdetés m é­
lyítésével, a katekizációt a pedagógia 
m inden vívm ányával, az egyéni és 
gyülekezeti pasztorációt az egyháztár­
sadalm i m unka m inden ágával s a sze- 
retetm unka m inden áldásaival és in ­
tézm ényeivel. »A hol van a ti 
k incsetek, ott van a ti szívetek!« H a 
h itünkben, papunkban, egyházunkban
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kincset bírunk: áldozni is fogunk éret­
te önként és erőnk fogytá ig . . [Nagy 
Károly: Program unk. In: Református 
Szem le (1908. jan. 10.), (3—6), 4.]

Ez a kettős hagyaték, az egyház­
szeretet és a teológiai tudom ányosság 
m a is kötelezi a Szem le szerkesztőit és 
m unkatársait, azután is, hogy 1990 
elején beindult az Igeh ird ető  és az Üze­
net, 1992-ben ped ig a hivatalos É rtesí­
tő, és hogy 2001 óta a Szem lét elism ert 
teológiai szaklapként tartják nyilván. 
M i ezt az arcélt igyekszünk m egtartani 
és erősíteni — egyházunk iránti szere­
tettel és a szeretethez társuló hálával. 
N agy hálával, ugyanis m íg az utóbbi 
m ásfél évtizedben teljesen a teológiai 
tudom ányosságot szolgáljuk, gyü leke­
zeteink változatlanul b iztosítják a

Szem le m egjelenésének anyagi felté­
teleit, s m íg más periodikák szerkesz­
tői az anyagi gondok árnyékában 
m unkálkodnak, add ig m i gondtalan 
verőfényben végezhetjük m unkánkat.

Egy periodika, s különösen az, 
am ely tudom ányos igényeknek igyek­
szik megfelelni, és anyagot szolgáltat a 
kutatáshoz, akkor használható igazán, 
ha repertórium  készül hozzá. Kozm a 
Zsoltnak ezért kell m ost köszönetet 
m ondanunk. De bizonyára m ég sokan 
lesznek hálásak neki e szakszerű m un­
káért, am ikor tém ák vagy éppen nevek 
alapján fogják kutatni a Szem le feldol­
gozott 105 évfolyamát.

Adorjáni Zoltán

A  M a gya r  R efo rm á tu s É n ek esk ön yv  tá rgym u ta tó ja

A  86 lapos tárgymutató hiánypótló 
kiadvány. A  szerző, d. dr. Kozm a 
Zsolt nyugalm azott teológiai profesz- 
szor, az im m ár 20 esztendeje a m agyar 
reform átus gyülekezetek használatára 
kibocsátott M agyar Református É nekes­
könyv gazdag énekanyagában való 
könyebb tájékozódás céljából készítet­
te el a közel 2000 cím szót tartalmazó 
tárgym utatót. H asonló, de kisebb ter­
jedelm ű tárgymutató található az 1975. 
m árcius-áprilisi Református Szemlében, 
am ely az 1923-as kiadású erdélyi éne­
keskönyv anyagát dolgozza fel. Ism ert 
m ég Kovács Emil 1996-ban, Budapes­
ten kiadott Konkordancia a  m agyar refor­
mátus énekes könyvhöz  című munkája, 
am ely az 1948-ban Budapesten kiadott 
énekeskönyv anyagát rendszerezi. Ez 
utóbbi kötet m ár utal az 1996-os v ilág­
találkozóra készült M agyar Református

Énekeskönyvre, és összehasonlító táb­
lázatban jelöli a ’48-as és a ’96-os éne­
keskönyv azonos énekeinek szám ozá­
sát.

K ozm a Z solt kézikönyve elsősor­
ban a lelk ipásztorok m unkáját fogja 
segíteni. E ligazodást nyújt egy gazdag 
énekrepertoárban, am elyet m i, erdé­
lyiek ú jnak nevezünk, bár egy része 
több száz éve keletkezett, és m ár 
m egvolt a 18. századi énekeskönyve­
inkben, például az 1744-es kolozsvári 
kottás kiadásban. Sajnos eddig ism e­
retlenek vo ltak szám unkra, m ert az 
évszázadok során kiszorultak erdélyi 
énekeskönyveinkből, és a néphagyo­
m ány, a népi em lékezet sem  tudta 
m egőrizni őket.

Itt elsősorban a k ihagyott genfi 
zso ltárokra utalok. M íg az 1744-es és 
1778-as szerkesztésű kolozsvári éne­


