Geréb Miklds’

Egy hasvét Szasz Domokossal, avagy: a keresztaldozat
és feltamadas kérdése két prédikacidban

Szasz Domokos mint prédikalé lelkész

Szemerjai Szdsz Domokost (1838-1899) épité munkéjardl jegyzi az utSkor. Az
altala létesitett teoldgiai fakultds impozdns épiilete az elmult 120 év sordn betelt
élettel, lelke van. Lelkipdsztorok nemzedékei keriiltek ki innen a gytilekezeti szol-
galatra, akik ezt a helyet tekintik szellemi otthonuknak. Mar elmult az emléke
annak a balszerencsés 1épésnek, amely szinte cséd koézeli dllapotba sodorta az
erdélyi egyhdzkertiletet. Barték Gyorgy taldn ebbdl az esetbdl tanulva hangsa-
lyozta az egyhézi vagyon feliigyeletének felelSsségét és fontossdgat,' és Vasarhe-
lyi Janos erre célozva meriilt rezigndlt hallgatdsba.” Az épit8 pilispokrdl kimeritd
publikacidkat kdzolt Nagy Géza és Buzogany Dezs8.’ Feltdratlan maradt viszont a
liberalis teologus életmiive, forrasok kozlése és kritikai vizsgalata. Ezenbeliil rend-
kiviil izgalmas kérdés, hogy mirdl prédikalt a 19. szazadi lelkész plispok, és milyen
lizenetet hallhatott ki bel8le egy korabeli reformatus gytilekezet. Szdsz Domokos
hétrahagyott prédikacidit halala utan batyja, Szasz Karoly - dunamelléki plispok -
rendezte sajté ald.’ Két kitetben negyven egyhdzi beszédet taldlunk, amelyek az
egyhazi év struktardjat kovetik: adventtél adventig. Kiillonnyomatokban maradt az
utékorra a zsoboki templom felszentelése alkalmdbdl mondott prédikacié (1880) és
a kolozsviri fldészek zdszldavatd tinnepélyén megtartott szénoklata (1887). Ezek a
mar emlitett gyljteményes kotetben is megtaldlhatéak, ugyanakkor lehet8séget
teremtenek a varidnsok szovegkritikai elemzésére.

Altalanossdgban elmondhaté, hogy Szdsz Domokos logikusan felépitett be-
szédeket szerkesztett, gyakran alkalmazta a hdrompontos szerkezetet. Valaszté-
kos szdkészlett, igényes rétort tisztelhetiink benne, akinek a prédikacidit a mai

" Geréb Miklds 1984-ben sziiletett Tasnddon. Tanulmanyait a Kolozsvéri Protestdns Teoldgiai
Intézetben (2007) és a Babes-Bolyai Tudoményegyetemen (2009) végezte. Erdeklddési teriilete:
protestans egyhdztorténelem, liturgika.

L Allam és egyhaz kapcsolatét taglald {rdsdban szigortian kikéti, hogy az egyhazi vagyont nem
szabad politikai agitdcidkra, partlapok létesitésére, nyerészkedésre haszndlni - tovabba névteleniil
ugyan, de megfogalmazott egy Szdsz Domokost célzd kritikat is: [..] borze-jdtékot ne folytassanak,
vagyoni spekuldcidkkal az egyhdz jévedelmeit kockdra ne tegyék. Bartdk Gyorgy: Vallds és élet. Egyhdz és
dllam. Kiilonlenyomat az Erdélyi Protestdns Lapbdl. Kolozsvér 1906, 76.

?Vésérhelyi Janos: Erdélyi reformdtus piispckdk az utolsé évszdzadban. A nagyenyedi Bethlen Kol-
légium nyomddja, Nagyenyed-Kolozsvar 1946, 33.

* Lasd: Nagy Géza: A Kolozsvdri Reformdtus Theologiai Fakultds torténete. Erdélyi Reformétus Egy-
hézkeriilet kiaddsa, Kolozsvar 1995, ill. Buzogany Dezs8: A Kolozsvéri Reformdatus Theologiai Fakul-
tés 1étrejottének rovid tdrténete. In: Kozma Zsolt (szerk.): Akik jé bizonysdgot nyertek. A Kolozsvdri
Reformdtus Theologia tandrai 1895-1948. Kolozsvar 1996, 5-28.

* Néhai Szdsz Domokos erdélyi ref. piispdk, kolozsvdri lelkész hdtrahagyott negyven egyhdzi beszéde két
kétetben cimen jelenik meg Budapesten 1902-ben az els§ kotet Szdsz Kéroly piispdk el8szavéaval,
majd 1903-ban a masodik Molnar Lrinc el8szavaval. Tovdbbiakban: Szdsz Domokos: Beszédek.
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teoldgus ifjusdgnak is tanitani lehetne - elsésorban atlathatésaga és szabatos
fogalmazasa miatt. El@szeretettel haszndlt olyan hangulatfestd szavakat, ill. szé-
kapcsolatokat (pl. csal-dlom, élv-vadész, vesztegetd pazar, stb.), amelyek a prédi-
kacidk nyelvezetét sajatosan ,,szaszdomokosiva” teszik. Beszédeit tanulmédnyozva
rogton az elején megcafol egy liberdlis teoldgusokkal kapcsolatos sztereotipiat:
néla a textus nem csak mottd, nem a szdszékre emelkedés apropdjaként szolgl,
hanem az etikai mérce kategorikus imperativusza. Néha két alapigét is megjeldl.
Jéllehet a nyomtatdsban is megjelent negyven egyhdazi beszéde koziil a gydjte-
ménykétet 23. szdmu prédikacidja az egyetlen, ahol sz6rdl széra haladva magya-
rdzza a textust, beszédeit gazdag igearzendl vértezi, ami annak bizonyitéka, hogy
Szasz Domokos mély és alapos bibliaismerettel bir, 4tlatja a bibliai konyvek Sssze-
fliggéseit, képes parhuzamot vonni és applikalni egyes bibliai torténeteket, a sajat
mondanivaldjdhoz igazitani 8ket.” A tovabbiakban vizsgaljuk meg kozelebbrdl két
egyhazi beszédét - egy nagypénteki, valamint egy hisvéti prédikaciét!

A szenvedéstorténet értelmezése az Elvégeztetett c. prédikacidban

A gylijteményes kotet 10. szamu prédikacidja nagypéntekhez kapcsolddik. Ci-
mében Krisztusnak a kereszten mondott utolsd, egyben messidsi miivét Gsszegzd
szava jelenik meg: Elvégeztetett. Két textust rendel mellé a szerz4: Jn 17,4 (En dicsdi-
tettelek téged e foldon, elvégeztem a munkdt, amelyet rdm biztdl, hogy végezzek.?) és Jn
19,30 (Miutdn Jézus elfogadta az ecetet, azt mondta: Elvégeztetett! Es fejét lehajtva kibocsd-
totta lelkét.). A prédikaciét szenvedélyes hangvétel(i imaval vezeti be: Jézus mindent
elvégzett, a megvaltast mar végrehajtotta, ellenben nekiink, halandéknak még sok
a tennivaldnk. Azért fohdszkodik, hogy legyen erénk munkélkodni, amig nappal
van, mert nem tudjuk, mikor koszont rank az éjszaka. Akkor mi is elmondhatjuk
majd: elvégeztetett! Nem ez az egyetlen eset, ahol Szdsz patetikus imddsagot sz6tt
bele a prédikacidba. A nyomdai térdelés nem kiilonbozteti meg ezeket a fohdszokat
a torzsszovegtdl, ezért nem Adllithatjuk teljes bizonyossaggal, hogy a prédikacié
elején vagy végén, 6nalld liturgiai elemként hangoztak el, vagy a prédikéacion beliil
képzelte el eredetileg is a szerzd, és igy retorikai fordulatként kell értelmezni 8ket.

Szész kifejti, hogy egy haldokld felett a legnagyobb elismerés, ha életére mint el-
végzett munkdra tekinthet. Jézus belenyugodott Isten végzésébe, ezért az emberi
nemzet minden bilinéért szenvedett. Feladata egy olyan intézmény létrehozasa volt,
amely kibékit Istennel, tovabba segit, hogy rendeltetéstink feldl tisztdba jjjiink, amely
megtanit lelkesedni a 1ényeges dolgokért, hinni, remélni egy jobb és szebb életet.”

* Az objektivitds kedvéért megjegyezziik, hogy bizonyos esetekben pontatlansdgot fedezhetiink
fel a prédikacidkban. Ezek taldn a sietségbdl adédé figyelmetlenségbél szarmazhattak, de nem zarhatéd
ki a , félremagyardzds” sem. Pl. a 27. szdmu prédikdciéban a magyar szabadsdg és a bibliai exodus
torténet parhuzamba allitdsa kissé erdltetettnek tlinik, mivel a magyarok nem egy idegen orszagbdl
vandoroltak haza. A 38. sz. prédikacié (ami két kiaddsban is rdnk maradt) 1887-i szdvegében Galileo
Galilei vértanusagat dicséri, aki a maglydn sem vonta vissza tanait, holott a hires tudds hazi érizetben
fejezte be életét. A nyilvanvalé figyelmetlenségbdl eredd elirast az 1903. évi kiadds mar korrigélja.

¢ A szentirasi idézeteknél az Ujonnan Revidealt Kéroli szévegét haszndlom.

7 Sz4sz Domokos: Beszédek, 1., 73.

195



Jézus nem toredékében végezte el a rabizott munkat, hanem amennyire az &
kordban sziikséges és lehetséges volt. Jézus egy addig teljesen ismeretlen Istent mu-
tatott meg az embereknek, s ezzel felébresztette az alvd lelkeket. Ez a korszakal-
koté felfedezése abban érthet§ meg, hogy magat a menny és fold urdnak nevezte.
A vildgossag ragyogott, a pasztor szdlt, a keresztfa llt - nem volt sziikség egyéb-
re. Barki odamehetett hozzd. Nem volt sziikség tobbet tenni, de nem is lett volna
lehetséges, ugyanis: A Jézus dltal szerzett tidvisséget senkire sem lehet rderdszakolni.
Hdlddatos sziveknek kell azt onként magukévd tenni. Ez pedig csak lassan térténhetik meg.
Az emberi nemzet nem léphet dt, mintegy vardzsiitésre, egy jobb, nemesebb dllapotba.
Csak lassanként fejlddik oda, hogy beléphet az Isten orszdgdba. Minden nagynak a foldon
kezdete kicsiny. Ami késd szdzadok szdmdra termi meg gyiimélcseit, észrevétleniil sziilem-
lik, s aminek lassankint el kell terjedni a fold minden részébe, eleinte csak ott, a kis
Galileaiben, egy dcs mesterember hajlékdban jelentkezik. A Jézus csak az alapot vetette
meyg, az épiilet felépitését a jovenddnek kellett bevégezni.®

Szasz ezen a ponton megkérdezi a hallgatéitdl, hogy vajon mindent elvégez-
tek, amit Isten a polgari, egyhdzi, csaladi és egyéni élet terén rajuk bizott? Majd
kifejti: a keresztfa alatt erre a kérdésre csak nemleges valasz adhatd. A prédikacié
masodik egységében ramutat arra, hogy Jézus utolsé szavdban 6rom és héla van,
hiszen megnyugvdssal hajthatta dlomra fejét: nemcsak egynapi munkdjét teljesi-
tette, hanem egész élete hivatasit - megalapitotta Isten orszagat, elhintette a
magvakat. Jézus a szenvedések nyomdn kiszabadult a foldi hatalmak béklyéjabdl,
és lelke ezutdn szabadon emelkedett: milyen boldog lehetett akkor a kereszten!
Munkdja gazdagon megteremte gytimolcsét. Szész idézi a 16kusokat, amelyekben
Jézus az Atydhoz fliz6d6 bensdséges kapcsolatardl vall. Ebbél arra a megéllapitds-
ra jut, hogy Jézus és az Atya két teljesen kiilon identitas. Jézus, mint ember nyil-
véanvaldan hélas volt az Atyanak azért, hogy munkdjat a f6ldon elvégezhette. Arra
biztat, ne feledjiik, hogy Isten segit benniinket is életiink céljat megvalSsitani.’

Mitél és miben liberalis ez a prédikacié?

Krisztus szenvedéstorténetét a helyettes elégtétel tandbdl kiindulva érthetjiik
meg. A Canterburyi Anselmus nevéhez f(iz6d8 teoldgiai tanitds hatdsa érezhetd a
Heidelbergi Katé gondolatvildgdban is." Szasz Domokos kilép a megvaltastan orto-
dox értelmezési korébdl, amikor Krisztus szenvedésében egyoldaliian az emberi
tényezdkre helyezi a hangsulyt, s azdltal prébélja a hallgatdit Jézussal kozelebbi
kapcsolatba hozni gy, hogy empdtidt ébreszt benniik a haldoklé ember irdnt. A
haldl megmadsithatatlan tényével szemben egyediil az elvégzett munka adhat meg-
nyugvast a léleknek. Ez a gondolat alkotja a prédikacié gerincét. Jézusban az a cso-
dalatos és kdvetendd, hogy maradéktalanul elvégezte a rdbizott feladatot. Jutalma
az elvégzett munka jutalma: egy befejezett, rendezett életet hagyhatott maga utdn a
foldon. Felismerhet8 benne Immanuel Kant (1724-1804) mordletikdjdnak a hatésa.

8 Szdsz Domokos: Beszédek, 1., 75.
° Uo. 77-79.
0v§, 12-18. kérdés-felelet.
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Kant 8sszekapcsolta az erkélcsi értéket és a 1élek halhatatlansdgt. Ugy gon-
dolta, hogy amikor kotelességei tudatosulnak benne, az ember egy
magasabbrend( érték hordozdja lesz. Istent a legfébb j6 8sképének tekintette, s
ily médon az élet legmagasabb fokii megélése nem mas, mint akaratunk szabad-
sagaval a jora vald torekvés. Mivel a jél végzett munka a mindennapokban nem
jelent automatikusan boldogsagot, ezért Kant feltételezte, hogy lennie kell egy
Istennek, aki igaz biréként kezeskedik arrdl, hogy az erkélcsds emberek jutalma
ne maradjon el, és ezt a jutalmat a 1élek halhatatlansdgdval azonositotta." Kant
nyomdokain Albert Ritschl (1822-1889) mdr a természetet meghddité ember ar-
chetipusaként tekintett Jézusra, aki feltétlen engedelmességével példat mutatott
az embereknek, és kiszabadult a természet vad, mechanikus vildgabdl. Minél tobb
ilyen tipust ember sziiletik, anndl nagyobb, folyamatosan gyarapodd kozosség
jon létre, ez azonosithaté Isten orszdgaval, amely fokozatosan atformadlja, etikai
értelemben megvaltja a vildgot."” Szdsz Domokosndl visszakdszonnek ezek a gon-
dolatok, mivel Jézust ugy dbrazolja, mint akinek a feladata Isten orszdganak hir-
detése, megalapozdsa, és ezzel munkdja elvégzettnek tekinthetd. Jézus feladata-
nak beteljesitése mar az utdkor feladata és felel&ssége. A vildg atformdldsa emiatt
lasst, folyamatosan tokéletesedd folyamatként torténik meg.

Mirdl gy8z meg minket Idveziténk feltdmadasa? - Szasz Domokos

hasvéti prédikacidja

A kotet 11. szdmu prédikacidja Mt 28,5-7 verseire épiil: Az angyal igy szdlt az
asszonyokhoz: Ti ne féljetek! Mert tudom, hogy a megfeszitett Jézust keresitek. Nincs itt,
mert feltdmadt, amint megmondta. Jijjetek, nézzétek meg a helyet, ahol fekiidt. Es menje-
tek gyorsan, mondjdtok meg tanitvdnyainak, hogy feltdmadt a haldlbdl, és ime, eldttetek
megqy Galiledba, ott majd megldtjdtok. Ime, megmondtam nektek. Szasz el8szér felidézi
anagyheti eseményeket: a jeruzsdlemi bevonulastdl a passidig. Jézus nagypénteki
szenvedése megérinti az igehallgatd kozosséget, ugy hogy a szenvedés atélése
folytan az ember egyiitt szenved Jézussal. Szasz nem akar a feltdmadas igazsaga-
nak bizonyitdsaval bajlédni, mert gy érzi, az csak drtana a gyiilekezetnek. Az ige
sz6 szerinti hitelének vizsgédlata helyett inkdbb az emberek lelkére gyakorolt
hatését akarja felmutatni, érzékeltetni. A feltdmadas els6 tanulsdga szdmunkra,
hogy Isten minden igaz tigyet oltalmaz. Még akkor is, ha gy tlinik, hogy az 6nér-
dek megvaldsitdsaért minden elképzelhetd eszkoz felhasznalhatd, mindezek elle-
nére Isten igazsaga legy6zhetetlen. Ha mindenki elpartol téle, Isten akkor is gon-
doskodik réla, hogy legaldbb egy ember - akdr élete dran is - diadalra vigye az
igazsagot: ..ez, kedves Atydmfiai, az igazsdg halhatatlansdga. [...] Az igazsdg szellemi
hatalom, s mint ilyen: testi feqyverekkel legy6zhetetlen.”

' Halasy-Nagy J6zsef: Tdrténeti bevezetés a filozéfidba. Pantheon Irodalmi Intézet Rt., Budapest
1942 (reprint kiadés), 153-154.

12 The Westminster Dictionary of Christian Theology. (ed. Alan Richardson, John Bowden), The
Westminster Press, Philadelphia, USA 1983, 326.

13 5z4sz Domokos: Beszédek, 1., 84.
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A feltdmadas meggy6z minket arrdl is, hogy Isten a szenvedések altal meg
akar tisztitani benntinket. Nem minden szenvedés szarmazik Istent6l, némelye-
ket ugyanis magunknak szerziink. De léteznek olyan esetek, amelyek nem a sajat
hibdnkbdl keletkeznek: ilyen pl. egy kozeli szerettiink elvesztése, vagy amikor
egy jo tigyért faradozunk, de a jutalom helyett gyanusitdssal, ragalmakkal illet-
nek: Nekiink is szenvedniink kell, s nem szabad kételkedniink abban, hogy szenvedéseink-
ben Istennek veliink bélcs és jo céljai vannak. Nekiink is szenvedniink kell, mert csak a
szenvedések dltal vetkezhetjiik le lassanként az dembert, s oltozhetjiik fel az ujat, mely
Istennek akaratjdval tdpldlkozik. Nekiink is szenvedniink kell, oly erds hittel, oly tiszta
szeretettel, oly drtatlanul - miképp Idevizténk szenvedett! Erre azonban csak tgy lehetiink
képesek, ha van sziviinkben él6 reménység az orokéletbe! Még magdt Idveziténket is csak
ez a remény tartotta fenn."

A prédikaci6 végén Szasz idézi a Jn 14,1-3 verseit: Jézus megigérte, helyet készit
tanitvdnyai szdmdra Atyja hdzdban, ahol sok lakéhely van. Jézus haldla és feltdmaddsa az
a ,talizmdn”, amely megvéd az élet hdborisdgai kozepette. Irdnytii, ami mutatja a helyes
irdnyt. Mentdcsénak, amiben dtvészelhetjiik az élet drvizeit. Reménység, amely Vesta-
tiizként ég a szivekben, és soha ki nem alszik. A kételkedés és a tagadds is biin. A kételkedés
rongyai helyett a hit, remény és szeretet tinnepi ruhdjdt oltsiik magunkra, mert csak igy
lehetiink az 6rokélet orokdsei.”

Liberalis valaszok a feltdmaddsra

A liberdlis teoldgia és (j)ortodox hitfelfogas kdzotti elsd jelentds nyfilt konf-
rontaciéra 1862-ben keriilt sor, amikor Ballagi Mdr lapjaban, a Protestdns Egyhdzi
és Iskolai Lapban parazs vita alakult ki arrdl, hogy a feltdmadas torténeti tény-e,
vagy sem. A vitdban Szdsz Domokos is megszdlalt, aki ekkor ,a keresztyénség
épliletének szegletkovét” latja a feltdmadds tandban, és kijelentette, hogy Jézus
sziiletése, tanitdsa, valamennyi csoddja, haldla eltorpiil a feltdmadas mellett.”
Hogy mi tortént 1862 és 1872 kozott, ma még tisztdzatlan a kutatds elStt, min-
denesetre tiz évvel késbbb, a Protestans Egyletben megtartott eléaddsaban Szasz
Domokos mdr ellenkez8 4lldspontot képvisel: Es hiszek az rék életben, lelkiink
végnélkiiliségében, a haladds és fejlédés végtelen fokozatain dt; hiszem, hogy az élet célja
Isten, aki tokéletes lény, s kihez hasonlévd kell lenniink. Hiszem, hogy a feladat mdr kezde-
tét vette, hogy a jelen élet részét képezi az orokkévalénak, mely szdzadokrdl szdzadokra,
orokkévalésdgrol orokkévalésdgra terjed és emelkedik."”

Ebben a prédikacidban Szdsz Domokos elhatdrolédik a feltdmadas tudoma-
nyos vizsgalatatdl, helyette az emberek lelkére gyakorolt hatdsat vizsgalja: Ha
megprébdlndm bizonygatni, hogy Idveziténk valésdggal feltdimadott, ugysem érnék célt,

4 5z4sz Domokos: Beszédek, 1., 87.

" Uo. 88.

16 Markus Mihdly: Teoldgiai irdnyzatok. In: Dr. Bartha Tibor - Dr. Makkai Laszl6 (szerk.): Studia
et acta 5., Tanulmdnyok a magyarorszdgi ref. eqyhdz 1867-1978 kdzitti torténetébdl. A Magyarorszagi Ref.
Egyhdz Zsinati Irodaja, Budapest 1983, 155-189., 166.

17 Szasz Domokos: A confessick kérdése fitekintettel az ugynevezett Apostoli Hitformdra. Kocsi San-
dor nyomdaja, Pest 1872, 225.
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sem magammal, sem veletek! Eppen annyi volna, mintha azt mondandm a gyénge szemi-
nek, nézzen a napba, megvakulna téle - inkdbb azt kérdem téle: nem érzed-é e sugdrnak
Jj6tékony melegét? [...] igen, Atydmfiai, e mai iinnep nem az okoskoddsoknak, hanem a
hitnek iinnepe; ma egy mustdrmagnyi hit tobbet ér, mint a tudds minden kincsei."

A fenti idézet - 1ényegében - felér egy beismerd vallomdssal: jol érzékelteti
Kant filozéfidjanak a teoldgiai gondolkodasra gyakorolt hatdsat. Kanttdl tudjuk,
hogy a vizsgdlddds csakis a tiszta ész hatdrai kozott mehet végbe, Isten pedig
kiviil esik ezen a tertiileten, ezért ésszel nem kutathatd. Helyette az ember keriil a
tudomanyos vizsgaldédas és érdeklédés kozéppontjaba, s a vallds abbdl a szem-
pontbdl valik érdekessé, ahogyan az ember életére és a tarsadalom egészére hat®.
Legy6zhetetlen Krisztus helyett ebben a prédikiciéban a legyézhetetlen igazsig-
rél olvasunk, amibgl arra kovetkeztethetiink, hogy Szdsz Domokos nemcsak
kantidnus, de hegeli nézeteket is vallott. Hegelt8l eredeztethet8 ugyanis az a
gondolat, hogy az abszolut szellem a torténelem sodraban, a folyamatos torté-
nésben, tézisek és antitézisek harcaban bontja le korszertitlen formait, és épiti fel
adekvétabb 6nmagét. Igy a torténelem egy 6rokds haladés a tokéletesség felé.”
Szé4sz mar 1872-i el8addsaban utalt r4, hogy egyetért Origenésszel, ami megma-
gyarazza a haladasba vetett hit dtvételét Hegel dialektikus rendszerébdl.”! Kovécs
Abraham hivja fel a figyelmet, hogy a liberdlis teoldgia istenfogalma ebben a
megkozelitésben teljesen eltér a keresztyén istenképtdl.”

Kovetkeztetések

Ahhoz, hogy felmérjiik a liberdlis teoldgia hatdsat a mai erdélyi reformatus
egyhazban, ismerniink kell a 19-20. szdzad liberalis gondolkoddit. Szdsz Domokos
életmtive feldolgozasra vdr, s a tovabbi kutatdsok célja megérteni azt, hogy mit és
hogyan tanitott lelkészként, majd pedig piispokként. A prédikdcidk kiilondsen
fontos dokumentumok, mivel ezeket a gyiilekezet hallgatta, és igy véleményfor-
malé erének mindsiilnek. A fent bemutatott két egyhazi beszédben az lathatd,
hogy Szdsz Domokos ugyan kordnak megfelelGen, de a reformdtus egyhdz hitval-
lasaitdl eltérben, szinte , heterodox” médon gondolkodott Krisztus szenvedésérél
és feltdmaddsardl.

'8 Sz4sz Domokos: Beszédek, 1., 83.

¥ Vo.: Sawyer, Frank: A teoldgidval pdrbeszédben Kant idealizmusdtdl Nietzsche nihilizmusdig. Filo-
z6fiai perspektivdk 1V. kotet. A Sdrospataki Ref. Kollégium Teoldgiai Akadémidjanak kiadvényai
sorozat 17. szadm, Sarospatak 2000, 20-24.

*® The Westminster Dictionary of Christian Theology, 326.

*! Szasz Domokos: A confessidk..., 20.

2 Rovacs Abrahdm: Hitvédelem és egyhdziassdg, A debreceni tj ortodoxia vitdja a liberdlis teoldgidval.
Magyar Valldstudomanyi Tarsasdg. L'Harmattan Kiadd, Budapest 2010, 114-117.
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