Berekméri Arpad Rébert”

Az 1922. évi egyetemes egyhazi ad6 bevezetése
és kozvetlen kdvetkezménye
a Marosi Reformatus Egyhdzmegyében

Az 1. vildghaboru és az impériumvaltas szakitépréba elé allitotta az erdélyi
magyar torténelmi egyhazak vezetdit és tagjait. A létfenntartds mindennapos
gondjai mellett ugyanis szembe kellett néznitik a magyar identitas és kultdra
fennmaradasat biztosité anyanyelvii oktatds megérzésének nehézségeivel. Ezaltal
egy olyan kiizdelem részesei lettek, amelynek sordn - annak anyagi hatterétél
eltekintve - sokszor az egyhdz irdnti elkotelezettség kérdése is mérlegre keriilt.

A romén 4llam diszkriminativ 1épései

Az elsé vilaghabort utani korszak hatalmi atrendez6dése nyoman az erdélyi
magyar felekezeti iskolak az anyanyelvi oktatas alapvetd intézményeivé véltak. A
magyar nyelvi allami iskolahdlézat fokozatos leépitése folytdn a kisebbségi okta-
tas a felekezeti iskoldk keretén beliil valésult meg. Ennek folyamatos miikodését a
gyulafehérvari Hatdrozatok II1. 1., illetve az 1919. december 1-jén Romdnia altal is
alairt kisebbségi egyezmény 9. és 11. pontja volt hivatott biztositani.' A kisebbségi
egyezményben foglaltak alapjan a kisebbségek iskola-1étrehozasi és -fenntartasi
joga mellett a romdn allamnak hozz4 kellett jarulnia ahhoz, hogy feliigyelete alatt
a ,székely és szdsz koziileteknek [...] vallasi és taniigyi kérdésekben helyi dnkor-
mdnyzatot engedélyezzen.”” A szerz8dés a hatdrozott elSirdsok ellenére nem
biztositott védelmet a roman jogszabalyokkal szemben, s ezt a lehet&séget a ro-
madn édllam teljes mértékben ki is akndzta.’ A romén torvények a felekezeti iskola-

" Berekméri Arpad Rébert (Szaszrégen, 1974), 2003-t6l az Erdélyi Reformétus Egyhazkeriilet
marosvasarhelyi fidklevéltdranak munkatdrsa. Egyetemi tanulmdnyait a kolozsvéari Babes-Bolyai
Tudomdnyegyetemen végezte, ahol 2013-ban mesteri oklevelet is szerzett. Jelenleg a kolozsvari
Babes-Bolyai Tudoményegyetem Reformdtus Valldstandrképzd Fakultds Doktori Iskoldjanak hallga-
tdja. Kutatdsi teriilete: a II. vildghdboru erdélyi vonatkozdsai, valamint a Marosi Reformdatus Egy-
hdzmegye 1914. és 1945. kozotti torténete.

! Berekméri Arpdd Rébert: A marosvasarhelyi reformatus elemi és polgari le4nyiskola helyzete
a gyulafehérvdri nemzetgy(ilést kovetd dtmeneti id8szakban. (1918. december-1920. méjus). In: P4l-
Antal Sandor et al. (szerk.): A torténetird elhivatottsdga. Emlékksnyv Szabd Miklés sziiletésének 80. évfordu-
lgjdra. Mentor kiadd, Marosvasarhely 2012, 27.

? Barabds Endre: A magyar iskolaiigy helyzete Romdnidban 1918-1940-1941. Kecskemét 1944, 8.

®J6l szemlélteti a fenndlld helyzetet a Reformatus Szemle 1921. janudr 15-i szdmanak vezér-
cikke, amelyben a cikkiré az aldbbiakat sorjdzza: ,Jelenleg azonban még csak egy csekély hanyadét
sem birjuk annak a jogallapotnak, amellyel a magyar impérium alatt a nemzetiségi egyhdzak dicse-
kedtek. Az dllam még egy fillér anyagi tdmogatast sem adott az egyhdzaknak, bar mindazokat az
ellenszolgaltatdsokat, amelyek a segély egyenértékét tették, per fas et nefas (minden iton-médon -
sz. m.) igyekszik behajtani. Felekezeti iskoldinkat bezaratja, helyiségeit elrekvirdltatja roman iskolai
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kat az tizleti célokat szolgdlé maganintézményekkel egy kategdridba soroltdk.
Ennek a kés6bbiekben mélyrehaté kovetkezményei lettek, amelyek az 1925. évi
magdnoktatdsi térvényben csicsosodtak ki.* A taniigyi intézmények dnkormdny-
zati jogosultsaga is szdmos kivannivaldt hagyott maga utén, f6leg a Kormanyzé-
tandcs 1920. majus 8-i megsziintetését kovetben. Az Averescu-kormany, a kolozs-
vari székhely(i Kozoktatastigyi Fétitkarsagon keresztiil az egységes, nemzeti okta-
tas fokozott iitemd kiépitése mellett, a nemzeti érdeket sértd felekezeti oktatas
elsorvasztasat kivanta megvaldsitani.’ Ez a tendencia a békeszerz6dések ratifika-
lasat kovetben vélt egyre nyilvanvaldbba.®

A Constantin Anghelescu vezette kozoktatdsi minisztérium egy sor olyan
diszkriminativ intézkedést hozott, amely érzékenyen érintette az egyhazi kere-
tek kozott zajlé oktatdst. Megtiltottak, hogy a felekezeti iskolaba mas felekezet(i
gyermek iratkozhasson be, vagy mas felekezet(i tanité tanithasson. Ugyanakkor
megvontdk a magyar felekezeti iskolak allamsegélyét, a taniték nyugdijigényét
pedig elutasitottdk. A magyar tandrokat és tanitékat roman nyelvvizsga letételére
kotelezték, sikertelen vizsga esetén allasukbdl elbocsatottdk.” A tanitdkat ért sé-
relmek mellett az erdélyi magyar felekezeti oktatds szdmara a legnagyobb érvagast
mégis az 1921. évi foldreform jelentette. A julius 26-i torvény alapjan végrehajtott
reform a magyar egyhdzakat azon alapvetd gazdasagi forrasaitdl fosztotta meg,
amelyeknek nagy részét a magyar kultdra és oktatds javdra forditottak.’ A felekeze-
ti oktatds megsziinésének veszélyére vald tekintettel kellett a reformétus egy-
hédznak is ebbdl a stlyos gazdasagi helyzetb8l mihamarabb kiutat talalnia.

Az Erdélyi Reformatus Egyhézkeriilet torekvései a felekezeti
oktatas fenntart4sira

Az egyhazi népiskolai halézatnak minden koriilmények kozotti fenntartasat
a reformatus egyhaz kiemelt kérdésként kezelte. Mar a julius 2-4n megtartott
egyhazkeriileti kozgytlés kimondta, hogy a tovdbbiakban minden anyaegyhaz
koteles iskolat fenntartani, s e kotelezettség aldl csupan az Igazgatétanacs adhat
ideiglenes felmentést az egyhdzmegyék indokolt javaslatara. Ugyanakkor azt is
hangsulyozta, hogy 1918 el6tt a magyar dllam kezelésébe atadott iskoldkat, ame-
lyek id6kézben a romén édllam tulajdondba keriiltek, a sajatjanak konyveli el, s a
szerz6dések lejarta utdn igyekszik azokat akar jogi dton is visszaszerezni. A
megnovekedett iskolahdlézat keretében tevékenykedd ideiglenes oktatdk végle-

célokra - a sziil8ket fenyegetésekkel kényszeriti, hogy gyermekeiket ne felekezeti, hanem &llami
iskoldba jérassék [...].” N.n: 1921. In: Reformdtus Szemle XIV (1921/1) 2.

 Berekméri Arpad Rébert: i. m. 36.

® Di6szegi Laszl6 - R. Siile Andrea (szerk.): Hetven év. A romdniai magyarsdg torténete 1919-1989. (A
tovabbiakban: Hetven év) Magyarségkutatd Intézet, Budapest 1990, 23.

8 Erdély hovatartozasét eldontd trianoni békeszerz8dést Magyarorszdg 1921. julius 26-4n rati-
fikélta és iktatta torvényei kozé. Bvebben lasd: Romsics Igndc: A trianoni békeszerzddés. Osiris kiads,
Budapest 2007, 145-159.

” Didszegi Laszl6 - R. Siile Andrea: i. m. 24.

® Kopeczi Béla (szerk.): Erdély rovid torténete. 2. kiadds. Akadémiai kiadd, Budapest 1993, 587.
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ges elhelyezését pedig erkdlcsi kotelességének tartotta.” Az agrarreform beveze-
tése el6tt hozott reményteljes dontések kivitelezése a reform kovetkezményei-
nek ismeretében mar kérdésessé valt. Els6sorban a népiskolai tanitdk fizetésének
folydsitasa okozott gondot. Az anyagi forrasok elvesztése, illetve az allami segély
megvondsa miatt az IgazgatStanacs - a tobbi felekezettel egyetértésben - arra
kényszeriilt, hogy a tanitdk fizetésének megnovelésére vonatkozd 1922. évi terve-
zetét felfiiggessze. A fizetéseket tovabbra is az 1920/21. tanévre el8irt médon hata-
roztak meg. Arra azonban lehetéséget adtak, hogy azok az egyhdzkozségek, ahol
erre megfeleld pénziigyi keret volt, az Uj fizetési alap szerint fizethessék a tanitéju-
kat." A tanitdi fizetések mellett sok helyen az iskola fenntartdsdhoz sziikséges kolt-
ségek elSteremtésekor is fennakaddsok mutatkoztak. Egyéb lehet8ség nem 1évén az
egyhdzi vezetés ebben a kérdésben is a hivek aldozatkészségében bizott.

A fentiek titkrében nem meglepd tehat, hogy a felekezeti oktatds, illetve an-
nak fenntartdsaért hozott dldozatvallalds sulydnak tudatositdsa volt Nagy Kéroly
plispok hdromszéki kérutjanak alapvetd célja. A helyi kozosségek korében - 1921.
augusztus 25. és szeptember 4. kozott - szervezett értekezleteken az egyhdzfd
els@sorban az anyanyelvi oktatast felvallalé autoném felekezeti iskoldk el8nyeit
hangsulyozta." Ugyanakkor arra is ramutatott, hogy az uj demokratikusabb, a tani-
tonak és népnek tobb jogot és irdnyitdst biztositd intézmények fenntartdsi koltségei
nem fogjak meghaladni az allami intézményekét, a befizetett Gsszegeket pedig
kovethetd médon, a célnak megfelelden hasznaljak fel. Az allami iskola mellett
donté kozosségekkel szemben pedig, a felekezeti iskolat fenntarté gytilekezetek
tagjait mentesitik az egyenes adé 5%-at képezd iskolai pétadé aldl, ami egyhdz-
kozségenként jelentés megtakaritdst eredményezhet. A piispok a talalkozasok
sordn a kozosségeket hatdrozott dontés elé allitotta: Fizetni tehdt mindenképpen
kell! A kérdés csak az: akarunk-e 6ntudatosan dldozni oda, ahonnan legdrdgdbb kincsiink,
jovénk: gyermekeink lelki épiilését vdrjuk, a mi mestereinktdl és ahol pénziinket szemmel
tarthatjuk és felhaszndldsa felett mi dispondlhatunk, vagy [...] sokkal tébbet be az dllam-
gépezet homdlyos és feneketlen tartdlydba, ahol aztdn pénziinknek utdna nézni se jogunk
se médunk nincs [...]."* A fent elhangzottak egyértelm(ivé tették, hogy a fokozatosan
halmoz4dé iskolai deficitet csak tjabb terhek kivetésével lehet majd pétolni.

Az egyhdazkeriilet, hogy éllaspontjat nyomatékositsa, korlevélben utasitotta
az egyhazkozségek iskolaszékeit, hogy minden nehézség ellenére tegyék meg a
sziikséges 1épéseket ahhoz, hogy az iskoldk az 1921/22. tanévben miikddésiiket
szabdlyszertien megkezdjék. Minden eréfeszités ellenére azonban ezt nem lehe-
tett mindeniitt megoldani. Az iskolakban uralkodd allapotokat jol érzékelteti a
4790. szdmu korlevél, miszerint az Igazgatétanacs a bekért iskolai koltségvetések
atvizsgalasakor olyan segélykérésozonnel nézett szembe, amelynek kielégitésére

°N. n.: Egyhézkeriileti kdzgytilésiink. In: Reformdtus Szemle. XIV (1921/13) 117.

19 Reformdtus Szemle XIV (1921/16) 173.

' A plispdk, a meghivott lelkészek, taniték és presbiterek jelenlétében tobbek kozott Brassé-
ban, Uzonban, Zaboldn, Kovdszndn, Kézdivasarhelyen, illetve Bardton tartott értekezletet az iskola-
tigyrél.

2 A plispok egyhdzlitogats kérutja Haromszéken. In: Reformdtus Szemle. XIV (1921/18) 186-
187.

218



megfelel$ anyagi forrasokkal nem rendelkezett. Ez az allapot valdszintileg a tobbi
felekezet esetében is fenndllt, ugyanis a korlevél arrdl is emlitést tesz, hogy a
Felekezeti Tandcsban™ a magyar torténelmi egyhdzak képviseldi elkezdték kidol-
gozni azokat a kozos 1épéseket, melyek az iskoldkndl felmeriil sziikségleteket
voltak hivatottak fedezni." Az 4llami segély igénylésére az 1921/22. tanévben is
volt még lehet8ség, de a magyar felekezetek kérelmét a romédn kormany tovabbra
sem vette figyelembe. Ezért az 1921. november 17-i igazgatdtandcsi gy(ilés hata-
rozata alapjan a f6hatdsag Gjabb siirgésségi elterjesztést nyujtott be a kozokta-
tasi minisztériumhoz, ami azonban nem jart eredménnyel. Az dllami visszaélést a
hivek k6zombdssége is tetézte. Az IgazgatStanacs kénytelen volt arra utasitani a
lelkészeket, hogy az egyetemes addzas értekezletének dontéséig igyekezzenek a
hiveiket felvildgositani és az iskolai terhek hordozésara buzditani.” Mivel latva-
nyos eredményt ez a felszdlitds sem hozott, az ad6zas kérdésére az egyhazkerii-
letnek kellett siirgésen megoldast talalnia.

Kezdeti 1épésként az 1921. julius 2-i egyhdzkertileti kozgytilés, a kézdi egy-
hdzmegye inditvanydra, az egyetemes adé reformjahoz sziikséges adatok beszer-
zésére egy addiigyi bizottsag feldllitdsat rendelte el. A hatdrozatot a november
17-i kozgyilésen megerdsitették, majd a 8026. szamu korlevélben tették kozzé. A
hatérozat értelmében az egyhdzkeriilet részérdl kinevezett hdrom tag' mellett az
addtigyi bizottsagba minden egyhdzmegye egy-egy tagot delegalt, akik 1922. ja-
nudr 9-t8l az egyetemes addval kapcsolatos tovabbképz8 kurzuson kellett részt
vegyenek. Az adéval kapcsolatos adatokat, javaslatokat és észrevételeket az egy-
hdzmegyék 1921 decemberéig Megyaszai Mihalyhoz, a kézdi egyhdzmegye f6-
jegyz8jéhez kellett eljuttassak.”

Az egyetemes egyhdzi ad6 bevezetése és a marosvasarhelyi
adéértekezlet'®

Az egyetemes egyhdzi adéra vonatkozd részleteket az Erdélyi Reformatus
Egyhazkeriilet 1922. julius 15-17. k6z6tt megtartott rendes kozgytilése targyalta.
Ezt megel&z8en a kérdést a piispoki szék is megvitatta. A julius 13-i férumon a

3 A Felekezetkozi Tandcs a magyar torténelmi egyhazak koz6s érdekeit, az tj hatalmi-politikai
berendezkedéssel szemben képvisel8 szervezet volt. A tandcsot gréf Majlath Gusztav rémai katoli-
kus piispdk kezdeményezésére 1918-ban hoztak létre. Alapitd jegyz8kdnyvét két évvel kés6bb, a
négy torténelmi egyhdz képvisel6i, 1920. junius 24-én Kolozsvarott {rtdk ald. Munkéjat egy szintén
felekezetkozi bizottsdg koordindlta. A Felekezetkozi Tandcs tevékenységére vonatkozdan 1dsd még
Laszlé Lordnd: A Felekezetkdzi Tandcs megalapitdsa és szerepkdrei a két vildghdbord kozott. In:
Reformdtus Szemle. 104 (2011/6) 742-748.

1 palyazatok, hivatalos hirdetések és kdrézvények. In: Reformdtus Szemle. XIV (1921/18) 191.

15 IgazgatStandcsunk iilésébdl. In: Reformdtus Szemle. XIV (1921/22-23) 259.

' Az adéligyi bizottsdg tagjai Hegyi Péter udvarhelyi, Megyaszai Mihély kézdi és T6kés Jézsef
sepsi egyhdzmegyei f8jegyz8k voltak.

17 Reformdtus Szemle. XIV (1921/24) 287-288, 292.

'® Az Erdélyi Reformétus Egyhazkeriilet kolozsvari kézponti levéltardnak koltoztetése miatt az
értekezleten felvett és az IgazgatStandcsnak elkiildstt jegyzékonyvet nem volt lehet8ségem atte-
kinteni, ezért az aldbbiakban a Reformétus Szemlében kozzétett kivonatra voltam kénytelen ha-
gyatkozni.
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piispSk - a roman kormanynak a felekezeti oktatds ellehetetlenitésére tett torek-
véseit ismertetve - aggodalmat fejezte ki az iskolak jovéjét illetSen. Ugyanakkor
felszdlitotta az espereseket, hogy teljes odaadassal torekedjenek ezen intézmé-
nyek, s az altaluk foglalkoztatott taner6k helyzetének javitasdra. Tovabba kifej-
tette, hogy a Felekezetkdzi Tandccsal tortént megallapodas értelmében - ugyan-
azon addkulcs szerint - minden felekezetnél egyetemes egyhazi adét fognak ki-
vetni, amely a felekezeti iskoldk tovabbi m(ikodését lesz hivatott biztositani.'” A
piispoki tajékoztatdst kovetd megbeszélésen sziiletett megallapodds kimondta,
hogy az adé kivetése el6tt az Gsszes felekezeti népiskoldnak és alkalmazottainak
sziikségletét pontosan meg kell dllapitani, majd annak megfelelGen kell az adét a
gylilekezetek 1étszdmardnyaban kivetni.” A felekezeti iskoldval rendelkezd gyii-
lekezetek iskolafenntartési terhét pedig bele kell szdmolni az adéba. A megallapi-
tott Gsszeget az egyhdzkozségek maguk szedik be, a személyi sziikségletre (pl. a
tanitdk fizetésére) felhaszndlt részt pedig nem kell a keriiletnek beszolgéltatni.
Az egyetemes adét mar 1922-ben be kellett vezetni, a begyfilt dsszegek igy az
1922/23. iskolai évben maér felhasznalhatdk lettek volna.*' Az Igazgatétandcs a
piispoki szék dontését elfogadta, és azt az 1922. augusztus 27-i korlevelében fo-
galmazta meg, illetve tette kozzé.

A szivélyes hangnemben megirt piispoki korlevél az adakozésra torténd buz-
ditds mellett néhany alapvetd pontositast is tartalmazott. ElsGsorban azt, hogy a
kozsziikségletek™ fedezésére kirdtt Gsszeg fejenként 30 lejt tett ki, amit minden
év november 15-ig, negyedéves részletekben kellett a keriilethez bekiildeni. A
személyi kvéta meghatdrozasakor az 1910-es népszamlaldsi adatokat vették ala-
pul, ami azért nem volt mérvadd, mert az egyhdzkozségek 1élekszama a haborus
veszteségek, illetve a repatridldsok miatt jelent8s mértékben médosult. A gyiile-
kezetenként meghatarozott Gsszegek begylijtésének mddjat,” a térvényes kere-
tek fenntartdsdval az egyhdzkozségek hataskorébe utaltdk. Ugyanakkor az adét
csupdn a tanitdk készpénzfizetésének kiszolgdltatdsara lehetett havonkénti rész-

¥ Az 1922. jalius 25-ei felekezetkdzi emlékeztetSben az aldbbiakat olvassuk: ,,Az iskolai kdltsé-
gek fedezésére, mds mar nem 1évén minden egyhdz megfelel§ szervétdl dontés provokédlands az
egyhazi (kultir) adé bevezetésére, amely kézpontilag lesz kezelend8. Az adbzds egységes elvek,
kulcs alapjan mindeniitt egyidében.” Erdélyi Reformdtus Egyhdzkeriileti Levéltar. A Felekezetkdzi
Tandcs iratai. 1. 9/1922. 41. 5341.

*valgjdban hozzdszdlasok voltak, melyek rendjén Vésarhelyi Boldizsér kolozsvéri esperes
példaul azt javasolta, hogy az adét minden magyar emberre, de az egyéni teherbird képesség ara-
nyéban vessék ki. Ugyanakkor vegyék figyelembe az iskolafenntarté gyiilekezetek helyi tehervise-
1ését is, amelyet szdmoljanak bele a kivetendd adé Ssszegébe. Séfalvy Karoly dési esperes pedig azt
javasolta, hogy minden gyiilekezetnek a sajat hatdskorébe tartozzon a kivetett ad6 behajtésa, vagy a
meghatdrozott dsszeg mas mddon tdrténd elSteremtése.

2! Az Erdélyi Reformatus Egyhdzkeriilet Kolozsvart 1922. julius hé 15., 16. és 17. napjain tartott
rendes kozgy(ilésének jegyzékonyve. Az erdélyi reformétus egyhdzkeriilet Igazgatétandcsdnak
4774-1922. szdmu hivatalos kiadvanya. Kolozsvér 1922, 104-105.

22 A kozsziikségletek nem csak az iskolafenntartdsra, hanem a szegény tanuldk segélyezésére,
az arvak és elhanyagoltak, illetve a szérvanyban él6k gondozésdra is kiterjedtek, ami sok esetben
félreértésre adott okot.

» Az egyhdzkdzség az adott Ssszeget kdzvagyondnak jovedelmébdl, szorgalmi jovedelmébdl
vagy az addképes tagjaira kivetett adobdl szerezhette be.
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letekben felhaszndlni.”* A korlevelet szeptember 17-én minden szészékrdl kotele-
z8 médon felolvastdk, majd ezt kovetSen presbiteri gytilés keretei kozott vitattak
meg. Az egyetemes add kivetése ezzel lényegében véget ért. A beszedett pénzosz-
szegek november 15-ig kellett az egyhdzkeriilet kasszdjdba beérkezzenek. A meg-
hatarozott titemtervet azonban egyetlen egyhdzmegyében sem sikeriilt betartani.
Tobb egyhdzkozségben az adét a hivek ellendlldsa miatt hosszd ideig be sem tud-
tak vezetni. Az helyi ellenalldsnak elsésorban szocialis és gazdasagi okai voltak,
de egyes presbitériumok a befizetett Gsszegek folotti onrendelkezés jogat sem
voltak hajlanddk az egyhazkeriiletnek atengedni.

Az egyetemes add kivetésére vonatkozd plispoki korlevél szdmos félreértést
sziilt. Nem mindenhol értelmezték helyesen annak lényegét és végrehajtasi méd-
jat. E félreértéseket volt hivatott tisztdzni a 7896. szamu puspoki korlevél,” az
oktdber 9-én, Nagyenyeden tartott esperesi,”® valamint az oktéber 12-én, Maros-
vasérhelyen 6sszehivott addértekezlet.

A marosvasarhelyi taldlkozét Kovacs Laszlé esperes kezdeményezte, azzal a
reménnyel, hogy a piispok személye, valamint az addiigyben kifejtett hatdrozott
allaspontja, az adé kivetése kapcsan a marosi egyhdzmegyében felmeriilt fesziilt-
ségeket is enyhiteni fogja. Az értekezletet a Vartemplomban megtartott istentisz-
telet vezette be, a nyilt vitara pedig a Reformatus Kollégium disztermében keriilt
sor Nagy Karoly plispok, Makkai Sandor egyhdzkeriileti f8jegyzd, illetve a magyar
torténelmi egyhdzak képvisel8inek jelenlétében.” Megnyitdbeszédében a piispok
a felekezeti oktatds fontossagat, valamint az egyhdznak az erdélyi magyar kultira
fenntartdsdban vallalt szerepét hangsilyozta, majd az egyetemes egyhazi adé
bevezetésének alapvet§ céljara, tudniillik az dllami tdmogatas nélkiil maradt tani-
ték személyi sziikségleteinek fedezésére hivta fel a figyelmet. Téthfalusi Jozsef
marosvdasdrhelyi lelkipdsztornak az evangélikus egyhdz adézdsi rendszerrdl sz6l6
értekezését kovetben dr. Balogh Endre egyhdzmegyei vilagi képvisels javaslata
valtott ki hevesebb vitat. Az egyetemes addéra vonatkozd egyhdzkeriileti rende-
letr8l elhangzott felvildgosité beszéde végén a képviseld felkérte az értekezlet
résztvevdit, hogy hatdrozottan foglaljanak 4llast az egyetemes egyhdzi addzas
szitkségessége mellett, és ugynevezett propagandabizottsdgok bevonasédval te-
gyék hatékonyabbd az add beszolgdltatdsit az egyhdzkozségekben. A javaslatot
tdmogaté dr. Hajdu Istvan képvisel§ az adézdkkal valé kozvetlen kapcesolattartds
fontossagara hivta fel a figyelmet, mig a kibédi presbitérium képviseléje a koz-
népnek az addéval szembeni ellentétes magatartdsit emelte ki. Az értekezleten
felvett jegyz6konyv ugyan nem emliti, de Jaross Béla plébanos hatdrozott fellépé-
sébdl kidertil, hogy az ad6zas elkeriilése végett, a gyiilekezetek tagjai koziil egye-
sek kitéréssel is fenyeget&ztek. Erre reflektdlva a plébanos kijelentette, hogy az

** Az Erdélyi Reformdtus Egyhdzkeriilet Igazgatétandcsanak levéltdra az Erdélyi Reformdtus
Egyhézkeriileti Levéltarban. (A tovdbbiakban IgTanLvt.) 1. 138/1901. 1/27. 5563.

% IgTanLvt. 1/138./1901. 1/51. 7896.

*Uo.1/138./1901.1/29. 6177.

%7 Az értekezleten a rémai katolikus egyhaz részérél Jaross Béla plébanos, az evangélikus egy-
héz részérdl pedig Beyer Fiilop lelkipasztor volt jelen. Az unitarius egyhdz képviseletérdl az ossze-
foglalé nem tesz emlitést.
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egyhdzukat elhagyé hiveket ,egyetlen mas magyar egyhdz be nem fogadna, s
magat vele be nem szennyezné.””® A Balog Endre dltal el8terjesztett javaslatot,
tobb tdmogat6 hozzdszdlast kovetben, az értekezlet résztvevéi végiil egyhangtan
elfogadtak. Zardbeszédében a piispok hangsulyozta, hogy az 6nfenntartds megva-
16sitasa mellett a magyarsdg a politikai életben is harcoljon a jogaiért, és elsésor-
ban azokat a képvisel8jelolteket tdmogassa, akiknek a programjdban megtalalha-
té a felekezeti oktatds melletti hatdrozott kiallds is. Ugyanakkor megigérte, hogy
minden téren tdmogatja a vildgi képvisel8kbdl osszedllitott propagandabizottsa-
gok tevékenységét, sét, ahol sziikséges lesz, kertileti bizottsagok kikiildését is
javasolni fogja. Végiil pedig reményét fejezte ki, hogy a hivek adakozdkészsége
olyan mértékd lesz, hogy a felekezeti oktatéas tigye nem fog cséddel végz&dni. A
koszonbbeszédeket kovetben az értekezlet imaval és az ,,Erés varunk nékiink az
Isten” kezdet(i ének eléneklésével zarult.”

Az egyetemes adé kévetkezménye a Marosi Reformatus
Egyhdzmegyében

A marosvasarhelyi értekezlet pozitiv toltete ellenére az egyetemes addzds
ligye a Marosi Reformatus Egyhdzmegyében sem valtott ki nagy lelkesedést. Az
addzds targyaban 1922 utolsd, illetve 1923 elsé hénapjaiban Gsszehivott presbi-
tergytilések és kozgytilések egy része heves vitdba, esetenként nyilt ellenallasba
torkollott. Ezt tortént tébbek kozott Backamadarason,® illetve Kibéden.* Tébb
egyhdzkozségben, mint példdul Székelyabodon, illetve Mez8paniton® kiilonb6zd
terhekre hivatkozva a végletekig prébaltak az adé kivetését elodazni, masutt, igy
Sévéradon is, a megfelel§ addkulcs leszogezése jelentett akadalyt.” Ezzel szem-
ben voltak olyan egyhdzkozségek (Bede, Galambod, Jedd, Koronka), ahol a helyi
kozosség felmérte a felekezeti oktatds jelentéségét, és nem gorditett akadalyt az
egyetemes add bevezetése elé. Az 1923. mdjus 17-én megtartott egyhdzmegyei
tandcsiilés szdmvevdi jelentései szerint az egyhdzmegye alsé szamvevéi koréhez
tartozé egyhazkozségek koziil az egyetemes addt 18 fogadta el, 13 pedig elutasi-
totta. A fels8 szdmvevdi kérben nyolc egyhdzkozség dontott az addzas mellett, 22
pedig ellenezte azt. Ugyanakkor az esperesi hivatalhoz 13 egyhdzkozségtsl nem
érkezett jelentés, ami azt feltételezi, hogy az érintett lelkészek vagy nem tettek

8 Mindezek ellenére tobb esetben eléfordult, hogy az adé megtagaddsa miatt a reformdtus
egyhdzbdl kitért hiveket mas felekezet befogadta. Ez tértént 1924-ben Szentgericén, ahol a refor-
métus egyhézat elhagy$ nyolc személyt az unitdrius egyhdz fogadta be. Emeilvt. 579/1. Esperesi
jelentés az 1925-ben eszkdzolt egyhazvizsgalatokrdl.

» Egyhdzi addértekezlet Marosvésérhelyt. In: Reformdtus Szemle. XV (1922/21) 382-385.

*® A Marosi Egyhdzmegye levéltara az Erdélyi Reformatus Egyhdzkeriilet marosvésdrhelyi fiok-
levéltardban (A tovdbbiakban EmeiLvt.). A Backamadarasi Reformatus Egyhdzkozség gy(ijtdje. 188.

*! EmeiLvt. A Kibédi Reformdtus Egyhdzkdzség gylijtje. 252.

32 A Mez8paniti Reformétus Egyhazkszség a Magyar Kozoktatdsiigyi Minisztérium 66569/1902.
rendeletének 10. § dltal megengedett [sic!] gazdasdgi ismétld iskola épitését tervezte. A beruhdzas
magas koltségeire valé tekintettel kérte az egyetemes ad6 elengedését. EmeiLvt. Tandcsiilési jegy-
z8kdnyvek. 1V/23. 24-25, 46,

* EmeilLvt. A Sévédradi Reformdtus Egyhazkozség gydjtdje. 188.
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eleget kotelességiiknek, vagy pedig féltek felterjeszteni a presbitergytilések el-
utasité hatdrozatait. Az adét elfogadd egyhdzkozségek jelentései sem voltak min-
den esetben pontosak. Egyesek a kozdsség 1élekszamahoz viszonyitott adddssze-
get, masok pedig a felekezeti iskola koltségvetését igyekeztek az egyhdzkozség
wjavara” médositani. A fenti adatok birtokdban az egyhdzmegyei tandcs kényte-
len volt szigordbb intézkedéseket foganatositani. Az adéz6 egyhazkozségek lelké-
szeit pontosabb jelentéstételre utasitotta, a renitens kozosségekkel szemben f6-
hatésagi eljarast kezdeményezett, mig a jelentést elhanyagold lelkészeket -
nyolcnapos bekiildési hataridét kovetden - birsdggal sdjtotta.*

Az egyhdzmegyei tandcs hatdrozott fellépése nem hozta meg a vart ered-
ményt. Mivel az egyetemes adé iigyével szemben tovabbra is jelent8s volt az el-
lenallas, az Igazgatdtandcs az 1923. junius 1-jén kozzétett 3995. szamu korlevelé-
ben tovabbi szigoritdsokat helyezett kildtasba.” A korlevél kozzététele utan szii-
letett eredményekrdl julius 31-ig kért az esperesektdl részletes tajékoztatast.
Minden szigoritds ellenére az egyhdzkozségek egy részének magatartasa tovabb-
ra sem valtozott. A marosi egyhdzmegyéhez id6kdzben beérkezett és az Igazgatd-
tandcshoz felterjesztett tizenegy jelentésbdl a f6hatdsdg csupdn a harcdit tartotta
elfogadhaténak. A csikfalvi, nydrddmagyardsi és a nyarddszeredai jelentéseket
pontositds miatt kiildte vissza, a tobbi egyhdzkozség jelentését a koltségvetések
pontatlansdga miatt nem fogadta el. Az ad6t tovabbra is megtagadd kibédi,
marosszentannai, mez8bandi, kebeleszentivanyi, valamint a szentgericei egyhdz-
kozségek ellen fegyelmi eljarast javasolt. A feliiletesen elkészitett jelentésekért,
jegyz8konyvi kivonatokért és koltségvetésekért az Igazgatdtanacs az id6kozben
lemondott Kovécs Laszl6 esperest tette — jogtalanul - felel8ssé, és tovabbi hataro-
zott fellépést vart téle. Elsésorban a felekezeti iskoldval nem rendelkez8 egyhdz-
kozségek koltségvetésének bekérését siirgette.’® A f6hatésdg ezt a kérést azzal
indokolta, hogy a rdjuk szabott egyetemes add jogossaganak megkérddjelezésével
ezek a kozosségek az iskoldt fenntarté egyhdzkozségek helyzetét is veszélybe
sodortdk. Az id8k6zben esperessé vélasztott Tothfalusi Jézsef* az 1923. augusztus
6-an megfogalmazott vélaszlevelében utasitotta el az eldje ellen felhozott vada-
kat: [...] vagyok bdtor megemliteni, hogy az egyetemes egyhdzi add népszertsitésének
egyhdzmegyénkben mindig éppen Kovdcs LdszIG volt esperes atydmfia volt eqgyik legelsd
mozgatdja, s ha tobb sikert nem tudott elérni, ez rajta kiviil fekvd okokbdl tortént. Ugyan-

* EmeiLvt. Tandcsiilési jegyz8kdnyvek. IV/23. 29-30.

* Hivatalos rész. In: Reformdtus Szemle. XVI (1923/16) 176. A piispoki kdrlevél értelmében
azokhoz az egyhdzkdzségekhez, amelyeknél az egyetemes adé tigye valamilyen okndl fogva megre-
kedt, az egyhdzmegye kételes volt egy bizottsdgot kikiildeni, amely az addkivetést az adott k3z6s-
ségen beliil végre kellett, hogy hajtsa. A megszabott hatdridét meghaladé egyhazkozségek ellen az
fogja.

* Emeilvt. Kozigazgatdsi iratok. 577/3, a. 2.

7 Téthfalusi Jézsefet 1923. junius 23-4n vélasztottdk meg a Marosi Reformatus Egyhdzmegye
esperesévé. Berekméri Arpad Rébert: Téthfalusi Jézsef (1869-1940). In: P4l-Antal Sandor és Simon
Zsolt (szerk.): Teremt életek, marosvdsdrhelyi személyiségek. Tanulmdnyok. Mentor kiadd, Marosvé-
sérhely 2011, 37.
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akkor arrdl is tdjékoztatta az IgazgatStandcsot, hogy [...] a leiratban felsorolt egyhdz-
kozségeknek egyenként a megfeleld utasitdst megadtam s 14 napos hatdridére a teendd
lépések eredményérdl benyuijtandd jelentést bekértem. Gondom lesz rd, hogy utasitdsom ne
maradjon csupdn irott papirlap. Egyidejtileg vagyok bdtor beigazolni azt is, hogy az egy-
hdzmegyének egész teriiletén az egyetemes egyhdzi adé kirovdsdnak komoly munkdba
vételét elrendeltem [...].”° Téthfalusi Jézsef itt valdszind, hogy a 9. szdmd kdzgy(ilési,
illetve a 981. szdmu esperesi hatdrozatokra utalt, melyek koziil az elébbi volt hi-
vatott pontos képet rajzolni az egyhdzmegye egyetemes adéiigyének allapotardl.
A hatérozat 1ényegét az augusztusban tartott egyhdzmegyei tandcsiilés elé
terjesztett esperesi jelentés tartalmazza: Meg kell tudnunk, hogy melyik egyhdzkoz-
ségben mikor, milyen feltételek mellett fogadtdk el az egyetemes egyhdzi adét. De nem csak
ezt kell megtudnunk, azt is, hogy egydltaldban tdrgyaltdk-e, magyardztdk-e? Széval, hogy
a felel8sség kit terhel? Meg kell tudnunk, hogy kik részérdl milyen természetii felszélaldsok
torténtek, vagy a megtagaddsban részesek-e egyhdzi funkciondriusok, presbiterek vagy
mdsok? A jelentések bekiildésére az esperes haromnapos hatdridét szabott ki, a
késlekedbkkel szemben elsé {zben pénzbiintetést, majd fegyelmi eljarast helye-
zett kildtdsba.” Erre a 1épésre sziikség is volt, mert a jelentés szerint, 1923 au-
gusztusaban, az egyhdzmegye 26 egyhdzkozségében még mindig nem teljesitet-
ték az egyetemes ad¢ kirovasat. Koziilik a kordbban emlitett Backamadaras és
Kibéd, valamint Havad,” Kebeleszentivany* és Erd8szentgydrgy* még ekkor is
hatarozott ellendllast tandsitott. A fenti egyhdzkozségek képviseldit az esperes
Marosvasarhelyen, illetve Nydrddszereddban felallitott targyaldbizottsdgok elé
idézte,” nem sok sikerrel. A backamadarasi presbitérium Incze Gerd tanité ellen
hozott fegyelmi birdsagi itélet megvéltoztatasdval prébalta megzsarolni az egy-
hdzmegyét, Torok Ferenc egyhdztag a szabad valldsgyakorlatra hivatkozva kije-
lentette, hogy a valldst nem sziikséges iskoldban tanitani.” Az egyhdzmegyéhez
1923. augusztus 18-an bekiildétt jelentésében David Gyorgy kibédi lelkipasztor az
aldbbiakban irta le az egyhdzkozségben uralkodé hangulatot: Negativum és intole-
rancia. A bizottsdgi tdrgyaldsra a megyebiré sem megy el, minekutdna egy presbiter sem
akar elmenni, a megyebiré nem mer elmenni. Természetesen én sem merek majd elmenni,
ldtva és tudva a hangulatot, s pldné akkor, amikor még bolondnak is elneveztek az egye-
temes add miatt [...] aztdn meg a tettlegességtdl is félek, olyan itt a hangulat.”® Az egye-
temes add beszolgdltatdsa a pozitiv dontést hozd egyhdzkozségek esetében sem

% EmeiLvt. K6zigazgatési iratok. 577/3, c.

*Uo.3,d. 1.

“ EmeiLvt. A Havadi Reformétus Egyhdzkozség gytjtéje. 50/9.

“'Emeilvt. A Kebeleszentivdnyi Reformatus Egyhdzkdzség gyljtbje. 186/16. Itt érdekes ki-
emelni, hogy az egyhdzmegyéhez bekiildott jelentésében a lelkész az egyhdzkszség tagjainak korla-
tolt értelmi szintjére prébalta visszavezetni az add kivetésének kudarcat.

2 Emeilvt. Az Erddészentgydrgyi Reformdtus Egyhdzkozség gytijtbje. 187/17. Erd8szentgydr-
gyon az egyhdzi adé megtagaddsdnak legfontosabb mozgatérugéja Nagy Jézsef lelkész volt, aki a
rémai katolikus és az unitdrius k6z3sség addellenes magatartdsaval prébalta leplezni hivei ellendl-
lését.

“ EmeiLvt. Kzigazgatdsi iratok. 577/3, d. 3.

* Emeilvt. A Backamadarasi Reformatus Egyhdzkdzség gytijtéje. 188.

* EmeiLvt. A Kibédi Reformatus Egyhdzkdzség gylijtje. 252.
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volt teljesen akadalymentes. Ezekben a gyiilekezetekben nyilt ellendllas csak
elvétve fordult el8, és nem érintette a kdz0sség egészét. Az egyhazmegye fegyel-
mi bizottsdga azonban ezeket sem tolerdlta. Példanak okadért 1923. szeptember
23-4n hozott dontésével a mez8csdvasi Papai Sdndor presbitert mentette fel tiszt-
ségébdl és kotelezte az eljarasi koltségek fizetésére, az egyhazi add elleni izgatds
miatt.*

A fent sorolt szdmos negativ példa ellenére az egyetemes egyhdzi adé tigye a
felekezeti oktatdst szivén visel8 egyhazkozségek jévoltabdl nem végz8dott teljes
cséddel. Az 1923/24-es iskolai évrdl késziilt taniigyi el6adéi jelentés szerint 36
egyhdzkozség fizette be hidnytalanul az egyetemes adét (az iskoldval nem ren-
delkez8 egyhdzkozségek koziil csupdn Harcé tett eleget kotelességének), mig 31
egyhazkozség egyéltaldn nem teljesitette a raszabott feladatot. A tobbi egyhdz-
kozség esetében tobb-kevesebb addhatralék volt tapasztalhatd. Az Osszesitett
adatok szerint az egyhdzkozségek lélekszdménak ardnyaban, az egyhdzmegye
gylilekezeteire kivetett 1286 463 lejes egyetemes adébdl 713 167 lej folyt be eb-
ben az iskolai évben az egyhazkeriilet kasszdjdba. Ez az &sszeg azonban egydlta-
ldn nem volt elegend§ arra, hogy megfelel mértékben biztositsa a 77 felekezeti
iskola fenntartasat, illetve az ezeknél alkalmazott 103 tanité megélhetését, ezért
az egyhdzmegye felekezeti iskolahalézata tovabbra is jelent8s kozponti segitségre
szorult. Mindezek tudatdban joggal allapitotta meg az egyhdzmegye taniigyi els-
addja, hogy: Ilyen kériilmények kozétt konnyid megjdsolni az egyetemes iskolai adé jové-
jét, a teljes fiaskot. Am anndl nehezebb elképzelni, hogy mi lesz ezutdn tanitdink, iskoldink
sorsa?l’’

A sorolt tényeket 6sszegezve elmondhatd, hogy a romén allam diszkrimina-
tiv politikdja a reformdtus egyhdz vezet8ségét kényszerhelyzet elé dllitotta. A
felekezeti oktatas, és ezaltal az erdélyi magyar kultira életben tartdsa miatt je-
lentds felel8sség harult rd, amit a lehetd legjobb mddon igyekezett felvéllalni. Az
iskolaiigy el6émozditdsa mentén hozott dontései azonban nem emelték népszeri-
ségét, hiszen a hivek egy része - f6leg az addzas kapcsan - az dllam megnyomori-
té politikdjat vélte ezekben felfedezni. Erre pedig a 20. szdzad elsé felétdl - a tar-
sadalmi viszonyok 4talakuldsdval - egyre inkdbb tapasztalt egyhdzzal szembeni
kozombosség is ratevédott. Ez oda vezetett, hogy az egyetemes adé kivetését, a
hivek egy része nyilt ellenéllassal, masok pedig k6z6mbdsen fogadtdk, pedig tani-
téik, papjaik (embertarsaik) 1éte fliggott ettSl. Nem volt ez mésként a Marosi Re-
formétus Egyhdzmegyében sem, ahol az egyetemes add ligye csupan az 1940. évi
Ujabb rendszervaltozdssal zarult le.

* EmeiLvt. Kdzigazgatdsi iratok. 577/6. 10.
¥ Uo. 579/2. Taniigyi el6adéi jelentés.
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