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Budapest

Péter elso levelének okumenikus bibliaforditasa
Utkeresés, dilemmak, 4j megoldasok™

1. El6zmények

Az o6kumenikus bibliaforditas munkalatai 2017-ben kezdédtek. A k6zos
munka alapjaul a vatikani Egységbizottsag és a United Bible Societies
kozott az 1967-ben megkotott és 1987-ben revidealt [rinyelvek a felekezetkizi egyiitt-
miikodéshen késziild bibliaforditasok elkészitéséhez ciml dokumentum szolgal. A Ko-
z6s Bizottsag 2017 és 2020 k6zott ennek a dokumentumnak a magyar valtozatat
készitette el, amelyet a Katolikus Piispoki Konferencia is jovahagyott. A doku-
mentum meghatarozta az elkészitendé forditas jellegzetességeit, a nyelvi stilust,
dontott az alapszéveg kérdésében, a leforditand6 kényvek sorrendjérdl, az egze-
getikai és egyéb szovegi kérdésekben kovetett szakkonyvekrol, a jegyezetek és be-
vezetések kérdésérdl, a kozos vagy kiilon-kiilon kiadasok lehet6ségérol, valamint
a tulajdonnevek atirasanak problémajardl.

A két probaforditasra kivalasztott konyv (Ruth kényve és Péter elsé levele)
forditasi munkalataiban katolikus részrél Kocsis Imre, Martos Levente Balazs,
Racs Csaba (kooptalt tag), reformatus részrél pedig Pecsuk Otté és Németh Aron
(kooptalt tag) vesz részt. A masodik, ellenérzé szerepl 6szévetségi bizottsagot
Fodor Gyorgy és Karasszon Istvan alkotjak. Az Gjszovetség-forditas ellenérzé-
sének masodik szintjén Balla Péter és Bacskai Karoly mikodik kézre. A pro-
baforditasok nyelvi lektora (stilisztaja) Molnar Krisztina Rita iro.

2. Ujfajta forditasi megkozelités

A probaforditas soran el6szor a stiliszta altal készitett alapszoveg készil el,
amelyet utana finomitunk filolégiailag, egzegetikailag és teoldgiai szempontbo6l.
Ez a sorrend kétségkivil hatékonyabb, mint a hagyomanyos médszer, amikor
biblikus tudésok készitik el az alapszéveget, ugyanakkor sok id6 elmegy az ar-
tisztikus-stilisztikai kérdések tisztazasara.

* Pecsuk Ott6 (Budapest, 1976) reformatus teolégus, lelkész, a Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem Hittudomanyi Karanak docense a Bibliai Teolbgia és Vallastorténeti Tanszéken, a Ma-
gyar Bibliatrsulat fétitkara. F6 kutatési tertilete a bibliaforditas, az Gjszovetségi és f6ként a pali
teolégia, valamint az 6kori vallastorténet.
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Jo és természetesen a forditas alapdokumentumaval egyezé torekvés, hogy r6-
videbb mondatokra térdeljik a szoveget, és a teologiai-egyhazi eléismeretekre
nem tamaszkod6 megértésre toreksziink. Ennek mértéke és alkalmazasa ugyan-
akkor kérdéses az egyes konkrét esetekben, tudniillik hogy pontosan milyen el6-
ismeretekkel szamolunk, és melyek azok, amelyekkel nem szamolunk.

2. ,,Kanaani” kifejezések

Altalanos torekvésiink az alapveté bibliai szoképek és kifejezések ma is érthe-
t6 feloldasa. Példaul: oxavdaAilw/oxavdaAilopal, &urv aunv Aéyw Duiv, owtm-
ola/olw stb.
Az 1Pt sz6vegében ilyen kérdéses teoldgiai milszo a kegyelem (xdoig), amely
9-szer fordul el6.
Mar az Oszévetségben is tobbértelmd kifejezés a baj, kellem, kedvesség, se-
git6készség (f6kénta (J11/13M), de ennél talan még fontosabb Isten szovetséghez
kapcsolodo attribatuma, a TOTI. Ha lehet, az Ujszévetségben még sokrétibb
a xaous jelentése. A Louw—Nida-féle szotir szerint négy szemantikai tertilethez
kapcsolodik: 1. a kedvességhez, 2. az ajandékhoz, 3. a halahoz/hélaadashoz és
4. a jéindulathoz.
A hagyomanyos forditasok is kénytelenek ezeket néha megkiilonboztetni. Pél-
daul a Lk 6,32 esetében (revKaroli): ,,Mert ha csak azokat szeretitek, akik titeket
szeretnek, mi jutalmatok van?” (moix Ouiv Xaois €otiv;); de azért az esetek tul-
nyomd tébbségében egyszertien kegyelemnek forditjak.
Az értelmi megfeleltetéssel dolgozo forditasok repertoarja joval nagyobb en-
nél a kifejezésnél, bar itt is igaz, hogy az esetek jelentés hanyadaban ezek a fordi-
tasok is egyszerten a ,,kegyelem” sz6t hasznaljak, amikor Isten nem megérde-
melt ajandékarol, Jézus Krisztusban megnyilvanul6 kegyelmi tettérél beszélnek.
A Good News Bible példaul a kévetkezokre hasznalja a xdouc-t:
1. aldds (,,A gyermek pedig névekedett és er6sodott, megtelt bolesességgel, és
Isten kegyelme volt rajta.” Lk 2,40);

2. kedyesség (,,]ézus pedig gyarapodott bolcsességben, testben, Isten és embe-
rek el6tt valo kedvességben.” Lk 2,52);

3. 536p beszéd (,,Mindnyajan egyetértettek vele, majd elcsodalkoztak azon, hogy
a kegyelem igéit hirdeti...” Lk 4,22);

4. ajandék/ jutalom (,,Aki faradozik, annak a bért nem jutalomként szamit-
jak...” Rom 4,4);

5. priviléginm (,,altala kegyelmet és apostolsagot kaptunk arra...” Rom 1,5);

0. kedvelés/jo szandék (,,...dicsérték Istent, és kedvelte Sket az egész nép.”
ApCsel 2,47);


https://ujszov.hu/text?corpus=2&book=203&chapter=6&verse=32
https://ujszov.hu/text?corpus=2&book=203&chapter=6&verse=32
https://ujszov.hu/text?corpus=2&book=203&chapter=6&verse=32
https://ujszov.hu/text?corpus=2&book=203&chapter=6&verse=32
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7. kedves/ kedvelt (,,kedvessé és bolcesé tette Egyiptom kiralya, a faraé el6tt...”

ApCsel 7,10);

8. adominy/ adakozis (,batoritottuk Tituszt, hogy amint mar el6bb elkezdte,
fejezze is be nalatok ennek az adomanynak az 6sszegytjtését. |...] ebben az

adakozasban is legyetek békeztek.” 2Kor 8,6-7).

Amennyire szitkséges és lehetséges, az 6kumenikus probaforditas is megpro-
balja diverzifikaltan forditani a kegyelem szot. A tablazatban feltiintetem mellette
az eredeti g6rogot, és Gsszehasonlitasként a revidealt 4 forditas (RUF) 2014-
et. Félkovérrel azokat a verseket jeloltem meg, ahol a probaforditas megoldasa
cltér a RUF 2014-t6l.

Okumenikus probaforditis Gorig RUF 2014
1,2 | Kegyelem és békesség | x&ows Opiv kai eiprjvn | Kegyelem és békesség
aradjon ratok! TANOLVOEin. adassék nektek bésége-
sen.

1,10| Ezt a szabadulast keres- |ITeoi g owtmpolag ¢&- | Ezt az idvosséget
ték és kutattak a pro- | elnmoav kati éEnoav- | keresték és kutattak
tétak, akik arrél a ke- | vnoav moogntat ot a profétak, akik a nek-
gyelemrol profétaltak, | mepi g eig vpac xa- | tek szant kegyelemrol
amit Isten nektek szant. |oitog moopntevoav- | profétaltak,

TEG

1,13 | teljes bizonyossaggal | teAeiwg éAmtioate émi | teljes bizonyossaggal
reménykedjetek Isten- |trv @egopévny buiv | reménykedjetek abban
nek abban a kedves | xaow év amokaAvyer | a kegyelemben, ame-
ajandékaban, amelyet | Tnoov Xototov. lyet Jézus Krisztus
Jézus Krisztus megjele- megjelenésekor kaptok.
nésekor kaptok.

2,19 | Mert Istennek tetsz6 |tovto yao xaous, et | Mert kegyelem az, ha
az, ha valaki Istenre fi- |dux ovveidnow Beov | valaki Istenre nézé lel-
gyel6 lelkiismerettel el- | Omogépet tic Avmag | kiismerettel tdr el sérel-
tdri az igazsagtalanul el- | taoxwv adikws. meket, amikor igazsag-
szenvedett sérelmeket. talanul szenved.

2,20 | ha a jot cselekszitek, és | et ayaBomoovvteg ha kitartéan cselekszi-

kitartdan tlritek érte
a szenvedést, az kedves
az Isten szemében.

KAL TTAOXOVTEG UTIO-
LLEVELTE, TOUTO XAOLG
mtaQat Oeq.

tek a jot, és taritek érte
a szenvedést, az kedves
az Isten szemében.
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Okumeniens probaforditds

Girig

RUF 2014

3,7 |akik veletek egytitt ré- | g kai ovykAngovo- | mint Orékostarsatok-
szestlnek az élet ajan- | poig xdotrog Cwng nak is az élet kegyel-
dékaban, mében,

4,10|Isten sokszinii ajan- |wg kadot otkovopor | mint Isten sokféle ke-
dékanak j6 gazdaja- | mowiAng xdotrog gyelmének jo safarai:
ként. Beov.

5,10 a minden ajandék 0 d¢ Beoc maong x&- | A minden kegyelem
Istene, aki elhivott ti- |ottog, 6 kaAéoag Ouag | Istene pedig, aki elhi-
teket Krisztusban az | eig v aldviov avtov | vott titeket Krisztusban
6 6rok dicséségére, ma- |d6Eav év Xoot@. .. az 6 6rok dicséségére,
ga fog titeket felkészi- ...maga fog titeket fel-
teni, megszilarditani. .. késziteni, megszilardi-

tani...

5,12 | bizonysagot tettem ar- | émpaQTuo@V tavnV | bizonysagot téve arrol,

r6l, hogy az az Isten
igazi kegyelme,
amelyben alltok.

elval aAnOn xaowv T00
O¢eov eig fjv otnte.

hogy az az Isten igazi
kegyelme, amelyben
alltok.

Lathato a példakbol, hogy mig a RUF 2014 egyetlen alkalommal tavolodott el
a hagyomanyos kegyelen forditastol (,,kedves az Isten szemében” — 2,20), az 6ku-
menikus probaforditas a kilenc el6fordulasbél hat alkalommal prébalkozott a kon-
textusba — remélhetSleg — jobban beleill6 forditassal, és ehhez harom kilonféle
megoldast hivott segitségtl (zets30, ajandék, kedpes). A forditéknak az a szandéka,

hogy az olvasok szamara ismerésebb kifejezésekkel jobban elgondolkodtassak az
olvasot a xdois aktualis versben betoltott jelentésérdl, mint a megszokottabb, de

ma mar kevesek altal dekddolhatd kegyelers. E torekvésiikben talan még nem iga-

zan talaltak meg a ,,sajat hangjukat”, és nem eléggé batrak az értelmi megfelelte-

tés alkalmazasaban, viszont az irany és a szandék egyértelmuien kimutathato.

3. Bgyéb példak

Ime még néhany példa a forditasi dilemmdinkra az 1Pt prébaforditasabol.

1,1

,Pétertdl, Jézus Krisztus apostolatél
azoknak, akik mint beteleptltek, élnek
szétszorva Pontusz, Galacia, Kappa-
décia, Azsia és Bitinia provinciakban”

[Tétpoc amdotoAog ITnoov Xototon
EKAEKTOIC TAQETUONLLOLS DLXTTIOQAS
ITévtov, 'aAartiag, Kanmadokiag,

Aoiag, kai BlBuviag



https://ujszov.hu/text?corpus=2&book=203&chapter=6&verse=32
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A kérdéses kifejezés a magemdnpog, amelyet probaltunk jovevénynek, menekiilt-
nek forditani, majd végiil betelepiilt mellett dontottink. Mivel a kifejezés Gssze-
kapcsolodik a dixomopd szoval, a szétszorattatasban élt zsidokra utalhat. A mao-
emdRuot olyan emberekre utalhat, akik csak ideiglenesen telepednek le egy te-
rileten, és nem szandékoznak 6rokké ott maradni. Ugyanakkor a cimzettek nem
feltétleniil zsidok vagy zsidé szarmazasuak, sokkal valoszintibb, hogy a megne-
vezett tertileteken él6 keresztyénekrdl van szo, akiket ,,idegenséglik” miatt kap-
csol Ossze a szerz6 a diaszporai zsidokkal. Ez a nyelvi 6sszekapcsolodas arra az
6si vagyra is utalhatna a zsidok idegensége mellett, hogy a diaszporalétbSl majd
visszatérhetnek a Szent Foldre. A keresztyének is igy vagyakoznak a mennyei ott-
hon, hajlék utan. A gor6g kifejezés 1ényegi eleme, hogy a keresztyének idegentil
érzik magukat abban a kézegben, amelyben élni kényszertilnek, és ott nem is szan-
dékoznak véglegesen otthon érezni magukat.

A jovevény szoval az volt a gondunk, hogy a mindennapi széhasznalat szem-
pontjabol nézve kissé elavul. A menekiilt ugyanakkor szamos olyan konnotaciéval
rendelkezik, ami nem igaz a keresztyénekre, akik fizikai értelemben nem menekil-
nek egyik helyrél a masikra. A beselepiilt talan nem a legjobb valasztas, de kétség-
kivil az az elénye, hogy érzékelteti a keresztyének szellemi-lelki idegenségét
a maguk kozegében.

1,23

Mint akik Gjjasziletnek, de nem halandé | avayeyevvnuévorovxk éx omo-

szil6k romland6 magjabdl, hanem romol- |oac @Oagtnc aAA’” apBaoTov dux
hatatlan magbdl, Isten €16 és maradand6 | Adyov Lwvtog Beov kai pévov-

igéje altal ToC

Az dkumenikus forditas jellegzetessége itt az, hogy kiemeli az ellentétet a ter-
mészetes szlletés és a lelki sziiletés kozott. Az elsé haland6, mulandé (@Bagtdc)
szulSk ,,magjabol” torténik, mig az utdbbi Isten igéje altal, amely €16 és mara-
dandé. Ezt a szembeallitast probaforditasunk talan viligosabban fejezi ki mas
forditasokhoz képest, vo. RUF 2014: ,,mint akik nem romland6, hanem romol-
hatatlan magbdl sztlettetek 4jja, Isten él6 és maradando igéje altal”. Ehhez a kont-
rasztkiemeléshez természetesen sziikség volt a ,,halandé szil6k” értelmi kiegé-
szitésére, ami nincs benne a gérég szévegben. A megoldashoz modellt jelentett
a Good News Bible sz6vege, amelyet ugyanakkor nem valtozatlanul vettink at:
“For through the living and eternal word of God you have been born again as

the children of a parent who is immortal, not mortal.”
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Eljetek példis életet a poganyok kozott,
hogy amikor mint valami gonosztevé-
ket hamis vadakkal illetnek titeket, ha
jo cselekedeteiteket mégis meglatjak,

dics6itsék Istent a latogatas napjan.

TV AVAOTEOPT|V DRV €V Tolg €0ve-
ow €xovTeg kaAny, tva év @ katalda-
AODOLV VHAV G KAKOTIOLWV €K TV
KaAwv €oywv émomtevovteg dofa-

owoLv Tov Oedv €v NuéQa €mMLoKOTC.

Itt a kérdés az avaorgoen kaAr forditisa volt. A RUF 2014 ,tisztességes
élet” forditasaval szemben itt a példis élet forditas gy6zott, nem utolsésorban a romai
katolikus kollégak ajanlasara. Az alapszoveget készité stiliszta ugyan idegen-
kedett a tul ,,pedansnak” érzett megfogalmazastol, de kétségtelentil elfogadhato,
és kozel all a Gute Nachricht megoldasahoz (eznwandfrei). Itt a xaAn jelzé arra
utal, hogy a keresztyének viselkedése kiils6-belsé szempontbdl kritizalhatatlan
legyen. Tulajdonképpen arrol van sz6, hogy nem elég jonak, tisztességesnek len-
ni, annak is kell latszani, tudniillik a poganyok el6tt.

3,2

mert felfigyelnek tiszteletteljes és tiszta

EMOMTEVOAVTEG TNV €V POPw AyVTV
¢letetekre.

AVaoTEOPTV DU@V.

Itt a dontb kérdés az év @opw forditasa volt, amit az Skumenikus forditas
nem az Istenre, hanem a férjekre iranyul6 félelemre, illetve tiszteletre értett. Eb-
ben eltivolodtunk a RUF 2014 forditasatol: Hfelfigyelve istenféls és tiszta élete-
tekre”. Egzegetikailag mindkét értelmezés lehetséges.

3,21

ami [ti. a keresztség] nem a test szennyé-
nek lemosasa, hanem j6 lelkiismerettel

0V 0aQKOG andBeaic QUTOV AAAX
OUVELNOEwWS dyadng émepwtnua

tett fogadalom Istennek elc Oeov

Itt egy Gsszetett és nehezen dekddolhato kifejezést alakitottunk olyanna, ami
vélhetéen jobban kapcsolhat6 a keresztség jelentéséhez, mint példaul a RUF
2014 megoldasa: ,,hanem jo lelkiismeret keresése Isten irant”.

A kifejezés kozponti fogalma, az émepwtnua alapjelentése &érdés vagy kutako-
dds. Tgy johetett létre a RUF 2014-ben is olvashat6 ,,j6 lelkiismeret keresése” for-
ditas. Bz azt a keresztelési ritust is felidézheti, amelyben kérdéseket tesznek fel
a megkeresztelkedni szandékozo személynek, hogy meggy6z6djenek annak jo lel-
kiismerete fel6l. Bz azonban egy kicsit erdltetett és fiktiv kép. A masik lehetSség,
hogy az ember megkeresztelkedésének szandéka tiszta, és 6 ezzel a szandékkal
jarul Isten elé. Azonban a mai forditasok tobbsége szerint ennél is valészintbb,
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hogy itt feltételezhet6en a megkeresztelked6 onfelajanlasat kell latnunk a keresz-
telés eseményében. A lelkiismeret genitivusa lehet objectivus és subjectivus is,
attol figgden, hogy a felajanlas azért torténik, hogy a megkeresztelkedd elnyerje
a tiszta lelkiismeretet, vagy ebbdl fakadéan teszi meg a felajanlast. Okumenikus
probaforditasunk inkabb ez utébbit valdszintsiti.

4,15

Ha szenved valaki koztletek, az ne azért | un yao tic Opov maox€tw wg @o-

legyen, mert gyilkos, tolvaj, gonosztevé | vebg 1} kKAEMTNG 1) KAKOTIOLOG 1} WG
vagy mert mas dolgaba avatkozik. aAAotolemiokomog:

Itt csupan az Ujszovetségben hapax legomenon d&Adotoieniokomnog sz6 for-
ditasa érdemel figyelmet. Nem tavolodtunk el hagyomanyos értelmezésétél. Ez
a kifejezés inkabb azért fontos, mert a parhuzamos forditisokban tébb mas ér-
telmezés is megjelenik: ,,rendbonté”; illetve ,,bajkevers” (Revised Standard
Version); ,,aki csorbitja masok jogait” (The New English Bible); ,,aki labbal tiporja
masok jogat” (The New American Bible); ,,spicli, bestig6” (The Jerusalem Bible
¢és J. B. Phillips” New Testament), s6t még a ,,forradalmar” is (James Moffatt

2

Translation). Mivel a kifejezés sehol mashol nem jelenik meg a Kr. u. 2. szazad
el6ttt gorog szovegekben, csak itt, egyértelmien késébbi parhuzamokra vagyunk
utalva. A mas dolgaba avatkozé ember (s vele egytitt a gyilkos, a tolvaj és a go-
nosztevd) ilyen sulyu elitélése meglepd, viszont a forditasok mai t6bbségi értel-
mezését titkrozi.

Amint a probaforditas folyamata eljut odaig, hogy az egyhazi (katolikus és pro-
testans) médiaban publikaljuk Ruth kényvét és Péter elsé levelét, varjuk és remél-
jik a bibliaolvasok visszajelzéseit és javaslatait a konkrét forditasi megoldasok és
a szOveg olvashatosagat, megérthetGségét és ,,hiségét” illetben a Magyar Biblia-
tarsulat kozponti elérhetéségén (info@bliatarsulat.hu).

* k%

The new ecumenical Hungarian Bible translation project began in 2017, following guidelines
established by the Vatican Dicastery for Promoting Christian Unity and the Bible Societies. This
translation effort involves both Catholic and Reformed experts and has received approval from
the Hungarian Catholic Bishops’ Conference. The project is characterised by a novel approach,
where biblical scholars from philological, exegetical, and theological perspectives refine the base
text prepared by the stylist. The goal is to enhance understanding for readers without a theolo-
gical background by using shorter sentences and focusing on larger text units. Additionally, the
project aims to avoid or clarify theological “technical terms” that are less known or have lost

their meaning today.

Keywords: ecamenical, Bible translation, First Epistle of Peter, Grace.





