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Doktori cimet szerzett S6gor Géza

Sdgor Géza, a Kanyddi Reformdtus Egyhdz-
kizség (Székelyudvarbelyi Reformatus Egybazme-
gye) lelkipdsztora 2024. december 3-dn védte meg
Kisebbségi egyhaz — az egyhaz mint kisebb-
ség. A kérdéskor politikai-teologiai megko-
zelitése cimii doktori disszertdcidiat a Debreceni
Reformatus Hittudomdinyi Egyetemen (DRHE).

Témavezetd tandra dr. Fazakas Sdndor egye-
temi tandr volt. A doktori vigsgabizottsdg élén
dr. Bardth Béla Levente egyeteni tandr, a DRHE
rektora elnikolt. Opponensek: dr. Kovdes Krisztian
egyeteni docens (DRHE) és dr. Péter Istvin egyetemi
adjunktus (Babes—Bolyai Tudomdnyegyetens, Refor-

matus Tandrképzd és Zenemiivészeti Kar, Kolozs-

var). Tagok: dr. Gonda 1.ds3ld egyetemi docens,
dr. Hodossy-Takdes Elod egyetemi tandr (DRHE), dr. Balogh Ldszld Levente egyetemi do-
cens (Debreceni Egyeten, Bolesészettudomdnyi Kar, Politikatudomdnyi és Szocioldgiai Intézet,
Politikatudomanyi Tanszék), dr. Visky S. Béla egyetemi tandr (Kologsvdri Protestins Teo-
lggiai Intézet).

Mintin Sdgor Géza bemutatta doktori dolgozatat, a disputa rendjén pedig megvilaszolta
ag opponenseke dltal feltett kérdéseket, és megvédte téziseit, a bigottsdg magna cum laude
mindsitéssel itélte oda sgdamdra a doktori cimet.

A tovabbiakban a doktori 1éis dsszefoglalisat kiZoliik.

Kisebbségi egyhaz — az egyhaz mint kisebbség
A kérdéskor politikai-teologiai megkozelitése
Tézistlizet

L. A dolgozat tirgya: kisebbségi egyhaz,

Az Erdélyi Reformatus Egyhaz 1920 6ta él nyelvi és felekezeti kisebbségben.
Erdélyben a kisebbségi helyzet altalanossa valt értelmezése a mai napig borula-
t6. Bz a megallapitas az egyhazi kézbeszéd, az egyhazkormanyzat kommunikacio-
jara is érvényes. Dolgozatomban ezt az 1920 6ta fennall6 értelmezési modellt
teszem a vizsgalatom targyava a politikai teoldgia segitségével. A politikai teologiat
azért tekintem alkalmasnak erre a vizsgalatra, mert ez a teoldgiai aldiszciplina el-
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sésorban a Nyugat-Eurépaban és Eszak-Amerikaban felgyorsult elviligiasodassal
egy idében alakult ki az utobbi félévszazadban. Ugyanakkor irodalma arrél tants-
kodik, hogy szakitott a Christendom-szemlélettel (a keresztyénség mint kultira-
és tarsadalomrendezé elv), és azzal szembeszegiilve vagy elengedve azt, kisérletet
tesz a keresztyén gyiilekezet gyokereihez valo visszatalalasra, amelyben a kisebb-
ségi létnek nem borulato értelmezései uralkodtak.

II. A vizsgalat modszere

Bemutattam az egyhazi, 1920 utani kisebbségi helyzethez valé viszonyulaso-
kat, s egy id6re ,,atlépve a felekezeti hatart” azt kerestem, hogy az erdélyi mas
telekezetiek miként viszonyultak az ehhez hasonld helyzethez, illetve kitekin-
tettem a tarsadalomtudomanyi elemzések mezejére is. Ezek utan az erdélyi egy-
hazkerilet kisebbségi egyhazmodell-értelmezését vizsgaltam az egyhazkerileti
kozgytléseken elhangzott puspoki és misszidi el6adok jelentéseinek témankkal
kapcsolatos kijelentései alapjan. Az {gy letisztult képpel allitottam szembe a po-
litikai teoldgia értelmezési keretének segitségével leszlrt tanulsagokat. E tanulsa-
gok segitettek targyilagosabban elemezni a kisebbségi egyhaz helyzetét. A tudo-
manyossag feltétele mellett kiillonosen sziikséges targyilagossag, hiszen az erdélyi
kisebbségi helyzet szamottevé (kézéleti, irodalmi és tarsadalomtudomanyi) iro-
dalmat szilt. Ez az irodalom természetesen tévitra terelheti az egyhazképrél
52016 gondolkodast, ugyanis nélkil6zi az Isten igéjében gydkerezs teoldgiai szem-
pontokat, a hitbeli tavlatot, az 6rokkévalosag perspektivajat. Ami a kisebbségi
egyhaz helyzetét illeti, a politikai teoldgia visszaterel a bibliai értelmezési modell-
hez: kisebbségként élni egy idegen kornyezetben. A bibliai kisebbségmodell kap-
csan tisztaztam a szorvannyal kapcsolatos szentirasi és Szentirason kivili értel-
mezéseket, de a folyamatos névekedésmodell kisértését is. A helyzetelemzésbol
kiindulva a tikorbe nézésen és a gyokerekhez valo visszatalalason at egy paradig-
mavaltashoz sziikséges iranymutatasig jutottam, felvazolva annak lehetséges
alkalmazasi lehet6ségeit.

II1. A dolgozat gondolatmenete

Az elsé két fejezet a helyzetfelmérést (széhasznalat, statisztikai adatok) és a
kisebbségi helyzet értelmezési modelljeinek ismertetését tartalmazza. Mar az elsé
fejezetben tisztaznom kellett, hogy hol helyezkedik el erdélyi reformatus egyha-
zunk az ekkléziologiai térképen. Itt népegyhazi jellegére is kitértem. Ezt kévette
a vizsgalt id6szak tagolasa, amely a torténelmi fordulépontokat koveti, hiszen
akkor akarva-akaratlanul a kisebbségi helyzetértékelés is valtozott; ezek béviltek
a kommunista diktatara idején. Az 1. vilaghdbora utan egyhazunk 4j politikai
helyzetben talalta magat. Etnikailag, felekezetileg is kisebbségbe kertlt. Az 4j
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helyzetet értelmezni kellett. Az értelmezési modelleket a ,,nem lehet” (Makkai
Sandor) és a,,lehet” (Laszlo Dezso) gyljténevek alatt elemeztem. Sajnalatos mo-
don a Makkai Sandor nevéhez fiz6d6 értelmezés, amely szerint nem lehet kisebb-
ségben élni, mai napig a leger6sebb az Osszes modell kozil. A kommunizmus
id6szaka alatt a ,,hatalom arnyékaban” meghtz6dé és az ,,ahogy lehet” model-
lek tarkitottak a képet. Ebben a fejezetben 6kumenikus kérképben kerestem, hogy
milyen értelmezések és gyakorlati 1épések sziilettek agostai hitvallast (szasz) evan-
gélikus, rémai katolikus és gorégkatolikus talajon.

A harmadik fejezetben a Karpat-medencében kevésbé ismert politikai teold-
giat mutattam be. Tisztaztam, hogy az allamelmélet, a politikai filozofia stb. iro-
dalma helyett a keresztyén teolégusok politikai teoldgiai irodalmat szélaltattam
meg. Oliver O’Donovan, Elisabeth Phillips és Stanley Hauerwas kortars teolo-
gusok jutottak leginkabb szohoz. A fogalmi tisztazast kovet6en a fejezet az egy-
hazrol mint politikai entitasrol, majd az egyhaz vilagban elfoglalt helyérol szolt.
Az egyhaz a birodalomban: Augnstinus, Az egyhaz a vdarosban: Kalvin, Az egybaz a ,,ke-
resgtyénség” kultiirdja utan (postchristendom): Stanley Hanerwas és Az egyhaz a szekuldris
allamban: Stefan Paas cimek alatt azt vizsgaltam meg, hogy milyen az egyhaz
kisebbségi jelenléte a vilagban. Ezek fényében kertltek 4j megvilagitasba a ,,két
birodalom” elmélete, illetve a ,,Krisztus és kultira” cimszo alatt ismertté valt meg-
kozelitések is.

A negyedik fejezetet egy bibliai értelmezési modellnek szenteltem .4 keskeny
Ut: egy bibliai értelmezési modell. Az egyhdz: kisebbség cim alatt. Itt tisztaztam a szor-
vanyegyhaz kérdéskorét, szemléztem az egyhaz 19-20. szazadi novekedéselmé-
letét, majd a szentirasi példak (babiloni szamuzetés, Jézus példazatai) és az 6ku-
menikus teolégiai munkaanyagok megismerése segitettek eljutnom a kisebbség
traumatikus értelmezésétdl, illetve a diasporaszituacio-értelmezéstél egy régi-ij
egyhazképig.

Az utolsé két fejezetet a ,keskeny ut” paradigmara kidolgozhato ekkléziold-
gianak és alkalmazhatésaganak szenteltem. Itt O’Donovan és Stefan Paas ekklé-
zioloégial ttkeresése volt segitségemre. Az egyhaz mint j6vevény és ,,papi” nem-
zetség Krisztusnak engedelmeskedd, szenvedd, 6rvendezd és profétai kozosség.

IV Teézisek: 1] eredmények, vitaindito gondolatok
1. Paradigmavdltis

Az 1920. évvel fémjelezhets nagy tarsadalmi trauma megjelenik a teologiai dis-
kurzusban is, de a kisebbségi egyhaz helyzetének megitélésében sajnalatos mo-
don a kedvezétlen kiilsé tényez6k sugallta nemzettorténeti és identitaspolitikai,
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letargikus, borulaté és csiiggedt szemléletmod (,,nem lehet” — Makkai Sandor)
valt uralkodéva, nem pedig a bibliai alapokbdl kiindulo, az emberileg szoélva
lehetetlen helyzetben is Isten vezetését keresé evangéliumi szemlélet (,lehet”
— Laszlé Dezs6). Véleményem szerint csak a Laszlo Dezs6é tarthato és tartando.
A Makkaié az aldozat szerepe, és igy az onfeladasé, s ezt keresztyénekként nem
vallalhatjuk, mivel az aldozatszerep tdlhangsulyozasat idézi el6. Ezt tisztazando,
kezelendd, sziikségszerivé valik egy paradigmavaltas.

2. Folyamatos igazodds Isten igéjéhez

A profétai keresztyénség, akarcsak az 6szovetségl profétak esetében, nem nép-
szerl killdetés, ugyanis az Istentdl kapott megbizatas, kildetés az Isten igéjéhez
valé folyamatos igazodast jelenti, amely legtébbszor ellendllasba titkozik. Ez az
igazodas (valdjaban a folyamatos reformaci6 lényege) a meglévé modellek, gya-
korlatok elemzését, atgondolasat, és ha az ige tikre ugy mutatja, akkor annak
kritikdjat és kiigazitasat kell hogy eredményezze. A keresztyén egyhaz nem eshet
a nem bibliai alapra épiil6 értelmezési modellek csapdajaba.

3. Az erdélyi nem reformdtus modellek tanulsigai

Az agostai hitvallasu evangélikus (szasz lutheranus) teoléguselemzdk azzal
szembesitették hiveiket, hogy a szérvanyhelyzetet is el kell fogadniuk Istentdl, és
azt nem visszalépésnek kell tekinteni, hanem Istentél kapott, még ismeretlen, de
4j lehet6ségnek. Ebben az 4j helyzetben meg kell tanulni djra Istenre figyelni,
a keresztyén gytlekezet killdetésére 6sszpontositani; és nem nemzetként, népként,
hanem Isten népeként kell viszonyulni az Gj helyzethez. A keresztyén gytileke-
zetnek a maga ,,sulyaval” kell foglalkoznia, nem a létszamaval. A romai katolikus
és a gorogkatolikus modell arrél tantskodik, hogy a szorult helyzet felértékeli az
egyetemes papsag bibliai elvét. Munkatarsak sziikségesek egy papi egyhazban!

4. Politikai teoldgia: ag egyhaz kisebbség

A politikai teolégiai meglatasok azzal szamolnak, hogy az egyhaz mar eleve
kisebbség, illetve a sz6 nemes értelmében politikai entitas, amelynek nincs sziik-
sége arra, hogy mas keretezze a gondolkodasmadjat, életszemléletét (politikai,
gazdasagi, kulturalis, demografiai stb. szempontok), illetve ilyen entitasként els6
lojalitasa Istenre iranyul, és nem a tobbséget jelentd tarsadalmi berendezkedés ha-
talmi er6i felé. Oliver O’Donovan augusztinianus, Stanley Hauerwas pedig men-
nonita gondolkodé. Tobbek kozott nekik készonhetjiik, hogy segitették a teologi-
at kilépni abbdl a csapdabol, amelyet a felviligosodas és a liberalizmus sikeresen
szabott meg a keresztyén gondolkodasnak. Az egyhaz 6nmagaban politikai enti-
tas, amely alternativat kinal a vilagnak.
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5. Tanulsdgok a bibliai szorvanybelyzetbiol

Erdélyi reformatus szérvanyegyhaz-képiink inkabb az 6szovetségi zsido diasz-
porafelfogashoz és viszonyulashoz hasonlit, és nem az Gjszovetségihez, azaz hat-
ranynak, netan bintetésnek, a rossz kortilmények tartéssaganak tekinti a szor-
vanyhelyzetet, és centripetalis iranyu visszarendez6désrél almodik a diaszporaban
ad6do lehetségek felismerése helyett.

— A 137. zsoltar ,,nem lehet”-jére, traumajara a Jer 29-ben leirt levél , Jehet” -
je, bizakodasa, Istentdl kapott derdje jelenti a paradigmatikus valtast a kisebb-
ségi léthez vald viszonyulasban. A kisebbségi allapottal a nép esélyt kapott
arra, hogy visszatalaljon eredeti kildetéséhez.

— A zsid6 diaszporaértelmezés centripetalis: az uralkodd fogalom az Gsszegydj-
tésé. Ezzel szemben a keresztyén egyhaz diaszporaértelmezése centrifugalis:
a szorvanyban a misszi6 helyét és lehet&ségét latja.

— Az Burépai Protestans Egyhazak Ko6zosségének Tanacsa (GEKE) 2019-
ben adott ki egy tanulmanyt a szorvany teoldgiajardl, amelyben javaslatot tett
arra, hogy mit kezdhet a szérvanyban €16 egyhaz a maga ,,idegenségével’
legyen hid 6nmaga és a kérnyezete k6zott. A hid szerepéhez az is hozzatar-
tozik, hogy anélkil kéti 6ssze a kilonbozbket, hogy megsziintetné kilon-
bozoségiiket.

6. Lépések egy 1ij paradigma irinyiba
Oliver O’Donovan Jézus Krisztus adventjére, szenvedésére (beleértve halalat
is), feltamadasara és megdics6iilésére épitve alakitja ki az ekklézioldgia teoldgiai
keretét. A gytilekezetnek, amely Krisztus Osszegytiilekez6, szenvedd, 6rvendezd
és imadkozo profétai kbzossége, ezt kell kiabrazolnia a liturgiaban és hétkéznapi
életében.
Ségor Géza

Sogor Géza és témavezetdje, Fazakas Sandor



