Ezsaias 49,1-6 — Kudarc és hivatastudat Isten szolgalataban

1. Amit a textusrdl tudni kell — exegetikai megértés

Ezs 49,1-6 a masodik azon négy periképa koziil, amelyek Bernhard Duhm Ezsai4s-
kommentarjanak megjelenése 6ta Ebed-JHVH-énekek vagy Szolga-énekek néven
valtak ismertté az Ezsaids proféta konyvét olvasok korében (vo. még Ezs 42,1-4;
50,4-7; 52,13-53,12).' Duhm tigy vélte, hogy ez a négy szioveg eredetileg egyetlen sz-
szefiigg6é kolteményt vagy éneket alkotott, amelyben fokozatosan egy rejtélyes
alak, JHVH-szolgajanak a képe bontakozik ki. Ezeket a részeket késébbi redakto-
rok valasztottak szét, s helyezték el a jelenlegi szovegkornyezetben. Ezzel az at-
rendezéssel a szovegek kozotti osszefiiggés folbomlott és az egyes periképak iize-
nete valtozason ment at. Duhm tézisének kiilonb6z6 vonatkozasait némelyek vi-
tattak és vitatjak,* 4&m az a meglatasa mely szerint a Deutero-Ezsaias konyvének e
négy szakaszaban szerepl6 TV ebed ,szolga” egyfajta dsszekotd kapocsként egy-
mashoz fiizi ezeket a szovegeket, napjainkig altalanosan elterjedt véleménynek
szamit. Igaz ugyan, hogy e kényvon beliil a szolga (72D ebed) nemcsak ezekben a
periképakban jelenik meg, s az is helytall6 megallapitas, hogy az T2V ebed egy
tobbrétd kifejezés, mégis e négy egység egymashoz tartozasa, tartalmi rokonsaga
és végsd soron kozos eredete legalabbis elsd latasra kézenfekvonek tiinik.s

Ha a fenti megfontoldsok alapjan Ezs 49,1-6-t el6szor ennek a négyes kolte-
ménynek a kontextusaban vizsgaljuk, akkor mindenekel6tt f6ltlinik az, hogy a szo-
vegben (Ezs 50-hez hasonléan és Ezs 42 illetve 52-53-t6] eltérden) itt a szolga maga
szdlal meg és vall az 6 elhivasar6l, munkajanak eredménytelenségérdl és ezzel
egylitt arrol a reménységrdl is, amelyet JHVH konkrét, neki sz616 kijelentésére ala-
poz. Ennek a perikdpanak a hangulata leginkabb Jeremias proéféta un. ,vallomasa-
ira” emlékezteti az olvasdt.* S valoban, azt a személyt, aki itt a szolga alakjat olti

V6. Duhm, Jesaja, 311.

Vo.Rozsa, Udvb‘sségkdzvet[té’k, 193-288; Gorgey, Deutero-Ezsaids, 12-13; Mettinger, Bicsu, 75-117;

Hermisson, Elsietett bacst, 119-132.

3 Azirasmagyarazat torténetében természetesen nem maradnak el azok a hangok sem, amelyek
az elsd, a masodik és harmadik, illetve a negyedik énekben megjelend 72v ebed mogott mas-
mas torténelmi alakokat latnak. V6. pl. Weippert, Die ,Konfessionen” Deuterojesajas, 104-115.
Lasd Rozsa, Udvb’sségkdzvet[to”k, 199.

4+ Rézsa, Udvisségkozvetiték, 198-199.

81



magara, altaldban egy profétai szereplével, sok esetben Deutero-Ezsaidssal, a név-
telen profétaval azonositjak. Ennek indoklasa az, hogy a 2. v. a szolga szavaira, be-
szédére helyezi a hangsulyt. Emellett a szolga elhivasa parhuzamba allithato Jere-
mids proféta elhivas-torténetével (vo. Jer 1). Bizonyos jelek azonban a 49,1-6 mo-
gott mégis inkabb egy politikai vezetdt sejtetnének, s itt f6ként a 6. vers nemzeti
restauraciés programjaira kell gondolnunk. A szolga elhivasa ,anyja méhétél
fogva” eredetileg az 6kori kiradlyorakulumok jellegzetes motivuma volt.® A 2. vers
harcias képei, a kard és a nyil ugyancsak egy hadvezérre emlékeztetnek. A 49,2-
ben megjelend szdj (N2 pe) motivum, amely a szolga beszédére utal egy kirallyal
is kapcsolatba hozhaté. A jog (VAW mispdt) és igazsag kihirdetése a kiralyi fel-
adatkorbe tartozott (vo. Ezs 11,4)).

A szolgaénekek kontextusa mellett ugyancsak fontos szempont az egyes éne-
kek, s itt konkrétan Ezs 49,1-6 jelenlegi deutero-ézsaiasi szovegosszefiiggése is.” A
szolgarol szol6 epizddok egyértelmii irodalmi kapcsolatban éallnak a széveg kor-
nyezetében levé passzusokkal. S6t, e szovegek némelyike eleve gy irddott, mint
a szolga-ének magyarazata és jraértelmezése. Ezs 49 vonatkozasaban ez a kovet-
kez6képpen néz ki. A 49,1-6 énekét két masik orakulum koveti: a 49,7 és a 49,8-12.
Ezek koziil az elsé a szolgat Izraellel azonositja, s el6feltételezi a negyedik éneket,
Ezs 53-t is.* A mésodik egy Kiiroszhoz (Ciruszhoz) sz6l6 préfécia, amely mogott
valdszintileg az a hermeneutikai szempont all, hogy a Kiirosz személyét a szerzé
(vagy szerkeszt() valamilyen mddon 6sszekapcsolta, esetleg azonositotta a 49,1-6-
beli szolga alakjaval.®

Kortorténeti szempontbol Ezs 49,1-6 passzusét a korai perzsa korba dataljak. Vi-
lagpolitikai szempontbdl ez az idészak igen komoly valtozasokat hozott. Kr.e. 539-
ben Kiirosz, Perzsia kirdlya atveszi az uralmat az Ujbabiloni birodalom folott. Az
erdszakos attelepitéseirdl hires korabbi impérium utdn most egy olyan kiralysag
jon létre, amely a népek szamara biztosithatja a hazatérés, a tarsadalmi ujjaszer-
vezbdés és onrendelkezés lehet6ségét (vo. Ezsd 1). Az Oszovetség olyannyira pozi-
tivan értékeli ezt az 4j fordulatot, hogy Kiirosz kiralyt JHVH folkentjeként, messi-
asaként jeleniti meg (Vvo. Ezs 41,25; 44,28; 45,1-4), és 6 lesz a konyv szamtalan

5 Vo.Hermisson, Deuterojesaja, 329, 342; Rozsa, Udvb’sségkdzvet[té’k, 254.

Bar igaz, hogy ezt profétai szovegek is atveszik, pl. Jer 1. Vo. Kustar, Kiraly, 34-67.

7 V6. Hermisson, Deuterojesaja, 334.

igy pl. Hermisson, Deuterojesaja, 338.

9 V6. Hermisson, Deuterojesaja, 339. Kiirosz perzsa kiraly mindvégig pozitiv szereplé Ezsais
konyvében, s6t Ezs 45,1 egyenesen JHVH felkentjének, messidsanak nevezi 6t. Ez nyilvanvalan
osszefiigg azzal a térténelmi ténnyel, hogy Kiirosz rendkiviil fontos szerepet jatszott a babiloni
fogsag utani zsid6sag életében. Jer 25,9; 27,6; 43,10 Nebukadneccar kiralyt is JHVH szolgdjanak
nevezi, akin keresztiil Isten az 6 vilagméretii tervét valdsitja meg.
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tidvorakulumanak pozitiv protagonistaja. Torténelmileg és politikailag ez egy bé-
kés korszak volt, amely belsé stabilitashoz vezetett. A korabban sériilt nemzeti 6n-
tudat ujraéledhetett a Judabol elszarmazott zsidosag korében is. Teoldgiai szem-
pontbdl rendkiviil fontos fejlemény ebben a korban az tidvuniverzalizmus, amely
nyilvanvaléan szorosan Osszefiigg a fent emlitett torténelmi kontextussal. Az uni-
verzalizmus, JHVH egész vilagra kiterjedd hatalmanak emlegetése (szemben a ko-
rabbi territoridlis/nemzeti istenség gondolataval) mar az asszir imperializmus ide-
jén is megfigyelhetd, de ez a gondolat reneszanszat mégis a perzsa korban éli.
JHVH a vilagméreti tr, aki a perzsa kiralyon keresztiil gyakorolja hatalmat a fol-
don (vo. a korabbi Zsolt 2 Jeruzsalem-kozpontt vilagszemléletével). Az tidvuni-
verzalimus azonban nemcsak JHVH Judan és Jeruzsalemen tul terjed6 hatalmara
irdnyitotta a figyelmet, hanem az idegen nemzetek és JHVH kapcsolatanak igen
aktudlis kérdését is folvetette. Mennyiben tekinthetd még privilégiumnak az, hogy
Izrael JHVH népe? Ha nemcsak az egykori jeruzsalemi kiraly, hanem a perzsiai is
az Ur felkentje, akkor ebbél az is kovetkezik, hogy az iidv nemcsak Izraelnek szél.
Politikailag ez abban konkretizal6dik, hogy Kiirosz ediktuma nemcsak a zsidok,
hanem az egykori Babiloni birodalom teriiletén él6 6sszes tobbi nép szamara
ugyanazokat a jogokat biztositotta. S amennyiben Kiirosz Isten eszkoze volt, ugy
ezek a kiralyi rendeletek és szabaditd tettek teoldgiailag végsé soron JHVH jog-
rendjének (VAWM mispdt) és utasitasainak (7R térd) vilagméretii érvényesitését
is jelentették. Ez a torténelmi és teoldgiai fejlemény elengedhetetleniil fontos Ezs
49,1-6 lizenetének értelmezésében.

Fontos kérdés tovabba Ezs 49,1-6 szdvegének eqységessége. Ezs 49,3 szerint az
énekben megjelend szolgat (72V ebed) a szerz6 ,Izrael’-nek nevezi: szolgdm vagy
te, Izrael... Az 5-6. versek szerint viszont ennek a szolganak éppen Izrael vonatko-
zasaban van kiildetése. Ez az ,Izrael” elhivasa ,Izrael” irinydban a 49,1-6 legtobb
fejtorést okozd problémaja. A kérdés megoldasara alapvetden kétféle javaslat 1é-
tezik. Egyik szerint a 3. versben szerepl ,Izrael” egy kés6bbi glossza, amely az ere-
detileg egy mas (pl. préfétai) individuumra vonatkozé széveget megprébal Ezsaias
konyvének tdgabb kontextusaval osszefiiggésbe hozni. Deutero-Ezsaias sok mas
helyen Izraelt tekinti szolgdnak (7Y ebed) (41,8-9; 44,1.2.21; stb.),” s ilyen irdnyt
értelmezést mutat a perikopat kozvetleniil kovetd 49,7 orakuluma is. Az ,Izrael”
magyarazo glossza lehet tehat ugyanannak a szerkeszt6i munkanak az eredmé-
nye, amely 49,1-6-t a konyvon beliil elhelyezte, vagy amely 49,7-t megalkotta. Egy
masik magyarazat szerint a 3. versben szereplé ,Izrael” eredeti, csakhogy itt nem

10

V6. Rézsa, Udvisségkozvetitk, 201. Rdadasul a Wwa pdar hitp. ,dicsekedik” ige hasonlé vonatko-
zasban Izraellel kapcsolatban megjelenik Ezs 44,23-ban is.
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a torténelmi Izraelt jelenti, hanem egy idealis Izraelt, akit egy személy, akar pl. egy
profétai személy is képviselhet.”

A szoveg egységességének a kérdése azonban nemcsak az ,Izrael” kifejezés egy-
azon szovegen beliili kétféle értelme miatt meriil fol. Bar a legtobb magyarazo a
fenti bekezdéssel megoldottnak véli a perikdpa integritasanak problémajat, valo-
jaban a helyzet ennél bonyolultabb. Itt csupan harom fontos problémara szeret-
nék ramutatni. (1) A 49,1 és 6 versei alapjan rekonstrualhatjuk a széveg {6 gondo-
latmenetét: a préféciaban megszdlalo szolga a vilag nemzeteihez fordul, hogy el-
mondja, hogy az 6 kozvetitésével JHVH iidve a fold végéig fog terjedni. Ebben a
gondolatkorben azonban nem igazan érthetd a 4-5a versek szerepe.® (2) Problé-
mat jelent tovabba az is, hogy az 5b vers (,és/de kedves vagyok a JHVH szemei-
ben...”) nehezen kapcsolhat6 a megel6z6 mondathoz, gy ahogy azt a kommenta-
rok gyakran jelzik is. A ,kedves vagyok a JHVH szemeiben” val6jaban inkabb a 2.
vershez, esetleg a 3. vershez kapcsolandé.s (3) Végiil pedig, eltér6 az a mod, aho-
gyan az 5a és 6. versek leirjak a szolganak Izrael iranyaban végzend¢ feladatat. Az
5. vers szerint a szolga feladata az, hogy Jékobot visszatéritse (12107 los6béb < 210
stib polél) JHVH-hoz.* E leiras mogott valamiféle vallasos értelemben vett megté-
résre valo felhivas rejlik. A 6. vers azonban mar politikai értelemben beszél Izrael
restauraciojarol, amelyet mas igékkel fejez ki a szerzé (DI gium hifil ,helyreallit”
és W sub hifil ,azt cselekszi, hogy visszatérjen”). A 6. vers a vilag legtavolabbi ré-
szein lakd idegen nemzetek felé is hasonld cselekedetet helyez kilatasba. A szolga

Hermisson megfogalmazasaban ,a szolga 'Izrael’, de Izrael nem azonos a szolgaval.” (Deutero-

Jesaja, 337). E jelképes szerep vonatkozasaban Hermisson ramutat arra, hogy a Deuteronomista

torténeti miiben a kirdly is ilyen Izraelt reprezental6 funkciéban jelenik meg. S6t a profétak

koziil pl. Jeremias vagy Ezékiel élete gyakran Izrael sorsat dbrazolta ki (Hermisson, Deuteroje-

saja, 352).

Hermisson, Deuterojesaja, 324.

' Hermisson is utal arra, hogy a 4. vers nem az el6z6 versekbdl, hanem a késébbi 5-6. versekbdl
érthet6 meg (Deuterojesaja, 330), bar 6 ennek ellenére 49,1-6 vonatkozasaban mégis egy iro-
dalmi egységrél beszél.

“ Az 5. vers mondatszerkezete rendkiviil koriilményes. Valahogy igy fordithatunk: ,Most ezt
mondta JHVH, aki engem az anyaméhtdl fogva szolgajanak alkotott (azért hogy Jakobot meg-
téritsem hozza és azért, hogy Izrael hozza gytjtessék), hogy kedves vagyok az 6 szemeiben és
erdsségem az én Istenem.”

5 A 49,3-t dltalaban igy forditjak: ,szolgam vagy te ... akiben én megdics6iilok (ARanKR 72-WR aser

bika etpddr)” (vo. Rev. Karoli, Magyar Bibliatarsulat, Kecskeméthy forditasa, Szent Istvan Tar-

sulat, Kaldi Neo-Vulgata). A 88 pdar ige hitp. formaja azonban mas helyen azt jelenti, hogy

,valakivel vagy valamivel dicsekedni” (Bir 7,2; Ezs 10,15). A 49,3-ban tehat JHVH a szolgajaval (2

bé instrumentalis) dicsekszik, s ez a szolga (és nem JHVH) rendkiviiliségérdl szol. Ennek a gon-

dolatnak a parhuzama jelenik meg 49,5b-ben, ,kedves vagyok a JHVH szemeiben”.

Az 5. vers két infinitivuszos mondatanak cselekvd alanya csak a szolga lehet.
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anépek felé JHVH vilagossaganak (7iR or) és a szabaditasanak (MW’ josud) koz-
vetitd eszkozévé valik. Kézenfekvd itt arra gondolni, hogy ez a fajta restauracio és
szabaditas-kozvetitd funkcié mar nem profétai feladat, hanem politikai vezet6t
igényel. Kovetkeztetésképpen azt mondhatjuk, hogy a szoveg eredeti formajaban
(49,1-2.5b-6") feltehetGen egy kiralyra vonatkozott.

A kiralyi funkcidval rendelkezd szolga személyének vonatkozasaban itt két op-
ciéra gondolhatunk. (a) Egyik az, hogy ezt a személyt Kiirosszal azonositjuk. O volt
az a kiraly, akin keresztiil JHVH tidvterve megvalésulhatott egyrészt a szétszort-
sagban él6 Izrael hazavezetésében, masrészt meg azaltal, hogy hasonlo lehetdsé-
geket biztositott a Perzsa birodalom legtavolabbi zugaiban é16 népek szdmara is.
Latszolag igy értelmezi ezt a textust 49,8-12 is. (b) Egy masik opci6 lehet valamely
judai kiralyi utod, talan Zerubbabel, aki a kora fogsag utani profétai is narrativ szo-
vegek tanusaga szerint rovid ideig igen jelentds szerepet jatszott a fogsag utani ko-
z0sség életében. Ebben az esetben a Zerubbabel kiralyi funkcidjanak vilagmérett
perspektivaba val6 helyezését a kiralyzsoltarok analdgiajara kell elképzelniink
(v6. Zsolt 2; 72; 110), amelyekhez Ezs 49,1-6 egyébként miifajilag kozel is 4ll. Végiil
— bizonyos torténelmi fejlemények (pl. Zerubbabel halala) vagy teolégiai okok mi-
att — ezt az eredetileg egy kirdlyra vonatkozo proféciat késébb a (3)4-5a versek be-
iktatasaval gy értelmezték at, hogy a szolga mar nem egy kiralyt, hanem egy ma-
sik személyt jelolt.

Tartalmi szempontbél Ezs 49,1-6 azon kiilonos profécidk kozé tartozik, ame-
lyeknek cimzettje nem Izrael, hanem az idegen nemzetek. A szigetek (0"R ijjim)
(49,1) Deutero-Ezsaias konyvében a vilig legtavolabbi pontjait szimbolizaljak (Ezs
40,15; 41,1.5; 42,4.10; 51,5), s kdzvetve azt a hatalmat, amelyet a kor akkori vilagbiro-
dalma, Perzsia altal maga JHVH valdsitott meg. Ugyanehhez a kezdeti univerza-
lista perspektivahoz tér vissza a 6. vers is (vo. a fold hatara). Ha a szoveget egyetlen
haladvanyként olvassuk, akkor roviden igy foglalhatjuk 6ssze a mondanivaléjat: a
szolga a vilag nemzeteit szélitja meg, hogy elmondja nekik, hogy JHVH azzal bizta
meg Ot, hogy vilagossaganak és iidvosségének hirét a foldkerekség legtavolabbi
pontjara is eljuttassa. De milyen kapcsolatban all ez az tidv az idegen népekkel?
Vajon a népek csak tanti annak a szabaditasnak, amely Izraellel torténik vagy 6k
maguk is részesei annak? Deutero-Ezsaidsnal a népek gyakran jelennek meg ta-
nukként ott, ahol JHVH a sajat népe érdekében cselekszik. Ez azonban nem
tidvuniverzalizmus, mert a szabadulas igérete csak Izrael szdmara jelent 6romhirt.
Isten oly mdédon valtoztat az 6 sorsan, hogy kiralyok lesznek majd a dajkaik és ide-
gen népek fogjak kincseikkel elarasztani a dics6ségét6l megfosztott jeruzsalemi
szenthelyet. Vannak, akik Ezs 49,1-6 mogott is ezt a végsé soron Izrael szaméra

7 Esetleg ide sorolhaté még a 49,3 is, ha az ,Izrael’-t késGbbi glosszanak tekintjiik.
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eljové iidvosséget latjak, amelynek az idegen nemzetek csupan szemléléi lesznek.
Masok azt hangoztatjak, hogy a szigetek, illetve a tavoli népek itt valéjaban a szét-
szértsagban él6 judai népcsoportok szimbolikus nevei (v6. Ezs 49,12). Tehat igaz
ugyan, hogy az iidv a fold végéig terjed, am ismét csak a diaspdra zsid6sdg szamara
lesz az érvényes. Ennek az értelmezésnek ellent mondanak viszont a szolga fel-
adatkorét korvonalazo 5-6. versek. Ezek szerint a szolga feladata eredetileg az volt,
hogy Jakob és Izrael népét Istenhez gytjtse, a 6. versben viszont a népek iranyaba
is egy Uj megbizast kap, ti. hogy szdmukra is vildgossagot hozzon, s JHVH szabadi-
tasat rajuk is kiterjessze. A vilagossag (7IR or) itt is a szabadulas (MY’ josud) szi-
nonimaéja (vo. Ezs 9,1; 42,6-7; 58,8.10).

Az anyaméhtdl fogva valé elhivas az 6kori kirdlyordakulumok sajatos termino-
légidja. S ugyancsak ide tartozik az a képzet is, amely szerint Isten kimondja szii-
letésnél a gyermek nevét. A héber "NV 2171 hizkir som( jelentése ,kimondta ne-
vemet” (nem ,megemlékezett nevemrdl”). A néven szdlitas egyuttal ethivast is je-
lent, s egészen pontosan arra utal, hogy valakit valamilyen feladattal biznak meg.*
Az 6kori gondolkodasban az ember sorsa (értsd ezen az életre kapott ttravaldt,
feladatot, megbizast, életcélt) a sziiletésnél ddl el.® De Isten nemcsak elrendeli a
sorsot, hanem erre a feladatra 6 maga késziti fel és teszi alkalmassd a szolgat. Ezt
a folyamatot irja le a 2. vers, amelyben a szolga JHVH sajat fegyvereként jelenik
meg (kard és nyil), amelyen keresztiil 6 hatalmat gyakorolja tigy, hogy mindekoz-
ben a szolga isteni oltalmat élvezhet.> A 4. vers arrél szamol be, hogy az Istentdl
elrendelt feladat megvalésitasanak ttjan a szolga kudarcokat is atél. Annak elle-
nére, hogy feladatét az Ur rendelte el, nincs sikerélménye. Bar JHVH tette 6t alkal-
massa erre a feladatra, mégis hianyzik az eredmény. A faradtsaggal és odaadassal
végzett munka latszdlag mégsem hozta meg gyiimolcsét. De a szolga azt is hang-
stulyozza, hogy jutalmat végsé soron nem az elvégzett munka sikerének drome je-
lenti. A jutalom megvan, Istennél van (4b).» S6t abban sem kételkedik, hogy ennek
a feladatnak a sikertelensége arra utalna, hogy Isten kifogassal van az 6 személye
irant, hogy 6 rosszul végezte volna feladatat. Mindvégig meg van gy6zddve arrdl,
hogy az Ur dicsekszik vele (3.v.) és § kedves az Ur szemeiben (5b). A hivatastudata,

V6. Hermisson, Deuterojesaja, 342.

' V0. Balogh, Teremtés, 9-36.

* A kezének arnyéka” és a ,elrejtetni az 6 tegezébe” az oltalmat fejezik ki.

Amennyiben a szolgat Izrael népével azonositanank (ahogy az a szoveg rekontextualizalasaval
torténik), Gigy a 4. v. Izrael balvanyimadasara is utalhat, mert Ezsaias konyvében a p™ rig, 1nn
tohit és 521 hebel kifejezések a balvanyozéssal dllnak dsszefliggésben (41,29; 44,9; 45,19; 57,13).
Ebben az esetben a vawn mispdt és Ny péulld nem pozitiv, hanem negativ értelm, azaz ,ité-
let” és ,biintetés” (vo. Ezs 65,7). Az értelmezésnek ezt a modjat erdsiti Ezs 43,22-24 is, ahol Izrael
népe vonatkozasaban hasonl¢ kifejezésekkel talalkozunk.
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az énképe, a bizalma egy pillanatig sem sériil. A sikertelen eréfeszitésre JHVH re-
akcidja nem az, hogy a szolgat mentesiti feladatai alél, hanem az, hogy tjjabb meg-
bizast kap, egy még tdgasabb munkateriiletet: JHVH iidvét a valasztott népen tul a
fold legszéls6bb hataraig kell eljuttatnia. Az s5b versben levé 722 kdbad ,tisztelni,
becsesnek tartani” ige pontosan az ellentéte a 6. versben levé 59p gdlal ,kicsinek,
jelentéktelennek tartani” nifal igeforméanak.> Az a tény tehat, hogy a szolga egy uj
feladatot kap annak igazolasa, hogy Isten megbecsiili ezt a szolgat.

2. A perikopa megértése — teoldgiai osszefiiggések

Fentebb maér sz6 volt arrél, hogy Ezs 49,1-6 kozponti mondanivaléja az iidv egye-
temessége, illetve az a mdd, ahogy ennek megvalésitasaban Isten kozvetett mo-
don az 6 szolgdjat kivanja felhasznalni. A Genezis konyvében Isten, mint vilagot
teremtd, minden népnek sorsot elrendeld ur jelenik meg. Majd kiilonb6z6 okok
miatt ez az egyetemes perspektiva elkezd szikiilni egészen odaig, hogy Isten egy
csaladot vélaszt el egy bizonyos feladatra, ti. Abrahamot. Am ez az elrendelés kez-
dettdl fogva nem azt jelentette, hogy Isten csak ezzel a nemzetséggel torédne. S6t:
a kivalasztas hatarozottan azt a célt szolgalta, hogy legyen egy olyan csatorna,
amelyen keresztiil Isten kapcsolatot tart az egész teremtett vilaggal. JHVH népe
kiildetését csakis az egész teremtett vilag sszefiiggésében élhette meg. J6l érzé-
keltetik ezt az 1 M6z 10 nemzetségtablazatai is, amelyek Izraelt nem elszigetelten,
hanem maés népekkel kapcsolatban mutatjék be. Amikor 1 M6z 12 Abraham elhi-
vasarol szol, akkor ezt az eseményt hasonldképpen egy viligméretii perspektivaba
helyezi. 2 M6z 19 ismételten hangsulyozza, hogy Izrael ,papok birodalma” és
,szent nép” Isten szamara. De ahogy a pap csak egy gyiilekezet kontextusaban le-
het pap, végezheti feladatat és élheti meg hivatasat, tigy az Exodus konyvének ez
a leirasa is azt bizonyitja, hogy Izrael népe nem toltheti be ezt a hivatast a népek
nélkiil. Izrael torténelme ebben a vonatkozasban szamtalan kihivast hozott. 2 Mdz
19 kollektiv elhivas-torténetét sorozatosan kovetik olyan leirasok, amelyek éppen
arrol beszélnek, hogy Izrael nem ennek a papi feladatnak megfelelden él. Azaltal,
hogy a kornyezetében €16 népekhez hasonlo lesz, elvesziti azt a sajatos statust,
amely 6t erre alkalmass4 tette. Ezs 49,1-6 arrél beszél, hogy az a szabadulés, ame-
lyet Isten az 6 népe életében végrehajtott most nem marad meg csupan nemzeti
keretek kozott. Ott ahol Izrael, mint papi szolga, nem valtotta be a hozza flizott
reményeket, ott Isten egy masik szolgat kiild el. Izrael kudarca nem jelentheti Is-
ten tervének a kudarcat, mert Isten nem fogy ki az 6tletekbdl.
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A nagybirodalmak folytonos valtozasai kozott a profétai lélekkel bird latnok
meglatta azt, hogy Izrael ugyan Istené, de Isten nem csupan Izraelé. Mindarrol,
amir6l Izrael tud a népeknek is tudni kell. Mert igaz ugyan, hogy itt vilagméret(i
szabadulasrol van sz6, de mindez tigy torténik, hogy a népek is megtanuljak JHVH
jogrendjét (VAWN mispdt) és utasitasait (MM tord). A népek nem Toéra nélkiil iid-
voziilnek, hanem gy, hogy Isten gondoskodik arrél, hogy ez eljusson hozzajuk.
Mert az tidv azzal kezdddik, hogy a népek megismerik a Térat, s6t: az tidv maga a
Tora!

Ujszovetségi vonatkozasban ismerds az az 6egyhazi hagyomény, amely a szolga
alakjat Jézussal kapcsolta 6ssze. S itt nem csupan ApCsel 8,26-40 torténetére kell
gondolnunk, amely az Ezs 53 szenvedd szolgajat a Messids Jézussal azonositja. Igaz
ugyan, hogy az evangéliumok elsdsorban Jézusnak a zsid6sagban végzett kiildeté-
sét hangsulyozzak, mégis ezekben a torténetekben f6l-folvillan az, hogy az tidv Iz-
rael hatdrain tilra terjed (Mt 15,22-28). Az evangélium Izraelen tuli terjedése irant
kiilonos érdekldést mutaté Lukacs evangélista Ezs 49,6 kozponti gondolatat ve-
szi at, amikor a megsziiletett Jézust tigy mutatja be, hogy 6 a ,poganyok vilagos-
saga” (Lk 2,30-32). Mégis, az ujszovetség szempontjabol hangsulyos az, hogy ez a
poganyok iranti nyitottsag a Krisztus kereszthalalat és feltdmadasat kovetden va-
lik igazan fontossa. Mt 28,18 misszi6i parancsa a vilag legtavolabbi részeire is el-
kiildi a tanitvanyokat. A pizidiai Antiékhidban P4l és Barnabas el6bb a zsinagdga-
ban prédikalnak, de miutan ott elutasitjak éket a poganyokhoz fordulnak. A két
apostol dontését Ezs 49,6-tal indokolja: ,El8szor nektek kellett hirdetniink az Isten
igéjét, mivel azonban ti elutasitjatok, és nem tartjatok magatokat mélténak az
orok életre, ime, a poganyokhoz fordulunk. Mert igy parancsolta meg nekiink az
Ur: Poganyok vilagossagava teszlek, hogy iidvosségiik légy a fold végsé hatardig
(ApCsel 13,46-47).” A szovegosszefiiggés alapjan az is vilagos, hogy az tidvosség itt
a Krisztus evangéliumat jelenti, amelyet az antiokhiai zsidok nem fogadtak el.

Pontosan ugy, ahogy azt az Ezs 49,1-6 késdbbi szerkesztdi is értelmezik, ez a
szoveg a szolgan tul a szolgakrdl is szo6l. Az a feladat, amelyet az egyhaznak végez-
nie kell, az tidv eljuttatasa a vildg minden pontjara, nem egy Gj hivatds, hanem egy
olyan feladat, amellyel a tanitvany a Mester nyomdokaiba lép.

3. Prédikaciovazlat

Az egyhazban folyton viaskodunk az identitastudattal, ti. azzal a kérdéssel, hogy
hogyan is korvonalazhat6 Krisztus elhivottainak feladatkore? Mi jelent egyhdznak
lenni a mai tarsadalomban? Ki az, aki meghatarozhatja ezt a feladatkort? Kinek
kell megfelelni? Mennyiben igaz az, hogy az egyhdznak mindig ugyanazt kellett

88



tennie? Egyaltalan van-e sziikség arra, hogy alkalomrol-alkalomra revidealjuk egy-
hazképiinket és hivatasunkat? Vajon kiilsé elvarasok, tarsadalmi atalakulasok, a
torténelem eseményeinek valtozasai sziikségszertien atformaljak-e azt, ahogy az
egyhaz kiildetését teljesiti a vilagban? Mi az amihez ragaszkodni kell, s mi az, ami-
ben nyitottaknak kell lenni? Nos Ezs 49,1-6 ezekre a kérdésekre reflektal, s segit a
valaszok megtalalasaban.

Ezs 49,1-6 egyike a konyv azon passzusainak, amelyeket az Ur szolgajardl sz616
énekekként ismeriink. Szamunkra a ,szolga” elnevezés tobbnyire a rabszolgasagot,
a htibéri tarsadalmi strukturat juttatja esziinkbe, s igy a kifejezés meglehetdsen
negativan cseng. A bibliai viligban azonban a ,szolga” sz6hoz nem ez a konnota-
cid tarsul. A Biblidban a szolga egyrészt statust jelent (ti. egy valakivel szembeni
alarendelt viszonyt), masrészt azt, hogy valakinek feladata van, s hogy ezt a felada-
tot mas osztja le. Igen magas rangu hivatalnokokat is szolgaknak neveztek. S ilyen
értelemben a kiraly is egy fels6bb autoritassal, Istennel szemben szolga volt. Egy
nagy tekintély(i személy szolgdjanak lenni valdjaban elismerést jelentett semmint
terhet.

Ezsaids konyvének szolga-énekeiben a szolga pontos személye rejtve marad.
De nem kizart, hogy ez az elrejtettség szdndékos. Az Ezsaias konyvének masodik
felében megjelend Izrael, Jakob vagy Sion nevekhez hasonldan ez a szolga is bizo-
nyos szempontbol kollektiv egyéniség, akiben tobb mas bibliai szerepl6 személyi-
sége kondenzalddik: mindazokat a szerepkoroket magara olti, amelyeket Isten ko-
rabbi szolgainak kiralyokként, profétakként, papokként, pasztorokként, felelds ve-
zetGkként fol kellett volna vallalni. Ennek a szolganak Isten népe, Izrael vonatko-
zasaban van feladata, de egyuttal egyfajta minta is e nép szdmara, akiben Izrael
igazi 6nmagéra ismerhet. Nem véletlen hat, hogy Ezsaids konyvének szerkesztdi
egy adott ponton a szolgat magéval Izraellel azonositjik. Ezs 49,1-6-ban a szolga
onmagarol beszél, elhivasardl, kudarcairol, bizalmarél és arrdl az 1j feladatrdl,
amellyel megbizza 6t Isten. S mondhatjuk azt, hogy ebben a szolgaban Isten nép-
ének elhivasa, kudarcai, bizalma és feladata konkretizal6dik.

1. Egy feladatra sziiletni kell. Mi magunk is folismerjiik azt, hogy ha valaki ugy
jatszik a hangszeren, hogy az a ,vérében van”, vagy csak azért jatszik, mert kell,
mert masok kényszeritik r. Oriasi kiilonbség van akozott, hogy valaki ratermett
valamire, vagy kiils6 befolyas hatasara végzi ugyanazt a feladatot. Az 6kori ember
gondolkodasvilagaban az emberi sors (azaz mindaz a feladat, amit egy élet soran
végezni kell) mar sziiletés el6tt elddl. Isten maga donti el, s irja fel azokra ,sorstab-
lakra”, amelyrdl pl. a Zsolt 139,16 beszél. Az 1. v. szerint a szolga mar anyja méhétdl
kezdddden elhivast kapott feladatara. Igaz, ezt az elhivast csak késébb érti meg az
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ember. De attol figgetleniil, hogy ki mikor jut el erre a felismerésre, tény az, hogy
van ilyen. Ez a szolga akkor nyul vissza ehhez az idészakhoz, akkor dobben r4 erre,
és akkor merit er6t beldle, amikor élete krizishelyzetbe keriil, s olyan timpontokat
keres, amelyek segitségével talpon tud maradni. Ekkor ismeri fol azt, hogy az Ur 6t
mar anyja méhétdl fogva elrendelte arra a bizonyos feladatra. Kiilonosen meg-
nyer6 gondolat ebben az igében az, hogy mikozben a szolga kudarcot él at (4. vers),
mégis hisz abban, hogy Isten 6t erre a feladatra rendelte. A reformatori hagyomany
egyik fontos felismerése az a hittétel, hogy Isten az embert elrendeli valamire. Es
itt most nem a torvényszertségen van a hangstly, és nem is az a kérdés, hogy le-
het-e valtoztatni ezen az elrendelésen vagy sem. Maga a tény a fontos: Isten elren-
del, ami azt jelenti, hogy Istennek van egy elképzelése az ember életérdl. Vannak
tervei. S ezen til mar van feladat is, ti. folfedni, megtudni azt, hogy mi is az a terv,
amelyet meg akar valdsitani az életiinkben.

De ez nemcsak egyéni, hanem kozosségi szinten is érvényes. Amikor az erdsza-
kos Babiloni birodalom 6sszeomlik, az 4j perzsa kiraly Babilon korabbi alattvaldi-
nak paratlan szabadsagot biztosit. Izraelt azonban mindez késziiletleniil éri. A va-
ratlanul kibontakozoé szabadsaggal egyiitt jar egy nagyfoku elbizonytalanodas is.
De amennyiben kiildetésérél akar megbizonyosodni, gy a szolgdhoz hasonléan
neki is vissza kell menni a kezdetekig, s ijra meg tjra, vagy el6szor foltenni a kér-
dést: mi végett rendelt el Isten?

Ennek a felismerésnek az utjan timpontok is vannak. Hiszen amire a szolgat
elrendelte az 6 Ura, arra alkalmass4 is tette. A 2. vers folsorolja mindazokat a kel-
lékeket, amelyekkel a szolga rendelkezik: éles kard az 6 szaja és hegyes nyil az 6
nyelve. A leirds mogott egy profétai (Jer 23,29) vagy kiralyi tisztséget (Ezs 11,4) kell
elképzelniink. A konkrétumokon tul a hangsuly azon van, hogy Isten nemcsak fel-
adatokat ad, hanem az ahhoz sziikséges eszkozokkel is ellat.

2. Furcsaméd nincs garancia arra, hogy a kiildetés maradéktalanul megvaldsul-
hat, hogy a munkanak meglesz az eredménye, a gytimolcse. Még az isteni elrende-
1és sem garancia! Az egyik legsajatosabb elhivastorténet a Biblidban Ezsaidsé, aki-
nek azt mondja az Ur: ,Menj, és mondd meg e népnek: Hallvan halljatok, de ne
értsetek, latvan lassatok, de ne ismerjetek! Tedd kovérré e nép szivét, tedd siiketté
a fiilét, és kosd be a szemét, hogy szemével ne lasson, fiilével ne halljon, szivével
ne értsen, és megtérve meg ne gyégyuljon.” (Ezs 6,9-10). A 4. versben a szolga arrél
panaszkodik, hogy munkaja mindeddig teljes kudarc volt. Bar részérdl pozitiv a
hozzaallas, 6 sokat faradozott és belevetette minden erejét, nincs semmi ered-
mény. Megvan a hivatastudat, Istentdl van a feladat, a szolga teljes odaadassal dol-
gozik, faradozik, emészti magat és semmi latszat. Keserves ez az allapot, de ma

90



sem ismeretlen. Egyhazként, lelkipasztorként, Isten szolgdjaként, tanitvanyként,
sziil6ként, férjként, feleségként, minden statuszban atéljiikk, megtapasztaljuk. S
mégis nehezen merjiik kimondani azt, hogy az Isten szolgalataban végzett munka
sikere nem egyenesen aranyos a hozzaallasunkkal. A Biblia szamtalan torténete
alahuzza ezt. A profétak kozott Illés kétségteleniil rendkiviili tekintéllyel bir, és
mégis kevesen vannak, akik hallgatnak ra. Jeremias a végletekig is képes volt el-
menni az 6 Istenéért, s végiil mégis egyediil, teljesen egyediil kell atélnie azt, hogy
senki nem hisz neki. Mindenét foladta, ifjusagat, boldogsagat, sajat terveit, céljait
ugy, hogy munkdjanak semmi eredményét nem lathatta. A kérdés nem az, hogy
hanyan hisznek, hanem az, hogy ki meri-e mondani, hogy 6 maradéktalanul telje-
sitette szolgai kotelességét, és meg van-e gy6zddve arrol, hogy azt a feladatot végzi,
amire megbizast kapott? Az utolso6 szd Istené, s ha mérlegelni, itélni kell, ha juta-
lomrél van sz, ott csak Isten adhat végleges valaszt.

A kudarcok kozepette is — vagy f6ként akkor! — él ebben a szolgaban az a tudat,
hogy 6t Isten erre a feladatra rendelte. S6t: Isten gyonyorkodik benne, s szolga ked-
ves az 6 szemében (5. v.)! Akkor is, ha 6 csak kudarcokrdl tud beszdmolni. Isten
nem teljesitmény-elvyj, s a szolgaihoz valé viszonyuldsa nem az elvégzett munka
eredményének fiiggvénye. Ezt az allapotot Isten szolgainak csak akkor lehet elhor-
dozni, ha megvannak életében ezek a tampontok. Ha megvan az a biztos tudat,
hogy Isten maga rendelt erre a feladatra, ha megvan az a tudat, hogy minden ké-
pességem megvan arra, hogy ezt végezzem, mert 6 maga tett erre alkalmass4, ha
el tudom mondani, hogy faradoztam és odaadtam minden erémet, s ha hiszek ab-
ban, hogy az eredménytdl fiiggetleniil kedves vagyok az 6 szemeiben. Az Isten
szolgalataban végzett munkaban tulajdonképpen ez a legnagyobb eredmény: nem
az hogy az emberek megtérnek az evangélium hallatara, hanem az, hogy barmi
torténjék is, megmaradok a hitben, az Istennel val6 kozosségben, a kitartasban, a
buzgdsagban, hogy megtanulom Isten szemével latni 6nmagam. Hogy f6lismerem
azt, hogy Isten jobban szeret engem, mint azt az ligyet, amelyet szolgalok!

3. Isten szolgainak életében gyakran van sziikség arra, hogy a kiildetést ujraér-
telmezzék. Ezs 49,6-ban a sikertelen szolga j feladatot kap. Ha tgy latja, hogy ed-
dig hidba faradozott Izrael egybegytjtésén, akkor most Isten uj tavlatokat nyit: a
poganyok felé, a f6ld végsé hataraig lehet Isten hirnoke. ApCsel 13,46-47-ben arrdl
olvasunk, hogy miutan P4l és Barnabas mindent megtesznek annak érdekében,
hogy az evangéliumot eljuttassak az antidkhiai zsidoknak, s miutan sorozatos ki-
sérletiiket azok visszautasitjak, 6k a poganyokhoz mennek, akik készséggel fogad-
jak a Krisztusrol szol6 iizenetet. A kudarc gyakran vezet ahhoz a kovetkeztetéshez,
hogy nem érdemes ezt csinalni. Nincs semmi visszajelzés, vagy csak ellenkezés
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van, folyton félreértenek, vagy szdndékosan ellenszegiilnek, inkabb hagyjuk az
egészet. Pal nem mondta ezt. Nem mondhatta, mert volt egy olyan élménye, amely
miatt képtelen lett volna ezt igy kimondani (ApCsel 9). Elég ha annyit vonunk le
kovetkeztetésképpen az igébdl, hogy az Isten szolgalataban végzett munkanak az
eredménytelensége soha nem annak a jele, hogy ezt nem kell tovabb csinalni.
Mégpedig annal az egyszeri oknal fogva nem lehet erre utal6 jel, hogy Jézus maga
mondta, hogy mindaddig hirdetni kell az evangéliumot, amig 6 eljon. A misszio, a
tanitvanyi kiildetés nem ott ér véget, ahol elmegy a hallgatésag, hanem ahol visz-
szajon Jézus.

Ezs 49,6 arrél beszél, hogy Isten mindig 6j kapukat nyit. Igy gyégyitja az 6 szol-
gait. Amikor élete legsotétebb pontjahoz érkezik, akkor Isten azt a feladatot adja
neki, hogy 6 legyen a ,népek viladgossaga” (0’13 7R dr gdyim). Amikor a megkese-
redett Illéssel taldlkozik a Horeb hegyénél, akkor 1j feladatokat kap (1 Kir 19). A
szolgalatdban megfaradt Mozest pedig raveszi arra, hogy ossza meg a terhét ma-
sokkal (4 M6z 11). A valasz nem a szolgalattol valé absztinencia, hanem a munka-
tarsak, az 0 szolgalati teriiletek feltérképezése, az \j elhivas. De a szolga részérdl
ez nyitottsagot és odafigyelést igényel. Ezs 49,1-6 szolgajat arra kényszeritette,
hogy Izrael partikularizmusardl addig vallott nézeteit Gjraértelmezze. Ehhez pedig
egy egész, évszazadokon at beidegz6dott teoldgiai rendszert kellett leépiteni. A
Jeruzsalemi kozpontusagtol el kellet jutni addig, hogy nem Jeruzsadlemben, nem
Samadridban, hanem lélekben és igazsagban kell imadni az Istent (Jn 4). Karthagoi
Kiiprianosz jol ismert ekklézioldgiai tétele, extra ecclesiam nulla sallus ,az egyha-
zon kiviil nincs tidvosség” az egyhaz, mint rendszer keretét hangsulyozta egy olyan
korban, ahol a tévtanitasok a széthtizas ezt a keretet kezdte ki. De van, amikor a
hangsulyt nem az ecclesiara, a rendszerre, a keretre, hanem a sallusra, a tavoli szi-
geteknek hirdetendd tidvre kell athelyezni. Ha az Isten nyit, az egyhaznak is nyitni
kell. Még akkor is, ha ez az ut szokatlannak tiinik és kérdére vonja az eddigi be-
idegzédéseket. Ezs 49,1-6 szolgajat egészen kézzelfoghaté tényezdk, a politikai
események alakuldsai is késztették arra, hogy kiildetését az 1ij id6k fényében ujra-
értelmezze. Ha az egyhdz Istent a torténelemben megnyilatkozé urként ismeri,
akkor figyelnie kell arra is, amire az Ur kdzvetett médon, életének eseményein ke-
resztiil készteti.

4. Példak, képek, szemelvények

Az emberi sors, élet, feladat elrendelésének a kérdését szamtalan formaban f6ldol-
goztak mar. Egy filmvilagbol vett példa lehet George Nolfi The Adjustment Bureau
(Sorstigynokség) cimt filmje (2012). A film azt a kérdést firtatja, hogy az ember
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életének eseményei mennyiben lehetnek elére meghatarozottak, illetve mennyire
lehet kitorni a sorsbdl? Fol lehet-e venni a harcot a sorssal szemben? Bar sok dol-
got lehet rogziteni, pl. a szerelmet képtelen még egy ,sorsiigynokség” is kordaban
tartani. S nemcsak azért mert ne lennének eszkozei ra, hanem f6ként azért mert
nem is akarja. Ott ahol az élet az emberr6l, személyekrdl szol, sziikség van ,spon-
taneitasra”, szabadsagra. A film hasznalhat¢ illusztracioként ott, ahol arrél beszé-
liink, hogy Isten szamara a személy, az 6 szolgajanak a sorsa fontosabb az tigynél,
amelynek szolgalataba éllitotta 6t.

5. Tovabbi szempontok az istentisztelet alakitasahoz

Lekcio. ApCsel 13,13-52; 1 Kir 19,1-18; Zsolt 2; 72.

Enekek. MRE 47 (No minden népek, orvendezzetek); 139 (Uram te megvizsglsz
engem); 396 (Forog a szerencse); 397 (Hagyjad az Uristenre te minden utadat); 398
(Istenre bizom magamat).
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