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Fél évszazada a bibliafordité szak-
ember szoétarakra és konkordanciak-
ra, kommentarokra, illetve szaklapok-
ra hivatkozhatott leginkabb, azonban az
elmult évtizedekben megjelentek a spe-
cifikusan bibliaforditast segité mun-
kak is. Specialis szaklapok, mint pél-
daul a The Bible Translator, s ezek mellett
specialis sorozatok segitik az eredeti
szoveg leforditasat. Ilyenek a United
Bible Societies Helps for Translators és
a UBS Handbook Series sorozatai, vagy

nagyobbrészt az SBL Resources for

Bible Study sorozata is. Utobbiban je-
lent meg az 6kori Kozel-Kelet legna-
gyobb hadaszati 6sszefoglaloja: Fighting
Jor the King and the Gods: A Survey of
Warfare in the Ancient Near East (SBL
Resources for Biblical Study 88. SBL
Press, Atlanta 2017). Ezzel lassan el
is érkeztink mondandénkhoz, ugyan-
is a 721 oldalas nagymonografia és a re-
cenzalt mu szerzd6je ugyanaz a személy:
Charlie Trimm. Igy személyében olyan
Oszovetséges tudos all elottunk, aki ala-
posan ismeri a haboru és erdszak té-
makorét. Ha viszont azt is elmondjuk,
hogy Trimm batran és 6szintén nyul ke-
mény témakhoz, ugyanakkor szereti fel-
hivni didkjai figyelmét az Oszovetség

szépségeire, s6t tanitja nekik, hogy ez

a konyv milyen nagy fontossaggal bir
az egyhaz szamara, akkor mar el6ttiink
is van egy j6 evangelikal teologus képe,

aki disszertaciojaban is JHVH-nak mint
mennyei harcosnak képét vizsgalja az

Exodusban, és ez az érdekl6dés folya-

matosan megmaradt nala. Fin egyébként
szétariroként” talalkoztam elészor egyik
tanulmanyaval, amely szintén ehhez a té-
makérhoz kapesolodott.

Charlie Trimm ezuttal egy kilono-
sen kényes témahoz nyul konyvében.

* Ld. Egeresi Laszl6 Sandor: Bibliai héber—magyar s3dtar. Kalvin Kiad6, Budapest 2022. (A szer-

kesztd megjegyzése.)
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Az Oszévetség Istenét gyakran kotik az
er6szakhoz, a haborthoz, a bosszuhoz.
Nyilvan latjuk ennek okat, de latjuk til-
206 jellegét is. De ezzel egytitt is vannak
extrém kemény témak, s ezek koz¢é tar-
tozik a mostani is: hogyan rendelhet el
Isten népirtast? Hogyan parancsolhat-
ja meg Isten a kanaaniak kiirtdsat? Es
nem vitas, hogy ez a Biblia egyik leg-
bonyolultabb etikai kérdése. Idézziik
itt a konyv bevezetésének elsé sorait:

,,Ha visszatekintlink a torténelemre,
az emberi viselkedésnek szamos bor-
zalmas példajaval kell szembestilniink.
Torténelmiink legaljasabb fejezetei kozt
bizonyara a népirtas a legkonyortele-
nebb. A legismertebb a II. vilaghabora
idején tortént, amikor a német holo-
kausztnak hatmillié zsidé lett Aldozata,
de sok mas kevésbé ismert genocidium
is volt még olyan helyeken, mint pél-
daul Ruanda, T6rokorszag és Kambo-
dzsa. Eppen ennyire nyomaszté, vagy
még zavarobb keresztyénekként olvas-
nuk az Oszovetségben leirt témeges
gyilkossagokat. Néhany ilyen elbeszé-
lés azzal racionalizalhatd, hogy JHVH
helytelenitette a tomeges gyilkosagot,
amint azt példaul a sikemi mészarlas
torténete is tanusitja (Gen 34; 49,5-7).
Az emberiség altalt szitott és a JHVH
altal jovahagyott genocidium kézotti
éles szétvalasztas nem mikodik végig
az Oszovetségben.” (16. old.) Nos, r6-
viden: igen. A szépit6 magyarazatok da-
cara az olvasé zavarban van. A szerzé
jol latja, hogy a téma kényes. Nézziik
hat magat a konyvet e révid felvezetés
utan.

VARIA

Trimm el6szor (Part 1) a fontos hat-
térben hizodoé témak attekintésével ko-
zeliti meg a témat: a hadviselés termé-
szete az Okori Kozel-Keleten, a népirtas
fogalma, a kanaanitak torténelme. Mar
itt is tanulhatunk a szerz6t6l: a haborus
okok (casus bellz) lehettek a szokasosak:
onvédelem, illetve a sz6vetséges meg-
segitése. De lehetett olyan ok is, amely
amodern ful szamara szokatlan lehet:
kiizdeni a kaosz eréivel szemben. Egyip-
tomban a farad feladata volt a waat, az
1gazsag €s 1gazsagossag, a torvényesség,
az erkoélcs és a harmoénia fenntartisa, de
hasonlé gondolatokkal a termékeny fél-
hold talsé végén, Mezopotamiaban is
talalkozhatunk. Itt a szerzé talan meg-
emlithette volna a gazdasagi okokat is,
nevezetesen a kereskedelmi utak ellen-
Orzéséért folytatott haborukat. A geno-
cidium, azaz a népirtas fogalma a latin
genus (nép, nemzet) és a cidinm (01és) sza-
vakbol szarmazik, amelyet az 6rmény
népirtast kutaté zsid6 tigyvéd, Raphael
Limkin alkotott meg az 1940-es évek-
ben (39. old.). Munkassaganak ered-
ményeképpen az ENSZ egyik 1948-as
konvencidja kilon definialja a geno-
c{dium fogalmat, amelyet ma mar sok
tudds vitat, s ennélfogva szamtalan 4j
meghatarozasa sziletett; viszont a t6-
meges célcsoport megsemmisitése min-
den meghatarozas magja maradt. A ma-
gam részérél nagyon hianyolom, hogy
a konvencié mell6zte a Szovjetunio és
Kina altal kivégzett szazmillié embert,
ami a 20. szazad legnagyobb népirta-
sa volt (barmennyire is szeretnek hall-
gatni errél a baloldalon). A definicio
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alapjan fel kell tenniink a kévetkez6
kérdést is: tortént-e népirtas az okori
Keleten? Azt kijelenthetjiik, hogy a nép-
irtas nem volt megszokott dolog. Szor-
vanyosan vannak irasbeli bizonyitékai,
mint példaul Mésa-sztélén Izrael kiir-
tasa, a sumér Mariban felfedezett leve-
lekben pedig a Ya’ilanum tOrzs kiirta-
sa, illetve II. Asszurnaszirpal rendkiviil
kegyetlen fellépése az ellene lazad6 Tela
varos lakosaival szemben, de egy-egy
népcsoport, varos teljes és tényleges ki-
irtasa rendkiviili esetnek szamitott.

A kanaaniakrol vegyes hagyomany-
anyag all el6ttiink a Bibliaban. Ebben
egyarant van pozitiv (Gen 38,2; 47,13—
22) és negativ (Gen 27,46-28,9) hang.
A lehet6ség, hogy Izriel nemzetként
és nem csaladként, klanként foglalja el
egész Kanaant, csak Moézes masodik
konyvében jelenik meg (Ex 3,8.17; 6,4;
13,5.11), viszont arra nézve nincs uta-
las, hogy miként kell viszonyulniuk az
ott él16 lakossaghoz. Az elsé instruk-
cidkkal a szévetségkddexben talalko-
zunk: ,,Mert az én angyalom el6tted
megy, és bevisz az emoriak, a hettitak,
a perizziek, a kdnaaniak, a hivviek és
a jebusziak koz¢, én pedig kiirtom 6ket.”
(Ex 23,23) Azonban itt sem egyértel-
mu, hogy pontosan mit takar a ,,kiir-
tas” fogalma. Talan egy hirtelen isteni
beavatkozasrol volna sz6? Ehhez ha-
sonlo a Lev 18,24-30, de mas szavakat
hasznal. (A szerzé itt Osszefoglalé tab-
lazatot nyujt az eltéré szoéhasznalatrol.
Megemlitendé tovabba a Deut 6,18—
19 is. Itt természetesen a héber D]
kifejezés a legfontosabb terminus tech-
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nicus, amit Charlie Trimm részletesen

ki is fejt.)

Kiilon értékelendd, hogy az olvasé
nagyszerlen 6sszevalogatott illusztra-
ci6s anyagot is kap, ahol térképen loka-
lizalnak mindent, illetve gazdag fekete-
fehér képanyag segit megismerniink
a hadviselés minden csinjat-binjat, kezd-
ve az egyiptomi harci szekerektdl egé-
szen az asszir kardba huzasig.

Az alapok letevése utan négy lehet-
séges békélteté megkozelitést ismertet
a Bibliaban el6fordulé erészakkal kap-
csolatban (Part 2):

1. Isten atértékelése. Ez arra a kovetkez-
tetésre vezet, hogy Isten nem jo.

2. Az Oszivetség dtértékelése, amellyel ar-
ra a kovetkeztetésre lehet jutni, hogy
az Oszovetség nem rogziti hlisége-
sen Isten tetteit.

3. Az Oszivetség magyarizatinak atértéke-
lése. Bz a megkozelités arra a kévet-
keztetésre vezet, hogy az Oszdvet-
ség nem ir le ténylegesen semmilyen
népirtast.

4. Az Oszovetséghen fellelbetd erdszak ter-
mészetének dtértékelése pedig arra a ko-
vetkeztetésre vezet, hogy a kanaani-
tak tomeges kipusztitasa csak azon
az egyetlen alkalommal volt megen-
gedett a torténelem soran.

Az eltéré nézeteknek gyakorlati ko-
vetkezménye is van, amit Trimm r6vi-
den Osszefoglal egy egyszerd tablazat-
ban.

Ezt koveti a kényv harmadik része,
a konkluzié. Itt nyilvan azt a hataro-
zott allasfoglalast varnank Trimmtol,
hogy szerinte miként kell értelmeznitink



570 VARIA
1. nézet | 2. nézget | 3. néget | 4. nézet

Abrazol-e tomeggyilkossagot az Otesta-| igen igen nem igen

mentum a sima katonai utkozeteken tul?

El kell-e fogadnia az olvasénak az Otes-| nem nem igen igen

tamentum erdszakos részeit?

Elfogadjak-e az olvasok altalanossagban| nem igen igen Igen

a Bibliat?

a kanaaniak kiirtasanak kérdéskorét.
De itt j6n a csavar a torténetben, mert
Trimm nem ad valaszt az etikai prob-
lémara. Masfél oldalon elutasitja az el-
s6 nézetet: ,,nem lehet opci6 a keresz-
tyén ember szamara”. De valaszt nem
kapunk, sét. “My goal in this book is
not to tell you the ‘correct answer’ to
the ethical problem of the destruction
of the Canaanites. Instead, I want to
help you see a fuller picture of the
problem and walk with you through
various proposed solutions, highlight-
ing their strengths and weaknesses” —
irja a szerzé (94. old.).

Megjegyzem az érdekl6d6 szakem-
bereknek, hogy van olyan kutatd, aki ad
valaszt a kérdésre, s itt érdemes meg-
emliteni Rishard S. Hess nevét, aki ugy
hiszi, s ebben nincs egyediil, hogy le-
hetséges kielégité valaszt adni a bibliai
szovegekre. Viszont ez azt igényli, hogy
minden egyes eset torténelmi, kultura-
lis és nyelvi kérdéseit killon exegetikai
vizsgalat ala kell venni. Richard S. Hess
ismert hebraista, s itt nem kell tébbet
irni réla, viszont ami a nézeteit illeti,
hivatkoznunk kell a J6zsué konyvéhez
irt kommentarjara (Joshua. An Introduc-

tion and Commentary. Tyndale Old Testa-
ment Commentaries. Volume 6. Inter-
Varsity Press, Leicester 1996; 2008/9),
valamint a Critical Issues in Early Israelite
History (2008) kotet altala irt fejezeté-
re. Nem titok, hogy a recenzenshez ko-
zel allnak Hess gondolatai. Sem Jo6zsué,
sem a Birak kényve nem timogat sem-
milyen népirtast, mert minden térség-
ben maradtak kanainitiak, akikkel az
izraelitak kés6bbi generacidi vegyes
hazassagba is kertltek. De ez mar egy
masik ut, masik szerzd.

Valamikor, amikor a tanari diplo-
mam megszerzéséért tanultam, egri ta-
naraim arra tanitottak, hogy feltett kér-
dést nem hagyunk megvalaszolatlanul
a diakban. Nos, ez altalanossagban biz-
tosan igy van, de kivételek mégis lehet-
nek, és ugy hiszem, hogy ez is egy ilyen
hasznos kivétel minden olvasé szama-
ra. Trimm konyve {gy, ebben a forma-
ban, a maga egyhazi és evangelikal hat-
terével értékes, és legnagyobb értéke
éppen az, hogy kéz6s gondolkodasra
hiv, s ugyanakkor 6évatossagra is int, ha
a bibliai sz6vegek értelmezésére kertil-
ne sof.

Egeresi Laszl6 Sandor




