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A Ko6z06s nyilatkozat katolikus értékelése

Kivonat

A tanulmdny a K8z8s nyilatkozat katolikus néz8pontjit értékeli a megigazulds
tandrdl. A dokumentum, amely mérfoldkdnek tekinthetd, a megigazulds protes-
tins és katolikus értelmezése kozétti teoldgiai szakadék dthidaldsara torekszik.
Révilagit azokra a pontokra, melyekben egyetértés van, kiemelve a megigazu-
lis szenthiromsagtani alapjit és annak hitre és kegyelemre vonatkozé kévet-
kezményeit. Mig Kasper biboros és mis katolikus teolégusok értékelik, hogy a
dokumentum el&relépést jelent az skumenikus gondolkodas ttjin, addig kriti-
kik is megfogalmazddnak, tdbbek kdzott tradicionalista és lutherdnus oldalrdl.
A tanulmany olyan jelentds teoldgiai témdkat vizsgal, mint a ,simul iustus et
peccator” értelmezése, valamint a megigazulds és megszentel6dés kapcsolata,
hangstlyozva a nyilatkozat 6kumenikus parbeszédben betoltstt szerepét.

Abstract

This study evaluates the Catholic perspective on the Joint Declaration on the
Doctrine of Justification. The declaration, considered to be a milestone, at-
tempts to bridge theological breaks between the Protestant and Catholic in-
terpretations of justification. It highlights areas of agreement, emphasizing the
Trinitarian foundation of justification and its implications for faith and grace.
While Catholic theologians such as Cardinal Kasper applaud the document’s
ecumenical progress, critiques arise from various perspectives, including tradi-
tionalist and Lutheran voices. The study explores significant theological topics,
such as the interpretation of "simul iustus et peccator” and the relationship
between justification and sanctification, underscoring the declaration’s role as a
pivotal step in ecumenical dialogue.

Bevezetd

»A nyilatkozat nem jelzi a vita végét, viszont félreismerhetetlen mérfoldko-
vet jelent. A nyilatkozatnak sikeriilt tij érdekl8dést ébresztenie e klasszikus téma
irint, amelynek fontos hatdsa, ugy tilint, hogy egy ideje kikopott a protestinsok és
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a rémai katolikusok kollektiv emlékezetébdl. A megtapasztalt megértésbeli sza-
kadék legalibbis részlegesen dthidalhaténak bizonyult az alapos és kériiltekintd
forrésteltrds 4ltal”™ — édllapitja meg a van der Brink és van der Kooi reformitus
szerz&paros, és hasonl6 értékelést ad Walter Kasper biboros is, aki szintén a do-
kumentum mérfoldks jellegérdl beszél, amely csak egy szakaszt jeldl, korantsem
a célt. A cselekvésre kotelezd mérfoldkd tovibbi keresésre kell 6szt6n6zz6n, hogy
megérthessiik a Krisztusban valé ekkleziolgiai egység lehetdségeit.”

A katolikus teoldgusok észrevételei a dokumentum
és az Skumenikus parbeszéd kapcsin

Amikor az elemzést az utdkor szempontjabdl végezziik, lehetdségiink van
kiilonbo6z8 perspektivikbdl vilogatnunk, hiszen egyértelmi, hogy mint megannyi
teoldgiai kérdés esetén, itt sem mindenki osztja Kasper biboros — és tegyiik hozza:
a tobbség — pozitiv értékelését. Mi tdbb, katolikus térfélen akir lelkesedésrdl is
beszélhetiink a nyilatkozat fogadtatdsit illet8en. Jimmy Akin, a Catholic Answer
szerz8je megéllapitja, hogy az amerikai szakmai és egyhdzi korokben oly fontos
felekezetkozi teoldgiai vitiban az apologetika 1j magatartast kell felvegyen, a kato-
likus hitvéddknek a megbékélést kell szorgalmazniuk a megigazulds kérdésében.?
Bér a lehetdségiink megvan, hogy kizdrdlag erre a lelkesedd allispontra dsszpon-
tositsunk, mégsem tekinthetiink el attél, hogy mds hangok is kovették a Kozos
nyilatkozat megsziiletését és alairdsit.

Egy kozismert mérsékelt kritikdt az el6z8 papa még a Hittani Kongregacid
vezetd biborosként fogalmazott meg, mert meglatisa szerint a hivék nagy részé-
nek nehezen kézzel foghaté a dokumentum tartalma és mondanivaldja, valamint
a virakozasokkal ellentétben elmaradt a K6z6s nyilatkozathoz f(iz6d8 remények
beteljesedése, mint amilyen az eucharisztikus egyiitt iinneplés. A dokumentum-
nak arra is kell késztetnie a katolikus felet, hogy tjra felelevenitse az egyhdz szent-
ségi jellegét, és annak fényében tudjon vélaszolni arra a kérdésre, hogy Augsburg
utdn lehetséges-e a szorosabb, szakramentilis egység.* Eero Huovinen evangéli-

' Van der Brink, Gijsbert — Van der Kooi: Keresztyén dogmatika. Ford. Kelemen Csongor
Attila — Kiss Jend — Marton Janos — Ségor Géza, Exit, Kolozsvir 2022, 737.

2 Wilckens, Ulrich — Kasper, Walter: Felbivds az skumenére. Uton a keresztények egysége felé.
Ford. Kerényi Dénes, Vigilia, Budapest 2022, 33.

3 Akin, Jimmy: What's Wrong with Apologetics. In: Catholic Answer, https://www.catholic.
com/audio/cot/whats-wrong-with-apologetics-with-jimmy-akin (2024. 03. 15.)

*Ratzinger: Faith and the Future. Ignatius Press, San Francisco 2002, 6.
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kus teolégus megltisa szerint Ratzinger némileg tildramatizalja a dokumentum
mérsékelt eredményességének jelent8ségét, illetve az azzal kapcsolatos elvardsokat,
bar egyetért azzal a meglitissal, hogy a megigazulasrdl sz6l6 kozos értelmezéstdl
eljutni a koz6s iinneplésig olyan hosszi it, amely sordn az apostolitist és a papsig
kérdését is tisztazni kellene, amely még a lutheranus egyhdznak is problematikus.’
Ratzinger aggodalmai inkdbb a katolikus egyhdznak, befelé sz6lnak, nem az evan-
gélikus félnek, hiszen azok mar 1997-tdl ismertek voltak, amikor a nyilatkozat
szovege elkésziilt, de az aldirdsa két évet varatott magira. A Hittani Kongregicié
vezet$je hangsilyozta, hogy nem ellenzi az alairdst, de tisztdzni kellett azt, hogy
a dokumentum nem irja feliil a trentdi zsinat tanitdsit. Edward Cassidy biboros a
Keresztények Egységét EI6mozditd Pépai Tandcs elnokeként vélaszolt az aggodal-
makra, illetve magyarazta az alairds elhizéd4sae.®

A reakcidk soraban természetesen ott talaljuk a radikélisan ellenkezd all4s-
pontot is. A tradicionalista lefebvreidnus” Donald Sanborn piispdk részleteiben és
egészében is eretneknek tartja a dokumentumot és annak jévihagydit, mert 4llas-
pontja szerint annak tartalma sszeegyeztethetetlen a trent6i zsinat tanitisival.®
Az evangélikus oldalon is taldlkozhatunk igencsak éles kritikdval. Mark Ellingsen
szerint a Koz6s nyilatkozat elbukott abban a kisétletben, hogy osszeegyeztesse
Luther tanitdsit a katolikus hagyomannyal.” Bar fontosak ezek a radikalis értéke-
1ések, viszont az elemzések egészét nézve ezek mégiscsak egy kisebbség dlldspont-
jat titkrozik, mig a szerz8k és elemzdk tobbsége mérsékelten pozitiv kovetkezteté-
seket von le, ezért a tovibbiakban ezekre sszpontositok.

Az elemzések legtobbje pontrdl pontra haladva elemzi a dokumentumot,
kovetve annak szerkezetét, hogy egy adott teoldgiai kijelentést miként értlemez a
katolikus vagy evangélikus teolégia, mit ért vagy nem ért az alatt az adott egyhiz,

>Houvinen, Eero: How Do We Continue? The Ecumenical Commitments and Possibilities
of the Joint Declaration on the Doctrine of Justification. Pro Ecclesia: A Journal of Catholic and
Evangelical Theology. 11-2002/4, 175.

¢ Cassidy, Cardinal Edward: Letter to the Lutheran World Federation Concerning the Joint
Declaration. In: Catholic Culture, https://www.catholicculture.org/culture/library/view.cfm?rec-
num=>583 (2024. 03. 15.)

”Marcel Lefebvre (1905-1991) konzervativ francia katolikus érsek, ellenezte a II. vatikdni
zsinat 4ltal bevezetett valtoztatisokat.

8Sanborn, Donald: Critical Analysis of the Joint Declaration on the Doctrine of Justification.
In: Traditional Mass. https://traditionalmass.org/articles/article.php?id=31 (2024. 03. 15.)

?Ellingsen, Mark: The Use of Luther in the "Joint Declaration on the Doctrine of Justifica-

tion”: Reflections on Hermeneutical Directions for the Future. Journal of Ecumenical Studies, 53
(2018/4), 484.
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illetve miben sikeriilt k6z6s dllispontra jutniuk a feleknek. Sziikebb térségiink-
ben katolikus részrdl ezt az elemzést Zamfir Korinna mér elvégezte,' ezért nem
sziikséges itt részletesen kitérni erre. Ha a dokumentum f8bb pontjait ctekintjiik,
megallapithatjuk, hogy a legtobb alapvetd kérdésben sikeriilt olyan megegyezésre,
kompromisszumra vagy megfogalmazdsra jutni, amit megelégedettséggel fogadtak
a katolikus teoldgidban.

A K6z8s nyilatkozat eredményei
a katolikus szerz8k szempontjabdl

A Kozos nyilatkozat egyik legfontosabb eredménye, hogy a Szentirdsra ala-
pozva és szenthdromsigos keretben gondolkozva kézos alapot taldlt a megigazu-
las értelmezéséhez: ,Ko6z0s a hitiink, hogy a megigazulas a Szenthdromsag Isten
miive. Az Atya elkiildte Fidt e viligba a binosok tidvosségére. A megigazulas alapja
és feltétele, hogy Krisztus emberré lett, meghalt és feltimadt. A megigazulds ezért
azt jelenti, hogy maga Krisztus a mi igazsigunk, amelyben az Atya akarata szerint
a Szentlélek altal részesediink. Kozosen valljuk: Egyediil kegyelembdl, Krisztus
tidvozitd miivébe vetett hitben, nem sajit érdemiink alapjin fogad el minket Is-
ten és kapjuk a Szentlelket, aki megujitja sziviinket, képessé tesz és felszdlit j6
cselekedetekre."! A megfogalmazas 6sszhangba hozza a kegyelem elsddlegességét
kiemel§ lutherdnus és az abbdl forrdsozé j6 cselekedeteket hangsilyozé katolikus
dllaspontot, és igy rimutat arra, hogy ezek kdzott nincs ellentét, hanem kiegészitik
egymast.'> Kasper szdmdra ez a K6z0s nyilatkozat szive."> A Reformatus Egyha-
zak Viligszovetségének csatlakozd dokumentuma hozzaftizi, a kézos megfogal-
mazds lehetdvé teszi annak megértését, hogy a megigazulds kovetkeztében az em-
ber feladatot kap a tantsdgtételre és az igazsdgos cselekedetre.*

Az ortodox értelmezés fontosnak tartja, hogy ebben a pontban a hit altali

1077 amfir Korinna: Okumenikus teolégia. Kolozsvari Egyetemi Kiadé, Kolozsvir 172-185.

! Joint Declaration on the Doctrine of Justification by the Lutheran World Federation and
the Catholic Church, 15. In: Dicastery for Promoting Christian Unity, http://www.christianunity.
va/content/unitacristiani/en/dialoghi/sezione-occidentale/luterani/dialogo/documenti-di-di-
alogo/1999-dichiarazione-congiunta-sulla-dottrina-della-giustificazion/en.html (2024. 03. 15.)

12Zamfir Korinna: i. m. 178.

3 Kasper, Walter: Harvesting the Fruits: Basic Aspects of Christian Faith in Ecumenical Dialogue.
Bloomsbury Publishing, London 2009, 35.

" A Reformdtus Egybdzak Vilagkozosségének (REV) csatlakozdsa a megigazuldsrél sz6l6 kozos
nyilatkozathoz. https://reformatus.hu/documents/1043/JDD]J_csatlakozasi_nyilatkozat HU_
FIN.pdf. (2024.03. 15.) 4-7.
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megigazuldshoz hozziflizziik a szinergia fogalmat, amely az Istennel egyiittmii-
kodd ember képessége elfogadé valaszt adni a Krisztus altali megtérésre és megis-
teniilésre.”” Némiképp hasonlé bennfoglalt kritikdt fogalmaz meg Ratzinger is,
miszerint a kozds értelmezés nem éri el a mai ember Snkeresése sordn felvetd-
dé ontoldgiai aggodalmait, csupdn egy torténelmi teoldgiai vitira ad szaknyelven
megfogalmazott vélaszt. Ahhoz, hogy a k6z6s megfogalmazis igazi vélasz legyen,
meg kell érteniink, hogy a hit 4ltali tidvoziilést abszolutizilé Luther sziméra ez
mit is jelentett.'®

A Lutherhez valé visszatérés tobb evangélikus szerzénél is kézponti gondo-
lat, Huovinen szerint csak ezzel a mddszerrel lehet minden érintett fél szamara
tartalmas valaszt adni.'” Luther tjrafelfedezése raviligit a kérdés pasztoralis jelle-
gére, azaz arra, hogy az ember miért keresi a megigazuldst. Ha igy kozelitiink a
kérdéshez, sokkal inkabb taldlunk koz8s pontokat a lutherdnus ortodoxia, a ka-
tolikus hagyomdnyok és Kalvin kézott. Figyelembe kell venni, hogy Luther nem
passziv magatartdsrol beszél, hanem fontosnak tartja, hogy az ember felkésziiljon
a kegyelem befogaddsira, ami osszevig Aquindi Szent Tamdsnak a megigazulds
embert atvaltoztatd jellegérdl sz6lo, Agostont meghaladé tanitasival.'®

Visszatérve a Koz6s nyilatkozat f8bb témdira, katolikus szempontbdl a leg-
nagyobb érdekl8dést a simul iustus et pecator lutherdnus alaptétel értelmezési lehe-
t3sége Ovezi, ami Osszefiigg a concupistentidrdl szol6 katolikus tanitissal. Zamfir
Korinna megallapitja, hogy ez a dokumentum legvitatottabb pontja, mert szimos
evangélikus teolégus a hitrendszer alaptételének tekinti, és ugy vélik, ezzel kap-
csolatban a katolikus egyhdz nem tanusitott kozeledést, ragaszkodva a biinre valé
hajlam hagyoményos értelmezéséhez, miszerint az nem btin. A kritika nem feltét-
leniil ér célba, mert drnyalatnyi kiilonbségek ellenére egyetértés van abban, hogy
az embernek egész életében kiizdenie kell a biin ellen, valamint abban is, hogy
ez az édllapot, legyen az biin vagy hajlam, szembefordithatja az embert Istennel.”
Ratzinger is hasonléan litja, hogy itt olyan részletkérdésrdl van sz6, amely nem
lehet keresztényeket elvdlaszt6 akadaly: ,...egyszertien nem tudom elhinni, hogy
az egyhdz megosztottsiga és az igaz hit természetének kérdése — egy olyan hité,

> Vidovi¢, Julija: An Orthodox Perspective on the Joint Declaration on the Doctrine of Jus-
tification. The Ecumenical Review, 71-2019/3, 289,

6 Ratzinger: i. m. 8.

”Huovinen: i. m. 172.

¥ Ellingsen: i. m. 493.

¥Zamfir:i. m. 182.
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amelyet végiil is az egyszer(i embereknek szintak — ennyire finom vitin malna.”
Kasper egyetért azzal, hogy ez nem egy egzisztenciilis, hanem teoldgiai vitapont,
amely mégiscsak kell hogy érintse az ember egész egzisztencidjit, nem lesziikitve a
konkupiszcencidt valamely konkrét biolégiai 6sztonre. A megigazulds kovetkezté-
ben torténd tjjateremtés nem egy véglegesen adott dllapot, hanem olyan cél, amely
felé az ember egész életében halad.”

Zar6 gondolatok

A kasperi perspektiva kapcsolatot teremt a reformdtus értelmezéssel és Koch
biboros missziés ckumenizmusaval. A reformdtus teolégia szimara kozponti jelen-
t8ségll a megigazulds és az igazsdgossig kozotti kapesolat., Az igazsigossig helyes
értelmezését elhomalyositjik, alkalmazdsit pedig hatréltatjik a biineink. Isten az,
aki elhozza majd az igazsigossdg beteljesiilését. Mi ugy értelmezziik — fogalmaz a
Reformatus Egyhdzak Viligszovetségének csatlakozé nyilatkozata —, hogy ennek
ellenére mégis elhiv minket Isten arra, hogy csatlakozzunk az & vilagot atforma-
16 munkdjihoz."”* A megigazuldsbdl ad6dé aktiv részvételen 4l az skumenizmus
jovdije és a kereszténység hitelessége, véli Kurt Koch, ugyanis napjaink tirsadalma
hitelességet vir az egyhdztdl. A hitelesség az egyhdzakat megosztd torésvonalak
megsziintetését is jelenti”® A katolikus értelmezés szerint a megigazuldsrél sz616
K&z6s nyilatkozat fontos mérfoldkd az e célhoz vezetd titon.

»Razinger: i. m. 2002, 14.

2 Wilckens — Kasper: i. m. 32.

22 A Reformdtus Egyhdzak Vildgkozosségének (REV) csatlakozdsa a megigazuldsrol sz6l6 kozos
nyilatkozathoz, 17.

» Koch, Kurt: Megfontoldsok az skumenérsl. Ford. Mértonffy Marcel, Pannonhalmi Apatsag
Kézhaszna Alapitviny, Pannonhalma 101-102.



