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Circus infinitus, avagy posztmodern istenkeresés

Kivonat

Isten halalinak a kultrajiban élve a nihilizmus egyre nagyobb teret hédit és
lassan 4tsz6vi az egész tirsadalmat. Szorgos kezii és harsiny hangt prédika-
torai prébaljak elhitetni, hogy a vertikalis horizontélédott és a transzcendens-
nek nyoma veszett, mert nincs mér szitkség rd. Az értékek elértéktelenedtek
és helyiikbe mis értékek kellenek. Ez pedig észrevétleniil is a keresztény Isten
malmara hajtja a vizet, de sziikség van rdnk, a mi bitorsigunkra. Ahhoz, hogy a
beteljesiilt nihilizmus koraban az 4j érték ugyanazon Isten korhii megjelenése
lehessen, sziikség van hivd gondolkodékra, akik a beteljesiilt nihilizmust képe-
sek dtalakitani beteljesiilt keresztény nihilizmussa.

Abstract

Living in a culture of the death of God, nihilism is gaining ground and slowly
permeating the whole of society. Its busy-handed and loud-mouthed prea-
chers try to make us believe that the vertical has become horizontal and that
transcendence has been lost because it is no longer needed. Values have been
devalued and replaced by other values. And this phenomenon subtly tips the
balance to God’s favor, but it needs us and our courage. For the new value in the
age of complete nihilism to be a contemporary representation of the same God,
we need Christian thinkers who are capable of transforming complete nihilism
into a complete Christian nihilism.

Nietzsche észrevétele, miszerint Isten halott, rinyomja bélyegét napjaink kul-
turdjira, és irdnyjelz8ként mutatja a beteljesiilt nihilizmus korat. Hangosbemon-
déi mindent megtesznek azért, hogy a vertikilis horizontilédjon.! A horizontélt
vildg mégis nyomokban tartalmazza a transzcendenst, az Istent. A nyomok Sssze-
szedése, osvénnyé, tttd formdaldsa a mi dolgunk. Ebben pedig tudatositanunk kell,
hogy a sokak éltal halottnak vagy tetszhalottnak titulalt kitdrulkozé Lét elevensé-
gével allunk szemben. Eppen ezért a beteljesiilt nihilizmus koriban esély lehet a
keresztény beteljesiilt nihilizmus.

' V6. Andrés Istvan: Horizontdléd4s, avagy a szent mai kultuszdrdl. Korunk, XXVII/8
(2016), 89-95.
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Hogy jutottunk ide?

Emberi fejlédésiink nagy része azzal telt, hogy probiltuk meghatirozni és
megérteni a minket koriilvev viligot és dnmagunkat. Ez egyardnt igaz a termé-
szeti torvények, az ember testi és szellemi miikddése, valamint a teremtett vilig
megértésére vonatkozéan. Mindezt azzal a tudattal tessziik, hogy konnyebbé for-
méljuk a foldi életet, kényelmesebbé téve a hétkdznapokat, és a nagy objektiv igaz-
sagot minél jobban megismerjiik és megértsiik.

A nagy meghatdrozasok és felfedezések elérehaladdsival az emberi csoporto-
suldsok, kultirak is viltoznak, fejlédnek. Ezeket is szeretjitk vizsgilni és bekate-
gorizalni. A torténelemben téliink tdvolabb esd, multbeli eseményeket és vilto-
zdsokat konnyen elnevezziik, leirjuk, felsoroljuk tulajdonsigaikat stb., de azokat,
melyek idében hozzink kozelebb allnak, mér nehezebben tudjuk értékelni, azokat
nehezebb viligosan ldtni. S8t, azt a kulturit, amelyben éliink, igencsak nehéz meg-
hatirozni, felcimkézni. Erezziik tulajdonsigait, latjuk mozgasait, de nem litjuk a
végkifejletet. Azt sem szabad elfelejteniink, hogy hajlamosak vagyunk arra, hogy
régi terminoldgiakkal fejezziink ki, hatdrozzunk meg 6j gondolatokat, 4j kulturilis
elemeket. Ez a folyamat még szinte normalisnak is mondhatd, mert amit isme-
riink, azzal irhatjuk le az ismeretlent, az Gjat. Ez viszont a teolégidban nagyon
gyakran azt eredményezi, hogy mai kérdésekre tegnapi emberek adnak tegnapeldt-
ti vilaszokat; vagy pedig,megelégsziink a szalagon gyartott kész vilaszok »tdmeg-
drujval«, amely ugyan kaptafaszer(ien, kényelmesen »talald«, csak éppen egyéni-
ségemet hagyja figyelmen kiviil’? Erre pedig nem sokan kivincsiak.

Napjaink tirsadalmit nehezen tudjuk meghatirozni, mert nincsen idébeli ra-
latdsunk, nem vagyunk elég tivol tdle. Erezziik, hogy valtozésok el8tt, alatt 4llunk,
de mintha nem latnank a kiutat. Mégis érezziik a késztetést arra, hogy meghata-
rozzuk sajit korunkat — nekiink, keresztényeknek pedig arra is kell torekedniink,
hogy a kor szimdra az evangélium 6romét is meg tudjuk fogalmazni.

Korunkat nagyon sokan posztmodern kornak nevezik, és meg is magyarazzik,
hogy miért.’ Itt most csak az olasz Vattimo elméletét foglaljuk ssze a posztmoder-
nrdl. Szimdra ennek a kornak a megértéséhez a kulcs a ,poszt-" eldljérdszé értel-
mezése. Elméletében ez nem csupdn id8beli egymasutinisigot jelent a modernhez
képest. Nem csak azt jelenti, hogy valami, ami a modern utdn kovetkezik.*

2Diési David: , A te arcodat keresem, Uram” (Zsolt 27,8). Puzzle-darabok posztmodern korunk
intenkeresirsl/-nek. Vigilia Kiadé, Budapest 2018, 71.

3 Err8l bdvebben lasd: Andras Istvin: Naplemente? A modern kor metamorfézisa, vagyis a
posztmodern. Studia Theologica Transsylvaniensia, 17/1 (2014/1), 7-22.

*V&. Andras Istvin: Naplemente? 16-17.
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Vattimo szdmadra a ,poszt” el6ljardsz6 valamiféle mindségbeli véltozist jelent.
Ennek magyarizatira az olasz gondolkodé kélcsonvesz egy heideggeri fogalmat
(igaz, hogy Heidegger maga is ritkdn haszndlja ezt a sz6t, ahogy Vattimo is beisme-
ri),” amellyel a mindségi valtozast szerencsésen ki tudja fejezni. Szerinte a ,poszt-”
eloljirdszo jelentését és értelmezését nagyon jol adja vissza a Verwindung f6név. En-
nek a szénak ugyanaz a gydkere, mint az ismertebb Uberwindvmg kifejezésnek, és
igy a jelentése is hasonld, viszont a Verwindung egy kissé drnyaltabb. Amig az Uber-
windung jelentése athaladni, a hdtunk mogétt hagyni, legytirni valamit” (ilyen érte-
lemben hasznélja Heidegger is, ahogy azt Tomatis bizonyitja),* addig a Verwindung
kiutat, lealdozast jelent, valami ahhoz hasonlét, mint amikor valaki egy betegséget
mar legy8zdtt ugyan, de még nem heverte ki teljesen, a hegek még litszanak.’

Ezt veszi alapul Vattimo és ezzel prébalja megmagyardzni a posztmodern 1é-
nyegét és viszonyt a modernhez. A posztmodern tehat egy olyan kiut, egy olyan
modern utdni dllapot, amely tovibblép a modern korbdl ugyan, de a modern kor
jeleit, hegeit még magin hordozza. Valamiféle lényegi tovabblépésrdl van sz6, mely
a hegek eltiinése utan vilik teljesen nyilvinvalévd. Lényegében egy metamorfézis,
egy atalakulds, olyan, mint a naplemente. De tudjuk, hogy normdl esetben a naple-
mente utdn napfelkelte kdvetkezik. Ilyen értelemben a naplemente metamorfézis.
Valami 4j van sziiletSben. A hegek elttinnek, és utina mas élet kezdddik."

Erre a posztmodern korszakra drnyékként vetddik ra Nietzsche ténymegilla-
pitdsa, miszerint Isten halott." Ennek pedig olyan kdvetkezményei vannak, mint: a
nagy elbeszélésekbe vetett hit megingasa, a metafizika haldla,” a tradici6 hidnya,"
a szétesések korszaka,” a kisebbségek kora.’¢

> Vattimo, Gianni: La fine della modernita. Garzanti, Milano 2011, 172.

¢Uo.

7Hal4sz El8d — Foldes Csaba — Uzonyi Pal: Német-magyar nagyszétdr. Akadémia Kiads,
Budapest 2003, 1591.

8 Tomatis, Francesco: Labbandono della tecnica. In: Escatologia della negazione, Roma 1999, 45.

®Hal4sz El8d — Féldes Csaba — Uzonyi Pal: Német-magyar nagyszétdr. 1696.

10V8. Andrés Istvin: Naplemente? 15-18.

V5. Nietzsche, E-W.: A viddm tudomdny ,La gaya scienza”. Ford. Ovari Csaba, Attraktor,
Miriabesnyd 2018, 125 af.

V8. Lyotard, J-F.: La condizione postmoderna. Trad. C. Formenti, Feltrinelli, Milano 2010,
9-16; Lyotard, J-E.: Il postmoderno spiegato ai bambini. Trad. A. Serra, Feltrinelli, Milano 1987,
4445,

V&, Heidegger, Martin: Rejtekutak. Osiris, Budapest 2006.

4 V6. Esterhdzy Péter: Utazds a tizenhatos mélyére. Magvetd, Budapest 2006, 20—22;
Esterhazy Péter: Oliguria és olivaolaj. In: u8: A szabadsdg nehéz mamora. Vilogatott esszék, cikkek
1996-2003. Magvetd, Budapest 2003, 128.

1> V6. Derrida, Jacques: Della grammatologia. A cura di G. Dalmaso, Jaca Book, Milano 1988.

V5. Salmann, Elmar: Memorie italiane. Impressioni e impronte di un cammino teologico,
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Isten halala és ennek kévetkezményei a posztmodern kultrit nihilistdva teszik.

Nihilizmus

A nihilizmus megértésében Nietzsche, Heidegger és Vattimo véleményeire
alapozunk, akik szdmdra a nihilizmus nem valami rossz, nem a vég kezdete, nem
kilatdstalan elmutlds, hanem esély napjaink emberének, ahogy azt Vattimo gyakran
hangoztatja.” Ez az esély mindenki szdmdra nyitott, de csak azok érik el, akik mer-
nek élni a nihilista kultariban.

Vattimo mellett Heidegger figyelmeztet, hogy a nihilizmus kapcsan ne itél-
jink elhamarkodottan, mert,mindaddig, amig a nihilizmus puszta jelenségeit te-
kintjitk, magaval a nihilizmussal kapcsolatos lldsfoglaldsunk felszines marad”®
A nihilizmust csak tgy érthetjitk meg, ha elmélyiiliink a nyugati ember kultdra-
jénak tanulmdnyozasaban, és megismerjiik azt. Meglepetésiinkre felfedezhetjiik,
hogy 1ényegiinkhoz tartozik. Alapjaban véve a nyugati ember nihilista.

Nietzsche A hatalom akardsa cim(i miivében nmaganak is felteszi a kérdést,
hogy mi a nihilizmus, és ezt vilaszolja: ,A legfdbb értékek elértéktelenednek”.”
A német filozéfus a nihilizmust torténelmi folyamatként fogja fel. Egy folyamat-
ként, melynek a végére az értékek elveszitik értékiiket. Mindaz, ami fontos volt,
mindaz, ami szdmitott, kikopott. Ezért mondhatja Heidegger, hogy Nietzsche
szdmara a ,nihilizmus gy jelenik meg, mint a nyugati torténelem alapfolyamata,
egyuttal és mindenekelStt ennek a torténelemnek a torvényszertisége”? Es még
késdbb hozziteszi, hogy Nietzsche a,nihilizmust a nyugati torténelem belsd logi-
kdjanak gondolja’}? mely allandéan az igazsigot keresi.

Heidegger arrél is meg van gy8zd8dve, hogy ,a nihilizmus torténelmi mozgis,
nem pedig valami nézet vagy tan, melyet valaki képvisel. A nihilizmus Nyugat t5t-
ténetének alapmozgdsa. Ez a mozgis olyan mélyen zajlik, hogy kibontakozdsédnak
csakis viligkatasztréfik lehetnek a kdvetkezményei. A nihilizmus az tjkor hatalmi
ovezetébe vont népek vildgtorténelmi mozgisa.>

Cittadella Editrice, Assisi 2012.

V6. Vattimo, Gianni: Le avventure delle differenze. Garzanti, Milano 1980; Vattimo, Gianni:
La fine della modernita. Garzanti, Milano 1999,

8 Heidegger: Rejtekutak, 194.

9 Nietzsche, F.-W.: A hatalom akardsa. Ford. Romhényi Térsk Gébor, Chartaphilus Kiado,
2002, 2 af.

*Heidegger: Rejtekutak. 195.

21Uo.

2Uo. 191.
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fgy mondhatjuk, hogy a nihilizmus életiink része. Az Isten haldla csak fel-
szinre hozta azt, ami a nyugati ember lényege. Az igazsig keresése a nihilizmus
magva.”

A nyugati kultira vagy a keresztény kultira a gorog—zsidé—latin alapokra
épiil, és mindig az igazsdgot kereste.* Ez az igazsig mint egy objektiv igazsig je-
lenik meg, ami értékké valtozott és amit teljesen még mostanig sem sikeriilt fel-
tarni. Mindig csak egy részt ismeriink meg beldle. Ennek az objektiv igazsdgnak a
léte kérddjelez8dik meg az tjkor hajnalin. Amikor Descartes felhivja a figyelmet,
hogy mindenben kételkedni kell (gondolkodni), nekiugrik a rendszernek, de ér-
dekes médon nem marasztaljak el, mert Istent nem bantja. Csak az objektiv igaz-
sdg egy részét kérddjelezi meg. Istent veliink sziiletett fogalomnak mondja. De az
idé muldsaval és aziltal, hogy mindenki az objektiv igazsigot véli megtalalni vagy
megkérddjelezni, ez a folyamat is fejlédik, és amire Nietzschéhez értink, 8 mér ki
meri mondani, hogy Isten halott.”> Lényegében megtaldlja a halott Istent, és ez a
felfedezése vilik objektiv igazsiggd, igy ez a megéllapitisa mér teljesen teret ad a
Descartes altal meghirdetett 6nmagéra taldlé alanynak, aki keresi, megtalalja és
ragaszkodik a maga kis igazsigaihoz. Lathatjuk, hogy a nihilizmus egy folyamat,
melyben a kutaté ember értékeket fedez fel, és ezekhez az értékekhez mint objektiv
igazsighoz ragaszkodik.

A nihilizmus az értékek elértéktelenedésérdl szél, de Nietzsche is felismeri,
hogy az elértéktelenedett vildg helyébe 1) értékek® kellenek, 4j értékek keletkez-
nek. A nihilizmus logikdja megkivinja ezt. Nem maradhat tiresen a régi értékek
helye. Erdekes konkltziéra jut Heidegger, amikor azt mondja, hogy ,Nietzsche
még az 1j értékek tételezését is nihilizmusnak nevezi, tudniillik olyan nihilizmus-
nak, melynek révén az értéktelenedés 1j és egyediil mérvadé értékek tételezésévé
teljesedik. A nihilizmusnak ezt a mértékadd fazisat nevezi Nietzsche beteljesilt ni-
hilizmusnak.””

2 Heidegger 4llitdsai alapjan lithatjuk, hogy a nihilizmus nem a 1ét tagad4sa, nem a nemlét
4llitdsa. Ez médr Parmenidész szdmdra viligos volt: annyira kiilonbozik a nemlét a 1éttdl, hogy el sem
lehet képzelni, hogy a nemlétrdl beszéljiink. Vagy el sem lehet képzelni, hogy valami a nemlétbdl a
létbe keriiljon 6nmaga édltal. S8t azt sem lehet elképzelni, hogy valami 4tvigye, még Isten sem. Ha
Isten a teljes 1ét, akkor a lét tagaddsa nem lehet benne. A lét maga az Igazsig. Szdmara a nihilizmus
az Igazsig keresésének a magja. V5. Heidegger: Rejtekutak. 195.

2 Szokratész elétti gondolkodok, a nagy klasszikus gordgdk, Pilatus, a kozépkori keresztény
filoz6fusok vagy akar az gjkori és posztmodern gondolkodék is.

 Lényegében holtan talilja. V6. Nietzsche: A viddm tudomdny. 125 af.

2V, Nietzsche: A hatalom akardsa. 32.

¥ Heidegger: Rejtekutak. 195-196.
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Ez lényegében az Isten haldla utdni kornak a legutolsé és egyik legtokélete-
sebb formdja. Az objektiv igazsig helyett sok kis igazsig keletkezik. A régi érték
helyébe sok kis 1j érték keriil.

A beteljesiilt nihilizmus

Heidegger meg van gydz3dve arrdl, hogy a ,beteljesiilt nihilizmus mas érté-
kekkel pétolja az eddigi értékeket, de tovibbra is a régi helyre teszi Sket. A be-
teljesiilt nihilizmusnak azonban még magit az érték helyét is, az érzékfeletti tar-
tomdnyt is fel kell szdmolnia, s eszerint az értékeket masként kell tételeznie és
it kell értékelnie.”” Ezzel gyakotlatilag azt mondja, hogy ,az értéktételezéshez uj
elvre van sziikség [...], egy masik tartomdnyra van sziikség. Az elv nem lehet tobbé
az érzékfeletti élettelenné vélt vilag. Ezért az igy felfogott atértékelést célzd nihi-
lizmus a legelevenebbet fogja felkutatni. A nihilizmus igy maga valik a legtdlcsordu-
16bb élet eszményévé.”

A beteljesiilt nihilizmus 4j értékeket hoz. A hatalom akardsiban Nietzsche
megfogalmazza, hogy a beteljesedett nihilizmusban mi az érték. Ebben megtalal-
hatjuk az énbe vetett hitet, a szubjektumot.*® Ugyanakkor jelzi, hogy szerinte csak
a filozéfus képes 1j értékeket fogalmazni’' Ezt Heidegger igy foglalja dssze: ,az
érték 1ényege, hogy szempont. Az érték olyasmit jeldl, amit a szem megragad. Az
érték az olyan litds szem-pontjit jelenti, amely valamit célba vesz, vagy, ahogy mi
mondjuk, valamire szdmit.”> A szempont, mely elsd litdsra empirista nézetre vall,
de benne rejlik a lehetd8ség a transzcendensre (egy mdsik szempont). Az ember
képes metafizikai értékeket célba venni, képes a transzcendensre is tekinteni, sét
nem tud megmaradni az empirista tapasztalatok szintjén, manapsig is — minden
latszat ellenére — ,megtapasztalja az immanens vildg hatdrdt, rabsigit, ketrecvol-
tat”> A horizontilis feltételezi a vertikalist.>*

Az igazsig kiilonboz8 oldalainak a megvilagitisa, megértése és egy ideig pie-
desztélra 4llitasa a beteljesiilt nihilizmus.

% Uo. 197.

»Uo. 197.

30V&. Nietzsche: A hatalom akardsa. 481-492. af.

31V8. uo. 979 af.

32Heidegger: Rejtekutak. 199.

33 Diési David: Puzzle-darabok posztmodern korunk intenkereséirsl/-nek. 56.

* Errdl bévebben 14sd: Andras I.: Horizontalédds, avagy a szent mai kultuszérdl. Korunk,
XXVII/8 (2016), 89-95.
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Beteljesiilt keresztény nihilizmus

A beteljesiilt nihilizmusban lehet8ség nyilik tjrafogalmazni értékeinket; a
kor nyelvére leforditani hitigazsigainkat. Ezzel élnie kell a kereszténységnek, a
keresztény teolégusnak, hiszen Istent (aki az Igazsdg) mi is kiildnféleképpen ha-
tarozzuk meg,* de azt Isten maga tette lehetdvé azzal, hogy kiiiresitette 5nmagit
(Fil 2,5-11).

Isten ki merte magit tiresiteni, hogy helyet adjon az embernek. Mert iires
lenni, hogy 6j értékeket tehessiink bele, hogy tjraértelmezhessiik. A mi értelmezé-
siink nem csorbitja Isten identitdsit, lehetdséget ad j néz8pontok megismerésé-
re, melyekkel kozelebb keriilhetiink hozz4. Ebben a kitiresedésben Isten nem agy
jelenik meg, mint valami passziv, iires, statikus Isten, hanem mint keletkezés, mint
egy esély, amely Igazsdgban jitsz6dik le, mint egy dlland6é dinamizmus. Isten a
torténelem része lett, az emberi vildg része akart lenni iiresen, hogy dinamizmust,
mozgist, életet vigyen bele.

Heidegger megjegyzi, hogy ,Ha a keresztény Isten értelmében vett Isten el-
tlint az érzékfeletti viligban elfoglalt helyérdl, att6l még maga a hely, ha megiire-
sedett helyként is, de megmaradt”* Ezekhez a helyekhez még lehet ragaszkodni,
s8t Heidegger és Nietzsche szerint mdssal kell pétolni az tires helyeket, és ezek
az 1j eszmék jelentik a beteljesiilt nihilizmust, ahogy lattuk. De ha ezek az j esz-
mék ujra keresztény fogalmak vagy a kereszténységben gyokerezett idedk, keresz-
ténységgel dtitatott elvek vagy a hitigazsigok mostani megfogalmazasai lesznek,
netdn egy Uj istenkép, akkor szimunkra lényegében esély, lehet3ség a beteljesiilt
nihilizmus. Ennek felismerésére hivatott a mai keresztény, és ilyen értelemben kell
nihilistinak lennie. Konkrétan 4j fogalmakat megtélteni keresztény tartalommal,
régi fogalmakat aktualizalni stb.

Ezt az elgondoldst Marion szavaival is alihdazhatjuk, aki A ldthato kereszte-
zédése cimli miivében figyelmeztet arra, hogy a,szent” a lehetd legnagyobb érték,
melyet — annak megkdzelitése, érintése, megértése, megfogalmazdsa sordn — meg-
tolthetiink ugyan vj értékekkel, ezzel azonban még nem birtokoljuk, nem fogjuk
meg az Istent. Mert nehéz 4m meghatirozni a szentet: ,a szent kibdjik minden
olyan meghatdrozas aldl, amely gyongitené”” — mérpedig minden meghatirozis

3> Errél lasd: Diési David: Puzzle-darabok posztmodern korunk intenkereséirsl/-nek. 71; Didsi
David: Egybdzam a posztmodernben. A dialégus-,kényszer” ideje. Vigilia Kiadd, Budapest 2014, 54.

36 Heidegger: Rejtekutak. 196-197. )

3’ Marion, Jean-Luc: A ldthaté keresztezédése. Ford. Cseke Akos, Bencés Kiad6, Pannonhalma
2013, 149.
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gyongiti, mert az sosem tud teljes lenni. Hidba alkotunk 4j fogalmakat, vagy hidba
frissitjitk fel a régieket, a szentet nem tudjuk teljesen meghatirozni, lehatérolni,
mindig deus absconditus marad,’® de nyugodtan elfoglalhatja helyét az értékek ko-
zott. Es éppen ezért Gjra meg Gjra meghatirozhatjuk, és nem baj, ha elértéktele-
nedett, mert az elértéktelenedettek helyébe tjakat hozhatunk, hiszen a régiek sem
voltak tokéletesek. Ezt Marion bemutatja az ikon példajival is, amikor azt itja,
hogy ,az ikon — el8szor is — anélkiil kindlja fel magét a litds szdmadra, hogy élne a
perspektivakban rejlé lehetSségekkel’> Ez az elsd 1épés, de a perspektiva litdsihoz
mis kell. Ehhez sziikséges a hermeneutika és a fenomenoldgia.

A hermeneutika mint a lét egésze perspektivijinak benniink rejld lehetdsége
segit minket. Vattimo szerint a hermeneutika feladata, hogy minél jobban meg-
kozelitse a lényeget, minél tobbet felfogjunk a végtelenbdl. A hermeneutika az
igazsigot értelmezi, de csak annyiban, amennyiben a rekonstrukcid, az tj értékek
elhelyezését prébalja megragadni. fgy gjra a Létbdl tev8dik értékké valami, éppen
az akeudlis kor nyelvén.

A hermeneutikat kiegésziti a fenomenol6gia, amivel az ember arra térekszik,
hogy tgy ragadja meg a létez8t, amilyen az valéjiban. A véges azonban nem ké-
pes a végtelent teljes egészében megragadni, de kozelebb keriilhet hozzd; valamit
megsejt, majd mds oldalrdl kozelit, és Gjra megsejt valamit, és minden kezdddik
elolrsl. Visszatérve az ikon példdjahoz, lithatjuk, hogy az ikonhoz kapcsolhaté
fenomenoldgia megfeleltetésen alapszik, és ebbSl Marion szerint az kovetkezik,
hogy ,még a legrealistabb festménynek is azt kell lithatéva tennie, ami nem latha-
t6; a festmény soha nem képes pusztin azt littatni, ami a maga egyszertiségében
lathaté — még ha akarna, akkor sem lenne képes rd. A litishoz ugyanis elengedhe-
tetlen, hogy az adott és dltalunk észlelt 1athat mint intenciondlis tirgy (vagy végsd
latvdny) fenomenoldgiai (vagy perspektivista) értelmezésen menjen 4t,"* bele kell
latni valamit. Ehhez szitkséges a hermeneutika, ami a ldtds mellett megsejtet vala-
mit az értékbdl, dltala talalkozds nyilik az értékkel, a végtelennel. Ezzel lényegében
az objektiv igazsig szubjektivizalédik.

Ilyen eszmefuttatds alapjin a beteljesiilt keresztény nihilizmus az, amikor
a kitiresedett keresztény értékek helyére 0j keresztény értékeket tesziink. Vagyis

38 ,...a Szent, amelyet sajit mérhetetlen kiildnalldsa 8riz, sem szellem, sem az érzékek
szdmdra nem megragadhaté.” Uo.

¥ Uo. 51.

V3. Vattimo, Gianni: Oltre l'interpretazione, Laterza, Roma—Bari 2002, 137,

V8. uo. 133.

*Marion, Jean-Luc: A ldthaté keresztezddése. 37.
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megprébaljuk a kor nyelvére leforditani a keresztény igazsigot. Azt a keresztény
igazsigot, mely még mindig objektiv, még akkor is, ha a hermeneutika vagy/és a
fenomenoldgia szubjektivitdsin keresztiil jelenik meg, mert objektiv terminoldgi-
aval iratik le.

A beteljesiilt keresztény nihilizmus maga és annak metodolégidja igy nem
mds, mint egy circus infinitus. Allandéan Gjra kell kredlni az értékeket, dllandban
értékeket kell allitani. A kérdés mér csak az marad, hogy a szubjektiv igazsigra
cserélddott objektiv igazsidg milyen erdvel és mily médon tud hatni.

Az llandé 6j érték cirkuszihoz segitséget nytjthat Vattimo, gyenge elmélete”
(pensiero debole),” amit igy parafrazdlhatunk: a nihilista korban minden, ami er8s,
elveszitette hatalmat, mindenki kisebbség lett (fehérek, feketék, ndk, férfiak), és
mindegyik kisebbség a beteljesiilt keresztény nihilizmusban prébal vj értékeket
taldlni. Vagy masképp fogalmazva, mindenik birtokol valamennyit a nagy objektiv
igazsagbdl. Sok kis igazsig viliga ez egy Nagy Igazsig helyett. Vagy inkibb sok
egymdson dtvezetd kis igazsagrol beszéljiink, mely a Nagy Igazsdgra mutat?

A circus infinitus kihivas arra, hogy 6sszetegyiik a kis igazsdgainkat és egyiitt
formaljuk az 4j értékeket, szem el8tt tartva a nagy igazsigot. Nem szivderitd bo-
hécként vagy rozsdis lemezeket viselS, szélmalmok ellen harcol6 litvanyos bo-
londként, hanem a megigazulas tantiként. A megigazulis az ember &si vigya, és
ezzel a kis igazsiggal kezd8dhet egy 1j t, mely nemcsak nyomokban tartalmazza
a transzcendenst, hanem a transzcendenssel van kikovezve.,

# Errdl ldsd: Vattimo, Gianni: La fine della modernita. Garzanti, Milano 2011,



