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Latvanyossigként — kirakatban.
Az 1Kor 4,9 hasznailata

a Rékosi-korszak reformatus teolégidjaban’

Kivonat

Az 1945 utin Magyarorszigon kiépiild kommunista dllamhatalommal t5t-
ténd kiegyezést az egyhazi vezetdk gy értelmezték, hogy Isten megitélte az
egyhazat a kordbbi politikai rendszerben elkovetett biinei miatt, 4m most, a
kommunizmuson keresztiil a szolgalat egy 1j utjit nyitja meg az egyhdz eltt.
Az egyhdznak el kell fogadnia Isten biintetését, és, aldvetve magit a kommu-
nista hatalomnak, az 4j tdrsadalom épitését kell szolgilnia. A kommunista
hatalom egyhaziildozése és ateizmusa miatt azonban ezt a narrativit nehéz
volt elfogadtatni az egyhdz tagjaival és a kiilfoldi egyhdzak kdzvéleményével
egyardnt. A tanulmanyban a kommunikdcié ritudlis elméletének segitségével a
hatalom kiszolgaldsinak teoldgiai narrativdit, koztitk az 1Korintus 4,9 egy sa-
jatos alkalmazdsit vizsgalom. Kérdésem az, hogy az egyhdzvezetés teoldgiai té-
vedésekre épiil8 narrativdjanak elfogaddsa kizarélag a diktattira korillményeire
vezethetd-e vissza, vagy a kommunikdcidelmélet segitségével drnyalhatjuk ezt
aképet. Meglitisom szerint a mult teolégiai gondolkoddsa mogotti erdvonalak
megismerése a jelen teolégiai munkdjit is segiti, kiillondsen a hatalommal valé
viszonyra torténd reflexidban.

Abstract

The accommodation with the communist regime that emerged in Hungary af-
ter 1945 was interpreted by church leaders as God judging the church for its
sins under the previous political system, but now, through communism, He is
opening a new way of ministry for the church. The church must accept God’s
punishment and submit to communist dictatorship in order to build a new so-
ciety. However, the persecution and atheism of the communist state made this
narrative difficult to accept, both for church members and in the public opi-
nion of churches abroad. In this paper, I use ritual theory of communication to

" A tanulmény az Ujszdszy Kdlman Reformdtus Ordkség Kutatdintézet timogatdsaval késziilt.
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examine theological narratives of serving the authorities, including a particular
application of 1 Corinthians 4:9. My question is whether the acceptance of a
narrative of church leadership based on theological errors can be traced back to
the circumstances of the dictatorship alone, or whether communication theory
can help us to see nuances in this picture? In my view, understanding the lines of
force behind the theological reflection of the past also helps the theological work
of the present, especially in reflecting on the relationship of the state to power.

Az olvasé szimdra talin meglepd lehet, hogy tanulminyom alcimében egy
szentirdsi textussal kapcsolatosan a hasznalat fogalmat alkalmaztam. Nem szoktuk
meg ezt a sz6haszndlatot, hiszen valaminek a haszndlata az illetd instrumentalizici-
djit jelenti, Isten igéjének instrumentalizicidjit pedig teoldgiailag helytelenitjitk. Az
ember nem hasznalhatja Isten igéjét, kiviltképp nem sajit céljainak elérésére, legye-
nek azok birmely nemesek és kegyesek. Viszonyunk az igéhez ennek sokkal inkibb
a forditottja: benne keressiik Isten szavit, aldvetjitkk magunkat és engedelmeskediink
neki, azaz nem mi hasznéljuk 8t, hanem engedjiik, hogy & alakitson és hasznéljon
benniinket. Ez az elmélet. A gyakorlat azonban azt mutatja, hogy az egyhaz — kiilo-
nosen olyan krizisekkel terhelt id3szakokban, melyekben dtmeneti dllapotba keriil, s
nem csupin a megszokottként megélt valésiga, de a viligértelmezésének alapjait je-
lentd igeértelmezése is megrendiil — hajlamos teoldgiaibdl, teologizalé” tizemméodba
véltani. Ilyenkor az adott helyzet célracionilis értelmezésére és erre valaszként adott
dontéseinek legitiméci6jara hasznilja az igét, majd erre a legitiméciéra hivatkozva az
ige célracionlis értelmezésének mint egyediil helyes értelmezésnek belitdsira és az
annak val6 engedelmességre probilja kényszeriteni az egyhdz tagjait.

Hasonlé folyamat jatszédott le a Magyarorszdgi Reformatus Egyhdzban is a
Rékosi-korszakban. 1945 utn az egyhdz folyamatos térvesztést élt 4t. A kénysze-
ri és karpotlas nélkili foldosztas és az dllamositis megrenditette anyagi bazisit.
Az egyhizi sajt6 felszdmoldsa, az egyesiiletek feloszlatasa, az iskoldk dllamositdsa
és az iskolai kotelezd hittan eltorlése szétverte a létfontossigii kommunikdcids és
szocializaci6s szintereit, Ravasz Laszlé lemondatdsdval, majd helyére Rakosi sajit
jeloltjeként Bereczky Albert allitisaval — ezzel parhuzamosan Lizdr Andor helyé-
re Kiss Roland f6gondnoki tisztségbe helyezésével — az egyhaz felsd vezetésének
megtorése is elkezd8dott, ami az 1952-es egyhdzmegye-rendezéssel valt gyakorla-
tilag az esperesi szintig teljessé. Ettd] kezdve a kommunista hatalom a sajét vezetd-
in keresztiil tudta ellendrizni a reformdtus egyhdzat.

A politikai, gazdasagi, tirsadalmi 4trendez8dést az egyhdz belsd életének
dtrendez8dése kisérte. Az Egyetemes Konvent Elnokségi Tandcsinak — vagyis a
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négy magyarorszagi egyhazkeriilet piispokeinek és f6gondnokainak — alairdséval,
de lényegében Bereczky Albert tollabdl 1950 decemberében, az egyhiz hivatalos
lapjaban, a Reformdtus Egyhdzban megjelent Testvéri izenet, majd az 1952-es Misz-
szidi szabdlyrendelet a végletekig szabdlyozta és korlatozta az egyhdz mozgasterét:
tulajdonképpen sziikebb keretek kozé szoritotta azt, mint az egyhdz és az allam ko-
zOtt megkotott 1948-as egyezmény — a templom falai kozé. Ezzel parhuzamosan a
hagyoményosan,tobbszélamu” reformdtus teolégiai gondolkoddsban minden més
hangot kiszoritott a Bereczky — és a koré gyiilekezd teolégusok, elsdsorban Victor
Janos — altal kidolgozott, keskeny 1t teoldgidja”. Az elnevezés megtévesztd, hiszen
nem egy jol kidolgozott rendszerrdl van sz6, hanem olyan egymasra épiil8 érvek
lancolatirdl, melyre kiilonb6z8 helyzetekhez igazodva kiilonboz8 bizonyitékok
segitségével lehetett egy retorikai konstrukcidt épiteni. Bereczky gondolatmeneté-
nek lényege az a felismerés, mely szerint:

a) Az egyhdz és az orszig jelen allapota Isten igazsigos itélete a multban el-
kovetett blinokért. Isten megitélte a muiltat, és megitélte az egyhizat, mert az egy-
haz,nem mert Istentd] latést kérni, és nem merte Isten kozelgd itéletét tisztdn és
viligosan meghirdetni”! Ez lett volna az egyhdz préfétai szolgédlata, de miutan ezt
nem toleottitk be, ,a szabad és engedelmes préfétai szolgdlathoz multunk miate
elveszitettiik az erkolcsi alapot és ezt csak részletes, menteget3zésmentes és val6-
sdgos Osszetorettetésiinkig mend blinbanattal konyoroghetjiik ki Istentdl”?

b) Az egyhdznak ugyanakkor héléval kell tudomdsul vennie, hogy Isten az
itélettel nem elpusztitani, hanem magihoz tériteni akart benniinket.

c) Ezért az egyhaz egyetlen magatartisa az itélettel kapcsolatban csak a k-
z0sségi blinbanat lehet. Mint egy helyen irta:,...megmaradisunknak egyetlen ttja
komolyan és &szintén binni, amit tettiink és amit mulasztottunk, és Isten keze
alatt megalazkodva és a minket verd kézre engedelmesen rahajolva elfogadni az
itéletet, elfogadni sorsunkat...”?

d) Isten kegyelme az, hogy az 4j tirsadalmi rendben tjrakezdhetjitk az éle-
tiinket, ezért ebben a rendben 68t kell szolgilnunk. A bitinbanat része az Isten ité-
leteként el3allt Gj hatalmi helyzet elfogadasa, az, hogy az egyhaz felajinlja magit
az Istennek az 4j tirsadalmi renden és az 1j politikai hatalmon keresztiil kinyil-

'Bereczky Albert: Az egyhdz adéssdga. In: u8: Két itélet kozott. 2. kot. Evangéliumi Megtijulds
Munkakézdssége, Budapest, 1947, 255.

?Bereczky Albert: Mindent! In: ué: i. m. 290.

> Bereczky Albert: Mit akarunk? Az Orszdgos Reformitus Szabad Tan4cson elhangzott el-
néki megnyitd. In: ud: i. m. 276.
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vanitott céljai és tervei szdmdra eszkozil.* Ez pedig lényegében ugyanazt jelenti
— pontosabban: mar tartalmazza azt a gondolatot —, amit az '50-es években mér
sokkal nyiltabban hirdetett: az egyhdz szdmdra a szolgilat — vagyis: ,megmutatni
azt, hogy a keresztyén ember j6 és hasznos ember [...] és hogy egy 6jjaépiil§ tar-
sadalomnak igéretes ajindéka az ilyen keresztyénekbdl all6 egyhdz™ — az egyetlen
keskeny, de jirhat6 utja annak, hogy sé és viligossig legyen a kommunizmus felé
haladé népi demokriciiban.

Mint minden identitdsalapt kozosségnek, gy a reformatus egyhdznak is fo-
lyamatosan sziiksége volt (és van) olyan tirsadalmi tigyekre, melyeken keresztiil
értékrendjét fel tudja mutatni, kiildetését meg tudja élni, és ezekkel Gsszefiiggés-
ben a tirsadalom el6tt létjogosultsiga mellett tud érvelni. A reformdatussig szdmdra
torténete sordn ilyen tigy volt a valldsi és nemzeti szabadsag, ezzel dsszeftiggésben
a Habsburg-ellenesség és a szabadelvii politikai gondolkodds, vagy az anyanyelvi
miivel8dés. A kiegyezést és az egyhdzpolitikai kiizdelmek id8szakat kévetSen ezek
egy része, kifutott” az egyhdz laba aldl, hangoztatisa idSszertitlenné valt, a kée vilig-
habort kozott pedig a szabadelvi, liberélis politikai — és teolégiai — gondolkodastdl
az egyhdz fokozatosan a konzervativizmus felé fordult.® Ugyanekkor egyre hang-
sulyosabb4 valtak olyan, az egész tirsadalmat foglalkoztat6 tigyek, mint a foldkér-
dés és a kisgazda életmdd, az egyre erds6dé munkdsosztaly és az egyke’, Trianon
kovetkeztében megfogalmazott ,nemzeti sorskérdések” és ezek osszeftiggésében is
a szocidldemokricia problémaja. 1945, de kivalt 1948 utin ezeket a kérdéseket a
diktatira kisajatitotta, érdemi parbeszéd folytatisira pedig nem volt lehetdség.

Ahogy a diktatirdban megsziint az egyhdz autonémidja, az egyhdz pedig —
legalébbis hivatalosan és a felsd vezetés szintjén lathatéan — feladta szellemi 6n-
rendelkezését is, elveszitette annak lehet8ségét, hogy maga vilassza ki azokat a
tarsadalmi kérdéseket, tigyeket, melyekben a korabbiakhoz hasonléan megnyilva-
nulhat. Ezeket az tigyeket a hatalom jelolte ki, a megnyilvinulids pedig az egyhaz
szdmara kényszerré valt, s kiillondsen a most tirgyalt korszakban ezeken a meg-
nyilvinuldsokon keresztiil nem annyira értékrendjét és kiildetését, hanem a ha-
talomhoz valé viszonyit — elvirt médon: a hiiségét — volt kénytelen artikulalni.
A diktattra jellemrajzéhoz pedig az is hozzitartozik, hogy a kommunista hatalom
szdmos olyan tigyet jelolt ki, melyek korabban is fontosak voltak szamdra — péld4ul

*Bereczky Albert:,Kész minden, jertek el.” In: ud: i. m. 262.

>Bereczky Albert: A keskeny dt. Igehirdetések, eléaddsok, cikkek. Reformétus Egyetemes Kon-
vent Sajtéosztilya, Budapest, 1953, 323.

®Hatos Pél: A magyar protestantizmus és eszmei fordulata Tisza Istvintdl Ravasz Laszléig.
Multunk, 16 (2005/1), 89-117.
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a kisgazda tirsadalom tigye —, de hiiségét éppen azzal kellett bizonyitania, hogy
korabbi allispontjit feliilvizsgilva azzal olykor teljesen ellentétes véleményt kellett
megfogalmaznia.

Az 4j tgyek kozott tobb olyan is volt, melyek az 4j hatalom sziméra voltak
fontosak, igy példdul a kommunista Kina nemzetkozi elismerése, Nyugat-Német-
orszdg ,ujrafelfegyverzésének” kérdése és a fasizmus feltimasztisinak narrativa-
ja. Voltak ugyanakkor az egyhazat kozvetlenebbiil érintd tigyek is, mint példdul a
szocialista tirsadalom szolgalata az 4j viligrend épitésében: idetartozott a mez8-
gazdasdg szocialista dtszervezése, vagyis a kollektivizalds egyhdzi timogatisianak
kérdése is, valamint a békeszolgalat. Témdénk szempontjabdl az aktualis tigyek ko-
ziil a koreai habort kérdése a legfontosabb, mely a hideghdborus idészakban, mint
annak elsd fegyveres konfliktusa, a kétpSlust viligrend kikristalyosoddsdnak egyik
jelentds epizddja volt, s az egyhdzak ezzel pirhuzamos polariziléddséban is fontos
szerepet toltott be.

Eseménytorténet’

1950. janius 25-én az Eszak-koreai Néphadsereg — kinai és szovjet timoga-
tassal — behatolt az északi szélesség 38. fokdn haladé délkortd] délre fekvd Koreai
Koztérsasdg teriiletére. Az ENSZ Biztonsagi Tandcsa az észak-koreai [épést in-
vaziénak tekintette, azonnal fegyversziinetre szélitotta fel a feleket, majd két nap
mulva dontdtt egy nemzetkdzi ENSZ-kontingens felallitdsirdl és kikiildésérsl,
amelynek 90%-4t az Amerikai Egyesiilt Allamok biztositotta, és engedélyezte a
csapatok kikiildését az északi timadds visszaverésére. Két héttel késdbb, az alig két
évvel kordbban, 1948-ban megalakult Egyhdzak Viligtanicsinak (EVT) Toron-
téban iilésez8 Kozponti Bizottsdga szintén elitélte az észak-koreai agresszidt, és
iidvozolte az ENSZ beavatkozasi szandékit.

A reformitus egyhdzi sajt6 élénken reagdlt a habord hirére és az EVT allds-
foglaldsira — nem csoda, hiszen ekkor mér a magyarorszdgi sajté egyik kdzponti
témadja is a,,békeharc” volt. A Szovjetunié védelme alatt létrehozott és miikodte-
tett ,A Béke Hivei Vilagkongresszusa Allandé Bizottsdga” 1950. marcius 21-én

7 Az eseménytorténet Ssszefoglaldsiban Lanyi Gébor kutatdsira timaszkodtam. Lasd: Lényi
Gabor: Hungarians and Koreans in the “Religious Cold War”: Political Instrumentalization of the
Reformed Church in Hungary’s Ecumenical Activity in the Early 1950s. In: Park, Gyeung Su —
Kovécs, Abrahim (eds.): Reformed Legacy in Korea and Hungary: Religious, Cultural and Theological
Approaches. Debreceni Reformatus Hittudomdanyi Egyetem — Presbyterian University and Theo-
logical Seminary Press, Debrecen — Seoul, 2022, 193-234.
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jelentette meg® a hazai sajtdban az un. ,stockholmi felhivist”. Mikozben a felhivis
aldiréinak serege egyre szaporodott, valdsdgos békevédelmi bizottsig-alapitisi 1az
bontakozott ki. Amikor tehat Bereczky Albert dunamelléki piispok mint a Ma-
gyarorszigi Egyhazak Okumenikus Bizottsiginak elnoke 1950. augusztus 9-én
Willem A. Visser't Hooftnak, az EVT f8titkdrdnak irt nyilt levelében biralta a
torontdi nyilatkozatot, mér egy révid, de jelentds maltd diskurzus folytatdsaként
tette ezt. A diskurzus sordn kordbban csak a béke iigyében tandsitott bizonyta-
lansdgot vetették az EVT szemére,’ Bereczky azonban ezen mir tallépve politikai
elfogultsiggal vidolta a fétitkirt. Levelét a helyzet drimai leirdsit kovetSen azzal
kezdi, hogy megkdszoni a f8titkar elismerd szavait, melyek szerint

»mi, az n. »vasfiiggdny mogdtt« azt a »kemény, de »csodélatos feladatot«
tanuljuk, amelybdl »az egész keresztyénség meggazdagodasinak« kell létrejon-
nie. Mi itt, kiildndsen az elmult 6t esztendd alatt, igyeksziink tanulni az egy-
haz leckéjét, s teljes aldzatossdggal el merjiik vallalni azt, hogy szolgdlatunk —
gyarldsigainkkal és tévedéseinkkel egyiitt — valdban nem csak sajit egyhdzunk
gydgyuldsira val6, hanem taldn segithet valamit az egész vilagkeresztyénség
szdmdra feladott 1) lecke megtanuldsdban is."°

A levél ezt kdvetd részében keveredik a politikai és teoldgiai érvelés. Egyrészt
Bereczky szemére veti a fStitkdrnak, hogy mikézben azt ,hangsilyozta, hogy az
Egyhazak Viligtanicsinak nem szabad a politikai szférédba 4tlépni, mert neki sok-
kal nagyobb feladata van, ti. a »Krisztus tigye«’, a koreai helyzet megitélése sorin
mégsem a keresztyén hit dontését érvényesiti. Bereczky szerint a fStitkar tévesen
tulajdonit partatlansigot egy olyan,bizonyitéknak’, mely egy ,politikai tényez3tsl’,
az UNO dél-koreai bizottsdgitdl szdrmazik. Mdsrészt felhivja Visser't Hooft fi-

8 Lasd: Fagyejev és Ehrenburg beszéde a stockholmi békegytilésen. Magyar Nemzet, 6
(1950/67), 1.

% Fekete Sandor példdul igy ir Az egyhdz viligbéke-szolgdlata cim(i cikkében a kérdéssel
kapcsolatos dilemmék kapcsan:, Allapitsuk meg szomortian, hogy viligszerte sok keresztyén topog
e zsakutcak valamelyikében. Erre vall egy sor egyhazi nyilatkozat, pasztorlevél és deklaracio, amelyek
egytdl egyig bizonytalansigot drasztanak a viligbéke kérdését illetSen. Még az Egyhdzak Vilagtana-
csa nyilatkozatai sem mentesek ett8] a bizonytalansigtdl. Legutdbb kiadott piinkdsdi korlevelében
sem tud tovabbmenni az Istentd] hit 4ltal elnyert, belsd, egyhdzi, lelki békesség (egyébként helyes)
hangoztatdsinal s vajmi keveset mond az egész emberiség békés jovenddjének felel8sségteljes
munkéldsirdl.” Fekete Sandor: Az egyhdz viligbéke-szolgalata. Az Ut, 3 (1950/21), 1-2.

10 Bereczky irdsa a magyar protestins egyhdzak kiilfdldi sajtétuddsitdjaban, a Hungarian
Church Press-ben jelent meg, magyarul csak kivonatolva valt ismertté Az Ut 1950/34. szimaban
megjelent 8sszefoglaldjabol. A kovetkezd idézetek ebbdl a kivonatbdl szdrmaznak. Bereczky Al-
bert: Bereczky Albert nyilt levele az Egyhdzak Vilagtanicsa fétitkardhoz. Az Ut, 3 (1950/34) 3.
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gyelmét arra, hogy 8 a haboris uszitds szempontjdbdl csak a poginysigot és ate-
izmust tartja veszélynek, mig Bereczky szerint sokkal nagyobb veszélyt jelent a
magit keresztyénnek allité nyugati vilag farizeizmusa."

A levél végén a bizonytalansig és hatdrozatlansig korabban felvetett vadjit
ismételve a kovetkezdt irja:

,Onodka 7. pontban sikra sz4lltak a modern harci eszkozdk, az atombomba, a
baktériumfegyver és a totdlis bombazas ellen. Hiszem, hogy 8szintén kivénjik,
hogy ezek az eszkozok nemzetkdzi egyetértéssel egyszer s mindenkorra elhi-
rittassanak. De kérdezem: hogyan? En &szintén helyeslem a stockholmi tize-
netet és helyeslem az érdekében valé propagandit. Mert mit helyeseljek mast.
Talén azt, amit 6ndk irnak, hogy »mi tidvézliink minden komoly tervet, amely
ehhez (ti. a modern haborus eszkdzok félretételéhez) segiteni akar«? Mit kezd-
jiink ezzel? A stockholmi tizenet konkrét. Az 6nék tizenete — bocsdssa meg a
kifejezést — csak vagyilom.?

Bereczky tehat jelezte, hogy az EVT politikailag elfogult és bizonytalan ha-
tarozatdval szemben az akkor mar a szocialista ,,Béketaborban” millidk altal alairt
és legitimalt — az atomfegyverek leszerelését és nemzetkdzi ellendrzését siirgetd,
illetve az atomfegyvert elsdként bevetd allamot hiborus btindsnek tekintd — stock-
holmi nyilatkozatot fogadja el, s burkoltan ezt javasolta az EVT-nek is.

Bereczky 1950. augusztus 14-én elkiildte nyilt levelének egy példanyat Rako-
si Métydsnak is, aki mar akkor tudott arrdl, amikor az még meg sem jelent, hiszen
a piispk mellett a Dunamelléki Reformditus Egyhazkeriilet élén f6gondnokként
4ll6 Kiss Roland, akit szintén a kommunista hatalom segitségével valasztottak
meg egyhdzi tisztségébe, Bereczkyrdl kozvetleniil Rikosinak jelentett. Kiss tdbb-
nyire negativ szinben igyekezett feltiintetni Bereczkyt, de ebben az esetben a levél-
r8l mint varhaté sikerr8l szdmolt be, mely ,a szocialista torekvések nagy, erdteljes
és megrazo kidltvanya”?

Bereczky 1950. szeptember 2-an személyesen is talalkozott Visser 't Hoofttal,
aki visszaemlékezéseiben tigy irja le a piispokdt, mint aki nem opportunista, azaz
nemcsak alkalmazkodott az 4j politikai kdrnyezethez, hanem szinte fanatikusan

"' A magyar kivonat a magyar nyelvii diskurzusokhoz igazodik. Linyi Gibor elemzése sze-
rint az eredeti angol szdveg ennél sokkal konfrontativabb:,Bereczky mar az elsé mondatban kije-
lentette, hogy a Nyilatkozat azzal fenyeget, hogy szétszakitja a Vildgtandcsban egyesiilt egyhazak
kozosségét s a Torontdi Nyilatkozattal az EVT elvesztette fiiggetlenségét, és a politikai Nyugat
sz6sz016java vélt” Linyi Gébor: i. m. 193., 195.

2Bereczky Albert: Bereczky Albert nyilt levele az Egyhdzak Vildgtandcsa fotitkdrdhoz, 3.

B Lnyi Gébor: i. m. 198.
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meg volt gy8z8dve arrdl, hogy proéfétai kiildetése az, hogy az Gj kommunista rendet
a hivekkel elfogadtassa. Mint irja, Bereczky ,olyan makacsul ragaszkodott meggys-
z8déséhez, hogy gyakorlatilag lehetetlen volt tudatositani benne az ckumenikus
csalddon beliil vallott més, nem kevésbé fontos meggyéz3déseket’,'* mikozben ke-
veset tudott a nyugat-eurdpai és angolszasz viligrdl, és a helyzetet kizdrdlag a sajit
hazajéban és sajit életében zajlott nagy valtozis sszefiiggésében latta.

A személyes taldlkozist kovetden néhiny nappal, 1950. szeptember 19-én,
Visser't Hooft irdsban is vilaszolt Bereczky nyilt levelére, és f6képp két dllitasira
reagalt. A plispok érvelése szerint egyfeldl az EV'T Koredval kapcsolatos dllasfog-
lalasa akkor lett volna hiteles, ha az a nyugati keresztyénség gyarmatosité multja
feletti &szinte blinbanatinak ,mélységébdl fakadt volna fel’, és erre a biinbdnatra
valé felhivassal kapcsolédott volna dssze. Mésteldl Bereczky — épp a levél kezde-
tén irt, mir idézett kdszonetnyilvinitisa folytatdsaként — annak sziikségességére
is felhivta Visser't Hooft figyelmét, hogy az egyhdzaknak szerte a viligon fel kell
ébredni ,annak felismerésére, hogy a Nagy Konstantintdl kezd8d§ korszak leza-
rult, és az egyhdznak, ha lenni akar, sokkal inkabb Jézus Krisztus egyhdzanak kell
lennie, mint eddig volt”."®

Vilasziban Visser't Hooft mindkét megjegyzéssel teljes mértékben egyet-
értett. Megjegyezte azonban, hogy meglatdsa szerint a Bereczky-féle egyhizkor-
ményzat csak a reformdtus egyhdz ,tegnapi hatalmakkal” valé szoros kapcsolatit
bénta meg, mig a,,mai hatalmakkal” szemben nem kiizdott a valédi szabadsagért.
Mint irja:,,szeretnénk latni, hogy az egyhaz 4j belsd szabadsiga megmutatkozik-e
az allami totalitarizmus és a torvénytelenség elleni nyilatkozatokban”'* A médsodik
megjegyzéssel kapcsolatban pedig Visser't Hooft feltette a kérdést, hogy az MRE
valéban maga mogott hagyta-e a konstantini korszakot: , A konstantini korszak
jele, ha egy egyhdz hagyja magat politikai iigyekre hasznélni. En — és sokan masok
is — agy gondolom, hogy az 6noknél, és mis keleti egyhdzakban, nagyon is kons-
tantini médon megy.""’

Bereczky 1950. oktéber 15-én kelt valasziban Visser't Hooftnak az egyhaz
konstantini vondsaival kapcsolatos megjegyzésére kifejtette, hogy Isten megitélte
az egyhdzat, mely nem folytathatta maltbeli hatalmi torekvéseit, de egyszersmind
megadta az 0jjisziiletés lehet3ségét is. Bereczky az isteni kegyelem jeleként érté-

" Visser't Hooft, W. A.: Memoirs. WCC Publications, Geneva, 1987, 221. Idézi Linyi G4-
bor:i. m. 199.

15 Bereczky Albert: Bereczky Albert nyilt levele az Egybdzak Vildgtandcsa fétitkdrdhoz, 3.

¢ Lanyi Gébor: i. m. 201.

7Uo.



Nagy Kiroly Zsolt
308

kelte az dllam és a reformatus egyhdz kozott 1948-ban megkotott egyezményrt,
mely véleménye szerint felszabaditotta az egyhdzat a lelki munkdra, és lehetdséget
adott arra is, hogy kilépve az dllami timogatdsok elfogaddsinak hagyomanyabdl,
az Onfenntartds felé haladjon. Ebbdl kovetkez8en — irja — ,Elhataroztuk, hogy
igent mondunk a szocializmus békéért és igazsigossigért folytatott harcira”'®

Az 1950. szeptember 19-i levelében a f&titkar, mikozben visszautasitotta Be-
reczkynek az EVT politikai elfogultsigira vonatkozé vidjait, megjegyezte, hogy
az egyhaz csak tigy tudja betolteni feladatit — és ez az Skumenizmus jovéje is —, ha
gyakorolja az egyenstlyozas miivészetét a kiilonb6z8 politikai vélemények, illetve
a semmitmondds kozott, és kéri az egyhdz Urat, hogy mentse meg 6t.,Csak ezen
a keskeny tton taldlkozhatunk.™ Visser't Hooft és Bereczky keskeny ttja végiil
nem talalkozott, s a torontdi nyilatkozat tirgydban folytatott kozvetlen levelezésiik
ezzel tulajdonképpen gy ért véget, hogy egyik félnek sem sikeriilt meggySznie
a miésikat. A kovetkezd hénapokban azonban Bereczkynek az EVT kiilonbozd
férumain személyesen is lehet3sége volt bemutatni dllispontjit, s igy az tigyet a
piispoknek a békeharcban elért eredményei kozt és befolyasa egyértelmii jeleként
tartottdk szdmon,

Ennek a sikernek a kommunikdcidjira kivalé alkalom nyilt, amikor Robert
Mackie, az Egyhazak Vildgtanicsa helyettes fStitkdra, az egyhazak kolcsonos se-
gélybizottsiginak igazgatdja 1951. mdjus végén nyolcnapos tartézkodisra Ma-
gyarorszigra érkezett mint a reformditus egyhdz vendége. Mackie hirom évvel
korabban mir jirt Magyarorszigon, ltta a viltozasokat, és nagyon pozitivan nyi-
latkozott azokrdl, az egyhdzi sajt6 pedig részletesen be is szamolt utjarél. Mackie
elutazasa eldtt nyilatkozatot adott Az Ut Ujsdgirdjanak, mely szerint azzal a tudat-
tal hagyja el Magyarorszigot, hogy ,Itt az egyhdz életében a Szentlélek hatalmas
ereje miikddik és nyilatkozik meg. A Lélek nemcsak egyes keresztyének életét sziili
Gjj4, hanem a magyarorszagi keresztyéneket ugyanakkor egybekapcsolja keresz-
tyén testvéreikkel az egész vilagon."

Az egyhiz vezetése szamara Mackie nyilatkozatdnak mindkét eleme, a szak-
ralis legitimdci6 és a nemzetkozi kapcsolatot megerdsitd tizenet egyardnt fontos
volt, s a lap egy héttel késébb mir igy foglalta 6ssze az elmult évek torténéseit:

8Uo. 203.

91dézi Linyi Gabor: i. m. 201.

2 Kadar Imre: A magyar egyhdzak életében a Szentlélek hatalmas ereje mitkddik — mondot-
ta Robert Mackie, az Egyhazak Viligtanicsanak helyettes fétitkara. Az Ut, 4 (1951/23), 2.
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+Kapcsolataink fejlddésében az 0jjaépitési korszak leziruldsa 4j fejezetet nyi-
tott. Egyhdzunk kotelességének érezte, hogy az evangélium tanitdsa szerint
»azzal szolgiljon a tobbi tagoknak, amije van és nem azzal, amije nincs«. Bi-
zonysdgot kezdett tehat tenni a kiilfldi egyhdzak felé az igének arrdl az 4j
megértésérdl, amelyet nemzeti és egyhdzi blineink felett tartott biinbdnatdban
és toredelmében ajdndékul kapott. Egyszersmind beszdmolni igyekezett annak
a keskeny ttnak egyes szakaszairdl, amelyet Isten kegyelme a megtijul6 egyhdz
szdmdra a nagy tdrsadalmi megujulds kdzepette, népi demokricidnkban készit-
get és egyenget. Ezeket a bizonysdgtételeket eleinte tobbé-kevésbé idegenkedve
fogadta a legtobb nyugati egyhaz. Ha akadtak is olyan éber teolégusok, akik
felismerték egyhazunk 6j megnyilatkozasaiban a kdzds, az egy Lélek beszédét,
a tobbség egyelSre inkabb elzirkdzott e bizonysigtételek eldl. Egyesek meg is
botrinkoztak, mert gy vélték, hogy a nyugati anyagi segitség egyhdzunkat a
nyugati ideol6gia mellé kotelezné le.

Nem mondhatjuk, hogy ez az id8szak mir teljesen elmult. Tény azonban, hogy
a nyugati egyhdzak tobbsége és az Egyhdzak Vildgtanicsa felé most mar sokkal
pozitivabb feladatot végezhetiink. Hromdadka professzor szép szavaval élve, »a
szeretet offenzivijit« folytathatjuk feléjiik, hogy megnyerjiik Sket a fenyegetett
béke védelmének szolgilatira. A nyugati egyhdzak legtobbje szimdra méir nem
kérdéses a mi egyhdzvoltunk. Nem kételkednek abban, hogy valéban a »Krisz-
tus szerelme szorongat« benniinket, amikor hozzajuk szélunk. Testvéri egysé-
giinkbdl fakadé kételességiinknek ismerik el, hogy amit az igébdl nyeriink, azt
megosszuk velitk. Az a Nyilt levél, amelyet az Egyhdzak Vildgtanacsa szeren-
csétlen torontdi nyilatkozata utdn Bereczky Albert intézett a Vildgtandcs f8tit-
kirihoz, igyszolvin az egész vilagkeresztyénséget megmozgatta. Az az tizenet
is, amelyet a Vildgtanics kozponti bizottsdga Biévresbdl kiildott a tagegyhd-
zaknak, olyan vélaszt valtott ki a magyar protestins egyhdzakbdl, amelyet az
egész komoly egyhizi sajté lekozolt és amely az Egyhdzak Vildgtandcsdnak
vezetdit is gondolkoddba ejtette. Péter Janos piispdk a Reformatus Vildgszo-
vetség strasbourgi vilagkonferencidjin beszdmolt arrdl a kisértésiinkrdl, hogy
mer8ben 1j helyzetiinkben a tanité szerepére vallalkozunk nyugati testvéreink
irAnydban. E kisértés ellen azzal is védekeziink, hogy 8szintén feltarjuk elSttitk
a magunk belsd életét. [...] Esziink 4gaban sincs katedrara, vagy éppen magas
l6ra iilve beszélgetni nyugati testvéreinkkel. Meggy8z8désiink azonban, hogy
az at, amelyen jirunk, el8bb-utébb az 8 atjukka is lesz.*!

Ezekbdl az évekbdl szdmtalan megnyilatkozdst lehetne még idézni, akar az
egyhdz belsd nyilvinossigibél, akar az dllami sajtdtermékekbdl belfoldi és kiilfoldi

21 Kadéar Imre: A nyugati egyhdzakkal és az Egyhazak Vildgtanicsaval dpolt kapcsolataink
egészséges fejlédésének irdnya. Az Ut, 4 (1951/24), 3.
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vonatkozasban egyarint — mindegyik azt az 6nértelmezést és legitimacids straté-
giat visszhangozza, melyet a fenti cikkben is olvashatunk. Ennek az 6nértelme-
zésnek az egyik legfontosabb kiilsS visszaigazoldsa Mackie nyilatkozata mellett
az volt, hogy Bereczky 1952. janudr 23-4n a békeszolgdlatban betodltott szerepé-
nek elismeréseként a prigai Comenius Teoldgiai Karon diszdoktori cimet kapott.
A kar dékanja, Josef Hromadka laudaciéjdban kiemelte:

~Bereczky plispdk, aki jelent8s médon részt vett a magyar dolgozok harcdban
a reakci6s burzsod Honthy-kormdanyzat ellen, aki batran harcolt az embertelen
antiszemitizmus ellen irdsban és tettben, aki szdz és szdz magyar zsid6t men-
tett meg, ma eredményesen szdl bele a viligprotestantizmus életébe és a gya-
korlatban mutatja meg, hogyan kell szolgilnia az igazi evangéliumi lelkipdsz-
tornak. Az 8 szavit az egész vildg béketabora hallja. Az a béketdbor, amelynek

koveteléseiért Bereczky Albert faradhatatlanul és elszdntan harcol.”

A narrativa fejlddése

Egy valamireval6 reformdtus teoldgiidban azonban birmilyen jél szerkesztett
is egy érvelés, az elsd szél elftjja, ha nem épiil az ige kdsziklajira. A fentiekben
bemutatott onértelmezés, bibliai alapjat” Péter Jinos 1949. december 15-én a deb-
receni Nagytemplomban elmondott piispoki székfoglalé beszédében adta meg.
Péter szerint nem csupan ,Magyarorszigon, hanem Nyugaton és Keleten egya-
rant az egyhdz egyre inkabb tudatiban van annak, hogy — mint az 6j kor hajna-
lan — 4j tdrténelmi korszak eldtt 4ll s az egyhdz jelenlegi nemzedéke azzal a kér-
déssel néz szembe, hogy meg tud-e felelni torténelmi feladatdnak?"? Keletrdl és
Nyugatrdl a keresztyén egyhdzak figyelme pedig a magyar reformatus egyhaz felé
fordul, els8sorban azért, ,mert a kozottiink megujult igének messze foldon hire
van”?*, Az érdeklddés mértékének illusztrilasira hadd emlitem meg, hogy kozvet-
leniil megvalasztisom utin az egyik legkedvesebb és legmelegebb 1idv5zI8 levelet
Uj-Zélandbél kaptam. Jegyezziik fel magunknak megilletdddteen és aldzatosan:
»ldtvinyossdgai lettiink a vilignak«."”

Ez az 8sszdveg, s ettd] kezdve Péter rendszeresen hasznalja — tdbbnyire a konk-
rét hivatkozas mell6zésével — a Korintusiakhoz irt elsd levélre utalé hivatkozast.

2N. N.: Bereczky Albertet a prigai Comenius-fakultds diszdoktordvd avattdk. Az Ut, 5
(1952/4), 1.

2 Péter Janos: Eligazoddsunk. Reformdtus Egyhdz, 1 (1949/21), 3.

#Uo. 4

% Uo. 8.
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A narrativa fejlédése szempontjabdl kiilonosen fontos Péter Jinosnak 1950-
ben a Reformatus Viligszovetség strasbourgi nemzetkozi konferencidjin elmon-
dott beszéde, mely Az Ut 1951/4. szamdiban jelent meg, és amelyet Kidar Imre
fentebb hosszan idézett cikkében is emlit. Péter ebben kifejti, hogy ,az egyhaz
Nyugaton olyan tirsadalomban él, amely a liberalizmust és a kapitalizmust szeret-
né fenntartani, viszont az egyhdz Keleten olyan tirsadalomban él, amely a szocia-
lizmust akarja megvaldsitani”. Ennek az egyhdznak a kisértéseirdl a kovetkezdket
mondja: az els kisértés az, hogy

»mivel az olyan nagyardnyt atalakuldsban, amelyen népiink élete keresztiil megy,
az események rendkiviil impresszivek, az egyhdz abban a kisértésben él, hogy az
igében adott kijelentés mellett az eseményekben egy masodik kijelentést fogad-
jon el, vagyis azt, hogy ne az igébdl értse a tdrténelmet, hanem a torténelembdl
az igét. Allandéan konyordgniink kell azért, hogy Isten drizzen meg benniinket
ettd] a kisértéstdl. A masodikat igy fogalmazhatom meg: mivel Isten irgalmas
itélete a mi egyhdzunkat éllitotta a legkozvetlenebbiil szembe azokkal a kérdé-
sekkel, amelyek az egyetemes egyhdz mai kérdései, azért abban a kisértésben
vagyunk, hogy magunkat a tobbi egyhdz f61é emelve, tanitdsokat adjunk a t5bbi
egyhdzaknak az egyhdz mai nemzedékének kritikus kérdéseirdl és igyekezziink
megmagyardzni azoknak az egyhdzaknak, amelyek elStt ezek a kérdések még
tobbé-kevésbé leplezettek, olyan dolgokat, amelyek szamukra megmagyarizha-
tatlanok. Ettdl a kisértéstdl csak a biinbinat 8szintesége és komolysdga Srizhet
benniinket. Mert amikor tdredelmiink és biinbanatunk igazin a maga helyén
van, akkor tudjuk, hogy nem az a feladatunk, hogy mésokat tanitsunk, hanem
az, hogy mi magunk vizsgaljuk nyitott és aldzatos szivvel azokat a leckéket, ame-
lyeket Isten a mi szdmunkra feladott és azokat véllaljuk. Ami tanulni valét pedig
mds egyhdzak szdmara Isten a mi egyhdzunk életében adni akart, azt O maga
fogja feltdrni azok eldtt. Minden munkdnkkal, kérdésiinkkel egyszertien csak
tigy vagyunk, ahogyan P4l apostol magéra nézve mondta: »latvdnyossiga let-
tiink a vilignak« (1Kor 4,9). Mindaz, amit elmondott egyhizunk eddig a t5bbi
egyhdzak felé, nem is tanitds kivan lenni, hanem az ilyen jellé lett egyhdzrdl valé
hiradds. Ezzel a lélekkel kérem, hogy erre val6 figyelemmel nézzenek egyhizi
életiink minden kiils§ és belsé megnyilatkozisira és ezzel a figyelemmel hall-
gassdk azt is, amit egyhdzunk eddig elmondott és ezutén elmond az egyhiz
helyzetérdl, felel3sségérdl, a protestantizmus és rémai katolicizmus viszony4rdl,
a szocializmusrdl és a keresztyénségrdl, a habort és a béke kérdésérsl.

% Péter Janos: Strasbourgi el6addsa a magyar reformitus egyhdz helyzetér8l. Reformdtus Egy-
hdz, 2 (1950/18), 6.
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Ezekben a témdkban az egyhazi élet legbelsd megnyilatkozasainak az igehirde-
téseket tekinthetjiik, melyekben a ,litvinyossigmotivum” — hasonldan a lelkészek
és a hivek Péter Janos-i értelemben vett, eligazoddsit” szolgilé tobbi motivumhoz —
rendszeresen felbukkant. Az egyhdz hivatalos lapja, a Reformdtus Egyhdz,Igeszolga-
latunk” rovata az eligazodist szolgilva rendszeresen tett kzzé mintaprédikicidkat,
illetve blinbanati hétre, evangeliziciéra vagy tinnepi alkalmakra prédikiciévazlato-
kat. 1951 huisvétjira késziilve az egyik biinbdnati sorozatban Kiss Sdndor a szdradt
kez{i ember meggy6gyitisa (Lk 6,6—11) kapcsin Jézus és a farizeusok konfliktusdra
teszi a hangsulyt:, Jézus belelit a sziviikbe. Litja, hogy elérkezett a dontés 6rdja. Az
ellenség magatartdsa olyan, hogy nincs remény a megbékélésre. Réparancsol hat a
betegre: kelj fel és allj a kozépre! A gydgyulds mindig igy kezd8dik: Jézus megszdlit,
azutdn kimozdit a helyiinkbdl, és végiil »kdzépre dllit« (mindenki szeme rénk ird-
nyul: »litvinyossigga lesziink«)*”” A beteg ember az egész koncepciéban azonban
csak mellékszerepld, az igehirdetés konklzidja — Bereczky Visser't Hooftnak irt
nyilt levelére rimelve — a farizeusok ellen szdl: ,,Ugy érzik, hogy roppant sérelem
esett rajtuk, s ezért esztelen harag, féktelen diih lett arrd rajtuk (ime a »maga-biz-
tossig« eredménye: ha az emberi okossigot, a sajit gondolatainkat hirdetjiik Isten
akarata helyett...).”” A gondolatmenet dnmagéban nem kiilonésebben érdekes, de
ha az eddig bemutatott Bereczky- és Péter-szovegek kontextusiba éllitjuk, érezhe-
t8, hogy a szerz8 nem csupén a jelmondatta vélt 1Korintus-idézet erejéig azonosul
a hivatalos irdnyvonallal. Székfoglaléjiban Péter Janos is az egyhiz gyégyuldsirdl
beszélt, ez litvinyossigiban az a ,mirum’, amire mindenki ricsodalkozik, amin
mindenki meghédkken (,stupor”),” s amibdl kiindulva az egyhdz bizonysigtétele az
4j rend mellett kifejthetd, elfogadtathaté és belithatd.

Ez a motivum kiilonésen erdsen jelenik meg a Magyarorszagra érkezd kiil-
foldi delegitusokkal kapcsolatos sajtébeszdmolékban, azonban tobbnyire indirekt

¥ Kiss Sdndor: Higgy és cselekedjél. Reformdtus Egyhdz, 3 (1951/6), 22.

% Uo. 22.

» A mirum és stupor Rudolf Otto numindzus koncepcidjiban a transzcendens megmutatko-
zdsara adott emberi reakcid egy-egy formdja. A mirum a csoda, a nem vért, az el nem képzelt, a nu-
mindzus tetten ért irracionalitdsa. A stupor a tdbbnyire ezzel egyiitt jaré megrokonyddés, megbotlas
vagy botrinkoz4s, amikor a nem virt annyira tévol esik az elvirhat6tdl, hogy szinte a blaszfémia
hatdrit sarolja. A kérdés kifejtésére itt nincs méd, de feltevésem szerint az ilyen numinézus vona-
sok beemelése a vizsgalt narrativdba, s kiilondsen azok a nyelvi eszkdzdk, melyeken keresztiil ez
tortént — a szocializmus hétkoznapi tapasztalatainak a vallds, az ébredési kegyesség nyelvén torténd
elmonddsa — azt a célt szolgiltdk, hogy az olvasék képessé valjanak a transzcendens mutatkoza-
saként, vallasi élményként 4télni az eseményeket. A kommunikacionak ez a stilisztikai eszkdze az
egyhdzvezetés tizenetének tartalmit erdsitette. Rudolf Otto: A szent. Osiris Kiad6, Budapest, 1999.
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moédon: nem a ldtvinyossigrdl szélnak, hanem a litviny megértésérdl tesznek bi-
zonysdgot. Mackie esetében is littuk, de ezt érhetjiik tetten abban a beszdmolé-
ban is, mely Heinrich Hellstein ziirichi lelkipdsztor, a Svdjci Reformditus Segitd
Szolgélat vezetdje 1950. oktdber 14-i sirospataki litogatdsirdl Az Ut hetilapban
megjelent. Hellstein is jirt hirom évvel kordbban Sirospatakon, & is litta a vél-
tozdsokat, s ezekbdl — a lap szerint — a kovetkezd tanulsdgot vonta le: ,Gyakran
megkérdeztem, vajon Isten nem éppen aziltal akar-e benniinket, nyugati keresz-
tyéneket tanitani, ami a ti életetekbdl és bizonysagtételetekbdl kiolvashat6? Nem-
csak a gazdasigi kérdésben, hanem a val6sig kérdésében is alighanem t6letek kell
kapnunk ttmutatast.”

1952-ben Bereczky Albert még Péter Janos strasbourgi beszédéhez hason-
16an — bar vélhetSen mindkettdjitk esetében inkdbb egy retorikai megfontoldsrdl,
mint val6s kétségekrdl volt sz6 — a ldtvinyossdgnarrativa veszélyeit is a figyelem
fékuszaban tartja, de Péterrel ellentétben mar nagyobb hangsilyt helyez azok
sulytalannd tételére, a narrativa érvényességét megkérddjelezd érvek cafolatara.
A pragai egyetem Comenius fakultisin tortént diszdoktorrd avatisan felolva-
sott, Az egyhdz préfétai szolgdlata cimii eléadasaban Hromddka fent idézett lauda-
cidjit kovetSen igy fogalmazott:

+Bizonydra sokszor elfeledkeztiink réla, hogy mi itt a masodik vilighdboru 4t-
élésében s a népiinket végpusztuldssal fenyegetd veszedelmek utdn megindult
6ridsi méretti tirsadalmi 4talakuldsban olyan élményeken mentiink 4t, amik
reank nézve is komoly kisértést jelentenek. Az események és élmények rend-
kiviili ereje azzal a kisértéssel jart, hogy az eseményekbdl magyardzzuk az igét,
az eseményekbdl forduljunk az igéhez és ne megforditva: mindig az igébdl ért-
sitk meg az eseményeket és nyerjiik el az események kozott az eligazoddst, azt
a szolgdlé életet, azt a gyiimolestermd és hasznos egyhdzi munkat, amelyre a
lélek vezet. Bizonydra azt is sokszor elfelejtettiik, hogy akik nincsenek birtoka-
ban a mi tapasztalataink és igy semmit sem tanultak azokbdl az eseményekbd],
amelyek minket nagyon is sokra megtanitottak, igen nehezen érthetnek meg
minket. Ez utdbbinak készonhetjiik, hogy néha bosszantéan igaztalan vidak,
gyanuk és ragalmak sziilettek — nem merem mondani, hogy azért, hogy a mi
nyugtalanit6 létiinket és a vildgszerte nyugtalankodott keresztyén lelkiismere-
tet elnémitsak. Milyen mérgezett atmoszférit tudnak létrehozni ezek az igaz-
talan vddak és ragalmak, nem akarom most részletekkel illusztralni. De arra
ra kell mutatnom, hogy sajnos, mi sem voltunk tgy felvértezve az ilyen ellen,

**N. N.: Szeretniink kell ezt a vilagot és imadkoznunk kell érte. M. Pradervand és H. Hells-
tein Sarospatakon. Az Ut, 3 (1950/43), 2.
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mint P4l s nem tudtuk magunkat a belsg szabadsdgnak azzal a békességével a
vilag litvinyossdgava tenni, ahogy az apostol cselekedte. De mindezeket tudva
és mindezeket elismerve, semmit sem valtoztathatunk azon, amit mi ma Is-
ten egyhdza konkrét és aktudlis szolgilatanak ismertiink meg. Alizatossagunk
nem teheti és nem is teszi kétségeskeddvé, ingatagga vagy batortalanni azt a
bizonysagtételt, amellyel a mi egyhdzaink tartoznak annak az Istennek, aki sze-
reti a csehszlovik és a magyar népet, aki szereti ezt a vildgot s akinek torténe-
lemformél6 keze konkrét, Gj utakra akar vezetni mindny4junkat.”’

Azt, hogy a narrativa végiil hogyan erésodott meg és valt egyértelmiien a
transzcendens tapasztalat megfogalmazdsiva, jOl szemlélteti Kiss Jozsef esperes
el6addsa, melyet 1954. februar 23-dn egy esperesi konferencidn mondott el:

,Gondoljunk azokra az eseményekre, amelyek altal egyhazunk Isten kiilonds,
meg nem érdemelt kegyelme folytin olyan helyzetekbe keriilt, hogy az irds sza-
vaval szélhatott: Latvinyossdga lettiink a vilignak. Vagy ahogy Péter Janos leg-
utébb megfogalmazta: szinte irdnyt( lettiink a nyugati egyhdzak szamara. Szi-
vet, lelket megremegtetd események voltak ezek. Akadhat ember, aki minderre
azt mondja, hogy vigydzzunk, mert a kisértés hegyén jarunk. En sokkal inkabb
egy masik hegynek litom, annak, ahol, ez hangzik felénk: Ot hallgassatok! De
tudom azt is, hogy e hegy koriil hdbortk démonikus ereje altal meggyotort
emberiség kidlt gydgyuldsére, békéért, életéérr. Es azt is tudom és hiszem, hogy
Jézus Krisztus feléjiik is elmondja: Békesség nékrek! O békét akar adni ma is az
emberiségnek. A mi feladatunk pedig az, hogy a neki val6 engedelmessége éltal
gydgyitsunk, épitsitk és munkaljuk a békességet: ugy éljiink, tgy firadozunk,
tgy toltsiik be hivatdsunkat, mint akikre ribizott a békesség evangéliumdnak
mai szolgdlata.”*

Ertelmezések

Az egész jelenséghalmaz és szdvegkorpusz értelmezhetd egyfeldl a torténe-
ti elemzés eszkoztaraval. Lanyi Gabor tanulmédnyiban Bereczky személyes mo-
tiviciéi mellett szdmos belsd egyhdzi és kiilsS, hatalmi tényezd Ssszefiiggésében
vizsgilja az egyhdz politikai instrumentalizicidjat a korai '50-es éveben. Tobbek
kozote ravilagit arra, hogy a Visser't Hoofttal folytatott levelezés és a piispok aktiv
békeharcos szerepvallalisa mogott az egyik motivum Bereczky kétségbeesett pré-

*!' Bereczky Albert: Az egyhdz préfétai szolgilata. Reformdtus Egyhdz, 4 (1952/3),7.
32Kiss Jozsef: Egyhdzunk a békeszolgalatban. Reformdtus Egyhdz, 6 (1954/7), 4.
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bilkozasa lehetett arra, hogy piispoki pozici6jit az egyhdzon beliil és az dllam vi-
szonylatdban egyarint Péter Janossal szemben megerdsitse. Lianyi ugyanakkor arra
is felhivja a figyelmet, hogy ez a rivalizdlds — és tegyiik hozza: Bereczky préfétai
ontudata — a kommunista hatalom szimdra kivél6 lehet3séget adott arra is, hogy a
reformdtus egyhazat a sajat politikai céljaira hasznalja. Rakosi eleve tigy tekintett a
reformdtus egyhdzra, mint ,faltord kosra” az egyhdzak ellendllisinak letorésében.
A klasszikus ,szaldmitechnikat” alkalmazva elséként a legnagyobb protestins egy-
hazat kényszeritette megegyezésre, ezzel egyfeldl megosztotta a protestinsokat,
mdsfeldl a reformatusokat hasznalta a katolikusokkal szemben.?* Rikosi szdmara
azonban a rendszer nemzetkozi legitimécidjiban, illetve hirszerzési szempontbdl
is fontos szerepet toltottek be az egyhdzak. Erre vildgit r4 Horvath Jinosnak, az
Allami Egyhaziigyi Hivatal vezet8jének egy 1952 decemberében kelt feljegyzése,
melyben Rakosi figyelmét felhivta Bereczkiéknek a nemzetkdzi egyhazi szerveze-
tekben kifejtett tevékenységére és sikereire.

+Horvéith szerint a magyar egyhdzvezet8k feliil tudtak kerekedni az elszige-
telésiikkel és az EVT-bdl valé kitiledsukkal kapesolatos nyugati terveken. Be-
reczky tiltakozdsa a torontdi nyilatkozat ellen hosszt tévon a viligbékemoz-
galom céljait védte. A feljegyzés hivatkozik Rakosi egy kordbbi, méra elveszett
instrukcidjira is, amelyben arra utasitotta a magyar protestins egyhazakat,
hogy »nyugati kapcsolataikat a jovében ne a szocialista tizenetek kinyilvinit4-
sdval, hanem inkdbb egyhazi jellegiik hangstlyozasaval tartsak fenn és erdsit-
sék meg«. A feljegyzés szerint a helyzet most mér elég érett volt ahhoz, hogy
elhagyjik a védekezd poziciét, és fokozatos offenziviba kezdjenek, hogy ko-
moly pozicidkat szerezzenek az EVT-n beliil. A magyar protestins vezetdk
nemzetkozi elismerése lehetdvé tette, hogy beszivirogjanak az addig ameri-
kai imperialistik dltal uralt EVT-be, és a »béketdbor« tizeneteit hirdessék, az
EVT-t »helyes« nyilatkozatok kiaddsira 6sztdndzzék, vagy a békemozgalom
érdekében az EV'T tisztségviselSiként interjikat adjanak. Kdvetkezésképpen
az allam teljes mértékben timogatta az Magyarorszdgi Reformédtus Egyhazat
abban, hogy nemzetkézi kapcsolatait bdvitse.”**

A torténeti elemzés ugyanakkor nem ad valaszt arra a kérdésre, hogy miként
miikddtek és hatottak ezek a narrativak. Elég volt-e egyszeriien a politikai hely-

33 Lad4nyi Sdndor: A reformdtus egyhdz (1945-1989). In: Kollega Tarsoly Istvdn (f8szerk.):
Magyarorszdg a XX. szdzadban. II. kétet. Természeti kirnyezet, népesség és tdrsadalom, egyhdzak és
felekezetek, gazdasdg. Babits Kiadd, Szekszdrd, 1996-2000, 417-432.

**Lanyi Gébor: i. m. 225.
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zet, a megfélemlités, a sajtd és a nyilvinossig korlitozasa, egy koncepcids per vagy
egyszer(ien csak a kongrua megvonasanak kildtdsa, egyszéval a diktatira szoritdsa
ahhoz, hogy Bereczky, Péter Janos vagy éppen Kiss Jézsef esperes — és e narrativik
itt nem idézett megannyi forméldja — nyilvinvalé teoldgiai tévedéseibdl felépiiljon
egy rendszer legitiméciés bizisa?

A probléma 4tfogd elemzésre itt nincs méd. A téma kutatdsa — agy is fogal-
mazhatnék, hogy a malttal valé szembenézés, a diktatira id3szakdnak teoldgiai
gondolkod4sira valé reflexié — a kezdeti 1épéseknél tart, sok adat hidnyzik, szdmos
forris feltaratlan, feldolgozatlan, ezért itt egy olyan, eredetét tekintve teoldgian ki-
villi szempontot mutatok be, mely véleményem szerint ezt a folyamatot segitheti.

Kiindulépontom Clifford Geertz kulturilis antropolégus vallisdefinicidja,
mely szerint a vallds ,szimbélumok rendszere, amely arra szolgal, hogy erdteljes,
meggy8z8 és hosszan tarté motivicidkat és lelkiallapotokat hozzon létre az embe-
rekben, mikdzben kialakitja a létezés ltalanos rendjének koncepciéit, és ezeket a
koncepcidkat a tényszertiség olyan aurdjiba Sltozteti, amelyben a lelkidllapotok és
motivacidk egyediilalléan valésigosnak tiinnek”> Ez természetesen nem teoldgi-
ai definici6, de a teoldgiat mint valldsi funkci6t legalabb részben megragadhatéva
teszi. Geertz szerint a valls a tirsadalmi valdsig konstrukcidjinak egyik — a valla-
sos tarsadalmakban vagy tédrsadalmi csoportokban az — alapvetd eszkoze. A vallas
felallitja a létezés 4ltalinos rendjét, s ezt ugy teszi, hogy ez a rend a benne él6k
szdmara kizirdlagos. Ez a rend az, amire val6sigként hivatkozunk, pontosabban a
rend az, ami az aktudlis valésig szimdra modellként szolgil. A vallis ugyanakkor
be is von ebbe a rendbe és el is kotelez mellette, és arra motival, hogy az aktuilis
valésigot a modellhez igazitsuk, s amig ez nem torténik meg, a hiany, a biin lelki-
allapotait indukalja benniink. Ez a rend egy erkolcsi értékkel is telitett rend: ez a
j6 rend. Azért j6, mert isteni, transzcendens elrendelésen alapszik. A vallds miiks-
dése sordn ezért is fontos a transzcendensre torténd rendszeres hivatkozds, vagy
jeleinek keresése és azonositisa.

A vall3s a tirsadalmi — s azon beliil a kozdsségi és egyéni — identitds fenntar-
tasdnak is fontos médiuma, hiszen annak a keretnek, viszonyitdsi rendszernek a
hosszt tavu 4lland6sdgit biztositja, melyhez képest a tdrsadalom kiilonb6z8 cso-
portjai és egyénei sajit azonossigukat is érzékelik, illetve tudatositjak.

A nagy tarsadalmi traumdk megkérddjelezik, megtorik ezt a rendet, illetve
viszonyitdsi keretet. Helyreallitisa csak tigy végezhet§ el, ha a traumafeldolgozas

% Clifford Geertz: A vallds mint kulturalis rendszer. In: Niedermiiller Péter (szerk.): Clifford
Geertz: Az értelmezés hatalma. Antropolégiai irdsok. Osiris Kiadé, Budapest, 2001, 76.
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tarsadalmi diskurzusaiban — hiszen a trauma tirsadalmi szinten is az elbeszélésen,
illetve kibeszélésen keresztiil, vagyis narrativ/diszkurziv médokon dolgozhaté fel
— a transzcendens mutatkozdsdnak, illetve jelenléte kontinuitisdnak felismerése,
rogzitése kozosségi szinten, ritudlisan, illetve a tdrsadalom kulturilis emlékezete
szdmara hasznilhaté formdkban megtorténik.

Hipotézisem szerint az 1950-es években a Magyarorszigi Reformétus Egy-
hazban gyakorlatilag ez a folyamat kezdddott el Ennek most, a tanulményom-
ban idézett sz6vegek alapjin csak egyetlen aspektusit emelem ki: a valdsigkonst-
rukcié médiaritusait.

Eric Rothenbuhler szerint a ritus a tapasztalatok értelmezésének kozos
rendjét képviseli az emberi egyiittélésben.”” Formdt ad a formétlan tapasztalatok,
érzések megélésének: a megélt, tehdt valds, de kifejezhetetlen valdsdgot — ilyen
a trauma is — teszi értelmezhetdvé, illetve olyan nyelvi és szimbolikus formakat
ad ezeknek, melyek segitségével kommunikélhatéva és masok dltal is atélhetdvé
valnak.*® Végsd soron a ritusokon keresztiil a tirsadalom, illetve egy kozosség 6n-
magit alkotja meg és kozvetiti, ezekben (is) 1étezik, illetve ezeken a narrativ-per-
formativ aktusokon keresztiil a csoportszinkroniziciét, tirsadalmi integriciét
valdsitja meg.

A tarsadalmi integricié és a kommunikicié nyilvanvaléan szoros kapcsolat-
ban van egymdssal, hiszen a tirsadalom a kommunikicién keresztiil jon létre, il-
letve 1étezik, és minden ritus kommunikicié. A kommunikicié rituilis elmélete
azonban ezt az allitdst meg is forditja, s a kommunikici6 kiilonb6z8 formait mint
— egyebek kozt — a tarsadalmi integriciét megvaldsitd ritusokat vizsgdlja. James
W. Carey ritusfogalmédbdl kiindulva ritusnak tekint minden olyan kommunikéciés

36 Az olvas6énak ezen a ponton jogosan lehet hidnyérzete és timadhatnak kétségei, hiszen
esetiinkben nem a traumak feldolgozasinak, hanem inkabb elfedésének diskurzusaiba lattunk bele.
A diktatrira nem jellemz8 a traumék feldolgozasanak nyilt diskurzusa, ezért is lett a Bereczky-fé-
le kisérlet kudarcos. A traumafeldolgozas sordn az egyhiz kommunikiciéja nem tudott kongruens
lenni, a kialakult kettds beszéd —,befelé” megfejtjiik a kiilsé kommunikacié kédjait — egyszerre lett
megtévesztd és leleplez8, nem tudta tjrakonstrudlni a rendet.

37 Andok Ménika: A kommunikdcié ritudlis elmélete. Gondolat Kiadd, Budapest, 2017, 42.

3% A ritusnak a traumafeldolgozasban jtszott kiilonleges szerepével talilkozhatunk az dn.
kiengesztel8dési szolgalatokban. Az 1994-es ruandai népirtist kdvetden a hutuk és tuszik kozti
megbékélés folyamatiban kidolgozott médszertanban szdmos olyan ritudlis elem taldlhaté, mely
segiti kimondani az elszenvedett vagy okozott fijdalmat, illetve szabdlyozott gesztusok sordn 4t
segiti a szemben 4llé csoportok és egyének kozeledését. A témahoz magyar vonatkozdsokkal lasd:
Nagy Kiéroly Zsolt: ,Emlékszel, ezt éltiik 4t egyiitt, és nem akarunk egymdsnak rosszat.” Gytilslet,
kiengesztel8dés, kozosségfejlesztés — interji Dani Eszter reformdtus lelkipasztorral. Sdrospataki
Fiizetek, 26 (2022/1), 178-190.
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megnyilvanuldst, melyben a formanak jelent3sége van, és a cselekvés érvényességé-
ben a,helyes” kivitelezés szimit.*

Az elmélet a modern tirsadalmak integricids ritusai kozé szamitja a médidt
is. Ezt természetesen nem kizarélag a kommunikaci6 ritudlis elmélete teszi, hiszen
példiul a modern nemzetallamok — a nemzet mint olvasé kozosség — kialakulasa-
nak folyamataban Benedict Anderson is nagy jelent8séget tulajdonit a médiumok
integracids szerepének, s § is merit Habermas nyilvinossig elméletébél. Ebben az
elméletben azonban kiilondsen nagy hangsuly keriil a modern tomegmédia ritu-
alizélt, vagyis tarsadalmilag rogzitett formdira és az ezekhez kapcsolddé, szintén
formalizalt cselekvésekre. A modern és kiilondsen a késé modern tiarsadalmakban
a tdmegmédidnak azért jut kiemelt integricids szerep, mert a tirsadalom tagjainak
egymdssal és az intézményekkel val6 kapcsolata fellazul. Az elsédleges, illetve ter-
mészetes kozosségek szerepe csokken, a tirsadalmart, kozosséget konstituals ,mi”
kimondasat lehetévé tevd tudasokhoz és tapasztalatokhoz mér egyre inkabb me-
diatizalt tton jut hozza az ember, mikdzben ez a,,mi” egyre nagyobb korre terjed
ki.,Ha ebbdl az aspektusbdl vizsgaljuk, akkor a tomegmédia tartalmai, példul a
média hirei az egyszeri/egyszer(i informaciéitadason til 6sszekapcsolnak minket
kozosségiink szimbolikusan konstrudlt és fenntartott valésdgaval.

A késé modern tirsadalmakban a médidnak ezenfeliil fontos normakozveti-
t8 szerepe is van. A hagyomdnyos normakozvetitd intézményekhez valé — illetve
ezen intézményeken keresztiil megélt — kapcsolddasok gyengiilésével, a normativ
kozosségek, koztiik az egyhdz szerepének és tekintélyének folyamatos csokkené-
sével pirhuzamosan a tirsadalmi egyiittélés normdainak kozvetit§jévé — és részben
a konstrukcidjuk szinterévé — a média vélt. Ez a diktatiriban egészen sajitosan
jelent meg, hiszen a kommunista tirsadalmi 4talakulas fontos része volt a hagyo-
mdnyos normativ kozosségek lebontasa és tjak épitése. Ebben a folyamatban a
lesztikitett és a hatalom totdlis kontrollja ald vont médidnak kiemelt szerep jutott,
hiszen a hatalom ezeken keresztiil is formalta az 1j, szocialista embertipus jellemét
és val6sigérzékelését. Ennek sordn nemcsak az tizenetek, cikkek tartalma, de for-
mdja és nyelvezete is jelentéssel és jelent8séggel birt: a munkaverseny és békeharec,
a kitiintetések és retorzidk dllandé témai a napilapoknak, mikozben a diktatira j
valdsagit leird szavak és nyelvi fordulatok — pl. elvtdrs, bizottsdg, tandcs — sziinte-
len ismétlédése arra kondicionalja az olvasdkat, hogy 8k is ezek segitségével gon-
doljék el a viligot és artikuldljik egymadssal valé kapcsolataikat. Az Gj nyelv megta-

3 Andok Ménika: i. m. 16.
4 Andok Ménika: i. m. 55.
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nuldsa az Gj valésigba valé betagolddas, integralddas része, s ezek a formai elemek
a tartalommal egyiitt a diktatiira médiaritusainak elemi egységei. Ezekbdl épiilnek
fel a visszatérd és szinte dlland6sult nyelvi fordulatokkal kozvetitett események, az
4j iinnepek — a,hirom tavasz iinnepe” és november 7. — vagy épp a példit statudlé
koncepcids perek leirdsai.

Ugyanezekkel a jelenségekkel talilkozunk az egyhédzban is, ahol azonban a
sajténak még nagyobb a jelentdsége. Az egyhiz, s kivalt az egyes gyiilekezetek vals-
sdga ugyanis az dllamhatalom kontrolljinak peremvidékén volt, az egyhdzvezetés-
nek pedig — a jelentds autonémidhoz szokott reformatus kozosségek tekintetében
kiilondsen — nem volt meg az eszkdzrendszere ahhoz, hogy azt totilisan ellendr-
zése ald vonja. Az egyhdztagok szimdra tehdt egyrészt a diktatdra valésiginak
kozvetlen tapasztalata, masrészt az egyhaz vezetése altal konstrudlt valésig — az
1j rend koncepcidja, ami arra volt hivatva, hogy tgy segitsen értelmezni a tapasz-
talataikat, hogy kézben biztositja identitisuk folytonossiginak fenntartisihoz a
referencialis keretet — meglehetdsen tévol dllt egymistdl, sét, olykor a kettd kozé
ékelddott a lokalis gyiilekezettapasztalat, mely sok helyen még a ,régi vilig” emlé-
kezetének szigeteként miikodott. Ennek a tivolsdgnak az dthidaldsara volt hivatva
az egyhazi sajt6 és ,iratmisszié”. Innen érthetd az is, hogy miért fektetett akkora
energiat a Konvent az 1950-es évek elején az egyhazi sajt6 rendezésére, miért tette
gyakorlatilag kotelez8vé Az Ut el6fizetését az egyhdzkozségek szamdra, miért foly-
tatott ezért gylilekezetlatogatd kampanyokat, s miért volt a kiilonbo6zé testiiletek
tiléseinek szinte dllandé napirendi pontja a sajttigy.

Ha megvizsgiljuk az egyhizi sajté anyagait, akkor azt tapasztaljuk, hogy a vi-
lagi sajt6hoz hasonlban végletesen ritualizaltak. A sz6vegek formalizélt panelekbdl
épitkeznek, rengeteg az ismétl6d8 narrativum, s ezek nehezen félreérthetd célja a
nyelvezet és az tizenetek habitualizicidja. Az egyhdzi sajt6 jellegzetessége azon-
ban ezeken tdl az olyan kifejezések hasznilata, melyek egyéni vagy kozosségi, sok-
szor kimondottan vallsi cselekvésre valé felszélitast tartalmaznak, ritusaktusokat
idéznek fel (pl. a biinbanat, behddolas ritudlis mozdulatait: leborulds, odahajolds,
megtisztulds stb.), vagyis a Bibliibél, az egyéni vagy kozdsségi valldsgyakorlatbdl
ismert szakrilis helyzetek nyelvi reprezenticiéi, felidézései. Ezek a nyelvi eszko-
z0k azon tdl, hogy egy kozos tapasztalatra hivatkozva egyfajta élménykozosségbe
helyezik az tizenetet, arra is alkalmasak, hogy a transzcendens mutatkozisinak
aurdjaba vonjak azt, igy teremtve valami sajitos konszenzust.

A targyalt id8szak — gy a vilagi, mint egyhazi — sajtdjinak az el8bbivel 6ssze-
figgd és a kozosségi integricié szempontjibdl szintén jelentSs sajitossiga a dra-
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matikus stilus. Egy-egy esperesi értekezlet beszdmol6jit olvasva az embernek néha
az az érzése, hogy egy antik tragédidba tévedst, de a stilus virgzdsinak kitiintetett
helyét a,megtéréstorténetek” jelentik. A miifaj a kordbbi belmisszids irodalombdl
ismert, az '50-es években azonban nem annyira a klasszikus, vallasi értelemben
vett megtérésekrdl volt sz6, mint inkdbb az 4j valésigrendbe valé beilleszkedés,
példaul a téeszbe val6 belépés ,hitben meghozott” dontésének drdmai leirdsairdl.
Ezek a dontések sokszor valdban dramaiak voltak, a hozz4juk kapcsoldédé erdszak
— példaul a veréssel kikényszeritett belépés — azonban elbeszélhetetlen volt, igy
az egyhdzi sajtéban rendszeresen megjelend, a bibliai igék jél behatdrolhat6 koré-
re épiil6 és hasonlé terminoldgiaval, illetve struktiridban megirt mintatdrténetek
mint médiaritusok inkabb a trauma, a konfliktus elfedéséhez, semmint kibeszé-
léséhez jarultak hozzi. A dramatikus stilus azonban az egyszerii hirleirdsokat is
athatotta, igy a legaprobb események is a j6 és rossz, a krisztusi és az istenellenes
er8k, a békeharcosok és haborus uszitok drimai kiizdelmének egy-egy titkdzetévé
valtak, igazolva Cary megéllapitdsit, mely szerint

»a hirek nem csupan informalnak, hanem a viligot formil6 nagy erdk drdma-
jardl tajékoztatnak benniinket, amely dramakban mi magunk, az olvasok és
néz8k is részt vesziink aziltal, hogy helyeslésiinkkel vagy tiltakozasunkkal
csatlakozunk az eseményt értelmez8k csoportjahoz. A hirek ritudlis kommu-
nikéci6éja nemcsak leitja a vilagot, bar azt is teszi, hanem bele is helyezi az infor-
miéci6t egy nagyobb sszefliggésbe, és egyben el is jatssza azt. A kommunikicid
igy egy olyan szimbolikus folyamatnak irhat le, amelyben a val6sdgrél alkotott
képiinket — nemcsak a részleteket, de az egészet is — dllanddan Gjratermeljiik,
korrigéljuk és dtformaljuk. Mégpedig tgy, hogy kozben a kdoszbdl rendet te-
remtiink. "

Végsd soron igy az egyhazi nyilvinossig funkcidja még az tn.,vitdk” esetében
sem a valdsaggal kapcsolatos diskurzusok lefolytatdsa, kiilonbdzd nézépontok iit-
koztetése vagy — Habermas fogalméval élve — a valdsdg jelenségeivel kapcsolatos
»okoskodas” volt, hanem a szintén habermasi értelemben vett reprezenticié, vagyis
az, hogy az olvasdk a sajté hirein, beszdmoldin, tanitd szdvegein, interjiin keresz-
tiil szemlélhessék és részévé viljanak az 0j rend valésiginak.

1 Csaszi Lajos: A média ritusa. A kommunikdcié neodurkheimi elmélete. Osiris Kiad6 —
MTA-ELTE Kommunikéciéelméleti Kutatécsoport, Budapest, 2002, 87.
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Mi ebben a folyamatban a bibliai textusok, idézetek, allizidk szerepe? Miért
nem elég leirni, hogy a nemzetkozi kozvélemény élénken figyeli azt, ami Magyar-
orszigon a reformatus egyhdz és az dllam kozote torténik? Miért kell a latvanyos-
sagnarrativa? A reformdtus identitdsnak fontos része a bibliai nyelv hasznilata, a
Biblia — tobbnyire valamelyik Karoli-verzié — nyelvi fordulatainak vagy konkrét
igéinek, esetleg ezek ad hoc parafrizisainak beépiilése a hétkoznapi nyelvbe. Visky
Andras Kitelepités cimii regényében nagyon érzékletesen és a maga komplexitdsira
is reflektélva irja le ezt a sajétossdgot:

»a rokdknak barlangjuk van, az égi madaraknak meg fészkiik, az Emberfidnak meg
nincs hova lehajtani a fejét, mondta akkor Apank Marikdnak, de nem folytatta,
mert nem tudta, mi a folytatas, és azt sem, hogy milyen magyardzatot fizhetne
most a semmibdl bevillant bibliai idézethez, Mété evangéliuma nyolcadik rész
huszadik vers, tette hozzd, hogy a zavarit leplezze, amikor szimdra ismeretlen
helyzetbe keriilt, Apink rendszerint a bibliapdkerhez folyamodott, kapdsbél
idézett valamit a szent kdnyvbdl, anélkiil viszont, hogy elsére vilagos lett volna
el8tte, miért éppen azzal a bibliai szakasszal hozakodik el8, egyszertien csak
hangosan kimondta azt, ami kikivinkozott beldle, kimondta, mert ki kellett
mondania, semmi esetre sem azért, mert a jOl csengé mondat a leginkabb oda-
ill8 lenne és valamiféle magyardzatul szolgdlna a kialakult tényéllasra, és még
csak bloffolni sem bloffolt, amikor idézett, pusztin dtadta magit a helyzetnek,
a bibliai szdveg inkabb csak figyelmeztetés volt, hogy két ember sohasem csak
kettd, és hdrom sem csak hdrom, és igy a végtelenségig, az Ssszefiiggések pedig
nem ismerhet8k meg”.**

A bibliai szoveg betdrése a hétkdznapi nyelvbe persze olykor csak humo-
ros reakci6 egy helyzetre vagy irdnia, 4m ezek az igék, mint vendégszovegek még
ezekben az esetekben is tobbnyire részei a valdsdgértelmezésiinknek. Bekdtnek
benniinket a transzcendensbe, a kijelentés vilagaba, és forditva: rajtuk keresztiil
a transzcendens tor be a hétkoznapi helyzetekbe. Ezek a kapcsolédasok pedig
megerdsitik a vilagképiinket, az idézett ige, a hivatkozas adekvit voltira vonatkozé
egyetértés kozosséget hoz létre, és megerdsiti azt a tudatot, hogy mi Isten és em-
berek elétt végsd soron minden véltozas ellenére azok maradtunk, akik voltunk.

*Visky Andris: Kitelepités. Jelenkor Kiadé, Budapest, 2022, 7.



