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Kovisz — az elfelejtett torténet.
A keresztyén kozosségek identitaskérdése

Kivonat

Ha a posztmodern korban mir semmi sem feltétleniil az, mint amit még a
kozelmaltban alatta értettiink, akkor jogosnak tiinhet a kérdés, hogy amikor
a kozosségre gondolunk és arrdl beszélgetiink, akkor ugyanarra gondolunk és
ugyanarrdl beszéliink-e még.

Ha igaznak fogadjuk el az éllitdst, hogy a kor, melyben éliink, az identitdsvesz-
tésrdl és annak fragmentalddasardl, hires’, akkor joggal feltételezziik, hogy ez a
jelenség a keresztyén identitdst sem keriili el. Sziikséges tehat reflektdlnunk a
keresztyén 1étméddra, hogy elkeriiljitk az arrdl alkotott illazidkat.

Ennek a vizsgalddasnak az egyik legfontosabb tdjékozdéddsi pontja nem mds,
mint a Jézus példizataiban megfogalmazott tizenet. Az egyéni és kozdsségi
identitdst erdsitd, épitd és tisztdzd példizatok ezek.

Abstract

If nothing in the postmodern age is necessarily what it was in the recent past, it
may seem legitimate to ask: when we think and talk about community, are we
thinking and talking about the same thing?

If we accept as true the claim that the age we live in is “famous” for the loss
of identity, for its fragmentation and assume that this phenomenon does not
spare Christian identity, it is necessary to (self-)reflect on this Christianity and
avoid the illusion(s) of Christianity.

If there is somewhere to start, one such point of reference are the parables of
Jesus. His parables that promote, strengthen, build, and clarify identity.

Bevezetd gondolatok

A 21.szézadban a kortars gyakorld keresztyén nemegyszer éli meg az idegen-
séget. Idegen lehet szdmara a vildg, amelyben él, amelynek része, és amihez emberi
életének megannyi szalaval kapcsolédik. Es olyan is van, hogy a keresztyén ember
onmaga szdmadra is idegen. Nem ismer magdira! Persze ez utébbi talin kevésbé
gyakori, viszont ez az allapot nemegyszer igen intenziven és mélyen megélt valdsig.
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A keresztyén identitds (természetes?) botldsai ezek, azok a pillanatok, amikor el-
halvanyul, kodossé, esetleg kérdésessé valik mindaz, amit gondol az ember 6nma-
girdl, kozosségérdl, egyhdzardl, Istenrdl és a vele val6 kapcsolatrdl. Nevezhetnénk
akdr a kételkedés pillanatainak is mindezt, kovetve ezzel ennek az élethelyzetnek
az 4ltalinosan elfogadott értelmezési keretét. Ugyanakkor emellett érdemes egy
misik perspektivit is keresni. Péld4ul lehetne tgy keretezni, hogy ez az onreflexié
ideje, az identitds dtgondoldsinak, tjragondolasinak, esetleg konszolidalisinak az
ideje. Id8, amit az illetd rdszdn arra, hogy foglalkozzon identitisinak azon részé-
vel, amit egyébként automatikusan miikodének gondolhat — a rutinban elveszett,
elhalvinyult istenkapcsolatéval.

Jelen irdsomban — az egyéni élet horizontjan tdl — az egyénekbdl 4ll6 kozos-
ség felé fordulok, és az ad fontes (,vissza a forrasokhoz”) humanista/reformétori
elvet szem eldtt tartva lépnék eldre. ElSrelépésnek nevezem azt a folyamatot, mely-
nek sordn az irott igére figyelve, ugyanakkor a 21. szdzadi realitisok és kihivisok
talajin maradva ,djratanulgatom” keresztyén énemet, identitisomat. Teszem ezt
ugy, hogy kérdések mentén kozelitek inkdbb a témahoz, semmint letisztizott va-
laszok nyomén.

Megprébilok ravildgitani néhany identitdst alkoté tényezdre, amibdl kiti-
nik, hogy ez a téma jéval dtfogdbb és koriiltekint6bb megkozelitési mddot kovetel,
mint ahogyan azt elsére gondolnink. Leginkabb lelkészi szolgilatom tapasztalata-
ira és megfigyeléseire timaszkodom, nyitva hagyva az értelmezések bSvitésének és
a masként litdsnak a lehet8ségét.

A keresztyénség édltalinos vélsiga, ugyanakkor a fogalmak kulturalis érte-
lemben vett ,elhasznilédasa” és ,elfiraddsa” azt jelzi, hogy ha valamikor lehetett
is egyértelmii dolgokrdl beszélni, ez ma mar nincs igy. Am mégis feladhatatlan az
igény, hogy adott kifejezéseken és fogalmakon ugyanazt, vagy legalibbis hasonlét
értsiink, hisz ez minden értelmes kommunikicié feltétele.

Az elvont és mégis érthetd identitds, azaz jelenlét

A keresztyén ember keresztyénsége egyszerre elvont és konkrétan lekovethe-
t8. Elvont, mert természete magaba foglalja azt, ami ,leleplezésre var”. Azaz nem
magétdl érthetd. Osszetett és éppen ezért nehezen felismerhet8, beazonosithats,
megragadhaté. Nem uniformizalt, mert nem is lehet az, hiszen kapcsolat Isten-
nel és embertdrssal, masként mondva: személyes. Ha ennek vannak is jegyei, azok
csakis krisztusi jegyek lehetnek. Ebben lehetiink egyek’, ami nem azt jelenti, hogy
egyformak. Ha a keresztyén élet nem mds, mint,imitatio Christi” (Kempis Tamds:
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Krisztus kovetése),' vagyis kdvetés, vagyis utina menés, akkor ez az ember szdmdra
csakis ut6lagos cselekvés lehet. A jelen csak késSbb valik beazonosithatévi, értel-
mezhetdvé, értelmessé. Egy valami elézheti meg mindezt, a bizalom.

A keresztyén élet ugyanakkor konkrét valésig, mert megtorténik, megtortént,
mert testet oltott és testet Slt minden egyes alkalommal, amikor az & akarata érvé-

nyesiil:, Ti pedig Krisztus teste vagytok, és egyenként annak tagjai” (1Kor 12,12).

A kovisz mint identitas

»Mis példazatot is mondott nekik: Hasonl6 a mennyek orsziga a kovdszhoz,
amelyet vesz az asszony, belekever hdrom mérce lisztbe, mig végiil az egész meg-
kel (Mt 13,33) Miért kovasz? Mert noha kevés kell belSle, mégis sokra képes hat-
ni, mégpedig gy, hogy ez a szemnek lithatatlan. Ez a szimbdlum, vagyis a kovasz,
valamikor egy gyermeki csodilkozast inditott el bennem. Manapsdg is elcsoddlko-
zom, hogy egy-egy kdzosségben mennyire kovaszszertien, azaz a szemnek litha-
tatlan médon mennek végbe események, taldlkozdsok, kozeledések és tivoloddsok.

Ahogyan a mennyek orszdgdnak torténése lithatatlanul megy végbe abban az
e vilagi valésigban, amelyben megjelenik, mikdzben atjirja és megvaltoztatja azt,
ugyanigy kdzvetiti ezt az erjesztd hatdst a vilag felé a Krisztusra figyeld kozosség
is — egy ilyen kozdsség ugyanis,,nem tud nem hatéssal lenni” a kornyezetére.

A ,nem tud nem hatissal lenni” Ggy érzem, hogy egy kis magyardzatra szorul.
Ebben az esetben nem valami ok-okozati dsszefiiggésre gondolok, vagyis arra, hogy
amennyiben Krisztusra figyelek, akkor automatikusan kovdszként miikodom, mert-
hogy ez nem egy determinisztikus viszony és kapcsolat. Talan teoldgiailag is vitatha-
t6 ez a megkdzelités. Inkabb a hit reménységére gondolok, arra, hogy a,nem tud nem
hatdssal lenni” ereje mint potencidl, mint egy hosszu folyamatban eldbb vagy utébb
megmutatkozé valésdg jelenik meg, amennyiben nem akar rejtve maradni.

Azért gondolom adekvitnak ezt a megfogalmazdst, mert az ige is valami
csendben, halkan és emberi érzékszerveink eldtt rejtve maradd valésigrol, végbe-
mend és kiteljesedd erdrdl, dinamikardl szamol be. Csak a kovisz tudja, hogy mit
csindl a tésztaval, olykor még az sem, csak egyediil Isten. Ez egy nagyon fontos
eleme, 6nreflexids kovetkeztetése egy kozdsségnek, vagyis az, hogy van olyan, hogy
csak Isten tudja, hogy ment végbe mindaz, ami megtortént. Ugyanakkor utdlag
mégiscsak kimondhaté, hogy végbement.

http:/ /www.ppek.hu/konyvek/Kempis_Tamas_Krisztus_kovetese_1.pdf. Megnyitva:
2024.11.12.
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A keresztyén kozosségnek a sziikebb és tigabb tirsadalmi kozegben lehe-
t8sége van kovaszként mitkodnie. Azért mondom azt, hogy lehetésége van, mert
habir a potencial egyértelmtien adott, ennek felismerése meglehet3sen problema-
tikus, nem beszélve arrdl, hogy a lehet8ség felismerése identitdst alkot6 tényez§ is
egyben.

Amennyiben a koviszpotencial a kozosség identitisinak egyik eleme, érde-
mes megemliteni az Gsszetett identitdst alkot6 tobbi elemet is, sét megnézni, hogy
ezen identitdst alkot6 elemek kozott létezik-e birmiféle egymdsnak fesziilés.

Ebben az esetben érdemes megnézni, hogy a kozosségek leirdsaval és azok
épitésével foglalkozé szakirodalom, valamint korunk influenszerei hogyan véle-
kednek minderrdl. Az ezzel a témdval foglalkoz6 influenszerek véleményére szin-
dékosan figyelek oda, mar csak azért is, mert létezik egy bizonyos pirhuzam az 8
tarsadalmi hatdsuk és a koviszként miik6dé kozosség hatdsa kozote.

Mi van még a kovisz mellett?

Az egyik legizgalmasabb kérdés az, hogy kik alkotjék a kdzosségeket. Egyér-
telmtien emberek, akik valami koré, valami mentén szervezddnek. Ezzel egyiitt
az identitésbeli kiilonboz8ségek természetesebben adottak, mint a hasonlésagok
vagy a kozos értékek. A szociolégusok tobbféleképpen is kategoriziljak az iden-
titdst. Fontos kategéridk a szdrmazési hely és az onnan hozott kultdra,” az anya-
nyelv, a tanulmanyi szint, a foglalkozds, a pénziigyi helyzet, az életkor (X, Y, Z, alfa
generacid tagjai). Az identitdst meghatdrozé elemek kozé tartozik az adott lakhely,
az urbdnus vagy falusi tér.?

A szocioldgia altal emlitett identitdselemek mellett legalibb ekkora fontos-
saggal birnak a pszichol6gia altal nevesitett kategdriak is. Csakhogy néhdnyat em-
litsek: személyiségjegyek, személyiségtipus, csaladi hittér, csalddi torténetek (t3bb
generdcion ativeld elbeszélések), a személyiség fragmentiltsdga, az eddigi életit és
tapasztalati csomag (pl. a mult tapasztalataibdl taplalkozé elditéletek, a Covid-19
hatdsa stb.).

Ez a néhdny felsorolt tényezd tovabb oszthaté altényezdkre, amelyeket mind
érdemes végiggondolni. Mindez azt mutatja, hogy a kdzosségrdl valé drnyalt gon-

2Szabé Lilla: Hely és identitds. Adalékok a helyi identitds fogalmanak értelmezéséhez. Auto-
némia és Tarsadalom. 2022. 11 évfolyam 1. szdm. 84.

3 Takacs Tamara: Kozdsségi kotodés és identitds egy hatdrmenti felsdoktatdsi térségben. Belvede-
re, Szeged 2017, 33.
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dolkodds és beszéd meglehet8sen Gsszetett feladat, sét minél tobbet gondolkodik
errdl valaki, annal nehezebbnek tiinik szdmara a kozosségben rejlé pozitiv lehets-
ségek kibontakoztatdsa. Annél fontosabb lesz Isten kegyelme és munkaja. Amikor
a szakirodalom képviseldi vagy az empirikus titon szerzett tapasztalatokrdl be-
szdmold személyek a kozosségekrdl, azok épitésérdl és dinamikdjardl beszélnek,
joggal hivjak fel a figyelmet az identitdssal kapcsolatosan bizonyos tanulhaté vi-
szonyul4si mintdkra.

Doug Shimpan — aki t6bb évtizede foglalkozik kozosségépitéssel, és aki jelen-
leg az AEA-ban, Atlanta Cityben tevékenykedik virosmenedzserként — dr. Mar-
tin Luther King jr. eszmei hagyatékdra épitve a kovetkezd viszonyuldsi médokat
tartja fontosnak egy kozdsségen beliil: aktiv figyelem a masikra emberre (listen),
rugalmas viszonyulds személyekhez és helyzetekhez (resilience), a kiilonboz8ségek
elfogaddsa, valamint — a legfontosabb — az elkitelez8dés (engagement).*

Tobbnyire tigy fogalmaz, hogy a mdssdg tisztelete elengedhetetlen. A Szent-
irds tizenetét, szellemiségét szem elStt tartva taldn helyesebb a mdsik tiszteletérdl
beszélni. Merthogy egy kapcsolatban els8sorban nem értékek talilkoznak, hanem
emberek, akiknek értékeik, akir kiilonb6z8 értékeik vannak, az ember pedig tobb,
mint az értékek dsszesége.

Kisajatitott (?) fogalmak

Mindezeket figyelembe véve két jelenség figyelhetd meg. Egyrészt, a kozosség
fogalma eltolédott egy olyan értelmezés felé, amely az egyhaz kozosségi fogalom-
meghatarozdsitdl és elképzelésétd]l meglehetdsen idegen — vagy egyenesen felszi-
nes. Egy példit szeretnék idehozni, azzal a megjegyzéssel, hogy érdekes mddon
minden ilyen nem egyhdzi kozosség hatdst akar gyakorolni, 4m nem életkdzos-
ségként definidlja 5nmagit, hanem egy adott problémakor kozds megolddskeresé-
sében részt vevd tagok csoportjaként. Létezik egy weboldal, a heroX, amelyik igy
hatirozza meg 6nmagit: “Who we are: HeroX is a crowdsourcing platform that
allows anyone in the global community to create a challenge or submit a solution
to a posted challenge. We connect solvers with problems, and we believe that going
to the global community can provide richer and broader solutions — beyond what
your own network can provide. Crowdsourcing may seem like a recent trend yet
people have been doing it for centuries.”

*https://www.youtube.com/watch?v=cP5PAul3H4E&t=74s. Megnyitva: 2024. 11. 25.
> https://www.herox.com/about. Megnyitva: 2024, 12. 03.
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,Kik vagyunk? A HeroX egy kozosségi 6tletborze, amely lehetdvé teszi, hogy a
globilis kozosségen beliil barki felvessen egy problémit, vagy megoldast ajdnljon egy
kozzétett kihivasra. Osszekotjiik a megoldokat a problémdkkal, és hisziink abban, hogy
a globdlis kozosséghez fordulva gazdagabb és szélesebb kord megolddsok sziilethetnek,
mint amit a sajit halézatod tud nydjtani. A kozosségi 6tletborze 1j keletti trendnek
tlinhet, pedig az emberek mdr évszizadok 6ta gyakoroljék.”® Egyetlen megjegyzés:
érdemes megfigyelni, hogyan hasznaljak a crowd és a community fogalmakat.

A misodik jelenség, ami a figyelmes szemléld szamdra feltiinik, a kovetkezd.
Az éltalinos informalis egyhazi narrativa ugy beszél a kozosségrdl, mint aminek
léte evidencia, és az azt alkot6 egyének kozosségidentitdsa magatdl értet3ds. Pon-
tosabban: ennek a szemléletnek a képviselSje talin nem igy fogalmaz, 4m maga-
tartasa errdl arulkodik. Es errdl arulkodnak azok a kijelentései, hogy a kozosségek
fogynak, a kozosségek erdtlenek, a kozosségek identitdsvesztettek, a kozosségek
mér nem a régiek. Barhogyan is legyen (talin még nem beszéltiink kell§ reflexiéval
errdl az egzisztenciat is érintd problémakorrdl), relevins kérdésnek és keretezés-
nek gondolom a kévetkez8t: nem inkdbb arrdl van-e sz6, hogy elfelejtettiink k-
zosségként élni? Szeretnénk igy élni, bels igényiink is van rd, de mdr nem ismerjitk
a 1épéseket — akdrcsak egy elfelejtett tinc esetében, melynek a mozdulatai mér
homalyba vesztek, noha a zenéje még ismerds valamelyest.

Kovetkeztetés

Mit is felejtettiink hét el, amit most tjra kellene tanulni? A tinc lépéseit, vagy-
is azt, hogy hogyan lehetiink kozosség. A tanulas lépéseit azzal lehetne kezdeni,
hogy a meglévé identitiselemek mellett Gjragondoljuk, hogy mi is a lelkipasztor,
a presbitérium, a gyiilekezeti munkatarsak és a kozosség valamennyi tagjdnak a
szerepe az egy lokdlis Krisztus-testben.

Folytatdsként pedig mindazt, amit elfelejtettiink, tjra kellene értelmezniink
egy szélesebb teoldgiai perspektiviban. Mit jelentenek a ritusaink, és miért kellene
élniink veliik (pl. konfirmici6)? Hogyan épithetd tjra a bizalom? A tanult tehetet-
lenség helyett hogyan figyelhetnénk inkébb talentumaink felismerésére? Hogyan
tanulhatndnk meg azt, hogy elsésorban ne sérelmeink kényszerpélydin érintkez-
ziink egymdssal?

A felvetett kérdések csak egy kis izelitdt adnak mindabbdl, amit a kozosség
problematikdjanak vagy a ,kovasz” kdrnyezetének is nevezhetiink. Amennyiben

¢Forditas télem.
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hajland6k vagyunk elfogadni, hogy ma mir nem magitdl értet6d8 mindennek a
léte, akkor a hidnyossigok feldl a megoldisok felé tudunk fordulni, és kozben a
kovdsz is kifejti a maga hatdsit.

Dr. Martin Luther King jr. mondatdval zdrndm: “Our goal is to create a belo-
ved community and this will require a qualitative change in our souls as well as a
quantitative change in our lives.” ,,Célunk egy szeretett kozdsség létrehozdsa, és ebhez
mindségi viltozdsra van szikség a lelkiinkben, valamint mennyiségi vdltozdsra az éle-
tinkben.”®

7 King, Martin Luther and Melvin, James: Nonviolence: The Only Road to Freedom. In:
A Testament of Hope: The Essential Writings of Martin Luther King, Jr. Harper & Row, San Fran-
cisco 1986, 58.

8 Forditas télem.



