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Posztmodern vallisossig
az erdélyi magyarsig korében

Kivonat

A nyilvinossdgban gyakran el6fordulé vélekedés, hogy a nyugati ember eltdvo-
lodott a valldstdl, vagy legalabbis annak hagyomanyosan megszokott formditdl.
A keresd ember szdmtalan kindlkozé lehet8ség koziil valaszthat, hogy kielégit-
se spiritudlis igényeit. Ugyanakkor altalinos megfigyelés, hogy a Nyugat-Euré-
paban végbemend folyamatok hosszabb vagy révidebb (a vilighdlé megjelenése
6ta inkdbb rovidebb) id8 alatt a Karpat-medencébe is eljutnak. A tanulmény
sordn ezen feltevésekbdl kiindulva prébilom — féleg vallasszocioldgiai szem-
pontbdl — bemutatni a 21. szizadi erdélyi ember valldsossigat.

Abstract

It is a common public perception that the Western man has moved away from
religion, or at least from its traditional forms. The seeker has a myriad of op-
tions to choose from to satisfy his spiritual needs. At the same time, it is a
common observation that the processes taking place in Western Europe are
also reaching the Middle- and Eastern European region in a shorter or longer
(rather shorter in the Internet era) time. Based on these assumptions, in this
study I will try to present the religiousness of the 21* century Transylvanian
man, mainly from the sociological point of view of religion.

1. Altaldnosan a posztmodern valldsossigrol

Peter Berger valldsszocioldgus szerint az ember természetéhez szervesen hoz-
zatartozik az igény, melynek koszonhetSen a sajit 1étezésiinknek valamilyen me-
tafizikai értelmet akarunk tulajdonitani. Magyarizatokra és vélaszokra van sziik-
ségiink az egzisztencidlis kérdésekkel kapcsolatosan. A torténelem sordn olyan
intézményrendszerek keletkeztek, melyek ezt az igényt voltak hivatottak kielégi-
teni, s melyek a tdrsadalom elsddleges miikodtetSiként tlintek fel. Berger elméle-
tének értelmében ezen intézményeknek, amennyiben relevinsak akarnak maradni
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a hétkdznapi emberek életében, szitkségiik van arra, hogy valamilyen formdban
legitimdciot/igazoldst nyerjenek. Kétféle legitimiciot kiilonboztet meg. Kognitiv
legitimdci6, melynek leird funkcidja van, s megmagyardzza az embernek, mi mi-
csoda, illetve normativ legitimacid, melynek el8ir6 funkcidja van, és meghatirozza,
hogy az embernek mit kell tennie. Berger szerint ezt a legitimacids szerepet hosz-
szt id8n keresztiil a vallds toltotte be, mely az isteni kinyilatkoztatds tekintélyére
hivatkozva volt jelen leiré és el3iré6 médon az emberek életében. Emellett a vallds a
mér emlitett intézményrendszereket kozmikus keretbe helyezi, és megszentelt sta-
tuszt ad nekik. A legitimdcids funkci6é mellett rendkiviil fontos, hogy a vallds képes
dtlenditeni az egyént a kiilonb6z8 egzisztencidlis kriziseken, képes vigasztalast és
magyarazatot adni a peremhelyzetre keriilt embernek, aki igy tovibbra is képes
fenntartani a tirsadalomban valé 1étezését.!

J. E Lyotard A posztmodern dllapot cim{i munkdjinak megjelenése éta egyre
hatirozottabban korvonalazédik az a vélekedés, miszerint abban a,posztmodern
dllapotban’, amelyben éliink, a ,metanarrativak”, amelyek metafizikai magyariza-
tot adtak az embernek az egzisztencialis kérdéseivel kapcsolatosan, elveszitették a
legitimitdsukat. Lyotard szerint a hagyomanyos, tudds” fogalma egy delegitiméciés
folyamaton ment keresztiil, és elvesztette az életet szabalyozé felhatalmazdsit. fgy
keriilt krizisbe a tudomanyossag, az oktatds, a kutatds, és ennek kovetkeztében kell
valsiggal szamolniuk a tirsadalmat miikodtets intézményeknek is.”

Grace Davie nagy-britanniai valliskutat6 szerint ilyen intézményekként az
egyhdzaknak is szembe kell nézniiik azzal, hogy az eddigiekhez képest jéval kisebb
hatdsuk van az eurépai ember életének szabilyozasira. Az eldbbiek értelmében
fontos kiemelni, hogy az egyhiz csupdn egy azon intézmények soriban, melyeknek
tekintélyvesztéssel kell szimolniuk. A hagyomdanyos tarsadalmat szabélyoz6 szer-
vezetek, politikai partok, melyek akdr kognitiv, akar normativ szabdlyozé eszkozei
voltak az eurdpai ember vilignézetének, elvesztették befolyisolé erejitket. Davie
szerint az eurdpai ember nehezen vehetd ra a hosszi tava elkotelezettségre az em-
litett intézmények mellett. Kiilonds azonban, hogy ezzel egy id8ben virdgkorukat
élik az egy adott tigy mentén akir spontdn szervez8dd, rovid tavi osszefogisok.’

Az intézményekbdl valé kidbrandultsig nem jelenti tehat az egyének koz-
élet irdnti érdektelenségét vagy rezignaltsigit. Ez a folyamat a valldsossig terén

!Berger, Peter L.: The Sacred Canopy: Elements of a Sociological Theory of Religion. Open Road
Integrated Media, New York, 1990. 27, 31, 34, 37.

*Lyotard, Jean-Francois: A posztmodern dllapot. Szazadvég Kiadd, Budapest 1993. 82.

*Davie, Grace: A vallds szocioldgidja. Bencés Kiadd, Pannonhalma, 2010. 141,
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is meghgyelhet: az intézményes egyhdztdl valé elfordulds nem jelenti az egyének
valldsossigdnak vagy spiritudlis igényeinek hiinyat. Egy 1999/2000-es felmérés
szerint a Nagy-Britannidban él§ fiatalok nagy része hisz az emberben él6 imma-
nens istenben és a halalon tili élet valamilyen formdjédban.*

Davie elmélete szerint (Berger elméletéhez hasonléan) az ember természe-
ténél fogva valldsos. Azonban az individualista tirsadalomban él6 ember valldsos-
sdga szitkségszeriien individualizalédik. Ez ugyanakkor nem jelenti a vallds irdn-
ti érdektelenséget. Az intézményes vallisossigtdl valé elfordulds nem kozvetlen
kovetkezménye az egyén spiritudlis valsiga, sokkal inkdbb a valldssal kapcsolatos
fogalmak dtalakuldsardl beszélhetiink. A spiritualitds fogalma, amely kordbban
szervesen kapcsolddott a Szentlélek bibliai fogalméhoz, figgetlenedik, és 4j ér-
telmet nyer. Dominika Motak tanulmanyaban kifejti, hogy a mai értelemben vett
spiritualitds egy olyan ,szociokulturilisan strukturalt és meghatirozott folya-
mat, amelyben az ember megprobal megbékiilni sajit egzisztencialis helyzetével”.
A vallds eszerint nem az altalinosan megfogalmazott dogmdkban vagy a kézo-
sen megélt vallisos élményben, hanem az egyéni megtapasztalisban, az Istennel,
a természettel, 5Gnmagunkkal és masokkal valé kapcsolatban érhetd tetten. Ebben
az értelemben a posztmodern vallisossig a szilird halmazallapotbdl a folyékony
halmazillapotba valé dtmenetet jelenti. Az 4j halmazillapotban rendkiviili szerepe
van az egyéni megtapasztaldsnak.’ Ebben a helyzetben megsziinik a valldsnak az
a jellege, mely korabban az embert koriilvevd valésignak altalinosan elfogadott
meghatarozdst adott. A vallds fragmentélt igazsigokat képes felépiteni, melyek
legtobb esetben a csaladi vagy egyéb mikrokozosségeken tidl, a nagyobb csopor-
tosuldsoknak nem szolgilnak relevins magyardzatokkal. Nem érvényesiil az az
onszabilyoz6 fegyelem, amely el8irta a vallasi alkalmak rendszeres litogatasat. Az
eurdpai torténelmi egyhdzak esetében ez azt jelenti, hogy a templomba jiris és a
valldsos rendezvényeken val6 részvétel egyéni vilasztis kérdése, nem szokds vagy
hagyomdny dolga.®

Arrél van sz6, hogy az individualista tirsadalomban él8 ember individualiza-
l6dott, és arrdl van meggydz3dve, hogy a valldst nem dogmatikusan, hanem egyé-
nileg lehet megtapasztalni, valamint hogy a vallisos megtapasztalds valésigossiga
egyenes ardnyban novekszik annak egyediségével. Peter Berger szavaival élve:

*Uo. 138.

> Motak, Dominika: Postmodern Spirituality and the Culture of Individualism. Scripta Insti-
tuti Donneriani Aboensis XXI (2009/1): 149-161, 131, 134, 135.

¢ Davie, Grace: i. m. 200.
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»Az 1j liberalizmus radikdlis médon és a sz két értelmében »szubjektivizil-
ja« a vallast. A vilig hagyomanyos vallsi definiciéi objektivitisinak fokozatos
elvesztésével vagy a val6sig elvesztésével a vallas egyre inkdbb szabad szubjek-
tiv vilasztds tdrgyava vélik, vagyis elveszti interszubjektiven kotelezd jellegét.
Emellett a valldsi »valésigokat« egyre inkabb »leforditjak« az egyéni tudaton
kiviili tények vonatkoztatasi keretébdl egy olyan vonatkoztatisi keretre, amely
a tudaton beliil helyezi el Sket. fgy példaul Krisztus feltimaddsit mir nem a
fizikai természet kiilviligaban zajlé eseménynek tekintik, hanem gy »fordit-
jék le«, hogy a hivd ember tudatiban 1étezd egzisztencidlis vagy pszicholégi-
ai jelenségekre utaljon. Masképpen fogalmazva, a realizmus, amelyre a vallds
hivatkozik, a kozmoszbdl vagy a torténelembdl az egyéni tudatba keriil at.
A kozmolégia pszicholdégidvé valik. A torténelembdl életrajz lesz.”

Mindennek kovetkeztében a valldsi hagyomanyok elveszitik monopolhelyze-
titket, ami sziikségszertien valldsi pluralizmushoz vezet, ,piaci” helyzet alakul ki, és
a szekularizacié folyamatinak koszonhet8en ezen a piacon mir nem csak a valla-
sok vagy a felekezetek versenyeznek.

2. Szekularizicid

A vallasi pluralizmus mint tirsadalmi jelenség szoros kapcsolatban 4ll a sze-
kulariz4cié folyamatdval. A szekularizaci6 fogalmanak eredettorténete a kozépkor-
ba nyulik vissza. Ezzel a kifejezéssel jeldlték egy-egy ingatlan egyhazi tulajdonbdl
valé kivondsit, illetve a kinonjogban ez a kifejezés szerepelt annak a jelenségnek a
leirdsdra, amikor egy szerzetes kivonult a sajit rendjébdl, és visszatért a vilagba. Pe-
ter Berger szerint a mai hasznalatban 1év8 szekularizacié kifejezés a, modern nyu-
gati torténelemben nagy jelentdségti, empirikusan elérhetd” folyamatokra utal.®
José Casanova tgy irja le a folyamatot, mint a vildgi szférak — allam, gazdasig és
tudomény — differencialéddsa a valldsi intézményektdl és normakedl.’ A differen-
cidlédds mellett Casanova egy mésik kulcsfogalmat is haszndl: ez a 'privatizicié.
Ez a kifejezés a vallds kdzsztérabol maginszféraba valé dtmenetének a folyamatat
jelsli.'* Max Weber hasonlé folyamatrdl beszél a keresztyén aszkézissel kapesola-
tosan. Szerinte a szekularizaciénak kdszénhet8en mar nem vilaszthaté el teljesen

"Berger, Peter L.: i. m. 122.

8Uo. 82.

? Casanova, José: Public Religions in the Modern World. The University of Chicago Press,
Chicago and London, 1994. 19.

10Uo. 36, 211.
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mindaz, ami a kolostorok falain beliil és ami azon kiviil torténik. A vallds utat tor
magdnak a piactereken, a hétkéznapok valdsigiban, és igényt tart az ember teljes
— nem pusztan a valldsos terekben eltdltott — életére.'! Casanova szerint a szeku-
larizicié6 eldtt szinte szizszazalékos egyhdztagsdgrdl beszélhettiink. A keresztyén
identitast a tirsadalom strukturdja garantilta, ezért nem volt szitkség személyes
dontésre vagy elkotelez3désre. A differencialédds és a privatizécié folyamatai arra
mutatnak, hogy a valldsi szféra az addiginal kisebb és kevésbé kozponti szerepet
tolt be tirsadalmi szinten.'” Az eddigiek alapjin taldn egyértelmiinek tiinik, még-
is a tévhitek elkeriilése végett fontosnak tartom leszogezni, hogy a szekularizacié
nem azonos az elvallistalanodas folyamatdval. A szekulariziciérdl alkotott elméle-
tek nem foglaljik magukban a vallds fokozatos hanyatldsit és eltiinését.”” Csupan
arrdl van sz6, hogy a hatdr a valldsi és a vilagi sztéra kozote az addigihoz képest
kevésbé konkrét. A vallisos tartalmak megjelennek a miivészetben, a filozéfidban,
az irodalomban és a tudomdnyban is. Berger emellett a,tudat szekularizici6jirdl”
beszél, s ez olyan, a nyugati kultura 4ltal kitermelt szemléletméd, mely azok sajitja,
akik valldsos értelmezés nélkiil tekintenek 6nmagukra és a vilagra."

A szekularizicié és a pluralizicié két egymadssal kolcsonhatdsban 1év3 és egy-
mdst segitd folyamat, melyek mara globdlis méreteket dltenek. Ennek kozvetlen
kovetkezménye, hogy mindkét folyamat globdlis jellegii teolégiai kérdésekhez ve-
zet. Az egyhaz akir elvesztette, akdr 6nként engedte ki a kezébdl azt a monopdli-
umot, amely hosszt idén keresztiil megillette, mdra mindossze egy alternativa lett
a,spiritudlis piacon’, és ilyenként feltétleniil legitimdciéra van sziiksége. A kortdrs
teoldgia egyik legsiirgetdbb feladata valamilyen médon reagilni erre a kihivésra.
Az elsd legitimacids kisérlet az Gj ortodoxia formdjaban valdsult meg. Karl Barth
a Rémai levélhez irott magyardzataval inditotta el ezt az irdnyzatot. Ugyanakkor
sziilettek olyan irdnyzatok is, amelyek kevésbé tekintették a viligot a maga szeku-
laris jellegével az egyhiz ellenségének. A II. vilighdbort utdn sokan Dietrich Bon-
hoeffer teoldgidjinak tovabbvitelében lattik a megoldist, s ezzel nagymértékii vil-
tozast értek el a szekularizaci6rdl sz6lé keresztyén gondolkoddsban. Bonhoeffer
élete végén keletkezett bortonleveleiben az egyhaz vilag felé val6 nyitottsdgirdl
beszél, és eldtérbe helyezi a vilagért é18 egyhdz koncepcidjét.'” Bonhoeffert kove-

W'Weber, Max: The Protestant Ethic and The Spirit of Capitalism. Routledge Classics, London
and New York, 2005. 101.

12Casanova, José: i. m. 15, 16.

13Uo. 17.

"“Berger, Peter L.: i. m. 83.

>Bonhoeffer, Dietrich: Bértonlevelek. Harmat Kiadé, Budapest, 2016. 182.
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t8en szdmos teoldgus tanusitott nyitott hozz4allast a szekularizici6 folyamatéhoz.
Rowan Williams egykori canterburyi érsek szerint amennyiben a szekularizmus
ideoldgiai semlegességet jelent, akkor annak egyenesen keresztény gydkerei van-
nak.'® Berger szerint olyan tdrekvések is léteznek, melyek 6sszhangba hozzék a ke-
resztyénséget a szekularizalt tudat,bizonyos kulcsfontossign valdsigfelvetéseivel
Berger tigy emliti ezeket, mint a vallds szubjektivizildsira irdnyul6 torekvéseket,
melyek el8szeretettel alkalmazzak a pszicholdgia fogalmi készletét."”

3. Az erdélyi magyarok valldsossiga

Az erdélyi magyarsag vallisossdginak tdbb olyan aspektusa van, amely egye-
divé teszi. Minthogy Erdély a kelet és nyugat kozotti torésvonalon helyezkedik
el, ahogy sok minden masrdl, tgy a vallisossdgrdl is elmondhatjuk, hogy ez egy
sajitosan dtmeneti teriilet. A minta azt mutatja, hogy néhany év vagy évtized lema-
raddssal az erdélyi tirsadalom a nyugati trendeket kdveti. Ennek megfeleléen val-
lasos szempontbdl itt is tetten érhetd a szekularizici6 hatdsa, azonban ez mégsem
teljesen azonos a nyugaton zajl6 folyamatokkal. Az egyediséget elsésorban a szo-
cialista ideoldgidval 4titatott mult adja. Az egykori kommunista dllamokban a ha-
talom hatdrozott szandéka volt, hogy az egyének tSbbnyire keresztyén vilignéze-
tét ateista/marxista viligképpel véltsa fel, és ezt a szdndékdt dllamilag timogatott
propagandéval prébalta elérni. Kiss Dénes erdélyi valldsszocioldgus vizsgalddasai
sordn arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy ez a torekvés csupan részben sikeriilt.
Bér a szocialista dllam kiszoritotta az egyhdzat addigi monopolhelyzetébdl, a gya-
korlatban nem sikeriilt a helyére kényszeriteni az ateista vagy marxista vilagképet.
Sokkal inkdbb egy sajitos valldsi pluralizmus lett az eredmény.'®

A szocialista rezsim megsziinésével a rendszervaltds utdn a teljes romdniai la-
kossagnak az egyhdzhoz valé valamilyen fokd visszatérését lehet megfigyelni. Kiss
Dénes szerint ennek hiarom fontos oka van. Egyrészt a rendszervaltds utdni gaz-
dasagi valsdg kovetkeztében az emberek a valldsban kerestek menedéket, mésrészt
a romdn ortodox egyhdz és a kommunista allam kozti kiegyezés kovetkeztében az
ortodox egyhdznak a tobbihez képest kevesebb iildoztetést kellett elszenvednie.
A harmadik, taldn legrelevinsabb magyardzat az, hogy a romaniai lakossag j6 ré-

16 Williams, Rowan: A hit szerepe a mai viligban. Bencés Kiadd, Pannonhalma, 2014. 45.

!7Berger, Peter L.: i. m. 123.

'8 Kiss Dénes: Az erdélyi magyarsg vallisossigdnak sajitossigai. Erdélyi Tarsadalom VIIIL.
(2010/1-2.) 71-87.71.
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szében a valldsi, illetve a nemzeti/etnikai identitds kozott szoros kapcsolat van.
Az ortodox felekezethez vald tartozds mar a szocialista dllamban is fontos részét
képezte a romdn nemzeti identitdsnak. A protestins felekezetek, illetve a romai
katolikus egyhaz tagjai tilnyomérészt magyar nemzetiségiiek. Féként a kisebbségi
1étbél fakaddan, a vallasossdg és a nemzeti hovatartozis az 8 esetitkben is szoros
kapcsolatban 4ll egymassal, és mindkettd fontos része az identitdsnak. A vallasi
és etnikai hatdrvonalak egymasra tev8dnek, és az egyhdzak kiemelt szerepet jit-
szanak a nemzeti identitis 8rzésében. A szocialista dllam bukisa utini nemzeti
érzelmek erdsodése az egyhdzhoz vald kot8dést is megerdsitette.'”

A rendszerviltds utin az erdélyi magyarok valldsossigiban lezajlé folyama-
tokat csak részben lehet a nyugat-eurépai folyamatokhoz hasonlitani. A hasonlé-
sag f6ként az egyéni vallisossdg dimenzidjiban mutatkozik meg. Mindkét esetben
(nyugat-eurdpai és erdélyi) megfigyelhetd egyfajta eltavolodis a kdzosségtdl, a
kozosen megfogalmazott dogmakedl és egy kozeledés az individualis spiritualitds-
hoz. A tirsadalomban, az intézmények szintjén ez egyaltalin nem érvényes. Kiss
Dénes Rominia esetében a szekulariziciéval ellentétes folyamatrdl, szakralizaci-
6r6l beszél. Ez a folyamat a keresztyén felekezetek tirsadalomban elfoglalt intéz-
ményes jelenlététében ragadhaté meg. A rendszerviltds utini romdniai egyhdzak
a tarsadalomban olyan funkcidkat kezdtek ellitni, amelyeket addig az 6néllésult
allam latott el. Igy a kordbban valldstdl fuggetlen szférikba ismét behatolt a vallas.
Az egyhazak profan tevékenységeket kezdtek végezni. Kiss megfigyelése alapjin ez
leginkabb a szocidlis gondozis és az oktatds terén valdsul meg, de kevésbé inten-
ziven a kulturalis életben és a gazdasag vildgaban is talilkozhatunk egyhdzi tevé-
kenységgel

A sajitos hatirhelyzet, melyet Erdély kelet és nyugat kozote foglal el, nem
csupdn a tirsadalomban, hanem az egyéni vallisossig dimenzidjiban is megmu-
tatkozik. Az erdélyi protestinsok két erdteljes hatdsnak vannak aldvetve: az anya-
orszagi nemzettirsak oldaldrdl érkezg hatds, illetve a romdn ortodox egyhdz hata-
sa. Kiss Dénes 2008 és 2018 kozott hdrom fontos kérdés mentén vizsgélta, hogy
pontosan miben mutatkozik meg e két hatas. Kérddivek segitségével felmérte az
erdélyi magyarok templomlatogatdsi és imddkozassal kapcsolatos szokdsait, illetve
az intézményes egyhazhoz fiiz8d8 viszonyukat. A felmérések arra a megillapitas-
ra jutottak, hogy az erdélyi magyarok a magyarorszdgi, illetve a romdniai roman

¥ Uo. 73-75.
2 Kiss Dénes: Roménia a szakralizdcié Gtjan. Hirom romdniai egyhdz profin tirsadalmi
funkcidinak elemzése. Erdélyi Tirsadalom VIL (2009/1-2.) 123-135.123-125,
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nemzetiségi lakossdgnal is vallisosabbak. A templomlatogatds ardnydt és az imad-
kozas gyakorisigit mérd vizsgilatok az erdélyi magyarok kérében jéval magasabb
szdmokat mutattak ki, mint anyaorszagi nemzettirsaik esetében. Mig a magyar-
orszagiaknak kevesebb mint 20 szizaléka szokott naponta iméddkozni, az erdélyi
magyaroknak és romdnoknak t6bb mint a fele. Utébbiak kériilbeliil egyharmada
dllitja, hogy hetente jir templomba. Magyarorszigon ez az ardny 11 szdzalék.”
A tendencidt az egyhdztagsig ardnya is erdsiti: mig Magyarorszigon a lakossig
kevesebb mint fele tartozik valamilyen egyhdzhoz, a romaniai magyarok esetében
szinte a teljes népesség tagja valamilyen egyhdznak. A vilaszok alapjin az erdélyi
magyarok szimdra egyelSre elképzelhetetlen az egyhdzi szertartas nélkiili temetés
és eskiiv, de az Gjsziilottek megkeresztelésének elmaraddsa is.> Ha nem is mond
ellent, a képet feltétleniil drnyalja, hogy egy esettanulminy keretei kozott hirom
kiilonb6z6 Kolozs megyei kistérségben végzett kutatds templomldtogatdsi adatai
a kérddives kutatisokétdl lényegesen eltérd eredményeket mutatnak. A kérddives
kutatds alapjan a heti rendszerességli templomlatogatds akdr a 40 szazalék folotti
ardnyt is eléri, mig az esettanulmdnyok ennél lényegesen kisebb szdmokat, 5 és
30 szdzalék kozotti ardnyt eredményeztek. A gyiilekezetek lelkészeivel készitett
mélyinterjukbdl is az deriil ki, hogy a rendszervéltist kovetd évtizedben megemel-
kedett, rovid id8n beliil pedig csokkenni kezdett a templomot rendszeresen litoga-
tok szdma, majd az eredeti szinten maradt. Kiss Dénes szerint a kétféle médszerrel
osszegyijtott adatok kozotti jelentds eltérés elsédleges oka az, hogy a vizsgalat ald
vetett teriileteken egyértelmiien intenziven jelen van a valldsossiggal kapcsolatos
tarsadalmi elvirds, ami arra késztette az embereket, hogy a kérddivekben a vallasos
életiikrdl a ténylegesnél , kedvez3bb” képet fessenek.”

Mindez arra mutat, hogy az erdélyi magyarsig egy része kiilonbséget tesz a
»hivatalos” és,,nem hivatalos” valldsossig kozott. Az egyhdztagok sok esetben nem
tudnak megfelelni azoknak a kovetelményeknek, amelyeket a tdlsigosan merev
struktdrdval rendelkezd intézményes egyhdz el8ir szimukra. Még akkor sem, ha
az egyhdz mind a vallasi, mind a kulturilis életet intézményes szinten szervezi. Az
egyhdz altal kinevezett,hivatalos” személyek, lelkészek és egyéb vezetSk altal nyuj-
tott tanitdsokat az egyhdztagok a sajit maguk médjin értelmezik, tovibba a vallasi
szocializiciét nem csupdn a megfeleld képesitéssel rendelkezd személyek végzik,

# Kiss Dénes: Nekiink csak ez van. Vallds és egybdzak a rendszervdltds utdni Erdélyben. Exit
Kiadé, Kolozsvar, 2020. 70-71.

2Uo.72,79.

2 Uo. 81.
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hanem sok esetben pedagégusok, csalddtagok, a kortdrs csoport tagjai vagy egyéb
tekintélyszemélyek.**

Az egyén valldsossiginak mértékét rendkiviil nehéz egzakt médon megra-
gadni. Tomka Mikl6s egy olyan kérddivet dolgozott ki, mely ennek ellenére né-
hany timpontot adhat annak kapcsin, hogy az ember milyen mélynek gondolja
sajat vallisos elkotelez8dését. Ezt a kérddivet haszndlta fel Kiss Dénes az erdé-
lyi tdrsadalmat kutatva. A vilaszaddknak a kovetkezd lehet8ségek szerint kellett
meghatarozniuk sajit vallasossigukat: vallisos vagyok, az egyhdz tanitdsit ko-
vetem, valldsos vagyok a magam mddjin, nem tudom megmondani, hogy valla-
sos vagyok-e vagy sem, nem vagyok vallisos, nem vilaszolok, vagy nem tudom.
A felmérést tiz év kiilonbséggel két alkalommal végezték el 2008 és 2018 kozott.
2008-ban a tarsadalom 35,2 szdzaléka vallotta magit az egyhaz tanitdsa szerint
hivének, és 55,2 szdzalék volt vallisos a maga médjin. 2018-ban a megkérdezet-
tek vélaszaibol kideriil, hogy a népesség tobbsége (50,3 szdzalék) tovibbra is a
maga médjan vallisos, mig 42,4 szdzalékot mutatott azok szdma, akik az egyhiz
tanitdsit kovetve tartjak magukat vallisosnak. Kiilonos dolgot mond el az erdélyi
magyarok templomhoz valé viszonyardl, hogy a magukat nem valldsosnak tartd
emberek 61,9 szdzaléka néha ellitogat templomba. A valldsossig egyhdzias vagy
individudlis jellegérdl sokat elmondanak a megkérdezettek istenképére vonatkozé
adatok. A 2008-as kutatds szerint az erdélyi magyarok 92,3 szdzaléka istenhivd,
ebbdl pedig 80,4 szazalék a keresztyén egyhdzak 4ltal hirdetett mddon egy szemé-
lyes Istenben hisz, ,az Istent valamilyen szellemként vagy életerSként elképzelSk
ardnya pedig alig 11,9 szdzalék™ (l4sd fiiggelék).

Az adatok arra engednek kovetkeztetni, hogy az erdélyi magyarsig korében
is megfigyelhet8 az az individualizaciés folyamat, mely Nyugat-Eurépdban vég-
bemegy, azonban ez a nyugati tirsadalmaktdl eltéré médon nem jelenti a hagyo-
mdnyos értelemben vett vallds valamilyen egyedi alternativdjinak a kidolgozasit,
viszont jelenti az egyhdzias vallastdl valé némi eltavoloddst. Kiilonos, hogy az 6n-
magukat ,nem egyhaziasan” vallisosnak valldk a vallisossidguk konkrét jellemzdit
tekintve alig kiilonbdznek az egyhiziasan vallasosaktdl (a legnagyobb kiilonbség a
templomldtogatds gyakorisigdban mutatkozik).*

*Uo. 83-84.
» Uo. 88-89.
% Uo. 90.
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4, Néhany kérdésfelvetés

Az empirikus kutatdsok és a vallisszociolégusok elméletei egyardnt arra mu-
tatnak, hogy a teoldgia szdmara siirgetd feladatot jelent az individualizacid, sze-
kulariz4cié és pluralizicié kulcsszavakkal fémjelzett folyamatokra adott reakecié.
A tarsadalmi dtalakulasok j kihivasok elé dllitjak az egyhdzat, melynek meg kell
taldlnia azokat az eszkozoket, melyek segitségével eleget tehet 6rok feladatdnak: az
evangélium hirdetésének.

Amint mér emlitettiik, az erdélyi magyarsig a vallisossdgit a kelet és nyugat
titk6z8z6n4jat jelentd sajitos hatirhelyzet jellemzi. A bemutatott folyamatok eb-
ben a térségben is kifejtik hatdsukat, azonban ez nem minden esetben parhuzamos
a nyugaton zajlé eseményekkel. Az egyik legfontosabb kiilonbség a szekulariz4cié
mint a vallasi szféra differencidlddasinak és privatizaldddsinak a folyamatiban
mutathaté ki. Romdnidban egy ellentétes folyamatrdl, szakralizaciérdl, az egyhiz
profin térben val6 térhdditisardl beszélhetiink. Ebben a helyzetben aktudlissd va-
lik az intézményeiben él8 egyhdz 6rok problémaja. Felvetddik a kérdés, hogy a
profin intézményekben torténd térhéditdssal pirhuzamosan erkolesi vagy spiri-
tudlis értelemben milyen mértékben van jelen az egyhdz a tirsadalomban. A szo-
cidlis, oktatdsi vagy kulturdlis szolgdlatok alkalmasak-e arra, hogy az evangélium
terjedésének szabad utat nyité csatornaként miikddjenek? A szocialista diktatd-
ra iildozéséhez képest a rendszervaltds 6ta eltelt évtizedekben egyre béviilnek az
egyhdz lehet8ségei arra nézve, hogy az intézményeken keresztiil kapcsolédjon az
emberekhez, és az evangéliumra alapozott kozdsséget épitsen. A felmérések még-
sem utalnak arra, hogy az egyének valldsossiga a lehet3ségek gyarapodisival egye-
nesen ardnyosan novekedett volna. Egyes vélekedések szerint az egyhdz spiritudlis
és erkolesi jelenléte a tirsadalomban a diktatirk idején hitelesebbnek bizonyult.
Erre a hitelességre kiilondsen nagy sziikség lenne abban a posztmodern kézegben,
amelyben nem igazdn hatékonyak a jol strukturalt, raciondlis érvek. Az vilik iga-
zan fontossd, hogy a hirdetett {izenet mennyiben valésul meg az igehirdetd és a
kozosség életében.

Figyelembe kell venniink, hogy a vallisi hagyoményok demonopolizilisinak a
hit szempontjabdl pozitiv hozadékai is lehetnek: ez megtisztit6 erévé vilhat. Nem
kell félniink a kazudlis szolgilatokra val6 igény csokkenésétdl. A valldsi individua-
lizmusnak létezik olyan olvasata, amely dsszeegyeztethetd a keresztyén teoldgia ele-
meivel. Az idvSsséget mindannyiunknak egyediil kell megtaldlnunk, egyediil kell
donteniink, Isten szine elStt egyediil kell megéllnunk és felel§sséget véllalnunk. Az
egyhdznak a maga f6ldi szolgélata alatt egyéneket kell dontésre segitenie, éppen ezért
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érdemes drnyalni az individualizmus fogalmanak hasznalatit. Kar lenne a tirsada-
lommal val6 szembenéllis és a vildggal val6 perlekedés csapdajiba esni.

Osszefoglalésként megallapithatjuk, hogy a vallasi pluralizicié, individuali-
z4ci6, valamint a szekularizacié folyamatai Kdrpit-medencei térségiinkben jelen
vannak és meghatirozzik az egyhdztagok mindennapjait, gondolkoddsit és az
egyhdz intézményével valé kapcsolatit. Figyelmes koriiltekintéssel és kell8 nyitott-
saggal kell viszonyulnunk ezekhez a folyamatokhoz, hogy teolégiai reflexiénk ne
meriiljon ki a sablonos elutasitisban vagy a feltétel nélkiili befogaddsban. Ugy kell
tidv6zolniink a ,posztmodern dllapot” felszabadité hatdsat és megtisztitd erejét,
hogy kézben mindezt Isten igéjének a mércéje ala helyezziik.
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Romainok magyarok Magyarorszagiak
Valldsos vagyok, az egyhdz tanitdsit 29,3 42,9 16,1
kovetem
Vallasos vagyok a magam médjin 51,2 49,9 60,6
Nem tudom megmondani, hogy 12,9 3,1 -
valldsos vagyok-e vagy sem
Nem vagyok vallasos 5,7 3,8 23,3
Nem valaszol, nem tudja 0,9 0,4 -




