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Kivonat

A Trianon utdni erdélyi magyar valésiggal nehezen cseng 8ssze a deriilt jovébe
nézés gondolata. Jelen tanulmdnyban annak jirunk utdna, hogy a kor egyik meg-
hatérozé teolégusa, Tavaszy Sdndor miként nézhetett igy szembe a fenyegetd
valésaggal, hogy az nem renditette meg dertis és elszint jov3épits szolgalatat.
El8sz6r attekintjitk, miképpen litta és értelmezte az erdélyi és eurdpai valésig
sokrétiliségét: az dltalanos hangulatot, a viltozd életmddot, az ijesztéen megtes-
tesiild ideoldgidkat, és mindebben az egyhdz és teoldgia helyzetét. Masodszor
ismertetjitk, amint kritikai élesldtdssal és az evangéliumhoz val6 hiiséggel ellen-
allt annak, hogy a teoldgia barmely szellemi, politikai, szocidlis vagy gazdasagi
irinyzattal azonosuljon a megmaradas és boldogulas biztositékaként. Harmad-
szor, dsszefoglaljuk, hogy a fentiek tanulsigait lesziirve hogyan kérvonalazza a
létfolotti élet paradigmdjanak teoldgiai-etikai aspektusait. Végiil megvildgitjuk,
miképpen vilhat ma is példava Tavaszy roksége arra, hogy a teoldgia miivelését
a lét és az élet szolgalataba dllitsuk, hiinek maradva az élet Urdhoz.

Abstract

The idea of looking toward a bright future seems difficult to reconcile with the re-
ality of the Hungarian minority in Transylvania after Trianon. This study seeks
to explore how one of the most influential theologians of the period, Séndor
Tavaszy, was nevertheless able to face a threatening historical reality without
losing his delighted and determined commitment to building the future. First,
the paper examines how Tavaszy perceived and interpreted the complexity of
Transylvanian and European realities: the general social atmosphere, changing
patterns of everyday life, the frightening embodiment of ideologies, and, with-
in all these, the situation of the church and theology. Second, it presents how,

! Jelen tanulminnyal a szerzd tisztelegni szeretne a 75 éve elhunyt Tavaszy Sindor
munkdssiga elétt, amely ma is eléviiletlen kincse erdélyi reformatus teoldgiai 6rokségtinknek.
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with critical insight and fidelity to the Gospel, he resisted, identifying theology
with any political, social, or economic movement as a guarantee of survival and
success. Third, it summarizes how, drawing conclusions from these insights,
he outlined the theological and ethical aspects of the paradigm of life beyond
mere existence. Finally, the study highlights how Tavaszy’s legacy can still serve
today as an example, enabling us to practice theology in the service of life, while
remaining faithful to the Lord of all life.

Bevezetés

1920. junius 4. a magyar nemzet tdrténetének, és f8ként az anyaorszdg ha-
tarain kiviil rekedt magyar kozdsségek emlékezetének egyik legsotétebb napja.
Trianon utdn a mintegy masfél millié f8t szamlalé erdélyi magyarsdg nemcsak az
dllamhatdrok és a politikum tekintetében, hanem intézményeiben, egyhdzi életé-
ben, kultdrajiban és a mindennapi életfeltételekben is kiilon palyara kényszeriile.
Arrdl taldn kevésbé esik sz6, hogy a szellemi életben ez a kollektiv trauma egy
paratlanul gazdag és konstruktiv identitdsképzd és megerdsitd folyamatot inditott
el. Mindaddig, amig a mindennapi élet és a nemzetként valé fennmaradds magi-
tol értet8ddnek tiint, ez az onképzd és vilagértelmezd folyamat nem indulhatott
el. Azonban az elsd vilighdborut lezard békediktatum kévetkeztében az erdélyi
magyar népesség teljesen 14j élethelyzetbe keriilt, melyben immir kisebbségként,
s mint ilyen, egzisztencidlis fenyegetettségben kellett tjraértelmeznie dnmagit, és
az egyre besz(ikiil8 politikai és tirsadalmi mozgistérben a tilélés érdekében egy
élhetd és éltetd életeszmét kellett felépitenie.” Az Gjonnan kialakult életviszonyo-
kat 0j értékekkel, normdkkal, magatartdsi mintikkal és biztos fogddzokkal kel-
lett betdlteni. Az anyaorszigtdl val elszakadds és az 4j, mondhatni, egyik naprdl
a masikra idegenné valt kozegben valé megmaradas szinte azonnali reakcidként
megteremtette a teljes értelmiségen beliil az egymdsrautaltsdg érzését és a kozds
tigy irdnti felel8sséget. Intenziv parbeszéd és dtfogd egytittmiikodés alakule ki £6-
ként az egyhdz, a politika és az irodalom kézote.?

2,1920. janius 4. azonban mint tdrténeti tény megsziintette a magitdl értet6dd autentikus
ottlétet, s eldidézte in situ a hidnyt, amely djfajta dtrendez8dését kovetelte az életvilignak, s az
Snazonossig kérdését is felvetette. A 'mi-tudat’ (jrafogalmazddott: hogyan funkciondljunk mint
erdélyi magyarsdg egy tj dllamalakulatban, hogyan valjék tjra magatdl értet8ddvé a vildg?” Veres
Ildiké — Tékés Istvan: Tavaszy Sdndor — egy magyar reformdtus gondolkodé a XX. sz. elsé felének
Erdélyében. Tiszintdli Reformatus Egyhizkeriilet, Debrecen 1994, 64.

> Az egyhiz és az irodalom gyiimélcs6z8 Ssszefondddsihoz Id. Bacsé Istvan: Kollektiv trau-
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Kutatisom szempontjibdl azért lényeges az egyhdznak és ezen beliil, mint
latni fogjuk, a kolozsvari teoldgia jeles tandranak is a bekapcsolédisa ebbe a kozos
tigybe, mivel az azéta eltelt tobb mint sziz évet szemiigyre véve mindmdig egye-
di jelenségként értékelhetd a teoldgia miivelésének ez a kimozdulasa, egyrészt az
interdiszciplindris parbeszéd irinydba az irodalommal, szocioldgiaval, néprajzzal,
miésrészt pedig ltaliban véve a kozéleti kérdésekkel valé foglalkozis felé, mégpe-
dig nem csupén reflexié és elemzés formdajiban, hanem konstruktiv és transzfor-
mativ médon, a jov8be tekintve.* A hiiszas években elkezd3d&, majd a harmincas
években kiteljesedd szellemi eréfeszitéseknek teljességgel véget vetett a mésodik
vilighdborut kovetSen berendezkedd 6nkényuralom, amely ellehetetlenitett min-
den olyan szellemi diskurzust, amely nem a hatalmi ideolégiat szolgalta ki.

A tovibbiakban azt vizsgiljuk, vajon milyen alapokon képzelte el az erdélyi
magyarsig az élhetd, élni érdemes életet a Trianon utin megvaltozott helyzetben,
és ezen beliil, hogy milyen hozzdjiruldsa volt ehhez az életképhez a reformatus
teolégidnak, kiilonosképpen Tavaszy Sindornak.

A transzilvanizmus

A fenti torekvések szellemi foglalataként az Gn. transzilvanizmust nevezhet-
jiitk meg. A fogalomnak nincs egységes definicidja, inkdbb csak kériilirni lehet azt
a szertedgazd eszmerendszert, bizonyos értelemben ideolégiit, amelyet az,erdélyi
gondolat” magiba foglal. Megsziiletésének és felvirdgzdsinak meghatirozé féru-
ma az Erdélyi Helikon volt, amely 1926-0s megalakuldsitdl kezdéd8en az erdélyi
magyar egységteremtd torekvésben irdk, koltdk, teoldgusok, filozéfusok kdzremii-
kodésével szolgilta a megmaraddst. De hogy mit is jelentett a transzilvanizmus, az
annak megalkotdi szdmdra is taldnyos volt. Kés Kiroly, az eszme egyik legjelesebb
képvisel8je és teoretikusa maga sem tudott egyenes valaszt adni az erdélyi gondo-
lat mibenlétének kérdésére:

mdk feldolgozdsdnak teolgiai és etikai aspektusai az erdélyi magyar tdrsadalomban. Doktori érteke-
zés. Debrecen 2025, 45-74. Elérhetd online: https://derep-di.drhe.hu/61/2/Bacsolstvan_Dolgo-
zat-arch.pdf (utolsé megtekintés: 2026. 01. 30.).

* A két vilaghabora kézotti gazdag teoldgiai irodalom mellett a késdbbiekben legfeljebb Koz-
ma Zsolt (1935-1923) munkdassigat emlithetnénk, akinek tudomanyos mivein til a kiilonboz4
egyhdzi és nem egyhdzi konferencidkon, képzéseken, férumokon tartott eladésai igazi kordoku-
mentumai az 1990-es romdaniai rendszervaltis utini ttkeresésnek. Mivel ezekben a zavaros évti-
zedekben az egyhdz, a teoldgia és a kulturdlis élet kdzdtt nem alakult a Trianon utdnihoz hasonlé
egyiittmiikodés, Kozma kozéleti teoldgidja viszonylag elszigetelt maradst, és hatdsa messze alulma-
radt megldtdsai jelent8ségéhez képest.
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»Ha csak azt nem mondom, amit érzek: hogy ez nem mds, mint az a mdsitha-
tatlan val6sdg, mely Erdélyt zdrt foldrajzi egységgé tette: az a népi és kulturdlis
egymdsra hatds, mely ezen a zart teriileten az id8k folyamén létrejétt és az az
ezeresztendds histéria, mely kiildnvalé és mas volt, mint az Erdélyen kiviili népek
és teriiletek histdridja, amely a maga kiilonval6sdgaval 6rok idSkre és kitorolhe-
tetleniil véste bele magit minden erdélyi ember lelkébe. Ez a kiilonval6 f6ld, ez a
kiilénvalé historia tette kiilonvald erdélyivé a mi gondolkozasunkat, pszichénket,
és lehet ez j6, avagy rossz, lehet ez elény, avagy akaddlyozé teher rajtunk, mi ma-
sok nem lehetiink, és amit csindlunk, az mds nem lehet, mint amilyen.™

A transzilvin ideoldgia tehat a sokszint erdélyi torténelem kuatféjébsl sziile-
tik meg, annak is egy sajitos népies olvasatibdl. Kés Karoly megfogalmazasabdl
kittinik az a kortarsainal is ismétl6d8 gondolat, hogy a tdrténeti dimenzié nem a
kimagaslé sikerek, gyézelmek vagy h8sdk vonatkozdséban relevins, hanem elsd-
sorban tirsadalmi szinten: Erdély torténetének sajatossigit és értékét az évszaza-
dok soran egyiitt €18 és egymdsra hat6 népek és kultarak harménidja adja. A békés
egyiittélés, a sajit identitds megSrzése és egymds kolcsonds gazdagitdsa a Trianon
utdni idészakban a transzilvanista gondolkoddk fontos iigyévé vélik.

A tdrténelmi tudat megerdsitése, a nemzetiségi megbékélés és egyiittélés mel-
lett az irodalmi élet felvirigoztatdsa, a regionalizmus és eurdpaisig egyiittes meg-
valdsuldsa,® illetve egy sajatos kisebbségi erkolcsi feleldsségtudat megalapozdsa is
az erdélyi gondolat részét képezte. Ugyanakkor — amellett, hogy a transzilvaniz-
mus érdekl8dése a teljes erdélyi magyar tirsadalmi életre kiterjedt, és elsédleges
céljit tekintve a magyar kisebbség nemzetként valé megmaraddsit hivatott szol-
gilni — ebben elsésorban nem etnikai-nemzeti sajdtossdgokra épitkezett, és nem
politikai ideoldgiaként vagy programként jelentkezett. Ennek meghatdrozé oka az
volt, hogy az adott politikai kornyezetben, az akkori roman llam kereteiben egy-
részt hidnyoztak a politikai eszkdzk erre nézve, misrészt pedig egyenesen veszé-
lyes is lett volna.” A valldsos hit — mint az ideolégidk esetében dltalanosan érvényes
— a transzilvanizmus erds tartépillére volt.®

> Kés Kiéroly: Erdélyi gondolat. Ifig Erdély 8.(1930/9), 194.

®Pomogits Béla nyomdn Veres — T8kés: i. m. 13.

7 ,...problematikussd, traumatikussd valt egyszertien etnikai sajdtossagokbdl kiindulni az
identitds megfogalmazdsakor. Sziikségessé vilt az 6nazonossigot olyan tényez8khoz kétni, ame-
lyek tSbb stabilitissal biztattak, amelyek hosszabb tivon is megerdsitd funkcidval birhattak: a
szlikebb régi6 foldrajzi-téjspecifikus elemeihez, illetve a torténelmi mult adott helyzetben hasz-
nosithaté hagyomdnyaihoz.” Baldzs: Erdélyi magyar irodalom-olvasatok. Egyetemi Miihely Kiad
— Bolyai Térsasg, Kolozsvir 2015, 57. oldalardl idézi Bacsé, 49.

8 Veres Ildiké: A Kolozsvdri Iskola I. Mikes International, Haga 2005, 30—32. Elérhetd on-
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Tavaszy Sandor

Ezekben az id8kben tevékenykedett a 20. szizad egyik meghatirozé kolozs-
vari reformdtus teolégusa, Tavaszy Sindor is. Az 1888-ban Sdrpatakon sziiletett
filozéfus-teoldgus munkdssiginak korai szakaszdban még egy jobbdra elvont
gondolkodé jellemét mutatta, aki Bshm Kiroly tanitvinyaként, valamint kanti és
schleiermacheri filozéfiai gyokerekkel episztemoldgiai alapon kozelitett a lét kér-
déseihez.” Az elsd vilighaborut leziré események gyokeres valtozdst hoztak gon-
dolkoddsdban és tirsadalmi szerepvillaldsiban. Az elvont filozéfidkedl az élethi-
lozéfidk felé fordult, az ismeretelmélettd] az egzisztencia felé. Gondolkod4sinak
kozéppontjiba a mindennapi,élet-vilig’, a megélt realitds élménye keriilt.'’ Ebben
az atértékelddésben nagy hatdssal volt ra Kierkegaard és Heidegger egzisztencia-
lizmusa, Spengler kultarfilozéfidja,'! valamint az 1920-as évektSl kezd3dSen az
egész teoldgiai gondolkoddsit meghatarozé Karl Barth. A liberilis teoldgia ellené-
ben fellépd dialektika-teoldgianak a magyar reformdtussigban egyik legnagyobb
hatést ismerdje és kozvetitdje Tavaszy volt.'> Nagy szerepe volt abban, hogy Barth
munkdassiga alapjin Erdélyben tjraértékelédtek a régi teoldgiai irdnyzatok, és a
kolozsviri fakultis az Gjreformétori teoldgia irdnyvonaldba lépett.”” Ebben a szel-
lemiségben irta meg az 1932-ben megjelent Reformdtus keresztyén dogmatikdt is."*

line: https://mek.oszk.hu/02800/02828/02828.pdf (utolsé megtekintés: 2026. 01. 24.).

°Ld. Veres—T8kés: i. m. 13-28.

19Veres: i. m. 20-25.

"Kierkegaard, Heidegger és Spengler miiveinek feldolgozasa lehetdvé teszi Tavaszy szdmdra,
hogy az erdélyi magyarsdgot ért torténelmi traumakat és az ezekbdl vald tovabblépés lehetdségeit
ne elszigetelten értelmezze, hanem egy tigabb, eurdpai kontextusban. Noha Trianon és a kisebb-
ségi létbe szorultsdg valdban egyedi helyzetet jelentett, de a vilsig fogalma meghatdrozta az egész
nyugat-eurdpai tirsadalmat és a fenyegette a nyugati civilizicidt. A valsigba keriilt 1ét dimenzi6it
vizsgilva felismeri, hogy a gazdasigon, tirsadalmon, kultirin tdl mindezek létrehozdja, maga az
ember van vélsigban. Ugyanakkor bizonyos abban, hogy az eurépai tirsadalmakban megvannak az
erdforrisok e vilsig kezelésére. A valsigban megélt autentikus lét keresése meghatérozta Tavaszy
gondolkod4sat és tirsadalmi jelenlétét. Veres: i. m. 25.

2 Gydri Istvan: ,Barth Kéroly hatdsa a magyarorszdgi biblikus teolégidra.” In: Fazakas
Séndor — Ferencz Arpad (szerk.): Barth és a magyar reformdtus teoldgia (rekonstrukciés kisérlet).
Debrecen 2011, 23.

B Bekd Istvin Marton: Karl Barth hatdsa az erdélyi biblikus teoldgidra. In: Fazakas Sandor—
Ferencz Arpid (szerk.): Barth és a magyar reformdtus teolégia (rekonstrukcios kisérlet). Debrecen
2011, 32.

" Tavaszy Sdndor: Reformdtus keresztyén dogmatika. Minerva-nyomda, Cluj-Kolozsvar 1932.
Ennek a kdtetnek a mésodik, dtdolgozott és Tavaszy sajit jegyzeteivel kiegészitett kiaddsa Juhdsz
Tamis gondozdsiban jelent meg 2006-ban. Ld. Tavaszy Sdndor: Reformdtus keresztyén dogmatika.
Erdélyi Reformitus Egyhizkeriilet, Kolozsvir 2006.
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Azonban Tavaszy nemcsak a kolozsviri teolégia akadémiai viligianak volt
meghatarozé alakja, hanem egyetemi professzorsiga mellett az Erdélyi Reforma-
tus Egyhdzkeriiletben betoltott f6jegyz8i tisztségét, valamint a kozéletben betsl-
tott szerepét tekintve is irdnyadd volt a lelkipdsztori és altalaban véve az erdélyi
magyar tirsadalom életében.”” Rendszeresen részt vett az Erdélyi Helikon ma-
rosvécsi talilkozdin, szdmos folydirat szerkesztdje és dllandé szerzdje volt, tdbbek
kozote a Reformdtus Szemle, Pasztortiz, Kalvinista Vildg kiadvinyainak. Vezetd
szerepe volt az Erdélyi Muzeum Egyesiiletnél, az Erdélyi Irodalmi Tarsasdgnil, az
Erdélyi Magyar K6zmiivel6dési Egyestiletnél.'

Mindez nem a reflektorfény keresésével allt osszefiiggésben, és nem is az érvé-
nyesiilést kereste, hanem els8sorban annak a ténynek a megnyilvinuldsa volt mar-
kéns tirsadalmi jelenléte, hogy teoldgiai litdsa és meggydz3dése egyben életelve is
volt."” Miérpedig ezeknek a szerepeknek a felvillaldsit megkovetelte az a felismeré-
se, amelyet letisztdzva 1933-ban fogalmaz meg:

»A mai filozéhai gondolkozist [...] nem a spekulativ dialektika, hanem a lét,
a valésdg és az élet exisztencidlis dialektikdja vezeti. Az élet értelmét ugyanis
nem egy eszményitett valdsigban, a valésdg igazsigit nem az elvont, tehdt a
vonatkozds nélkiili 'tiszta 1ét" kategéridjdban, hanem ott kell keresniink, ahol
az élet, a valdsdg és a lét vitdlis dramldsa végbemegy: az'id8’ kategéridjiban.®

5 Neki a 'vilagi’ kdzéleti szolgalat ugyanannak a hivd tuddésnak és lelkipasztornak a
munkdjat jelentette. Ott is Isten orszdgdnak szolgélata kételezi 8t, ha az iskola, a természetjirds,
a nemzetnevelés vagy a tudomdnyszervezés kérdéseiben szélal meg. Ez a kotelesség késztette
arra, hogy minden lehetséges férumon a maga eszkdzeivel: iréi tevékenységével és tudomanyos
el8addsaival szolgdljon.” Juhdsz Tamds: ,Tavaszy Sdndor.” In: Kozma Zsolt (szerk.) Akik jo bi-
zonysdgot nyertek. A Kolozsvdri Reformdtus Teolégia tandrai (1895-1948). Kolozsvéri Protestdns
Teoldgiai Intézet, Kolozsvar 1996, 282.

16 Tavaszy Sandor: Vilogatott filozdfiai irdsok. A magyar nyelvii filozéfiai irodalom forrdsai II.
(Szerk. Tonk Mérton.) Pro Philosophia, Kolozsvar—Szeged 1999, 176-177.

17 Zalatnay Istvan ir arrdl a két évtizedig tartd szellemi vivéddsrdl, amelyben Tavaszynak
egyszerre kellett kompromisszummentesen helytéllnia egyrészt a barthianizmus igeteolégusaként
és a teoldgia ,sziikségszeri hiperextenziv tirsadalmi szerepvallaldsiban”. Zalatnay szerint a kérdés
bizonyos felolddsit a ,reformatus” és ,kalvinista” terminusok differencidldsaval kiséreli meg. A re-
formitus kifejezés a teoldgidra sub specie aeternitatis utal, mig a kalvinizmus egy olyan vilignézeti
programot ad, amely ,az elmulé 1ét kérdéseit oldja meg tjbdl és jbol az id8i lét szempontja alatt,
de a kijelentésnek engedelmeskedve”. (Tavaszy Sandor: A kélvinista vilignézet alapkérdései. Mit
jelent a kalvinista és a reformdtus név? Kalvinista Vildg 1(1927), 6. alapjian Zalatnay Istvan:,Ke-
resztyén univerzalizmus és a jelen etikai parancsa. Tavaszy Sindor teoldgiai titkeresése az 1920-as
években.” In: Visky S. Béla — Papp Gyérgy (szerk.): Leborulva, nyitott szemmel. Az 1. Kolozsvdri
Tavaszy-napok eldaddsai. Kolozsviri Protestins Teoldgiai Intézet — Egyetemi Mithely Kiadé, Ko-
lozsvar 2023, 349-359.

18 Tavaszy Sandor: A lét és valésdg. Kolozsvar 1933, Erdélyi Tudomanyos Fiizetek 57. sz, 4.
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A filozéhai rendszerek eszményitett viligabdl az ébresztSt a trianoni esemé-
nyek jelentették, amelyek kovetkeztében a mindennapi élet veszélyeztetett létté
alakult t, s amelynek atvészelésében a teoldgianak meghatirozé szerep jutott. En-
nek révén kapcsolédott be Tavaszy is a transzilvanista korokbe, mikézben megpré-
bélt a kisebbségi 1ét veszélyeztetettségébdl filozdfiai alapokon kiutat taldlni, és egy
olyan kisebbségi etikit korvonalazni, mely kovetendd életlehetSségeket és érték-
preferencidkat kindl az j életvilag elviselésére.'” Arra a kérdésre, hogy mi az erdélyi
gondolat — egyszerre ad biblikus, kultartorténeti, és 1élektani valaszt:

+Az erdélyi gondolat: Idegenek vagyunk a foldon, nincs itt maradands varosunk,
hanem a jovenddt keressiik. Erdély foldje és a valédi erdélyi ember lelke tele van
a torténeti mult titokzatos szelleme iranti tisztelettel.”?

Mindekézben rd is jellemzd az a bizonytalansdg, amely kortarsainal is jelent-
kezett a transzilvanizmus fogalmi tisztdzdsindl:,Mint fogalom annyira mysterrio-
sus az erdélyi szellem [...] hogy aligha tudjuk racionalisan megragadni, [...] inkabb
éljitk és érezziik, mintsem tudjuk és ismerjitk.””" Ez azonban nem jelenti azt, hogy
Tavaszy egyfajta romantikus-misztikus toposzként kezelné az erdélyi gondolatot.
Szimara a kialakult helyzet, a kisebbségi sors szdmos kérdése és a nemzeti meg-
maradas keresése mindenekeldtt etikai természetii problémdt jelentett. Ugy vélte,
a kiilsg er8k fenyegetésével szemben, a tirsadalomban jelentkezd bizonytalansag
és kiszamithatatlansdg kdzepette nem az 4sztonos, konnyen megalkuvd, egyéni
ttlélési mechanizmusok jelentik a megmaraddst — ezek inkdbb a nemzeti kozosség
szétzilaldsit eredményeznék —, hanem a reflektalt, egységbe szervezett és nemzeti
szintre emelt etikai tartds és cselekvkészség.?

Tavaszy nem az egyediili teoldgus volt, aki a megmaradds és egyiitt maradas
kapaszkodéit keresve egy kisebbségi etika kidolgozdsdn firadozott. Mieldtt az 8
sajitos szemléletét kdzelebbrdl is megvizsgilnank, nem mehetiink el emlités nél-

kiil Makkai Séndor, Imre Lajos vagy Ldszlé Dezs8 munkassiga mellett sem.*

9 Veres — T8kés: i. m. 69-70.

»Tavaszy Sandor: Mi az erdélyi gondolat? Ifji Erdély 8 (1930/8), 211.

' Tavaszy Séndor: Vildgnézeti kérdések. Turda-Torda 1925, 140.

2 Az ,etikai természetli nemzetnevelésnek” az erkélesi ,kell” imperativusza 4ltal meghaté-
rozott sziikségességét és a (szellemi) szabadsigban gydkerezd feltételeit fogalmazza meg Tavaszy
1928-ban egy programszerti tanulmanydban: Tavaszy Sindor: Erdélyi szellemi életiink két donts
kérdése. Lapkiadé Nyomdai Mintézet R.T., Kolozsvar 1928. Elérhetd online: hetps://digiteka.ro/
publikacio/a-nepszolgalat-es-eszmetorteneti-hattere-erdelyben-1945-ig-1/a-nepszolgalat-es-esz-
metorteneti-hattere-erdelyben-1945-ig/104601 (utolsé megtekintés: 2026. 01. 24.).

» Ld. Makkay Sandor: Magunk revizidja, 1931, elérhetd online: https://mek.oszk.
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Tavaszy Sandor helyzetértékelése

sy

Egy élhetd élet, vagy legaldbbis a ttlélés vizidjanak megfogalmazasihoz a ki-
indulépont nem az idealisztikus jov8be révedés és utdpisztikus dlmodozds volt.
A jelen valdsigbdl kellett épitkezni. Tavaszy rendkiviil tdjékozott volt mind az er-
délyi, mind pedig a nyugat-eurdpai viszonyok tekintetében. Németorszigi tanul-
mdnyai révén, majd pedig Barth munkdssiginak a hatdsa dltal kapcsolatban allt a
német teoldgiai gondolkoddssal, de a nyugat-eurdpai kulturalis és tirsadalmi folya-
matokat is ismerte, és azt is tudta, hogy ezek, ha késéssel is, de hazdnkba is megér-
keznek. Az erdélyi irodalmi és tigabb értelemben vett kulturélis életet nemcsak a
katedra mogiil vagy a szdszék magaslatdbdl ismerte, hanem annak aktiv szerepld-
jeként latta 4t sokrétliségét. Az értékelés és tdjékozddas alapjai szdmdra az erdélyi
ontudatot jellemz3 kritikai készség és a keresztyén szellemiségii idealizmus volt.**

Ezzel a széles kor(i miiveltséggel és teoldgiai latassal igyekezett értelmezni az
aktulis torténelmi, tirsadalmi, kulturélis jelenségeket. A hibort utin Tavaszy az
erdélyi magyar — és bizonyos fokig az eurdpai — tdrsadalom megrendiilését, gond-
terhelt virakozasit diagnosztizalja:

»Ma meglepte a viligot a virakozds hangulata. Ma a szdmitdsok csak a holnap-
ra szélnak, minden konszolid4cié csak ideiglenes jellegii, minden vallalkozds
a lehetd minimalis tartamd, mert egyesek épp tigy, mint kdzosségek vagy ka-
tasztrofakedl, vagy 4j kibontakozdsoktdl félnek s vagy az egyikre, vagy a ma-
sikra vrnak. Ez az egyetemes virakozas egyenesen apokaliptikus hangulatot
teremtett,’”

Mivel megrendiilt a mindennapi élet magatdl értet8ddségének hite, sét, a ki-
sebbségbe szorult erdélyi magyarsignak a teljes életvildga szinte pillanatok alatt
valtozott meg, Tavaszy gy értékelte, hogy az emberiség firadt és haldlosan ki-
meriilt  kollektiv psychéjére”*® egy kozombos tehetetlenség nehezedett. Ebben az
dllapotban sem a reményektd]l megfosztott holnap viradalma nem képes tartds

hu/10900/10935/10935.htm (utolsé megtekintés: 2026. 01. 23.), Imre Lajos: A kisebbsé-
gi élet erkolestana I-III., 1938, elérhetd online: https://digiteka.ro/publikacio/a-nepszolga-
lat-es-eszmetorteneti-hattere-erdelyben-1945-ig-1/a-nepszolgalat-es-eszmetorteneti-hattere-er-
delyben-1945-ig/104658 (utolsé megtekintés: 2026. 01. 23.).

2 ,Ma a magyarsignak a tisztaldtdst kritikdig kell fejlesztenie vigydzatossigit, és az idedliz-
mus magaslatdig kell fokoznia lelkesedését. A kritika alkossa vilignézetiink eresztékeit, az idedliz-
mus adjon szdrnyakat e vészes, viharos id8kben!” Tavaszy Sdndor: Az erdélyi sajétossigok vildgné-
zetiinkben. Pdsztortiiz 1925, 21.

% Tavaszy Sandor: A jelenkori vilighangulat. Az Ut 1923, 38.

26 Uo. 39.
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indittatdst adni az dlmodozasra, tervezésre és cselekvésre, sem pedig az tjabb ka-
tasztréfik fenyegetése nem serkenti a torekvést azok megelézésére. Inkabb a cél-
talan jov8be nézés uralkodik el az emberiségen. Ez a megrendiilés pedig mintha
a keresztyénséget is maga ald temetné, mikozben az adventista mozgalom éppen
ebbdl az apokaliptikus, lemondé hangulatbdl tiplilkozva terjed.””

Ugyanakkor f8ként a nyugat-eurdpai tirsadalmakat a hitehagyds, az erkélesi
relativizmus és szabadossig, valamint az individualizmus veszélyei fenyegetik:

»A valdsdgos Uristen helyébe a sajit kivansigaibdl és kegyeskedéseibdl alko-
tott hamis istenek léptek, az abszolut erkolcsi tdrvény helyét a kitalalt térsa-
dalmi torvényszeriiségek foglaltak el, az 6ntudatos szellemiség értelmezd és
magyardzé szerepét a tudatalatti idegélet szexualitdsbdl és hisztéridbdl kevert
0sztondssége véltotta fel. A mai ember lelkének nincs centruma s éppen ezért
onmaga Osszeszedésére nem képes. Lelke minden érdeklédése kifelé irinyul, s
a hatértalan kiils8 érvényesiilési vigy, valamint az élet kiélésének vigya hajtja
minden tevékenységében

Mindezek a folyamatok egzisztencidlisan veszélyeztetik az erdélyi magyar-
sdg sorsit. Reményteljes kildtasok nélkiil aligha lehetne olyan kézos célt taldlni
és megfogalmazni, amely az értelmiséggel az élen az Gssztarsadalmat mozgésitani
tudni. Az Istenbe vetett hit, és az ebbdl fakadé erkélesi normik mint a kollekeiv
identitds meghatdroz jegyei nélkiil a kdzosség felmorzsolédna. Az érvényesiilés és
az élet kiélésének vigya pedig éppenséggel a felelds voltitdl fosztja meg az embert.

Ezek eredményeként Tavaszy két, egyformdn tragikus életfelfogist nevez
meg. Az elsd az, gy élek, ahogy akarok” életelve. A kiilsg életfeltételek pillanatnyi
zavartalansigiban a kor emberét — kiilondsképpen az ifjisigot — hajlamosnak vél-
te, hogy a féktelenség, 5nzés és az élvezetvigy sotét indulatainak essen aldozatul.
A kiils8 normdk és kozosségi irdnymutatdk nélkiili élet ez, amely képtelen nem-
zetben, egyhdzban, kozdsségben gondolkodni, és anndl kevésbé azért cselekedni.
A misik életfelfogis az, gy élek, ahogy tudok”. A fenyegetett 1ét és besz(ikiilt élet-
feltételek konnyedén hajthatjak az embert tragikus lemonddsba, megaddsra az
élettel és az élet timasztotta elvirdsokkal szemben. Ennek az életfelfogisnak az
alapelve a megalkuvis: a pillanatnyi haszon és boldogulas feliilirja az erkélesét, a
tivolabbi vagy magasabb rendd jot.”

E két életfelfogis egyre nagyobb teret nyert a harmincas években. Kézel hisz

% Uo. 40,
** Tavaszy Sandor: A kdlvinizmus vildgmisszidja. Budapest 1929, 31.
»Tavaszy Séndor: Eletfelfogasok. Ifji Erdély 2/1923-24. 6. sz, 1-2.



Debreczeni Istvin

146

évvel az életfelfogdsokrdl 1923-ban irt sorai utdn ezeket a polgari életmddban l4t-
ja megtestesiilni. Bar a polgirosodds nem olyan titemben zajlott Erdélyben, mint
Nyugat-Eurépiban, mégis érezhetdk voltak az altala gerjesztett életmédbeli vilto-
zasok. 1941-ben lestjtd kritikdval ir a polgdri gondolkodasrdl:

+Ez a gondolkodismdd mindent dnmagiért és a sajit legnagyobb elérhetd
biztonsigdért becsiil. Becsiili az 4llamot, mert szervezetében és jogi rendjével
biztositja az életet, tavoltartja a kiilsé tdmadast és a belsd anarchidt. Becsiili a
tirsadalmat, mert intézményeivel és konvencidival 8rkddik a fenndllé rend fe-
lett. Becsiili az egyhdzakat, mert felmentik a vég8 kérdések nyugtalanitasai aldl,
s kultuszokkal és cereménidkkal elfedezik a biin és haldl életcsafit6 valésagat.
Becsiili a szeretet-intézményeket, mert csekély adomdnyok fejében megnyugta-
tast adnak s elveszik a tirsadalmi egyenlStlenségek, a szegénység és gazdagsig

kozotti kiilonbségek miatt érzett lelkiismereti furdalasokat.”

Tavaszy nézetében a polgiri gondolkodas és életmdd leredukalédik a pilla-
natnyi haszon és az érzéki dolgok keresésére, és végsd soron az embernek pusz-
tin onmagdval val6 foglalatossdgira. Az ilyen ember mindent dnmagaért tesz, és
mindent dnmagdra vonatkoztat. Ezért mindennek relativ az értéke szdmdra: ami
szdmara haszonnal jir, az életét kényelmesebbé, élvezetesebbé vagy elviselhetdbbé
teszi, azt becsiili, viszont ami foldtte all mindennapi, érzéki életének, az szdmdra
értéktelen. Ez az dnmagaért valdsig egyet jelent azzal az individualizmussal, mely
értelmében a vilagvirosi ember elvesziti az életadd kozosségek jelentdségének tu-
datit. O csak mint egyes ember akar élni, ezért a csaldd, a nép, a nemzetkdzosség
irdnt feleltlen kozdnybe siillyed.*!

A fentiek fényében préfétai tisztanlatdssal azt is eldvételezi, hogy amikor a ki-
dbrindultsig és lemondds hangulata és az erkolesi haldl drnya vetiil az emberiségre,
kioltva az ,egyéni kezdeményezd erdt a szellem 3sszeszedésére, dSnmaga épitésére,
mivelésére’, ott a kikényszeritett cselekmények fognak érvényre jutni a totélis 4l-
lameszme formdjiban.’?

Tavaszy egyértelmiien elutasitja mindkét életfelfogist, és egy harmadikat
tesz az egyetlen jarhatd uttd, siirgetve a megtjulast. E harmadik életfelfogdsnak
a jelmondata: ,uigy élek, ahogy kell.” Egyediil ez, a magit a lélek és dntudat révén
az ordk isteni torvény kormdnyzdsira bizé élet méltd az ember istenképtiségéhez.

30 Tavaszy Sindor: A polgdri gondolkodds. Kolozsvér, 1942, 6-7.

3! Tavaszy Sandor: A nyugat-eurdpai kultira sorsa Spengler filozéfidjanak tikrében. Erdélyi Iro-
dalmi Szemle, Kolozsvar 1924, 15-16.

3> Tavaszy Sindor: Az életmin8ség pusztuldsa. Pdsztortiiz 1939, 265-266.
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Ahol ett8] megfosztja magit az ember, ott csak romlds kovetkezhet.”® Erre a har-
madik, erkélesi alapt életfelfogisra a késébbiekben részletesen is kitériink.

Azt is meg kell emliteniink, hogy Tavaszy kora életmddjit vizsgilva nemcsak
annak drnyoldalait nevezte meg, hanem reménykeltd, (ij mentalitést is érzékel. Ide-
sorolhat6 a természet irdnti vigy felélénkiilése az emberekben az elmechanizile,
ipari, nagyvarosi vilagban, egyfajta,modern puritanizmus” az anyagiakhoz valé vi-
szonyban, amelyet a hiiszas évek végétdl mélyiil gazdasigi helyzet is kikényszerit,
illetve a,hivé realizmus’, amely bizik az igazsig, szeretet és josig feliilkerekedésé-
ben a vildgot sujté valsdgokban.*

Erdély és Eurdpa az ideoldgidk dradatiban

Tavaszy azt is koran felismerte, hogy az eurdpai tirsadalmak, és azok része-
ként az erdélyi életviszonyok f5lott is viligot megvéltoztatd ideoldgidk fellegei gyii-
lekeztek. Mdr 1923-ban megfogalmazta, hogy a hibord utdni vilighangulat egyik
nagy sziileménye a kommunizmus, amely a munkassigon tdl az egész polgéri tar-
sadalmat 4thatotta ,mint valami megvalt$, a valdsdgoktdl kivezetd lidérctény”?
A hiszas és harmincas években nagy figyelmet szentelt a marxi szocializmus, az
ebbdl kinévé bolsevista kommunizmus, valamint a fasizmus és nacionalizmus kér-
déskorének.*® Tavaszy mindenfajta ideoldgidval szemben kritikus és tavolsdgtartd
volt, nem fogadta el a korabeli Eurdpaban jelenlévé humanizmus, radikalizmus,
evolucionizmus, demokratizmus, progresszivizmus, konzervativizmus jelszavait
sem. Szerinte ezeket csak az Istenhez valé viszonyukban szabad értelmezni.””

3 Tavaszy Sindor: Eletfelfogésok, 2.

3Tavaszy Sdndor: A mai ember 4j életstilusa — Egy filozéfiai vazlatkdnyvbsl I-11. Pdsztortiiz
1933, 140-162.

3 Tavaszy Sindor: A jelenkori vilighangulat, 41.

36 A szocidlis és gazdasdgi torekvések theologiai-etikai megitélése cimt, 1931-ben kiadott irdsiban
a szocializmus és kommunizmus eszmetdrténeti és filozédfiai hatterét, el6zményeit vizsgalja. Nagy
mennyiségli irodalmat végigolvasott a marxi elképzelések és az azokbdl kinovd gazdasagi, szoci-
4lis és politikai irdnyok vagy éppen allamforma megértéséhez, hogy végiil teoldgiai szempontbdl
értékelje azokat: méltatja esetleges pozitivumaikat, s kozben az ideoldgiak hatterében levd kivaltd
okokat kritikailag szembesiti a keresztyénséggel. Ld. Tavaszy Sindor: A szocidlis és gazdasdgi to-
rekvések theologiai-etikai megitélése. (A szocializmus és a kommunizmus). Minerva, Cluj-Kolozsvar
1931, 1-42.

37 Veres — T8kés: i. m. 100.



Debreczeni Istvin

148

Szocializmus és kommunizmus

A 20. szazad elsd felében jelentkezd és az egész eurdpai tirsadalmat dtszovd
és formdl6 ideoldégidk Tavaszy szerint stlyos vadakkal szembesitették a keresz-
tyénséget. A szocializmus (és az ebbdl kinévé kommunizmus) mélyrehaté elem-
zésében a felszinen zajlé osztilyharcokon tdl differencidltan foglalkozott annak
lelki-szellemi mozgatérugéival, gazdasdgi-tirsadalmi hatdsaival, politikai-hatalmi
aspektusaival és ezek teoldgiai-etikai értékelésével.’® Szerinte a szocializmus nyers,
forradalmi el8retdrésében az is kozrejitszott, hogy az egyhdz magira hagyott egy
széles tirsadalmi réteget, az egyre nagyobb ardnyokat 6lt8 ipari munkdsosztalyt.”
A misodik, még stlyosabb vid pedig az, hogy a keresztyénség ,mindent elnézg
és mindent megért§ liberdlizmusa kovetkeztében nem litta meg, hogy a vildgban,
amelyet meghagyott vilignak, hogy nének egymasutin: a kapitélizmus, a milita-
rizmus és a niciondlizmus Bédbel-tornyai”*® A keresztyénség tehit lemondott a
pasztori és 8ralldi funkeidjirdl a tirsadalomban. Kritikitlanul szemlélte, vagy ép-
pen tidvozolte az 4 szellemi dramlatokat, viligmegviltd idedkat, és a tirsadalom
egy rétegét atengedte ezeknek. J6llehet a marxi szocializmus a keresztyénségtdl
idegen, sdt azzal ellentétes vilignézetre, a torténelmi materializmusra épiile,"' de
céljit tekintve a keresztyénség szdmdra iidvozlendd volt, ugyanis rdiranyitotta a
tarsadalom figyelmét a szocidlis kérdésekre. Erthetd, hogy Tavaszy is ambivalens
médon kozelitette meg: tobb szempontbdl is méltatta, ugyanakkor kordt megels-
z8 kritikdval és éleslitassal felismerte, hogy az hosszi tdvon kudarcra van itélve.

Gyokerét a Kommunista kidltvany (1848) politikai-filozéfiai alapelvein és
Karl Marx A téke (1867) c. gazdasigelméleti miivén tdl els8sorban az ipari fejlé-
désben és a gépesitésben litta, amely ahhoz vezetett, hogy egy széles tirsadalmi
réteg szimdra a munka, és ezzel egyiitt az élet is gépiessé vilt. , Tehit a kozvetlen
életordm e hidnya az elsd lelki rug6, amely a munkdssig lelkében lazaddst, mélysé-
ges elégedetlenséget, békétlenséget ébresztett, s amely harcra szitja lelkét minden
lathaté és lathatatlan hatalom ellen.”*?

Az életorom elillandsa mellett az elégedetlenség és nyugtalansag tovabbi ki-

8 Ld. Tavaszy Séndor: A szocializmus lelki rugéi. Pdsztortiz 1922, 654—660.

%, A figyelmiiket annyira a polgari és a falusi foldmiivel§ osztalyokra korldtoztik, hogy mint
nemlétez8k mellett haladtak el az ipari munkdsosztilyok mellett” Tavaszy Sindor: A szocidlis és
gazdasdgi térekvések theologiai-etikai megitélése, 19.

“Uo.

# Tavaszy Sédndor: A szocializmus lelki rugéi, 655.

#Uo. 657-58.
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valt6 okdnak azt tekintette, hogy rengeteg ember kényszeriilt a nagyipari kézpon-
tok ,dzsungelébe’, ezzel pedig egyrészt elidegenedtek a kordbbi természetkdzeli
életkdrnyezetiiked], illetve a (gyakori) koltozés az otthontalansdg érzetét keltette
az ipari munkdssig lelkében.,Ebben az 6romtdl megfosztott, mechanizalt dllapot-
ban trra lesz vagy az eltompultsig és lemondis, vagy pedig a lizad6 dac, harag,
gytilolet, ellenségeskedés az egész tirsadalmi rend ellen.®

Tavaszy agy latja, ez az allapot annak is kdvetkezménye, hogy a keresztyén-
ség és a keresztyének nem tettek eleget a tirsadalom dtformélisdére. Kiilonosen is
A szocializmus lelki rugéi c. korai (1922) irdsdban még a testvériségre és szolida-
ritdsra vald siirgetd felhivisként értékeli a tirsadalmi-gazdasigi mozgalmat, sét
egyenesen igy fogalmaz:,a szocidlismus lelke ott kell éljen, dolgozzék minden ke-
resztyén 1élek mélyén”*

Egy sziik évtizeddel késébbi, terjedelmesebb irdsiban mér sokkal drnyaltab-
ban fogalmaz. Kiemeli a szocializmus méltinyolandé aspektusait, de élesen elha-
tarolédik a szocializmus eszméinek a bolsevista kommunizmusban valé megvalé-
suldsi formdjitdl. Méltinyolja elsésorban a rendszerszint(i tirsadalmi problémak
irinti érzékenység miatt, amelyek a kapitalizmus felvirdgzisaval parhuzamosan
novekednek és stlyosbodnak. A technolégiai fejlddéssel jaré gazdasagi dtrendezd-
dés egy olyan tirsadalmi réteget sziil, amely gépiesiilt életmddjabdl latszolag csak
forradalmi véltozasok révén tud kiszabadulni. A szocializmus pedig a tirsadalom
legalsébb rétegét jelentd tomegek kizsdkmanyoldsira és nyomordra probal a maga
modszereivel és eszkozeivel megoldast nydjtani. Ekozben pedig az 6nzésben és
kapzsisdgban megmutatkozé mammonizmussal szall szembe.*

Tavaszy ugyanakkor eszkatologikus vondsa révén is méltinyolja a szocializ-
must, noha ezt lélektani megkozelitésben teszi, és nem teoldgiai rokonsag alapjén:
+-ahol a szocidlizmus megmaradt azon a klasszikus magaslaton, amelyen alko-
téinak lelkében élt és megnyilvinult, ott a tirsadalom megtjulisinak az az égé
reménysége lobogott és lobog, amellyel minden igazi keresztyén ember virta és
virja Isten orszdginak eljovetelét.”*

Ebbdl a megfogalmazisbdl is felismerhetd, hogy Tavaszy maga is rokonszen-
vezett a szocializmus elvi alapjaival, hidnyolva mind a tirsadalombdl, mind pedig
az egyhdzbdl a szocidlis érzékenységet és a szocidlis kérdések megoldasira val6

¥ Uo.

#Uo. 660.

*Tavaszy Séndor: A szocidlis és gazdasdgi torekvések theologiai-etikai megitélése. 18—19.
4 Uo. 20.
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torekvést. Azonban a harmincas évek elejére mir megszilardul6 oroszorszagi bol-
sevista kommunizmus miikodését és hatdsat vizsgélva beldtja, hogy végiil a szoci-
alizmus éppen a keresztyén szempontbdl legkifogisoltabb aspektusinak, az alapul
szolgdlé torténelmi materializmusnak az aldozatdva vélt, amely révén rosszabb
lett, mint ami ellen harcolt:

JIme, a vildgitalakitisra t6rd szocidlizmusbdl igy lett egy ugyanolyan 6nzd és
kapzsi érdekkozosség, amindk a kapitalista érdek-csoportok. Egy 6nz8 és kap-
zsi érdekkdzosséggé lett, amelyben a szocialis kérdés 6sztonzdje és mozgatdja
nem a gyongék irdnti szeretet, hanem az erdsebbek elleni gytillet. Es igy letta
vilagatalakitds igényével fellépd szocidlizmus puszta bérharcca, amelynek célja
is, igazsdga is csak a nagyobb bér, aminthogy a kapitalizmusnak is a célja is és
az igazsiga is csak a nagyobb profit*#

Minden mds emberi kezdeményezés és nagyot akards sorsihoz hasonléan
végiil a (tiszta) szocializmus is elveszitette erejét, ,beldle, és romjain ndtt ki a
bolsevista kommunizmus és a fascizmus”.** Azonban, amint ezt a megkiilonbéz-
tetést Tavaszy élesen megteszi, mig a szocializmusnak a szocidlis és gazdasagi
nyomor lithat6vé tétele és problematizéldsa volt a célja, addig a bolsevista kom-
munizmusban ,az abszolat értelemben vett szervezett agressziv hitetlenséget”
azonositja, amelyben a biinbeesett ember évezredek alatt kitermelt istenellenes
erdi szabadultak f61.°° A kialakulé proletardiktatiiriban a csaldd jelent8sége fel-
bomlik, a polgiri tirsadalmat eltorlik, a hazassig kiiiresedik, az ember pedig
gépalkatrésszé embertelenedik. Igy egy elv, amely a kizsakmdanyolt, nyomorban
él6 emberi életek irdnti érzékenységbdl vélt gazdasigi-tarsadalmi-politikai rend-
szerré, végiil éppen az dltala megmenteni kivint embert siillyesztette még na-
gyobb nyomorba.

Ezt az eredményt Tavaszy nem csupdn egy magasztos idea szerencsétlen
irAnyu fejleményének tekintette, hanem tételesen megfogalmazta, hogy ,a szoci-
alizmus egyediil lehetséges kovetkezetes formdja a kommunizmus, mert egyediil
ez utdbbi merte kivonni a szocidlizmusban rejlé prémisszak kovetkezményeit”?!

# Ugyanakkor Tavaszy a marxi materializmusban értéket is litott a keresztyénségre nézve,
ugyanis az szerinte arra emlékeztet, hogy az anyag és az anyagi életen nyugvé gazdasagi tevékeny-
ségek is a valds és teljes embert és emberi életet meghatirozé realitisok, amelyekkel a keresztyén-
ségnek is szimolnia kell. V6. Veres Ildiké: i. m. 22.

* Tavaszy Sdndor: A szocidlis és gazdasdgi torekvések theologiai-etikai megitélése. 21-22.

“Uo. 24.

% Uo.

1 Uo.
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Ez nem azt jelenti nila, hogy az elvi szocializmus mir 6nmagiban tartalmazni
a bolsevizmus minden rettenetének csirdjit, de azt igen, hogy az elbukott ember
egyediil ezt hozhatja ki beléle.

Tavaszy azt a kérdéskort is targyalja, hogy mennyiben lehet koze a 19-20.
szdzadi kommunizmusnak az 8skeresztyénség életének kollektiv jellegéhez (vé.
ApCsel 4,32-37). Ugyanis, mint megallapitja, kétségtelen, hogy az utébbi a kom-
munizmus egyik formdjaként értékelhets. Viszont azt is leszdgezi, hogy az &ske-
resztyének életformdja min8ségében teljesen ellentmond a szovjet kommunizmus-
nak. Ez alényegi kiilonbség pedig legelsésorban a motivicidban és a médszerekben
rejlik, amint kifejti:

»A szovjet-kommunizmus a legbrutélisabb erdszakkal sajitit ki minden egyéni
tulajdont és a legelszdntabb terrorral 81 meg minden egyéni kezdeményezést,
gyilkolva, pusztitva vesz birtokba mindent, ami akirmilyen médon jutott vala-
kinek a birtokaba. A keresztyén kommunizmus ezzel szemben a szeretet-kom-
munizmus, amelynek alapja az 6nmegtagadé és onfelaldozé testvéri szeretet,

amely nem vesz, hanem boldogan ad.”?

Formajat tekintve mindkét esetben kommunizmusrél beszélhetiink, de 1¢-
nyegiiket tekintve semmi koziik nincs egymdshoz. Tulajdonképpen a Tavaszy
osszehasonlitdsibdl a kényszeritésre és onfeldldozdsra, terrorra és a szeretetre
lehet e két életformat leegyszeriisiteni, amelyek tehit egymasnak szoges ellen-
tétei. fgy érkezik el fejtegetésében arra a végkovetkeztetésre, hogy a gazdasagi
és szocidlis problémik nem oldhaték meg csupin gazdaségi vagy politikai méd-
szerekkel és eszkozokkel, mivel a problémdk gydkeriiket tekintve nem csupan
gazdasdgi vagy szocidlis jellegtiek, hanem els8sorban erkolcsi kérdések. A tarsa-
dalmat stjté rendszerszint(i problémak nem értelmezhetdk, és anndl kevésbé ke-
zelhet8k a biin kategéridjan kiviil. A biinnel szembeni erkolcsi fegyvereket pedig
egyediil csak az itél8 és fegyelmezd igében lehet megtaldlni, és nem az emberi
tenni akardsban.>

Tavaszynak meggydz3dése, hogy a szocialis és gazdasigi kihivasok az evangé-
lium nélkiil semmilyen valés megoldésra nem juthatnak, még csak részlegesen sem.
Ugyanis, amint terjedelmes vizsgdléddsa lezirdsaban fogalmaz, ,végeredményben

2Uo. 39.

>3 Ezek a keresztyén fegyverek az onmegtagadds és mértékletesség erényeiben kell hogy tetté
valjanak. Vezérigeként a Rém 15,1-2 verseket idézi: , Tartozunk pedig mi az erdsek, hogy az erd-
telenek erdtlenségeit hordozzuk, és ne magunknak kedveskedjiink. Mindenikiink tudniillik az &
felebaratjanak kedveskedjék annak javara, épiilésére.” Uo. 41-42.
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nem a kapitalizmus és a kommunizmus 4llanak egymassal szemben, hanem a kaini-
ta ethika: Avagy 8rizdje vagyok-é én az én atyimfidnak? és a Krisztus f8papi dldoza-
tanak ethikdja: Es én § érettitk oda szentelem magamat! Dontenie kell a keresztyén
embernek: vagy-vagy, harmadik lehet8ség nincs, vagy ha van, a Sétdnt6l van az!"™*

Tavaszy mélyrehatéan tanulmanyozta és teoldgiailag értékelte azt a filozéfiai,
gazdasdgi és tirsadalomelméleti rendszert, amelyet a marxi—engelsi szocializmus,
valamint az ebben gyokerezd szovjet kommunizmus jelentett. Megallapitotta,
hogy olyan mélyrehaté és valés tarsadalmi krizisre prébéltak megoldast talalni,
amellyel szemben a keresztyénség érzéketlen maradt; ez képtelen volt szoliddris
médon id8ben reagilni és hathatds véltozast el8idézni a tirsadalmakban, noha
erre mind a felel8ssége, mind az erkolcsi-szellemi forrdsai adottak voltak az evan-
gélium révén. Ilyen médon a szocializmus egy eszméltetd tiikrot tartott a keresz-
tyénség elé, s testvéri odadllisra hivta a keresztyéneket. De az is nyomatékosan
kifejezésre jut Tavaszy értekezésébdl, hogy a keresztyénség reakciéja nem jelenthet
egyet csupan egy gazdasigi-politikai rendszerrel valé kritikitlan azonosulassal.
A szocializmus eszméibdl — vagy azok romjain — kin6vé szovjet kommunizmus, ha
narrativdjiban a lent lev8k felemelését hirdeti is, valjdban a fent levSk letaszitdsat
és gytiloletét valdsitja meg, anélkiil, hogy barmit is segitene az elébbieken. A ha-
mis igéreteket valldsos elkotelez8déssé formélva egy konyértelen, elembertelenitd
diktatérikus rendszert épitett, amely minden izében az evangélium igazsigat és az
onfeldldozé szereteten alapulé emberi kozosséget tiporta a foldbe: uniformizalta
és személyiségétdl megfosztotta, gySkereitdl, otthondtdl, csalddjatdl elszakitotta,
helyettesithetd gépalkatrészekké degradilta az embert.

Tavaszy kozel husz évvel a kommunizmus magyarorszigi és romdaniai hata-
lomra jutdsa elétt tudoményos megalapozissal viligossa teszi, hogy sem Eurépa,
sem az erdélyi magyarsig szimara nem jelentheti a kommunizmus a jobb vagy
legalébbis az élhetd élet igéretét.

Etnicizmus és nacionalizmus

A kommunizmus nem volt az egyetlen ideoldgiai képzet, amely a két vilagha-
bort kozotti valsdgos és bizonytalan id8kben a talélés vagy a felemelkedés remé-
nyeit hordozta. A 19. szizadi romantikus nemzeti eszme a 20. szdzad els felében
kemény tarsadalmi és politikai er8vé vilt. Az elsd vilighaborubdl vesztesen kikerii-
186 nemzetek korében ez hatvinyozottan érvényes volt. A tobbszordsen is vesztes,

**Uo. 42.
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kisebbségbe szorult és egzisztencidlisan veszélyeztetett 1étben az erdélyi magyarsag
szdmadra is kozponti fogalomma valt a nemzet és a nemzetként valé megmaradis.
Az irodalomban, filozéfidban, politikiban, illetve a teoldgiai és egyhazi diskurzus-
ban is kdzponti témava lett. A Tavaszy és Heinrich Zillich kézdtt vita targyava is
valt, hogy az erdélyi szdszsig erre a magyar kisebbséghez hasonlé helyzetre egy
jOl érzékelhetd, politikai-kulturilis ,jobbra forduldssal” reagalt, kovetve a harmin-
cas években fellingolé németorszigi nacionalizmust.”> Amint kordbban emlitet-
titk, az erdélyi magyarsig ebben a tekintetben jéval kiegyenstilyozottabb maradt.
Egyrészt érzékelték a megviltozott dllami keretek és tarsadalmi hangulat jelen-
tette veszélyeket, amelyek egy etnicista és nacionalista politikai magatartds esetén
még inkabb fenyegették volna, misrészt a hiiszas és harmincas években kialakul6
transzilvanizmus egyik meghatdroz6 aspektusa a hirom erdélyi torténelmi nemzet
békés, egymist kolcsonosen gazdagité egyiittélése volt.

Tavaszynak meghatdrozé szerepe volt egy reflekedlt, kiegyenstilyozott nem-
zeti 6ntudat kialakitdsiban. Szdmdra sem volt kérdés, hogy a nemzeti megmara-
dashoz elengedhetetlen volt egy bizonyos tipust nacionalizmus mint a kézosségi
identitas foglalata. O azonban a politikdban eluralkodé és aziltal instrumenta-
lizalt nemzetfogalmat gyokeresen 1j tartalommal toltote fel, illetve egy szigort
irdnyvaltdst siirgetett a nemzet és a keresztyénség egyre inkibb 6sszefon6dé kap-
csolatdban. Tavaszy szdmdra a nemzet fogalmdnak értelmezési kerete lényegét te-
kintve nem politikai-kulturélis és nem is lélektani jellegti, hanem mindenekel&tt
teolégiai. Az értelmezés elséként krisztoldgiai-szoterioldgiai, masodszor pedig
etikai jellegti. Tavaszy gondolkoddsiban nemcsak az ember személyi mivolta gyo-
kerezik az istenképiiség teoldgiai fogalmaban és Krisztusban, aki a személyi lét
feltételeit megteremti aziltal, hogy dnmaga erkélcsi hasonlésigéval ruhdzza fel,*
hanem a nép és a nemzet is ,a Krisztusban megitélt és helyredllitott humanitas
korén beliil van””” Mivel Istennek nem valasztott nemzete, hanem népe van, akiket
Krisztus valtsiga dltal, és nem torténelmiik révén valaszrott ki, ezért nemzetiségé-

>, A vita kontextusit meghatdrozza a harmincas években fellingol$ nacionalizmus mint po-
litikai tényezd, amelyre Tavaszy és Molter Zillich-biralata is ravildgit. Tavaszy szerint az erdélyi
szdsz kozdsség a németorszagi fejlemények hatdsira »jobbra fordult«. Az erdélyi szdszsig nemcsak
politikai és gazdasdgi értelemben csatlakozott teljes mértékben az egyetemes német kultirahoz,
hanem kulturélis szempontbdl is teljes ndtadas jellemzi.” Bacsé Istvan: Teoldgia és irodalom Ta-
vaszy Sindor szemléletében. In: Visky S. Béla (szerk.): Ldttdk a ldthatatlant. Kolozsviri Protestdns
Teolbgiai Intézet — Egyetemi Miihely Kiadd, Kolozsvir 2024, 52.

*¢ Tavaszy Sandor: Hol kezd8dik az ember? (Az id§ hatdrdn c. tanulmanygy(ijtemény.) Ko-
lozsvar 1946, 12—13.

*7Juhasz Tamds: i. m. 294.
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nél, etnikuménal fogva egyetlen népcsoport sem lesz keresztyénné vagy kevésbé
keresztyénné. Ezen az alapon jelenti ki, hogy ,[n]yilvinvalé tehdt, hogy semmiféle
Gn. nemzeti keresztyénségnek nincs léte-joga”®

Tavaszy mdr a harmincas években leszdgezi, hogy semmilyen alapon vagy
céllal nem szabad a keresztyénséget nemzeti/faji tartalommal megtélteni vagy 4r-
nyalni. Egyetlen nemzetnek sincs joga arra, hogy kizardlag magit tekintse Isten
nemzetének. Ellenben a nemzet fogalmédnak és a nemzeti identitds kérdéskorének
a keresztyén alapokon és keresztyén tartalommal valé djraértelmezését siirgeti:
+Keresztyén nem az benniink, amik vagyunk népi vagy nemzeti vonatkozisban,
hanem Krisztus benniink.”?A gyakorlatban ez azt jelentené, hogy a — politikum
dltal szitott és felhasznalt — pszichikai nacionalizmust az etikai nacionalizmus-
nak kellene felvaltania, amely ,nem kifelé hat, és akar uralkodni, hanem befelé: és
nemcsak elfogad hatdsokat, hanem értékel, becsiil a nemes szellemnek megfeleld
mérték szerint”® Az erkélcsi fejlddés, és ezzel egyiitt az emberi kozosség legma-
gasabb fokdn az etikai felel3sségnek eleget tevd eszményi nemzet 4ll, amely a vér
szerinti és torténelmi gySkerti egytittélést valodi kozosséggé teheti. Mint ilyen, a
nemzet nem (lehet) egy mir megval6sult, birtokolt adottsig, hanem egy eszményi
cél, 6rokos feladat:,, A nemzet soha sincs kész, a nemzet az az idedlis kép, amelyet
egy nép hosszi és kiizdelmes torténeti fejlédése folyaman alkot magdrdl, amely
kép mint kdvetelmény, mint parancs szakadatlanul tovébb {izi a népet, hogy tgy
élje 5nmagit, hogy sajat nemzetképe mind tisztdbban és mind gazdagabban bon-
takozzék ki."®!

Mint 6rokos feladat, a nemzeti idedl nem lehet a mis nemzetekkel vald vi-
szonyban a folé- és alirendeltség kiindulépontjiva, és az egymassal rivalizalé ha-
talmi harcok katalizatora, hanem egy nemzeti kozosségnek az 5nmagéval szemben
timasztott elvardsait és céljait kell hogy jelentse. Tavaszy etikai nemzetértelme-
zése ugyanakkor nem elt6rli a nemzet torténelmi-kulturilis sajitossdgait és azok
értékét, hanem egy magasabb mindségre emeli azokat: ,A nemzet az az erkélcsi
kozosség, amelyben kifejtheti az ember mindazokat az adomdanyokat, amelyekkel
Isten felruhdzta.*> S&t, ehhez az etikai nemzetértelmezéshez és annak megélésé-
hez szervesen hozzatartozik nemcsak a sajit, hanem a mds nemzetek kulturilis

> Tavaszy Sindor: Az ethika mai kérdései. Kolozsvar 1939, 17.

*Uo. 16.

0 Tavaszy Sandor: Etikai szempontok a romdnsdg és a magyarsdg viszonydnak megitéléséhez.
Erdélyi Helikon 1934, 664.

¢ Tavaszy Sandor: Az ethika mai kérdései, 12.

©Uo. 17.
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kincseinek megbecsiilése és elsajititisa is. Ez a megkozelités mas fényt vet a ro-
ménsag és magyarsig viszonydra is, amelyben az erkolcsi nemzet gondolata gya-
korlati kovetkezményekkel kell hogy jirjon a megbékélés és a konstruktiv egyiitt-
élési formak kialakitdsaban.

Tavaszy a szocializmushoz és a szovjet kommunizmushoz hasonléan a naci-
onalizmusnak — és ennek a fasizmusba torkoll6 radikdlis formdjinak — a veszélyeit
is kordt megel8z8 tisztinldtdssal tirgyalja. Noha a kisebbségbe szorult erdélyi ma-
gyarsdg szdmdara a nemzet mint a kollektiv identitds alappillére a ttlélés feltétele
volt, és az eurdpai dramlatok is katalizatorként hathattak egy radikélisabb naci-
onalizmus irdnydba, Tavaszy nyilvinvaléan Barth hatdsira az ige teolégusaként
kritikusan reflektdl a jelenségre, és a teljes diskurzust a Kijelentés mérlegére éllitja.
Még miel8tt a Harmadik Birodalomban lezajlana a keresztyénség és a nemzeti/
faji gondolkodis tragikus végkimenetelli dsszeelegyitése, Tavaszy tagadta barmi-
lyen nemzeti keresztyénség gondolatit. A Krisztusban gyokerezd és az etikai fele-
18sségben megvalésul6 autentikus nemzeti idedl hitelteleniti és ellehetetleniti azt
a pszichikai nacionalizmust, amely érzelmeken, torténelmi trauméikon vagy po-
litikai indulatokon alapulva gyiilSletet, megvetést, hiborusigot kelt a kiilonboz8
nemzetek kozott. Az adott torténelmi és tarsadalmi kontextusban a legerdtelje-
sebb iizenete ennek a nemzetértelmezésnek az, hogy a nemzeti identitast és ezdltal
a nemzet megtartisit nem mdis nemzetek ellenében kell megvalésitani, még akkor
sem, ha a,mas” nemzet fenyegetSleg hat, hanem csakis az ige 4ltal 4llitott etikai
nemzetképnek megfeleléen. Mig az érzelmi és politikai nacionalizmust a félelem
hajtja, addig az erkélesi nacionalizmust a szabadsig és a felel3sség — egy mind-
ségileg magasabb kozosségi létforma megvaldsitisira. Mig az el8bbi, fenyegetett
nemzettudat kifelé g8gdssé tesz, a,soha sincs kész” keresztyén nemzettudat aldzat-
ra int. Tavaszy szerint egyediil ez a teoldgiai-etikai alapokra helyezett, egészséges
nacionalizmus képes arra, hogy a népet nemzetté formalja, és a valsigos idSkben is
megtartsa akkor, ha ezt felel6sen megélik.

A 1étfolotti élet

Tavaszyt a fent ismertetett fenyegetd életkoriilmények nem teszik rezigndletd.
Sét, még nagyobb elszdntsigot keltenek benne az autentikus, élhetd élet aspektu-
sainak megfogalmazasara. Azonban tisztiban van azzal is, amint mir 1921-ben
megfogalmazza, hogy az intézményes egyhiz, jéllehet sok tiszteletre mélt6 funkci-
6jat betdlti, 1ényeg szerinti hivatdsinak, a,lelkek christianizéldsa” feladatdnak alig
képes eleget tenni.
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»Az az egyhidz, amely grandidzus szervezetével és programmijival ezelStt egy
évtizeddel még korszer(i volt, ma az iddk rohané arjaban régi véltozatlan szet-
vezetével és csak régi programmyjdval: hatdrozottan korszertitlen. Korszeriitlen
pedig azért, mert a kdlvinizmuson dt vallott keresztyénség értékeit rejtegeti hajéja
mélyében, akdr mint dogmatikumot, akdr mint vildgnézetet, de mint praktikumot,
mint teljességre és békességre vivs praktikumot, a relativitdsok és a zaklatott ro-
handsok kordban él6 emberi szivekhez kizel vinni és azokévd tenni nem tudja.
A régi erdélyi »fejedelmi« egyhdz, birmily imponalé is ebben a formajiban, ma
merev, nehézkes, hidnyzik beldle az a misszidi elevenség, az a missziéi moz-
galmassdg, amely egyediil menti fel az anachronizmus vidja és szemrehdnyésa
aldl, sokszorozza meg erdit s Ujitja meg hivatdsa és pedig lényegszerinti hivatdsa
betoltésében.®

Meglatdsa szerint az egyhaz korabeli miikodésével képtelen tigy hatni a re-
formatussigra, hogy a gyorsan valtozé vilag és sajitos életkoriilményeik kihivdsira
evangéliumi vélaszt adhassanak, hogy rendiiletlen bizalommal és elszint felelds-
ségtudattal cselekedjenek a tarsadalom atitatasa, dtforméldsa érdekében.* Tavaszy
ezekben a kijelentésekben annak is hangot ad, hogy a keresztyénségnek az adott
koriilményekben nem feliilrdl kell épitkeznie, hiszen ehhez az intézményi keret
nem elég rugalmas, és mitkodésének hatdtavolsiga tul rovidnek bizonyul. Inkdbb
alulrdl, az erkolcsi felel8sségtdl vezérelt ,christianizalt” lelkek képesek a kollektiv
valtozdst és megmaraddst munkélni.

Arra a kérdésre, hogy hogyan lehet a protestins etika értékeit a kisebbségi,
veszélyeztetett lét korillményeiben megsziiletd értékekkel tirsitani és erre az osz-
szehangoldsra alapozva kovetendd magatartasformdkat meghatdrozni, a kozdsségi-
ség és az aktivitds elveivel foglalhatjuk 6ssze Tavaszy sokrét(i vilasz4t.%

 Tavaszy Séndor: UJ program egyhdzunkban. Reformdtus Szemle 1921, 164.

®Imre Lajos tizenhét évvel késdbbi visszatekintésében pozitivan értékeli azt, ahogy a szo-
cializmus és nacionalizmus kisértései kozdtt az egyhdz igehirdetése — ezéltal elsdsorban a lelki-
pasztorok szolgilatira gondolva — megmaradt az ige viligossigdban, a lelkészek megtermékenyitd
hatdssal voltak jelen a tirsadalomban. Azonban kevésbé lelkesen szimol be arrdl, hogy a teoldgiai
szempontok, amelyek az egyh4z életét kellene hogy irdnyitsik, gyakran hittérbe szorulnak. Ugyan-
akkor az egyhdz belsd életében az egységes és dntudatos vezetés helyett a jol felépitett szervezett-
ségben inkdbb a,humanizilédds” jut érvényre:,az emberi kdriilmények és lehetSségek talbecsiilé-
sének s vele Isten Igéje abszolut érvényében valé hit csdkkenésének jelei jobban kiiitkdznek”. Imre
Lajos: Egyhazunk belmissziéi munkdjinak két évtizede. Az Ut 1938, 295-300.

% Veres Ildiké: i. m. 33-38.
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Ko6zosségiség

A kozosségiség hangstlyozdsa a polgiri, virosiasodé élet individualizmusa-
val szemben torténik, amelyben felbomlanak az életadd kozosségek. A kisebbsé-
gi megmaradas egyediil a kozdsségben maradds 4ltal, a mi-tudat megerdsitésével
lehetséges. Ezt a tudatot erdsiti és épiti a transzilvanizmus, amelybdl Tavaszy is
merit, s amelyet teoldgiai-etikai aspektusokkal gazdagit.

A kozosségi életnek az alapja Tavaszy szemléletében a falu. Az az 8si kozos-
ségi életforma, amelyre rdépiilhet a nép és a nemzet, és az egész eurdpai kultira.
A falu egyik meghatirozé jellemvondsa a vidék, amely egyszerre foldrajzi és szo-
ciolégiai meghatirozottsig is. A vidék jelenti azt a természeti kdzeget, amelyben
a mindennapjait éli a falusi ember. Nem csupdn a természet kozelében él, hanem
életének minden mozzanata Gsszefiigg a természeti adottsdgokkal és a természet
valtozdsaival. A vidék magiban hordoz egy torténelmi 4llandésigot, véltozatlan
jellemvonasokat, hagyomdnyokat, amelyek kiszdmithatésagot és biztonsigot ny;j-
tanak a viltozd vildgban is. Ugyanakkor a nagyvérosi, polgiri életméddal szemben,
amelyben az élet kiilondll6 szeletekre szakad a munka, pihenés, csalad, tirsas élet,
politika kdzott, a falu magdban hordozza az élet egységét.®® Ezekbdl a megfonto-
lasokbdl irja Tavaszy, hogy ,[e]z nemzeti létiink, egészséges civilizdcidnk és tiszta
kultirink létfeltétele, mert ha a falu elhal, elhal a nép, elhal a nemzet és vége az
eurdpai kultiranak’®’

A polgiri individualizmussal szemben hangstlyozott kozosségiség és az
egyénnek a (nemzeti) kdzosség irdnti elkotelez8dése nem jelenti azt, hogy Ta-
vaszy tagadnd az egyes ember 6nmagiban vett értékét vagy autonémidjit. Hang-
stlyozza, hogy ,[a]z emberiség és azon beliil minden egyes kozosség nyugodt és
biztos fejlddésének a titka: a kozosség-tudat és az egyéniség elvének az egyen-
sulyban tartdsa”*® Ugyanis ha a kdzosségtudat keriil talstlyba, ott sziikségkép-
pen akadalyba titkozik az egyéni gondolatok, tapasztalatok, értékek érvényre
jutdsa, és ezzel egyiitt gyakran a haladis is, mik6zben a tirsadalomban az érvé-
nyesiilés ellehetetlenitése fesziiltséget és elégedetlenséget szit, amely egy adott
pillanatban robbanisszertien torhet a felszinre. Az ellenkezd véglet, amikor az
egyéniség elvének tilhangsilyozasa az egyéniesiilés és elkiiloniilés végzetes ten-
dencidja indul el, amelyben el6bb-utébb egészen elsorvad a kozosségépités és a
szolgalat készsége, mig az egyes ember, a ,driga én” imddata és szolgalata vélik

Veres — T8kés: i. m. 78.
" Tavaszy Sandor: Az él6 falu. Erdélyi Helikon 1935, 8.
% Tavaszy Sandor: A kdzosség-tudat és az egyéniség elve. In: Reformdtus Szemle 1923 (3), 34.
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abszoluttd. Ennek tarsadalmi kovetkezménye Tavaszy szerint a nihilizmus dia-
dalra jutdsa.”

Az egyhézra tekintve megéllapitja, hogy annak berkeiben is a nemzeti tragé-
didhoz vezetd radikalis individualizmus kezd jelentkezni, s ennek a szellemiség-
nek a jegyében sokkal meghatdrozébb a,mit kivinok én az egyhazi kzosségtsl?”
kérdése, mint az a felel3sségteljesebb kérdés, hogy ,mit kivin az egyhdzi kozosség
éntdlem?””°

Tavaszy elgondolisa szerint gy kellene megtjitani, formélni az egyhdzi ko-
zeget és a hivek gondolkoddsit, hogy a kozosségen beliil, annak érdekeit keresve
és szolgalva legyen lehet8ség az egyéniség elvét megvaldsitani, teret adva az egyén
kibontakozasinak anélkiil, hogy a két szempont egymast kiziré jellegiivé vilna.”

A kozOsségiség és az egyéniség konstruktiv dinamikdja az egyhdzon til a
nemzetben, s8t az Erdélyben él§ kiilonb6z3 nemzetek viszonyaban is alkalma-
zand6. A transzilvanizmus torekvéseivel is 6sszhangban Tavaszy gy véli, hogy a
romansig és magyarsig harmonikus egymds mellett élése csak gy valdsulhat meg,
ha az erkélesi felel8sség jegyében tgy szervezik meg az egyiittélés feltételeit és vi-
szonyrendszerét, megismerve és elismerve egymads kulturilis értékeit, hogy kozben
sajitos kulturalis-nemzeti 6nazonossigukat sértetleniil megdrzik és miivelik.”

Aktivitas

A kozdsségtudatnak és kozosségi elkotelezdésnek gyakorlati kvetkezménye
az aktivitds elve, amely mint etikai fogalom azt jelenti,,hogy valamely népkozosség
vagy nemzettest tagjaiban é] a deriilt készség, a cselekvs akarat: tettleg elsajatitani,
személyes birtokallomdnnyd és él8 élettartalomma tenni a sajit nemzetem és mds
nemzetek kulturalis kincsét””” Ez alatt Tavaszy a kultiira és az erkélcs tettleges ala-
kitédsit érti. Protestins kisebbségi etikdjinak egy markdns jellemzdje fogalmazddik
meg itt. A magyarsignak, vagy ezen beliil a reformdtus keresztyénségnek nem a
rezignaci6 vagy egy reaktiv magatartisforma jelenti a megmaradast, hanem az, ha

ez a kozosség felel3ssége tudatiban és az evangélium fényében a hétkoznapoknak,
a kozosségi életnek és az erdélyi tirsadalomnak proaktiv szerepldjévé valik. Ehhez

®Uo. 35.

7 Uo.

"t Uo. 36.

7> Tavaszy Sdndor: Az ethika mai kérdései c. miive alapjin Veres — T6kés: i. m. 81.

73 Tavaszy Sandor: Etikai szempontok a romdnsdg és a magyarsdg viszonydnak megitéléséhez,

664.



Eletkilitdsok a két vilighdbort kézeti Erdélyben...
159

sziikség van a szabadsdg kiils§ feltételeire, amelyek lehetdvé teszik a tudomanyos
élet, a kultara és a nevelés alakitdsinak, miivelésének szabadsigit. De még akkor
is, ha a tarsadalmi-politikai viszonyok kevés mozgisteret biztositanak a szabad
onrendelkezésre, a szabadsig forrdsit, az emberi szellem szabadsigit nem lehet
bitorolni, s ennek fényében a kiils8, objektiv kdrillmények masodrendtivé valnak.

A szabadsdg Tavaszynal tdvolrdl sem jelent egyet az ,ugy élek, ahogy nekem
tetszik” életelvével. Ugyanis az emberi szellemnek és akaratnak a vezérl$ elve a
kanti értelemben vett erkolesi , kell’, amelynek az ,itt és most’-ban szitkséges ala-
kot dltenie a szolgalatban és kotelességben. Tavaszy egzisztencializmusa konkrét
magatartisformat gerjeszt, amelyet a barthi igeteoldgia tolt meg tartalommal. Itt
érkeziink el a, létfolotti élet” kifejezéséhez, amely magaban foglalja azt a mindségi-
leg mis, feljebbval6 életet, amely Tavaszy kisebbségi etikdja megvalésulasanak gyii-
molcse lehet. Megillapitja, hogy a korabeli ember életmédja alighogy meghaladja
a puszta bioldgiai lét vegetdld létfolyamdt. Ezért pedig kulturlis értelemben véve
is erdtlen és gyiimolcstelen az életfolytatdsa. Az igazi életnek, a 1étfolotti életnek
azonban ennél tobbnek kell lennie.”* A fogalomhasznalat vildgossd teszi: nemcsak
osszehasonlitiasban valamivel jobb, tobb az 4ltala mércének tartott 1écfoloeti élet,
hanem mind&ségileg mas. Nem a létnek egy feljavitott, megszépitett viltozata, ha-
nem olyan élet, amelynek forrisa és célja 6nmagdn kiviil, feliil van. Ugyanis, amint
Tavaszy fogalmaz,

,ennek a [étfolotti életnek ura és kirdlya a Jézus. Ur és kirdly, aki valésigga tette
e létfolotei életet, aki kezesség, hogy a hozzavezetd ttak szdmunkra is nyit-
va 4llanak. Jézus az, aki uralkodik a 1étf5lotti élet felett, aki e szent és csodds
névbél: »Isten« kicsendiilni hallotta aldott feleletek hosszi sorat mindazokra
a titkokra, talinyokra, amelyek a névben élnek »ember, s e titokfejtés dltal
egyediil Oazaztt, azaz igazsig, az az élet, amelyen t, amelyben és amely 4ltal
letagadhatatlan 6rok redlitds szimunkra a 1écfolotti élet.””

A 1étfolotti élet nem egy megvaldsitand6 program, hanem elsésorban hitbeli
valésig. A Krisztusban megnyilvinulé és az ember szdmdra is Krisztus dltal meg-
nyilé 4j realitishoz a blinbanaton és a megtérésen keresztiil vezet az ut. Az 1j élet
a Krisztus valtsdgabdl sziiletik.” Ezért tigy az egyes ember, mint a kozdsség tarsa-

7 Tavaszy Sdndor: A 1étfolotti élet értelme. In: Vildgnézeti kérdések. Az Ut, Turda-Torda
1925, 47-52.

7 Uo. 52.

76 Tavaszy Sandor: A lét és élet problémdja a theolégidban. Az Ut 1930 alapjin Juhdsz Tamds:
i. m. 293,
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dalmi felel8sségvillalisa — kozosségisége és aktivitisa — csak annyiban lehet igazan
1étfolottivé, amennyiben keresztyénivé lesz azaltal, hogy magara veszi Isten itéletét
elsésorban 6nmaga folott, ha a biinbénatot kivalt6 korillményekben nem a puszta
balszerencsét, hanem Isten itéletét fedezi fel, amely megtérésre hivja.”” Ha felisme-
ri az ember ennek hési alkalmit a kozonyos, lizadozd, kifogisokkal teli viligban,
és engedelmeskedni tud az erkolcsi, kell” parancsol6 szavinak, akkor ,mindeniitt,
ahol a jésdg, az dldozatossig, a tiirelem, a megbocsitas, a szeretd szivesség, a ma-
gasba nézg lelkesedés lakozist vett, ott az élet a 1ét folote 4ll, ott az ember til van
vegetal¢ vildga szlik hatdrain. S ahol az ember 6nmaga és viliga folott dll, ott az élet
urra lett a léten, ott az élet 1étfolottivé vale”®

Deriilt jov8be nézés

Eppen ezért, Tavaszy deriilt jovébe nézésre és hési elszantsigra szdlitja fel
az ifjisdgot, amelyek szerinte a valddi keresztyén lelkek legfébb jellemvondsai. Ez
a dertis szellemiség és bizakodé tettrekészség megmarad benne a kovetkezd évti-
zedekben is. Nem fedezet nélkiili optimizmust kelt a lelkekben, hanem a, kell” és
a,van értelme” jegyében hiv meg a 1étfslotti élet szolgalatiba és 6romébe. Valodi
lelki diadalokat egyediil a keresztyén lelkiilet képes teremni. Ott, ahol a keresz-
tyénségben gyokerezd életet élnek, ,ott aztin élnek, virdgoznak és csodilatos gyii-
molcsoket hoznak az Isten dics8ségére és paratlan erdket egy magasba lendiild
életfolytatdsra”’® Az adott torténelmi helyzetben Tavaszy szdméra az ,itt-1ét” er-
kolesi parancsa arra szdlit fel, hogy Istenbe vetett hittel, tSle jov8 erdvel és deriilt
jovbe nézéssel dlljon az ember népének, nemzeti kultdrdjinak, és ezek altal Isten
orszdganak szolgilatdba, mert most nem a biztonsigos egyéni életlehetdségek vagy
a kényelem keresésének az ideje van. Aki erre nem hajlandé, az az erdélyi magyar
keresztyén kultarinak és ,az Isten tigyének és diadalmas terveinek” is aruldjavd
lesz.® Amint fentebb léthattuk, Tavaszy nem azonositja a nemzetet Isten népével,
sem pedig Erdélyt Isten orszdgdval, de a pillanatnyi kontextusban tgy véli: sziiksé-
ges, hogy ez utébbi szolgilata a gyakorlatban a nemzeti, szocialis és kulturilis élet
szellemi-fizikai szolgdlatdnak szintjén is érvényesiiljon.

A tarsadalmat formald tevékenységek egyre sziikebb keretek kozé szoruldsa

77 Tavaszy Sdndor: A keresztyénség és a szocidlizmus. Az Ut 1935, 2-8.

78 Tavaszy Séndor: A 1étfolotti élet értelme, 51.

7 Tavaszy Sédndor: Deriilt jov8benézés és hdsi elszantsag. Ifji Erdély 2/1923-24. 10. sz. 1.
80Uo. 2.
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azonban elShozta azt a kérdést, amelyet Tavaszy is feltett mdr 1923-ban: lehe-
tiink-e még keresztyének? Egy olyan viligban, amelyet a hatalmi harcok, az érvé-
nyesiilési kényszer, és végsS soron az erészak hatiroz meg, ,nem bukunk-e meg,
nem semmisiiliink-e meg, ha a hatalom helyett a szolgilat, a jog helyett a kételes-
ség parancsol6 szavit hordozzuk kebliinkben?"®! Tavaszy vélasza erre a nyugtala-
nitd kérdésre kijézanitd. Nem azzal érvel, hogy megéri, vagy hogy a teljes viligot
dtalakithatnd az erdélyi magyar kisebbség, amennyiben elhivisihoz hti marad. Vi-
szont egy fij6 igazsigra mutat rd: amennyiben az erdélyi magyar keresztyénség
— hasonléan a hittd] elfordulé nyugati tirsadalmakhoz — nem a szolgélat és kote-
lesség szavinak engedelmeskednék kozosségi élete formalasaban, ez oda vezetne,
hogy a vilag, s benne a kisebb kozosségek is, hamarosan felélnék minden mélyebb
erkolcsi forrdsukat, amelyekbdl évszazadokig taplalkoztak. Ha a bizalom, becsiilet,
tisztesség, odaadds, tiirelem és josdg forrdsai kiapadnak, Tavaszy szerint egyetlen
szellemi irdnyzat sincs a vilagon a keresztyénségen kiviil, amely ezeket a kutakat
képes lenne tjra kidsni.**

Azonban nem ez a félelem kell meghatdrozé6 legyen abban a nemzeti meg-
maradds és Isten tigye melletti dldozatos odaszdndsban, amelyre Tavaszy siirget.
Hogy végsd soron miért kell, érdemes, és lehet is felvéllalni a kisebbségi sors eme
nehéz, de szép igdjit, arrdl igy fogalmaz tizenkét évvel késSbb:, Kiviilrdl talin nem
lesz szebb, de beliilrdl e szemlélet altal kétségteleniil szebbé valik itt minden, mig-
nem egyszer csak a belsd szépségnek dtsugirzo fénye 4ctori ennek a vilignak borts
drnyait. Az id8i vilig id8i vilig marad, de a drdga alkalmak résein, a szolgil6 sze-
mélyek utjain besziiremlik az 6rokkévalé vilag fénye, s 4j élet szinterévé vilik."®

Osszegzés és kitekintés

A Tavaszy Séndor gondolkodasanak titkrében vizsgilt életkilatdsok a két vi-
laghaboru kozotti erdélyi magyar kisebbségi létben ma is nyugtalanitéan aktudlisak.
Az azéta eltelt nyolcvan-szdz év alatt a vildg sokat véltozott, ugyanakkor szdmos
tekintetben visszatérni ldtszanak azok a politikai-tdrsadalmi kihivdsok, ideolégidk,
életfelfogasok, amelyek akkor meghatarozéak voltak. Ezekben a helyzetekben ma is
0sztdnzd orokség a hetvendt éve elhunyt teolégus gazdag életmiivére.

Példamutaté az a nyitottsdg és felel3sség, amellyel a palydja kezdetén még el-

8 Tavaszy Séndor: Lehetiink-e még keresztyének? Ifji Erdély 2/1923-24.7. sz. 1.
8 Uo.
8 Tavaszy Sandor: Az id&i és 6rokkévalé egyhiz viszonya. Az Ut 1935, 85.
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vont gondolkodd, filozéfus a valé élet felé fordult. A tdrténelmi szitkséghelyzetben
felismerte, hogy a filozéhia és a teolégia miivelésében nem engedheti meg maginak
az 6ncéla szellemi élet luxusit, hanem a szlikebb kornyezete, az erdélyi magyar
kisebbség és tigabban az eurdpai (keresztyén) kulttra egzisztencidlis vilsiga felé
kell irdnyulnia. Az elvont, 5nmagéért valé tudomanymiiveléstdl a vilagért és Isten
orszagaért val6 szellemi munkit folytatta tigy, hogy ezéltal nem tagadta meg mély
filozdfiai gyokereit, hanem a valésag szolgilataba dllitotta azokat. Ugy gondolom,
hogy erre a valésig felé val6 elmozduldsra ma is nagy sziikség van a teolégia miive-
1ésében. Tl nagy luxus csupdn dnmagunkért, vagy csupan az akadémiai teoldgu-
sok sziik és zart kozosségért olvasni, irni, el6adni.

Tavaszy szdmdra ez a nyitds nemcsak gondolkodasbeli hatiratlépés volt, ha-
nem a hétkoznapi életben is megmutatkozott: aktiv szerepl8jévé valt az erdélyi
magyar kozéletnek. Szimos folydirat szerkeszt8jeként, kulturalis egyesiiletek ve-
zet8jeként, a transzilvaniszmus egyik jeles képvisel&jeként nemcsak kiviilrdl szem-
lélte és tanacsolta azokban a kordket, amelyek oly fontosak voltak szdmdra, hanem
valdsiggal benniik élt. Részt villalt azoknak a kommunikéciés csatornaknak —
elsdsorban irodalmi kiadvinyoknak, folyéiratoknak — a megteremtésében, ame-
lyeken keresztiil a lehetd legtagabb kozosséget meg lehetett szélitani, és amelyek
révén él8 és nyilvanos parbeszédet lehetett folytatni a kozéletet érintd kérdésekrdl.
Ugy valt irdnymutatévd a teoldgia és a templom falain kiviil is, hogy kézben a po-
litikiban soha nem villalt aktiv szerepet, meg@rizve ezaltal kritikai szemléletének
fuggetlenségét. Véleményem szerint ma is nagy szitkség van arra, hogy az egyhaz
ne csupdn intézményei ltal legyen lithaté és hallhaté a tirsadalomban, hanem a
teolégia hangjin is. Ehhez pedig szitkség van a kornak megfelel§ kommunikiciés
csatorndkra, arcunk és kritikai hangunk felvillalasara, valamint a kozélettel vald
nyilvinos parbeszédre. Ugyanakkor sziikség van a napi politikdtdl és a politikai
szereplktsl vald ,tisztes tdvolsigtartisra’, hogy az egyhdz és a teolégia megdriz-
hesse az evangéliumban gyokerezd szabadsigat a politikai érdek vagy nyomas ki-
sértésétdl.

Mindehhez nem elégséges az elhatdrozas. Tavaszy rendkiviili élesldtassal és
sokoldali miveltséggel szemlélte és értékelte azt, ami koriilotte és a viligban tor-
tént. A mindennapi élet kvalitativ és kvantitativ,mérésére’, észlelésére azonban sok
esetben a teoldgia eszkoztira nem elégséges. Tavaszy rendszerint segitségiil hivta
a pszicholdgia, szocioldgia, gazdasigtudomdny, néprajz tudomdnyteriileteit, hogy
a maga Osszetettségében szemlélje kontextusit. Ez nem a teoldgiai szemlélet he-
lyettesitését jelentette, hanem ellenkezdleg, annak elmélyitését: szélesebb és diffe-
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rencidltabb képet elemezhetett igy a teoldgiai reflexi6 segitségével. Ugy gondolom,
hogy ma is szitkség van az interdiszciplindris pirbeszédre viligunk vagy az egyes
ember életének jobb megértéséhez azért, hogy az evangélium igazsiga ne elvont,
dltaldnos, és tavoli igazsigként hangozzon, hanem a megértett valdsig aktualitdsa-
ban vilhasson életkozeli igazsagga.

Tavaszy igy képes volt 6sszefiiggéseiben meglitni és megérteni, hogy mi is
torténik koriilotte és a vilagban. Foglalkoztatta az 4ltalinos hangulat, a szocidlis
kérdések, az ideoldgidk, az életfelfogdsok. Ezek kritikai vizsgalatiban a teoldgia
felel3ssége nyilvanult meg irdsaiban a kozélet irant. Meggy8z8dése volt, hogy az
életnek egyetlen teriilete sem esik a Kijelentés hatdskorén kiviil. Nemcsak a jelen-
ségeket értékelte, hanem azok kivaltd okait is gyakran sebészi pontossiggal tarta
fel. Kordt megel3z6 éleslatéssal helyezte teoldgiai géresd ald a még csirdjdban levd
szocializmus és kommunizmus, valamint a nacionalizmus és fasizmus ideolégii-
it és politikai-gazdasagi-tirsadalmi programjait. Egyetlen viligi ideoldgidval sem
azonosult, és a keresztyénséget is 6va intette ettdl. Viszont nem tagadta azok eset-
leges pozitivumait sem. Rokonszenvezett a szocializmus érzékenységével a tirsa-
dalmi igazsdgtalansagok és az elnyomottak irdnt, és létfontossiguinak tekintette a
nemzeti kérdést, de hatdrozottan elitélte mind a szocializmus eszméjének politi-
kai-gazdasagi rendszerré vildsit, mind pedig az élénkiil8 nacionalizmust és an-
nak a keresztyénséggel val6 6sszeelegyitését. Meggy$z8désem, hogy ma is hasonlé
sziikség lenne arra, hogy a teoldgia 6rdll6 funkcidjinak eleget téve gyakorolja az
ideoldgiakritikit. Anndl is inkdbb, hogy ma bar mds kontosben, de gyokerében
ugyanazok az ideolégiik vetik drnyékukat Eurépdra, amelyek rettentd pusztitassal
soportek végig a huszadik szdzadon. Ezekrdl a teolégidnak tudomast kell vennie,
és minden erejével és eszkoztirival, szellemi-lelki erdforrasival harcolnia kell ezek
ellen. Keriilnie kell a kedvez3bb vagy a kevésbé rossz,oldallal” valé azonosuldst, és
ellen kell 4llnia annak, hogy a keresztyénség fogalmai és tizenete ideoldgiai vagy
politikai kisajétitasnak essenek dldozatul. Amikor a béke vagy a nemzet fogalma-
inak politikai dtértelmezése honosodna meg az egyhdzban, esziinkbe kell jutnia
Tavaszy hatdrozott kijelentésének, hogy semmilyen nemzeti keresztyénség foga-
lomnak nincs létjogosultsiga. A politikai kurzus dtvétele helyett az etikai nem-
zetfogalomnak kellene a politikdra és a kozbeszédre is hatnia. Ugyanakkor az,
ahogyan Tavaszy a szdmdra megvetendd szellemi irdnyzatokhoz, ideolégidkhoz
dialogikusan viszonyult, példa lehet ma is szimunkra, amikor a ,migrinsozas’,
Lbriisszelezés’, ,elembétékizas’, ,haborapartizas” és sokféle tovabbi megbélyegzés-
sel fekete-fehérre festve révidre zirunk vitakat, teljesen elzdrkézunk az osszetett,
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drnyaltabb kérdésekben valé parbeszéd el8l. Amint Tavaszy kotelességének érezte,
hogy foglalkozzon olyan jelenségekkel is, melyekkel nem értett egyet, gy ma is
gyiimolcsoz8 lehet a kényes kérdésekkel, irdnyzatokkal val6 parbeszéd.

Tavaszy az erkolesi ,kell” parancsit tette a mindennapi élet alapjivd. A ko-
z0sségiség és aktivitds elveit szembedllitotta a mar szaz évvel ezeldtt is kisértd in-
dividualizmussal. Kivdnatos életelvvé tette az egyéni felel3sségvillaldst a kozosség
érdekében, mikozben hangsilyozta az egyéni érvényesiilés feltételei megterem-
tésének a fontossagat is. Ugy gondolom, hogy ehhez hasonléan napjainkban el-
sésorban nem struktirikban, intézményekben kellene gondolkodni a kozdsségi
tigyeink, megmaradasunk tekintetében, hanem mindenekeldtt a keresztyénség sé
és kovisz mivoltit megélve, alulrdl épitkezve, a keresztyén ember egyéni erkélesi
felel3sségénél fogva, a gyiilekezeten keresztiil kellene a tirsadalomban pozitiv vil-
tozast el8idéz8 mbdon jelen lenni. Amint Tavaszy kordban is felbomlds fenyegette
az életad$ kozosségeket, f8ként a csalddot és a falut, ma még inkdbb szembesiiliink
ezzel a szinte megéllithatatlan tendenciival. Eppen ezért az egyhaz és a teol6gia
kiemelt feladatinak kellene hogy tekintse az autentikus kozosségek megdrzését.
A kozdsségiség azonban nem jelentette Tavaszyndl a mds (nemzeti) kozosségek el-
lenében vagy velitk szemben val6 létet. Hangstlyozta, hogy Erdélyben mindharom
torténelmi nemzetnek, a magyarsdgnak, romdnsignak és a szdszoknak egymdst
gazdagit6 és egymds értékeit megismerd és becsiild modon kell egyiitt élnie — anél-
kiill, hogy egymas létére, Snazonossigira fenyegetésként hatninak. A kozosségi
gondolkoddsnak véleményem szerint ma sem szabad besziikiilnie egy felekezet
vagy egy nemzeti kozosség hatdrai kozé, hanem kifelé is keresni kell az egyiictélés
kolesondsen gazdagité médozatait.

Tavaszynak — aki maga is oszlopos tagja volt a transzilvanista gondolkodék
korének —meggy8z8dése volt, hogy sziikség van egy 6nallé erdélyi (protestins)
szellemiségre, szellemi 6nrendelkezésre a megmaradishoz. Ugy vélte, hogy sem
a nyugati, sem pedig a magyarorszigi mintdkat nem szabadna utdnozni, hanem
a felel8s kritikai gondolkodas és szolgdlatkészség altal Erdély sajitos torténel-
mi-kulturilis 6rokségére kellene felépiteni a megmaradas, az egyiitt maradis és a
gyiimolcsoz8, 1étfolotti élet feltételeit és tartalmi. Ugy gondolom, hogy ebben a
tekintetben is példaként jirt elSttiink Tavaszy. A megmaradis és a boldogulis utjit
az adott tdrténelmi-tirsadalmi Ssszeftiggések kozepette kellene keresni. Ma az er-
délyi magyarsigra és reformatussigra sokkal inkdbb jellemz§ az a jelenség, amelyet
Tavaszy a szdszokkal szemben kifogisolt, hogy kulturalis-gazdasagi-politikai té-
ren is kizarélag az egyetemes német szellemhez igazodtak ahelyett, hogy az erdélyi
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kozegben keresték volna 6nazonossiguk feltételeit. Az erdélyi szdszsigra nézve ez
tragikus kovetkezményekkel jirt. Napjainkban az egykor virdgzé kozosségek he-
lyén csak a hajdan pompds épitett 6rokségiik elmdllé nyomai maradtak. Az utébbi
évtized az erdélyi magyarsig életében is egy hasonl6 atcsatlakozast mutat nemcsak
az egyetemes magyarsig kulturélis, nyelvi, hitbeli értékei mentén, hanem egyre in-
kébb politikai-gazdasagi téren is. A probléma ezzel, véleményem szerint, nem a
hatérokon ativel nemzeti dsszetartozas, amely 6nmagéban dicséretes, hanem a
természetes életkdzegbdl valé kiszakadas és az anyaorszagi intézményekkel szem-
beni fiiggdségi viszony kialakuldsa.

Tavaszy helyzetértékelése és az dltala megfogalmazott életkilitisok éppen
arra 6sztondznek, hogy a mindenkori hic et nunc feltételei mellett az ige parancsol6
szavanak engedelmeskedve, a kozosség irdnti felel§sséggel valdsitsuk meg Krisztus
megvéltd és megujitd kegyelme altal a veszélyeztetett létet is létfolottivé formald
autentikus életet, amely egyediil méltd az Isten képmdsdra teremtett, Krisztus 4ltal
megviéltott és Szentlélek révén megujitott, 6rok életre elhivott ember valédi em-
berségéhez.



