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Rovidités okdért haszndlt betik értelmezése.
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a. e. = anyaegyh4z, I = lelkésaz.

J. e. = lednyegyh4z. 8. L. = segéd lelkész.
). 52. = lelkek széma. t. = tanité.

t. sz. = tanulék szdma. L. t. = le4nytanitd.

Az erdélyi egyhézakban, kevés kivétellel, az iskolataniték
énekvezeldk is.




Rovidités okéért haszndlt betik értelmezése.

SAITOHRIBAK.

A 18 lapon alolrdl 10 sorban levd tételt ko-
vetkeztleg kérjik kugazwul »d Helytartosdg dtldtta
a ref. fo Consistoriun. sérelinét és torvény wtjdra
igazitotta a lutheranum f& Comsistoriumot; de ez fo-
lyamoddst jeleniett a ministeriumhoz s « 14

A 39 lapon alolrél T sor Czoldor helyett olv.
Czelder.




FOLYTATASA

A PUSPOKOK ELETRAJZANAK.

[V VNN

Cserndtoni Vajda Péter utdn lett a

30-dik piispsk Eperjesi Zsigmond, kinek sziiletése
helyérdl, idejérol, papi hivatalba lépése elStti életérdl sermi
adatot nem tolalhattam, kovetkezésképpen csak ott kezdhetem
életrajzat, mikor 1755-ben szbkefalvi pap leit, onnan 1758-
ban V.-Galfalvara vitetett, 1767-ben a Héderfajan tartatott
részletes zsinalon egyhdzmegyei jegyzonek valasstatolt, mely
hivatalat vigelte 1776-ig, a mikor az uj-tordai kozzsinaton
kozfojegyzdnek valasztatott Boresnyéi L. Simon helyébe, ki
ezen hivatalrél lemondott vala, 1777-ben Félvinczre ment
papnak, hol a kozfdjegyzoéi hivatalt folytattal782-ig, a mikor
pusptk lesz, és ezen hivatalaban az emlitett (v october hava-
ban collationalissal megerdsittetett.

A mint a-Csernatoni V. Péter életrajzaban emlittetelt, a
méltdsdgos egyhdzi fdtandcsnak régi szandoka volt, -hogy a
puspok lakjék éllanddan N —Dnyeden, de lakhelye nem Iévén,

nem tudvén, .mindaddig ném koltozhetett a puspok Enyedre
.lakni, mig gr. Toroczkai Zsuzsdnna uraszszony néhai gr. Szé-
”kely Lésal6 oévegye, a miriszléi utczahan levd hazas telkeét
plispoki laknak nem ajéndékoza egy 1783-ban junius 2- kén

kelt collationalisaban, Ezen kegyes a]éndok altal leve a pﬁs-
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pokdknek 4llandé lakhelyok N.-Enyed, és Eperjesi Zsigmond,
miutdn az ekklézsia is meghivta papjanak, be is koltszék a
piispoki lakba 1784-ben october 18-4n, mint ezt maga a piis-
pok megirta Szebenbe a mélt. egyhszi fdtanscsnak. Ebben a
pispoki lakban laktak a pispokok 1847-ig, mely évben a
mélt. egyhdzi folandes a magyaruiczdban egy alkalmasabb lak-
kal cserélte fol azt, melybe akkori pispok Antal Jénos bekdl-
tozott, de a kovetkezd 1848-ban a kiitott forradalom miatt
ott hagyta, és azéta elébb M.-Vissrhelyen volt, most Ko-
lozsvértt van a piispok lakéasa.

Eperjesi Zsigmond 11 évig folytatta piispoki hivatalat;
hivataloskoddsa ideje alatt megemlitésre mélték a kovetkezdk :

1783-ban kozzsinat tartatott S4rdon september 28-4n
és a kovetkezd napokon. Ezen a kozzsinaton a mélt. fdegy-
hazi tandcs kildditein kivil két polgéri biztos is volt jelen,
névszerint: alsé-fejérvirmegyei f8ispin b. Kemény Simon és
télomester mélt. Zeyk Daniel; a fo egyhdzi tandcs részéril
gr. Teleki Lajos, Fekete Lajos és Danczkai Lajos; ezen a koz-
zsinaton 50 ifju szenteltetett fel papps, kik kozil 18-an kiilss
orszdgi egyelemeken jartak, -— azért voltak pedig ilyen nagy
szémmal a felszenteltelelt ifju papok, mivel 1782-ben nem
tartatott kozzsinat.

A sardi kozzsinatnak nevezetesebb térgyai voltak a ka-

vetkezend(’ik

Islte vala a m. egyhézl fotandes  Kovées “Jézzel” n-enyedx,
Kis Gergely sz. -udvarhelyl, Basa Istvén m.-vésérhelyi tansro-
kat, Incze Istvan hunyadi, Keresztes Maté kézdi egyhdzmegyei
espereseket, és Benkd Jozsef erdovideki jegyzdt. A szézatok
tobbségét elnyerte n.-epyedi tanir Kovécs Jézsef, kit a koz-
zsinatoni megjelenésre meghiviak t. Kénya Ferencz és:Fosatd
Bénidin atyafiak, de azzal a valaszszal tértek vissza, hogy a
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megvélasztott tanir, életkora és. betegeskedése miatt, a f5-
jegyz0séget el nem fogadja. Erre a kdzzsinatra fojegyzének
helyettesittetett gorgényi esperes t. Simon Jénos, — koziigy-

igazgaténak megvalasztatott kikiillo-egyhazmegyei h. esperes
t. Kénya Ferencz.

2-szor. Tobb kozzsinati hatdrozatok nyomén, szorosan
meghagyatik az espereseknek, hogy a feliigyeletok alatli pa-
pokal gyakran latogassak meg, és jarjanak végire, vajjon a
hitczikkekrdl prédikslnak-é, catekizdlnak-é? valamint a papok
és iskolataniték erkolcsi magukviseletére is iigyeljenek. A hi-
bazékat elsébben 3, azutan 6 frital, terhesebb esetekben pe-
dig bivatalukbéli felfiiggesztéssel s jovedelmok lefoglaldsaval
biintessék, az ilyen jovedelmek azon egyhédzak javéra fordit-
tatvan, melyekben a bibat elkovették. Ezen elidrasokrdl pe-
dig az esperesek a kozzsinatot tuddsitsék.

3-szor. A papi oltonyre nézve. Az akademitsk viselje-
nek fekete szinii német oltonyt; parckat vagy ne viseljenek,
vagy ha viselnek, legyen az lehetd csinos, mert sokkal illen-
ddbb és szebb sajat csinosan fésiilt hajakkal jarni, mint hor-
nos parékdval. A hozdban tanultak vagy domidoctusok kdaziil
csak az officialisoknak enged6dik meg roka-torokkal prémez-
tetni meg mentéjokel. Az iskolamesterek viseljenek hasonléan
fekete szinii dltonyt, doiményt vagy togit magukra ne vegye-
nek. Papjok otthon nem létében konyérogni vagy prédikalni
a sz0székbe fel ne menjenek, hanem csak az éneklé-helyrdl,
pulpitusrd] teljesitsék azt, kivévén a nagyobb virosckban az
olyan rectorokat, kik magukat papi hivatalra széntak.

4-szer. Készittessék vélemény a Tractuale Consistoriu-

mokrdl, azoknak szabdlyozisarél, mire biztosoknak kinevesz-

tettek Borosnyai L. Simon m.-vasérhelyi pap, Kénya Ferencz
kiikiilldi, Simon Janos gorgényi esperesel:. .
1



J-gzor. Elfogadja a kozzsinat. a. . egyhédzi fotanicsnak.
azon ajénlatét, hogy a .diskok koziil--csak azok tehessenek
temploml szolgdlatot, kik magukat a tanérok eldtt lekotelezik,
hogy papok lesznek.

"6-szor, A Communitést illetd hatérozat, Communitss
nevezete ala.t értetik a Rikén beldli 4 reformatus és 1 uni-
tarius .egyhdzmegyek gyiilése;, melynek tagjai az irt egyhdz-
megyék egyhazi és vilagi elbljardi, jelesen .esperés, jegyzo,
koziigyigazgatd,. f6- és algondnokok, és még a torvényesen
vélasztolt székbirak. Elnoke ennek a gyiilésnek mindenkor. a
hivatalban iddsebb reformatlus esperes, jegyzdje hasonléan a
hivataldban id8sebb reformatus jegyzd, csak egyetlen egy példa
van arra, hogy a Betblen Gabor fejedelem idejétdl fogva uni-
tarius pap viselte volna a jegyzbséget, és az is rovid ideig;
a kdziigyigazgaté is a hivatalaban iddsb reformatus Director;
Bethlen Gébor fejedelem adta volt a Rikén beléli papsignak
azt a kivdltsagot, hogy azok ‘kézjogaik fentartdsa védelmére
gyiilést tartsanak; az 1614-ben -adatoit fe]edelmx privilegialis
levél ma is meg van a Commuhnitdsndl, melyet azutén I-so
Rékéezi Gyorgy 1647-ben, 11-dik Rskdczi’ Gyorgy 1654-ben
megerdsiteitek, de ezen privilegiumnal fogva csak kdzjogaik
oltalmazisa végett tarthatja a Communitas a maga gyiléseit.
1dével megfeledkezelt ez a gyilés a privilegialis levél czél-
jarél, és a Communitast a négy egyhdzmegyék revisorium fo-
ruménak kezdették tartani;ugy hogy a papok dislocatiojat és
a részletes zsinatokon el nem donthetett valépereket itt lattak,
itt dontotték el. Mely viszszaélés ellorlésére a Dézsen 1758-
ban tartatott kozzsinat azt hatérozta volt, hogy a Comunités-
gyilésen csak a papok kivaltsagst illetdé kérdések térgyaltas-
sanak, .mint a minek oltalmazdséra sllittatott volt fel a Co-
munitas; a matrimonialis Gigyek, a dislocatiok és més .a rész-
letes' zsinatokon peremtorie nem deciddltathatd igyek ne a
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Comunit4s, hanem a generalis Synodusra wtettessenek a 87-ik
63 89-dik Canonok értelmében., De ezen’ kozzsmah “hatérozat
ellen is ujra elkezdddtek a viszszaélések; ugy’ kezdették nézm:
a Comunitdst, mint apellatorium-forumot, fellehbezték"oda a
részletes zsinalokon el mem donthetett igyekel; mely vxssza-
élés ellen panaszt emeltek a mélt. egyhazi fotandcsnil az er-
dévidéki papi és vilagi eldljardk, minek kovetkeztében meg-
kérdezte a mélt. egyhézi fdtandcs a Rikén beldli egyhszme-
gyék gondnokait, vették-e teljesedéshe az egyhdzmegyék a
dézsi 1758-ban tartatott kozzsinat hatérozatét? Ha nem, mi-
ért nem? és mitdl fogva kezdetiek attél elallani? Ezen kérdé-
sekre a gondnokok vildgosité feleletjoket beadvén, ezt elkiil-
dotte a m. egybazi fotandcs a Sérdon, tartatott kozzsinatra,
hogy az az erdovidéki és ‘mas hirom egyhdzmegyék kozt az
egyenetienséget enyésztesse el, de midon e mem sikerilt, a
sardi kozzsinat is megerdsitette a dézsi zsinatnak e targyban
hozott hatérozatdt, és azt sub gravi animadyersionv telje-
sedésbe vétetni és megtartatni rendelte. Es ez a hatdrozat
semmi-ujabb hatdrozés &ltal eltordltetve vagy csak modositva
sincsen maig is.

7-szer. Az ekklézsia kovetés médja felsobb rendelés ko-
vetkezdsében szelidittetett. Erre alkalmat adott Kikulls vér-
megye orvosénak a kirdlyi korményhoz tett azon felterjesz-
tése, hogy a sok gyermekolések abban a vérmegyében azon
okb6l lesznek, mivel a megesett ndszemélyeknek a reforma-
tusok és unitariusoknal igen gyaldzatos poenitentia tartéson
kell 4tesni, miel6tt ekklézsiat kovethetnének. A kiralyi kor-
mény errdl a tdrgyrdl, a fo egyhdai tandcs utjén, megkérdezte
a kozzsinat véleményét, de mielott ez. a vélemény a kiralyi
korményhoz felkildetett volna, 1783-ban november havéban
tuddsitotta a kir. kormény az egyhdszi fitanacsot arrél, hogy
kiralyi rendelet 4ltal a megesett személyekro nézve wind a
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polgéri, mind. -a1- egyhdai biintetés. el van engedve, €3 az. ek-
klézsia . kovVetés a pap- hézdndl is megeshetlk

8-szor. Az uj Agenda ‘készitésérdl

Anyaszentegyhdzuikban a keresitelésben, ‘eskelésben ¢s
més szertartdsokban az 1621-beli agenda hasméltalott mcly_
1749-ben Kolozsviren ujra nyomatott vala. D& ezen az agen-
dan, a kor l,uvénatéhoz képest némi modésitast tenni szikség
volt, Ezért a m. egyhdzi fotandcs ajanlolta is a Sardon tar-
tatott kozzsinatnak, hogy az agenda mddositasarél-tanscskoz-
26k. A kozzsinat ezen djanlat nyomsn telt is lépéseket erre
nézve; tobb papok folszélittattak egy uj agenda kidolgozdsira,
jelesen: kolozsvéri pep Incze Mikdly, vizaknai pap Zalanyi
Péter, kozfdjegyzo Kiss Gergely. Tobb zsinaton' fordult meg
a dolgozott agendak megvizsgélasa, — maga a m. f6 egyhazi
tanacs is ajanldlag beleszdlott ebbe a targyba, és az eredmény
a lett, hogy Kiss Gergely, az & dolgozatara tett észrevétele-
ket figyelemben tartva, haldla elftt a maga dolgozatat eldvette,
Javuotta, némely hozza ragasstott konyorgéselkel megtoldotta.
Az & haldla utdn, a Gernyeszegen, O-Tordan, Toroczké-Szt-
Gydrgyon tartatott kozzsinalok, az 4ltala dolgozott, agendat
helybehagytsk, és kiilonosen a toroczké-szi-gyorgyi. kozzsinat
annak kinyomatisdra a m. egyhdzi fotanacsoi folkérte, abbdl
az okbdl is, mivel a kolozsvéri kollégyom nyomdéjénak belii
a generalis gkklézsiéé voltak, melyeket évenként fizetendd dij
mellett adott volt el. Ki is nyomatott a Kis Gergely ageridaja,
Ugy latszik ezekbdl, hogy az agenddnak megujitdsa, kinyo-
matésa hoszszas tandcskozds, megfontolas térgya volt, mert
1783-161 fogva 1789-ig minden kozzsinatokon elokeriilt.

A sardi kdzzsinat jegyzOkonyve 'a m. egyhdzi fétandcs-
hoz felkiildetett, -de arra oft semmi észrevétel nem iéielelt:

1784-ben kozzsinat tarfatott Kolozsvéron, hova a
m, egyhézi fitandcs biztosainak kineveate gr. Bethlen Ger-
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gelyt, b. Inczédi Samuelt a kolozs-kalotai egyhdzmegye fd-
gondnokat , Zsowbori Elek, Fileki Séndor algondnokokat, és
Kolozsvari Zsigmond Kolozsvar .yérosa fobirajal, — a kiralyi
kormény pedig kineveszte biztosoknak ‘gr. Teleki Ad4m dobo-
kai {ispant. és b. Bénffi Gysigy krasznai administratort.

Ezen a kozzsinaton 13 pap szenteltetett fel.

Ennek .a kszsinatnak érdekesebb targyai voltak:

1-sz0r. A kozfbjegyz6i hivatal betoltése. Erre nézve azt
az ajénlatot tette a m. egyhdzi fOlanics a kozzsinalmak: 4m-
bér m.-vésérhelyi pap Borosnyai L. Simon néhény évvel ez-
eldtt a kozfdjegyzdi hivatalt felvallalta és egy évig folylatta
is, de azulén arrél lemondott; kérje meg levele 4ltal mégis
a kozzsinat ezt a t. atyafit a kozfojegyzdség ujboli felvalla-
laséra. Piispsk Eperjesi Zsigmond .a m. egyhézi fétanicsnak
ezen ajanlasdra azt az észrevételt tette, hogy jé. lenne arra
az esetre kozf8jegyz0t vélasztani, ha Borosnyai azt fel nem
véllalna. Kijeldlte a m. egyhdzi fotanécs a fojegysdségre Bo-
rosnyai L. Simon mellé Kis Gergely sz.-udvarhelyi, Basa Ist-
van m.-vasérhelyi tandrokat, és Benkd Jézsef erddvidéki f5-
jegyzot, kik kozil Kis Gergely 20, Benkd Jozsef 10 széza-
tot nyertek. Gorgényi esperes Simon Jinos erre a kdzzsinatra
kozfojegyzonek helyeltesitietell.

2-szor. A pispoki korlevelek kozzétételére hatéroziatott,
hogy azokat ezutdn ne vigyék ekklézsiskbdl -ekklézsidkba,
hanem az esperesek bizonyos iskolamesterek illal kiildjék e-
gyik esperestdl a mésikhoz, hogy a felsbb rendelések -anndl
pontosabban teljesittethessenek.

3-szor. Piispki eloterjeszlés kovetkeztében megalliltatott,
hogy emnckutdnna, kiknek valami panasza vagyon, annak or-
‘voslésaért csak azuidn folyamodjék a piispokhoz, miutén “elébb
az esperes azul4n a r. zsinat abban hatdrozolt, és ezzel a ha-
térozdssal nem: lenne meg -elégedve..



1785-ben kozzsinat tarlatott Baczonban, melyre az -gy-
hézi fotandes mwaga részérdl biztosoknak kinevezte - -gri- Mxké
Miklés kiralyi tablai ilndky gr. Miké Ferencaz,. Déniel “Tmre
szdmfeletti tablai ilnok, Cserei Jozsef, Osvath .Samuel és Cse-
rei Farkas urakat,  kormény-Dbiztosokvo ltak gr. Toldalagn Zsig-
mond és Ugron P&l urak.

Ezen a- kozzsmaton 15 papot szenteltek fel.

Ezen kozzsinatnak érdekesobb térgyai:

1-szér. *Udvarbelyi tandr t. Kis Gergely .a kozfbjegyzd
ségbe eskiiletélele mellett beiglattatott. Ugyan is Borosnyai
L. Simon, ennek a hivialnak felvdlaldsdra nézve ugy nyilat-
kozott: nekie a kézfbjegyzoségre sziikksége nincsen, ha -az
anyaszenlegyhdznak van rea sziiksége, talsljon mddot abban,
hogy melléje rendeljen segédpapot és annak ill§ jovedelmet,.
e mellett hivatalos utazasaiban a sziikséges koltségrdl gondos-
kodjék. A m. egyhszi fétandes Borosnyainak ezen nyilatkoza-
téra megirta, hogy a ko:f3jegyzdséggel semmi jovedelem.nem-
lévén dszszekotteive, ne kosse ilyen feltételekliez a-hivatal
elvéllalasat, ‘s ezen valasz kovetkezésében aztdn a hivatalt
nem véllalta fel. ’

2-szor. Az esperesekre és egyhazmegyei jegyzdkre -bi-
zatik, hogy a mely egyhdzakban nem lennének, azokban ké-
szittéssenek anyakionyveket, és rendeljék meg, hogy azokba
a papok pontosan irjanak bé minden papi actusokat.

3-szor. A piispok eldterjesztése kovetkeztében. megkérte
a kozzsinal a mélt. egyhédzi fStanicsot annak kieszkozlésére,
bogy jovendoben hazdnkban semmi vallisos komyvek, vagy
olyanok is, melyek az egyhézi constitutiokat térgyazzdk, a
piispok jévéhagydsa nélkil sem ujbél, sem utén ne nyomat-.
tassauak, vagy ha ilyen. kOnyvek sajté alatt lennének; .azok-
nak kinyomatisa is akadélyoztassék 'meg.

4-szer. Ugyan a plispok eldterjesztésére -megéllittatott,



hogy az éngkvezelk a zsoltdrokat idd és hely szerint.vé-:
laszszdk meg. Uj invocatiok készitésére t. Keresztes: Mété mint’
theologus és az éneklés’ mesterségét értd pap megblzatott.
Ugyan ekkor 4llittatott meg, hogy tinnepnapokon a konyorgés
utén =z alapige felvétele elbtt énekeltessék az. Avtya’ Fiu
Szentlélek, valamint az is, hogy a prédikdczié végeztével
a népnek megalddsa éneklés utdn torténjék.

5-szbr. Szorosan megrendeltetett a gyermekeknek a nép-
iskolakbani j6 mdddal tanitdsa.

1786-ban kozzsinat tartatott Sz.-Udvarhelyen.

Ezen a kozasinaton a m. egyhézi f3tandcs biztosai vol-
tak ifj. gr. Bethlen Jénos, Délym Kandé Mlhély és Ugron P4l,
kiralyi biztosok voltak gr. Bethlen Adém, b. Kemény Samuel.

Felszentelendd papok vollak 12-en, kik kozil 3 nem
szenteltetett fel az osmerel hidnya miatt. '

Ennek a kozzsinatnak érdekesebb térgyai:volisk:

1-szér. A templombeli székek feletti veszekedésrdli ren-
delések. A m. egyhdzi fétandcs kedvetleniil tapasztalvan, bogy
némely ekklézsiskban, kivaltképpen pedlg a haromszékiekben,
a templomi székekbeni iilések, a comuniora valé eldallasok-
ban, keresztyénekhez illetlen, botrankoztaté tolakoddsek, ta-
szigalddasok torténnek, nem mulatta el még 1768-ban a Dé-
vén tartatoit kozzsinathoz, atyai intéssel teljes felszolitast kiil-
deni oly czélbél, hogy azt a t. esperesek az ekklézsidkban
tegyék kozonségessé. Ezen felszélitdsban atyailag ajénlja a
m. egyhézi fotanacs, ne legyenek a templomban senkinek kil-
l6n 4l helyei, hanem iljon mindenki oda a hové lehet, mert
a tiszta szivbol szdrmazott konyorgés bamarabb hat Istenhexz
az utolsé székbdl is, mint a nem tiszta szivbdl szérmazolt-az
elsdbél; valamint azt is ajanlja, hogy jaruljanak a hivek min-
den tolakodas, elsdség feletli kapkodds nélkil az Ur aszials-
hoz, mert az évangyéliomi gazda vendégségeében is kedvesebb
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vendggek voltak az ulczirél bénient .csonkak- és bénndk, mint
a sokféle irigy slalt magukat mentegetd -hivatalosok. -De a
m. egyhdzi folandcsnak, ezen ajénlata ugy latszik nem tette
meg minden egyh4zakban a maga hatssat, a templombeli sgé-
kel -feletli veszekedés ‘nem sziint meg, meveietesen hérom-
széki ekklézsisinkban, és felhatolt az uralkodd Felség eleibe;
honnan Lérdés tétetett e targyban a m. egyhazi fStanécshos,
s azuldn a kirdlyi ‘gubernium 1786-ban februsr 23-kdrdl ko-
vetkezd rendelést kildott a m. egyhdzi fbtanacshoz kibirdet-
telés végett: ,,Adassék tudtara a hallgatéknek, hogy
a kik énnekuténa a templombeli székek felett ve-
szekednének, nemcsak egyhdzi fenyitékkel biin-
tetédnek, mint eddig, hanem kiilsé .magistratus
kozbejotte altal folytatandd fiscalis actio és aszt
kovetd biintetés ald esnek, mire nézve az ilyen
versengésekel elére bé kell jelenteni a m egy-
hazi fdtandcsnak. Szinte 75 éve ezen udvari rendelés
leletkezésének, s fdjdalom még ma is szikség lenne ezt élet-
be léptetni néhény ekkléasiginkban, melyekben a Jézus nébany
koveldinek lelkokbsl sem az évangyéliomnak vilaga, sem mi-
velt korunknak intd szava nem tudta kiirtani a templomi szé-
kek feletti versengést.

2-szor. A m. egyhazi fotandcs tudatja a kozzsinattal, hogy
a Felség a hazas felek kozti egyenetlenségeket jovendore nézve
a papi torvényszékektdl elvévén, vilagi torvényszékek altal
rendeli eligazittatni.

1787-ben kbzasinat tartatolt Gernyeszegen. Egyhdzi
fdtanacs1 mziosok voliak b. Daniel Tstvan, id. gr. Teleki J¢-
2sef és Szilvasi Jénos; korményszék -biztosai-voltak gr.- Rhé-
dei Mihdly és ifj. gr. Bethlen Laszld.

Hényan szentéltettek fel a papi hivataira, feljegyezve
nem taldliam.
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Erdekesebb targyak voltak:

1-szor. A kozfdjegyzdi hivatal betdliése a Kis-Gergely
haldlaval, A megiiresodett kdzfdjegyzdi hivalalra kijelelte am.
egyhéui fétandcs, kolozsvéri collegium philologia’ tariarat Bodoki
Jéusefet theologia tangrat Szathmdri Pap Mihalyt, kéuzdi espe-
res Keresates M4tét, erddvidéki esperes Benk$ Jozsefet, A
sy6zatok tobbségét elnyerte esperes Kerosztes Maté, ki eskii
letétele mellett hivatalat el is kezdette.

2-szor. A m, egyhazi {Otandcs jonak ‘lttaa kozzsfnat fi-
gyelmét folhivni a canonika visitaticknak jobb mdddali meg-
artasara. E végre ezekel ajanlotta: Ertsenek egye! dz .espe-
resek a visitatio mddjara nézve a gondnokokkal, vegyék figye-
embe a Déésen 1780-ban tartatoit kozzsinainak a visitalio
tartésarél megallitott rendszabélyait; hozza csatolvén azokhoz
két pontot t. i. az anyakonyvek rendes megvizsgaldsit és a
népiskolékra valé feligyelést. Hogy pedig a m. egyhazi f6-
tanacs is figyelemmel kisérhesse az évenként tartalni szokolt
canonica visilatiokal, ezen a kozzsinaton megallitatoit a visita.
tio jegyzbkiomyvének a m. egyhazi fGtandcshozi felkiildése
évenként.

1788-ban kozzsinat tarlatik O. Tord &n.

A m, egyhézi f8tanacs biztossai voltak gr. Toroczkai Zsig-
mond, gr. Vas Déniel, Miske Kristof, gr. Bethlen Adém. Kirdlyi
biztosok voltak B, Naldczi Jézsef, Inczédi Samuel.

Errd]l a kozzsinatrdl csak ennyit lehet megjegyezni: erdo-
vidéki esperes Benkd Jozsef udvarhelyi tanarnak vélasztatvan,
kérte maganal meghagyalni az esperesi jogokat, de mivel en-
nek a kérésnek megadisa a kozzsinatot illette, a m, egyh4zi f6-
tanacs ezen kérést oda utasitotta, De maga Benké Jozsef is
atlatvan, hogy a tanari hivatallal egyiill az esperesit nem foly-
tathatja, Onként visszavetle ezen kérését, megelégedvén az-
zal, hogy az esperesi czimet megtarthassa, mibe a kozzsinal is
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beleegyezett azzal a kikotéssel, "hogy a czim megtartisa mel-
lett semwi esperesi jogok gyakorldsiba ne ereszkedjék.

1789-ben kozzsinat tartatolt Toroczké-Sztgydrgyon,
a m. egyh4zi fitandcs biztossai voltak gr. Teleki Jozsef, gr.
Bethien Samuel, b. Nalaczi Jozsef és Miske Kristof.

Kirslyi biztosok gr. Toldi Zsigmond, Inczédi Simuel.

Ezen a kozzsinaton 19en szenteltettek fel a papi hivatalra.

Erdekesebb. targysi annek e kozzsinatnak,

1-sz6r. Kérdés.tétetett az irani, hogy vajon az iskolak
reclorai, egyhdzak kéntorai, felhatalmaztassanak-e a piispok 4l-
tal sacramentumok kiszolgaltatasara, mieldtt papi hivalalba lép-
hetnének? Megallittatott, hogy ne hatalmaztassanak fel.

?-szor. Esperes és koziigyigazgat6 elbterjesztésére a koz-
zsinat megéliitotta a Lkovetkezenddket :

a) Megujitotta a sardi 1783-ban tartatott kozisinatnak a
papok és iskolamesterek oltonyérol hozott hatarozatat, .azzal
a hozziaddssal, hogy a kik ezt weg nem tartansk, azok a
83-ik Canon szerént biintettessenek. '

b.) Megujitotta a kozzsinat az Isteni tisztelet -folyamsra
nézve a Baczonban 1785-ben tett hatdrozatot.

c.) Megallittatott, hogy a balottas hdzaknél a rythmizs-
l4sok, hosszas bucsuztatésok a 76-ik Canon értelmében sziin-
jenek meg.

d.) A kilsé orsz4gi egyetemekre ;menni széndékozd if-
jakra nézve meghataroztatott, hogy ha azok peregrindldsok ide-
jo alatt magukat erkolestelenséggel megbélyegesnék, az_ilye-
nektol a piisptk az ajanlé levelet vegye visza.

e.) Ha a kiilsd orszégi egyetemekre ment ifjak onnan ma-
guknak nét hoznénak, haza jovetelek utdn hirom- évig ekkle-
zsiaba nem léphetnek.

f) Hézassigi szovetséghen nem é16 nékre nézve, paraz-
nalkodés. esetében tartassék meg a kiralyi rendelés; hazasségi
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szdvetségben 616 nékre nézve, a 44-ik canon.

g) A pispok eldterjesztésére meghatirozza 5 kozzsinat,
hogy a kiikiillovari kozzsinaton 1778ban kihirdetettelt kiralyi
rendelet értelmében, az eloregedett, elnyomorodott papok mellé
kdvethezés jogival segédek adassanak.

1790-ben kozzsinat tartatoit Erdo-Sz entgydrgyon;
fo egyhdz tandcsi biztosok voltak gr. Toldalagi Ferencz, gr.
Teleki Mihaly, gr. Bethlen Sémuel, Balint Samuel, Biré Sandor
Szilagyi Jozsef.

Elolegesen megjegyzendok

a.) 1783-16l fogva a kozzsinatot csak kiralyi- biztosok je-
lenlétében lehetett tartani; de 1790-ben ez a rendelés vissza-
vétetett, és a kiralyi kormény az emlitett év Julius 19-én tud-
tira adta a m. f0 egyhazi tandcsnak, hogy ennekutina régi
méd szerént kiralyi biztosok nélkil tartathatnak kozzsinatok
és a jegyzokonyv felkilldésétdl is folmentetik.

b) 1784-ben egy udvari rendelet a németnyelv haszpala-
sat parancsolja, minden vilagi és egyh4zi torvényszékeken, E-
zen rendelés kozbltetett a m. egyhazi fitanacs altal az isko-
lak és egyhdzak eldljaréival, és a kiozzsinat jegyzdkonyve nem
német, hanem latin nyelven szerkesatetett 1790-ig.

A kozzsinat targyait illetdleg.

A m. egyhéazi fOtandcs kovetkezd pontokat irja éltal :

1-szor. Ajénija a felszentelendd t. papoknak szores meg-
vizsgaltatasat.

%-szor. A botrdnyos élelii papoknak a szent hivatal foly-
tatasatéli elmozdittatdsdt €s ast, hogy az ilyenek az esperesek
altal a ptispoknek jelentessenek fel.

3-szor. Minthogy 6 Felsége a maga kiralyi leirataban,
minden tdrvénynyel ellenkezd rendeleteit visszavonta, ez 4l-
tal a hdzasfelek kozt indult valdperek ellatdsa is az egyhdzi
torvényszékeknek vissza adatott. Ha azért ilyen perleke-
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d6 felek jelentik magukat, azoknak pereit, az egyh{m torvény-
szék vegye fel és lassa el.

4-szer. Papjaink pontosan vigyék az anyakonyvet, a ke-
reszteltek, ndstltek és meghollakrél s azokat az esperesek
vizsgélat alkalméval vizsgdljdh meg.

5-sz6r. A bazdban tanuldsokat végzelt papok oltomyére
nézve azt ajénlja a m. egyhazi fotandes, hogy kivéve az es-
pereseket, jegyzdket, vérosi papokat, a tobbek viseljenek in-
4bb voka mallal, mint més aké4r minewii fekete prémmel ké-
szitett mentét.

6-szor. Utasitast ad a gondnokoknak hogy mihez tartsak
magukat— az esperesekre nézve pedig ugy nyilatkozoit, hogy
azok a Canonbél, a constitutiokbdl tartoznak tudni kotelessé-
goket és munkdssaguk hatdsat.

7-szer. Meghataroztatott, hogy a panaszlék, esak azutén
folyamodjanak fo consistoriumhoz, kizzsinathoz, miuidn az es-
peres és piispok panaszokra nézve hatdroztak.

8-szor. Hogy a papsig, az 0 becsiiletét kisebbits alap-
talan vadaktél, perlekedésektol meghiméltessék, meghatérozia-
tott, ne vegyen be egy papi torvényszékis pap és iskolames-
ter ellen panasszt, mig az act beadé nemes ember 24, asza-
bad 12, a jobbagy 6 fIrtot le nem teszen, valamint az ekklé-
zsia is 12 [riot oly hozza tétellel, hogy ha a panasz igaz lesz,
pénzél visszakapja, ha pedig panasza alaptalannak taléltatnék,
veszitse el betett pénzét, melynek két része legyen a birdké,
egy rész a bepanaszoltatolt félé. Ezl a hatdrozdsit a kozzsi-
nat hihetéson alapitotta az Approbata Const. V-ik rész 46-ik
Edictumara.

1791-ben kozzsinat tartatott Kik a11-6 varon; ennek
a zsinatnak jegyz0konyve magyar nyelven szerkezlelell.

A {6 egyhazi tandcs biztosai voltak gr. Bethlen Samuel,
gr. Toldalagi Laszlé, Domokos J6zsef, Horvath Jénos.
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Felszenteltetett 24 pap, kik kozil hiromnak nem 16vén
papi dltonye, koziigyigazgalé és esperes Konya Ferencz azok-
nak megbiintetését kivanta, hogy a jelen kozzsinaton, mint fel-
s6bb rendeléseknek nem engedelmeskeddk, ne szenteltessenck
fel. Ezen kemény biintetés tobbeknek kozbenjovetelére oda
modosittatott, hogy felszentelletnekugyan, de ha egy hénap a-
latt maguknak papi 61tényt nem készittetnek, hivatalukbdl fel
fognak fiiggesstetni.

Ezen a kozzsinalon nevezeles targy volt a n. enyediés
sz. udvarhelyi theologiai tanirok ellen emelt panasz.

A kozzsinat kedvetlenségét nyilvénitotta azért, hogy az
emlite!t két kollégyomokban a theologia Endeman szerént-
tanittatik, mert ebben a vezérkonyvben, a kozzsinat vélemé-
nye szerént, némi helerodoxia, simbolicus kinyveinktoli eltérés
van,— ezért a kozzsinat Bodola Janos enyedi és Zilahi J4nos
udvarhelyi theologia tandrokat, a jovo évben tartandé kozzsi-
nat eleibe idézietni hatirozta, folkérvén erre nézve a féegyhs-
zi landcs beléegyezését is. »

Az emlifett tanérok meghallvin a kozzsinatnak ezen fol-
lépését, nem késtek a m. egyhazi fotandcs elGit feliejleni,
mennyire évedett a kozzsinat a maga eljarasaban, midén ket
meghallgatlanul és a nélkiill, hogy az Endeman theologiéjaban
allitélag megtalaltaté heterodoxia pontjait kijelolték volna, el-
itéli— e mellett a n. enyedi tanir azt is nyilvénitotta, sokkal
illendobb lett volna, a N. Enyeden laké pitspoknek, személye-
sen figyelmeztetni 6tet az Endemanban taldltaté heterodoxidra,
mint azt a kozzsinaton eléterjeszteni. A tandroknak ezen nyi-
latkozala utdn, a m. egyhazi {Stancs 1892 ben kimondott ha-
tdrozatdban, a nélkil hogy a kérdés alatti targy érdemleges
megvizsgalasaba ereszkedelt volna, sokkal jobbnak litta a
kedélyek lecsenditésére azt ajanlani, vegyenek: fel az Endeman
theologidja helyeit mas vezérkonyvet a tandrok, a mil meg is
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tettek, és ez tudiul adatott mind a pispoknek, mind a kézzsi-
natnak.

Nevezetesebb hatdrozdsai enmnek a kozzsinatnak:

1-szor. Minden felszentelend6 papnak, mikor a kozasinat-
ra menyen, legyen Canonja helvécziai vallistétele és heidel-
bergai katéja.

2-szor. Minthogy a kozzsinatokon a tamari karbél csak
a vizsgalé elnok szokott megjelenni, meghatirozia a kozzsinat,
hogy jovenddben minden kollégyombdl egy tanir jelenjék meg
a k8zzsinaton. Ezt a kozzsinali hatirozést a m. egybazi f5-
tanscs azért nem erdsitette meg, mivel a kozzsinat rendsze-
Tént a nyari kozvizsgallatas idejére esik.

3-szor. Az egyhdzi torvényszékeken csak belsé emberek
feleltessenek, azok kozil is csak a hites székbirak; vildgiak 4l-
tal véghezvitetett esketés nem vétetddik fel.

1792-ben kizzsinat tartatolt Kézdi-Vasarhelyen. Egy-
hazi Totandcsi biztosok voltak gr. Toldalagi Laszlé, Daczé Jo-
zsef, Bideskuti Boldizsar, Nagy Istvan és Lukacsfi Laszlé.

Felszenteltettelk a papi hivatalra 15. Vizsgalé elndk volt
Bodola Sémuel, a sz udvarhelyi kollegyumban a philosofia és
mathesis tandra.

A mult évi kbzzsinat azon hatdrozdsdra, hogy az egy-
hézi torvényszékeken csak belsé emberek feleltessenek, azt
jegyezte meg a m. egyhdzi félandcs: adhatjak magukat olyan
esetek elé, melyekben valamelyik fél A4llitdssnak igaz voltat
csak vilagiak 4ltal véghezvitetett bizonyitasekbdl lehet bému-
tatni. Ezen hatérozds szerint az ilyen fél elesnék keresete
megnyerésétol, jo lesz azért a kozzsinatnak az ilyen esetekre
a.maga hatirozas4t médositani. A m. egyhazi fétandcsnak ezen
figyeltetését a kozzsinat elfogadta, és kilonos esetekben a
vilagiak 4ltal végbezvitetelt esketést is bévehetdnek hats-
rozta.
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1793-ban kozzsinat tartatott Dévéan. Egyhszi fétandesi
biztosok voltak b. Naldczi Jozsef, Kendeffi Jozsef, Viradi Mé-
zes, Gyujté Sandor.

Felszentelteitek 11-en. Vizsgalé elnok volt a n.-enyedi
egyhdzmegye proseniora Farczadi Gébor, és ezért meg is szé-
litotta a m, egyhazi ftandcs a piispokot, miért nevezelt vizsgald
eluokot a papok kozil, middn mér a torvényes gyakorlat szerint
a tanérok szoktak vizsgalé elnokok lenni.

Ezen a kozzsinaton nem igen fordult eld semmi érdekes
targy, megemlitendd mégis, hogy

a fogarasi és vidéki reformata és lutherana ekklézsidk
kivanvin magukat a reformala superintendentia valamelyik espe-
rességéhez csatolni, erre nézve a kozzsinat azt hatarozta : Mint-
hogy az 1758-ban Széken tartatott kdzzsinat hatdrozata szerint,
1759-ben a fogarasi ekklézsia a n.-enyedi egyhazmegyéhez csa-
toltatott, s késdbbre 1786-ban onnan fiiggeni koteleztetett, ezen
a kozzsinat nem valtoztal, hanem ha a fogarasi ekklézsia véltoz-
tatni akar, adja fel a jovo évi kozzsinatra valtoztaté széndoksnak
okait. Eddig van az Eperjesi Zsigmond piispoki hivataldnak foly-
tatadsa, mert 6 1793-ban movember 14-kén meghalt.

A m. egyhézi fotandcs tuddsitja kozfojegyzsd Keresztes Ma-
tét, hogy addig is, mig a Felségtdl hivataldbani megerdsittetése
leérkeznék, keidje el hivatala folytatdsat, valamint az enyedi
ekklézsidt is értesiti, hogy hivja meg papjinak. Mindezek hamar
megtorténnek : az uralkodé Felség megerdsitése leérkezik 1794-
ben; de Kereszles M4té a m. egyhazi fétandcs beleegyezésével
csak tavaszszal koltozik ki piispoki lakhelyére Enyedre, és lesz
a 31-dik reformatus piispok.
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Il

A lutheranus pi ispok felvigyazata alatti
reformalt egyhizakrol

Ven Erdélyben 4 reformslt egyhéz, melyek papjaikkal
egyiitt a lutheranus piispok: felvigydzata ald tartoznak, u, m. 2
sz4szvarosi két pappal, a tordosi, vizaknai és ko-
bori; ezeken kivil 1848 ig asz elsd reformatus. piispok. Ale-
siug idejétd] fogva a tekei kaptalan, mely 5 lutherana egyhazbol
allott, valamint a nagy-sajéi, mely 9 reformalt és ugyananynyi
lutherana. egyh4zat szémlélt, a reformatus piispok felvigy4zata
alatt volt. De 1850-ben a lutheranum foconsistorium a reforma-
tum fdconsistoriumnak és gemeralis synodusnak minden meg-
hallgatdsa nélkil tetlegesen follépett és a tekei kaptalant e-
gészen, a n. sajéi kaptalanbél a 9 Iutherana egyhdzat a lu-
theranus piispok felvigydzata ald rendelte, visszaadvin a re-
formatus piispbknek a fennemlitett 4 reformalt egyhazat.

A reformatum foconsisiorium, ebbe a cserébe nem Jatott
ugyan semmi karl vagy veszélyt a refoumslt-anyasztegyhszra
nézve, de.mivel ez sem atyafias egyezkedés, sem térvény ul-
j4n nem tortént, & 16bb szazados koteléket pedig-ily rovid és
torvényellenes uton elszakitani sérelem, folyamodas utjsn ki-
vénta ezt orvosolni. A rel. féconsistorium sérelmét torvény ut-
jéra igazitotta a lutheranum féconsistorium, de ez folyamoddst
jelentett a minisieriumhoz, és ez a folyamodéé tﬁbbs__zﬁri siir-
getésére is a reform. fOconsistorinmnak maig is a porlepte ac-
tak kozt nyegszik, és ma mér egy lutherana eklézsia sincs a
reformatus pispok alatt, de a 4 reformalt ekklézsia. sem jott
areform. piispok felvigydzata alé, mert a reform. cousistorium
nem akar a jogossig terérol lelépni.

A lutheranus pispok felvigyézala alatti 4 re-
formata ekklézsiakrol.
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1) Sz4sz véros. Mikor és miként ment. ez a reforma-
ta ekklézsia -a lutheranus piispok felvigydzata-ald, errdl hiteles
vélekedés a kivetkezd

Még a relormatio eldtt, a Szédszviroson laké magyarok
és szészok kozt olyan szivélyes egyesség létezett, hogy az
egész, varoshan egy kozos pap volt plébdnus név alatt két
segéddel, kiket altaristdaknak hiviak. A plébdnus jovedel-
me volt 2z egész véaros terménybeli tizede, az idosb altaris-
td-é a szomszéd Kasztoi és Perkdszi, az ifjabbiké pedig
aBerény és Szereka falvak tizedei, melyek Szszvérosnak
lednyegyh4zai voltak.

Az altoristsk egyike rendesen magyar, a més szész volt,
wibdl ugy latszik, hogy a kenyérmezei iithozet elott Kasztot:
és Porkaszt magyarok is laktik, Berényt és Szerekat szé-
szok is lakvan, mindenik félnek sajat nyelvii papja volt. Hihe-.
tésen akolcsonds mélidnyosség volt gyakorlatban a véros ve-
gyes lakdi iranyaban is; ugy hogy a nagy pap .vagy-a pléba-
nus most magyar majd sz4sz volt, legalabb a reformatio kez-
detén ilyen forman 4llott a dolog.

Erdélyben a reformatiot a mint fudatik elsébben a szé-
szok velték be, ekkor szdszvérosi plébdous volt a szdsz ajku.
Ramaschi Mdtyds, ki mint vallisos buzgésigardl elhirese-
dett szénok 1536-ban N. Szebenbe vitetett papnak, hol are-
formatio terjedését hathatésan eldsegitette.

Hogy a szdszvérosi magyarok 1536-ban a reformatiot
mér bevették volt, és sz4sz torvényhatdsag alatt allottak, ab-
bl allithatni, hogy a szaszvérosi kdptalan régi jegyzdkonyvei-
ben rendszabilyok emlittetnek a szdsz piispokségtél kiadatva
melyekhez ahelybeli ref. papoknak hivatalukba igtatasukkor és
a tizedet illeté tigyekben, magukat alkalmazniok kellett, Ki lott
Ramaschi Méatyas helyébe szdszvérosi pap, nem tudhatni, de- az
bizonyos, hogy 1580-ban nagy pap Kis Tamdas volt, és uts-

o
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na mind magyar ajku papok voliak anagy papi alloméason, kik
a vérosi tized jovedelmét valdsaggal vették is.

Ugy latszik ezekbdl, hogy a reformatio a két nemzet tag-
jait két egyhazfelekezetre osztotta, a plébdnusi és elsd alta-
ristai jovedelem 4llandéul a reformatus magyaroknak, a méso-
dik altaristai jovedelem pedig a lutheranus szdszoknak résiébe.
jutott, s mind a két felckezet tovabb is a lutheranus piispok-
felvigyazata. alatt maradott.

a Tordosi szomszéd egyhéz is hihetdleg régi 4ll4sit a
Iutheranus piispok alatt megtartotta.

A mi a vizaknait illeti: itt a reformata és lutherana
egyhdz tékéletesen egyesiilve van. Egy templomba jérnak, egy
presbyteriumok, egy papjok volt, mert a lutheranus pap ugy
szolgal mint segéd, és a papi fizetésnek egy -tizenkettdd ré-
szit vette. Errdl az egyhazrdl is csak annyit lehet tudni, hogy
a relormatio ezt az egyhazat a szebeni-capitulum alatti 4ll4s-
ban taldlvdn , soha sem ment a reformatus piispok ald. Az
egyhdz jegyzdkényvében 1596 utdn e van irva: Sequun-
tur nomina claris. ac rever. D. Hungarorum in-
ter quos primus cl. D. Michael Devai, interemtus
prope Saxopelim, a militibus germanis, ob prodi-
tionis suspieione m, ezutin mind magyar ajku papok voltak.

Kébor. Itt eredetileg szészok laktak, de miutin azok
kipusztultak, Janos Zsigmond vagy Bathori Istvan falszélita-
sdra, a szomszéd Udvarhelyszékbél telepedtek uj lakosok, kik
megszaparodvén, elsé papjoknak meghivisk EgicliusPétert;
ezutdn pap lett Végh Matyds, halmigyi szdrmazasu, mely
helység a latheranus piispok aléd tartozott, ennek a papnak fia
és -unokaja is itt folytatvén a papi hivatalt; ezek utén Kriz-
bai Méarton kovetkezett, ki hasonldlag a lutheranus piispik
felvigydzata alél ment Koborra, hihetdleg teh4t a papokkal.e-
gyiitt maga az egyhaz is élland6ul a lutheranus piispok fel-
vigyazata ala esell.
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III.

Van a reformatum foconsistorium és piisptk feligyelele
alalt Olahorszdghan két ekklézsia:

Egyik a bikaresti, melynek alapitéjdul a faradbatlan
buzgalmu pap Siikei Imré} lehet anynyiban tartani, a mennyi-
ben 1815-ben egyszerii fatemplomot, paplakot és iskolahézat
épitletell és az egyhaz széméra hetvenkét ezer piastert gyijtott.

Masik a Pitesti, mely a dr. Székely Kéroly ur
véghagyominnya kovetkeztében fog még késébbre jobban fol-
virdgzani.

zl BI sl



PRESBYTERIUTE.

AANS

Ezen czim alatt Presbyterium (éregség) értjitk itt az
egyes reformalt gyillekezetekben fennsllé azon kisebb sz4-
‘mu igazgaté valasztmdényt, mely —ott hol rendezve van—
vagyaz egész ekklézsia minden teljeskoru férfitagjai, vagy a
nagyobb gyiilekezetekben ezeknek nagyobb szému képviselete
éltal bizonyos évekre valasztatik és ujittatik, s mely valaszi-
mény nalunk inkdbb domesticum consistorium, vagy
kebli egyhdztandcs nevezet alait ismeretes. Két évvel
ezelGtt az ily értelemben vett presbyteriumban észrevett visz-
szaélések e]enyésztetesére tett vala mér intézkedést a gen. sz.
synodus; tavaly pedig a kozlot kivonat szerént 108f2 szdm
-alatt, minden egyes ekklésiakra— ki nem véve a piispoki vizs-
galat. alattiakat is — kiterjesztve, a présbyleriumot nehény. vo-
nésokban .ujb6l szervezé, s részint eredeti alkottatdsihoz 'ko-
zelebb — részint az ujabb iddben polgarilag is jobban kifejlett
képviselet kivanata szerént eldbb vive rendezni el is hatérosta,

E targyat illetbleg eldttink 4ll ugyan a rajnai vest-
phaliai reform. egybdznak fokozatoson keresztil vitt egyha-
zi'igazgatds forméja, mely az Erdélyi Prédikatoritar VII és
VIII-ik fiizeteiben ezelbtt husz évvel mar megjelent, s melyet
Féy Andr4as a maga Ora-mutatéjaban a dologha valé
tiszta belatéssal legjobbnak itélt; eldttink éllanak a budai
zsinatnak régibb hatdrozatai, s a m.honi helv. hitii egyh4zke-
rilletek legkozelebbi gyiléseiknek jegyzikonyvei; végre elottink
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vagynak a Protestans egyhazi és iskolai lapnak kilondsen ta-
valyi szimjai, melyekben ezen targyrél szdmos derék czikkek
jelentek meg: de mindezek részint kozkézen nem forogvén nél-
lunk, részint kevesektdl olvasiaivén, nem lesz érdektelen a
presbyteriumrél, még pedig csak a fenn korilirt értelemben,
erdélyi reform. anyaszenlegyhazunk névkonyvébe is egy
czikket igtatni.

Minden rdvidsége mellett is ezen ériekezés feladata lesz
a presbyterium eredetét, hivatasa korét mér az apostoli jdghdl
s az szentirashdl kimutatni, és ha az egyhazi iga,z‘g’atésnak hi é-
var chiava valtozasat a kozépidon keresziil nem kisérheti is,
iegalsbb a reformatio 4ltal tortént kilisaldzasat, s ujabb szer-
vezését hitvallisunkbél s egyhdzi torvényeinkhdl és torténel-
minkbdl is kifejteni; végil pedig egyfeldl ezen egyhézi in-
tézkedésnek tidvos wvoltat kitintetni, mésfels) némel\y felme-
rillt, s itt vagy ott felmerilhetd aggodalmak és lehetd ellen-
velések ellen védeni.

A presbyterium eredete az apostoli iddben és éppen a
¢zentirisban van letéve.

Az apostolok ugyan is~kiknek fobb elbivatasuk az ige
birdetése voli-—a mér megszaporodott jeruzsilemi gyiilekeze-
tet egybehivik s 2z alamizspa kiosztasa koriil egy panasz is
advan elb magat, igy szolitak fel: valaszszatak atyafiai tiko-
ziiletek hét férfiakat, kiknek jo bizonysdgok .1é-
gyen kikre bizzuk ezt 2 dolgot; mipedig fog-
lalatosok lesziink a konyoérgésbenés az ige hir-
dotésének szolgalatjaban, Csel. 6, 3. 4, Ezek a vé.
nek, (presbylerek) kikhez az Antiochiaiak a maguk collecta-
jat kiilldik a jeruzsdlemi szegények szdméra. Csel. 11, 30. E-
zen vének hatdroztak az apostolokkal egyintt a povényokbél
lett tanitvanyok korulmetéltetésének keérdésében Csel. 15, 2.
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6. Kiilsngsen P4l apostol és Barnabés a mely gyilekezeteket
Kis-Azsisban alapitottak, azoknak kebelokben seniorokat vé-
lasztottak, s ajanlak oket az Urnak. Csel. 14, 23. Ugyancsak
P4l apostol Miletumba hivatja az efézusi gyilekezet véneit,
20, 17., a 28-ik vershen pedig azt mondja a véneknek:
viseljetek gondot magatokrdl és az egésznydjrél,
melyben a sz. 1élek titeket vigydzdk katett az Isten
anyaszentegyhézénak legeltetésére. Meghagyja Ti-
tusnak, hogy Kr étaban rendeljen virosonként véne-

ket. Tit. 1, 5. '
A vénok vélasziménya tehdt egy idds az elsd gyiile-

kezettel, s valahol a tanitvanyok megszaporodtak, mindjirt pres-
bytereket valasztottak, kik az istenitiszteletrdl, a tanitasrol,
a jé rend fentartasirél és a szegényekrdl gondoskodjanak. A
presbyterek atalsban is nevestettek felvigydzdéknak, Epi-
scopi, de kiilsnosen az az egy, kinok a tanitas s az isteni-
tisztelet rendezése volt megkdlonboztetett kotelessége, kezdelt
Episcopusnak neveztetni; azok pedig kiknek gondviselésikre
a szegények és betegek bizatlak, mint diac onusekemlittetnek.

Az Apostoli Cselekedetekrdl irt konyv s killondsen Pal
levelei Timotheushéz, Titushoz, mindozekre vildgot deritenek.
Minden gyiilekezetnek volt tehat episcopusa a mai lelkészi el-
hivatdssal, de -a kik nem sokira mint viarosi és falusi piis-
pokok (episcopi urbani et rurales) kezdetiek megkiilonboztetdd-
ni, késobbre ezeknek hihaltdval csak a virosokbeli neveztetett
episcopusnak, s a nagy vérosokbeli pedig metropoliténak, mig
utoljéra lettek Patridrchdk is, s igy a Mozes theocratidja egé-
szen a fopapig a keresatyén egyhédzban is kifejlddott. De ezt
tovabb fejlegetni az egyhézi torténelem feladata.

A reformatio egylelél a tudoméinyt az evangyeliom
gzerént kitisztdzni, masfeld] az egyhdz alakjat s igazgatasat az
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apostoli iddre viszszavinni térekedett. Maga a hitjavitas is
két irdnyt velt, a mit most a vezetdk neveivel kilgnboztet-
ve Luther és Zwingli v. Calvin reformatiojénak nevezhetsi.
Az elsdben a protestansé lett német fejedelmek szinte azt cse-
lekedték a mit Constantin aZ els6é keresztyén csdszér kifeje-
zett: én vagyok az els{ pispok, s nem csak a maguk
oldalok mellett, de tartomanyonként is egyh4ztanicsokat (con-
sistorium) magok nevesztek ki; az egyhézi rendbdl is fokozato-
son felvigydzcokat (superintendeseket), st nagyrészint az e-
gyes lelkészeket is nem annyira megerdsitettéls, mint egyene-
sen kinevezték. Most kezdik észrevenni a lutheranus német
atyafiak, mily meszsze maradtak az elsé keresztyén gyileke-
zetek szabadsigdtdl s autonomisjitél. Calvin az egyhsz igaz-
gatast képviseletre fektette. EbbOl azonban tobbféle 4ra-
nyu s néhol a tulsagig mené alakulasok fejlédtek ki, igy p. o
Auglidban Episcopalisok mellett az Independensek, Puritanusok,
Quéikkerek, Hollandidban és kiilondsen Skoczidban tiszta Pres-
byteridnusok, és csak az ujabb idében 4llott el a Rajna mel-
lett a mér tokéletesebb presbyterio synodalis igazgatds for-
ma, Sweiczban, a kiilonbozd cantonok szerént némi kilomb-
séggel fejlodott az egyhazi igazgatds is. A fovarosok elsé pap-
ja Antistes (a mi nédluok a superitendens), mind a kebli
egyhdztandcsnak mind a kkeriileti synodusnak elnoke. Vélasztas ut-
jan allanak elé mind a tisztviselok wind a tanicstagok, de a
vérosi tandcsoknak nagy befolydsuk van; legfelil pedig a szo-
veltségtandcs éppen a felségi jogokat gyakorolja: de Ge-
neva a Calvin mnnkissiginak mezeje, tiszia presbyteriumot
alakitott, melynek typusat vitte dltal Knox Scotidba is.

Egy volt a belv. bitvallds, de a kiilsé tirsaségi forma
kiillonb6zd; egy volt a szellem, de kilonbozé testeket vett
fel magéra.

Hat Magyarhonban wiként fejlédstt a reformatio ? Sweicz-
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bol boztsk-a tudomanyt eleink, s onnsn alkalmaztdk a kil-
formakat is ugy a mint a korilmények is engedték, s éppen
innen lehet megérteni a kilonbozést is. Nagyobbéara esakugyan
Zirrickbdl hoztdk a példinyt, s az egészen reformalt varo-
sokban a papsdgon kivil szinte a kiilsd tandcs tette a pres-
byteriumot, s most polgiri majd egyhdzi dolgok folytak ben-
ne, s most az elsd pap, majd a {Gbiré elnvkoltek.

Késbbbre is middn méar a kilsd tandcsok kilonbozé hit-
vallasu férfiakbél alakuliak, legalsbb a reformatus senatorok
sziilelett presbytereknek tekintették magukat, s a rajtok kiviil
megiiresedd helyeket magok toltotték be. Volt id$, middn Er-
délyben egy angol pap s fejérvari tandr az episcopalismus
bevételére unszolta levelei 4ltal az espereseket, és szinte ak-
kor Magyarhon Tiszén isneni keriletéhen Tolnai a tisata
presbyterianismus mellett izgatott, és ez adott alkalmatt a szath-
mér-némeli nemzeti zsinat tartdsira s a nevezeles torvény-
hozasra. Ezen targyrél bévebb fejtegetést talalni az Erdélyi
Préd, tar 1X-ik fiizete 140-ik lapjdn kezdve; s most esak any-
nyit jegyzink meg ujolag, miszerént a presbyterianismus egy
fokozatoson lkeresztil vitt igazgatas forma,*) a presbyterium

*) Kevesek kezén forogvdn mér az idézett fiizet, ide teszszik belble
az illetd czikket: ,,Presbyterxalls vagy Democratica
(forma), melyben nincs superintendens, nincs ‘esperes; hanem
minden ekklézsia a maga papjanak mint ordinatus Prcsbyter
nek elnoksége alatt, a gyiilekezetbsl valasztott bizonyos szdmu
Presbyterekkel egyutt alakitott Presbyterium 4ltal korményozza
magit. Tobb ekklézsidk egy Tractust formdlnak; s évenkint
egyszer vagy tobbsztr minden pap, és velek egyutt az ekklé-
zsidk altal valasztott ngyananynyi v11ag1 Presbyterek egy Tra-
ctuale Presbyteriumba egybegyillve, a-papok kdzil vilasztott
elnok alatt lgamtjék kozos dolgaikat. Végre tobb. Tractusok
egyenld szamu papi és vildgi valasztott kdveteiket egy-Provin-
ciale Presbyteriumba cgyesitvén, s it is a jelenlevs papok ki-
ziil egy elntkot vilaszivdn, egész tartomdny, vagy nagy részc-
beli ekklézsidkat illetd targyakrol tandcskoznak és hatdroznak.
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pedig, melyrél itt mi értekeziink, s a gon. synodus intézkedni
kivént, minden egygyes reform. ekklézsidnak sajit kebli egy-
haztanicsa, mely mellett az egyhdzi megyékben a tractualis-,
a keriiletben pedig a provincialis v. gener. synodus s igy az
egyhdzi tisztviselok, esperes, superitendens s a vilagi curato-
rok fennallanak. De az a presbyterium, melyrdl a sz. né-
meti Nat. Syn. VI hatdrozménya szél, nem a kebli egyhdz-
tanécs, vagy nem csak az, hanem éppen maga a presbyte-
rianismus. ™)

Az id6 szelleme éppen ugy nyilatkozik a kil intézmé-
nyekben, mint ataldban a gondolatok testesiilnek a szavakban.
Igy az idézett czikk mindent megmond a mit az akkori idd
gondolt. Meg voit gydzbdve arrdl, hogy a reform.’egyhiz igaz-
gatasaba a presbyterialis elemei fel kellene venni, mert Krisz-
tus és az apostolok intézkedései is az elsd ekklézsiak példa-
jén alapszik, e mellett sok és nevezetes hasznokat tart kebelé-
ben, s ezen meggydzddést azon kifejezéssel zarja bé, hé‘gy an-
nak szerencsés felallitasat szivbol 1élekbdl ohajtanak. Mik vol-
tak hai az akaddlyok, melyek az ohajlis létesitésének. utjéba

Egy egész orszdgnak tobb Provinciale Presbyterlumal, a maguk
egyenld szammal valasztott papi és vildgi koveteikbol, rendes
idében, vagy mikor a sziikség kivinja, egy Nationalis Synodust
alakitnak, s ennek is elndkét a.jelenlevd papok kozil valaszt-
jak szabad szozatoldssal. Igy van Hollandisban, Skotidban, Ge-
nevaban sat.

*) Alljon itt ezen czikk is: »Quoniam Majores nostri — — — —
Presbyterium ipsum ob varia obstacula (quorum pleraque etiam-
num supersunt) instituere non potuerunt, id nos ob multiplices
ac insignes ejus in Ecclesia usus, in gente quoque nostra, juzta
‘mormam institutionis Christi et Apostolorum, prazimque veteris
Ecclesiae, 8i modo commoditates, quae ad id necegsario requi--
runtur, affulgerent, ac misera se1v1hsque plebis nostrae conditio,
ac inhabilitas pateretur, si denique Sumimus noster Magistratus,
caeterique Ordines, ac Status orthodoxi adstipularentur, instau-
ratum, sano sensu, ac fausto eventu, animitus exoptaremus,



28

allottak? Megmondja a czikk ozeket is: Nem iilhetelt ogy ta-
nacslozményba a foldesur a jobbagysval, s ezt a nép nyo-
morult szolgai sorsa és tehetetlen volta okozla; de tovsbba
nem voltak bizonyosok, ha vajjon a fejedelem és az orszég-
gyilésbeli reform. statusok és rendek bele egyeznek-é2.

A presbyterialis egyhazigazgatds mint fokozatos rendszer
elesett, s megéllitatott tovabbrais az addig fenallott synodalis
rendszer egy superintendenssel, az esperesekkel, mint ezt a
VIHI-ik hatirozmény s az akkor rendbeszedett Canonaink bd-
vebben kifejtik. De nem igy 4ll a helybeli vagy kebli egy-
héztanscscsal, A XCIX-ik Canon: de presbyteris corum-
que officiis, éppen a széban 16vd presbyteriumot allitja fél,
falunként és varosonként, mint a mely intézet ininden mis ‘e-
vangyéliom szerént reformalt nemzeteknél is szokadshan van;
megemliti a presbyterekben megkivantaté tulajdonokat,.eléso-
rolja kotelességeiket, s ezeket igy summédzza, in summa: ut
quamcungue «f«i» (rendetlenség) in ecclesia accurate obser-
vent, ac eam (ecclesiam) cum Pastoribus, qui et ipsis praesunt,
presidentque in ordinem redigant. Hogy itt a preshyterium mint
kebli egyhaztandes llittatik fel, bizonyitjdk a Canon bezéré
sorai is, melyekben mintegy viszszagondolva a sz. németi zsi-
nat VI-ik hatérozmsnyéra ezt mondja, hogy 4inbér-a presby-
terium mint 4taldnos igazgatasi forma a keresztyén egyhdz
rendezésére, kormanyzasara méasutt. felettébb szilkséges s hasz-
nos, de a vildgi rend sok akadalyok miatt, a dolgok akkori
rendébe felallithaténak nem latta, s ugyanazért meghagyta az
egyhézi vagy spirituale forumokat mint eddig, ugy mindaz-
altal, hogy a vildgi rendbdl is helyes itéletli tiszteséges forfi-
akat felvehessenek, az az a suzokott partialis és generalis sy-
nodusokat a superintendensek és esperesek tekintélyével és
a vilagi résznek is némi képviseletével egyilt, (mely ma
a gondnok urakban 4ll fenn) mint mind ezek. a fenuehbi
Canonokba befoglalva vagynak, kivdata fentartani.
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A helv. confessio isa XVIII-ik részben tanitvan, de
ministris ecclesiae, ipsorumque institutione et officiis, a szent
jrasra épiti tanitésat, middn azt mondja a presbyterekrol: ,,Pre-
sbyteri sunt seniores et quasi senatores palresque ecclesiae,
gubernantes ipsam consilio salubri* 4. §. és alabb a 13-ik §
A Hieronim szavait idézve: ,,Antequam diaboli instinctu studia
in religione fierent, communi presbyterorum -consilio ecclesiae
gubernabaniur,** ezekhen is az ekklesiak igazgaté tandcsdul a
presbyteriumot allitja viszsza, Még csak a 4. §. bezaré sza-
vait hozzuk fel: ,Licebit ergo nunc Ecclesiarum Ministros
nuncupare Episcopos, Presbyteros, Pastores atque Doctores.*
A két els6 bellen szavak fordittattak latinul: Antistes,
Superintendens, Inspector, magyarul pedig piis-
pok; a mésodik: latinul: Senior; magyarul: a presbyter-
b3l esperes; az utol emlitettekbl pedig lelkipasztorok és
tanitok lettek. Ezen nevezetek alatt valtak ki az egyhazkeri-
letei és megyék elsé hivatalnokai, s igy alakult mint felyebb
is l4ttuk, a Cantonokban a synodalis v. aristocratico demo-
cratico regiminis forma; Geneviban pedig, és az ezt kovetd
orszégokban a tiszta presbyterium vagy presbyteriale regi-
men; mig végre ujabb iddkben a keitdt egybe olvasatani
megprobaliék a Rajna mellékén presbyterio synodalis—
Egybazigazgatas forméjsban. Ezekbdl is latszik, hogy az er-
délyi reform. egyhaz a schweizi cantonokbdl vette igazgatasat;
Magyarhonban pedig — mint a kozelebbi kozgyilések jegyzd-
konyvei is bizonyitjak, ha a consistorium név helyett a syno-
dus nevezottel élnének, akkor lennének Tractualis és Pro-
vincialis synodusok megyei és keriileti zsinatok tiszia kép-
viselel alapjan, s éppen a Presbyterio synodalis igaz-
gatést, melynek korondja a nationalis synodus, sajat-
joknak mondhatnék.

Viszszatérve az egyes ekklézsisk kebli egyhdziandcsa-
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ra vagy a Presbyteriimra, miutdn léttuk, bogy ez a
szentirason s az els¢ ekklézsisk gyakorlatan alapszik, lattuk,
hogy a reformatio éppen fde akart viszszatérni, s ezt nem-
csak hitvallasunk, de tiszia egyhazi torvényeink is hatérozot-
tan kifejezik, s minden kisebb vagy nagyobb eltavozasok mel-
lett a ma fenallé ref. egyhdzak igazgatdsiban is a képvi-
selet s onkorményzat lényegileg feltaldlhaté: ezen kimuta-
‘tasok uldn nem lesz nehéz dolog a presbyteriumnak hasznos
voltat is kitiintetni.

Ha ugyanis az egyes. ekklézsiskban a rendnek, jo egyet-
ériésnek s felebarali szeretetnek lelke a vall4s intézetei altal
minél teljesebb élethen fentartatnék: akkor egész egyhézi me-
gyék- s keriiletekben ugyanezen erények és ezeknek aldott
eredményei lennének lathaték, s igy munkalna az egybaz j6l-
tevéen a polgéri 4llamokra, igy eszkozdlnék ketten -az em-
beriségnek értelmi és erkolesi mivelodését, s kilsé és belso
boldogsagat. Ugy de ki tagadhatna, hogy a gyilekezetekben
az egyhaziasség meglankadolt, a valldsossag szent tize nagy
mértékben hiiledezett, s hasonlitani latszanak azon lampakhoz,
melyekben az olaj megapadott. Sazilkséggé valt tehqt valami
felfrissitét venni haszndlatba, s minden blzonynyal a mi
tehetségiinkben 4ll6 eszkozok kozott ilyen lesz az egyes ek-
klézsidkban ujbol rendezendé s hérom évenkint megujithatd
Presbyterium.

Az egész a maga tagjaiban, s igy az- 9szszes egyhdz a
maga egyes gyiilekezeteiben 4ll fenn; és ha ezekben a hely-
beli igazgatas j6l van rendezve, akkor az- egyhdz kozkor-
méinyzésa megkonynyitve, s 4taldban a rend s kozintézetei
biziosabban virdgoznak benne. Mivel pedig egy egész gyiile-
kezet, s kivalt a népesebb, nem igazgathatja dolgait, ezt csak
is képviseldi 4llal eszkdzolheti. Ezen képviselok azonban
nem vélasztathatnak egész életokre azom okbdl, mert kony-
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nyen mogeshelik, hogy némelyek elveszlik a gyiilekezet -bi-
zodalmat, s akkor az ekklézsia nem tudna magin segiteni.
De killonben is a gyilekezet folyvast ujul a maga tagjaiban,
s ha képviseldit idonkint nem ujithatna, akkor azon kedvet-
len eset éllana eld, miszerint egy elhunyt nemzedék valaszioti
volna Presbyteriumot a jelennek, ez pedig a halal altali ires-
ségeket a jovd nemzedék helyett és részére toltené be. Igy
tulajdonképpen nem sokat nyerne a protesians egyhdz a ma-
ga onkorméanyzatdra, mds ‘anyaszentegyhdz hierarchisja felett,
melyben minden jog a papi hivatalhoz van kdtve, s a gyile-
kezet c¢sak mell¢kszemély, s néki csak kotelességei wvannak.
Udvés dolog tehat az onkorményzatra s ennek idénkénti ele-
venitésére, hogy az egyes gyilekezetekben Presbyteriumok
rendeztessenek, de egyszersmind mulhatlan szikséggé véll az
is hogy a Preshyterek meghatirozolt iddre, vagy a gen. sy-
nodus elintézése szerént éppen harom évre valasstassanak.
Ilyen Presbyterium all fenn kiillonoson Kolozsvérit, N. Enye-
den, Zilahon, N.-Szebenben, melynek minden évben egy har-
mada ujbdl valasziatik; azonban a kiket a gyilekezet hivek-
nek, buzgdknak ismert, az ilyenek holtukig ujbél meg ujbél
valasztathatnak, valamint a jé reményii ifjabb nemzedékbeliek
is jutalomul s Gsstonzésil az egybds dolgaiba beavattathatnak.
Az ilyen képviseleti onkormdnyzat tarthatja fenn az egy-
bézi tarsulat irdnti buzgosigot s az, idonként felmerild sziik~
ségek fedezésére megkivaniaté aldozalkészséget. A mit Idve-
zitdnk a gazdag ifjunak ajanlott volt: Add ¢l mindenedet
és kdvess engemet, azt cselekedte a reformatio, csak
hogy Krisztus evangyeliomédl tisztabb meggydzodéssel kovet-
hesse. Elhagyta, vagy elvetié¢k tdle a hatalmasok az egyhdz
és isholak alap vagyonait, s mind ezeknek fentartdsat sajat
véllaira vette. Lehet-é tagadni, hogy ezén terhet ma mér a
gyiilekezetek tagjai nébol lerdzni probalgatjdk , mésutt. pe-
dig vonakodva ¢és kedveilenkedve hordozzak? Meg kell ujji-
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tani 6nkorméanyzatdnak gépezetét! Ha litja a gyilekezet a ma-
ga mellézhetlen szikségeil, s maga batirozza és osztja fel a
fedezés kollségeit, s végre azt is, ha vajjon lelkiesmere-
lesen kezelték-e, maga veszi szémba hépvisel6itél: nem kell
kételkedni azon, hogy erd s még pedig nemcsak- erkolcsi, de
anyagi erd is fejlodik ki, s fog nyilvanulni gyiilekezeteink-
ben. De éppen ezért rendezni kell Presbyleriumat, s az idén-
kénti megujithatss elemét bele kell onteni.

Annyival inkébb kell pedig ezen nem csak autonomidnk
szellemében, de tiszta torvényeinkben is gyokeredzelt institu-
tionk rendezésével sietni, mivel latjuk, hogy a polgéri 4lla-
mok is, valahol csak lebet térvényesen biztositott alkotma-
nyos &lldsba lépni vagy abba viszszalépni torekednek, s ezen
torekvésben az egyhdznak oOnkormanyzatshozi ragaszkoddsa
nem kicsiny tényezd.

A keresztyénség eldtt a vallss mindeniitt csak a polgari
allamok szolgslatjaban volt; de ma a kereszlyén egybdz ésa
status kilon organismusok. Mindkettének azonban egya vég-
s6 feladata: az emberiség mivelése és boldogitdsa; s midon
ez a maga czéljara kilsd hatalmat is basznal, akkor az egy-
haz csak erkolcsi erdt torekszik kiiejteni tanitds- és példa 4l-
tal. De éppen ez 4ltal mozditja el§ a status iorekvésés, mert
ba a polgéri 4llam a biint biintetéssel sujtja, s kiilsé erejével, hol
lehet, megakaddlyozza , akkor az egyh4z fenmebbi eszkozei-
vel arra munkal, bogy az akarat jobbuljon, s a .biint]l &nként
irtodzék. Nem tagadhatni, hogy a kozelebbi iddk vészteljes
eseményei megingatlsk a népek vallasos érzését, megtagitottak
az erkolesi koteleket, és ilyen korilmények kozott, barba az
evangyeliom ma is Istennek ereje Rom. 1, 16, még is a lel-
kész tanitisa csak magdra keveset segil. Az’ elszilajodott in-
dulatok azt mondatjak a hallgatékkal: beszél és dorgalodzik a
pap, mert Otel azért fizetik; de ha egy jol rendezett Presby-
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terium 4ll a lelkész segélyére; ha annak tagjai is j6 példa-
jokkal bizonysagot tesznek az igazség mellett, s ugy heszél-
nek és cselokesznek azok is, a kik pedig -semmi fizetést nem
vesznek, ezeknek minden nap a gyilekezet tagjai kozott- for-
gisa, s nem csak bizalmas beszélgetései, hanem példdik is
hatalyosan elomozdithatjék az erkélesi javuldst, s jora vezet-
hetik a népnek gondolkozédsa modjst. Mennyi biinds gyakor-
lat, mily veszélyes szokasok harapoznak be sokszor a gyile-
kezetbe! Tudunk-e néha csak egyet (p. o. palinka ivést) aka-
dalyozni? Mit is tehetne azok ellen a lelkész munkasséga egye-
dil? Vagy talén azt mondja itt valaki: Vegyen fel a lelkész
maga mellé segédil néhdny embert, s akkor nem szikséges,a
Presbyteriumot rendezni. Meg kell gondolni mily nagy ki-
lonbség van az ilyen felvettek és a kozbizalom altal valasz-
tolt férfiak kozott. Ezeknek éppen a valasztss kotelességet
teszen véllaikra, és tekintélyt is ad a gyilekezet elbtt. Igen,
a valasatott Presbyter maga botelik a kotelesség és felelds-
ségnek érzetével, a gyilekezet pedig fegyelmi erot kot ama-
ga vélasztoiljainak személydkhoz. Mint valasziottakban eleve-
nebb azon ontudat, miszerint nékik j6 példaval kell eldlmenni.
Ezt kototte Pal apostol szivokre az efézusi Presbyterekuek, s
ez illik ma is a keresztény tanitékra és presbyterekre: Vi-
seljetek gondot magatokrél és az egész nyajrél,
melyben a sz lélek titeket vigydzokks tett. sat.
(Csel 20, 28.) Eleven emiékezetbe kell tartani ma is ezeén
apostoli intést mindenikiinknek s féképpen a magunkra vi-
gy4azast, a mit az apostol is el6]l mond; mert csak azutdn
vihetik siikerrel a nyéjra valé vigyazatot is. Ime, a Fresbyte-
rium rendezése elobb a Presbytemum elnokéro s tagjaira gya-

ti el a fegyelem tekmtélyét'
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Ezek szerént e cuzik terjedelméhez képest - ki<lévén
mutatva a Presbyterium rendezésének sziikséges és hasanos
volta, miutin mir azt is lattuk, hogy ezen egyhézi intézke-
dés a szenlirdsban, az elsd gyiilekezetek gyakorlataban, hitval-
lasunkban és Canonainkban gyokerezik, s egyes ekklézsidink-
ban — ha nem mindeniitt rendezve is — valéssggal fennéll:
csak is a van hitra, hogy némely aggodalmak, melyek e
targy irdnti meggy0z6dés-~ és buzgdsignak elibe 4llani latsza-
nak, egy pér megjegyzéssel ezek is érintodjenek.

Azon viszonybdl, melyben a Presbiterium all a lelkész
‘és a gyillekezet kozott, azt hozzdk ki némelyek, hogy ezen
intézet konynyen felbasznéltathatik -a papi batalom terjeszté-
sére, s ez altal a gyiilekezet kebelében sok kedvetlenségek
felkdltésére; masok éppen az ellenkezdtdl 1élnek, miszerint a
Presbyterium egy .0rokés oppositio lenne a lelkész erélyes
munkéssiga ellen, s az egyiill tandcskozds és mikodés csak
egy folytonos harczhaborut képezne. Mely aggodalmakra elég
lesz megjegyéani, hogy protestantismusban hierarchiatdl félni,
szintanynyi wint kisértetekidl ijjedezni. Nem 4rt ugyan a lel-
készeknek szemok elétt tartani Péter apostol intését: ,,Legel-
»tessétek az Istennek seregét, mely a ti gondviseléstek alatt
.svagyon, gondot viselvén arrél nem kényszeritésb6l, hanem
,,oromest, nem kivanvan éktelenil a nyereséget, hanem kész
»indulattal; sem pedig ugy, mint uralkodvan az Urnak o6rok-
4»56gén, hanem ugy, mint kik az Isten seregének tikorei le-
sgyetek. 1.Pst. 5,2.3. A masik aggodalomra ismét azt le-
het mondani, a gyilekezet kozjava, csendessége, erkolesi és
anyagi ereje felelti orkddés,a Presbyteriumnak is kotelessége
és joga. Ha mar éppen azcknak karéra lennének a lelkész
intézkedései, tettei, s hazdban vagy azon kivili magaviselete :
akkor a Presbyterium felszélalasa, figyelmestetése, s a karos
kovetkezések eltdvolitaséra teendd intézkedései, mind a lel-
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kész esendességére, mind az ekklézsia javéra. csak j6ltevd el-
lenzéket képeznek. Azonban itt vezéril kell venni, a mit-Jak..
3,2. és 1. Kor. 13, 5. 7. verseibél olvashatni : ,,Sokakban meg-
ssesink mindnyajan; de masfel5l a szeretet (melynek vezérel-
i kell az Oregséget is) nem cselekszik éktelenil, nem ke-
»resi csak a maga hasznat, nem gerjed bamar haragi*a, nem
.»,gondol gonoszt.*

Nem eszkoze tehat a Presbyterium a papuralomnak, és
nem is ellenzék .a lelkész jora torekvd czéljaiban s munkas-
ségaban; sbt ellenkezlleg a mi gyilekezeteinkben, hol semmi
kényszerito hatalom nincsen, s minden csupan erkolesi, szel-
lemi hatdsra van szamitva, sok jét tebetnek a Presbyterek a
lelkész munkéassigénok sikerére a maguk korokben, kilonosen
a csaladi békesség fentartésara, az istenitisztelet buzgébb gya-
korldséra, s 4talaban a vallssos élet ébresutésére. Végre a
Presbyterium egybenkoté tag a pap és a gyiilekezet. kozoti.

Es ha é¢sakugyan valami rendetlenség, viszszaélés, vagy
félreériés lorténne is, vannak fokozalos egyhézi felsbbbségek;
minden évben megfordul az esperesi latogatds is, s a mik nem.
helyeselhetdk, azok helyrehozathatnak, igazitdsba vétethetnek.
Kilonben is egy félreériés azt a mi igaz nem teszi nem. 1gaz-
zf, s a viszszaélés a jét nem teszi, roszszé.

Végil nem lehet még egy aggodalmat nem érinteni, t.i
ba a Presbyteriumok a falusi gyilekezetekben is rendeztetnek
s a nép valasztasa altal vjittatnak is, konynyen ‘megtorténhe-
tik, hogy valésédgos patronusok s 4dtalaban fold-
birtokosok az uri rendbdl kihagyatnak, s ez 4l-
tal amazok halatlanul megbantédnak, ezek pedig
az ekklézsiatél ennek karara elidegenittetnek

A fennebbi aggodalomra nézve ugyan-eldre is éllithatni,
hogy a Presbyteriumok valasztasa és ujjitdsa vagy, éppen:nem

szolgaltat alkalmat sértd mellozésekre, -vagy d:nelaldn eldfordulé
3#
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esetek valdsdgos bantalomnak nem vétethelnek. Mindazéltal
bogy minden félreértést ki lehessen kerilni, az ezen targy
korili fogalmakat sziikség tisztazni.

Patronussa tesz és tett valakit: dos, aedificatio, fun-
dus: és ebbdl folyé jogaiban sem egyes gyillekezet, sem
egyhazi felssbbség nem roviditheti. Ha példéul valahol a papi
fizetést egy Patronns alapitoita, az elofordulé megiiresedéssel
mindenkor az alapité vagy, folytaté orokosei valasztjsk (jus
praesentandi) a papot; ha valamely egyhdzat t3kepénzzel vagy
fekvd birtokkal ajandékozott’ meg egy csaladapa, ennek vagy
orokoseinek hire és beleegyezése nélkil az adomdny koril
semmi véltoztatist tenni nem lehet; de egyébarant arra; hogy
egyes ekklézsidk a maguk rendes dolgaik igazgaldsira kiket
vélaszszanak be Presbyteriumaikba, a paironalus joga ndlunk
nem terjed ki. Mindomellétt arra, hogy valamely gyilekezet
a kebelében 1aké patronust a maga Presbyteriumdba be nem
valisztotta volna, bajosan lebetne példat talalni, s hogy abbol
jovendoben kihagyns, nehezen fog esel eldfordulni. O pedig
hol kitind adomanyozék nincsenek, egybeolvadva maga az
ekklézsna a patronus; de itt is a birtokkal, értelmiséggel .és
keresztyém buzgésiggal magukat kitintetett férfiak a gyiile-
kezet altal bizonyosan minden alkalommal meg fognak kilon-
boztetddni s valasatéssal tliszteltetni. Igy tehat akar egyhazi,
akir honi torvényeink értelmében vegyik a patronusokat,
az &ltal bogy talan a Presbyteriumbél a nép valasatasa altal
kibagyatnanak, nem fognak kedvetlenségek eleordulm

A fellebbi meghiilonboztetések vilsgositasaul vegyiik bar
kezinkbe az erdélyi rom. kath. ekklézsia valamelyik é&vrdl
ryomtatssban megjelent schematismusat, s ‘l4ssuk az égyes
ekklézsidk eldtt miként vannak a patronusck a jius Canéni-
cum értelmében feljegyezve; példaul:
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1. Abrudbdnya, patronus: Thesaurariatus Regius.

2. K.-Fejérvar: » Episcopus Transily.

3. N. Halmégy " 1ll. Familia C. Bethlen.

4. Baroth » Parochiana Communitas.

5. 8. Szentgyorgy L Legio Sicul. Equest. Ord:

6. Miklésvar » Liberae ordinarii collationis.
sat. sat.

Ezen egyes ekklézsidkban a feljegyzett Patronnsok , kik
hordozzdk a papi fizetést, és fentartjak az egyhdzi épilete-
ket, gyakoroljak is a Patronusi jogokat s kiilonosen a pap
valasztést (jus praesentandi:) Es igy -a 4-ik szdm alalti paro-
chifna communitds vagy ekklézsia is, mely egyesitett erd-
vel tartja fent magét, birja egyszersmind a Patronusi jogot is.
A Presbyteriumra példat nem hozhatunk fel, miyel itt a pap
kezébe van az ekklézsisk igazgatdsa, s ha szinte Curatorok, Egy-
hazfiak emlittetnek is, ezek csak kezelok a rendes pap oldala
mellett. Ha a mi superintendentidnknak ilyen schematismusa ké-
sziilne , a székely f6ldon minden ekklézsink magalenne a Pat-
ronusa magdnak, és csak amagyar megyékben itt-ott tiinik ki egy-
egy nagy birtoku vagy egyediili ;bir_tokos forangn csalad , mely-
nek neve mint Patronus tindoklik. Ilyen Patronus volt Paft,ﬁ}:)an
Darvai Imre, ki maga épitlette a Templomot, papi lakot, s ala-
pitotta a papi fizetést, most pedig a terével egyuu a jog is org-
kosseire szallott; igy a Bolyai ekklézgxénak Palr o-
nusa a gr. Toldi csaldd, s hogy festiletet is emlitsiink , a
N. Szebenipek am. f & egyhaz tandes. lgy rogyognak r,églbb
id6bél Templomaink homlokén s nem csak Jegyzokopyvpkben
de szakadatlan gyakorlathan a gr. Bethlen, Rhedel, Teleki, Banffi,
Kemény s tobb tisztelt csaladok nevei.

A Patronus — Patrona tus iogalmg 68 gega min-
den toryénytudéknal, kik Jus Ecclesiasticum Protes-
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tantiom et Catholicorum irtak, ugy lévén kifejive,
mint fennebb emlittetett ; idéznj munk4ikbdl sziikségtelen dolog-
nak tartjuk: de honi térvényeinkbdl néh4ay czikkunek ide vonatko-
26 szavait felbozni, éppen helyén l4tjuk. Igy p. o. Approb Const.
IIL. R.4. Tit. 6., Art. ,,A harom Quartarél a Falun ak Patro-
»nusi, ha Je akarjik tenni az Arendat a Fiscus szdméras a. t.

IOL R. 24. T. 1. Art. — — Meg is kinaljak dgazsdgoknak
megmutatésdval a harangnak akkori Patronussait sa.t.

— 29.T. 1. Art. — a mint hogy némely falukban Fiscus-
nak és egyéb Patronusoknak is bizonyos rész portioja és haz-
helyek vagynak — — egyirént akarjak élni a Faluknak koz ha-
térit, a nagyobb részt biré Patronusokkal sa.t.

— 32.T:1. A. A korcsomaldsnak rendi a Tisztek alial
limitaltassék juxta quantitatem bonorum mind a Portionatus mind
az egylidzi nemességnek rendi kozott — és aldabb — Ha penig
valamely Patronus oly szegény bort kezdene — — —.
a rendszerint kovetkezo Patronus szabadon kikezdhesse
borat.

— 46.T. 6. Art. A szész Nation 16v8 Possessor Pa-
tronusoknak vérmegyebeli jészégok, melyeket eddig is nem
kiilomben birtak , mint inds nemes emberek s a. .

22. Edict. — —de a Jobbagy az Uranak injuridjéra ma4s
Patronus foldére koltdzik altal — — — a mely Patronu-
soknak effélékb8l emergslt bantodisok vagyon. — — —

Cowp. Const. III. R. 4. T. 2. Art. — — Vannak némely
nemes atyénkfiainak ily megbantodésok , hogy némely falukban
egy két héz helyet birvan, a nagyobb Patronusok, kik tiz, tizen-
hat vagy t6bb jobbagyokat birnak egyOnlbkeppen akarjak job-
bégyakkal a falusbirésagot viseltetni. s'a: t.

— 14 T, 10 Art. Tovissi Patronusok. s a. t.

Osak ezen czikkekbol is tehat tigztan litgzik, hogy Pa-
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tronus annyit teszen, mint birtokos nemes— snehol ép-
pen nagyobb birtokost, fejeznek ki szembe téve az egyhdzi —
vagykissebb birtokos nemesekkel. 1. Erdélyi Préd. Tér. IX. Fiizet
149. lapjan.

Nagyobb részét pedig reform. falusi gyilekezeteinknek te-
szik tobb vagy kevesebb nemes hézak, s a folszabadult polgs-
rok , kik egyiitt tartvan fel az ekklézsiat, egyiitt képezik s gya-
koroljak a Patronatus jogait is. Talén itt kellene méar a Preshyte-
riumok rendezésébe attél tartani, hogy nemesi rendbdl olyanok,
kik nagyobb mértékben tudnak befolyni az egyhaz fentartssaba,
a nép valasztasa 4ltal kihagyatnak, s elkedvetlenittetnek. Az ér-
demesek, s keresztényi buzgdsdggal magukat kitintetett férfiak
teljes mel§aletéstdl nem tarthatnak: de ha a hérom évi forduléval
ujulnak is a tagok; ebbol azon hasznot varhatni, miszerént tobb
tagoknak lesz alkalmok ismeretet és érdekelettséget szerezni az
cgyhédz dolgai irant, s a Presbyteri gyiilések is némi tekintetben
oskolaul szolgalhatnak Es igy még drvendhetni.azon, ha tobben,
hasznélhatjak az alkalmat. Egyébirsnt a Presbyteriumbdl kilépett
tagok ; anagyobb fontossgu iigyekben az ekklézsiai nagyobb
gyiiléssel folyvastrészt vesznel,s a Presbyteriumot mint idokoz-
ben az egybaz dolgainak kezeldit kérdore is vonhatjak. Igy lesz
az egyhaz igazgatss mint kiilon organismus, a polgari tarsasig
kehelében és keresztényi megtisztult szellemben,az egyenlé-
ség, testvériség és szabadsag veteményes kertjévé!

Ezen allit4s vildgositasara, s. minden aggadolmak enyhité-
sére , nyissuk fel még egyszer 1j szovelségiink konyveit:

Itt 14tjuk — az elol idézteken kiviil — miként tekinti Péter
Apostol a keresztény népet, midon azt ,;valasztott nemzet ség-
wnek , szent népnek , papsdgnak és oly népnek nevezi, melyet
s»isten sajatjanak tart.“ 1. Pét. 1, 26, Ezen néppel , afJerusalemi
lest keresatysn gyiillekezetiel , egyiitt valasatak az Apostolok az
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druldé Judéas helyejt Méatyast Cselt 1, 36. valamint a hét férfiakat
— az els8 Presbyteriumot— ugyan ezen gyilekezet valasatoita
maga kebelébGl. Ha nagy fontossagu kérdés meriilt fel, az Apos-
tolok a gyiilekezettel egyiilt hatdroztak benne, 15, 22—25, hol
a koriilmetéltetéstél a Poganyokbdl lett keresztényeket folmer-
tették , és Mat. 18,717 hol agyiilekezet ogyh4zi fenyitéket gya-
korolt, Végre azoknak, kik talén a régi feudalismush¢l kiindulva
az Egybdzban is elsdséget gyakoroltak , s a reformatio altal ki=
tisztitott elsd keresztényi -egyszeriségre viszszatérni vo-
nakodnénak, felhozzuk éppen Jézus szavait Péter Apos-
tolhoz : ,,Tudjétok, hogy a Pogényoknak fejedelmi uralkodnak
»azokon, és a kik hatalmasok, hatalmaskodnak azokon. De
»phem ugy lészen ti koztetek, banem a ki ti koztetek nagy
wakar lenvi, legyen a ti szolgdtok, és valaki ti koztetek
pakar elsd lenni, legyenm a ti szolgatok.* Mat. 20, 25. 26.
A status organismusiban volt némileg annak oka, mit Jé-
zus a poganyokrdl és hatalmasokrél megjegyez; a mit pedig az
Apostoloktél kivén, az a kereszténység szellemében van mond-
va, Md4s formaban kell felviralni a kiilsé tirsadalomnak, az em-
beribb elvek utdn; rendezettebb alakban kell protestans egy-
hazunknak is vj erdre felfrissiilni. Ezt pedig annyival konnyebb
eszkozolni, mert csupan az egyes ekklézsiak Presbyteriumait
kelletik rendezni, s erre apostoliintézkedés, az elsd keresztény
Egybaz gyakorlata, a reformatio vivmanya, hitvallasunk, s egy-
hazi torvényeink koteleznek is.

Elenyészvén az aggodalmak is, csak egy kérdés maradott
fenn: Miként lehet legegyszeriibben a Presbyteriumok rendezését
minden egyes ekklézsiaban végrehajtani ?

Ezen kérdést illetdleg a kozzsinat hatdrozata. mar szinte
kimeritdleg intézkedett is, t. i.

a) A Presbyteriumok ne magok egészitsék ki magokat,
hanem az Egyhdz valasstasi képességgel bird tagjai altal valasz-
tassanak.
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Ezen pontnak hatérozottssgéra szolgélhatnak arajnai Egy-
héz alkotmany ide vonatkozé czikkei *) melyekben az egyes
ekklézsisk nagyobb képviselete , vagy az ekklézsiai gyiilés ren-

deztetik, t. i.
A 200 16lekbdl és kevesebbdl all6 kozonségeknél , minden

sz6zattal biré kozonségi tag a valasztisra meghivatik.
Azon kozonségeknek (gyiilekezet) melyeknek, népességik
200-t6l bezérélag 500-ig megy, 16 képviseld:

500-t61 1000-ig 20 képvisels
1000-to1 2000-ig 24 képviseld
2000-t61 5000-ig 40 képviseld
5000-en feliil 60 képviseld.

A nagyszému gyiilekezet bajosan igazit, és még bajosab-
ban vaiaszt, s azért tandcsos az ekklézsia gyilést képvi-
sel6ibol allitani ki; de mar magoknak a képviseloknek vélaszia-
séba minden 6nalldsu és j6 hirii tag 24 éveseken felil szavazat-
tal bir, és ezen valasztds véghez mehet fertdlyonként, utczén-
ként, vagy a mint a helybeli koriilmények javaljak, meghatéro-
zoit ardnyban. ' '

b) A Presbyterek szamat illetoleg, egy Egyh4zban legke-
vesebb 9 — legtobb 30 lehet, az egyes Egyhazak népességéhes
képest; ezen szamban a gondnok, pénztérnok, és jegyzs nem
értetddik. Az ekklesia~gyiilésnek legaldbb két annyi szémbol
kell allani mint a Presbyteriumnak.

¢) A Presbyterck nem egész életidore vélasztatnak, hanem
minden hérom évben felujittatnak a Presbylerium egy harmad
részének évenkénii kilépése altal, mely a két elsd évben sors-
huzas utjan torténjék, a kiléptek ujbél megvélaszthatk lévén.

Ide értetodik onként, hogy ezen megujitas is az ekklézsiai
képviselok s a Presbyterium 4ltal torténhotik , nem pedig a coop-

*) L Erd. Préd, Tér. VII-k fiz. 151 L
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tatio utjan, mely szerint eddig:a halAl ltal tortént urességeket
csak maga a Presbyterium, egy két tagjanak ajénlatara toltgtte be.

d) Apa fijaval, testvér testvérrel egy iddhen Presbytel
nem lehet.

¢) A Presbyterek teljes Egyhdz gyiiléshen iinnepélyesen
feleskedtetnek hivatalukra.

A mi igazitandé még ezen targy koril felmeriilne, iddvel
mind ehgazlthatd lesz.

Most még csak egy pér szét arrél; miként kell a legelsd
vilagztast mielobb megtenni? Igen természetesen eloszor is az
ekklézsia gyiilést kelletik megvalasztaui, s azuldn a ka-
thedrabdl kihirdetett hatar id3ben egy vasarnapi délelditi isteni-
tisztelet uldn, az egybegyiilt ekklézsiai gyiilés eldtt a volt
Presbyterium lemond, s vele egyiitt a jelenlévok a fennebbi
ardny szerint megallitott szamu Presbytereket megvalasatjik, s
felesketik , és ezeknek névsora a kovetkezd vasarnap a kathed-
rabél felolvastatik.

A kizzsinal ezen szémétl bezdrjak akdvetkezd szavak:
Ezen hatérozds a piispoki vizsgalat alatti ekklézsidkra is kiter-
jesztendd , és jové (mar folyd) 1861-ben életbe léptetendd.

Ennek ohajtassval és reményével most ezen czik is be-
zarodik.

SNAINAAAAAAAAAAAAA



Az erdélyi
reforim. anyaszentegyhaz

vildgi és lelkészi

.

tohivatalnokal.

Greneralis curatorok:

B. Kemény Ferencz iur 0 excellentidgja, a Leopold-rend
kozép keresztes vitéze, az erdélyi Karok és Rendek volt
elnoke, ideigl. erdélyi udvari korl4tnok.

Gr. Miké Imre ur 0 excellentidja, az erdélyi kincstar volt
elndke, ideiglenes fokorményswkl elnok.

Mélt. Szentgyorgyi Imre tir; nyugalm. udv. tandcsos.

Mélt. Szacsvai Zsigmond ur, nyugalmazott udvari tani-

cs0s, — és a

Piispok.
Lelkészi féhivatalnokok:

Fotisztelett Bodola Ssmuel, helyettes piispok, a n.-enyed-
kolozsvéari papnovelde: felugyelo;e, abban a keresztyén hit-
és erkolestan rendes tandra.

Kozfojegyz6: n. t. Fogarasi Samuel, kikilldi esperes.

Koziigyigazgatd: n. . Szentkirdlyi Jédnos, gorgényi esperes.



44

Az egész anyaszentegyhszban 18 egyhazmegye van, melyek
okképp kovetkeznek:

1. Vajdahunyadi ¢s zarandi egye-
siilt egyhazmegye.

Ezen egyhizmegyében 24 anya- és 75 lednyegybdz van;
lelkek széma oszszesen 4733.

Fégondookok: M. Barcsay Ldsazlé.
Gr. Toldalagi Victor.

Algondnokok: T. Bigya Karoly.
T. B4lint Sdamuel.

Esperes: T.Jakab Bénidmin, hatszegi lelkész.
R.Jegyz6: T. Sz4sz Andrds, alpestesi lelkész.
Koziigyigazgaté: T. Benkd Gyorgy, lozsadi lelkész.

Egyhézak:

1. Déva, 1. sz. 440. I. Balé Bénisdmin, §. sz. 33. lanité
Szasz Jozsef, s.t. Vitalyos Jdzsef.
1. e. M. Németi, I sz. 12
2. Alpestes, 1. sz, 485, . Sz4sz Andrés, t. g2. 28, . J4-
nosi Jdzsef.
1. e. Felpestes, 1. sz. 25. Cs. Keresztur, L. sz. 25. Nagy.
Barcsa, 1. sz. 11, K. Barcsa, 1. sz. 2. K. Almés, 1. sz. 5.
8. Lozsdd, L sz. 952, 1. Benko Gybrgy, t. sz. 28, tanité
Szildgyi szsef
1. e. Manlinesd, 1. sz. 1. Piski, 1..sz.410. N. Tét, 1. s2. 12.
K. Tdti, hallgaték nélkil.
4. V.-Hungad, 1. sz. 123, 1. G441 Samuel, t. sz. 12, ta-
pité Fabiadn Andras.
1. e. Bujtur, L sz. 5. Telek, . sz. 4. Kaszabénya, 1. sz. 4.
Cserna és Csolnakos hallgaték nélkil.
5. Rékosd, 1. sz. 495, 1. Kontza Istvan, s. I. Koncza
Jozsefl, t. sz, 40 t. Szijj Elek.
1. e. Boos, 1. sz. 7. Zalasd, L sz. 5
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11.

12

13,

14.

15.

16.
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Hosddith, \. sz. 295, 1. Sarm4si Aron, t. sz. 30, tani-
t6 Ba4n Lajos.

1. e. Als6-Nddasd, 1. sz, 17. Zeykfalva, 1. sz. 7.

Hdtszeg, 1. sz. 83, 1. Jakab Bénidmin, t. sz. 8, e. V.
Boér Joézsef. ,,

1. e. Nalatz, 1 sz.25. N. Vad, 1.sz. 1. Réa; 1. sz. 1. To-
tesd, 1. sz. 10. Paklisa, 1. sz. 6. A.-Farkadin, l.sz. 2.
F.-Farkadin, 1. sz. 8. Tustya, L sz. 16. Csula, 1.82. 7.
A.-Szilvas, L. sz. 4.

N.-Pestény, 1. sz. 89, 1. Balogh Joézsef, t. sz. 26, ta-
nit6 -a lelkész.

l. e. Zajkany, 1. sz 7. Varhely, 1. sz. 19. N.-Oszird, 1.
sz 11. Demsus, 1. sz. 28. Brazova, 1. sz. 5.

. N.-Klopotiva, 1. sz. 37, 1. jelenleg nincsen, bészolgil a

n.-pestényi lelkész.

l. e. Malomviz, } sz. 4. Kernyesd, 1. sz. 4.

O.-Boldogfalva, . sz. 26, 1. Fabri Jozsef, t. sz. 10,
t. jelenleg nincsen, t. a lelkész.

Fejérviz, 1. si. 22, 1 jelenleg nincsen, biészolgal az e.-
boldog'alvi lelké51

1. e. Matzesd, 1. sz. 15. Bajesd, 1. sz. 4. Rusor, L sz. 5.
F.-Szallaspataka, 1. sz. 13. Csopéa, 1. sz. 1.

Borbdtviz, ). sz. 62, ). Lithe Jozsef, t. sz. 13, t. a lelkész.

1. e. Pujj, I sz. 30. Galacz, |. sz. 6. Serél, I sz. 8. Béér,
l. sz. 15. Ponor, . sz. 3. M.-Livadia, ). sz. 6. Vulkéan,

hallgaték nélkiil.

O.-Brettye, 1. sz. 48, 1. Kovécs Laszld.

L. e. M.-Brettye, 1. sz. 9, Batzalér, I sz. 2. Rus; jelen-
leg hallgaték nélkiil.

Kitid, 1. s3. 36, L uincsen, bészolgél az o.-bretyeilelkész.

l. e. Vélya, l. sz. 10. Szt-Gyérgy, haligaték nélkiilk

Bdesi, 1. sz. 181, 1. Varga Karoly, t. sz. 16, kiket a
lelkész tanit.

1 e. Batiz, L sz. 7.

Algyégy, 1. sz. 51, . Dané Mézses, t. sz. 14, ezeket
a lelkész tanitja.

I e. Gyalmér. 1. sz. 4. Benczencz, | 5z. 24, Bokaj, 1. sz,23.
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17.

18.
19,

20.

21.

22.

23.

N.-Rdpolt, 1. sz. 170, 1. Sandor Jozsef, t. sz. 11, ta-
Rad6 Mézses.

l. e. Arany, 1. sz. 22. Babolna, 1. sz. 4.

Kéménd, 1. sz. 42, 1. ninesen, bészolgsl a haroi -lelkész.

I. e. Gyertyénos, 1. sz. 4.

Hars, 1. sz. 280, L Varré Mérton, t. .sz. 25. t. Hor-
vath Kéroly.

l. e. Berekszd, 1. sz. 235.

M.-Solymos, 1. sz, 47, 1. Bogdan Mézses.

1. e. Kecskedaga, 1. sz. 10, Szuliget; L sz. 5. Valisora,
I sz. 3.

M.-Ilye, ). sz. 71, 1. Szabé Mozses.

1 e. Branyltska,] sz. 5. M.-Brettye, 1. sz. 4. Lesnyek,
1. sz. 11, Lapusnyak, l. sz. 14. Dobra, 1. sz.8. Abu-
csa, l. sz. 18, Zam, ). sz. 2. Guraszada, | sz. 15.

Brédd, ). sz. 41, \. Zakarias Dé4niel, t. nincsen, tanit a
lelkész. )

I. e. Ribicze, 1. sz. 6.

Korosbdnya, 1. sz. 60, 1. Szegedi Miklés.

l. e. Halmagy, l. sz. 10. Vacza, |, sz. 2. Lunkény, L sz. 4.
Czérmura, I sz. 2.

%4. Kriscsor, L. sz, 42, 1. nincsen, bészolgal a bradi lelkész.

1. Karolyfejérvari egyhazmegye.

Ezen egyhizmegyében 11 anya- és 14 leényegyhéz van; lel-

kek szdma oszszesen 3200,

Fégondnok: ifj. b. Kemény Istvén.
Algondnok: T. Sarpataki Zsigmond.

1.

Esperes: Elekes Karoly, k.-fejérvari lelkész.
Jogyzé: nincs.

Egyhazak:

Kdrolyfejérvdr, 1. sz. 800, 1. Elekes Karoly, t.sz. 64,
t. Balogh Ferenez.

I. e. Marospart, 1. sz. 17. M.-Szt-Imire, I. sz. 10, Sard,
l. sz. 34, Borband, 1. sz. 9.
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2. Alincz, 1. sz. 326, 1. Péterfi Laszlé, L. sz 30, tani-
t6 Szabo Sémuel.
. e. Cséra, L. sz. 27. ]
3. Borberek, 1. sz. 109, 1. Tanko Jézsef, t. sz. 16, tanité
Koman Jézsef.
. M-Igen, 1. sz. 312, 1. Elekes Gyorgy, t. sz 24, ta-
nité Torok Ferencz.
l. e. Boros-Bocsard, 1. sz. 4. Czelna, 1. sz. 38. '
5. Krakké, 1. sz. 57, ). Bodor Lorincz, t. sz. 6, .tanit a
lelkész.

l. e. Als6-Gald, ). sz 16.
Vajasd, 1. sz. 360, 1. jelenleg nincs, t. sz. 40, t. Mol-

-

6.
nar Lajos. )
7. Benedek, 1. sz. 27, 1. Farkas Andrds, t. sz. 3, lanit a
lelkész. .
8. Tivis, 1. sz. 254, 1. Marton Samuel, t. sz. 30, tanité

Székely Lészlé.
L e. Diéd, 1. sz, 52.

9. Zalathna, 1. sz. 190, 1. Hadnagy Péter, & sz. 27, a
lelkész tanit.

10. Abrudbdnyn, ). sz. 407, \. Basa Istvén, . sz. 30, ta-
nité Csekme Jozsef.

L. e. Verespatak, l. sz. 28. .
1. Vingdrd, 1. sz. 79, |. Takécs Jozsef, t. sz. 16, tanitd

Péter Jozsef.
I e. Berve, |. sz. 16. Henningfalva, I. sz. 15. Drassd,

l. sz. 6. Girbd, 1. sz. 7.

I¥L. Nagy-enyedi egyhazmegye.

Ezen egyhdzmegyében van 81 anya- és 52 lednyegyhdz;
lélkek szama oOszszesen 19,417, '
Fégondnokok: Mélt. Ugron Istv4n,
Gr. Kemény Sémuel.
_ Melt. Tisza Lészle.
Algondnokok: T. Szilagyi Pal
T. Galfi Istvan
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Esperes: T. Basa Mihély, haraszlosi lelkész, kihez
legkozelebbi posta Felvincz.
Jogyzd: T. Miklds. Miklés, 6- tordal lelkész.
Koziigyigazgaté: T. Sandor J4nos, szentmihalyfalvi lelkész.

Egyhézak:

1. Aranyos-Gyéred 1. sz. 546.1. id. Szasz Jdzsef, t. sz. 40.

t. Kovér Simon:. N
I. e. Gyéres-Szentkiraly, 1. sz. 21. Nagy-Csan, 1. sz. 150.

2. Bdgyon, 1. sz. 183. 1. Székely Marton, t. sz. 9. t. Bé-
nyai Jozsef. ,

l. e. Aranyos Rékos, I. sz. 23. Kovend, 1. sz. 7. Vér-
falva, 1. sz. 15.

3. Egerbegy, 1. sz. 1287. 1. Barabas Jézsef, t. sz. 120. t.
Székely Daniel, ésMenaségi Ferencz, l. t. Sza-
b¢ Pal

4. Felvincz, 1. sz. 950. 1. T6th Mdzes, t. sz. 95. t. Nagy
Jozsef, 1. t. Vincze Istvan

l. e. Veresmart, I sz. 20, Dombro, I sz. 1.

5. Gerend, 1. sz 642. 1. ifj. Hegedus Lajos, t. sz. 30 t.

Kali Jénos.
l. e. Soos-Szentmérton, 1. sz. 3. Aranyos Lona L sz. 6.
Hadrév, 1. sz. 60.
6. Harasztos, 1. sz. 885. 1. Basa Mihaly, t. sz 65.%. Szé-
- kely Elek.

7. Kercsed, . sz. 640. 1. Kovacs Sdmuel, s. I. Musnai

Pél, t. sz. 55. t. Horvath Samuel.

. e. Moh4cs, L sz. 1.
8. O-Torda, 1. si. 2330, 1. Miklés Miklést. sz. 240. fu t.

Dézsa Jézsef, Molnar Marton, 1. t. Somkereki
Marton.
1. e. Szind, 1. sz. 6.
9. Szelcely—[’oldvcif 1. sz. 65. 1. Orb4an Mihaly.
10, Seékely-Kocsdrd, 1. sz. 710. 1. Sikosd Ferencz, t. sz.
57. t. Keresztes Lajos.
l. e. Vajdaszeg, 1. sz. 4.
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12.

13.

14.

15.

16.

17.
18.

19.

20.

21.

22.
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Szent-Mihdlyfolve, 1. sz, 435. 1. S4ndor Jdnos, t. sz
34. t. Szab¢ Adam.

. e, Mészké, 1. sz. 2. Sinkfalva, 1. sz. 4.

Tur, L. sz. 200. 1. Szab¢é Elek, t. sz. 11.

L. e. Komjatszeg, 1. sz, 2. Indal, 1. sz. 1.

Uj-Torda, 1. sz. 1900. 1. Szab¢ Ferencz, Kalai San-
dor, t. sz, 156. fiu t. Cséakany Kdroly, L. t. Fe-
kete Jénos.

I. e. Tordaakna, 1. sz. 20. Tordakoppand, 1. sz. 2.

Aranyos-Polyén, 1. sz. 435. 1. Salamon Istvdn, t. sz
40. t. Matyas Mihaly.

. e. Fels6- és Als6-Detrehem, 1. sz* 52. Mezd-Kdédk,
1. sz. 38. )

Csombord , 1.s2.285.1. Tégléas Istvén, t. sz. 13. t. Ba-
log Karoly.

- e. Bagé, L. sz 31.

Fel-Enyed, 1. sz, 282. 1. Sandor Jdzsef, t. sz. 20. t.
‘Bartha Laszlé.

1. e. Kdkova, . sz. 1. Muzsina, L. sz. 1.

Gombds, L sz. 182. t. sz. 16. 1. és t. Bartha Tamis.

L. e. Apahida, I sz. 4.

Lirincz-Réve, 1. sz. 165. 1. Benedek Dénes, t. sz.20.
t. Heves Samuel.

l. e. Béld, l.sz. 30. Megykerék, 1. sz. 3. M.-Orbd, L sz. 12.

Maros-Décse, 1. sz. 385. 1. Véasarhelyi Mibhdly t. sz.
35. t. Varga Joézsef. "

L. e. Inakfalva, 1. sz.. 8. Alsd¢-Fiiged, L. sz. 1.
Maros-Kapud, 1. sz. 175. 1. Beké Mézses, t. sz. 14.
tanit a lelkész. , »
Marosujvdrakna, 1. sz. 610. 1. Sebestyén Aron, t. sz.

50. tanit a lelkész.

l. e. Cseszve, I. sz. 30. Mikldslaka, 1. sz. 1. Csongva.
L. sz. 20. Olah-Szilvas, L sz. 7. M.-Ujvar, L. sz. 12,

Miriszl6, 1. sz. 855. 1. Banyai Janos, t. 45. t. Fodor
Istvan.
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23.

24.

25.
26.

27.

28.

28,

30,

31.

l. e. Oldh-Lapéd, I. sz. 60. Toroczks, L. s2. 10. Torooz-
ké-Szentgyorgy , L. sz. 127. A két ulolsé ledny-egy-
héznak, a forradalom utén nincs lelkésze, iskolatanito
Andrid Ferencz.

Nagy-Enyed, kowvetetien pispoki feligyelet slatt van I
8z. 2050, rendes ‘lelkész Incze Jdnos, h. 1. Mibha-
lyi Kgrolyi,t. sz. 170. 1. . Malnasi Jozsef, a fiu-
gyermekek a helybeli collegyomban tarulnak.

Szdsz-Ujfali, 1. sz. 60. 1. Benedek Keresztes, t. 8z. 6.
t Molnar Ferencz

l. e. M.-Szentkirdly, 1° sz. 66, t. sz. 8. t. Benedek
Tivador, Tompahiza, . sz, 11.

Csekelaka, 1. sz. 210. 1. Bartha Elek, t. sz. 20. t. Nagy
Andras.

Csiies, 1. sz. 122. 1. Vajna Aron, t. sz. 18. & Szila-
gyi Gyula,

l. e. Koppand, L sz. 117. t. sz. 8. Gezse, l. sz. 70.

Gerend-Keresztur, 1.sz, 410. . Kecsis Dénezs, t. sz
10. t. Kélonte Lajos.

l. e. Tohat, 1. sz. 10. Kecze, l. sz. 6.

Istvdnhdza, L sz. 381. . Nagy Domokos, t. sz. 25. t.
Lovasz Andras.

L e. Czintos, 1. sz. 40. Olih-Péterlaka, 1. sz 3. Szeni-
Jakab, 1, sz. 2. B

M.-Biikkos, 1. sz, 600, 1. Moréb Karoly, t. sz. 30.
t. Molnar Sidmuel.

Nagy-Lak, ). sz. 273. 1. Lakatos Istvan, t sz 20.t.
Orban Istvan,

L. e. Képtalan, 1. sz. 15, Ispanlaka, 1 sz. 10.

Ozd, 1. sz. 615. I. Sztisz Jozsef, t. sz. 30. t nincs
jelenleg.
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LIV, Eolozsvari egyhazmegye.

Ezen egybazmegyét teszi a kolozsvéri és szamosfalvi
anyaegyhaz. Kiilonvalt ezen egyhdzmegye a kolos-kalotai
egyhazmegyétol a Zilahon 1854-ben tartolt kbzzsinat
hatdrozatansl fogva. Ebben a lelkek szama 8176.

Fogondnokok: Fot. Bodola Samuel, h. piispok.
M. Incze Mihaly, nyug. fokormsz. titoknok.
Algondnokok: T. Vadas :J6zsef.
T. Pataki Jézsef.
T. Sarosi Mihdly.

Egyhazak:

1. Kolozsvdr, 1. sz. 8051. lelkészek: Vadas Jousef, espe-
res, Nagy Péter, jezyzo, Szasz Gergely, Sz4sz Do-
mokos; segéd lelkészek: Apathi Péter, Bartalis
Miklds.

Iskolak:

1. Belvérosi lednyiskola: taniték: Karacs Teréz,
vezéroktaténd, Apathi Péter, Szasz Lajos, Rbsz-~
ler Samuel, Banyai Agnes, Schweighoffer Jo-
zéfa; tanulék szama 113.

2. Kiils6 magyarutczai ledanyiskola: tanité: Toth
Tam4s, néi munka tanité: Fechner Amalia Toth Ta-
masnd; tanulék szdma 69.

3. Andegylet altal alapitott iskola: taniték: Nagy
Déniel és Szentgyorgyi Lajos; nbi munka tanité:
Balint Mari; tanulék széma: fiu 92, ledny 48.

4. Hidelvei népiskola: taniték: Mike Janos és Be-
nedek Jozsef; néi munka tanité: Udvari Zsn-
zs4nna Mike Jénosné ; tanulék szama: fiu 68, ledny 45.

2. Szamogfalva, 1. sz. 125, 1. Kertész Elek, t. sz. 15.
4%
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V. Kolozs-Edalotai egyhazmegye.

Ezen egyhdzmegyében van 389 anya- és 17 ledny-egyhsz;
letkek szama osszesen 21,816.
Gondnokok :-Gr. Kemény Ssmuel
Gr. Csaky Gyorgy.
M. Lészai Ferencaz.
~Esperes: T. Ujvari Cz. Gydrgy, szenldszléi lelkész,
kihez legkozelebbi posta Gyalu.
Jegyz6: T. Fekete Istvan, mérai lelkész.

Egyhazak:

. Gyorgyfalva, 1. sz. 907, 1. Barah4s Sémuel, t sz. 73,
t. Fazakas Istvan.
2. 4jton, ) sz. 490, 1. Mihé&lcz Elek, t. sz. 42, tanité
ifj, Fazakas Istvan.
I. e. Réd, 1. sz. 73, t. sz. 8.
3. Pata, 1. sz. 93, 1. Szabé Istvan, t. sz. 12, t. Dani
Loérincz.
l. e. Kara, 1. sz. 47.
4. Kolozs, 1. sz, 615, 1. Borsos Sandor, t. sz. 50. tanits
Agoston Gyérgy.
S. Fejérd, ). sz. 254, 1. Dali Séndor, t. sz. 29, t. Kere-
i kes Marton. _
6. Kajants, 1. sz. 247, 1 Domjén:- Jnos, t. sz. 24, tanité
Borbé¢ly Péter. .
7. B. 0. Buda, 1. sz. 164, 1. Soos Jozsef, t. sz. 17, t.
Sarkozi Karoly.
l. e. Dids, 1. sz. 21, Szentpal, 1. sz 23.
8. Méra, ), sz. 809, 1. Fekete Istvén, t. sz. 48, t. Ta-
més Déniel.
L e. Korod, l. sz 72; t. sz. 9, t. Bartha Kiroly.
9. Swucsdk, 1. sz 452, . Kénya Jozsef, t. sz. 35, tanitd
Botha Jézsef. '
L e. M.-N4das, . sz. 46.



10.
11.
12.

13.
14.

16.
17.

18,

19.
20.
21.
22.

238.
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Vista, 1. sz. 764, 1. Kénya Janos, t. sz. 52, tanité ifj.
Tam4s Daniel,

Tiire, 1. sz. 397, ). Jonés Elek, t. sz, 26, t. Balazs
Ist'vén

Dardez és Bogdrtelke egyesilt egyhézak, az elsdben lel-
kek szdma 179, a misodikban 420, mindkettsben lel-
kész Biro Séndor, az elidben t. s2. 15, t. Nyird
Jézsef, a méasodikban t. sz. 29, t. Kiss Jénos.

Mdalks, V. sz, 782, 1. Csakény Sémuel, t. sz. 58, tanité
Lorincz Ferencz.

Lygeres, 1. sz. 194, . Matyas Gyorgy, t. sz. 21, tanité
Jonés Jozsef.

Inaktelke, 1. sz. 521, 1. Antal Gyorgy, t.sz. 59, tanité
Nyird Samuel.

N.-Petre, 1. sz. 202, 1. Séfalvi Mlklds, t. sz. 20, tanité
Ignaczn Ferencz.

Kozéplak, 1. sz. 405, 1. J6zsa Samuel, t. sz. 35, tanilé
Dézsi Domokos.

l. e. Taméasfalva, 1. sz. 32. Nyéreze, I sz. 23.

N.-Almds, 1. sz. 541, |. Herczeg Sindor, t. sz. 80,
t. Jakab Gyirgy.

l. e. Bsbon, 1. sz. 97, t. sz. 13, t. Dévai Mihdly.

K.-Petri, 1. sz. 364, 1 Viski Sandor, t. sz. 42, tanité
Varga P4l

Setdna, 1. sz. 255, 1. Vincze Ferencz, t. sz, 27, tanité

Kolcsar Gyorgy

Zsobok, 1. sz. 646, 1. Mike Lajos, t.sz.45, t. Ignédcz
Gyorgy, s. t. Kelemen Ferencz.

Farnas, 1. sz. 187, 1. Fejér Gyorgy, t. s2. 18;. tanito
Viski Sandor.

M.-Bikal, 1. sz. 577, 1. Péntek Jinos, t. sz. 39, tanits

Tulogdi Istvan.

R4, Ketesd, 1. sz. 416, 1. Almési Lészlé, & sz. 50, tamtd

25.

26.

Benyékx Aron.
B.-Hunyad, 1. sz. 1665, 1. Csengeri Samuel, t. sz.
102 fiu, t. Orb4an Kéroly, 93 leduy, t. Balog Elek,
Magyarckerék, 1. sz. 239, 1. Fazakas Andrés, t.sz. 26,

t. Tulogdi Ferencz.
&
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27. K.-Szt-Kirdly és Zentel/ce egyesilt egyhdzak, 1 sz. az
elsbben 461, a mésodikban 584, 1. Tam4s Jénos,
t. sz. az elsBben 46, a mésodlkban 47, mindkettdben
tanité Kovacs Gyorgy y

28. M.-Valké, 1. sz. 584, 1. Kilyén Ferencz, t. sz. 47, ta-
nité Kélmén Istvén, s. t. Mdtyas Miklgs.

). e. Incsel, 1. sz. 16.
29. M.-Gy.-Monostor, 1. sz. 531, L. Hory Farkas, t. sz. 46,

t. Nyilas Maxi.
30. Damos, 1. sz. 275, |. Szakédecs Pal, t. sz. 23, t. Ma-

tyas Janos.
1. e. Jakotelke, 1. sz. 170, t. sz. 22, t. TulogdiIstvén.

31, Nydrsz6, 1. sz. 279, 1. Viski Daniel, t. sz. 25, t. Bor-

bély Miklds.
l. e. Sarvésér, l. sz. 277, t.sz.20, t. Balogh Mirton.

32. Korosfs, 1 su 730, 1. Gilyén Janos, t. sz. 56, tanité

Kélman Istvan.
33. Gy.- Vdsdrhely, 1. sz. 805, 1. Agoston Gyorgy, b sz.29,

t. Kun Marton.
34. N.-Kapus, 1. sz. 548, 1. Benedek Sandor, t. sz. 37,

t. Kovédcs Ferencz.
I: o. Kis-Kapus, 1. sz. 290, t. sz. 28, t. Tatai Ferencz.

35. Gyolu, ). sz. 774, 1. Kdnya Andrés, t. sz. 87, t. Sza-

bé Mihaly.
36, Sz.-Léna, 1. sz. 693, 1. Szakécs Istvén, L. sz. 35, ta-

nité Gurz¢é Istvén.
87. O.-Fenes, 1. sz. 845, 1. Sebestyén Ferencz, t. sz. 58,

t. Csoma Ferencz:
38. Szent-Lds2ls, 1. sz. 883, 1. Ujvari Oz Gyorgy, b sz.

50, t. Kovacs Istvan. )
89. M.-Léta, 1. sz. 223, 1. Szakécs Janos, t. sz. 27, tanité

Pap Elek.
L e, Alsé-Jéra, I sz. 87, 1. sz. 12, t. Dézsi Sémuel.,

Kishénya, 1. sz. 14. Erczpataka, 1. sz. 28.
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V. Szilagy-Szolnoki egyhazmegye-

Ezen egyhdzmegyében 69 anya- és 8 ledny-egyhaz van; lel-
kek szdma 6sszesen 46,822.

Fogondnok: B. Banffy Albert.

Algondnok: M. Kabés Jézsef.
Esperes: T. Farago Jézsef, kihez legkozelebbi posta

Sz- Somlyé.
Féjegyzb: T. Torok Ferenca.
Aljegyzd: T. Dombi Lajos.
Koziigyigazgaté: T. Fabian Déniel.

Egyhazak:

1. Akos, ). sz. 972, |. Kelemen Endre, t. sz. 74, tanits
Verestdéi Gyorgy.

2. Ard6, ). si. 408, I. Molnér-Ferencz, t. sz. 29, tanit
a lelkész.

3. Bagos, 1. sz. 860, |. Fazakas Jozsef, t. sz. 50, L. So-
mogyi Simuel.

4, Baolla, 1. sz. 819, 1. Faragd Jozsef, t. sz. 90, tanitd
Bartha Lajos.

5. Bogddnd, 1. sz. 737, 1. Salamon Istvén, t. sz. 47, t.
Séra Ferencz.

6. Borzds, . sz. 437, . Alszegi Samuel, t. sz. 32, tanité
Szbcs Karoly. .

7. Boshdza, 1. sz. 221, . Barab4s Gyorgy, t. sz. 15, ta-
nité Adi Jozsef

I. e. Benedekfalva, 1. sz. 38.
8. Biirgezd, 1. sz. 443, 1. Szilagyi Marton, t. sz. 35, t.

Gal Kéroly

9, Dééshdza és Szildgyszeg egyesiilt egybazak, 1. sz. az el-
sdben 665, a masodikban 200, 1. mindkettében Sz a,
bé Lajos, t. sz. az elsdben 40-, t. Székely Lasalg-

a masodikban t. sz. 6, t. Gidai Janos.
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10.

11.
12.
13.
14.
15.

16.

17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.

25.
26.

Dissad, 1. sg. 1050, 1. Szdsz Jézsef, t. sz. 25, tanité
Veress Jozsef.

I. e. M. Baksa, 1. sz. 50.

Eg/espatak I sz. 245, 1. Dobai Jozsef, t. sz. 18, ta-
nité Dobai Gyoroy

L’?-Kdva,s, 1. sz. 127, Schwelnltz Lészlo, t. sz. 8, ta-

_ hit alelkész.

Er-Koris, 1. sz, 228, 1. Nagy Elek, t. sz. 12, tanit a

, lelkész.

Er-Mindszent, 1. sz. 241, L. Csanyi Déniel, t. sz. 28,
t. if}. Somogyl Kéroly

Er-Szentlirdly, 1. sz. 644, 1. Makrai Janos, t. sz. 59,
t. Kovacs Daniel.

Er-Szodors, 1. s2. 265, 1. Fazakas Ferencz, t. sz. 30,
t. Csoh Izrael

. e. Hatvan, I sz. 92, t. sz. 8, t. Bartha Samu.

Goreson, 1. sz. 367, 1. Piispoki Jozsef, t. sz. 32, tanité
Marton Andras.

Hadad, 1. sz. 576, 1. Kondor Endre, t. sz. 60, tanité
Nagy Sandor.

Hadad-Nédasd, 1. sz. 774, 1. Vass Samuel, t. sz. 74,
t. Nagy Gyorgy.

Tlosva, 1. sz. 668, 1. Gallé Jézsef, t. sz. 35, t. Hor-

vath Mibaly.

Ipp, 1. sz. 653, 1. Térok Ferencz, t. sz. 40 t. Szabé
Balint.

Kémer, 1. sz. 1840, 1. Veress Gyorgy, t. sz. 110, ta-
nité L4szlé Samu, leanytanité Marton Albert.

1. e. Zalnok, 1. sz. 45.

Kovesd, 1.sz. 70, |. Szentkiralyi Samuel.

Kusaly, 1. sz. 267, 1. Somogyi Endre, t. sz. 20, tanité
Beksi Jozsef.

1. e. Erked, 1.sz. 356, t. sz. 10, t. Belsi Ferencz.

Kraszna, 1. sz. 2216, 1. Szikszai Jézsef, 1. sz. 105,
t. Kodobocz Kéroly, I.t. Balogh Mibaly.

Kr,-Czégény, 1. sz. 144, 1. Pataki Séandor, t. sz. 9, ta-
nit a lelkész.



27.

28.
29.
30.
31.
32.

33.

34.
35.
36.
37.

38.
39.

40-

41.

42.

43.
44
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Kr.-Horvdthi, 1. sz. 360, t. Szildgyi Mihaly, t. sz. 22,

t. Varga Bélift. \ ,

Kr.-Mihdlyfalva, 1. sz. 562, 1. Ko1té Laszlé, t. sz. 50,

t. Séra Janos.

Lecsmér, 1. sz. 230, 1. Bal¢ Jozsef, t. sz. 24, t. So-
mogyi Gyorgy.
Lele, 1. sz. 644, 1. Barabé4s Janos, t. sz. 50, tanité

Gidai Laszle.

Lompért, 1. sz. 514, 1. Banyai Lajos, Végh Samunyu-
galmazott lelkész, t. sz. 45, t. Kovacs Miklds.
Magyar-Csakoly, 1. sz. 667, 1. Rézsa Kéroly, t. sz. 59,

t. Técsi Laszld.

M.-Keczel, . sz. 406, 1. Nagy Sandor, t. sz. 53, tanité

Antal Ferencz.

M-Valks, 1. sz. 103, 1. Sz8cs Gyorgy, t. sz. 12, tanit

a lelkész.

Menys, 1. se. 329, 1. Pethd Lésslé, b sz. 20, t. Sza-
bo Lajos.

Mocsolya, ). sz. 620, 1. Szilagyi Kéroly, t. sz, 43, ta-
nité Szoées Samuel.

Mons, 1. sz. 416. 1. Csoma Jézsef, 1. sz. 46. t. Deb-
reczeni Kéroly.

1. e. Egerbat, I sz. 32. t. Pisp6 ki Kdroly.

Nagy- és Kis Dobra, egyesiilt egyhazak, l. sz. 426. 1.

Urhédzi Gyorgy. t. sz. 20 t. nincs.

o  Falu, ). sz. 1205. 1. Kovdacs Istvan‘ nyug. es-
peres S. Séfalvi F. Sandor t. sz. 105. . Tasnadi
Istvén. I. t. Vasko Mihaly.

»  Gorosis, 1. sz. 460. 1. Técsi Jozsef, 1. sz. 28,
t. Vaska J4nos.

s Mon, ) sz. 173. Sebess Gyorgy, & sz. 13. &
Bartha Samu.

»  Paczal, ). sz. 695 L. Téth Imre, i sz. 53. t.

Kis Jozsef.
Panith, 1. sz. 348. ). O svéath Imre, t. sz. 40. t. G4l

Jonathan.
Péér, 1. sz, 1275. 1. Szabd Pél, t. sz. 90. t. Rékosi

Séndor.
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45
46

47

.

Pelekeszi, 1. sz. 675. 1. Kiss Pal, L. sz. 75. & Por-
csalmi Lajos. .

Perecsen, 1, sz. 898. 1. Szab¢ Istvan, S. Gaspdar
Janos, t. sz. 100. t. Ujvéri Janos.

Rdton, 1. sz. 321. 1. Boér Karoly, t. sz. 22. t, Szabé
Gabor.

48. Récse, 1. sz. 266. 1. Porcsalmi Laszlé, t. sz. 21.

49.

50.
51.

52

53.
64.
55.
56.
57.
58.

59.

60.
61.

Koloz svéari Bénianim.

Sdmsond, 1.sz. 821. 1. Dombi Lajos,t. sz. 67. . Eder

Isyvau.

Sarmasdg, 1. sz. 991. 1. El ek Karoly, tanité megholt.
8. Ujlak, 1. sz. 421.). Tiboldi Istvan, S. Fazakas
Mihaly, & sz. 30.1. G4l Elek.
Siilelmed , 1. sz. 27. Hartmann Marton, t. sz. 8. lelkész
tanit,
l. e. Ceikd , L sz. 75. A ,
Szamos- Udvarkely, 1. sz. 125.1. Farno s Benidmin, t. sz.

6. a lelkosz tanit.

Szakdcsi, 1. sz. 913. L. Benedek Pal, t. sz. 56. t
Arato s Andras.
Széér, 1. sz. 583.1. Fakas Antal, t.sz. 38. t. Barabés

Sandor.

Szildgy Cseh, 1. sz. 1749. 1. F4abi4 Déniel, t. sz. 77 &
Banyai Elek, Krasznai Samuel, leany tanit.

»w  I8-Keresztur, 1. sz. 447. 1. Paldnk y Kéroly, t, sz.
32.t.Banyai Felix.

»  Somlyé, 1 sz. 1417. ldeiglenes segéd, 1. Pap Bén
Séndor, t. sz. 100.t. Nagy Ferencz, 1.t.Péntek Jé-
zsef, Vassrnapi oskolaba 40,

w  Swentkirdly, ). sz.204.1. Parlagi Elek, t sz. 4.
a lelkész tanit.

L. e. Debrén, 1. sz. 6.

Sz5-Demeter, 1. sz. 96.1. Kacsa Lajos.

Tasndd, 1. s2.1525.1. Kiss Gyorgy, t. sz. 110.t. Foga-
rasi Laszlé, S.Farkas Janos, L. ¢t 1d. Somogyi
Kéroly, vasdrnapi iskoldba 80.
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62. ,,  Szdnt6, 1.s2.238.1. Kovécs Ferencz., t. sz. 28. t.

Kis Kéroly.
L e Szilvas,l sz 15,

63. T. Scarvad, 1.sz. 275.1. Fekete Janos,t. sz. 25. t. Szi-
lagyi szse

64. Ziloh, 1. s2.4836, 1. Fogarasi Istvan, Verestoy OCs.
Séndor, t. sz. 102. t. Nagy Kiroly, énekvezetd Kis
Antal, a 1. t. a Fiak a helybeli gymnasiumban tanulnak.

65. Zsibs, 1. sz. 858. 1. Kun Kéroly, 1. sz. 70.t. Kispal Samu,

66. Zovdny,l sz. '798. 1. Regény P4l, t.sz. 45. Marosy
Jozsef, S.t. Dorubi Istvan.

67. Varsolcz,. I sz. 545. 1. Horvath Jénos, t. sz. 49. &
Demjén Ferencz.

68. Vérvolgy, |. sz. 786. 1. Székely Istvan, t. sz. 52. t.
T onkdé Mibaly.

69. Volessk, és Sz. Ujlak, egyesilt egybaz 1. sz. 428. L
Ovath Lajos, t. sz. 29. . Nagy Lajos.

WVEL Béézei egyhazmegye.

Ezen egyh4zmegyében van 25 anya- és 29 ledny-egyhaz; lel-
kek szdma 0sszesen 8111.
Fégondnokok: M. Véér Farkas,
B. ifj. Wesselényi Ferencz.
Algondnokok: T. id. Pataky Déniel.
T. Retteghy Sémuel
Esperes: T. Almdasi Samuel, panczélcsehi lelkész.
Jegyz6: T. Nagy Laj'os, dobokai lelkész.
Koziigyigazgaté: Kelemen Sdndor, borsai letkész.

Egyhazak:

1. Pdnczéleseh, 1, sz. 188, 1. Alm4dsi Sémuel, t. sz, 30
t. Szénasi Kéroly,
. e. Magyar-Derzse, 1. sz. 96. t. sz. 6, t. Déézsi

Mihalyi Imre , Drag, L sz, 42.
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Jegyzés. A réezekeresziur, volcsi, kecskehdti, szételki ref.

-h.ws»‘*‘

&

Lo

10.

1.

12.

13.
14.
16.

16.
17.

hivek is a pénczélcsehl anyaegyhazhoz tartoznak,
melyekben a lelkék szdma osszesen: 60.

Doboka, 1. sz. 94. 1, Nagy Lajos.
Borsa,, 1. s2. 268. 1. Kelemen Sandor.

. Ordog Keresztur, 1. sz. -40. | Szasz Gergely.

l. e. K-Eskillo, 1. sz. 44. t. jelénleg nincs. N. Eskiills, 38.

M.-Mocskds, 1:s2.68. 1. Gergelyfi Gyorgy,t. sz. 5. t.
Horvath Jézsef. )

l. e. Babuiz, 1. sz. 55. Solyomké, 1. sz. 10. M. Fodor-
héza, 1. sz. 115. t, sz. 35. t Aknai Elek. M. Uj-
falu, 1. sz. 24.

Csomafdja, 1. sz. 112.1. Tunyogi Elek.

1. e. Gyula, 1. sz. 38. H.- Macskas, 1. sz. 37

Kide, 1. sz. 334. lelkész jelenleg nincs. t. Egyed Andrés,

Bddok, ). sz. 120.1elkész jelenleg nincs.

Vialaszit, 1. sz. 388. 1. Baldzs Jénos, t. sz. 36. t.
Horvath Jéanos.

Kendi-Léna, 1. 2. 371. 1. Panczél Zsigmoud, t. saz.
20. t. Szakics Miklés.

I. e. Kis Jend 1. sz. 13.

Esztény, 1, sz. 126. 1. B 4nto6 Mihdly.

l. e. Szarvas Kend, 1. sz. 80. Totér, . sz. 37. Girolt
1, sz. 53. Onak, 1. sz. 19.

Magyar-Koblss, 1. sz. 116, 1. Bartha Lasuzlé, t, sz. 6.
t. Zoldagi Pal

I e. Fels6-Took, 1. sz. 88. Also-Todk. 1. sz. 134 &
sz. 8. t. Szllagyl Péter.

Kérs, 1. sz. 183. t. sz. 17. t. Mézes Jozsef.

O/mdny,l sz. 61. 1. Déézsi Janos, t. Bird Laszid,

Némi, 1. sz. 128. 1. Varga Jénos,t sz© 10.t. Far-
kas Samuel,

Dééus-dknar, 1. sz. 705. |, Szabd Séndor,.t. sz, 61, t.
Barabas Dénezs.

Szinye, 1. sz. 42. 1. Marton Andrés.

l. e. Ménya, 1. sz, 26. Térpen; 1. sz. ©.
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Jegyyés, Ay alparétl, semesnyei, bogdlali, reményel ref.
lakosok is a szinyei ‘egyhazhoz tartoznak, melyekben
a ref. hivek oOsszege: 34.
18. Kozdrvdr, 1. sz. 162. 1. Nagy Daniel, §. 82.20.t. Hor~
vath Domokos.
19. Kaczké, 1. sz. 22,1 Pénteky Istvan.
I. e, Szelecske; 1. sz. 67. Galgé, 1. sz. 73. Blenkes
Polyan, 1. sz. 7. L Pénteky Jozsef,
20. Magyar- Ber/cesz,l sz. 337. I. Igndcz Istvén, t. sz,32.
t. Czira Endre.
21. Hagymds-Ldpos, ). sz 164. |. Soos Ferencz, t.sz. 20.
a lelkész tanit.
1. e. Hosszufalva, 1. sz. 127, t. sz. 17. . Madaras
Pal. Kolczér, 1. sz. 5.
22. Kolté, 1. 1. sz. 450. ). Szab 6 Lajes, t. sz. 36. t. Ti-
mar Ferencz.
l. e. Katalinfalva, l. sz. 114. t. sz. 12. oskoldja kozos
koltoval.
23. Magyar-Ldpos, 1. sz. 1000. 1. Albisi Samuel, t. sz
39. t. Séra Gyorgy,
Jegyzés. A vidékbol meg 16 lélek tartozik a m. laposi
egyhazhz.
24. Domokos, 1. sz. 680, 1. Horvathy Zsigmond, t. sz.
79. t. Fabidn Elek.
Jegyzés. A vidékbol még 60 lélek tsrtozik a domokosx
anyaegybazhoz.
5. Magyar-Zsombor, 1. sz. 235. 1. Puspoki Mihsly.
l. e. Hidalmas, 1. 128.
%6. Déézs, kbzvetleuill piispoki feligyelet alatt van, 1. sz.
2190, nyugalmazolt 1. Vas Andras, segédje Kov(xcs
Samu, rendes 1. Medgyes Lajos, t. sz. 93. fin t.
Kovécs Fereucz, Albisi Ferencz, Szabdé Ger-
gely, és Domjan Ferencz, leany t. Albisi Daniel,
ki énekvezetd is.
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VIEK. Széki egyhazmegye.

Ezen -egybdzmegyében 51 anya- és 21 leany-egyhdz van;

1-’

2.
3.
4,

a lelkek szdma oszszesen 20,492.
Gondnokok: B. Banfly Démel
B. Inezédi Zsigmond.
Esperes: T. Bathori Déniel, széki lelkész, ki-
hez legkozelebbi posta Szamosujvir,
Jegyzd : T. id. Baldzs Jozsef, malomi lelkész.

Egyhazak:

Szék, 1. sz. 2563, Bathori Déniel és Mih4ly Endre,

t. sz 217 fiu t. Szentes Gyula, I.t. Sipos Jézsef.
Szava, 1. sz. 117. 1. Géspdar Lajos; t sz. 8 a L t
Palatka l sz. 341. 1. Pergdé Marton, 31. t. sz. al
Pujon,l sz. 220. 1, Gulya Janos, 1. sz. 19.

5. Szent-Egyed, 1. sz. 110. a pujoni lelkész gondviselése

< o

11.

12.
18.

14,

15.

alatt, t. sz. 8.

Noszoly, 1. sz, 149. 1. Papp Samuel, t. sz. 11.

Kékes, 1. sz. 191. Sepsi Mihaly, t. sz. 10. t. Salak
Déniel.

Veres Eqyhdza, ). sz. 405. Somogyi Séandor, t. sz. 56.
t. Filop Déniel.

Sz.Zsombor, 1. sz. 110, Beros Istvén,,_t sz. 12. 1. t.

M-Foldvér, 1. sz. 281. Csiszar Joasef, t. sz. 28. t.
Pispoki Jézsef.

Feketelak, ). sz.391. Székelyi Jozsef, t. sz. 25. Jano-
si Samn.

Buza, ). sz. 1437.1.1ij. Bal4 zsi Jozsef, 1. s2. 41. 1. j. nincs.

Vzcze, . sz. 650. Sipos Gyorgy, t. sz. 59.t Horvath
Ferencz.

Seépkenyerii-Szentmdrton, 1. sz. 412.1. Szabé Jozsef, t.
sz. 46.t. Horvath Daniel.

L. e. 0.-Vésérhely, l. sz. 45.
N.-Devecser, L sz.81. a noszolyi lelkész gondviselés alatt.



i6.
17.

18.
19.

20.
21,

22,

23.

24.

26.

R7.

28.

é3

Borzds, 1.sz. 183.1.Csejdilstvéin, t.gz. 18.1. Jaks P4l

L. e. Bod. 1. sz. 87. 1. sz. 13. Dé116 Apathi. 1. sz. 13.

Czege, 1. sz. 142. 1. Nagy Mibély, t. sz. 5. a lelk. tanit,

l.e. Gocz, ). sz. 68.t.52. 5 t. Csomor Jénos, Csaszéri, .

., sz. 23. Vasas Szent-Ivén, L. sz. 6.

O.-Fiizes, 1. sz. 709. 1. Barabds Sandor,s. ' Barabas
Tamas,t.sz. 71. t. Fejér Istvan.

V. Szilvds, 1. sz. 40.1. Sz abé Andrés, t. sz: 5. al.t.

L e. K.-lkléd, 1. 52.76. t. sz. 8.t Térok Karcly, Nagy-
Ikléd, 1. sz. 17.t. sz. 4. Torok Karoly.

V.-Kamards, 1. sz. 421. I, Gaspar Samuel, t. sz. 40. t.
Vincze Istvan.

Als6-Szovdt, 1. sz. 420. 1. Sdndorhazi Gyorgy t. sz
44.t. Mathe Farkas.

1. e. Kéjan, 1. sz. 25.

Keszii, ). sz. 323. ). Salamon Gydrgy, t. sz. 32. t. Hi-
deg Istvan.

1. e. 0. Gyéres, L. sz. 20.

Katona, 1. sz. 175. a feketelaki lelkész gondviselése alatt,
t. sz, 8.

Légen, 1. s2.76. 1. Szab ¢ Jozsel, t. sz. 6. a lelk: tanit.

l. e. Gyeke, 1. sz. 81.

. Bothdza, 1. sz. 95.1. D 6zsa Elek, t. sz. 14. a lelk. tanit.

1. e. Mocs, I sz, 179. t. sz. 16. Vere s Mihaly.

M.-Frdte, 1. sz. 187. Finta Sémuel, t. sz. 15. Janosi
Janos. ’

1. e. Berkenyes, 1. sz. 103. M. Méhes, I. sz. 140. Czikud, 1.
sz. 9. M. B60, . sz. 18. Sz. Jakab, 1. sz. 17. Csebtelke,
L. sz. 11. Bald, 1. sz. 20.

P.-Kamards, 1. sz.296. 1. Szathmari Jénos, t. sz. 24.¢t.
Csia Simon. A

l.e. N. Sérmés, l. sz. 18. K. Sarmés, I sz. 17. Novoly,
l. sz. 10.

Seamosujodr-Némethi, 1. sz. 69, L. Bathori Janos, t.
8z. 7. a telkész tanit.

l. e. Szamosujvar, l. sz, 488.
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29.

30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.

37.
38.
39.

40.
41.

Se-Nyire, 1. sz. 598. 1. Vags Gybrgy, t. sz. 63. t.
Sebestyén Péter.

. e Szent- Benedek, I. sz. 10.

B.- Vdmlya, . sz. 1110. 1. Bartalus, Jézsef, t. sz
95. t. Békési Zsigmond.

Sz.-Margite, 1. sz. 220. Lénard Samu, t. sz. 20. t
Szakacs Istvan.

. e. Mikeh4za, 1. sz. 10.

Kuduy, 1. sz. 219. 1. Bakos Ferencz, t. s7. 25. a L

A.- Ingva L sz 183, a felori lelkész gondviselése alatt

Fel-Or, 1. sz. 485. 1. Szabé Istvén,t sz. 40. t. Mar-
tian Andrés.

Retteg, 1. sz. 490. ). Koblos Isivan, t. sz. 45. t. Al-
bisi Ferencz.

Bacza, 1. sz. 336. 1. Salak Ferencz,t.sz. 33. t ] nincs.

1. e. Cs. Mihdlyfalva, 1. sz. 48. & sz. 11. Hori
Ferencz.

Bonczhida, 1. sz. 646. 1. Nagy Elek, t. sz. 63. t. Pé-
terfi Ferencz, s t. Péter fi Karoly.

Visaw, 1. sz. 222. 1. Kovacs Zsigmond, t. sz. 18. al. &

l. e. Kotelend, 1. sz. 18.

Mélom, 1. sz. 461. 1 id. Baldzs Jozsef, t. sz. M4té
Daniel.

M.-Décse, 1. sz. 1270. . Szentes Istvén, t. sz. 90, t.
Orhén Lajos.

Arpasts, 1. sz. 339. . Técsi Karoly, t. sz. 18,t. Biré
Sandor.

42. A.-Nogyfalu, 1. sz. 306. I. Budai Lajos, t. sz 39. t.
Benedek Miklds.
48. Sérvdr, 1. sz 56. 1. Balog Andris, t. sz. 6 a

44.

46.

I ¢
1. e. Sajé-Kerosztur, l. sz. 8. t. sz. 1. Fellak, 1. sz
45. t. sz. 3.
Saj6-Szent- Anbrds, 1. sz. 236. 1. Ujhelyi Istvan, t. sz
25. t. jelenleg nincs.

. Sajs-Udvarhely, 1. sz. 146. 1. Bu dai Andrés,t.52z.13. a

lelkész tanit.
Sz.-Bréte, 1. sz. 179. 1. Balogh Péal, & sz 18.a L t
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49. Bethlen, 1. sz. 320. L Csirds- Jozsef, t. sz. 52. t.

l. e. Szészdrma. ). sz. 31.
48, Somkerék, 1 sz. 320. L. Kovécsi Mihdly, t. sz 35. t.
B artus Gyorgy.
49. M.-Nemegye, 1. sz. 482. 1. Csiszdr Farkas, t. sz 52.
Vilhelm S4ndor.
l. e. Vir-Berek, I. sz. 18. 1. sz. Kofarke, 1. sz. 38. Ko-
zépfalva, 1. sz. 14. 1. sz. Radna, 1. sz. 22.
50, Fizkiat, 1. sz. 130. 1. Lakatos Karoly, t. sz. 9 a L t.
51. Tacs, L. sz. 348 1. Nagy Abrahsm, t. sz. 37. Varga

Andras.
IX. Nagy-sajoi kaptalan.

Van a nagy-sajéi kaptalanban 7 anya- és 20 lednyhéz lelkek
szdma Oszszesen 2148.
Fédondnokok: Gr. Bethlen Sdndor.
M. Zsombori Jénos.
Algondnokok: B. Lowenthal Sémuel.
M. Cserényi Déniel.
Dékan: T. Valyi Elek, kentelki lelkész, kihez leg-
kozelebbi posta Besztercze.
Jogyzd: T. Orbén Jézsef, czegdi lelkész.

Egyhazak:

1. Kentelke, 1. sz. S. 1. Valyi Elek.
1. e. Arokalja, 1. sz.57. A.-Balézsfalva, l. sz. 32. Ker-
l6s, 1. sz. 14. Sajé Magyarés, L. sz. 27. Beszlercze
. sz. 123. iskola és iskolatanité nincs.
2. Séfalva, 1. sz. 325. 1. Varr 6 Istvan, t. sz, 46, t. Kiss
Jozsef.
L. e. Simontelke, 1. sz. 46. Galacz, 1. sz. 15. Harina,
L sz. 19.
3. Szdsz-éj-(')'s, l. sz. 330. 1. Albert Daniel, t. sz. 26. t.
Rarabas Daéniel.
4. Szdsz-Cregs, 1. sz. 241, t. sz. 36. t. Lész16 Jénos.

b
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5. Sedsz-Mété, 1. sz, 390. 1. Barta Gergely, t. sz. 45. L.
Fodor Déniel. .
1. e. Aranyos-Méricz, 1. sz. 17. Szasz-Ujfalu, L sz 54.
6. Kis-Budak, . sz.76. 1. Nagy Sémuel, t. sz. 1. t. a L
I. e. Szasz- Budak, 1.-sz. 15. ]
7. Nagy Sajé, 1. sz.. 322, 1. Veres Marton., t..sz. 30. t.
Boros Samuel.
l. o. Paszmos, I sz. 8. Bilak, L. sz. 9. Nyécz, . sz. 2.
Solymds* 1. sz. 3. Kis Sajé, L. sz. 2. Monor, 1. 82. 4.
Kusma, 1 sz. 7. ;

X. Gorgényi egyhazmegye.

Ezen egyhézmegyében 34 anya- és 26 leany-egybdz van
lelkek szdma iosszesen 17,783.
Fdgondnokok; Gr. Teleki Miklds.
Id. gr. Teleki Domokos.
Algondnokok: M. Gyérfas Domokos.
M. Viski Ferencz.
Esperes: T. Szentkiralyi Jdnos, gernyeszegi pap.
Jegyzb: T. Rethi Mézes, erds-csinadi pap.
Koziigyigazgaté: T. Benkd Jénos, m.-péterlaki pap.

Bgyhé.z_a.k :

1. dbafdja, 1. sz.200, I. Szabé Simuel, t. sz. 13. a t. 1.
9. Beresztelke, 1. sz. 463, 1. Nagy Lasalé és segéd Nagy
Albert, t. sz. 52. t. Sz 611681 Marton..
3. Dedrdd Siéplak, 1. sz. 480, 1. Molnar Abel, t. sz. 60.
t. Katona Marton.
l. e. Sz.-Ludvég, I sz. 75, b sz. 14, t. Simon Jézsef.
Batos, 1. sz. 14, Dedrad,l. sz 70,
4. Disziaj6, 1. su 712, 1. Csiki Gydrgy, t sz 111, L
Mo jus Mibaly. ‘
5. Nagy-Erese, 1. sz. 200, L Sark4ny. Déniel, t: sz. 19,
' a lelkész tanit.
1 o. Bala, ), sz. 64. t. sz 9. Unoka, 1. sz. 165, t. sz.
23. t. Filop Samu, Kis-Nyulas, L sz. 26,



10.
11.
12.

13.
14..

15

6.

17,

18.

19
20.

8y

Felfalu, 1. si. 446. 1. Szabé Jozsef, t. sz. 54. t. Muzs-
nai Antal

l. e. Als¢-Idets, 1. sz. 18.

Gorgény-Seent-Imre, 1. sz. 376. 1. Kertégz Jozsef, t.
s7. 45. t. Ferencz Kiroly.

I e. Ovegesir, I. sz. 179.

Holtmaros, ). sz. 352. I. Zakarids Karoly, t sz 54.
t. Méthé Albert.

Kis-Filpos, 1. sz. 286. 1. Vitus Joézsef, t. sz. 27. t
Vercs Imre.

Komléd, 1. sz. 170. Kis Adam, t. sz. 15. tanit a lelkész.

I e. Sz.-Erked, 1. sz. 105.

Kobslkut, ). sz. 365. 1. Bojte Jénos, t. sz. 43. t. Ke-
resztes Soma.

Magyard, ). sz. 970. 1. Albert Janos, t. sz. 114 &
Orb4an Ferencz és segéd Filizesi Ferencz.

I. e. PFilehdza, I. sz. 90.

Magyar Bilkény, 1. sz. 470. 1. Zsigmond Ferencz, t.

" sz. 56. t. Muzsnai Ferencz.

Magyar-Régen, 1. sz. 370. | iires. t. sz. 60. t. Szabsé
Istvan.

.. Mezs-Ujlak, 1. sz. 70. .. Domahidi Gyérgy, t. sz. 5.

tanit a lelkész.

l. e, Septir, 1. sz. 33.

Nagy-Olyves, 1. sz. 318. L ires. t. sz. 25. t. Nagy
Abel.

l. e. Mez$ Szent Midrton, 1 sz. 38, 1. sz. 26. Mezd
Szilvas, I* sz. 28, Kiralyfalva, 1. sz. 13.

Nagy-Fiilpss, 1, sz. 390. 1. Zilinszki Pal, t. sz, 26. t.
Korondi Jénos.

Oroszfdja, 1. o. 247. 1. Magyarosi Jézsef, t. sz. 10.
t. Kis Dani.

l. e. Nagy Nyulas, L. sz. 31.

Radnétfdja, . sz. 222. 1. Csdszdr Janos, b sz. 22 t.
Ifj. Szabd Istvén,

Sedsz-Régen, L. sz. 405. Molnér Istvan, t. sz.- 55. t.
Gergely Lajos.

5%
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21.

22.
23.

24.

25.

26.

R7.
28.

29.

30.
31,

32.

33.

34,

Spentpéter, 1. sz. 290. 1. Valyi Jénos, t. sz. 17. t.
Varrdé Jozsef,

1. e. Tuson, I sz. 142. t, sz. 4. t. Muzsnai Janos.
Pagocsa, 1. sz. 89.

Tones, 1. sz 518, 1. Csiki L&§zl6, t. sz. 63. t. iires.

l. e. Faragé, 1. sz, 36. Banyicza, ¢ sz. 15.

Teke, 1. sz. 290. 1. Varg Samu, t. sz. 22. t. Koron-
di Séndor.

. e. Nagy lda, I sz. 129.

Vajda Szent- Iuin,, l. sz. 1065. B6d Sandor, t. sz. 35.
t. Ercse Miklds.

Vecz, 1. sz. 775. 1. Korondi J4nos, &. sz. 73. t. Ko-
vacs Ferencz.

1. o. Fels6 ldecs, I. sz. 31.

Erdy-Csindd, 1. sz. 606. 1, Réthi Mézes, & sz. 76. &
Nagy Sandor.

L e. K Ilye, I sz. 128. t. sz. 9. t. Sipos Jézsef.

Gernyeszeg, . sz. 510. 1. Szentkiralyi Janos, t. sz.
80. t. Gergely Jozsef:

Kirtvefdja, 1. sz. 690. 1. Konya Sémuel t. sz. 99. &
Barabés Samu.

Magyar-Péterloka, 1. sz. 759. t. Benk o Jénos, t. sz.
90. t. Demeter Samu.

Maros Jdra, 1. sz. 520. 1. Tegzi. Mihdly, t. sz. 55. &
Gergely Mozes.

Pska, 1. sz. 560 1. Simon Elek,t. sz. 90. t. Godri
Lajos.

l. e. Puszta Almés, 1. sz. 14. Mojos, . sz. 15.

Pska-Keresztur, 1. s2.225.1, Z 6 1d Janos, t.52.19, 1. Cz e-

g0 Ferencz.
L. e. Toldalag, 1. sz. 174. t. sz. 17. t. Simon Jézsef.

Sdromberke, 1. sz. 624. . Garda Mérton, t sz. 90. 1.

Jakab Lajos.
l. e. Erdé Szengvel, 1. sz. 110. t.sz. 10.t. Kali Jénos.
Sdrpatak, 1. sz. 780. 1. Szalma Gyorgy, i sz. 51. &
Zsigmond Jézsef.
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X1T. Marusi egyhazmegye.

Ezen egyhézmegyében van 65 anya- és 43 ledny-egyhds;
lelkek szdma osszesen 43,465.
Fogondnokok: Gr. Toldalagi Ferencz.
Id. gr. Teleki Domokos.
Algondnokok: T. Antal Imre.
T. Benko Ferencz.
T. Dézsa Elek.
Esperes: T. Péterfi Jozsef, m.-vasarhelyi lelész.
Jegyzd: T. Viski Zsigmon d koronkai lelkész.
Igazgaték: Losonczi M 6zes, b.-madarasi lelkész.
Szasz Janos, kibédi lelkész.

Egyhazak:

1. Abod, 1. sz. 439, 1. ires, t. sz 36, t. Torok Andras.

R. Mezi-Bdnd, 1. sz. 1867, Acyagém Lajos, t. sz. 50,
t. Fekete Pal.

I. e. Sziltelek, 1. sz. 48.

3. B.-Madaras, 1. sz. 578, 1. Losénczi Mdzes, s. 1. Lo-
sonczi Jozsef, t. sz. 40, t. Bitai Elek, s. t. Adi
Laszlo.

l. e. Szentlaszlé, 1. sz. 90. t.sz. 10. Nyométh, I sz. 45,
t. sz. 7, t. Vajda Janos.
4. Bede, 1. sz. 257, 1. Szalma Mibaly, t. sz. 22, t. a 1.
L. e. Szenlhﬁromsﬁg, l. sz. 163, t.sz. 18, t. KlsFerencz

5. Bergenye, 1. sz, 905, L Mlhély Gergely,t sz. 54, t.
Szabé Istvan.

6. Bere-Keresztur, 1. s2. 267, 1. Gergely Lajos, 't. sz. 19,
t. Nagy Istvan.

1. e. Bere, l. sz. 329, t. sz. 26, t. L4aszlé Jénos
7. Béd, 1 sz. 109; 1. JénomGyorgy, t.sz.7,alt
L e. Moson,l sz. 123; t. sz. 9, tanitd Slmon Jozsef.
Vecze, 1. sz. 11.

8. Cserefalva, 1. sz. 391, 1 Soltész qamuel t, 5%, 39 L

Kusztos Andras,
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Vs 2

9.

10.

11.

12.
13.

14.
15.

16.
17.
18.
19.
20.
21

22.
23.

24.

Csejd, 1. 52. 280, 1. Barra Daniel, t. sz 43, t. Lanyi
Szabd Elek. = ’

Csikfalva, 1. sz. 130, 1. Béjthe Sandor.

L ? Jbbl;égyfélva, L. sz. 81 Bizahdza; 1. s2. 60. Vadad,
. 8z. 15. Y

Chsik-Szentivdny, 1. sz. 599, 1. Bodoni Jézsef;. t. sz. 37,
t. Bartha Béniamin. ’

'l e. Malomfalva; 1. sz.90.

Csbka, 1. s3. 303, ). Csombor Janos, t. sz. 28; tanitd
Kelemen Karoly. o

Erds-Seentqyorgy , 1. sz. 711, I, Laszlé Gergely, t. sz.
62, t. Szathmari Abel. )

l. e. Havadtd, I. sz. 510, L. sz. 57, 1. Kiraly Istvan.

Ernye, 1. sz. 558, \. Lorinczi Janos, t. sz. 45, tanité
Kadar Janos.

Fele, 1. sz. 468, 1. Fabian Ferencz, t. sz. 37, tanitd
Bojthe Janos, s. t. Butak Jozsef.

1. e. Ménes, I sz. 76, t. sz. 7, t. Gidéfalvi Janos.

Fintahdza, 1. sz. 355, 1. Berecski Farkas, t. sz. 44,
t. Vajda Kéroly.

Galambod, 1. sz. 287, 1. Veres Jéusef, t. sz. 34, ta-
nit6 Sebestyén Jdasef. c

Geges, 1. sz. 609, 1. Orban Elek, t. ga. 70, t. Thu-
sa Gyorgy. .

Gyolakuta, ). ss. 683, 1. Horvath Adim, t. sz 44,
t. Kis Mézes.

Hagymds-Bodon, 1. sz. 200, 1. Kakasi Gyorgy, t. sz. 15,
t. jelenleg nincs. '

Harasgtkerék, 1 sz. 528, 1. Varga Gyorgy, t. sz. 50,
t. Kereszlesi Gyorgy, s. t. KeresztesiJozsef.

Harczb, 1.s2. 126, 1. Kis Pél, t.s2. 8, tanit a lelkész.

Havad, 1. sz. 405, 1. Vas Istvan, t. sz. 42, t. Czegd
Ferencz.

L. e. Nagy-Adorjén, 1. sz. 254, t. sz, 24. Kis-Adorjan,
l. sz. 27, t. sz. 2. Mind a két ledny-egyhazban’ tanité
Simon Istvén. '

Ikland, 1 sz, 109, 1L Adorjan Jénos, a lelkész tanit,

L e Kﬁﬂ, 1 8Z, 125' T



25.
26.

27.

28.
9.
30.
31.
32.

33,
34.
35.
36.
37.
38
40.

40.

7

Kakasd, 1. sz. 305. . Géspar Jozsef; . sz 11:%

Kadar 'Jozsef.

K,-Szentimiklss Csibdval, 1. sz. 681. 1. Kakasi Simuel,
t. sz. 61. t. Osz Lézér

Kebele, 1. sz. 126. 1. Sz4sz Kéroly, !t sz. 6. t. nincs.

I n. Boozs, L sz. 190. t. sz. 16. t. Ki's Dé4niel. Agérd,
I sz. 54. K. Qzentwén,l sz. 13.

Kelementelke, 1, sz. 567, 1. Génczi Lajos, t. sz. 55. it
Barabés Lajos. ' }

Kends, 1. sz. 229. 1. Mé&lndsi Ferencz, t. sz. 18. .
Bordi Kiroly.

Kibéd, 1. sz. 1930. |, Szédsz Jénos, t. sz 110, t. Ge-
c'se Aron,

Koronka, 1. sz. 500. 1. Viski Zsigmond, t. sz 38. t.
Kis Lajos.

Kilpény, 1. sz 635, 1. Molnér Déniel, t. sz 59. t.
Gergely Jozsef.
1. e. Szabéd, 1. sz. 58. Bazéd, 1. sz. 4.
Lormcgfalva L sz. 386. 1. Papp BElek, t. sz. 38 &
Bartha Lajos. '
Lukcy"alva llenczfalvdval, 1. sz. 1143. 1. Rékosi Lajos,
t. sz. 97. t. Gergely Samu.

Magyarés, . sz. 863. 1. Orban Karoly, t. si. 70. L
Léaszl 6 Déniel. '

Makkfalva, 1. sz. 1332° 1. Szilvester Jénos, t. sz
95. t, Palosi Séndor. S

Mérkod, 1. sz. 589. 1. Antal Zsigmond, . sz. 61. nyu-
galm t. Gergely Jédnos, s.'t N'agy Sémuel ‘

Mdja, 1. sz 416. 1. Pataki Lajos, t. sz 35 t. Ba-
1ogh Sandor.

Maros-Kcresztur, 1. sz. 205, 1. F ébién‘_ﬂgi‘gnog s b 8%
16. t. Novék Jénos. P

I, e. Nyéradtd, 1. sz. 69. t. sz, 5. t. Balizs Mihaly

Maros- Szentkirdly, V. se. 166. 1. Réduly Sémue]

l. e. Hidvég, L sz 13. Nazn&nt’alva, s ‘1,’16 t sz,
13. t. Burabésx lstvén Reme'eszea,l sz. 8.
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41

42.
43.
54,
45.
46.
47.

48,

49,

50.

51.
92.

53.

54.
35.

Mezs-Csdwds, 1. sz. 459, 1. 'Orbén Jozsef, t. sz. 40.t.
Godri Jénos.

I' e. Szabad, 1 sz 8. . )

Mezs-Kivesd, 1. sz, 403. 1. Horvath Dani, t. sz. 32
t. Vajda Jénos. r

Mezs-Madaras, 1. sz. 1097. 1. Sebestyén Isivan, t.
sz. 84. t. Siikosd Istvén, s.t. Sikssd Dénezs.

Mezs-Panit, 1. sz 1116, 1. Petdé Gyorgy. t. sz. 42. L
Balog Mdzes.

M-Samsond, 1. sz. 520. 1. Vizi Gyorgy, t. sz. 36. &
Osz Jozsef. ‘

Nydrdd-Kardcsonfalva Folyfalvdval, 1. sz. 642. 1 Er-
délyi Sémuel, t. sz. 80. t. Hadnagy Karoly.

Ny.-Szent-Benedek, 1. sz. 282. 1. Valyi Pal, t. sz. 24.
t. Mihécz Elek. _

l e. Akosfalva, 1. sz. 498. t. sz. 66. t. Varga Aron.

Ny.-Szereda, 1. sz. 338. |. Balog Samuel, t. sz. 31. t.
Kuri Mihély.

Ny.-Szent-Anna, 1. sz. 297. ). Tordai Sandor, t. sz
¢2. t. Paizs Léaszlé. )

1 e. Andrasfalva, I sz. 160. t. sz. 28. t. Madaras
Janos. Demeterfalva, 1. sz. 51. Siketfalva, 1. sz. 36.

Ny.-Szent-Imre, 1. sz. 380. |. Bitai Mihaly, t. sz. 45.
t. Csog P4l ' 4

I e. Sepréd, l. sz. 86. t. sz. 3. t. Kélmén Samu.

Szent-Gerlicze, 1. sz. 419. 1. Nagy Mozes, & sz. 45.

Szent-Istvdn, 1. sz. 459. 1. Nemes Elek, s. . Nemes
Séndor, t. sz 48. t. Bende Ferencz

l. o. Atosfalva, L sz. 304, t. sz. 6 t. Porsolt Adam,
Csckfalva, I. sz. 232.

Szent-Simon, 1. sz. 200. 1. Kis Jdnos, t sz 18. &
Veres Ferencz. ‘

1. e. Rigmany, 1. sz. 340. t. sz. 26. t. Péter Istvan.

Selye, 1 sz. 510. 1} id. Kakasi Gyorgy, s. | Kakasi
Mihaly, t. sz. 42. t. Parajdi Kéroly.

Somosd, 1. sz. 966. 1, Agyagési Mibaly¢ s. 1. Szdsz
Ferencz , t, sz, 97, t. Nagy Jozsef s, t. Kis L.
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57.
58.
59.

60.

61.

72.

63.

64.

60.
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Székes, 1. sz. 508. 1. Sz616si Istvan, t. sz, 35 t Sza-.
bé Janos.

Sévdrad, 1. sz. 1211. L jelenleg nincs, t. sz. 65. t. L é-
dar Istvanm.

Szovérd, V. sz. 548, 1. Madaras Janos, & sz. 43. t.
Kis J.

Tompa, L sz 240. |. Zsigmond Lajos, t. sz. 30. t
Moin4r Andrés.

l. e. Gélfalva, 1. sz. 33. Sérd, I. sz. 69. Szent-Lérincz,
I sz. 5.

Torboszl6, 1. sz. 279. 1. Nemes Ferencz, t. sz. 19 &
Nagy Jozsef.

Udvarfalva, 1. sz.514. 1. Tolvaly Zsigmond, t. sz. 26,

t. Laszlé Jamos.
l. e. Szent-Anna, 1. sz. 150. t. sz. 12. t. Szab¢ Fe-

rencz, Varhegy, 1. sz. 102. t.sz.8. t. Nagy Sandor.

Jedd, 1. sz 621. 1. Szdécs Lajos, t. s2.62. t. Bogcz é-
di Mdzes.

l. e. Maros-Szentgyorgy, 1. sz. 62.

Vadasd, 1. sz. 455. 1. Péterfi Elek, t. sz. 30.t. Ma-
gyari Jozsef. .

Vaja, 1. sz. 571. 1. Albert Janos, t. sz. 30. t. Ko-
péczi Jozsef.

l. e. K.-Gorgény, 1. sz. 387, t. sz. 20. t. Simon K4-
roly, Gocs, L sz 238. t. sz 18. t. Nagy Mihdly,

Maros- Vdsdrhely, kozvetlenil pispoki feligyelet. alatt
van, lsz. 5205. I. id.Hegediis Lajos, Péterfi J¢-
zsef, Péterfi Kéroly, s. L Kovacs Aron; t. sz
261. t. Nagy Antal, Barabas Janos, Ercs e Mih4ly.

X1 Kiikiilloi egyhazmegye.

Van ebben az egyhdzmegyében 35 anya- 56 ledny-egyhaz,

lelkek szdma oszszesen 16,580.

Fégondnokok: Gr. Bethlen Farkas.

M. Foldvari Ferencz,
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Algonenokok: T. Vita Sdmuel.
T. Kisp4l Lajos.
T. Pallos Istvén.
T. Déniel Mih4ly.
Esperes: T. Fogarasi Sdmuel, v. gilfalvi lelkész,
kihes leghozelebbi [xosta chso-Szent Mérion.
Jegyz6: T. Dali 1stvan, sz, csavési lelkész.
Kozigyigazgaté: T. Molnar Gyorgy, héde(rfép lelkész.

Egyhazak:

1. Maros-Bogdth, 1. sz. 890. |, Tokai Jénos, L. sz. 50.
t. Kustos Jozsef.

l. e. M. Ludas, 1. sz 33.

R. Mezo-Bodon, 1. sz. 496. |. Bitai Métyas, t; sz. 48. t.
Ujvarosi Sandor. -

.. e. M. Szengyel, 1. sz. 23. M. Kapus, I sz. 10. M.
Szakal, . sz. 17. M. Zah, 1. sz. 64. M. Salyi, L sz.
30. M. Ikland, L sz. 41. M Tohat, I sz, 21.

3. Kutyfolva, \. sa. 419 . Domokos Gyorgy, t. sz. 32.
t. Balog Sandor.

. e. M. Datos, I sz 11.

4. Radnoth, 1. sz. 567. . Nagy Samu, t. sz. 38. &. Sza-
b6 Isvén.

l.e. M. Lekencze, I: sz. 15. Déég, 1. sz. 5.

5. Ugra, 'l sz. 282. |. Molnar Kéroly, t. sz. 42. . Var-
r 6. Lajos.

. e. Csapé, 1. sz. 98. t. sz. 20. t. Hegediis Gergely.
O.-Kocséard, 1. sz. 11. t. Szanté Mézes, Gyulas, L
sz. 9. 0.-Séalyi, L sz. g

6. Magyar-Délls, 1. sz. 227, 1 kis Samu. 4, sz. 12. t.

Téth Janos.

I e. 0.-DéllS, 1. sz. 147. t. sz. 10.t. Vass Imre: Mar-
gita, 1 sz. 14. Pete, I. sz. 13. M. Ujlak, L sz 4.
Soospatak, 1. sz. 7.

7. Buzds-Besenyo, l. sz. 430. 1. Boda Samu, t. sz. 31.
Simon Mozes.
L. e. Kereld-Szentpal, 1. sz. 10. derétszeg, L sz, 12,



10.
11.
12.
13.
14.

15.

16.

17.

18.
19.
20.

21.
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Nagy-Teremi, 1. sz, 251. 1. Béres Mérion, t. sz. 17. t.
Barthos Elek. _

l, e Teremi Ujfalu, 1. sz. 669. t. sz. {12. t. Bartho's
Janos.

Nagy-Kend, 1. sz. 583. 1. Kese P&l t. sz. 31.t. Nagy
Kéroly.

I e. Szdsz Nédas, ). sz. 14. Czikmdntor, I sz. 11.

Kis-Kend, 1. sz. 211. 1. jelenleg nincs. t. sz. 17. a lel-
kész tanit. ‘

Egrests, 1. sz. 262. 1. Moréh Péter, L. sz. 10. a lel-
kész tanit.

Balovdsdra, 1. sz. 432. 1 Jeuleg nincs. t. sz, 46. t.
Szalma Jézsef.

Korod-Szent-Mdrton,l sz. 334. l Jézsa Zsigmond,
sz. 37. t. Kali Benidm.

Kiikiills-Seéplak, 1. sz. 820. 1. Kovadcs Jézsef, t sz
20. t. Székely Gyorgy

1. e. Vamos Udvarhely, I. sz. 34

Héderfdja, 1. sz. 785. 1. Molnar Gyorgy, t. sz. 42. t
Benedek Sandor, §. t. Benedek Adim.

l. e. Nagy Cserged, ). sz. 12.

Mikefolva, 1. sa. 340 l. Szildgyi Janoes, i, sz 22. t.
Kis Jozsef.

l. e. Szamostelke, . sz. 31. F. Képolna, L sz. 11.

Szdisz-Bonyha, It sz. 862. 1. Borosnydi Simon, t. sz.
35. t. Szak4ts Sandor.

l. o. Bernad, 1. sz. 58, t. Trauzner Lajos.

Szdsz-mnycm l. sz. 259. I. Bar‘tha Antal, t. sz. 22
t. Boloni Domokos.

Szdsz-Csdvds, 1. sz 670. 1. Dali Istvén, t. sz- J46. t.
Belle Jozsef.

Harangldb, 1. 5z. 455. 1. Benedek Ferencz, t. sz. 34.
t. Nagy Sandor.

I. e. Déssfalva, 1. sz. 224. t. sz.20. t. Barthos Saudor.

V.-Gélfalva, 1. sz 724. 1. Fogarasi Samuel ,t. sz. 74.
t. Albert Istvan.

L e. Poosfalva, L sz 144.t sz. 10t Szabé Ferencs,

Abosfalva, 1 sz, 32
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22. Swkefalva, ). sz. 135. 1. Erdsdi Pal, t. Némethi
Jézsef.
1. é. Dicsé Szent Marton, 1. sz. 194. t. sz. 20. t. G4-
bos Dénezs, Csidstelke, . sz. 60. K. Séros, L sz.
56. Borzds, l. sz. 12. Babahalma, 1. sz. 3.
23. Sovényfalva, 1. sz. 253. 1. Dobolyi Dani, t-sz. 22. &
Dobolyi Lajos.® ‘
1. e. Adémos, 1. sz. 246. t. sz. 22. t. Deak Farkas,
Dombé, 1. sz. 12.
24. K. Kirdlyfalva, 1. sz. 627. 1. Sebestyén Andras, t.
sz. 10. t. Jakab Sandor. '
25. Kiikiillovdr, 1. sz. 276. 1. Vass Ferencz, t. Puskas
Jénos.
26. Boldogfalva, 1. sz. 132. 1. Koncz Gyorgy, t. sz. 14. &
Faluv é gi Maérton,
1. e. Sz. Veszszds, I sz. 90.
27. Szent-Benedek, ) sz. 207. 1. Bartalos Samu, t. Her-
man Jézsef.
28, Medvés, 1. sz. 343. 1. Varga Zsigmond, t. sz. 12, a
lelkész tanit.
29. M. Siilye, 1. sz. 323. 1. jelenleg nincs. t. Barothi Sandor.
30. M. Herepe, 1. s2. 88. 1. G6cz Zsigmond, t. sz. 5. t.
Hark¢ Péter. ‘ _
31. Gogdny-Vérallya, 1. sz. 879. . Muzsnai Sandor, t.
sz. 26. t. Nagy Ferencz.
32. Gogdny, L sz. 174. 1. Eczken Séndor, t. sz. 14. t.
Kis Janos.
l. e. Sz, Kund, L. sz. 6. Sz. Szentivény, 1. sz. 5.
33. Erzsébetvdros, 1. sz. 164. 1. Bocz Elek.

1. e. Sz. Ernye, 1. sz. 56. Keresd, 1. sz. 61. Almake-

rék, L sz. 7. Sz. Séros, 1. sz. 6. Domald, 1. sz. 7.
84. Szdsz-Abmds, 1. sz. 186° 1. Ujvérosi Janos, t. sz. 23.
t. Benefi Janos.

"L e. Sz4sz Megyes, |. sz. 322. t. 8z. 18. &. Traiizner
Sandor, Pocstelke, 1. sz. 43. Balazstelke, 1. sz. 53
Darlacz, ). sz. 27. Somogyom, l. sz. 63.

35. Bethlen-Suent-Mikiss, 1. sz, 309. 1, Sdmuel Jézsef, t.
sz, 30, %, Sz ékoly Janos, '
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XTIE. N.-Szebeni egyhazmegye.

Ezen egyhédzmegyében 20 anya- és 11 ledny egyhéz van,
lelkek széma oszszesen 4384.
Fogondnok: M. Zeyk Karoly.
Algondnok: M. Csongradi Istvan.
Esperes: T. Nagy Elek, m.-péterfalvi lelkész, ki-
hez legkdzelebbx posta Balazsfalva.'
Jegyzd: T. Agoston Mézes, balazsfalvi lelkész.
Koziigyigazgaté: T. Sebestyén Jézsef, m.-beczei lelkész.

Egyhazak:

1. Nagy-Szeben, 1. sz. 650. ). Bodrogi Samuel, t. sz. 12.
t. Bardécz Déniel
2. O.-Ujfalu, 1. sz. 120. 1. J4kd Mdzes, t. sz. 16. a I .
). e. Kercsesora, . sz. 57.
3. Kovesd, 1. sz. 22. 1. 1284k Jozsef.
4. Biirkos, 1. sz. 195. 1. Csiki Ferencz, t. sz. 80.t. Papp
Istvan.
l. e. O.-Ivénfalva, 1. sz. 23. _
5. Bolya, ). sz. 81. 1. Mezd Lajos, t. sz. 9.
6. Mehdalyfalva, ). sz. 96. ). Lukacs Ferencz, t. sz. 12.
Muzsnai J6zsef.
1. e. Sz. Veszszdd, 1. sz. 50. Hidegviz, N. Selyk.l. sz. 30.
7. Mikeszdsza, ). sz. 87. 1. Bodé Jozsef, t. sz. 15.t. Mark
Antal.
8. ‘Baldzsfalva, 1. sz. 158. 1. Agoston Mézes, t. sz. 18. t.
Nemes Andrés.
l. e. Hoszszuasz6¢ 1. sz. 41.
9. Pokafalva, 1. sz. 82. 1 nincs, 1. egyhdz Veresegyhiza,
0. Bogat, K. Kerék, ezekben a ). sz. 39.
10. Kis-Enyed, ). sz. 73. 1. Koncza Lészlé,t. 8z. 11.al t.
11. Orményszékes, ). sz. 69. 1. Sebestyén Jénos.
12. Alamor, 1. sz. 122. 1. Kelecsényi Karoly, t. sz. 22/
a | tanit
18. Tur, ). sz. 44. 1. M&ln4si Jénos, t. sz 12. 1. Feren-
czi Elek.
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14. Bizds-Bocsdrd, 1. sn. 480. J. Cseresnyés Gyorgy, t.
sz. 72. 1. Kosa Mihaly.
l. e. Kardcsonfalva, 1. gz. 52.
15. M.-Péerfalva, ). sz. 885. 1. Nagy Elek, t. sz. 41. t.
Herman Istvan.
l. e. Szancsal, 1. sz. 26.
16. M.-Benye, ). sz. 148. 1. jelenleg nincs, t. sz. 26. t. G4-
‘bos Séndor. }
17. Aszszonynépe, ). sz, 75. ). Monostori Kéroly, t. sz
12. t. Jarai Karoly, Olsh-Tordos, Héporton, t.sz. 11.
18. M.-Lapdd, ). sz. 496. ). Laszlé Simon, t. sz. 58. t.
Sala Mdézes.
). e. Fugad, 1. sz. 24.
19. M.-Becze, ). sz. 477. 1. Sebestyén Jozsel, t. sz. 42.
t. Gyorfi Istvan.
I. e. Kis Solymos, ). sz. 148.
20. Hari, 1. sz. 116. ). Benedek Elek, t. sz. 17. t. Lész-
16 Lajos.

XIV. Tdvarhelyi egyhazmegye.

Ezen egyhézmegyében 53 anya- és 36 ledny egyhéz van;
lelkék szdma Gszszesen 31,784.
Fogondnok: Gr. Bethlen Jénos.
M. Gyarfas Domokos.
Algondnok: M. Fronius Imre.
Esperes: T. Kis P4l, mnzsnai lelkész, kihez, leg-
kozelebbi posta Sz. Keresztur.
Jegyzd: T. Kardcson Mdzes, sz. kereszturi lelkész.

Egyhazak:
1. Sz. Udvarhely, kdzvetlen piispoki feligyelet alati, van,
. sz. 1860. 1. Baczoni Adém és Zajzon Ferencz
t. sz. 77, fiu t. Borbdsh LaJos és Bakcsi Séndor;
L + Demeter Jénos Leany noveldgq, t. sz. 55
Lajos Baczenj Albert, Nagy Séndor, Menyhért
Andrés és Schullor Karolina.
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l. e. Bethlenfalva, 1. sz. 25. Kadicsfalva, 1. s2. 4. K-
Olébgalu, 1. sz. 5. Sz.-Olabfalu, l. sz. 1. K. Kemény-
falva, 1. sz. 1. Méaréfalva, 1. sz. 21. Szombatfalva, L
sz. 70. Tibod, 1. sz. 7. Csik-Somlyé és Szépviz, I
sz. 14. az anya és ledny egyhdzek Oszszes’ népes-
_ sége 1498. .
2. Muzsna, 1. sa. 649. 1. Kis Pél, sogéd 1. Kis Katoly. t.
sz. 75. t. Aros Janos.
8. 8. Keresstur, 1. sz. 1,480. 1. Kardcson Mées, t. sz
100. t. Szentgyorgyi Janos.
4. Sz Brassbeth, 1. si. 900. 1. llyés Tlyés, t. sz. 67. t.
Horvath Déniel
Bdgy, 1. sg. 500. 1. Veres Feérencz, t. sz. 66. t. Palfi
Dénezs.
8. Matisfalva, 1. si. 326. 1. Biré Samuel, segéd I. Pal-
ké Gyorgy, t. sz. 46 t. P4l Mozes.
7. Bigiz, 1. su. 810, I. Solymosi Istvan, t. sz. 78. &,
Lészlo Istvan.
8. Siks, 1. sz. 184, 1. Simé Zsigmond, t. sz. 20, t. Ko-
vics Sandor. _
9. Rugonfalva, 1. sz. 625. I G4l Janos, t. s3. 35. t. Fi-
16p Déniel.
10. Se. Lasals, 1. sz 177. 1. Jakab Mozes, t. sz 18. L.
Nagy Ferencz.
L e. Miklésfalvd, I sz. 139, Abrahsmfalva, 1. sz. 53.
1. Bethfolva, 1. sz. 303, 1. Gorodg Jozsef, t. sz. 30. &
Albu Dénezs.
12. Uj-Suékel, 1. s2. 836. 1. Kovécs Istvén, t. sz 40. t.
Olosz Jozsel. .
l. e. A-Boldogfalva, 1 sz, 160. t. sz. 10.t. Aros
. Jéanos. _
13. H.-Szentmdrton, . sz. 334. 1. Kovics Janos, segéd 1.
Bencze Andras. t. sz 29. . Gabri Ferencz.
L. o. Keményfalva, |. sz. 41, Lckod, ). sz. 30. Kénos,
. l. sz. 6. Gyepes, I. sz. 23.
14. Ddllya, 1. sz. 750. ). Kis Samuel, t. sz. 60. t. K4t
Séndor.
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15. N.-Solymos, 1. sz. 751. L. Néme thi Mihsly, t. sz. 87,
t. G4l Jozsef.
1. e. M. Hidegkut, 1. sz. 169. t. sz. 25.
16. Oczfalva, 1. sz. 123. 1. Benczédi Jénos, t. sz. 16. t.
Székely Zsigmond.
17. Sdndorfalva, 1. sz. 110. I. S4andor Ksroly, t. sz. 17.
18. A.-Dobifalva, 1. sz. 102. 1. Kallai Istvén, t.sz. 17.
l. e. Vagis, 1. sz. 17. Béta, 1, sz. 22,
19. Agyagfalva, ). sz. 745. 1. Boke Jénos, t. sz. 64. t.
Nagy Lajos.
L e. Décsfalva, 1. sz. 75. Magyaros, 1. sz. 188. t. sz.
18. t. Baczom Gyorgy.
0. Patokfalva, 1. sz. 408, . Maksai Aron, §. sz. 38. t.
Balazs Samuel.
21, Kecset, 1. sz. 368. 1. Vajda Dénezs, t. sz. 39 t. K4l-
man Mdzes.
l. e. Kisfalud, 1. sz. 106. t. sz. 10. Benczed, 1. sz. 5.
Sz. Mlhély,l sz. 20. Malomfalva, f. sz. 4. Sz lélek,
l. sz. 8. Farkaslaka, 1. sz. 15. Csehédfélva, 1. sz. 6.
22. Kis-Solymos, 1. sz. 204. l. Demeter Lajos, t.sz. 19.t.
Simon Jézsef.
I. e. 0.-Andrasfalva, 1. sz. 22.
28. A.-Siménfalva,. 1. sz. 311. 1. Baka Jénos.
l. e. N. és K. Kede, 1, sz. 163. Medesér, 1. sz. 109.
Tordatfalva, 1. gz. 7. Tarcsafalva, 1. sz. 18. Kabétfalva,
l. sz. 10, Nagy és Kis Kadics, l. sz. 19. Sz. Miklés,
1, sz. 12. Demeterfalva, 1. sz. 7.
24, Farczdd, 1. sz. 458, 1. Ldszlé Ignécz, t. sz. 50. t.
Makai Andras.
25, Als6-Rékos, ). sz. 815, 1. 1d. Petre Moézes, % sz 73.
t. Gabos Lajos.
26, Telekfalva, 1. sz. 386, 1. Kovédcs Sandor, t. sz. 42. &
Bandi Mézes.
R7. Fiat falva, 1. sz. 382. . Bir¢ Kiroly, t. sz. 41.t. Pa-
taki Dénezs.
28. Kdanybd és Jésfalva, 1. sz, 617, 1. Bodor Pdl, segéd
. Bodor Jozsef, t. sz. 70. t. Mikl6si Janos.

l. e. Derzs, 1. sz. 82
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29 Nagy és Kis Bun, 1 sz. 422 1. Nagy Mézes, t. sz. 27

30. Ege, ). sz. 261, ). Bardi Jénos, t. sz. 42t Sszabé
Lajos.

31. N.-Gilambfalva, l. sz. 909, 1. Kelemen Janos, t. sz
68. t. Benedok Ferencz. _

32. K.-Galambfalva, I. sz. 606, 1. G4l Séndor, t. sz. 40.
t. Péter Istvan. _

33. Csekefalva, 1. sz. 221, 1. Beke Déness, t. sz, 28. L.

Léazar Jozsef.
l. e. Sz. Abrabam, 1. sz. 140. t. sz. 11. M.-Andrdsfalva

l. sz. 53. Gagy, L. sz. 170. t. sz. 15.

34. H Szentpdl, ). sz. 78, 1. Boro s Sémuel.
l. e. Karacsonfalva, 1. sz. 19. Ujfalu, L. sz. 12. Oklénd,

1. sz. 10. Varosfalva, 1. sz. 10. Sz.-Péter, 1. sz. 1.
Recsenyed, 1. sz. 11. Lovéte, 1. sz. 3.

86. Bikafalva, \. sz. 219, | Bencdek Ignécz, t. sz. 21, t.
Csomor Déneszs.

36. Felsé boldogfalva, ). sz. 390, 1. Szabé Sémuel, t. sz

21, t. Kolcza Lajos. '
1. . Arvétfalva, 1. sz, 158, t. sz. 20 t. Dobos Mihdly

37. Hodgya, 1. sz. 400, t. Zéagoni Mézes, t. sz. 42, t
Boncz Jézsef.

38. Korispatak. 1. sz. 813, I P4l Baldzs, t. sz. 65,t. Or-
ban Ferencz.

39. Parajd, 1. sz. 825, ). Csiszér Zsigmond, t. sz 70. t.
Bak ¢ Déniel.

40. "Szolokma, 1. sz. 407 ). jelenleg nincs t. sz. 46, t. Szent-
gyorgyi Jozset.

41, Etéd, 1. sz 1,300 1 ifj. Kardcsoni Mézes, t. sz. 106.
tanité jelenleg nincs.

42. Kiisméd, ). sz. 450, . Kardcson Saimuel, t. sz. 49, t.
Kovacs Métyas.

43, Sikléd, 1. sz. 1198, 1. Hegyi Mihaly, t. sz. 90. t. By-
rabés Jénos.

44. Felss Séfalva, 1. sz. 1405, . Gydrke Jdzsef, segéd 1.
Gyorke Janos, t. sz. 140. t. Demeter Istvan,

1. e. Gyergy6, 1. sz. 95, Korond, 1. sz. 24.
6
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45, Als6-Sifalva, ). sz. 1336, 1 Vajda Kiroly, ¢
130. t. Balint Jozsef. ‘
46. Bozod, 1. sz. 393, 1 Sandor Gergely, t sz. 31 ¢
Székely Istvén,
1. e. Bdzdd-Ujfalu, L sz. 86.
47. Moka, 1. sz 826, L. Matyss Jozsel, t. s2. 78. t. Qgo-
mor Séndor.
48. Voldorf, 1. 8. 123, 1. Snabé Déness,t. sz 13. 1. Bjt-
he Péter.
49. Petek, ). s7. 793, 1. Kolonte Jozsef, t. sz. 95 ¢
Nagy Séandor.
50. Héviz, L. sz. 504. I. Dénezs Samuel, segéd 1. Ifj. Petre
Mézes, t. sz. 30, t. Fazakas Istvan.
51. Héjasfalva, 1 sz. 350. 1. Bolézs Gergely, t. sz. 36.
1. o. Séard, 1. sz. 76.
52. Szederjes, 1. sz. 470. L. Kovécs Moézes, t sz. 60, t
Szab 6 Jdzsef.
53. Fejéreqyhdz, 1. sz. 64. 1. Jaké Antal, & sz 6.
l. e. Sarpatak, 1 sz. 126, t. sz 12. t. Buzogény
Zsigmond.
XV. Erdovideki egyhazmegye.
Van ebben az egyhdzmegyéhen 15 anya 3 lesnyegyhdz, az
egyhazmegyében a lelkek szama 10652.

Fogondnok: M. Székely Gergely.
Algondnokok: M. Cserei Elek.
T. BoraSéandor.
Esperes: T. Benedek Jozsef, olosateleki lelkész, ki-
hez leghozelebbi posta Bardéth.
Jegy26: T. Lukacsfi Lajos, n-baczoni lelkéss.

Egyhazak:

4. Olosztélel, 1 sz. 588. 1. Benedek Jozsef, t. sz 61. t.
id. Nagy Ferencs, s. t. ifj. Nagy TFerencs.
2. Kopecz, 1. sz, 767. }. Zsigmond Fevencz, t. zz: 103
“t. Gaspér Istvan,
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3. Miklésvdr, 1. sz. 52..J: Incze Zsigmond, t. sz. 6. t.
Gyenge Andras.

l. e. Urmos, 1. sz. 25.

4. N-Ajta, 1. sz. 341. L Péter-Lajos, t. sz. 31. t. Be-
nodek Jinos: )

5. Bilon, 1. sz 250. ). Sebestény Kéroly, t: sz 41. ¢
Czintos Ferenca.

. K-4jta, 1. sz..1136. 1. Biré Andrds, . sz.. 102. fiu t.
incze Jozsef, I t. Veres Karoly:

7. Se-djta, 1. sz 1290. 1. 1d. Benkd Gergély, s. L. ifj.
Benkd Gergely, t. sz. 189. fit t. Nagy Jdnos, L t.
Szabé Aron.

8. N.-Baczon, 1. sz. 1388. i. Lukdcsfi Lajesy & sz. 96.
fiv t. Bako Daniel, 1. ¢, Zsigmond Péter. ™

9. Bodos, 1. sz.390. L. Jaks Gyorgy, t.sz. 47.t. Jozsalzsdk.

i. e. Baroib, 1. sz. 160, levita Bandi Hdzes.

10. Bibarczfalva, 1. sz. 608. L Sz4sy Jozsef, t. 8z.u71. t.
Bartha Jézsef.

11. K.-Baczon, 1. sz. 457. i. Dobai J6zsef, t. sz. 49. t
Lérincz Gaspér, s, t. Lorincz Sandor.

12. M.-Hermdny, 1. sz. 917.°L Petd Mézes, t: -52:.68. a
tanitéi hivatal irességben van.

13. File, 1. sz 800. 1. Karscsony Gyorgy,  sz. :50. &
sz. 50. t. David Jénos.

14. Bardécz, ). sz. 667. |. Zajon Mihaly, t. sz. 44 58 z:¢-
kely Moézes.

15. Szdldobos, 1. sz. 406. |- Bartha Andras, j.sz. 34. &
Féabian Samuel.

. e. Vargyas, L sz. 310.

IX VI Sepsi egyhazmegye.

Van ebben az egybizmegyében 37 anya- ¢s-4 lédny egy-
héz , lelkek szdma oszvesen 23,137,
‘Fégondnok: Killyéni M. Székely Gergely-ur,
Esperes: T. Godri Ferencz, sepsi-szentgyorgyi
lelkész, hol posta gllomas- yamw
Jogyzé: T. Benedek Aron, nagy-borosnydi lolkész.
6*

(=7
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o

10.
11.
22.
3.

14.
15.

® ® Ne o

Egyhézak:

. Sepsi-Szent-Gyorgy, 1. sz: 1410, 1. Godri Ferencz,s. 1.

Orb4an Antal fi tanité a segéd lelkész és a kantor
Molnar Sandor, L t. Kis Istvan, L t, sz. 75.
Tlyefalva, 1. sz. 1025. 1. Erdsdi Mibdly, t. sz. 78. fiu
tanité Imreh Mihaly, L t. Rakosi L4szlé. Ez a két
_ egyhaz kozvellen. Pispoki feligyelot alatt van:
Arkos, 1. sz. 344. 1. Benkd Ferencz,t. sz. 36, t. Katé
Andrés,
Kélnok, 1. sz. 368. 1. Vitdlyos Janos, t. sz. 25, t.

Vaska Daniel. .
L. e. Kdrispatak, ). sz. 118. t. 52. 9. t. Jan6 Mézes.

Zaldn, \. sz. 916. 1. Nagy Istvan, t. sz. 63 t. Keros-

tely Dénezs.
Oltszem , ). sz 676, ). Kis Janos, t. sz. 52. 1. Kis Ferencz.

Mélnds, 1. sz. 553. |. Benkd Jsnos, t. sz. 34. t. Ka-
tai Mézes.

Bodok, 1. sz. 857. 1. Solymosi Lajos, t. sz. 57. t. J¢-
zsa Lajos.

.l'fgfalva, 1. sz. 396. 1. Pétor Antal, t. sz. 61. t. Pé-

ter Jdnos.
. e. Zéltén, 1. sz, 126. t. Sz. az anya megyéhez van

szémitva.

Gidéfalva, ). sz. 813. 1. Nagy Ferencz, t. sz. 98. t
Veres Laszld.

Martongs, 1. sz. 286, L
Csulak Laszld.

Angyalos, 1. sz. 541. L
Gocz Gabor.

Komollé, 1. sz. 392, I. Bird Sandor, t. sz. 55. t. Ba-
16 Jozsef.

l. e. Szentivény, 1. sz. 67. Laborfalva, . sz. 35.

Magyarés, 1. sz. 450. 1. Bod Mdzes, t. sz. 64. &. Pe-
té Janos.

Liseny6, 1. sz. 524, 1
Szabé Janos, '

Bartha Lajos,; t. sz. 25. t.

Bodor Mozes, t.-sz. 49. t.

Dénezs Antal, t. sz. 55. t.



16.
17.
18.
19,
20.
22.
21.
23.
24.
25.
26.
27,
28.
29.
30,
31.
32.
33.

34.

85

Bikkfalva, 1. sz. 1108. |. Bong Istvén, t. sz. 100. t.
Zsigmond Istvén,

Uzon, 1. sz. 1080. 1. Benedek Igndcz, t sz. 99. t.
J4and Janos.

Kokos, 1. sz, 337. 1. Biré Aron,t. sz. 30. t. Ferencz
Gabor.

Szotyor, 1. sz. 336.1. Kovacs Jozsef, t. sz. 32.t Ma-
gyari Istvan.

Killyén, 1. sz. 397. . Vas Dénezs, t. sz. 42.t. Orbén
Lészlé.

Szemerja, 1. sz. 553. . Dénezs Mozes, t. sz. 46. t.
Bartha Samu,

Szentkirdly, 1. sz. 266. .. Magyardési Jozsef, t. sz. 20.
t. nincs most.

Al-Doboly, 1. sz. 426. 1. Batzoni Istvan, t. sz 41. t.
Orbén Istvan, L t. Batzoni Mihdly.

Erdsd, 1. sz. 173. 1. Palfi Jénos, t. sz. 12.t. Gdbos

_ Lajos.

Arapatak, 1. sz, 547. 1. Csulak Zsigmond, t. sz. 35.
t. Bibd Laszlé.

Hidvég, 1. sz. 950. 1. Nagy Séndor, t. sz. 70. t. F4-
bian Istvan, I. t. Czirmai Lajos.

Réty, 1. sz. 777, 1. Kisantal Samu, t. sz, 69. t.Lész-
16 Laszlé.

Besenyé, 1. sz. 314. 1. Nagy Aron, t. sz. 29. t. Por-
solt Bénidm. ' v

Eresstevény, 1. sz. 180. 1. Ben kd Déunezs, t. sz. 26. t.
Gécsmdin Jénos.

Egerpatak, 1. sz. 605. 1. Csiszér Ghbor, t. sz. 71. t.
Salamon Modzes.

N. Borosnyé, 1. sz. 1051. 1. Benedek Aron, t. sz
103. t. Nagy Séndor, 1. t. Orbéan Jézsef.

F. Doboly, 1. sz. 608. I. Bartha Andrds, t. sz. 42. t
Matyas Mihaly.

Kis Borosny6, 1. sz. 465. I. Albu Endre, t. sz 34.t
Nagy Gergely. C
Seatsva, 1. sz. 257. 1. Albert Ferencz, t. sz. 18. &

Imreh J4nos. ‘
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35. Nyen,l sz. 1121, 1.: S¢s FPefencz, t si 86. t. Lo-
rincz Lajos,

36. Bodola, 1. s2. 614: 1. Gaspar Albert, t. sz.80.t Ben-
ke Jézsef. ‘ .

37 Brassé, 1. sz.782..1. Molnar Janos, . sz. 64. t. Be-
nedek Samu.

X!’l. Orbai egyhazmegye.

Ezen egyhizmegyében 11 anya- és 6 lednyegyhsz vau, lel-
kek: sz4ma oszszesen 12,369.
Fogondnok: M. Székely Gergely.
Algondnok: T. Czirjék Zsigmond.
Esperes: T. Csissér Mibaly, nyngalmazott zigoni
lelkész , ‘kikez legkozelebbi posta Kovaszaa.
Jegyzd: T. Gorog Gyorgy, pakéi lelkész.
Koziigyigazgato: T. Nagy P4l, korosi lelkész.

Egyhazak:

1. ngon, L. s2. 2656. nyugalmazolt [ Csiszér Mlhély,
L. Demeter ‘Samu, t. sz. 300. van it egy jol rem-
dezett népiskola, mely négy osztalybol all két-két évi
tanfolyammal. Rendes tanitok benwe: D e'meter: Samiu
l. az egész iskolaban kilon vallds tanitd. Veres Séan-
dor; Szab ¢ Kéroly &s Kerestély Kéroly “osztaly
taniték. Ett6l kilon van a leanyiskola két osatalyra oszt-
va T ani 6 Lajos 6s O'rban Jozsef rendes tanitok -alatt,

2. Papolcz, 1. sz. 1,080. 1. P 41 Stmuel; t: sz. 90 tBarabas

© 7 Samuel, leényt Sz8és Daniel.

3, Pdké, ). sz. 678, 1. Gordg Gyorgy, 't §z. 65 ' "Szabé
Lajos.’

4. Kirs; 1.84,-670. 1. Nagy Pal;t. sa 50.t. Gecge Béniam,

5, Kovdemes, 1.622652. 1, InozolG orgys segéd 1. Mark:
Mxhély,t sz, 140, felsé fiu iskolatanité "a-segéd lelkész

als¢ fru‘iskola‘tanit6 Barab4s Elelc,l b Maanydrgy'»
6. .Pa’va, l.sz. 513, 1. Finta Istvdn, t. sz 63. fiu t. Tamé
' Karoly, L t. Réti Antal, = ‘¢
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7. Zabola, ). sz. 1,365, 1. Csdkany Jézsef, t. sz 132. fiu
tanité Szab 6 Lajos, 1. t. Bod Laszld.
L e, Gelencze, I sz. 26, Haraly, 1 sz. 5. Hilib, I sz.2.
Imecsfalva , 1. sz. 11, Petdfalva, I. sz. 2.
8, Szorese, 1.sa. 576. I jelenleg mincs. t.sz. 50. t. Perdi
Mihaly. )
l. e. Tamésfalva, ). sz. 296.1. sz. 36; t. Molndr Déniel.
9. Telek, 1. sz. 597. 1. Magyarési Ferencz, t. sz 35. t.
Bartha Jézsef,
10. Czofadva, 1. sz. 350, 1. Bartos Mihdly;, t sz.32.L
jelenleg nincs. _
11, .Bardtos, 1. sz. 900.1. Zajzon Andrés, & sz. 50. L. Szacs-
va Adsm,

XVIIL ¥ézdi egyhazmegye.

Ezen egyhidzmegyében 14 anya- és 7 lednyegyhdz van, alel-
szdma Oszszesen 11,552. ’
Fdgondnok: M. Székely Gergely.
Algondnokok: T. Vajna Ferencz.
M. Léazar Mihaly.
Esperes: T. Ferenczi Janos, délnoki-lelkészy koze-
lebbi posta Kézdi-Vassrhely.
Jegyz6: T. Szini Janos, albisi lelkész.

Egyhazak:

1. Kézdi- Visdrhely, koazv. pispoki féligyelot alaw, L sz,
2554. 1. Székely Janos,s. L.Bartha Karoly, van!
ozen egyhdzban egy 4 -osutalybél :all6 elemi fiw: iskola,
melynock 0sszes népessége 137. & Bartha' Karoly, s.
lelkész &s isk. igazgaté , Simo Jozsef, Bartba.Jatvan,
anegyedik tanit6i sllomas jelenleg.:tres:y yan: fovdbba
egy két osziélyos ledny iskola, melynek dsszes népes-
sége 118. taniték Szacsva Jénos, Kerestély Lazar.

L e. Oroszfalu, 1. sz. 60. Szt-Katolna, 1.sz. 15. lmecsfal-
va, L sz. 13. Bereczk, 1. s2. 9.

2. Bita, 1.52.365.1. Gagyi Istvdn, t. Szdsz Istvédn, &

sz, 23.
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10.
1.
12.
13.

14.

Léczfalva, 1. 52.888. 1. 42.t. Zoltdn Elek s. f. t. ‘Ko-
asis Elek, nyugalmazott t. Sandor Istvin; I. £. Bene
Elek.

Mérkusfalva, 1. sz. 648. 1. s2.65.1. Bodola Samu, fiut.
Laszl6 Mdzés, ny. t. Inczo Laszlé, . t Kovacs

Jézsef.

. Mdtisfalva, 1. sz. 158. 1. Kese Mibéaly, t nincs. Mérkos-

falvan tanulnak a tanuldk.

Mértonfalva, 1. sz. 345. 1. Sim}o Séndor, t. sz. 61. t. Mi-
hélyfalvi Ferencz.

l. e. Hatyolyka, 1. sz. 18.
Karatna, 1. sz. 126. 1. Szakécs Janos, t. nincsenek,
é.v. Dedk Antal, Fel-Torj4n tanulnak a tanulok.
Fel-Torja, all hérom részbdl, Fel-Torja, Voldl és Felss-
Karathna, 1. sz. 441. t. sz. 39. . Zajzon Istvan ki
koziligyigazgaté is, t. Szotyori Istvan.

L. 'e. Szérazpatak, l. sz. 4. Al-Torja, l. sz.13. Peselnek,
L.- sz, 3.

. Ikafalva, . sz. 458. 1. Zajzon Aron, t. sz 16. G

Tusa Janos.

l. e. Futasfalva, i. sz. 9.

Fel-Cserndton, 1. sz. 1090. |. Vitdlyos Gysrgy, t sz
90. f. t. Bodor Janos, l. . Taméas Miklés.

Al-Cserndton, 1. sz. 1562. 1. Kovdcls Karoly, t. sz
100. t. Mihalyfalvi Lajos, 1. t. Bartha P4l

Albis, 1. sz. 856. 1 Szini Janos, t. sz. 46. t. Abr a-
ham Moézses, | t. Kovacs Zsigmond.

Ddlnok, 1. sz. 1577. |. Ferenczi Jénos, t. sz. 96. s.
t. Keresztély Dévid, ny.t. Keresztély Lazar. L t.
Pilbart Sandor.

Maksa, 1. sz. 682. s. l. Jancsd Feremcz,; ny Il Jan-
cs6 Maté, t. sz. 50. t. Albert Lasalo.
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XIX. A fogarasi

Kozvetlen piispoki feliigyelet alatt allé egyhdz, lelkek szdma
869. lelkész Panczél Karoly, segéd 1. Laszlé
Zsigmond, t. sz. 112. kik kézal fiu 57, ledny 55.
Taniték: a segéd lelkész, Dancs Péter és Tékos
Lajos , leany t. és énekvezetd Incze Ferencz.

XX. A lutheranus piispolis¢g alatti
ev. reform. egyhazak.

1. A szdszvdrosi, 1. sz. 710. |. Papp Istvan és Déne
Istvan, t. sz. fin 20 ledny 15, ledny . az énekvezeld
Borsos Jézsef, fin t. Papp Jozsef.

2. Tordos, 1. sz. 161. 1. Nagy Tamas, t. sz. 17. t. Vén
Mihaly.

3. Vizakna, ). sz. 1037. I. Herepei Karoly, segéd I
Reissner Mibaly, t sz. 140. t. Takscs Moézes
Mark P4l

4. Kobor, 1. sz. 914. 1. Nemes Séamuel, s. . Nemes Jé-
zsef, egyszersmind fiu iskola tanité t. sz. 139. leany

t. Boér Mibaly.

XXI. ©lahorszaghban Iétezo
Egyhazak:

Bukurest, 1. sz. 2000, 1. Koos Ferencz, t sz, 72. t. Kis
Jézsef és Gyalai Sdmuel, roman nyelyii tanité D u-

mitreszk a Gligor.
2. Pitesd, 1. sz. 123, 1. Czoldor Mirton, t sz 25. t.

Horsa Jézsef
3. Plojest, 1. sz. itt és a kounyéken 400—500, Mégeddig
nem volt papjok, meitnincsen semmi egyh4zi birtokuk.
4. Foksdny, 1. sz. 120—150. nincsen sem pap sem tanitd,
Igy szenvednek a hivek minden pasator nélkil Gala-
czon, Brailaban és Krajovaban.




TANIATRZBRRR.
A kolozsvar- nagyenyedi papnivelde, a mellé csatolt
iskolatanitoi képezdével,

Fogondnok: Gr. Mikd Imre.
Algondnokok: B. Kemény Istvian.
T. Foszté Ferencz, egyszorsmind gaz-
daségi feligyeld.

Rendes tanarok:

Bodola Samuel, a papnivelde feligyeldje.
Nagy Ferencz, igazgalé tanér.

Nagy Péter, a homileticum seminarium vezeldje.
Hegediis Janos.

Décsi Karoly.
G 4aspar Janos, az iskolamesteri képezde igazgatojaj Nagy-

Jancso Jézsel Enyeden,

Qszolox
HIpA

Tannlék széma.

Kolozsvartt :
, , 1-s6 évesek 21.
A tulajdonképpeni theologusok} 2k° ., 33
y o n . 1-38 évesek 5.
Az elOkészité oszialybeliek ] 2.dk 11,
Nagy-Enyeden :
Az eldkészitd osztélybehek} 2.1k 80 évegek ig‘
”» .

Az 1skolamester-képOZdebehek’ 1-s6 évesek 8.
2-il ” 25.

Az iskolamester-képezdében az 1lleto tansrokon kivil az éne-
ket tanitja Boros. Gabor, az orgonat és- zongorat
Binder Déniel.

N VNP
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Nyilvanos gymnasiumok:
I. Nagy-Enyeden:
Rendestanarok: Vajna Antal, director.
Mihalyi Kdroly, rector.
Kasza Déniel.
Segédtandr: Herepei Kéroly.
Szaktaniték: Nagy Kéroly, németnyelvben.
Szente Jézsef, terményrajzban.
Boros Gabor, énekben
Binder Daniel, musicaban
ldeiglenes taniték: a Gymnasiumban.

Vajna Adém. Séndor Jénos.
Gyulai Sandor Gruzda Domokos.
Garda Jézsef. Viski Pal.
Tékos Sandor. Balé Sandor.

Az elemi tanodédban:
Agoston P4l Tanké Ferencz.
Vékés Lajos. Ténczos Istvin,

Séador Jozsef.

A collegium jogiigyeinel kezeldje: Veres Karoly
orszagos tligyvéd.

Pénztirnok: Kis Karoly.
Tanuldék szdma a gymnasiumban:

I-s6 osztalyban —_ — 73.
II-ikkban —_ — - 56.
Hi-ikban -_— —_ -— 66.
IV-ikben .= r— —_ 54.
V-ikben e - 40,
Vi-ikban — — — 20.
Vll-ikben —— — -— 25
VIIl-ikban - -~ — 20. oszszesen 354.
I-s0 elemi osztalyban K 57.
II-ikban — ~ - 84.
1H-ikban - -— e 93.
IV-ikben —_ - — w81 oszszesen 315.

a nagy-enyedi gymnasium népessége 669,
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II. Kolozsvartt.

Fégondnokok: M. Ugron Istvén.
Gr. Kemény Samuel.
M. Szacsvai Zsigmond.
B. Banffy Albert.

Algondnok: M. Zeyk Kéroly.

Rendestansrok: Takacs Janos, director.
Sami Laszlé nyomda-feligyeld.
Sarkdny Ferencz, rector.
Gyulai P4l, konyvtar feligyeld.

Segéd-tansrok: Kécsi Karoly, iskolai jegyzd.
Indali Péter.

Bzakiandrok: Vadas Jézsef, kolozsvari esperes.
Béanyai P4l

Szaktaniték: Sievet Karoly.
Bohm Mihaly.
Dedk Farkas.
Igndcz Karoly.
Varga Lajos.
Szeremlei Lajos.

Elemi osztédlyok tanitéi.

Jancsé Lajos. Botka Kiroly.
Kemény Istvan. Gurzé Ferencz.

Enektanité: Bothos Istvén.

Szépir4s és rajztanité: Laposi Lajos.
Zenetanité: Suck Gyorgy-

Iskolai ellenér: Nagy Mihaly.
Iskolai pénztérnok: Erdélyi Sdmuel
Joszagfeliigyelo: Fiilop Samuel.
Iskolai iigyvéd: Koll4t Sdndor.



Tanulék széma a gymnasiumban.

I-s8 osztalyban
1l-ikban
l-ikban
IV-ikben
V-ikben
Vl1-ikban
VII-ikben
VIll-ikban

O

I-sb elemi osatalyban

H-ikban —
ll-ikban  —.
1V-ikben @ —

50.
49.
36.
— 47,
36.
20.
32.
32. oOszszesen 302,
46.
41.
49.
44, bszszesen 180.

—

—
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A gymnasialis és elemi oszidlyok dszszes népessége 482.

III. Maros-Vasarhelytt:

Fégondnokok: B. Banffy Jdnos.
Id. gr. Teleki Domokos.

Gr. Toldalagi Ferencz.

Algondnokok: T. Antal Imre.

Dr. Péterfi P4l

A gymnasium jogiigyeinek igazgatéja: D6zsa Elek, jogtudor.

Rendestangrok: Mentovich Ferencaz.

Molnér Janos, rector.
Szabé Samuel, director.
Bihari Sandor.

Segédlansrok: Urr Gyorgy.

Dedk Jozsel.
Bodola Dénezs.
Koncz Jozsef.

Gymnasialis osztdly- és szaktaniték:
Baldzs Lorincz. Dali Jénos.
Malyés Zsigmond. Szész Istvan,
Szentkiralyi Sandor. Téth Marton.
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Az elemi iskola taniiéi
Szész Samuel.

Nemes Kéroly.
Magyarosi Kéroly.

Némelnyelvlanité: Goldner Nindor
Rajztanité: Péterfi Kiroly.
Enektanité: Veczelka Kiroly.

Iskoia pénstsrnoka: Id. Jeney Jézscl

Tanuldk szdma:

2 ” g0t 1-96 éVGSek 24.
A iheologiai eidkészitd osztalyban: 9% ., O 6ss

I-s6 gymnasialis osztalyban — 80.

1i-ikban —_— — — 71.
IiI-ikban — —_— — 33.
IV-ikben —_— — — 40,
V-ikben — — -— 51.
Vi-ikban — - — 35.
Vil-ikben — —_— —_ 26
VilI-ikban —_— — 30. oOs9zszesen 375.
1-s6 elemi osztdlyban — 68.
Ii-ikban — — — 87.

Il-ikban _ —— 98. dsaszesen 253.

. 83,

A maros-vissrhelyi iskola Gszszesen 661,
IV. Sz.- Udvarhelyen:

Fogondnokok: Gr. Bethien Domokos.
Gr. Bethlon J4dnos.
Gr. Bethlen Farkas.
M. Ugron Janos.
Algondnok: M. Sebesi Istvan.

Rendes tandrok.

Magyaré¢si Jozsgef Korondi Mdzes, rector.

Kis Ferenca, igazgato. Pataky P4l



Szaktandrok.

Ba9z0n1 Addm, ! helybeli ref. lelkészek.
Zajzon Ferencz, |
Gymnasialis taniték
Lukscsfly Dénes. Bartha Karoly.
Kar4cson Istvén. Demes Péter.
Székely Ferencz.

Eiemi iskoiatanitdk.

Barthos Dénes. Kis J4anos.
Szabé Ferencsz.

Németnyeivtanité: Papp Gyorgy.
Irdstanité: Izsdk Istvdn. ’
Musika és Miénektanité: Loschdorfer Jéanos.

Tanulék széma:

Hittani elétudomanyokot hallgaté dszszesen 13.
I-s6 gymnasialis osztdlyban — 42.

I1-ikban —_— —_— _- 49.
1Il-ikban — -— — 38.
IV~ikben —— —_— — 31.
V-ikben -— — — 20,
VI-ikban — — — 31.
Vil-ikben —- — —_ 13.

VII-ikban

I-s6 elemi oszidlyban —_ 54.
II-ikban — — — 57.
Il-ikban e — 44, oszszesen 1535.

- — 14. gszszesen 247.
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Az udvarhelyi iskola népessége 415.

V. A zilaki VI osztalyu gymnasium:

Fégondnokok: B. Wesseiényi Farkas.
Id. B Wesselényi-Ferencz.
Ifj. B. Wesselényi Ferencz.
Algondnok: T. Polgari Lajos.
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Rendes tansrok: Hiri Ferencz.
Torok Istvdn, igazgals.
Kerekes Sandor.
Baczé Gabor.
Dedk Zsigmond.
Tiszt. tandrok: Fogarasi Istvaén,
Verestoi C. Sando } . Tlelkészek
Rajz- és szépirdstanité: Nagy stgm ond
Enektanité: Nagy Karoly.
Az elemi iskoldban rendes tanité: D obai Sdndos.
Segédteniték: Szilagyi Janos.
Sami Imre.
Markus Samuel.
Nagy Zsigmond.
Iskola iigyvéde: Koronka Lajos, orszigos iigyvéd.
Iskola pénztérnoka: De aki Lajos.
Iskola gazddja: Asztalos Sandor.

Tanuldék szdma:

I-s6 gymnasialis osztalyban — 36.
IT-ikban —_ — _— 16.
I1l-ikban — — — 12.
IV-ikben — — —_— 16.
V-ikben — — — 9.
VlI-ikban — — — 7. 0©Oszszesen 96.
I-s6 elnmi osztalyban —_ 39.
I1-ikban — — — 24.
Ill-ikban —_ — — 28. oOszszesen 91.

A zilahi iskola népessége 187.
V1. Szé4szvarosi algymnasium:

Fégondnokok: Gr. Kun Kocsard.
M. Barcsai Laszlé.
Algondnokok: Kakucsi Elek.
Dr. Lészai Dauiel

Tansvok: Papp 1stvén,
Déné Istvén, }helybeh lelkészek és tisztel, tanarok.
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Igazgat6 tanér: Szab 6 Gybrgy
Tanit 6 k: N
Leonhard Frigyes. Véradi Elek.
Papp Adam. _ Foldes Zsigmond.
Papp Jézsef.
Tanulék széma:
I-s8 gymnasialis osztdlyban — 14.

II-ikban —_— - — 13. ®
I-s8 elemi osztalyban — 28.
‘H-ikban —_— —_— —_— 25.
HI-ikban  — —_ — .25
IV-ikben  — - ~ 186

ds287090n 121,
VII. Sepsi-szentgyorgyi algymnasium.

Fogondnokok: Gr. Mik ¢ Imre.
M, Székely Gergely.
M. Gyarfas Imre.
Algondnokok: T.Zatureczki Islvén.
M. Lazar Mih4ly.
T. Donéth Jézsef.
Pénztarnok: T. Antal Zsigmond.
Igazgaté tanér: Vajna Sandor.
Tanitok: Szakics Mézes. Péter Karoly.
Forré Zsigmond. Gal Jozsef.
Segéd lelkész: Orban Antal
Enekvezeto: Molnar Séndor.

Tanulék szdma.
I-s0 gymnas. osztélyban  — 48.

Il-ikban  — - —  30.
I-s8 elemi osztalyban —- 35.
11-ikban — — - 56.
1II ikban — —_ —_ 77.
IV-ikben  — — — 36.

08z8zesen 302.
7



Oszszesitett kimutatas.

azokban
¢ o
Egyhdzmegyek : anya- | lebny-| lelkel | tanuiék
egyhﬁz, egyhdz) széma széma
Vajda-hunyadi, l 24 75 ‘ 4733 l 296
" Kéroly-fejérvéri it 11 14 | 3200 286
Nagy-enyédi. 31 52 19417 1510
Kolozavari. .. ) 2 — 8176 450
" Kolozs-kalotai « 39 17 | 21816 1790
Sziligy-szoluoki 69 8 46822 3202
Débzsi 26 29 10250 564
Széki. . .+ . . 51 21 20492 1778
Nagy-sajbi képtalan . 7 20 2148 184
Gorgényi 34 26 17788 1739
Marosi . 65 43 43465 3271
Kukillst. 35 56 16380 996
Nagy-szebeni 20 | 11 4384 426
Udvarhelyt 58 36 31784 2791 |
; Evddvidéki . 15 3 10652 042
+ Sepst, 37 4 23137 1914
Orbai . 11 6 12369 1009
Kézdi . 14 7 11862 984
Fogarasi. . . 1 — 869 112
; Lutheras. puspoksév alattx egyhézak 4 — 2822 331
| Oléhorszhgi egyhizak 2 2 2723 98
; Oszsueg 551 | 430 | 315484 24731 |
i §
Ha a népiskolai tanulék szimshozr . 24731

10224 szdmitjut a papnoveldébed, mesterképezdében -és
gymnasiumokban tanulok szdmdt, u. m.
Az Euoyed-kolozsvari papnoveldében és mesterképez-

1ében . 123
N.-enyedi gymnasnum 669
Kolozsvdri gymnasium 482
M.-vésarhelyi gymnasium a hlttam elbosztélybehekkel 661
3z.-udvarhelyi gymnasium a hittani eldosztilybeliekkel 415
Zilabi gymupasium . 187
Szaszvarosi gymnasinm . 121
Sepsi szt-gyorgyi gymoasium . . . . . . . . ., 307
Ty teszen a tanuldk Gszszes szama 27686
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