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Rövidítés okáért használt betűk értelmezése.

a. e. =  anyaegyház.
1. e. =  leányegyház.
1. sz. =  lelkek száma,
t. sz. =  tanulók száma.

Az erdélyi egyházakban, 
énekvezetők is.

1. =  lelkész,
s. 1. =  segéd lelkész.

t. =  tanító.
1. t. =  leánytanitó.

kevés kivétellel, az iskolatanitók



Rövidítés okáért használt betűk értelmezése.

AJTÓHIBÁK.

A 18 lapon áléiról lo  sorban levő tételt kö­
vetkezőleg kérjük kiigazitni: „A Helytartóság átlátta 
a ref. fö  Consistorvum sérelmét és törvény útjára 
igazította a lutheranum fö  Consistoriumot; de ez fo  ­
lyamodást jelentett a. ministeriurnhoz s a t.u

Á 89 lapon áléiról 7 sor Czoldor helyett olv. 
Czelder.



FOLYTATÁSA
A PÜSPÖKÖK ÉLETRAJZÁNAK.

C s e r n á t o n i  V a j d a  P é t e r  után lett a

30-dik püspök E p e r je s i  Z s ig tn o tid , kinek születése 
helyéről, idejéről, papi hivatalba lépése előtti életéről semmi 
adatot nem találhattam, következésképpen csak ott kezdhetem 
életrajzát, mikor 1755-ben szökefalvi pap lett, onnan 1758- 
ban V.-Gálfalvára vitetett,. 1767-ben a Héderfáján tartatott 
részletes zsinaton egyházmegyei jegyzőnek választatott, mely 
hivatalát viselte 1776-ig, a mikor az uj-tordai köz.zsinaton 
közfőjegyzőnek választatott Boresnyói L. Simon helyébe, ki 
ezen hivatalrél lemondott vala, 1777-ben Féívinczre ment 
papnak, hol a közfőjegyzöi hivatalt folytattál782-ig, a mikor 
püspök lesz, és ezen hivatalában az említett <'v october havá­
ban collationalissal megerősittetett.

A mint aCsernátoni V. Pétpr életrajzában emlittetett, a 
méltdságos egyházi főtanácsnak régi szánd oka volt, hogy a 
püspök lakjék állandóan N.-Enyeden, de lakhelye nem lévéri, 
é s : az" iskolai elöljáróság is alkalmas szállást a püspöknek adni 
neín tudván, ^mindaddig nem költözhetett a püspök’.Enyedre 
lakni, mig gr. Toroczkai Zsuzsánna uraszszohy néhai gr. Szé­
kely László özvegyé,..a. roiriszlói utczáhan levő házas telkét 
püspöki laknak néni ajándékozó egy 1783-ban junius 2-kán 
kelt colíationaiisában. Ezen kegyes ajándok által leve a püs-
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pököknek állandó lakhelyők N.-Enyed, és Eperjesi Zsigmond, 
miután az ekklézsia is meghívta papjának, be is költözők a 
püspöki lakba 1784-ben october 18-án, mint ezt maga á püs­
pök megírta Szebenbe a mélt. egyházi főtanácsnak. Ebben a 
püspöki lakban laktak a püspökök 1847-ig, mely évben a 
mélt. egyházi főtanács a magyaratczában egy alkalmasabb lak­
kal cserélte föl azt, melybe akkori püspök AntalJános beköl­
tözött, de a következő 1848-ban a kiütött forradalom miatt 
ott hagyta, és azóta elébb M.-Vásárhelyen volt, most Ko­
lozsvárit van a püspök lakása.

Eperjesi Zsigmond 11 évig folytatta püspöki hivatalát; 
hivataloskodása ideje alatt megemlítésre méltók a következők:

1783-ban közzsinat tartatott S á r  dón  september 28-án 
és a következő napokon. Ezen a közzsinaton a mélt. főegy­
házi tanács küldöttein kívül két polgári biztos is volt jelen, 
névszerinti alsó-fejérvármegyei főispán b. Kemény Simon és 
télömester mélt. Zeyk Dániel: a fő egyházi tanács részéről 
gr. Teleki Lajos, Fekete Lajos és Danczkai Lajos; ezen a köz­

zsinaton 50 ifjú szenteltetett fel pappá, kik közül lő-an  külső 
országi egyetemeken jártak, *— azért voltak pedig ilyen nagy 
számmal a felszentelte lett ifjú papok, mivel 1782-ben nem 
tartatott közzsinat.

A sárdi közzsinatnak nevezetesebb tárgyai voltak a kö- 
vetkezendök:

1-ször. A közfőjegyző választása, mely hivatalra kije­
lölte vala a m. egyházi főtanács Kovács Tfózsef n.-ényedi, 
Kis Gergely sz.-udvarheíyi, Basa István m.-vásárhelyi tanáro­
kat, Incze István hunyadi, Keresztes Máté kézdi.egyházmegyei 
espereseket, és Benkő József erdővidéki jegyzőt. A szózatok 
többségét elnyerte n.-enyedi tanár Kovács József, kit á köz- 
zsinatoni megjelenésre meghivtak t. Kónya Ferencz ősíFosztó 
Béniám atyafiak, de azzal a válaszszal tértek vissza, hogy a
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megválasztott tanár, életkora és betegeskedése miatt, a fő- 
jegyzőséget el nem fogadja. Erre a közzsinatra főjegyzőnek 
belyettesittetett görgényi esperes t. Simon János,—  köziigy- 
igazgaténak meg válasz tat ott küküllő-eg^házmegyei h. esperes 
t. Kónya Ferencz.

2- szor. Több közzsinati határozatok nyomán, szorosan 
meghagyatik az espereseknek, hogy a felügyelőtök alatti pa; 
polcát gyakran látogassák meg, és járjanak végire, vájjon a 
hitczikkekről prédikálnak-é, catekizálnak-é ? valamint a papok 
és iskolatanitók erkölcsi magukviseletére is ügyeljenek. A hi- 
bázókat elsőbben 3, azután 6 frttal, terhesebb esetekben pe­
dig hivatalukbóli felfüggesztéssel s jövedelmök lefoglalásával 
büntessék, az ilyen jövedelmek azon egyházak javára fordit- 
tatván, melyekben a hibát elkövették. Ezen eljárásokról pe­
dig az esperesek a közzsinatot tudósítsák.

3- szor. A papi öltönyre nézve. Az akademiták viselje­
nek fekete szinti német öltönyt; parókát vagy ne viseljenek, 
vagy ha viselnek, legyen az lehető csinos, mert sokkal illen­
dőbb és szebb saját csinosan fésült hajakkal járni, mint bor- 
zos parókával. A hazában tanultak vagy domidoctusok közül 
csak az officialisoknak engedödik meg róka-torokkal prémez- 
tetni meg mentéjüket. Az iskolamesterek viseljenek hasonlóan 
fekete szinti öltönyt, dolmányt vagy tógát magukra ne vegye­
nek. Papjok otthon nem létében könyörögni vagy prédikálni 
a szószékbe fel ne menjenek, hanem csak az éneklő-helyről, 
pulpitusról teljesítsék azt, kivévén a nagyobb városokban az 
olyan rectorokat, kik magukat papi hivatalra szánták.

4- szer. Készíttessék vélemény a Tractuale Consistoriu- 
mokról, azoknak szabályozásáról, mire biztosoknak kinevez­
tettek Borosnyai L. Simon m.-vásárhelyi pap, Kónya Ferencz 
küküllői, Simon János görgényi esperesek.

1*



4

5 -  ször. Elfogadja a közzsinat. a in. egyházi főtanácsnak 
azon ajánlatát, hogy a . diákok' közülycsak azok tehessenek 
templomi szolgálatot, kik magukat a tanárok előtt lekötelezik, 
hogy-papok lesznek.

6- szor. A C o m m u n i t á s t  illető határozat. Communitás 
nevezete ajalt értetik a Rikán belőíi 4* református és 1 uni­
tárius egyházmegyék gyűlése, melynek tagjai az irt egyház­
megyék egyházi és világi elöljárói, jelesen-esperes, jegyző, 
közügyigazgató,, fő- és algondnokok, és még a törvényesen 
választott székbirák. Elnöke ennek a gyűlésnek mindenkor a 
hivatalban idősebb református esperes, jegyzője hasonlóan a 
hivatalában idősebb református jegyző, csak egyetlen egy példa 
van arra, hogy a Bethlen Gábor fejedelem idejétől fogva uni­
tárius pap viselte volna a jegyzőséget, és az is rövid ideig; 
a közügyigazgató is a hivatalában idősb református Director ; 
Bethlen Gábor fejedelem adta volt a Rikán belőli papságnak 
azt a kiváltságot, hogy azok közjogaik fcntarfása védelmére 
gyűlést tartsanak: az 1614-ben adatott fejedelmi privilegialis 
levél ma is meg van a Commünitásnál ̂  melyet |izután I-sö 
Rákóczi György 1647-ben, II-dik Rákóczi'György 1654-ben 
megerősítettek, de ezen privilégiumnál fogva csak közjogaik 
oltalmazása végett tarthatja a Communitás a maga gyűléséit. 
Idővel megfeledkezett ez a gyűlés a privilegialis levél czél- 
járól, és a Communitást a négy egyházmegyék revisorium fó­
rumának kezdették t a r t an i úgy  hogy a papok dislócatioját és 
a részletes zsinatokon el nem dönthetett válópereket itt látták, 
itt döntötték el. Mely viszszaélés eltörlésére a Dézsen 1758- 
ban tartatott közzsinat azt határozta volt, hogy a Comunitás- 
gyülésen csak a papok kiváltságát illető kérdések tárgyaltás­
sanak , .  mint a minek oltalmazására állíttatott volt fel a Co- 
munitas; a matrimonialis ügyek, a dislocaliok és más a rész-, 
letes zsinatokon peremtorie nem decidáltatható ügyek ne a



Comunitás, hanem a generális Synodusra yitettessenek a 87-ik 
és 89-dik Caiionok értelmében. De ezen közzsinafí határozat 
ellen is újra elkezdődtek a viszszaélések; úgy kezdették nézni 
a Comunitást, mint apejlatorium fórumot, fellebbezték^Őfl'a-a 
részletes zsinatokon el nem dönthetett ügyeket; mely visszaír 
élés ellen panaszt emeltek a mélt. égj házi főtanácsnál az er­
dővidéki papi és világi elöljárók, minek következtében meg­
kérdezte a mélt. egyházi főtanács a Bikán belöli egyházme­
gyék gondnokait, vették-e teljesedésbe az egyházmegyék a 
dézsi 1758-ban tartatott közzsinat határozatát? Ha nem, mi­
ért bem? és mitől fogva kezdettek attól elállani? Ezen kérdé­
sekre a gondnokok világositó feleletjöket beadván, ezt elktil- 
dötte a m. egyházi főtanács a Sórdon tartatott közzsinatra, 
hogy az az erdövidéki és más három egyházmegyék közt az 
egyenetlenséget enyésztesse el, de midőn e nem sikerült, a 
sárdi közzsinat is megerősítette a dézsi zsinatnak e tárgyban 
hozott határozatát, és azt sub gravi animadyersionb telje­
sedésbe vétetni és megtartatni rendelte. És ez a határozat 
semmi újabb határozás által eltöröltetve vagy csak módosítva 
sincsen máig is.

7-szer. Az ekklézsia követés módja felsőbb rendelés kö­
vetkezésében szelidíttetett. Erre alkalmat adott Küküllö vár­
megye orvosának a királyi kormányhoz tett azon felterjesz­
tése, hogy a sok gyermekülések abban a vármegyében azon 
okból lesznek, mivel a megesett nöszemélyeknek a reformá­
tusok és unitáriusoknál igen gyalázatos poenitentia tartáson 
kell átesni, mielőtt ekklézsiát követhetnének. A királyi kor­
mány erről a tárgyról, a fő egyházi tanács utján, megkérdezte 
a közzsinat véleményét, de mielőtt ez a vélemény a királyi 
kormányhoz felküldetett volna, 1783-ban november havában 
tudósította a kir. kormány az egyházi főtanácsot arról, hogy 
királyi rendelet által a megesett személyekre nézve mind a
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polgári, mind az egyházi büntetés el Van engedve, és az elc- 
klézsia követés a pap házánál is megeshetik.

8-sZor. Az uj Agenda-készítéséről;
Anyaszentegyházunkban’ a keresztelésben, eskctésben é's 

más szertartásokban az 1621-beli agenda használtatott, mely 
1749-ben Kolozsváron újra nyomatott vala. D# ezen az agen- 
dán, a kor kivánátához- képest némü módósitást tenni szükség 
volt. Ezért a m. egyházi főtanács ajánlotta., is a Sárdon tar­
tatott közzsinatnak, hogy az agenda módosításáról tanácskoz­
zék. A közzsinat ezen ajánlat nyomán tett is lépéseket erre 
nézve; több papok fölszólittatlak egy uj agenda kidolgozására, 
jelesen: kolozsvári pap Incze Mihály, vízaknai pap Zalányi 
Péter, közfőjegyző Kiss Gergely, Több zsinaton fordult meg 
a dolgozott agendák megvizsgálása',— maga a m. fő egyházi 
tanács is ajánlőlag beleszólott ebbe a tárgyba, és az eredmény 
a lett, hogy Kiss Gergely, az ő dolgozatára tett észrevétele­
ket figyelemben tartva, halála előtt a maga dolgozatát elővette, 
javította, némely hozzá ragasztott könyörgésekkel megtoldotta. 
Az ő halála után, a Gernyeszegen, Ó-Tordán, Toroczkó-Szt- 
Györgyön tartatott közzsinatok, az általa dolgozott, agendát 
helybehagyták, és különösen a toroczkó-szl-györgyi közzsinat 
annak kinyomatására a m. egyházi főtanácsot fölkérte , abból 
az okból is, mivel a kolozsvári kollégyom nyomdájának betűi 
a generális' pkklézsiáé voltak, melyeket évenként fizetendő dij 
mellett adott volt el. Ki is nyomatott a Kis Gergely ageridája. 
ügy látszik ezekből, hogy az agendának megújítása, kinyo- 
matása hoszszas tanácskozás, megfontolás tárgya volt, mert 
1783-tól fogva 1789-ig minden közzsinatokon előkerült.

Á sárdi közzsinat jegyzőkönyve a m. egyházi főtanács- 
köz felküldetett, de arra ott semmi észrevétel nem tétetett.

1784-ben közzsinat tartatott K o l o z s v á r o n ,  hova a
m, egyházi főtanács biztosainak kinevezte gr, Bethlen Ger­



gelyt, b. Inczédi Sámuelt a kolozs-kalotai .egyházmegye fő­
gondnokát, Zsombori Elek, Füleki Sándor algondnokokat, és 
Kolozsvári Zsigmond Kolozsvár városa föb irá já t,— a királyi 
kormány pedig kinevezte biztosoknak gr. Teleki Ádám dobo­
kai főispánt és b. Bánffi György krasznai aüministratort.

Ezen a közzsinaton 13 pap szenteltetett fel.
Ennek , a közzsinatnak érdekesebb tárgyai voltak:
1- ször. A közfőjegyzői hivatal betöltése. Erre nézve azt 

az ajánlatot tette a m. egyházi főtanács a közzsinatnak: ám­
bár m.-vásárhelyi pap Borosnyai L. Simon néhány évvel ez­
előtt a közfőjegyzői hivatalt felvállalta és egy évig folytatta, 
is ,  de azután arról lemondott; kérje meg levele által mégis 
a közzsinat ezt a t. atyafit a közfőjegyzőség újbóli felválla­
lására. Püspök Eperjesi Zsigmond a m. egyházi főtanácsnak 
ezen ajánlására azt az észrevételt te tte , hogy jó. lenne arra 
az esetre közfőjegyzöt választani, ha Borosnyai azt fel nem 
vállalná. Kijelölte a m. egyházi főtanács a föjegyzőségre Bó- 
rosnyai L. Simon mellé Kis Gergely sz.-udvarhelyi, Basa Ist­
ván m.-vásárhelyi tanárokat, és Benkő József erdővidéki fő­
jegyzőt, kik közül Kis Gergely 20 , Benkő József 10 szóza­
tot nyertek. Görgényi esperes Simpn János erre a közzsinatra 
közfőjegyzőnek helyettesittetelt.

2- szor. A püspöki körlevelek közzétételére határozhatott, 
hogy azokat ezután ne vigyék ekklézsiákból ekklézsiákba, 
hanem az esperesek bizonyos iskolamesterek által küldjék e- 
gyik esperestől a másikhoz, hogy á felsőbb rendelések annál 
pontosabban teljesittethessenek.

3- szor. Püspöki előterjesztés következtében mégálliltatott, 
hogy ennekutánna, kiknek valami panasza vagyon, annak or­
voslásáért csak azután folyamodjék a püspökhöz, miután élőbb 
az esperes azután a r. zsinat abban határozott, és ezzel a ha­
tározással nem lenne meg elégedve,.
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1705-beh közzsinat tartatott Baezonban, melyre az egy­
házi főtanács maga részéről biztosoknak kinevezte. gr íMikó 
Miklós királyi táblai ülnök,> gr. Miké Ferenc*,- Pániéi Imre 
számfeletti táblai ülnök, Cserei József, Osváth Sámuel és Cse­
rei Farkas urakat, kormány-biztosokvo Itak gr.Toldalagi Zsig- 
mond és Ugrón Pál urak.

Ezen a közzsinaton .15 papot szenteltek fel.
Ezen közzsinatnak érdekesebb tárgyai:
1- ször. 'Udvarhelyi tanár t. Kis Gergely a közfőjegyzö 

ségbe eskületétele mellett beigtattátott. Ugyan is Börosnyai 
L. Simon, ennek a hivtalriak felvájalására nézve úgy nyilat­
kozott: nekie a kőzföjegyzöségre szüksége nincsen, ha az 
anyaszentegybáznak van reá szüksége, találjon módot abban, 
hogy melléje rendeljen segédpapot és annak illő jövedelmét,; 
e mellett hivatalos utazásaiban a szükséges költségről gondos-! 
kodjék. A m. egyházi főtanács Borosnyainak ezen nyilatkoza­
tára megírta, hogy a közfőjegyzőséggel semmi jövedelem, ném- 
lévén öszszeköttelve, ne kösse ilyen feltételekhez a hivatal 
elvállalását, s ezen válasz következésében aztán a hivatalt 
nem vállalta fel.

2- szor. Az esperesekre és egyházmegyei jegyzőkre bi- 
zatik, hogy a mely egyházakban nem lennének, azokban ké­
szíttessenek anyakönyveket, és rendeljék meg, hogy azokba 
a papok pontosan Írjanak bé minden papi actusokat.

3- szor. A püspök előterjesztése következtében, megkérte 
a közzsinat a mélt. egyházi főtanácsot annak kieszközlésére, 
hogy jövendőben hazánkban semmi vallásos könyvek, vagy 
olyanok is, melyek az egyházi constitutiokat tárgyazzák, a 
püspök jóváhagyása nélkül sem újból, sem után ne nyomat- 
tassauak, vagy ha ilyen könyvek sajtó alatt lennének^ azók- 
nak kinyomatása is akadályoztassék meg.

4- szer. Ugyan a püspök előterjesztésére megállittatott,



hogy az énekvezetők a zsoltárokat idő és hely szerint vá­
laszszák meg. Uj invocatiok készítésére t. Keresztes Máté mint 
theologus és az éneklés mesterségét értő pap megbizatott. 
Ugyanakkor állíttatott meg, hogy ünnepnapokon a könyörgés 
után az alapige felvétele előtt énekeltessék az_AJLyjL.Fiu 
S z e n t l é l e k ,  valamint az is, hogy a prédikáczió végeztével 
a népnek megáldása éneklés után történjék.

5-ször. Szorosan megrendeltetett a gyermekeknek a nép­
iskolákban! jó móddal tanítása.

1786-ban közzsinat tartatott Sz.-Udvarhelyen.
Ezen a közzsinaton a m. egyházi főtanács biztosai vol­

tak ifj. gr. Bethlen János, Dályai Kandó Mihály és Ugrón Pál, 
királyi biztosok voltak gr. Bethlen Ádám, b. Kemény Sámuel.

Felszentelendő papok vollak 12-en, kik közül 3 nem 
szenteltetett fel az ösmeret hiánya miatt.

Ennek a közzsinatnak érdekesebb tárgyai- voltak:
1-ször. A templombeli székek feletti veszekedésről! ren­

delések. A m. egyházi főtanács kedvetlenül tapasztalván, hogy 
némely ekklézsiákban, kiváltképpen pedig a háromszékiekben, 
a templomi székekbeni ülések, a comuniora való előállások­
ban, keresztyénekhez illetlen, botránkoztató tolakodások, ta- 
szigálódások történnek, nem mulatta el még 1768-ban a Dé­
ván tartatott közzsinathoz, atyai intéssel teljes felszólítást kül­
deni oly czélból, hogy azt a t. esperesek az ekklézsiákban 
tegyék közönségessé. Ezen felszólításban atyáilag ajánlja a 
ra. egyházi főtanács, ne legyenek a templomban senkinek kü­
lön ülő helyei, hanem üljön mindenki oda a hová lehet, mert 
a tiszta szívből származott könyörgés hamarább hat Istenhez 
az utolsó székből is, mint a nem tiszta szívből származott az 
elsőből; valamint azt is ajánlja, hogy járuljanak a hivék min­
den tolakodás, elsőség feletti kapkodás nélkül az Ur asztalá­
hoz, mert az évangyéliomi gazda vendégségében is kedvesebb

9
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vendegek voltak az utczáról bérficnt csonkák- ésjbénnák, mint 
a sokféle üriígy alatt magukat mentegető hivatalosok. .De a 
in. egyházi főtanácsnak^ ezen ajánlata úgy látszik nem telte 
meg minden egyházakban a maga hatását, a ternplombeli szé­
kek feletti veszekedés nem szűnt m eg, nevezetesen három' 
széki ekklézsiáinkban, és felhatolt az uralkodó Felség eleibe, 
honnan kérdés tétetett e tárgyban a ni. egyházi főtanácshoz, 
s- azután a királyi gubernium 1786-ban február 23-káróI, kö­
vetkező rendelést küldött a m. egyházi főtanácshoz kibirdet- 
letés végett* „ A d a s s á k  t u d t á r a  a h a l l g a t ó k n a k ,  hogy 
a ki k é n n e k u t á n a  a t e mp l om be l i  s z é k e k  f e l e t t  v e ­
s z e k e d n é n e k ,  n e m c s a k  e g y h á z i  f e n y í t é k k e l  b ü n ­
t e t ő d n e k ,  m i n t  e d d i g ,  h a n e m  k ü l s ő  m a g i s t r a t u s  
k ö z b e j ö t t é  ál t á l  f o l y t a t a n d ó - f i s c á l i s  a c t i o  és a z t  
k ö v e t ő  b ü n t e t é s  a l á  e s n e k ,  mi r e  n é z v e  az  i l y e n  
v e r s e n g é s e i k e t  e l ő r e  b é  k e l l  j e l e n t e n i  a m. e g y ­
h á z i  f ő t a n á c s n a k .  Szinte 75 éve ezen udvari rendelés 
keletkezésének, s fájdalom még ma is szükség lenne ezt élet­
be léptetni néhány ekklézsiáinkban, melyekben a Jézus néhány 
követőinek lelkökböl sem az évangyéliomnak világa, sem mi­
volt korunknak intő szöva nem tudta kiirtani a templomi szé­
kek feletti versengést,

2-szor. A m. egyházi főtanács tudatja á közzsinattal, hogy 
a Felség a házas felek közti egyenetlenségeket jövendőre nézve 
a papi törvényszékektől elvévén, világi törvényszékek által 
rendeli eligaziUathi.

1787-hen közzsinat tartatott G e r n y  e s z  e g én . Egyházi 
főtanacsi oiziosok voltak b. Daniéi István, id. gr. Teleki J ó ­
zsef és Szilvási János; kormányszék 'biztosai voltak -gtv-Rhé- 
dei Mihály és ifj. gr. Bethlen László.

Hányán szenteltettek fel a papi hivatalra, feljegyezve 
nem találtam.



Érdekesebb tárgyak voltak:
1- ször. A közfőjegyzői hivatal betöltése a Kis Gergely 

halálával. A megüresedett közfőjegyzőj hivatalra kijelelte a m. 
egyházi főtanács, kolozsvári collegium philologia ’ tanárát Bo'doki 
Józsefet theologia tanárát Szalhmári Pap Mihályt, kézdi espe­
res Keresztes Mátét% erdővidéki esperes Benkő Józsefet. A 
Szózatok többségét elnyerte esperes Keresztes Máté, ki eskü 
letétele mellett hivátalát el is kezdette.

2- szor. A ro. egyházi főtanács jónak látta a közzsí nat fi*> 
gyeimét fölhívni a canonika visitatióknak jóbb móddali meg- 

artására. E végre ezeket ajánlotta: Értsenek egye* az espe­
resek a visitatio módjára nézve a gondnokokkal, vegyék figye- 
cmbe a Déésen 1780-ban tartatott közzsinatnak a visitatio 
tartásáról megállított rendszabályait, hozzá csatolván azokhoz 
két pontot t. i. az anyakönyvek rendes megvizsgálását és a 
népiskolákra való felügyelést. Hogy pedig a m. egyházi fő­
tanács is figyelemmel kisérhesse az évenként tartatni szokott 
canonica visitatiokat, ezen a közzsinaton megállitatott a visita­
tio jegyzőkönyvének a m. egyházi főtanácshozi felküldése 
évenként.

1788-ban közzsinat tarlatik 0. J  or d án.
A m. egyházi főtanács biztossai voltak gr. Toroczkai Zsig* 

mond, gr. Vas Dániel, Miske Kristóf, gr. Bethlen Ádám. Királyi 
biztosok voltak B. Naláczi József, Inczédi Sámuel.

Erről a közzsinatról csak ennyit lehet megjegyezni: erdö- 
vid'éki esperes Benkő József udvarhelyi tanárnak választatván, 
kérto magánál meghagyatni az esperesi jogokat, de mivel én­
nek a kérésnek megadása a közzsinatot illette, a m. egyházi fő­
tanács ezen kérést oda utasította. De maga Benkő József is 
átlátván, hogy a tanári hivatallal együtt az esperesit nem foly­
tathatja , önként visszavette ezen kérését, megelégedvén az­
zal, hogy az esperesi czimet megtarthassa, mibe a közzsinat is
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beleegyezett azzal a kikötéssel, hogy a czim megtartása mel­
lett semmi esperes! jogök gyakorlásába ne ereszkedjék.

1789-ben közzsinat.tartatott T or o c z k ő S  z t g y Ö r gyö  n, 
a m. egyházi főtanács biztossai voltak gr. Teleki József, gr. 
Bethlen Sámuel, b. Naláczi József és Miske Kristóf.

Királyi biztosok gr. Toldi Zsigmond, Inczédi Sámuel.
Ezen a közzsinaton 19en szenteltettek fel a papi hivatalra.
Érdekesebb, tárgyai annek e közzsinatnak.
1- ször. Kérdés tétetett az iránt, hogy vajon az iskolák 

rectorai, egyházak kántorai, felhatalmaztassanak-e a püspök ál­
tal sacramentumok kiszolgáltatására, mielőtt papi hivatalba lép­
hetnének? Megállittatott, hogy ne hatálmaztassanak fel.

2- szor. Esperes és közügyigazgató előterjesztésére a köz­
zsinat megállította a következendöket:

a. ) Megújította a sárdi 1783-bán tartatott közzsinatnak a 
papok és iskolamesterek öltönyéről hozott: határozatát, .azzal 
a hozzáadással, hogy a kik ezt még nem tartanák, azok a 
83-ik Canon szerént büntettessenek.

b. ) Megújította a közzsinat az Isteni: tisztelet folyamára 
nézve a Baczonban 1785-ben telt határozatot.

c. ) Megállittatott, hogy a halottas házaknál a rythmizá- 
lások, hosszas búcsúztatások a 76-ik Canon értelmében szűn­
jenek meg.

d. ) A külső országi egyetemekre ;menni szándékozó if- 
jakra nézve meghatároztatott, hogy ha azok peregrinálások ide­
je alatt magukat erkölcstelenséggel megbélyegeznék, az. ilye­
nektől á püspök az ajánló levelet vegye visza.

e. ) Ha a külső országi egyetemekre ment ifjak onnan ma­
guknak nőt hoznának, haza jövetelek után három évig ekkle- 
zsiaba nem léphetnek.

f. ) Házassági szövetségben nem élő nőkre nézve, paráz­
nálkodás esetében tartassák meg a királyi rendelőSf házassági
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szövetségben élő nőkre nézve, a 44-ik canon.

g.) A püspök előterjesztésére meghatározza a közzsinat, 
hogy a küküllővári közzsinaton 1778ban kihirdetetten királyi 
rendelet értelmében, az elöregedett, eínyomorodott papok mellé 
következés jógával segédek adassanak.

179.0-ben közzsinat tartatott E r d ő - S z e n t g . y ő r g y ö j i ;  
fő egyház tanácsi biztosok voltak gr. Toldálagi Ferencz, gr. 
Teleki Mihály, gr. Bethlen Sámuel, Bálint Sámuel, Biró Sándor 
Szilágyi József.

Elölegesen megjegyzendők
a.) 1783-tól fogva a közzsinatot csak királyi biztosók je ­

lenlétében lehetett tartani; de 179(M>en ez a rendelés vissza^ 
vétetett, és a királyi kormány az említett év Julius 19-én tud­
tára adta a m. fő egyházi tanácsnak, hogy ennekutána régi 
mód szerént királyi biztosok nélkül tartathatnak közzsinatok 
és a jegyzőkönyv felküldésétől is fölmentetik.

b) 1784-ben egy udvari rendelet a németnyelv használá­
sát parancsolja, minden világi és egyházi törvényszékeken.E- 
zen rendelés közöltetett a m. egyházi főtanács által az isko­
lák és egyházak elöljáróival, és a közzsinat jegyzőkönyve nem 
német, hanem latin nyelven szerkesztetett 1790-ig.

A közzsinat tárgyait illetőleg.
A m. egyházi főtanács következő pontokat irja á lta l:
1- ször. Ajánlja a felszentelendő t. papoknak szoros meg- 

vizsgáltatását.
2- szor. A botrányos életű papoknak a szent hivatal foly­

tatásától! elmozdittatását és azt, hogy az ilyenek az esperesek 
által a püspöknek jelentessenek fel.

3- szor. Minthogy ő Felsége a maga királyi leiratában, 
minden törvénynyel ellenkező rendeletéit visszavonta, ez ál­
tal a házasfelek közt indult válóperek ellátása is az egyházi 
törvényszékeknek vissza adatott. Ha azért ilyen, perieke-
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dő felek jelentik magukat, azoknak pereit, az egyházi törvény­
szék vegye fel és. lássa el.

4-szor. Papjaink pontosan vigyék az anyakönyvét, a ke­
reszteltek, nősültek és megholtakról s azokat az esperesek 
vizsgálat alkalmával vizsgálják meg.

5*ször. A hazában tanulásokat végzett papok öltönyére 
nézve azt ajánlja a ni. egyházi főtanács, hogy kivéve áz es­
pereseket, jegyzőket, városi papokat, a többek viseljenek in­
kább róka mállal, mint más akár mineroü fekete prémmel ké­
szített mentét.

6- szor. Utasítást ad a gondnokoknak hogy. mihez tartsák 
magukat— az esperesekre nézve pedig úgy nyilatkozott, hogy 
azok a Canonból, a constitutiokból tartoznak tudni kötelessé­
güket és munkásságuk hatását.

7- szer. Meghatároztatok hogy a panaszlók, csak azután 
folyamodjanak fő consistoriuinhoz, közzsinathoz, miután az es­
peres és püspök panaszokra nézve határoztak.

8- szor. Hogy á papság, az ö becsületét kisebbítő alap­
talan vádaktól, perlekedésektől megkiméltessék, meghatározla- 
tott, ne vegyen be egy papi törvényszék is pap és iskolames­
ter ellen panaszt, raig az azt beadó nemes .ember 24, a sza­
bad 12, a jobbágy 6 frtot le nem teszen, valamint áz ekklé- 
zsia is 12 frtot oly hozzá tétellel, hogy ha a panasz igaz lesz, 
pénzéi visszakapja, ha pedig panasza alaptalannak találtatnék, 
veszítse el betett pénzét, melynek két része legyen a biráké, 
egy rész a bepanaszoltatott félé. -Ezt a határozását a közzsi- 
nat hihetősön alapította az Approbata Const. V-ik rész 46*ik 
Edictumára.

1791-ben .közzsinat tartatott Kü k ü l l ő  v á r  on;  ennek 
a zsinatnak jegyzőkön) ve magyar nyelven szerkezteiéit.

A fő egyházi tanács biztosai voltak gr. Bethlen Sámuel, 
gr. Toldaiagi László, Domokos József, Horváth János.
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Felszenteltetett 24 pap, hik közül háromnak nem lévén 
papi öltönye, közügyigazgató és esperes Kónya Ferencz azok' 
nak megbüntetését kívánta, hogy a jelen közzsinalór, mini fel­
sőbb rendeléseknek nem engedelmeskedök, ne szenteltessenek 
fel. Ezen kemény büntetés többeknek közbenjövetélére oda 
módosíttatott, hogy felszenteltelek ugyan, de ha egy hónap a- 
latl maguknak papi öltönyt nem készíttetnek, hivatalukból fel 
fognak függesztetni.

Ezen a közzsinatön nevezetes tárgy volt a n. enye di és 
sz. udvarhelyi tbeologiai tanárok ellen emelt panasz.

A közzsinat kedvetlenségét nyilvánította azért, hogy az 
említett két kollégyomokban a theologia E n d e m a n  szerént 
tanittatik, mert ebben a vezérkönyvben, a közzsinat vélemé­
nye szerént, némi helerodoxia, simbolicus könyveínktőli eltérés 
van,— ezért a közzsinat Bodola János enyedi és Zilahi János 
udvarhelyi theologia tanárokat, a jövő évben tartandó közzsi­
nat eleibe idéztetni határozta, fölkérvén erre nézve a főegyhá­
zi tanács bejegyezését is.

Az említett tanárok meghallván a közzsinatnak ezen föl­
lépését, nem késtek » m. egyházi főtanács előtt felíéjlcni, 
mennyire tévedett a közzsinat a maga eljárásában, midőn őket 
meghallgatlanul és a nélkül, hogy az Endeman theologiéjábaií 
állítólag megtaláltató heterodoxia pontjait kijelölték volna, el­
ítéli— e mellett a n. enyedi tanár azt is nyilvánította, sokkal 
illendőbb lett volna, á N. Enyeden lakó püspöknek, személye­
sen figyelmeztetni ötét az Endemanban találtató heterodpxiára, 
mint azt a közzsinaton elöterjészteni. A tanároknak ezen nyi­
latkozata után, a m. egyházi főtanács lf£92 ben kimondott ha­
tározatában, a 'nélkül hogy a kérdés alatti tárgy érdemleges 
megvizsgálásába ereszkedett volna, sokkal jobbnak látta a 
kedélyek lecsenditésére azt ajánlani, vegyenek fel az Endeman 
theologiája helyett más vezérkönyvet a tanárok, a mit meg is
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tettek, és ez tudtul adatott mind a püspöknek, mind a közzsi­
natnak.

Nevezetesebb határozásai ennek a közzsinatnak:
1- ször. Minden felszentelendő papnak, mikor a közzsinat­

ra menyen, legyen Canonja helvécziai vallástétele és heidél- 
bergai kátéja.

2- szor. Minthogy a közzsinatokon a tanári karbői csak 
a vizsgáié elnök szokott megjelenni, meghatározta a közzsinat, 
hogy jövendőben minden kollégyomból egy tanár jelenjék meg 
a közzsinaton. Ezt a közzsinati határozást a m. egyházi fő­
tanács azért nem erősítette meg, mivel a közzsinat rendsze­
rént a nyári közvizsgáltatás idejére esik.

3- szor. Az egyházi törvényszékeken csak belső emberek 
feleltessenek, azok közül is csak a hites székbirák; világiak ál­
tal végbezvitetett esketés nem vétetödik fel.

1792-ben közzsinat tartatott K é z d i-V  á sár he 1 y e n. Egy­
házi főtanácsi biztosok voltak gr. Toldálagi László, Daczó Jó­
zsef, Bideskuti Boldizsár,,Nagy István és Lukácsfi László.

Felszenteltettek a papi hivatalra 15. Vizsgáló elnök volt 
Bodola Sámuel, a sz udvarhelyi kollegyumban a philosofia és 
mathesis tanára.

A múlt évi közzsinat azon határozására, hogy az .egy­
házi törvényszékeken csak belső emberek feleltessenek, azt 
jegyezte meg a in. egyházi főtanács: adhatják magukat olyan 
esetek e lé , melyekben valamelyik fél állításának igaz voltát 
csak világiak által véghezviteleit bizonyításokból lehet bénau- 
tatni. Ezen határozás szerint az ilyen fél elesnék keresete 
megnyerésétől, jó lesz azért a közzsinatnak az ilyen esetekre 
a . maga határozását módosítani. A m. egyházi főtanácsnak ezen 
figyeúetését a közzsinat élfogadta, és különös esetekben a 
világiak által végbezvitetett esketést is bévehetőnek hatá­
rozta.



1793-ban közzsinat tartatott D é v á n .  Egyházi főtanácsi 
biztosok voltak b. Naláczi József, Kendeffi József, Váradi Mó­
zes, Gyújtó Sándor.

Felszenteltettek 11-en. Vizsgáló elnök volt a n.-enyedi 
egyházmegye proseniora Farczádi Gábor, és ezért meg is szó­
lította a m. egyházi főtanács a püspököt, miért nevezett vizsgáló 
elnököt a papok közül, midőn már a törvényes gyakorlat szerint 
a tanárok szoktak vizsgáló elnökök lenni.

Ezen a közzsinaton nem igen fordult elő semmi érdekes 
tárgy, megemlítendő mégis, hogy

a f o g a r a s i  és vidéki reformata és lutherana ekklézsiák 
kívánván magukat a reformata superintendentia valamelyik espe- 
rességéhez csatolni, erre nézve a közzsinat azt határozta : Mint­
hogy az 1758-ban Széken tartatott közzsinat határozata szerint, 
1759-ben a fogarasi ekklézsia a n.-enyedi egyházmegyéhez csa- 
toltatott, s későbbre 1786-ban onnan függeni köteleztetett, ezen 
a közzsinat nem változtat, hanem ha a fogarasi ekklézsia változr 
tatni akar, adja fel a jövő évi közzsinatra változtató szándokának 
okait. Eddig van az Eperjesi Zsigraond püspöki hivatalának foly­
tatása, mert ö 1793-ban november 14-kén meghalt.

A m. egyházi főtanács tudósítja közfőjegyző Keresztes Má­
tét, hogy addig is, mig a Felségtől hivatalábani megerősittetése 
leérkeznék, kezdje el hivatala folytatását, valamint az enyedi 
ekklézsiát is értesíti, hogy hívja meg papjának. Mindezek hamar 
megtörténnek : az uralkodó Felség megerősítése leérkezik 1794- 
ben ; de Keresztes Máté a m. egyházi főtanács beleegyezésével 
csak tavaszszal költözik ki püspöki lakhelyére Enyedre, és lesz 
a 31-dik református püspök.

17
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Á lutheránus püspök felvigyázata alatti 
reformált egyházakról.

Van Erdélyben 4  reforméit egyház, melyek papjaikkal 
együtt a lutheránus püspök fel vigyázata, alá tartoznak, u, m. a 
s z á s z v á r o s i  két pappal, a t o r d o s i ,  v i z á k n á l  és k ő ­
k o r i ;  ezeken kívül 1848 ig az első református püspök . Ale- 
sius idejétől fogva a tekei káptalan, mely 5 lutherana egyházból 
állott, valamint a nagy-sajói, mely 9 reformált és ugyananynyi 
lutherana. egyházat számlált, a református püspök felvigyázata 
alatt volt. De 1850-ben a lutheranum föconsistorium a reforma- 
tum főconsistoriumnak és generális synodusnak minden meg­
hallgatása nélkül tetlegesen föllépett és á tekei káptalant e- 
gégzen, a n. sajói káptalanból a 9 lutherana egyházat a lu­
theránus püspök felvigyázata alá rendelte, visszaadván a re­
formátus püspöknek a fennemlitett 4  reformált egyházat.

A reformatura föconsistorium, ebbe a cserébe nem látott 
ugyan semmi kárt vagy veszélyt a refojmált anyasztegyházra 
nézve, de mivel ez sem atyafias egyezkedés, sem -törvény ut­
ján nem történt, a több százados köteléket pedig ily rövid és 
törvényellenes utón elszakítani sérelem, folyamodás utján kí­
vánta ezt orvosolni. A ref. föconsistorium sérelmét törvény út­
jára igazította a lutheranum föconsistorium, de ez folyamodás! 
jelentett a ministeriumhoz, és ez a folyamodás többszöri sür­
getésére is a refor-m. főconsistoriumnak máig is a porlepte ac° 
tákközt nyugszik, és ma már egy lutherana eklézsia sincs a 
református püspök alatt, de a 4 reformált ekklézsia. sem jött 
a reform, püspök felvigyázata alá, mert a reform, cohsistorium 
nem akar a jogosság teréről lelépni.

A l u t h e r á n u s  p ü s p ö k  f e l v  ig y á z a t á  a l a t t i  4 re-  
f o r m a t a  e k k l é z s i á k r ó l .

II.



1) S z á s z v á r o s .  Mikor és miiként ment ez- a reforma­
ta ekklézsia a lutheránus püspök felvigyázataalá, erről hiteles 
vélekedés a következő

Még a reformatio előtt, a Szászvároson laké magyarok 
és szászok közt. olyan szívélyes egyesség létezett, hogy az 
egész városban egy közös pap volt plébánus név alatt két 
segéddel, kiket a l t a r i s I á k n a k  hívtak. A plébánus jövedel­
me volt az egész város terménybeli tizede, az idősb altaris- 
tá-é a szomszéd Ka s z t o i  és P c r k á s z i ,  az ifjabbiké pedig 
a B e r é n y  és S z e r e  ka falvak tizedei, melyek Szászvárosnak 
leányegyházai voltak.

Az altarísták egyike rendesen magyar, a más szász volt, 
miből úgy látszik, hogy a kenyérmezei ütközet előtt K asztok  
és P e r k á s z t  magyarok is lakták, Berényt és S z e r e k é t  szá­
szok is lakván, mindenik félnek saját nyelvű papja volt. Hihe- 
tősen a kölcsönös méltányosság volt gyakorlatban a város ve­
gyes lakói irányában is, úgy hogy a nagy pap vagy á plébá­
nus most magyar majd szász volt, legalább a reformatio kez­
detén ilyen formán állott a dolog.

Erdélyben a reformatiot a mint tudatik elsőbben a szá­
szok vették be, ekkor szászvárosi plébánus volt a szász ajkú 
Ra ma sc  h i Mát yás ,  ki mint vallásos buzgóságáról elhirese- 
dett szónok 1536-ban X, Szebenbe vitetett papnak, hol a re­
formatio terjedését hathatósan elősegítette.

Hogy a szászvárosi magyarok 1536-ban a reformatiot 
már bevették volt, és szász törvényhatóság alatt állottak, ab­
ból állíthatni, hogy a szászvárosi káptalan régi jegyzőkönyvei­
ben rendszabályok emlittetnek a szász püspökségtől kiadatva 
melyekhez a helybeli ref. papoknak hivatalukba igtatásukkör és 
a tizedet illető ügyekben, magukat alkalmazniok kellett. Ki lett 
Ramaschi Mátyás helyébe szászvárosi pap, nem tudhatni, de az 
bizonyos* hogy 1580-ban nagy pap Kis T a  m ás volt, és utá-
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na mind magyar ajka papok voltak a nagy papi állomáson, kik 
a városi tized jövedelmét valósággal vették is.

Ügy látszik ezekből, hogy a reformatio a két nemzet tag­
jait két egyházfelekezetre osztotta, a plébánusi és első alta- 
ristai jövedelem állandóul a református magyaroknak, a máso­
dik altaristai jövedelem pedig a lutheránus szászoknak részébe 
jutott, s mind a két felckezet tovább is a lutheránus püspök 
felvigyázata alatt maradott

a T ö r d  ős i  szomszéd egyház is hihetőleg'régi állását a 
lutheránus püspök alatt megtartotta.

A mi a v í z a k n a i t  illeti: itt a reformats és lutherana 
egyház tökéletesen egyesülve van. Egy templomba járnak, egy 
presbyteriumok, egy papjok volt, mert a lutheránus pap úgy 
szolgál mint segéd, és a papi fizetésnek egy -tizenkettőd ré­
szit vette. Erről az egyházról is csak annyit lehet tudni, hogy 
a reformatio ezt az egyházat a szebeni capitulum alatti állás* 
ban találván , soha sem ment a református püspök alá. Az 
egyház jegyzőkönyvében 1596 után e van írva: S e q u u n -  
t u r  n o m i n a  Cl a r i s ,  ac r e v e r .  D. H u n g a r o r u m in­
t e r  quos  p r i mu s  cl. Di M i c h a e l  D é v a i ,  i n t e r e m t u s  
p r o p e  S a x o p o l i m ,  a m i l i t i b u s  g e r m a n i s ,  ob pr odi -  
t i on i s  s u s p i e i o n e  m, ezután mind magyar ajkú papok voltak.

Kóbor .  Itt eredetileg szászok laktak, de miután azok 
kipusztultak, János Zsigmond vagy Bálhori István fölszólitá- 
sára, a szomszéd Udvarhelyszékből telepedtek uj lakosok, kik 
megszaparodván, első papjoknak meghívták E g i c liu  s P é t ért ;  
ezután pap lett V ó g h  Má t y á s ,  halmágyi származású, mely 
helység a lutheránus püspök alá tartozott, ennek a papnak fia 
és unokája is itt folytatván a papi hivatalt; ezek után Kr iz-  
b a i  M á r t o n  következett, ki hasonlólag a lutheránus püspök 
felvigyázata alól ment Kóborra, hihetőleg tehát a papokkal.e- 
gyütt maga az egyház is állandóul a lutheránus püspök fel­
vigyázata alá esett.



Van a reformatum főconsislorium és püspök felügyelete 
alatt Olábországban két ekklézsia:

Egyik a bú ka r e s t i ,  melynek alapitéjául a fáradhatlan 
büzgalmu pap S ü k e i  I mr é t  lehet anynyiban tartani, a mennyi­
ben 1815-ben egyszerű fatemplomot, paplakot és iskolaházat 
épittetell és az egyház számára hetvenkét ezer piastert gyűjtött.

Másik a P i t e s t i ,  mely a dr. S z é k e l y  K á r o l y  ur 
véghagyománnya következtében fog még későbbre jobban föl- 
virágzani.

z . s .  s .

III.



Ezen czim alatt P r e s b y  t e r i u m (öregség) értjük itt az 
egyes reformált gyülekezetekben fennálló azon kisebb szá­
mú igazgató v á l a s z t m á n y t ,  mely «—ott hol rendezve van— 
vagy áz egész ekklézsia minden teljeskoru férfi tagjai, vagy a 
nagyobb gyülekezetekben ezeknek nagyobb számú képviselete 
által bizonyos évekre vátasztatik és ujittatik, s mely választ­
mány nálunk inkább d o m e s t i c u m  c o n s i s t ó r i u m ,  vagy 
k e b l i  e g y h á z t a n á c s  nevezet alatt ismeretes. Két évvel 
ezelőtt az ily értelemben vett presbyteriumban észrevett visz- 
szaélések elenyésztetésére tett vala már intézkedést a gén. sz. 
synodus; tavaly pedig a közlött kivonat szerént 108/2  szám 
alatt, minden egyes ekklésiakra — ki nem véve a püspöki vizs­
gálat- alattiakat is —  kiterjesztve, a présbyleriumot nehány vo­
násokban újból szervezé, s részint eredeti alkottatásához kö­
zelebb—  részint az újabb időben polgárilag is jobban kifejlett 
képviselet kivánata szerént előbb vive rendezni el is határozta, 

E tárgyat illetőleg előttünk áll ugyan a r a j n a i  v e s t -  
p h a l i a i  reform. egyháznak fokozatoson keresztül vitt egyhá­
zi'igazgatás formája, mely az Erdélyi Prédikátoritár VII és 
VlII-ik füzeteiben ezelőtt húsz évvel már megjelent, s melyet 
F á y  A n d r á s  a maga Ó r a - m u t a t ó j á b a n  a dologba való 
tiszta belátással l e g j o b b n a k  Ítélt; előttünk állanak a budai 
zsinatnak régibb határozatai, s a m.honi helv. hitű egyházke­
rületek legközelebbi gyűléseiknek jegyzőkönyvei; végre előttünk
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vágynak a Protestáns egyházi és iskolai lapnak különösen ta­
valyi számjai, melyekben ezen tárgyról számos derék czikkek 
jelentek meg: de mindezek részint közkézen nem forogván nál" 
lünk, részint kevesektől olvastatván, nem lesz érdektelen a 
presbyteriumról, még pedig csak a fenn körülírt értelemben, 
erdélyi reform, anyaszenlegykázunk n é v k ö n y v é b e  is egy 
czikket igtatni.

Minden rövidsége mellett is ezen értekezés feladata lesz 
a prosbyterium eredetét, hivatása körét már az apostoli időből 
s az szentirásből kimutatni, és ha az egyházi igazgatásnak h i é- 
r a r  c h i á v á  változását a középidőn keresztül nem kísérheti is, 
legalább a reformatio által történt kitisztázását, s újabb szer­
vezését hitvallásunkból s egyházi törvényeinkből és történel­
münkből is kifejteni*, végül pedig egyfelől ezen egyházi in­
tézkedésnek üdvös voltát kitüntetni, másfelől némely felme­
rült, s itt vagy ott felmerülhető aggodalmak és lehető ellen­
vetések ellen védeni.

A presbyterium e r e d e t e  az apostoli időben és éppen a 
Szenlirásban van letéve.

Az apostolok ugyan is— kiknek főbb elbivatásuk az ige 
hirdetése volt— a már megszaporodott jeruzsálemi gyülekeze­
tét egybehivák s az alamizsna kiosztása körül egy panasz is 
adván elő magát, igy szóliták fei: v á l a s z s z a t a k  atyafiai t i kö-  
z ü l e t e k  h é t  f é r f i a k a t ,  k i k n e k  j ó  b i z o n y s á g o k  l é ­
g y e n  k i k r e  b í z z u k  e z t  s dolgot*,  m i p e d i g  fpgr  
l a l a t o s o k  l e s z ü n k  a k ö n y ö r g ő s b e n  és  a z  i g e  h i r ­
d e t é s é n e k  sz o l g á l a t  j á ban .  Csel. fi, 3. 4. Ezók a v é ­
nek ,  (presbyterek) kikhez az Antiochiaiak a maguk collectá- 
ját küldik a jeruzsálemi szegények számára. Csel. 11, 30. E- 
zen v é n e k  határoztak az apostolokkal együtt a pbgányokbói 
lett tanítványok körüímetéltetésénék kérdésében Csel. 15, 2.
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6. Különösen Pál apostol és Barnabás a mely gyülekezeteket 
Kis-Ázsiában alapítottak, azoknak kebelükben s e ni o r o k át vá­
lasztottak^ s ajánlák őket az Urnák. Csel. 14, 23. Ugyancsak 
Pál apostol Miletumba hivatja az efézusi gyülekezet v é n e i t ,  
20, 17., a 28-ik versben pedig azt mondja a v é n e k n e k ;  
v i s e l j e t e k  g o n d o t  maga t ok  r él  és az e g é s z  n y á j r ó l ,  
me í yben  a sz. l é l e k  t i t e k e t  v i g y  á z ó k  ká t e t t  az I s t e n  
a n y a s z e n t e g y h á z á n a k  l e g e l t e t é s é r e .  Meghagyja Ti- 
tusnak, hogy K r é t á b a n  r e n d e  l j en  vár  ő s ö n k é n t  v é n e ­
ket .  Tit. 1, 5.

A v é n e k  választmánya tehát egy idős az első gyüle­
kezettel, s valahol a tanítványok megszaporodtak, mindjárt pres- 
bytereket választottak, kik az isténitiszteletről, á tanításról, 
a jó rend fentarlásáről és a szegényekről gondoskodjanak. A 
presbyterek átalában is neveztettek f e l v i g y á z ó k n a k ,  Epi- 
s c o p i, de különösen az az egy, kínok a tanítás s az isteni­
tisztelet rendezése volt megkölönböztetett kötelessége, kezdett 
Episcopusnak neveztetni; azok pedig kiknek gondviselésükre 
a szegények és betegek. bízattak, mint d i a c o n u s o k emljttétnek.

Az Apostoli Cselekedetekről irt könyv s különösen Pál 
levelei Timotheushóz, Titushoz, mindezekre világot derítenek. 
Minden gyülekezetnek volt tehát episcopusa a mai lelkészi el« 
hivatással, de a kik nemsokára mint v á r o s i  és f a l u s i  püs­
pökök (episcopi urbani et rurales) kezdettek megkülönböztetőd- 
ni, későbbre ezeknek hihaltával csak a városokbeli neveztetett 
episcopusnak, s a nagy városokbeli pedig metropolitának, mig 
utoljára lettek Patriárchák is, s így a Mózes theócratiájá egé­
szen a főpapig a keresztyén egyházban is kifejlődött. De ezt 
tovább fejtegetni az egyházi történelem feladata.

A r e f o r m a t i o  egyfelől a tudományt az evangyeliom 
szerént kitisztázni, másfelől az egyház alakját s igazgatását az
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apostoli időre viszszavinni törekedett. Maga a h i t j a v i t á s  is 
kőt irányt vett, a mit most a vezetők neveivel különböztet­
ve Luther és Zwingli v. Calvin reformatiojának nevezhetni. 
A* elsőben a protestánsé lett német fejedelmek szinte azt cse- 
lekedték a mit Constantin at  első keresztyén császár kifeje­
zett: én  v a gyok  az  e l s ő  p ü s p ö k ,  s nem csak a maguk 
oldalok mellett, de tartományonként is egyháztanácsokat (con- 
sistorium) magok neveztek k i; az egyházi rendből is fokozato­
son felvigyázókat (superiiitendeseket), sőt nagyrészint az e- 
gyes lelkészeket is nem annyira megerősítették, mint egyene­
sen kinevezték. Most kezdik észrevenni a lutheránus német 
atyafiak, mily meszsze maradtak az első keresztyén gyüleke­
zetek szabadságától sautonómiájától. Ca l v i n  az egyház igaz­
gatást k é p v i s e l e t r e  fektette. Ebből azonban többféle i r á ­
nyú s néhol a tulságig menő alakulások fejlődtek ki, igy p. o. 
Angliában Episcopalisok mellett az Independensek, Puritánusok, 
Quakkerek, Hollandiában és különösen Skocziában tiszta Pres- 
byteriánusok, és csak az újabb időben állott elő a Rajna mel­
lett a már tökéletesebb presbyterio synodalis igazgatás for­
ma. Sweiczban, a különböző cantonok szerént némi külőmb- 
séggel fejlődött az egyházi igazgatás is. A fővárosok első pap­
ja A n t i s t e s  (a mi nálunk a superitendens), mind a kebli 
egyháztanácsnak mind a kerületi synodusnak elnöke. Választás ut­
ján állanak elő mind a tisztviselők mind a tanácstagok, de a 
városi tanácsoknak nagy befolyásuk van; legfelül pedig a szö- 
vettségtanács éppen a felsógí jogokat gyakorolja: de Ge­
n o v a  a Calvin mnnkásságának mezeje, tiszta presbyteriumot 
alakított, melynek typusát, vitte által K n o x  Scotiába is.

Egy volt a helv. hitvallás, de a külső társasági forma 
különböző; egy volt a szellem, de különböző testeket vett 
fel magára.

Hát Magyarhonban miként fejlődött a reform a tio ? Sweicz-
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ból hozták-a tudományt eleink, s onnan alkalmazták a kül- 
formákat is úgy a mint a körülmények is engedték, s éppen 
innen lehet megérteni a különbözést is. Nagyobbára csakugyan 
Zűriekből hozták a példányt, s „az egészen reformált váro­
sokban a papságon kivül szinte a külső tanács tette a pres- 
byteriumot, s most polgári majd egyházi dolgok folytak, ben­
ne, s most az első pap, majd á főbiró elnököllek.

Későbbre is midőn már a külső tanácsok különböző hit­
vallású férfiakból alakullak, legalább a református senatorok 
született presbitereknek tekintették magukat, s a rajtok kivül 
megüresedő helyeket magok töltötték be. Volt idő, midőn Er­
délyben egy angol pap s fejérvári tanár az episcopalismus 
bevételére unszolta levelei által az espereseket, és szinte ak­
kor Magyarhon Tiszán ir.neni kerületében T o l n a i  a tiszta 
presbyterianismus mellett izgatott, és ez adott alkalmait a szath- 
már-némeli nemzeti zsinat tartására s a nevezetes törvény- 
hozásra. Ezen tárgyról bővebb fejtegetést találni az Erdélyi 
Préd. tár IX-ik füzete 140-ik lapján kezdve; sm ost csak any­
íl yit jegyzőnk meg újólag, miszerént a presbyterianismus egy 
fokozatoson keresztül vitt igazgatás forma,*) a p re sb y te r iu m

*) Kevesek kezén forogván már az idézett füzet, ide teszszük belőle 
az illető czikket: „ P r e s b y t e r i a l i s  vagy D e m ö c r a t i c a  
(forma), 'melyben nincs superintendens, nincs esperes; hanem 
minden ekklézsia a maga papjának mint ordinatus Prcsbytér­
nék elnöksége alatt, a gyülekezetből választott bizonyos számú 
Presbyterekkel együtt alakított Presbyterium által kormányozza 
magát. Több ekklézsíák egy Tractüst formálnak, s évenkint 
egyszer vagy többször minden pap, és velek együtt az ékklé- 
zsiák által választott ugyananynyi világi Presbyter.ek egy Tra 
ctuále Presbyteriumbá egybegyülve, a'papok közül választott 
elnök alatt igazítják közös dolgaikat. Végre több; Tractnsok 
egyenlő számú papi és világi választott követeiket egy-Provin­
ciáié Presbyteriumbá egyesítvén, s itt is a jelenlevő papok kö­
zül egy elnököt választván, egész tartomány, vagy nagy részc- 
beli ckklézsiákat illető tárgyakról tanácskoznak és határoznak.
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pedig, melyről itt mi értekezünk, s a gén. synodus intézkedni 
kívánt, minden egygyes reform, ekklézsiánafc saját kebli egy- 
háztanácsa, mely mellett az egyházi megyékben a tractualis-, 
a kerületben pedig a provinciális v, gener. synodus s igy az 
egyházi tisztviselők, esperes, superitendens s a világi curato- 
rok feiinállanak. De az a p r e s b y t e r i u m ,  melyről a sz. né­
meti Nat. Syn. VI. határozmánya szól, nem a kebli egyház­
tanács, vagy nem csak az, hanem éppen maga a p r e s b y t e -  
r i an i s mus . *)

Az idő szelleme éppen úgy nyilatkozik a kül intézmé­
nyekben, mint átalában a gondolatok testesülnek a szavakban. 
Így az idézett czikk mindent megmond a mit az akkori idő 
gondolt. Meg volt győződve arról, hogy a reform. regyház igaz­
gatásába a presbyterialis elemet fel kellene venni, mert Krisz­
tus és az apostolok intézkedései is az első ekklézsiák példá­
ján alapszik, e mellett sok és nevezetes hasznokat tart kebelé-' 
ben, s ezen meggyőződést azon kifejezéssel zárja bé, hogy an­
nak szerencsés feiáílitását szívből lélekből óhajtanák. Mik vol­
tak hát az akadályok, melyek az óhajtás létesítésének útjába

Egy egész országnak több Provinciale Presbyteriumai, a maguk 
egyenlő számmal választott papi és világi követeikből, rendes 
időben, vagy mikor a szükség kívánja, egy Nationalis Synodust 
alakitnak, s ennek is elnökét a jelenlevő papok közUl választ­
ják szabad szózatolással. így van Hollandiában, Skotiában, Ge- 
nevában sat.

*) Álljon itt ezen czikk is: „Quoniam Majores n ostri-------- ----------
Presbyterium ipsum ob varia obstacula (quorum pleraque etiam- 
num supersunt) instituere non potuerunt, id nos ob multiplices 
ac insigneS ejus in Ecclesia usus, in gente quoqué nostra, juxta 
normám institutionis Cbristi et Apostolorum, praximque veteris 
Ecclesiae, si modo commoditates, quae ad. id necessario requi- 
runtur, affulgerent, ac misera servilisque plebis nostrae conditio, 
ac inhabilitas pateretur, si deníque summus nostér Magistratus, 
caeterique Ordines, ac Status orthodoxi adstipuíarentur, instau- 
ratum, sano sensu, ac fausto eventu, animitus exoptaremus.
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állottak? Megmondja a czikk ezeket is : Nem ülhetett egy ta- 
nácskozmányba a földesur a jobbágyával, s ezt a nép nyo­
morait szolgai sorsa és tehetetlen volta okozta; de továbbá 
nem voltak bizonyosok, ha vájjon a fejedelem és az ország- 
gyülésbeli reform, statusok és rendek bele egyeznék-é?.

A presbyterialis egyházigázgatás mint fokozatos rendszer 
elesett, s megállitatott továbbra is az addig fenállott synodaíis 
rendszer egy superinténdefissel, az esperesekkel, mint ezt a 
VlII-ik' határozmány s az altkor rendbeszedett Canonaink bő­
vebben kifejtik. De nem igy áll a helybeli vagy kebli egy- 
háztanácscsal. A XClX-ikCanon: de  p r e s b y t e r i s  o o r u m -  
q ue  oí f i c i i s ,  éppen a szóban lévő presbyteriamot állítja fél, 
falunként és városonként, mint a mely intézet minden más e- 
vangyéliom szerént reformált nemzeteknél is szokásban van; 
megemlíti a presbyterekben megkivántató tulajdonokat,-előso­
rolja kötelességeiket, s ezeket igy summázza, in summa: ut 
quamcunque a ra i  táv (rendetlenség) in ecclesia accürate obser- 
vent, ac eam (ecclesiam) cum Pastoribus, qui et ipsis praesunt, 
presidentque in ordinem redigant. Hogy itt a presbyterium mint 
kebli egyháztanács állittatik fel, bizonyítják a Canon bezáró 
sorai is, melyekben mintegy viszszagondolva a sz. németi zsi­
nat Vl-ik határozmányára ezt mondja, hogy ámbár a presby­
terium mint átalános igazgatási forma a keresztyén egyház 
rendezésére, kormányzására másutt felettébb szükséges és hasz­
nos, de a világi rend sok akadályok miatt, a dolgok akkori 
rendébe felállithatónak nem látta, s ugyanazért meghagyta az 
egyházi vagy spirituálé fórumokat mint eddig, úgy mindaz- 
által, hogy a világi rendből is helyes itéletü tiszteséges férfi­
akat felvehessenek, az az a szokott partialis és generális sy- 
nodusokat a superintendensek és esperesek tekintélyével és 
a világi résznek is némi képviseletével együtt, (mely ma 
a gondnok urakban áll fenn) mint mind ezek a fennehbi 
Cauonokba befoglalva vágynak, kívánta fentartani.



A he Ív. c o n fe s s io  is a  XVIII-ik részben tanítván, de 
ministris ecclesíae, ipsorumque in6titutione et officiis, a szent 
írásra építi tanítását, midőn azt mondja a presbyterekröl: „Pre­
sbiteri sünt séniores et quasi senalores patresque ecclesíae, 
gubernontes ipsam consilío salubrr4 4. §. és alább a 13-ik § 
A Hieronim szavait idézve: „Antequam diaboli instinclu studia 
in religione fierent, communi presbyterorum consilio ecclesíae 
gubernabanlur,44 ezekben is az ekklesiak igazgató tanácsául a 
presbyteriumot állítja viszsza. Még csak a 4. §. bezáró sza­
vait hozzuk fel: „Licebit ergo nunc Ecclesiarum Ministros 
nüncupare Episcopos, Presbyteros, Pastores atque Doctores.44 
A két első belien szavak fordittattak latinul: A n t i s t e s ,  
S u p e r i n t e n d e n s ,  I n s p e c t o r ,  magyarul pedig p ü s ­
pök; a -második: latinul: Sé n i o r ;  magyarul: a p r e s b y t e r -  
ből e s p e r e s ;  az utol említettekből pedig lelkipásztorok és 
tanítók lettek. Ezen nevezetek alatt váltak ki az egyházkerü­
letek és megyék első hivatalnokai, s igy alakult mint felyebb 
is láttuk, a Cantonokban a synodalis v. a r i s t o c r á t i c o  demo­
c r á t i c o  regi minis forma; Genevában pedig, és az ezt követő 
országokban a tiszta p r e s b y t e r i u m  vagy presbyteriale régi­
men; mig végre újabb időkben a kettőt egybe olvasztani 
megpróbálták a Rajna mellékén p r e s b y t e r i o  s y n o d a l i s  —  
Egybázigazgatás formájában. Ezekből is látszik, hogy az er­
délyi reform, egyház a scbweizi cantonokból vette igazgatását; 
.Magyarhonban pedig — mint a közelebbi közgyűlések jegyző­
könyvei is bizonyítják, ha a consistorium név helyett a syno- 
dus nevezettel élnének, akkor lennének Tr a c t u a l i s  és Pro­
v i n c i á l i s  synodusok megyei és kerületi zsinatok tiszta kép­
viselet alapján, s éppen a P r e s b y t e r i o  s y n o d a l i s  igaz­
gatást, melynek koronája a n a t i o n a l i s  s y n o d u s ,  saját- 
jóknak mondhatnák.

Viszszatérve az egyes ekkíézsiák kebli egyháztanácsá­



ra vagy á P r e s b y t e r i u m r a ,  miután láttuk, hogy ez a 
szentiráson s az első ekklézsiáb gyakorlatán alapozik, láttuk, 
hogy a reformatio éppen ide akart viszszatérhi, s ezt nem­
csak hitvallásunk, de tiszta egyházi törvényeink is határozot­
tan kifejezik, s minden kisebb vagy nagyobb eltávozások mel­
lett a ma fenálló ref. egyházak igazgatásában is a k é p v i ­
s e l e t  s önkormányzat lényegileg feltalálható: ezen kimuta­
tások után nem lesz nehézr dolog a presbyteriumnak hasznos 
voltát is kitüntetni.

Ha ugyanis az egyes ekkjézsiákban a rendnek, jó egyet­
értésnek s felebaráti szeretetnek lelke a vallás intézetei által 
minél teljesebb életben fentartatnék: akkor egész egyházi me­
gyék- s kerületekben ugyanezen erények és ezeknek áldott 
eredményei lennének láthatók, s igy munkálna az egyház jól- 
tevöen a polgári államokra, igy eszközölnék ketten az em­
beriségnek értelmi és erkölcsi mivelödését, s külső és belső 
boldogságát. Úgy de ki tagadhatná, hogy a gyülekezetekben 
az egyháziasság meglankadolt, a vallásosság szent tüze nagy 
mértékben hüledezett, s hasonlítani látszanak azon lámpákhoz, 
melyekben az olaj megapadolt. Szükséggé vált tehát Valami 
f e l f r i s s i t ő l  venni használatba, s minden bizonynyal a mi 
tehetségünkben álló eszközök között ilyen lesz az egyes ekr 
klézsiákban újból rendezendő s három évenkint megújítható 
P r e s b y t e r i u m .

Az egész a maga tagjaiban, s igy az öszszes egyház a 
maga egyes gyülekezeteiben áll fenn; és ha ezekben a hely­
beli igazgatás jól van rendezve, akkor az" egyház közkor­
mányzása megkönynyitve, s átalában a rend s közintézetei 
biztosabban virágoznak benne. Mivel pedig egy egész gyüle­
kezet, s kivált a népesebb, nem igazgathatja dolgait, ezt csak 
is k é p v i s e l ő i  által eszközölheti. Ezen képviselők azonban 
nem választathatnak egész életökre azon okból, mert köny-



nyen megeshetik, hogy némelyek elvesztik a gyülekezet bi­
zodalmát, s akkor az ekklézsia nem tudna magán segíteni. 
De különben is a gyülekezet folyvást ujul a maga tagjaiban, 
s ha képviselőit idönkint nem újíthatná, akkor azon kedvet­
len eset állana elő, miszerint egy elhunyt nemzedék választott 
volna Presbyteriumot a jelennek, ez pedig a halál általi üres­
ségeket a jövő nemzedék helyett és részére töltené be. így 
tulajdonképpen nem sokat nyerne a protestáns egyház a ma­
ga önkormányzatára, más anyaszentegyház hierarchiája felélt, 
melyben minden jog a papi hivatalhoz van kötve, s a gyüle­
kezet csak mellékszemély, s néki csak kötelességei vannak. 
Üdvös dolog tehát az önkormánvzalra s ennek időnkénti ele- 
venitésére, hogy az egyes gyülekezetekben Presbyteriumók 
rendcztessenek, de egyszersmind mulhatlan szükséggé vált az 
is hogy a Presbyterek meghátározolt időre, vagy a gén. ,sy~ 
nodus elintézése szerént éppen három évre választassanak. 
Ilyen Presbyterium all fenn különösön Kolozsvárit,. N. Enye- 
den, Zilahon, N.-Szebenben, melynek minden évben egy har­
mada ujből választatik; azonban a kiket a gyülekezet hívek­
nek, buzgóknak ismert, az ilyenek holtukig újból meg újból 
választathatnak, valamint a jó reményű ifjabb nemzedékbeliek 
is jutalomul s ösztönzésül az egyház dolgaiba beavattalhatnaka 

Az ilyen képviseleti önkormányzat tarthatja fenn oz egy­
házi társulat iránti buzgoságot s az] időnként felmerülő szük­
ségek fedezésére megkívántaié áldozatkészséget. A mit Idve- 
zitönk a gazdag ifjúnak ajánlott volt: A dd e l  m i n d e n e d e t  
és  k ö v e s s  e n g é m é t ,  azt cselekedte a reformatio, csak 
hogy Krisztus evangyeliomát tisztább meggyőződéssel követ­
hesse. Elhagyta, vagy elvették tőle a hatalmasok az egyház 
és iskolák alap vagyonait, s mind ezeknek fentartását saját 
vállaira vette. Lehet-é tagadni, hogy ezen terhet ma már a 
gyülekezetek tagjai néhol lerázni próbálgatják, másutt pe­
dig vonakodva és kedvetlenkedve hordozzák? Meg kell ujji?



tani önkormányzatának gépezetét! Iía látja a gyülekezet a ma­
ga mellözhetlen szükségeit, s maga határozza és osztja fel a 
fedezés költségeit, s végre azt is , ha vajjön lelkiesmere- 
tesen kezelték-e, maga veszi számba képviselőitől: nem kell 
kételkedni azon, hogy erő s még pedig nemcsak erkölcsi, de 
anyagi erő is fejlődik ki, s fog nyilvánulni gyülekezeteink­
ben. De éppen ezért rendezni kell Presbyteriumát, s az időn­
kénti megujithatás elemét bele kell önteni.

Annyival inkább kell pedig ezen nem csak autonómiánk 
szellemében, de tiszta törvényeinkben is gyökeredzett institu- 
lionk rendezésével sietni, mivel látjuk, hogy a polgári álla­
mok is, valahol C3ak lehet törvényesen biztosított alkotmá­
nyos állásba lépni vagy abba viszszalépni törekednek, s ezen 
törekvésben az egyháznak önkormányzatáhozi ragaszkodása 
nem kicsiny tényező.

A keresztyénség előtt a vallás mindenütt csak a polgári 
államok szolgalatjában volt; de ma a keresztyén egyház és a 
status külön organismusob. Mindkettőnek azonban egy a vég­
ső feladata: az emberiség mivelése és boldogitása; s midőn 
ez a maga czéljára külső hatalmat is használ, akkor az egy­
ház csak erkölcsi erőt törekszik kifejtén! tanítás és példa ál­
tal. De éppen ez által mozdítja elő a status törekvését, mert 
ha a polgári állam a bűnt büntétéssel sújtja, s külső erejével, hol 
lehet, megakadályozza , akkor az egyház fennebbi eszközei­
vel arra munkál, hogy az akarat jobbuljon, s á .bűntől önként 
irtodzék. Nem tagadhatni, hogy a, közelebbi idők vésztéljes 
eseményei megingatták a népek vallásos érzését, megtágitották 
az erkölcsi köteleket, és ilyen körülmények között, .bárba az 
evangyeliom ma is Istennék ereje Rom. 1, 16, még is a lel­
kész tanítása csak magára keveset segít. Az elszílajödott in­
dulatok azt mondatják a hallgatókkal: beszél és dorgálodzik a 
pap, mert őtel azért űzetik; de ha egy jól rendezett Presby-



terium áll a lelkész segélyére; ha annak tagjai is jé példá- 
jokkal bizonyságot tesznek az igazság mellett, s úgy beszél­
nek és cselekesznek'azok is, a kik pedig -semmi fizetést nem 
vesznek, ezeknek minden nap a gyülekezet tagjai között- for­
gása, s nem csak bizalmas beszélgetései, banem példáik is 
hatályosan előmozdíthatják az erkölcsi javulást, s jéra vezet­
hetik a népnek gondolkozása módját. Mennyi bűnös gyakor­
lat, mily veszélyes szokások harapoznak be sokszor a gyüle­
kezetbe! Tudunk-e néha csak egyet (p. o. pálinka ivást) aka­
dályozni? Mit is tehetne azok ellen a lelkész munkássága egye­
dül? Vagy talán azt mondja itt valaki: Vegyen fel a lelkész 
maga mellé segédül néhány embert, s akkor nem szükséges, a 
Presbyteriumot rendezni. Meg kell gondolni mily nagy kü­
lönbség van az ilyen felvettek és a közbizalom által válasz­
tolt férfiak között. Ezeknek éppen a választás kötelességet 
teszen vállaikra, és tekintélyt is ad a gyülekezet előtt. Igén, 
a választott Presbyter maga betelik a kötelesség és felelős­
ségnek érzetével, a gyülekezet pedig fegyelmi erőt kőt a ma­
ga választottjainak személyökböz. Mint választottakban eleve­
nebb azon Öntudat, miszerint nékik jó példával kell elolmenni. 
Ezt kötötte Pál apostol szivökre az efézusi Presbytereknek, s 
ez illik ma is a keresztény tanítókra és presbylérekre: V i­
s e l j e t e k  g o n d o t  m a g a t o k r ó l  és az e g é s z  n y á j r ó l ,  
m e l y b e n  a sz. l é l e k  t i t e k e t  y i g y á z o k k á  t e t t .  s *a t. 
(Csel 20, 28.) Eleven emlékezetbe kell tartani ma is ézén 
apostoli intéstmindenikünknek s főképpen a m a g u n k r a  vi- 
g y á z á s t ,  a mit az apostol is elől mond; mert csak azután 
vihetik sükerrel a nyájra való vigyázatot is. íme, a Fresbyte- 
rium rendezésé előbb a Presbyterium elnökére s tagjaira gya­
korolja erkölcsi hatását, azután pedig a 
ti el a fegyelem tekintélyét!

8 $



34

Ezek szerént e czik terjedelméhez képest - ki. lévén 
mutatva a Presbyterium rendezésének szükséges és. hasznos 
volta, miután már azt is láttuk, hogy ezen egyházi intézke­
dés a szentirásban, az első gyülekezetek gyakorlatában, hitval­
lásunkban és Canonainkban gyökerezik, s egyes ekklézsiáink- 
ban —  ha nem mindenütt rendezve is — valósággal fennáll: 
csak is a van hátra, hogy némely aggodalmak, melyek e 
tárgy iránti meggyőződés-' és buzgéságnak elibe állani látsza­
nak, egy pár megjegyzéssel ezek is érintödjenek.

Azon viszonybői, melyben a Presbitérium á|l a lelkész 
és a gyülekezet között, azt hozzák ki némelyek, hogy ezen 
intézet könynyen félfaasználtathatik a papi hatalom terjeszté­
sére , s ez által a gyülekezet kebelében sok kedvetlenségek 
felköltésére: mások éppen az ellenkezőtől télnek, miszerint a 
Presbyterium egy örökös oppositio lenne a lelkész erélyes 
munkássága ellen, s az együtt tanácskozás és működés csak 
egy folytonos harczháborut képezne. Mely aggodalmakra elég 
lesz megjegyézni, hogy protestantismusban hierarchiától félni, 
szintanynyi mint kísértetektől ijjedezni. Nem árt ugyan a lel­
készeknek szemök előtt tartani Péter apostol intését: „Legel­
hessétek  az Istennek seregét, mely a ti gondviseléstek alatt 

.„vagyon, gondot viselvén arról nem kényszerítésből, hanem 
„örömest, nem kívánván éktelenül a nyereséget, hanem kész 
„indulattal; sem pedig úgy, mint uralkodván az Urnák örök­
s é g é n , hanem úgy, mint kik az Isten seregének tüköréi le­
g y e te k .“  1. Pét. 5, 2. 3. A másik aggodalomra ismét azt le­
het mondani, a gyülekezet közjava, csendessége, erkölcsi és 
anyagi ereje feletti őrködés, a Presbyleriumnak is kötelessége 
és joga. Ha már éppen azoknak kárára lennének a lelkész 
intézkedései, tettei, s házában vagy azon kívüli magaviseleté: 
akkor á Presbyterium felszólalása, figyelmeztetése, s a káros 
következések eltávolítására teendő intézkedései, mind a lel­



kész csendességére, mind az ekklézsia javára, csak jóltevő el­
lenzéket képeznek. Azonban itt vezérül kell venni, a mit Jak.. 
3, 2. és 1. Kor. 13, 5. 7. verseiből olvashatni: „Sokakban meg­
e sü n k  mindnyájan,- de másfelől a szeretet (melynek vezérel­
e i  kell az Öregséget is) nem cselekszik éktelenül, nem ke- 
„resi csak a maga hasznát, nem gerjed hamar haragra, nem 
„gondol gonoszt.“

Nem eszköze tehát a Presbyterium a papuralomnak, és 
nem is ellenzék ;a lelkész jóra törekvő czéljaiban s munkás­
ságában ; sőt ellenkezőleg a mi gyülekezeteinkben, hol semmi 
kényszerítő hatalom nincsen, s minden csupán erkölcsi, szel­
lemi hatásra van számítva, sok jót tehetnek a Presbyte'rek a 
lelkész munkásságának sükerére a maguk körökben, különösen 
a családi békesség fentgrtására* az istenitisztelet buzgóbb gya­
korlására, s átalában a vallásos élet ébresztésére. Végre a' 
Presbyterium egybenkötő tag a pap és á gyülekezet, között.

És ha csakugyan valami rendetlenség, viszszaélés, vágy 
félreértés történne is, vannak fokozatos egyházi felsőbbségek; 
minden évben megfordul az esperesi látogatás is, s a mik nem. 
helyeselhetők, azok helyrehozathatnak, igazításba vétethetnek. 
Különben is egy félreértés azt a miigaz nem teszi, nem igaz­
zá, s a viszszaélés a jót nem teszi, roszszá.

Végül nem lehet még egy aggodalmat nem érinteni, t. i. 
ba a Presbyteriumok a falusi gyülekezetekben is rendezgetnek 
s a nép választása által ujittatnak is, könynyen megtörténhe­
tik , h o g y  v a l ó s á g o s  p a t r o n u s o k  s á t a l á b a n  f ö l d -  
b i r t o k o s o k  az ú r i  r e n d b ő l  k i h a g y a t n a k ,  s ez  á l ­
t a l  a m a z o k  h á l á t l a n u l  me - g b á n t ó d n a k ,  e z e k  p e d i g  
az  e k k l é z s i á t ó  1 e n n e k  k á r á r a  e l i d e g e n i t t e t n e k .

A fennebbi aggodalomra nézve ugyan elöi;e is állithatni, 
hogy o Presbyteriumok választása és ujjitása vagy éppen nem 
szolgáltat alkalmat sértő mellőzésekre, vagy a netalán előforduló
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esetek valóságos bántalomiiák nem vétethetnek. Mindazáltal 
hogy minden félreértést ki lehessen kerülni , az ezen tárgy 
körüli fogalmákat szükség tisztázni.

Patronussá tesz és tett valakit: dós ,  a e d i f i c a t i o ,  fan* 
d ú s :  és ebből folyó jogaiban sem egyes gyülekezet, sem 
egyházi feísöbbség nem rövidítheti. Ha például valahol a papi 
fizetést egy Patronns alapította, az előforduló megüfesedéssel 
mindenkor az alapitó vagy, folytató örökösei választják (jus 
praesentandi) a papoi; ha valamely egyházat tökepénzzel vagy 
fekvő birtokkal ajándékozott'meg egy családapa, ennek vagy 
örököseinek hire és beleegyezése nélkül az adomány körül 
semmi változtatást tenni nem lehet: de egyébaránt arra, hogy 
egyes ekklézsiák a maguk rendes dolgaik igazgatására kiket 
válaszszanak be Presby tóriumaikba, a patronalus joga nálunk 
nem terjed ki. Mindemellett arra,  hogy valamely gyülekezet 
a kebelében lakó patronust a maga Presbyteriumába be' nem 
választottá volna, bajosan lehetne példát találni, s hogy abból 
jövendőben kihagyná, nehezen fog eset előfordulni. Olt pedig 
hol kitűnő adományozók nincsenek, egybeolvadva maga az 
ekklézsia a paíronus; de itt is a birtokkal, értelmiséggel és 
keresztyéni buzgósággal magukat kitüntetett férfiak a gyüle­
kezet által bizonyosan mindén alkalommal meg fognák külöü- 
böztetődni s választással tiszteltetni; így tehát akár egyház i ,  
akár honi  t ö r v é n y e i n k  értelmében vegyük a patronusokat, 
az áltál hogy talán a Presbyteríumból a nép válasatása által 
kibagyatnánák, nem fognak kedvetlenségek előfordulni.

A fellebbi megkülönböztetések világóriásául vegyük bár 
kezünkbe az erdélyi rom. kath. ekklézsia valamelyik évről 
nyomtatásban megjelent schematismusát, s lássuk az egyes 
ekklézsiák előtt miként vannak a patronusók a jus Cánöni- 
cum értelmében feljegyezve; például:'



1. A b r u d b á n y a ,  patronus: Thesaurariatus Regius.
2. K .-F e jé r vár: „
3. N. Ha lm á g y  „
4. Ba r p t l i  „
5. S. S z e n t g y ö r g y  „
6. Mi k l ó s  v á r  „

s a t. s a t.

Episcopus Transily.
III. Família C. Bethlen. 
Parochiana Eommunitas.
I. Légió Sicul. Equest. Ord; 
Liberae ordinarií collalionis.

Ezen egyes ekklézsiákban a feljegyzett Patronnsok, kik 
hordozzák a papi fizetést, és fentarlják az egyházi épülete­
ket, gyakorolják is a Patronusi jogokat s különösen a pap 
választást (jus praesentandi:) És igy a 4-ik szám alatti paro- 
chiána communitás vagy ekklézsia is, mely egyesített erő­
vel tartja fent magát, bírja egyszersmind a Patronusi jogot is. 
A Presbyteriumra példát nem hozhatunk fel, mivel itt ,a pap 
kezébe van az ekklézsiák igazgatása, s ha szinte Ónra torok, Egy- 
házfiak emlittetiiek is, ezek csak kezelők a rendes pap oldala 
mellett. Ha a mi superintendentiánknak ilyen schematismusa ké­
szülne , a székely földön minden ekklézsiánk maga lenne a Pot- 
ronusa magának, és csak a magyar megyékben itt-ott tűnik ki egy- 
egy nagy birtoku vagy egyedüli birtokos förangn család, jnely- 
nek neve mint Patronus tündöklik. Ilyen Patronus volt Patában 
Darvai Imre, ki maga építtette a Templomot, papi lakot , s ala­
pította a papi fizetést, most pedig a terével együtt a jog is örö- 
kösseire szállott; igy a B o l y a i  ek k lŐ z$lA Pak P a .trp -  
ín isa  a g r . T o l d i  c s a l á d ,  s hogy testületel jsemjitsüpk, a 
N. Szebeninek a m. f ö egyház tanács. így rogyognak régibb 
időből Templomaink homlokán s nem csak Jegyzőkön y yekben 
de.szakadatlan gyakorlatban a gr. Bethlen, Rhedei, Teleki, Bánffi, 
Kemény s több tisztelt családok nevei.

A P a t r  o p u s  — P,a t r o n a t p s  fogalma és joga min­
den .törvénytudóknál., kik Ju.s E c c i e s i . a s t i c u m  p r o t e s -
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l a n t i a m  e l  C a t h o l i c o r u m  írlak, úgy lévén kifejtve, 
mint fennebb emlittetett; idézni munkáikból szükségtelén dolog­
nak tartjuk: de honi törvényeinkből néháiy czikknek ide vonatko­
zó szavait felhozni, éppen helyén látjuk. így p. o.Approb. Cónst. 
III. R.4. Tit. 6. Art. „A  három Quartaról a F a l u n  alt P a t r o r  
„ n u s i ,  ha le akarják tenni az ArendátaFiscus szám árasa. t.

III. R. 24. T. 1. A rt.------- Meg is kínálják igazságoknak
megmutatásával a h a r a n g n a k  a k k o r i  P a t r o n u s s a i t  sa.t.

— 29. T. 1. Art. — a mint hogy némely falukban Fiscus- 
nak és egyéb Pa t r ónus oknak  is bizonyos rész portioja és ház­
helyek vágynak — — egyiránt akarják élni a Faluknak köz ha­
tárit , a nagyobb részt bíró P a  t r ó n u s o k k a l  s a. t.

—  32. T. 1. A. A korcgomálásnak rendi a Tisztek állal 
limitaltassék juxta quantitatem honorum mind a Portionatus mind 
az egyházi nemességnek rendi között — és alább — Ha penig 
valamely P a t r o n u s  oly szegény bort kezdene— —-  —  
a rendszerint következő P a t r o n u s  szabadon kikezdhesse 
borát.

— 46. T. 6. Art. AszászNation lévő P o s s e s s o r  Pa -  
t r o n u s o k n a k  vármegyebeli jószágók, melyeket eddig is nem 
külömben birtak, mint más nemes emberek Sa. t.

22. Edict.------ de a Jobbágy' az Urának injuriájára más
P a t r o n u s  földére költözik által----------- a mely P a t r o n u -
s o k n a k  effélékből emergált bántodások v agyon .------------

Gorop. ConSt. III. R. 4. T. 2. A rt.------- Vannak némely
nemes atyánkfiainak ily megbántodások, hogy némely falukban 
egy két ház helyet bírván, a nagyobb Pattonusok, kik tiz, tizen­
hat vagy több jobbágyokat bírnak egyenlőképpen akarják job­
bágyakkal a falusbiróságot viseltetni. s á. t.

—  14 T. 10 Art.Tövissi P á t r o n u s o k .  s a. t.
Csak ezen czikkekből is tehát tisztán látszik, hogy P a-
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t r ó n u s  annyit teszen, mint b i r t o k o s  n e m e s — s néhol ép­
pen nagyobb birtokost, fejeznek ki szembe téve az egyházi — 
vagykissebb birtokos nemesekkel. 1.Erdélyi Préd. Tár. IX. Füzet 
149. lapján.

Nagyobb részét pedig reform, falusi gyülekezeteinknek te­
szik több vagy kevesebb nemes házak, s a felszabadult polgá­
rok , kik együtt tartván fél az ekklézsiát, együtt képezik s gya­
korolják a Patronatus jogait is. Talán itt kellene már a Preshyter 
riumokrendezésébe attól tartani,hogy nemesi rendből olyanok, 
kik nagyobb mértékben tudnak befolyni az egyház fentartásába, 
a nép választása által kihagyatnak, s elkedvetlenittetnek. Az ér­
demesek, s keresztényi buzgósággal magukat kitüntetett férfiak 
teljes melőzletéstőlnem tarthatnak: de ha a három évi fordulóval 
újulnak is a tagok; ebből azon hasznot várhatni, miszerént több 
tagoknak lesz alkalmok ismeretet és érdekelettséget szerezni áz 
egyház dolgai iránt, s a Presbyteri gyűlések is némi tekintetben 
oskolául szolgálhatnak És igy még örvendhetni azon, ha többen, 
használhatják az alkalmat. Egyébiránt a Presbyteriumból kilépett 
t a g o k a  nagyobb fontosságú ügyekben az ekklézsiai nagyobb 
gyűléssel folyvást részt vesznek, s a Presbyteriumot mint időköz­
ben az egyház dolgainak kezelőit kérdőre is vonhatják. így lesz 
az egyház igazgatás mint külön örganismus, a polgári társaság 
kebelében és keresztényi megtisztult szellemben, az egyenlő­
ség, testvériség és szabadság veteményes kertjévé!

Ezen állítás világositására, s. minden aggadolmak enyhíté­
sére , nyissuk fel még ógySzer új szövetségünk könyveit:

Itt látjuk — az elöl idézteken kívül — miként tekinti Péter 
Apostol a keresztény népet, midőn azt ^választott nemzet ség- 
„nek, szent népnek, papságnak és oly népnek nevezi, melyet 
„Isten sajátjának tart.“  l.P é t. 1 ,26 . Ezen néppél, afJerusalemi 
leső keresztyén gyülekezettel, együtt választók az Apostolok az
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áruló Judás helyett Mátyást Cselt 1, 36. valamint a bét férfiakat 
— az első Presbyteriumot— ugyan ezen gyülekezet választotta 
maga kebeléből. Ha .nagy fontosságú kérdés merült fel, az Apos­
tolok a gyülekezettel együtt határoztak benne, 15, 22^-25 , hói 
a körülmetéltetéstől a Pogányokból lett keresztényeket fölmen­
tették , és Mát. 1 8 ,4 7 . hol a gyülekezet egyházi fenyítéket gya­
korolt. Végre azoknak, kik talán a régi feudalismusból kiindulva 
az Egyházban is elsőséget gyakoroltak, s a reformatio által ki-̂  
tisztított első keresztényi egyszerűségre viszszatérni vo­
nakodnának, felhozzuk éppen Jézus szavait Péter Apos­
tolhoz : ..Tudjátok, hogy a Pogányoknak fejedelmi uralkodnak 
„azokon, és a kik hatalmasok, hatalmaskodnak azokon. De 
„nem úgy lészen ti közietek, hanem a ki ti közietek nagy 
„akar lenni, legyen a ti szolgátok, és valaki ti közietek 
„akar első lenni, legyen a ti szolgátok.“  Mát. 20, 25. 26, 
A státus organismusában volt némileg annak oka, mit Jé­
zus a pogányokröl és hatalmasokról megjegyez; a mit pedig az 
Apostoloktól kíván, az a kereszténység szellemében van mond­
va. Más formában kell felvirulnia külső társadalomnak, az em­
beribb elvek után; rendezettebb alakban kell protestáns egy­
házunknak is uj erőre felfrissülni. Ezt pedig annyival könnyebb 
eszközölni, mert csupán az egyes ekklézsiák' Présbyteriumait 
kelletik rendezni, s erre apostoli intézkedés, az első keresztény 
Egyház gyakorlata, a reformatio vívmánya, hitvallásunk, s egy­
házi törvényeink köteleznek is.

Elenyészvén az aggodalmak is , csak egy kérdés maradott 
fenn: Miként lehet legegyszerűbben a Presbyteriumok rendezését 
minden egyes ekklézsiában végrehajtani ?

Ezen kérdést illetőleg a közzsinat határozata már szinte 
kimeritőleg intézkedett is, t. i.

a) A Presbyteriumok ne magok egészítsék ki magokat, 
hanem az Egyház választási képességgel bíró tagjai által válasz­
tassanak.
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Ezen pontnak határozottságára szolgálhatnak a rajnai Egy­
ház alkotmány ide vonatkozó czikkei *) melyekben az egyes 
ekklézsiák nagyobb képviselete, vagy az ekklézsiai gyűlés ren- 
deztetik, t. i.

A 200 lélekből és kevesebből álló közönségeknél, minden 
szózattal biró közönségi tag a választásra meghiyatik.

Azon közönségeknek (gyülekezet) melyeknek, népességük 
200-tól bezárólag 500-ig megy, 16 képviselő:

50Ó-tól 1000-ig 20 képviselő
1000-től 2000-ig 24 képviselő
2000-től 5000-ig 40 képviselő
5000-en felül 60 képviselő.
A nagyszámú gyülekezet bajosan igazit, és még bajosab­

ban váiaszt,s azért tanácsos az e k k l é z s i a  g y ű l é s t  képvi­
selőiből állítani ki; de már magoknak a képviselőknek választá­
sába minden önállása és jó hirü tag 24 éveseken felül szavazat­
tal bir, és ezen választás véghez mehet fertályonként, utczán- 
ként, vagy a mint a helybeli körülmények javalják, meghatáro­
zott arányban.

b) A Presbyterek számát illetőleg, egy Egyházban legke­
vesebb 9 — legtöbb 30 lehet, az egyes Egyházak népességéhez 
képest; ezen számban a gondnok, pénztárnok, és jegyző nem 
értetődik. Az ekklesia-gyülésnek legalább két annyi számból 
kell állani mint a Presbyteriumnak.

c) A Presbyterek nem egész életidőre választatnak, hanem 
minden három évben felújíttatnak a Presbyterium egy harmad 
részének évenkénti kilépése által, mely a két első évben sors­
húzás utján történjék, a kiléptek újból megválaszthatok lévén.

Ide értetődik önként, hogy ezen megújítás is az ekklézsiai 
képviselők s a Presbyterium által történhetik, nem pedig a coop-

*) 1. Érd. Préd, Tár. VII-ik fűz. 151 1.
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tatio utján, mely szerint eddig; a halál áltál történt' ürességeket 
csak maga a Presbyterium, egy két tagjának ajánlatára töltette be.

d) Apa fijával, testvér testvérrel egy időben Presbyter 
nem lehet.

c) A Presbyterek teljes Egyház gyűlésben ünnepélyesen 
feleskedtetiiek hivatalukra.

A mi igazítandó még ezen tárgy körül felmerülne, idővel 
mind eligazítható lesz.

Most még csak egy pár szót arról; miként kell a legelső 
választást mielőbb megtenni? Igen természetesen először is az 
e k k l é z s i a  g y ű l é s t  kelletik megválasztaui, s azután a ka- 
thedrából kihirdetett határ időben egy vasárnapi délelőtti isteni­
tisztelet után, az egybegyült ekklézsiai gyűlés előtt a volt 
Presbyterium lemond, s vele együtt a jelenlévők a fennebbi 
arány szerint megállított számú Presbytereket megválasztják, s 
felesketik, és ezeknek névsora a következő vasárnap a kathed- 
rából felolvastatok.

A közzsinat ezen számát bezárják a következő szavak: 
Ezen határozás a püspöki vizsgálat alatti ekklézsiákra is kiter­
jesztendő, és jövő (már folyó) 1861-ben éleibe léptetendő.

Ennek óhajtásával és reményével most ezen czik is be- 
zárodik.

* * «



A z  e r d é l y i

reform, anyaszentcgyliáz
világi és lelkész!

f ő h iv a t a ln o k a i .

Generális curatorok:
B. K e m é n y  F e r e n c z  úr ö oxcellentiája, a Leopold-rend 

közép keresztes vitéze, az erdélyi Karok és Rendek volt 
elnöke, ideigl. erdélyi udvari korlátnok.

Gr. Mi ké  I m r e  úr ő excellentiája, az erdélyi kincstár volt 
elnöke, ideiglenes fökormánysTéki elnök.

Mélt. S z e n t g y ö r g y i  I m r e  úr,' nyugalm. udv. tanácsos.
Mélt. S z a c s v a i  Z s i g mo n d  úr,  nyugalmazott udvari taná­

csos, — és a
P ü s p ö k .

Lelkészi főhivatalnokok:
Főtisztei,etü B o d o l a  S á m u e l ,  helyettes püspök, a n.-enyed- 

kolozsvári papnövelde felügyelője, abban a keresztyén hit- 
és erkölcstan rendes tanára.

Közföjegyző: n. t, F o g a r a s i  S á m u e l ,  küküjlői esperes.
Közügyigazgatő: n. t. S z e n t k i r á l y i  J á n o s ,  görgényi esperes.
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Az.egész anyaszentegyházban 18 egyházmegye van; melyek 
ekképp következnek:

I ,  T a j d a h u n y a d i  é s  z a r á n d i  e g y e ­
s ü l i ;  e g y h á z m e g y e .

Ezen egyházmegyében 24 anya- és 75 leányegyház van;
lelkek száma öszszcsen 4733.

FŐgondnokok: M. B a r c s a y  Lá s z l ó .
Gr. T o l d a l a g i  Vi c t o r .

Algondnokok: T. B á g y a  Ká r o l y .
T. B á l i n t  S á m u e l .

Esperes: T. J a k a b  B é n i á  min,  hátszegi lelkész.
R. Jegyző: T. S z á s z  A n d r á s ,  alpostesi lelkész. 
Közögyigazgatő: T. B e n k ö  G y ö r g y ,  lozsádi lelkész.

Egyházak:

1. Déva, 1. sz. 440. 1. B a l é  B én iá mi n ,  t. sz. 35. tanító
S z á s z  József, s. t. V i t á l y o s  József.

1. e. M. Németi, I. sz. 12
2. Alpestes, 1. sz. 485. 1. S z á s z  András, t. sz. 28, t. J á -

n O-S i Jőzsef.
'1. e. Felpestes, 1. sz. 25. Cs. Keresztur, I. sz. 25.. Nagy 

Barcsa, 1. sz. 11. K. Barcsa, 1. sz, 2. K. A ^ d s , 1. sz. 5.
3. Lozsád, 1. sz. 952, 1. B e n k ö  György, t. sz. 28, tanító

S z i l á g y i  József.
1. e. Marlinesd, 1. sz. 1. Piski, l„sz. 10. N. Tóti, l.sz. 12. 

K. Tóti, hallgatók nélkül.
4. V.-Hunyad, 1. sz. 123, I. Gá á l  Sámuel, t. sz. 12, ta­

nitő F á b i á n  András.
1. e. Búj túr, 1. sz. 5. Telek, 1. sz. 4. Kaszabánya, 1. sz. 4. 

Csorna és Csolnakos hallgatók nélkül.
5. Rákösd, 1. sz. 4 9 5 , 1. K o n t z a  István, s. 1. K o n c z a

József, t. sz. 40, t. Sz i j j  Elek.
]. e, Boos, 1. sz. 7. Zalasd, L sz. 5.



6. Hosdáth, 1. sz. 295, l. S á r m á s i  Áron, t. ?z. 30, taní­
tó B á á n  Lajos.

1. e. Alsó-Nádasd, 1. sz. 17. Zeykfalva, 1. sz. 7.
7. Hátszeg, I. sz. 8 3 , 1. J a k a b  Béniámin, t. sz. 8 ,  e. v.

B o é r  József.
1. e. Nalátz, 1. sz. 25. N. Vád, 1. sz. 1. Réa, 1. Sz. t . To- 

tesd, 1. sz. 10. Paklisa, I. sz. 6. A.-Farkadín, 1. sz- 2. 
F.-Fárkadin, 1. sz. 3. Tustya, I. sz. 16. Gsula, 1. sz. 7. 
A.-Szilvás, l. sz. 4.

8. N’.-Pestény, l sz. 89, 1. B a l o g h  József, t. sz. 26, ta­
nító a lelkész.

1. e. Zajkány, 1. sz, 7. Várhely, 1. sz. 19. N.-Osztró, 1. 
sz. 11. Demsus, 1. sz. 28. Brázova* 1. sz. 5.

9. N.-Klopotiva, 1. sz. 37, 1. jelenleg nincsen, bészolgál a
n.-pe9tényi lelkész.

I. e. Malomvíz, 1. sz. 4. Kernyesd, 1. sz. 4.
10. 0.-Boldogfalva, 1. sz. 2 6 , 1. F á b r i  József, t. sz. 10,

t. jelenleg nincsen, t. a lelkész.
11. Fejérviz, 1. sz. 22, I. jelenleg nincsen, bészolgál az o.-

boldog'alvi lelkész.
1. e. Matzesd, 1. sz. 15. Bajesd, 1. sz. 4. Rusor, 1. sz. 5. 

F.'SzálláSpataka, 1. sz. 13. Csopéa, 1. sz. 1.
12 Borbátviz, 1. sz. 62, 1. Lötbe József, t. sz. 13, t. a lelkész.

I. e. Pujj, 1. sz. 30. Galacz, I. sz. 6. Seréi, 1. sz. 8. Báár,
1. sz. 15. Ponor, 1. sz. 3. M.-Livadia, 1. sz. 6. Vulkán, 

hallgatók nélkül.
13. O.-Brettye, 1. sz. 48, 1. K o v á c s  László.

1. e. M.-Brettye, 1. sz. 9, Batzalár, L sz. 2. Rus, jelen­
leg hallgatók nélkül.

14. Kitíd, 1. sz. 36, L nincsen, bészolgál az ó.-bretyei lelkész.
1. e. Válya, L sz. 10. Szt-György, hallgatók nélkül.

15. Bácsi, 1. sz. 181 , 1. V a r g a  Károly, t. sz. 16, kiket a
lelkész tanit.

1 e. Batiz, 1. sz. 7.
16. Algyógy, 1. sz. 51, 1. D á n é  Mózses, t. sz, Í 4 , ezeket

a lelkész tanítja.
1. e. Gyalmár. 1. sz. 4. Benczencz, í. sz. 24. Bokaj, 1. sz,23.
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17. N.-RápoU, 1. sz. 170, 1. S á n d o r  József, t. sz. 11, ta-
R a d ó  Mózses.

1. e. Arany, 1. sz. 22. Bábolna, 1. sz. 4.
18. Kéménd, 1. sz. 42, 1. nincsen, bészolgál a haroí'lelkész. 

1. e. Gyertyános, 1. sz. 4.
19. Haró, 1. sz. 230, 1. V a r r ó  Márton, t. sz. 25. t. H o r ­

v á t h  Károly.
1. e. Berek szó, I. sz. 25.

20. M.-Sólymos, 1. sz. 47, I. B o g d á n  Mózses.
1. e. Kecskedága, 1. sz. 10. Szuliget, 1. sz. 5. Valisora, 

I. sz. 3.
21. M.-Illye, 1. sz. 71, 1. S z a b ó  Mózses.

1. e. Branyitska, 1. sz. 5. M.-Brettye, 1. sz. 4. Lesnyek, 
1. sz. 11. Lapusnyak, 1. sz. 14. Dobra, 1. sz. 8. Abu- 
csa, I. sz. 18. Zám, I. sz. 2. Suraszáda, 1. sz. 15.

22. Brdd, 1. sz. 4 1 , 1. Zakariás Dániel, t. nincsen, tanít a
lelkész.

1. e. Ribicze, 1. sz. 6.
23. Körösbánya, 1. sz., 60, 1. S z e g e d i  Miklós.

1. e. Halmágy, 1. sz. 10. Vácza, 1. sz. 2. Lunkány, 1. sz. 4. 
Czérmura, I. sz. 2.

24. Kriscsor, 1. sz. 42, 1. nincsen, bészolgál a brádi lelkész.

II. Károlyfejérrári egyházmegye.
Ezen egyházmegyében 11 anya- és 14 leányegyház van; lel­

kek száma öszszesen 3200.
Főgondnok: ifj. b. K e m é n y  I s t vá n .
Algondnok: T. S á r p a t a k i  Z s i g m o n d .

Esperes: E l e k e s  K á r o l y ,  k.-fejérvári lelkész.
Jegyző: nincs.

Egyházak:
1. Károlyfejérvár, 1. sz. 800, I. E l e k e s  Károly, t. sz. 64, 

t. B a l o g h  Ferencz.
I; e. Marospart, 1. sz. 17. M.-Szt-Imro, í. sz. 10. Sárd, 

1. sz. 34. Borbánd, 1. sz. 9.



2. Alvincz, 1. sz. 326, 1. P é t e r  fi László, t. sz. 30, taní­
tó S z a b ó  Sámuel.

1. e. Csóra, 1. sz. 27. (
3. Borberek, I. sz. 109, 1. T a n k é  József, t. sz. 16, tanító

Ko má n  József.
4. M.-Igen, 1. sz. 312 , 1. E l e k e s  György, t. sz. 24, ta­

nító T ö r ö k  Ferencz.
1. e. Boros-Bocsárd, 1. sz. 4. Czelna, 1. sz. 38.

5. Krakkó, 1. sz. 5 7 , 1. Bo d o r  Lőrincz, t. sz. 6 , . tanít a
lelkész.

1. e. Alsó-Gáld, 1. sz. 16.
6. Vajasd, I. sz. 360, 1. jelenleg nincs, t. sz. 40, t. Mol ­

n á r  Lajos.
7. Benedek, 1. sz. 27, I. F a r k a s  András, t. sz. 3, tanít a

lelkész.
8. Tövis, 1. sz. 2 5 4 , 1. M ár tön Sámuel, t. sz. 3 0 , tanító

S z é k e l y  László.
1. e. Diód, 1. sz. 52.

9. Zalathna, 1. sz. 190, 1. H a d n a g y  Péter, t. sz. 27, a
lelkész tanít.

10. Abrudbány'a, 1. sz. 407 , I. B a s a  István, t. sz. 30, ta­
nító C s e k m e  József.

1. e. Verespatak, 1. sz. 28.
11. Vingárd, I. sz. 79, 1. T a k á c s  József, t. sz. 16, tanító

P é t e r  József.
1. e. Berve, 1. sz. 16. Henningfalva, I. sz. 15. Drassó,

1. sz. 6. Girbó, 1. sz. 7.

III. ATagy-eiiyedi egyházmegye.
Ezen egyházmegyében van 31 anya- és 52 leányegyház;

lélkek száma öszszesen 19,417.
Főgondnokok: Mélt. U g r ó n  I s t v á n .

Gr. K e m é n y  Sámuel .
Melt. T i s z a  László.

Algondnokok: T. S z i l á g y i  Pál.
T. G ál fi I s t v á n .
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Esperes: T. Ba s a  M i h á l y ,  haraszlosi lelkész, kihez 
legközelebbi posta Felvincz.

Jegyző: T. Miklós.  Mi k l ó s ,  ó-tordai lelkész. 
Közügyigazgató: T. S á n d o r  Ján o s , szentmiháFyfaívi lelkész.

Egyházak:

1. Aranyos-Gyéred 1. sz. 546.1. id. S z á s z  József, t. sz. 40.
t. K ö v é r  Simoni

I. e. Gyéres-Szentkiróly, 1. sz. 21. Nagy-Csán , 1.. sz. 150.
2. Bágyon, 1. sz. 183. 1. S z é k e l y  Márton, t. sz. 9. t. Bá­

n y a i  József.,
1. e. Aranyos Rákos, 1. sz. 23. Iíövend, 1. sz. 7. Vár­

falva, 1. sz. 15.
3. Egerbegy, I. sz. 1287. 1. B a r a b á s  József, t. sz. 120. t.

S z é k e l y  Dániel, é sMe nas ág i  Ferencz, 1. t. Sza -  
b ó Pál.

4. Felvincz, 1. sz. 950. 1. T ó t h  Mózes, t. sz. 95. t. N a g y
József, 1. t. V i n c z e  István 

1. e. Veresmart, 1. sz. 20, Dombro, 1. sz. 1.
5. Gérend, 1. sz. 642. 1. ifj. H e g e d ű s  Lajos, t. sz. 30 t.

Ká l i  János.
1. e. Soos-Szentmárton, 1. sz. 3. Aranyos Lona 1. sz. 6. 

Hadrév, 1. sz. 60.
6. Harasztos, 1. sz. 885. 1. Ba s a  Mihály, t. sz. 65. t. S z é ­

k e l y  Elek.
7. Keresed, 1. sz. 640. 1. K o v á c s  Sámuel, s. 1. Musna i

Pál, t. sz. 55. t. Ho r v á t h  Sámuel.
1. e. Mohács, 1. sz. 1.

8. Ó-Torda, 1. sz. 2330'. 1. Mi k l ó s  Miklós t. sz. 240. fiú t.
Dó z s a  József, Mol nár  Márton, í. t. S o m k e r e k i  
Márton.

1. e. Szind, 1. sz. 6.
9. Székely-Földvár, 1. sz. 65. 1. Or bán  Mihály.
10. Székely-Kocsárd, 1. sz. 710. 1. S ü k ö s d  Ferencz, t. sz.

57. t. K e r e s z t e s  Lajos.
1. e. Vajdaszeg, 1. sz. 4.



11. Szent-Mihályfalva, I. sz. 435. 1. S á n d o r  János, t, sz.
34. t. Szabó  Ádára.

1. e. Mészkő, 1. sz. 2. Sinkfalva, I. sz. 4.
12. Túr, 1. sz. 200. I. S z a b ó  Elek, t. sz. 11.

I. e. Komjátszeg, 1. sz. 2. Indal, 1. sz. 1.
13. Új-Torda, 1. sz. 1900. 1. S z a b ó  Ferencz, K á l a i  Sán­

dor, t. sz, 156. fiú t. C s á k á n y  Károly, 1. t. F e ­
k e t e  János.

I. e. Tórdaakna, I. sz. 20. Tordakoppánd, 1. sz. 2.
14. Aranyos-Polyán, 1. sz. 435. 1. S a l a m o n  István, t. sz.

40. t. M á t y á s  Mihály.
1. e. Felső- és Alsó-Detrehem, l. sz* 52. Mező-Kóók, 

I. sz. 38.
15. Csombord, I.sz .2 3 5 .1. T é g l á s  István, t. sz. 13. t .B a ­

lo g  Károly.
\. e. Bagó, 1. sz. 31.

16. Fel-Enyed, 1. sz. 282. 1. S á n d o r  József, t. sz. 20. t.
B á r t  ha  László.

1. e. Kákova, 1. sz. 1. Muzsina, 1. sz. 1.
17. Gombás, 1. sz. 182. t. sz. 16. 1. és t. Bar tKa Tamás*

1. e. Apahida, 1. sz, 4.
18. Lörincz-Réve, 1. sz. 165. 1. B e n e d e k  Dénes, t. sz .2 0 .

I. H e v e s  Sámuel.
1. e. Béld, l.sz. 30. Megykerék, 1. sz. 3. M.-Orbó, 1. sz. 12.

19. Maros-Décse, 1. sz. 335. I. Vá s á r h e l y i  Mihály t. sz.
35. t. V arga József.

1. e. Inakfalva, 1. sz.. 8. AIsó-Füged, 1. sz. 1.
20. Maros-Kapud, 1. sz. 175. 1. Bekő Mózses, t. sz. 14.

tanít a lelkész.
21. Marosujvárakna, I. sz. 610. 1. S e b e s t y é n  Áron, t. sz.

50. tanít a lelkész.
1. e. Cseszve, 1. sz. 30. Miklóslaka, I. sz. 1. Csöngve.

1. sz. 20. Oláh-Szilvás, 1. sz. 7. M.-Ujvár, 1. sz. 12,
22. Miriszló, 1. sz. 355. 1. Bá n y a i  János, t. 45. t. F o d o r

István.
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1. e. Oláh-Lapád, I. sz. 60. Toroczkó, I. sz. 10; Torocz- 
kó-Szentgyőrgy, 1. sz. 127. A két utolsó leány-egy­
háznak a forradalom után nincs lelkésze, iskolatanitó 
And rá d  Ferencz.

23. Nagy-Enyed, közvetetten püspöki felügyelet alatt van I.
Ssz. 2050. rendes lelkész I n c z e  János, h. I. Mi há ­
ly i Karolyi, t. sz. 170. 1. t. Má l n á s i  József , a liu- 
gyermekek a helybeli collegyomban tanulnak.

24. Szász-Újfalu, 1. sz. 60. I. B e n e d e k  Keresztes, t. sz. 6.
t M o l n á r  Ferencz

I. e. M.-Szentbirály, 1* sz. 66. t. sz. 8. t. B e n e d e k  
Tivador, Tompaháza, i. sz, 11.

25. Csekelaka, 1. sz. 210. 1. Ba r t ha  Elek, t. sz. 20. t. N a g y
András.

26. Csúcs, I. sz* 122. 1. V aj na Áron, t. sz. 18. t. S z i l á ­
g y i  Gyula.

1. e. Koppánd, I. sz. 117. t. sz. 8. Gezse, 1. sz. 70.
27. Gerend-Keresztur, 1.sz. 410. 1. K o c s i s  Dénezs, t. sz.

10. t. I t ö l ö n t e  Lajos.
1. e. Tóhát, 1. sz. 10. Kecze, 1. sz. 6.

28. Istvánháza, 1. sz. 381. 1. N a g y  Dómokos, t. sz. 25. t.
L o v á s z  András.

1. e. Czintos, 1. sz. 40. Oláh-Péterlaka, 1. sz. 3. Szent- 
Jakab, 1, sz. 2.

28. M.-Bükkös, 1. sz. 600. 1. Morék Károly, t. sz. 30. 
t. Mo l n á r  Sámuel.

30. Nagy-Lak, ). sz. 273. 1. L a k a t o s  I s t v á n ,  t. sz. 20. t.
O r b á n  István.

1. e. Káptalan, 1. sz. 15. Ispánlaka, 1. sz, 10.
31. Ózd, 1. sz. 615. 1. S z ó s z  József, t. sz. 30. t. nincs

jelenleg.
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IV . Molozsfári egyházsnegye.
Ezen egyházmegyét teszi a k o l o z s v á r i  és s z a m o s f a l v i  

anyaegyház. Különvált ezen egyházmegye a kolos-kalotai 
egyházmegyétől a Z i l a h o n  1854-ben tartott közzsinat 
határozatánál fogva. Ebben a lelkek száma 8176.

Főgondnokok: Főt. B o d o l a  S á m u e l ,  h. püspök.
M. I n c z e  Mi h á l y ,  nyug. főkórmsz. titoknok.

Algondnokok: T. V a d a s  Józse f .
T. P a t a k i  J ó z s e f .
T. S á r o s i  M ihály.

Egyházak:
1. Kolozsvár, 1. sz. 8051. lelkészek: V a d a s  József, espe­

res, N a g y  Péter, jegyző, S z á s z  Gergely, S z á s z  Do­
mokos; segéd lelkészek: A p á t h i  Péter, B a r t a l i s  
Miklós. Iskolák:

1. B e l v á r o s i  l e á n y i s k o l a :  tanítók: K a r a c s  T e r é z ,
vezéroktatónő, A p á t h i  Péter, S z á s z  Lajos, R ö s z -  
l e r  Sámuel, Bá n y a i  Ágnes, S c h w e i g h o f f e r  Jo- 
zéfa; tanulók száma 113.

2. Kül ső  m a g y a r u t c z a i  l e á n y i s k o l a :  tanító: T ó t h
Tamás, női munka tanitó: F e c h n e r  Ámá l i a  Tóth Ta- 
másnö; tanulók száma 69.

3. A n ő é  g y  l e t  á l t a l  a l a p í t o t t  i s k o l a :  tanítók: Nagy
Dániel és S z e n t g y ö r g y i  Lajos; női munka tanitó: 
B á l i n t  Mari; tanulók száma: fiú 92, leány 48.

4. H i d e l v e i  n é p i s k o l a :  tanítók: .Mike János és B e ­
n e d e k  József; női munka tanitó: U d v a r i  Z s u ­
z s á n  na  Mike Jánosné; tanulók száma: fiú 68, leány 45.

2. Szamosfalva, 1. sz. 125, 1. K e r t é s z  Elek, t. sz. 15.

4*



V. Kolozs-Maloíal egyházmegye-.
Ezen egyházmegyében van 39 anya- és 17 leány-egyház;

lelkek száma összesen 21,816.
GondnokokGr .  Ke m é n y S á m u e 1.

Gr. C s á k y  G y ö r g y .
M. L é s z a i  F e r e n c z .

•Esperes: T. Ú j v á r i  Oz. G y ö r g y ,  szenllászlói lelkész,
; kihez legközelebbi posta Gyalu.

Jegyző: T. F e k e t e  I s t v á n ,  mérai lelkész.

E g y h á z a k :

1. Gyöngyfáivá, 1. sz. 907, 1. B a r a b á s  Sámuel, t sz. 73,
t. F a z a k a s István.

2. Ajtón, 1. sz. 4 9 0 , 1. M i h á l c z  Elek, t. sz. 4 2 , tanitő
ifj. Fáz a k a s  István.

1. e. Rőd, 1. sz. 73, t. sz. 8.
3. Pata, 1. sz. 93, 1. S z a b d  I s t v á n ,  t. sz. 12, t. Da n i

Lőrinez.
1. e. Kara, 1. sz. 47.

4. Kolozs, 1. sz, 615, 1. B o r s o s  Sándor, t, sz. 5Ö. tanító
Á g o s t o n  György.

5. Fejérd, 1, sz. 254, 1. Da l i  Sándor, t. sz. 29, t. K e r e ­
k e s  Márton.

6. Kajántó, 1. sz. 247, 1. Domj  án János, t. sz. 24 , tanító
B o r b é l y  Péter. „

7. B, 0. Buda,, 1, sz. 164,  I. Soos  József, t. sz. 17 , t.
S á r k ö z i  Károly.

1. e. Diós, 1. sz. 21, Szentpál, 1., sz. 23.
8. Mér a, 1, -sz. 8 0 9 , 1. F e k e t e  István, t. sz. 48, t. T a ­

m ás Dániel,
1. e. Köröd, 1. sz. 72, t. sz. 9, t. B á r t  ha Károly.

9. Szucsák, 1. sz. 452, I. Kó n y a  József, t. sz. 35, tp itó
B o l h a  József.

1. e. M.-Nádas, 1. sz. 46»



10. Vista, I. sz. 764, I. K ó n y a  János, t. sz. 52, tanító ifj.
T a m á s  Dániel,

11. Tűre, I. sz. 397, 1. J ó n á s  Elek, t. sz. 26, t. B a l á z s
István.

12. Darócz és Bogártelke egyesült egyházak, az elsőben lel­
kek száma 179, a másodikban 420, mindkettőben lel­
kész Bí r ó  Sándor, az elsőben t. oz. 15 , t. N y i r ő  
József, a másodikban t. sz. 29, t. Ki s s  János.

13. Mákó, 1. sz. 782, I. C s á k á n y  Sámuel, t. sz, 58, tanító
L ő r i n c z  Ferencz.

14. Egeres, 1. sz. 194, 1. Má t y á s  György, t. sz. 21, tanító
J ó n á s  József.

*15. Inaktelke, 1. sz. 521, 1. A n t a l  György, t. sz. 50, tanító 
N y i r ő  Sámuel.

16. K.-Petri, 1. sz. 202, 1. S ó f a l v i  Miklós, t. sz. 20, tanító
I g n á c z  Ferencz.

17. Középlak, 1. sz. 405, 1. J ó z s a  Sámuel, t. sz, 35, tanító
D é z s i  Domokos!

1. e. Tamásfalva, 1. sz. 32. Nyércze, 1. sz. 23.
18. N.-Almás, 1. sz. 5 4 1 , 1. H e r c z e g  Sándor, t. sz. 80,

t. J a k a b  György.
1. e. Bábon, 1. sz. 97, t. sz. 13, t, D é v a i  Mihály.

19. K.-Petri, 1. sz, 364, 1 V i s k i  Sándor, t. sz. 42, tanító
V a r g a  Pál.

20. Szidna, 1. sz. 255, 1. V i n c z e  Ferencz, t. sz. 27, tanító 
K ö l e s  ár  György.

21. Zsobok, 1. sz. 646, 1. Mi k e  Lajos, t. sz .45, t. I g n á c z
György, s. t, K e l e m e n  Ferencz.

22. Farnas, I. sz. 187, 1. F e j é r  György, t. sz, 1 8 ,.tanító
V i s k i  Sándor. '

23. M.-Bikái, 1. sz. 577, 1. P é n t e k  János, t. sz. 3'0, tanító
T u l o g d i  István.

24. Ketesd, 1. sz. 4 1 6 , 1. A l m á s i  László, t, sz. 50, tanító.
Be n y é k i  Áron.

25. B.-Iiunyad, 1. sz. 1665, I. C s e n g e r i  Sámuel, t. sz.
102 fiú, t. O r b á n  Károly, 93 leány, t. Bal og Elek,

26. Magyarókerék, 1. sz. 239, 1. F áz  a k a s  András, t. sz. 2.6,
t. T u l o g d i  Ferencz.



27. K.-Szt-Kvrály és Zentelke egyesült egyházak, 1. sz. az
elsőben 4 6 1 , a másodikban 584 , 1. T a m á s  János, 
t. sz. az elsőben 46, a másodikban 47, mindkettőben 
tanító K o v á c s  György.

28. M.-Valkó, 1. sz. 584, 1. Ki l yén  Ferencz, t. sz. 47, ta­
nító K á l m á n  István, s. t. M á t y á s  Miklós,

J. e. In csel, 1. sz. 16 .
29. M.-Gy-Monostor, 1. sz. 531, 1. Hor y  Farkas, t. sz. 46,

t. N y i l a s  Maxi.
30. Damos, 1. sz; 275, 1. S z a k á c s  Pál, t. sz. 23, t. Má­

t y á s  János.
1. e. Jákotelke, 1. sz. 170, t. sz. 22, t. Tulogdi István.

31. Nyárszó, 1. sz. 279, I. V i s k i  Dániel, t. sz. 25, t. B or­
b é l y  Miklós.

I. e. Sárvásár, 1. sz. 277, t. sz. 20, t. B a l o g h  Márton.
32. Kör'ósfö, 1. sz. 730, 1. G i l y é n  János, t. sz. 56, tanító

Ká l má n  István.
33. Gy.-Vásárhely, 1. sz. 305, 1. Á g o s t o n  György, t. sz. 29,

t. K un Márton.
34. N.-Kapus, I. sz. 548, 1. B e n e d e k  Sándor, t. sz. 37,

t. K o v á c s  Ferencz.
1: e. Kis-Kapus, 1. sz. 290, t. sz. 28, t. Tat a i  Ferencz.

35. Gyalu, 1. sz. 774, 1. K ó n y a  András, t. sz. 87, t. Sza-

36. Sz.-L6na, 1. sz. 693, 1. S z a k á c s  István, t. sz. 35, ta­
nító Gu r z ó  István.

37. O.-Fenes, 1. sz. 845, 1. S e b e s t y é n  Ferencz, t. sz. 58,
t. Csőin a Ferencz.

38. Szent-László, I. sz. 8 8 3 , I. Ú j v á r i  Cz. György, t. sz.
50, t. K o v á c s  István.

39. M-Léta, 1. sz. 223, 1. S z a k á c s  János, t. sz. 27, tanító
P ap  Elek.

1. é. Alsó-Jára, I. sz. 8 7 , t. sz. 12 , t. Dézsi Sámuel. 
Kishánya, 1. sz. 14. Érczpataka, 1. sz. 28.
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V. Szilágy-Szolnoki egyházmegye*
Ezen egyházmegyében 69 anya- és 8 leány-egyház van; lel­

kek száma összesen 46,822.

Főgondnok: B. B án ffy  A l b e r t .
Algondnok: M. E a b ó s  J ó z s e f .

Esperes: T. F a r a g ó  József, kihez legközelebbi posta 
Sz* Somlyó.

Főjegyző: T. Tö r ök  Ferencz.
Aljegyző: T. D o m b i  Laj os .

Koztigyigazgató: T. F á b i á n  Dáni e l .

E g y h á z a k :

1. Ákos, 1. sz. 972, I. K e l e m e n  Endre, t. sz. 74, tanító
V e r e s t ó i  György.

2. Ardó, 1. sz. 408 , 1. M olnár-F erencz , t. sz. 29 , tanít
a lelkész.

3. Bagos, 1. sz. 860, 1. Fazakas József, t. sz. 50, t. S o ­
m o g y i  Sámuel.

4. Bállá, 1. sz. 8 1 9 , 1. F a r a g ó  József, t. sz. 9 0 , tanító
Ba r t b a  Lajos.

5. Bogdánd, 1. sz. 737, 1. S a l a mo n ,  István, t. sz. 47, t.
S é r a  Ferencz.

6. Borzás, 1. sz. 437, 1. A l s z e g i  Sámuel, t.,sz., 32, tanító
S z ő c s  Károly.

7. Bösháza, 1. sz. 221, I. B a r a b á s  György, t. sz. 15, ta­
nító Adi '  József.

I. e. Benedekfalva, 1. sz. 38.
8. Bürgezd, 1, sz. 443, 1. S z i l á g y i  Márton, t. sz. 35, t.

G ál Károly.
9. Déésháza és Szilágyszeg egyesült egyházak, 1. sz. az ol-

söben 665, a másodikban 200, 1. mindkettőben Sza ,  
bó Lajos, t. sz. az elsőben 4 0 , t. S z é k e l y  László- 
a másodikban t. sz. 6, t. Gi da i  János.



10. Diósad, 1. sz. 1050, 1. S z á s z  József, t. sz. 25, tanító
V e r e s s  József.

I. e. M. Baksa, 1. sz. 50.
11. Egrespatak, I. sz. 245, I. Do b a i  József, t. sz. 18, ta­

nító D oob a i György. _ „
12. Er-Kávds, 1. sz. 127, S c h w e i n i t z  László, t. sz. 8, ta­

nít a lelkész.
13. Ér-Körös, 1. sz. 223, 1. N a g y  Elek, t. sz. 12, tanít a

lelkész.
14. Ér-Mindszent, 1. sz. 2 4 1 , 1. C s á n y i  Dániel, t. sz. 28,

t. ifj. S o m o g y i  Károly.
15. Ér-Szentkirály, 1. sz. 644, 1. Ma k r a i  János, t. sz. 59,

t. K o v á c s  Dániel. t
16. Ér-Szodoró, 1. sz. 265, 1. F a z a k a s  Ferencz, t. sz. 30,

t. Cs eh  Izrael.
1. e. Hatvan, I. sz. 92, t. sz. 8, t. B a r t h a Samu.

17. Görcsön, 1. sz. 367, I. P ü s p ö k i  József, t. sz. 32, tanító
M á r t o n  András.

18. Hadad, I. sz. 576, 1. K o n d o r  Endre, t. sz. 60, tanító
N a g y  Sándor.

19. Hadad -Nádasd, 1. sz. 774, I. V a s s  Sámuel, t. sz. 74,
t. N a g y  György.

20. Ilosva, 1. sz. 663, 1. G a l l ó  József, t. sz. 35, t. H o r ­
v á t h  Mihály. .

21. Ipp, 1. sz. 653, I. Tö r ök  Ferencz, t. sz. 40, t. S z a b ó
Bálint.

22. Kémer, 1. sz. 1840, 1. V e r e s s  György, t. sz. 110, ta­
nító Lász l ó  Samu, leánytanitó M á r t o n  Albert.

1. e. Zálnok, 1. sz. 45.
23. Kövesd, 1.sz. 70, 1. S z e n t k i r á l y i  Sámuel.
24. Kusaly, 1, sz. 267, 1. S o m o g y i  Endre, t. sz. 20, tanító

B e k s i  József.
1. e. Erked, 1. sz. 356, t. sz. 10, t. B e k s i  Ferencz.

25. Kraszna, 1. sz. 2216 , I. S z i k s z a i  József, t. sz. 105,
t. K ö d ö b ö c z  Károly, 1.1. B a l o g h  Mihály.

26. Kr,-Czégóny, 1. sz. 144, 1. P a t a k i  Sándor, t. sz. 9, ta­
nít a lelkész.
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27. Kr.-Horváthi, I. sz. 360, t. S z i l á g y i  Mihály, t. sz. 22,
t. Va r g a  Bálint.

28. Kr.-Mihdlyfalva, 1. sz. 562, 1. Kö l t ő  László, t. sz. 50,
t. S é r a  János.

29. Lecsmér, J. sz. 2 3 0 , 1. Ba l ó  József, t. sz. 24 , t. S o ­
m o g y i  György.

30. Lele, 1. sz. 644,  I. B a r a b á s  János, t. sz. 5 0 , tanító
Gi da i  László.

31. Lompért, I. sz. 514, I. B á n y a i  Lajos, Yégh Samu nyu­
galmazott lelkész, t. sz. 45, t. K o v á c s  Miklós.

32. Magyar-Csaholy, !. sz. 667, I. Ró z s a  Károly, t. sz. 59,
t. T é c s i  László.

33. M.-Keczel, 1. sz. 406, 1. N a g y  Sándor, t. sz. 53, tanító
A n t a l  Ferencz.

34. M.-VaTkó, 1. sz. 103, 1. S z ő c s  György, t. sz. 12, tanít
a lelkész.

35. Menyö, 1. sz. 329, 1. P e t h ö  László, t. sz. 20, t. S z a ­
bó Lajos.

36. Mocsolya, 1. sz. 620, 1. S z i l á g y i  Károly, t. sz, 43, ta­
nító S z ő c s  Sámuel.

37. Monó, 1. sz. 416. 1. Csorna József, t. sz. 46. t. D e b ­
re ez eni  Károly.

1. e. Egerhát, 1. sz. 32. t. P ü s p ö k i  Károly.
38. Nagy- és Kis Dobra, egyesült egyházak, 1. sz. 426. 1.

U r h á z i  György, t. sz. 20 t. nincs.
39. „  Falu, 1. sz. 1205. 1. K o v á c s  István1 nyug. es­

peres S. Sófalvi F. Sándor t. sz. 105. t. T a s n á d i  
István. í. t. V a s k ó  Mi h á l y .

40* ,, Goroszló, I. sz. 460. 1. Té c s i  József, t. sz. 28.
t. V a s k a  János.

41. ,, Mon, 1. sz. 173. S e b e s s  György, t. sz. 13. t. 
B a r t b a  Samu.

42. ,, Paczal, I. sz. 695’ 1. T ó th  Imre, t. sz. 53. t. 
Kis József.

43. Panith, 1. sz. 348. I. O s v á t h  Imre, t : sz. 40. t. G á l
Jonathán.

44. Péér, 1. sz. 1275. 1. S z a b ó  Pál, t. sz. 90. fe R á k o s i
Sándor.
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45. Pelekeszi, I. sz. 675. 1. K i s s  Pál, I. sz. 75. t. P or-
c s a l mi  Lajos.

46. Percesen, 1. sz. 8.98. J. S z a b ó  István, S. G á s p á r
János, t. sz. 100. t. Ú j v á r i  János.

47. jHáton, 1. sz. 321. I. Boé r  Károly, t. sz. 22. t. S z a b ó
Gábor.

48. Pécse, 1. sz. 266. 1. P o r o s a i r a i  László, t. sz. 21. I.
Ko loz s v á r i  Bénianim.

49. Sámsonéi, L sz. .821. 1. D o m b i  Lajos, t. sz. 67. t. E d e r
Isjváu.

50. Sarmaság, I. sz. 991. I. E l e k  Károly, tanító megholt.
51. S. Újlak, i. sz. 421.1. T i b o l d i  István. S. F a z a k a s

Mihály, t. sz. 3 0 .t. G ál Elek.
52 Siilelmed, I. sz. 27. H a r t m a n n  Márton, t. sz. 8. lelkész 

tanít.
1. e. Czikó, 1. sz. 75.

53. Szamos-Udvarhely, l. sz. 125.1. F a r  no s Beniámin,t. sz. 
6. a lelkész tanit.

64. Szakácsi, 1. sz. 913. 1. B e n e d e k  Pál, t. sz. 56. t.
A r a t ó  s András.

55. Széér, I. sz. 583.1. F a k a s  A n t a l ,  t.sz. 38. t. B a r a b á s
Sándor.

56. Szilágy Cseh, 1. sz. 1749. I. F á b i á  Dániel, t. sz. 77 t.
B á n y a i  Elek, Kraszna- i  Sámuel, leány tanit.

57. „ Fö-Keresztár, 1. sz. 447.1.Pa l ánkyKár ol y,  f, sz.
32. t. Bá n y a i  Félix.

58. „  Somlyó, 1. sz, 1417. Ideiglenes segéd, 1. P ap  Bán 
Sándor, t. sz. 100. t. Na g y  Ferencz, l . t . P é n t e k  Jó­
zsef, Vasárnapi oskolába 40.

59. „  Szentkirály, 1. sz. 204.1. P a r  l ag í  Elek, t. sz. 4. 
a lelkész tanit.

1. e. Debrén, 1. sz. 6.
60. Sző-Demeter, 1. sz. 96.1. K a c s a  Lajos.
61. Tasnád, 1. sz. 1525.1. Ki s s  György, t. sz. 110. t. F oga -

r a s i  László, S. F a r k a s  János, 1. t. ld. S o m o g y i  
Károly, vasárnapi iskolába 80.
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62. „  Szántó, l .s z ,2 3 8 .1. Ko vác  s Ferencz, t. sz. 23. t. 
K is  Károly.

I. e. S z í 1 v a s , ! ,  sz: 15.
63. T. Szarvad, 1. sz. 275.1. F e k e t e  János, t. sz. 25. t. S z i ­

l á g y i  Józse!.
64. Zilált, 1. sz. 4836, 1. F o g  a ra  si István, V e r  e s t o y  Cs.

Sándor,!, sz. 102. t. Nagy  Károly, énekvezető Kis 
Antal, a l.t. a Fiák a helybeli gymnasiumban tanulnak.

65. Zsibó, 1. sz. 858.1. Kun Károly, t. sz. 7 0 .t. Ki spál  Samu,
66. Zovány, 1, sz. -798; L R e g é n y  Pál, t.sz. 45. Mar o sy

József, S. t. D o r u b i  István.
67. Varsolcz,. 1. sz. 545. 1. H o r v á t h  János, t. sz. 49. t.

Deroj én Ferencz.
68. Vérvölgy, 1. sz. 786. I. S z é k e l y  István, t. sz. 52. t.

T ö n k ő  Mihály.
69. Völcsök, és Sz. Újlak, egyesült egyház 1. sz. 428. I.

0  v á t h Lajos., t. sz. 29. t. N a g y  Lajos.

■VII. Jléézgt egyházmegye.
Ezen egyházmegyében Van 25 anya- és .29 leány-egyház; lel­

kek száma összesen 8111.
Fögondnokok: M. V é é r  F a r k a s .

B. ifj. W e s s e l é n y i  F e r e n c z .  
Algondnokok: T. id. P a t a k y  Dán i e l .

T. R e t t e g h y  S á m u e l .
Esperes: T. Al más i  S á m u e l ,  pánczéícsehi lelkész. 

Jegyző: T. Nagy  Lajos ,  dobokai lelkész. 
Közügyigazgató: K e l e m e n  S á n d o r ,  borsai lelkész.

Egyházak:

1. Pánczélcseh, 1, sz. 188. 1. A l m á s i  Sámuel, t. sz, 30 
t. S z é n á s i  Károly,

1. e. Magyar-Derzse, I. sz. 96. t. sz. 6. t. Dé é z s i  
Mihályi Imre, Drág, 1. sz ,42.



Jegyzés. A réezekereszlur, völcsi, kécskeháii, szótelki ref. 
hívek is a pánczélcsehi anyaegyházhoz tartoznak, 
melyekben a leikék száma összesen: 60.

% Dobóka, 1. sz. 94. I. Na g y  Lajos.
3. Borsa, 1. sz. 268. 1. K e l e m e n  Sándor
4. Ördög-Keresztár, 1. sz. -40. 1. S z á s z  Gergely.

1. e. K.-Esküllö, 1. sz. 44. t. jelenleg nincs. N. Esküll<5, 38.
5. M.-Macskás, l . sz .  68. 1. G e r g e l y  fi György, t. sz. 5. t.

H o r v á t h  József.
1. e. Babutz, 1. sz. 55. Solyomkő, 1. sz. 10. M. Fodor 

háza, 1. sz. 115. t, sz. 35. t. A k n a i  Elek. M. Új­
falu, 1. sz. 24.

6. Csomafája, 1. sz. 112.1. T u n y ö g i  Elek.
1. e. Gyula, 1. sz. 38. H.- Macskás, 1. sz. 37;

7. Kidé, 1. sz. 334. lelkész jelenleg nincs. t. E g y e d  András.
8. Bádok, 1. sz. 120. lelkész jelenleg nincs.
9. Válaszút, 1. sz. 388. 1. B a l á z s  János, t. sz. 36. t.

H o r v á t h  János.
10. Kendi-Lóna, I. sz. 371, 1. P á n c z é l  Zsigmoud, t. sz.

20. t. S z a k á c s  Miklós.
1. e. K is Jenő 1. sz. 13.

11. Esztény, 1, sz. 126. 1. B á n t ó  Mihály.
1. e. Szarvas Kend, 1. sz. 80. Tőtér, 1. sz. 37. Girolt 

1, sz. 53. Ónak, 1. Sz. 19.
12. Magyar-Köblös, 1. sz. 116, I. B a r t h a  László, t, az. 6.

t. Z ö l d ó g i  Pál.
1. e. FelsprTöők, 1. sz. 88. Alsó-Töök * í. sz. 134 t. 

sz. 8. t. S z i l á g y i  Péter.
13. Kérő, L sz. 183. t. sz. 17. t. M ó z e s  József.
14. '‘Ormány, 1. sz. 61. 1. D é é z s i  János, t. Bi r ó  László.
16. Néma, 1. sz. 128. I. V a r g a  J á n o s ,  t. sz4 1 0 .t. F a r ­

kas  Sámuel.
16. Déézs-Ahna, 1. sz. 705. 1, S z a b ó  Sándor,-!, sz. 61. t.

B a r a b á s  Dénezs.
17. Szinye, 1. sz. 42. 1. M á r t o n  András.

1. e. Mánya, 1. sz. 26. Törpén,, 1. sz. t \



Jegyyéa, Az alpnrétl, semesnyei, bogálal, reményei ref. 
lakosok is a szinyei egyházhoz tartoznak, melyekben 
a ref. hívek összege: 34.

18. Kozdrvár, 1. sz. 162. 1. N a g y  Dániel, t. sz .20 .t. Ho r -
v á t h  Domokos.

19. Kaczkő, I. sz. 22,1. P é n t e k y  István.
1. e, Szelecske; 1. sz. 67. Galgo, 1. sz. 73. B l é n k é s  

Pólyán, 1. sz. 7. t. P é n t e k y  József.
20. Magyar-Berkesz, 1, sz. 337. I. I g n á c z  István, t. sz, 32.

t. C z i r a  Endre.
21. JKagymás-Ldpos, 1. sz* 164. 1. S o o s  Ferencz, t. sz. 20.

a lelkész tanít.
I. e. Hossznfalva, 1. sz. 127. t. sz. 17. t. M a d a r a s  

Pál. Kolczér, 1. sz. 5.
22. Költő, I. 1. sz. 450. 1. S z a b ó  Lajos, f. sz. 36. t. T í­

m ár Ferencz.
1. e. Katalinfalva, 1. sz. 114. t. sz. 12. oskolája közös 

koltoval.
23. Magyar-Ldpos, 1. sz. 1000. 1. A Ibi sí Sámuel, t. sz.

39. t. S é r a György,
Jegyzés. A vidékből meg 16 lélek tartozik a m. láposi 

egyházhz.
24. Domokos, 1. sz. 680. 1. H o r v á t b y  Zsígmond, t. sz.

79. t. F á b i á n  Elek.
Jegyzés. A vidékből még 60 lélek tsrtozik a domokosi 

anyaegybázboz.
25. Magyar-Zsombor, 1. sz. 235. 1. P ü s p ö k i  Mihály..

1. e. Hidalmás, 1. 128.
26. Déézs, közvetleuül püspöki felügyelet alatt van , 1. sz.

2190, nyugalmazott I. Vas András, segédje Köyács  
Samu, rendes 1. M ed g y e s  Lajos, t. sz. 93. fin t. 
K o v á c s  Feréucz, Al b i s i  Ferencz, S z a b ó  Ger­
gely, és D ó m j á n  Ferencz, leány t. A l b i s i  Dániel, 
ki énekvezetö is.



V i l i ,  S z é k i  e g y h á z m e g y e .

Ezen egyházmegyében 51 anya- és 24 leány-egyház van: 
a lelkek száma öszszesen 20,492.

Gondnokok: B. B á n f f y  Dá n i e l .
B. I n e z é d i  Z s i g m o n d .

Esperes: T. B á t h o r i  Dé n i e l ,  széki lelkész, ki­
hez legközelebbi posta Szamosujvár, 

Jegyző: T. id. B a l á z s  J ó z s e f ,  málomi lelkész.

Egyházak:

1. Szék, 1. sz. 2563 , B á t h o r i  Dániel és Mi h á l y  Endre,
t. sz. 217. fiú t. S z e n t e s  Gyula, 1.1. S i p o s  József.

2. Szava, 1. sz. 117. 1. G á s p á r  Lajos  ̂ t sz. 8. a 1. t.
3. Falatka, 1. sz. 341. 1. P e r g ő  Márton, 31. t. sz. a 1. t.
4. Pujon, 1. sz. 220. 1. Gu l y a  János, ?. sz. 19.
5. Szent-Egyed, 1. sz. 110. a pujoni lelkész gondviselése

alatt, t. sz. 8.
6. Noszoly, 1. sz. 149. í. P a p p  Sámuel, t. sz. 11.
7. Kékes, 1. sz. 191. S e p s i  Mihály, t. sz. 10. t. S a l a k

Dániel.
8. Veres Eqyhdza, 1. sz. 405. S o m o g y i  Sándor, t. sz. 56.

t. F ü l ö p  Dániel.
9. Sz.Zsombor, 1. sz. 110. B o r o s  István ,^ . sz. 12. 1. f.

10. M-Földvár, 1. sz. 281. C s i s z á r  József, t. sz.. 28. t.
Püs pök i  Józsefi

11. Feketelak, I. sz. 391. S * é k e l y i  József, t. sz. 25. J á n o ­
si Samu.

12. Búza, 1. sz. 1437 .1 .1 íj.B alázsi József, t. sz. 41. t. j. nincs.
13. Vicze, 1. sz. 650. S i p o s  György, t. sz. 59. t. H o r v á t h

Feréncz.
14. Szépkenyerü-Szentmárton, 1. sz. 412,1. S z a b ó  .József, t.

sz. 46. t. H o r v á t h  Dániel.
1. e. 0 .-Vásárhely, 1. sz. 45.

15. N.-jDevecser, 1. sz. 81. a noszolyi lelkész gondviselés alatt.



16. Borzás, I. sz. 1 8 3 .I. C s ej d i István, t. sz. 18. f. Jakó Pál. 
1. e. Bőd. 1. sz. 37. t. sz. 13. Dél lő Apathi. 1. sz. 13.

17. Czege, 1. sz. 142. I. N a g y  Mihály, t. sz. 5. a leik. tánit. 
1. e. Göcz,l. sz. 68. t. sz. 5 t. Cs ö mö r  János, Császári, 1.

sz. 23. Vasas Szent-Iván, 1. sz. 6.
18. Ő.-Füzes, 1. sz. 7 0 9 .1. Ba r abás  Sándor, s. 1; B a r a b á s

Tamás, t. sz. 71. t. F e j é r  István.
19. V. Szilvás, 1. sz. 4 0 .1. Sz ab ó András, t. sz; 5. a 1.1.

I. e. K.-lklód, 1. sz. 76. t. sz. 8. t. T ö r ö k  Károly, Nagy- 
Iklód, 1. sz. 17. t. sz. 4. T ö r ö k  Károly.

20. V.-Kamarás, I. sz. 421. 1, G á s p á r  Sámuel, t. sz. 40. t.
V i n c z e  István.

21. Alsó-Szovát, 1. sz. 420. 1. S á n d o r  ház i  György t. sz.
44. t. M á t h e Farkas.

1. e. Káján, 1. sz. 25.
22. Keszü, 1. sz. 323. 1. S a l a m o n  György, t. sz. 32. t. Hi­

deg  István.
1. e. 0. Gyéres, I. sz. 20.

23. Katona, I. sz. 175. a feketelaki lelkész gondviselése alatt,
t. sz. 8.

24. Légen, 1. sz.76. 1. S z a b ó  József, t. sz. 6. a leik. tanít, 
v 1. e. Gyeke, 1. sz. 81.

25. Botháza, 1. sz. 95.1. Dózsa  Elek, t. sz. 14. a leik. tanít.
1. e. Mocs, 1. sz. 179. t. sz. 16. V e r e  s Mihály.

26. M-Fráta, 1. sz. 187. F i n t  a Sámuel, t. sz. 15. J á n o s i
János.

1. e. Berkenyes, j. sz. 103. M. Méhes, 1. sz. 14Ó. Czikud, 1. 
sz. 9. M. Bőő, 1. sz. 18. Sz. Jakab , 1. sz. 17. Csehtelke, 
1. sz. 11. Báld, I. sz. 20.

27. P.-Kamarás, 1. sz. 296. 1. S z a t h má r i  János, t. sz. 24. t.
C s i a Simon.

1. e. N. Sármás, 1. sz. 18. K. Sármás, 1. sz. 17. Novoly, 
1. sz. 10.

28. Szamosujvár-Némethi, 1. sz. 69, 1. B á t h o r i  János, t.
sz. 7. a telkész tanít.

1. e. Szamosujvár, 1. sz, 488.



29. Sz.-FTyire, 1. sz. 593. 1. Va s s  György, t. sz. 63. f.
S e b e s t y é n  Péter.

I. e Szent- Benedek, 1. sz. 10.
30. B.-Várálya, 1. sz. 1110. 1. B a r t a l u s ,  József, t. sz.

95. t. B é k é s i  Zsigmond.
31. Sz.-Margita, 1. sz. 220. L é n á r d  Samu, t. sz. 20. t.

S z a k á c s  István.
1. e. Mikeháza, 1. ,sz. 10.

32. Kudu, 1. sz. 219. 1. B a k o s  Ferencz, t. s/. 25. a 1. t.
33. A.-Rosva, l. sz. 183« a felöri lelkész gondviselése alatt.
34. Fel-Őr, I. sz. 435. 1. S z a b ó  István, t. sz. 40. t. Mar ­

t i á n  András.
35. Retteg, 1. sz. 490. I. Kö b l ö s  István, t. sz. 45. t. Al-

b i s i  Ferencz.
36. Bacza, 1. sz. 336. 1. S a l a k  Ferencz, t.sz. 33. t. j. nincs.

1. e. Cs. Mihályfalva, I. sz. 48. t. sz. 11. t. í l o r i
Ferencz.

37. Bonczhida, 1. sz. 646. I. Na g y  Elek, t. sz. 63. t. Pé­
té  r f i  Ferencz, s t. P é t e r  fi Károly.

38. Visa, 1. sz. 222. 1. Kovács  Zsigmond, t. sz. 18. a 1. t. 
1. e. Kötelend, 1. sz. 18.

39. Múlom, 1. sz. 461. 1 id. B a l á z s  József, t. sz. Má t é
Dániel.

40. M.-Décse, 1. sz. 1270. 1. S z e n t e s  István, t. sz. 90. t.
O r b á n  Lajos.

41. Árpástó, 1. sz. 339. t. T é c s i  Károly, t. sz. 18, t. Bi r ó
Sándor.

42. A.-Nagyfalu, 1. sz, 306. 1. Buda i  Lajos, t. sz. 39. t.
B e n e d e k  Miklós.

43. Sárvár, 1. sz. 56. 1. B a l o g  András, t. sz. 6 a I. t.
1. e. Sajó-Kerosztur, 1. sz. 8. t. sz. 1. Fellak, 1. sz. 

45. t. sz. 3.
44. Sajó-Szent-Anbrás, I. sz. 236. 1. Ú j h e l y i  István, t. sz.

25. t. jelenleg nincs.
45. Sajó-Udvarhely, 1. sz. 146. I. Bu d a i András,t.sz. 13. a

lelkész tanit.
46. Sz.~Bréte, 1. sz. 179. I. B a l o g h  Pál, t. sz. 18. a 1. t.
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47. Bethlen, 1. sz. 520. 1. C s ű r ö s  József, t. sz. 52. t. 
1. e. Szészárma. 1» sz. 31.

48. Somkerék, 1 sz. 320. L K o v á c s i  Mihály, t. sz. 35. t.
B a r tu s  György.

49. M.-Nemegye, 1. sz. 482. 1. C s i s z á r  Farkas, t. sz. 52.
V i l h e l m  Sándor.

1. e. Vir-Berek, 1. sz. 18. 1. sz. Kőfarke, 1. sz. 38. Kö­
zépfalva, 1. sz. 14. 1. sz. Radna, 1. sz. 22.

50. Füzkút, 1. sz. 130. 1. L a k a t o s  Károly, t. sz. 9 a 1.1.
51. Tacs, 1. sz. 348 1. N a g y  Ábrahám, t. sz. 37. V a r g a

András.

IX . Magy-sajói káptalan.
Van a nagy-sajói káptalanban 7 anya- és 20 leánybáz lelkek 

száma öszszesen 2148.
Födondnokok: Gr. B e t h l e n  S á n d o r .

M. Z s o m b o r i  J á n o s .
Algondnokok: B. L ö w e n t h a l  Sámue l .

M. O s e r é n y i  D á n i e l .
Dékán: T. V á l y i  E l e k ,  kéntelki lelkész, kihez leg­

közelebbi posta Besztercze.
Jegyző: T. Or b á n  J ó z s e f ,  czegői lelkész.

Egyházak:

1. Kentelke, 1. sz. 8. 1. V á l y i  Elek.
1. e. Árokalja, 1. sz. 57. A.-Balázsfalva, 1. sz. 32. Ker- 

lés, 1. sz. 14. Sajó Magyarós, 1. sz. 27. Besztercze 
1. sz. 123. iskola és iskolatanitó nincs.

2. Sőfalva, 1. sz. 325. 1. V a r r ó  István, t. sz. 46. t. Ki s s
József.

1. e. Simontelke, 1. sz. 46. Galacz, 1. sz. 15. Harina, 
1. sz. 19.

3. Szász-Ój-Ős, 1. sz. 330. 1. A l b e r t  Dániel, t. sz. 26. t.
R a r a b á s  Dániel.

4. Szász-Czegö, 1. sz. 241. t. sz. 36. t. L á s z l ó  János.
ő



5. Szász-Máté, 1. sz. 390. 1. Bá r t  a Gergely, t. sz. 45. t.
F o d o r  Dánfel.

1. é. Aranyos-Méricz, 1. sz. 17. Szász-Újfalu, 1, sz 54.
6. Kis-Budak, 1. sz, 76, I. N a g y  Sámuel, t. sz. 1. t. a .1. 

1. e. Szász-Budák, 1. sz. 15.
7. Nagy Sajó, 1; sz., 322. 1. V e r e s  Márton., t. sz. 30. t.

B o r o s  Sámuel.
1. o. Paszmos, 1. sz. 8. BHak, I. sz. 9. Nyécz, I. sz. 2. 

Solymés4 1. sz. *3. Kis Sajó, I. sz. 2. Monór, 1. sz. 4. 
Kusma, 1. sz. 7.

X. Gör^ényi egyházmegye.
Ezen egyházmegyében 34 anya- és 26 leány-egyház van 

lelkek száma Összesen 17,783.
Fögondnokok; Gr. T e l e k i  Mik lés.

Id. gr. T e l e k i  D o mo k o s .
Algondnokok: M. G y á r f á s  Do mo k o s .

M. Vi s k i  F e r e n c z .
Esperes: T. S z o n i k i r á l y i  J á n o s ,  gernyeszegi pap. 
Jegyző: T. R e t h i  M é z e s ,  erdő-csinádi pap. 

Kézügyigazgatő: T. Benkő  J á n o s ,  m.*péterlakipap.

E g y h ázak :
1. Abafája, 1. sz. 200, í. S z a b ó  Sámuel, t. sz. 13. a t. 1.
2. Bereszíelke, 1. sz. 463,' 1. N a g y  László és segéd Na g y  

Albert, t. sz. 52. t. Sz öli ő s i  Márton.
3. Dedrád Széplak, 1. sz. 480, 1. M o l n á r  Ábel, t. sz. 60.

t. Ka tó n  a- Márton.
I. e. Sz.-Ludvég, 1. sz. 75, t. sz. 14, t. S i mon József. 

Batos, 1. sz. 14, Dedrád, í. sz 70,
4. Disznajó, I. sz. 712, I. C s í k i  G y ö r g y ,  t. sz. 111, t.

M o j u s  Mihály.
5. Nagy-Erese, 1. sz. 200, 1. S á r k á n y .  Dániel, ti sz. 15,

a lelkész tanít.
1. e. Bala, 1, sz. 64. t. sz. 9. Unoka, 1. sz. 165. t. sz.

23. t. Fül öp  Samu, Kis-Nyulas, 1. sz. 26.
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6. Felfalu, 1. sz. 446. !. Szabó József, f. sz.- 54. t. Muzs-
n a i Antal.

I. e. Alsó-Idets, 1. sz. 18.
7. Görgény-Szent-Imre, I. sz. 376. 1. K e r t  á s z  József, t.

sz. 45. t. F e r e n c z  Károly.
I. e. Övegcsür, J. sz. 179.

8. Holtmaros, 1. sz. 352. I  Z a k a r i á s  Károly, t. sz. 54.
t. M á t h é Albert.

9. Kis-Fülpös, I. sz. 286. 1. V i t á s  József, t. sz. 27. t.
Ve r e s  Imre.

10. Komlód, I. sz. 170. K is  Ádám, t. sz. 15. tanít a lelkész. 
1. e. Sz.-Erbed, 1. sz. 105.

11. Köbölkút, 1. sz. 365. I. B ö j t é  János, t. sz. 43. t. K e­
r e s z t e s  Soma.

12. Magyaró, 1. sz. 970. 1. A l b e r t  János, t. sz. 114 t.
Orbán Ferencz és segéd F ü z e s i  F e r e n c z .

1. e. Füleháza, 1. sz. 90.
13. Magyar Bölkény, 1. sz. 470. 1. Z s i g m o n d  Ferencz, t.

sz. 56. t. Mu z s n a i  Ferencz.
14. ' Magyar-Regen, 1. sz. 370. [. üres. t. sz. 60. t. S z a b ó

István.
Xh.-Mező-Újlak, 1. sz. 70. 1. D o m a h i d i  György, t. sz. 5, 

tanít a lelkész.
1. e, Septir, 1. sz. 33.

16. Nagy-Ölyves, 1. sz. 318. 1. üres. t. sz. 25. t. N a g y
Ábel.

I. e. Mező Szent Márton, I. sz. 38, 1. sz. 26. Mező 
Szilvás, 1* sz. 28. Kjrályfalva, 1. sz. 13.

17. Nagy-Fülpös, 1, sz. 390. I. Zilinszki Pál ,  t. sz, 26. t.
Köröndi János.

18. Oroszfája, 1. e. 247. 1. M a g y a r o s i  József, t. sz. 10.
t. K is Dani.

1. e. Nagy Nyúlás, 1. sz. 31.
19' Radnótfája, 1. sz. 222. 1. C s á s z á r  János, t. sz. 22 t. 

Ifj. Szabó  István.
20. Szász-Régen, 1. sz. 405. M o l n á r  István, t. sz.- 55. t. 

G e r g e l y  Lajos.
5*
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21. Ssentpéter, I. sz. 290. I. V á I y i  János, t. Sz. 17. t.
V a r r ó  József,

J. e. Tuson, 1. sz. 142. t, sz. 4. t. M u z s n a i  János. 
Pagocsa, 1. sz. 89.

22. Tancs, 1. sz. 518. 1. C s í k i  LáTzló, t. sz. 63. t. üres.
1. e. Faragó, 1. sz, 36. Banyicza, t. sz. 15.

23. Teke, 1. sz. 290. 1. V a r g  Samu, t.-sz. 22. t. K ö r ö n ­
di Sándor.

I. e. Nagy Ida, 1. sz. 129;
24. Vajda Szent-Iván, 1. sz. 1065. B ód  Sándor, t. sz. 35.

t. E r e s e  Miklós.
25. Vecz, I. sz. 775. 1. K ö r ö n d i  János, t. sz. 73. t. Ko­

v á c s  Ferencz.
1. e. Felső Idecs, 1. sz. 31.

26. Erdö-Csinád, 1. sz. 606. .1. R é t i n  Mózes, t. sz. 76. t.
N a g y  Sándor.

1. e. K Ilye, 1. sz. 128. t. sz. 9. t. S í p o s  József.
27. Gernyeszeg, 1. sz. 510. 1. S z e n t k i r á l y i  János, t. sz,

80. t. G e r g e l y  Józscf.-
28. Körtvefája, I. sz. 690. 1. Kon y a  Sámuel, t. sz. 99. t.

B a r a b á s  Samu.
29. Magyar-Péterlcüia, I. sz. 759. t. B e n k ő  János, t. sz.

90. t. D e m e t e r  Samu.
30. Maros Jára, 1. sz. 520. 1. Te.gzi Mihály, t. sz. 55. t.

G e r g e l y  Mózes.
31. Páka, I. sz. 560 1. S i mo n  E Iek ,'t. sz. 90. t. G ö d r i

Lajos.
1. e. Puszta Almás, 1. sz. 14. Mojos, 1. sz. 15.

32. Póka-Keresztur, 1. sz. 225.1. Zö ld János, t. sz.19, t. Cz e-
gö  Ferencz.

1. e. Toldalag, 1. sz. 174. t. sz. 17. f. S i m o n  József."
33. Sáromberke, 1. sz. 624. 1. Ga r d a  Márton, t. sz. 90. t.

J a k a b  Lajos.
I. e. Erdő Szengyel, 1. sz. 110. t. sz. 10. t. Ká l i  János.

34. Sárpatak, 1. sz. 780. I. S z a l ma  György, t. sz. 51. t.
Z s í g m o n d  József.
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X I. marosi egyházmegye.
Ezen egyházmegyében van 65 anya- és 43 leány-egyház;

lelkek száma összesen 43,465.
Főgondnokok: Gr. T o l d a l a g i  F e r e n c z .

Id. gr. T e l e k i  D o mo k o s .
Algondnokok: T. A n t a l  Imre.

T. Be n  kő F e r e n c z .
T. D é z s a  E l e k .

Esperes: T. P é t e r f i  J ó z s e f ,  m.-vásárhelyi lelkész. 
Jegyző: T. V i s k i  Z s i g m o n d ,  koronkai lelkész. 
Igazgatók: L o s o n c z i  M ózes, b.-madárasi lelkész.

S z á s z  János ,  kibédi lelkész.

E g y h á z a k :

1. Ábod) 1. sz. 459, 1. üres, t. sz 36, t. T ö r ö k  András.
2. Mező-Bősad, 1. sz. 1867, 1. A g y a g á s i  Lajos, t. sz. 50,

t. F e k e t e  Pál.
1. e. Száltelek, 1. sz. 48.

3. B.-Madaras, 1. sz. 578, 1. L o s o n c z i  Mózes, s. 1. Lo­
s o n c z i  József, t. sz. 40, t. B i t a i  Elek, s. t. A d i 
László.

1. e. Szentlászló, 1. sz. 90. t. sz. 10. Nyomáth, I. sz. 45, 
t. sz. 7, t. V a j d a  János.

4. Bede, 1. sz. 257, I. S z a l m a  Mihály, t. sz. 22, t. a 1.
1. e; Szentháromság, 1. sz. 163, t. sz. 18, t. K i s Ferencz.

5. Bergenye, 1. sz. 905, 1. M i h á l y  Gergely, t. sz. 54, t.
S z a b ó  István.

6. Bére-Keresztár, 1. sz. 267, 1. G e r g e l y  Lajos, t.sz. 19,
t. N a g y  István. ,

1. e. Bere, 1. sz. 329, t. sz. 26, t. L á s z l ó  János.
7. Böö, 1. sz. 109; 1. J á n o s i  György, t. sz. 7 , a 1. t.

1. e. Moson, 1. sz. 123; t. sz. 9, tanitö S i m o n  József. 
Vecze, 1. sz. 11.

8. Cserefalva, l. sz. 391, 1. S o l t é s z  Sámuel, t, sz, 39, t,
K u s z t o s  András.
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9; Csejd, I. sz .2 8 0 , I. B á r r á  Dániel, t. sz. 43, t. L á n y i  
S z a b d  Élek.

10. Csikfálva, 1. sz. 130, 1. B ö j t  he Sándor.
1. é. Jobbágyiéivá,* I. sz. 81. Búzaháza; 1. sz. 60. Vadad, 

1. sz. 15.
11. Csik-Szentivány, I. sz. 599, 1. B o d o n i  József, t. sz. 37,

t. B a r t h a Béniámin.
*1. e. Malomfalva,-1. sz. 90.

12. Csóka, I. sz. 303, I. C s o m b o r  János, t. sz. 28; tanttó
K e l e m e n  Károly.

13. Erdo-Széntgyórgy, I. sz. 711, 1. L á s z l ó  Gergely, t. sz.
62, t. S z a t b m á r i  Ábel.

1. e. Havadtö, 1. sz. 510, t. sz. 57, t. K i r á l y  István.
14. Ernye, 1. sz. 558, 1. L ő r i n c z i  János, t. sz. 45, tanító

K á d á r  János.
15. Fele, I. sz. 4 6 8 , L F á b i á n  Férencz, t. sz. 3 7 , tanitó

B ö j t b e  János, s. t. B u t á k  József.
I. e. Ménes, í. sz. 76, t. sz. 7, t. G i d ó f a l v i  János.

46. Fintaháza, I. sz. 355 , 1. B e r e c z k i  Farkas, t. sz. 44, 
t. V a j d a  Károly.

17. Galambod, I. sz. 28 7 , 1, V e r e s  József, t. sz. 34, ta­
nitó S e b e s t y é n  József.

18. Geges, 1. sz. 609 , 1. O r b á n  Elek, t. sz. 7 0 , t. T h u -
s a György.

19. Gyalakuta, 1. sz. 6 8 3 , I. H o r v á t h  Ádám,  t. sz. 4 4 ,
t. Kis  Mózes.

20. Hagymás-Bodon, 1. sz. 200, 1. K a k a s i  György, t. sz. 15,
t. jelenleg nincs.

21. Harasztkerék, 1. sz. 523, 1. V a r g a  György, t. sz. 50,
t. K e r e s z t e s i  György, s. t. K e r e s z t e s i  József.

22. HarczÓ, l.sz. 126, 1. Kis Pál, t.sz. 8,‘ ianítVlelkész.
23. Havad, 1. sz. 405, 1. V as István, t. sz’ 42, t: Cz e g ő

Ferencz.
I. e. Nagy-Adórján, 1. sz. 25 4 , t. sz. 24. Kis-Adorján, 

1. sz. 27, t. sz. 2. Mind a kétleány-egyhózbantanitó 
S i m o n  István.

24. Iklcmd, 1. sz. 109, 1. Adorján János, a lelkész tanít.
1. e. Káéi, 1. sz, 125,



25. Rakasd, 1. sz. 305. J, G á s p á r  Józsefi t, sz. 11. t.
K á d á r  József.

26. K,-Szentmiklós Csibával, 1. sz. 681. 1. K a k a s i  Sámuel,
t. sz. 61. t. Ő sz L á z á r .

27. Kebele, I. sz. 126. 1. S z á s z  Károly, |l. sz. 6. t. nincs. 
1. n. Boozs, 1. sz. 190. t. sz. 16. t. Ki's Dániel. Agárd,

í. sz. 54. K.-Szentiván, 1. sz. 13.
28. Kelementelke, 1. sz. 567. 1. Gönc-zl  Lajos, t. .sz. 55. [t,

B a r a b á s  Lajos.
29. Kendő, 1. sz. 229. 1. M á l n á s !  Ferencz, t. sz. 18. t.

B o r d i  Károly.
30. Kibéd, 1. sz. 1930. 1. S z á s z  János,  t. sz. 110, t. Ge-

c ’s e  Áron.
31. Koronka, 1. sz. 500. 1. V i s k i  Zsigmond, t. sz. 38. t.

K is Lajos.
32. Kölpíny, 1. sz. 635. 1. Mo l n á r  Dániel, t. sz. 59. t.

G e r g e l y  József,
1. e. Szabód, 1. sz. 58. Bazéd, 1. sz. 4.

33. Lörinczfalva, 1. sz. 386. I. P a p p  Elek, t. sz. 38. t.
B a r tgh a Lajos.

34. Lukafaha Ilenczfcihával, I. sz. 1143. 1. R á k o s i  Lajos,
t. sz. 97. t. G e r g e l y  Samu.

35. Magyarős, I. sz. 863. 1. Or b á n  Károly, t. sz. 70. t.
L á s z l ó  Dániel.

36. Makkfalva, 1. sz. 1332* 1. S z i l v e s l e r  János, t. sz
95. t, P á l o s i  Sándor.

37. Márkod, 1. sz. 589. I. A n t a l  Zsigmond, t. sz. 61. nyu-
galm* t. G e r g e l y  János, s. t. N ag y KSádiuel.

38* Mája, 1. sz. 416. I. P a t a k i  Lajos, t. sz. 35. t. B a­
l o g h  Sándor.

40. Maros-Kcresztur, 1. sz. 205. I F á b i á n  Sápon , J .  .sz,
16. t. No v á k  János.  ̂ (x. v. . -*i

1, e. Nyárádtö, 1. sz. 69. jt. sz, 5. t. B a l á z s  Mihály* 
40. Maros-Szentkirály, T. sz. 166. 1. R á d u l y  SámüeJ.

1. e. Hidvég, 1. sz. 13. Náznánfalva ,(’ k' sz.: TjÍ6. I sz, 
13. t. B u r a b á s »  István, Rémeteszeg, í. s*. 8.
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41. Mezö-Csávds, 1. sí. 459.,1. O r b á n  József, t. sz. 40. t.
Gö d r i  János.

1* e. Szabad, 1. sz. 8.
42. Mezö-Kövesd, 1. sz. 403. 1. H o r v á t h  Dani, t. sz. 32.

t. V a j d a  János.
43. Mező-Madaras, I. sz. 1097. 1. S e b e s t y é n  István, t.

sz. 8 4  t. S ü k ö s d  I s t v á n ,  s .t. S ü k ö s d  Dénezs.
54. Mezö-Panit, I. sz* 1116. 1. P e t ő  György, t. sz. 42. t. 

B a l o g  Mózes.
45. M.-Sámsönd, I. sz. 520. 1. V í z i  György, t. sz. 36. t.

Ő sz József.
46. Nyárád-Karácsonfalva Folyfalvdval, 1. sz. 642. 1. E r­

d é l y i  Sámuel, t. sz. 80. t. H a d n a g y  Károly.
47. Ny.-Szent-Benedek, 1. sz. 232. 1. Vá l y i  Pál, t. sz. 24.

t. Mi h á c z  Elek*
1. e. Ákosfalva, 1. sz. 493. t. sz. 66. t. V a r g a  Áron.

48. Ny.-Szereda, 1. sz. 338. 1. B a l o g  Sámuel, t. sz. 31. t.
K ű r i  Mihály.

49. Ny.-Szent-Anna, 1. sz. 297. 1. T o r d a i  Sándor, t. sz.
g2. t. P a i z s  Lász l ó .

1. e. Andrásfalvá, 1* sz. 160. ti sz. 28. t. M a d a r a s  
János. Demeterfalva, 1. sz. 51. Siketfalva, I. sz. 36.

50. Ny.-Szent-Imre, I. sz. 380. I. Bi t a i  Mihály, t. sz. 45.
t. Cső g Pál.

1. e. Seprőd, I. sz. .86. t. sz. 3. t. K á l m á n  Samu.
51. Szent-Gerlicze, 1. sz. 419. 1. Na gy  Mózes, t. sz. 45. 
92. Szent-István, 1. sz. 459. 1. N e m e s  Elek, s. 1. N e m e s

S á n d o r ,  t. sz. 48. t. B e n  de Ferencz 
1. o. Átosfalva, 1. sz. 304, t. sz. 6 t. P o r s o l t  Ádám, 

Csókfalva, 1. sz. 232.
53. Szent-Simon, 1. sz. 200. 1. K is  J á n o s ,  t. sz. 18. t.

V e r e s  Ferencz.
1. e. Rigmány, 1. sz. 340. t. sz. 26. t. P é t e r  István.

54. Selye, V sz. 510. 1} id. Ka k a s i  György, s. 1. K a k a s i
Mihály, t. sz. 42. t. Pa r a j d i  Károly.

55. Somosd, p sz. 966. 1. A g y a g á s i  Mihály4 s. 1. S z á s z
Ferencz, I. sz. 97, t. Nag'y József s. t. K is  L.



56' Székes, 1. sz. 508. 1. S z ö í ö s i  István, t. sz, 35 t. S z a ­
bó János.

57. Sóvárad, 1. sz. 1211.1. jelenleg nincs, t. sz. 65. t. k á ­
d á r  István.

58. Szövérd, 1. sz. 548. 1. M a d a r a s  János, t. sz. 43. t.
K is  J.

59. Tompa, I. sz. 240. !. Z s i g m o n d  Lajos, t. sz. 30. t.
Mo l n á r  András.

]. e. Gálfalva, 1. sz. 33. Sárd, I. sz. 69. Szent-Lörincz, 
1. sz. 5.

60. Törboszló, 1. sz. 279. I. Ne me s  Ferencz, t. sz. 19* t.
N a g y  József.

61. Udvarfalva, 1. sz. 514. I. T o l v a l y  Zsigmond, t. sz. 26.
t. L á s z l ó  János.

1. e. Szent-Anna, 1. sz. 150. t. sz. 12. t. S z a b ó  Fe­
rencz, Várhegy, 1. sz. 102. t.sz .8 . t. N agySándor. 

72. Jedd, 1. sz 621. I. Szőcs Lajos, t. sz. 62. t. B o g c z ó -  
di  Mózes.

I. e. Maros-Szentgyörgy, 1. sz. 62.
63. Vadasd, 1. sz. 455. 1. P é t e r f i  Elek, t. sz. 30. t. Ma*

g y á r i  József.
64. Vaja, I. sz. 571. 1. A l b e r t  János, t. sz. 30. t. Kö-

p ó c z i  József.
1. e. K.-Görgény, 1. sz. 387. t. sz. 20. t. S i m o n  Ká ­

roly,  Göcs, I. sz, 238. t. sz. 18. t. N a g y  Mihály, 
60. Maros- Vásárhely, közvetlenül püspöki felügyelet alatt 

van,  l.sz. 5205. 1. i d . He g e d ü  s Lajos, P á t e r  fi Jó­
zsef, P é t e r f i  Károly, s. 1. K o v á c s  Áron; t. sz. 
261. t. N a g y  Antal, B a r a b a s  Ján o s ,E re se  Mihály.

XII. líüküllöi egyházmegye.
Van ebben az egyházmegyében 35 anya- 56 leány-egyház, 

lelkek száma öszszesen 16,580.

Főgondnokok: Gr. B e t h l e n  Fa r kas .
M. F ö l d v á r i  F e r e n c z ,



Algonenokok: T. Vi t a  S á mu e l .
T. K i s p á í  La j o s .
T. Pa l l os  I s t ván .
T. Dáni e l  Mi h á l y .

Esperes: T. F o g a r a s i  S á mu e l , ,  y. gálfalvi lelkész, 
kihez legközelebbi posta DicsÖ^zent-Már Ion. 

Jegyző: T. Dal i  I s t v á n ,  sz. csávási lelkész. 
Közügyigazgató: T. M o l n á r  G y ö r g y ;  h é d e ^ ji lelkész.

Egyházak:
1. Maros-Bogáth, I. sz. 890. 1, T o k a i  János, t.- sz. 50.

t. K u s t o s  József.
1. e. M. Ludas, 1. sz 33.

2. Mezö-Bodon, I. sz. 496. I. B i t a i  Mátyás, t; sz. 48. t.
Ú j v á r o s i  Sándor.

1. e. M. Szengyel, 1. sz. 23. M. Kapus, 1. sz. 10. M. 
Szakai, 1. sz. 17. M. Záh, 1. sz. 64. M. Sályi, 1. sz.
30. M. Ikland, 1. sz. 41. M. Tokát, 1. sz, 21.

3. Kutyfalva, 1. sz. 419. 1. Do mo k o s  Györgye t. sz. 32.
t. B a l o g  Sándor.

1. e. M. Datos, 1. -sz. 1T.
4. Radnótii', 1. sz. 567. 1. N a g y  Samu, t. sz. 3,8. t. S zar

b ó Isván.
1. e. M. Lekencze, 1: sz. 15. Dó é g ,  I. sz. 5.

5. Ugra, 1. sz. 282. I. Mol nár  Károly, t. sz. 42. t. Va r ­
r ó  Lajos.

1. e. Csapó, 1. sz. 98. t. sz. 20. t. H e g e d ű s  Gergely. 
O.-Kocsárd, I. sz. 11. t. S z á n t ó  Mózes, Gyulas, 1. 
sz. 9. O.-Sályi, 1. sz. g.

6. Magyar-Déllö, 1. sz. 227. I. k is Samu. t, sz. 12. t. 
T ó t h  János.
1. e. O.-Déllö, 1. sz. 147. t. sz. 10. t. V a s s  Imre* Mar- 

gita, 1. sz. 14. Pete, 1. s?- 13-. M. Uj.Iak, 1. sz. 4. 
Soospatak, I. sz, 7.

7. Buzás-Besenyö, I. sz. 430. I. Boda Samu, t. sz. 31. t.
S i m o n  Mózes.

1. e. Kerelő-Szentpál, I. sz. iÖ. Vidrátszeg, 1. sz. 12.
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8. Nagy-Téremi, 1. sz. 251. 1. Béres Márion, t. sz.- 17. i.
B á r t  hős  Elek.

1, e Teremi Újfalu, 1. sz. 669. t. sz. ¡12. f. Ba r t h o !s 
János.

9. Nagy-Kend, 1. sz. 583. 1. Ke s e  Pál, t. sz. 31» t. Na g y
Károly.

1. e. Szász Nádas, 1. sz. 14. Gzikinántór, 1. sz. 11.
10. Kis-Kend, 1. sz. 211. 1. jelenleg ¡nincs. t. sz. 17. a lel­

kész tanít.
11. Egrestö, 1. sz. 262. 1. M ór éh Péter, t. sz. 10. a lel­

kész tahit.
12. Balavására, 1. sz. 432. I. jeuleg nincs. t. sz, 46. t.

S z a l m a  József. \
13. Kóród-Szent-Márton, I. sz. 334. 1. J ó z s a  Zsigmond, t.

sz. 37. t. Kál i  Beniám.
14. Kükiillö-Széplak, 1. sz. 320. í. K o v á c s  József, t sz.

20. t. S z é k e l y  György.
1. e. Vámos Udvarhely, I. sz. 34.

15. Héderfdja, 1. sz. 785. 1. Mo l n á r  György, t. sz. 42. t.
B e n e d e k  Sándor, s. t. B e n e d e k  Ádám.

I. e. Nagy Cserged, I. sz. 12.
16. Mikefalva, J. sz. 340: í. S z i l á g y i  János, ,t. sz. 22. t.

Kis József.
1. e. Szamostelke, 1. sz. 31. F. Kápolna , I. sz. 11.

17. Szdsz-Bonyha, li sz. 862. 1. B o r o s n y ó i  Simon, t. sz.
35. t. S z a k  át  s Sándor.

1. é. Bernád, I. sz. 58. t. T r a u z n e r  Lajos.
18. Szdsz-Ddnydn, I. sz. 259. 1. BarHha Antal, t. sz. 22

t. Bö l ön i  Domokos.
19. Szász-Csdvás, 1. sz. 670. 1. Da l i  István, t. szr|46 . t.

B é l l é  József.
20. Harangláb, 1. sz. 455. I. B e n e d e k  Ferencz, t. sz. 34.

t. Na g y  Sándor.
I. e. Déésfalva, 1. sz. 224. t. sz.20. t. Bár t  hős Sándor.

21. V.-Gdlfalva, I. sz. 724. 1. F o g a r a s i  Sámuel, t. sz. 74.
t. A l b e r t  István.

1. e. Pocsfalva, 1. sz. 144 .t. sz. 10. t. Szabó Ferencz, 
AbosfalYa, 1, sz, 32.



22. Szokefalva, J. sz. 135. 1. E r ő s d i  Pál, t. N é m e t h i
József.

1. é. Dicső Szent Márton, 1. sz. 194. t. sz. 20. t. Gá- 
bos Dénezs, Csüdőtelke, 1. sz. 60. K. Sáros, 1. sz.
56. Borzás, 1. sz. 12. Bábahalma, 1. sz. 3.

23. Sövényfalva, I. sz. 253. 1. Do b o l y i  Dani, t'-sz. 22. t.
Dob o l y i  Lajos;."

I. e. Adámos, 1. sz. .246. t. sz. 22. t. D e á k  Farkas, 
Dombó, I. sz. 12.

24. K. Királyfalva, 1. sz. 627. 1. S e b e s t y é n  András, t.
sz. 10. t. J a k a b  Sándor.

25. Küküllövár, 1. sz. 276. 1. V a s s  Ferencz, t. P u s k á s
János.

26. Boldogfalva, 1. sz. 132. I. Kon ez György, t. sz. 14. t.
F a l u v é g i  Márton.

I. e. Sz. Veszszős, 1* sz. 90.
27. Szent-Benedek, 1. sz. 207. 1. B a r t a l o s  Samu, t. H e r ­

má n  József.
28. Medvés, 1. sz. 343. 1. V a r g a  Zsigmond, t. sz. 12. a

lelkész tanít.
29. M. Sülye, 1. sz. 323.1. jelenleg nincs. t. B a r o t h i  Sándor.
30. M. Herepe, 1. sz. 88. 1. G ó c z  Zsigmond, t. sz. 5. t.

H a r k ó Péter.
31. Gogány-Várallya, L. sz. 379. I. M u z s n a i  Sándor, t.

sz. 26. t. Nagy  Ferencz.
32. Gogány, 1. sz. 174. 1. E c z k e n  Sándor, t. sz. 14. t.

K is  János.
1. e. Sz. Kund,  1. sz. 6. Sz. Szentivány, 1. sz. 5.

33. Erzsébetváros, 1. sz. 164. 1. Bocz  Elek.
1. e. Sz. Ernye, 1. sz. 56. Keresd, 1. sz. 61. Almake­

rék,  1. sz. 7. Sz. Sáros, 1. sz. 6. Domáld, 1. sz. 7.
34. Szász-Almás, 1. sz. 186- 1. Ú j v á r o s i  János, t. sz. 23.

t. B e n e f i  János.
1. e. Szász Megyes, 1. sz. 322. t. sz. 18. t. T r a ü z n e r  

Sándor, Pocstelke, 1. sz. 43. Balázstelke, 1. sz. 53 
Darlacz, 1. sz. 27. Somogyom, 1. sz. 63.

35. Bethlen-Szent-Miklés, 1. sz. 309. 1. S á m l i é i  József, t.
sz, 30. jt. S z é k e l y  János.
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X III . I.-|zeben! egyházmegye.
Ezen egyházmegyében 20 anya- és 11 leány egyház van, 

lelkek száma öszszesen 4384. *
Főgondnok: M. Z e y k  Ká r o l y .
Algondnok: M. C s o n g r á d i ' I s t v á n .

Esperes: T. Na g y  E l e k ,  m.-péterfalvi lelkész* ki­
hez legközelebbi posta Balázsfalva.' 

Jegyző: T. Á g o s t o n  Mé z e s ,  balázsfalvi lelkész. 
Közügyigazgaté: T. S e b e s t y é n  J ó z s e f ,  m.-beczei lelkész.

Egyházak:
1. Nagy-Szeben, 1. sz. 65Ó. 1. B o d r o g i  Sámuel, t. sz. 12.

t. B a r d ó c z  Dániel.
2. O.-üjfalu, 1. sz. 120. 1. J á k ó  Mézes, t. sz. 16. a 1. [t. 

1. e. Kercsesora, 1. sz; 57.
3. Kövesd, 1. sz. 22. 1. I z s á k  József.
4. Bürkös, 1. sz. 195. 1. Cs í ki  Ferencz, t. sz. 30. t. P a p p

István.
1. e. O.-Ivánfalva, 1. sz. 23.

5. Bolya, 1. sz. 81. 1. Me z ő  Lajos, t. sz. 9.
6. Mihályfalva, 1. sz. 96. 1. Lukács '  Ferencz, t. sz. 12. t.

Muz s n a i  József.
1. e. Sz. Veszsződ, 1. sz. 50. Hidegvíz, N. Selyk. 1. sz. 30.

7. Mikeszásza, 1. sz. 87. 1. Bodó József, t. sz. 15. t. M á r k
A nta l.

8. Balázsfalva, 1. sz. 158.1. Ágoston Mózes * t. sz. 18. t.
N e m e s  András.

1. e. Hoszszuaszó4 J. sz. 41.
9. Pókafalva, 1. sz. 82. 1. nincs, I. egyház Veresegyháza,

O. Bogát, K. Kerék, ezekben a J. sz. 39.
10. Kis-Enyed, 1. sz. 73. 1. Ko n c z a  László, !, sz. 11. a I. t. 
j.1. Orményszékes, J. sz. 69. 1. S e b e s t y é n  János.
12. Mámor, I, sz. 122. 1. K e l e c s é n y i  Károly, t. sz. 22/

a 1. tanít’
13. Tűr, I. sz. 44. 1. Má l n á s i  János, t. sz. 12. t. F e re n -

c z i  Elek.



14. Búzds-Bocsdrd, 1. sz. 480. I. C s e r e s n y é s  György, t,
sz. 72. t. Kosa Mihály.

1. e. KaráCsonfalvá, J. sz. 52.
15. M.-Péterfalva, J. sz. 335. I. N a g y  Elek, f. sz. 41. t.

H e r m á n  István.
1. e. Szancsal, 1. sz. 26.

16. M.-Benye, 1. sz. 148. 1. jelenleg nincs, t. sz. 26. t. Gá-
b ő s  Sándor.

17-. Aszszonynépe, ). sz, '75. 1. M o n o s t o r i  Károly, t. sz.
12. t. J á r a i  Károly, Oláh-Tördos, Hápórton, t.sz. 11.

18. M-Lapád, 1. sz. 496. 1. L á s z l ó  Simon, t. sz. 58. t.
S a l a  Mózes.

1. e. Fugád, 1. sz. 24.
19. M.-Becze, 1. sz. 477. J. S e b e s t y é n  József, t. sz. 42.

t. G y ő r  fi István.
1. e. Kis Sólymos, I. sz. 148.

20. Ilari, 1. sz. 116. 1. B e n e d e k  Elek, t. sz. 17. f. L á s z ­
ló Lajos.

X IV . Udvarhelyi egyházmegye.
Ezen egyházmegyében 53 anya- és 36 leány egyház van; 

leikék száma öszszesen 31,784.
Fögondnok: Gr. B e t h l e n  J á n o s .

M. G y á r f á s  Domokos .
Algondnok: M. F r o n i u s  I mr e .

Esperes: T. K is P á l ,  mnzsnai lelkész, kihez, leg­
közelebbi posta Sz. Keresztűr.

Jegyző: T. Kar ácson Mózes ,  sz. keresztúri lelkész.

E g y h á z a k :
1. Sz. Udvarhely, közvetlen püspöki felügyelet alatt, van, 

1. sz. 1360. 1. B a c z o n i  Ádám és Za j z ön  Ferencz 
t. sz. 77. fiú t. B p r b á i h  Lajos és B ak e s i Sándor; 
I. t. D e m e t e r  János. Leány növeltjei, t. sz. 55. 
leánynöveldei tanítók: B a c z o n i  Ádám* F e l m é r i  
Lajos, Ba c z o n i  Aliiért, N a g y  Sándor, M e n y h á r t  
András és S c h u l l o r  Károltna.



!• ©• Belhléíifalva, I. sz. 25. Kadicsfalva, 1. Sz. 4. K.- 
Oláhjalu, ]. sz. 5. Sz.-Oláhfalu, 1. sz. 1. K, Kemény­
falva, I. sz. 1. Márófalva, ]. sz. 2 Í , Szombatfalva, I. 
sz. 70. Tibod, I. sz. 7. Csik-Somlyó és Szépviz, I* 
sz. 14. az anya és leány égyházek öszszes népes­
ség© 1498.

Muzsna, 1. sz. 649. J. K is Pál, segéd 1. K is  Károly, t. 
sz. 75. t. Áros János.

3. Sz. Keresztár, I. sz. 1,430. 1. K a r á c s o n  Mózes, f. sz
100. t. S z e n t g y ö r g y i  János.

4. Sz. Erzsébetit, I. sz. 900. 1. I l y é s  Ilyés, t. sz. 67. t.
H o r v á t h  Dániel.

**6gy, 1. sz. 500. 1. V e r e s  Férencz, t. sz. 66. t. P á l fi 
Dénezs.

6. Mátisfalva, 1. sz. 326. I. Bí r ó  Sámuel, segéd I. Pa l ­
kó  György, t. sz. 46 t. P á 1 M ó z e s.

*• Bögöz, 1. sz. 810, 1. S o l y m o s i  István, t. sz. 78. t. 
L á s z l ó  István.

8. Sükö, 1. sz. 184. 1. S i mó  Zsigmond, t. sz. 20, t. Ko­
v á c s  Sándor.

9. Rugonfalva, 1. sz. 625. 1. G ál Jánös, t. sz. 35. t. Fti-
lö p  Dániel.

10. Sz. László, I. sz. 177, 1. J a k a b  Mózes, t. sz: 18. t. 
N a g y  Ferencz.

I. e. Miklósfálvá, I. sz. 139, Abrahámfalva, 1. sz. 53.
11* Bethfalva, 1. sz. 303. 1. G ö r ö g  József, t. sz. 30. t. 

A 1 b u Dénezs.
12. Uj-Székel, I. sz. 336. í. K o v á c s  István, t. sz. 40. t.

O l o s z  József.
1. é. A.-Boldogfalva, 1. sz. 160. t. sz. 10. t. Áro;s 

János.
13. ÍL.-Szentmárton, 1. sz. 334. 1. K o v á c s  JáhöS, segéd í.

B e n c z e . A n d r á s ,  t. sz. 29. t; Gábris'Férencz*
1. é. Keihényfalva, 1. sz. 41. Lókod, 1. sz. 30. Kénos,

1. sz. 6. Gyepes, 1. sz. 23.
14. Eállija, 1. sz. 750. i. K is Sámuel, t. sz. 60, t. K á l ó

Sándor.



15. N-Sólymos, 1. sz. 751. I. N é m e t h i  Mihály , t. sz. 87.
t. G ál József.

1. e. M. Hidegkút, 1. sz. 169.. t. sz. 25.
16. Oczfalva, I. sz. 123. 1. B e n c z é d i  János, t. sz. 16. t.

S z é k e l y  Zsigmond.
17. Sándorfalva, 1. sz._l 10. I. S á n d o r  Károly, t. sz. 17.
18. A-Dobófalva, 1. sz. 102. 1. Ká l l a i  István^ t. sz. 17.

1. e. Vágás, i. sz. 17. Béta, 1, sz. 22.
19. Agyagfalva, 1. sz. 745. 1. B e k e  János, t. sz. 64. t.

N a g y  Lajos.
1. e. Décsfalva, 1. sz. 75. Magyaros, 1. sz. 188. t. sz. 

18. t. B a c z o n i  György.
20. Patakfalva, 1. sz. 408. 1. M a k s a i  Áron, t. sz. 38. t.

Ba l á z s  Sámuel.
21. Kecset, 1. sz. 368. 1. Va j da  Dénezs, t. sz. 39 t. Ká l ­

má n  Mézes.
1. e. Kisfalud, I. sz. 106. t. sz. 10. Bénczed, 1. sz. 5. 

Sz. Mihály, 1. sz. 20. Malomfalva, f. sz. 4. Sz. lélek, 
1. sz. 8. Farkásláka, 1. sz. 15. Csehédfálva, 1. sz. 6.

22. Kis-Sólymos, 1. sz. 204. 1. D e m e t e r  Lajos, t. sz. 19. t.
S i m o n  József.

I. e. Ö.-Andrásfalva, 1. sz. 22.
23. A.-Sim énfalva1. sz. 311. 1. B a k a  János.

I. e. N. és K. Kede, 1, sz. 163. Medesér, 1. sz. 109. 
Tordátfalva, 1. sz. 7. Tarcsafalva, 1. sz. 18. Kabátfalva, 
1. sz. 10. Nagy és Kis Kadács, 1. sz. 19. Sz. Miklós, 
1, sz. 12. Demeterfalva, I. sz. 7.

24. Farczád, 1. sz. 458, 1. L á s z l ó  Ignácz, t. sz. 50. t.
Maka i  András.

25. Alsó-Rákos, 1. sz. 815, 1. Id. P e t r e  Mózes, t. sz. 73.
t. Gábós  Lajos.

26. Telekfalva, 1. sz. 386, 1. K o v á c s  Sándor, t. sz. 42. t.
Bá n d i  Mózes.

27. Fiat falva, 1. sz. 382. 1. Bí r ó  Károly, t. sz. 41. t. Pa­
t aki  Dénezs.

28. Kányád és Jásfalva, 1. sz, 617, 1. B o d o r  Pál, segéd
1. B o d o r  József, t. sz. 70. t. M i k l ó s i  János.

I, e. Derzs, 1. sz. 82.



29 Nagy és Kis B m ,  1. sz. 422 1. Na gy  Mózes, t. sz. 27
30. Ege-, I. sz. 261, 1. Bár di  János, t. sz. 42. i  S z a b ó

Lajos.
31. N.-Galambfalva, 1. sz. 909, 1. K e l e me n  János, t. sz.

68. t. B e n e d o k  Ferencz.
32. K-Galambfalva, 1. sz. 606, 1. G á l Sándor, t. sz. 40.

t. P é t e r  István.
33. Csekefalva, 1. sz. 221 , 1. Be k e  Dénezs, t. sz. 28. t.

L á z á r  József.
1. e. Sz. Ábrahára, 1. sz. 140. t. sz. 11. M.-Andrásfalva 

I. sz. 53. Gagy, L sz. 170. t. sz. 15.
34. H. Szentpdl, 1. sz. 73, 1. B o r o s  Sámoel.

1. e. Karácson falva, 1. sz. 19. Újfalu, I. sz. 12. Oklánd, 
1. sz. 10. Városfalva, 1. sz. 10. Sz.-Póter, I. sz. 1. 
Recsenyed, 1. sz. 11. Lövéte, í. sz. 3.

35. Bikafalva, 1. sz. 219, I. Benedek Ignácz, t. sz. 21. t.
Csömör  Dénezs.

36. Felső boldogfalva, 1. sz. 390, 1. Sz a bó  Sámuel, t. sz
21, t. K o l c z a  Lajos.

1. e. Arvátfalva, 1. sz, 158, t. sz. 20 t. D o b o s  Mihály*
37. Hodgya, 1. sz. 400, t. Z á g o n i  Mózes, t. sz. 42, t

Bon ez  József.
38. Kőrispatak. 1. sz. 813, 1. P á l  Balázs, t. sz. 65, t. Or­

b án  Ferencz.
3'9. Parajd, 1. sz. 825, 1. Cs i s z á r  Zsigmond, t. sz. 70. t. 

B a k ó  Dániel.
40. *Szolokma, 1. 6z. 407 1. jelenleg nincs t. sz. 46. t. Szent*

g y ö r g y i  József.
41. Etéd, 1. sz. 1,300 1. ifj. K a r á c s o n i  Mózes, t. sz. 106.

tanító jelenleg nincs.
42. Küsmöd, 1. sz. 450, I. K a r á c s o n  Sámuel, t. sz. 49. t.

K o v á c s  Mátyás.
43. Siklód, 1. sz. 1198, I. H e g y i  Mihály, t. sz. 90. t. B r-

r a b á s  János.
44. Felső Sófalva, 1. sz. 1405, I. Gy ő r  ke József, segéd 1.

G y ö r k e  János, t. sz. 140. t. D e m e t e r  István.
1. e. Gyergyő, 1. sz, 95, Korond, 1. sz. 24.
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45. Álsó-Sófalva, 1. sz. 1336, 1. Va j d a  K á r o l y ,  f  sz
130. t. B á l i n t  József

46. Bözöd, 1. sz. 393, 1. S á n d o r  Gergely, f. sz, 3 j  t)
S z é k e l y  István.

1. e. Bőződ-Újfalu, I. sz. 86.
47. Moha, 1. sz. 826, 1. Má t y á s  József, t. sz. 78. t. C sö ­

m ö r Sándor.
48. Voldorf, 1. sz. 123, 1. S z a b ó  Dénezs,t. sz. 13. t. B ö j t ­

be  Péter.
49. Peték, I. s-'. 793, I. Kó l ó n  t e  József, t. sz. 95. í.

N a g y  Sándor.
50. Hévíz, !. sz. 504. i. Dé nez 9  Sámuel, segéd 1. Ifj. P e t r e

Mózes, t. sz. 30, t. F a z e k a s  István.
51. Héjjasfalva, 1 sz. 350. 1. B a l á z s  Gergely, t. sz. 36.

1. e. Sárd, 1. sz. 76.
52. Szederjes, 1. sz. 470. 1. K o v á c s  Mózes, t. sz. 60 , t.

S z a b ó  József.
53. Fejéregyház, 1. sz. 64. 1. J a k ó  Antal, t. sz. 6.

1. e. Sárpatak, 1. sz. 126, t. sz. 12. t. B u z o g á n y  
Zsigmond.

X V . fifrdövidébi egyházm egye.
Van ebben a/, egyházmegyében 15 anya 3 leár.yegyház, az 

egyházmegyében a lelkek száma 10652.

Főgondnok: M* S z é k e l y  G e r g e l y .
Algondnokok: M. C s e r e i  Síel i .

T. Bor a  S á n d o r .
Esperes: T. B e n e d e k  J ó z s e f ,  olo.szteleki lelkész, ki« 

hez legközelebbi posta Baróth.
Jegyző: T. L u k á c s  fi L a j o s ,  n.-baczoni lelkész.

E g y h á z a k :

1. '0losztélek, 1 sz. 588. 1. Be n e d e k  József, t. sz. 61. t.
id. "Nagy Ferencz, s. t. ifj. N a g y  Ferencz.

2. Köpecz, !. sz. 767. 1. Z s i g m o n d  Ferencz, t. zz; 103.
: t. G á s p á r  István.



3. Miklósvár, 1. sz. Zsigmond, t. ez. 6. t.
G y e n g e  András.

1. e. Ürmös, I. sz. 25.
4. N.-Ajta, 1. sz. 341. L P é t e r  Lajos, t. sz. 31. t. B e­

n e d e k  János.
5. Bölön, I. sz. 250. 1. S é b e s t é n y  Károly, t; sz; 41. t.

€  z i n t o s Ferencz.
6. K -A jta , 1. sz. 1136. 1. Bí r ó  András ̂  't# SZ»; 102. fiú t.

I n c z e  József, 1. t. Ve r e s ;  Károly;
7. Sz.-Ajta, 1. ss. 1290. 1. Id. B en  kő Gergéíy, s. I. ifj.

B e n k ö  Gergely, t. sz. 139. fiú t. N a g y  János, 1. t. 
S z a b ó  Áron.

8. N.-Baczon., 1. sz. 1388. 1. L u k á c s  fi Lajosa í. sz. 96.
fiú t. Bakó  Dániel, 1. t, Z s i g m o n d  Péter.

9. Bodos, i. sz. 390. 1. J ákó  György, t.-sz. 47. t. Józsa Izsák.  
1. e. Barotb, 1. sz. 160. levita B á h d i  Mózes,

10. Bibarczfalva, 1. sz. 608. 1. S z á s z  József, t. sz.U'S'l.. t.
Bá r t  ha József.

11. K.-Baczon, 1. sz. 457; i. Dobá l  József, t. sz. 49. t.
L ő r i n c z  Gáspár, s. t. L ő r i n c z  Sándor.

12. M.-Hermány, 1, sz. 917. L Pető ' Mózes,: .tv Sz'^'t68v a
tanítói hivatal ürességben van.

13; Füle, 1. sz. 800. 1, K a r á c s o n y  György, sz. ;50. í. 
sz. 50. t. D á v i d  János.

14. Bardócz, I. sz. 667. I. Za j on :  Mihály, t. sz.'44.vt?;Szé-
k e 1 y Mózes.

15. Szdldobos, 1. sz. 406. 1. B' ar tha András,,, J íosz;.; 34, |.
F á b i á n  Sámuel.

1. e. Vargyas, 1. sz. 310.

Van ebben az egyházmegyében 37 anya- és *4 leány, egy­
ház, lelkek száma ö9zvesen 23,137.

Főgondnok: Killyóni M. S z é k e l y  G e r g e l y  ur.
Esperes: T. Gödr i  F e r e n c z ,  sepsí-Szentgyörgyi 

lelkész, hók 'posta álló na ás- Van" 
Jegyző: T. B e n e d e k  Á r o n ,  nágy-barosriyóí lelkész.

6*
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Egyházak:

1. Sepsi-Szent-György, I. sz. 1410. 1. Gö d r i  Ferencz, s. 1.
Or b á n  Antal fi tanító a segéd lelkész és a kántor 
Mo l n á r  Sándor, I. t. K is István, 1. t, sz. 75.

2. Ilyefalva, 1. sz. 1025. 1. E r ö s d i  Mihály, t. sz. 78. Du
tanító I m r e b  Mihály, 1. t. Rákos i  László. Ez a két 
egyház közvetlen. Püspöki felügyelet alatt van.

3. Árkos, 1. sz. 344. 1. Benkö  Ferencz,t. sz. 36. t. Kátó
András.

4. Káinok, 1. sz. 368. 1. V i t á l y o s  János, t. sz. 25. t.
Vn s k a  Dániel.

1. e. Kőrjspatak, 1. sz. 118. t. sz. 9. t. J á n ó  Mózes.
5* Zalán, 1. sz. 916. 1. Nagy István, t. sz. 63 t. Ke r e s ­

t e  1 y Dénezs.
6. Óltszem, I. sz. 676.1. Kis János, t. sz. 5 2 .1. K is Ferencz.
7. Málnás, 1. sz. 553. 1. B e n k ö  János, t. sz. 34. t. Ka­

tá i  Mózes.
8. Bodok, I. sz. 857. 1. Soíymosi Lajos, t. sz. 57, t. Jó-

z s a  Lajos.
9. Étfalva, 1. sz. 396. 1. P é t e r  Antal, t. sz. 61. t. P é ­

t e r  János.
1. e. Zóltán, 1. sz. 126. t. sz. az anya megyéhez van 

számítva
10. Gidőfalva, I. sz. 813. 1. N a g y  Ferencz, t. sz. 98. t.

V e r e s  László.
11. Martonos, 1. sz. 286. 1. B a r t h a  Lájos, t. sz. 25. t.

C s a l a k  László.
22. Angyalos, 1. sz. 541. L B o d o r  Mózes, t. sz. 49. t. 

Gó c z  Gábor.
.13. KomoU6, 1. sz. 392. I. Bí ró Sándor, t. sz. 55. t. Ba­

ló  József.
1. e. Szentivány, 1. sz. 67. Laborfalva, 1. sz. 35.

14. Magyarős, 1. sz. 450. 1. B őd Mózes, t. sz. 64. t. P e­
tő János.

15. Lisznyő, 1. sz. 524. 1. D é n e z s  Antal, t. sz. 55. t.
S z a b ó  János.
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16. Bikkfáivá, 1. sz. 1108. 1. Bo n g  István, t. sz. 100. t.
Z s i g m o n d  István.

17. Uzon, 1. sz. 1080. I. B e n e d e k  Ignácz, t. sz. 99. t.
J á n ó  János.

18. Kökös, I. sz. 337. I. Bí ró Áron, t. sz. 30. t. F e r e n c z
Gábor.

19. Szotyor, I. sz. 336.1. K o v á c s  József, t. sz. 3 2 .t. Ma-
g y a r i  István.

20. Killyén, I. sz. 397. I. V as  Dénezs, t. sz. 42. t. Or bán
László.

22. Szemerja, 1. sz. 553. 1. D é n e z s  Mózes, t. gz. 46. t.
B a r t b a  Samu.

21. Szentkirály, 1. sz. 266. 1. M ag y  a ró  sí József, t. sz. 20.
t. nincs most.

23. Al-Doboly, I. sz. 426. I. B a t z ó n i  István, t. sz 41. t.
O r b á n  István, 1. t. B a t z o n i  Mihály.

24. ErÖsd, 1. sz. 173. 1. P á l f i  János, t. sz. 12. t. G á b o s
Lajos.

25. Arapatak, I. sz. 547. 1. C s u l a k  Zsigmond, t. sz. 35.
t. Bibó László.

26. Hidvég, I. sz. 950. 1. N a g y  Sándor, t. sz. 70. t. F á ­
b i á n  István, 1. t. G z i r m a i  La j o s .

27. Réty, 1. sz. 777. 1. K i s a n t a l  Samu, t. sz. 69. t . Lász-
1 ó László.

28. Besenyő, 1. sz. 314. 1. N a g y  Á ron, t. sz. 29. t. P o r ­
s ó i  t Béniám.

29. Eresztevény, I. sz. 180. I. B en kő Dénezs, t. sz. 26. t.
G ó c s in á n János.

30. Egerpatak, 1. sz. 605. 1. C s i s z á r  Gábor, t. sz. 71. t.
S a l a m o n  Mózes.

31. N. Borosnyó, 1. sz. 1051. 1. B e n e d e k  Áron, t. sz.
103. t. N a g y  Sándor, 1. t. Or b á n  József.

32. F. Dóboly, 1. sz. 608. 1. B a r t h a  András, t, sz. 42. t.
M á t y á s  Mihály.

33. Kis Borosnyó, 1. sz. 465. 1. A l b u  E n d r e ,  t. sz; 34. t.
N a g y  Gergely.

34. Szatsva, 1. sz. 257. 1. A l b e r t  Ferencz, t. sz. 18. t.
I m r e b  János.
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35. Nyén, 1. sz. 112*. J. S ós Fetenez, t. sz. 86. t. Ló­
r in  ez  Lajos.

36. Bodola, 1. sz. 614; t - G á s p á r  Albert, t. sz. 80. t Ben-
k e  József.

37; Brassó, 1. sz. 782 .; l. M o l n á r  Jánosa t. sz. 64. t. B e­
n e d e k  Samu.

X V I. OrbaS egyházmegye.
Ezen egyházmegyében 11 anya- és 6 leányegyház van, lel­

kek: száma öszszesen 12*369.
Fögondnok: M. S z é k e l y  G e r g e l y .
Algondnök: T. C z i r j é k  Zs i g mö n d .

Esperes: T. C s i s z á r  Mi h á l y ,  nyugalmazott zágoni 
lelkész, kihez legközelebbi posta Kovászba. 

Jegyző: T. G ö r ö g  G y ö r g y ,  pákéi lelkész. 
Közügyigazgató: T. Na g y  Pál,' körösi lelkész.

E g y h á z a k :
1. Zágon, 1. sz. 2656. nyugalmazott I. C s i s z á r  Mihály, r.

1. D e m e t e r  Samu, t. szí 300. van itt egy jól ren> 
dezett népiskola , mély négy osztályból áll két-két évi 
tanfolyammal. Rendes tanítók benne: D eme té t1 Samu 
1. az egész iskolában külön vallás tanító. V e r é s  Sán­
dor,- Sz-abó* Károly és K é r e s t ’é íy ; Károly osztály 
tanítók. Ettől külön van a leányiskolá két'osztályra oszt­
va Tanító Lajos és Or b á n  József rendes tanítók alatt.

2. Papolcz, 1. sz. 1 ,0 8 0 .1. P á I Sámuel* 1: Sz. 9Q. ti B a r ab ás
Sámuel, leány ti S z öés Dániel.

3. Bőké, 1. sz. 678. 1. Gör ö g  G y ö rg y it-sz . 65; !tí: S z a b ó
Lajos.

4. Körös, 11 sz,'670.1. N a g y  Pál* t .s í .  50 .t. Ge cSe  jBéniám.
5. ''Kovásmá, 1. sz. 2652. 1. I;n c z é  v>Gjyörgy, segéd!. M á r k f

Mihály, fc, sz. 140. felső fiú iskolátánító a ségéd lelkész 
álsó fiú Iskola1 táhitó Ba r a b á s  Elék, l.t. Mént  ó György;'

6. Páva, 1. sz. 513, 1. F i n t  a István, tllsz. 63. fiú t. T a m ó  
5 Károly, l. t. R é t i  AritaK <SÍ!'
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7. Zabola, 1. sz. 1,365. 1. C s á k á n y  József, t. sz. 132. fiú
tanító S z a b ó  Lajos, 1.1. Bőd László.

1. e. Gelencze, I. sz. 26. Haraly, !. sz. 5. Hilib, 1. sz. 2. 
Imecsfalva , 1. sz. 11. Petöfalva, 1. sz. 2.

8. Szorosé, I. ,sz. 576. J. jelenleg nincs, t.sz. 50. t. P e r d i
Mihály.

1. e. Tamásfalva, 1. sz. 296.1. sz. 36. t. Mo l n á r  Dániel.
9. Telek, 1. sz. 597. 1. M a g y a r ó s i  Ferencz, t. sz. 35. t.

B a r t h a  József.
10. Czofalva, 1. sz. 350. 1. B a r t o s  M i h á l y i  *• sz. 32. t.

jelenleg nincs.
11. Barátos, 1. sz. 900.1. Za j zon András, t. sz. 50. t. S za cs-

v a  Ádám.

XVIII. Kézdi egyházmegye.
Ezen egyházmegyében 14 anya- és 7 leányegyház van, a lei­

száma öszszesen 11,552.
Fögondnob: M. S z é k e l y  G e r g e l y .

Algondnokob: T. V á j n á  F e r e n c z .
M. L á z á r  Mi hál y.

Esperes: T. F e r e n c z i  J á n o s ,  dálnoki lelkész!, köze­
lebbi posta Kózdi-Vásárhely.

Jegyző : T. S z i n i J á n o s , albisi lelkész.

1. Kézdi-Vásárhely, közv. püspöki félügyelet alatta l. sz. 
2554. í. S z é k e l y  János, s. l . Ba r t h a  Károly, ván; 
ezen egyházban egy 4 osztályból ’álló'elemi fiú: iskola, 
melynek összes népessége 137. k B á r t  b a 1 Károly, s. 
lelkész és isk. igazgató , S i ót ó Józséf, -B a r t. ha'István, 
a negyedik tanítói állomás jelenleg.; üre9,? yan,; továbbá 
egy két osztályos leány iskola, melynek összes népes­
sége 118. tanítók S z  ács v a János, K é r é s t  é l y  Lázár.

I. e. Oroszfalu, 1. sz. 60. Szt-Katolna, 1. sz. 15. lmecsfal- 
v a , 1. sz. 13. Bereczk, 1. sz. 9.

% Bita, l .s z .3 6 5 .1. G a g y i  István, t. S z á s z  I s t  v á n ,  t. 
sz. 23.



88

3. Léczfalva, 1. sz. 888. t. 42. t. Z o l t á n  Elek s. f. t. Ko-
a s i s EI ek ,  nyugalmazott t. S á n d o r  István; I. t. B e n e  
Elek.

4. Mdrkus/alva, I. sz. 643. t. sz. 65.1. B o d o l a  Samu, fiú 't.
L á s z l ó  Mózes, ny. t. I n c z e  László, 1. t . K o v á c s  
József. „

5. Mátisfalm, I. sz. 158. 1. Ke s e  Mihály, t. nincs. Márkos-
falván tanulnak a tanulók.

6. Mártmfalva, I. sz. 3 4 5 .1. Sím]o Sándor, t. sz. 61. t. Mi­
há l y  f a l v i  Ferencz.

1. e. Hatyolyka, I. sz. 18.
7. Karatna, 1. sz. 126. I. S z a k á c s  János, t. nincsenek,

é.v. De á k  Antal, Fel-Torján tanulnak a tanulok.
8. Fel-Torja, áll három részből, Fel-Torja, Volálés Felsö-

Karathna, 1. sz. 441. t. sz. 39. I. Z a j z o n  István ki 
közügyigazgató is, t. S z o t y o r i  István.

I. e. Szárazpatak, 1. sz. 4. AI-Torja, I. sz. 13. Peselnek, 
I.- sz. 3.

9. Ikafálva, I. sz. 458. 1. Z a j z o n  Áron, t. sz. 16. t.
T u s a  János.

1. e. Futásfalva, I. sz. 9.
10. FelrCsemáton, 1. sz. 1090. I. V i t á l y o s  György, t sz.

90. f. t. B o d o r  János, 1. t. T a m á s  Miklós.
11. Al-Csernáton, I. sz. 1562. 1. Ko v á c l s  Károly, t. sz.

100. t. M i h á l y f a l v i  Lajos, I. t. "Bar t ha  Pál.
12. Mbi$, I. sz. 856. 1 S z í n i  János, t. sz. 46. t. A b r a -

hám Mózses, 1. f. Ková cs  Zsigmond.
13. Ddbiok, 1. sz. 1577. 1. F e r e n c z i  János, t. sz.; 96. s.

t. I í e r e s z t é l y  Dávid, ny. t. K é r é s z t é  l y Lázár. l.t. 
P i l b á r t  Sándor.

14. Maksa, 1. sz. 682. s. 1. Ja  ne só  Ferencz, ny 1. J a n -
cső  Máté, t. sz. 50. t. A l b é r t  László.
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X IX . A  fogara si
Közvetlen püspöki felügyelet alatt álló egyház, lelkek száma 

869. lelkész P án  ezé I Károly, segéd I. L á s z l ó  
Z s i g m o o d ,  t. sz. 112. kik közül fiú 57, leány 55. 
Tanítók: a segéd lelkész, Da n c s  Péter és T ó k o s  
Lajos, leány t. és énekvezotő I n c z e  Ferencz.

X X . A  lutheránus püspökség alatti
ev. reform, egyházak.

1. A szászvárost, 1. sz. 710. I. P a p p  István és D á n é
István, t. sz. fiú 20 leány 15, leány t. az énekvezető 
B o r s o s  József, fin t. P a p p  József.

2. Tordos, I. sz. 161. 1. Na gy  Tamás, t. sz. 17. t. V én
Mihály.

3. Vízakna, 1. sz. 1037. 1. H e r e p e i  Károly, segéd I.
R e i s s n e r  Mihály, t. sz. 140. t. T a k á c s  Mózes 
Má r k  Pál.

4. Kőbőr, 1. sz. 914. 1. N e m e s  Sámuel, s. 1. Nemes  Jó­
zsef, egyszersmind fiú iskola tanító t. sz. 139. leány 
t- Boór  Mihály.

X X I. Oláhországban létező
Egyházak:

Bulcurest, 1. sz. 2000. 1. K o o s  Ferencz, t sz. 72. t. K is  
József és Gya l a i  Sámuel, román nyelvű tanító Du- 
r a i t r e s z k a  Giigor.

2. Pitesd, 1. sz. 123. 1. C z o l d o r  Márton, t. sz. 25. t.
H o r s a  József

3. Plojest, 1. sz. itt és a köanyéken 400—500, Mégeddig
nem volt papjok, mert nincsen semmi egyházi birtokuk.

4. Fóksámy, I. sz. 120— 150. nincsen sem pap sem tanító.
így szenvednek a hivek minden pásztor nélkül G ala- 
e z o n ,  B r a i l á b a n  és K r a j o v á b a n .



A kolozsvár nagyenyedi papnövelde, a mellé csatolt 
iskolatanitói képezdével,

Főgondnök: Gr. Mi kó  I mr e .
Algondnokok: B. K e m é n y  I s t v á n .

T. F o s z t ó  F e r e n c z ,  egyszersmind gaz­
dasági felügyelő.

R e n d e s  t a n á r o k :

B o d o l a  S á m u e l ,  a papnövelde felügyelője.
N a g y  F e r e n c z ,  igazgató tanár.
N a g y  P é t e r ,  a homileticum seminarium vezetője.
H e g e d ű s  J á n o s .
D é c s i  Ká r o l y .
G á s p á r  J á n o s ,  az iskolamesteriképezdeigazgatóját Nagy- 
J a n c s ó  J ó z s e f .  jEnyeden.

T a n n l ó k  s z á m a .

Kolozsvárit:

A tulajdonképpeni tkeologusok j ^ • <ívesê 

Az előkészítő osztálybeliek 1 - ső
2- ik

évesek 5.
11.

Nagy-Enyeden :

Az előkészítő osztálybeliek } J"®* óveseJí 1|*

Az iskolamester-képezdebéliek |  ^ évese^

Az iskolamester-képezdébén az illető tanárokon kívül az éne­
ket tanitja B o r o s  G á b o r ,  az orgonát és zongorát 
B j n d e r  D á n i e l .
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Nyilvános gymnMiuinolí:
I. Nagy-Enyeden :

Rendestanárok: V á j n á  A n t a l ,  director.
Mi h á l y i  K á r o l y ,  rector.
Ka s z a  Dániel . .

Segédtanár: H e r e p e i  Kár o l y .
Szaktanítók: N a g y  K á r o l y ,  németnyelvben.

S z é n i é  J ó z s e f ,  lerményrajzban. 
B o r o s  G á b o r ,  énekben.
B i n d e r  D á n i e l ,  musicában

I d e i g l e n e s  t a n í t ó k :
Vájná Ádám.
Gyulai Sándor 
Garda József.
Tókos Sándor.

Az e l emi  
Ágoston Pál'
Vékás Lajos.
Sándor József.

A collegium jogügyeinek kezelője: V e r e s  Ká r o l y  
országos ügyvéd.

Pénztárnok: K is Ká r o l y .

Gymnasiumban. 
Sándor János. 
Gruzda Domokos. 
Viski Pál.
Baló Sándor, 

t a n o d á b a n :
Tankó Ferencz. 
Tánczos István.

T a n u l ó k  s z á m a  a g y m n a s i u m b a n
I-ső osztályban — — 73.
II-ikban — — — 56.
Ill-ikban — — — 66.
IV-ikben •¡-r- 54.
V-ikben — 40.
VI-ikban — — —L. 20.
VII-ikben —  — ‘25
VlII-ikban - - -—- ‘20. öszszesén
I-ső elemi osztályban 57.
II-ikban — — 84.
Ill-ikban —  — 93.
IV-ikben — ~ 8 Ív ős.zszesen

354.

315.
a nagy-enyédi gymnasium népessége 669.



92

II. Kolozsvárit.
Főgondnokok: M. U g r ó n  I s t v á n .

Gr. K e m é n y  S á mu e l .
M. S z a c s v a i  Z s i g mo n d .
B. B á n f f y  A l b e r t .

Algondnok: M. Z e y k  Ká r o l y .

Rendestanárok: T a k á c s  J á n o s ,  director.
S á ra i L á s z l ó  nyomda-felügyelő. 
S á r k á n y  F e r e n c z ,  recfor.
Gy u l a i  P á l ,  könyvtár felügyelő.

Segéd-tanárok: K ó c s i  K á r o l y ,  iskolai jegyző.
I n d a l i  P é t e r .

Szaktanárok: V a d a s  J ó z s e f ,  kolozsvári esperes. 
Bánya i  Pál .

Szaktanítók: S i e v e t  Ká r o l y .
B ő h m Mi hál y .
D e á k  F a r k a s .
I g n á c z  Ká r o l y .
V a r g a  Lajos .
S z e r e m l e i  Lajos.

E l e m i  o s z t á l y o k  t a n i t ó i .

Jancsó Lajos. Botka Károly.
Kemény István. Gurzó Ferencz.

Énektanitó: B o t h o s  I s t v á n .
Szépírás és rajztanitó: L á p o s i  La j os .  
Zenetanitó: S u c k  G y ö r g y .
Iskolai ellenőr: N a g y  Mi hál y .
Iskolai pénztárnok: E r d é l y i  Sámue l .  
Jószágfelügyelő : F ü l ö p  S á mu e l .
Iskolai ügyvéd: K o I I á t  S á n d o r .
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T a n u l ó k  s z á m a  a gy m n a s i u m b a n .
I-sö osztályban — — 50.
II-ikban - — — 49.
111-ikban — — 36.
IV-ikben — _ 47.
V-ikben — — — 36.
Vl-ikbon — _ — 20.
VII-ikben - — — 32.
Vlll-ikban — — -— 32. öszszesen 302.
I-ső elemi osztályban — 46.
II-ikban — — — 41.
III-ikban — — — 49.
IV-ikben — — — 44. öszszesen 180.
A gymnasialis és elemi osztályok öszszcs népessége 482.

III. Maros-Vásárhelytt :

Főgondnokok: B. B á n f f y  J á n o s .
Id. gr. T e l e k i  Domokos .

Gr. T o l d a l a g i  F e r e n c z .
Algondnokok: T. A n t a l  I mr e .

Dr. P é t e r f i  Pál .
A gymnasium jogügyeinek igazgatója: Dé z s a  El ek,  jogtudor.

Rendostanárok: M e n t o v i c h  F e r e n c z .
M o l n á r  J á n o s ,  rector.
Szabó  S á m u e l ,  director.
B i h a r i  S á n d o r .

Segédlánárok: U rr  Gy ö r g y .
Deák József.
Bőd ó l a  D é n e z s .
K o n c z  J ó z s e f .

G y m n a s i a l i s  o s z t á l y -  és s z a k t a n í t ó k :
Balázs Lőrincz. Dali János.
Mátyás Zsigmond. Szász István.
Szentkirályi Sándor. Tóth Márton.
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Az e l e mi  i s k o l a  t aní t ó i .
Szász Sámuel.
Nemes Károly.
Magyarosi Károly.

Némelnyelvtanitó: G ö l d n e r  N á n d o r  
Rajz tanító: P é t e r f i  K á r o l y .
Énclitanitő: Vo ez e l ka Ká r o l y .
Iskola pénztárnoka: Id. J e n e y  J ózs e f .

Ta n u l ó k  s z á ma :

A Iheoíogiai előkészítő osztályban:
í 1-ső évesek 24. 
j 2-t k ., 9 ossz.

I-sö gymnasialis osztályban — 80.
lí-ikban — — — 71.
III-ikban — — — 33.
IV-ikben — — — ■ 40.
V-ikben — — 51.
VI-ikban — — — 35.
VH-ikben — — — 26
VlII-ikban — --- 30. öszszesen 375.
1-ső elemi osztályban — 68.
II-ikban — — —i 87.
III-ikban _ — — 98. öszszesen 253.

A maros-vásárhelyi iskola öszszesén 661.

IV. Sz.- Udvarhelyen:

Főgondnokok: Gr. B e t h l e n  Do mo k o s .
Gr. B e t h l e n  J á n o s .
Gr. B e t h l e n  F a r k a s .
M. U g r ó n  J á n o s .

Álgondnak: M. S eb  e s i  I s t v á n .

R e n d e s  t a n á r o k .
M a g y a r ó s i  Józséf .  Koro. í rdi  M óze;s, rector.
K is  F e r e n c z ,  igazgató. P a t a k y  Pál.



B a c z o n i  Ádá i n ,  
Z a j z on < F e r e n c z ,

S z a k t a n á r o k .

\
I

helybeli ref. lelkészek.

G y m n a s i a l i s  t a n í t ó k .  
Lukácsffy Dénes. Bartha Károly.
Karácson István: Demes Péter.
Székely Ferencz.

E l e m i  i s k o l a t a n i f ó k .
Barthos Dénes. Kis János.

Szabó Ferencz.

Németnyelvtanitó: P a p p  Gy ö r g y .
Irástanitó: I z s á k  I s t v á n .
Musika és Müénektanitó: L o s c h d o r f e r  J ános .

T a n u l ó k  szó ma:
Hittam előtudományokot hallgató öszszesen 13.

I-s6 gymnasialis osztályban — 42.
II-ikban — — — 49.
Ill-ikban — — — 38.
IV-ikben — — — , 31.
V-ikben — — — 29.
VI-ikban — — 31.
VII-ikben — — — 13.
VlII-ikban — — 14. öszszesen 247.
I-sö elemi osztályban — 54.
II-ikban — _ — 57.
IH-ikban — — 44. öszszesen 155.

Az udvarhelyi iskola népessége 415.

V. A zilahi VI osztályú gymnasium:

Főgondnokok: B. W e s s e l é n y i  F a r k a s .
Id. B W e s s e l é n y i - F e r e n c z .  
Ifj. B. W e s s e l é n y i  F e r e n c z .  

Algondnok: T. P o l g á r i  La j o s .
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Rendes tanárok: H i r i  F e r e n c z .
T ö r ö k  I s t v á n ,  igazgató. 
K e r e k e s  S á n d o r .
^Baczó  Gá b o r .
D e á k  Z s i g m o n d .

Tiszt, tanárok: F o g a r a s i  I s t v á n ,  } , . . . .  ,
V e r e s t ó i  C. S á n d o r ,  j ,elK6szeK 

Rajz- és szépirástanitó: N a g y  Z s i g m o n d .
Énektanitó: N a g y  K á r o l y .
Az elemi iskolában rendes tanító: D o b n i  S á n d o i .  
Segédtanítók: S z i l á g y i  J á n o s .

S á m i  I m r e .
M á r k u s  S á m u e  1.
N a g y  Z s i g m o n d .

Iskola ügyvéde: K o r o n k a  L a j o s ,  országos ügyvéd. 
Iskola pénztárnoka: D e á k i  L a j o s .
Iskola gazdája: A s z t a l o s  S á n d o r .

T a n u l ó k  s z á m a :
I-ső gymnasialis osztályban — 36.
11-ikban —  — 16.
III-ikban — — — 12.
IV-ikben — — 16.
V-ikben — — — 9.
Vl-ikban — — — 7. öszszesen 96.
I-sö elnmi osztályban — 39.
Il-ikban — — _ 24.
III-ikban — — — 28. öszszesen 91.

A zilahi iskola népessége 187.

\VI. Szászvárosi algymnasium:
Főgondnokok: Gr. K un K o c s á r d .

M. 6 a  r c s a i  Lás z l ó .
Algondnokok: K a k u c s i  E l e k .

Dr. L é s z a i  D á u i e l
Tanárok. ?®PP l s t v dn, ] helybeli lelkészek és tisztel, tanárok. 

d &n6 István, i



Igazgató tanár: S z a b  ó G y ö r g y .
T a n i t ó k:

Lepnhárd Frigyes; Váradi Elek.
Papp Ádám. Földes Zsigmond.

Papp József.
T a n u l ó k  szó in  a:

I-sö gymnasialis osztályban — 14.
II-ikban —  —-  —t 13.
I-sö elemi osztályban — 28.
II-ikban —  —  — 25.
IH-ikban —  — — ,2 5 .
IV-ikben —  -  — 16.

öszszeaen 121.

VII. Sepsi-szentgyörgyi algymnasium.

Fögondnokok: Gr. Mi k ó  I mr e .
M. S z é k e l y  G e r g e l y .
M. Gy á r f á s  I mr e .

Algondnokok: T. ^Z a t u r e c z k i  I s i  vén.
M. L á z á r  Mihály.
T. Do n á t h  Jó z se f .

Pénztárnok: T. A n t a l  Zs i g mo n d .
Igazgató tanár: V á j n á  Sándor .

T a n í t ó k :  Szakács Mózes. Péter Károly.
Forró Zsigmond. Gál József.

Segéd lelkész: Or bán  Ant a l .
Énekvezetö: M o l n á r  S á n d o r .

T a n u l ó k  s záma .
I- sö gymnas. osztályban — 48.
II- ikban —  — — 30.
I- sö elemi osztályban —  35.
II- ikban —  — — 56.
Hl ikban —  —  —  77.
IV-ikben ~  —  —  36.

öszszesen 302. 
7



Ö szszesitett kimutatás.

E gyházm egyék:
a z () k b a n

anya­
egyház

leá n y ­
egyház

le lk ek
szám a

tanulók
szám a

/

V ajda h u n y a d i. 24 75 j 4733 ( 296
K ároly-fej írv á r i 4 11 14 , 3200 286
N agy-enyed i 31 52 19417 15 1 0j K olozsvári 2 — 8176 450
K o lo z s-k a lo ta i. 39 17 21816 1790 I
Szilágy-szo lnok i 69 8 46822 3202
D éézsi 26 29 10250 564
S z é k i . * . . . 51 21 20492 1778 f
Nagy-s&jói káptalan . 7 20 2148 184
G örgónyi 34 26 1778.3. 1799
M ai ősi • 65 43 43465 3271
KüküUöi. 35 56 16580 996
N agy-szeben i 20 11 4384 425
U dvarhelyi 53 36 31784 2791\ Erdővidéki . 15 3 10652 942 ,
S e p s i . 37 4 23137 1914
O rb ai. 11 6 12369 1009
K ézdi . 14 7 11862 984
F o g a ra s i. . . . 1 — 869 1̂12
Lutheran. pü spökség alatti egyházak 4 — 2822 331
O láhországi egyházak 2 2 2723 98 j

| Ő szszeg 551 430 j 315484 24731 1

Ha a népiskolai tanulók számához . 24731
iozzá számi tjük a papnöveldében, mesterképezdében és 
»ymnasiumokban tanulók számát, -u. m.

Az Enyed-kolozsvári papnöveldében és mesterképez- 
iében . 123
tí.-enyedi gymnasium 669
Kolozsvári gymnasium . . . . . .  482
lí.-vásárhelyi gymnasium a hittani elöosztálybeliekkel . 661
Sz. udvarhelyi gymnasium a hittani elöosztálybeliekkel 415
Zilahi gymnasium . 187
Szászvárosi gymnasium . 121
Sep8i szt-györgyi gymnasium ......................... ....  . . 307

— .... teszen a tanulók öszszes száma 27686 ''tOLOp'N.




