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Az apologiara.

Sz4dsz Kéroly, igen tisztelt bardtunk, azon
szerencsében részelteti néha szerény lapunkat, hogy
tomérdek elfoglaltatdsa mellett sem feledkezik meg
r6la; s felhaszndlja idénkint, hogy éltala széljon ahoz
a j6 anyAhoz —- anyaszentegyhdzunkhoz — mely az
0 holesdjét is ringatta. Fogadja érte koszonetiinket,
anynyival inkdbb, mert 6 ez id6 szerint, tdvul élvén
mi télink, soklkal objektivebb dolgaink megitélésében,
mint mi, kik kozvetlenil részt vesziink kozéletiinkben,

Azonban, a mi e tekintetben elfnye, t4n hatré-
nya is némileg; és ez az — a menynyiben egy el6bbi
szémunkban kozlott ,Apologidja“ a ,15-ik pa-
ragraphus* feliratu cikktnkre is vonatkozik —
kotelezve érezztik magunkat arra, hogy megjegyzé-
seinket, illetbleg védelmiinket csak igen roviden meg-
tegytk.

Azt, a mi az emlitett cikkben a 15-ik parag-
raphus apologiéjdul van elmondva, még pedig igen
szépen, és felemelkedett szellemmel kész szivvel és
oromest aldirjuk, de csupédn csak az — elmélet-
ben; mert a gyakorlathan éppen ez a része az
apologidnak az az Akhillesz-sark, mely — vélemé-
nyiink szerint—az egészet meggyongiti. Nézzik csak.

Igen tisztelt bardtunk, argumentumul azt mondja,
hogy maga a keresztyénség, Jézus példdjaban és ta-
naiban, éppen oly eszményi célt tliz ki az emberi
erd 6s akarat elébe, mint a mind eszményi (leg-
alébb részben) nédpnevelési torvényunk, s ezt
elénynek tartja, mert, &llitdsa szerint: ,a cél ma-
gas, sbt arfnylag elérhetlen-volta a nemesebb termé-
szeteket nem csiggeszti, sét nagyobb er6feszitésre
sarkalja.. Bz 4llitds bérmin6 szép, s lélektanilag
igaz is lehet, de felfog4sunk szerint, itt nem alkal-

mazhatd.
Mert, hogy Krisztus eszményi célt dllitott

fel, abban éppen azt bizonyitotta be, hogy nagyobb
volt minden holesészeknél, felismervén amaz oOrok
emberi természetet, hogy a szellem tokéletesedhets-

sének — mely vég nélkilli — hatdrt vetni nem le-
het; és felséges-volta éppen abban 4ll, hogy orok-
idékre sz616 célt thzott ki példdjdban és tanaiban,
mely felé kozeledni, erkolesi kotelességiink, ha szinte
azt el nem érhetjitk is. Ez orok-torekvés egyik alapja
a krisztianismusnak, s ezért 41l elttink alapitéja
imddandé magassighan ; mert szétibrte ama szlik
kért, mely addig nyiig volt, s feltirta a véget-
lenséget az emberi szellem eldtt.

De, hogy egy polgiri torvénynek, melynek fel-
adata kielégiteni a mai nap szukségét;
mely a korilményekhez képest, folytonosan véltozik
és valtoznia is kell; hogy egy ily torvénynek az
volna érdeme, hogy eszményi célt tizzon ki,
melynek megvaldsitdsa helyzetiinkben, tfisztelt bard-
tunk szerint is, ,lehetetlen feladat“, ezt hais-

rozottan tagadjuk.
Ime, egy példa. Krisztus eszményileg fel-

dllitotta az ad6uds kényszeriiségét, midén azt
mondé : ,adjdtok meg a csészdrnak, a mi a
csbszéré”, dm, azért Lonyai, most meg Kerkdpoly
minden évben beadja torvényjavaslatait a megadézta-
tésrél a saiikséghez és képességhez mérve. Bs — vé-
leményiink szerint — ez a helyes. A torvényhozésndl
a concret szilkség és nem az eszmény ez indok, mely

egészen més paragraphus ald tartozik.
Sokszor elmondtuk, de ismételjik : senki méj-

jebben meg nem hajlik a néhai Eotvosnek még em-
l6ke el6tt is, mint e soroknak iréja; és ha minden
ugy volna, vagy csak lehetne, a mint az az 6
lelkében 6lt, a mit 6 6hajtott: sem az apologidra,
sem e cikkre nem volt volna szikség. De, az 4m a
baj, hogy nincs igy.

Szép az. a torvény; ha tetszik, legyen eszm é-
nyi. De a koltd Szdsz Kérolynak nines mért mon-
danunk, hogy az eszmény szdérnynyé valik
a kontdr kezében. Ime, ez a baj. Ha minden
tanfeligyelé Szdsz Kéroly volna; ha nem csak jo-
akaratot produkdlna, hanem szakképzettséget is; na
minden tanfeliigyel6 kellbleg 6rtené e szép torvény
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intenciéit, és arra haszndlns fel igen fontos 4ll4sat,
hogy megvalésitsa azokat: valéban, boldog orszdg-
nak tartanék Magyarorszdgot, hogy birt oly férfiut,
mint Eotvos, ki oly népnevelési torvényt szentesittetets,
melynek nem csak betiiit, de szellemét is felfogni
képesek azok, ki végrehajtisival — ez idd szerint—
meg vannak bizva.

De, féjdalom, ezzel nem dicsekedhetiink éppen
azon okok miatt, melyeket ,15-ik paragraphus
foliratu cikkiinkben elég béven felemliténk. A helyett
latunk kicsinyeskedést; azon egyetértés helyett, me-
lyet éppen Szész Kéroly emlit, hogy 6 az 4llam
4ltal nyert erkolesi hatalommal segélyiil ment rom.
kath. papoknak, s kozos erével segitették az ugyet
elére: ndlunk teljes széthuzds van napi renden; soba
egyetlen tanfeligyelonek nem jutott eszébe, hogy
érintkezésbe tegye magéht legf6bb korményzé testi-
letinkkel, ha nem egyéhért, csakhogy kolesdnosen
megértsék azon vezérelveket, melyeket kovetni cél-
szevinek latnak ama végzetes igynek sikerre vezeté-
sébeu, melytél fiigg hazénknak jovenddje. Mi ama
szerény eszkozokkel, melyek rendelkezésiink alatt 41-
lanak : megyiink egyfelé; 6k — bizva, sbt biztositva
az 4llam tdmogatdsa 4ltal: mennek mésfelé; —a mi
dtunk nem lehet mds, mint olyan, mely a kozos cél
felé vezet, mely hazédnk népének felvildgositisit tartja
szem el6tt, még pedig az 4llam terheltetése
nélkal; 6k az 4llam 4ltal subvenciondlva, ugy és
ott akarnak mikodni — tudtunkon, sét akaratunkon
kivil — a hol mi is mér eredményt mutattunk fel,
s ez ugy tloik fel eléttink, mintha maguknak ér-
demeket erdszakolndnak ki oft, hol nem 6k vetettek.
Mss szavakkal, jobb iskoldinkat kik o6z sitik —
holott azokat anyaszentegyhdzunk megtartani 6haj-
totta az 4llam segedelmezése nélkiil; a hol pedig
iskolank gyonge, mert nincs anyagi tehetség, ott nem
tesznek semmit, nem fognak veliink kezet, nem
érintkeznek hatésdgainkkal : hanem, jelentést tesznek
a kultusz-miniszternek, s ez szorgalmatosan adatja ki
az allamtitkér 4ltal a megintéseket, a rubriké-
kat készitd, és globus-oszté tanfeliigyeléségek na-

gyobh dicsfségére.
Ezért védoltuk a tanfeliigyeloket érintett cik-

kinkben; s ezért nem fogadhatjuk el az ,igazta-
lan“ epithetont, melylyel Szdsz Kéroly barédtunk
sigaztalanul“ tisztelt meg.

Minket nem ,keserit“, s bizonyira erdélyi

ref. statusunkat sem a ,megintés“, melyre nézve

teljesen elfogadjuk Szdsz Karoly magyarfzatit az —

elméletben. De az mér nem keserit, hanem egye-
nesen boszanté, ha olyan iskolakat is megint a
tanfeliigyels, melyekbe soha be nem 1épett. Bz
az eszm ényi torvénynek nem lelkiismeretes végre-
hajtasa, hanem a legrealisabb kijatszdsa a torvény-
nek; ez oly biin, melynek l4ttdra — kotelességiink
teljesitésének ontudatéban — lehetetlen, hogy fel ne
lézadjunk.

S ha fellizadunk ¢ Szdsz Kéroly, igen tisztelt
bardtunk, azzal vadol, hogy ,izgatunk® a torvény
ellen, hogy lehetetlenné tegytik annak végrehajtésat.
Es, ha az erdélyi tanfeligyelék nagyobb részének
miserabilis mozdulhatatlansdgéra reflektélni; ha szé-
raz tényeket eldsorolni, s azokbul consequentiat le-
vonni — izgatds: ugy e vddat nem hérinthatjuk
el magunkiél. De, ha az tgy irénti lelkesedéshol,
megréjjuk azokat, kik elsé sorban vannak kotelezve,
minden kovet megmozditni a legszentebb iigy érde-
kében ; a kiknek nem szabad a felekezet separatisticus
természetét tekinteten kiviil hagyni, hanem azzal
paktdlni kotelességitk, hogy véll-vetve, munkélkod-
hassanak, s ezt elmulasztjdk; a kik arra haszndljik
fel tetemes befolydsukat, hogy elkedvetlenedést idéz-
zenek eld egy oly felekezet kebelében, mely hérom-
sz4zezer emberbfl 4ll, s mi ezt megréni mélténak
tartjuk : ha ez izgatds, akkor elfogadjuk a védat;
és tunnepélyesen deklardljuk, hogy izgatni fogunk
legjobb erdnkbtil ezutén is, nem a torvény
elen — melyet tisztelink, s melynek megvalésitdsit
lelkiinkb6él 6hajtjuk — hanem, izgatni fogunk
azok ellen, kik a torvény végre hajtdsdra

teljesen képtelenek.
Nem; sem e lapok szerkesztéje, sem az erdélyi

ref. status nem orthodoxus, még a hitre tartozé dol-
gokban sem, ann4l kevésbé azon a téren, hol a sta-
bilismus egyenesen megdlé betlije még a reménység-
nek is, s hiszem istenemet, hogy a Rékociak, Beth-
lenek orokségét a jovendd sem gyaldzza meg; mi
vem O6hajtunk meddé opposiciot, mely fejével akarja
szétrombolni Jeriché kéfalait; nem széthuzni akarunk,
bogy tehetetlenséghen vergbdve, megnehezitsik ha-
zénk alkotményos kormdnydnak munkélkodését; mi
felekezeti érdekeinket nem vilasztjuk el hazink szel-
lemi el6haladdsatél : de azt megvérjuk, hogy a mi
becsiiletes torekvéseinket ne paralysalja egy péar kir.
tandcsosnak elfléptetett oly tanfeligyeld, ki hérom
év 6ta nem ecsindlt egyebet rubrikénsl, mely mellett
legfolebb fizetését vette fel pontosan; vagy, ha va-
mit tesz, megvérjuk, hogy ugy tegye, és ott tegyen,



hogy ne bénitsa meg a mi munkaképességiinket, leg-
jobb erbnket az 4ltal, hogy abban buzgék, mikint
lehetne prostitualni valahogyan az erdélyi ref. sta-
fust; megvirjuk, hogy a torvénynyel kezokben, de
fejokben az drtelem bolcseségével, eljdrdsukban a ta-
pintat kiméletességével, és a nemes cél irént valé
forr6é becsvégygyal munkélkodjanak — vall-vetve —
azon a téren, melyen nekik kell el6l menni, mint—
conventionatusoknak.

Ha ezt megteszik, valamint eddig nem, ugy
ezutdn sem fogjuk ,megtagadni az értelmet, és jo-
akaratot a magyar Lkozoktatdsi korményt6l®; de, ha
a mint Szdsz Kéroly, igen tisztelt bardtunk mondja,
hogy ,még igen sok ideig kell a kozokta-
tds terheiben felekezeteknek és 4llam
nak testvérileg osztozni“, ezt ugy értik a
tanfelugyelé urak, hogy jobh felekezeti isko-
léinkat kikozositik, hogy mi azt4n a semmibél
az b szémukra ismét mésokat llitsunk, hogy érde-
meket szerezhessenek a kikozosités 4dltal  fél6, hogy
bele faradunk e testvéri (1) osatozkoddsban, s a
jéakaratu kormény irnti minden tiszteletiink mellett
is, egyenesen 6és hatérozottan az 6 gondjai alé kell
helyezniink ,ez orszégos drva-igy pudendéi-

nak elfedezését.«
Epynyit a dolog érdemére.
Azt az egy pér jéakaratu galamb-csipést, me-

lyet nekink — mint az incriminalt cikk iréjénak —
szdnt Szdsz Kéiroly baritunk, anndl oromestebb el-
tirjuk, mennél készebb szivvel hajlunk meg azon
érdemek elott, melyeket & méltin kivivott, mint ér-
telmes f6, mint elsd rangu koltd, és mint szi-

lard jellemii, lelkes haz afi és polgér.
Szdsz Qerb.

Az egyhazkeriileti kozgyiilés.
. (Folytatdsa .és vége.)

A IIL pont. A zsinatot csalk Kolozsvérra tenni, nem
volna célszerii, az egyhdzi élet szempontjdbél. Egyhdzi éle-
tiinkben semmi sines, a mi anynyira felgyujtsa — igy kell
mondanom — az egyhizhoz ragaszkodds léngjat, mint a
kbzzsinat. J6l esik az 6rokké a népnek, ha 1ldtja, hallja
pispdkét, nagyjait, tekintélyes 4lldsu hitsorsosait kozelében
Jérni; szivesen hagyja munk4jét, s megyen egy ,éljent* ki-
gltani nekik ingyen; a templom mily témve van zsinat-
kor mindeniitt, mindenki j61 tudja. Hagyjuk meg azért itt
is a jét, mit meghagyhatunk ; s v4ltoztassuk a III. pont
kezdetét igy : III. a kozgytilés székhelyét maga a kozgyfi-
16s hatdrozza meg évrdl-évre,

A IV. a) pontja nagyon sok tekintetben kifogds als
jott. Nem mélt4nyos, mivel a pispskst az elnokségbdl ki-
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- hagyja; nem is igazsigos, mert egyenesen kizdrja; de

nem is helyes, mert elvevén az elndkséget attél, a ki foly-
tonosan vezeti az ligyeket, olyannak adja 4t, a kozgylilés
tartamdra, vezetni, a ki azokkal éven 4t nem foglalkozott,
Az bszszes szerveuéssel sem egyezik az.a pont; mert mind
az egyes egyhdzakban, mind az egyhfzmegyékben az el-
ndkség — a pap, illetleg, az esperes kezében — olyan
kézben van, mely annak vezetésében gyakorlott, wmert ép-
pen az mindennapi foglalkozéisa is; miért vétetik el fenn,
hol e véltoztatds hétrdnyai nagyobb mérvben fognak meg-
l4tszani, mint alatt. Az elndkségnek a piispok kezébdl
kivételo egyenesen fogja maga utdn hozni azt, hogy na-
gyon sok egyhézban, az egyhdzgyllés elnokségét egy-egy
hatalmaskodé vildgi kezére keriti, s abban, ez id6 szerint,
még némely helyt csak kirt l4thatunk.

Sokat gondolkoztam azon, hogy mi lehetett az oka
annak, hogy a piispokét az elndkséghdl egyenesen kizdr-
tdk. S megvallom, nem taldltam egyebet, mint azt, hogy
viszszatekintve az eddigi zsinatok menetére, szintugy ki~
latszik mindeniitl, hogy a plspok akarata uralkodott a
zsinat akaratén; vagyis, a zsinat nem mondott ellene soha
annak, mirél észrevehette, hogy a piispok akarata. *) Ugy,
de, ez a helyzet az uj szervezéssel egészen megvéltozik.

A kozgytlés egy alkotményos, szabad tandeskoz6
testiilet lesz elndkével, hol nem személyes akarat és 6haj-
tds, hanem torvény és annak alapjén, szabadon kifejtett
érvek fognak hatdrozni.

Mindezen okok egyiittvéve, a mellett szélnak, hogy
itt is az eredeti torvény valtozttatds ald jdjjon, s e szerint
igy lenne a IV. a) a kozgyiilés elndke a piispok; akad4-
lyoztatdsa esetében, a hivatalban idésebb generalis kurator.

A TIV. b)-re is van nekem észrevételem, t. i. a két
jegyz6ség mnem biztatd. Ugy tapasztaljuk, hogy az ilyen
helyzethen a feleldsség megoszolvin, gyengébb lesz, s a
teher még sem lesz konynyebb. Bin részemrdl, sokkal jobb-
nak litom a két jegyzlségnél az egy jegyzéséget. Inkdbb
a zsinat tartamira a jegyzd mellé aljegyzlket kell nevezni,
kiknek a jegyzd rendelkezzék, s kik a munka terhének
egy részét réla elvehetik; de a felelsség legyen a fdjegy-
z6n egyediil, s kétségkiviil pontosabb lesz az igyvitel. E
szerint igy lenne a

IV. b) a kozgylilés jegyzbje : a kozjegyzd.

Még csak a VIIL 2)-hez van szavam, t. i. az, hogy
a véléperekrl mondjunk le egészen, De errbl kiilon in-
ditvinyt fogok annak idejében el6terjeszteni.

Enynyi véltoztatds a torvényen most konynyen te-
het6; enynyi — gondolom — ki is elégitné a kiillonhozé
igényeket; s elég is lenne addig, mig fokozatos fejlodési
menetiinkben még kozelobb léphetiink a valéségos tisata
képviselethez, **)

Zégon, méjus 10-6n, 1872.
Demeter Sdmuel.

*) Emlékeztetjitk cikkirét a magyardéi zsinatra, hol még a
torvénynyel is ellenkezst hatdrozott a zsinat a rikosi papvdlasztdsi
igyben. Bgyébivdnt, ne bolygassuk a miltakat

Szerk,

*#) B cikk késon jott a miltra, és koran a jovére néave.
Taval tén haszndlt volna, ez idén — nem hiszszitk — hogy mar vil-
toztatni, hajlandék lennének. Kozoltiik, eszmecsere végett.

Szerk.
*
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Eimélkedés az egyhazi szolgak fize-
tése koriil.

»A bajés gyégyszere® cimii cikkemben, nyilt
kérdésnek hagyvin fenn: ,honnan, és menynyire
emeltessék az egyhdzi szolgdk fizetése? A
szalmds terménynyel valé fizetés helyett,
mind fizetés lenne célszerd, s azt honnan
kapjdk az egyhdzi szolgdk“, egyszersmind igéretet
tettem vala, hogy e tdrgyra vonatlkozd nézetemet, adandd
alkalommal, elmondom, Bz igéret bevdltdsit célozzik e so-
rok, azon reményben, hogy ily fontos kérdés agyon hall-
gattatni nem fog, s igy, ha jéakaré nézetemben tévedek,
a hivatottabbak helyre fognak igazitani; valeat, quan-
tum valere potest.

Az egyhdzi szolgdk fizetésének emelése, illet6leg ren-
dezése, két wton, t. i. vagy 41lami, vagy hitfeleke-
zeti dton levén eszkézolhetd, e két it szerint, a vélemé-
nyek is kétfelé dgaznak el: némelyek 4llami, mdsok hit-
folekezeti tton Ghajtjdk az egyhdzi szolgik fizelésének
emelését, rendezését. Mindkét fél érveltet szokott felhozni
véleménye tdmogatdsdra.

Azok, kik 4llami iton 6hajtjik az egyhdzi szolgik
fizetésének rendezését, igy szélanak: az egyhdzi addzds ter-
hessd, unottd valt mér a nép eldtt, tanubizonysiga en-
nek a rendetlen és hidnyos beszolgiltatds; e miatt az egy-
hézi szolgdk, hogy énmagukat fentarthassik — a valldsos-
erkolesi élet hatrdnydra — igen sokszor legfontosabb hi-
vatalos teendfiket kénytelenek elmelldzni; sok keserii sur-
lod4sra szolgéltat okot nép és egyhdzi szolgik kdat, mi az
utolsék tekintélyének, s azzal egyiitt a valldsos-erkdlesi
életnek, s6t az dllam lételének is aldds, sat. Mig ha az
egyhdzi szolgdk fizetése a kozadéba beleolvasatatnél : pon-
tosabban, érdemeikhez és sziikségeikhez ill6bben dijaztat-
hatndnalk; 2 nép nem tudnd, menynyit fizet egyhdz-szol-
géinak, s igy ez oldalrél velsk semminemii érintkezésbe
nem jéhetvén, a viszdly és keserii surlédds koztdk meg-
sziinnék ; becsiilni, szeretni tanulndk egymést, s e viszony,
s fiiggetlenebb helyezet hatdsa alatt: a valldsos-erkélesi
élet — mi a fbcél — csak emelkedni fogna. Ezért, tdmasz-
kodva az 1848 XX. t. c¢. 3-ik §-ére: 4llami dton Ghajt-
jék az egyhdzi szolgik, s 4ltaldban minden egyhdui és is-

kolai sziikségeknek fedeztetését.
De azt mondjék ezzel szemben azok, kik a fejedelmi

szerzddések 4ltal biztositott autonomids féltik : jél van, de
akkor az egyhdz elveszti onkormdnyzati jogdt; mert ha
az 4llam fizet, az bizonyosan az ihtézkedési és kormanyzési
jogot is magdhoz fogja ragadni, s eklkor az egyhdz az
dllampolitika uszdlyhordozéjivé lesz; s minthogy az dllam-
politika rendesen a vitorla szerepét jatsza: igen kinynyen
oly helyezethe sodortathatik az egyh4z, hol miikédése meg-
4ll, fejlddése megakaddlyoztatik, st létele is kérdésessé
valik; az egyhdzi szolgik jobban és pontosabban fizettet-
nének ugyan, s hizonyos tekintetben fiiggetlenebb helyzetbe
jutndnak a néppel szemben; de annil nagyobb fiiggésbe
esnének az 4llamhatalomtél, mert ha nem vgy téncolnd-
nak, a mint 8 fiityol, flzetésoket igen kénynyen viszsza-

| tarthatnd, s igy helyzetsk még roszszebb4 lenne, mint je-

lenleg. Ezért, minden 4ron egyhdzi tton kivénjék az egy-
bézi szolgik fizetését javitani, az egyhdzi s iskolai szik-
ségek fedezését eszkozleni.

Valéban, hatalmas érvek mindkét oldalon, melyek
méltdn gondolkozéba ejthetik az embert !

Lin gondolkoztam, s gondolkozdsom eredménye 16n
azon meggydzddés, hogy fizetni nem nagy hajlammal biré
népiinkkel, s a kivdnt sziikségletek eldallitdsdra erbtlen
egybdzzal szemben, az egyhdzi és iskolai sziikségek fede-
zése, a célnak megfelelleg és sikeresen: c¢sak 4llami
titon eszkozolhetd, Csak is ez dton lehet & bajt gydkere-
sen megorvosolni; az egyhdzi szolgdk sorsén igazdn kony-
nyiteni; a koztik és niveik kozt felmeriilni swokott vi-
szalyt megsziintetni; a vallds és erkolesi élet megszilér-
duldsdt eszkozleni; a népnevelés iz yét meginditani, s mind-
ezelt alapjén, az 4llam felvirdgadsdt el8késziteni. Csak ez
dton vélhatik a kimondott valldsosos jogegyenlfség igéje
testté, s zdrathatik el a hiveknek — bérelengedés igérete
mellett — egyik akolb6l a mésikba valé 4tédesgetésének

-6s 4tterelgetésének utja.

Ebbdl vilgos, hogy én 4llami Gton 6hajtom az egy-
hézi és iskolai sziikségek fedeztetését.

Amde, azért ne tessék megiitkozni azoknak, kik az
autonomidt féltvén, mis véleményen vannak. Hiszen, ezen
6hajtds nem uj, nem csupin az enyém; hiszen, nekem
nincs széndékomban az egyhdzat az édllam mindenhaté kar-
jai kozé dobni; én is szabad egyhdzat Ohajtok a szabad
dllamban; én is azt akarom, hogy az egyhiznak az 4llam
feliigyelete és védelme alatt, szabad fejlddés, igyeinek in-
tézésében szabad kéz engedtessék, hogy megtimaddsnak,
héborgatisnak kitéve ne legyen mindaddig, mig létezése
az 4llam 1ételét nem veszélyesteti; mig a szabadsdgot,
egyenldséget és testvériséget proklamilé jézusi valldst a
maga tisztasigdban hirdeti, s a tiszta erkélesiséget dpolja,
mely az 4llamnak legerdsebb vszlopa.

Es enynyit ne engedne meg az 4llam? S azért,
mert az egyhdzi és iskolai szikségek fedezését magira
véllalja : vas karjai kozé akarhatnd olelni az egyhdzat,
bogy, mihelyt nekie tetszik, egyetlen szoritdssal, aunak
szabad 16lekzését elfojtsa ? Kn valéban elhinni, nem tudom,
hogy egy alkotményos szabad 4llam, melynek kotelessége
sajat érdekében is 'minden olyan egyleteknek, testiiletek-
nek, felekezeteknok — melyek a vildgossdg és humanisti-
kus eszmék terjesztése—s a valldsos és erkolesi élet meg-
gyokereztetése 4ltal, a személy- és vagyon-biztonsigot,
egy széval, a kozjélétet és kozfelvirdgozdst munkaljik, se-
gitik eld: segitsegére sietni, s azok szabad fejlédését, fenn-
4ll4s4t minden megtimadésok ellen biztositani; hogy egy
alkotményos szabad 4llam anynyira megfelejtkezhetnék
magérél, hogy éppen maga akarhatnd azokat a szabad
mozgds és intézkedés jogatél megfosztani; vagy hogy azo-
kat — sajét tormészetdk ellenére — politikai célja eszkd-
76vé aljasithatnd. Hiszen akkor, sajit létele alapjit t4-
madnd, renditené meg ; s politikdjanak torténhetd bukdsd-
val, egyszerre mindent magdval rdntana; akkor szdndéko-
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san 1okné ki ldbai alél azon biztos talajt, melyen megillva,
melyhez timaszkodva, uj héditésra, uj tér foglaldsra indul-
hatna.

Kiilonben is azzal, ha az 4llam, az egyhédzi és isko-
lai koltségek kirovésit, felhajtdsit és kiszolgiltatdsit ma-
géra véllalja, nem teszi adfssd az egyhdzat, melyért annak
szabadsdgit kivdnhatnd : csak viszonszolgélatot tesz az
egyhéznak azon szolgdlatért, melyet az egyhdz 'tess az
dllamnak, Anynyival is inkdbb nem kivénhatja, mert ha
szintén az egyhéz rénd is ki hiveire a sziikségletet, és azt
azoktél beszedni, nem tudnd : akkor is csak az 4llamhata-
lomnak kellene a behajtdst eszkézolni, miutdn a végre-
hajtds jog4t magdnak tartja fenn. Azt pedig csakugyan
nem mondhatja az é4llam, hogy nem tesz, és pedig hasz-
nos szolgilatot nem tesz az egyhdz az 4llamnak; nem, ha
egyéb aprélékos szolgilatot — melynek pedig szdma nagy
— nem ‘emlitek is, mér csak az, hogy az dllamélet leg-
erdsebb oszlopa — a vallds és kozerkolesiség felett &rksd-
dik, s mely ha meging: ,Réma lediil, s rabigédba
gorbed“, egymagiban is elegendd szolgilat.

De van még mis szolgilat is, melyet féleg a pro-
testins egyhdz tett az 4llamnak, s melyre biiszkén hivat-
kozhatik. Emlékezziink csak viszsza a kozelmult szomoru
eseményekre, midén az illamélet megtimadtatott, szabad-
sdga szémiizetett : nem a protestdns, az autonomikus jog-
gal biré protestins egyhdz volt-e azon utolsé bistya, hovd
az (ldozott szabadsdg magit megvonhat4d ? Nem' innen
tortént-e az elsd réslovés az absolubizmuson ? Nem e szol-
gilt-e alapul az 4llamszabadsig megvédésére, viszszaszer-
7ésére ? Valéban, kér lenune e béstyit lerontani!

Nem ; az 4llamnak nem 4llhat érdekében az egyhd-
zat, a neki teendd szolgilatért, onkormdnyzdsi jogdtél
megfosztani; sbt ellenkezdleg, kotelessége azt — ha csak
1ételét kockdra tenni mnem akarja — gydmolitani; szabad-
sfgit torvények 4ltal biztositani, s ha vannak, azokat
tisztelethen tartani.

Kelemen Jdnos,
n.-galambfalvi pap.

(Vége kovetkezik.)

TARCA.

A fécomsistorium iiléseibsl.
Kolozsvdrtt, junius 2-dn, 1872

A mai gytilés, béré Kemény Ferenc § excellentiéja
elntklete alatt, kivetkez8 fontosabb tdrgyakat litta el.

Ozvegy Farnos Kérolyné folyamod4sét az irdnt, hogy
kordbban élvezett, de utébb felényire leszéllitott 200 frtnyi
tandr-ozvegyi kegydija ismét az eredeti Oszszegre egészit-
tessék ki: lekiildetett a nagy-enyedi fétanoda el8ljdrdsigé-
hoz, mint a hol Farnos Kéroly r. tandr volt.

Az oktatdsiigyi miniszter, a fogarasvidéki tanfel-
iigyeld jelentése alapjén, folkéri a piispdkot, hogy az olt-
vidéki iskoldk tanérdt mulaszté novendékeirdl a kimutatd-
sok ne évnegyedenkint, hanem hetenkint terjesztessenek
be a tanfeliigyeléhez. A mnegyedévi bekiildés az egyhdazi
fétandcs mult évi hatdrozatin alapulvdn, mely annak ide-
jén felterjesztotett az oktatdsiigyérséghes, a nélkiil, hogy
ez valamely megjegyzést tett volna rd: e tény ujolag
figyelmébe ajénltatik a miniszteriumnak, megjegyeztetvén
az is, hogy az egész népiskolai igy thrgyst képezendi a
keriileti kozgyiilés tandcskozdsénak, s igy a fenforgé kér-
dés is.

A gorgény-szentimrei lelkészi 4llomds javadalmazdsi
iigyét a pénziigyminiszterium, bér csak most Wtasitd visz-
828, mégis a felség elé kivinvin terjesateni: az irominyo-
kat viszszakéri. Miutén azonban asz iratok mér lekildet-
tek az egyhdzmegyéhes, ez suflittatik fel, hegy az iratokat
kiegészitve, miel6bb ide viszszakiildje.

A kolozs-kalotai esperes ajénlattal terjeszti fel tSbb
szent-14sz16i egyhdztag kérelmét az irdnt, hogy a taxds
helyek 4rdbél bevett egyhdzi t6kébsl kolesont nyerhessen.
Bér a kolesonadds a fenndllé szabilyokkal ellenkezik : mi-

utdn a folyamodék tlzkdrvallottak, kivételesen engedélyez-
tetik a kolcsonadds, kelld biztositds mellets.

Gréf Thorockai Miklés kéri, hogy a birfilag megitélt
végrehajtds, mely egy beperesitett t6ke és jarulékai irdnt
ellene folyamatba veendd, felfiiggesztessék, igérvén az ed-
digi kamatok és a perkoltségek aug. végére leendd kifize-
tését, s kérvén a t6kének, pontos kamat-fizetés igérete
mellett, tovibbra is ndla hagydsit. Kérése megadatik,
a végrehajtis pedig addig és jovire is fiigg8ben tartatvén,
a kamatok pontos fizetése kezességeiil.

A sovényfalvi tagositdshoz biztosul, ajinlatra, Ge-
rendi Istvin neveztetett ki.

A buzai egyhiz megnyeri az engedélyt, hogy kicse-
rélt 4llamkétvényét, mdir kordbban jévihagyott épitkezési
koltségei fedezésére eladhassa, miutén az egyhdzmegye is
ajénlja ezt ; ellenben a m. foldvéri ugyaunily tdrgyu folya-
modvidny — az egyhdzmegye kikeriilésével terjesztetvén
ide — a rendes utra térittetik.

Vadadi F. Péter tsbbszor emlitett alapitvinyédt ujo-
lag médositani akarja, oly formén, hogy a javadalmazds-
b6l most a m.-visérhelyi fdtanoddt ki akarja rekesuteni:
a kordbb mdr elfogadott médozatok haladéktalan fogana-
tositdsa rendeltetik el.

Tobh, kevéshé fontos iigy elldtdsa mellett, tdrgyalds
al4 kerilt még a plspok felterjesztése, melylyel jévdgydsit
kéri azon intézkedésének, hogy Nagy Lajos, udvarhelyr le-
mondott fégondnokot felkérte e tiszt ideiglenes tovébb foly-
tatdsdra. Jévihagyatik.

A szebeni esperes jelenti, hogy a mikeszdszi egyhdz
és gondnokénak, br. Radik Adimnak, nevében ennek pre-
foktusa egy ottani izraelitdval szerzfdést kotott, mely -sze-
rint a papi telekb6l egy 15 Olnyi terillet kiszakittassék,
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és az izraelit4nak haszonbérbe adassék. E torvényteleniil
és nem az egyhiz és egyhdzmegye beleegyezésével kotott
szerz0dés a torvényszabta forumokhoz — az egyhdz és egy-
hézmegyei el8ljdrésdghoz — titasittatil viszsza elbatdrozds,
illetbleg véleményadds végett.

A zigoni kikozositett iskola tgyében kikildott bi-
zottsdg jelentése, véleményezés és a keriileti kdzgyiilés elé
leend6 terjesutés végett, kiadatik az 4llandé igazgaté tandes
tagjaibél alakult bizottsdgnak.

A szildgy-szolnoki egyhdzmegye kéri, hogy a fdta-
ndcs eszkdzolje ki, hogy a kozségek 4ltal az egyhdzi isko-
ldknak ajdndékozott ,onkénytes 4llam kélessn-papirok
utén jéré kamatokat az illetd addhivatalok ne foglaljsk le
az egyes kozségek addhétralékai fejében. Ily 4ltalénossig-
ban tartott feljelentés nem nyujtvén elégséges alapot a
megteendd 16pések szdméra: concret esetek foljelentésére hi-
vatik fol az egyhdzmegye.

A sziligy-somlyéi egyhiz iskoldjst ki akarvin kozo-
sitni (illetdleg, mér ténylegesen kikozositvén®, erre enge-
délyt kér, valamint arra is, hogy ennek folytdn rektori
dllomésat mésod-papi dllomdsssd alakithassa 4t. Tz igy
szintén 4ttétetik az igazgaté tandes tagjaibél alakult bi-
zottmadnyhoz.

A patai egyhdz egy fold-haszonbéri szerzédése meg-
erdsittetik.

Lzek valdnak a gyiilés f6bb tdrgyai.

VIDEELY FL. =BT

Gorgényi ref. egyhizmegye kizgyiilése.

Aprilis 16, 17 és 18-4n tartd meg gorgényi egyhdz-
megyénk tavaszi kozgyilését, szokdskint Szdsz-Régenben.

Mindenek elétt 5rdmmel tudathatom, hogy egyhdzme-
gyei gondnokok, vildgi illnokolk és képviselk, valamint a
lelkészi és tanitéi karbél a szokottndl sokkal szdmosabban
jelentek meg.

Esperes fidvdzdlve a jelenvoltakat, meguyitja a kdz-
gyilést, melynek kozérdekiibb targyai kivetkezdk voltak :

Szémbavétetvén az egyhizkeriileti kozgyilésre kiil-
dend6 képviselSkre begyiilt szavazatok, szavazat-tobbség
utjdn egyhdz-keriileti képviselék lettek: br. Kemény
Gyorgy, ifj. gr. Bethlen Jénos, kozépsé gr. Teleki
Domeokos, Bod Sindor, vajda-szentivdnyi lelkész, és az
egyhdzmegyei tanitéi kar vészérdl, Ex cse Miklés, v.-szent-
ivanyi tanité.

Kitelvén a hérom év, menynyire vélasztva valinak,
ujbél vélasztatnak az egyhdzmegyei képviselk, valamint
a vildgi és papi tlndkok.

Felmeriilt, hogy kozzsinati jegyzékonyv és névkényv
nem kiildetik elég példdnyban, holott ilyenekre egyhizm.
gondnokainknak és viligi iilnokeinknek is szikségiik volna:
hatdroztatik, hogy illd helyrdl elégséges példény kéressék.

Megkapta egyhdzmegyénkbdl is hat iskola az illetd mi-
niszteriumtél az elsé foku megintést. Mind hatndl legfobb
ok a tanterem szlik és setét volta; kett6nél magokat a
‘tanitékat is gyengéknek itéli, s valamenynyinél — a meg

nem nem intetteknél is — a- taneszksz-hidnyt, és tobb ki-
telezetl tauntdrgy melldzését emeli ki.

Ezekkel szemben, esperes, a vizsgdl bizottsdg nevé-
ben, jelenti, hogy a hiinyok tulzottan vannak felvéve, hogy

a két tanité elitélésének alapja nincs, s hogy néhol alkal-
mat sem vett tanfeliigyelé ur ily részletes ismerkedésre. *)

Még elébb jelentette volt esperes, hogy egyhizmegyénk
Tordamegyében esd iskoldi haladdst mutatnak; ellenben a
Kolozsmegyeiek kevésba.

Kongyiilés meghizza esperest, hogy részletes jelenté-
sét ill6 helyre tegye meg.

Részemrdl, a 15-ik §. felett palcat torni, mellette
apologidt irni pedig, éppen nem akarok, sem az esperesi
jelentést megeldzni nem célomn ; de anynyi privit tudomé-
som van a dologrél, hogy a két el.tilt tanité koaill egyik-
nek iskoldjdban ot percig id6zott tanfeligyeld ur, a mé-
sikéban pedig a gyermekek fel sem voltak gyiilve, sziinidé
levén ; s igy nem képzelhetem, hogyan itélhette el dket ?
Tovibbd, hogy a tantermek nem mindeniitt titik a zoll-
stockot, elismerem; de szlik-mivoltukon sokat médosit azon
egyhizmegyénkben csaknem kivétel-nélkil mindenitt divé
szokds, hogy a tanulék két csoportban jirnak fel, s igy
ha egy tanterem 100—120 tankotelezettnek egyszerre nem
elég, boven elég 50—60-nak, vagy ha csak a feljirékat
veszsziil, 80 —40-nek, s a mds rendben ugyananynyinak.

Mindamellett, megtette kozgyiilésink intézkedését a
hidnyz6 taneszkozdk megszerzésére; az iskola-kordket, s
feliigyeldséget ujhél rendezte, utébbit buzgé, lelkiismeretes
iskola-ldtogatdsra kérte fel; a kebli feliigyeletre nézve pe-
dig elhatérozta, hogy az iskoldk elsd foku korményué tes-
tiilete, a presbiterium, vilaszszon kebelébdl, vagy azon kiviil
az egyhdz tagjai kozil hérom taghdl 4116 helyi feligyeld-
séget, melynek teendGje: hetenkint — sorra — legaldbb két-
szer az iskoldt meglitogatni, a gyermekek pontos feljérs-
séra feliigyelni: hogy el vannak-e litva a suiikséges kény-
vekkel, taneszkizokkel; s a hidnyokrél a preshiteriumnak
jelentést tenni.

Kozgyiilésiink tobbi idejét kebli tigyek ellitdsa, szdma-
dédsok megvizsgildsa foglalta el.

Rovid kozlésemet azon aggaszté jelenség jelzésével
zérom be, hogy a kepevéltoztatdsi, leengeddsi és hitralék-
felhajtdsi kérelmek szaporodnak.

Elekes Kdlmdn,
gornyeszegi vof. lelkésy.

Kutyfalva, mdjus 11-én, 1872,
(Folytatds.)

Mésik vid az, hogy miért nem fogtuk perbe Pész-
tor Séndor tanité urat, azon felhozott ok alapjén, mely
szerint az 187%/, tanévben egyetlon 6rai tanitdst sem tar-
tott. Ezen hatérozott vdd sem iti az igazsdg mértékét, és
fel kell tenniink, hogy tévesen volt t. S. J. wr értesiilve.
Széljanak a tények. Jérds-gyiilésink megjelent M. Bogé-
ton 1871 év, janudr 11-én, ott az iskoldban 90 tankdte-

*) Né, tessék, a 15-dik paragraphus felett apologizdlni.
Szerk,
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lest taldlt, a tanitds pedig folyamatban volt. Tbben vol-
tunk jelen, tanubizonysigot tehetiink réla. Ugyancsak a
m. bogiti ref. iskola 187/,-ik tanévi vizsgdja, azon év
dpril T-ére tlizetvén ki, megtartatott. Jolen “volt e vizsgin
mintegy 100 tankoteles. A vizsgélé elndki biztos e tény
fol6l jelentését be is kiilddtte.

Bis most' kérdem : mit gondol a t. tuddsité ur, mind
ez lehetett<e egyetlen egy érai tanitds nélkill ? Hiszen, ha
oly nagy mulasstds tortént volna, anynyit esak fel lehet
tenni a m. bogdti egyhdarél és iskolai eldljarésdgdrSl, hogy
hivatalos jelentést tett volna e szomorn tényrdl. De ez
nem tortént. B szerint kitinik ezen mdésik v4d alaptalan-
séga, s valétlansiga; kittmik, hogy a perbe fogdsra sokkal
tobb ok az igazsiggal meg nem egyezd védaskodds. Vagy
az sértette a t. tudésité urat, hogy érdekesnek irtam a
gyliméles-tenyésztésrdl valé eléaddst ? Valéban, e fatenyész-
tés hisnydban szenvedd vidéken wmi, kik ezt is egyik célul
tztiik ki, érdekkel hallgattuk. Ws e tdrgy irdnt mindig
is érdekeltek lesziink.

Kovetkezik még azon vdd: ,a csapéi iskoldban
a tanitds avatatlan kezekben van, holott ott
jobb kezekben lehetne.!* Bz anynyiban vidol min-
ket, menynyiben e bajon nincs segitve. Ha egyebet nem
is lehetne felhozni, mér az is elég volna, hogy erre a
rendszabdlyok semmi itasitdst. nem adnak. A mi
ilyenszerd, az az ujon betdltendd tanitéi 4ll6masokril szél
(IV. cikk 11. §.), vagy a tantigyi kozgyiilés teenddje (VL
cikk 17. §. b.). De semmi esetre nines a jirds-bizottsig
teenddi kozé sorozva. Hs itt engedjen meg a t. tudosits
ur egy kis kitérést.

Brezsitk és tudjuk, hogy sok és nagy baj van: mi-
Iyenek a rosz iskolahdzak, gyenge taniték és buzgésig nél-
Jkiili nép sok helyen. Mi lenne mér, ha a rosz iskolahdza-
kat mind lerombélndk, képzetlenebb tanitéinkat eltizndk,
és népiink egy részét exkommunikélnék ? Vajjon, jobb iskoldt
épithetne-e azon egyhdz, mely a meglevét gondozni is, alig
képes ? Vagy ha igen, 70—80—100 frt. fizetésre képzet-
tebb egyének véllalkozndnak-e a tanitéi hivatalra ? Nép
helyett népet teremthetnénk-e ? Vajjon, nem ink&bb az elsd
javitdsa, a misodik képzése, és az utdébbi nevelése a leg-
célra vezetdbb ? Bgy olyan tanité, ki ezelétt 20—30 évvel
lépett pilydjéra, ki inkdbb mest'uram, mint tanité volt,
ki tudott egy nehdny egyhdzi éneket, ugy a hogy énekelni,
6és Kissé sillabizdltatni; egy olyan tanité, kinek sem tér-
sadalmi 4llisa, sem anyagi helyzete, sem képzettsége nem
volt olyan, hogy a halad6 korral 16pést tarthasson; egy
olyan tanité, ki a templomi szolgdlatot tartva hivatisa
fobb teenddjének, alig vette észre a taniigy Oridsi haladd-
sét; egy olyan tanité, csak azért, mert az ujabb kivinal-
mak szerint, nem iti a mértéket : elkergetendd, kiiizendd
lenne-e hajlékdb6l csalddjsval, és gyermekeivel ? A tanu-
ldsra, tanitdsra kolelezni, igen is lehet; de hogy tudja, a
mit nem tud, azt ki kovetelheti? Pottanfolyamon megje-
lenni, egy bizonyos id6 alatt valamire elkésziilni: ez mind
kovetelhet$ ; de elfizni, mert kivinatunknak 156gtén eleget
nem tehet, ez nem volna keresztyéni indulat. Nem akarok

apologidt irni a rosz taniték mellett, mert hatérozott el-
lensége vagyok a rosz taniténak, rosz iskoldnak, és rosz
tanitdsnak; de ellonsége vagyok a kényelmes parancsolga-
t4snak és kovetelésnek is. Epitsiink, javitsunk, tanuljunk, ta-
tanitsunk, és a hol a seb mdr elfenésedett, csak ott hasz-
néljuk a kérlelhetetlen mitétet. Ez a mi teend6nk !

Ezen kitérés utén, megjegyezni kivinom még a csa-
péi egyhdzra nézve, hogy tagjai legnagyobb szdmdt a bir-
tokos osatdly teszi, kik gyermekeiket otthon hézukndl, vagy
viroson rendes oktatdsban részeltetik. A tanité keze ald
jir egy nehény cseléd-ember gyermeke, és ezeket fanitja
ugy, mint sok nagyobb egyhdzainkban is a hozzé hasonlé
képzettségii tanité. Hogy pedig a tanitdst Csapén a lel-
készre biztuk volna, melyre jogunk nines, azt nem hiszem,
hogy gondolta volna a t. tudosité wr.

Legyen elég, ez — akaratom ellenére tdbhre terjedd
— folelet az elleniink emelt védakra. Iis most szljunk
valamit & vardzserejii isk. rendszabdlyokrdl

(Vége kovetkezik.)
Nagy Domokos,
ref. pap.

Xelhivas

a kolozs-dobokamegyei néptaniték egyleté-
t61 az 1873-ik év madjus havédban megnyitandé
béesi vildgkidllitds érdekében.

Alig lehet hasznosabb intézmény, mint a vildgkidl-
litds, hol egyiitt lathatjuk mindazt, a mit ész és szorgalom
létrehozott. Nemzeti becsiiletiink kivédnja, hogy a jové évi
béesi vildgkidllitdson népoktatds-ligyiink képviselve legyen.

E tudat és ez érzés vezette a kolozs-dobokamegyei
néptaniték egyletét, midén az 1873-ik év mdjus haviban
megnyitandé bécsi vildgtdrlatra ,kidllitdsi bizottsig“-ot
szervezett folys év 4pril 20-4n. Az egylet célja — hivat-
sahél kifolyflag — az, hogy az erdélyi taniigy muls.és je-
len 4llapotdt alkalmas kidllibmdnyok é4ltal tiintesse fel.

A bizottshg tervezete a kovetkezd négy fo csoportra
osazlik :

1. Gyermekkerti és kisdedovédai kidllitményok.

II. Népiskolai kidllitményok.

TIL. Polgéri tanodai kidllitmanyok.

IV. Tanité-képezdei kidllitmanyok.

Mindenik csoport a lehetdségig kovetkezd szakokat
képviselne : 1. torténeimi szakot, 2. statistikai, 3. irodainni,
4 tanoda felszerelesi, 5. miivészeti, és 6. az oktatds ered-
ményét feltintetd szakot

Most csak e vdzlatot kozolhetjilk, mivel az orszdgos
bizottsdgtél kiindulé programmhoz kell alkalmazkodnunk,
de mihelyt leérkezik, azonnal kozdlni fogjuk bdvitve, és a
mi viszonyainkhoz alkalmazva.

Az igaz, hogy egyletiink csak két megyét Iépvisel,
de azon tudatndl fogva, hogy vérosunkban van a legtdbb
tanférfin kdzpontositva Erdély teriiletén, s igy legkdnmy-
nyebben oszthatjuk mez a dolog felmeriild terheit: batrak
vagyunk, felszélitani egész Erdély terilletén a &. tandrokat,
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tanitékat és tanidgy-bardtokat, hogy annak idején sajit
kidllitmdnyaikkal méltoztassanak kozbs térekvésinket els-
segiteni.

Bizunk a t. tandrok, taniték és taniigy-bardtok
buzgésdgdban, hogy az idSk jelét megértve, alkalmas ki-
éllitmanyok beszerzésére forditjdk gondjaikat, és megfeszi-
tett torekvéssel igyekeznek, kilépni a homdlybél, a mely
a kiilfold el6l elrejté nemszetiinket.

Kelt Kolozsvartt, mijus 28-4n, 1872.

Kozli : Torsk Istvdn,
bizottsdgi jegyz6.

KULONFELEK.

= Kiraly 6 felségének édes anyja, Zséfia féher-
cegaszszony, mult hé 28-4n, életének G7-ik vében, terhes be-
tegség, hoszszas végvonaglis utdn, mely 13 6réig tartott, meg-
halt Bécsben. A sir mindenkit kibékit ; s nekiink nines okunk,
megvonni tiszteletiinket és részvétiinket e gydszesemény
felett, mely egy ritka talentumokkal felruhizott nét széli-
tott el, ki a mellett gyongéden szeretd édes anyja volb
kirdlyunknak. — Oly élet tort szét itt, mely sokat és na-
gyokat mert, s melyekb8l csak igen kevés valfsult. A sir
mindeneket kibékit. Nyugodjék csondesen !

= Tudatom az érdeklettokkel, hogy a séromberki
ev ref, papi 4llomésra a tegnapi napon, nagy tobbséggel,
t. Zolt&hi Imre papjelslt wr vélasztatott. Felfalu, mé-
jus 30-4n, 1872. Szabé Jézsef, gorgényi ev. ref. egy-
hizmegyei fGjegyzd.

= Ajinljuk olvasdink figyelmébe a Dolinai
Gyula ur 4ltal Pesten szerkesztendé ,Hasznos mu-
la ttaté® cimii villalatot, moly 52 lapra fog teijedni és
12 diszes képpel lesz ellitva, s mely nagyon alkalmasnak
mutatkozik a végre, hogy a népiskoldk nivendékeinek vizs-
gélati ajéndékul adjuk ; s mely hivatva van, hogy a ponyva-
irodalom erkolestelen terményeinek mérgét ellensulyozza.
10 példdny csak 90 kr; 100 példény 7 frt. 50 kr. Igen
j6 alkalom ez, terjeszteni a felviligosoddst a nép kozstt
egésséges, j6 olvasmdny &ltal. A villalat megjelenik folyé
hé kozepén ; a megrendeléseket a kiadé-hivatalhoz : Pest,
sas-utca 11. sz. kell intézni.

= Folyo ho 18-4n felvineci egyhdzunkban kép-
viseleti kozgytilés tartatik, melyet isteni tisztelet fog meg-
elézni. Ezennel hirlapilag meghivatnak minden illetékesek
a megjelen ésre. Harasztos, junius 2-4n, 1872. Basa Mi-
h4ly, Nagy-Enyed egyhdzmegyei ev. ref. esperes.

— Ertesités. A helybeli ev. ref. fStanoddban a fo-
ly6 1871—2 ik iskolai év mdsodik felében a kozvizsgilatok
kovetkez8 renddel fognak megtartatni: junius 19-én d. e.
7—10 6rdig a II. éves bilesészeti osztlly, a magyar tor-
ténelembdl. Junius 19-én d. e. 10—1-ig az I, éves bél-

csészeti osztdly a magyar ivodalom-torténetbdl; jun. 19-én
d. u. 3—6-ig a kozéptanodai VI-ik osztdly; junius 19-6n
d. u, 6—7-ig a francia nyelvet tanulék csoportja. Junius
20-4n d. e. 7T—10-ig a II. éves boles. osztdly a termé-
szettanbél; junins 20-4n d. e. 10—1-ig az I. éves bol-
csésuzeti oszt. a menynyiségtanbdl ; jun. 20-4p d. n. 3—5-ig
az elemi I. osutdly. Junius 21-én d. e. 7 -10-ig a IL
éves boles. oszt. az egyhdz torténelembdl; jun. 21-6n d. e..
10—1-ig az L. éves biles. osztily a latin és hellen iroda-
lomb6l; jun. 21-6n d. w. 3 6-ig a kouéptanodai I oszt.
Junius 22-én d. 6. T—10-ig a IL éves hdles. osztily a
gondolkodds és ismerettanbél; jun. 22-én d. e. 10—1 ig
az L. éves bolcs. osztdly az egyetemes torténelembdl; jun.
22-én d. u. 3—6-ig az elemi IL osztdly. Junius 24-én
d. e. 7—10-ig a IL éves boles. csatdly a novénytanhél ;
jonius 24-6n d. e. 10-—1-ig az I. éves boles. osztdly az
dsvanytanbdl; jun. 24-én d. u. 3—6-ig a kdzéptanodai IL
osztdly. Junius 25-6n d. o. T—10-ig a II. éves bdlcs.
osztdly a latin és hellen irodalombél; jun. 25én d. e.
8—11-ig a kozépt. V. osztdly; jun. 26-én d. n. 3—6-ig
az elemi III. osztdly. Junius 26-4n d. e. 8—11-iy a ko-
zéptanodai IV, osztdly; jun. 26-4n d. w. 3 -6 ig az elemi
IV. osztdly. Junius 27-én d. e. 8-—11-ig a kozépt. IIL.
osztdly ; jun. 27 . u. 3 6rakor érdemsorozat-olvasds, jutalom-
osztds és a tanodai év linnepélyes bezdrisa. Junius 28 —29
és 30-ik napjain a II. éves boles. osztdly érettségi szi-
gorlata. A tanodai igazgatésig nevében, Jancsé Lajos, tan-
vezeté tandr. Kolozsvértt, jun. 1. 1872.

= Hibaigazitds, A lapunk mult szémdban kdzlo
skibocsdtdsi formuldbdél¥ e szavak utdn: ,kibo-
csdtunk titeket az evangyeliomnak prédiki-
14 sdra“ téveddshdl kimaradt e tétel : ,és a szent szakra-
mentumoknak kiszolgaltatdsara“ azzal a hatalommal sat.
Mit ezennel helyreigazitunk.

KOROZTETNEK.

564—1872.

1. Udvarhelyszéki egyhdzmegyénkhen a fiatfalvi
misod osztélyu lelkészi allomds.

Palydzati hatdrnap julius 15-ike.

A folyamodvinyok udvarhelyszéki esperes §. t. Kar-
cson Mozes aa.-hoz Sz.-Keresztmrra kiildenddk.

2. Nagy-enyedi egyhdzmegyénkben a csucs-kop-
pindi harmad osztilyu lelkészi 4llomds.

Pélyszati hatdrnap julius 15-ike,

A folyamodvdnyok nagy-enyedi esperes, s eogyhdz-
keriileti koziigyigazgaté nt. t. Basa Mihély aa.-hoz Ha-
rasztosra (u. p. Fel-Vinc) killdenddk.

Kolozgvartt, méjus 31-én, 1872,
Nagy Péter,
erdélyi ev. ref. piispbk.

Fémunkatérs : szisz pomokos.

Felelds szerkeszt§ és kiadé: szAsz GERGS,

Nyomatott Stein J.-ndl, az év. ref. fStanoda betiiivel, Kolozsvdrtt.



ERDELYI PROTESTANS KOZLONY

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

Il. EVFOLYAM.

KOLOZSVART, JUNIUS 13, 1872.

76—24. SZAM.

Megjelenik minden csiitortékon egy iven. — Eldfizetési dra egy évre 6 fit., félévre 8 fit., negyedévre 1 fit. 50 kr. — Szerkesza=
téségi iroda — hovd a kéziratok és elbfizetések bérmemntve kildenddk: killmagyarutea 237 sz. —

——

Autonomia; fliskolaink vagyona.

"fs;,lan, egy kissé szokatlan hangot csenditek meg
e lap hasabjain. Meglehet, kegyeletlenségnek, rovidla-
tdsnak vadjat keltem ez 4ltal magam ellen, de nem
tehetek r6la: a meggybubdés hajt. A protestantismus
nagyszeriisége -— mondja valahol Hegel -— éppen ab-
ban rejlik, hogy a véleményszahadsag 4ltal itat nyit
a legellentétesebb nézetek kifejlésére, melyek erbs
kiizdelme az igazsig megszillemlését teszi lehet6vé.
Nem éppen igy, de est. Szabadjon tehdt nekem, ez
uttal, a mi autonomiénk anynyiszor magasztalt fény-
oldalaival szemben, kissé az 4rnyoldalakat is szellbz-
tetni — az egyedil’ helyes szemponth6l : a gyakorlat

szempontjabol.
Mint politikdval is foglalkozo : hadd kezdjem

egy politikai hasonlattal.

Politikai igyeinkhen, tagadbatlan, igen sok a
hatramaradds; kozembereinkben az onzés, tétlenség,
balfogds; kozigazgatdsunkban a pangds, részrehajlés
és hatalmaskodds. De, mert a legfébb kérdés — a
kozjogi ellentétesség — Lkét homlokegyenest szemben
4116 partra szakitja az egész orszégot : a jobboldal a
kiegyezés fontartdsénak, a baloldal megbuktatisinak
kedveért sajat tigyeinek hétramaraddsit, sajat embe-
reinek onzését, tétlenségét, balfoghsait, sajét kozigaz-
gatdsi korében a pangdst, részrehajlést, hatalmasko-
d4st nemesak tliri, hanem még legyezgeti is. A {6,
kozjogi “ellentétes elvek igy beliigyeinkben toméntelen
hétramaraddst okoznak, hibds, vagy tétlen embereink
dltal pedig oly kopenyegill hasznéltatnak fol, mely-
hez nyulni nem..szabad, mert a partérdek tilfja.

Es ebben ogyik pért sem igen k Snbozik a

mésikiél, mert intra muros peccatur et e.ira.
En abban az egyéni véleményben vagyok, hogy

a mi erdélyrészi reformalt anyaszentegyhdzunknak
XII-ik torvénycikke, a mi sokaktél irigyelt, 4ltala-
nosan magaszialf; s eddigeld alig egy pir ,szent-
ségtelen kéz 4ltal gyongén érinteni merészelt —
autonomidnk.

Annak, a mi: létezhetési formanak, fenndll-
hatdsi alapnak, biztositéknak feltétleniil j6; fentar-
tand6, megvédelmezendd. De éppen mert csak forma,
mert csak alap, mert csak biztositék : ha tartalmét
az élet pezsgd munkédssdgdval 14 nem épitjik, ha
minden osztatlan figyelmiinket csak ez alap koril-
séncoldsdra forditjuk, s nem is csak egyik keziinkkel,
mint a Makkabeusok, hanem mind a kettGvel foly-
ton a kardot kell forgatnunk a védelemben hol
marad, és cényleg hol maradt a felhalmozédott munka
megolddsira az idd ¢!

Elismerjik, a vdd, melyet itt kimend4nk, egész
anyaszentegyhdzunkra a mulasztds bélyegét siitvén,
sulyos; s legaldbb is oly sulyos, hogy ez a kérdés
feleljen r4 hat te, ki ily fennen itélsz, nem itél-

tethetel ¢
Mi nem személyekrél szélunk, hanem egy egész

rendszerrdl, s ha utjit térjik annak, hogy a sokban
babondvd fajult autonomia-kultusz egy kissé aldbb
hagyjon koztink, az egyes személyekkel sokkal

konynyebb lesz a leszdmolss.
Igazolom a babona sz6t is; — a kikeriilhetetlen

példdkért — minden részen elére is bocsdnatot kérve.
Nem a személyek ellen, a dolog mellett szélok.

Ott vannak — alulrél kezdve — azok a Rikén-
bel6li egyhézak, melyek nem egyszer, s nem egyben
kilon 6ndlld szuperintendenciakint szeretik magukat
geralni; ott van az a piispdki egyhdz, mely taldn
még most is hizza az ujjat a kozponttal : a gondnok-
véalasztdsi kérdésben. Ott van az a tanoddnk, mely-
lyel évekig kellett, az onkényiileg foldllitott osztdlyok
felett, vithzni; ott a mdsik, mely egész dottum opus-
ban értekezik egy félremagyardzhatlan végrendelet
félremagyardzisa érdekében, vagy az érettségi vizsgék
torvénybe foglalt szabvényai folott.

Viszont feliil, hoszszu levelezés folyhat a mi-
niszteriummal a folott, hogy a népiskolai statistikai
kimutatisokat nehogy az egyes lelkészek szolgéltas-
sak be havonkint a tanfeliigyeléknek, hanem az es-
peresek, vagy éppen az egyhdzi f6 évnegyedenkint,
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vagy talén még hoszszabb id6kozokben; mert hisz a
torvény is ,egyhdzi hatésdgok“-rél beszél, s igy van,
mibe kapaszkodni. A statistika késhet; az iskola
mulasztdsok rogtonos — és egyediil hathatés — or-
voslasa mulhat : az autonomia meg van mentve!

Nélunk széha johet az egyhdz legfobb testiile-
tében az is, hogy vajjon bejelentessék-e az 4&llam-ha-
talomuak a megujitott szervezet; s vajjon, nem ma-
gunk adjuk-e fol e foljelentés dltal jogainkat; mert
hisz a szabadsdgunkat biztosité mult szézadi torvé-
nyek elismerték — autonomidnkat.

Es vajjon, oszszes népiskolai tigyeink fejlédésére
nézve volt-e csak valami jétevO hefolydsa is enuek a
babonénak ?

Az egyes részletekben lehet bisnyos, de alap-
eszméjében boles eléreldtdssal megalkotott népiskolai
torvény mig teljes szabadsdgot engedett a felekeze-
teknek ; mésfel6l, igaz, aldozatokkal jaré, onmegerdl-
tetésre akarta provokdlni ezeket, a népiskola kellé-
keiuek megédllapitdsa 4ital; nemes versenyt indit-
van az 4llami és felekezeti népiskoldk kozott.

Sem az onmegerdltetésnek, sem a nemes ver-
senynek nem J4juk, ugy szélvdn, még csak nyo-
mét sem.

Eppen most folyt le e lap hasébjain egy kis
vita a mér-mar hirhedtté valt 15-ik §. folott.

Nem keresem ez tttal : helyesen, vagy helyte-
leniill torténnek-e a torvényes megintések; de szeret-
ném, ha akdr szerkesztd bardtom, akdr mds valaki
megmagyardznd nekem, hogy mi az, a mivel népis-
koldink tényleges jobb karba helyezése korill ma
tobb torténik, mint 1868 el6tt tortént ?

A kozpont mit tehet ¢ Kozvetiti a miniszterialis
megintéseket; s mar tobb, mint egy éve, elrendelte
oszszes népiskoldinknak oOszszeirdsdt, a tényleges 4l-
lapotok szerint, hogy wmegitélhesse, melyek a feltét-
lentil fentartandé, s melyek a kikozosithetté iskoldk.

De magok az egyes egyhdzkozségek és traktu-
sok megesindltdk-e mindnydjan, avagy csak azt az
egyszerii Oszszeirdst is, nem 1is kérdve, hogy hény
j iskola keletkezett 1868 Ota; vagy hény eddigi
disznépajta alakittatott 4t csak valamire valé szal-
més kunyhévé is.

Kell nekiink ,minden &ron“ autonomia; de
semmi 41t fizetni értte, nem akarunk,

Legtehetdsebb és virdgzébh egyhdzaink is azzal
bujnak ki az 4ldozattétel alél, hogy az egész anya-
szentegyhdz els6 rangu iskol4it — melyek teljes el-
l4thsa csak igen csekély erdfeszitésbe- keriilne — per

fas et nefas, kikozositik. Nekem, részemrtl, a koz-
ségi iskola ellen semmi kifogdsom ; s6t bizonyos te-
kintethen jobbnak tfartandm, ha minden — de csak
ugy, ha minden — iskola j6 &llami vezetés alatt
4llana. De megundorodom attél a ,protestantismus-
t61¢ (?), mely apdi kinos szerzeményét két kézzel
dobja el magétél csak azért, hogy az 4dldozék pél-
d4jét valahogy kovetnie ne kelljen; s az 5 szdzalék
torvényes, de piszkos kopenyébe takarézva, az 4llam nya-
kédba kerekithesse sajat egyhdzi, kozségi, sbt tdrsa-
dalmi kotelességét is.

Azt létom, azt hallom minden nyomon, hogy
autonomidnkra szerfelett féltékenyek vagyunk; de a
minek az autonomia csak biztositési formdja, a mi-
nek az autonomia csak megvédelmezésére szolgdl: a
siirgd, 4ldozatkész protestdns munkéssdgot nem létom
sehol, legaldbb nem azon mértékben, mint & mekko-
rét a mai gbzzel haladé vildg megkdvetelne.

De meszsze tértem tulajdonképpeni térgyamtol. En
a féiskolai vagyonokra vonatkozélag akarom az auto-
nomidt egyenesen megtémadni; s a helyett 4ltalaban,
autonomiénk mostani kezelésére terjeszkedtem ki. Nem
alap nélkil, s én tudom, hogy talén nem is ok nél-
kil. Igy el6bb kapok majd féiskel4inktél is gracidt.

A kérdésnek ezt az 4gdt tartsuk fol a jovd
alkalomra.

Szdsz Béla.

Eimélkedés az egyhazi szolgak fize-

tése koriil.
(Folytatisa és vége.)

Miért ne Jhajtanék hédt, hogy egyhdzi és iskolai
sziikségeink az 4llam 4ltal fedeztessenek ?

De azt mondjik: nines pénz! Honnan vegyen az
dllam ily toméntelen Oszszeget eld, midén saj4t kiaddsait
sem képes fedezni? Van, csak akarnia lell. Ott van a
tomérdek egyhdzi és iskolai orszdgos vagyon-alap, melyen
most egyeselt hiznak : miért nem forditja azt kdzds egy-
hizi és iskolai célokra? S ha ez nem elég: ott van a
nép, majd kipétolja az. Hiszen, 6 ugy is fizeti egyhdzi és
iskolai ad6jit, s igy red nézve mindegy, akér Pilnak, akdr
Péternek fizesse. S ki tudja: vajjon, ez tdton nem lenne-e
segitve a népen is? Nem lehetne-e kevesebbet fizetni mos-
tani egyhdzi adéjéndl, mely mellett most még sem tud
anynyira menni, hogy rosz iskoldi miatt egymdst ne érjék
a korményi megintések ? Valéban, a megintésnél tobbet
haszndlna a segitség, magénak az orszignak is. *)

*) Ha meggondoljuk, hogy még Hollandban is, hol eddig igen
sok segélyben részesilt az egyhdz, most ezt megsziintetni akarjék
toljosen : akkor — fajdalom — . bardtunk cikkének e része a kérdést
nem fojtette meg; a 48-iki XX. t. e pedig egy oly dbrind, mely
mindigre dbrdnd marad.

Szerk.
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De, mit tegyiink addig ? Tétleniil virja-e egyhdzunk
a siilt galambot, s elrepilni engedje a napokat, melyek
az 6 békességére valék ? Tévol legyen! S6t inkébb, igye-
kezzék addig is, ugy a hogy lehet, orvosolni bajait; mert
kilonben konynyen wmegtorténhetik, hogy mikorra az or-
szdgos orvos megérkezik, mdr teritdjén lesz a beteg. Ne
kicsinyelje a bajt, és ne higyje ait mulé kérnak, sokkal
méjjebben beette az magit az egyhdz testébe, mint els§
tekintetre 4tszik : léte gybkerét tdmadta meg. A ltszé
pirosség nem csak az egésségnek, hanem a ldznak is jele.
' Azért gybkeres gydgyitdst kezdjen; palliativ szerek
:mit sem haszndlnak, mit sem segitenek itt.

Legel8bb is, rendezze egyhdzszolgdinak fizetését. Itt
van a nagy baj, ebben rejlik a valldsos-erkolesi élet siilye-
-désének, hanyatldsdnak oka. A kepe-rendszer, s a kozvet-
Jen fizetés mar tilélte magdt. Miatta wa-holnap saziikséget
14t a ny4j — pésztorban. Tekintsiik meg theologus ifjaink
‘mind ink4bb apadé szémét.

De hogyan rendezze ? Ez a kérdés.

E tekintetben 1s kétféle véleménynyel taldlkozunk.
Mindkét vélemény megegyezik abban, hogy a kepét, s a
kozvetlen fizetést el kell torolni, meg kell sziintetni; de
kiilonbozik abban, hogy némelyek term ény-fizetést —
természatesen meghatiroztatvdn a menynyiség és milyen -
ség — mésok tiszta pénz-fizetést Ohajtanak az egyhéz i

szolgdknak,
Léssuk: melyik lenne célszeriibb, kénynyebben esz-

kozolhetd, kevesebb kellemetlenséggel jéré. Mert, hogy baj
lesz egyiknek. mint mésiknak, s6t akdrminemii fizetésnek
is behajtdsdval, az kétséget nem szenved.

Részemrél, a pénz-fizetésnek adom az elényt. A ter-
mény-fizetés mellett, magtirak, hdmbérok sziikségeltetnek,
hova & begyiijtendé gabona elhelyeztessék. Ilyenek pedig
2 legtdbb egyhézban nincsenek. Konynyii azt mondani, a
megyehiré gyiijtse be magdhoz; de kérdés: hényadik me-
gyebir lenne képes azt elhelyezni? De még nagyobb kér-
dés az, vajjon taldlkoznék-e megyebird, ki az ezzel egyiitt
jaré kellemetlenséget és feleldsséget — még nagy fizetés
mellett is — magéra villalng ? En kétlem. De tegyiik fel,
hogy taldlkoznék, Ismerve a népet, minden profétai 1élek
nélkiil elre megjdvendolhetjiik, hogy hasztalan hatéroztat-
nék meg a menynyiség és milyenség, mert a nép
hajlaméndl fogva, mindemellott is, leggyengébb gabondji-
val kisérlené meg tartozdsa lerovisit, szokott argumen-
tumét rdntva elg: -nekem az isten ilyet adott.! Ks mit
tenne ekkor a megyebiré? Vagy, nem venné el — felelfs-
86gét érezve —a gyenge gabondt, s ekkor kigyét, békat
kidltandnak ellene, s addig boszantandk, s ki tudja, nem
illetiék-e még tettleges hantalmakkal is, mig megunns a
néppel valé vessbdséget m4s érdekeért, s megszoknél hi-
vataldtél; vagy, elvenné, kedvezni akarvin a népnek, sem-
mit sem torddve a feleldsséggel, s ekkor kozte és az egy-
hizi szolgdk kozott tibne ki a perpatvar és keserii surlé-
d4s. %s a nép, nem a nelki kedvezd megyebiré pértjira
4llana-e, egyiitt szidalmazvin, mocskolvin vele az egyhdzi
szolgdkat ? Ks a vége a lenne, hogy az egyhészi szolgdk
— bér savanyu képpel — a tovibbi kellemetlenségek ki-

keriiléseért, kénytelenek lennének elfogadni & mir begyiij-
tott gyenge gabondt. Avvagy, nem kellene-é elfogadni, hanem
perlekedni a megyebiréval ? Isten mentsen; hova vezetne
az ? Mindezen okokndl fogva, én a termény-fizetést, mint
a mely sok gyakorlati nehézséggel jér, és sem a viszsza-
élést, sem a keserti surlédést meg nem sziintetné, nem pér-
tolhatom,

A pénz-fizetés mellett mindezen nehézségek és kel-
lemetlenségek nem fordulndnak eld. A megyebir, pénztir-
nok — vagy hé4r minek nevezziik — beszedné a meghaté-
rozott menynyiséget, s abbél az egyhdzi szolgdk illetékeit
havonkint, vagy évnegyedenkint — nyugta mellett — ki-
szolgéltatnd, azzal vége volna mindennek.

Es menynyire kellene hatérozni az egyhézi szolgdk
fizetését ?

Azt hiszem, hogy korunkban 600 frtndl kevesebbre
hatérozni nem lenne a célnak megfeleld. E lenne tehdt a
minimum, Kisebb egyhdzak, a jelenlegi egyhézi szolgdk
elhaldlozdsdval, egyiitt alkotndnak egy egyhdzkozséget a
teher konynyebb hordozdsa végett. A fizetés fokozatos
lenne. Az egyhédzkozségek népességi ardnydban, a megilli-
tandd fizetési kules alapjén, a fizetés is emelkednék, a
szolgdlatnak megfeleléleg ; minthogy én az egyhdz ilyszerii
megadéztatisa mellett a stoldt, mely tobb belyen ismeret-
len, eltorlendének tartanim. Onkint értetik, hogy a kano-
nika porcio tiszta jovedelme a fizetéshe beszdmitandé lesz.

Es min6 kules szerint lenne a fizetés kirovands a

hivekre ?
Véleményem szerint, jovedelmi alapra fektetett add-

kules szerint. E lenne az igazsignak leginkdbb megfeleld.
Igy lenne a szegényebb sorsu hiveken is segitve, kik a
mostani fizetési rendszer mellett tul vannak terhelve. Ki-
nek tobb adatott, tSbb Lkivintatik attél. Hogy azonban
ezen jovedelmi alapra fektetett fizetésnek mi legyen a mi-
nimuma, annak meghatérozdsiba, ezuttal, nem kivénok
bocsdtkozni. Annak meghatdrozdsa, egy basisul felveendd
egyhdzkizség adéképessége alapjin, az egyhdzkerileti koz-
gyiilés, mint erdélyi ref. egyhdzkeriletiink térvényes kép-
visel§ testilletének joga. Csak anynyit kivénok megjegyez-
ni, hogy én ezen jovedelmi alapon tdorténends kirovést,
nem kivinndm a fokozatok fokozatain végig vinni, hanem
meghatdroztatni 6hajtandm a maximumot is, melynél
tébbet a legnagyobb birtokos se legyen koteles fizetni. Azt
hiszem, ebben is van valami igazsig.

Egyhdzi szolgdkrél szflottam csak, nem emlitvén
kiilon a tanitékat. Sz4ndékosan tettem, miutén Ok is az
egyhézi szolgik kozé tartoznak. Kiilon fizetésrél sem emlé-
keztem, miutin én az Ok szdméra is oly tisztességes fize-
tést 6hajtok, hogy abbél 8k aggodalom nélkiil, és csupdn
hivatalaiknak élhessenek. S vajjon, nem érdemlenék meg
ezt Ok, a taniték, kik a leend§ egyhdzat képezik, formdl-
jék gyermekeinkben ? Kiknek kezébe van letéve az egyhéz
és haza jovéje? Kiknek képessége, feldldozé munkdssdga
nélkill, a lelkészi munka is sikeretlen ? Kiktél fiigg nagy
részben, hogy 616, vagy csak nyavalygé egyhdz legytink-e ?

Igaz, hogy jelenben nincsenek még oléggé képzett

 tanitéink, de ennek oka nem egyéhiitt, mint azon koriil-
*
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ményben lkeresends, hogy a néptanitéi pilya eddig sem
eléggé tisztelt, sem eléggé megfizetett nem volt. Csak biz-
tositson az egyhdz tisztességes fizetést szdmukra, s minden
bizonynyal lenni fognak. De itt fukarkodni nem szabad,

killonben népnevelés-iigyiink soha sem fog felvirulni. Ki ,

gyermekeink neveléseivel vesz6dik, ha hiven teljesiti kd-
telességét, az soha sincs eléggé megfizetve.

Mindez 4ldozatot — kétség kivil — nagy é&ldozatot
kivin az egyhdstél. De ha akarjuk a célt: az egyhdz ér-
telmi, valldsos és erkolcsi emelkedését; ha akarjuk annak
virdgzasat, életét : akarnunk kell az eszkozoket is, melyek
a cbl elérését biztositjdk. Aldozat, nagy 4ldozat nélkiil

bizonydra soha sem lesziink &8, virdgus egyhdszd. Bpit-
hetjiik a legszebb templomokat, iskolékat; hozhatjuk a
legszebb, legiidvosebh torvényeket; de ha ott mem segi-
tiink, a hol leginkdbb sziikséges; ha az alapot, melyen az
egyhdz 4ll, nem erdsitjiik, nem biztositjuk : mindezelt nem
egyebek lesznek, mint épiileten a cirddédk, melyek minden
szépségiik mellett is, a gyenge alapon 4116 épiilet szsze-
omlésft meg nem akadélyozhatjak. Gondolkozzunk és gon-
doskodjunk !

Kelemen Jdnos,

n.-galambfalvi pap.

TARCA.

Vazlatok Benkd Jézsef naplojabol.
}. Jéz, Kr. Szdrmazdsarél.

,Méria az Ur Jésus Annya Héli lefnya, kinek fole-
sége vala Anna Aszszony, az Aronnak nemzetéh8l. Azért
immdr Méria Annya nemzetérél az Aronnak nemszetéhél
vald. Attydnak nemszetérdl pedig D4vid nemzetéhdl vald.
Azért a Kristus nomesak Kirdlyi, hanem Papi nemszethél
is tdmadott. Igazin vagyon hét Papi és Kirdlyi Tiszte.
Tovéhhé ezt is vedd eszedhe, hogy Jézsef soha sem voltHSi-
nek fia, hanem szokdsképpen Jézsefet Héli filnak mondjélk,
hogy (mivel) Méria az 0 lednya eljegyzett feleségtil vala
ndla. Azért Hél Jézsefnek nem édes Attya, hanem Ipa
volt. (Lésd meg Kristus nemzetsége Catalogussdt Maté I.)

Senki azon ne csoddlkozzék, hogy az Evangyélistdk
némely nevekbe és személyekbe kiilonboznek a Kr. nem-
zetsége eloszdmlildsiban, mert nem mind egy 4grdl szdm-
14lj4k a nemzetséget Matthanig. Jéllehet Abrahdmtdl fogva
D4vidig mind egyardnt vadnak. De D4vid fidrél osztén két
4gra vélnak, mert sz. M4té Salamonra, sz. Lukdes pedig
N4thén nemzetségive szdll. Végre oszt4n ismét Matthanba
a szfiz Méaria Osibe mind egyiivé jonek. Tovibbd ezt is
vedd jol eszedbe, hogy MAtthantél sziiletik Jékob, Jakobtdl
pedig Jézsef, de még ekképpen sem vehette el Méridt,
mert 8 neki igy higa lett volna az elsd 4gon, ki megvagyon
tiltva Lévi 18, hanem Matthdnnak két fia volt, egyik J4-
kob, és attél szdrmazott Jézsef, a mdisik Hél, ettdl szii-
letett Maria. Azért Jézsef s Mdria atyafin gyermekek
voltak egybe, mert az 8k 8sok mind egy volt, mely hizas-
sdgot megengedte az irds.

Métthén
Jékob édes testvére Héli,
Jézsof unoka testvére Méria.

Tov4bh4 ezt is vedd jél eszedbe, hogy a szliz Maria
attyat az Irds hérom névvel nevezi: Hélinek, Joachimnak
és Heliakhimnak, azért a Kristus ilyen médon szdrmazott
-az Abrah4m nemzetébdl.*

2. Jésus, mint tanitérdl,

+A Jéz, Kr, 6ly Phsator volt, hogy & maga Junaiért
haldlra adta magdt, és feltdmadvén a halflbél Menybe

ment, s az § Péasutorsdght e foldon hagyta az Apostoloke
nak sz. Péter személyébe, tovdbbd 8 uténnok minden igaz
tanitéknak vildg végeztéiy, hogy azok az 6 juhait vigydz-
vén Orizzék, és beszolgdltassék Oket az orok élethe. Ki az
0 Pésztorsigdt nom kotozé sem helyhez, sem pedig sze-
mélyhez, hanem csak azokhoz, kik az Evangyeliumot tisz-
tdn  prédikdlndk. Mennyetek el — ugymond — prédikalja-

- tok az Evangyeliumot mind e széles vildgon; valaki meg-

keresztelkedik hivén, abban idveziil; a ki pedig nem hi-
szen, elkdrhozik. Ennek okéért az az igaz Pésztor, a ki
az Evangyeliumot tiszt4n hirdeti, keresztel és az Urnak
vacsordjat az § szerzése szerint kiszolgiltatja. Azért (mert)
a Kristus a Keresatyénséget nem fundilta Templum ra-
Ikdson, sem olt4r csendlison, sem kereszteld kén, sem mi-
sén, vecsernyén, complétdn, hanem csak az evangyelinmi
hitnek valldsdban. Tovébbd, ismét csak azok az evangye-
linmi hitnek népei, a kik az Evangyeliumot hirdetik Kris-
tus evangyeliuma szerint Ennek okéért a Paipst, Krseke-
ket, Pispekeket, Canonokat, baritokat nem Kristus szer-
zette, sem 6 nem bocsitotta Jket, hanem az ordég tojta,
kiket négyezer esztendd utin megiile Romaban, és lassan-
lassan osztdn kilolté, kik miképpen ruhdjukban nem egy-
sziniiek, azonképpen s.erzetekben sem egyek, mert az &
attyoknak az ordégnek természettyek vagyon bennek ; mert
miképpen az minden hdbornsigoknak aftya, azonképpen
ezek is minden egyenetlenségnelk fiai; kiket a Préféta
néma eheknek, és viz nélkil valé kitaknak nevez. Ennek
okéért soha 8k azzal ne dicsekedjenek, hogy 6k volndnak
a Kristustél hagyatott Pédsztorok, mert 6k ahoz anynyit
értenek, mint a szamér a lanthoz, a bagoly az &béczéhez “

,J6z. Kr. a mi biineinkért meghalt; igazoldsunkért
felidmada, és aldhozd menybdl az igazsgot.

A Jéz. Kr. a Tiberins Imperator alatt szenvede, ki-
nelt haldlakor 2 napnak oly igen elvesze a szine, hogy 2
csillagok ugy megtetczettenek nappal, mint a tiszta égen
6jjel. Tovabbs, oly foldindulss 16n, hogy Bithinidban sok
hézak romlénak le miatta. Ennek felette az Areopa-
gita Dienes mikorra 14tta volna, hogy minden temé-

szeb kozil a napnak szine elveszett volna — ugy monda
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— az § tanitvényainak: ,Avagy most a Természet-
wek Ura szenved, avagy majd e vildgnak nagy

nem értem, hogy egy bizotts4g miképpen perelhet, miképp
napoz meg valakit, s az eltelt hat4ridé utdn miképp indit

volta egyberomol!“ Tsbb csodék is nagy sokak l4nek, . kozkeresetet, mint testillet ? Sajit tagjai 4ltal pereltetni

kiket az Evangyelistiknil megolvashatsz.

Tovabbd, Fl. Jézsef is igy ir a Kr. fel6l Lib
Ant. 18 Cap. 6:

»Vala — ugymond — az idében egy Jézus
nevii boles ember, ha illik dtet embernek ne-
veznem, mert ez c¢soda dolgoknak cseleke
ddéje és tanitéja vala aféle embereknek, a
kik az igassédgot drdémest hallgatjdk. Bizo-
Rydra ez nagy sokakat hajta magéhoz a Si.
dék és Pogdnyok kozil. Kristus vala ez, kit
a Pildtus a mi féembereinknek vidoldsdbél
mikoron keresztfira itélt volna, nem hagy-
Jék el azok &tet, kik eleit6l fogva szerették,
mer$ harmadnapon ismét elevenen megmutatd
magédt nékiek, a mint az Istentdl felinditta
Préfétdk vagy ezt, vagy egyéb szidmtalan
csuddkat jovenddre § feldle mondottak vala.
Ennek felette mind a Keresztyéneknek nem-
zetek 65 nevek ett61 tdmadott e napiglan.® Esz
a FL J6zsef vélaszsza a Kr. feldl, mert 6 élt akkor, mi-
kor a Kr. megdletett.

Tovibbd, Pildtus ira a Jéz. feldl a Tiberius Impe-~
ratornak, a kit Tiberius megmutata a Rémai Tandcsnak
6s meghagyé nekik, hogy a Jérusalembeli megbtletett Jé-
zust az Istenek kozé szdmldljék; kit a tandcs nem mivele,
hogy Pildtus a levelet nem kiildotte volna a Tandcsnak,
hanem csak Tiberiusnak; kin a Tiberius igen meghara-
guvén, és nagy sok polgdrokmak fejeket szedeté. Tovibbd,
némelyeket § kozildk szémkivete, hogy az 8 akaratjival

-ellenkez8k voltal. “
Kbzl : Herepe: Gergely.

(Folytatdsa kovetlkezik.)

VIDEIET EX BT

Kutyfalva, mdjus 11-én, 1872,
(Folytatdsa és vége.)

Sajndlom, hogy ezen szabdlyokat teljesen idéznem,
terjedelme nem engedi; anynyit azonban kimondhatok,
hogy nagyon kevés @j dolog van beunne. T8bbnyire mér
Xkordbb az egyhézmegyétél, vagy az orszdggyiiléstdl meg-
allotott torvények vannak szerencsésen egyhegyiijtve, és
ez 4ltal hasonlit a kompildta konstituciéhoz. Nem mondom,
mert & melyeket az orszdg hozott, vagy a mit egyhfzme-
gyénk méar régebh ismert, azok jok, senki sem kételkedik
felle. De van benne egy pir uj gondolat; és éppen ezek
ogyike a fatalis jarss-gyilésekr6l sz6l6; mér ki tehet réla,
ha éppenez nem iiti a mértéket. Avagy, megfelel-e
a foliigyelet szigorusigdnak: egy iskoldt egy évhen egyet-
len egyszer meglitogatni e gyillésnek, azutdn nem tudni
réla mis évig. Legfonnebb még a vizsgikat jératja le.
Avagy, megfelel-e onképzési céljsnak e gyiilés, ha ideje
ogy részét rendbrségi szerep foglalja el? S még ezen ki-
vénalomnak is eleget tehet-e, mint testiilet ? Xn legalsbb

sajit tagjait; vagy ha nem teszi, a feljehb lev8k perelje-
nek he ezért egy egész testiiletet. Bz nem lehet. Egyes
ember ezt tehoti, egyestdl szdmot kérhetnek, hiintethetik,

\ de egy gyiilés ilyeneket nem végezhet.

Ez azon vardzs-erejii intézkedés -— mert a tobbhit
ugy is mér ismertik — mely mozgdst idézett olé,
t. i. iskoldinkat minden évben meglitogatjuk egyszer, és
tudunk réluk anynyit, menynyit szemeinkkel litunk, file-
inkkel hallunk, Az egyhdzi életben, mindenféle hizottsdgok
dltal vezetett mozgisbél csakugyan ki kell bontakoznunk.
Ha a kiilsd nagy kerék nehezebhen mozog is, de a kiseh-
beket anndl gyorsabban hajtja.

Ezen vardzs-erejil torvény hatdsinak 4llitja a
t. tudosité ur azon életjelt, is mely a kbzelebbi idéhen egy-
hézmegyénkhen feltint. Az egészben az a legeredetibh,
hogy 4ltalam akarja ezt hebizonyitani, alkalmazva e té-
telt: ldtszott a j6 pasztor és buzgd tanité faradozdsa. Lat-
szott hizony, de a hol ezek nincsenek, ott semmi csoda-
hatdsu torvény sem mutat fel sikert. Azért tehdt én min-
den életjelt azoknak tulajdonitok, a kik a munka élén
vannak. Az ugrai iskoldban, mig huzgé el6ljirék valinak
és lesznek, addig a népnevelés mésképp nem volt, és nem
is lesz.

Egyhézmegyénkben mozgés keletkezett a népnevelés te-
rén. Miért ? Tén a rendszabédlyok hozatala volt az elsé hang,
mely ébredést sziilt? Oh, nem! Tekintsik meg a tobbi
egyhdzmegyét, anyaszentegybdzunk testiletét, orszdgunkat:
a mozgds 4dltalinos e téren; életjel mindeniitt észlelhetd.
Az id6 telve népnevelési eszmék forrongdsdval, az idd tel-
jességében jott el a pillanat, mely ellendllhatatlanul raga-
dott minden hivatott munkdst ez elhanyagolt tér megmi-
velésére. Lis a munkdsok dolgoztak, és a hol dolgoatak,
litszott a siker. Nem nagy, nem rendkiviili, mert e mezd
nagy, e tér tdgas; de a ki egy 1épést tett, az mir meg-
indult a cél felé. Iskoldk épiiltek, de csak ott, hol még e
rendszabilyok alkotésa eldtt torekedtek erre; iskola-tdkék
keletkeztek, melyben legbuzgébb munkis volt nt. espere-
siink, ki az iskoldk vagyondra szorosan feliigyel, vizitacifk
alkalméval ; a hol nem létezett, iskola-tdkéket alapitott,
kiilon kezeldket 4llitott erre, azokat feleskette, és azokat
szdmoltatja sat. Iskoldk terveztetnek ; a tanigy irdnti ér-
deleltség mind 4ltaldnosabbd lesz, mert az orszédg, anya-
szentegyhdzunk, el6ljdréink és sajit lelkiismeretiink mind,
mind ezt kovetelik. De hogy ezeket a rendszahbélyok
idézték volna el8, az mir azért sem gondolhaté, mert leg-
nagyobh része még maig is holt heti.

Nem akarok a fennsll§ torvény ellen izgatni; isten
Orizzen ! de nem tudok hinni a vardzs-erdben, és vallom
azon tudoményt: 1élek az, a mi megelevenit.

Ha a megelevenité lélek miikédése valamely lassu
mozgésu, nehézkes rendszabdly 4ltal korldtoltatik, abbél
minden 4ron ki kell bontakoznia.

Nekiink teljes meggydzddésink, hogy a jaris-bizott-
ségok véndor-gyiilései eredményre nem vezetnek; a fel=
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tigyeletnek gyakoribbnak, szabatosabbnak kell lenni. A
torvény végrehajté kozegei legyemek egyesek. A testii-
letek : szdmoltassanak, itéljenek, rendeljenek; tagjaikat
buzditsik, képezzék: ez rendeltetésik feladata. Ez a mi
hitink és teljes meggydzédésiink, erre is toreksziink a tor-
vény 4ltal megszabott tton. Lehet, hogy leszavaztatunk,
de azért igaz meggybabdésiinket feladni, nem fogjuk soha.

Es most, legyen szabad nekinkis, valamire kérni a
t. tudosité urat: ne legyiink ellenségei egymésnak csak
azért, mert a jéra igyekezni akarunk; ne valljunk csalat-
kozhatatlan dogmékat; ne mértsuk tollunkat az epe keserii
nedvébe; Oszszesepert szemetlinknek vildg szeme kdzé do-
bésdval ne vakitsunk meg mésokat. Irtsunk, Sntdzaziink,
és tisztitsunk; akkor a népnevelés mezeje fol fog virdgozni.
Igy mindig szent a békesség veliink !

Nagy Domokos,
ref. pap.

Junius elején, 1872

Orbai tugyh&zmegyénkben méjus 28-4n egyhizmegyei
tisztujité kozgyiilés tartatvdn, megvélasatattak esperesnek
t. Magyarosi Ferenc, jegyzdnek Csikdny Jézsef,
kozigyigazgaténak Finta Istvdn, aljegyzének Péter
Kiroly.

Ki az a Magyarosi?

Teleki lelkész, Egyhézkozségében nevét orokiti szé-
mos 4ltala tett adomény; legkdzelebb egy — az § koltsé-
gén készitett — szészék folotti diszes korona.

Orbai egyhdzmegyénknek héromszor megvélasztott,
kilenc évig kozkedvességii volt jegyzje, jegyzdségét emlé-
kezeotessé tette az orbai egyhézmegye konyvidrdnak gya-
rapitdsdra tett 40 kobdl rozsbél 4116 alapitvinya 4ltal.

A Rikén-bel6li egyhdzkdzonség ozvegy-arva gydm-
intézetének ot-ot évre kétszer megvélasztott, és igy szinte
tiz 8v Ota tiszta kezelkel sifirkodé fépénztérnoka.

Midén esperessé vélasztatdsa megtortént, szivhol jott,
s szivhez sz6l6 érzékeny hbeszéddel feglalta el székét, s
maght — mint mondd — az 4ltal instellilta, hogy 500,
mondd 6tszédz forintosalapitvidnyt tett a végre,
hogy ezen §szszeg kamatjat, mint utikdltséget—viaticumot
— élvezzék évenkint az egyhdzkeriileti kozgyiilésen jelen-
levé orbai egyhézmegyei esperes és jegyzd.

Ezek, s ezelthez hasonlé tettek hirdetik, hogy ki az
orbai esperes.

Felszeg:.

T. 8zdntd, majus 26-4n; 18§2.

Béré Radélk Adé4m, mint t. szdntéi ref. egyhd-
zunknak egyik kegyes pétronusa, s jelenleg fégondnoka, az
1868-ik évhen itteni birtokét megtekintvén, becses figyelme
nem keriilte el egyhézunkat is. Személyesen megnézte tem-
plomunkat, iskoldnkat és minden parochialis épiiletiinket,
8 mindezekre nézve orokre emlékezetes nyomait hagyta itt
1étének. Ugyanis ;

1. Mind a kiilénben is avult tanitéi lakot, mind az
iskola szobst, a tankotelesek szémé&hoz képest, sutiknek ta-

14lvén, ennek ujb6l célszeri 4talakitdséra, s 6pitésére el
legesen 300 frtot o. 6. adott.

2. BEgy a templomunkba sziikségelt orgona-alapra:
50 forintot.

3. A papi fizetés pétldsira évenkint fizetendd 50 frtot.

4. Ugy szintén a tanitéi fizetés pétldsdra is évenkint
50 fitot o. 6. kegyeskedett adominyozni.

Ismét e jelen évben, 4pril havdban szerencséltetvén
benntinket jelenletével, fennirt kegyes adomdnyait még.
tobbekkel tetézni kegyeskedett. Ugyanis : megnézvén a m.
évben ujb6l épitett s bevégzett iskolahizunkat, alélirtt6l
bekérte az egyhéz pénztiribél arraf orditott kéltség — jegy-
zéltet, s middn ebbdl kitiint, hogy az iskolahdz. épitésére a
mir még 1868-ban & nagysiga 4ltal el8legesen adott 300
forintot az egyhdz pénztirdbél 289 frttal kellett pétol-
nunk, ez szszeget egyhdzunk pénztirdba viszszafizetni ke-
gyeskedett. Ugy szintén, midén a beadott koltség-jegyzék-
bol az is kitint, hogy az egyhdaztagok 120 tenyeres-, és
86 ighs napszémot teljesitettek az iskola épités koril, ezt
is 85 frt. 20 kr. Oszszeghen egyhdzi pénztdrunk szdméra
kifizetni kegyeskedett, s igy Oszszesen 374 frt. 20 krral
segitette egyhdzunkat kozelebbi ittléte alkalméval is. Eze-
ken kivill, l4tvin azt is, hogy az iskolahdz udvara satik,
kegyeskedett ugy intézkedni, hogy a tanité jelenlegi vete-
ményes kertjéb8l bbvittessék az iskola udvara; a helyett
pedig a tanité hasznilatira az éppen szomszédsigban levd
sajat kertjébdl 140 [ olnyi helyiség méressék ki a tanitéi
kert bbvitésére, s az az egyhdz tulajdona legyen.

Fogadja a nemes szivii baré fogondnok ur legdszin-
tébb héldnkat széntéi ref. egyhdzunk irdnt tanusitott jé-
téteményeiért !

Kowdes Ferenc,
t. szdantéi ref. pap.

Ordég Keresztur, mijus végén 1872.
Edes fiam !

1825 6ta, midén Ordog-Kereszturon papps lettem,
egbsz 1847-ig, vandor-isteni tisateletet tartotbunk hézrél--
hézra. Az utébb emlitett 6vben, mélt. Szatsvai Zsig-
mond ur, a vagyontalan kis egyhdznak, sajit koéltségén,
egy kis imahézat épittetett, mely 1852-ben fel is szentel-
tetett isten hézdvd. De, bedllvin a vilshgos idék, azéta
semmi renovdcio sem tortént rajta; és akkor is, csak
kiilsdleg volt ink4bb készen, minden bels§ bedllitds
nélkiil.

Bs mostanig, az idd rongdlé ereje anynyira megvi--
selte, a kiilonben is tanulatlan komivesek 4ltal épiilt haj-
16kot, hogy mér-mér nem volt mélté, hogy templom-
nak, isten hézdnak neveztessék.

Hanem, a jelen 1872-ik évben, az oreg méltdsdgos
Szatsvai Zzigmond ur méjj valldsossdgu lednya :
Szatsvai Anna — Kappelini Adolfné uraszszony,
ki a mellett, hogy folytonosan Bécsben lakik, még rom.
kath. hiti is, s ki mir eddig kétszer szerelte fel az
urasztalst klemodiumokkal, most ismét 400 frtot ajénlott
fel az ordog-kereszturi templom renovéléséra, és egy dréga
szovetii kathédra takarét; az oreg méliésigos aszszony,



191

‘egy pompés kerel asztalt, takaréval egyiitt; az dreg mél-
t6sédgos ur pedig igéretet tett, hogy a menynyit ezeken
foltit a munka igényelni fog, azt sajit wmaga fogja hor-
‘dozni. Az egész pités szalcértd, buzgé gonduokunk, Sz a t s-
vai Sdndorra van bizva.

Templomunk mér is igen szildrdan, ujbél van fedve;
¥égi menyezete, mely nagyon is egyszerii, disutelen volt,
lebontatott, s nagy csinnal 4talakittatik ; foldje ki lesz pa-
-dimentumozva ; talpba vésett, 41landé suzékekkel lesz elldt-
va; faldn még két ablakot vignak; a kathedrdt lejjebb
szallitjdk sat. Széval, ugy épitik fel, hogy a mai kor iz-
1ésének minden tekintetben megfeleljen kiilséleg is, s
kiérdemelje az épiilet, hogy isten hézdnak neveztessék.

Nem tehetem, édes fiam, hogy status-kurdtor, mélt.
Szatsvai Zsigmond ur és tiszteletre mélts csaladjs-
nak e nemes hékeziiségét, és buzgésigst, lapod — az ,Erd.
Prot. Kozlony“ — 4ltal nyilvinossig elébe ne hozzam
anynyival inkébb, mert ily nagyszerii 4ldozattal esupén
valldsos pietasbél jarultak, hogy egy maroknyi, vagyonta-
lan magyar népet megtartsanak az idegen elembe valé ol-
vaddstél, megtartsdk a tiszta protestantismusnak, és a
nemzetnek. — Ks nyilvénossigra hoztam, hogy Ikifejezhes-
sem a magam és kicsiny egyhfzunk nevében 6szinte
hélénkat.

Szdsz Gergely,

ord, -kervesztui ref. pap.

D 4ln ok, mdjus 16-4n, 1872.

Kézdi ref. egyhdzmegyénk ezen év méjus 4-én tar-
tott kozgyllésének fobb tirgyait jegyzem oszsze, a mint
kovetkeazik :

A gyiilés tdrgyainak magvat nt. esperes Szini Jénos
ur jelentése tevé, mely a kanonika visitacio beszdmoldsa
gyanint egyhdzmegyénk anyagi, szellemi 4lldsdt kousta-
tilja. Ez esperesi jelentés nem kongé phrazisok halmaza,
nem egyhdzmegyénk magasztalisra gydrtott dicsekedd la-
mentacio, nem egyhdzmegyénk gyengéit, sebjeit betakars
farizeusi kopenyeg : hanem azon tények, események, vél-
tozdsok és mozzanatok igyes Oszszedllitdsa, melyek anyagi
gyarapoddsunkat, és szellemi fejlddésiinket vildgosan de-
monstraljik.

Hadd l4ssuk par széban a ténydlldst.

Egyhdzmegyénk 13 anya-, és 6 lednyegyhdzdban a
lelkek szdma 9574 ; szaporodds: sziletés &ltal 72, beksl-
tozés, valldsviltoztatds atjén 20, és a k.-vésérhelyi ref.
egyhézkozség népességét 2776-ot hozzd advin 9574-hez :
ogyhdzmegyénkhen Gszszes lelkek széma — 12,350; és
ezen ny4jnak pésztorai 13 lelkész, és 18 tanité. (Ide nem
szdmitom K.-Vésirhelyt.) A taniték 6 dndllé fiu-, 5 le-

ény- és 7 vegyes iskoldban 451 fiu-, és 415 lednytanulés |

tanitanak, tszszesen 866. Isk4ldt nem gyakorol 71 fin-, és
b1 ledny tankSteles gyermek — 182; kik koztil jérnak
folsébb iskoldba, helyi koriilményeink szerint szolgdlnalk,
rih4tlansdg miatt iskoldba nem jérhatnak tobben, és az
egésznek csak /,-de keriili az iskoldkat torvény ellenesen,
6s pedig azon Ikdzségekben, hol a nemes el6ljérésig még
smumus“-nak sem tartja a szentesitett oktatdsi tor-

vényt. F4jdalom, de igaz; hogy egyhdzmegyéuk keheléhen
vannak kozségek, hol az érdemes biré ur egyhdzi elljérd-
sdgunk részérbl tett kérés, intés, s6t feljelentés utdn se
tett bar egy 4rva lépést a tanigy érdekében. Mi papok,
taniték templomban, kjzhelyeken, még a héztetbrél is pré-
dikdljuk az oktatdsi torvény kotelezd erejét, sérthetetlen-
ségét, tidvds voltdt: mig a kormduynak legalsé kozege. a
falushiré (tisztelet a kivételeknek' szhmba sem veszi, 14h-
bal tapodja ezt, és ezen nem biintetett hlinével papot, ta-
nitét, egyhdsi el6ljdrésigot kompromittsl a nép eldtt. Vi-
deant consules, hogy a méltésagos tanfeliigyeldség éber
figyelme hol és mért szunyadoz az éjji homdlyban ? !

Kanonika visitacionk kelld szigorral és nagy figye-
lemmel kisérte az iskoldk viusgdit, és orom volt tapasz-
talnunk, észlelntink : hogy tanitéink az uj korszak kezde-
ményezésének nehézségével szemhen, szargalommal, ered-
ménynyel, tigyesen kizdenek, és méltdun megérdemlették ,
hogy 5-6t kitiinénel, 10-et dicséretesnek, és 2-6t Ikielégi-
tének nyilvapitsunir.

A karatnai fiu-, ledny-, és az albisi lednyiskoldk
kozségivé alakultak. Boles feliigyelet alatt, j6 tanitéi Ke-
zok kozt kitiindk legyenek !

Egyhdzmegyénk huzgésigénak, 4ldozatkészségénel,
810 hitének folde is termékeny valo; gazdag aratfst adott.

1. Albisban: Amborus Jézsef és Andrds mult év-
ben igért adoményukat, 40 frtot, befizették. A papi tel-
ken leégett istdll6 helyébe mdas zsendelyes istdllé épittetett.

2. Ditdn: A falusi ifjakb6l alakult daldrda isko-
ldjok sziikségei fedezésére 5 frtot adomanyozott.

Borbdt Pdl,
egyh. megyei aljegyzé.
(Vége kovetkezik.)

KULONFELEK.

= Orom-hirrel kezdjilk meg e rovatunkat. O fel-
sége mér aldirta a megengedd rendeletet, mely a kolozs-
vari egyetemet mdr ez §szon életre hivja, s igy megvald-
sitja azon forrd Ohajtdst, mely minden nemesebh keblet
betdltott. Képzelhetil olvaséink, hogy Kolozsvar lakéssiga
miné lelkeseddssel fogadta a tegnap ide érkezett gréf
Lényai Menyhért — miniszter elndkst; Pauler —
kbzoktatési és Tisza Lajos — kozlekedési tigyéreket. —
Legyenek 4ltalunk is melegen tidvozolve anynyival inkébb,
mert ez utazdsuk nem kéjkirdndulss, hanem egy oly moz-
zanat kozmivelddési torténetiinkben, és az erdélyi részek
elére haladdsiban, mely — remélietéleg — szdzadokra fogja

vetni mgyog{tsat
= A sajoi kiptalan és tanitéi részér6l képvisel6kics

megvélasztattak ifj. gr. Bethlen Janos és Vélyi Gé-
bor jogtidorok., Legyenek iidvézlve az ifju erdk azon a
pély4n, melyen nem megvetend$ érdemeket szerezhetnelk

maguknak,
= (Halélozas.) Vérosunknak egyik tiszteletben 4116

polgérdt vesztettiik el, Makoldi Sdmuel halila é,ltal
ki éveken keresztiil egyik munkds hivatalnoka volt Kolozs=
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vérnak, egyhfzunknak templom-6pittetd 16lekismeretes pénz- |
térnoka; utébb a helyettes polgér-mesteri hivatal folytatd-
sdval volt meghbizva. Ritka becsiiletesség, kitiind miiveltség,
68 valédi humanus gondolkozdsméd tették jellemét, s sze-
rezték meg szdmdra mindenki dszinte szeretetét, s azon
meleg részvétet, melylyel elhunytdt kisérjiik. Nyugodjék
estndesen !

= (Meghive.) Az udvarhelyi ev. ref. egyhdzmegye
tisztelt tanitéit iskolatigyiink dllapota fel6l valé tanakodds,
killonosen pedig egyhdzmegyei tanité-egylet alakitdsa vé-
gett, folyé év julius hava elsé keddjére tisutelettel meghi-
vom, anynyival inkébb, mert egyhdzkeriileti gytilésre me-
nendd tanitéi képviseldnknek sziiksége van iskolatigyi 4lla-
potunk minél alaposabb ismeretére. Taldlkozds a sz.-udvar-
helyi kollegium nagy termében dél el6tt,10 6rakor. Sz.-
Udvarhely, jun. 4-6n, 1872, Szakdcs Mézes.

= Nagy a harag az ultra-montan Izraelben! A
pesti egyetemen, ez id6 szerint, a kath. T 61di Ferenc a
rekior és 6 ugy rendelkezett, hogy az idei urnapi proces-
siokon az egyetem senatusa nem jelent meg hivatalos mi-
niségben. E ,merénylet az egyetem kath. jellege
ellen” felldzitotta az ultra-monténokat, kigyét-békat rd-
kidltanak Téldira; s nyelvet 61t8 orditozdsukban azon koz-
Ionyskre, melyek e tettet helyeselték, azt mondjék, hogy
#Z81d6 lapok.® N¢, ettél ugyan nyugodtan alhatik a
derék T6ldi, s ama lapok szerkesztdi, mert nehezen hisz-
szitk, hogy a j6 isten kérhozatra adja ket azért, mert a
tudomény szabadsigit védelmezik, és nem jérnak fedetlen
fdvel és mezitldb.

= Egyébirant, Bukarestbol irjak, hogy a hoszszu
szérazsdg miatt ott is 4ltaldnos imdkat és bicsujérdst ren-
deztek. A nép nagy tomegekben és élén 200 pappal ment
ki a mezre jajveszékeld kiabéldsok kozt, mindenféle szent
képekkel és lobogékkal; négy pap pedig vitte azt a kopor-
s6t, melyben 4llitélag szent Demeter porai voltak. — Es

6k azt hiszik, hogy ezért lett es6! N6 hat, most mdr van
elég ! De, szeretném én l4tni azt az ultramontén pépét, a
ki elég hatalmas volua, utjit é4llani a passat-szeleknek, s
képes. volna, eloszlatni csak egy kis felhdeskét is.! Ne gi-
nyoljitok azt, a mi szent; s a természet orok térvényeit ne
basznéljitok fel nemtelen céljaitokra, hogy — mint maga-
tok vagytok — butasdgban tartsitok a szegény népet, mely
4rtatlan, mint a gyermek!

KOROZTETNEK.

592—1872.

Kiikiilldi egyhdzmegyénkben a v. gélfalvi elsé
osztdlyu lelkészi 4llomds.

Pélydzati hatérnap jilins vége.
A folyamodvényok kiikiilléi esperes t. t. Benedek Ferenc
aa. hoz Harangldbra (u. p. D. Szent Mérton.) kiildendék,

Kolozsvart, junius, 7, 1872.

Nagy Péter,
erdélyi ev. ref piispok

6001872,

. Sziligy-szolnoki egyhdzmegyénkhen az egres-pata-
ki kintor-tanitéi 4llom4s. Javadalmai:

1. 56 véka kétszeres biiza.

2. b6 veder must.

3. b6 szekér tizi fa.

4, Hérom koblds szdnté fold, melybd! évenkint két
kobol féréji van haszndlatban.

5 A temetében term6 gyiimoles és fii; ez untébbi
egy szekér széndt ad.

6. Temetési dij: ének széval 20 kr, bucsuztatéval
40 kr. o. e.

7. Tandijban az egyhdz-kézség pénztdrdbél 50 fit.

8. Tisztességes lakds hdzi kerttel és gytimolesdssel.

A veder mustot 27 kr.-ral, a fa kepét 20 kr.-ral meg-
vélthatjdl azok az egyhdaztagok, a kiknek szléjik, vagy
igavoné marhdjuk nines.

A hivatdsfnak megfelelé j6 tanité biztosan szémit-
hat r4, hogy az egyhdz pénztérib6l fizetendd 50 frt 100
frira fog emeltetni.

Pélydzati hatérnap julius vége.

A folyamodvényok szil.-szolnoki esperes t. t. Dombi
Lajos a. a. hoz Bogdind (u. p. Hadad) kiildendgk.

Kolozsvartt, junius 7, 1872.

Nagy Péter,
erdélyi ev. ref. piispok.

606—1872,

A sz.-udvarhelyi piispoki vizsgélat alatti egyhdzkoz-
ségben iiresedéshen levd kéntor-tanitéi 4llomds.

Javadalmai :

1. Tisztességes lakds, hdzi kerttel

2. 400 o. e. frt havankint, akir év negyedenkint
eldre fizetve.

3. Temetésért 33 kr. o. e.

Migkivéntatik, hogy

1. A folyamodé a képezdét j6 sikerrel végezte legyen.

2. Az egyhdai zene és ének alapos ismeretével bir-
jon és azokban kellfleg bé legyen gyakorolva.

Kotelestetik az ének-vezéri rendes teenddken feliil
a helybeli ref. le-4nyndveldében naponkint két drdt tanitni.

Pily4zati hatdrnap angustus vége.

A folyamodvényok Sz.- Udvarhelyre id, fogondnok t.
t. Nagy Lajos urhoz kiildenddk.

Kolozsvéartt, junius 8, 1872.

Nagy Péter,
erdélyi ev. ref. piispok.

Nyiltposta.

26. Zégonha. Fogadd kézszovitdsomat. Csak idé kérdése;

késni nem fog.

27. Kuhari urnak. Szerkesztdségiink néma, mint & sir, ha
valaki ugy akarja.

28. Muzsnai P#l uwrnak, Kibéd, Koszonettel vettilk; és
meg fog jelenni. Csak elére; a kinek adatott, annak adatik, Mi vd-

runk — sokat! .
29. M. Bogat. A hidnyzé szdmokat kipétolhatjuk. A t5bbi

csak jojjen.

30, Bethlen, Csak tiirelem.

31 Ibi-ubi. On csalédik, uram. E lapok szerkesztdjének
egyénileg megvannak a maga meggydzddései; de lapjit anndl ke-
vosbé adta valamely pdrt szolgdlatdba, mert egyhdzi értelemben ith
ndlank — fdjdalom — partok nem is léteznek ; bér léteznének! La-
punkat 6romest megnyitjuk a szabad discussionak a legszélsébb ha-
tdrig — az ivodalmi tisztesség koxlatai kozt — még akkor is, ha mi
nem értiink egyet. Kiki felelés azért, a mit ir; a szerkesstd pedig
csak a sajté-hatésiggal szemben. A vézsa-viz illatu irodalmat nem
igen appetaljuk; kemény dolgokat mondtunk el és fogunk mondani
még, mindenkivel szemben. Becsilletes ember nem fél a nyilvinos-

ségbol.

_Flimunkatérs: szASz DoOMOKOS.

Felelds szerkesztd és kiadé: szhsz GERS,

Nyomatott Stein J.-ndl, az év. ref. fotanoda betiiivel, Kolozsvﬁrttt



ERDELYI PROTESTANS KOZLONY

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

IIl. EVFOLYAM.

KOLOZSVART, JUNIUS 20, I872.

77—25. SZAR,

]fegjelenik minden cstitértokon ogy iven. — Elofizetési dra egy évre 6 fit, félévre 3 fit, negyedévre 1 fit. 50 kr. — Szerkesns«

téségi iroda — hovi o kéziratok és eléfizetések Bérmentive kildenddk: kilmagyarutea 237 sz —

Eldfizetesi felhivas

ERDELYI PROT. KOZLONY*

1872, II-ik félévi folyamara.

Lapunk eldfizetési ara a ,,Prédikatori tarral® egyiitt:

Lvnegyedre
Félévre
Bgész évre

1 frt. 50 L.
3 frt.
6 frt.

Bizalommal kérjiik fel ugybardtinkat, hogy megrendeléseiket miel6bb megtenni sziveskedjenek, ne-
hogy késébb a lehetd dhajtésoknak meg ne felelhessink. A kovetkezd félévben fog oszszeiilni az elsé ke-
ritfleti kozgylilés, melyrél terjedelmes kozleményt fogunk adni, s akarjuk remélni, hogy ez mindenkit érdekel,
Becsiiletes szdndékaink dijjéul vésztvevd figyelmet varunk.

Kolozsvartt, juniusban, 1872.

Szasz Gerd,
fol. szerkesztd és kiadé-tulajdonos.

Autonomia; fdiskolaink vagyona.
(Befejezésiil.)

Szész  Domokos, e lapok 74—22-ik sziméban
megjelent, ,Caveant consules feliratu cikkéhen a
tobbek kozott igy sz6l

oA kozponti vagyon kérdésével szoros kapcsolathan
41) anyaszentegyhAzunk Osuszes vagyona szimbavételének,
s teljes tisztéba hozatalinak kérdése is; mert hidban ke-
rillgetjilk a dolgot f6leg féiskoldink jobb beren-
dezésének, a rendelkezés alatt 4116 vagyon
célszeribb beosztdsdnak s értékesitésének
12-ik 6rdja kozelit. Tisateljik ugyan az egyes tanoddk
autonomifjit, szemben a kozponti hatalommal, a beliigyi
kérdésekben; de, nézetiink szerint, ez nem terjedhet to-
v&bb, mint hogy specialis céljat, a tanitdst, a torvények
korldtai kozott, szabadon intézhesse, és e cél egyik eszkozét,
az arra sziikséges vagyont, kezelje. A helyi autonomia
ezen kbrén tul, azonnal kezdetét veszi a kozponti hatalom-
nak, illet8leg, a status representativ testiiletének rendelke-~
2881 joga, mely nem csupin a résznek, hanem az egész-
nek kozérdekét kell hogy szem el8tt tartsa,®

X sorok, s az utdnuk vetett figyelmeztetés in-
ditott benninket mostani elmélkedéstink kozzétételdre,
s ba & mult alkalommal autonomidnkrél 4ltaléban
mondénk el egynémelyeket, ime, ratérek tulajdonképi
térgyamra : foiskoldink autonomidjira, s vagyonira.

Az ondlléshg s figgetlenségi torekvés, s az
egyéneknek — mert foiskoldink is erkolesi személyek
— autonomifjukhoz valé ragaszkoddsa, magsban véve,
dicséretes. Szabadsigra foreksziink mindnydjan. Tdl-
hajtva azonban ezt, lehetlenné teszszitk a koznek, az
egésznek fonmaraddsat.

A contralisici6 meglehetbsen discreditdlt egy
fogalom ; pedig mind hasztalan, ha akarunk—s fa-
lin csak akarunk -— gyors, pontos, egyonieti és erds
kozigazgatdst egyhdzi és oktatdsi ugyeinkben: akar-
nunk kell a centralisécié bizonyos mértékét is, mely
nélkiil élhetiink patriarchalis ,dolee far niente“-ben,
mint eddig; de nem stirgls, eredménydiis munkéssig-
ban, s ha egyes részekben taldn igen, de a nagy
egészben semmi szin alatt.
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Egyhdz-kormanyzatunkat elvégre a képviseleti |
rendszer alapjén reformdltuk, s igy, ha centralisé- |

lunk nem t6link idegen bhatalom kezébe kozpon-
tositjuk a teenddk intézését és eldontését, haném sa-
Jat magunk vélasztottjainal;, s igy Snnonmagunknak
kezébe.

A képviseleti rendszer mér maga involvilja fo-
galmilag a centralisacio bizonyos mértékét, s igy a
szervezet 4dltal megkezdett ton —— ha megéllani nem
akarunk — egész egyhazi életinket a szerint kell 4t-
alakitanunk.

A most keresztilvitt allami megyerendezés tu-
lajdonképp mar 1848-ban ki volt mondva; s vala-
mint az &llam dekompondlta a megyék hatalméit a
parliamentaris kormény erejének érdekéhen egyhdzi
megyénknek  a kozségeknek, egyhdzinegyékuek és
fotanodaknak — is kellett mér, de kell jovére még
nagyobbh mértékben feladniok sajét autonomidjukbél
a képviseleti alapon nyugvé parliament — a kozgyii-
lés, és végrehajtd Lozege — az igazgatd tandes ré-
szére.

De, tdvol legyen télem, hogy idejét 14tudm mér
most annak, hogy a ,szervezet alapelvéuek ily vég-
konsequencidit azounal kivonjuk és érvényesitsik. De
viszont, nagyon is idejét ldtom annak, hogy fdisko-
laink — mar csak az 4llami kozéptanodai torvény
Ikiiszobon 4116 meghozésira valé tekintethél is — el-
végre kivétessenek elavult dikasrterialis szervezetiikhél,
s ,megye-rendezéstinket® legeléhb is éppen rajtuk
kezdjitk meg, és pedig mulhatatlan sietséggel.

Az iskola — s talan még inkébb a protestins
iskola — semmi egyéb nem lehet, mint oly intézet,
melyhen a még fejletlen ember testi, értelmi és er-
kolesi kepességei, a tapasztalat és tudomény elveinek
alapydn, fejlesztetnek ki a megfelelé eszkozok 4ltal.
Az erdélyi reformélt anyaszentegyhdz iskoléi pedig e
mellett még annak a kovetelménynek is meg Ikell
hogy feleljenek, mely az egyontettiségben, a kozds
tanrendszerben nyer kifejezést és érvényt.

Azt hiszsziik, ezt mindnydjan elismerjiik, s ha
ol — & comsequencidk el§l sem zérkozhatunk el.

Torvényes gyakorlatunk érvényesitette is a ko-
zos tanrendszert f8iskoldinkban, s csak is a tanmdd-
szer volt az, miben az egyes tanoddk autonomice
Jérhattak el. E kelld hatarok kozott udvos szabad-
shg azonban mnem egyszer adott alkalmat a kéros
tulkapisokra, s nemesak a tankonyvek tetszés szerinti
véltoztatgatdsiban, hanem még a tantdrgyak egymés-

uténjénak felforgatdsiban, s6t egy-egynek teljes mel-
16zésében is nyilatkozott.

E baj orvoslésit azonban meghozza az idd, meg
az uj szervezet alapjin a képviseleti rendszer, a koz-
igazgatés gyorsabb folydsa, rendszeres és tervszerii
volta, a remélhetd nj élet megizmosodésa.

E téren tehat bizalommal nézhetiink a jovovel
szembe.

Nem igy az anyagiak tekintetében. Fdiskoldink
koziil egy, legfélebb kettd ha van, a mely kellbleg,
az uj id6k munkadijainak megfeleléleg volna képes
honorélni tanerbit. Azzal is szdémolnunk kell elvégre,
hogy a véltozé taniték rendszere a mai fejlett neve-
l6si, oktatdsi 4llapotoknak és igényeknek csak is
gunyjéra szolgdl. Hiszsziik, és teljes szivvel Ghajt-
juk, hogy maga a torvényhozds bevigja utjit e
vizdzon elétti dllapotoknak, s a minimumban megha-
trozott szamu és 4dllami vizsgt tett rendes tandrok
beéllitdsdt fogja kovetelni minden oly kozéptanodéatol,
mely bizonyitvAnyainak érvényes voltdra igényt tart.

A tanéroknak, (és pedig egy kozéptanoda mellett
nem 4—6, hanem 10—12 4llandé tandr kells dija-
zésat fbiskoldink el nem hirjik, s igy e tekintetben
nagy valtozdsoknak kell szembe nézniink) redukilésa,
vagy 4talakitisa egyiknek-masiknak; itt pé6tlés, ott
vlvonds ez az, a mit a jogi maximdk talén meg-
tdmadhatnak, de a mit az élet, a szikség eloddzhat-
lanul kovetel. '

Es éppen ezért, mivel elvégre — valahdra tiszta
tudatdban kell lenntink nehéz, sirgés feladatainknak :
eljott ideje annak is, hogy komolyan gondolkozzunk
a megolddsi mddokrdl is.

A f6konsistorium taval el6tti hatdrozatéval,
mely oszszes tanoddink vagyondnak oOszszeirdsdt ven-
delte el, taldn nem csalédunk, ha 4llitjuk, hogy in-
plicite méar kijelolte az itat is, melyen e megolddsi
médokat elérni akarja, reméli.

Az egyetlen méd, szerény felfogdsunk szerint :
az Oszszes tanodai vagyonok egyesitése, jovedelmezd
és szakszert kozponti kezelése e vagyonoknak, és terv-
szerli. megéllapitésa, s keresztiilvitele annak, hogy hol
és mily nemit tanintézetek tarfandék fenn kell§ be-
rendezéssel az erdélyi reformdltak anyaszentegyhézd-
nak teriilletén és koltségén. Itt egy teljes felgymna-
sium, oszszekdtve a theologiai fakultdssal, és taldn a
tanité-, jobban mondva, mester-képezdével ; ott egy
felsd, vagy alsé redl-tanoda; amott egy hat osztdlyu
kozéptanoda sat.; éppen ott és anynyi, a hol leg-
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sziiltségesebh, s a menynyit az egyhdzkerilet anyagi
ereje megbir.

Halljuk, jol halljuk az elszornyilkods felkidl-
tést a — jogfosutds folott. Nem ijediink viszsza tole.
Hatirozott és erds a meggydzddésink, hogy az egyes
J6tanodéknak tett alapitvanyok mind e hazarész re-
form4lt szellemii nevelés-igyének oltarara tétettek le
a dics6 #aldozék 4ltal, nem pedig kizdrélag egyik-
mésik helység, vagy vidék javéra; s ha az alapitva-
nyok, forma szerint, egyes helyekhez vannak csatolva,
az intéz6k intencidival nem ellenkezhetik az, hogy «
véltozott viszonyok kivinalmai szerint, a mai &llapo-
fok- sztikség parancsolta médjén haszndltassanak fel
azok az egyetlen fécélra a kozmiveltség emelésére.

Még fokozottabh mérvhen 41l ez a fejedelmi ds
becikkelyezett adoményokrdl, melyek méar csak
mint ilyenek isindikaljak, hogy nem az egyes ré-
szeknek van azokhoz exclusiv joguk, hanem az
egésznek.

Nem tagadjuk, vannak — bar nem nagy szdm-
ban — oly alapitvényaink is, melyek az elvesztés
terhe alatt vannak egy helyhez, bizonyos feltételekhez
kotve. De, ha méskint egydltaldn nem lehetne — a
mic nem gondolndnk — az ily feltételeknek eleget
tenni : mi kisebb kalamitésnak tartanék az ily egyes
részeket el is vesziteni, mint azt, hogy 4ltaluk és
érettilk maga egész tanigyi reformunk bukjék meg.
Két rosz koziil a kisebbiket.

Mindehez azonban sok szé fér, s ha a csbkonyos
leguleusség hatalmasabb argumentum eléttink a sana
rdciondl  akkor, nem tagadom, a fentebbi redukecio
érvényre jutdsa irdnt nem sok kecsegtetd reményt
taplalhatunk.

De van ezeknél egy sokkal hatalmasabb, és
pedig pédagogiai szempontbél meritett, szerintink,
megdonthetetlen argumentum, mely fdiskoldink bir-
tokainak kozponti, szakavatolt kezelését parancsolja.

Az iskola fentebb vézolt fogalma, s a tudomé4-
nyok és tanitds mai fejlettsége és igényei feltétlenal
csuffd teszik féiskolaink most érvényben levé vagyon-
kezelési rendszerét. Arrél hallottunk, hogy a gazda-
sagi, vagy miipari szakintézetek sajit mintagazda-
siggal, gydrakkal sat. birnak, s hogy a tandrok, kik
éppen & jOszdg, vagy gydrak kezelési médjanak koz-
lésére vannak hivatva, intéz6i a gazdasigi, vagy
gyéri munkaknak; azt is lattuk, hogy a tudoményos

| séglképiségét;

gyljtemények, fivészkertek sat. az illetd szaktanar
| rendelkezése alatt 4llanak : de, hogy egy humén-iskola
tanari kara, a tanitds mellett, arra legyen kdrhoztatva,
hogy peres-uigyeket inspicidljon, foldeket vasdroljon,
drusitson, haszonbérhe, feléhe adjon; sz616t épitsen,
pince-gazdasdgot folytasson, erddszkodjék, korcsma-
jogot licitdljon, hizdt és lucern&t vettessen, hivalyo-
sokat fogadjon, hézat épittessen, meszeltessen; sz6:
val ex professo (tdn, ezért professsor ?) gazdaskodjék,
ilyen csodds dolgok csak mi ndlunk fordulhatnak
még ma is eld!

Minden tisztelet és becsiilet azok irédnt, kiknek
hogy sordban én is egy szerény helyet foglalhatok
el  Dbuszkeségemnek vallom. De, hogy a tudomény
hivatott miveldje, a feladatéval oly homlokegyenest
ellenkezd munkatérhez legyen 4ll4sandl fogva oda
lancolva ; bér létom ez 4llapot fejlédésének szitk-
bér latom — és pedig szégyenletes
példékbél — a helyzet némi elonyos oldalat is le
hetlen, hogy pédagogiai absurdumnak ne nevezzewm;
nem is szémitva, hogy menynyire nyitva van ez &ltal
hagyva a gyanusitisok ajtaja.

En tehst, akar egybazkerileti, akdr elméleti,
vagy gyakorlati, akédr pédagogiai, akdér hazai és

nemzetiségi szemponthél nézem wu dolgot, igas meg-
gybzbdésemet e trgyban masképp ki nem fejezheten,
mint, hogy

hagyjuk egy kissé pihenni az auto-
nomia kozjogi alapjat, vetkozzik le az
autonomia tdlhajtott babondjit, ugy is,
mint egyhézkerilet, az 4llammal szem-

ben; ugy is, mint egyes ,autonom* testii-

letek az egyhdzkerilettel szemben; és is-
mét: teremisik 4t féiskoldinkat a tanodai
vagyonok kozpontositdsa 4ltal; s ha a
szikség ugy hozza magival az egyes ta-
nodék redukdldsénak 4rén is.

Szdsz Béla.

Az egyhazkeriileti kozgyiilés elétt.

A ki bérmijok miatt nem 1éphet azon kiizdtérre,
hol valamely 4talakulds felett az eszmék harca foly ; a ki
mohé kivincsisdggal csak mintegy a tdvolb6l tehinthet a
végeredmény felé, mely az emberi ész szdmitdsainak nem
hogy soha meg nem felel, de s8t kdvetkezményeiben éppen
ellenkezdleg it ki ; a ki éppen ¢ miatt nem egészen ment

*
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15. A Getse-intézet ig. vailaszminydba biztosul, az el-
halt G4ti Gébor helyéhe, Antal Ferenc neveztetik ki.
Ezeken kivill, mint egy 15 kisebb jelentoségit
iigy tdrgyaltatott.
— th — s.

Véazlatok Benkd Jozsef naplojabol.

(Folytatds.)
8. Volt-e valaha Péter ap. R6m4ban?

Gallilé4 b6l valé Péter Apostol, tanitta R6-
méban huszondt esztendeig, ha hiheté dolog, mert a Ré-
mai Keresztyének azt mondjik, hogy Szent Péter lett volna
els6 Pdpa Réméba; de erre tbb Dizonysdgot a Kelemen
irdsindl nem hozhatnak, ki azt irja, hogy Péter Rémaba
jott volna Claudius Imperatornak mésodik esztendejébe,
holott Papiva tétetett volna, kit osztén Néré libbal ald
meg-foszittetett volna. Iilt volna pedig a Pipasigha Ré-
méba 25 esztendeig.

De exz a Sz. Irdsb6l konynyen meghamissoltatik,
mert Galat. I. és 2. Szent P4l azt irja, hogy a Krisatus
haldla utén Péter majd hdsz esztendeig tanitott Jéruzsd-
lembe. Annakutinna jtt Antiochidba, ott menynyi ideig
tanitott, bizonynyal azt senki nem tudja. Eusebius 25
mondja, Krisztus haldldtél fogva pedig Néré haldldig, ki
alatt mondjék hogy Pétert megolték taldltatnak harmine-
hét esztendék, ha imdr ezekbdl ki-vészed a hiisz esztendds,
kikbe Sz. Pdl mondja hogy Péter Jéruzsalembe tanitott,
tehdt csak 17 esztendd marad benne. Immar ha sok
ideig lakozott Antiochidba, tehdt igen kitsin ideig” volt
Réméba.

De e nyilvibban megtetczik Szent Palnak rdsibdl,
ki négy esztenddvel annak eldtte irta a Rémaiaknak az 6
Tpistoldjat, minekeltt Rémdba jott volna, kibe semuni
emlékezetet nem tészen Péterrdl, kit semmiképpen el nem
hagyott volna, ha Péter aklor Réméba lett volna, maga
Péternél aldbbvalérél tészen emlékezetet. Azutin osztén,
hogy PAl Réméba fogva vitetélk, az Atyafiak Sz. Palt jé
kedvel fogadik, a mint Szent Lukdes irja; de Péterrél
semmi emlékezetet nem tészen. Tovibbd, Sz. P4l sok le-
veleket ir Rém4b6l a keresztyéneknek, és sokaktél koszo-
netet mond, *) de Péterrdl soholt sem emlékezik. Ennek-
folette I. Tim. 4. Sz P4l igen panaszolkodik, hogy dtet
az elsé torvénybe mind el-hagytdk volna. Azért, ha Péter
akkor ott volt, tehdt szégyen dolog volt & téle, hogy P4l
mellé nem 4llott.

Ennekokdért ezelkel azt bizonyitom, hogy soha
Szent Péter Réméba nem volt, mert a Sz, Ir4gs
azzal ellenkezik. Azért soha Péter Pépa nem
volt, sem nem esmerte a Pipdkat, mint nem
o fiait, s helytartéit. Bizony Sz. Péter mind
holtig tanitta, de holott 81ték volna meg, az
Irds nem mondja.

Kozli: Herepet Gergely.
(Folytatdsa kovetkezik.)

N ——

*) Soknak udvézletét csatolja leveléhez.

WVEIDFSES.X EiL e300

Ddln ok, mdjus 16-in, 1872.
(Folytatdsa és vége.)

3. Als¢-Cserndtomban : tek. Farkas Istvin ur
végrendeletileg hagyoményozott az iskola alaptékéhez 100
forintot. Adomdnyoztak : 6zv. Bajké Lajosné aszszony di-
szes késchmir urasztali takar6t; 6. Szilveszter Jdnos wr és
nfje euiist szalaggal és rojttal ékitett értékes szészéktala-
r6t; t. Fekete Ddnielné, szil. Ferenc Zsuzsdnna aszszony

51/, sing hoszszu, 8/, sing széles csinos templom karzati
takarét.

4, Délnokban: a papi telken egy O szobdju,
pincékkel elldtott tomdr ko, tégla épiilet, cserép fodélzet ald,
munka alatt van. Néhai Marton Elek végrendeletileg ha-
gyomdnyozott egyhdz épitkezési célokra 8 kobsl férdji
széntét, O szekér szénit termd rétet; értéke mintegy 1200
forint.

b. Ikafalva: 8 &1 hosuzszu, 4 Ol széles, a tdrvé-
nyes igényeknek megfeleld uj iskola-épiiletet, tanitéi szdl-
ldst épitett, és adott 4t a kozhaszndlatnalk.

6. Lécfalvén: mélt. Gyarfis Elek, nyug. m. kir.
korm. titkdr, adomdnyozott iskolai célokra késapénzben
100 frtot; t. Bodor Zsigmond, Balog Zsigmond, Sorbin
Antal, Német Gergely, Sandor Istvdn, Kolozsi Jénos,
Barta Béilint, Iolozsi Péter és Koesis I’dl felibe miivelt
foldekrél, szorgalmi jovedelem gyandnt, 10 kobol zabot
adtak. Az egyhis tagjai rovatal utjdn begyiijtottek 2169
forint 71'/, krt, részint készpénzben, részint torvényes
kbtlevélben, romladozé templomuk és tornyuk kiépitésére.

Bodor Bélint 1/, véka férdji szdntot, Bodor Zsig-
mond betegek Iitogatisakor haszndlbaté ecsipke szegélyes
lenkenddt adom:inyoztak.

7. Maksdn: tébben a szészékbe egy arany vdgisu
diszbiblist ajindékoztak, dra 8 frt.

8. Mérkosfalvdn: néhai Kis Jézsef és nbje vég-
rendeletileg adoményostak, és az egyhdz birtokaba is vette
egy gazdasigi épiiletekkel elldtott belsé telket, megér
mintegy 5—600 frtot. A ns. kozdnség templom és torony
épitkezési koltségek fedezésére adomdnyozta az 1871 —
1872-ik évi korcsma-haszonbért, és egy kozhely évi haszon-
bérét, dszszesen mintegy 1500 frtot.

9. M4tisfalvin: T. Becd Jénos ur és néje, Ba-
rabds Polixena, mrasztali hasznilatra beliil aranyozott, ki-
vill eziistozott, és virigosan emaillirozott diszes poharat
ajéndékozott.

10. Martonfalvédn adoményozott t. Vajna Gerd
ur iskolai célokra HO frtot; a lednyiskola szdmdra vésirolt
épiiletes teleknek 4rdt, 1100 friot a ns, kozonség kifizette;
de a telek volt tulajdonosa mdr néhai t. Bogdin J6-
zsefné, szil. Kovéesi Borbara, az 1100 frt. vdsdrdszszeget
az egyhdznak viszszaajéndékozta. A martonfalvi ns. kozség
hithuzgésigirél tanuskodik az is, hogy sajét pénziérdbél
1983 frttal az egyhdz tornyit és templomdt ékesen kija-
vitotta; a fiu-tanité fizetését 80, a ledny-tanitéét 160 fo-
rinttal javitotta.
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Tme, kicsi Izraelink 616 hitének termékeny meueje ;

ezen gazdag kévéket terinette az 1871-ik évben; és ha az
épitkezésekben, adom4nyokban, alapitvinyokban és rovata-
lokban hozott é4ldozatot pénzértékben akarjuk kifejezni,
nagyitds nélkil megiiti a 10,000 frtot.

Orémmel, héldval, kegyelettel jegyestem fol egyesel,
és kozségek nevét. Az elbaltak neve emlékiinkben éIni
fog; az 616k anyeszentegyhdzuak elismerését, tiszteletét
megérdemlik. Vajha, az él6k ezutén is ,a j6 igyeke-
zetben nem lennének restek;1élekben buzgék
lennének; és az urnak szolgdlndnak!“ Vajha, a
részvétlenség, kozdnyosség, és légymelegség nagy tdbors-
bél sokan-sokan, mind-mind nemes versenynyel lépnénel
az elhunytak nyomdokdba !

Egyhizmegyénk anyagi 4lldsa. Oszszes
fekvésége 537 hold, 25 [] ol, mibdl 418 hold, és
460 (] 6l az egyhdzaknak jovedelmez, tohbit lelkészek és
taniték haszniljsk, Felkelhetd vagyona pénzben
és gabondban: egyhdsi kozvagyon = 16,150 fit.; is-
kolai alap — 16,035 frt, és 5387 véka, nagyobbdra rozs-
bél 4116 magtér.

Borbdt Pdl.
egyh. megyei aljegyad.

Kolozs-kalotai egyhazmegyénkhdl.
I

Pata, mdjus 29-én, 1872,

Nagytisztelii szerkesztd ur ! A hélddatossdg érzetének
legszentebb ad6jat lerdni, egy kis tért kérek e lapok ha-
sébjain.

BEgyhézunkban folyé év mércius hava 39-én megszé-
lalt azon orgona, melyet ozv. Bod Pélné, sziiletett
Fogarasi Aunna aszszony kegyessége, buzgésiga 4lli-
tott fel, és a mely d4ldozatkészségeért fogadja nevezett
urnd, egyhdsunk nevében, kiszbnet-nyilvinitdsomat, hogy
anynyi leheszélés, untatds mellett is nemes szdndoka kivi-
telében mnem lankadott, hanem inkébb engedett az ur
lelke sugallatnak.

Adja az ég, hogy a megtakaritott dzvegyi fillérekhél
‘feldllitott orgona hangjaiba sokd gydnyorksdjék, s nyerjen
vigasztaldst, enyhité balzsamot a sorstél adott f4j6 sebeire.

A fennirt orgondt kézdi-vasarhelyi lakés Kolonics

Istvan wr késazitette 520 o. 6. forintért. Dicséretére le-
gyen mondva igen gydnytrkodtet, mind tiszta hangjéval,
mind csinosan felgilitott szerkezetével, e mive a 108-ik,
és mir csak ez is biztosan aldnlja a nagy érdemii part-
fogék jéindulatiba,.

Mit kozélni elhalasztottam, azt most megtettem azon
6hajtdssal : vajha, becses lapjéba szdmos evekig jegyezhesse
be a.Mérthék neveit, melyek utén tisztelettel maradok.

Szabd Istvdn,

patai ev. vef. lelkész.

II.
Gy.-Vésdrhely, mdjus 28-4n, 1872.
Nagytisateletii szerkeszté ur! Legyen sszives kozdlni
becses lapjéban e hdldra kotelezd jététeményt.

Folyé év méjus 20-ik, azaz piinkdst mdsodik napjén
tartatott megGy-Vdsdrhelyen a ref. tanulé gyermekek
ez évi prébatétele a templomban j6 eredménynyel. A vizs-
gdn kolozsvéri ev. ref. fétanodénk méjjen tisztelt tandri
kara két lildottaltal volt képviselve, kik a vizsga lefolyd-
sa utdn, mint anynyiszor mdr, ugy most is kegyes adomdi-
nyaikkal orvendeztették meg a kis tanulé serget. K4t fiu,
és két leduy részesiilt egy-egy tallér ajindékban. Tizen-
hérman egy-egy szép konyvet kaptak. Ezeken kiviil, csak-
nem mindeniknek osztatott ki irka, lron, penna és tent-
val teli kalam4risok.

Ezen jététemény nem szorult ugyan magasztalé
szavakra, de erkolesi kotelességemnek ismerem, a gon-
dozdsom alatti egyhdz tanulé gyermekeinek nevében, hdlds
kiszénetemet nyilvinitani a kegyes jéltevilk irdnt.

Iis ezt anynyival oromestebb teszem, mivel ily céle
kegyes adoményban kicsiny egyhdzam tanulé gyermekei
csaknem minden évben részestilnek a fétanoda tandri ka-
rdnak szivességébdl, Isten tartsa meg a nemes keblit jél-
tevoknek becses életét. ,

Agoston Gydrgy,
helybeli ref. pap.

KULONFELEK.

= A kultusz-miniszter, Pauler Tivadar, azon révid
id6 alatt is, mit vdrosunkban eltéltott, igyelezett felhasz-
nilni minden percet, hogy kozintézeteinket megldtogassa,
hol nem csupin megelégedését fejezte ki, hanem egyszers-
mind modora, egyszerii magatartisa és bizalmas kozlékeny-
sége 4ltal maradandé emléket biztositott maginak., Kétsé-
get nem szenved, hogy ha a légkér egy éltaldban nem
volna annyira saturalva utramontanismussal éppen azon
kérben, hol Paulernek munkédlnia kell; s ha hivatalos ko-
zegei dltaldban ki birndnak bontalozni abbél a bureau-
cratikus formaséghbél, mely lenyligéz minden szellemet :
ugy sokkal jobb hire volna annak a Paulernek, ki sajét
orején emelkedett fel az egyetemi tandrsigig, s onnan a
korona tandcsosai kozé. Még igy is, reméljik, hogy a tobb-
szori érintkezés sokat fog elsimitni azon érdességhdl, mely
most — fajdalom — fenndll koztiink és § kozotte. Ugyancsak
kedden reggel tdvoztak el korinkhdl dr. Mészdros Fe-
renc oszb. tandcsos és Szildgyi Sdndor és veldk az
utolsé fecske is, pesti vendégeink koziil, Véros és vendé-
gek — ugy véljilk — meg lehetnek elégedve egymdssal.
Ma mér Kolozsvir csondes; mig a kivet-vdlasztési hadjé-
rat meg nem veri riaddjit, melyben rdnk az engesztel§ és
kibékité kotelesség tiszte vér,

= Helybeli fotanodankban az ifjusigi zene- és ének-
kar f. hé. 16-4n d. u. igen elnydsen mutats be megit a
rendkiviil szdmos és igen diszes hallgaté kozonség elbtt.
A zene és énekkar az udvaron fellitott, nemzeti szini z4sz-
i16kkal diszitett emelvényen milkadstt, melyet siirii sorok-

ban vett kordl a hallgatésdg, mely a két emelet nyilt fo-
lyoséit is teljesen megtoltdtte. Az el6adott darabak a ko-
vetkezdk voltak : Erkel Hymnusa, a ,Taunhduser- nyitd-
nya, népdalok, cigényok kara a Troubadourb6l, egyveleg;
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az 6 Schuberttsl, polka francais, ,Torquato Tasso“-vég-
hatosa es indulé. Kozben Binyai Géza Lougfeliow libas
6r4jst, Versényi Gyoérgy Aranytél a wallesi bdrdokat sza-
vallgk, sok sikerrel; Szabé Simuel tandr pedig buzdité
szavak kiséretében hirdette ki a zemekar és az Onképzdkér
tagjai kozt kiosztott jutalmakat. Amazok 25 frtnyi pénzju-
talomban, emezek kozill haton a Rath-féle Toldy-konyvju-
talomban részesiiltek. A nagy kozdonség — melynek sorai-
ban ott ldttuk fds. pispok wr Nagy Pétert, dr. Mészéros
Ferenc, miniszteri oszt. tandcsost, Kethely Jézsef tanfelii-
gyeldt is — teljes megelégedéssel tivozott e szép linepély-
16l. Sok sikert az ifjusdg e derék miikddésének !

= (Nyilt koszonet-nyilvanitds.) Alélirt, hélés ér-
zelemt6l indittatva, érzi annak sziikséggét, hogy mult évi
tiizkdr 4ltali kérosuldsa enyhitéséil gr. Wass Ottilia
whélgy, és gr. Wass Hermina, br. Jézsika Kdlménné
urndtdl kildott 50 o, €. friokért, ugy szintén nagytiszte-
leti Szilddy Aron, volt orszaggytilési képviselé ur l-
tal gytijtdtt, s valdsdggal kézbesitett 5O o. 6. friokért, s
végre, kiikiill§ egyhdzmegyei fégondnok, m. Foldvéri
Ferenc ur 4ltal kézbesitett 10, és széplaki hivatal-trsa
t. Kovdes Jézsef ur dltal 1 frthan kézbesitett becses
adomdnyaikért hélds koszonetét nyilvdnitsa. Szdlljon 4ldds
istentdl jétevéim nemes szivére! M.-Bogit, junius 13-4n,
i872. Tokaji Jdnos.

= (Felhivas) A hunyad-sardndmegyei s
suzdsuvdrosszéki néptanitéegylet f évi julius
hé 10-én d. e. 9 oérakor a dévai 4llami tanité~képezde hi-
lyiségében rendkivili kozgylilést tart, melyre az egylet
tagjai ezennel meghivatnak, Legfébb térgy: a vallds- és
kozoktatdstigyi minister 6 méltésiginak f. évi janudr 5-6n
36,035 sz. alatt a ,Néptaniték Lapja“ 3 széméban is ko-
z0lt rendelete 4ltal, a néptanité egyletekre ruhézott jogndl
fogva érdemes néptanitéknak jutalmazdsra ajénlisa. Déva
junius 12-én, 1872. Baldzs Lorine, elndk. Adorjdn
Miklés, jegyzb.

= Igen reg ota kesziilink, hogy egy kimerité ta-
nulményban ismertessik meg olvaséinkat franciaorszigi
reformatus hilrokonaink 4llapotival. Nem is fogjuk soksig
halogaini. Most csak azt emlitjilk meg, hogy jelenleg,
XIV-ik Lajos 6ta az elsd egyetemes zsinatra éppen most
tették eg a késuitetelet, a menynyiben a vélasstasok
megtorténtek. A mozgalom, mint elére sejthets volt, na-
gyon hevesen jart le. S eredménye anynyiban nem biztaté,
a menynyiben 108 képviseld kozil csak 48 vilasztés
esik a szabadelviiekre, a tobbi orthodoxus. Francia-
orszdg cimeiben is megvolt ,a legkatholikusabb“
orszig elnevezés, vajjon, nem ez ette be magit a gondol-
kozisba ? Reméljiink, hét ha a koztdrsasdg e tekintet-
ben is elvégzi a maga teend8jét — id 6 vel.!

= Olaszorszaghban, a papa otthonaban, naprél- napra
terjed a protestantismus. Kozelebbrdl Civita-Vecchis-
ban alakult meg a prot. egyhdz. A florenci tandes
1,000 frankot adott segélyil a santa-crocei szabad
egyhdz 4ltal feldllitott prot. iskol4nak. Palermoban pe-

dig 11,000-en nyilatkoztak, hogy megmaradnak §-katholi-
kusoknak. S Dbér nem tartozik e rovatha, de itt ewmlitjik
meg, hogy Girgentiben egy kath. pap, Pallo hdzas-
sagra lépett Natd Rozina kisaszszonynyal, a mely alka-
lommal a polgdrmester — syndicus — Pallo urban igen
megdicsérte azon polgiri és erkdlesi batorsigot, hogy e
nemes és felemeld példdt adta. — ,Az idék tanujal®

L ARANY-KONYV .«

= Belso-farkas utcai templomunkban felallitan-
do uj orgonank kiltsegeire ujabban adakoztak: a De-
meter Kdroly aa. ivén: Fodor Lazdr L frt. Demeter
Karoly b frt. oszszesen 6 frt.

Az Olasz Kiroly és Kele Izrael aa-i. gyiijté
ivein egyiitt : Szatmédri Gyorgy 5 frt. Vajna Séndor 1 fit
Hutflesz 1 forint, Marton Sindor 10 krajedr, Harmati
Istvan 1 forint, Cinc Andrgsné 1 forint. Kovées Péter
50 kr. Szilly Alajos 10 frt. Knauer 50 kr. Hordkné 1 frt.
0sv. Simaine 30 kr. Szoes Andrdsné 30 kr. Boldizsirné
40 kr. Petrdnné 1 fré. Zeisberger 50 kr. Berdéné 1 frt.
Zeiler Jakab 1 frt. Dr Ince Istvdn 1 frt. Girodkdné 20 kr.
Farkas Gergely 30 kr. Liskdné 50 kr. Tordai Samu 50 kr.
Perdeliné 30 kr, Csiszdr Kéroly — elkiildi. Vezendi Jozsef-
né 10 kr. Kelemen Gyorgy 1 frt. Rueska 1 frt. P4l J¢-
zsef 50 kr. Springer Andr. 50 kr. Polgri Istvdn 1 frt.
0zv. Bodndrné 50 kr. Domzsédi Séndor 40 kr. Balaské
Péterné 20 kr. Haraszti Andr. 1 fre. Matysds Mibdly és ne-
je 1 frt. Fischer Gyoérgy 50 kr. Korodi Mihdly 30 kr,
Jesencki Istvan 20 kr. Totfalusi Jozsef 1 frt. Sifir 20 kr.
Fogarasi Eszter 10 kr.. Fesztné 50 kr. ozv. Marsalké
Dénielné 20 kr. Szathméri Gyorgyné 1 frt. Haray Victor
50 kr. Zatler Mihdly 1 fit. Olasz Kéroly 2 frt. Oszszesen
44 frt, 60 ke, A két Oszszeg egyitt 50 fit. 60 kr. (.Be
tétetett a takarék-pénztirba)

KOROZTETNEK.
620—1872. .

I Gargényi egyhdzmegyénkben :

a) A kis-fillpesi harmad osztilyn lelkészi 4llomés.

Pglyhzati hatdrnap julins vége.

b) Az abafdi kinfor-tanitoi dllomds. Fizetése : tisz-

os lakdson és kerten kiviil, 125 frt.

Pélydzati hatérnap julius 1H-ike.

A folyamodvéinyok gorgényi esperes t. t. Benkd J4-
nos aa.-hoz M.-Péterlakdia (u. p. Sz.-Régen) kiildenddk.

II. Széki egyhdzmegyénkben a bélvény os-véral-
jai kéntor-tanitéi és orgonistai dllomés; fiizetése 324 frt.
83. k. o. e

Pélyszati hatdrnap julius vége.

A folyamodvényok szeki esperes t. t. Baithori D4ni-
el aa.-hoz. Székre kildendfk.

IIL. Az e lap 21-ik szdmdban kordztetett ki asz-
nai segéd-tanitéi 4llomdsra palydzni akaréknak tudoms-
sukra jnttatom, hogy :

a) ez 4llomdsra csak ndtlen egyén vilaszthaté, mi-
vel lakdsa csak egy szobdbél fog éllani.

b) E segéd-taniténak kbtelessége levén az énelveze-
t6i teenddk elvégazése is, a palyszénak éneklésben és orgo-
néldshan jirtasnak kell lennie.

¢) Az 4lloméds szeptember havdban lesz elfoglalhaté.

d) Tandij 40 kr. és négy kupa must.

Kolozsvartt, junius 17-én, 1872,

Nagy Péter,
erdélyi ev. ref. piispok.

Fémunkatirs : szAsz pDoMOKOS.

Felolds szerkosut$ 6s kiadd: szhsz cERS.,

Nyomatott Stein J.-ndl, az év. ref. fGtanoda betiiivel, Kolozsvi1tt.



EADELY] PROTESTANS KOZLONY.

EGYHAZI ES ISKOLAT HETILAP.

Il. EVFOLYAM.

KOLOZSVART, JUNIUS 27, 1872.

78—26. SZAM.

Megjelenik minden csiitortokon egy iven. — Eldfizetést dra ogész évre 6 frt., félévre 3 fit., negyedévre 1 frt. 50 kv, — Szerkesz~
téségi iroda — hovd a kéziratok és elsfizetések érmemtve killdenddk: kilmagyarutea 237 sz, —

Eloéfizetési ftelhivas

ERDELYI PROT. KOZLONY

1872. II-ik félévi folyamara.

Liapunk el8fizetési ara a ,,Prédikatori tarrals egyiitt:

Evnegyedre
Félévre
Egész 6vre

1 frt. 50 kr.
3 frt.
6 frt.

Bizalommal kérjitk fel iigybardtinkat, hogy megrendeléseiket mielébb megtenni sziveskedjenek, ne
hogy késébb a lehetd ohajtésoknak meg mne felelhessimk. A kovetkezd félévben fog oszszeiilni az elsé ke-
rileti kozgytilés, melyrdl terjedelmes kozleményt fogunk adni, s akarjuk remélni, hogy ez mindenkit érdekel,
Becstiletes széndékaink dijjaul résztvevd figyelmet varunk.

Kolozsvartt, juniushan, 1872.

Szasz Grerd,

fel. szerkesztd és kiadé-tulajdonos.

A népiskolatigy.

Motto: ,A novelés az dllamé
Szisz Gerd.

Szész  Karolynak ,a 15. §. apologidja“ cimit
cikkét, mely olvashaté e kozlony 21-ik széméban,
mindenben algirva, derekn ragadom meg e nagy
targyat, s némely kényes pontjairél nyilatkozatomat
megteszem a kovetkezbkben.

1. Dicsd emlékezetit bdré Koétvosnek azon ma-
gasztos fervét, mely a népoktaidsi torvénybdl tisztén
kilatszik, mely szerint 6 — bizvin & magyar 4llam-
nak életrevalésigaban — azt akarta, hogy az é4llam
Oszszes népének gyermekei mindnydjan értelmes, vi-
lagos fejii, szabad gondolkozésu, hazafi érzésii embe-
rekké, s a magyar 4llamnak hii gyermekeivé nevel-
tessenek, képeztessenek , méjj tisztolettel emlékezetben
tartvan, soha sem tudom megmagyarézni magamnak :
mi ok indithatja a magyar 41lam protes-
tdns férfiait arra, hogy ezen torvény tel-
Josen szabad mozghsinak utjsha 4lljanak?

Ha nem-magyar, s nem-protestins ellene dolgo-
zik ama torvény életre erdsodésének, ennek van ér-
telme; mert az félhet a magyarosoddstél, és a sza-
bad vildgosod4stél; de éppen abbél, hogy ez igy van,
Kovetkezik az, hogy protestins magyarnak ezt a tor-
vényt erfre kellege segitni. A katholikusok és a
nem-magyarok mereven ragaszkodnak a kiilon feleke-
zeti iskoldkhoz, azoknak — létjuk — nem kell az or-
szagos torvényben partolt kozos iskela: anndl in-
kdbb kelljen nekiink, magyar protestén-
soknak; én ezt litom legtermészetesebh kovetke-

zésnek.
Azon, gyermek szdjdba illg, teljesen éretlen el-

lenvetéseket, hogy pl. kozos iskola — pogény-iskola;
felekezetiség nélkiili iskola = vallds nélkili iskola sat.
széra sem tartom méltéknak; a ki ilyenekkel kiizd
ez ligyben, az eléttem csak a nevelés mezején valé
teljes jaratlanségdt drulja el; ilyeneknek cafoldsara,
kér volna, id6t vesztegetni. Nézzilkk az olyan ellen-
vetéseket, melyeket komoly, érett férfiak komolyan
teitek és tesznek az iigynek ezen oldaldra nézve.
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A kozos iskola — azt mondjik — folemésztheti
anyaszentegyndzunk vagyonénak azt a részét, mely
azon iskoldé, mely kozossé lett. Miképpen emésztheti
fol, nem mondjdk; de gondolhatjuk, hogy mondandk
ezt : u felekezeti iskola vagyona a kozség kezelése
alé megyen, s ott a felekezet nem wigyelhetvén ré,
elvesztegettetik ; méasnemii vagyonnal odszszevegyil,
hounan kitisztdzni, s viszszakapni, tobhé nem fog
leheté lenni.

Ez, ellenvetés a vagyonra nézve. Néz-
zimk szeme kozé. A torvény, s azt kiséré wtasitésok
szerint. valamely felekezet, mely iskol4jdt kozségivé
alakitja. felekezeti vagyont 1s adhat a kouségnek tu-
lajdonul. vagy csak haszonélvezetre. Tudni vald, hogy
csak az utolsé johet ndlunk eld, t. i. hogy felekezeti
vagyont &tadna valamely felekezet haszonélvezetre a
kozséguek azért, hogy az az iskoldt, mint kozségit,
virdgzobh 4llapotra emelhesse.

Hogy lemne ez a haszonélvezetre &t-
adds? Ez oly lényeges kérdés e pontnél, s az egész
térgyhan, melynek szerencsés megoldésa teljes tisata-
ségeal hiztositja a felekezet féltett vagyondt; s més-
felél, elveheti 6lét a felekezetek ez oldalrél johetd
féltékeny tartozkoddsinak, s ellentorekvésének.

Egyéni véleméuyem szerint, igy lenne a haszon-
élvezetre atadds a felekezet hatésdga kikild egy
bizottsigot, az illeté kozség hasonléan; s ezek egyitt
formalis szerzbdést kotnek arrél, hogy ez, s ez fele-
kezet ilyen, vagy olyan szdmok alatt felsorolt va-
gyonat ezen, vagy ezen kozségnek 4tadja haszon-
6lvezetre azért, hogy a kozség, mint kozség, az
dllami kozegek befolydsdval, sét ennek pénzbeli té-
mogatasival is, az iskoldt mentdl virégzébbé tehesse.
Mindezen vagyon tulajdonosa azonban tovdbb is a
felekezet marad; s mihelyt az iskola céljainak nem
megfeleloleg kezeltetnék, azonnal a felekezetnek tu-
lajdonosi joga felujul, s iskoldjdt és vagyondt a koz-
ségtol viszszaveheti,

Ily eljarassal o felekezet semmit egyebet nem
tett, csak az eddigitél eltérd eszkozt vdlasztott arra,

hogy iskoldjat virdgzévd tehesse. Mint tulajdonosnak,
tulajdondhoz valé nem ecsak jogal, de Lkotelességei is
mind fenn 4llanak. Jogai, melyek szerint iskoldjinak
életét, kezelését azontuil is figyelemmel kiséri; virdg-
z4s4t szivén hordozza, s mindent teszen erre. Kote-
lességei, melyek szerint iskoldja vagyondt szdmba
tartja; mint tnlajdondt, folytonosan Orzi, arrél a szé-
madésokat dlfaldnossighan évrél-évre maga viszi, egy
percig sem hagy fel annak pontos, lelkiismeretes

gondozdsival. Még vildgosabban is kifejtem e tdr-
gyat, példdul: egy felekezet &tadja iskolai vagyonst
a kozségnek haszonélvezetre; ad egy ezer frtot, mely
6°/o-0t kamatoz. Nem azt leszi ez dtadds, hogy az
ezer forint lkezelésérdl teljesen lemondott; csak aat,
hogy az iskola fentartdsira annak haszndt, t. 1. a
60 frtot a kouségnek adta. Tehdt, a felekezet sajit
szdémadasan az ezer frtot kezeli, a tokét orzi, ka-
matjét beveszi, s e kamatot 4tadja a kozségnek; a
kozség iskolaszéke 4ltal szdmaddst viszen ezen 60
forintnak minden krajearjarél. Vagy pedig: a feleke-
zet a tOkét Grzi, az arrél vald kotleveleket magéundl
tartja, s a kamat heszedést is, s annak tovabb ke-
zelését a kozségnek 4tadja. Ez a két eset lehet.

Igy értem én a haszonélvezetre dtaddst a péunzrél.

Bonyolultabb tén a pénznél az, ha épiletek
adatnak 4f, melyeket majd konzervélni, renévélni
kell, s uj épitkezések tétetnek, melyek egy lehetd
viszszatérés idején sok bajt és zavart okozhatndnak.

Nézetem szerint, itt is jol eligazit mindent e
mondat : c¢lara pacta, boni amici. Akér az els6,
akér esefrfl-esetre készitendd szerzédéshen tisztén ki
kell tenni, hogy ezt az épiiletet ilyen &llapothan &t-
vette a kozség, tartozik ilyenben is viszszaadni; ha
épitni akar valamit a kozség megkérdezi a hely
tulajdonosat, a felekezetet, s kiegyezik vele az épi-
tésre nézve pontosan. S6t — azutén is, hogy kozsé-
givé lett egy felekezet iskoldja — épithet maga a
felekezet még, ha moédja lesz ra, tulajdon helyére,
mely most a kozség kezelése alatt van, de tulajdo-
nosa azért a felekezet, s ezen épitménye is, tiszta
szerzédés szerint, haszonélvezetre a tobhiek mellé a
kozségnek 4tadathatik.

Igy kellene a kozségnek, s keheléhen levd fe-
lekezetnek, vagy felekezeteknek testvéri szeretettel és
egyetértéssel dszszetenni erdiket, joakaratjukat, s min-
dendket, csak hogy a népnevelést erdsithessék, isko-
léjukat emelhessék, s ment8l virdgzobb4 tehessék.

Igy értve, s igy irva koril e kifejezést ha-
szonélvezectre 4dtadds, s ennek értelméhen igy
kotve meg és kezelve akérmely felekezeti vagyont:
mi veszedelem johet itt kozbe arra nézve ¢ En ré-
szemrdl, semmit nem ldtok. S f4j a lelkem orokks,
mid6n rdgondolok : hové erdsodhettek volna 1868-t6l
fogva népiskoldink, ha ily szellemben, ily testvéries,
jéindulatu szeretettel fogtak volna kezet azok fel-
emelése ligyében a kozségek és felekezetek; s meg-
nézem : menynyire meghénitotta azokat, s nyomorun-
shgossh tette mozgasukat a kitlonféle okok s szem-



203

pontok miatt anynyi rendben felkelt, felerdszakolt, s
felvert ellenkezés, felekezetieskedés, s féltékenykedés.

Ezen ellenvetést, a vagyonra nézve,
fejeshetik ki némelyek igy: az iskola kozségivé le-
vén, annak feligyel6jévé az dllam lesz; ha az é4llam
kezébe vette azt, a felekezetnek nem lesz semmi
ereje, viszszavenni akkor, ha a szerzédés szerint ,nem
felelvén meg céljanak®, viszsza akarnd vemni, s is-
mét felekezetivé tenni.

Ezen szempontra nézve egyéni feleletem, s vé-
leményem ez: ha az 4llam megmarad alkotményos
magyar Allamnak — a mit hisziink, erds bizalommal
« akkor az az eset nmem jon eld, hogy kezébél visz-
sza kelljen venni az iskoldt; ,mert a novelés az
41lamé“, s mert azért adtuk 4t kezébe, hogy ott
jobban menjen, mint mi erdtlenségiinkben vihettik
azt. Ha pedig az édllam felbomlik, vagy absoluttd
vilik : akkor minden esetben azt teszen veliink, a
mit akar; ha mind felekezeti iskoldink vannak is
teheti mind kozségiekké, ha ugy tetszik neki; ba
mind kozségiek is: teheti mind felekezetiekkd, ha
kedve ugy ‘hozza. Ha egy tj, vagy egy absolut 4l-
lam a felekezetieknek maradt iskoldkat, mint ilyene-
ket, respektélnd : akkor respektdlnd a kozossé ideig-
lenesen tett iskolara nézve fentartott tulajdoni jogat
is az illetd felekezetnek, s igy nem lenne ezen eset-
ben is veszedelem.

Széval, én az 4llam részérél nem tudok semmi
fenyegetot latni az iskoldk vagyonira nézve, s enge-
met ez oldalrél sem aggasztana semmi, s nem tar-
fana viszsza abban, hogy a hol sziikség, ott az is-
koldt kozségivé tenni, ne merjem.

Még ha tovabb viszem is ez oldalrél a thrgyat,
s folveszem azt az esetet is, mely szerint, mondandk,
hogy az é4llam a kozségivé tett felekezeti iskola gya-
rapitdsira vagyont ad, épitéseket teszen, s ezek dltal
anynyira rateszi a kezét arra, hogy a végén azt le-
venni, s a felekezet tulajdondt viszszakapni, lehetet-
len lesz: még ez esetben sem tudok félni. Mert itt
az 4llam éppen ugy szerepelne, mint elsbb a kozség,
8 vele is elhitasit e mondat: clara pacta, boni
amici. ‘Midon az 4llam a felekezet tulajdonshoz
tenni akar valamit: elére, a felekezet szerzédésileg
hatérozza meg- ezen hozzajarulas feltételeit, s azok
mind & két részre néave biztositjak a dolgot.

(Folytatdsa ksvetkesik.)
Demeter Sdmuel.

WK Et valasz.
I.

Demeter Sd4muelnek.

Kedves bardtom ! E lapok 60—8-ik szgm4ban a valldsos
tantdrgyaknak mikénti beosztdsat tirgyazé, s a ,Vallésos
eszmék torténete” cimii kézikdnyvem hevezetéssben kozlott
terv-javaslatomra tett birdlé észrevételeidre, fileg térsziike
miatt, késett vdlaszom mind ez ideig. Most. rendelkezé-
semre bocsdttatvin egy par hasdb: orémmel ragadom meg
az alkalmat, hogy e nagy fontossigu kérdéshen agy par
szot véltsak veled.

Legel6bb is, fogadd koszpnetemet, bogy kézikonyve-
met figyelmedre méltattad, s elismeréssel nyilatkozdl fe-
1le. Hogy mindez ideig csak nehdny tanod4nk hasznilja
(Kolozsvdr, M.-V4sarhely, Szdszvéros), ammak oka fékint
magam vagyok, mert sokféle elfoglaltatdsom miatt, nem
voltamn képes a 2-ik fiizetet, mely a valldsos eszmék fe)-
160ését a jelenkorig tdrgyalja, kozre bocsitni ; s igy nem
lehet hibgul felréni a tanodédknak, hogy egy, ez idé szerint,
még csonka miivet rendes kézikényviill nem vettek he. De,
a kirdlyhdgén-tuli tanoddk kozil is tobbnek birom igére-
tét, hogy beveszik, mihelyt ki lesz egészitve, a mi legko-
zelebbrdl megtorténik ; miutdn legkdzelebbrdl mér az utolsé
ivek is sajté al4d keriilnek. Ha éltala valldstanitdsunknak
nagyon is elhanyagolt tigye legkisebb lendiiletet is fog
nyerni, gazdagon leszek kdrpétolva.

Tervjavaslatom ellen elsé kifogdsod az, hogy én az
6, 6s 1) szovetségi torténeteket 6szszevegyi-
tem. Nézetod szerint, meg kell tartani a bibliai sorrendet,
mert abban tikroz6dik viszsza az emberiség lassankint
emelkedd fejlddése, s tekintettel kell lenni fOkint azon hé-
rom kiemelkedd momentumra, melyet a patriarchik,
a zsidésdg, és a Krisztus kora jelez: mert ezekben
nyilatkozik az istennek az emberiséget tbbrél-tobbre, jobb-
rél-jobbra vezérld bolesesége. Szép és igaz wzavak: csak
azt az egyet felejtetted ki a szdmitdshél, hogy tervjavas-

‘latomnak inkrimindlt része az elemi osztélyokra vonatko-

zik, melyeknek ndvendékei dt-nyolc éves apré gyerekek,
kiknek fejletlen elméjét, s mondhatni, éntudatlan kedélyét
az isteni tdv-intézmény kiilonbozé fokozatainak magyard-
zatdval foglalkoztatni, nézetem szerint, pédagogiai szem-
ponthél, meghocsdthatatlan ballépés volna. Ide igazén illik
az apostoli intés; ,tejnek italdval kell Sket tépldlni“, s a
legnagyobb G¢vatossdggal kikerilni még csak folemlitésél is
oly dolgoknak, melyek felfogési képességeiket a legpars-
nyibb mértékben tulhaladjék. Ennélfogva, az egyes torténe-
tek kivdlasztdsiban és sorrendjében nem arra kell tekin-
tettel lenni, hogy azok az iidv-intézmény fejlédésének tor-
ténetében mind helyet foglalnak el, hanem egyedil és ki-
zérélag arra, hogy alkalmas téplélékul szolgélnak-e a fej-
letlen gyermeki elmének, és szivnek; legyenek avok aksr
az 6, akdr az Oj szovetségi iratokban foltalilhaték. Az
elemi osztélyokban, részemrél, csupén ezt agz eljérdst tart-
hatom helyesnek, s az egyes torténetek kozott a belsd

*
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egybefiiggés, s fokozatos egymdsutdn kimutatisdt teljesen
mellézenddnek tekintem. Az 6hél, s az djbél is ki kell v4-

lasztani azt, és csak is azt, a mi nekik valé, s e kiv4- :

lasztishan semmi egyebet, csupdn a négy elemi osatdly
fejlettségi fokozatdt kell szem elftt tartani. Tervjavas-
latomban e pédagogiai elvre voltam tekintettel, s bocséss
meg, ha tovibbra is, mint nézetem szerint, helyeshez, ehez
ragaszkodom.

M4sodik kifogésod az, hogy javaslatomban a 4-ik
gymn. osztdly szdmdra kilon erkdlestant vettem fol;
mér pedig ennek, mint tudoménynak, gymn. vallds-
tanitdsunkban helye nem lehet. E kifogdsodnak mdis okét
képzelni. nem tudom, mint azt, hogy nem olvastad végig
egész figyelemmel azon megjegyzést, melylyel javaslatom
e pontjit kisérem. Idézem hét szérél széra: ,E tdrgyra
alkalmas kézikonyv nines; de véleményem szerint, e nagy
hidgnyt minél hamaribh pétolni kell. Vezérelviil annak
suerkesztésében szem elétt lenne tartandé f6kint az, hogy
a lehet6é népszerii modorban ismertessenek meg a névendé-
kekkel a kiloénhozé népek, s fokint a Jézus vallisdnak er-
kolcsi eivei, Ezen erkolesi elvek teljességgel nem elvont
rendszer alakjdban térgyalandék, hanem a vildgtor-
ténelem, s foleg a sz. irds nyomdn, egyes egyének
6letéb6]l meritett példik és tanulsdgok felmuta-
tdsa utjin ismertetenddk. A német, vagy francia irodalom
ilynemii feles szdmu termékei kozill a legalkalmasabbat 4t
is lehetne egyszeriien dolgoztatni.“ E megjegyzésem eléggé
meggydzhet bérkit a fel6l, hogy kifogdsod, mely szerint én
az erkélestannak szdraz, és elvont, tudomdnyos rend-
szer szerinti tanitdsit vallandm, alaptalan. A gymnasialis
oktatds koréhen az abstrakt formdkhoz valé merev ragasu-
koddsnak, 4ltaldban véve, hatérozott ellensége vagyok; s
ennélfogva, eszem 4giban sem vala, az erkdlestanra nézve
valami efélét sirgetni. A gymnasiumnak leladata: a tudo-
ményos szakoktatds szdméra csupdn eldkésziteni a talajt,
és semmi més. Hogy egy példdt emlitsek, Nem fudom, is-
mered-e Grube-nak a gymnasinmok szdméra készilt vildg-
torténeti tankonyvét, mely a tudoményos rendszer teljes
melldzésével, egyes kiviléhh egyének élet- és jellemraj-
z4nak keretéhe tinteti fol az emberiség torténetének fébh
mozzanatait. Bz a rendszer az, melyet én az erkolestan
tanitdséra nézve sirgetek; mert meggybz6désem szerint, a
viligtorténelem és sz irds az emberi erények és biinsk oly
gazdag banydja, melybdl tapintatos folhaszndldssal néven-
dékeink jellemképzbédésének — a mit én a vallistanitds
legfébb céljinak tekintek — igen hatdlyos eszkozeit lehet
kiakn4dzni. Mibelyt valldstorténelmi lkézikonyvemet bevég-
zem, hatdrozott szindékom, megienni e kisérletet, Kérlek
teh4s, kérboztaté itéletedet figgeszd fol addig.

Harmadik kifogdsod az, hogy a biblia ismer-
tetését miért vettem fol javaslatomban, mint ¢nillé tan-
targyat. Légy meggybzédve, hogy igen fontos okaim van-
nak vd. Meggydzédésem szerint, gymn. valldstanitdsunknak
egyik legnagyobh fogyatlozdsa volt eddig az, hogy a bib-
lia folytonos haszndlatst, s a mi ezt egyediil tesszi lehe-
t6vé és sikeressé, ennek kelotkezését, torténetét, létrejotte

kordnak gondolkozds-mddjit, az egyes iratok tartalménak
ismertetését, s azokban a tbrténelmi és mythikus részletek
megkiildnboztetését sat. teljesen melloztiik; s 4ltaldban
arra, hogy a biblidt novendékeinkkel megkedveltessiik,
semmi gondot se forditottunk. Ennek pedig egyetlen egy
médja az, hogy megismertessik velok, mert kiilonben
hidba adjuk kezokbe, azt se tudjék, cui bono? Egy is-
meretlen vildig az szdmukra, melyben sehogy se képesek
magukat fel- és beletaldlni, s igy ki csoddllrozhatik azon,
ha elfordulnak t6le ? Ezért nem helyeselhotem azon néze-
tedet, hogy a biblia ismertetését csak mellékes dolognak
kell tekinteni; ellenkezdleg, igen nagy sulyt feoktetek r,
mert olybd tekintem, mint a prot. vallds-tanitds funda-
mentom4t, hogy ne mondjam, szivét. Utalok a t&bhek kozt
Sveicra, hol a gymn. vallistanitdsra kivdlé gond van for-
ditva; nem csak eogy, s6t két évig tanitjdk, mint onallé
tantirgyat. Azon észrevételedre, hogy e tantérgy a noven-
dékekre nézve szdraz és unalmas, csak anynyit jegyzek
meg, hogy mint minden tantdrgynak, ugy ennek is si-
kere elsd sorban, s fékint a tanitétsl figg.

Negyedik ellenvetésed az, hogy a kontirméciéra
készitést miért nem tettem hétrabh. Igazad van. E pontra
tett megjegyzésemben hangsulyoztam én is, hogy a II-ik
gymn. osztdly novendékeit nem tartom elég fejletteknek,
s azon Ohajtdsomat fejeztem ki, hogy 14-ik évok eldtt
semmi esetre se bocsittassanak konfirméciéra. A gyakorlat
szerint, fijdalom, erre sincs semmi tekintet. Részemrdl
Iiilénben, mint ki is fejeztem, a konfirmdciéra készitést a
gymn. valldstanités korén, s feladatdn kivill esdnek is tar-
tom, s hatdrozottan a felekezetnek, mint ilyennek,
teenddi kozé sorozom, s ennélfogva, csupsn a gyakorlat
kényszerité erejének engedve, vettem fl a gymm. tantér-
gyak sordba.

Otodik és utolsé kifogisod az, hogy miért nem ter-
jeszkedtem ki javaslatommal a VII. és VIII-ik gymn. osz-
talyokra is. Egyszeriien azon oknél fogva, hogy meghiza-
tdsom csupén az elemi és a VI-ik gymn, osztdlyokra ter-
jedt ki, de teljesen osztom azon nézetedet, hogy azokban
is helyet kell juttatni valldsos szinezetii tantdrgyaknak,
még pedig a. VII-ikhen az egyetemes egyhéztorténelemnel,
s a VIII-ikban a magyarorszigi prot. egyhéz részletes
torténetének, s az érettségi vizsgén e két tantirgy mellett
még a valldsos eszmék torténetének is. Szdndékom kiilsn-
ben a f. évi tandri értekezleten, mely egyhdzkerileti koz-
gyiiléstinkkel egyidejileg fog megtartatni, gymn. vallds-
tanitdsunk pangé ligyét ujolag folelevenitni.

Fogadd szives tidvozletemet !
Szdsz Domokos.
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TARCA.

Vizlatok Benké Jozsef napléjabol.
(Folytatas.)
4., Mahomed, s az arabokrél.

Heraclius Imperator mikoron Birodalminak 12 esz-
tendds korsban volna, Arabidba tdmada at Agarenusok *)
kozill egy Mahumet nevit ifju, ki egy gazdag kereskedd
ember szolgija vala, kinek mikor az 6 Ura meg-hélt volna
az Asszony az 6 eszes voltdért hozzd méne feleségiil, kivel
Mahumetnek méltéséga mindenek elftt nagyon kezde ne-
volkedni. Az id6be pedig a Heraclius Imperator hadakozik
vala a Persiai kirflyal, kinek soldjéra mentek vala az
arabiai Agarenusok.

Mikor osztdn a Had el-végestetett volua, és a nép
nem kellene, az Imperator elbocsitd téle az agarenusokat,
kik azon helyt préddval kezdének élni, és binkodni kezdé-
nek rajta, hogy a Heracliusnale szolgditél el-estek volna,
és nekik alafit nem adna. Ennekokiért ezek a Heracliusra
tdmaddnak és holott szolgdjat kaphatjék vala, mind meg-
fosztjak vala, kiket mikor a Heraclius szolgii észrevettek
volna, egyenlé akarattal végezék azt, hogy az Agarenu-
sokra menynyenek, kit mikor meghallottak az Agarenusok,
kéntelenittettek magoknak egy Fejedelmet vélasztani, kik
mikor megléttdk volna a Mahumetnek eszes voltit : egyenld
akarattal maguknak Fejedelmill vélasztdk; kivel annil-
ink4bb oregbille Mahumet méltéséza. De hogy a Mahu-~
met nyughatatlan vala, és nagyobbrél nagyobbra igyekszik
vala, magit Préfétdnak is mondja vala lenni, kit a ho-
lond Arabiaheliek el-hivének, és nagyot kezdének a Muha-
metnek tulajdonitani; ki immér nemcsak Fejedelmek, ha-
nem tanit§juk is, nemcsak tanitjuk, hanem Préfétdjok is,
az ag, Istennek sz. embere.

Innen immdr mikoron litta volna a Mahumet az 6
alatta val6 népnek 4llapotjdt, nem jénak vélé, hogy kii-
16nbb-kiilsnbb Hit és Térvény alatt volndnak; mert vald-
nak alatta Sidék, Keresztyének és Pogényok, kiket mind-
egy akaratra akara hozni, nemcsak e vildgi dologha, ha-
nem lelkibe is.

Ennek ok4ért hivata magihoz Sidé Doctorokat, kik
8t a Sidé Hitre meg-tanitdk. Azonban talflkozék hozzd
egy Sergius nevii Barst, kit Rémébél a Nestoriusnak ha-
mis tudoménydért ki-liztek vala, e megtanitd 6tet Nesto-
vianus médra a keresztyén Hitre. O pedig Pogsnysigha
nevekedett vala fel. Ennekokdért a Mahomet e hdrom hit-
BBl egyet csindla, hogy ezzel az 6 alatta valé népet egy-
akaratha meg-tarthatns, kit szorgalmasan megira, és A1-
corénnak neveze, kirdl fonek el-esése alatt pa-
rancsoléd, hogy soha senki ne vetélkedjék.

Azonkozben pedig Secithidbél fel-kele a Tordk nem-
zet, mint egy raj, mert a Scithia sok nemszeteknek Annya,

*) Az Agavenusok vagy Saracenusok, kik Hdgir Asszonytél
neveztetnek Hdgdrenusoknak, Sdra Asszonytél pedig hamisan
akernak Saracenusoknak neveztetni. B. I

és kezde magdnak keresni oly foldet, kin le-telspedhetnél,
ki a sok jirds utén mikor jutott volna Arabiinak meze~
Jére, ellenek témadénak az Agarenusok, a Mahowetnek
nemszeti, de hogy l4tdk az 6 erdtlen voltokat: letevék a
fegyvert, és szerzddésekkel kezdének egybhe egyesedni, kil
végre igy alkuvdnak egybe, hogy mind Hitekbe,
mind Térvényekbe, mind nevekbe egygyé le-
gyenek és egy Fejedelmek legyen. Innet immér
ad4 a Torok nemzet magdt a Mahumet hiti ald, és tor-
vénye ald. Az Agarenus nemzet pedig adé magit a Térok
neve ald. Azért immdr az id6tél fogva az Agarenusok nem
hivatnak Agarenusoknak, hanem a Torék nemzetrél To-
roknek. Holott Mahumetnek hite és torvénye helyen ma-
rada, de neve nemazetének el-vdltoztaték. Azért ilyen mé-
don a két nemzetség egygyé l6n, és nagy néppé lén, kik
hatalmas Orszdgokat meg-vevének, kiknek az 6 fejedelmek
Szultdnnak hivattatik, az az Fejedelemnek, kikrfl mér a
Cronicdban emlékezetet tésziink.

Ez a Dénielnek kis szarva, a ki a rémai
Birodalom alatt fel-nevekedék, kinek az 4 Bi-
rodalma mind vildg végeztéig megtart, ut
scribit D4n, Cap. 7.¢

* * *
»A Mahometrél egy valakiigy ir.*

»A Mahomet egy katona legény kigondola magénak
0j valldst, a mely oszveelegyitett Sidé Hithdl, Keresztyén
Hithdl és Poginy Hithsl, egy Sidénak és egy Sergius
nevii Aridnus Baritnak a tandtsibél, azt koltvén wmidén
kivetné a nehéuség, hogy a Gébriel F6 Angyal és a Sz.
Lélek beszélene véle, szoktatvin egy galambot, hogy a fii-
16b6l ennék. Ennek kovetéi megtartoztatjAk magokat a
bortél, kornyltlmetéltetnek, sok feleségeket vésznek; épit-
nek képolndkat (metseteket), melyelnek Tornyocskéjokrdl,
nem az harangok, hanem a pap 4ltal az isteni Tisateletre
hivattatnak. Sokszér mosédnak. Megtagadjék a Szent-H4-
romségot. A Kristust tisztelik, nem mint Istennek Fiit,
hanem mint Nagy Préfétit: Mindazondltal a kissebb 16-
gyen a Mahumetnél.«

5. Krénikai adatok,

»Vildg teremt. u. 3867-ben a Rémai Tandcs meg-
hagyé, hogy senki az Isteneknek emberrel ne 4ldozzék.
3877 Rémdba a Sibilla konyvei megégének mind a
Capitoliummal dszve.
3883. Cicero ez idbhen forgatja magit nagy dicsé-
rettel 2 Rémai Tandcsban.
3895. Vergilius Poeta sziileték.
3901. Horatius Poeta sziileték,
— Titus Livius sziileték.
3907. Cicero szémkivetteték.
3917. Ovidius Poeta sziileték,
— Sallustius a Catilina Historigjst irja.
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3921, Cicero megoleték.

3929. Herédes Sidéknak kirdlya regndl 34 eszten-
deig. Immdr ez esztendbbe kele el a Birodalom Judénak
orszégéba & Sidé nemzettdl; a mint Jikob az § Testa-
mentoméba megmondotta vala: ,Jdda — gy mond — a
Birodalom t8led el nem vétetik, sem az iré
dedk a te ldbad elfl, mig nem eol-jé a Silé.* Bi-
zony a Sid6k eldszor bivdk az 6 orszigokat, eldszor a Bi-
rék 4ltal, azutdn Kirdlyok 4ltal, a Babillonbeli fogsig
utin Herczegek éltal, mind az Jodnna Herczegig, kik
mind & Jdida nemzetéb8l valék valdnak, mifta Sidé orszdg
kétfelé szakadt. Azutdn Jodnndtsl fogva Herodesig birtdk
a Maccabeusok, kik a Lévi nemzetébdl valék voltak, de
mind az 4ltal a Kirdlyi Tandes, kit 6k Meliokekimnek
mondanak a Kirdlyi nembdl 4llott, ki mind Herédesig meg-
marada, kinek osztdn Herodes szakasztd magvit; ki nem
Sidé vala, hanem Idumeus. Ennekokiért a Birodalom-
nak valami ereje mind Herodesig megmaradt a Juda nem-
zetével a Juda orszdgdba, mely tandcsot érte Jikob az iré
Deskon. Azért a Kristus szinte akkor sziileték, mikor im-
mér a Kirdlyi Birodalom minden tandcsival észve el-véte-
ték a Juda nemzetit6l.

3935. Vildg t. u. Sidésdgba 30,000 ember vesze el
foldindulds miatt.

Kozli: Hereper Gergely.
(Folytatdsa kovetkezik.)

VIDEETI INLET.

Udvarhelyi egyhazmegye.
Udvarhelyszék, jun. 5-6n, 1872.

Az udvarhelyszéki ev. ref. egyhdzmegye, méjus 28—
29-ik napjain tartd tavaszi rendes, s egyszersmind tiszt-
ujité kozgyiilését Sz.-Udvarhelytt, a véroshdz termében. A
gyilést megeldzott isteni tiszteletet sz.-kereszturi lelkéss t.

Karfcson Istvin ur végezte. Isteni tisztelet utén, a meg-
lehetds szdmbdl 4ll6 gyiilést, melyen gréf Bethlen Jdnos

és Nagy Lajos f6-, Ferenci P4l és Mihdly P4l al-
gondnok wrak is megjelentek, megnyitja nagytiszteletii es-
peres, Kardcson Mdzes ur; ha csakugyan megnyitdsnak ne-
vezhetd az a nehdny tidvozlé sué, melyet a gyiiléshez in-
tézett. Az éun laikus felfogdsom szerint, a megnyité beszéd-
ben konstatédlni kell vala azon nevezetesebb eseményeket,
mozzanatokat, melyek a mult gyiilés 6ta az egyhdzmegyé-
ben torténtek ; legaldbb ez a szokds ndlunk, viligiakn4l,
a megyei élethen; s nem mondhatndm, hogy az helytelen.
Lehet, hogy ez egyhdzi szokdés; lehet, hogy nem volt, mit
felemliteni az esperes urnak, mi magiban elég szomoru
dolog volna; mit értek én hozzé, ki jovevény vagyok Iz-
raelben, s e gyilésre is csak ugy hivatlan vendégiil csem-
pésztem be magamat. Patvar vigye az egész dolgot! még
megharagithatndin az esperes urat magamra, pedig isten
mentsen a papok haragjétl!

Tehdt, a gyiilés megnyilt, s elsébben is feloivastatott
a mult gyilés jegyzbkonyve, Jegyzokonyv olvasdsa alatt,
kérdem egyik t. barstomtél : mik lesznek a gyiilés térgyai ?
T. bardtom; habdr a tekintélyesebb papok kozé tartozik,

bimulva néz redm, s aztdn mosolygva, feleli: azt a jo is-
ten, meg az esperes ur tudja. — Hogyan, hit ti azt sem
tudjitok : mirdl fogtok tandcskozni? N6 hiszen, pompds
tandcskozds lehet ez a tietek! Valdban, kivdnesi vagyok
hallani : hogyan fogtok ti az ismeretlen tdrgyakhoz
sz6lni! Ti, igazdn, nem e vilighdl valék vagytok. Lém,
nélunk a megyei élethen a meghivé mellett, mindig mel-
l6kelve vannak a gyiilés tdrgyar is, hogy legyen ideje a
bizottményi tagoknak azokrél gondolkozni, s hogy ez dltal
a tandcskozds korrektebbé legyen, s megkdnynyittessék.
— Erre nekiink nines sziikséglink ; mond4 t. bardtom.
Okos embernek tudni kell mindent, érteni kell mindenhez.
Lehet — tevé aztén hozzd mosolyogva -—- nektek sziiksége-
tok van, hogy hetekig rdgodjatok a trgyakon; de. ..de
mi okos emberek vagyunk; j6l tudja azt az esperes ur, s
azért nem szokta eldre tudatni a gyiilés targyait. S hogy
meggydzidést szerezz magadnak : vird végig a gyilést, s
tapasztalni fogod, hogy azonnal ét-hat fog egyszerre be-
széleni, mihelyt a tdrgy feltdlaltatik.  Neked pedig, ki
érdekkel viseltetel egyhdzi iigyeink irdnt, s képviseléségre
vigyol, azt tandcslom : tanulj, hogy képes 1égy az ismeret-
len tirgyhoz is azonnal hozzd szélani kiilonben soha sem
lesz beldled képviseld.

Ez alatt a jegyzlkényv-olvasds véget érvén, azt ko-
vetbleg felolvastatott az uwjonnan vélasztott vildgi képvise-
16k névsora. Szomornan tapasztaldm, hogy egy-két jéravalé
ember kimaradott; egy-két érdemes ember be nem vé-
lasztatott.

A gyiilés konstitudlva levén, t. Solymosi Istvéin
jegyzd ur, tisztdrsai nevében, meglkodszoni a bizalmat, le-
mond hivataldrél, s a tollat a gyiilés asztaldra leteszi.
Vértak, mert az a hir lengedezett, hogy az esperes ur is
le fog lkoszonni, s beéri azon dicséséggel, melyet hirom
évi hivataloskoddsa elatt egyhfzmegyéjének ¢ magdnak
szerzett, s megpihen babérain; de nem tortént meg. Va-
16ban, furcsa ez a papi intézkedés! Lemond valaki papi
hivataldrél; mert elgyengiilt, megoregedett, képtelenné lett
annak folytatisira; de mér az esperesi hivatalra alkalmas.
Egy egyhdzkozséget nem ; de egy egyhdzmegyét képes
vetni. Oh felséges lkonsequencia !

A tisztviselk lekoszonése utdn : kitiizetett a jegyzoi
és kouiigyigazgatéi vélasztds. Voltak, kik ebéd uténra 6haj-
tottak a vilasztds megejtését halasztani ; mert, mint észre-
vettem, egy més koziigyigazgaté utdn vetették vala sze-
meiket, s hogy céljaikat elérhessék, iddnyerésre vala szitk-
ségok. Azonban, szépen felsilltek; mert a vilasztds végre-
hajtatott, s igy ismét a régiek vilasztattak meg; és pedig
Solymosi Istvén wr jegyzdnek minden, Kolonte
Jéusef wr koziigyigasgatnak &ltalinos szavazattal. Bs 16n
azutdn ebéd, némelyeknek vig, mdsoknak szomoru.

(Vége kovetkezik.)

A sepsii egyhizmegyébil.
Junius 8-dn, 1872.

Sepsii ref. egyhdzmegyénkben méjus 23-4n kdzgyii-
l6s tartatvén, az érdekes térgyak kozil a nevezetesebbek
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voltak : az évi egyhdzmegyei vizsgdls bizottsig szdmoldsa
a vizsgalatndl tapasztalt Gigyekrdl, mozzanatokrél, melyek-
18l egy killon cikkben értesitjik az ,Erdélyi Prot. Kozl
olvaséit. A °kozelebbi kozzsinat 32. v. sz. alatti hatéroza-
tardl értekezni, s lohetd észrevételeket tenni, egy bizottsig
neveztetett ki; wgy az 59. v. sz alatti hatdrozat értelmé-

ben dolgozni, bizottsdgnak adatott ki. Trgyaltatott a tan- |

hat értesiilve volt az egyhdz-vizsgdls bizottsdg elfogaddsa
médjarol, s azt jévd hagyta; mert kilonben, legaldhb meg-
prébalta volna, Wtjit bevégni, és nem csindlt volna esd
utdn kopenyeget; magéhoz vitte tohdt a vizsgdls bizottsdg
tagjait, mint hardtait, és nem wmint szdnakozdsra mélté
embereket,

Tudosité ur szerint, ,a t. lelkész 20 o. 6. frton aldl

feliigyeloség némely iskoldnkat érdekld elsé foku megin- | & hérom vizitatornak egy reggelit, ebédet, s vacsordt adni,
tése; s azon megintésre az egyhdzak felelete. — Orvende- | nem volt hajlandé.“ Erre nézve azt jegyzem meg, hogy
‘tes tudomésul vétetett hetven hétfalusi ref. tagnak azon ! eddig minden évhen a vizsgdld hizottsigot 7—8 frtért o. 6.

kérelme, hogy ledny-egyhdzat szdndékoznak 4lliteni, s a
bodolai ref. egyhdzhoz kivdnnak csatlakozui. — Egyhds-
megyei kozgyiilésiink azon dtasitdssal vélaszolt, hogy mu-
tassik ki azt, hogy menynyi fizetést kivAnnak adni a ho-
dolai ref papnak; és menynyi szolgilatot kivénnak ? S
az igy elkésziilt munkdlatot, egyetértve az anyaegyhdzual,
adjék be esperes aa.-nak.

Tovébbé, szdmbavétetvén a vilaszté-keriiletelthen esd
egyhézak szavazata, az egyhdzkeriileti gyiilésre vélasztandé
képviseldkre nézve, o Kbvetkez§ eredmény tint ki, meg-
vélasztattak :

Az els6 vélaszté-kerilethen Borosnyérél Benedek
Lajos, nyligalmazott dllamtitkdr.

A misodik vélaszté-keriilethen Csulak Zsigmond,
drapataki lelkész.

A harmadik vélaszté-kerilethen Révai Lajos,
ilyefalvi lelkész.

A negyedik vélaszté-kerilethen Nagy Sdndor,
hidvégi lelkész aa.-i.

Az iskola-tanitéktél 16 szavazat jott be, melyek ko-
zill kilenec szavazattal megvilasztatott oltszemi iskl. tanits -
Mérké Jézsef

Kozl, Kisantal Sdmuel,
f6jegyzd.

Védelem.

Olasztelek, jun. 11-éu, 1872,

E lapok 20-ik széméban, a kdzelebbi egyhdz-vizsgd-
latra vonatkozélag, az olasztaleki ev. ref. egyhdzat illet6-
leg, olyan tuddsitds jelent meg, mely a valénak meg nem
felel.

Azt irja tudosité ur: ,a vizsgdlé bizotisig nem a
papi h4zngl, hanem a kozség hdzdndl volt kényszeriilve,
munkétkodssst folytatni, a hova még farél sem gondosko-
dott senki; s ha egy helybeli hirtokos ur éjjeli szdlldsra
magihoz .nem hivja, taldn fekhelyet sem taldlt volna.“
Nagy hbolesen elhallgatja tudosité ur — a mi pedig fddolog
lert volna — hogy mi kényszeritette a vizsgdlé bizottsdgot
eltdvozisra a papi haztél, hol mint eddig, ugy most is
rendelkezésére 4lloit az egész hdz. Ha erre néut helyes
-Okot tud felhozni, tessék, eldé4llani vele, bizonyosan felelet
nélkil nem marad. Az itt emlitett foldbirtokosrél felteszem,
hogy egyet nem ért tudosité wrral egyhdaunk hibdztatésa-
ban ; mert egy ilyen buzgé emberrdl, ki tudosité ur sze-
xint, egy egész egyhéz hib4jat akarta jév4 tenni, hinnem
kell, hogy az egyhdz igyeit uagy figyelommel kiséri, te-

élelmeztem, a mi a tudosité ur 4ltal emlitett 20 frtél na-
gyon meszsze jar; de a mit tudosité ur jénak latott el-
hatlgatni, csak hogy engem hib4ztathasson, a jelen évhen
ném gyengélkedd, beteg levén, tudattam az egyhdzzal :
hogy a vizsgalé bizottsdg élelmezését elfogadni, nem tudom:
minek kovetkeztében 4rlejtés utjin, mint legkevesebbért
véllalkozénak, egy betsiiletes saékely aszszonynak adatott
ki a vizsgilé bizottsig élelmezése 15 frtért o. 6., még pe-
dig ugy, hogy a vizsgdlé bizottsdg tagjain kivil mis ne
legyen ott, mert ngy az élelmezés még jéval tébhe keriilt
volna, pedig egyhdzunk, kiztudat szerint, nagyon szegény.
Latni valé ebhfl is, hogy tudosité ur vagy tisztitalan for-
rdsh6l meritette tudositédsat, vagy szdndékosan ferditett.

Tudosité urnak azon megjegyzése felett, hogy t. ta-
niténk az egész kozt legjobbnak taldltatott, nagyon orven-
dek ; csak azt jegyzem meg: hogy iskoldnk — nézetem
szerint — taval is oly j6 volt, mint az idén, s még sem
kapott akkora dicséretet, mint most, s adja az isten, hogy
ez a mostani dieséret ne legyen piinkésdi kirdlysdg, mint
volt a mult évben a k.-ajtai L. tanité, ki akkor oly nagy
dicséretet kapott, hogy elétte a tobbi taniték elhalvinyod-
tak, mint nap elétt a csillagok, s most mér & is halvény
csillaggd degreddltatott, mindjért a vizsg4ls bizottsig nagy
dicsérete utdn. *)

Benedel: Jozsef,

olaszteleki ev. ref. pap.

KULONFELEK.

= Mai szamunkkal bezdrjuk e félévet is, me-
Iyet isten segitségével hevégestiink; de nem zérjuk
he az ajtét, melyen olvaséink viszszatekintsenek a
multba, hogy megvizsgaljék : vajjon, eleget tettimk-e
varakozdsuknak; avagy, tettink-e valamit? Mi
nyugodtan nézink viszsza, s azzal az ontudattal, hogy
a lehet6séghez és koriilményeinkhez képest, meg-

*) Szivesen kérjiik mindazokat, kik lapunkat dolgoza,ta.ikkal’
tuddsitdsaikkal tisztelik meg, irjanak olyat, a mi egyszersmind a
valésiggal is megegyezik, hogy személyes védelmekkel ne foglal-
juk el ugy is sultk teriinket. Mi készséggel koalink mindent, a mi
viszszaélés, vagy botrinyos sulikkebliséget drul el — bizvin a tudé.
sité nevében —; de azt nem kivinhatja tolink senki, hogy tudjuk,
mi torténik tolink Stven mértfoldre. Egyébirint, ez az 4rlejt ési
historia eldttiink oly farcsa, bogy ovakodunk véleményt mondang

folette.
Szerk,
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felelni igyekeztink feladatunknak, Egy uj félév ki- |

= Megjelent a ,Ker, magvets“ VII. kotetének

szobén 4llunk, s azzal az elsé képviseleti kozgyiilés- | mésodik fiizete. Véltozatos tartalmérél kezeskedik a Kriza,

161 csak hetek valasztankk el. Felhivjuk olvaséinkat,
hogy erre is tekintettel legyenek akkor, midén is-
mételten felhivjuk a csatlakozdsra villa-
latunk koral. Munkilkoddsunk ecsak akkor lesz
fokozhaté, ha részvétet tapasztalunk; ellenkezd eset-
ben, tiszta ontudattal ugyan, de teljes sajnélattal
viszsza kell térniink azon dllapotra, midén kozlonyiink
még nem létezett, s a jobbak itéletére bizni: vajjon,
a nyilvdnossignak egy organumat mélkilozni, hasz-
nara védlhatik-e egyeseknek, vagy a koznek? Kérjik
hét ugybarstinkat, mikodjenek lapunk érdekében,
mely teljességgel oszhangzdsban 4ll a szabadelviiség-
gel, a vildgossiggal, és a nemes tigy diadaldvat. —
Viszontlétésra !

= Mai szamunk melléklete gyanant veszik olva-
s6ink a ,Préd. tdr% 4, b és 6-ik ivét, mint az 4pril—
juniusi negyedévre esé jutalom-illetékét. Kik e hérom iv-
ben megtalaljak dolgozataikat: azok fogadjik koszonetiin-
ket ; azok pedig, kik ez uttal kimaradtak, fogadjik azon
biztositdsunkat, hogy kdvetkezni fognak — A dolog
tulajdonképpen ngy 4ll, hogy legtobhben, kik ily nemii dol-
gozatokkal is megtisztelnek, beszédeik kozil tisztdn al-
kalmiakat kiildenek be, p. 0. orgona-szentelés,
alapkd-let é6tel, pap-beavatds sat. 3 sdtoros iinne-
pieket; ugy de, ezek a legritkdbb alkalmak ; mér pedig,
mi azon igyekeznénk, hogy olyan beszédeket kozdljiink,
melyeket haszndlni tudjanak — a kik akarjék : tehdt, ugy
nevezett, k6zonségeseket. Kérjik paptérsainkat, hogy
ily nemiiekkel tiszteljenek meg; abbdl ne csindljanak sem-
mit, ha mindjért meg nem jelennek; az id6 mindeneket el-
igazit. A most killdott hdrom ivet pedig fogadjik jé aka-
rattal és bizalommal.

= A n enyedi egyhdzmegye négy valaszté kerii-
letében, a superintendentialis kozgyiilésre, képviseldklé meg-
valasztattak : id. gr. Thorockai Miklés, br. Kemény
G4bor, Gédspir Jinos és Szentkirdlyi Gdbor; a
tanit6i karbél: Székely Elek.

= Nagytisztelothi szerkeszto ur! Becses lapjdban
mélté helyet foglalhat el gerebenesi tks. T'ar Jdnos w
neve és otven o. 6. frt. adomdnya; midén m. madarasi
ref. egyhdzunk templom- és torony-épitéssel bajoskodvin
— bar tévol 4l télink — e célra elsé adakozott. Fogadja
az egyhdz hdlds koszonetét, a legszentebb intézmény ja-
vara tett 4ldozatdért. Az urnak igaz hivei 4ldottak legye-
nek mindérokké! M. Madaras, junius 17-én, 1872. Do-
bay Lajo s, ref. pap.

= Tanar valasztas, Kolozsvar-vérosi polgir-iskola-
hoz a raju rendes tanfrénak Propper Ferenc okleve-
les rajztandr vélasztatott meg az iskolaszék 4ltal dltalénos
'szavazat-thbeéggel.

Kovdcsi Antal, Simén Domokos, Jakab Elek, és
Szeremlei Samu neve. Ajénljuk olvaséinkfigyelmébe.

+* BEgy maradand¢ emlékii nasziinnepély, Wen ¢ k-
heim Krisztina gréfné ndszinnepét, mely f. hé 18-4n
ment véghe az 6 kigyési pusztén gréf Wenckheim Frigyes-
sel, nagyszerii ajdndékokkal és alapitvinyokkal tette oroke-
emlékiivé, Ugyanis, hdrom gydmjinak, egyenkint, 5000 frt.
évdijt biztositott. Szolga- személyzetét részint fizetésemelés,
részint nyugdijjal orvendezteté meg. Ezenkiviil a kdvetkezd
alapitvdnyokat tette : 1. a békési hdzi szegények, az uj-
kigy6si, székudvardi és szent-mértoni szegényelk javéra,
egyenkint, 200 frtot; 2. a pesti lipétvdrosi bazilika épité-
sére 1000 frtot; 3. az aradi megyehdz kérhdzdban egy dgy
alapitdsira 2500 frtot; 4. a pesti 4rvdhdz javdra 25C0
frtot; 5. a pesti vakok intézetének 4000 frtot; 6 a viel
siket-némdk intézetének 4000 fréot: 7. az iréi segély-
egylet részére 10,000 frtot; és végre 8. egy Békésmegyé-
ben feldllitandé 4rvahdz alapitdsira 100,000 frtot. Egy
orémiinnepet ennél méltébban megiinnepelni nem lehet. Ith
az drvends pdr oromében ezerek osztoznak, s ezerek szivé-
b6l széll 4ldds-kivdnat a szép frigyre, s lehetlen, hogy
boldogsdg ne kdvesse azon lépést, mely boldogitdssal kez-
dodik. Vajha, mindnydjan kovetndk e szép példat, s tives
és muld csillogds helyett ily tton biztositndnk maradandé
fényt orémnapjainknak!!!

= A német jezsuita-torvény, véglegesen elfogadott
szdvegezésében, igy hangzik: ,1. §. A jezsuita-rend, s a
vele rokon rendek és hozzd hasonlé kongregaciék a német
birodalom teriiletdrdl kizdratnalk. Megtiltatik, hogy ezen
rendek telepeket rendezhessenek. A jelenleg fennsllé tele-
pek a szovetség-tandcs 4dltal meghatdrozandé idSben, mely
hat hénapndl til nem terjeszkedhik, feloszlatandék. 2. §. A
jezsuita-rend, s vele rokon és hozzd hasonlé kongregacisk
tagjai, ha idegenek, a szovetség teriiletérdl kiutasithatdk ;
ha belfoldiek, bizonyos keriiletekben, vagy helyeken a tar-
tézkodds nekik megtiltandd, s onnan kiutasithaték, — A
szovetség-tandcs fogja azon intézkedéseket kibocsdtani, me-
lyek ezen torvény végrehajtdsihoz, s a végrehajtds bizto-
sitdsdhoz meghivantatnak.© — HEzzel kapcsolatosan megem-
litjik, hogy kozelebbrtl Temesvar vérosa azon okért, hogy
a Németorszdgh6l kitizendd jezsuiték nehogy ndlunk tele-
pedjenek meg, inditvinyt fogadott el, hogy orszdgunkban
meg ne tilressenek, s ezen irdnyban kérvény fog intéztetni
a miniszteriumhoz, a hatdsdgok pedig felszélittatni, hogy
e tekintetben hathatésan miikodjenek kizre. Ez mind szép;
de a pestist nehéz kizdrni oly orszdghél, hol az inclinatio
oly nagy mérvhen van meg, mint udlunk!

= Nem tartozik ugyan lapunk korébe, de anynyi
politiz&ldst megengedhetiink magunknak, hogy folemlitsik,
hogy a m4i napig megvilasatatott: 192 képviseld; ezek
kozil 138 dedk-pérti, 54 ellenzéki. A Dedk-pirt
nyert 35 keriileiet; vesztett 12-6t.

Fdmunkatérs : szAsz pomokos.

Felelds szerkeszté 6s kiadé: szAsz GERO.

Nyomatott Stein J.-ndl, az év. ref. fotanoda betilivel, Kolozsv4rtt.

W™ Mai szémunkhoz van mellékelve a ,Prédikétori tar< 4—6 ive.



