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Istenitiszteletiink érdekében.
(Folytatds és vége)

Nehény sz6t engedjen még, nt. szerkeszté ur,
szakramentumainkra vonatkoz6lag.

Igaza van Bod Kdrolynak, hogy ,a kereszte-
lést igen sok helyen minden {innepélyesebb szinezet
nélkil, egy pér ember jelenlétében, a papilakon, vagy
éppen az illetd szildk magén lakésdn szokta végre-
hajtani a lelkész.“ S6t, taldn ki lehetne mondani,
hogy nincsen egyetlenegy helység is
olyan, egész szuperintendencidnkban, a
hol minden keresztelés — a beteg kisde-
dek kivételével — csak is a templomban
hajtatnék végre. Es vajjon, ennek a pap-e az
oka ? Nem egészen 6s nem mindentitt; hanem a tor-
vény hidnya. Igaz, hogy a protestdns szabad szel-
lemmel nem igen fér oszsze a kényszerités; mert ha
istent nem csak a Garisimon lehet im4dni, hanem
egyebitt is: ugy keresztelni is nem csak a templom-
ban lehet. De a pap addig fel nem léphet, mig ily
fogantyn nincsen a kezében; mig a torvény hatéro-
zottan nem szabja meg, hogy a keresztelést
minden kisdeden, a betegek kivételével,
a templomban kell végrehajtani. Masképp
ha fol mer 1lépni barmily jézusi szelidséggel is a
pap, kilonosen a félmiveltekkel, tuddkosokkal szem-
ben: jaj szegény fejének, mert a békés egyetértést,
pap és hallgaté kozott, sajét kezével dulta szét. A
szép szerinti rdbeszélés, felvilagositds pedig nagyon
hatdstalan eszkoz az ilyenekkel szemben; erre is ké-
szen 4ll néluk a szokott dikeié: ,én is olyan va-
gyok mint més, én is olyan pénzt adok, mint
m 4s; miért ne kereszteltethetnék otthon, mint m 4s?¢
A miveltebbek plane: ,méltésdg®-ukon alélinak
tartjak, gyermekeiket a templomba a ,nép kozé“
vinni keresztelds végett. E szavaim tapasztalaton
alapulnak; ezt kilondsen oregebb t. lelkésztérsaim
még nagyobb mértékben tapasztalhattik. Egzért tar-

tok én erre nézve torvényt szlkségesnek;
‘mert az elétt mindenki tisztelettel hajlik meg. A
protesténs szabad szellem nem irtézhatik viszsza a
jénak kényszeritésétdl is, ha erre célsze-
riség 6és kovetkezetesség inditja; mert, ha
egyik szakramentum csak kivételesen osztatik a tem-
plomon kivil, miért ne lehetne ez igy a mésik-
kal is ?

Az drvacsora kiosztdsdndl val6é eljirds, hogy
némileg egyszeriisittessék : ez kivdnatos; ezt gondolom,
kivillem aldirjdk mdsok is sokan. Azonban, nem sza-
bad feledniink, hogy nagy 1észben, miveletlen
néppel van dolgunk, errél mnggybzédik majd Bod
Kéroly is, ha — a mint mdsnak ajénlgatja — maga
is ,sztintelen a nép kozt mikodik“; a miveletlen
nép pedig — mely még a bahondtél is bajosan tud
megvilni—az trvacsora kiosztésanak, a kitlsd
forménak is épp oly sérthetetlenséget tulajdonit,
‘mint a bensé 1é6nyegnek; sziklatkorisége a hen-
s6t a kitls6t61 nem tudja killon vélasztani. S ha
a kils6 forma vdltozdst szemved, a bensét is
sértve litja, s tobbé nem idéz elé6 ndla oly ha-
t4st az 'rvacsora, mint addig; mert megren-
dil meggybzédése és habozévd lesz hitében. S vala-
kinek bensd, valldsos kedélyét miért rontsam meg ?
A ki ismeri a miveletlen népet, az elftt ez
4llitdsom nem fog nagyitdsnak tinni fel. Még mesz-
sze van azon 1idd, mikor a nevelés a népet egész
tomegében az értelem és miiveltség azon fokdra
tudja emelni, melyen til nem lesz drtalmara
a vilagossag. Epp azért, nagyobbh valtozta-
t4st az trvacsora kordli eljirdshan még id&eldt-
tinek tartok a mi népiinknél,

A hitvallaté kérdéseket meghagyandénak
vélem; mert hiszem, hogy e kérdések elosoroldsdnak
nagy befolyssa van arra, hogy a kommunikélés so-
kakn4l ne viljék gépies megszokotisdg iires
cselekvényévé. E kérdések hallisa uidn, nem
merészel az tirasztaléhoz 1épni, ha nines keb-

lében hit, meghdnds 6és joravalé elhatd-



ronds. Hogy pedig ezek nélkil ne Iépjen oda senki,
ezt elbsegiteni, nem ceremonia, banem sztikség.
A hitvallaté kérdéseket nem kihwgyni kell, ha-
nem més alakba dntent

A szerestetés igéit viszont oda tartozé-
nak vélem ; helyén van az, hogy a biblia szavainak
monddsa kozben torjik meg a kenyeret sat. A mit
ugy is szerzfjére emlékeztet. Miért ne beszélnék hat
arrél, o ki szellemileg ugy is el6ttem 4l11; miért ne
emlegetné, miért ne moundansd ki ajkam nevét annak,
kit nagyszerd, magasztos mive — melyhez idvom
van kotve — esiembe juttat; s ki a szmeretet, aliza-
tossdg s tiicelom utolérhetlen példdnya. 'Természe-
tesen, az ezt tdrgyaszé agenda ne iegyen dradoués,
hanem a dolog lényegére tartozé rovid értel-
mezés.

A kiosztds alatti ének, mint a melynek
fentartisit semmi lényeges ok nem koveteli, kiha-
gyando.

Az ugy nevezett ,urak asztala¥, hogy t. i
az urak kilon 4llnak elé még akkor is, ha oly ke-
vesen vaunnak, hogy az urasztala korali tért felé-
nyire sem tudjék betolteni mint kirivé és a keresz-
tyén testvériség fogalmat sértd, helytelen szokés — a
hol fenndll -— eltorlendd. Ez tulsigos félremagyari-
7s4b61 eredhet azon szokdisos meghivésnak, mely igy
saol  ,jaruljatok, keresztyén atymfiai, kik magato-
kat elkészitettétek, az ill6 rendet megtartvdn.”
E meghivasi formula benne foglaltatik az 1855-iki
zsinat hatdrozata nyomdn kiadott ,Agendd“-ban is.
Bz ,Agenda“, &mbir nem akarja a ,reformélt lel-
készek liturgial szép szabadsdgat korlitolni«, de
mégis mintédul kell hogy szolgéljon; mert zsi-
nati hatdrozat kovetkestében jott létre.
Kalonben, ¢ meghivisi szavakat, ,az 1116 rendet
megtartvan®, kordnt se célom elitélni, s6t inkdbb
— helyesen értelmezve — pédrtjukra dllok. Most
ugyanis, dmbér azt tanifjuk mi is, és azt valljik
6k is, hogy isten eldtt mindnydjan egyen-
16k vagyunk, de azért mégis, maguk kozott on-
kéntesen rendet alkotva, ugy alljak koril az vrasz-
taldt, hogy a nagyobbak a kisebbek, az oregek az
ifjabbak elébe sorakoznak. J6l megjegyezziik, hogy e
rend a nép kost onkénytesség kifolyfsa. Fnnek hang-
sulyozésa utdn, nyilvénitani merem azon meggydzé-
désemet, hogy mig a rend igy fentartja magit a
nép kozt, addig csak kivételesen fordul eld eset
arra, a mire Bod Kéroly ecéloz, hogy megbotrinkoz-
z6k valaki azért, mert naléngl kise bb &llott elébe;

mig ha ¢ ,rendet“ elejtjik, akkor minden al-
kalommal jo eld eset az ilyféle meghot-
rinkozdsra egyeseknél, mert az elsd helyre
vigyakozdsnak oka nem a meghivéds ,rend%-re
em dkezteté szavaiban rejlik. Ismerek miveletlen, koz-
rendit egyénekbdl alkotott egyhdzkozségeket, hol a
harang utolsét kondultdval férfiak és nék mér osz-
szegyllve, vérjak a templom ajtajénak megnyilését,
s eloszor a legbregebb, vagy a nép nyelvén ,legna-
gyobb“ férfi emeli le kalapjit, hogy belépjen a tem-
plomba, azt kovetik a tobbi férfiak korszerinti soro-
zathan ; midén az utolsé férfi belépett, kezdddik a
nék menete ; itt is indul a legiddsebb, s utdina a
tobbi, viszont korszerinti sorozatban (ezen kozrendi
nék nincsenek még ugy ,kimivelédve“, hogy
éveik szamat egymds eldtt eltitkoljék). A kijovésnél
hasonléképp, a korszerinti rendet tartjak. S ha ezt a
maguk kozott onkéntesen alkotott Dbékés rendet az
urasztaldhoz is elviszik, ki mondand, hogy ez bot-
rénkozdsért van ?... Hiszen, ez egy miveletlen to-
megnél isten el6tt is erény; ne nyuljunk hozzé, ne
béantsuk! *)

De, van kihagyni valé is. Az durvacsora kiosz-
tasandl szerepelnek olyan feleslegek, melyeknek fen-
tartdsit semmi lényeges ok nem kivinja, ez idd sze-
rint is. Ilyenek nézetem szerint

1. A széssékbeli eldkésuité beszé.d;
az elOkészités egész Dbiunbénati héten folyvin, erre
most nebény szé elég ; de a mint a kozkézen forgé
dgoenddk is bizonyitjdk, az ily el6kdszitd beszédek
nagy része meghivashol 4ll. Mar pedig a meg-
hivisnak inkdbb az drasstaldndl volna helye, és
egyszeri elég; mert a topbszori meghivds kény-
szeritésszerit kindlgatdssd vilik, pedig nem szabad,
hogy ennek még frnya is a papra essék az vrassta-
ldndl. Ide a lélek onkéntes vdgya kell, hogy vonjon
mindenkit.

2. Binvallé konyorgés a sz6szé6khél;
ezt bele lehetne o.vasztani abba, melyet kiozvetlen a
jegyek kiosztdsa elétt szoktunk mondani.

*) E szokds megtavtdsdban — ha kell — wi is helenyugsuzunk :
de az agenda-készit6k szeme eldtt valdszinileg nem oz illott, hanem
f8lteszszitk, a kolozsvari ekkla, hol két pap osztvin a szakramentu-
mot, aem a kiozdnség 411 16, hanem ez kériil jdr, s ilyenkor
ma is ugy megtorlédik a kommunikénsok szama, hogy nein lehet
eléggé ismételni e neghivist. |az ill§ rendet megtartvin!“
Hogy ifju, vagy oreg jon: arra mi nem reflektdlunk; ezt érezni
kell az illetdnek ; s ha nem érzi, az okosabbmak kell e tekintothen

a hékeségre torokedni, nem vilogatvdn az ur eldtt a ssemélyekben.
Szerk.



3. A ,Hiszekegy.“ Est feleslegessé teszik a
hitvallaté kérdések, mint a melyek szintén
hitrol és orokéletrdl szdlanak. Sot, ha meggon-
doljuk & dolgot, az nem egyéb ismétlésnél, hogy a
gytlekezet a ,Hiszekegy“-ben bevalljs elobb,
hogy hiszen Jézusban, hiszi az orokéletet; s rd
nyomban a kérdések kovetkezvén, a pap més sza-
vakkal csakuem ugyanazt kérdi.

E szerint az egyszeriisités igy lenne

A pap prédikécié és ,Miatydnk utén a sz6-
sz6kbdl leszdllana, a ,rovid alddst”, mely fon-
nebb a végima helyett volt ajénlva, ilyenkor (min-
dig rvacsora osztiskor) mint most is szokéshan van,
legvégiil hagynd. S egy vers eléneklése utdn, az dr-
asztaldhoz kilépve  alkalomszerii bevezetéssel, kez-
dené a hitvallaté kérdéseken; est kovetné a |
szoreztecds igéinek, a biblidbél valé kiolvasésa utdn,
rovid értelmezése; ezutén jone a binvallé
és 1sten megszenteld kegyelmét kéré ima,
s rékovetkeznék a meghivés és kiosztds (6nek
n61ktl), kiosztds utén halaa d6 ima, s végil, a
LS2L0vid 41dds.“

Tehét kimaradna: 1. egy vers ének (a pré-i

dikéeié utdni, mikor a pap a szészéken marad); 2.
a szdszékbeli elGkészit beszéd; 3. a szo-
székbeli blinvallé konyorgés; 4. ,Hiszek
egy“; . a kiosztés alatti ének. Egyszerisi-

tésnek enyny1 elég ez idé szerint.
A kommunikdlds idejét illetéleg ecsatlako-

gom nt. szerkeszté ur azon, csillag alatt kelf, véle-
ménycéhez, miszerint ecsupén a hérom sdtoros tn-
nepen és ujhiza zsengére — mint a hélaadds un-

nepén — a hatszori helyett, négyszer osztassék ki,
Onkint értheté, hogy amaz emlegetett konvent

bérmily kozistenitisateleti és szertartdsi tervet allapit
meg, abban semminemit helyi szokdsnak
— liturgikdnktél eltéréleg — ne legyen helye;
hogy az egyszeriség mellett ott legyen az egy-

formasédg 1is.
Goned Jdnos,
babue-fodorhdzi lelkész.

Iskolaiigyi rendszabalyok,

(a kiikiilldi reformilt egyhdzmegye minden iskoldjit érdek-
l6leg : az iskoldztatds, feligyelet és' tansegély
szempontjibél.)

I. CIKK.

Iskoldztatds.

1. § Az egyhdzmegye minden egyhdza, melynek
koaségében kousigi iskola még nem létesilt, kotoles, fele-
kezeti iskoldjit fentartani.

2. §. Euzen felekozoti iskoldkba koteles minden szitld,
| vagy gyim, tankoteles gyermekét feljiratni; az 1868.

,XXXVIII torvénycikk 1, 2, 3, b, 6-ik §-ait egyhdzne-

| gyénk felekeseti isholSinkban is kotelezdkil ismervén ol.
II. CIKK:
Iskolai felitgyelet.

3. § a) Egyhdzmegyénkben o legfobb feliigye-
Ileti hatésdgotr iskoldink felett az ev. ref. iskolatans-
! csos ~— mint az egyhdzmegye vilasstottja — gyakorolja,
ki azonban felelés az egyhdzmegye kizgyilésének, ugy az.
egyhizmegyei koztorvényszéknek m nden intézkeddseirdl és
tetteirdl : egyszersmind koteles, ezen gyiilésnek jelentéstétel-
ben az iskolik tigyeirél, érdekeirdl, elnyeirdl és hatra-
nyairfl kimeritbleg szdmolni, s a kozgytlés iskolaiigyi in-
tézkedéseit végrehajtani.

i b) Az iskolatandcsos hat jardsdt az egyhdzmegyé-
| nek szervezi akkinf, hogy minden jirisban az egyhazakat
beosztja, minden jirdsba ideiglenes elnskdt jelol ki, ki a
bizotts{zgi tagokat egybehivin, a jirds-bizottsdg magama-
git megalakitja (a 4. § b) pontja szerint).

¢} Az iskolatandcsos a hat jdrdst egy év leforgisa
alatt — értve a tanszaki évet — bejdrni kdteles, minden
héban més-mds jirds bizottdny ilésében jelenvén' meg,
mikor is annak elndke.

d) Az iskolatanicsos a tanigyi kozgyiilés elndke.

4. §. a) Az egyhizmegyei kozgyilés beegyeastével,
az iskolatandcsos az egész egyhdzmegyét hat jardsra osutja.

b) Minden jirisban bizottsig alakul azon jirds kép-
viseldibiil, lelkészeibdl és tanitéibil, mely bizottsig elndkdt,
jegyzét vélaszt a maga kebelébdl., tdrsadalmi 4ll4sra valé

tekintet nélkiil.
¢) A tanszaki id6 minden havinak elsé hétfgjén a

jards-bizottsig ilést tart, még pedig soha kizponti he-
lyen, hanem a hat egyhdzban, viltva kihagyis nélkiil.

d) Az egész jirds-bizottsdg, a gyilés napjinak-9
érajakor, az illetd egyhdz tanszobdjaba wegy, a helybeli
tanitéval préba-tanitdst tarthat minden 4ltala tanitott tan-
fokokbdl, s ha szitkségét ldtja, egy szakértelmes tanitival
a korszeri tanmddokat tanelbaddssal bemutathatja, s au
illet6 iskol4ba bevinni segiti.

¢) Iskoldbél kijovén, a jards-bizottsdg iilést tart,
jegyzOkonyvet vesz fol, az iskoliban talilt elénydket, és
hitrinyokat bejegyezteti. A tagok eszmét cserélnek : mi
kint lehetne az iskoléban legtsbb sikert felmutatni? A ta-
niték egyes tantirgyakrél, azon gyiilés szine eltt, érte-
keznek.

f) A jirds-bizottsig gyilésében a b) pont alatt irt
tagok, az elndk 4ltal kijelslt egyhdzba megjelenni, kdtele-
sek; az elntk kimaradisival a legiddsb tag elnokdl; a
taniték pedig, minthogy a gyilés célja a tanigy elémoz-
ditdsa, s igy els6 sorban 8ket érdekli, ha igazolds nélkiil
maradtak ki, a tansegély részére beadandé 1 frttsl felfelé
mend dszszeggel biintettetnek a jirds-bizottsig 4ltal.

g) A jiris-bizottsdg a tanitéktél bekéri az iskoldt-
mulaszték névsorst, s a XXXVIIL torvénycikk értelmében
e hanyag sziilék bantetését elrendeli, ha mér a helybeli
iskolaszélx 4ltal el nem intéztétett volna,

%



324

h) Az immordlis életi tanitsk ellen a jérds-bizott-
sdg az egyhdzmegyei koztorvényszélen pert indit, s azokat
itélatesen kitéteti.

i) A mellék-hivatalt folytaté tanitékat, mellék-fog-
lalkozésaik elhagydsira felsz6litja; 14 nap utdni tapasztalt
sikertelenség esetében, ellendk a h) pont tartalma szerint
1épik fel,

k) A jérds-hizottsig jegyzékonyve az iskolatandcsos-
nak bemutatandd.

) A jirds-bizottsig magdt élelmezi.

m) A jérés-hizottsig elnoke jardsa minden iskoldjé-
nak kouvizsgdlatdn jelen .lenni, koteles; azért auzokat meg-
tartatni rendeli: 1-s6t virdgvasirnapjén, 2-ikat nagypén-
teken, 3-ikat husvét elsd napjin, 4-iket husvét mésod-
napjén, H-iket husvét harmad-napjdn, 6-ikat husvét uténi
elsé vasdrnapon. A kozvizsgilatok eredményérdl az iskola-
tandcsosnak jelentés teendd.

A tanitds folytattatik junius 1-sgjéig.
5. §. Az 1868 XXXVIII. torvénycikk szellemében

kiadott miniszteri utasitis nyomdn, minden egyhdz a maga
kebelében iskolaszéket koteles szervezni.

6. §. Az iskolaszék a tanfolyam alatt minden héten
egyszer ilést tart, a tanitétél itt a jelentést a tanitdsrél
beveszi; suiikség szerint intézkedik ez iigy felett, az is-
kola vagyondrél az illetd kezel6ktdl szdmot kér, s a keze-
16s felett Orkodik.

Hanyag sziildk ellen a morélis, vagy kényszer-esz-
kézoket politikai, vagy sajit hatésdga 4ltal foganatha vé-
teti. Az iskola-tandcsos, s a jérds-bizottsig rendeleteit
végrehajtja. Uléseirdl rendes jegyz8konyvet viszen, s azokat
kivdnat szerint, az iskola-tandcsosnak folterjeszti.

III. CIKK.
Folszerelés.

7. §. Minden egyh4u iskolaépiileteit kdteles anynyira
kijavitni, hogy & tanitds, ez évben legaldhb, leheté le-
gyen bennok. A menynyiben a tankdtelesek szdma a 80-¢
feliilbaladnd, koteles az egyhdz, gondoskodni az irdnt, hogy
ha béres épiilethen is, de legaldbb két tanteremben tanit-
nittassanak a gyermekek.

8. §. A szilkséges padokat, kemencéket az egyhdzak
gondnokai, a tanév elsé napjira kotelesek elféllitani. Ugy
a falitdbldkat, fekete tdblakat, s hol az anyagi helyezet
megengedi, més iskolai kellékek beszerzésérdl gondoskod-
jék az iskolal szék, a taniték kihallgatdsa nyomésn.

(Vége kovetkezik.)

Az igazgaté-tandes iiléseibdl,
Kolozsvartt, szept. 29-én, 1872,
Elnok : Ince Mihdly. Jelenvoltak: Lészay Ferenc,

br, Binffy Dezss, Szabé Samuel, igazgatstandesosok; Szabs |.

Adtm ‘828mvevd, és dr. Kolosvéri Sindor igazgatstandcsos,
mint helyettes titkar,

1. A nmltgu vallds- és kozokt. miniszterium értesi-
tette az igazg. tandcsot, hogy a vésérhelyi ref. tanoda ta-
nérai részére 187/, év téli szakdban a felndttek oktatd-
séért 118 frt, honorarium a vasérhelyi adéhivatalnl dtal-
vényozva van. —— A vésdrhelyi tanoda igazgatésiga tovibbi
eljdrds végett utasittatott.

2. Ugyanaz megrendeli, hogy az 1871 évi 4llamse-
gély mikint lett kiosztdsdrél valé szdmadds felterjesztessék.
— A szdmadés felterjusztetni, s az 1872 évi dllamsegély-
nek kiutaldsa megsiirgettetni, hatéroztatott.

3. A polysni egybdz egy 100 frtos dllam k. kdtvé-
nyéuek eladhatisdért folyamodotl, restins adéjdnak kifize-
zotése végett. — Tekintve azon egyhdznak terjedelmes fek-
véségeit, a 100 frt. tdke elkoltése addig nem engedélyez-
hetd, mig ki nem mutatjdk az érintett fekviségel mikint
jovedelmeztotését, s 4Altaldban az egyhéz aktiv és passiv
dllapotat.

4. Ozvegy Paal Istvanné néhai férjének a didsadi egy-
h4z 4ltal 1841—42-re viszszatartott fizetésének kiadatd-
sgért folyamodik. — Ez iigyben az egyh. fitanfcs még
1870-ben érdemileg hatérozott, s igy esperes aa. a hatd-
rozatnak végrehajtdsira utasittatott.

5. Kebliszdmvevéség jelentést tett, hogy a szdsavé-
rosi tanoda és egyhiz a mult évi hatdrozat értelmében
elkészitett szdmaddsst 1871-rol felterjesatette, de annak
feliil vizsgdldsa csak aw eldzd évi szémadds felkildése utdn
eszkdzolhetd, — A kérdéses, s mér keblileg megvizsgdlt
szimadés felterjesztése megrendeltetett, s egyuttal az idei
szémadésokat még fol nem kiildd tanoddk és pispdki egy-
hézak megsiirgettettek.

6. Az irnoki 4llomdsra jan. 1-ig terjedd palydzat
hirdettetik.

7. Néhai Farnos Kéroly, volt enyedi tandr, ozvegye
részére megengedtetett, hogy a n.-enyedi tanoda eléljéré-
séga évenkint 200 frtot utalvdnyozhasson !/, évenkinti
részletekben, kegyelem illeték cimen, mely most 86
évre lett megéllapitva, akkor az ozvegy jelenteni koteles,
hogy még bzvegységi éllapotban van.

3. Az oroszfdi kézséghen folyamathan levd tagositds-
nil az egyhdz képviseletére felhatalmaztatott ifj. gréf
Bethlen Jénos jogtudor.

9. Kebliszdmvevdség jelentést tett a makfalvi szé-
kely nemzeti iskola szémaddsainak feliilvizsgélatdrsl. —
Eszrevételei kozlendSk szémadé urral,

10. Kir. hiztossdg tudatja, hogy az erdélyi foldieher-
mentesitési alapigazgatisdggal valé levelezések ,a m. kir.
foldtehermentesitési alapigazg. Buddn székeld erdélyi osz-
télydhoz“ cimzenddk. — Tud4sul vétetett.

11. Vallds- és kozokt. miniszterium megkiildi a koz-
ségi nép-, fels6-nép, és polghri iskolai taniték testiiletekks
alakuldsirdl, és ezek miikodésérbl sz6lé szabslyrendeletet

kbt példdnyban. — Egyik példény a jové évi kozgyiiléshez,

mésik a n.-enyedi képezdének megkiildetik.

12, Tompa, mérndk, headja a n.-sajéi templom-javi-
ths tervet és kolteégvetést, mit helyesnek taldlt annak
kivételével, hogy a torony fedélbe alkalmazni célzott tolgy-
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gerenddk nem helyeselhet8k, mert a feny§-gerenddnal tohbe
is keriilnek, de f8képp mert meg fognak hajolni. — I6-
zoltetik a sajéi kdpt. dekénjdval, s a galaci kdrpétlasbél
illeté rész ki fog adatni.

13. Csulak Déniel, iigyvéd, jelentést tett a néhai
gréf Bethlen Domokos hagyatéka &ll4sérél, melynek tdr-
gyalisa az illetékesség feletti kérdés miatt még nem kez-
detett meg, a n.-sajéi egyhdznak hagyaték elleni kivete-
lése még be nem jelentetett. — Az eredeti kotelezvény
mésolathan Uigyvéd aa.-val kozlendd a tovabbi lépések
megtételére.

14, A gbrgényi egyhdzmegye kozgyiilése ajénlatéra
a véesi egyhdz és Szabd Ddvid Mihdly kozt 1étrejott orok
adds-vevési szerz6dés — megerdsittetik.

15. A mocsi kir. jdrdsbirdsdg tudatja, hogy végren-
delet hétrahagydsa mellett elhalt Ujfalvi Zsuzsdnna a pa-
latkai templom folyton jékarban tartdsfra 500 frtot ha-
gyoményozott. — A végrendelet mésolata felkéretik, s egy-
uttal a tovabbi szilkséges 1épések megtétetnel.

16. A Dbaréthi levita és Zatuvecky Gébor panasza az
erddvidéki koéztérvényszék hatérozata ellen az olasztelki
pap mikint beszolgdldsa targyiban: — viszszautasittatik,
azon hozziaddssal, hogy igazgaté-tandesunk ez igybe nem
elegyedhetik, panaszlék a koztorvényszék hatdrozata ellen
felehbbezhetnek a felebbviteli koztorvényszékhez.

17. Kardoson Mdzesnek a hévizi egyhdz koleson t4-
kéinek §1s6 helyen lett hetdbldzdsarél vald jelentése —
megnyugtaté tudomasul vétetett.

18, Az wudvarhelyi tanoddnak 360 frtos kicserélt
dllamkoltson lotvényei — lekiildetni hatéroatatak.

19. Br. Kemény Istvinnak a m.-lapddi kérp. kama-
taibdl, épitési célbdl, kezéhez lekiilddtt pénzekrSl valé szd-
madésa szémveviségi vizsgdlat utdn — jévdhagyatott, és a
baré ur tovabbi szdmadés terhe aldl felmentetik.

20. Szacsvay Séndornak azon kérése, hogy az eskiil-
18i egyhdz jovedelme az Ordog-kereszturi egyh4zhoz kap-
csoltassék — espereshez, véleményadds végett, lekiildetik.

21. Kolozsvéri egyhdz régi szémadésai — lekiildetni
hatéroztatnak.

22. Diné Istvadn, v.-hunyad-zarindi esperes értesis
tésére a brid-ribicei egyh&z némely t6kéinek a Nemes-o15-
kosoknél még két évig 6%, mellett meghagyattak, errdl
értesittetvén a brdd-ribicei egyhdz vagyoni viszonyainak
kitisztdzdsdra kikildstt bizottsdg is, mely mihamardbb ki-
szdlldsra egyuttal felszdlittatik.

Ezeken kivill még koriibel6l 28 darab kisebb fontos-
sdgu lgy ldttatott el, melyekbdl a jelentdsbeket jovd al-
kalommal koz8lni fogjuk.

TARCA.

PFestalozzi.

(Dr. Heppe ,Gesch. d. Pedag.* nyomin.)
(Folytatdsa és vége.)

Séndor cér kilonosen figyelmes lett Pestalozzi in-
tézetére, és Fichté mdr elére megjésolta, hogy eme
miikddési irdnyban az emberiség uj életének csi-
rdja van rejtve.

1807-ben ,Bericht an die Altern und Pub-
likum®* cimii mivét adta ki, melyben intézetét, mint
egy nagy csalddot tiinteti fol, melynek tagjait az
atyai, gyermeki, és testvéri szeretet ldncai flizik egy
egészszé Oszsze.

Az 1809-iki sweici szdvetséggyiilés elé kérvényt
nyujtott be az irdnt, hogy intézetét vizsgélnik meg, mely-
ben ekkor 166 gyermek nyert neveltetést, és pedig 6-t6l
12 évesekig. Az intézetnél 15 tanité mikodott, s a ndven-
dékek koziil 78 volt sweici, a tobbiek Kurépa mindenik
4llamsb6l, sét Bszak-Amerik4b6l is jottek

A gyiilés egy 3 tagu bizottsdgot kiildstt ki kebelé-
b6l az intézet megvizsgdldsa végett; ezen bizottsdg 6% na-
pig id6z6tt a hely szinén, mig az intézet belszervezetével
teljesen megismerkedett, és mindenek felél kell§ tudomést
nyerhetett. '

A bizottsdg nyilvédnos jelentést tett a gyiilés elétt a
latottak és tapasztalttal fel6l; ezen jelentés oly kedvezdleg
és oly nagy elismeréssel szélott Pestalozzi intézetérdl, hogy
ez dltal andak tekintélye még magasbra nétt. Ez ideig

még helylyel-kozzel lehetett eltérd nézeteket, diskuszszidkat
hallani ama hires intézet felfl, de mostantsl kezdve, mindez
megszint, s az elismerés osztatlan lett.

— De a végzet megint sulyos csapdst mért Pesta-
lozzira, mert elé4llottak azon szomoru korilmények, melyek
intézetének hukdsit el6készitették, s végre megsemmisi-
tették azt.

A szémtalan fényes latogaté kedvéért, a gyermekek-
nek mindig par4dézni kellett, s ez 4ltal a nevelés ren-
des menete zavarva volt. A taniték mindenike dnfejiileg
akart eljdrni, s e miatt az egyetédrtds folbomlott ko-
zottik ; az intézet helyisége is mindig sziikebb és kényel-
metlenebb lett. Ks a mi legfébb volt, a taniték nyil-
tan meghasonlottak, két kilsn pértra szakadvén.

Szintén ez id6ben veszité el Pestalozzi nejét is, ki
1815 dec. 11-én, 80 éves kordban jobb létre szenderilt.
Rendkiviili f4jdalmat érzett most Pestalozzi, middn nejét
kiteritve l4tta a gydszravatalon; kebelére tette a biblidt,
a maga is oda borult a kedves halottra, és ily szavakban
tort ki: ,menynyit szenvedtink mi egyiitt;
6reztilk a sziikséget, ldttuk a nyomort; gyak-
ran ott 41ltunk a betegek és drvdk kozott, el
bagyatva mindenkitél, sét sokan még guny-
nyal is illettek! Miadta belénk a bdtorsdgot,
hogy megkizdjink mindezekkel?! Ez a kinyv
adott mindent“!

Neje haldlakor tort ki a viszdly intézeténél tanitoi



kara kost is, és egyszerre 12 tanité hagyta el a palyit,
melyen eddig mikodott,

1825-ben az intézet végképp feloszlott ; az dreg Pes-
talozzi az élet kiizdelmei 4ltal megtorve, ismét viszszatért
Neuhofba, hol az olott 50 évvel alapitotta az elsd ne-
velé intézetet.

Végre is, egy még el nem ért cdl, s anynyi szép
romény omladékai felett kellett megsllania; méjj binaté-
nak .hatytyu daldban“ ad Kkifejezést, s itt egyszer-
smind koszénetet mond azoknak, kik nehéz munkéjaban
segéd kezet nyujtottak neki. 1827-ben febr. 17-6én halt
meg Bruggban, hova Neuhofb6l azért ment, hogy or-
vosi kezelés alatt legyen.

Hull4ja a szegények hézdba vitetett, és inusn Birr-
be szdllitottdk, hol follelte végre az orok nyugalmat.

A sirhantot, mely a nagy férfin porait fodi, binatos
szivvel, és a leghbensbb részvéttel dllottdk koril azok, kik
egykor tanitvdnyai voltak, Enynyit Pestalozzi élettdrténe-
tébdl.

Gondolatainak és milkddésének a nevelésiigyre vonat-
koz6 jelent6sége abban d4llott, bogy 6 4llitd fol az elvet:
miszerint a tanité oktatdsa pédagogiai alapon
nyugvé nevelés is legyen egyszersmind, s a nevelés
és oktatds egymissal szoros dszszefliggésben, bensé vi-
szonyban kell hogy 4lljanalk.

Minden oktatds tehdt nevelés is legyen, és e
kettdnek kozos célja nem lehet egyéb, minthogy 4ltaluk
az emberi természetben fekvd erbk, tehetségek kifejtesse-
nek, s mintegy ontudatossi tegyék a ndvendéket azon ké-
pességeire, melyel benséjében elrejtve vannalk.

A szellemi képzé: minden fokozatdnak, még a leg-
magasabbnak is, egy és ugyanazon elemi alapb6l kell ki-
emelkednie.

Minden embert, kivétel nélkiil, részesévé kell tenni
ay 4ltaldnos, tisztdn emberré képzésnek; ez a legelsd szik
séglet, és sokkal nagyobb értéki, mint a késobbi specialis
‘szakképzés.

A pédagogia emelkedjék valédi mdvészetté, mely
segitségére megy az egyeseknek a benndk levd természeti
erdk kifejtésénél; a mnevelés dltal gyakorolt befolyds hasson
a nivendéknek ugy szépészeti érzékeire, mint szintép .er-
kolesi érzetére és értelmére is.

Az oktatds mindig szemléltetés utjén torténjék, eld-
szor adjik kezébe a tdrgyat, aztAn nevezziik meg, irjuk
le tulajdonsdgait, és igy juttassuk a ndvendéket oda, hogy
magdnak a tdrgyrdl tiszta fogalmat alkothasson.

Az egyetemes emberré nevelés logfébb és végcélja
pedig az, hogy a szabadsdgot mindenki ne ¢sak
akarni, hanem helyesen megitélni, és vele
okszeriien élni is, képes legyen,

Pestalozzi az egyedil helyes irdnyu alapos elemi
képzés megdllapitdja volt; az & fellépte el6tt az okiatds
célja az volt, hogy a lehetblog rovid id6 alatt mi-
néY t0bb tudomdnynyal tomjék meg a ndven-

dék fejét. S emzel szemben kimondja, hogy az ember
szellemi tehetségeinek bdszhangzatos kifej-
téso csak helyes és alapos elemi Lképzés utdn torténhetik.

Az olvasni és irni “tanitdsnil nem csak az a cél,
hogy minél elébb megtanulja nvendékink & bebik alak-
jait utdnozni, hanem hogy a huzamosb gyakorlds 4ltal a
gyermekben a szellemi és erkolesi er8k is fejtessenek.

-— Az igaz, hogy mindezen eszm’k mér Pestalozzi
elott is itb-oft felmeriiltek, de az eddig csak sejtett igaz-
sdgnak 8 adott®hatdrozott alakot.

Pestalozzinak j6 indulatu és komoly széndéku ellen-
felei is akadtak, kik 6t idealistdnak, a szélsdségek om-
berének tartottdk; kicsinyelték egy s més eljirdsdt, és
kimondottdk azt, hogy Pestalozzi minden er6lkidése éppen
csak olyan, mint a Basedow philanthropismusa, mely
(1774-~84) oly kordn sirba dilt.

Voltak olyanok is, kik kiilsé magaviseletét
géncsoltdk, 6t cinismussal vddoltdk, s6t egy frank-
furti tandr (1808) egyetemi elSaddsain ily szavakkal
emlékezett meg Pestaloszirl: ,6 nem m4s, egy 4dmi-
téndl, (Schwindler) azt hiszi, hogy valami ujat
adott, pedig, uraim, a mit 6nék télem halla-
nak és tanulnak, arrél Pestalozzinak még
sejtelme sines.“

— Aszonban, sztikkebliség elvitatni, s rovid-
l14t4s, nem venni észre azt, hogy Pestalozzi mitkodése
hajnali pirja volt a mostani Oszszes nevelési dllapo-
tolnak.

Pestalozzi 6ta lett a gyermek novendék a sué tel-
jes értelmében, addig csak tanitéjénak fegyence volt.
0 mond4 ki, hogy a nevelés alapja az érzésbe, a sz iv-
be, és az édes anyik kezeibe van letéve; a f6, ész,
értelem csak késbbb veszik 4t a sazerepet.

Logtobbet koszénhetnek Pestalozzinak a népiskoldk.
A porosz népiskoldkndl mdr 1809-ben Zeller A. K. az §
elveit juttatd érvényre. Azbta, igaz hogy sok véltoztatss,
javitds, haladds tortént mindeniit; azéta Frdbel rend-
szeve dltal egy lépéssel ismét elére haladtunk, s az 6
sgyermek kertjei“ lettek elterjedve a kalfsldon, és
lassankint meghonosulnak talin hazinkban is,

De auért, ha kozelebbi8l megfigyeljiik akirmel yik
J61 rendezett népiskoldban a tankezelést: lehetet-
len, minden lépten-nyomon Pestalozzi alkoté nagy szelle-
mének hatdrozott kinyomatdt észre nem venniink.

Fridvv W. Aug. Frdbel a Pestalozzi 4ltal vetett
alapra 4llott, és igy sikeriilt neki 1826-ban ,Menschen
Erziehung® cimi mivében a nevelés igazi bensd, élat-
teljes folfogdsit megadni, s elveit gyakorlatilag is érvényre
juttatni.

Napjainkban mdr vajmi keveset gondolnak arra,
hogy ,de mortuis aut bene, aut nihil¥, hanem el-
nézés, kimélet nélkil szoktunk megitélni mindenkit; ma
nagyobb az igazsig irdnti érdekl6dés, mint valaha.
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Legyunk hdt igazsigosak, s mondjuk ki, hogy bér-
menynyire eltérék legyenek a néuetek Pestalozzirél az egyes
részletelthen, ‘de anynyi tagadhatatlanul igaz marad : hogy
6 nevelés iigyink életében uj korszakot nyi-~
tott!

Az ujabb theologia Schleiermachernek,
# pédagogia pegig Pestalozzinak készoni 1é-
telét!

Bod Kdroly.

VIDEER IIEGT T,
A v.-hunyad-zarandi egyhizmoegyébdol

-(Esperesi jelentés a Dévdn ang. 5-6n tartott kéz-
gyilésen.)
(Folytatdsa és vége.)
1V. Engedje meg a t. kozgyiilés, hogy foglaljam el
becses figyelmét még nehdny percig. Jelentésem nem volna
teljes, ha meg nem mondandm, mivel birunk.a jelenben ?

tehdt mi és menynyi alapunk van, a melyet Orizve és ne- |

velve, a jov6 irdnt hizalommal lehetiink. Felsorolnom kell
az ezyes egyhdzak vagyondt t6kékben, fekvélhen és egyéb
jovedelmekben.

1. Béesii egyhdznak van fekvlségekben 11 hold, 1266
8l, alapt6kéje 461 frt. 41 kr.; korcsma, juhlegelési jogok-
b6l sat. 100 frt, korill évenkint. Papi jovedelem 306 frt.
87 kr.

2. Boldogfalvinak fekvfségekben 7 hold, 350 4l,
alaptbkéje a gréf Kendeffiné, Bethlen Krisztina alapitvd-
nya, a w. egyhdzi fétandes kezelése alatt. Papi jovedelem
444 frt. 24 kr. Kéntor-tanitéi jovedelem 231 frt.

3. Borbitviznek fekvdségekben 1 hold, 42 &1, alap-
t0kéje a puji és galaci lednyegyhdzakéval egyiitt 1380 frt.
28 kr. Havasokhél, korcsomékbél, juhlegelési joghdl sat.
évankint 5—600 frt. Papi jovedelem a fejérvizi 50 frttal
egyitt 413 frt. 75 kr.

4. Bridnak fekvOségekben 3 hold, 1200 6l, alaptd-
kéje a ribicei lednyegyhdzéval egyiitt 1870 végén 10,307
frt. 63 kr VisirvAmbél, juhlegelési joghél évenkint 1200
—1500 frt. koril. Papi jévedelem 576 frt. 50 kr. Kén-
tor-tanitéi 364 frt.

5. Brettyének van fekvdéségekben 8 hold, 1336 4l,
alaptbkéje 1414 frt. 50 kr. Koresoma jovedelmekbdl éven-
kint 60 frt. kordl. Papi jovedelem 434 frt.

6. Dévéinak fekvfségekben 40 hold, 394 &l, alapts-
kéje 2440 frt. 93 kr., meg 700 frt. = 3140 frt. Kocsma-
Jog wmegvéltdsért az uradalomtél 112 frt. évenkint. Ezen-
kizil a Fodor-féle alapitviny 1600 frt. Papi jovedelem
760 frt. Kéntor-tanitéi 239 frt. '

1. Fejérviznelr fekvéségekben 7 hold, 214 &l, alap-

t8kéje 4870 frt. Havasokhdl, korcsoma, juhlegelési jogok-

b6l évenkint 200 frt. koril. Papi jovedelem 302 frt. 50 kr.

8. Algybgynak fekviségekben 10 hold, 64 ¢l, alap-
tkéje nincs. Papi jovedelem 383 frt. 60 kr., kéntor-
tanitéi 238 frt. 60 kr.

9. Harfnak lekvéségekben 23 hold, 535 ol, alapts-
kéje 2981 frt. 81 k., korcsoma jivedelom évenkint 4—5
frt. Papi jovedelem most szerveztetik. Kéntor-tanitsi 303
forint.

10. Hé4tszegnek fekvéségekben 18 hold, 17 &1, alap-
tbkéje 2222 frt. 34 kr., kocsoma jovedelem évenkint most
600 frt. Papi jovedelem 840 frt. 52 kr. Kéntor-tanitdi
243 frt. 34 kr.

11. Hosd4tnak fekvéségekben a zeykfalvival egyitt 45
hold, 1693 &l, alaptékéje 628 frt. 33 kr., korcsoma, le-
gelés, husvdgdis sat. jogokh6l évenkint 250 frt. koril.
Papi jovedelem 307 frt., 89 kr. Kéntor-tanitéi 217 forint
50 kr.

12. V.-Hunyadnak fekvéségekben 24 hold, 1090 l,
alaptbkéje 518 frt Papi jovedelem 375 frt. 456 kr. Kén-
tor-tanitéi 185 frt. 45 kr. Ezen egyhdznak 309 frt, 33
kr. tizedkdrpétldsi kamatja van.

13. M. Illyének fekv8ségekben 1 hold, tizedkdrpét-
l4si kamatja 34 fri. 47 kr.

14. Kéméndnek fekvOségekben 5 hold, 1380 dl,
alaptbkéje 3!5 frf. 31 kr. Papi jsvedelem 111 frt.

15. Kitidnek felcvségekben 17 hold, 1046 &l, alap-
tokéje 906 frt. 71 kr., korcsoma jovedelem évenkint 40
forint kdril, Papi jovedelem 67 frt. 85 k.

16. Klopotivanak fekviségekkben 3 hold, alaptékéje
1363 fri. Havasokb6l évenkint 200 frt. koril.

17. Koréshdnydnak fekvéségekben 66 hold, 600 &l,
alaptokéje 1701 frt. Papi jovedelem 525 frt. 65 kr.

18. Kriscsornak fekvéségekben 128 hold, 870 4l
alapt6kéje 1449 frt. Juhlegelési sat. jogokbél évenkint 60
frt, koril. Papi jovedelem 338 frt.

19. Louzsddnak fekvfségekben 3 hold, 1070 4l, alap-
tokéje 2491 frt. 70 kr., korcsoma jovedelembdl évenkint
500 koril. Papi jovedelem 501 frt. 20 kr. Kdntor-tanitéi
406 frt.

20. M. Némethinek fekvéségelhen 5 hold, alapt-
kéje 10,000 frt. erd. urb, papivos. Papi 4llomds feldllitdsa
most van munkaban.

21. Pestesnek fekvéségekben 41 hold, 350 ol, alap-
tokéje 1031 frt. 63 kr. Papi jovedelem 309 frt, 74 kr.
Kéntor-tanitéi 139 frt. 60 k.

22. Pesténynek fekviségekben 13 hold, 1306 dl,
alaptékéje 1461 fit. 51 kr, Papi jovedelem 367 frt. Kén-
tor -tanitéi 268 frt.

23. Rékosdnak van fekvdségekben 1 hold, 1045 l,
alaptékéje 1100 fort. Papi jovedelem 256 frt. 94 kr.
Kéntor-tanitéi 179 frt. 33 k.

24. Répoltnak fekvdségekben 26 hold, 1138 4l,
alapt8kéje 1186 frt. 21 kr., korcsoma, taksa sat. jovedel-
mekhb6l évenkint 70 frt, koril. Papi jovedelem 397 forint
84 kr. Kéntor-tanitéi jovedelem 113 frt. 52 kr.

25. Solymosnak fekvéségekben 18 hold, 71 &I, alap-
tokéje 1230 frt., korcsoma jovedelembll évenkint 40 frt.
koril. Papi jovedelem 272 frt. 56 kr.
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26. Tordosnak fekvéségekben 149 hold, 967 51, alap-
tokéje 2033 frt. 56 kr. Papi jovedelem 1910 fit. 47 kr.
Kéntor-tanitéi jovedelem 351 frt.

27. Szészvérosnak fekvdségekben 37 hold, alaptéktje
15,400 frt. Malom jovedelme évenkint 350 frt. kéril.

A felsoroltak szerint, egyhdzmegyénk egyhdzkousé-
geinek birtokdban van fekvoségekben szszesen 721 hold,
384 ¢l, alaptékékben 79345 frt. 26 kr., ide szdmitva
Boldogfalva, Kendeffi-féle, Hunyad és Iilye tizedkérpétldsi
t0kéket a menynyiben tudhatjuk, ide nem szdmitva Szdszvé-
ros és Tordos tizedkdrp6tlasi tékéit. Havasokbél, kor-
csomdkhbél, jublegelési, vésdrvimi sat. jogokbél évenkinti
bszszes jovedelem 4287 frt. koriil.

Azon 6hajtdssal zdrom be jelentésemet: vajha, sike-
riilne nekiink, a kik hivatva vagyunk a jelenben érkodni,
megvédve, novelve és teljesen biztositva, bocsdtani 4ltal
utédainkra a kimutatott alapokat, s azok 4ltal anyagilag
biztositani nemzetiink és valldsunk jov8jét hazénk ezen
szbgletében. Istennel szent lelke legyen munkds benniink
egyenkint, és hassa 4t tandcskozdsunkat !

Diné Istvdn.
KULONFELEK.
= A Ballagi bacsi ,Egyhdzi és iskolai

lap“-ja 4tvevén lapunkb6l — egyebek kdzt — az ,uni-
tdriusok idei zsinati fétandcsi wléseirdl®
szolé igen tigyesen irt kozleményt is egész terjedelmében,
e passussal vezeti Le: ,na gy drdmémre szolgil,
hogy & kdovetkez6 cikket az ,Erd. prot. koz-
16ny“-biil vehetem 4t.“ Nem tehetjik, hogy ki ne
fejezziik oromiinket a felett, hogy erdélyi dolgokat illetd-
leg, lapunk valédi forrdssd ndtte ki magdt akdr egyhdsi,
akir nevelési iigyben; de e passusnak éle ellen mi —
ontudatunknak teljes érzetében —- engedje meg Ballagi
bacsi, hogy hatérozottan tiltakezzunk. Orvendjen azon, ha
az ultramontan tdborban 14t folesillimlani vagy egy joté-
kony szikrat; oOrvendjen, ha a kalvinista orthodoxia is
meghajtja fejét a felvildgesodds szelleme el6tt; de au
yBrd. prot. koz16ny“ nem tartozik egyikhez sem; la-
punknak irdnya, célja hatdrozottan szabadelvi volt,
az ma és az lesz mindaddig, mig a mostani kezekben lesz
vezetése. Lehet, hogy a modus procedendi-ben eltérhetiink
taldn, de korunk konsekvencidit mi teljesen elfogadjulk;
g0t ezek megett maradni, szégyennek, biinnek tartandk.
E konkrét esetben is — unitdrius atydnkfiaival szemben
— mi 6nvéddat nem érziink, hanem igen testvéri szerete-
tet; s ha van valami olyan, melyért Ballagi bécsi a fen-
nebhi passussal megtisztelt, annak éle nem elleniink for-
dul. Mi sziviinkbél 6hajtjuk a teljes egyetértést, egyiibt-
miik8dést : s reméljiik, hogy azt el is érjiik. Rajtunk nem
fog miilni! Szolgdljon tuddsul.

= (Nyugta és hala-nyilvanitas.) 38, azaz harminc-
nyole o. 6. frtokrél, melybsl 26 frtot, mint az ,Erdélyi
prot. k8zlony“ gyijtését, 12 frtot, mint a ,Vasdr-

napi ujsdg* killdeményét a nt. szerkeszsdség utjin ke-

‘zemhez vettem, melyrél, midén megnyugtatom, jéltevéim

irdnti hildmat kifejesni, szent kdtelességemnel ismerem.
Oralja-Boldogfalva, szeptember 25-én, 1872. Fdbri J¢-
zsef, ref. lelkész.

— Haromszéken ,leany arvahaz* felldllitdsat vették
tervhe a minden szépre és jéra kész nbk. Sikert kivé-
nunk a nemes torekvésnek s meg vagyunk gydzodve, hogy
Héromszék be fogja bizonyitani, hogy teljesen szinvonalin
411 a kor szelleménelk.

=— Emlitésre mélts, hogy a soproni pottanfolyam
eldaddsaira & tébbek kozott egy 60 éves lanité naponkint
2 6rényi tdvolsighél gyalogolt be s ott — sajét szavaiként
— ,paradicsomban érezte magit.“ Szegény oOreg, csak
enynyi anyagi jutalmat érdemlettél meg?

= Az ermelandi piispok addig renitenskedett Po-
roszotszég torvényei és alkotmdnya ellen, hogy a porosz-
kultusz-miniszter betiltotta javadalmazisit. Ezek az
urak értik, hogy hol kell megfogni a dolgot. — Menynyi.
viz fog lefolyni a Dundn, a mig nélunk ilyen rendszabd-
lyokhoz nyulnak. N6 persze, mert hét nélunk a plispokok
félmilliés fizetése isten kegyelméb6l van, (!) s ahoz nincs,
nem lehet kize az orszdg korményénak. Megvirrad még
valaha..... !

= Berlinben, a kizségi tanitok augusztusi gyilé~
sén egy véillalat 16pett élethe, mely se tdbbet, se kevesebbet
nem akar eszkézolni, mint azon 40000 gyermeket, kik a
kozségi iskoldkat létogatjdk, irkdkkal elldtni. A vilalkozd
4ltal ugyanekkor elomutatott irkamintdk a papirosnak ugy
menynyiségi, mint mindségi és egyéb kisllitdsi tekintetében
a legkitiindbbnek mondhaték. Mindamellett, hogy az irkdk
véltozatlanul a régiek maradnak, a kidllitds jobb és szebh
lesz a eddiginél, a véllalkozé gydros a bevétel 10 ,/°-lék4t
a egyletnek engedi 4t. Nem lehetne-e ndlunk is ilyesmirdl
gondoskodni ?

— A papa 6 szentsége ([) folyé hé 20-4n ismét
tartott egy beszédet a nala tisztelgd kiildotségnek, mely-
ben ismételten vddolta az olasz korményt, hogy nem res-
pektdlja legy6zbtt ellenfelét, mert e napon a Romdban —
mint bevételének évfordulojén — tett iidvlovésekre igy nyi-
latkozott: ,nem tagadhatom, hogy ama lovések, melyeket
reggel ot 6ra koril hallottam, méjj fijdalmat okoztak szi-
vemnek. Ezen lovésekre, valaminé mis bizonyos, alacsony
oromnyilatkozatokra nem volt siikség, melyek a gydzdhez,
ki a legydzdttel szemkézti nagylelkiiségnek csak elsd sza-
balyait is megtanulta, nem illenek.“ —- Kis e tekintethen
csakugyan csalhatatlan igazsiga van a pdpénak; a hal-
dokl6nak nincs miért mutogatni a jovend§ szép napokat!

Fbémunkatérs: szAsz pomokxos.

Felolés szerkeszté és kiadé: szisz GERG,

Nyomatott Stein J.-ndl, az év. ref. fdtanoda betiiivel, Kolozsvirtt.
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A kolozsvari egyetem tanarai.

A varva vart kinevezés megjott. Az eredeti
szoveg igy hangzik:

Vallds- és kozoktatdsi magyar miniszterem eliter-
jesztésére, az ujonnan feldllitandé kolozsviri egyetemhez,
és pedig:

a) a jogi és 4llamtudomdnyi karhoz: 1. az
egyetemes eurépai és hazai jogtorténelemre: dr. Ovari
Kelemen, pesti egyetemi magdntandrt; 2. a magyar
6és erdélyi magdn- és bényajogra: dr. Kolosvdri Sén-
dor, kolozsviri jogakademiai rendes tandrt; 3. az osatrdk
magénjogra: dr. Haller Kéroly, kolozsvéri jogakade-
miai rendes tandrt; 4. a torvénykezési cljdrds, s vilté- és
kereskedelmi jogra: dr. Plész S4dndor, pesti kir, tor-
vényszéki birdt; 5. az észjogra 6s encyclopaedidra, vala-
mint a protesténs egyhdzjog eléadisira: dr. Jenei Vik-
tor, udvarhelyi fétanodai tandrt; 6. a bilintets jogra: dr.
Groisz Gusztdv, kolozsviri jogakademiai rendes tandrt ;
7. a magyar kozjogra, s kdzigazgatési és pénziigyi tor-
vényismére; dr. Korbuly Imre, pozsonyi jogakademiai
rendes és egyetemi magédntandrt; 8. a katholikus egyhiz-
jog és hiibérjogra: dr. Csiki Viktor, kolozsvari jog-
akademiai rendes tandrt; 9. a nemzetgazdasigtan és pénz-
iigytanra : dr. Berde Aron, m. t. akademiai tagot, s
kolozsvari jogakademiai tanirt — rendes tandrokual; to-
v4bbd : 10. a 16mai jogra: dr. Farkas Lajos, nagy-
szebeni jogakademiai rendkivili tandrt; 11. az alkotményi
és kozigazgatdsi politikdra : dr. Concha G ydz 6, egyetemi
magéntandrt —- rendkiviili tandrokk4.

b) az orvosi karhoz: 1. a leiré- és tédjbonctani
tanszékre: dr. Cifra Ferencet, a kolozsvdri orvos-
sebészi tanintézet rendes tandrdt; 2. a kérbonetanra: dr.
Genersich Antal, kolozsviri orvos-sebészi tanintézeti
rendes tandrt; 3. az élet- és szovettanra: dr. Tordk
Aurél, kolozsviri orvos-sebészi tanintézeti rendes tandrt ;
4. a kiilonds kér- és gybgytanra : dr. Médchik Béla, a
kolozsvéri orvos-sebészi tanintézeti rendes tandrt; 5. a se-
bészetre: dr. Brand Jézsef, lkolozsvdri orvos-sebészi
tanintézeti rendes tandrt; 6 a sziilészetre : dr. Maizner
J4nos, ugyanottani rendes tandrt; 7.a szemészetre: dr.
Schulek Vilmos, ugyanottani rendes tanirt; 8. az
dllam-orvostanra: dr. Fodor Jézsef, pesti egyetemi
magén- és segédtandrt, nyilvdnos rendes tandrokkd; to-
vdbbd: 9. az A4ltalénos kérgyégy- és gyégyszertanra dr.

Ajtai Séndor, pesti egyetemi tandr-segédet; 10. az
dllatjdrvinytan, és 4llati rendészetre: Mina J4nos, se-
bész és dllatgydgymestert, s kolozsvdri orvos-sebészi tan-
intézeti rendes tandrt; 11, az élet- és kérvegytanra: dr.
Piész P41, pesti egyetomi magdntanirt és tandrsegédet
— rendkiviili tandrokk4.

¢c) a bbolesészeti s menynyiségtan-ter-
mészettudomédnyi karhoz: 1. a klassikai philolo-
gidra: Szamosy Jédnos, budai gymnasiumi rendes- és
egyetemi magéntandrt, & Homann Ott4, bilesészettu-
dort és egyetemi magéntandrt; 2. a magyarnyelvre; Imre
Sdndor, m. t. akademiai tagot, é3 debreceni fBtanodai-
rendes tandrt; 3. a németnyelvre: Meltzl Hugé, bol-
csészettudort; 4. a bolesészetre: Sz4sz Béla, kolozsviri
vef. fétanodai rendes tandrt; 5. a neveléstanra: Felméri
Lajos, sdrospataki ref. fotanodai rendes tandrt; 6. a ha-
zai torténelemre: S3zabé Kéroly, m. t. akademiai ren-
des tagot, s erdélyi muzeum-egyleti konyvtdrnokot; 7. az
egyetemes torténelemre: Ladényi Gedeon, debreceni
ref, f6tanodai rendes tandrt; 8. a torténelmi segédtudo-
ményokra : Findly Henrik, m. t. akademiai tagot, s
az erdélyi muzeum-egylet titkdrdt; 9. a fels§hb menynyi-
ségtanra: Martini Lajos, m. t. akademiai tagot, és
kolozsvari tdvirdai igazgatét; 10. a kisérleti természet-
tanra: Abt Antal, bblesészettudort, budai gymnasium
rendes- és egyetemi magéntandrt; 11. a vegytanra: dr.
Fleischer Antal, pesti egyetemi vegytandr-segédet ;
12. az 4svény- és foldtanra: dr. Xoch Antal, budai
f8gymnasiumi rendes tanirt — rendes tandrokk4 ~— mind-
ny4jat a megéllapitott illetményekkel, és ezen felil Mina
J4nos, orvoskari rendkivili tandrt, tekintettel eddigi fize-
tésére, nyugdijéba beszdmitandé hdromszdz frtnyi szemé-
lyes pé6tlékkal,- kinevezem.

Kelt Ischlben, 1872. évi szeptember hé 29-kén.

Ferenc Jozsef, s. k. Trefort Agoston, s. k.

A konfeszsziok kérdése,

tekintettel az ugy nevezett ,apostoli hit-
formara.*

(Felolvastatott a mipgyaroxszigi- prot. egylet kozgyilésén, 1872,
oktober 1-én.)

Uraim ! Egylettnk vélasztményinak megtiszteld
telhivdsa nyomdn, ondk becses figyelmét— elnézésoket
8 tirelmoket kérve — igénybe veszem.



330

Ertekezésem térgy4t a konfeszsziok kérdése fogja
képezni, fotekintettel az ugy nevezett apostoli hitfor-
mara. E kérdésnek utébbi 4ga — ha j6l tudom —
magyar egyhézi irodalmunk terén tizetesebben fejte-
getve s megvitatva nem volt, mig a kilfold legki-
tiindbb egyhdzi tudésainak egész tdbora széllott idén-
kint ellene, vagy mellette sikra ugy, hogy ma mér
J6 vészt Kkitisatdzottnak, s igy eldontottnek tekint-
heté. Engedjék meg onok, hogy a torténelmi nyo-
mozds 6s hirdlat létrejott eredményeit eléadhassam,
s ez altal hazdnkban e nagy fontossdgu kérdés ki-
tisztézdstra parduyi szolgdlatot tehessek.

A rombolds herostrati dicsségét nem keresem ;
az olesé népszeriiség hervatag korondjéra nem vé-
gyom; csak azon holdogité ontudatra, hogy az igaz-
sdg igyének szolgdlhattam. Nem csak nckem, egész
egyhdzunknak nemes célja ez, mely felé a méltatlan
gyanusit4sok és alaptalan rdgalmak dacéra torekszik
azon erés meggydzodésben, hogy helyreigazitni a té-
vedéseket, oszlatni az elditéleteket, folderitni az igaz-
ségot : nem 4lddstalan rombolds, hanem &ldasteljes
épités.

Nem tartozom azoknak soriba, kik a torténelmi
fejlodés rendjén létrejott konfeszszidk felett &taldban
kénynyelmtien palcit tornek, s azokat olybd tekin-
tik, mint a melyek csupdn a régiségek értékével
birnak. Maradandé becscsel biré dréga kincsei a val-
ldsos szellemnek 1ejlenek azokban; hboforul cselek-
szik, ki a salakos alkatrészekkel egylitt e kincseket
is konynyedén elveti. Killonben is, a konfeszsziék épp
oly kellékei a felekezetek létezésének ma,§ mint
hajdan. A vallisos szellemnek 6rokld sziiksége, hogy
onmagdt kifejesze; s éppen ezért, mér a Krisztus is
— noha a széiraz hitformul4nak nem volt bardtja —
a meves mellett a ‘owolopos-ra nagy sulyt fektetett,
midén igy sz6lt ,a ki vallist teszen én rélam az
emberek ol6tt, arrél én is vallist teszek az én menynyei
atyAm el6tt.« *) J6l tudta, hogy a kozos hit tartja
oszsze a sziveket.

A vallisos szellem ez orokld saziikségében ta-
liljuk annak magyardzatdt, hogy a torténelem nem
mutat fel egyetlenegy oly felekezetet sem, melynek
ne lett volna ilyen, vagy amolyin konfeszszidja; és
nem csak azért, mert az egyes felekezetek tagjai
kozott ezek tartjdk ébren az egyiivé-tartozds tudal-
mét, hanem azért is, mert a mis hitilekkel szemben
ezek jelzik az egyes eltérések s killonbségek hatér-

*) Mite 10. 32.

vonalat ; ¢ e wmellett azon &lldspontot is korvonaloz-
zik, melyet az illeté felekezet a térsadalomban az
dllammal szemben elfoglal.

Més kérdés az, hogy a konfeszsziéknak
az ogyes felekezetek kebelében, s illetd-
le tagjaival szemben, mind mérvben, s
é6r elemben tulajdonithaté kotelezd erd?
Egy torténelmi viszszapillantds téjékozésul szolgdl e
tekintetben.

A rémai egyhéz, mar a Tertulian kordtél kezd-
ve, olybd tekinti a konfeszsziékat, mint véltozhat-
lanokat, s feltétleniil koteleabket. Szerinte, a konfesz-
szi6t az egyhdz csalhatlan tekintélye védi, s ennél-
fogva az regula fidei immobilis és imfor-
mabilis. Aquinéi Tamis erre vonatkozélag azon
nalv megjegyzést teszi, hogy e folfogds tévolrél sem
alterdlja a szentirds legf6bb tekintélyét, mert a kon-
feszszi6 nem egyéb, mint kivonat a szentirdsbél, s
konfeszszié tulajdonképpén nem is létezik tobb, csak
egy (symbolum apostolorum), s a késébbre létrejot-
tek amannak csupdn magyardzatai, melyeket a fol-
merillt egyes eretneki vélemények tettek saiiksége-
sekké. Ennélfogva az egyhéznak, s illetéleg az egy-
héz tckintélye birtokossdnak, a pépdnak, ha nem is
411 jogdban hatdlyon kivil helyezni a hagyoményos
konfeszszifkat, de az igaz, hogy ujabb hitformulék
kibocsstdsa 4ltal azoknak bévebb magyardzatit adja
(ordinare symbolum), mely jogdt a rémai egyhédz a
tridenti concilium hatérozvinyaiban, s ezek nyomén
a legujabb idékben is teljes mértékben gyakorolta. *)

A prot. egyhdz a reformdcié kordban emettsl
lényegesen eltérd 4lldspontot foglalt el e kérdéshen
is. Midén a szentirdsnak, vagy jobban mondva, a
szentirdshan isten igéjének kizdrélagos tekintd-
lyét fogadta el alapelvill, szilkségképpen valamenynyi
konfeszszi6 feltétlenil kotelez6 erejének meg kellene
sziinni. Azokat csak olyb4 tekinté, mint testimo-
nia fidei, az az, bizonysdgait annak, hogy isten
igéjét az egyhdz egyik, vagy mdsik korban mikint
fogta f0l és értelmezte. Az augsburgi hitvallds el-
szava a tobbek kozt igy nyilatkozik : ,offerimus
...nostrorum concionatorum et nostram
confessionem, cujus modi doctrinam ex
Scripturis sacris et puro verbo Dei haec-
tenus...illi tradiderint ac in ecclesiis
nostris tractaverint.“ A helvéciai valldstétel
nyilatkozata e tdrgyban még hatérozottabb: ,non

*) L. Herzog Real-Encyklopedie 15-ik kdt. 285 1.
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alind sustinemus in causa fidei judicem,
quam ipsum Deum, per scripturas sanctas
pronunciantem, quid verum sit, quid fal-
sum, quid sequendum sit, quidque fugien-
dum. Ita judiciis non nisi spiritualium
hominum, ex verbo Dei petitis acquies-
cimus.“ ¥)

A gallikan hitvallis is ezen 4ll4spontot fog-
lalja el, még a legnagyobb tekintélyii konfeszszifkkal
szemben is ,quamobrem etiam tria illa
symbola (Apost. Nic. Athanas.) id circo ap-
probamus quod sunt verbo Dei scripto
consentanea“ (Conf. gall. cap. 5.).

Hogy a reformatorok kordban tévolrél se gon-
doltak orokre érvényes és kotelezd konfeszszibk ké-
szitésére, tanusitja a reformatorok eljérdsa is. Luther
a smalkdldi articulusokat, Melankhton az augshurgi
hitvalldst tobb izben médositottdk, s az evangeliomi
rendek a moédositvdnyokat elfogadtdk, « p. o. 1537-
ben a smalkdldi konvent hatdrozatilag 1itasitoita a
hittudésokat, hogy vegyék ujabb revisio alé a kon-
feszsziét, s véaltoztassanak rajta, ha a szentirdstél
eltérd.

Még alig voltak azonban behantolva a refor-
matorok sirjai, kezdett folszinre emelkedni azon irdny-
zat, mely a konfeszsziknak feltétleniil kotelezd erbt
tulajdonit. MAr a 16-ik szédzad utolsé évtizedeiben
az egyetemek hittandrainak eskiivel kellett magukat
arra kotelezni, hogy a régi és ujabb konfeszszik
értelmében fognak tanitni. Osiander hidba emelte {0l
szavat, vitatva, hogy a feltétlen tanegység kovete-
lése a reformatorok elveivel, s 4ltaldban a roforméicié
szellemével ellenkezd. Véilaszul azt nyerte, hogy a
terjedd eretnekségek, az anabaptistdk és antitrinita-
rinsok tdlcsapongfsai ez eljérést sztikségessé teszik,
8 kellleg indokoljdk. Kezdettek létrejonni az u. n.
corpora doctrinae, a kvtelezd erbvel bir6 sym-
bolikus iratok codexei, s mind &ltaldnosabban bevett
gyakorlat 16n, eskit kovetelni az illetOktdl.

S6t még enndl is tovdbb mentek, Vitattdk,
hogy a konfeszsziék inspiracio termékei, ennélfogva
divina aunectoritas jellegével bhirnak. Az egész
17-ik szézadban, az orthodoxia szdzadéban, ez a fel-
foghs volt az uralkods. Még Spener is, nehogy az
eretnekség blinébe essék, némi tartozkoddssal mert
hangot adni azon ,szerény“ nézetének, hogy e fel-
fogss téves. Csaknem egy egész szfizad telt el, mig

*) Confessio helvetica ¢ap. II

az 6ébredd szabadabb szellem forrongdsaival szemben,
o konfeszszidk feltétlen hivei is saziikségesnek tartot-
t4k kinyilatkoztatni, hogy azoknak kotelezd ereje nem
a killforméra, csupin a tartalom 1ényegére
vonatkozik; a konfeszszi6k nem norma ereden-
dorum, csupn norma docendorum, s p. o.
Genf mér 1706-ban kotelez6 formuldjaban e kifeje-
zés helyett: ,sic sentio,“ ezt tette ,sie do-
cebo.“

Az eskiitétel gyakorlata azonban, kevés kivétel-
lel, mégis fontartatott, s ez az oka, hogy e kérdés
feletti kiizdelem, féleg miuldn a rationalismus ellen
tdmadd viszszahatds nyomén az uj hit harca az 6
ellen megkezd§dott, unjult erdvel tort ki. A hivek
egyetemének tilnyomé tobhsége, mondhatni minde-
niitt, azon meggybzédésre jutott, hogy a konfeszszi-
6kban a lényegesh6l nagyon kevés, ellenben nagyon
is sok van a lényegielenbdl, abb6l a mi tulajdonképp
nem is a vallisra tartozé, hanem elvont hittudomé-
nyi tétel, s egy népszerii hitvallisban teljességgel
nincs a maga helyén. E meggylzidés kifolydsai gya-
nént tekintheték mindazon kisérletek, melyek az ujabb
iddkben a régiek helyébe uj konfeszsziék készitését
cbloztdk, melyek kozill igen figyelemre mélt6, a nagy
tudoményu Hase &ltal készitett confessio fidei
ecclesiae evang. nostri temporis rationi-
bus accomm odata (1836).

A szellemek forrongdsa e nagy fontosségn kér-
dés megolddsa érdekében élénkebb ma, mint valaha,
s a kilfoldi hullémvetésnek egy-egy gyiirije még
hozzénk is elhat.

De e téren is igazolva ldtjuk azon 4llitdst,
mely szerint korunk a szélséségek kora.

Ott ktizd egyfelél crds phalanxa azon férfiak-
nak, kiknek az az egy szerencsétlenségiik van, hogy
miért nem szilettek a kozépkorban, vagy legftlebb
a 17-ik szdzadban, a konfeszszionalismus virdgzé sza-
kéban. E tisztes férfiak jobb sorsra érdemes ergji-
ket, valéban, h4latlan és 4lddstalan munkéra paza-
roljik, midén azon csal4lomban ringatjdk magukat,
hogy a konfeszsziék betiiihez val6 merev tapoddsban
rejlik azon arcanum, mely egyetlen mentdszer az
egyhdz végfelbomlisa ellen. Feledik, hogy a keresz-
tyénség hallbatatlan élete nem fiigg sem egyik, sem
mésik konfeszsziénak egyes tételeitl, hanem azon
szellemtél, mely istend. Mint Gamaliel monds: ,ha
emberektdl lett volna ¢ tandcs, semmivé
lett volna rég, de mert istenté) van, fel

*
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nem bonthatja azt semmiféle emberi ha-
talom“ (Apost. 5. 38—39.).

Ott kiizd mdsfelél azoknak tdbora, kik a mult-
tal feltétleniil szakitni akarnak, kiknek folfogésa sze-
rint a konfeszszidk egy romba dolt vildgnak emlék-
jelei csupdn, de azoknak barmily értelemben is ko-
telezd er8t tulajdonitni, a feltétlen tanszabadsig ellen
elkovetett merénylet, megtagadésa a szabad vizsgé-
16dds azon elidegenithetlen jogénak, melyet a pro=
testantismus zdszléjéra irt.

Nézetem szerint, mindkét felfogds, bér egyfor-
méu jogosult, de tulzott, s ennél fogva téves.

L kérdés helyes megolddsa mulhatlan feltételé-
nek tartom, hatérozottan megkiilonbdztetni a konfesz-
sziok lényegét azoknak form#jitél, a szellemet a he-
titél, a valtozhatlan typust a valtozé és véltoztat-

haté kilalaktél.
Még a legtokéletesebb konfeszszié sem tfekint~

beté olyb4d, mint a Krisstus evangyelioménak telje-
sen hf tikre. Kivétel nélkil, valamenynyi magén
viseli kisebb-nagyobh mértékben hélyegét azon kor
felfoghsénak, gondolkozds-médjinak, kifejezési for-
méinak, melyben létrejott; a 16-ik szdzadiakon pe-
dig kivalé mértékben észlelhet6k a scholastika nyo-
moi. Kisérletek azok csupén oly eélbél, hogy bennok
és 4ltalok kifejezést nyerjen az, a mi tulajdonképpen,
a s26 teljesebb és méjjebh értelmében kifejezhetetlen,
azon unica regula, mely védltozhatatlan és orok,
a verbum divinum. Bérmily nagyra becsiljik
is a reformatorok munk4jét, s6t vitassuk bar aszt,
hogy az nem kozonséges emberi munka volt: nem
tekinthetjilk o6ket olybd, mint az egyhdz torvény-
addit, hitinknek feltétlen wrait. Ellenkezéleg, éppen
az Ok nemes példdjuk dtal minket, bizni azon szel-
lemben, melyet ,mi is vettiunk“, s mely minket

is lassankint ,elvezérel mindenigazsigra.“*)
El nem vitdzhaté jogunkkal éliink ennélfogva,

s6t mulaszthatlon kotelességtnket teljesitjiik, midén
a konfeszszi6kat lelkiismeretes vizsgdléddsunk, sbt
birglatunk targy4vé teszszitk; nem ringatva magun-
kat azon csalilomban, mintha birtokdban volnénk
mér a teljes igazsdgnak. A rduk bizott kincseknek
nem csak féltékeny 6rei, hanem epyszersmind a sa-
lakos elemektSl megtisztitéi, s6t gyarapitéi kell hogy
legytink. Egy igen taldlé megjegyzés szerint, a kon-
feszszik mérfold-mutatéi annak, hogy meddig ha-
ladtak Oseink ; de annak nem, hogy meddig halad-
tunk, vagy haladhatunk mi.

*) L Kor. 7. 40; L J4n, 2. 20, 27.

A reformdtorok szellemének mélt6 ordkosei en-
nélfogva a prot. egyhézban nem azok, kik olyb4 te-
kintik & konfeszszi6kat, mint sérthetetlen hatér-
linedkat, melyeken tillépni az igaz hit ellen elkd-
vetett szentségtorés; nem azok, kik a fiiggetlen vé-
leményt nyilvénité fejéhez mohdé kérérdmmel sujtjélk
az eretnekség biltneinek sulyos v4djit; hanem azok,
kik hiven a reformécié elvéhez, lelkiismeretes vizsgd-
16d4s utjdn tobbrdl tobbre, jobbrél jobbra torekesznek.

E haladdshan azonban nem lehet, nem szabad
szem el6l téveszteni azt, hogy & protestins egy-
héznak, ha meg akarja magél 6vni a vég-

- felbomléstél, birnia kell a belsé egység-

nek bizonyos mértékével; nem nélkialdz-
heti azon maradandé jelleget, melyet az
a reformdci6 kordban nyert, a vallédsos
hit és élet azon alapigazsdgait, melyeken
— mint szegeletkdveken — nyugszik a
protestdntismus é6ptlete; ennélfogva jus-
son a fejlédésnek bdrmily magos fokéra,
nem szakithat teljesen azon hittel, mely-
ben az 6s6k éltek é6s haltak, melyet kon-
feszszi6ikban kifejeztek, s mely részben
a mi hitink is...igen, a menynyiben
azok istenigéjével megegyezdk.

Szdsz Domokos.
(Folytatjuk.)

Iskolaiigyi rendszabalyok,

(a kiikillléi reformédlt egyhdzmegye minden iskoldjit érdek-
18leg: az iskoldztatds, feligyelet és tansegély
szempontjdbél.)

(Folytatdsa és vége.)
1V. CIKK.

Taniték,

9. §. Az egyhdzakban a taniték kdtelesek, oktSher
elsé napjtél junius 1-s8 napjdig rendes iskoldt tartani,
és ott, kivéve az tnnep- és vasirnapokat, naponkint leg-
alabb négy 6rdt tanitani.

10, §. A tanfolyam alatt a lelkkész koteles, a na-
gyobb novendékeknek hetenkint legalibb hét 6rit, az 4l-
tala szabadon vélasztott tantdrgyakbdl, a vallss "mellett,
tanitani.

11 § Ott, hol az iskolai vagyon megengedi, rendes-,
vagy segéd-tanitéi 4llomdsok — a mér létezbken kivil -
az iskolaszék és iskolatandcsos kolestnds megegyezésoklcel,
egy évre, vagy élethoszsziglani tartawmdra, feldllithaték, s
az iskolatanicsos elnodklete alatti vélasztégyiilésen, vélasz-
tds 4ltal, Detoltheték. Azonban, a még wuem szolgilt, s
kitiing bizonyitvdnynyal el nem l4tott tanité csak feltéte-
lesen vélasztandé egy évre, mely idd folyam alatt, kdteles,
szakférfiak el6tt, tanitsi vizsgdlatot tenni, mely vizsgdlat,
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ha kielégité nem lenne, valamint, ha iskolatanitéi szak-
képuettsége, jartassiga anynyira hidnyosnak bizonyulns,
hogy azon iskoldban, a taniigy vildgos kdra nélkiil, helyet
nem foglalhat, év végével, ké* hé elftti felmond4ssal, az
egyhdz 4ltal, az iskolatandcsos kodzbejoitével, elmozditand.

12. §. Hol az iskolatanité és lelkész a tanitdst a
népnevelds igényeinek megfeleléleg toltik be, s az egyhdz
vagyona a fizetés-folemelést megengedi, az irt tanité és
lelkész az iskolaszék és iskolatandcsos jévdhagydsa, illet6-
leg elhatdrozdsa folytdn, killon dijjazdst is eszkdzolhetnek,

138. §. Az iskolatandcsos-, jardsbizottsig- és iskolai
széknek szem el§l nem tévesztend§ feladatuk, kotelességiilk
az iskolai vagyon minden leheté médoni gyarapitésa; az
egyes egyhdzak gyiilésén e tdrgyban miikédni, és ez igy-
ben hozott hatdrozatokat régtén foganatba vétetni, venni,
felelet terhe alatt.

V. CIKK.
Tantdrgyak.

14. §. Az egyhdzaink felekezeti iskoldiban is az
1868, XXXVIIIL. térvénycikkben és ezekre tett miniszteri
dtasitdsban elfirt tantirgyak tanitandék; oda értve a lel-
kész 4ltal tanitand$ valldstant is. Tovdbbd, a magas kor-
mény 4ltal szakférfiaktél megbirdlt és ajinlott tankdnyvek
fogadandék el iskoldinkban is, tanitds végett,

15. §. A gytimdlesnemesités, valamint a gazdiszat
elemei tavaszon, nyfron és Oszdn, szintén tanitandék, gya-
korlati példédkban mutatvdn be minden miveletet a tanité
a tanulfknak. (Ide tartoznak még : méhészet, eperfaiiltetés
és selyemhernyé-tenyésatés.)

16. §. A tanulék nem szerinti elkiilonitésével, s m4s
intézkedések keresztiilvitelével — hol az egyhdz anyagi
helyzete megengedi — az iskolai-szék bizatik meg.

VI. CIKK.
Tantgyi kdzgyilés.

17. §. Minden évben, a kdzvizsgilatok utdni héten,
Xkozponti helyen, az iskolatanicsos elndklete alatt, taniigyi
kozgyiilés tartatik, melynek tirgyai :

1. a) Az elndk minden jérds iskoldinak anyagi és
szellemi 4llapotsrél koriilményes értesitést ad.

b) El6adja nyilvinos felolvasdsban, kik voltak a
szorgalmas, kik a hanyag taniték, s kik teljesen képzet-
lenek, kiknek kell magukat még képezni ?

¢) Statistice kimutatja, hény tanulé jért rendesen,
hiny rendetlenill, h4ny maradt egészen el, s mind kbril-
mények folyt4n ; mind eredménynyel folytak le a vizsgé~
latok, mely egyhdzak iskolai tanitéi nyertek egyhdai pét-
16kfizetést ; hol épiilt uj iskola ? sat. sat.

2. A taniték 4ltaluk vélasatott, s az iskolatandcsos-
nél eldre bejelentett tantdrgyakrél értekeznek, a gyiilés
szine eldtt.

3. A tansegély a taniigyi kozgytilésen osatatik ki,
4/,-0d részben a taniték és /;-6d részben szegény tanulék
kozt, tankdnyvre; a segélyzendSk névsordt a taniigyi kbz-
gyiilés kebelébsl szabadon valasztott bizottmdny A4llitja
szsze ; a kiosztdshan a kovetkez§ koriilmények figyelembe
veenddk :

a) a tanitdsban legtobb siker felmutatdsa ;

b) szorgalmas, szegény, csalddos tanitéi helyzet;

c) legjobb értekezés bemutatdsa ;

4. A tanlgyi kozgyiilés tagjai: az iskolatandcsos,
mint elndk, és a jérdshizottsig tagjai.

B. A taniigyi kozgyillés jegyzbkonyve az egyhdzme-
gyei koézgyiilésnek mindig bemutatands.

VII, CIKK.
Tansegély.

18. §. Az egyhdzmegye tansegélyzb-egyletet alkot.
Az egyhfzmegyei kozgyiilés maga kebelébdl albizottsdgot
nevez ki, mely foly6 évi ndévember 1-s6jéig az 4ltala ki-
dolgozott alapszabilyokat az azon napon tartandé és gond-
nokok és jérds-bizottsdgi elnokokbiil dszszeilendd gyiilésnek
bemutatja, mely azt megvizsgilvin és elfogadvdn, a kdz-
gyiilés utélagos jévAhagyds reméayében, élethe lépleti, s
akkint intézkedik, hogy a jové 1871-ik évi tavaszi tan-
tigyi kozgyiilésen a tansegély mér kiosztassék.

Ezen iskolaligyi rendszabilyok teljesedéshe vételével és
vétetésével méltésdgos Horvadth Gyula, iskolatandcsos
ur, bizatik meg.

Dicsd-Szent-M4rton, 1870. szept. T-én.

Az egyhdzmegyei kizgyilés jégyzlkonyvébol

kiadfa :
Tokaji Jdnos, 8. k.
egyhdzmegyei {5jegyzd.

TARCA.

A magyarorszagi protestans-egylet
kizgyiilése.
Els6 nap, oktéber 1-én.
A magyar orszdgos prot. egylet ma tartd mdsodik
koagyiiléset a szénatéri reformétus templomban. A gyiilés
megnyitdsdt megeldzbleg Csiské Jénos, kassai ref. lel-

kész, tartott tartalmas, s az egylet céljaira vonatkozd egy-
hézi szénoklatot, mely utdn az isteni tisztelet elvégeztet~

vén, az egylet tisatviseldi az urasztala eldtt folallivott asz-
tal koré iltek, s Fordf8s Lajos, kecskeméti esperes, ming
az egyletnek ez idd szerint alelndke, nyitd meg a gyiilést
nehény alkalomszerti széval, folsz6litvdn (2 rendes titkér
Kovées Albert betegsége folytdn) Farkas Jdzsef mésod-
titkdr urat a titkdri jelentés fololvasisira, s Margdesi J4-
zsefot a jegyzfi teenddk dtvételére.

A titkdri jelentds megemlékezvén az egylet taval
tortént megalakultirél, orvendetes tudomdsul veszi az egy-
letuek rovid életéhez képest gyors lendiiletét. A kozponti



334

vélagztminy a lefolyt elsd évben hdrom iilést tartott. Ez | forintnyi oszszegh6l 109 frital a kolossvari Arvahdz ala-

itlésekben hatdrozta el a hizottsig egy uj valldsos irdnyu
néplap kiaddsdt, mely ,Keresstyén Csaldd“ cim alatt ez
évi njévtdl kezdve Kovics Albert és Farkas Jézsef urak
szerkesztése alatt meg is indult, most ugyan még a kez-
det nehézsézével kiizdvén, és az egylet anyagi tdmogatd-
séra szorulvin. A bizottmény tovibbs azon helyzetben is
volt, hogy a tdrsulat megbizds4l | két pdlydzatot hirdet-
hetett ki. Az egyik pédlydzat, mely 300 forintnyi dijt tii-
z0tb ki azon kérdésre: ,Mily forrdshél szdrmaznak ama
kérjelek, melyek 1843 6ta a reform. vallisi élethen ha-
zénkban mutatkoznak sat.?“ mér tegnap érte végét. Csu-
pin egy pilyamfl érkezett be a hatdrnapig ,Abrindozéds
az élet megrontdja“ jelige alatb. A kozgyilés hivatva lesz,
e miire birdlékat nevezni ki. Remélhets, hogy a mdsik
palyakérdés, melyre 600 frt. van kitlizve, minthogy tigabb
kordket is érdekel, nagyobb eredményt fog felmutatni. A
pilyakérdés kovetkezd : ,Adassék el§ a magyar protesténs
egyhdz torténete a szatmdri békétél a tirelmi rendeleb ki-
bocsdtdsaig.“ Hatdrnap 1873. dec, 31-ike. Az egylet kozp.
bizottménya kebeléb6l irodalmi bizottsdg is alakul B al-
lagi M6r eludklete alatt, mely kiilondsen az egyleti
kényvtdr létesitésére fog fogondot forditani. Kiterjesztette
az egylet miikodését a humanisztikus irdnyban is, kere-
tébe foglalvin 4rvahdzak feldllitdsdnak, a koldulis meg-
sziintetésének, az 1tazé lelkipdszterok intézményének beho-
zésat, illetdleg siirgetését. Mégemlékezik tovabbd a jelentés
a térsulat vidéki fi6k-egyleteirdl is. M4r az elsd évben 17
fidk-egylet alakult a haza kiilsnféle vidékein, s Erdély-
ben is, bdr a mult évi politikai izgatottsig tagadhatatla-
nul lehangolélag hatott a fidk-egyletek alakuldsira. Fél-
emlitjiilk a kassai, veszprém-palotai, kecskeméti, hérom-
széki, s héldmezb-vésérhelyi fidk-egyleteket, mint a melyek
évi miikodéseikrdl mdr orvendetes tuddsitdsokat kildtek be
a bizottsdgnak. A héromszéki egylet maga is tobb fidk-
egyletet foglal magdban, s ezért keriileti egylet nevet vett
fsl. Legszorgalmasabb volt a kassai fick-egylet. A tébbi
ogyletek még csak nem rég alakulvin meg, miikodéseikrdl
még semmi sem jelezhet, E fibk-egyletek tehetségeik sze-
rint kisebb-nagyobb Oszszeggel jérultak a tdrsulati toke
gyarapitdsihoz. A jelentés megéljeneztetott.

Ballagi Mér inditvinydra a fik-egyleteknek koszonet
fog szavaztatni lelkes mikddésikért. Inditvinyozza tovibbi,
hogy a beérkezett pilyamunkéra hérom birdlé vilasstas-
s6k. Az irodalmi bizotts4g fog ez irdnt a holnapi tilésen

elGterjesztést tenni.
Térgyaldsra keriilt ezutdn a magyarorszégi

miszszié igy feldl valé eldterjesztés, melyet alelnsk
Fordds Lajos szerkesztett. I szerint a bdnya egyhdzkerii-
letben a miszszidiigy mér rendezve van. Szép lendiiletnek
indul a Béndtban is. ‘

A solavoniai miszszi6 szervezdse is imegkezdetets.
Taniték és lelkészek kiildettek oda. T8bb egyhédzkeriiletben
a ref. kozségek siiriin levén egymdshoz, a miszszidigy szer-
vezése nem taldltatott szitkségesnek. A gyiilés d. u. 1/,
kor eloszolvin, dél utén folytattatott. Megjegyesziik, hogy
az egylel a miszaziiigyi célokra rendelkezésre 4116 400

pité tagjai kozé lépett.

A délutdni ilésen, mely mér a reform. gymnasium
épiilet nagytermében folyt le, Szd4sz Domokos, kolozs-
vari lelkész, egy mdsfél o6ra hoszszu, alapos fololvasist
tartott, ezen tétel jolott: ,A konfeszsziék kérdése,
kitlénés tehintettel az w. n. apostoli hitfor-
méra.“ Az értekezés, mely a rémai egyhdznak a 3-ik
szédzadtél a 6-ik szdzadig elfogadott hitelve koriil forgott,
nagy tetszésben részesiilt. Ezutdn az egyleti tagok tagsdgi
dijjainak megéllapitisa levén napirenden, elhatédroztatt nagy
tobbséggel, hogy az orszigos protestdns-egyleti tag évdijjul
1 frtot, a fik-egyletek tagjai, mint olyanok, 50 krt. tar-
toznak fizetni évenkint. Ez ellen szélottak Littkey lel-
kész, ki 3 fritra akarvdn emelni a tagsigi dijt, azért a
tagoknak az egyleli kozlony ingyen valé jaruldsat javasld,
s Usis kd, kassai lelkész, ki legaldbb két foriutra akarta
emelni az évi dijt. Ez gy a fonnebbi médon eldontetvén,
az iilés este fél hatkor szétoszlott.

Mésodik nap, oktéber 2-4n.

A magyar protestdns-egylet kbzgyiilésének mdsodik
és utolsy iilése reggel 9 drakor megnyittatvin, Fordés La-
jos elndklete alatt, Simén Domokos, kolozsviri tanir,
mésfél 6r4t igénybe vevd fololvasdst tartoit, ezen tétel
folott : ,A szabad velldsos irdny elénye, 4114sa
és teend8je a keresztyénségben® Ez értekezés
alaposan fejtegeti, mily reformok lehetdk és saziikségesek a
mai vallisi életben. Az értekezés nagy tetszést aratott.
Kiovatkezett ezutdn az irodalmi bizottsdg jelen-
tése, s az e folstt valé tandcskozds. E jelentés nehdny
érdekesebb adatokat tartalmaz, melyekbdl a kovetkezdket
emlitjiik, A bizottsdg Channing Ellery Vilmos ismere-
tes amerikai iré niiveinek magyar forditdsira, s ennek
terjesztésére figyelmet forditvdn, inditvdnyt tett, hogy az
eddig megjelent forditminyok a ,Keresztény cseldd“ ol-
vaséi kozt osztassanak szét. Ez inditviny életbeléptetése
azonban ily alakban nehézségekre adhatvdn alkalmat,
Ballagi Mér és Démotér J4dnos urak hozzdszéldsa
utdn, Fordds Lajos elnsk inditvdnydra, az egész iigy a vé-
lasztmdnyhoz tasittatott, hogy azon ttak- és médokrol,
melyek 4ltal Channing epochdlis miiveinek magyar for-
dit4sst a magyar kozonség kozt leglobban lehetne terjesz-
teni, tervet készitvén, javaslatait a jové kozgyiilésnek mu-
tassa be, Széba jott ezutdn az irodalmi bizottsdg 4ltal
megpenditett konyvkiaddsi védllalat eszméje. Az
alapterv szerint évenkint 150 ivre terjedd mitivek bocsdt-
tatndnak ki az egylet azon tagjai kozt, kik évenkint 4
forintot fizetvén, ezért legaldbb hérom évre kiteleznék ma-
gukat. Ballagi nehdny széval kiemelte e véllalat fon-
tosshgit, s rémutatott a természettndoményi térsulat pél-
déjdra, mint a melynek egy hason alapra fektetett vallalata
kitiind sikert aratott. A véllalat kényvkiadményai Ke-
resztyén (theologiai) kényvtdr“ név alatt jelennének meg.
Fordés elntk inditvdnydra az tigy egy albizotbsdg-
nak fog 4tadatni, mely az irodalmi bizottsdghdl ala-
kulvén, killon csupin e tdrgygyal foglalkozandik, s a jové
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kosgyilésnek kész referdtumot fog eléterjeszteni. A ,pa-
rochidlis kdnyvtdrak® 1étesitését is érintvén a jelen-
tés, elhatiroztatott, hogy a bizottsdg ebbeli inditvinyinak
végrehajtdsival a tdrsulati titkdr bizassék meg. Az egy-
leti kozlony a ,Keresztény csaldd“ helyzete jovén szé-
ba, a jelentés azon részét, mely e lap mostoha viszonyairél
emlékezik meg, sajndlattal vette tudomdsul a kozgyiilés.
Elfogadtatott az irodalmi bizottsig azon inditvdnya, mely
szerint hathatds folhivds bocsdttassék szét a lap tdmoga-
t4sa érdekében; fbleg pedig az egylet tagjainak tétessék
kotelességévé, hogy a lapra, kivétel nélkil, eldfizessenel.
A fennemlitett pdlyam d kérdése irdnt ma hozatott ha-
tarozat, Még az wutolsé perchen egy mésodik pélyami is
érkezvén be, mindkét pélyamti birdldivd Zelenka Pdl,
Lauké Kéroly és Baksai Séndor tag urak vélasatattal, kik
jovl évi janudr 1-6ig fogjdk itéletilket beadni. Ha a pé-
lyamunkék elégteleneknek itéltetnének, a palydzati hatér-
id6 még egy évvel meg fog hoszszabbittatni, - Az egy-
leti alapszabdlyok némi hiényainak kip6tldsa suiikségesnek
mutatkozvén, e pétldsok a beligyminiszterium 4ltal kije-
16lt irdnyban ma megtétettek. Ezzel az iilés az ezen évi
kozgytilés térgydt kimeritvén, az alelnsk és kozp. bizott-
mény vilasztdsa ejtetett meg, Ballagi Mér inditvénydra
az egylet az elndk vélasztdsdtél ismét eldllvdn. A szava-
zatok dszszedllitésa kozt Littkey Péter, lelkész, tartott fel-
olvasdst, e tétel folott : ,Mikint lehet és kell a nem hi-
vbket a vallésnak megnyerni“, melyben kikelt a protestén-
tismusndl is az egyhdui reform terén tapasztalhaté indo-
lencia ellen. A szavazatok kbvetkez6 eredményre vezettek
Megvédlasztatott alelndknek: Fordés La-
jos, Vélasztményi tagoknak: dr. Ardnyi Lajos, dr.
Ballagi Mr, Batizfalvi Istvén, Bozé P4l, Boresa Mihély,
Buzoginy Aron, Csiské Jénos, gr. Degenfeld Lajos, De-
meter Samu, Dobos J4nos, Edes Albert, F4bri Jinos, Far-
kas Jézsef, Ferenc Jézsef, Fehér Péter, Hegediis Jénos,
dr. Kovécs Odon, Kriza Jénos, Lauké Karoly, Madas K4-
roly, Méndi Bertalan, Papp Kéroly, Szdsz Domokos, Kiss
Gabor, Thanhoffer P4l, Tolesvai Nagy Gedeon, dr. Vécsey
Tamds, Wéber Samu, Zelenka P4l, Zsivora Gyorgy.

Ez eredmény kihirdetése utén, elndk nehdny szivélyes
sz6val bezdrd az idei kozgyilést.

KULONFELEK.

= A kolozsvari egyetemhez, mint lapunk f8helyén
is olvashaté, megtorténtek hdt a kinevezések legnagyobb
részben ; azon egy nehdnynak kinevezése is, kik még hétra
vannak, bizonydra nem sokira fognak viratni magukra.
A névsor a legjobb benyomést tette orszdg szerte; s ma-
gunk sem késiink kifejezni oromiinket felette: mert vagy
olyanok, kik mdr orszdgos tisztelettel dicsekszenek; vagy

olyanok, kikhez a legszebb remények vannak kotve. Széles:

kiterjedésii lapirodalmunkban timadt egy-egy dissonans
hang is e kinevezés felett, egyenesen személyeket t4-
madvin meg; de ez urak elfeledték, hogy wég ott is, hol
més nemii kulturai fejlddésnek orvendenek, mint Porosz-

orszéghan, és éppen Berlinben is, 160 tandr kdzii 10—15
dicsekedhetik eurdpai hirrel, a tobbire néuve megeléged-
nek, ha helyiiket betoltik, Honnan venuénk mi
40—50 oly embert, kik pottentumok legyenelk ? Altaldban,
o kinevezés a legszerencsésebb, és mi fokozott reménynyel
vagyunk eltelve egyetemiink jévenddje irdnt. Isten adja a
maga 4lddsit és kegyelméf, hogy anynyi remény és oly
szent akarat ne lett légyen hidbanvald !

= (Jelentés a ,Protestans heti laprol*) Anyagi
akadédly mialt, a meginditdsra sziikséges eldfizetdk 6tnyol-
cadrésze érkesvén csak e napig, a ,Prot. heti lap oktéber
hénappal pilydjidt meg nem kezdheti; meghoszszabbitjuk
tehdt az eldfizetési id6t f. évi december 15-kéig, addig is
folytonosan fogadvdn el eldfizetdket. Mdir jelentkezett tisz-
telt elffizetdinket a megrendelt idbtartam szerint ujévre
jegyezziik 45, ekkor fogvén a lap megjelenni. A lap t4-
mogatdsira sietbknek kifejezve koszonetiinket, s varakozé
elnézésoket esdve, maradtunk, Debrecenben, okiéber 1-én,
1872, Tisztelettel Balogh Ferenc és Téth Sdmuel,
hittandrok és szerkeszték. — E jelentést kozre adva, nem
tehetjiik, hogy méjj sajndlatunkat ne fejezziik ki e vald-
ségos esemény felett, hogy egy olcss, prot. villalat még
csak meg sem indulbat, és pedig a részvétlenség mi-
att. Hogyan; hat anynyira vagyunk mér, hogy prot. biisz-
keségiink nem érzi azt az arcul-csapdst, mely minden ily
alkalommal éri; h4t anynyira benne vagyunk a dikcidzds-
ban, hogy ezzel megelégedve, nem tartjuk sziikségesnek
tettekkel 4llani eld? Hja, Debrecen; az orthodoxia; a
Révészek ! Kopenyeg ez, urak, melylyel takarézik a lelki
nyomoréksdg és a buzgdésig teljes hidnya. A tudomsny
tudomdny marad minden koriilmények kozétt; s ez tisate-
letet érdemel, és a ki nem adja meg, maga felett mon-
dotta ki a meggyaldzé itéletet. Németorszdg nem igy tesz;
é3 a német protesténtismus nagy és hatalmas, pedig ott
még a Hengstenberg lapjinak is volt tomérdek pir-
tolgja. A magyar birodalomban eddig el csak kettd él
valahogy, és mér a harmadik meg sem induthat! Szive-
sen kérjiilk olvaséinkat, szavainkat ne, devazok értelmét
vegyék fontoléra : és siessenek, jelét adnmi, hogy a magyar
protesténtismus élni akar, élni fog.

= (Pélyazati hirdetmény.) A ,Kolozs-dobokamegyei
néptaniték egylete“ dltal hdrom darab m. kir. arany-
b6l 41§ pélyadij tlzetik ki, kdvetkezd palyakérdés meg-
olddséra: ,Mikint kell a néptaniténak eljdrni,
hogy tanitvianyai a népiskola 4dltal nyujtott
ismereteknek a kézélethen félhaszndldisira
képesitessenek ?* A pilydzati foltételek a kivetlkezdk :
1. Csak az egylet tagjai pilydzhatnak. 2. AJpdlyadij esu-
pén onallé becscsel biré munka szerzdjének adatik ki. 3.
A pilyszati hatiridé 1872-ik évi dec. hé 31-ig terjed ki,
mely napig a jeligével ellatott, idegen kézzel, olvashatélag
irot, § lapsz4mozott palyamunkik — a szerzd nevét tar-
talmazé jeligés zdrt levéllel egyiitt — postai uton alélirt
egyleti elndkhoz (Kolozsvérra, bel-kirily utca) kildendfk.
Kelt Kolozsvértt, oktéber 1-én, 1872, Paal Ferenc,
egyleti elndk.
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= A fehérvari kath, egyhazi lap mult szémdban
jelentette, hogy anyagi és szellomi pdrtolds hidnydban, is-
tenben megboldogult; vulgo: megbukott. Anynyi bizo-
nyos, hogy nem volt egyébre valé; bar mi igen sajnéljuk
haldldt, mert igen kedélyesen lehetett vele veszekedni. De
nem nyomhatjuk el csodélkozdsunkdt, hogy Fogarasi 8
excellencidja — ki igen békeziinek ismertette meg magit
— egy nehdny szdz forintot sajuilt t6le. S ez a legéle-
sebb kritika élhetetlensége felott; mert ha valamire
valé lett volna, nem kondult vala meg felette a haldl-
harang. De ha mdr igy van: requiescat in pace!

— Mai szamunkkal veszik olvaséink a ,Prédi-
kétori t4r* hérom ivét, mint a jul—aug. szept. ne-
gyedévre sz616 illetéket. Fogadjdk szivesen; s legyenek el-
nézéssel, hogy — tisztén technikai akaddlyok miatt — csak
ma kildhettiilk szét. Az utolsé hdrom ivre nézve, kik mint
munkatdrsak akarnak részt venni, tigeteljenek meg k e-
resztelési, esketési agenddkkal, halotti konyodr-
gésekkel sat. és pedig minél hamardbb, anndl inkdbb
megkoszonjik. Istennek 4ld4sa munkdnkon !

HORPZTETNEK.
953 —1872.

Udvarhelyszéki egyhdzmegyénkben a felsd-bol-
dogaszonyfalvi iskola-tanitéi 4llomds.

Fizetése 181 frt. 17 kr. o. é. é3 tisztességes lakés.

Pélyézati hatdrnap november vége.

A folyamodvényok udvarhelyszéki esperes t. t. Ka-
rdcson Mézes aa.-hoz, Sz.-Kereszturra kiildenddk.

Kolozsvértt, oktober 3, 1872,
Nagy Péter,

ordélyi ev. vef, piispok

969—1872.

1) Déézsi egyhdzmegyénkben a magyarldposi
mésod osztdlyu lelkészi 4llomés.

Pily4zati hatdrnap november vége.

A folyamodvényok déézsi esperes t. t. Almdsi S4-
muel aa.-hoz, S.- m.- Berkeszre (u. p. N.-Sonkut) kiil-
denddk.

2) Udvarbalyszéki egyhizmegyénkben a d4dlyai is-
kola-tanitéi 4llomAas.

Fizetése 284 frt. 73 kr. tisztességes lakds és gazda-
shgi épiiletek.

Pélydzati hatdrnap november 15.

A folyamodvinyok udvarhelyszéki esperes t. t. Ka-
réeson Mézes aa.-hoz, Sz.-Kereszturra kiildenddk,

Kolozsvartt, oktober 4. 1872,
Nagy Péter,
erdélyi ev. ref. piispok.

977—18172.
Szildgy-szolnoki egyhdzmegyénkben a szil-szentkird-

lyi kéntor-tanitéi 4llomds.
Javadalmai :
1) Hetven véka gabona, részben to1okbuza.

2) Negyven veder bor.

3) Tizenkét szekér tdizifa, beszdllitva az egyhdzkdz--
ség 4ltal.

4) Minden tankoteles gyermektdl (szdmuk 22) fe-
jenkint 40--40 kr.

5) Egy hérom vékds fér8jii szdnié, melyet az egy-
héztagok mivelnek s vetnek be a tanité 4ltal adandé

maggal,
6) Lakds és telek haszonélvezete.

7) A temet8ben termd fu.

Pélydzati hatdrnap november vége.

A folyamodvényok szilagy-szolnoki esperes t. t. Dom~-
bi Lajos aa.-hoz, Bogdéndra (u. p. Hadad) kiildenddk.
Kolozsvirtt, oktober 5. 1872.

Nagy Péter,
erdélyi ov. ref. piispok.

988 —1872.

Kolozs-kalotai egyhézmegyénkben :

1) A szténai tirességben 16v8 mdsod-osztdlyu lelké--
szi 4llom4s. Fizetése 285 frt. 58 kr. o. é. van téve, mely
oszszeg a kovetkezd részletekbdl keriil ki :

a) Van jelenben 49 egész kepe fizetd, kik fizetnek
egyen-egyen ,

a) 1'/, kalangya rozsot — 73/, kalongya.

b) 2 veder mustot = 98 veder.

¢) 1 kis-véka zabot = 49 véka.

d) 1 szekér f4t — 49 szekér.; de ebbdl 6 szekérrel
a taniténak kell adni.

b) Van 10 olyan kepe fizetd, kik fizetnek egyen
egyen 3 véka rozsot — 30 véka.

¢) A keresztelés 1 kenyér és csirke.

d) Temetés 1 frt. o ¢.

o) BEsketésért a helybeli kepe-fizet6k semmit sem.
fizetnek.

f) 15 véka oszi és 2 kis-véka tdrokbuza ald vald
sz4nt6; ezt az egyhdztagok mivelik.

g) 6 szekér széndra valé kaszdlé, melyet az egyhdz
munkél meg.

2) A tirei kintor-tanitéi dllomds: fizetése 173 frt.
63 kr. o. é.

3) A ny4rszéi kéntor-tanitéi 4llomds: fizetése 126
frt. 1Y, kr. o. é.

4) A kis-petrii kéntor-tanitéi dllomds: fizetése 118

| frt. 113/, kr. o 6.

Pslydzati hatérnap mind négy 4llomésra nézve no-

vember vége.
A folyamodvinyok kolozs-kalotai esperes t. t. Sza--
kédcs Istvén. aa.-hoz Sz.-Léndra (u. p. Gyalu) kiildenddk.
Kolozsvartt, oktéber 7. 1872.

Nagy Péter,
erdélyi ev. ref. piispdk.

Fémunkatérs: szAsz bpomorxos.

Felelés szerkeszt$ és kiadé: szhsz GERS,

Nvomatott Stein J.-ndl, az év. ref. fOtanoda bettivel, Kolozsvarts.

R~ Mai szémunkhoz van mellékelve a ,Prédikstori tarc 7—9 ive.
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EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

Il. EVFOLYAM.

KOLOZSVART, OKTOBER i7, 1872.

94— 42. SZAM.

Megjelenikk minden c3ito:iokon egy iven. — Eléfizetési dra egész évre 6 frt., félévre 3 frt., negyedévre 1 frt. 50 kr. — Szerkesnz-
t6ségi iroda — hovd a kézivatok és eldfizetések bérmentve kildenddk: killmagyarutca 237 sz —

A konfeszsziok kérdése,

tekintettel az ugy nevezett ,apostoli hit-
forméra.t
(Felolvastatott a magyarorszagi prot. egylet kozgytlésén, 1372,
oktéber 1-én.)

(Folytats.)
E thjékoz6 észrevéielek elére bocsatdsa utin, en-
gedjék meg onok, hogy tulajdonképpi targyamra
térjek. Figyelmet érdemlé tdrgy! Liské igen helye-

sen jegysi meg, hogy az w. n. apostoli hitforma va-
lamenynyi keresztyén konfeszszié kozt a legnagyobb

jelentdségii, s kétségen kivil a legismeretesebb, mert
dmbir a keleti egyh4z soha sem fogadta el, de a
nyugotiban csaknem mdsfélezer év 6ta  érvénynyel
bir. Alkotdséban a legkittindbb egyhdzi atyik, méjjre
pillanté szellemek, Atalaban az egyhdzi férfiaknak
ezrei vettek részt; s miutdn létrejott, szdzadokon 4,
a keresztyén népek nagy része valldsos életének alap-
jat, s mondhatni, céljat ez képeste. Az 6sok hité-
nek, a vértanusidg kordnak, anynyi emberdltok dicsé-
séggel 4télt kizdelmeinek emlékezete 4ltal levén
megszentelve: sokan még ma is olyb4 tekintik, mint
az egész keresztyénség zdszlajat, melyhez a bizonyos
gybzelem igérete van csatolva. Mdsok ellenben azt
vitatjak, hogy a keresatyénség szellemi haladdsinak
egyik legf6bb akaddlya; egyes tétclei, mint egy
rombadolt vildg utébangjai csendillnek a Ilélekben.
Bs nem rejlik-e ez llitdsban némi igazsig ¢ Avagy,
ki hiszi ma, hogy a fold kérge alatt pokol van,
melybdl az 6 testamentomi kegyes lelkeket a Krisz-
tus kiszabaditotta ? Avagy, ki hiszi ma, hogy a
Krisztus foldi teste az égbe szdllott, s az ujra visz-
sza fog térni, itélni a vilig felett ¢ Avagy, ki hiszi
ma, hogy ugyanazon test, melyben most élink, fol
fog tAmadni ¢ *) Bizony, akdr a hit, akir a kétely
vildgandl tekitsik e hitvallist, egyformdn mélté t4r-
gya a kivdlé figyelemnek.

*) Lisco: Das apostolische Glaubensbekentniss 2-ik 1. Ber-
in 1872.

Lassuk hat fobd mozzanataiban e hitvallas
eredetét, alaknldsdt, érvényre emelkedd-
sé6t, s végre, jelezzitk e kérdéshben sajiat 4114s-
pontunkat. .

I. A torténelmi nyomozds kétségen kivili ada-
tokkal s érvekkel kimutatja, hogy e hitvallds, jelen
forméjaban, az apostoli korban nem létezetl. Ez alli-
tds killonben tilizetes igazoldst ma mdr alig is igé-
nyel ; mert nem e¢sak a protestins, hanem még a
kitindbb katholikus egyhdzi torténetirék is apostoli
eredetét hatirozottan tagadjak. Legyen hat elég az
anthentia kérdésében csak egy pir érvet emlitmi fol.
Az apostoli iratokban nem faldljuk semmi nyomit ;
st a mi tobb, az apostoli igehirdetésnek, a Péter
%81d6, és a P4l pogény keresztyénségének sarka-
latos tételes még érintve sincsenek Dbenne. Az isten
és emberszerciet, istennek lélekben és igazsighuu
valé iméddsa, a gondviselés, az ima, az idvesség s
kegyelem eszméi, a Krisztus evangelioma, példaja, «
megtérés, az ujjiiziletés magaszios tanai mind-mind
hifnyzénak bel6le. Kllémben, sok oly tanrél tesz
emlitést, mely az apostolok eldit merdben ismeretlen
volt, s a vallasos szellemnek sokkal késébbi terméke;
mint p. o. a katholikus egyhdz eszméje, s biinbo-
csité hatalma, o foldon 616 hiveknek a szentekkel
valé kozossége, a P4l nézetével homlokegyenest ellen-
kezd érzéki felfogds a test felidmaddsérél, a Kirisz-
tusnak pokolra szdllisa sat.

T hitvallas késtbbi eredete mellett erds érvill
szolgdl azon tortémeii tény is, mely szerint ama he-
ves belkiizdelmekben, s périra szakadésokban, melyek-
t61 nem volt ment, foleg a P4l follépését kovetett
id6kben, még az apostoli egyhdz sem, egyetlen adat
nem tanusitja, hogy a partok kozil barmelyik ie e
hitvallést hasznélta volna fegyveriil a tobhiekkel
szemben ; a mi fol nem tebeté azon esetben, ha ez
lett volna mér akkor a kereszlyénség konfeszszidja.
Nem csak az apostolok, még az v. n. apostoli atysk
irataiban sincs egyetlen hivatkozds se r4, sbt wég a
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sines emlitve, hogy fett volua & kereszlyéneknek har-
minemt konfeszszidja is. Kezdethen még « keresatség-
nek sem volt hatérozott, s kozhaszndlatu formuldja.
Tobbuyire a keresstséget egyszeriien a Jézus Krisz-
tus nevében hajtottik végre. A zsidé keresztyének
kijelentették, hogy a Jézust messidsnak tartjdk; a
pogéuyok e mellett még kifejeaték azon hitoket, hogy
csak egy isten van.

Az elsd pinkost alkalméval az elsé hivek e
kérdésére  ,atydmfiai, férfiak! mit cselekedjtnk ¢¢
Péter vilaszdban semmiféle hatdrozott formulét nem
szab elonkbe. Az uj suovetségi iratokban foljegyzett
tobbi keresatelési cselekvényekuél sincs semmiféle for-
muldrél emlités. A I1I-ik szdzadbdl fonmaradt adatok
azonban tanusitjik, hogy az apostolok haléla utén
csak hamar, midén megkezdédott az nj szovetségi ira-
tok egyhegyiijtése és sokszorositdsa, figyelmoket ma-
gira vonta a mesternek amaz utasitdsa, mely a
M4t6 szerinti evangeliom XXVIII-ik részének 19-ik
versében taldlhaté fol e szavakban ,elmenvén,
tanitsatok minden népeket, atydnak, fiun-
nak, szent léleknek nevébe.* A kegyelet ér-
zelme megszentelte ¢ szovakat, s haszndlatukat a
keresutségnél nemsokdra a lkeresatyének ogéss ogye-
teme természetesnek, illének, s6ét vallasos jelentd-
séggel birénak tekintette. Iitt6l mér csak egy lépés
volt oddig, hogy 4ltaldnosan kotelezd formuldvd le-
gyen, s csak hamar ez is megtortént. E formuliban
falalhaté 61 az uw. n. apostoli hitvallis eredeté-
nek magva.

IL. A vallisok torténetéhen vannak korszakok,
midén egyes nyughatatlan s uralomra vigyé szelle-
mek nem elégesznek meg azzal, a mit mindenki el-
fogad 63 szikségét érzik, a kozératilet hatérén til-
lépni. A II-ik és III-ik szézad u. n. eretnek-feleke-
zetel mind elfogadtdk a keresziségi formuldt; az
tehdt senkit se zfrt ki az egyhdz kebeléhdl. Ez volt
az oka, hogy e formuldt csak hamar olybd tekin-
tették, mint a mely nem kielégité. Némileg igazol-
tak azonban ezt az akkori kivételes koriilmények is.

Az iildozések vihara migott, s e nehéz napok-
ban e vezérférfiak, s befolydsuk nyomén az egyes
gyulekezetek is mind méjjebben érezték annak szitk-
ségét, hogy erejoket egyesitsék. Az egyhdznak kiils6
egysége még nem volt; sem pdpéja, sem rendszere-
sitett hierarchidju, sem mindenkit kotelez6 konfesz -
szi6ja. A nagy nyomds, melyet az eddig teljesen
fiuggetlen gyilekozetek szenvediek, felkolti bennok a
végyat, hogy egymsssal, mint testvérek, mint Ter -

tulian kifejezé: pro consangvinitate szovetségre
1épjenek. De természetesen, folmertlt az a kérdés,
hogy kik lehetnek e szbvetség mélté tagjai ? E kér-
dést a vezérférfiak szellemi folénye oda donté el, hogy
azon gyilekezetek, melyek az attért szsidékunak és
pogényoknak igen sok engedményeket tettek, nem
mélték erre. Figyelmet érdemld korilmény, hogy e
kérdés eldontéséhen a fbszerepet nem a rémal egy-
héz jatszta, s 4ltaldban a centralisacidra irényzott
torekvések nem onnan vették eredetiiket. Az egyhdai
és vallasos élet kozpontja, és irdnyadéja akkor az
afrikai egyhdz volt a II[-ik szézadtél egészen a
VI-ig. A Tertulianok, Cyprianok és Agostonok szigoru,
hajthatatlan, az ellenvéleményiiek 1irdnt turelmetlen,
s azokat kizéré szelleme uralta az egész nyugati
egyhdzat. Ezeknek befolydsa nyomdn jott létre a
zsidé synagoga-rendszer mintdjéra azon szigoru egy-
hézi fegyelem, mely kérlelhetlenil sujtotta mindazo-
kat, kik legkisehb mértékben is az eretnekség hi-
nébe estek. Az egyhdz exclusiv fogalménak érvényre
emelkedéséhen ez volt az egyik mozzanat, melynek
szitkségképpeni kovetkezménye az 16n, hogy a sz0-
vetség kebelébe csak a ,vdlasztottak, az igaz hi-
tiek* juthattak he. A mésik, azon kormak a zirt-
korii, mondhatni, titkos tdrsulatok irdnti elfszereteté-
ben rejlik, mely a pogénysigrél orokségképpen a
keresztyénekre is rdszdllott. A holesészek 4ltal is
helyeselt szokdssé 16n a mysteriumok cultusa, mely
hova-tovAbb mind élesebben elkiilonzé a magasabb
rendtt igazsfgok Dbirtokosait, ,a bheavatottakat« a
tudatlan tomegtél, a kozonséges hivekt6l, s a cathe-
kumenusoktél. Még a templomokat is a pogény, s
flleg zsid6 templomok mintdjéra kezdették épitni
leghelil a szentek szentjével, hova csak a valasz-
tottak juthattak he, azon Xkivill a esarnokokkal, s a
cathekumenusok udvardval. Megfeledkeziek a mester
o szavairdl : ,a melyeket én nektek filbe
mondok, prédikiljdtok azokat a hdzak te-
tejérdl“, s arrdl, mit az apostol mondott a hivek

ogész egyetemérél ,ti védlasztott nemzetség,
kirdlyi papsdg, szent nép vagytok!“

Mér a II-ik szdzadban ily magdba zért titkos
térsulat jellegét magira oltotte a kath. egyhdz is.
A beavatottak szdméra kezdetben a jelszé a keresat-
ségi formula volt ,az atydnak, fiunak, sz. 1lélek-
nek nevében. De mér Tertulian igy nyilatkozik :
»3% 1] keresztyénektdl valamivel tobbet
kivénunk, mint azur az evangeliomban. ¥)

*) Tertulian: De corona militis, 3: ,,Amplius aliquid respon
dentes, quam Dominus in Evangelio determinavit.
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Mi volt ez a ,valamivel tobh?% Titok. De e
fitkot egy més iratban 6 maga eldrulja e szavakban :
»Sz2ikségképp megemlitik az egyhézat is,
mert a hol jelem van az atya, fiu, sz 1é-
lek, jelen van az egyhéz is, mely e hdrom-
nak teste.“ *) Ime, igy szillemlett meg ama szor-
nyit elv, mely szerint az egyhdzon, a katholi-
kus egyhdzon kivil nincs idvesség. Kz
elv, melyet legelsébben « késébb eretnek gyanint
elitélt Origenes formulézott ; még hatdrozottabh s
merészebb indokoldst uyert az Augustinus irataiban,
ki ax orok karhozatra méltéknak itélte mindazokat,
kiket az egyhdz Ovéinek el nem ismer: a zsidékat,
kik régi valldsukhoz ragaszkodnak, valamenynyi po-
ginyt és eretneket, még a keresztség nélkil meghalt
gyermekeket is. Szerinte, az egyhdzon kivil, még
az erények is ,splendida peccata. E felfogis
terméke a symbolikus tekintélyre emelkedett kereszt-
ségi formula emez elsé adaléka ,hiszek egy ke-
resztyén egyhdzat®, mely tételhez késdbbre j4-
rult & ,kozonségess (katholikus) jelzd. Teljesen
magameéva teszem Coquerelnek e pontra tett kovet-
kezd taldlo reflexiéit ,tudjétok meg, van nekiink
is hitank, nem csak az atydban, fiuban és suz. 14-
lekben, de a szentegyhdzhan is; szevetjilk azst, s szi-
vilnk teljességéh6l hivei vagyunk, de ez az 6l6 és
igaz egyhdz nines egy hitvallds sziik keretéhe zérva ;
nincs egy hierarchidhoz ldncolva. Nem csak hogy
ovakodik a vérontdstél, sét azt sem engedi senkinek,
hogy vérét érette onisa. Ez egyhéz igazfn tes -
véri szbdvetség, a hivek szovetsége, egye-
stilete mindagoknak, kik barhol, s bérmely korban,
hisznek istenben, a Jézushan és a sz. 16lekben ; de
senkitél se kivdnja, hogy képtelenségeket higyjen ;
még arra se kényszerit senkit, hogy az igazat higyje,
tudvdn, hogy a kényszeritett hituek értéke nincs.
Ez egyhdz magas, mint az igazsdg, mely az égig
ér; mindenekre kiterjedd, mint a keresstyémi szere-
tet; nem zér ki senkit, s6t magdhoz oleli, s fensé-
ges Oszhangzdsba egyesiti a keresziyénség valameny-
nyi drnyalatait. Ez egyhdz nem arra torekszik, hogy
a vildgot uralja, hanem hogy azt megszenielje;
¢élja nem sajit hatalménak oregbitése, hanem a lel-
kek erkolesi-valldsos halad4sa; isten nevében harcol,
az emberekért munkdl a helyett, hogy onmagéért
harcolna s munkélna....Egyetlen jel, melyrél tag-

%) Tert. do Bapt. 6: ,Necessario adjicitur Ecclesiae mentio,
quoniam ubi tres, idest Pater, Filius et Spriritus Samctus, ibi
Eecclosia, quae 4rium corpus est,

jait megismeri, nem esak apostoli, de isiemi hitval-
lisa a Jézus ama halhatatlan szavaiban rejlik, me-
lyeket a hitvallasok valamenynyi készitdi hidba akar-
nak kitorillni az evangeliombél ,arrél ismernek
meg, hogy az én tanitvanyaim vagytok,
ha szeretenditek egyméast.“

De szélljunk al4d e tfiszta, ide, enyhe légkorhél,
s kisérjik tovdbb a kezink alatti hitvallds alaku-

l4s4t.
De hogy ezt tehessitk, fol kell onok elbtt par

| pillanatra térnom egy oly vildgot, mely a 19-ik

szdzad gyermekei eldtt merdben idegenszerii, s oly
talényokban hovolkodd, melyeknek megfejtése rink
nézve ma mar esaknem a lehetetlenségek korébe tar-
toz6. Ertem a keleti szellemuek, jobban mondva, a
keleti phantasidnak ama meréss,a jozan értelem hatarain
meszszire tilesapongé alkotdsait, melyeket a keresz-.
tyénség elsé szdzadaiban a bolcsészet és vallis vild-
ghban létre hozott, s a keresatyénség kebelében ér-
vényre emelnmi a vakbuzgalom egész hevével toreke-
dett. Ez alkotisok egyik legsajatszeriibbike az a tu-
domény (ha ugyan e nevet megérdemli), mely nem
kevesebbet tizott ki céljdul, mint minden tit-
kok megfejtését; nem bolesészet, mert hidnyzik

i henne minden dszszeriiség ; de nem is vallés, mert a

hitet elveti, s magasabb rendit ismeret utjan ki-
zérélag tudédsra torekszik; az egyptomi, pars, hind
és keresztyén holcsészetnek és valldsnak chaotikns
vegyilete, az Oszszes holesészeti rendszereknek,
s mythologikus hagyoményoknak zagyvaléka; a sz6
teljes értelméhen, a legképtelenebb elméleteknek egész
labyrinthusa. Ma mér alig tudjuk folfogni, hogy mi-
kint nobette ki magdt mégis oly nagy hatalommé,
s mikint szédithetett el, s hodithatott meg szdzado-
kon 4t millié és millié szellemeket Indidban, Alexan-
dridban, Gorogorszagban és Rémaban ? A keresztyén
egyhdz kezdettél fogva kiuzdott ellene, s végre gyb-
zott. A zszlé a kizdelem alatt, s a gybzelem em-
lékjele a kiizdelem wutdn az u. n. apostoli hitvallds
volt, mely e kiizdelem folyamédban jeleniékeny véito-
zdsokon ment 4f.

E tudoményt alapitéi rvesec-nak, ,magosabb
rendit ismeretnek“ nevezték, s keletkezése az elsd
szdzadra viszszavihetd. A legujabb nyomozisok sze-

rint alapitéja nem Cerinth, hanem Simon Ma-

gus, kit kovetéi ,isten hatalménak®, , nagynak®

neveztek el. E tudomény t4rgyinak magvat a kovet-

kizd abstract eszmék fejtegetése képeste honnan

szfrmazik & rosz, az erkdlesi és phisikai, a vildg
L
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egystemben ¢ Hogy jott létre a vildgegyetem, mely
a jénak és rosznak csoddlatos vegyllete ? Mi a vég-
hetetlen, s mi a véges? Mi a szellem, s mi az
anyag ? Azt mondtdk, hogy e kérdésekre a kozdnsé-
ges tudomédny, s még a ker. hit se képes felelni,
de 6k birtokdban vannak annuk s magasabb rendi
ismeretnek, jmely e titkokat megfejti. A megfejtés
— rovidre vonva — kovetkez6 e vildg, melyben
uralked6 a rosz, pem u nagy isten miive. Az abso-
Int kozvetlenil nem érintkezhetik a végessel, a szel-
lem az anyaggal. Az anyag a rosz, a setélség, a
haldl; a szellem a j6, a viligossig, az élet. Mind-
ketté orokkévals. A kettd kozt létezik a dolgoknak
egy harmadik rendje, egy egész vildg, mely ama
ketiét kozvetiti, s melylyel mind a szellem, mind az
anyag érintkezik. E harmadik vildg azonban csak
ideiglenesen létez6; Atmenetet képez az anyaghél a
szellembe. A véghetetlen szellombGl emanalt felsébb
és als6hb rangu, de hova-tovdbb mind tokéletlenebb
1ényeknek, s személyesitett eszméknek egész hoszszu
sorozata, szém szerint 365. Ezek az Eonok, me-
lyele betoltik a végtelen irt, alkotjdk egyiittvéve a
pleromét, az istennek teljességét. Ez Eonok kozill
a legals6bb rendit, a Demiurg, nem teremtette,
mert az anyag orokkévalé, csak formdlta a most 1é-
tezd viladgot, s ez alkoté tokéletlenségében rejlik an-
nak oka, hogy abban a rosz, a hitu uralkeds. Ez
Ton a zsidék Jehovija s minden alkotdsa, wmint
tokaletlen, csak 4tmeneti, ideig vals, s meg fog
semmisittetni, & vildgnak, a Demiurg hatalmédhol,
megviltésra van sziksége. E megviltist
hajija végre a Demiurgndl egy sokkal tokéletesebb
Eon, az emanaciok sorozatdban az els6 a messias,
ki a megviltds titkdt, e magosabb rendit ismeretet
kozli az O vélassztottjaival, a beavatottakkal, a valédi
gnostikusokkal, kik ennélfogva mindenttudék, és to-
kéletesck, mig «a tobbiek csak akkor lesznek meg-
valtottak, midén e titkokba bheavattatnak; de mind-
addig az igazi gnostikusok hezért korén, fitkos tér-
sulatdn kivil vannak, az anyag wralma alaté élnek.
Ime, & guostikusok fobh tételei, melyek azokban még
feles szdmu 4rnyalatokra oszlottak, mert legalibh
harmincra tehetd a gnosticismus keretén heliil kifej-
lett , egymdstél kisebb-nagyobb mértékhen eltérd
rendszerek szfma. Az oszszes holesészeti és vallésos
vilignézetek egybeolvasatisat, vszhangzisha hozdsét
thzvén ki célul, a tudomény killonhdzd drnyalatai fel-

olelték valamenynyit. Foltalalhatk henne az emana~
cio 68 karnacio tanai, melyek ind és egyptomi ere-

detiiek; a pars dualismus; a Plato ,idedi* a stoi-
kusok erkolesi elvei, a zsidék vall4sos hagyoményai,
a kabbala, a messidsi eszme, széval, mindannak
phantastikus keveréke, mit a kutaté és hivé szellem

évezredeken 4t alkotott.
Szdsz Domokos.
{Folytatjuk.)

Az igazgat6-tanaes iiléseibol,
Kolozsvartt, oktéber 10-én, 1872.

Iingk : Ince Mihdly. Jelen voltak : br. Binfi Dezsd,
Suabé Adim, Szész Domokos, Szabé Samu, és dr. Kolos-
viri Séndor, mint helyettes titkar.

1. A kultusz-mlniszterium lekildi Szisz Béla, Ko-
losvéri Sdndor és dr. Jenei Viktor udvarbelyi tanéroknak
a koiozsviri egyetemhez lett kineveatetésohriil szélé ok-
ményt, azon wtasitdssal, hogy nevezett tandrok eddigi mii-
kodésoktil felmentetvén, oktéher 15-re Kolozsvértt megje-
lenni, felhivassanak. -— Ko6zoltetni hatéroztatott az illeté
tanodaklal.

2. A m.-foldviri lellész jelentést tesz, hogy azon
egyhdz 800 frtos dllamkéleson kotvénye tdle ellopatott. —
A kérdéses kotvény amortisacifjdra a szitkséges lépések
mogtétetni hatéroztattak.

3. A transzpozicionalis bizottsig jelentést tesz tobb, a
néhai titkdr kezei kouott volt és a s.-sz.-gydrgyi, maros-
visdrhelyi tanoddkat, a babuci egyhdzat, a Iérinc-révei ta-
nitét sat. illetd 4llampapirok, s kiegyenlitett készpénz ka-
matok menynyiségérl. — Ugy a kérdéses 4allamlkdtvények,
mint pénzek, azonnal rendeltetésok helyére kildése irdnt a
suiikséges intézkedés megtétetott.

4. Biré Séndor, dézsi egyhdzmegyei gondnok jelenti,
hogy a gondnoksigrél soha le nem mondott, s a volt egy-
hézi fétandesnak kordbbi felmnentd irata mds Altal koholb
hamis lemondédson tortént. — Az igazg. tandes sajnilattal
gy6z8dott meg, hogy a lemondds csakugyan koltott, s az
illetének névaldirdsa utdnzdsdval més 4ltal iratott, miért
buzgé gondnok atydnkfist gondnoki hivataldba tovibbra is
oromest megtartja, s az é4llevelet, a netaldn szitkséges
nyomozis megejthetése végett, gondnoknak lekiildi.

5. Piispdk aa. 4tkildi a budai kozponti statistikai
hivatal felszlitdsdt az 1871 63 1872-ik évi statistikai ki-
mutatisok felkildése tdrgyiban. — A sziikséges intézkedé-
sek megtétettok.

6. Benkdé Jénos, gorgényi esperes kéri, hogy az
dllamsegély hovd forditdsérél készitett kimutatds mellett
felkiildott s az dlyvesi és komlddi egyhézakat illetd takarék-
péunztdri kényvek lekiildessenek,—Lekiildetni hatdroztatott.

7. Kultusz-minszterium tudatja, hogy a galac-brailai
egybdz zavarainak lecsendesitése tdrgydban tett folterjesu-
tésre a kozds kiilligyminiszterium utjén a roméniai- konsu-
latus utasitdsira nézve a kell§ 1épéseket megtette. — Tu-
ddsul vétetett.

8. Pispdk aa. jelenti, hogy a ploesti egyhdzban a
lelkészi 4llomdst csak akkor bocsithatja pélydzat als, ha
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az auzal jaré javadalmak &s kotelességek tudva vannak. — |
E thrgyban leirat intéstetett a ploesti egyhdzhoz.

9, Piisptk aa. némely kezéhez befolyt pénzekrdl tesz
jelentést. — Pénztdrnok tasittatott azok szabdlyszerit 4t-
vételére.

10. Dézsa Déness, szdszavirosi tandr, a szdsz nemueti
egyetem pénutdribél fizetendd egy negyedévi illeték felve-
hetése céljabdl a szokdsos nyugtdt kidllitani, elkiildetni
kéri. — A nyugta ki fog allittatni, és Kis Kéroly gond-
nok kezéhez Suzebenbe lekiildetni, a pénz felvétels, s meg-
killdése végett.

11. Dombi Lajos, a difsadi egyhdn tizedkdrpétldsi
benlevs kamatait, s a t6kéhdl BO frtot iskola felszerelési
célra, kiutaltatni kéri. — A kamatok kiutaltatnak, de
téke ki nem adhatd.

12. Tolvaj Zsigmond panaszt emel az udvarhelyi ta-
noda eldljarésigdnak eljarisa ellen, a pénztirnok-biztositék
kimutatisa térgydban. — Felvildgositds-adds végett lekiil-
delett az udvarhelyi tanodéhoz.

13. Vésdrhelyi tanoda felterjeszti az 1871-ki kebli-
leg megvizsgdlt szémaddsainak eredményét. — Feliilvizs-
ghlat eszkozlése céljabél 4ttétetett szémvevs aa.-hoz,

14. Br. Raddk Addém panaszt emel, hogy az ozdi
ogyhédznak terjedelmes legel6jét a falu bitorolja; jelenti
tovibbd, hogy a mikeszdszi egyhdzban a lelkészi hivatal
régen hetoltetlen van sat. — El6bbi tdrgyban illetékes es-
peres felvildgositds addsra szolittatik fel; 2-ik tdrgybaw
piispik aa. a szitkséges intézkedések negtételére folszdlit-
tatik.

15. Foldteherm. alapigazgatfsdg tudatja, hogy B.-
Szolnokmegyében a domokosi, felsd-safesi és ldposi, vala-
mint Kévérvidéken Kolté-Katalin kdzségekben papi tized
nem létezett, s igy a hejelentett 4llitélagos vesateségelc
nem is kdrpétolhaték, fenmaradvin az illeté lelkészeknek
a jog, a mér kdrpétolt foldesuwrak ellen perrel felléphetni.
—- Rendes tton az illet6kkel kizdltetni hatdroztatott.

16. N. Enyedi tanoda felkiildi 1871-ilt évi keblileg
megvizsgslt szdmaddsinak oredményét. — Attétetett szim-
vevd aa.-hoz,

17, Az udvarhelyi tanoda el6ljirésiga a gr. Teleki~
féle jutalomdij kinek lett odaitélésérdl tesz jelentést, —
Pénztdrnok tasittatott annak szabilyszerii kiaddssra.

18. Basa Mih4ly jélentést tess azon koztorvényszéki
hatdrozatrél, mely egyh. fOtandcsi meghagyédshoz képest,
Kallai Séndor uj-tordai papnak O-tordén két évi adminisz-
tritorsiga megjutalmazdsa tirgydban hozatott. — A hen-
tartott egész 410 frt, Kéllai Séndor részére kiadatni ha-
taroztatott. '

19. Az udvarhelyi tanoda inditvényt tesz a koze-
lebbi kozgyiilés jegyzlkonyvének 8-ad-rétben leendé kinyo-
matdse targydban. — A torvéngsk kiilsnben is kiilon 8-ad,,
vagy 4-ed réthen levén kinyomatandék, a jegyzlkdnyvre
nézve a régi alak megtartatni hatéroztatott.

Oktébor 14-iki dlés.
Elnok : Ince Mihdly. Jelen voltak: br. Bénfi DeusS,
S#4sz Domokos, Szabé Samu, Szab6 Adém, és dr. Kolos-
vari Sindor, mint helyettes titk4r.

1. Dr. Kolosvdri Séndor jelenti, hogy miutén a &it-
kéri teendbket killonben is esak addig villalta el, mig
korilményei engedik, most ismételten kinyilatkostatja, hogy
a titk4ri, killsnben is felette halmozott, teenddket tovdhb
nem végezheti, magdt a helyettesités alél folmentetni kéri.
— Kérelmezé a titkdr-teend8knek még legaldbb folyé hé
vegeig vitelére felkéretik.

2. A vicei egyhdznak dllamkéltson kotvényei kicseré-
1ése, s a ref. egyhdz, és a gordg lkeleti egyhdz kozotti
megosztisa, s nevolre iratdsa tdrgydban, a kotvények a
szilkségelt kozigazgatdsi hatdsig engedélyének rdvezetése
c8ljabél lekitldetni hatéroatattak.

3. Piispok aa. tudomds-vétel végett dttessi br. Vay
Miklsuak a generalis konvent Oszszehivdsa térgydban
hozzd intézett levelét; valamint az ezen levélre adott piis-
poki vélasz mésolatit, melyben nézetét kozli azon t4r-
gyakra nézve, melyek egyhdzkeriiletiink részérdl az oszsze-~
itlendd konvent tdrgysorozatiba felveendSk volngnak ; mi-
Iyenek olsd sorban: a romdniai egyhdzak tigye, kozép tano-
dék rendezési iigye, cameraticum beneficiumaink iigyének
erkolesi tdmogatdsa sab, — Tuddsul vétetvén, errdl ugy
nagyméltésigu hbr. Vay Miklés, valamint fot. piispok aa.
azon hozzdaddssal hatdrostatott értesittetni, hogy a meg-
jelenendd tagokra nézve igazg. tandcsunk a kdzgyiilés meg-
4llapoddsatél el uem térhet, ugy piispdk aa.-nak azon béré
Vay wrnak tett ajénlatdt, hogy id. gr. Teleki Domekos
gondnok ur helyett br. Kemény Gébor dllamgondnok ur
hivatnék meg, ily értelemben el nem fogadhatja. Kiilonhon
is a péttagolc azért levén vélasztva, hogy ha a meghivandé
rendes tagok kdzill a megjelenéshen egyik vagy wmdsik
akadélyozva lenne, azok hivassanak meg. Igazg. tanfcsunk
6hajtja azonban, hogy biré Kemény Gébor sllamgondnok
atydnkfia a konventben résztvegyen, mi végre 6t a kozgyii-
1ésnek utélagos bejelentés, s attél jévahagyds reményéhen
fel is kérni hatérozta.

4. Tllyés Lajos, Karoly és Séndor testvérek 1200
darab eziist huszasra mend fOkép a suekési egyhdzat, s
majd a visirhelyi tanoddt érdekld alapitvinydrél igazg.
tandcsunk koszond elismeréssel vevén tudomést, a kultusz-
miniszterium o tdrgyu felhivdsdhoz képest nevezeit alapit-
vinyrél érdekletteket értesiteni hatéroztatott.

5. Anyaszentegyhdzunk ujjiszorvezésérdl szélé torvény
tudomésvétel végett a kormdnyhoz, valamint a testvér su-
perintendencisgkhoz megkiildetni hatdroztatott oly célbél,
hogy egyhézkeriletiink korményzati szervezésérfl, s kor-
ményz6 kozegeirsl tudomdst véve, anyaszentegyhdzunkat
6rdekl6 megkeresvényeiket és rendeleteiket igazg. tand-
csunkhoz cimezve, kiildjék meg. o

e SR
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TARCA.

Piispoki \f%zsgﬁlat a marosi egyhizine-~
gyébenl.

Szeptember 20-4n érkezett a f6épasator Nydradté-
re, hol az indéhdzndl vérta esperes, jegyzd és gondnokok
kozil gréf Toldalagi Viktor, a kardesonfalvi elsé
kozponthoz tartozé papok, iskolataniték, és tshben a vild-
giak kozil, a tisztség részér8l Szentivdnyi Kilmdn ve-
zetése alatt.

Megindult a menet ugy hét 6rakor fel a Nydrid-
volgyén. Csillagos volt mdr az ég, middén eljutdnk a koz-
pontra, hol diszkapuval véarta és fogadta a piispdkdt az
egyhdz papja és népe. Reggel isteni tisztelet tartatott, a
mikor szokott érces és kedves hangjén im4t bocsdtott fel
az egek urdhoz nt. Basa Mihdly. Azutin szészékbe lépett
a pitspdk, ki ismeretes ékes, sz6ldsival nagy hatdst idézett
eld. Isteni tisztelet utdn megvizsgilta a f6pdsator az ezen
kozponthoz tartozé 10 egyhdzat.

Ebéd utdn utnak indult a 2-ik csoport helyére, Ny.
Szent-Benedekre, hovd sietett a nép, ldtni a piispdkat.
Eleibe lovagolt a székely ifjusdg, és bekisérte emlitett hely-
re, hol diadalkapuval fogadta nem c<ak a nép, de 8h-
ben a féranguak kozil is. Reggel a templomozdst maga a
piispok egyediil végeste, a szemekre konynyiiket csalva éke-
sen sz6lisdval; azutdn vizitdeidja volt nyole egyhdznak.

Ebéd utén ment tovabb Gegesbe, hol diszben fo-
gadta az eleven székely nép; eleibe jott egy egész volgy-
nek népe, kicsinyje, nagyja; kocsijit székely lovassig vette
koriil, megédllitottdk, koszontették kapurél-kapura, 16pésrol
1épésre. Kitoré orom sugdrzott a nép aredn, hogy lathatja
a fépésstort. Mdsnap megtevén a vizsgélatot, indult a ge-
neralis vizitdeid S6-Viradra; mér a felmend volgyen a
makfalvi székely lovasok a piispok elibe jottek; a mint a
hegyre érkeztiink, meglepd jelenség volt Ilitni az 626nld
népet. Leszdlt a pispék, megnézni Makfalva nagyszerii
ujonnan épilt templomét, és a br. Wesselényi-iskoldt, a
nép hulldmzé bzénébe alig tudott menni, Bz igy volt Ki-
béden és Véradon, egyik egyhdz fényesebben fogadta, mint
a mésik ; valésigos diadalmenet volt.

Mdsnap megtartatvin e kozpontba is a vizsgilat,
mentiink a Bekecs ald, hol az értelmiség és nép, min-
den emberi er6tdl kitelhet6 kitlintetésekkel fogadta a fo-
pasztort; a diadalkapuk, a lovas banderium egymést
érték, Mdsnap templomozéskor szénokolt nt. Elekes K4-
voly, f6jegyz6, veldsen; azutin vizitacid.

Itt a nydrdd-szeredai gondnok egy dibkoszorut adott
& plispoknek azon 6hajtdssal : a menynyi di6 van e lo-
szoruban, anynyi -4ldds kisérje a f6pdsatort. Mikor elin-
dult, t6bb konynyez6 szemet lehetett 14tni, mert a piis-
POk apostoli méltésiggal viselte magédt, béndsa vonzé, és
lekdtelez8 volt,

Onnan a generalis vizitdcié Koronkdba ment, hol
egyhdzmegyei gondnok, gréf Toldalagi Viktor ur, és ked-

ves neje Gseiktdl orokolt kalvinista dszinteséggel és moleg-
séggel fogadtik a piispbkot. Mdésnap egyhdzi szénoklatot
tartott maga a piispok, nagyszerit eszméket népszerisitve,
elbdjolé és hédité modordval. A vizitdcié utdn, estvére, tul
a marosi egyhdzak egyikébe, M. Madarasra ment, ott a.
kiilsé kitiintetés jelei nem voltak lachaték, mert a bizo-
nyos menetel nem volt jelezve biztosan, de anndl mele--
gebb volt a bensé fogadds. Pataki Miklés ur, és kedves
neje magyar nyiltsdggal és szivességgel fogadtik a fopdsz-
tort és kornyezetét. Itl 13 egyhdzat vizsgélt meg, s suom-
baton @él utdn utnak indult M. Vésérhelyre, miutdn kije-
lentotte megelégedését ez egyhdzmegyével, és emnek papsi--
gival.

Szombaton estve adta 4t egyhizmegyénk a maros-
visdrhelyi egyhdznak, hol hasonlé pompdval és melegség-
get fogadtdk. Mdsnap prédikdlt a vir-templomban; tobb
szemet konynyeklel t6ltott be elragadé hasonlataival és
mesteri szénoklatdval; megvizitdlta a maros-vésirhelyi egy-
hdzat is; boleseségének erds bizonysigdt adta itt is; a
kénynyen tdmadhats vihart finom tapintattal lecsendesitve,.
szdlott : hékesség ti néktek, és 16n nagy békesség !

A pispok itt hdéditdst tett a ssivek birodalmiban:
bizony, anynyi embert nyert meg a nép kozil, valameny-
nyi litta és hallotta. Hivatalos eljdrdsiban béles és tapin-
tatos volt: a jokat megjutalmazta elismerésével, a gyen-
gébbeket nem lesujtani, hanem felemelni és batoritni igye-
kezett. Itt nevét megorokitette ; a plispoki hivatal irdnt
nagy bizalmat keltett; egyéni tarsalgdsa kedélyes és ked-
ves volt. Mi értjiik, és ismerjik a pispokét. Mi kérjuk
istent, tartsa meg az iddk hoszszu sordn az anyaszentegy-
héznak,

A piispok kiséretében volt az egyhézmegyei gondno-
kok kiziil gr. Toldalagi Viktor mind végig; megszok-
tuk 6t ldtni mindeniitt, hol ingyen munka és kotelesség
van. Adjon isten minden egyhdzmegyének ilyen gonduno-
kokat; ez az igazi patronus. ! Y.

VIDISER T L.
Kilkiill6-egyhdzmegyei kdzgyiilés.
Egyhizmegyénk esperese képviseleti gyiilést hivott

Oszsze foly6 évi junius H-re D.-Szent-Mértonba, mint kbz-
ponti helyre, s barha az id8jérds kedvezdtlensége sokakat
gitolt a megjelenéshen, mégis a képviselk, papsig és ta-
niték részérél nyilvanitott kozos érdekl8dés, és a tandesko-
zhsokban részvét kedvesen lepett meg.

A kozgytilést rendes istenitisztelet eldzte meg ; szé-
nokolt teremii lelkész, Kakasi Mdrton. Az istenitisztelet
utén az egyhdzmegyei képviseleti gyilés a megyei tisztvi-
seldség egyik helyiségében elhelyezkedvén, esperes atydnk-
fia és fogondnok m. S:lvdsi Sindor ur kettds elndk-
letdk alatt a gyilést esperes atyinkfia nyitja meg, s
miutén tinnepélyesen tidvdzli az egyhdimegyei képviseleti
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koagyilést, élénken ecseteli, hogy a szerveakedési intéuke-
6s alapjan kifejlett kdpviseleti rendszer, a multhan nem
felelt meg azon kivdnalomnak, mely ahos jugosan kapcsolva
volt; mert sok levén az aratdsra valé galona, kevés volt
az araté, vagyis kevés iigyszeretet, s képvisel6-testiileti
cselekvési szellem nyilvdnult, s nagy volt a kozény, a
lagy melegség, mely egyhdzmegyénk koziigyei irdnydban
tanusittatott ; azonban reméli, hogy a tisatelt képvisels uralk,
tekintethe vevén az anyaszentegyhdz és egyhdumegyénk
érdekeit, a fontos hivatést, melynek betoltésére hivatottak,
segédkezeket fognak nyujtani az egyhdzmegye szallemi és
anyagi tgyeinek rendezésére, elémozditdsira erre kéri a
mindenhaté segedelmét is.

Az egyhdzmegyei képviselok hirom évi idétartamra
vélasztatvdn, mintdn e hdrom év lejdrt, s ennek kivetkes-
tében az uj védlasztas elrendelletett, s eszkizoltetett is, az
uj vilasatds eredményét esperes atydnkfia eléterjeszti. Toh-

ben ujhél megvilasutattak, jottek be wj tagok is, s mind-

anynyian alapos reményt nyujtanak az irdnt, hogy a ben-
nék helyezett bizalomnak megfelelve, vilvetett igyekezettel
segitendik az egyhdzmegyei tidvés és hasznos intézkedések
életbe léptetését.

Olvastattak a méltésdgos és fGtiszteletit pispok ur-
nak az 1870-ik évre vonathozé vizsgilati jegyzbkonyvre
tett észrevételei, 4ltaldnossighban 6s részletesen. Egyhdz-
megyénlk kell§ tisztelettel, s hdlis érzelemmel beismeri,
hogy ilyszerii feliilvizsgéldsa a vizsgélati jegyzbkonyveknek
a odlt, s eredményt tekintve, mindig csak kivénatos leend,
s kifejozést ad azon OJhajtdsnak: vajha, minél kevesebb
észrevételek tételére szolgdlna okul az egyhdzmegyei vizs-
gilati jegyzbkonyv.

Folytattatik junius hdé 6-4n a kozgyiilés, s kovetke-
zebt a vizsgdlati jegyalkonyv szerinti esperesi elbterjesztés.
Fel 16n tintetve mipden egyes egyhdzat illetdleg: mi j6,
mi célszerit intézkedést tett, avagy mit mulasztott,
hogy ebb6l kitiinjék, hol és mit kell orvosolni, helyre-
hozni.

Kitiint, hogy legnépesebh és vagyonosabh M. Bogit.
Lelkek szdma 893. Tankételesek szdma 182, Elkiilonitve
tanittatnak. Feljért HO fiu, és B4 ledny. Helyes ok — be-
tegség, rubdtlansdg, szolgdlat és felsdbb iskoldba jdrds
miatt — nem jért 43 ; nem helyes ok miatt nem jirt 35.
T8kepénze 1288 frt. 31 k. Kegyhagyoményi tblkepénze 138
frt. 44 kr.; ez Paksi Mihdly kegyhagyomdnya, Krajcdros
616t6ke 71 frt. 66 kr. Koporsé takaré t6ke 29 frt. 35 k.
Iskolat6ke — melyr8l még pénztdrnok és gondnok Foszté
Lészl6 ur nem szdmolt, s kinek szdmoltatdsira egy hé-
rom tagu vegyes bizottsdg ldtszott szikségesnek — mint-
egy 2000 frt., Iskolai magtir 90 véka rozs, és ennek h4-
rom évi kamatja, ez is fennebb irt gondnok kezelésén
nyugszik, s nines beszdmolva, Pénztdr maradvény 1309
frt. 1 '/, kr.; kiadatott egy része kamatozds végett, s kel-
18leg biatositva,

Jelezni kivdnom azt, hogy egyhdzmegyénkben ezen
egyhdzkozség, mér az 1862-ik évt8l fogva, tanoncait a
tandij fizetés alfl folmentette, s a taniténak 100 o. é. fo-

rintot akint biztositott, hogy azt az iskolatdke kiunatjihol
évnegyedi, vagy félévi részletekben nyugta mellett biztosan
kikaphagsa; azonban, feltétell kikdtotte, hogy a tanité
koteles leend, eredményesen tanitani, s tanoncaival éven-
kint kétszer olyan vizegdt 4llani ki, hogy mind a sziildk,
mind az egyhdzi eldljarosdg meg lehessenek elégedve; el-
lenkezs esetben, a tandij az iskolatéke nevelésére fordi-
tandd. Az egyhdzkozség ilyetén intézkedése, f4jdalom, nem
érvényesitiethetett, s nem timogattatott a fensébb hatdsig
4dltal. Kovetkezik

M. Bodon. Lelkek szdma 498. Tankitelesek szédma
47, Feljart iskoldba 37; nem jirt fel 10, mds hitiiektdl
feljart 2. A tanoncok egyiitt tanittatnak. Tokepénze —
828 frt. 40 kr. Pénztirmaradviny 215 frt. 24 kr. Kamat-
hétrdlék 141 frt. 16 kr. Iskolai t6ke 576 fit. Fekvisége
— 100 hold, 1180 71 1. Az iskolatbkének megalapitdsd-
han nagy érdeme van t. Molnar Kd4roly képviseld urnak.

Kutyfalva. Lelkek széma itt 435. Tankotelesek
széma (3. Tanité nincs. A lelkész, miutdn a tanité kép-
telenné vilt & tanitdsra, és fel is mondott. tanitott, s a
kozvizsgit is megtartotta. A tékepénz 146 frt. 90 kr. Ki-
sajatitdsi téke 366 frt. 66 kr. Iskolatdke G1 frt. 30 kr.
Kamathdtrdlék 29 frt. 86 kr. Iskolai tékepénz kamat-
hétraléka 28 frt. 60 kr. Pénatéri készlet 17 frt. 61 kr.
Kiils6 fekvosége 45 hold, 616 [] ol. Magtira 142 véka
és 14 kupa.

Radnéth, egy 524 lelket szimldld egyhdzkozséy.
Tankotelesek szdma itt 58. Feljart iskoldba 12, nem jirt
fel 46. Fekvisége G6 hold, 78 [J ol. Pénztérmaradviny
— 58 frt 76'/, kr. Alaptkéje 31 frt. 66 kr. Adéhdtra-
16k 168 frt. Illeték adéhdtralék 110 frt. A tanité nem
felel meg azon virakozdsnak, mely hivatdsdhoz kbtve van ;
ezért egy nyomozd bizottsdg kikiildése ldtszoft saiiksé-
gesnek.

Csapd. E kevés népességl,, s csak 165 lelkel szdm-
1416 egyhdzkozség a kozelebbr8l kereszbiilvitt tagositési
munkélattal hiztosittatott, de az eredmény mdskint itdtt
ki, mint a hogy elintézve volt, kevesebb fekvdséget kap-
vén, mint a menynyi jegyzfkonyvileg meg volt ajénlva.
Ide is alkalmazhaté amaz ismeretes latin mondds et
voluisse sat est ? Tankotelesek szdma 1872-ik évben 12,
feljart 12. Az 1871-ik évhen, hogy menynyi volt, a jegy-
z8kdnyvben nincs felmutatva, s kozvizsga sem volt 871-ik
évben ; azouban, Jelen évben dicséretes kivételiil lehet
konstatélni, hogy a tanité kielégitd kozvizsgdt mutatott fel
tanoncaival, Kiilsé fekvdssége 72 hold, 200 [] 6l. Ebbél
iskolai tag 18 hold, tanitéi 10 hold, egyhézi 4 hold.
Minthogy ez utébbi 32 hold az egyhdzi térvényel ignord-
lisdval haszonbérbe adatott, s a tanité és iskola érdeke
is szem elfl tévesztve van: ezért ezen eljdrds, mint sza-
bélyellenes, a m. egyh. f6étandcshoz megsemmisités végott
felterjesztetni hatdroztatott. T6kepénze 100 frt. Kegyhagyo-
ményi t6ke, m. Berzencei Séndor-féle 200 frt., urbéri 4l-
lampapirban. Ez beviltatvén, a templomra elkoltetett;
azonban, onnck viszszafizetése elvendeltotett. Adéhatraléka
66 frt. 54 kr. Illeték adShdtraléka is van. Iskolahdza



nincs, A tanité sajt lakosztdlydban tanitja tanoncait’; ezen
tanitéilak is nagyon rosz dllapotban van, s nem felel meg
a célnak. Ezen egyhdzkozség érdekében t. Gydrfis Lajos
ur és neje Réz Anna urnd Aldozatkészségitket nyilvénitot-
tdk, a mult évi zsinati jegyzéktny szerint, s remélni le-
het, hogy tobb 4ldozattal is fognak jarulni az anyaszent-
egyhéz és nevelés oltdrshoz.
Tokaji Jdnos.
(Folytatdsa kovetkezik.)

Erddvidéki egyhizmegyéhil.

B §lon, oktéber 8.

Esperesiink, Lukécsfi Lajos urnak, mai napon vettem
kérlevelét, melyben névember 6-4ra szszehivia erddvidéki
egyhdzmegyénk kougyiiiését a divektori szdmadés,
iskolafigy és 4llamsegély-folyamodds, hirom
fotargysban,

Iz eddig, a maga rendén van.

Hanem, e becses lapok olvaséi elébe kivdnom ezennel
terjeszteni esperestinknek ugyanezen korlevelében kitett
azon felhivdsdt, hogy papi értekezletet tartva, cseréljik ki
gondolatainkat ezen kérdésekrdl :

a) Sérospataki hittandr Nagy Gedeon ur a debreceni
SFigyelmezd“ben azt jelentvén ki, hogy neki elég a
Jézus — Krisztus nélkiil: ,vajjon, nektink elég-e a
Jézus Krisztus nélkil?

b) Az wiszentvacsora kiosstdsa alkalméval feltétetni
szokott hdrom kérdés mikép volna cél- és -korszeriileg for-
mulédzandé ?

¢) Az iskolataniléi értelrezletben pedig az énekta~
nitds hogy intéatessék korszeriileg ?

Esperesiink ezen kérdéseit tisztelettel méltinyolom
ugyan, de mégis az értekezlet megtartisa utdn fogom ész-
revételeimet megtenni. Ugy gondolom, hogy ezen tdrgyak
egy kevés figyelmet érdemelnek addig is, mig mi erdfvi-
dékiek hozzdjuk szélunk, és belitdsunkkal a kdzénség elibe
16pni merészlendiink, a mit el sem fogunk mulasztani. *)

Sebestyén Kdroly,
holoni vef. pap.

KULONFELEK.

= A vallas- és kozoktatasi miniszter a kolozsvari
egyetem tandrait utasitotta, hogy f. évi oktéber 15-ére
Kolozsvarott jelenjenek ineg. Tovibbé, gréf Miké Imrét
megbizta, hogy az egyetem alakulé kozgyiilésén, valamint
az egyes karol elst ilésein elndkéljon, a tandrokkal az
eskiit tétesse le, és a relktor és a proruktor, valamint a
dekgnok és prodekinok vilasutisait hajtassa végre, mire
nézve, valamint az egyetem szervezése irdnt fennsllé sza-
balyrendeleteket, mihez tartds végett, lekiildotte. Intézke-

*) Pesziilt érdekeltséggel virjuk a biven kézlends eredményt.
Boldog lesz Brddvidék, ha e kérdéseket ugy oldja meg, hogy szem-
rehdnyist nom tehet maginak oly mulasstdsok miatt, melyek e
kérdésekkel sommi kapesolatban nem #llanak. Vederemo !

Szerk.
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dett a miniszter arra nézve is, hogy a tanirképezde fel-
4llitdsinak eolémunkédlatait az wj egyetem haladéktalanul
megkezdje.

= A Varadi Karoly baratunk cikkét 4tvevén a
Ballagi lapja, utdn nyomatta szerkesztdi megjegyzésiinket
is, mit arra tettiink azon kozény végett, melylyel unit.
atydnkfiai lapunk ivdnt viseltetnek. Ezt Ferenc Jézsef

. baritunk most egy pir glossdval kiséri a Ballagi lapjéban ;
' azt mondja, hogy 6k tobbet dolgoznak nekiink, mint mi

az 6k ,Ker. magveté“jikbe, és hogy mi sem va-
gyunk eléfizetdi az 8k véllalatuknak, mint nekiink nines
egyetlen egy wnitdrius eldfizeténk. N6 hit, ezzel mir tisz-
tdban vagyunk. Hs ha ez azt teszi, hogy maradjunk ezutén.
ig ilyen viszonyhan: mi ezennel kifejezziik Oszinte sajnd-
latunkat; ha pedig azt teszi, hogy ezutdn lépjink mis vi-
szonyba : a felett igen nmagyon orvendenénk. Am, a dolgo-
zison és elbfizetésen kiviil is lehet — legaldbb mi ugy
képzeljiik — valami, a mit mi erkdlesi részvétnek neve-
ziink, az a meleg érdeklddés, mely nem szemrehénydssal
igazolja magét, igy szélvin: te sem vagy jobb a Dedkné
viszndndl! E dologra kiilonben viszsza fogunk térni, azzal
a jéakarattal és szeretettel, melyet mi sziviink teljességé-
b6l 6hajtunk,

= Pesten dr. Goldzicher Ignic egyetemi magéi-
tandrpdl 24. ref. theologus jelentkezett a hébernyely
tanulményozdsira. Bzt azért emlitjik meg, mert 2 mai
élelmes vildgban valésigos kuriosumnak tartjuk; s egy-
szersmind fel akarjuk kémi az enyedi theol. fakultds nd-
vendékeit, hogy kovessék e szép példat. Akérmi legyen az,
a mit az ember tud, az a mienk; minden egyéb csak —
haszontalansig.

= A bécsi tanacs legkizelebb nem kevesehb, mint
hétmillio forintot szavazott meg uj iskoldk épitésére. Ezek
nem veszekednek a Jézus Krisztus felett; hanem muunkél-
kodnak és megfogjsk a dolgot ott, a hol Rall; tudvén,
hogy e pénznek boldogité kamatja majd az leend, hogy
minden parancs néltkil is meg fogja érteni mindenki,
hogy ki volt Jézus, és ki volt a Krisztus. Vajjon, nem
volna-e j6, kdvetni a példst ? !

— Hibaigazitds. Lapunk legkdzelebbi szimdban
wegjelent 988 sz. korostetésben a’szt4dnai misod-osatd-
lyu lelkészi 4lloméds fizetése nem 285 frt. hanem 485 frt.;
mib ezennel helyreigazitunlk.

HORGZTRTIN.

1008 —1572.

Kéudii egybdzmegyénkben a k.
tanitéi 4dllomé4s.

Fizetése 400 frt. o. 6.

Palydcati hatdrnap névember 15.

A folyamodvinyok kézdii esperes t. t. Sszini Jdnos
aa.-hoz K. Albisra (u. p. Al-Cserndton) kildenddk.

Kolozsvéirtt, oktéber 12-én, 1872.

albisi kéntor-

Nagy Péter,
erdélyi ev. ref. piispol.

Nyiltposia.

Réty. K. 8. uwmak. Héb, bizony nem tudjuk mi, hogy
mikint lesz az? Usak hadd érjék még; a mi ndlunk van, az el
nem vesz.

Febhérvar. F. 8, wnak Reméljik, eddig megkapta
lapjainkat ?

Mikeszasza. M. A. uwrnak. Engedjon meg, de levelét nem
kozolhetjitkk. Formdja miatt — nem. Oly alakba kellene onteni, hogy
tdreasag-képes lehessen; igy nemn az.

——

Fémunkatérs: szAsz pomokos,

Felolds szerkesztd és kiadé: szdsz GERS,

Nyomatott Stein J.-ndl, az év. ref. {3tanoda betiiivel, Kolozsvdrtt.
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A konfeszsziok kérdése,

tekintettel az ugy nevezett ,apostoli hit-
formara.“
(Felolvastatott a magyarorszigi prot. egylet kozgyilésén, 1872,
oktéber 1-én.)

(Folytatds.)

A Kkeresztyénség hamar 4tldtva a fenyegeté ve-
szélyt, mar létrejotte elsé pillanatéban sikra széllott e
bodito, 16lek-képréztat rendszer ellen, mely azzal biisz-
kélkedék, hogy minden titkot folfejte. E viszszahatés
nyomai az uj szovetség egyes irataiban is folismer-
het6k, melyeknek értelmezéséhen e kortlmény adja
& kulcsot.

P4l a kolossehéliekhez kitldott levelében erélyes
hangon témadja meg a gnosis fObb tételeit. Vitatja,
hogy nem az Eonok vszszegében, hanem kizérélag
a Krisztusban talélhaté fol istennek minden tel-
jessége, kinek ald vannak rendelve ,l4t-
haték és ldthatatlanok, kirdlyi birodal-
mok, és hatalmassdgok.“ Tagadja, hogy a vi-
lig egy alsébb rendi Eon 4ltal formdltatott volna;
s6t a teremtés dicséségét, buzgalménak elragadtatd-
séban, a Krisztusnak tulajdonitja: ,mindenek &
4ltala, 6s 6 réanézve teremtettek.“ ’) Ova
inti a keresztyéneket, hogy ne engedjék magukat a
gnostikusok jecsalard bolesessége, s hidbanvalé tudo-
ménya 4ltal elszédittetni.“ *) Timotheushoz intézett
elsé levelében haszontalansignak nevezi a ,vég nél-
kil valé nemszetségek -elésoroldsat”, t. i. az Eonok
szervezési laistromdt; %) kikel azon ,kevesek
ellen, kik hidbanvalé kérdéseket tdmasz-
tanak®, s az ilyeneket ,megveszett elméjiu
embereknek“ nevezi, *)

Jénos apostol elsé leveléhen anti-krisztusoknak
mondja azokat, kik ,e gonosz tudoményt® vall-

1) Kolossé 1. 15—19.
2) Kolossé 2, 8.

9 1, Tin. 1. 4

%) 1. Tim. 6. 5—6.

jak, s tagadjik a Jézus krisztusi® méltésdgit, )
ki minden Eonoknak felette vald, maga az élet, a
vildgossdg, az ige * Mint Pil, 6 is vitatja,
hogy a teremtésben is része van.

Judas apostol leveléhen e tudomdny hiveirdl azt
mondja, hogy ,olyanok, mint a viz nélkil
valé fellegek, meghervadt, haszontalan,
kéiszer holt, és t6b8l kiszaggatott fik;
mint a meghédborodott tenger hahjai, me-
lyek a setétség homédlyossdgdban marad-
nak orokké 3

Valésziniileg erre vonatkozé az apokalipsisnek is
az & helye, mely e tudoményt ,a s4tén méjjsé-
ges d4lnoksdganak® hélyegzi. )

Hasonl6 értelemben nyilatkoznak a gnostikuns
dlmodozdsokrél az elsé szdzadok apostoli, s egyhdzi
atydi is, a fobbek Ireneus, Tertulian, Hyppolit sat.

Ez eldzmények kells vildgitdsha helyezik onok
el6tt azon 4talakuldsokat, illetfleg toldalékokat, me-
Iyeket a keresztyén egyhdz a gnostikusok elleni on-
védelmi harcdban, tiltakozdsul az eretneki tanok el-
len, az u. n. apostoli hitvallds, vagy jobban mondva,
a keresztségi formula egyes tételeihez tén.

A keresztségi formula hangsulyozta az isten-
ben, az atyéban vetett hitet. Ezzel szemben a
gnostikusoknak egyik pantheistikus drnyalate azt vi-
tatta, hogy isten nem egyéb, mint a mindeneket
4thaté, mozgaté eré, melynek emanacidja a vildg.
Egy mésik dualistikus é4rnyalat azt vitatta, hogy
isten nem egyéb, mint az oroktél fogva létezd anyag
rendezbje, a vildg 6pitd wmestere. Bz A4llitdsokkal
szemben, az egyhdz kifejezést akart aduni azon hité-
nek, mely szerint isten nem olyb4 tekintendd, mint
a természetet 4thaté 6s mozgaté erd; sem pedig
olyb4, mint a chaotikus anyagnak csupén rendezdje :
hanem olyb4, mint az é6g és fold mindenhaté
T YL Fan 2. 18-92.

%) Jén. 1. 1—18,

%) Judds 12,
4) Apocal. 2. 24.
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teremtdéje. E korilivhs folvétetett a hitvallés elsé
t6teléhez. Miért van ebben csupdn a teremtésrdl em-
lités, s miért nincs a gondviselésrdl, istennek szel-
lemi voltérél, lélekben s igazsdghan valé iméddsérel?
Egyszertien azon okndl fogva, mert e kérdések nem

képezték azon id6ben a vita, illetbleg a t4madés
térgyat.

A keresztségi formula hangsulyozta az egyhéz-
nak a Krisztusban vetett hitét. De mikint
fogtak fol ezt a killonboz8 partok ¢ Az ebionitdk, a
zsidé keresztyének egyik 4rnyalata olybd tekintette
bér, mint messidst; de tagadta, hogy a kozonséges
emberi nagysdg meértékét tilhaladé isteni erével birt
volna. Az egyhdz ftiltakozdsat fejeste ki e tételben :
»istennek egy szilott fia.“ A doketdk, s 4ltaldban a
gnostikusok valamenynyi 4rnyalatai, hangsulyozvén
az anyag, & test Dinds voltdt: kétséghe vonték, hogy
a Krisztushan az isteni szellem egyesiilhetett volna
azzal. Az egyhdz ez 4llitdssal szemben, hizonysédgéul
annak, hogy beunne kezdett6l fogva istennek lelke la-
kozott, tiltakozésat kifejezte e tételben: ,fogan-
taték sz lélektdl, sziileték szliz Méarié-
161.¢ Ugyancsak ezek, alapelveikhél kifolyélag, azt
vitattdk, hogy a Krisztusnak nem is volt valésigos

teste, csak l4tsz6; ennélfogva nem is szenvedhetett; -

nem is 6, hanem helyette cyrenei Simon feszittetett
fol, tehat meg se half, el se temettetett, s fol se
t4madott. Az egyhdz ez A4llitdsokkal szemben, mel-
16zve a Krisztus evangyeliomdt, mely nem volt két-
séghbe vonva, phisikai életének fobb mozzanatait
hangsulyozta, egyes torténeti tényekre hivatkozds
dltal igazolvén azokat e tételekben: ,szenvedett
Poncius Pilatusnak alatta, megfeszitte-

ték, meghala, eltemetteték.« Igy kerilt Pi-
latus a kredoba.

Mellézom itt ezt a tételt: ,sz411 alé
poklokra“, mert az még késébhi adalék, s 1ét-
rejottének elézményeird], s indokairél alibb szélok.
A gnostikusok elleni kiizdelem, s viszszahatds ter-
méke azonban az a tétel, mely a testi feltdma-
d4srol szl. Tiltakozds ez a gnostikusok azon dualis-
tikus folfogdsa ellen, mely szerint a lélek és test, a
szellem és anyag egymdst teljesen kizéré ellentétek ;
a test, az anyag fiszt4falan, s a bim rahja. Ez el-
méletet akarta az egyhdz halomra donteni, midén &
test foltamadasat, tehat megdicssitését hiteikké emelte.
E hiteikk alapeszméjében méjj bolcselmi, s valldsos
igazsdg rejlik. A szellem halhatatlansigénak szik-

ségképpeni postulatuma az, hogy a jové életben is
nyilatkozdsi organummal fog birni. P4l ékesensz6-
ldstnak egész erejével védte ez eszméf, hangsulyoz-
van azf, hogy az a test, melyet lelkiink a haldl
utdn nyer, nem ez a foldi lesz, hanem annél sokkal
tokéletesebb, s dicsdségesebb. ,A test és vér — igy
sz6lt 6 — nem Orokolhetik az istennek orszégit. Mi-
némit testtel t4madnak fel a halotfak? Balgatag
ember! a mit te a foldbe elvetsz, nem elevenedik
meg, hanemha megrothadand. Vannak foldi, s van-
nak menynyei testek, s ezeknek kiillonb dicséségilk
van; kilonhozé a nap, hold és csillagok dicsésége.
Igy lesz a halottak feltdmadésa is. Elvettetik rot-
hadandé, feltdmasztatik dicsiséges; -elvettetik gya
ldzatos, feltdmasztatik dicsdséges; elvettetik erdtlen,
feltamasztatik hatalmas; elvettetik 4llati, feltdmasz-
tatik lelki test.“ *)

Egészen a IV-ik szézadig voltak e folfogdsnak
egyes hivei keleten, s a tobbek kozt Origenes is.
Az egyhdz azonban, hogy a gnostikus tévelygés-
nek még gydkerét is kitépje, glorifikélta a hullét,
érvényre emelvén azon folfogdst, mely szerint nem
més, hanem ugyanazon foldi testink lesz az orok
dics6ség részese, ugyanazon formdban, ugyanazon
alkatrészekkel, mint Justin és Tertulian mondik
még a csonkdk, s bénik teste is. Az egyhdz 4ltal
ennél fogva Origenes tényleg, P4l hallgatag eretnekek-
nek nyilvanittattak, s egyik se lehetne egy orthodox
gyulekezetnek lelkésze ma sem.

Egy szézadndl tovibb a hitvalldsnak ez volt
utolsé tétele. Az V-ik szdzad kozepe t4jén — foleg az
Angustinus befolydsa nyomén — vétettek fol abba a
binbocsédnat, s orok élet eszméi. Mily fensé-
ges értelmti- két tétel ! J6l esik par percig megpi-
henntink ezeknél. A binbocsénat ! E hit, mint gy6-
gyité balzsam hull sziviinkrve. Mintha 6rokké csengt,
lelkiinkbe csendiillé viszhangja volna az eltévedt bhé-
rdnyrél, az elveszett drachmérél, a tékozlé fiurél
52616 orokké igaz példabeszédeknek. Az orok élet! E
hit bepillantanunk enged oda, hol lesz ,uj ég és uj
fold“; abba a szebb, tokéletesebb, holdogahh vildg-
ba, melynek mi vagyunk, mi lesziink orokosei bi-
zonynyal ! E két tétel hitink korondjinak legdré-
ghbb, orokfényt két gyongye!

De féjdalom, midén e két tétel folvétetett a
hitvallisha, az egyhéz oly értelmezést adott azoknak,
oly megszorithst csatolt hozzdjuk, melyben minden

*) 1. Kor. 15.
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jobb érzésiink megbotrénkozik. Egy pér idézés meg-
magyardzza e merésznek tetszd 4llitdst. Cyprian,
Karhagé hires pispoke, e két tételrdl igy nyilatko-
zik: ,mikor igy sz6lunk: hiszed-e az orok-
6letet, 6s a biindok bocsénatét a szentegy-
héz 41tal? Azt értjuk alatta, hogy a b
ndk csak az egyhédzhan bocsittathatnak
meg; de az eretnekeknek, kik nincsenek
az egyhdzban, semmiképpen nem.“ ¥

Augustinus a tobbek kozott igy ir: ,egyre
figyelmezzetek f6kint iméitokhan, arra,
hogy egészen forditsdtok el elméteket, s
fiuleiteket azokt6l, kik nem katholikusok;
ekkor el fogjdtok nyerni a hiinok bocséd-
natét, testetek feltdmad, s részetek lesz
az 0rok élethen a szent egyhdz 4ltal.« *¥)
E pér idézés is kelld vildgitdsba helyezi azon felfo-
gast, melynek nyomén e két tétel a hitvallasba fol-
vétetett. Csak korilirdsai, s megerdsitd pecsétei gya-
nént szolgdltak ezek is a kizdrélagossdg azon szérnyii,
kérlelhetetlen, valéban antikrisztusi elvének : ,extra
ecclesiam non est salus.

E mellett azonban még kettds célt éxt el az
egyhéz e két tétel hitcikké emelése 4ltal. A Kon-
stantin kora eldtti eretnek-pértokkal, a montanistdk-
kal, a donatistdkkal, a novatianusokkal szemben, me-
lyek az asketismust végletekig vitték, olybd tintette
fol magét, mint kegyelmes, bocsénatra kész. Ez eret-
nekek orokre elkdrhozottaknak tartottdk mindazokat,
kik az tildozések alatt hitokben megtdntorodtak (lapsi),
st azokat is, kik pénzért hizonysdg-levelet vésarol-
tak arrél, hogy a pogdny 4ldozatokat végrehajtottdk
(libellatici), s végre még azokat is, kik — a haldltél
menekitlend§ — szent irataikat az #1doz6 hatésdgnak
kiszolghltattik (traditores). S8t még tovdbb mentek.
Az ilyenek 4ltal végrehajtott minden egyhézi cselek-
vényt — szentségek kiszolgdltatdsit — érvénytelennek
és semmisnek nyilvanitottak. A katholikus egyhéz
ezekkel szemben, meg akarta nyugtatni a megfé-
lemlitett lelkeket; folyton nyitva tartani az irgalom
és bocsinat kincstarat, de csak azoknak juttatni részt
o kincsekbdl, kik az 8 hivel, Ennek eredménye, s
egyszersmind e toldalék 4ltal elért mésodik cél volt:
gyiloltté tenni valamenynyi eretneket, a Lkérhozat
bélyegét siitni homlokukra. ... Alig pér évtizeddel
késébb mar az eretnekek vére festé a foldet, s kez-
detét vette ama ,szent“ tragédia, melynek hdései hé-
hérok. . .. Fatyolt e képre!

Szdsz Domokos.
(Rolytatjuk.)

*) Cyprian Opera p. 295; ugyanott p. 170.
) August. opera t. V. col. 1385,

1 tdrgyilagossdgdi.

Helyreigazitas.

Tissteletes szerkesztd ur! Becses lapja f. hé 17-ik
szémdban az igazgaté-tandes oktéber 14-iki wlésébdl kozli
a baré Vay Miklés ur 6 nagyméltésdga leveldre adott vé-
laszom egyes részleteit. Nem taldlvdn e kozlést térgyhinek,
sziilkségesnek tartottam széril-széra ide irni idézett levelem
erre vonatkozé pontjait; sziveskedjék ezt helyreigazit4skép-
pen kiadni.

»Nem fogok késni....igazgaté-tdndcsunkat folhivni:
nem tartani-e szilkségesnek erdélyi egyhdzkerilletink azon
sérelmes tigyében, mely ,kameratikum beaeficinmok“ neve
alatt ismeretes....a testvér egyhdzkerilletek testvéries gyd-
molitdsdt felkérni ?¢

E szerint teh4t, a kameratikum beneficiumokat nem
jeloltem konventi térgynak; hanem azt, hogy ez tgy eld-
forduljon-e a konventen, vagy ne: az igasgaté-tandes be-
latdsira biztam.,

Tovibb4, kizdlvén a konventbe egyhdzkeriletiink ré-
s2ér8l megvilasztott tagok névsordt, ezt irtam

»Miutén azonban legiddsb gréf Teleki Domokos ur
8 nagysiga valamint képvisel6i 4lldsatsl félrevonult, gyen-
gélkedd egéssége miatt, szintugy a konventben is bajosan
vehetne részt; helyette az igazgatd-tandcsnak meghivandé-
nak ajinlottam ujonnan valasztott kozfdgondnokunkat, béré
Kemény Gébor ur 6 ngit.“

Ezzel szemben, a tiszteled lapjdban viliggd bocsdtott
kozlés azt hagyvin sejtetni, mintha én gréf Teleki Domo-
kos 6 ngdt — kit legméjjebben tisztelek — isten tudja,
ming személyes indokbél mellézni akarndm, vildgosan &l-
litja, hogy én br. Vay & nméltésdgdt kértem fel, hogy a
gréf helyett br. Kemény Gébort hivja meg; holott leve-
lemnek egyenes értelme szerint az igazgaté-tandcsnak tet-
tem azt az ajdnlatot, hogy ha gréf Teleki Domokos wur 8
nagysdga gyengélkedd egéssége miatt meg nem jelenhet-
nék, kozfégondnok br. Kemény Gébor ur 6 nagysdga lenne
meghivandé ; hogy a kozfgondnok biré ur mind médozat
kivetkeztében vegyen részt a konventi tandcskozdsokban,
azt nagyon természetesen az igazgaté-tandes tapasatalt bol-
cseségére biztam, *)

Kolozsvértt, oktéber 18-4n, 1872.

Nagy Péter,
erdélyi ev, ref. piispék.

Egyetemi enquéfe.

A tudominyos egyetemek szervezésére készitendd
torvényjavaslat tdrgydban f. évi oktéber 16-ra Oszszehivott
értekezlet elé megvitatds végett a -vallds- és kdzoktatdsi
miniszter kovetkezd kérdéseket terjesztett :

1. Készittessék-e oly 4ltaldnos térvényjavaslat, mely-
ben az egyetemek szorvezetének lényegesebb kellékei neg-
llapittatndnak ; vagy pedig, egy konkret esetre, t. i. a
pesti egyetem ujjészorvezésére vonatkozé térvényjavaslat

*) -Hagunlg igazoldsdul tartozunk megjegyezni, hogy illeté tu-
désitdsunkat. oly kézbsl kaptuk, hogy nem volt szabad kételkednink
Sz er],ri
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dolgoztassék ki, ugy azonban, hogy annak 4ltaldnos, s elvi
intézkedései a kolozsvdri egyetemre is alkalmaztassanak ?

2. Menynyire terjeszkedjék ki e torvény az egyete-
mek szervezetének részleteire ? Mely iigyeket, s mely tér-
gyakat volna célszeri a torvényben rendezni, s melyeket a
torvény alapjain megéllapitandé szabélyzatokkal ?

3. Hiny, s micsoda fakultdsok #llapittassanak meg;
kilondsen pedig tdrgyalandé leend a theologiai fakultis
dlldsa, s rendezése a pesti egyetemnél ?

4, Célszerii-e az egyetemeken polyteknikumi fakul-

t4sokat 4llitani fel ?
5. Az egyetembe felvételhez sziikséges el6képzettség

igazoldsira, az eddig gyakorlathan volt éretiségi vizsgdk
tartandék-e meg tovAbbra is, vagy ezek helyett mds, s
miné intézmény hozassék be ?

6. A tanszabadsig mikint szabilyoztassék a torvény-
ben, tekintettel a mostani gyakorlatra, t. i. a kotelezett
tantdrgyakra, s a tanérdk menynyiségének meghatéro-
zséra ¢

7. A tandijak kérdése.

8. A szigorlatok miné rendszere megéllapitands, s

killondsen a doktoratusra sailkséges vizsgdk mikint rendez-

tessenek ?
9. A rendkivil, s a magéintandrok 4lldsa, s hatés-

kore mikint praecisiroztassék a térvényben ?
10. Mikint volndnak a jogakademidk reformslandék ?
A Trefort kozoktatdsi miniszter 4ltal dszszehivott en-
quéte meg is tartd iléseit a miniszter elnoklete alatt.
Jelen voltak: Csengeri Antal, Hoffmann P4l, Horvith
Mihély, Kautz Gyula, Kordnyi, Markusovszky, Mészd-
ros, Molndr Aladdr, Rupp, Schwar¢ Gyula, Than, Ta-

nirky, Toldy Ferenc.
A tandcskozds eredménye a kovetkezd :

Az els6 kérdést illetdleg: hogy egy é4ltalinos egye-
temi torvény dolgoztassék-e ki, vagy pedig csak a pesti
egyetemre vonatkozé, mely tdrvényjavaslat azutin a ko-
lozsvéiri egyetemre is alkalmaztatnék, az enquéte tdbbsége
egy 4ltaldnos egyetemi torvény készitése mellett nyilatko-
zott, s ebben minden benfoglaltatnék, mi a belsé szerve-
zotre vonatkozik; egyes esetekben aztdn lehetne a helyi
érdekeknek és viszonyoknak megfelelé mdédositdsokat hozni
javaslatba.

A mi a mésodik kérdést illeti : hogy mely viszonyok
szabilyoztassanak a torvény és statutumok 4ltal, az en-
quéte hoszszabb vita utdn is nem mondott ki végleges ha-
tdrozatot. A tobbség 4ltal hangoztatott elvek azonban oda
vonhaték Oszsze, hogy a maradandé intézmények torvény
ltal, a korilményektdl és viszonyoktél fliggdk pedig sta-

tutumok #ltal szabélyoztassanak.
Legérdekesebb vita fejlédott ki a harmadik kérdés

folett, mely a karok szdmira, s a pesti egyetem theolo-
giai kardnak 4lldséra vonatkozik.

E kérdés megolddsitél figg, mondd Trefort minisz-
ter, az egyetem reformkérdésének megolddsa, vagy amnak
elbukédsa is. A kérdés els§ részét illetdleg hamar tisztiba
jobték ; a tudomédnykarok szdma ugy a pesti, mint a ko-
lozsvéri egyetemen négyben 4llapittatott meg, és pedig e
négy lenne: az orvosi, a jogi, a tortémet-bilesészeti, és a

mathematika-természettudominyi kar. Nehezebb volt a
kérdés misodik része. Horvith piispsk a pesti egyetemen
a theologiai kar fontartdsa mellett sz6lt. Az episkopdtus
ujabb idSben ultramontin tendencidknak hédol, melyektdl
az alsébb papsidg eddig érintetlen maradt. Azon koriil-
mény 4ttai, hogy a tandrok a theologiai karndl az 4llam
dltal neveztetnek ki és fizettetnek, bizonyos fiiggetlenség
van szémukra biztositva. A theologiai kar hallgatéi pedig
més karok hallgatdival valé érintkezés 4ltal bizonyos sza-
badabb szellemet szivnak be, melyet aztin sajét kerile-
tokben, vagy mint tandrok is tovabb iltetnek, Horvith M.
nem tett kifogdst az ellen se, ha a tobbi felekezetek ré-
szére is rendeztetnek be karok. Hasonls értelemben szélt
Toldy Ferenc is, ki még azt stirgeti, hogy a magyarnyelv
legyen a tanitdsi nyelv.

Schware Gyula és Hoffman P4l az elftte sz6lék né-
zetei ellen széltak, mert a theologiai karra a t6bbi karok
nem gyakorolnak befolydst, az azonban igen a tohbiekre,
a mint ez az egyetemi tandcsban a személyes tigyekben

mutatkozik is.
Cuengery azon nézetét fejezé ki, hogy a viszszaélést

minden esetre meg kell sziintetni, Végleges hatdrozat nem

hozatott.
A negyedik kérdésre : hogy az egyetemen technikai
kar é4llittassék-e fel, egyhangulag nemmel feleltel.
Erdemloges vitdt idézett el az Stédik kérdés is:

tekintethe vétessenek-e az érettségi vizsgdlatok, és ha nem,

ming in‘ézkeddsek léptessenek helyéhe ?
Nagyon szomoru dolgokat lehetett ez alkalommal

hallani; a bizottsdg egyik tagja azt véli, hogy gymnd-
ziumainkndl csakis reéliskoldink roszszabbak. Az érettségi
vizsga kérdése szorosan Oszszefiigg a kizépiskola rendsze-
rével. Mivel pedig a kozépiskoldkat nem lehet radikdlison
és most megvéltoztatni, a legkiilonboz6bb intézkedéseket
ajinlottdk, mint példdul jiré vizsgdlé bizottsigokat, 4llands
vizsgdlé bizottsigokat a fohelyeken, felvételi vizsgikat sat.
Ez utdbbi expediens ellen megjegyeztetett, hogy az egye-
temi tanirokat nem lehet a vizsgdkkal is terhelni, s kii-
Ionben sok kellemetlenséggel jir a szegényebb tanulfkra
nézve. B kérdés tehat fiiggében hagyatott, mig a kozép-

iskolék szervezete nem kerdl tirgyalds ald.
Egy mésodik napi tandcskozdsdban a tanszabad-

sdg kérdése vitattatott meg, melyet nem ugy kell értenmi:

hogy folszabadulds a tanulés alfl, minél fogva csak bizo-

nyos korldtok kozt léptetends élethe. A tandrok feladata—
a tanicskozds megéllapoddsa szerint — nem az, hogy tér-
gyét teljesen kimeritse, hanem elsé sorban az, hcgy azt
behatéan tdrgyalja, s tanitvinyait a tanitds és a gondol-
kozds médszerébe avassa be. Kivinatosnak taldltatott to-
v4bbd a rendes tandrok tanérdi szdménak meghatérozdsa.
A kotelezé tantirgyak kiszabdsinak rendszere elfogadtatott,
nem killinben az iskoldzdsi id6 meghatérozdsa az egész
kurszusokra nézve. Kivénatosnak mondatott a tanité s ta-
nitvény kozti szorosabb viszony, melynek médjai lennének
az évi vizsgdk, a katalogus-tartds és olvasds, valamint az
w. 1. kolloquiumok. A tandijak megtartdsa egyhangulag
kimondatott.
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TARCA.

Erdélyi protestans egyetem,
a XVIII-dik szdzadban,
(Felolv. az akad. okt. 14. osatdly-tlésében.

A kolozsvari egyetem felallitdsit folyé 1872-ben,a tudo-
méany s hazai miiveltség érdekében egyirant fontos és nagy-
jelentGséggel bird, mint drvendetes eseménynek kell tekinteni.

A mult szdzadban Mdria Therézia kirdlyné alatt a
kormédny hasonlé tervvel foglalkozott, s az emlitett hazéban,
még pedig & protestansok szdmira, egy fétanintézetet akart
alapitni.

Ennek torténelmi multjira viszszatekinteni, az akkori
id6t, viszonyokat, torekvéseket, s a célt, mit az allamhata-
lom elérni akart, ismertetni, szindékozom a tek. akadémia
elott tartands felolvasdsomban, vagy inkdbb emlékbeszédemben,
melynek cime: Erdélyi protestansegyetem a X VIII-
dik szdzadbanX

Az oszszehasonlitis a mult s jelen szazad két egye-
temének id§ s jogi viszonyai kozt, mire az értekezés alkal-
matossdgot ad, ugy hiszem, nem minden érdek és tanusig
nélkiili,

Ohajtottam volna egyszermind az akkori erdélyi taniigy
allasit is a tek. akademia el6tt eldadni. De egyfeldl, az arra
vonatkozé o részben terjedelmes okmdnyokban foglalt ada-
toknak halmaza azt nem engedi, mésfeldl pedig — ha Isten
engedi, — szandékozom & mult szdzadi erdélyi egyetemrél
egy kilon s lehetfleg a taniigyet is kimerité monographidt
készitni, mirfl annak idejében a tekintetes akadémidnak
szémot adni, el nem mulasztom.

Az 1761-dik esztendd szeptemberében killfldi egyete-
mekre tanulds végett kimenni szdndékozdé, s engedelemért,
valamint dtlevélért az udvarhoz folyamod$ tébb erdélyi prot.
ifjak iigye terjesztett fel Maria Therésia kirdlynéhoz, ki az
arra nézve folyt tdrgyaldsok kovetkeztében az erdélyi udvari kan-
celliridhoz e kézirvatat, illetfleg, legelsdbh hatdrozatit intézte:

»En felette tdvosnek tartom Erdélyben, valamint az
dgostai hitvallisuak theologiija, ugy més tudoményoknak ta-
nitdsa végett egyotemek felillitisirél komolyan gondoskodni.
Ez Altal elejét lehetne venni azon uj és fondk hitdgazatoknak
s a katholikus vallds, sét a korminy elleni gyildlséget is
tiplilé igen gonosz elveknek, miket a tanulé ifjak beszivnak,
s middn a hazéba viszszatérnek, magukkal oda bevisznek.
S mivel a tanirok fizetésiiket az udvartél fogjik kapni, s
igy attél fuggnének, az uj, veszélyes hitdgazatok elterjedé-
sének gitot lehetni vetni.«

A kirdlyné azért, midén e rendeletet: kiboecsiti, s a
protestans ifjakat a kiilfsldre jiristél viszszatartoztatni akara,
egyszersmind sziikségesnok tartd szimukra a hazdban Allitni
fel ogy fétanintézetet, mely az idegen &llamveszélyes egye-
temoket pétolja, s a kormény ,tdvss® céljanak szolgiljon,
az erdélyi udvari kancelliridnak parancsold, ez iigyben véle-
ményes tudfsitist terjeszteni fel.

Valéban, érdekes korilmény az, hogy a bécsi udvari
kordkben aklkor az erdélyi protestans fdiskolakra, mint szin-
tén a killorszdgi egyetemekre nézve is, oly vélemény ural-
kodott, mintha azoknak feladata s hivatisa kértékony, sbt
allamfelforgaté tanok terjesztése volna.

Miutdn e korilmény volt a kérdéses egyetem foldlli-
tisdban a kormény kiinduldsi pontja, sziikség, megismerkedni
azon killonbdz§ intézkedésekkel, mik az erdélyi térvények-
ben: a tanulé ifjaknak killorszdgi akadémidkra jérdsa felsl
talaltatnak.

Az Approbata III-ik része, 14-ik cime azoknak, ,kik
idegen orszigha dedki tudomdnynak, nyelveknek tanuldsiért,
peregrindlisért — — — ki akarndnak menni“, azt megengedte,
egyszersmind azok szdmara az utlevél — salvus conductus
— kiad4sat is rendelte.

E torvény a Compilata TII. R, 9-ik c. &ltal lényeges
médositidst szenvedett. Annak erejénél fogva ,a tanuldsra,
peregrindlisra mehetés* egyataldban megengedtetett, azt a
fejedelmek sem tilthattik meg, kik, ha az utlevél kiadisit
magtagadndk, vagy csak halasztanik, az illeték a nélkil
is szabadon elmehessenek; s6t a cikk végén kimondatott
phogy ki e végzés ellen cselekednék, annak eltdrlését ki~
vénnd, — ——, a jovendd vildgon istentdl dtkozott legyen,
e vildigon pedig becstilete vesztett.©

Méria Therézia kirdlynd alatt az 1752-ik esztenddben
kelt elsd uj torvényciltk — novellaris artikulus — a kiilfldre
utazdst fejedelmi engedély nélkil is felszabaditd, s annél fogva
»8% uralkodé tekintélyére s ordkés jogdra nézve sérelmes
és Dbotrinyos® orszigos végzést eltérilte, s a gubernium
kotelosségévé tette a kimenni akarék &llapoténak s helyze-
tének arra alkalmas férfiak 4ltal végére jarni, valamint elél-
jaréilc hizonyitdsabél is képességilk s a dologh6l a kbzén-
ségre harulé haszon fel6l meggyfzddést szerezni, — s az ilyen
tanulék korményszéki utlevelet kapvin, azt az udvarndl mu-
tassik elé, s ott irdsban kotelezzék magukat, hogy csupin
bardtsigos tartomanyokban 1fogm:.k kimenni, s kik e rever-
salis ellen cselekednének, a torvényben a hittlenségre kiszabott
bitntetdssel lakoljanak.

Mily fontos allamiigynek tekintették; miért torvénybe
is igtattdk MAria Therézia alatt a protestans ifjaknak kiil-
£61d6n tanuldsat: azt e torvénycikkbsl ma is mélté bimuléssal
lehet ldtni.

Mé4ria Therézia kirdlyn§ parancsa kovetkeztében, az
erdélyi udvari kancelliria az egyetem f#igyében 1761-ben
november 3-4n korilményes tuddsitast tett.

A nevezett udvari kancelliria elnoke s ndvari kancelldr
grof Bethlen Gabor, mint Dobokamegye féispanja 1751-ben
katholizdlt s annak jutalmiul Bicsben erdélyi udvari kan-
colliri tandcsos lett, négy év mulva pedig 1755-ben eor-
délyi udvari kancellirrd kineveztetett. B f6hivataliban tiz évig
igen buzgé, tevékeny eszkdze volt az udvarnak s azon po-
litikinak, mely a hazai torvénynek mellézését, sét tapodasdts
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maga feladativd tette, a szaWadsigot igy elnyomta s végre
a jezsuitdknak tulnyomé befolydsra jutdsival, a hazai jogvi-
szonyok s édllamélet igen szomoru képet mutaté absolutis-
musra vezetett, valamint teljesen hevégzett egyhdzi és po-
litikai reactiét alapitott meg. Ez allitds igazsigit egyebelk
kozt, az erdélyi egyotem feldllitdsit elvendeld legfelséhb lkéz-
irat is bizonyitja s azt sajitszerileg illustralja.
Szildgy: Ferenc.
(Vége kovetkesik.)

VIDERI ELXT.
Kiikiillo-egyhazmegyei kdzgyiilés.

(Folytatds.)
Ugra: itt a lelkek szdma 370. Tankdtelesek szima

35. Peljar iskoldba 26, mem jar fel 9. Fekvisége 33 hold, |

és 69 [ ol. Pénztdri maradvinya 44 frt. 65 kr. Tdke-
pénze 67 frt. 90 kv, Iskola téke 30 frt. 75 kr. Kegyha-
gyomanyi téke gr. Teleki Julidnna-féle 129 frt. 64 k. Szor-
galmi  jovedelme: B szekér tordkhiza, 27 kalongya biza,
ugyanenynyi az iskola részére is; ez jelenleg csépletlen. Ter-
hel§ addssiga 150 frt., melyet templom épitésére vettek, s
wég nem torlgsztettek. Foldadd-hdtralék 45 frt. 42 kr. Ille-
ték adéhdtralék 7 frt. 49 kr.

M. Delld., Lelkek szdma itt 216. Tankdtelesek szdma
38, Feljart iskolaba 38. Nem kitelos iskoliba jarék 5. Kiilsé
fekvisége 17 lold, 433 [] o6l. Van egy szilfdis berke 1
holdnyi teriiletit, és az ugy nevezett vackoros, ebhdl a papi
és tanitéi hérfat fizetik. Alaptbkéje 555 frt. 50 kr. Kegy-
hagyoményi téke néhai h. e. fotisztelet pitspsk Antal Jinos-
féle 105, azaz, széizot frt. o. 6., ennck 6% -kos kamatja a
taniténak adatik évenkint. Iskola tfke 16 frt. 90 kr. Mag-
tar b4 véka 4 kupa; ezek a vizsgdlat folytin alapittattak.

0. D116, Itt a lélekszdm 152. Tankotelesek szima
24, Feljdr iskoldba 14. Nem jar fel 10, részint ruhitlansdg,
részint szolgdlat miatt. Iiilsé fekvosége 14 hold, 726 [ 8l.
Szorgalmi jovedelme 52 kalongya zab, 38 véka csbs torsk-
hiza. Alaptékéje 310 frt. 97 kr. Pénztri késziet 42 frt,
53%/, kr. Pénstéri hatrdlék 75 frt. 94 kr. Kegyhagyominyi
toke n. b. e. plispdk Antal Janos-féle a lévitdnak kamatozd
egy hiz, vagyis annak értéke, ennek évi jovedelme 2 frt. 80
kr. a lévitdnak adatik. Ezen kivil 24 o. & frt. b, o. mir
emlitett piispok urtél, hogy anmak kamatjahél a lévita szd-
méra évenkint egy j6 torokhiza fold, vagy szénatermd hely
vésaroltassék osztondijul szorgalmas tanitdsért.

B. Besenyd. Lélekszdm 446, Tankdstelosek szdma 53,
Feljart 20. Nem jart fel iskoldba ruhdtlansig, szolgdlat miatt
20; hanyagsdghél 11. Kils6 fekvisége 21 hold, 1219 []
ol, Tékepénze 218 frt. Iskola téke 36 frt. Pénztdrmarad-
véiny 31 frt. 15 kv. Csds tordkbiza készlet 141 véka. Iskola
tlke cs6s torokbiza kamatja 28 véka. Magtdr 18 véka és
8 kupa. Iskolai fold, a kdzlegeldhdl kiszakitva, 10 hold.

Teremi. Lélekszdm 257. Tankotelesek szdma 30.
Feljirt 12, Nom jart fel ruhdtlansig és szolgilat miatt 18.
Konfirméltatott 20. Olvasni tudott 2, irni egy sem. Kilss
\fékv”ﬂsé_go 35 hold, 395 [] ol Szorgalmi jovedelem 97 véka
¢sds torokbiza. Templom  épitési téke 15 frt. Dézma kdr-

pétlasi téke 504 frt. Iskola téke 3 frt. 40 kv Magtéra 26
véka. Kegyhagyoményi tbke, jobbagypénz cim alatt, n. gréf
Bethlen Jinos dltal hagyomdnyozva 210 o. §. frt. Ennek
kamatja nem fizettetvén pontesan, sét még a t6két is soha
el nem akarvin ismerni, felhajtds végett tigyvédnek adatott.

Ujfalu. Ledny-egyhdan Tereminek. Lélekszdm 689,
Tankotelesek széma 60. Feljirt 26. Nem jart fel ruhdtlan-
sig és szolgilat miatt 16, hanyagsighdl 18. Konfirmdltatott
47, Ezek kozill csak harom tudott olvasnmi, irni. Kiils§ fek-
vosége 1 hold, 1528 [] dl. Szorgalmi jovedelme 64 véka
csds tordkbiza. Kegyhagyoményi tlke n. b. e, gréf Bethlen
Jinos 4ltal alapitva 210 o. €. fri. Kamatoz a lévitdnak
évenkint 12 frtot o. é. Iskola tékéje 11 frt. 50 kr. Pénz-
tarmaradvinya 12 frt, 78 kr.

N. Kend. A valldsos élet, buzgdsig itt mir nagyobb
méivil, mint az eddig elfszamlalt egyhdzakban. A tankotele-
seket maguk a sziildk felvezetik az iskoldba, s orvemdenek,
ha tanittathassdk d&ket. Itt a lélekszdm 682, Tankdtelesek
szdma 71. Iskoldha jirt 62, Nem jért fel ruhdtlansig és
hanyagsig miatt 9. Itt a lelkész nagy gondot fordit a ta-
nitdsra, a tanulékon a pontos és szakérté tanitds eredmé-
nyei ¢rommeal tapasztaltattak. Kilsd fekvisége 27 hold, 1250
[ ol. Szorgalmi jovedelme 51 kalongya biiza, 36 kalongya
zah, 84 veder hor. Alaptékéje 659 frt. 21 kr., Iskola tGke
101 frt. 10 kr, Iskolai bortdr 52 veder. Pénztdri marad-
viny 60 frt. 2'/, kr. Konfirméltatott 16. Irni, olvasni tu-
dott 15,

K. Kend. Ez is huzgé kis egyhdz-kozség. Lélekszam
itt 249. Tankitelesek szdma 34, Feljart iskoldba 25. Nem
jért fel hanyagsighél 9. KiilsG fekvisége: 31 hold, 966 []
8l, Szorgalmi jévedelme 34 véka zab, 150 véka csds tordk-
biza. Alaptékéje 509 frt. 6 kr. Iskolatékéje 30 frt. Kegy-
hagyomdnyi t6kéje Pataki Léaszlé-féle 35 frt. Terheld adds-
sdga 35 frt. Pénztdr maradviny 94 frt. 25 kr. Ebbél fe-
dezhetd a terheld adéssig. A tanité dieséretesen mitkidik, a
lelkész maga tanit -is,

Egrestd. Lélekszdm 274. Tankotelesek szama 36.
Feljart iskoliba 22. Nem jirt fel hanyagsig és ruhitlansig
mijatt 14. Nem koteles iskoldba javé 2. A lelkész itt is ta-
nité, Azonban, kivénatos volna egy kilén tanitéi allomds
feldllitdsa. Killon fekvisége 10 hold, 946 [ ol. Szorgalmi
jovedelme 57 véka esfs tordkbdza, 27 véka rozs. Alaptékéje
168 frt. 36 kr. Iskolatéke 2 frt. 90 kr. Kegyhagyoményi
t6ke Mikls Debora-féle 26 frt. 80 kr. Iskolai magtira 9
véka. Pénztir maradvinya 13 frt. 38 kr. Itt a gondnok
dicséretes szorgalmat és munkdssigot fejtett ki az épilletek
kijavittatisiban, papi kepe és kamatok felszedéséhen.

Tokayi Jinos,

jegyzé.
(Folytatdsa kdvetkezik.)

KULONFELEK.

= E ho 19-ike orokre foledhetetlen fog maradni
az erdélyi részek, s mondhatni, a magyar kultura torténeté-
ben. E napon 8ltott lithaté testet amaz ige, mely szdzado-
kon kevesztill képezte forré Ghajtdsit a nemzetnek, s mely
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e napon teljesedett. Egyetemiink taniri kara letette
az eskiit a Iyceum disztermében, s ez 4ltal meglkezdetett
a megszillotett élet joga és kotelessége. Gréf Miké Imre
-— ¢ paratlan munkédssigu, dldozatra mindig kész és minden
tiszteletre mélté férfin, mint miniszteri biztos — meghatéan
és mint mindig folemelkedett szellemii beszéddel hivta fel a
tandrokat az eskiitételre; mely megtorténvén, egy nehany
sz6val ismételten {idvozolte Okot, melyre Imre Sdndor —
¢ puritin kedélyii, s 4ltalanos tisztelethen részesilé tudds
tanar felelvén: a meghaté tinnepély végett ért, melyben Ko-
lozsvar értelmisége vett részt. Azonnal meg is kezdetett az
alakulisi munkalat, melynek eredménye a kovetkezd : a jogi
karndl dékdnnd vilasztatott dr. Groisz Gusztiv, prodé-
kannd dr. Korbuly Imre; az orvosi karnal, dékinnd dr.
Ciffra Ferenc, prodékinnid dr. Gemersich Antal; a
bolesészeti karnil dék4nnd Imreh Sdndor, prodékinnd
Szabé Karoly; a mathematikai és termdszettudominyi
karnil dékannd dr. Abt Antal, prodékinnid Martini La-
jos. A rektorvalasztas a jogi karra esvén, megvéilasztatott
Berde Aron, prorektorrA Brassai Samuel. Es ezzel
dtesvén a kezdeten, mihelyt minden eldmunkilatok befe-
jeztetnek, egyetemiink meg fog nyilni, hogy folemelje ama
zaszl6t, melynek neve : kultura, szellemi elShaladas. Isten
adja a maga 4lddsat a megkezdendd nemes munkdssigra,
mely oly erfket egyesitett a taniri karban, hogy bizton re-
mélhetjik a legjobbat, hogy biiszkeségeivé fognak vilni — a
menynyiben még nem azok — a magyar tudoményossignak.

= Egyetomiinkhez ujabban kineveztettek 2) a
jogi és Allamtudoimdnyi karhoz a statistikdra: dr. Valyi
G4bor, maros-visarhelyi kir, torvényszéki biré; b) a meny-
nyiségtan és természettudomdnyi karhoz 1. az Allattan, s
oszszehasonlité bonctanra : dr. Enc Géza, kolozsmonostori
gazdasigi intézeti tandr; 2. a novénytanra: dr. Kénitz
Agost; 3. az elemi menynyiségtanra: Brassai Sdmuel,
a m. akademia rendes tagja és az erdélyi
igazgatdja.

— Eppen most keriilt ki sajto alol: ,Néhai Va-
das Jézsef, kolozsvari elsé pap és nyugalmazott esperes
egyhazi beszédei. Kiadtdk: Nagy Péter, erd. evang.
ref. piispok, Szdsz Gerd, ev. vref. els§ pap és esperes
Szdsz Domokos, ev. ref. misodik pap és egyhm, jegyzd.«
Elsd flizet. A 181 hasabon megjelent erds kdtet huszondt
kilénféle alkalmi heszédet tartalmaz, s megrendelhoté Stein
Jinos muzeum-egyleti kényvirusnal 1 frt. 20 kron. Addig
is, mig terjedelmes ismertetést kozdlhetnénk néhai hivatal-
tarsunk e derédk szellemi hagyatékarél: melegen ajanljuk pap-
tarsaink figyelmébe és szives részvétébe, anynyival inkabb,
mert megszerezvén e heszédeket, nem csupin egy meleg sziv,
viligos f0, és tudomdnyosan képzett papnak munkassiga
eredményével ismerkednek meg oOnmagukra nézve elfnyisen,
hanem a mellett, egy szllkes anyagi korilmények kozitt hat-
ramaradt igen népes csaldd irdnt mutatjdk ki a részvét me-
legségét, a menynyiben a tiszta jovedelem az orokdsdk egyet-
len vagyona. Midén papi ozvegyekr§l és arvikrél van sz,
kinek nem csendiilnek meg lelkében Krisztus szavai: ,a ki
egynek gondjit felveszi, az én gondomat vesazi

muzeum-egylet

fel! A mint, 6s a hogy kovetjik a mestert, csak anynyi-
ban vagyunk az § tanitvdnyai. J6 cselekedettel mutassdtok
meg, hogy Krisatuséi vagytok, és az elvetett mag terem hat-
van és szdz anynyit!

= (Nyilatkozat) Middn az igazgaté-tandcs szept.
29-6én tartott iwlésének targyalisait olvasni, szerencsém lehe-
tett ezen lapok 92-—40. szimdbél, megdébbentem a 16-ik
pont alatti targyalast olvasvdn, mert hogy a baréthi levita,
és Zaturecky Gdbor mind folyamoddst terjesathettok fel az
erdfvidéki koztorvényszék hatarozata ellen, az oloszteleki pap
mikint beszolgaldsa targyaban: én azt nem tudom, nem tud-
hatom, mivel tudomdsom szerint, koztorvényszékiink masfél
év ota nem is tartatott; sem hozzdm, mint espereshez, az
érintett folyamodds targyaban sem széval, sem irdsban semmi
panasz eddig a napig he nem adatott. Ezen nyilatkozatomat
azért ¢ lapokban kozzé tenni, mind magamat, mind kdztor-
vényszékinket illetéleg, kitelességemnek ismertem. Nagy-
Bacon, oktéber 10-én, 1872. Lukéecsfi Lajos, erdovidéki
ref. esperes.

= Bekilldetett szerkesztdségiinkhez a debreceni
rof. fdiskola értesitvénye, mely részleteson megismertet e
virdgz6 tanoda &lldsival. Kiemeljik beldle a kivetkezd ada-
tokat. Van benne tandr és tanité Oszszesen 52; tanulé osz-

szesen 1081, kik kozill az érettebbek hat ldilonbozé onképzd
korben munkalkodnak szellemi elShaladisukon; ol§ vannak

szamlilva az adakozasok, és a kiltségek, melyeket a kinyv-
tar gyarapitasara forditnak sat. Orommel forgattuk végig az
igazdn tartalmas és tigyesen Oszszedllitott fiizetkét, mely
megnyerd képet tir fel e derék intézetrdl, mely hivatva van,
hogy a magyar protestintismusnak, mint eddig, wgy ezufan
is ybAlma matere“ legyen!

= Grof Palfy Janos, Pozsonymegye féispanja, in-
stallaciéja alkalmival kijelentette, hogy egész évi fizetéséi
nevelési célokra kivinja forditni, és azt végre is haj-
totta, midén 6,500 forintot oszbott ki iskoldk megnyitdsira,
vagy fentartisira; e mellett, hivatalos kérutaiban mindeniitt
meglitogatja az iskole’ilmt, hogy maginak biztos tudomast
szerezzen azokril, s igy sz6val és tettel mindent elkévet a
népnevelés érdekében. Ecce homo! kinek a hivatal nem
dignitas csupdn; és hatalmit nem lorteskedésre hasznélja
fel, hanem arra, a mi egyediil képes fentartani Magyaror-
szagot. Mentll kevesebb az ily felemeld, vigasztalé példa,
anndl inkabb megérdemli a halhatatlansig tiszteletét !

= A pesti egyetemen volt az elmult tanévben osz-
szesen 135 tandr és pedig a theol. fakultdshban 7 ren-
des, 2 helyettes; a jogiban 10 vendes, 2 vendkiviili, 1 he-
lyettes, és 7 magdntandr; az orvosin 12 rendes, 7 rend-
kivilli, 16 magintandr, és 12 tanir-segéd; végre, a bhol-
csészetiben 23 rendes; H rendkivilli, 4 hadtani, 15 ma-
gantandr, 6 tanité, és 6 tandr-segéd. A téli félévhen volt
9506 hallgaté, ebbsl 70 theol., 1216 jogisz, 645 orvos,
203 bolesész, 1256 gybgyszerész, 41 sebész és 108 baba. A
nyari félévben volt 2073 hallgats, s ezek kozott 65 theol.,
1099 jogasz, 485 orvos, 166 Dholesész, 97 gydégyszerész, 41
sebész, 6s 120 béba.

= A schweizi egyhazi laphan, 2 ,Reformé-ban,
a szabadelvi Lang és Bitzius kozlinyéhen, Magyarorszdg~
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16l egyhézi tekintethen az utolsénak tollihél a kovetkezd | 20 kr.,

megjegyzés olvashaté: Magyarorszdgon sem allanak jobban
a dolgok kath. vészrdl, mint Ausztridban. A pispokok, kik
ellenzék voltak a conciliumban, békét kotottek Rémdval, s
kérpétolni igyekeznek magukat azzal, hogy szemérmetlen-
kednek (Unverschimtheit) a korminy ellen. Stroszmayer,
a diakovari pispsk ugyan nyugton' van; de alig hihetd, hogy
6 is primdssagra leselkedik. Protestins részrél tobb élénk-
ség mutatkozik, oktéherben alakult meg a protest. egylet, s
mindenek felett, ivodalmi uton munkds; 4m itt sem hidnyzik
az ellentétesség: Magyarorszdg Basele — Debrecen. Tar-
tozkodunk minden megjegyzéstfl; a ki a dolgokkal csak va-
lamenynyire ismoretes, tdjékozhatja magit, hogy a kiilfoldi
prot. életnek legszabadabb drnyalata menynyire bir alapos-
saggal egyhdzi tigyeink feldl.

= A ,Magyar allam" a kivetkezd statistikai ki-
mutatdst kdzli  Csensztochauban egészben 180,000 bucsu-
jéré jelent meg; e szémhél 1,113 vidéki menetre esik
108,000, A varséi vonat 3,200 személyt hozott, és a vidék-
b8l 3,200 zardndok érkezett ; Pésenbdl (Poroszorszag) 50,000,
Galicidb6él 15,000 személy jott sat. A kocsik és jarmtvek
szdma 3,700 volt. ,A mivel6dési statistika pedig épp e vi-
dékek részeit sorozza a legmiveletlenebbek kozé,, — jegyzi meg
& yHon“; és mi sem fojthatjuk el szdnalmunkat és meg-
vetésiinket o lélekismeretlen tizelom felett, mely jatékot iz
4 legszentebbel, az ehek eléhe vetvén azt. Soha el nem hisz-
szitk azt, hogy istennek nevét ily dolgokkal lehet tisztelni;
de o kirhozatra azok mélték, kik az értelmetlenséget igy
lopjak meg sajit hasznukra. Meszsze van még a viligossig!

,ARANY-KONYV.«

Nagytiszteletl szerkeszté ur! Tisztelettel kérem, be-
cses lapja  ,Arany-konyve-éhen, legyen szives azon ke-
gyes adakozék neveit megdrikiteni, kik a holt-marosi
egyhdz Altal vasirlanddé harangra tetomes dszszeget ajandé-
koztak, t. i. br. Kemény Kalmin 50 fré., id. gr. Teleki
Domokos 15 frt., Benkd Janos 10 frt., br. Banfi Janos 3 frt.,
szv. Eltetd Janosné 3 frt., Bltetd Albertné 3 frt., Mathé Al-
bertné 5 frt., Ric Andrds 5 frt.,, B. Gy. 20 frt., Bakos
Ferencné 2 frt., Bakos Jdzsefné 4 frt., id. Bakos Janosné
1 frt.,, Pap Andrdsné 1 frt., Ampor Andrisné 1 frt., ozv.
Nagy Gyorgyné 33 kr., Marton Istvanné 2 fit., Bakos Mi-
hélyné 2 frt., Ordog Istvdnné 2 frt., Marton Mihdlyné 1
frt. 20 kr., Kibédi Istvanné 1 frt. 50O kr., Vita Andrdsné
2 frt., Orddg Andrasné 1 frt., Vajda Miklésné 1 frt., Gydri
Andrasné 1 frt,, Csatlés Andrdsné 30 kr., Kuresi Gyorgyné
1 frt., Bakos Andrdsné 1 frt. 50 kr., Burjin Todorné 1
frt., dzv. Demeter Gyorgyné 50 ky., id. Bakos Gydrgyné 1
frt,, Kiss Sandorné 2 frt., ifj. Bakos Gydrgyné 50 kr., Ba-
kos Ferencné BO kr., Bakos Péterné 2 frt.,, ézv. Bakos
Jézsefué 10 kr., ozv. Bakos Miklésné 20 kr.,, Bakos Sa-
muné 10 kr., Baki Ferenené 20 kr., Ciruj Péterné 10 kr.,
Cirnj Mihdlyné 20 kr., Medve Forencné 50 kr., Csatlés
Andrasné 20 kv, ozv. Demeter Istvanné 12 kr., Pap Mi-
hélyné 1 frt,, Kz. Csatlés Gydrgyué 5O kr., Szdsz Ferencné

Csatlés Janosné BO kr.,, Bakos Ferencné 20
kr., id. Csatlés Gyorgyné 50 kr., Csatlés Péterné 20 kr.,
Kéntor Gadborné 20 kr.,, Demeter Jinosné 20 kr., Csatlés
Maria 50 kr., ifj. Balla Gyorgyné 20 kr., ifj. Bakos Fe-
rencné 1 frt,, Ordig Janosné 50 kr., Bakés Miklésné 1
frt., id. Csatlés Janosné 1 frt., Ciruj Nyikuldjné 20 kr.,
Ciruj Juonné 20 kr., ifj. Csatlds Gydgyné 50 kr., id. Gor-
bai Mihdlyné 40 kr., Nagy Mihdlyné 1 frt.,, Nagy Andrdsné
20 kr., Kibédi K. Andras 1 frt.,, Bota Jdnosné 1 forint,
Gyfri Mihdlyné 40 kr.,, Gyfri Mértonné 50 kr., Gorbai
Andrasné 50 kr., Frunta Janosné 40 kr., Csatlés Kr. Andrasné
50 kr., id. Balla Gytrgyné 40 kr., Kantor Istvanné 40 kr.,
id, Csatlés Andrasné 40 kr,, Gorbai Mihdlyné 40 kr., Balla
Ferencné 50 kr., {Balla Kata 10 k., {Ordég Andrdsné 30
kr., Demeter Istvanné 20 kr., Mdzes Vigner 50 kr., Ordog
Istvénné 1 frt., ifj. Ordég Ferencné 50 kr., Ordog Ist-
vin 2 frt., Bakos Gyorgyné 1 frt., Bakes Andrisné 1
frt., ifj. Csatléy Jozsefné 1 frt., Baki Martonné 20 kr.,
Csatlgs Ferencné 50 kr., id. Csatlés Mihdlyné 1 frt., ozv.
Kibédi Gydrgyné 50 kr., ifj. Bakos Jdnosné 50 kr., Popéin
Pantyelemon 20 kr., Pap Sindor 20 kr., Bakes Ferencné
30 kr., Kiss Todor 1 frt., Csatlés Gdspdrné 50 kr., Zsig-
mond Mihdly 1 frt., Balla Andrdsné 40 kr., Bitai Karoly 1
frt., Ordég Gyorgy 1 frt., Ilyés Mihdly 1 frt. Sztrava Mik-
16sné 2 frt., Albert Jdnosné 1 frt., Losonci Janosné 50 kr.,
Kiss Jézsefné 1 frt.,, Bélteki Lajosné 1 frt,, N. N. 1 frf,,
Schifheimer Sdmuelné 1 frt.,, Frunza Ilyésné 20 kr. A ma-
gyaréi vef. ekklézsia hivei 22 frt. 9 kr. A disznajéi ref.
ekklézsia hivei 20 frt, 45 kr, A vécsei ref. ekklézsia hivei
8 frt. A felfalusi vef. ekklézsin hivei 4 frt. 73 kr. A kirt-
vefai ref. ekkiézsia hivei 4 frt., 10 kr. A beresztelki ref.
ekklézsia hivei 6 frt. A magyaréi gor. lkath., egyhdz hivei
4 frt. 7 kr. A ruszi gér. kath. egyhaz hivei 4 frt. 83 kr.
Citrom Simon 1 frt, id. Kibédi Andrds 1 frt,, Bathi Istvin
1 forint.

Fogadjdk a kegyes adakozdk egyhdzunk hdldjit, forrd
kioszonetét. Szalljon istennek 4lddsa azokra, kik drommel ds
készséggel jarultak adominyaikkal a kitdzott cél elérhetésére,
s 6lvezzék évek hoszszu soran keresztill a legszebb jutalmat,
melyet az intudat ad. Holt-Maros, okt. 9-én, 1872. Béka
Gyorgy, holt-marosi ev. ref. pap.

KOROZTETIK.
1036—1872.

Udvarhelyszéki egyhdzmegyénkben a kecseti iresség-
hen levd iskola-tanitéi Allomds; fizetése tisztességes lakds
terjedelmes helsd telekkel, gazdasigi épiletekkel, és 202 frt.
44 kr. o. é.

Pilyazati hatdrnap folyé évi névember vége.

A folyamodvdnyok uélvarhelyszéki esperes t. t. Kara-
cson Mézes aa.-hoz Sz.-Kereszturra kiildendfk.

Kolozsvartt, oktéher 19-én, 1872.

Nugy Péter,
erdélyi ev. ref. piispdk.

Fémunkatirs: szAsz poMoKos.

Felelés szerkesztd és kiadé: szhsz GERO.

Nyvomatott Stein J.-ndl, az év. ref. fotanoda betiiivel, Kolozsvartt.



ERDELY] PROTESTANS KOZLONY.

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

Il. EVFOLYAM.

KOLOZSVART, OKTOBER 31, 1872.

96—44. SZAM.

Megjelenils minden csiito-t6kon egy iven. — Eldfizetési dra ogész évre 6 fit., félévre 3 fit,, negyedévre 1 fit. 50 kr. — Szerkesze
toségi iroda — hovd a kéziratok és eldfizetések bérmentve kildenddk: kilmagyarutea 287 sz. —

A konfeszsziok kérdése,

tekintettel az ugy nevezett ,apostoli hit-
forméra.“

{(Felolvastatott a magyarorszdgi prot. egylet kozgyiilésén, 1872,
oktéber 1-én.)

(Folytatds.)

»Mi, utédai az elmult szédzadok ildozottjeinek,
ne gytldljik soha az embereket, de gytiloljiik lel-
kimk {eljességéb6l az uldozés tényét, eszméjét, elvét.
Egyesitsiik minden akaratunkat, s minden erfnket a
tirelmetlenség tilkapdsai ellen. Ki annak ttjit tudja
4llani, s helyét hiitlenil elhagyja, a tivelmetlenek
bintargyavs teszi onmagit. Harc a tirelmetlenség
ellen, bérminé formik, nevek alatt jelentkezzék! Po-
gény eredetil, s elvekeresztyén- ellenes; istent sérti;
a legszentebb jogokat, a legnemesebb érzelmeket 14D-
bal tapodja, meggyalézza a vele 6l6t; diesbségére
szolgél, s erejét kétszerezi annak, ki elszenvedi.

,Bs hogy ez elv tarthatlansdgdt anndl inkabb
kimutassuk, jegyezzitk meg azt is, hogy nem csak
igazsigtalan és erkolestelen, azon iirtigy alatt, hogy
istent védi azok ellen, kik lélekben és igazsighan
imadjik, de egyszersmind teljesen hamis alapokon
nyugv6. Hatérozottan kétségbe vonom, hogy bimeim
bocsdnata és ordk életem, s bérkié is, barmely em-
bertl, paptél, avagy vildgitél, conciliumtél, avagy
pépatol, felekezettll, avagy egyhdztél figgene. Egye-
diil istentdl figg, s isten ulén mindenkinek sajat
lelkiismeretétol.

,E hatarozott, s mellézhetlen kikotésekkel, til-
takozvin teljes erdmhbdl a credo e tételeinek torté-
nelmi, s katholikus értelme ellen : hitem szabadsé-
ginak, az igazsiggal és istennel valé kozvetlen érint-
kezésemnek tiszta ontudatdban, fiiggetleniil minden
foldi tekintélytdl, kijelentem, hogy lelkem teljességé-
bél biszek az evangeliom e fenséges igéreteiben : a
binok boesdnatdban, és az orok életben.

,Hiszek a bindk boesdnatédban, Igen,
minden 16lek — még a legbindsebb, s legtévelygbhb

is — végre meghdnja biineit, s magdba tér. Szeu-
vedéseihdl és hotlésainak szitkségképpeni kovetkezmé-
nyeibél okulva, eldbh-ut6bb a végtelen irgalom kar-
jaiba veti magdt, s viszsza nem taszittatik.

,Bs hiszek az ovok élethen, l6timk végnél-
kiliségében, a haladds és fejlodés végtelen fokozatain
&t; hiszem, hogy az élet célja — isten, a ki tokéletes
Iény, s kihez hasonlévd kell lenniink. Hiszem, hogy
e feladit mdr kezdetét vette, hogy a jelen élet ré-
szét képeai az orokkévalénak, mely szdzadokrél szd-
zadokra, orokkévalésdgrél orokkévalésigra terjed és
emelkedik. Hiszem, hogy a rosz, a hamis, a nit, a
gytilolség enyészetre vannak rendelve, s nincs joguk,
létezni. Hiszem, hogy a j6, az igaz, a szép, a sze-
retet halhatatlanok, s az apostolkint: ,4tvédlto-
zunk dics6ségrol dicsségre, azurnak ké-
pére, az 6 lelkének hatalma 4ltal.® *)

Két tétel keletkezését kell még megvilagitanom.
Egyik ez: ,széll ald poklokra.“ Hol taldlhats
fel ennek eredete? Az evangeliomhau ? Nem. Egy
legenddban. A Krisstus életének az evangeliomok
nem advén teljesen kimeritd képét, a fonmaradt hé-
zagokat az elsé szédzadokban 1étre jott legenddk toltsttek
be, melyek aztén az u. n.apokriphus evangeliomokban
gyujtettek os7sze. E logendik egyike elbeszéli, hogy az
evangeliomok szerint a Krisztus haldla utén harmad
napra tdmadt fol, de egyik se tesz emlitést arrél,
hogy ez id6 kozben mi tortént vele$ E hézagot be-
tolti a legenda, middn azon titokszert vilaszt adja
o kérdésre, hogy ,ott tartozkodott, hol a
tobbi halottak lelkei.® Ks hol tartozkodnak
azok ? A zsidé theologia tana szerint, a fold felszine
alatt, egy félgomb alakn rideg, sivir helyen: a
seolban. E hely — ugyancsak a 2zsid6 mythos
szerint — két részre oszlik. Az egyikben kiolthatlan
tiz ég, melynek lingjai kimondhatlan kinokban
emésztik a gonoszokat. A mésikban pihennek az
igazak, élikon Abrahém, Izstk és Jékobbal. A két

*) Athanase Coquerel, fils, Histoire du Credo 85—86 L.



354

helyet — bar nincs egyméstél thvol — é4thidalhatlan
és setét méjjség vélasztja el...E mythost egyik leg-
szebb példabeszédében folhasznilta a Krisztus is.

Atszivirgott ez egyfelsl a zsid6-keresztyén be-
folyés, s mésfel6l éppen a krisztusi példabeszéd ut-
jan, a keresztyén egyhdzba is; mely azonban azt a
valtoztatdst tette rajta, hogy végtelen meszszeségre
eltdvolitotta egyméstél a két helyet, s 16n egyikhél
a ldngolé pokol, s a m4sikhél a ragyogé menyny....
De mikint juthatna a binds emberek kozil még a
legigazabb is halila utén egyszerte az idveziltek
kozé ? HovA tértek meg az 6 szovetség kegyes lel-
kei? A pokolba ? Hisz akkor az ¢ szovetség elkér-
hozottak miive, s imaga a Krisztus is azoknak nyom-
dokéba 1lépett. A menynybe? Hisz akkor mér a
Krisztus elott sem volt hezérva a menynyeknek ka-
puja; volt idvesség, melynek lsgalabh egyesek ré-
szesei lehettek. A tisztité tiizhe, a purgatoriumba ?
Hisz akkor a kegyes lelkeket ezred évekig emésatet-
ték, ha nem is az orok kérhozat kinai, de igen a
tisztité langok. E sajatsdgos dilemméabél menekil ki
az egyhdz azon vallisos elmélet foldllitdsa 4ltal,
mely szerint a menyny, a pokol és purgatorium kozt
létezik még egy negyedik, tulvildgi hely, melyet a
tridenti concilinm, midén e hitcikket kodifikélta, ko-
vetkezfleg irt koril: ,e helyen tarfozkodtak
a mi urunk Jézus Krisztus eljovetele
eldtt a szentek lelkei, csendesen pihenve,
nem érezve semmi f4jdalmat, megvalta-
t4suk reményéhen, s 6ppen e szentek lel-
kei voltak azok, kik az Abrahém kehels-
ben vartidk idvezitéjuket, ki megszaba-
ditd 6ket, midén poklokra sz4llott. Ennél-
fogva, az 6 haléla s foltdmaddsa elétt az
ég senki szédmdéra se volt nyitva, hanem
az igazak lelkei az Abrdhém kebhelébe
tértek. *)

Az \j szovetségnek egy homdlyos helyét is fol-
hasznélta az egyhéz e tan igazoldsdra. Péter levelé-
ben ugyanis emlitve van, hogy a Krisztus haléla
utén prédikélt azon lelkeknek, kik régen engedetle-
nek valdnak, s a Noé kordtél kezdve, fogva tartat-
tak. **) Az egyhiz nem vette betii szerinti értelem-
ben e homélyos kifejezést, s6t oda magyardsta, hogy
a Krisztus haldla és foltémaddsa id6 kozében a seol-

b6l kiszabaditotta, s megtéritette Izrael szentjeit.
A szelid lelkii, s tudds alexandriai Kelemen azon

" %) Lisd a tridenti kathokesist. |
*%) Péter koz. lev. IIL. 1920,

hitének adott kifejezést, hogy nem esak Izrael szent-
jeit, de a meghalt pogdnyok kozil is az arra mél-
tokat kiszabaditotta. Az egyhdz azonban nem akart
ily kegyelmes lenni; de késébb mégis tett egyes ki-
vételeket. A kozépkor megkegyelmezett p. o. Trajan-
nak, s folnyitotta el6tte a menynyet, mert — 4&l-

| litélag — Grergely pdpa az 6 elkérhozott lelkéért addig

imédkozott, mig isten meghocsitott neki.

Mellesleg megjegyzem, hogy a poklokra széllas
tétele sok fejtorést okozott a rveformdtoroknak is.
Luther hdrom izben hérom kiillonbozé véleményt
mondott fel6le. Legeléhh ugy értelmezte, hogy a
Krisztusnak csak lelke szdllott oda; késébh az egész
hiteikket elvetette; s végre, hagyoményos értelmében
mégis elfogadta. Kalvin allegorikus értelemben vette,
s a Krisztus pokoli szenvedéseit értette alatta.
Zwingli szerint nem jelent egyebet, mint a Krisztus
haldlénak ténylegességét, mely 4dltal azok is megvél-
tattak, kik viligra jotte el6tt haltak meg. A refor-
mécié kora utén egyes felekezetek, p. o. az erdélyi
reformétusok, kozzsinati hatdrozat alapjin, e tételt
— mint babonds hitre wdtat nyitét — egyszeriten
kitorulték.

Az utolsé megvildgitandé tétel ,a szentek
egyessége.“ Alapeszméje szép, igaz, s valédi ke-
resatyén. Az igaz és j6 szivekben, a folemelkedett és
nemes lelkekben mindig volt, van és lesz bizo-
nyos bensd Oszhangzés, €l azokban az egyivé tarto-
zésnak magasztos ontudata, mely az idé és tér min-
den thvolsigénak dacéra, azokat egyméshoz kapcsolja,
egyesiti. Az igazsdgnak, a szeretetnek, az orok fej-
16désnek, istennek csak egy orsziga van; s annak
fagjai az id6ben 6s orokkévalosighan egymésnak
testvérei !

A rémai egyh&z azonban ez eszmét, minden
id6kre, és minden emberekre kiterjedd magasztos je-
lentdségéh6l teljesen kiforgatta. Egyfelél az 4ltal,
hogy universalis jellegét eltagadva, az abban rejlé
méjj igazsdgot kizdrélag sajat javéra Lkonfiskdlta.
Mésfel6l az 4ltal, hogy egy hatérozottan kortlirt
rendszert alkotott bel6le. FolallitA azon elméletet,
mely szerint a ,szentek“, kivdléan a vértanuk sok-
kal tobh jot tettek, mint a menynyi elegendd lett
volna arra, hogy idvezilljenck, s e felesleges jétet-
tek kozkinesét képezik az egyhdznak, melybél tet-
szése szerint osztogathat. A hivek kétképpen része-
siilhetnek e kinesekben, ha segitségiil hivjik imdik-

ban a szenteket, s ha az egyhdz e felesleges jétet-
tekbél részokbe juttat. Mér Origenes azt tanité, hogy
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a meghalt hivek lelkei résztvesznek a foldiek sorséban,
s imddkoznak érettok istenhez. Tertulidnnak azon
nézetét pedig, mely szerint a vértanuk lelkei koz-
vetlenill menynybe jutnak, s kozbejéréi szerepet jatsz-
nak, az egyhdz hivei nagy tobbsége, mely még ak-
kor is politheistikus reminiscencidkkal t4plalkozott,
orommel elfogadta, Ki e tévhit ellen szavat fol-
emelte, mint p. o. barcellonai Vigilantius, eret-
neknek nyilvénittatott., A tisztité tlzrdl kifejlett tan
még nagyobh erbsségeiil szolgdlt azon elméletnek,
mely szerint a szentek s a foldon 616 hivek koat
folytonos egybekottetés van; a gylzelmes és vitéz-
kedd egyhéz tagjai egyiivé tartoznak, egyiitt alkot-
j4k az anyaszentegyhézat, a Krisztus testét. A szen-
tek egyessége eszméjének a hitvalldsha folvétele e
folfogésban taldlja magyardzatdt s indokét.

Ime, uraim! igy jott létre az u. n. apostoli
hitvallds, lassankint fejlédve a IIl-ik szdzadtél a
VI-ikig. Tételeinek jelentékeny része az akkor folme-
riilt eretneki vélemények elleni tiltakozdsnak tekint-
hetd; a tobbi pedig a rémai egyhdz akkori valldsos
felfogdsdnak spontan terméke, Tévedés volna azonban,
azt hinni, hogy e hitvallds, keletkezése alkalméval,
mir az egész keresztyénség kozhitének lott
volna kifejezbje. Ellenkezdleg, szézadok teltek el, mig
végre sikeriilt az egyhézi hatalomnak &ltalénos ér-
vényre emelni azt, de akkor is c¢sak a nyugati ke-
resztyénség kebeléhen. Nehdny adattal a kérdés ez

oldaldt is meg kell vildgitanom.
Szdsz Domokos.
(Folytatjuk.)

A kolozsvari tudomanyos egyetemre

vonatkoz6 torvények.

L

Mi els6 Ferenc Jézsef, Isten kegyelméhél "austriai
csészdr, Csehorszdg kirdlya, stb. és Magyarorszdg apostoli

kivdlya.

Kedvelt Magyarorszdgunk és tarsorszigai hit férendei
és képviseldi kozds egyetértéssel a kovetkezd torvénycikket
terjesztettél szentesités végett Felségink elé:

Torvényeikk,
a kolozsviri magyar kirdlyi tudomény egyetem feldllitd-
sérél és ideiglenes szervezésérdl.
(Kihirdettett a képvisel6hdzban 1872-ik évi okt. hé 12-én,
a forendekhdzdban 1872-ik évi okiéber hé 14-én.)

1. §. Kolozsvirott a tanszabadsig elvének alapjin
magyar kirdlyi tudomény-egyetem éllittatik fel.

A kolozsvéri kirdlyi jogakaddmia és az orvossebészeti
tanintézet megsziintettetnek.

2. § Addig, mig az egyetemi oktatds kiilon tor-
vény 4ltal nem szabdlyoztatik, a pesti magyar kirdlyi tu-
domény-egyetemen jelenleg fenndllé szabilyok ezen egye-
temre nézve is érvényesek, a menynyiben jelen torvény
mést nem rendel.

A fentebb emlitett torvény meghozataldig kivéntats
tovdbbi szabdlyokat az egyetem tudomény-karainak meg-
hallgatisdval az oktatdsiigyl minister bocsdtja ki.

3. §. Ezen egyetem négy tudomédnykarra oszlik u: m.:

1. a jog- és 4dllamtudoményi,

2. az 0rvosi,

3. a holesészet-, nyelv- és torténettudomdnyi

4. a mathematikai és természettudomdnyi karra.

E két utébbi karhoz kapesolva, gymnasinmi tandr-
képezde 4llittatik fel.

4. §, A tudomény-karok beliigyeikre nézve egymdstél
fiiggetlen, egyenjogu, 6ndllé testilleteket képeznek, snma-
guk 4ltal évenkint valasztott dekdnjaik elnoklete alatt.

5. §. A tudomény-karok felett 4ll az egyetemi ta-
nées, melynek koréhez az egyetem testiileti, kozigazgatdsi
és a karok egyéb kozos igyeinek tdrgyaldsa és intézése
tartozik, A tandcs elndke az egyetem rectora.

6. §. A rendes és rendkivili tandrok, a taniték és
tanirsegédek rendes évi fizetést huznak, a magéntanirokat
csak az eldaddsaik utén jré tandij illeti. A kozoktatds-
figyi miniszter azonban jeles magéntansroknak, kik oly
tantdrgyat adnak eld, melynek eléadésa a fensébb tudo-
ményos oktatds éldekéhen 6hajtands, de kik tantdrgyuk
természeténél fogva csak kevés hallgatéra szdmithatnak,
vagy kiknek a tandri pilydn megtartdsa kivinatos, az il-
let6 kar meghallgatisa utin, bizonyos iddszakra kivételkép
dijt rendelhet.

7. § Ezen egyetem els6 szervezése alkalmival a
rendes és rendkiviilli tandrokat a kozoktatdsiigyi miniszter
eléterjesztésére O Folsége a kirdly, a magéntandrokat, ta-
ndrsegédeket és tanitékat pedig a kozoktatdsiigyi miniszter
nevezi ki.

A késtbbi kinevezéseknél a kiozoktatdsiigyi minisz-
a rendes és rendkivili tandrokra és tanitékra nézve az
iliet6 kar meghallgatdsa utén, a tandrsegédekre nézve pe-
dig annak javaslata alapjdn teszi elBterjesztéseit, illetbleg
kinevezéseit.

8. 8. Magéntandri eldaddsck tartdsdra a kozoktatds-
iigyl miniszter 4ltal oly egyének jogosittatnak, kik ezen
egyetemnél magéntandrsdgra az illetd tudoménykar 4ltal
képesitetteknek nyilvénittat'ak, vagy a tudomény mivelé-
sében szerzett érdemeik 4ltal képességoket nyilvénosan be-
bizonyitottdk.

Ha azonban a wmagéintandr két év alatt meg nem
kezdi elfad4sait, vagy azok megkezdése utin két éven 4t
legaldbb fél tanévig eléadist nem tart, magintandri jogo-
sultsiga megsziinik,

A magéntanirok a rendes és rendkiviili tanirokkal
egyenlé érvényd eléadds-ldtégatssi bizonyitvényokat 4llita-
nak ki.

¥
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9. §. Az egyetem megnyitdsa alkalmival tandijakat
a fennillé viszonyok figyelembevételével, a jévében pedig
ugy tan-. mint a szigorlati dijak is a tudomény-karok
meghallgatésa utdn a kozoktatdsiigyi miniszter 4llapitja meg.

A tudomény-karok a tan- és szigorlati dijakat a sze-
gény hallgatéknak elengedik. )

10. §. Ezen-egyetem az 1872—3-ik tanév kezdetével
megnyittatik, és a kormdnynak az egyetem szervezésére
nézve tett eddigi intézkedései jovdhagyatnak,

11. § E torvény végrehajtdsival a kozoktatasiigyi
miniszter bizatik meg.

Mi ezen torvénycikket s mindazt a mi abban fog-
laltatik, Oszszesen, és egyenkint helyesnek, kedvesnek és
elfogadottnak vallvdn, ezennel kirdlyi hatalmuakndl fogva
helybenhagyjuk, megerdsitjik és szentesitjik, s mind ma-
gunk megtartjuk, mint més hiveink 4ltal megtartatjuk.

Kelt Budédn, ezernyolcszdzhetvenkettekik évi oktober
hé tizenkettedikén.

Ferenec Jozsef, s. k.
Grdf Lonyay Menyhére, s. k,
(P. H.)

1I.
Mi elsé Ferene Jozsef,

Isten kegyelmébéblausztriai csdszér, Cseh-
orszdg kirdlya sth., és Magyarorszdg apostoli kirlya.

Kedvelt Magyarorszdgunk és tdrsorszdgai hil férendei
és képviseldi kozos egyetértéssel a kovetkezd torvénycikket
terjesztették szentesités végett Felségiink elé:

Torvényeill,

a kolozsvéri magyar kir. tudomény-egyetem feldllitdsdra
s annak 1872 évi fentartdsira megszavazott pdthitelrdl.

(Kihirdettetett a képviseléhdzban 1872, évi okt 12-kén
a forendihdzban 1872. évi oktober hé 14-kén.)

1. §. A kolozsviri magyar kirdlyi {udomény-egye-
tem feldllitdsa és els§ felszerelési koltségeire 60,000 forint,
az 1872 — 8 tanév okt,— november és december havi ren-
des koltségeire pedig 15,734 forint szavaztatik meg, s
ezen oszszegek fedezésére a vallfs- és kozoktatdsi minis-
ternek megfeleld péthitel engedtetik a kovetkezd rovatok
szérint, és pedig:

Termek bebutorozisdra, az ujonnan feldllitandsé in-
tézet felszerelésére és a létezbk bdvitésére 40.000 frt

Epiiletek 4talakitdséra . 20.000
Tanérok, hivatalnokok és szolgdk fizetésére 26.088
Tandrok, hivatalnokok és szolgdk lakbéreire 4.181
Haelyeottesitésekre 250
Napidijnokok illetményeire 548
Osztondijakra 2,000
Jutalmazdsokra és segélyezésekre 500
Hizbérekre R 1,017
Hivatali és irodai sziikségletekre 150
Elméleti és gyakorlati oktatds sziikségleteire 4,400
Hézi sziikségletekre 1 1.500 ,
Vegyesekre 300
Nyugdijakra 800

2. §. E péthitel részletes fedezésére a kovetkezd osz-
szegek fognak szolgélni:

a) az egyetem feldllitdsa 4ltal megsziing kolozsvéari
jogakadémidra az 1872. évi VIL torvénycikk 2. §. szerint
megszavazott 16, 305 forintnak hirom hénapra esé rész-
lete 4077 fit;

b) a hasonlflag megsziing kolozsvéri orvossebészeti
tanintézetre a fentebbi tdrvénycikk értelmében megszava-
zott 84,4i3 frtnak szintén hérom hénapra esé részlete
8604 frt; — tovdbbd

¢) az erdélyorszégi vegytan-kohdszati alapnak ren-
deltetésénél fogva e célra fordithaté jovedelme, mely
1442 fit, s igy oszszesen 14,123 frt. A még fenmaradé
87, 611 frinyi kiad4sok fodezésére nézve pedig az 1872
évi gllami jovedelmek az 1872, VIIL torvénycikk 4, 5,
6. §S. értelméhen jelsltetnek ki, melyeknek rendeletei ezen
torvényre is lkitevjednek. .

3. §. E torvény végrehajtdsdval a vallds- és kdz-
oktatdsiigyi és a pénziigyminiszterek bizatnak meg.

Mi ezen torvénycikket s mindazt, a mi abban fog-
laltatik, ,oszszesen és egyenkint helyesnek, kedvesnek és
elfogadottak vallvdn, ezennel kirdlyi hatalmunkndl fogva
helybenhagyjuk, megerdsitjiik és szentesitjilk, s mind ma-
gunk magtartjuk, mint més hiveink 4ltal megtartatjul,

Kelt Budén, ezernyolczszédzhetvenkettedik év, okt. hé
tizenkettedikén.

Ferenc Jbzsef s. k.
Grdf Lényay Menyhért s. k.
(P. H)

TARCA.

Erdélyl protestans egyetem,

a XVIII-dik szdzadban.
(Felolvastatott az akadémia oktober 14-iki osztdly-iilesében.)
(Folytatds és vége.)

Az udvari kancellir oldala mellett 4ll6 négy wdvari
tandcsos hasonlag katholikus volt, t. i. Béndi Ferenc, Som-
yai Albert, Vesa Gybrgy és Pelser Jézsef; ez utolsé azel§tt
az alsé ausztriai gubernium tanicsosa, 1761-ben udvari ta-

nécsosi cimmel s ranggal az erdélyi udvari kancelldridhoz
attétetett.

Meg kell azt itt emliteni, hogy 1727-ben kelt, s h4-
rom év mulva, 1730-ban, megerdsitett legfensébb végzés
erejénél fogva, a reforméatusok minden udvari hivataibél
kizarva voltak, ennek folytin 1727-t61 fogva Maria Theré-
zidnak 1780-ban, névember végén tortént haldldig, s igy 53

év alatt az erdélyi udvari kancelliridndl alkalmazist egy
reformatus sem nyert.
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Gréf Bethlen Gabor o felallitandé erdélyi egyetemre
-nézve parancsai tudésitdsiban a killfoldi akadémiik litoga-
tésit megengedd torvényeknek eldsoroldsa utin, megjegyzi,
‘hogy bar az 1752-iki artikulus szerint, az abban emlitett
feltételek teljesitése utdn, az illetGknek az ttlevelet ki nem
szolgiltatni, alig volt lehetséges, nehogy jogaik megszoriti-
séért a fejedelemnél alkalmatlankodjanak, mégis keresve-
kerestek mindig valami okot, mi altal az ifjakat szdndékuk-
ban hatriltassdk, s ily médon Sket tovdbbi tanuldsuknak a
es. kir, tartomdnyokban leendd folytatisdra rabirjik.

E cél elérése végett 1753-ban lkelt rendeletben ki-
mondatott, hogy mindazon vilagi, vagy egyhizi egyének, kik
az  ndvar hire és engedelme nélkiil a birodalombél kiutaznalk
barmi javadalom, vagy hivatal elnyerésére is szdmot nem
tarthatnak. Hasonlag 1755-ben, egy a gubernium &ltal ki-
‘hirdetett kiralyi leiratban, 6 felségének azon killonos kedvez-
ménye kéztudomasra juttattatott, hogy a hazai nemes ifjak
vallas kiilonbség nélkiil, a hécsi Theresianum alatt isme-
retes tanintézet, s katonai akadémiiba félvétetnek, hol min-
den mas tudomanyok mellett a philosophidt s jogot is ta-
nulhatjék, valamint alkalmatossiguk lesz, a nemesi gya-
korlatok — exercitia militaria — ismeretét, és jartassigot
azokban magulmak megszerezni. Az ifjaknak oda édesge-
tése tekintetébél a lockerend, a szikséges koltségek és més
tudnivalék kimutatisival egyiitt kozzé tétetett. Mindezeknek
azonban csekély eredménye lett, miutdn csupidn hét protes-
tans orvosi ndvendék maradt tanuldsdnak folytatisa végett
‘Béeshen, a protestdns nemesség 1észérél pedig a mondott
intézetbe Dhelépés végett magit senki sem jelentette.

Az 1756-ik esztendfben, a hét éves porosz hdboru
kitorése utdn, mind a kilfoldre utazékat fenyegets veszélyek
tekintetéhdl, mind pedig mis dllami okokb6l — ex aliis ra-
tionibus publicis — ttlevél az azért folyamodéknak nem ada-
tott, s harom esztendeig, w. m. 1759-ig killorszagi egyete-
met latogatni, egy ifju erdélyi sem ment ki. Az utébh emli-
tett esztendfben végre, midén a hdrvom gréf Teleki ¢ felsé-
gének kilonds kegyelmébdl a kilfsldre kibocsittatott, majd
tobh protestans erdélyi ifjak is hasonlé engedélyért folya-
modtak, s az udvari kancelliridnak ez tigyben tett felter-
jesztése folytdn, & felsége a torvényben parancsolt 6vé-
rendszabilyok megtartisival, s reversalis mellett, a lkilor-
szagha tanulds végett menni akarékmak az dtlevelek kiadd-
sat megengedte — ,quod observatis cautionibus in supe-
rius citata articulari constitutione praescriptis, studiorum
causa peregre proficisci volentibus erga reversales de ade-
unda amicis provinciis datas, passuales: elargiri possint.«-

Az nudvari kancelliria felterjesztése a protestinsok
elleni idegenséget, s6t roszakaratot vildgosan eldrnlé médon
mindazon okokat s korilményeket elfsorolta, mik a kirdlynét
idvds szandékdban megerdsitsék, s azon egyetem feldllitisd-
nak sziikségérél még inkibb meggyézzék. Bandi és Somlyai
udvari tandcsok voltak fOképp azok, kik a kormany, vala-
mint a rémai katholikus egyhdz érdekét az tigygyel kapeso-
latba hozva, hathatfsan vitattdk és stirgették, a protestins
ifjak kitlfsldre jirdsa kdros voltdnak tekintetébdl, azt meg-
tiltani, vagy legalabb minden kitelheté médon nehiezitni,

mely célt tarmészetesen szdmukra egy jol rendezett egyetem
lényegesen elmozditana.

E kettds nyilatkozat szerint, mit az udvari kancellaria
is magdévd tett: a hazdba az eretnekséget kiilfoldril a szé-
szok hoztdk be, az késdbb is folyvdst tiplilékot nyert, mi-
nek az oda kijaré ifjak 4ltal az orszigban voszélyes elvek-
nek elterjesztését kell tulajdonitani, s mem lehet csodilkoz-
ni, ha azok kozt taldltattalt oly szemtelenek, kik alaptalan
s méltatlan panaszukkal, mintha a protestinsok jogaikban
megszoritist szenvednénel, idegen orszdgokban ily sulyos
vidakat hintegetnek. Szitkség azért, a torvény altal a kime-
netelre adott engedelmet szabdlyozni, féképp azt meglkilén-
boztetni a korldtlan szabadsdgtél, s azon vigytél, mit in-
kébh csak viszketegségnek lehet tartani, dltaldban a kilfsl-
dre jardst csak ugy, és azon esethen szabaditni fel, hogy az a
fejedelem szolgdlatinak javara, s az orszdg hasznira valjék,
valamint a szent rémai katholikus vallds sérelmeinek elhdri-
tisdval — ,cum sacra romano-catholico religionis praejudi-
ciorum anteversione® — legyen dszszekapesolva.

Az udvari cancellaria egyszersmind javasli, hogy mig
a hiboru a poroszokkal tart, a protestans ifjaknak kiil-
orszigokha kimendse ¢ felsége 4ltal tiltassék meg.

A kirdlyné az udvari kancelliria felterjesztésére maga
végzését fél év mulva, t. i. 1762-ben mijus 11-6én kilddttte
le. A dolog érdeméhen még hatirozni nem akart, de azt
rendelte, hogy a gubernium a katholikus piispik utjan, min-
den az orszaghan 16vé katholikus tanintézetnek allapotja, s
alapitvinyai, s a taniigy Allisa felél pontos és kir@lményes
tudésitast terjeszszen fel, az torténjék az a-kathelikus isko~
likra nézve is a gubernium utjdn az illetd elfljarék 4ltal,
egyszersmind a kirdlyné jévihagyta, hogy a kancelliria ajan-
lata szerint, a protestins ifjaknak, mig a haboru tart, kil-
foldi egyetemekre kimenni, meg ne engedtessék, s jovenddhen
allandé szabdly legyen, a hazai tanulékat olyan orszagokba
ki nem ereszteni, melyek alattvaldinak a csdszari birodalom-
ban tanulni, szabad nem volna.

Miutdn ez tugyben a targyaldsok a cseh-osztrik kancel-
laridnak is azokba belevonisival két évig folytak, a guber-
nium is tudositdsdt arra nézve felkilldotte, a kivdlyné 1764-
ben, augusztus 24-én az erdélyi guberniumnak, mint b. Baj-
tay Jozsef erdélyi katholikus piispoknek parancsolta, toljosit-
ni azon hatdrozatot, melylyel a dolgot véglegesen olintézni
akard. A guberniumhoz Ikitldott rendelet szerint; ,0 felsége
hajlandé vélna, a magyarorszigi s erdélyi a-katholikus ifju-
s4g szamira Erdély-fejedelemségben egyetemot Allitni fel.
Mintin pedig arra mindenekelétt bizonyos és sziikséges pénz-
alap kivintatik, a gubernium a helvét- és Agostai hitvalld-
suak kuratorait azon pénzalapra s eszkbzokre nézve meghall-
gatvin, jirjon végére: mit gondolnak a dolog felfl? Valamint
6 felségének a haza valédi boldogsigira irdnyzott anyai
gondoskoddsat terjeszsze eléjilk, velik egyszersmind tandcs-
kozzék, maga tekintélyénél és okossigindl fogva, Gket az oly
dvos célra megkivintaté eszkézok el8allitisira birja 1rd, azk
is megtudvin, mit gondolnak az {igyrél, arra nézve maga
véleményének hozzé csatoldsa mellett, kimerité t4désitist ter~
jeszszen fel.“
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A Bajtay puspokhez irtt rendelet szerint, a két protes-
tins egyhdz elgljaréival az cgyetom dolgdban tartandé ta-
nicskozds nevezett pasztorra lett bizva.

Nem “lehet, szerencsés gondolatnak mondani, hogy az
oly fontos és a protestans egyhaz s iskoldk legféhb érdekei-
vel szoros kapcsolathan 4all6, egyszersmind kolesinds, Gszinte
bizedalmat kivind {igy azon piispokre bizatott, ki a protes-
tdnsok irdnt legkisehb rokonszenvvel sem viseltetett, s tolik
azért maga irdnydban sem rokonszenvre, sem bizodalomra
szdmot nem tarthatott.

A kivdlyné akarata feldl a két protestins egyhdz ku-
ratorai a gubernium #ltal a mondott 1762-ik esztendd szep-
tember 24-6n értesittetek. Tiszteletteljesen fogadtik az em-
litett elfljarék a gubernium éltal hozzdjuk intézett felszdli-
tast, egyszersmind & felségéhez intézett aldzatos folyamods-
sukban eladtdk a tdlik kivint dologgal jaré -nehézségeket ;
f6kép a pénzalap hidnyit, mit szémos tandrok fizetése kivdn-
na; miért azon egyetem feldllitisdhoz vald hozzd jiruldstél ma-
gukat felmentetni kérték. A kirdlyné a dolog feldl értesil-
vén, a kérelmesek kivdnatinak helyet adott, s igy a mult
szdzadban tervezett erdélyi egyetem végét érte.

Egy szdzad mulva, szerencsésebd korilmények kizt, a
mésodik magyar egyetemnek az erdélyi részekben Kolozsvirt
feldllitisa, mdr hevégzett ténynek mondhaté. Isten Alddsa
legyen e f8tanintézeten, mely diszes feladatdt teljesitve, szd-
zadok hoszszu sordn 4t virdgozzék, s a nemzet évkonyveibe
kitorélhetetlen betitkkel legyen tdvdés munkassiga fol6l beir-
va: ,a tudomédny vildgossag!®

Szildgyt Ferenc.

VIDIOET L. =1
Kiikiillo-egyhdzmegyei kizgyiilés.
(Folytatds.)

Balavdsdra. Lelkek szdma itt 477. Tankdtelesek
szdma 45. Iskoldba jart 39. Nem jirt rubdtlansdg és ha-
nyagsig miatt 6. Nem koteles iskoldba jarék 26. A tanité
igyekezetes és szorgalmas; azomban 65 tanulét killsnbdzé
osztlyok szerint sorozni és célszertien foglalkoztatni, még
nem bir elég ugyességgel. Killsd fekvisége 27 hold, 684 []
6l. Iskolai fild 870 [] &l. Erdgje 1 hold, 1467 [] ol
Szorgalmi jovedelme 22 véka hiza, 51 veder hor. Alaptikéje
281 frt. 45 kr. Iskolatikéje 222 frt. 63 kr. Kegyhagyo-
ményi tike, iskolai célra, 100 frt., Le Camous Lajos nyu-
galmazott lovas kapitiny hagyomanya. Ez a fennehh irt is-
kolatdkébe bele van szimitva.

8zt. Mdrton (Korod). Ith a lélekszdm 860. Tan-
kitelesek szdma 34. Feljart iskoldba 22. Nem jirt fel ru-
hatlansdg, szolgilat, hanyagsig miatt 12. Nem koteles isko-
1dba  jardk 9. Konfirmdltatott 9. Ezek kizil 7 tudott ol-
vasni. Kilsd fekvlsége 26 holl, 457 [] 6l. Szorgalmi jove-
delme B0 véka csés torokhiza. Alaptikéje 272 trt. 20 ki.
Krajcdros é16téke 45 frt. 35 kr. Iskolatéke 55 frt. Lega-
tusi t6ke 57 frt. 98 kr. Templom javitdsdra alapitott t6ke
111 frt. 97 kr. Bortiri készlet 71 veder 2 kupa, hitrdlék
A3 veder 71/, kupa. Pénztir maradviny 139 frt. 11 kr.

Széplak. Lélekszam itt 355. Tankotelesek széma 47,
Iskolaba jart 22, nem jirt 25, rubAtlansig és hanyagsig
miatt. Nem koteles oskoléba jirék 5. Kiils§ fekvdsége 6
hold, 668 [] 6l. Szorgalmi jévedelme 50 véka csds torik-
biza, ezen kivill a bonyhai uradalomhoz napszdmokat tettek
az egyhdz tagjai az egyhdz érdekében, s kapnak érette fit
és veszszGt, melyhdl az egyhdzi épiileteket, éz keritéseket
konzervaljdk, Alaptékéje 310 frt. Iskolatbke 39 frt. 50O Ikr.
Bortdra 107 veder.

Héderfdja. Lelkek szima 850. Tankdtelesek szdma
111, Iskoldba feljirt 40. Nem jart fel ruhdtlansdg, szolgé-
lat, betegség, hanyagsig miatt 71. Kilsé fekvisége 7 hold,
400 [] ol. Alaptékéje 720 frt. 70 kr. Iskolatéke 179 frt.
79 k. Kegyhagyomdnyi téke, n. b. e. gréf Bethlen Katdtdl
iskolai célra 400 frt. Terheld adéssaga 400 frt. Pénztéri
készlete 88 frt. 96 kr. Borkészlete 226 veder 2!/, kupa.
Templom nagyobbitdsra és épitésre GO0 frtot rovatal sze-
rint dllitottak dszsze ez egyhdzkozség hivei. Ehez nem kell
kommentar.

Kirdlyfalva. Lélekszdm itt 636. Tankitelesek sz4-
ma 57. Iskoliba jart 44. Nem jart ruhdtlansig, szolgdlat
miatt, s felmentetett 13. Kiils6 fekvosége 57 hold, 1294 []
8l. Szorgalmi jovedelme 15 veder bor. Alaptbke 844 frt. 80
kr. Iskolat6kéje 30 frt. 60 kr. Magtiri alapul a vizsgalat
folytdn igértek 5 véka és 8 kupa hizat, aratds utdn fogjik
befizetni. Pénztiri készlet 21 frt., 72 kr. Aktiv allisa 997
frt. 70 kr. Borkészlet 176 veder 1 kupa. Borkamat hitra-
16k 51 veder 4!/, kupa, 18 véka és 4 kupa biza, 10 véka
és 8 kupa tirdkbiza, 16 véka és 8 kupa zab. Iskolai mag-
téri alap 14 véka torokbiza.

Herepe. Lélekszim 60. Tankotelesek szdma 11. Eb-
b6l nem jart fel egy sem iskoldba. Konfirméiltatott 4, ezek
kozol 1 tudott olvasni, Kils§ felvisége 34 hold, 226 [
ol. EbbGl az egyhdz kozvetlen haszndlatdban &ll 12 hold,
1110 [] &l Ezen kiviil van 20 hold, 1050 [] &l erdsje.
Szorgalmi jovedelme 260 véka csds torokbiza, 7 véka ken-
dermag, 8 véka fuszujka. Alaptékéja 408 frt. 24 kr, Is-
kolatikéje 20 frt. Pénztir maradviny 36 frt. 64 kr. Bor-
készlet van 102 veder és 7 kupa, ebhdl iskolai 16 veder 4
kupa. Széna: 1 szckér.

Stilye. Lélekszdm: 296. Tankdtelesek szdma 23, Fel-
jér iskoliba 12. Nem jir fel ruhdtlansdg miatt 11. A lel-
kész tanit. Alaptékéje: 783. frt. 22. kr. Pénztari készlet:
110 for. 76. TUjtbkésités 102. frt. 60. kr. Hitralék:
538. frt 2. kr. Borkészlet van: 140 veder, 4. kupa. Csfs-
torokbuza: 300 véka. Biza 10 véka — Héatralékban van:
18 veder és 2!/, kupa Wér, 77 véka csOstorokbuza. Isko-
lai magtér 81 véka biiza. Kills6 fekvésége: 34 hold, 1312
[ ol Ebbél papi 13 hold 1342 [7] 6l, a tobbi az egyhdz
haszndlatiban dll. Ezen kiviil erdfje van: 6 hold, 1450 []
6l. A papi hdz ujhél épiilt, nines még hevégezve.

Szent Benedoek. Lélekszdm: 210. Tankotelesek szé-
ma: 36. Iskoldba feljr: 10. Nem jir fel 26, iskola he-
lyiség hidnya miatt. A ujiskola héz és tanitéi lak most
van épités alatt., Kiilsé fekvisége: 58 hold, 852 [] dl, 4li
szant6, kaszals, s2618, legelé 6s terméketlen részekhél. Eb-
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bol papi canonica portié: 28 hold 1066 #/; [J ol Mesteri
canonica porti6: 19 hold 533%; [J 6l, az egyhdz kizvet-
len haszndlatiban 411 480 [J ol sz6l6, a tobbi 10 hold,
372 [ ol legels és terméketlen rész. A fekviségel fennehh
irt menynyiségén kivil van: 18 hold, 254 [ o1 erddje.
Alapt8kéje: 7 frt. 10. kr..Papnak kamatozé Mohai és Ak-
nai féle kegyhagyomdnyi téke 139 frt. 73 kr. DMesternek
kamatoz 40 frt. 60 kr. Egyhdznak komatozé: 47 frt. 83
kr, Pénztir-maradviny 35 frt. 13 kr. Héatralék: 11 frt.
20 kr. Fizetetlen fold-adé hatralék mintegy 100 frt. Isko-
lai magtira: 5 véka torSkbuza. Buza készlet: 25 véka.
Csfstorékbuza 180 véka. Borkészlet 76 veder és 6 kupa.

Medvés. Lélekszama: 862. Tankitelesek szdma: 38.
Iskoliba jar 21. Nem jar: ruhdtlansdg, bhetegség, hanyag-
sag miatt 17, Konfirmiltatott 15. Olvasni tudott ezek ko-
zill 15. Kils§ fekvosége: 17 hold, 230 [7] ol. Erdgje 2
hold, 1210 [J ol. — Szorgalmi jovedelme 18 véka és 8
kupa bhuza. — Egyhdzi magtira: 322%/, véka cséstorokbuza,
hitralékba 34'/, véka. Iskola magtira: 105 véka csdsto-
rokbuza, Buza készlet 149 véka 9 lupa. Kamatdl héjétt
bér 129 veder, 5 kupa. 33, veder és 1/, kupa, csbstorok-
buza kamatra liadatvdn, ezért héj6tt 165 véka 8 kupa; hé-
varandé még 100 véka. Alaptdkéjé 723 frt. 43 lr. Ezen
-egyhazkozség sok jovedelmi forrdssal rendelkezik, s ha egy
erélyes ifju-lelkésze leend, s feltudandja haszndlni azon for-
risokat melyekbfl itt jovedelmet wmerithetni, nem sokira a
Iszépiiletek ki fognak javittatni, s az ogyhadz-kozség anya-
gilag és szellemileg 15 haladdsnak induland. Jelenlegi lelké-
sze 86 éves, s csak a mult évben lépett nyugalmazdsha.

Tokaji Jdnos,

Jjegyzd.
(Folytatdsa kovetkesil.)

KULONFELEK.

= 0 felsége egyetemiink bélcsészeti karahoz —
a romédn-nyelv és irodalom rendes taniravd dr. Szilassy
Gergelyt a béesi gor. kath. papnovelde aligazgatdjat mél-
toztatott kinevezni.

= A magyarorszagi superitendencidk megkeresése
folytin — br. Vay Miklés, mint hivatalira nézve legids-
sebb &llamgondnok, jové nov. 20-ara Oszszehivia a konven-
tet Pestre. Mindenik egyhdzkoriilet egy nehdny tag altal lesz
képviselve, és a tdrgyak jéformin mir kiztudomisuak. Nem
nagy sulyt lelyeziink az ily oszszej6vetelekre — protestins
tekintotben, hol a hit és meggydzidés szabadsiga mindenki-

nek individualis kincse; de azt elvitatni nem lehet, hogy
szitkséges a konventnek iddnkinti megtartisa, hogy oly re-

presentativ hatalommd néjje ki magdt a nélkil, hogy pi-
pasiggd viljék, mely képviselje a magyarorszagi protestin-
tismust a hatalom elétt és annak tulkapésai ellen; s hogy
bizonyos egydntetliséget teremtsen a szétszért csontokba. Ha
nem fog, és pedig Dizonyosan mnem fog credék felallitd-
shba bocsétkozni: hanem a gyakorlati élet termélenynyé

tételéhen fogja keresni dics@ségét, akkor oly feladat jutott

£

sziméra, melyet ha megold, a kés§ szdzadok is fogjik dldani
emlékezetét. Mi bizalommal nézink elébe, kérjiik istent, hogy
adja 14 a maga 4lddsat.

= Papi tarsasgunkat érzékeny veszieség érte.
Héry Farkas m.gy-monostori pap folyé hé 25-én, bevé-
gezte munkds életét; elszdllott ama nemes szellem, mely 4l-
lisdt megnemesitette az altal, hogy hiven saifirkodott a ne-
ki adott talentumolkal. Nem csupin a kolozs-kalotai egyhdz-
megye gyaszolja benne volt fdjegyzdjét, de egész anyaszent-
egyhdzunk a Rikat6l a Meszesig részvéttel dldozik annak em-
ékére, kit buzgésaga, tiszta szive, nemes kedélye, dnzetlen
becsiiletessége dltalinosan szeretté, becsiltté totték. BEgyik
tiszteletre mélté tagja volt annak a gérdanak, mely szivéhol,
annak kristily tiszta érzelmeibdl meriti az életnek cseleke-
deteit; s mely tdvul minden viligi hidbanvalésagtél, csak
szeretett s melynek megritkuldsién méjjen megilletédve gon-
dolunk az elmult patridrkhdlis idOkre. — Nem mindennapi
talentum hunyt el & henne; és koporséjara az alkalmi kdl-
tészet muzsija is vrvdilleszti Ovdk-vidor koszorujit, mely
feledhetetlenné teszi §t sziviinkben, kik meleg bardtsagival
dicsekedni, tisztességnek tartottuk. Béke, és nyugalom leng-
jen nemes porain!

= Qr. Széchenyi Béla clhalt fiatal nejének emlélé-
ve, a pesti arvahdz javira 1000; a pesti vakok intézetére
1000; és az orszagos budai tébolyda javara 1000 forintot
bocsatott a beligyminiszter rvendelkezése ald. A legszebh
emlék, melyet a bAnatos sziv feldllithat; a lognemesebb tett,
mely egyirdnt dicsOiti az 616t és a halottat! Vajha, minél
szdmosabban kivetnék a szép példdt, hogy istennek orszdga
terjedjen a foldon!

= A debreceni ref. foiskola részére kiboosatott
sorsjegyek huzdsa e hé 1B-én tortént meg Buddn. Fényerd
szdm lett a 43 sorozat 202 sz. 4000 frt. értékhen. 1000
frtos értéket nyert 182 sor. 841 sz.; 400 frtos értéket a
136 sor. 204. sz.; 200 frtos értéket a 7 sor. 152.; 100
frt. értékiut nyertek: 54 sor. 419 sz.; 62 sor. 557 sz.;
72 sor. 630 és 813 szamok; 75 sor. 677 sz.; 90 sor,
751 sz. 122 sor. 227. sz.; 131 sor. 844 sz.; 157 sor.
10 sz.; 197 sor. 105 sz.; 221 sor. 119 sz.; 230 sor.
916 sz; 231 sor. 482 sz; 233 sor, 653 sz; és 255 sor.
790 sz. Kozoltik a nyer§ szimokat, mert arinylag egyhdz-
kertletink is megtette kotelességét, middn meglehetisen véi-
sarolt e sorsjegyekhdl. A cél minden esetre idvés volt; s
ha nem nyertiink is, a kotelesség teljesitésének ontudata
megnyugtathat.
Bornemisza Anna fejedelemaszszonynak, egy
1678-ik évben irt leveléhdl, melyet nemzetes Veres Péter
uramhoz a fogarasi vdr vice-kapitdnydhoz intézett, kozdljik
e sorokat: ,Mindenek felott isten dicsGségére kelletvén vi-
gydznunk, kegyelmesen parancsoljuk, hogy a vitézl§ rendet
isteni félelembe tartsa; mikor a pap bejé prédikiciéra, ak-
kor red vigydzzanak, hogy kik mentek be, s kik nem az
virosbdl is, & kik bé nem jarndnak, az olyanokat red erdl-
tessék, és ha els6bben elmulasztja az istenitiszteletet, azu-
tan elsGhen kalickdba tétessék, vagy fa-léra tltessék; ha
mésodszor: meglapétoltassék; harmadszor, a sereghfl gyala-
zatosan iizettessék ki illend§ mentsége nem lévén; hasonlé-
képpen az ordoglelkiivel és egyéh efféle szitokért. A ki ardag-
teremtettével és ordog-adtdval s effélével szitkozédik, kével
verettossék agyon. Lélek mondésért mindenkor hirmat csap=
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janak a lapdttal az ki elmondja o vitézld rend kivil. A ka-
pu betétel és kinyitdskor is ax régi j6 szokds szerint, ko-
nyérgések mondassanak; igy az istent szolgdlvin, félvén,
varhatjdk 6 kegyelmek az istennek 4alddsit magokra.« Régi
dal, végi dal régi diesGségrdl... Ha viszszajénének a régi
36 erkdlesek! Munkdljatok buzgon, nem a pietizmus hypokit-
tasdgdval, hanem a tiszta erkélesre valé térekvés nemes
szellemével.,

= A gazdaségi oktatds Franciaorszdg elemi is- |

koldiban. A francia namzetgyillés gazdasigi egyesilete (reu-
nion libre des agricultewrs) egyik gyiillésében a falusi nép-
iskolai oktatis szervezését illetdleg kovetkezd hatirozatokban
dllapodott meg: 1. A népiskolai térvényhez figgelékképen
egy torvénycikk csatolandé, mely szerint a mezei s kerti
gazdasdg kotelez8 tantirgya legyen a tanitéképezdének s
falusi népiskoldknak is, senki se nyerhessen tanitdképesi-
tést a nélkil, hogy a mezei s kerti gazdasigtanhan vald
jartassigdt kimutatnd. 2. A kozoktatisi miniszter meglérendd,
hogy tegye meg a szilkséges intézkedéseket a végre, hogy
-waz elemi iskoldk tanrendje akkint médosittassélk, miszerint
iskolai tandérik és szlinid6k faluhelyeken a megyei tandcsok-
kal valé megéllapodds utjin, még pedig a mezei munkik
idejére valé kelld tekintettel, hatdiroztassanak 'meg, Tovabbi
pkészittessék a mezei s kerti gazdasigban vald oktatds szd-
méra, az orszdg Lkilldnbdz6 vidékei szikségeinek megfeleld
tanterv. Utasittassanak a taniték arra, hogy a tanitishan
s feladatokban o falusi s gazdasdgi viszonyokra tekintettel
legyenel. Minden wmegye szdmira mneveztessék ki a mesd-
gazdasig egy-egy tandra, ki a tanitéképezdékben, vagy ko-
zéptanodikban gazdasigi oktatist adhasson; tovdbbd juta-
lomdijak tiizessonek ki e tantdrgyra nézve is tanulék és oly
folnfttek szdmdra, kik iskoldn kivil kilén gazgasagi tan-
folyamban 1észt vesznek. Tanitéképezdék s elemi iskolak
uton is megtanulhassik o gazdasidgot, mi véghdl azonfelil
ietenkint eyyszer mezdgazdasigi kirdndulisokat tegyen min-
den iskola. A tisztén foldmiveld keriletekben, az 1833. tor-
vény értelmében, felsfbh népiskoldk &llitandék, melyekben
a mezdgazdasig nagyobb mértékben s tdgasb értelemben
tanittassék, a mint viszont iparos kerilletekhen hasonnemit
ipariskoldkban nyerhessenek kells szakoktatist.© Mind e
pontokra nézve a nemzetgyillés illetd tagjai a szakoktatds
szitk..eg6t nangsulyozva, egy értelemben voltak; véleményiik
csupin a koriil tért el egymdstél, vajjon az illeté szakok-
tatds inkdabb elméleti, vagy gyakorlati nton adandé-e? Meny-
nyivel elébb haladott a francia térvényhozds e tekintethen a
mienknél ?

KOROCZTETNEK.

1067—1872.

Szildgy-szolnoki egyhdzmegyénkben: 1) a
.sz..borzasi kintor-tanitéi dllomis, welynek évi jovedelme:

a) 60 véka rostilt kétszeres buza a 16 kupas vékdval.

1) 18 suehdér fo az egyhdz-kozség dltal beszillitva.

¢) Minden szflés gazta fiznet 4 kupa wustot, a kinek
szélsje nines 8 kr. o. 6.

d) Enek-sz6val temetésért 20 kr. o. §; hucsuztati-
sért 40 kr. o. .

¢) Tandij: kezldé gyermektdl 8 kr. o. é. egy kis-véka
szemes torokhuza, egy szekér fa, egy csirke; kimyvnélkil
tanulétdl 16 kr. s szintén tordkbuza, fa és csirke.

f) Van egyik fordulén 8 véka féréjil buzafsld, melyet
az egyhdz szint kétszer és elborondljn, magot a ranité ad.
Tovabbé egy 6t véka férfji minden évben haszndlhatd t6-
rékbuzafold, melyet a tanité miveltet.

g) Van egy kétkapis szfld, melyet a tanité miveltet

A szénté foldeknek, mint szintén a sz6lének is adéjat
az egyhaz fizeti.

2) A szakédesii kintor-tanitéi 4llomds, melynek évi
jovedelme:

a) 40 kihdl kétszeres huza

b) fordulénkint 83—38 kébél férdji fold.

¢) Egy minden évhen hasznilhaté 8 szekér szénat ter-
md rét.

d) 5 61 kemény tizi fa.

8) 4 cseber hor.

f) Tandij: wminden gyermektdl 1 frt. o. 6. évenkint
60—80 tanulé van.

g) Garaspénz cimen mintegy 7 frt. o. é.

L) Ozvegy aszszonyoktél egy-egy zsik.

i) Temetési stéla.

Mindkét egyhdzhen a tanitésdggal az orgonistasig is
egybe van kotve.

Pilydzati hatirnap november vége.

A folyamodvanyok sziligy-szolnoki esperes t. t. Dom-
bi Lajos aa.-hoz Bogddndra (u. p. Hadad) kiildenddk.

Kolozsvartt, oktoher 26-dn, 1872.

Nagy Péter,
erdélyi ev. vef. plispék.

1078 —1872.

N.-enyedi egyhazmegyénkben a sz.-kocsardi ires-
ségbe jott fi-tanit6i dllomds. Fizetése.

1) Készpénz 300 frt o. 6.

2) J6 szdllds és kert, melyben faiskola van.

3) 4 szekér ligy tizifa.

Pilyazati hatfrnap november vége.

A folyamodvdnyok n.-enyedi esperes és egyhdzkerileti
kbziigy-igazgaté nt. t. Basa Mihdly aa.-hoz Harasztosra (u.
p. Fel-Vinc) kiildendék.

Kolozsvartt, oktoder 27-én, 1872.

Nagy Péter,
erdélyi ev. ref. piispok.

1054 —1872,

Marosi egyhdzmegyénkben az abodi mésod osztélyn
lelkészi allomds; fizetése mintegy 400 o. é. friot érd ter-
ményekhdl all,

Pélyazati hatfrnap november 30-ik.

A folyamodvinyok marosi esperes t. t. Péterfi Jézsef
aa.-hoz M.-Vésirhelyre kiildenddk.

Kolozsvartt, oktoher 25-én, 1872,

Nagy Péter,
erdélyi ev. ref. piispok.

Nyiltposta.

45. Viszonvdlasz® Réty. A Kvisztus Linszenvedésére kérlek:
hagyjunk békét annak a dolognak! Ne bajlodjunk a szinyog szdr-
nydval, middn oroszlinyoknak kellene kiizdeni. Oly tigy az, melyben
nem a felek nyernek, hanem a k$z veszit hizonynyal.

46. Goréb Gdspdrnak Infandum, regina, jubes renovare dolo-
rem! Lemondani — lemondani’: kényii nektek azt mondani!

Fémunkatirs: szAsz pomokos.

] Felelds szerkeszté és kiad6: szhsz GERE,

Nyomatott Stein J.-ndl, az év. ref. fétanoda betiiivel, Kolozsvarbt.



