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A konvent szervezetének indokai.

(Kovdes Albert beszéde, melyet a ref. egyhdz konventjén
tartott a szervezeti kérdésben. A gyorsivék jegyzése myomdn,)

(Polyt. és vége.)

5) Kivaléan ismerteti a régi konvent hatdsko-
rét az: hogy miné 4llédst foglalt el az 0sz-
szes kozép és fels6bb iskoldk irdnydban.
A Xonvent tobbszor kinyilatkoztatta, hogy 6 az is-
koldk fofeliigyeléje, hogy az iskoldk nem egyik vagy
mésik keriileté, vagy gyiilekezeté, hanem az egész
ref. egyhdzé; tobbszor felkivénta azok szdmadésait,
vagyoni kimutatdsit, sat. Pl. az 1821-ik mdrciusi
konvent j.-konyve 22 szdma igy sz6l: ,Azon kérdé-
seknek pedig, melyek magukat a debreceni iskoldra
nézve elbadtak, megvizsgélisa, mivel valamint a tob-
bi anya-iskoldk, ugy a debreceni is, sem nem egye-
dul 2 debreceni ekklézsidé, sem nem a Tiszdn-tiil levd
szuperintendenci&é, hanem az egdsz orszéghan hely-
heztetett helv. vallds-tételt tarté ekklézsidké...a leg-
kozelebbi in facie loci tarfandé konventre halasztatik.“
Ezen konv. meg is tartatott még azon 1821-ik év
oktéberében, s a j.-konyv 20-ik szdma alatt e thrgyra
vonatkozélag ez 4ll: ,Azon jusndl fogva, melyet ma-
ginak ezen general konvent az orszdg minden val-
lésunkbeli iskoldira nézve kétségen kivill fentartots,
kivinta ezen hibdk orvosoltatisa végett meghatérozni
azt, hogy: 1) Allitasson egy senatus skholastikus,
vagy is direkcio skholastika, sat. 3) Ha valamely
profeszszor hivatalat elhagyni akarn4, azt féleszten-
dovel elljaréjanak jelenteni, koteleztessen. H) A pro-
feszszorok hivdsa irint a nemes debreceni ref. ekk-
klézsidval tett egyezés szorossen megtartasson (t. i. a
tiszdn-tuli szuperintendencia részérél; az a mit aldbb
emlitni fogok.) 6) Azon illetlen és helytelen szokds
pedig, mely szerint a debreceni ekklézsia eddig a
profeszszorokat minden esztendében marasztotta, to-
kéletesen eltoroltessen.® Az 1825-ik szeptemberi konv.
j.-k. 8. sz. szerint a helytartétandcs kérdést inté-
zett az egyhdzhoz, hogy ,iskoldkra leendd felvigydzds

végett, nem kivdnnak-e egy genervalis inspektort ki-

nevezni ¥ erre azt felelte a konvent: ,az iskolinkra

valé feligyelet gen. konventiink 4ltal gyakoroltatvén,
generalis inspektorra szitkségiink nincs.“

Kulonosen kiterjesztette felugyeletét és befolyd-
st a papnoveldékre, mint az egyhiz legfonto-
sabb intézményére. Az 1822-iki februdri konvent a
Jegyzb-konyv 2. szdma szerint ,az orszég minden is-
koldi ir&nt fenlévé torvények f§ jusséndl fogva,“ ugy
intézkedik a debreceni theologiae profeszszorok vélasz-
tésérél, hogy az urességhe jott helyre mindenik szu-
perintendencia kandiddljon egyet, s ezek kozil vé-
laszszon azon tiszdn-tuli egyh.kertileti és debreceni
férfiakh6l 4116 vegyes hizottsdg, mely akkor dllittatott
fel a konventen, s maig is fenndll. Hasonl6kép, az
1840-iki szept. konv. j.-k. 8. sz. szerint, Kecskemét
folyamodvén, hogy fdiskelai rangja elismertessék, s
a szuplikéciéra a tobbi fbiskoldhoz hasonlé jogot nyer-
jen, megnyerte kérését, ,oly hozzdtétellel, hogy ezen-
tul a kecskeméti kollegiumban is a hittudomény
taniték vélaszifisa a tobb kollegiumokban eddig is
gyakorolt mdd szerint mind a négy fotisatelendd egy-
hézkeriletek elbleges hefolydsival {orténjék.« Sot, ar-
ra is van eset, hogy az evingelikusokkal kozos kon-
vent intézkedett a papnoveldék iigyében, pl. 1804.
fobr. kozos konv. 4. sz. alatt elrendeli az egyhdzi
jog tanitdsdt. Gondoskodott a komvent arrél is, hogy
a papi szigorlatok mindenik kerilletben egyfor-
mén tartassanak, még pedig az 1813-iki szeptem-
beri vonvent j.-kényve 13. szdma szerint oly sajit-
shgos részletességgel, hogy a kdndidatusok vizsgéjira
kérdéseket szerkesztett az oszszes theol. tudomdnyok-
bil, s e kérdések egy példdnya most is megvan a
levéltarban.

Enynyire ment a konvent fofeliigyelete az iskola-
iigyben, a minél az elbterjesziett javaslat bizonyira
joval kevesebbet kivén.

De, nem firasztom tovabb a tf. kozgyilés be-
cses figyelmét ily szdraz tények unalmas felsoroldst-
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val. Csak egy adatot, egy tényt emlitek még, mely
a konvent jegyzbkonyveiben sehol sincs megirva, s épen
ez 4ltal egy magéra olyan erds, mint a felsoroltak,
és az azokhoz hasonlé nagy szdmuak, melyeket meg
nem emlitettem, egyiittvéve. E tény az, hogy sehol
a régibb konventek jegyzbkonyveiben nincs emlités
arrél, hogy a konvent csak Dbardtségos eszme-csere
volna, hogy intézkedéseit koteles volna a keriiletek-
hez folebbezni, Logy ezektél a jovédhagyést kinyerje.
Semmi se mutat arra, hogy az 1867-ikihez hasonlé
eljards kovettetett volna a konvent és keriileti gyii-
lések kozt; ellenkezbleg, a konvent 2 maga megélla-
podasait alkalmazkodds és végrehajtds végett, kozli a
a keriiletekkel pl. ilyen zéradékokkal, 1823. szep-
temberi konv. j.-kényve 9, sz. alatt; ,tudoményul
vétetik, s a szikséges alkalmaztatés végett mind a
négy szuperintendencidknak, megkilldetni rendeltetett.“

Egyetlen egy esetet emlitnek a jegyzékonyvek,
hogy a kertilet tiltakozott a konvent intézkedése el-
len, Ugyanis, az 1822-iki, szeptemberi konvent 4llandé
elnokitl megvélasztotta Péchy Imrét; de a tiszén-in-
neni piispok még a gyilésen kifogdst tett az elnok-
ség 4llandésitdsa ellen, mivel az eldtt, a budai 19-
kdnon értelmében, az elnokot minden gyilés ujra vé-
lasztotta a fogondnokok kozill. Azonhan, a konvent
sem az O kifogésdt, sem a tiszén-inneni kerilet ké-
s6bhi felirdsait az 1823-iki szoptemberi konv. j.-
konyve 11 szdma és az 1824, szeptemberi konv. j.-
kényve 5 szdma szerint, figyelembe nem vette. Pé-
chy meghalvdn, az 1841-iki szeptemberi konvent gr.
Teleki Jozsef, tiszn-inneni fdgonduokot vélasztotta
meg elnokill, ismét 4lland6lag. O a valasztast elfo-
gadta, de mint a tiszdn-inneni keriilet fégondnoka
kijelentette, hogy azon keriilet most is, mint 1823-
ban, ohajtja, hogy az elpokok évenkint véltozzanak.
Koztudomésu dolog, t. kozgyilés, hogy ezen protes-
t4cionak és ohajtdsnak mind e mai napig nem lett
sikere, mint nem volt hajdan a vérmegyék protes-
thcidinak az orszag ellenében.

Ezen egy adathoz hasonlé nines tobb a konvent
jegyzbkonyveiben 1822-tiil 1841-ig.

Bgy adat van arra is, hogy a konvent tagjai
az akkori kuriatim szavazdsi méd mellett megdllapod-
ni, maguk kozt nem tudvén, az iigyet nem a kerile-
tekhez, hanem a felsobbhelyekre appeltéltdk az 1821
oktoberi konv. 16. sz. tobb tagja azon okbil, ,mi-
vel a debreconi ekklézsia mér a néhai Sinay Miklés
idejében is az egyenetlenség kovészénak nevestetett
s most is onnan indult a l4rma: elrendelni kivénta,

hogy az ujonnan vélasztandé pispsk ne lakhassék
Debrecenben. Ennek a két dunai keriilet ellenmond-
vén, a kéb tiszai a kovményhoz folebbesett.

Egyes pontokndl fordul elé olyan intézkedés,
hogy azon térgy megvitatds és véleményadds végett
lekilldetik a keriiletekhez, de mivel ez az illeté pont-
ra nézve killonosen ki van téve, épen azt bizonyitja,
hogy a tobbire nézve keriileti vitatdsrél sz6 sem volt,
Tlyen 4tkiildés és vélemény-kérés az evéngelikusok-
kal szemben is gyakran tortént, s torténik most is
akdrhanyszor a kerilleti gyiilés és traktusok, sét az
egyes gylilekezetek irdnyédban is a nélkil, hogy va-
lakinek eszébe jutna, a kerileti gyilést nem tartani
felsébh hatdsdgnak, hanem csak a traktusok bardt-
sagos eszme-cseréjének.

Ezen torténeli adatok f. kozgyiilés, vildgossigot
vetnek arra, hogy milyen volt a konvent hatds-kore
1848 eldtt, és épen nem azok mellett bizonyitanak,
kik ugy vélik, hogy a konvent egyhdzunk szerveze-
tébe beillesztve, soha sem volt. A régi konvent ép
azon municipalis alapon volt szervezve, mint a régi
orszdggyulés, kovetel 6p ugy utasitdssal voltak el-
létva, mint az orsziggyilésiek; de megéllapoddsait
épp ugy nem terjesztette a keriletek ujabb megvi-
tatdsa ald, mint az orszéggyilés nem a maga tor-
vény-cikkeit a virmegyék jévibagydsa ald.

Es ezen adatok megfelelhetnek egyszersmind
azon kérdésre is: hogy van-e joga a konventnek, on-
maght zsinat nélkil ujra szervezni? E kérdésre egy-
bézunk még 1860-ban is ,igennel* felelt; hiszen,
egyhdzunk egész mai szervezete, alapjitél a tetejéig,
az 1860-ki debreceni konvent hatdrozatdn alapszik.
A mihez jogunk volt 1860-han zsinat nélkil, ah-
hoz jogunk van 1873-ban is.

Bs ezzel 4ttérhetek a harmadik kérdésre:
hogy milyen legyen jovére a konvent szervezete és
hatéskore ?

Kétségtelentl 4llott a bizottsag elétt, hogy a
konvent mostani alakjdban nem helyes képviselete a
magyar ref. egyhdznak, és épen innen szdrmazott
1848 utdn a hizalmatlansig hatdskore irdnt. Ugyanis,
az 1848-iki események teljesen 4talakitottik a Ikép-
viseltetésrdl szdzadokon 4t fenndllott jogi felfogést az
orszdgos iigyekre nésve. Addig a parlamentben a mu-
nicipiumok, mint erkolesi- személyek, voltak képvisel-
ve, a 48-iki orszéggyllés proklémélta, hogy a jog
az egyéné, s azéta orszdggylléstnk az egyéni képvi-
selet alapjén 411 fenn. Bz a felfogds sziikségkép 4t-
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hatott a protestdns egyhdz terére is, mely alkotmé-
nyét mindig Oszhangzdsban szereti tartani az 4llam-
alkotminyéval. Most mar az lett volna a feladat,
hogy az egyhéz, meghagyvén Lkonventjének régi ha-
taskorét, alakitsa 4t annak régi municipalis szerve-
zetét az ujabb jogi fogalmak szerint; de e helyett
mind e mai napig meghagyta régi szervezetét; ellen-
ben, 4talakitotta annak hatdskorét — semmivé. Meg-
engedem, hogy az elsb eljardsra az id6 és alkalom
hoszszasan hidnyzott; de ha meg vagyunk gydzbdve,
hogy az egyhz egységének érdekében konventre szik-
séglnk van ; és ha hiszszitk, hogy annak ujra szer-
vezéséhez jogunk van : akkor kotelességiink, azt olyan-
né szervezni, a mint 1étezd szitkségeinknek és fenn-
4116 viszonyainknak legjobban megfelel.

A bizottsignak e tdrgyra vonatkozé nézetét azon
szabsly-javaslat foglalja magéban, mely itt mér fel-
olvastatott. Hzen javaslatban uj csak egyetlen egy
pont, t. i, a képviseltetés ardnya; minden egyéh
pontja részint a konvent régi jegyzékonyvein, ré-
szint egyhdzunknak az alsébb kozegekhen tényleg
fenngll6 szervezetén 6s intézményein alapszik : tehdt,
szilard torténelmi alapon; s épen azért, bovebb indo-
kolasa foloslegessé valik. Ellenben, az uj pontra nézve
¢l kell mondanom, miné elv vezette a bizotisdgot.

T. kozgyilés, a képviseltetésnek Lét elve isme-
retes. Kgyik a municipdlis, a mely szevint szervezve
van most a konvent, és szervezve volt 1848 elbtt a
magyar orszggyilés; a misik az egyéni elv, a mely

szerint szervezve van mostani orszéggyilésink. Két- |

ségkivitl, igen tetszetés gondolat és igen szépen le-
hetbe mellette szénokelni, hogy valamint az orszég
alkotménya az egyéni jog alapjén 4ll fenn, akkint
alakittassék 4t a konvent szervezete is anynyival in-
k4bh, mivel ez épen Osprotestdns principium s 2
protestantizmushol ment 4t a modern &llamok életébe ;
de t. kozgyilés, a hizottsdg ugy vélekedett, hogy
nem azért kildetelt ki, hogy valamely szép theore-
tikus elvet részletezzen, hanem hogy a gyalorlati
6let szémara dolgozzék, és igy az egyhdzban téuyleg
fenndllé viszonyokat figyelmen kivil nem hagyhatta.
A mi egyhfzunk alkotminya még ez 1d6. szerint a
gyilekezeti elven alapszik : minden gyilekezet egy
erkolesi személyt képezvén. Ezen elven alapszik-a trak-
tusok és keriiletek szervezete, s ezt figyelembe kell
venni a legfelsébb forum szervezésénél is, mert nem
mutatkozik célszertinek most, egy egészen uj elv inau-
gurdlésa Altal oly nagy mérvit villoztatdst eszkozol- -

ni, mely rovid id6 alatt egyhdzunk egész szerveze-
tére lényegesen viszszahatna, De mésfeld), lehetlen
melldzni az ujabb jogi felfogdst; sbt ennek hizonyos
hatérig valo felvétele allal el6 kell késziteni az utat
egybdzunk szervezetének az dllam alkotmanyéval osz-
hangzéisba hozataldra, Tekintetbe vette tehdt a hi-
zottsig egyhdzunknak részben még mindig munici-
pélis szervezetét, s emnek adott kifejezdst agz dltal,
hogy a kertileti elnokok i.i. a piispok és fégondnok,
hivatalaikndl fogva, legyenek a konvent tagjai. Ezen
intézmény tényleg fenndll az alsébb forumoknédl is;
ott is mindenik hatéségban a kozvetlentil alatta 4l-
lénak elnokei, hivatalaikndl fogva, szavazattal birnak.
A vhlasztott képviseldk ardnysndl tekintetbe vette a

' bizotisdg egyfeldl a gyiilekezetek szdmét; mésfelél a

lelkek szémdt, s e kettének konbindciéjabdl keril-
tek ki azon szémok, melyeket a bizottshg a keriile-
tek képviseltetésének ardnydra nézve javaslatba hozott.

T. kozgyilés, a bizottsigi dolgozat tobbi pont-
jénak részletes indokoldsat foloslegesnek tartom a mér
kifejezett ok miatt; s nincs egyéb hatra, mint kér-
nem a t. kozgyilést, hogy javaslatunkat a térgyalds
alapjéul elfogadni méltoztassék.

A konvent szerkezete és hatiskire *)
(A gyorsirdk feljegyzése utdin.)
I. Szerkezete,

1) A konvent a magyarorszdgi reformétus egyhiz ot
keriiletének egyetemes kozgytilése. '

2) Tagjai: hivatalukndl fogva, mindenik egyhézkerii-
let plispoke és fogondnoka, — az erdélyi egyhdzkeriilethl,
mint ilyen, a vildgi f6gondnokok egyike. Vélasztds 4ltal,
tekintettel részben a gyiilekezetek, részben a lelkek szd-
méra : a duondn-tili keriilethdl 6, a duna-mellékibsl 6, a
tiszdn-innenihdl 6, a tiszdn-tulibél 14, az erdélyibsl 8 —
fele részben egyhdzi, fele részben vildgi képviseld.

3) A konventi képvisel6ket a kiilsnben is képviseleti
alapon 4116 egyhazkeriileti kdzgyiilés vilasztja szavazattobb-
séggel, hirom évi idd tartamra. Uti kéltségeikrfl s nap-
dijaikrél illetd egyhdzkeriileteik gondoskodnak.

4) A képviseldk az egyhdzkeriletekt6l egyenes uta-
git4st ugyan nem kapnak; azonban, minden egyh4zkerilet,
irAnyadds végett, a konventen tdrgyaldsra kitizott fonto-
sabb igyek folett nézeteit kifejezheti,

5) A konvent kettds elndkségét a jelenlevd piispokok
és fégondnokok koziil szabadon vélasztja, hérom évi idg-
tartamra.

6) A konvent a maga jegyz6jét hdrom évre szaba-
don vélasztja.

1) Az egyetemes egyhiz pénzeinek lkezelésére néz-
ve a konvent intézkedik, s utasitdst 4llapit meg. Minden

A pesti ref, konventen elfogadott alapszabalyok.
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fizetés a végrehajtdssal megbizott elnok utalvdnydra tor-
ténik.

8) A konvent iléseit illetdleg mind az id6re, mind
a helyre nézve, esetrbl-esetre maga a konvent intézkedik.

II. Hatdskdore.

9) A konvent a magyarorszdgi reformétus egyhdz
legféhb korményzé és igazgaté testilete, s mint ilyen, jo-
gositva van, az egyetemes ref. egyhdz nevében és tekinté-
lyével szélani.

10) Képviseli a magyar ref. egyhdzat mind az 4l-
iam, mind a tobbi vall4sfelekezetek irdnyiban minden oly
figyhen, mely az egyhdzat egyetemesen érdekli. Azonban,
az egyes egyhizkerilletek autonomija jovGben is leljes ép-
ségben fentartands, minél fogva azon ligyek, melyek az
egybidzkerilet beliigyéhez tartoznak, konventi intézkedésnek
targyat nem képezhetik.

11) Az egyhdz térvényes jogait harhonnan jshetd
megtamadds ellenében védelmezi.

12) Intézkedik azon egyes sérelmi iigyekhben is, me-
lyoket s keriiletek kougyiilései dnkint felterjesztenek.

13) Mint legféhb kozigazgatdsi testiilet orkédik a
folott, bogy az egyhdz kultusdban és szervezetében az egy-
ontetiiség és a protestdns jellem fentartassék.

14) A fels6-, kizép- és népiskolikrdl az egyes egy-
hizkeriitetek a konventuek évenkint jelentést tesznek, s a
menynyiben célszeri iutézkedéseket élotbe 1éptetni, ldtna
sziikségosnek, azokra auz egyes egyhdskeriileteket figyel-
mezteti.

15) Orkédik azon Kdzpénutirak és alapitvinyok fo-
lett, melyek az ogyetemes reformatus egyhdz tulajdonai,
akér s hazdban, akir a kilf6ldon legyenek.

16) Segélyezését eszkozli azon szegény gyiilekezetek-
nek és népiskoldknak, melyeknek fentartdsa az egyetemes
egyhdz érdekében szikségesnek bizonyul.

17) Kozpénatdra javira akdr Gnkintes, akdr bizonyos
kules szerint meghatérozott adakozdsra hivhatja fel az or-
szdg Gszszes reformdtus lakéit; de uj teher kivetésénél az
egyhdzkerilletek beléegyezését kinyernie sziikséges.

18) Intézkedik minden oly kézigazgatdsi, vagy peres
tigyben, melyet valamelyik egyhézkeriilet kozgyiilése ide
f8lterjeszt, vagy folebbez.

19) Ezen szabdlyzat 17-ik pontjihan fentartott eset
kivételével, a konvent végérvényesen intézkedik minden ha-
taskorébe tartozd igyben.

Jegyzés. E javaslat torvénynyé véldsira néuve ast
hatirozta a konvent, hogy véleményezés végett kiildessék
le ax egyhézkerilletek kozgytléséhes, A keriiletek felhivat-
nak, hogy véleményiiket még ezen év folytén tartands észi
kozgyfiléseik alkalmdval tegyék meg, s azonnal kiildjék be
a konvent elndkéhez. Mihelyt a vélemények a keriiletektdl
beérkestek, az elndk haladéktalanul hivja 8szsze a most el-
napolt kouventet iilései folytatdsira. A konvent, a Lerile-
tek megjegyzéseinek figyelombe vételével, véglegesen meg-
Sllapitja a szablyzatot, s még azon Wléséhél az uj alapon
dszszehivja & konventet,

Az igazgaté-tanacs iiléseibil.
Kolozsvartt, julius 28, 1873.

Elnck, fot. Nagy Péter, piispsk. Jelenvoltak: In-
ce Mihdly, dr. Kolozsvéri Sdndor, Szabs Addm

és Bodor Antal, h.-titkdr.

1) A taniigyi bizottsig beadja a sepsi-szt.-gydrgyi
tanoda szervezése irdnt a rikén-bel6li egyhdzmegyék és
a tanodai eldljérésig egyiittes munk4latdra vonatkozd vé-
leményét, mely szerint az érdekelt 5 rendes és 2 segéd-
tandr dijazdsit a tanoda anyagi korilményeinél fogva a
széndékolt médon csaknem kivihetetlennek, egy el6késsii-
leti osztély felallitdsa mellett a 4 elemi osztdly eltorlését
célivinytalannak tartva: az eddigi rendszer mellett, most
egyelére még egy rendes tandri hely felallitdsét vélemé-
nyezi, A vélemény elfogadtatik és ajanlattal a tanodai eldl-
Jérésdgnak lekiildetik, s a f. évi egyhdukerileti kozgyilés
elé terjesztetik,

2) Demeter Simuel volt hidvégi lelkész aa. kéri, hogy
a hidvégi dézma-kdrpotldshél a megillapitott /,-ad ardny
helyett '/, ardnyban részeltessék és a még ki nem adott
rész utalvinyoztassék, A 15 évvel ezeldtt kidllitott és meg
nem er8tlenitett kimutatds alapjén meghatdrozott részese-
dési ardny meg nem viltoztathaté s igy a kérelomnek hely
nem adatik,

3) Fot. Nagy Péter piisp, aa. eldterjesati az egyh.-kéa-
ségek segély-kéregetésénel engedélyezése és a kéregetés md-
dozata szabdlyosdsa ir4nti véleményét. Ajénlattal a folyé
évi egyh.-keriiloti kozgyiilés elé terjesztetil,

4) A kozlekedési miniszter ur tudatja, hogy a tor-
vény ujabhi intézkedéséig a szémadé gondnokokat a koz-
munka alil nem oldozhatja fel; azonban, érvényben tartja
a volt fékormanyszéknek 8383 —865 sz. a. kelt korrende-
letét, mely szerint nagyobh egyh.-kozségekben két egyhdzfi
és egy harangozd, valamint a lelkészek és taniték személye
és a lolkészek azon elSfogatai, melyek hivatalos utjaikra
sziikségeselr, a kozmunka alél fel vannak mentve.

5) A makkfalvi székely nemszeti iskola gondnoksdga
tudatja, hogy az elsé tanitéi helyre Felméri Mihaly vélasz-
tatott meg.Helyesldé tudomssul vétetik és a mésodik tani-
t6i dllomdsra a palydzat kiirssa irdnti intézkedések megté-
telére utasittatik.

6) Ugyanezen iskola részére b. e, by, Weselényi Mik-
I6s 4ltal tett alapitvdnynak 1871 julius 1-t61 hétralékos

kamatai befizetésére az illetdk felhivatnak.

7) A szil.-sz6lnoki egyh.-megye kozgyiilése ajinlat-
tal felterjesuti 8 lelkész kérelmét, hogy a dézma-kérpotlési
kamatok a kozeli kir. add-hivataloknsl utalvdnyoztassanak.
Ajénlat nélkiil, a foly6 évi egyh.-keriileti kozgyiiléshez ter~
jesztetik,

8) Au erd. 4gostai fokonzisztorium, partolds végett,
megkildi a hdzassigi digyek bélyeg-illeték ald vetése ellen
az orsuggyiiléshes intézett folterjosztését. Attétetik a folys
évi ker. kozgyiiléshez.

9) A m.-gyerd-monostori, iskola-tanitéi, olsé- és fel-
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s6-s6falvi mésodik iskola-tanitéi dij-levelek, a foly$ évi ker.
kozgyiilés jovéhagyésa reményében, megerdsittetnek.

10) Bejelentetik, hogy b. eml. Als§ Zsigmondné ha-
gyatéka a végrendelet értelmében thrgyaltatott. A hagyo-
mdnyos egyh.-kozségek értesittetnelk.

11). T. Szarvadi Kéroly folyamodik az egyh.-keriileti
pénztérnokség irant. Ajanlattal a foly6 évi egyh.-keriileti
kozgyiilés elé terjesztetik,

12) A szil.-sz6lnoki egyh.-megyei kozgyiilés kéri, hogy
a t6bb helyiitt elterjedt] khélera jérvdny miatt, az egyh.-
megyei képviseldk, kilonosen a lelkészek a foly6 évi egyh.-
keriileti kozgyiilésen valé megjelenéshen gétolva levén: a

foly6 h6 17-re oszszehivott ker. kozgyiilés halasutassék el.

Az egyh.-megyei kozgyiilés nézetér osstva, a gyiilést osz-
szehivé 4llam-gonduok 6 nmltga a kérvényrél értesittebik.
— Ezeken Iiviil eléadatott még 34 iigydarabh. —

Xolozsvart, augusztrs 3-am, 1873.

Elook, fot. Nagy Péter, plispsk. Jelenvoltak: In-
ce Mihdly, Dr. Kolozsvari Sdndor, Szabé Adém
6s Bodor Antal, h.-titkdr.

1) A kultusz-miniszterimn megkiildi a séfalvi Ilyés-
testvérek 4dltal Székes egyh.-kouség és részhen a m.-vésdr-
helyi tanoda részére 4dtadott 400 frira vonatkozé helyben
hagyott alapitvdny-levelet. Kedvezd tudomésul vétetik és
az illetéknek mdsolathan lekiildetik.

2) A kikiildott bizottsdg beadja a sz.-kereszturi le-
dny-iskoldra vonatkozé jelentését. A tett intézkedések he-
lyesléleg tudomasul vétetnek ésa bizottsdgi elnok megtaldl-

tatik, hogy az iskola t6kéir6l kidllitott 1075 frt. 28 kr.
| bszszeg kotvényeit adja 4t az egyh.-kizség eldljardséginak
és terjeszszen fel egy kimutatdst az iskola vagyondrdl, hogy
mihdl 4llott az kezdetben s mibél 411 jelenleg.

8) A hunyadi iskoldnak az 4llam részére leendd 4ta-
désa: nem engedtefik meg, mivel sem az egyh.-kozség va-
gyoni kimutatdsa, sem az dtadand6 vagyon ¢szszeirdsa,
leltdra stb. nem terjesztetett fel: az iigy egyidejileg 4tté-
tetik a folyé évi ker. kozgyiléshez.

4) A mikeszdszi egyh.-kozség kdrpotidsi kamatai
1870 évi julivs 1-t8l kezdve, a lelkész részére */4-ad, a
tanité részére -/y-ad ardnyban utalvdnyostattak.

5) A hidalmési templom befejezésére sulikségelt
1610 frt. 50 kr. kdrpotlds kamataibél utalvinyoaztatik.

6) A sz.-udvarhelyi tanoda eldljirésiga kéri a rdkosi
udvarbél jiré évenkinti 100 kalangya gabona megvaltédsdul
az erd. keresk. hitelbank 4ltal felajinlott 2000 frtos urh.
papirt elfogadni, A megvéltds elvileg helyeseltetik, a meg-
viltdsi Oszszeg 3000 frt. urb. kotvényben dllapittatik meg.

7) A sepsii egyh.-megye kozgyiilése kéri, a hidvégi
egy ~koézségi oszpora megvéltdsa irdnt kelt hatérozatit meg-
erdsiteni. A foly6 évi egyhazkeriileti kozgyiiléshez terjesz-
tetik, roszallatvdn, hogy a megerdsités hevirdsa eltt fo-
ganatositésa irdnt intézkedések tétettek.

8) Felterjesatetik a sepsii egy.-megyében mésodszor
megintett felekezeti iskoldkra vonatkoz6 jelentés. A kul-
tusz-miniszteriumhoz felterjesztetik.

— FElbadatott ezeken kivil még 15 dgydarab. —
Bodor Antal,
h.-titkdr

TARCA.

A haldl-biintetésrol.

(Die Todestrafe, vom Standpunkt der Religion
und der theologischen Wissenschaft. Eine von der haager
Gosollschaft zur Vertheidigung der christlichen Religion, gekitnte
Proischrift, von A, Bitzius. Pfarver in Twann Canton, Bern. Ley-
da. D. Noothoven van Goor. 1870.)

(Folytatds és voge )

A moralis bizonyitékot lét kilonbozd uton
suoktdl folallitani; vagy azt mondjik, inkdbb a jogidszolkal:
a gyilkos halila egyetlen megfelels elégtétel a gyillossdgért;
vagy inkabb a boleselkedd theologusokkal: a gyilkossdg a leg-
nagyobb biin, a halil a legnagyobb bintetés, tehat a gyil-
kossagot csak haldllal lehet igazin buntetni; igy a bilnte-
tésben rejld igazsigossdg kivAnja a haldl-bintetést. De az
Jigazsigossig® fogalmdra néave a moralista eltér a jogdsz-
t6l. Mert mi ,igazsigos,“ a jogdsz szerint? Az a hird. ki
semmi szeszélvt, tnkényt, vagy személyt nem tekintve, szo-
rosan a biintetd torvény értelmében mondja ki itéletét, egyenld
vétekre egyenl6 biintetést szab; a joghsz elétt azon biintetd
torvény igazsigos, mely célszerit s a viszonyoknak megfelel.
Vilagos, hogy a moralista ezzel meg nem elégszilk; , neki oly
biintetés Lell, mely biztosan nyomba koveti a hibat, azzal
bensd oszszefiiggésben 4ll, a bindst éppen abban binteti, a
miben tévedett, a birvigy6t birvigyiban, a bliszkét biiszke-

ségében.“ O u bilntetés idedljat tartja szem elgtt, Ha azért
a moralista a biintetd torvény hatirozatait tekinti, azokban
a legnagyobb dnkényességgel kijelolt biintetéseket taldlja ,
biin és biintetés bszszefiiggés, kivéve a haldl-
biintetést; gyilkossigra haldl kiovetkezik helsd szikségesség-
gel, ez mar valédi hiintetés.

De a tapasztalds szerint, a bint nem kiveti mindig
nyomon a hiintetés ; a haldl-biintetés a gyilkossdgot épen na-
gyon ritkin. Minden ember-olést nem biintetnek halallal, A
blinds igen gyakran kikerilli a hatésig kezeit, de ha kézre
keriilt sem kovetkezik be a haldl-biintetés szikségkép. Az
eskiidtek, birak, mind halilra itélhették, de a felség még
mindig megkegyelmezhet. Tovabba, nines belsé dsuszefiiggés
a gyilkossig 6s haldl-biintetés koézott, s a mi rokonsig van,
az csak a vérrokonsdg, melynél fogva a régi vérhoszi ha-
sonlébb volt a gyilkossighoz, mint a modern haldl-bintetés ;
ez minden vonisaiban eltér a gyilkossdgtél, s a mi még ro-
szabb, a biin valédi fészkét nem éri el. A hiin a lélekben
van, a halil-biintetés csak a testet sujtja, a Ilélekig nem
hatol. Egy nagyon nyers, megromlott lelkitletii, e mellett,
prfs idegzetii biinss hésileg allja ki a haldlt; egy mdsik nem
képes egyébre gondolni, mint az oly kozel 4ll6 megsemmi-

stilésre, elfeledi binét, lelkét; egy harmadik elkeseredve 1ép
a vérpadra, mert egész élete folyamdn csak jogtalansigot

kézt semni



2b4

tapasztalt; s ha végre egy negyedik jnmegadissal tesui is
fojét a tékére, a pallos itt sem éri a lelket, s igy a haldl-
bintetés ,nem biztosan talil, nem helséleg szitkséges, nem
hatol a bdnig.“ S ha most a moralista azt mondja: a gyil-
kossig & lognagyobb bln, s azt a legnagyobb bintetéssel
kell biintetni : vajjon a haldl a legnagyobb biintetés-e? A
»legnagyobb bintetés* fogalma nagyon vrelativ, hely, ido,
nép-szokdsoktil figg. Némelyeknek épen jététemény lehet a ha-
1al. Ha biintetés lenne is a legtobbekre nézve, mig célja csak
az 6lettdl valé megfosztatds, inkdbh kivéguésnek, baké dltal
valé megdletésnek tekinthetl, mint valédi bintetésnek.De ho
legnagyobh biintetés is a haldl, szlikségkép ezzel lell-o bin-
totni a gyilkossdgot? Mert, vajjon legnagyobh biin-e a gyil-
kossdg? A bird eldtt igen, mert a kdzjéra legveszélyesebh,
s helyre hozhatlan kirokat okoz; de igy van-e a moralisti-
ra nézve is? Vannak binok, melyeket a bintetd tdrvény el
nem érhet, de isten elétt wég sulyosabbak, mint a gyilkos-
sag; mint a szentlélek elleni soha meg nem bocsathaté
bdn, mely nem a gyilkossig, hanem azon sziilék bdne, kik
gyermekeikat ontudatosan és készakarva testben, lélekben
megnyomoritjdk, az ongyilkossiggal végz6dd csdhitds stb.
Ezeket a mordlisténak, nem lehet, figyelem nélkill hagynia.
A biré az eldtte 4116 tényre, minden egyébre valé tekin-
tet nélki), kimondhatja itéletét; de a morilistinak az egész

embert, annak multjit, jelenét, lelki tehetségeit szdmitdsba |

kell vennie, mieldtt haldlra mélténak mondhatnd. A haldl-
bilntetést lehet legfébb btintetésnek tartani, de nincs elfre
kijel6lhetd és korill irhaté legnagyobb bin.

A psychologiai bizonyiték szerint: ya gyillos tettéért
csak ugy lakolhat, ha a mason végrehajtott erbszakos halalt
onmagén szenvedi el.“ De airél mindenki meg van gylzdd-
ve, hogy a gyilkos a halédl-biintetésnek csak passiv, tdn kény-
szeritett kidllisa 4ltal még nem lakol tettééri: e végett el
kell ismernie az Gtet taldlé halil-biintetés igazsdgossigit, ma-
git onkint alavetnie, hogy & vagyjék a biinhodés utén. Eb-
b8l az kovetkeznék, hogy csak a bankodd binosoket lehet
kivégezni, ellenben a megitalkodottakat addig kellene az élet
és halal kozt figgésben tartani, mig banatot tanusitanak.
Ha ezt kivetkezetesen keresztil akarjik vinni, a becsillete-
sebb gonosztevit keményebb bimtetéssel illetik, mint a sok-
kal romlottabbat. De az sem bizonyos, hogy az ilyenkor ta-
pasztalhaté banat valédi-e? Onkint elvillalt &ldozat nélkil
ez nem gondolhatd, Itt a bindst élet és haldl kozti vilass-
tasra kellenoe elébb hagyni. Ha a haldlt véilasztand, ongyil-
kossdg lenns, s azon kivil nem nyujtana elég lezességet,
hogy igazan lakolni kivant-e azzal a valasztdssal? Ha né-
melyeket az elharithatlanul bektvetkezendd Livégzés banatra,
onmegaddsra birt is, nines arra példa, hogy a magiba szillé
binds csak haldla, s nem egyszersmind élete altal is kien-
gesztelhetének ne hitte volna biinds tettét. Minden meogle-
gyelmezett gyilkos, a ki az eldszor megsértett torvémynek
megadissal veti magit alija, élethoszsziglan valé bizonysiga
a torvény méitisiginak, szentségének sa felsGbbség erkolesi
munkdssiginak; mig a kivégzés elzdrnd az érzdlet megval-
tozdsinak egy megjavult életben valé nyilatkozhatssat. Ha
a kivégzés inkibb javit, mint az élethoszsziglan valé fogsig,

nem csak a gyilkosra kellene ait alkalmazni, hanem minden
mis gonosztevire is, mert kétségtelen, hogy megrogzott tol-
vajok nehezebben javulnak meg, mint a bir durva, de arra
hajlandébb gyilkosok. Midén azt mondjik, hogy az élethogz-
sziglan valé fogsig nmem képes a bintst megjavitani, mert
a rosz tdrsasdg, mely a fogsigban kornyezi, még méjjebben
siilyeszti Oket a .binbe, ez csak a foghdzak berendezése, a
feliigyelet, lelki gondozds hidnyainak kovetkezése lehet, me-
Iyoken azonban lehet javitami. Mdr eddig is nagyon sok tor-
tént erre nézve, s ha a halil-biintetést megsziintetik, a fog-
hazak kényszeritve lesznek, oly tényeket mutatni fel, melyek
a t4rsadalomnak viszszaadbhassik a biztonsig érzését, me-
lyet a haldl-bilntetés eltorlése tin megrenditett. Az élethosz-
sziglan valé fogsdg ideiglenessé vdlhatnék azon esetben, ha a
blindst & kozbatorsig veszélyeztetése nélkil, bizonyos idd
utdn ismét viszsza lehetne adni a tdrsadalomnak., Mert ha
a biintetés legfGbb céljat, a jogvédelmet, magiban a binos
lelkében elérte, nincs tébhé értelme, nem biintetés mar.

Azon kérdésre, hogy vajjon a blnos lelkére a haldl,
vagy a fogsig bir-e nagyobb erkélesi befolysssal, felelettl
hirom kivégzendd gyilkos esetét veszi fel. , Az elsé tin még
megadta magit, s minden esetre mér elitéltetése elftt meg-
tért. A halil-biintetés ezen ember lelkére minden erkdlesi
hatds nélkil marad, a mi a fogsiggal nem épen oly nagy
méytékben tortént volna meg; és igy a haldl-biintetés ked-
véért megraboljuk a tirsadalmat egy megjobbult gonosztevi-
til s erkdlesi munkdssiga gyiimoleseinek 14t4satél. A mésodik
gyilkost a rivdré bintetés megrikatta, elismerdsre, kinyekre
birta. Do csak a kovetkezmény mutathatta volna meg; hogy
vajjon a gonosztev igazdn megtért-e? Itt tehdt a haldl-
biintetés hatdsa igen bizonytalan; a megtérés valddi lehe-
tett, de ez a fogsighban is bekivetkezhetett volna, s a bii-
nosnek alkalma lehetett volna, a megjobbuldst tettekkel iga-
zolni, sa halil-bintetés megakadilyozta; ha a fogsigban is
megrogzottnek marad, a kivégzés eldtti toredelme is csupin
haldltél -valé félelem lenne, nem érziilet-vdltozds, A harmadik
rvidegen hal meg; de a fenyiték alatti megvAltozdsra még
lehetett volna kilitds, a tapasztalds szerint.

Hasonlékép, a halil-biintetés ellen sz6l a lelkészi
hivatalban szerzett tapasztalds; mert bérmily szentiil
meg legyen gy6zldve a pap a haldl-biintetés jogszeriisége
feld), midén a haldlra itélt ,vigasztalisdra® hivatik, nem
meri egy is teljos 16lekkel 4llitani annak szikségességét is
egyszersmind, legaldbb azon esetben; e helyrdl minden pap
valami ellenszenvet visz haza magival a halil-bintetés irant.
Nincs ereje a binost meggy8zni annak igazsigossiga feldl,
a miben maginak sincs bizodalma. A kivégzendst oly kevés
id8 alatt a halilra eléggé ellésziteni, blinbanatra birni, isten-
nel és az igazsig-szolghltatissal kibékiteni, teljes lehetetlen.
A legjobb esetben folfedezi a javulisi képességet, az elzéx-
kozott sziv egy pillanatra megnyilik, kényekre fakad; de mér
késé, a halal 6rdja Gitott s a t4n még javithaté biindst hal4-
los aggodalmak kozt a bakénak kell stengednis.

Végre, azon 4llithsra, hogy a kivégzés erkblesileg ja-
vité hatissal bir a népre, egy mult szdzadi s egy jelenkori
kivégzés vizlatst adja, melybdl kiténik, hogy sem akkor



255

nem tudott, sem most nem képes, semmi j6t elfidézni. A
sokasdg ,méjj utdlattal fordul el azon nagy binoktdl, melye-
ket a hatésig biintet ; de erkolosdsebb semmivel sem lott,
még mindig szabadnak tartja azt, mit a felsébbség nem biin-
tet; még mind inkibb a félelom, mint a szeretet kormi-
nyozza ; sbt tobb tisztelettel van a biintetd torvény, mint az
evingeliom irdnt.“ A lelkésznek a kivégués utin még hosz-
szu ideig kell hallania a kivégzett vérével és #est-részeivel
#z6tt babondkat; egész 6letén 4t szemlélni egy csaladot,
mely 6rok gyaldzatba van taszitva. Végre, egy sirra talil,
melyben egy gonosztevé fia fekszik,.. Megtort szivvel halt
meg. . .

Enynyiben véltem ¢szszefoglalhaténak ez érdekes mi
tartalmit, mely korunk egyik legnagyobb fontossigu kérdé-
séhez, a theologiai tudomény szempontjébél, kivén szélani. E
kérdés eldontése bizonyéra nem a theologusok feladata ; de a
tarsadalom élet-viszonyaiba oly méjjen haté és hoszszas idd
6ta vallisos szinezettel is biré intézmény sorsa figyelmoket
ki nem keriilheti.

Lakatos Sdmuel,
lelkész jololt.

Aldirasi felhivas

(a protestinsegylet dltal meginditandé ,Theologiai konyvtdrra.“

A ,magyarorszigi protestinsegylet® alapszabalyaiban a
vallis-tudoményi irodalom felvirdgzdsinak el6mozditdsit is
feladatai ko6zé sorozta, s e célbél mindjart legelsé valaszi-
manyi gyiilésén, akkori anyagi erejéhez képest, két érdekes
pélya-kérdésre 900 frt, jutalmat tdzott Lki. Késdbb, sziiksé-
gesnek mutatkozott az egyhazi tudomdnyos irodalomnak még
nagyobb mérvii folkaroldsa és rendszeres fojlesztése, s az
1872-iki pesti kozgyiilés elrendelte az el§munkilatok megté-
‘telét egy ‘protesténs theologiai konyvtir meginditisira. A
kdzobajtds egy ilynemi véllalat irdnt oly hangosan nyilat-
kozott, hogy mieldtt a védlasztminy a szikséges olémunkéd-
latokkal és szdmitasokkal elkészilhetett, s hivatalos aldirdsi
folhivasat kozzé tehette volna, a szdndék egyszerit hirlapi
jelzése folytdn mar mintegy k 6tsz4 z aliivé, s illetGleg elf-
fizetd jelentkezett.

E kedvezd és nilunk eddig szokatlan korilmény fel-
batoritotta a prot.-egylet vilasztmanyit, sét épen kotelessé-
gévé tette, hogy a villalat meginditdsit. folyé évi junius 8-i
gyliléséhen elhatdrozza, s ahhoz szilkség esetén anyagi ti-
mogatasat is felajanlja.

A protestdns theologiai kionytdr 1874-ben fog megin-
dulni, az egyleti évkonyvek és az ,Egyhazi Reform alakji-
ban. FEiffizetési ara lesz évenkint 4 frt; de az eléfizetdk
hirom évre kitelezik magukat. Ha a véllalatnak 500 eldfize-
tdje lesz, évenkint 40 iv kényvet fog adni, s azon tul min-

den 100 elbfizetd utdn 10 ivvel emelkedik a konyvek tar-

talma, ugy hogy ha ezer elSfizeté lesz, a menynyit hirom
milli§ protestins kdnynyen kisllithat, az egylet koril-beldl
90 ivnyi konyvet adhat évenkint. A protestinsegylet vala-
nmint egyéb irodalmi vallalatain, ugy ezen sem akar nyerni,
banem inkibb kész ezt is anyagi tdmogatésidban részesiteni.
Az irék tiszteletdija e konyvtar részérdl nyomtatott ivenkint
egyelore 20 forintban allapittatott meg.

A prot. theol. konyvtir adni fogja a kilfoldi egyhdsi
irodalom legkitinébb termékeit gondos forditAsban , vala-
mint oly eredeti magyar miliveket is, melyek a kilfoldi egy-
hézi irodalom szinvonalin dllanak; még pedig nem csak szo-
rosan szak-tuddsoknak wvalé theologiai munkikat, hanem
minden mivelt embernek hasznos és saikséges egyhdz tér-
sadalmi miveket is.

"o

Azon kittindbb mivek, melyek a vilasztminy itélete
szerint a magyar-irodalomba atiiltetésre mélték volndnak, a
kovetkezlk:

1) Schenkel: ,Charakferbild Jesm,“ vagy Keim:
nGeschichte Jesu nach den Ergebnissen heut. Wissenschaft,
iibersichtlich erzihlt.“ Természetesen a kettd kozil csak az
egyik.

2) Hase: ,Handbuch der protestantischen Polemie
gegen die romisch-katholische Kirche,«

3) Pfleiderer: ,Die Religion, ihr Wesen und ihre
Geschichte.“

4) Opzoomer: ,De Godsdienst.¢

5) Halaszthatatlan szilkséggé valt, egy magyardzatok-
toklkal ellatott uj testamentumot kozzé tenni, melynek
szovege a Kdrolyi-féle forditds kijavitdsa volna a Tischen-
dorf-féle kritikai gordg suoveg alapjan. A magyardzathoz
alapul felveendd volna; ,Protestanten Bibel des neuen Tes-
taments* (Leipzig. 1872. és 1873. két kotet, 1451. lap,
dolgozva a legkitinébb német theolognsok — Holsten, Holtz-
mann, Lipsius, Lang, Pfleiderer stb. &ltal)) valamint az ép
ily szellemd 6s minéségli holland uj testamentum. E nagy
munk4t akkint gondoljuk kivihetének, ha az irék péronkint
véllallkoznak bizonyos részlet elkészitésére, s minden parnak
munkdjit egy masik pir még egyszer szigoruan Aatnézi.

6) A ,Bibliotheque de philosophie contemporaine“-bél
vilogatott flizetek pl

a) Paul Janet: ,Le materialisme confemporain,*

b) Reville: ,Histoire du dogme de la divinité de
Jesug Christ,«

©) Bost: ,Le protestantisme liberal.«

d) Coquerel, fils: ,De premiers transformations du
Christianisme.*

¢) Ugyanattol: ,La consciensce et la foi.«

f) Ugyanattdl: ,Histoire du credo.“

Eredeti muvek kozill els6 helyen fogjuk adni Sze-
remlei Sdmuel: Vallis-erkolesi és térsadalmi élet 1848
6ta Magyarorszagon* ciml dolgozatét, mely a protestdns-
egylettél 300 forint pélyadijat nyert; valamint e vallalatban
adjuk ki az egylet nagyobbik palya-kérdésére remélheté dol-
gozatot: ,A magyar protestins egyhdz torténetét, a szathmari
hékétdl a tiirelmi rendelot kiaddsdig.© Fs talén nem tulzds
azon ohajtds és remény, hogy a debreceni levéltdr
egyhaztorténetink érdekéhen 4t fogja engedni leforditds és
kozlés végott az ott elhelyezett Sinay-féle pert; ha ottani
korok kiozelebbrél hasonlé célra felhaszndlni nem akarnik,

Elbleges tajékozasul enynyit most elégnek tariunk; de
ismerve a kiilfoldi egyhdzi irodalom élénkségét, valésziniinek
latszik, hogy hirom év alatt oly mivek fognak ott megje-
lenni, melyek az objektiv tudoményos becsen kivitl napi ér-
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dekkel is birnak. Ha ezek eolbleges torviinken valtoztatast |
tesznek, az csak olvasé kozonséginknek valik elényére.

Az egyloti valaszbminy meghagyasibél, tisztelettel fel-
kérjik mindazokat, kik a vallis-tudoményi irodalom irdnt
érdelkel viseltetnek, s az emberi suellemnek e téren valé
fojlodését is figyelemre wélténak tartjék, hogy a protestdns
theologiai konyvtirra eléfizetni és eldfizetéket gyijteni szi-
voskedjenek. Egyeldre csak az aldirdsokat kérjik bekiildeni,
pénz nélkill, folyé évi oktéber 1-sdjéig Pestre (szénatér 6.
s2.) az egyleti titkdrhoz, hogy a vallalat terjedelme irdnt
t4jékozhassnk magunkat. Az eldfizetési pénz évenkint 4 frt.
mindig elére, janudr 1-s8 felében lesz bekildendd. Gyiuj-
té8knek 10 eléfizetd utan az egylet tisztelet-példinynyal fog
szolgalni.

Kelt Pesten, julius 20-4n, 1873.

Fordds Lajos,

alelngk,

Kovdes Albert,
titkdr.

A ,theol. konyvtare létesitésére
jelentkeztek lapunknil.

1) Jdndé Albert, -hrettyei ref. pap.

2) Kénya Liszl6, hidalmasi ref. pap.

3) Szdasz Gerd, kolozsvari ref. pap.

4) S24s2 Domokos, kolozsvari ref. pap.

5) Balé Sandor, kolozsvari ref. pap.

6) Herepei Gorgely, kolozsvari ref pap.

Szivesen felkérjuk paptirsainkat, hogy a mint mai
szamunkbél is lathatjdk, e hasznos és sokat igérd villalatot
részvétolkel tdmogatni sziveskedjenelk. Ime, megnyitottuk a
rovatot, orvendeni fogunk, ha egy szdmunkbél sem fog hi-
inyzani. Mienk lesz a Qicséség; ellenkezd esetben, mienk
lesz a gyaldzat is. Akarjuk hinni, hogy nem fog hidnyzani
egyetlen név sem azok sorabél, kik szivoken hordozzdk az
ogybazi élet szellemi emelkedését, s az erdélyl rész e tekin-

tetben mindig eldl jart. Ne maradjunk hitra!
Szerk.

KULONFELEK.

= (Gyiilés elhalasztas,) Az orszdg legnagyobb ré-
szében wralkodd kholera miatt, kénytelenek vagyunk a ,ma-
gyarorszagi protestinsegyletnek® augusztus 23, 24 és 25-
ik napjaira, M.-Vésdrhelyre kitlzott kozgydlést ezen évrél
elhalasztani. Pesten, aug. 1-én, 1873. Fordés Lajos,
alelnbk; Kovdcs Albert, titkdr.

= Addig is, mig bovebb. tudositassal szolgilhatunk
j6vé szdmunkban, jelentjik, hogy a marosi egyhdzme-
gye a néhai Péterfi haldla 4ltal drességbe jutott esperesi
székbe Vilyi P4alt, ny.-sz.-benedeki lolkész-tdrsunkat és
volt jegyzit emelte; jegyz6vé pedig luka-ilencfalvi pap, Ré-
kosi Lajos vélasztatoit, ,Az aratni valé gabona bizony .
hogy sok...* Mi kitartist, erdét, buzgésigot kivinunk az uj :
embereknek, kik hivatva vannak, hogy erdélyi egyhdzkerile-
tink legszebb, legnagyobb, leggazdagabb és legmagyarabb
egyhdzmegyéje logyen a ,hegyen épitett varos“ min-
den tekintetben. Hiszsziik, hogy & nemes munka nem fog
hidnyzani s erre a j6 isten meg szokia adni a maga 41dasat.

= Koz6s sorsunk. rendre kiiiritni a keserii poha-
rat, s érezni szivinkben azt a sebet, melyet tobbé az élet

esak enyhitni, de begyégyitni, nem képes., M.-gy.-momnos-
tori lelkész-tairsunkat — Dobai Lajost érte aug. 1-én az a
megrenditd csapis, hogy ifju nejét — Dienes Zsuisin-
nit, életének 23-ik, boldog hazassaguk 4-ik évében elvesz-
tette, ki utin két kis gyermeke, a két évos Béla és a ha-
rom honapos Jolinka maradt. Ily vesziésekre nincs vigasz-
talis szdmunkra e foldoén; ily csapisokra enyhiletet csak
attél varunk, kinek dicsdségét hirdetjik s kinek példajat ko-
vetjiik; a hol a foldi boldogsag oszszetorik, oft tarul fel
eldttink az ordkkévald, a maradandé, a hovi vigyunk, a hol
meglatjulc elvesztett kedveseinket. Az ur adjon gyégyité bal-
zsamot a kinyezBknek; 6rok békességet a megholdogultnak!

= A sz-kereszturt dllamj tanité-képezdéien a jové
1873/, tanévre az els§ évi tanfolyamra folvétotnok 15 évet
betoltott s oly ép testit ifjak, a kik s gymnézium, reil-, vagy
polgiri-tanoda 4-ik oszidlydt sikerrel végezték, vagy annak
megfeleld eldismereteiket felvételi vizsgin igazoljak. A kereszt-
levéllel, orvosi és tanodai bizonyitvdnynyal felszerelt folya-
modvinyok a képezdei igazgatdsighoz cimeuzve , legkésébb
szeptember 10-ig benyujtandék. A tanité-képezdébe 1épd if-
jak szitlfinek szegényes vagyoni &llasra valé tekintetbsl 70
novendék részére jelentékeny segély-oszszeg engedélyeztetett
a jovl tanévre az igazgaté-tandcs rondelkezéss ald, mely
oszszeg 12 és 6 frtos havi Osztondijak, ingyen szallasok-
ban s betegség esetén ingyen gydgykezelésben fog a szegény
sorsu szorgalmas és j¢ magaviseleti novendskek javara ér-
tékesittetni. A kik segélyért folyamodnak, azok a fonnebh
megnevezett bizonyitvinyakhow mellékeljék szildik vagyoni
illisdnak hiteles kimutatisit in. Tovdbba, 2z érdekeltek tu-
domisira hozatik az is, miszerint az §szi tanitéképesitési
vizsgalatok a fennirt tanité-képezdében folyé évi szeptem-
ber 25, 26 és 27 napjain fognak megtartatni. Az ez irinti
folyamodvinyok a képezdei igazgatésighoz cimezve, szep-
tember 11-ig bekilldendék., Martonos, jul. 26, 1873. Sain-
dor Mézes, misod tanfeligyels.

— Tabb feldl vettiink tanodai értesitvényeket-— kii-
Ionosen a rom. kath. hitfelekezetiiek 1részérél — melyekért
Oszinte koszonetimket fejezzik ki, Mindensk kozott megem-
litjuk a helybeli kegyes tanité-rondiek vezetése alatt 4ll6 £6-
gymniziumot, melynek létszima volt 416; és megemlitjik a
jdsz6évari premontreiek fdgymniszinminak tuddsitvinyit,
melyben a jeles készilltséggel és irodalmi névvel biré Karoly-
Gy. Hugénak ily cimd értekezése van: a ,a gymniziu-
mi novelés-tanitds eesthetikdja a vedl tantdrgyakban némi te-
kintettel az uj tantervre.* Ohajtand$ lenne, hogy 2 mi fé-
tanodéink is produkélninak valami ilyesmit s ne csupin hol-
mi szaraz névsort !

= Mai szamunk mellett vesznek olvaséink egy
megrendelési ivet a kolozs-dobokamegyei néptanité-egy-
let 4ltal kidolgozott ,népiskolai tantervé¢-re. Akir a
célt, akdr a j61 4tgondolt dolgozatot, akdr a komszikséget
tekintjik: egyirdnt felhivijuk ri az érdekeltek figyelmét, A
kiadé 4ldozat-kdszsége oly csakélyre szabta az 4rt, s anynyi
kedvezményt ajanl, hogy nem hiszszilk, hogy tomegesen ne
ohajtandnak élni a jé6 alkalommal, megszerezni maguknak
egy minden tekintetben alkalmas kalauzt.

Nyilt posta.

13. N.-Borosnyé. B. A. urnak. Megjott; legyen nyugodt.
Mibelyt elolvashatjuk, nyilatkozni fogunk, hogy mit és menynyit
vethetiink beléle az oroszliny torkéba, De most nincs idfnk, mert
nehéz napokat élink. Kolozsvartt. .

14. ,,Cura pastoralis. Bizony, az nagy tudomdny; tanit-
ni kell és lehet, de mogtanulni, ez a— titok. Anynyi bizonyos,
hogy a ki a bajhan elhagyjo nysjit, az megérdemli a Ju das sor-
sdb. A vészben thnik ki a férfi. Lletink isten kezében van: és
menni kell, ;

15. Tiboldi urnak. ,Jébb a j6 hir-név & driga keneteknél.“

Yémunkatdrs: szAsz pomokos.

~ Pelelds szerkesztd 6s kiad6é: szAsz GERG.

Nyomatott Stein Janos m. kir. egyetemi nyomddsz betiiivel Kolozsvart.
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EGYHAZI ES ISKOLAT HETILAP.
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Megjelenik minden cmto Lokon eoy iven. — E16fizetési dra ogész évre 6 fit,, félévre 3 fit. negyedevw 1 frt. 50 kr. — Szerkesnz-
téségi iroda — hovd a kéziratok és eléfizetések hérmentve kuldendok kulnngywrutca 16 sz —

E.gy inditvany,

Valahdnyszor az erdélyi reformélt papsig sorsa
felett gondolkozom, lelkem mindanynyiszor elkomorul,
keblem elfogddik, salig tudom, viszszatartani a sze-
meimre t6dulé konyeket. Nem csak azért, mert e la-
pok szerkesztéjével szélva (idei 5. sz.) soknak évi
jovedelme nem iiti meg azon vak koldusét, ki kérege-
t6sbol é1; hanem azért is, mert ha ily nyomorult sors-
ban 30—40, vagy tobb évig hivataloskodott, és az
évek sulydtél leveretve, szolgélat=képtelenné lesz, csak
félfizetéssel léphet nyugalomba; tiltva levén, segéd
tartdssal segitni magén.

Az elsé szempontot illetéleg, a hetes bizotisig
munkélatiban létok ugyan anynyit, hogy a papi fi-
zetés minimumét 300 forinthan véleményezi megél-
littatni, (inekkora elmaraddsa Kovdcs Albertétdl, ol
1200 frt. véleményeztetik!), de bérmily kevés is ez,
legaldbb egy lépés elbfels, melyet megnagyobbithat
az egyhizkerileti kozgyiilds; de arrél, hogy az évek
és szolgalati terhek alatt leroskadt pap ne legyen
kénytelen, félfizetéssel 4tnyomorogni kevés éveit, ha-
nem az olcsobb segédtartést igénybe vehesse: errdl
az egész munkélathan egy érva sz6 sincs; pedig
megérdemli a megfontoldst.

Vegyiink csak egy példét, melyhez hasonlé akér
menynyi lehet.

Egy pap szolgélati ideje, teszem, 30 —40 év;
ha 25 éves kordban lépett is e pélydra, a mi pedig
nem mindennapi, akkor lesz 55—65 éves; de egy
terhes nyavalya, a sok guzslodés, sat. anynyira meg-
torték, hogy esak mnagy megerditetéssel szolghlhat.
Gyermekei kozil 3—4 még nines szérnyra bocsétva;

taldn egyet-kettét tamoddban is neveltet; és ily ko-

rilmények kozt, a fenndllé tilalom folytdn, segédet
nem tarthat, kinek ha évi jovedelme 'i-6t adnd, a
m4s ¥/u-el csak eltengethetné nyomorult életét; hanem
kényszeriilve van, jovedelmének feldt teljesen feldl-
dozni, hogy 6 is s a megvélasztott félfizetéses pap

is éveken 4t nyomorogjanak. Mert nem lehetetlen, hogy
egy ily nytdgalomba lépett pap elélhet 10—15 évet
s ha évi 400 frtjabol (a mely papi jovedelem a job-
bak kozé tartozik) melyhél terhes csalidjival maga
is alig élhetett, kett &t nélkiilozni, kénytelen: nem-
de, egyh6l két koldus-tarisznya lett!?

Nem vagyok ugyan bardtja a kiplin-tartdsi sza-
hadosségnak, melynél fogva minden pap, kinek médja
van, tarthat segédet; a ki ép ertvel ezt teszi, az
blinds, mert kijatszodja a hivatal fontossagét és a ki
megengedi, még blinosebb, mert alkalmat ad a he-
nyeségre, az elparlagosodésra, s ufat nyit a mam-
mon-balvényozdsdra; de, mert annak nem vagyok ba-
rétja, az erdélyi tilalmat sem pdrtolhatom, mely soha
és semmi esetben sem engedi meg a papnak a segéd-
tartdst. Azt hiszem, az igazsdg itt is a kozépen van,
s célszerlt szabélyozds mellett, bizonyos esetekben,
meg lehetne azt engedni.

Egyszertt véleményem e tekintetben ez volna:
mondassék ki az egyhdzkerilleti kozgyiilés &ltal, akér
a- papvilasztasi szabdlyok kozt, akér azokon kivil
egy torvénycikkhen, hogy segédet tarthatnak:

1) azon papok, kik ha nem teljesen
is, de anynyira szolgdlat-képtelenekks
lettek, hogy egésnség-veszélyestetés nél-
kil rendesen meg nem felelhetnek hiva-
tdsuknak,

2) azon esperesek, kiknek 30, vagy
tobb egyhdz feletti o6rkodés anynyira
igénybe veszi idejoket, hogy ha hivatalu-
kat betolteni akarjék, vagy megszintek
egyhézaikban munk4ds papok, csalddi ko-
riikben gondos aty4k lenni; vagy azoknak
maradva, az esperesi hivatal lesz gyarlén
hetdltve, vagy éppen — sehogy.

A segédek, igen természetesen, csak a papi szi-
gorlatot letett s a szakramentumok kiszolgdltatdsd-
ra felhatalmazott egyének kozil lennének vélasztanddk,
meghatérozott 3 évre, hogy az éllomés felmonddsa



ne fiigejon az élet-kordnal fogva ugy is szeszélyes |
paptol; de szabadsiga legyen a segédnek ez iddkoz-
ben is, harhol rendes papsigot elfoglalni.

Attél nem lehetne félni, hogy az igy engedé-
Iyezett segédek szdma anynyira szaporodnék, hogy
egyhdzat nem kapninak, miutén e szém oly cse-
kély lenne, hogy a rendes viszonyok koszt évenkint
megiiriilendd egyhézak szamat wmeg sem kozelitné.

A Xkovetkezési jog, mely a rég mult idéhen any-
nyi kellemetlenséggel, s viszszabléssel volt egybekotve,
teljesen megvonand6 lenne; azonban, ha a rendes
pap haldla kozbejottével az egyhdz az ily segédet
rendes papjaul megvélasztanl ohajtand, ett6l meg nem
lenne foszthato.

E meghozand6 szabdly, vagy torvény 4ltal nem
csak az elgyengilt papokon, s hivatali terhekkel hal-
mozott espereseken, de a papi jel6ltteken is segitve
lenne, midén a kozelehbrél életbe léptetendd Lkozépta-
nodai szervezet folytdn, anynyi volt koztanité marad 41-
lom4s nélkal! Ez uton talén mindenik, legalabb a na-
gyohb rész 4llomést nyerne, s nem volna kénytelen, tér
hidnya miatt méds, {aldn hajlaméval egybe nem fér6
pélydra lépni. De nyerne maga az anyaszentegyhdz
is, midén a segédkezési id6 alatt a papi teendbk
gyakorlatat elsajétitott ifjak, mint kész papok, foglal-
nék el uj egyhézukat, s nem lenne el6ttik ismeret-

en a szolgilat egy 4ga sem.

Mért hozém épen most szbnyegre e sokak elott
taldn gytlolt eszmét?

Azért, mert koromben évek 6ta szaporodnak azon
elgyengilt papok, kil terhes csalddi viszonyaik miatt
fél-fizetéses nyugalomba nem 1éphetvén, ha csak
éhhalaluak kitenni nem akarjak magukat, inkdbb a
legnagyobh életveszélylyel szolgdlnak, hogy évi cse-
kély jovedelmeiket megkaphassik. Es a nép kegye-
lethdl tir és szenved; kielégité igét hallgatni, eljar
més egyhdzba; mert bir anynyi keresabyéni érzéssel,
hogy orveg lelkipasztorat kolduldsra ne kényszeritse.
Ily esetekben, mily 4lddsos lenne egy fiatalabb segéd,
kinek ill6 jutalmazésira taldn maga az egyhéz is
befolyna !

Ha inditvAnyom pusztdban kidlté szénak ma-
radna is, erkolesi kotelességemnek tartottam, meg-
tenni mind azok érdekében, kik jelenleg szolgélat-
képtelenek ; mind azokéban, kik ha élnek, azok le-
hetnek.

Fdbidn Ddniel.

258

A Perwrozsényben épitendé reformatus
templom és a magyar allam-érdek.

E nagybecsit egyhdzi kozlony idei 22-ik szdméban
nagy Orommel olvastam tiszt. Fabri Jéusef oralja-holdog-
falvi ev. ref. lelkész urnak igaz magyar nemzeti s egy-
szersmind apostoli lelkesedéssel irt s a magyar és székely
néphez intézett folsuélitisit a végre, hogy 6t egy Petro-
zséuyben épitendd reformdatus templom kol¢-
zségei elfteremtéséhen segitsék. Bza faln—nugy-
mond 0§ — kdzvetlen szomszédsigdban van azon Degk
Ferencrél és Lényairdl nevevett hunyadvdrmegyei
gazdag kiszén-telepelnek, melyek mivelése egész magyar
hazfnk minden vidékérs) sok népst vonz magdhoz, a m ely
hivatva van, révid idén gyar-vérosss lenni, a hol a serdild
ifjusig oktatdsdra iskola van 4llitva, a rémai katholikusok-
nak és egyesilteknek temploma mér van, a német ajku
lutherdnusok ilyennek alapjdt mdjus G-4n tették le, csak a
200-ra mend reformdtusoknak nincs, hanem felvéltva, hol
egy, hol mds pusztahdzban gylilnek oszsze, imadkozni ; 6k
most igyekeznek erdfeletti buzgésiggal, egy templom épité-
séhez a kell§ koltséget megszerezui; illetd féhatssdgukhoxz
irtak, egy utbal a magyar és székely kegyes szivekhez is
fordulnak segedelemért, ,mert istenre mondja — ez
végszava o felszolits lelkész urnak — hogy azitt alapi-
bandé magyar reformatus egyhdz vildgits tor-
nya, véghistydja lesz ama végvidéken ugy a
protesténtizmusnak, mint a magyar nemze-
tiségnek.”

A mint e cikkecskét olvastam, eszembe 6tlott Thoroc-
k6 mezfvaros, melynek 6s lakéit meszsze 14t6 magyar ki-
ralyaink hivtdl he s telepitették meg sok szfzadok eldtt;
Nagy-Agra, Verospatakra gondoltam, melynek bénydszait
Méria Therézia kirdlyné a mult szézadban szimos ausz-
triaival szaporitotta; Vajda-Hunyadra, melynek legels6 laké-
it a monda izmaelitdknak, vagy is zsidéknak 4llitja; Déézs-
aknédra, és Thorddra. melynek a XIIL és XIII. szdzadban
sok német bdnydsz lakdja volt és ime ma Thorockén a leg-
virdgzébb tiszta wagyar nemuzetiségl, eredeti és nemes
sajatsdgokban gazdag unitdrius hitkozség van, a tobbi meg-
nevezett bdnydsz-virosok lakissdgénak nagyobb része, sdt
némelyiké egészen magyar, a kik maguk jéléthen élnek ;
az 4llamnak nagy szolgélatot tesznek, nemzetiségiinket ter-
jesztik, allam-er6uket a fold rejtett kincseinek kibdnydszdsa
dltal gyarapitjdk.

Goadolatom szerint, egy ily forma jovends képe tdrul
f6l meszszi tAvolban tisztelt 6ralja-boldogfalvi reformétus
lelkész hazdnkfidnak melegen, és nyomdsan irtt cik-
kecskéjébll azon esethben, ha nemszetiinknek — a mit hin-
nink és remélniink kell — e foldon még hetoltendd killde-
tése van, s ha a zsil-vilgyi mér is vildghirivé lett ké-
széntelepek kozelében épitendé reformatus magyar templom
épitése iigyét nemzetiségiink igaz baritai meleg vészvéttel
karoljék fel; mert a templomnalk természetes és legelss ha-
thsa az erés ekklézsia-alakulds, ennek egy magyar iskola,
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ennek pedig nemzetiségiink képviseléi szémanak megerd-
sédése lesz.

A zsil-vélgyi készéntolep Eurépa egyik leggazdagab-
bika, ugy 4llitjdk hivatalos tudésitésok iréi és untazék. A
magyar dllam-kormény, mint a magyar birtokosok, igye-
kezni fognak, e drdga pénz-banyat minél jébban kibﬁuyé,.sz—
pi; a vasutak elviszik e banydk termelését a kontinens min-
den részébe; az itteni gy4rakat, binya-épitkezéseket ugy
kell bedllitani, felszerelni és rendezni, hogy a termelés kd-
nyiiség, olesésdg és gyorsasdg tekintetében versenyeszen
birmely orszdg, bérmely kdszénbinya termelésével : ez nagy
beruhézdst, sok népet és munkéds-kezet, élénk gyari és ba-
nyasz-cletet feltételoz. Ezen tények és koriilmények aira
mutatnak, hogy a petrozsényi banyatelepeken valéban egy
nagy ipar- és gyar-véros fog idével el6dllani.

B kérdésnél tehat elss vonalban a magyar kormdnmy
van rendkivill érdekelve; annak, mint 4llamunk éleb érde-
kei fovédelmezdjének gondoskodni kell arrl, hogy az ide
telepedd nép gyermekei széméra célszerii iskoldk dllitas-
mnak ; de az i3 kitelessége, hogy ha az alakuland$ ekklé-
zigk houzd segélyért folyamodnak, &ket segélyben része-
site. Hajdani kiralyaink kivaltsdgokat adtak a bénydss
helységek népeinel, adstil, katoniskodéstdl, utak csindld-
s4t0, kozteher-viseléstdl mentesitettélk Oket; 2 hol lehetett,
még lakhelyet is adtak szémukra azért, mert a bénydsz
élet tem birt semmi vonzer8vel, az egésségnek veszélyes
volt, gyakran élet-kockdatatdssal jart: tehdt hozzd kellett
édesgetni az embereket. De méas feld), az dllam legfontosabb
érdekei voltak itt érintve, mert a binydss munkija a fold
gyomrdban rejld, halt kincset hozott napfépyre, hitviny
gorongyst értékesitett s egészen uj uton és eszkdzdkkel
gyarapitotta a nemzeti kozvagyont. E szemponthil lkell
ma is fel fogni ez ugyet a korménynak.

Azutén pedig, érdekelve vannak a hitfelekezetek Kkor-
ményz6 fotestiiletei, a melyeknek szintén szivokre kell ven-
ni ezt a dolgot; gondolkozni feléle, tandcskozds targyavd
teuni a segélyezés médjait, siirgetni egy felsl a kormény-
nél a kért anyagi gydmolitdst, més feldl sajit keblében
buzgbsigot kolteni az adakozdsra s segély-nyujtdsra. Hény
gazdag esperesi 4llomds van a tisztelt ev. reform. egyhdz
kebelében! Menynyi gazdag f6 ur! Mily vagyonos ekklé-
zsidk 6s komségek! Mily nagy szdémm tandri kar! Egyitt
296,460 reformétus csak Exdélyben. *) Osak elhatérozott, ords
akarat kellene e szép 6és nagy erkolesi testilletnek az eré-
lyes cselekvésre; csak egy kis jotékony fuvallata & piinkdsti
szentléleknel ; végre egy musthr-magnyi Jézusnak a nép,
az emberiség, a koz j6 irdnti szeretetébdl s a petrozsényi
reformitus templom egy év alatt magasra emelkednék,
tornyaibél a havangok imdra hivndk a magyar 4hitatos
népet, s lenne ott a reformitus egyhdzban egy erbs Or-
Lasty4ja a magyar nemzetiségnek és kozmitveltségnek.

En a magyar 4llam és nemzetiség érdekeinel Petro-

*) Még hatalmasabb lesz ez argumentum, ha e szdmhoz hoz-
zd adunk még 40,000-vet, melyet t. baritunk kifeledett. Névkony-
viink szerint ugyanis az exdélyi ref. egyhazkeriiletnek 336,072 tag-
ja& van, Szerk.

sényben a szabad irinyu protestins érdekekkel vald szoros
egybekottetését Jatom ; lelkembé)l widvozlom, az inditvényo-
z0tt templom épitéséhez sokfelé megosztott idm és csekély
anyagi erm szerint. kész szivvel jérulok s magam és né-
hiny velem rokonul érzé unitérius, reformatus és katholi-
kus bardtaim adomdnyét, egyiitt harmine forintot, ezen-
nel bhekiildok e lap tisztelt szerkesstdjéhez azon kéréssel,
hogy aszt rendeltetése helyére juttatni, e tisuta j6 akarat-
bél jott elme futtatisomat pedig becses lapjéban kozleni,
sziveskedjélr. *)
Jakab Elek.

Egy par szé6 a biztositashoz.

Menyhdrt Andréds, lelkész-tdrsunk, egy életre
valé felhivdssal 1épett fel ,Biztositsunk magunk-
nak“ cimil, az erd. prot. kézlony 26 szdmdban megjelent
kozleményében,

Ugyanazon indokndl fogya, melyet felhivésa elfoga-
dasdnak tdmogatdséra felhoz, lehetetlen, nem pértolni fel-
hivésdt a mai anyagias korban mindenkinek; kilonssen
pedig a nagy gazdagsdiggal nem rendelkezbetd szegény prot.
egyetemes egyhdznak,

Igaz ugyan, hogy a magyar térsulatoknak, kereske-
delmi szempontokon kiviil, nemzet-gazdészati érdemék is
van; de mind a mellett, nem lebet tagadni, hogy ma
minden ily. testiilet, nyerészkedd testiilet is egyszersmind.
S ez a mai korban nem kérhoztathats, pénzét nem tar-
tozvén senki, bizonyos remélhetd nyereség kilstdsa nélkiil
semmi oly véllalatba fektetni, milyenek a biztosité inté-
zetek, lakarék-pénztérak, sat.

Ezen intézetek koziil, csekdly szakismeretem utén
itélve, legnemesebb a pesti takarék-pénztdr, nem csak azért,
mert évenkint tobb ezreket 4dldoxik kozintézetek segélyezé-
sére; hanem f8kint azért, mert a betett pénzekhez bér-
mikor, minden levonds nélkiil, biztosan nyulhat a betevs ;
még is ma, ezen intézet résavényes tagjai, egy résavény
utén, mely 63 frt. befizetott ¢szszeghdl 411, 300 frt. juta-
lékot huznak, s a 63 frtos részvény folyé 4ra 2700 frt.
E mellett, Pest elsé épitletei kozt foglal helyet a takarék-
penatdr sajét diszes palotédja. Ezen Gridsi ervedményt h4-
rom évtized lefolyta utdn képes felmutatni nevezett intézet.

Ez utdn j6 az elsé magyar dtalfnos biztosité intézet,
melynek befizetett vészvény dija 815 frt. évi osstaléka 100
frt. A 315 fros részvény mai ara 800 fit. Mindezek
eléggé igazoljdk azt, hogy a mai kor pénzintézetei, egy-
szersmind nyerészkedd intézetek, és kedvesbleg kecsegtet-
nek Menyhdrt Andrds lelkész-tgrsunk folbivisénak elfoga-
déséra: ,Biztositsunk magunknak“

En tehdt, a 30-ik szdmban Kévéri Lészlé ur 4ltal
kifejezett azon nézet ellenére is ,a histosité intézetek kg~
rukkal is biztositanak“, Menyhdrt Andrds ur nézete mel-
lett szavazok.

*) Magunk részéré] 10 frttal oszt. ért. megpétolvan, a mai
naprél & 40 fitnyi oszszeget a belybeli ,takarék-pénztirha“
helyestitk el. Ugy véljiik, leghelyesebb lesz, ha e kis &szszegeket

igy gytimolesdztetjitk addig, mig munkdhoz lehetne fosgni. "
sz erk.
&
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Kévéri ur azon gyonyorii felhivdsdra pedig . keressiik
{6l a sirkertet, hol mar anynyi biztosité tdrsasdg nyugszik®
a legszerényebben vagyok bétor megjegyezni, 1oiszering
ezen boldogul kimult térsasdgok nem mind azért haltak
el, mert ,kdrukkal is biztositottak “ A fejfdk
feliratait olvasgattam, mds egyéb felirdst is taldltam, nem
csak ezt ,itt nyugszik, mert kardval biztositott;“ de mi-
vel mir nyugosznak, ,de mortuis aut hene, aut mibil;
ennél fogva, én hdboritani nem fogom.

A felhivds keresztiil vitelére azonban nézetem eltér
Menyhdrt ur nézetétsl.

En sem az bzvegy-4rva-tirt, sem az 4llam-segélyt
biztositdsi alapul befektetni, nem ohajlom.

A kolesén-biztositds alapjdn obajtanidm 1étre hozni
biztosité tarsasdgunkat. Ez pedig anndl erGsebb, minél szé-
lesebb korben miikddik. A koleson-histosité tdrsasdgot te-
hit alkotnd az D egyhédzkeriilet minden egyhdza.

Alap-téke lenne az egyhézak azon kitelezd
erével biré nyilatkozata: hogy ha az 5 egyh. ker.
terilletén, valamely ref, egyhdz épiiletei, temploma, sab. tiiz-
vész dltal elpusztul, a kir egyhdzunkra esé részét azou ardny-
han, mint épiileteinket biztositottuk, azonnal fizetni, ma-
gunkat kotelezaiik,

Tartalék-toke lenne: minden egyhdz, biztositandd sa-
j4t épiletei ut4n, minden 100 frira tiz krajedrt fizetne
évenkint,

Kezel6je lenne ezen pénznek minden egyhdzmegye
sajat pénztdrnoka.

Ha ezek folytan, egy kis szAmitdst. tesziink, kideriil,
hogy az 4ltalam ajénlott alap-tékéhez nem lesziink kényte-
enek folyamodni, mivel a tartalék-tdke sziikségeinket fe-

dezendi, sbt a sziikség a tiz krajedrokbdl alakulandé t6-
két sem emészti fel.

Az 5 egyhézkeriiletnek mintegy 2000 temploma van.
Kouépszémitdssal egy ekklézsia templomét, pap-, tanité-
lakot, iskoldt HOOO frtig biztosit, mely Oszszeg utdn sz4z-
ra egy hatosdval fizet 5 frtot. A 2000 ekklézssia, egy évi
tartalék-t6kéil befizetett szszege 10,000 fit.

A vértesaljai egyhdzmegye 35 templomsh6l, 45 év
lefolyta alatt, két templom lett tluvész 4ldozata. Ezen egyh.-
megyének 45 év alatt tartalék-tbkéje, a fennemlitett tiz
krajcros fizetés mellett, 7875 frtra menne; kiaddsa pe-
dig, a két leégett templomra 10,000 frt. és igy az alap-
toke 45 év alatt 2125 frtig lenne igénybe véve, ha ezen
Osuszeget a 45 évi kamat tetemesen nem haladnd.

Az 5 egyhdzkerillethen még kedvezdbb az ardny.
Ugyanis, hirlapi kozlések, egyh -ker. jegyzikonyvek, se-
gélyt kér§ ivek nyomdn készitve e szdmitdst, 15 év lefolyta
alatt mdsfél évre esik egy templom leégés., E szerint,
misfél évi 15 ezer frt. tartalék-t6kébol csak 5000 fr.
lenne kifizetendd, a 10,000 frt. pedig vagy a besllbaié
eshetoségekre lenne fentartandd, vagy nemes célokra fer-
ditandé.

Ha Menyhdrt ur felhivisa mind az 5 egyh.-kerilet-
nél viszhangra taldlna, az 4ltalam ajénlott alapon a yénz-
kezelés, az épillet hecslés sat. mikéntjét bétor leszel koz-
leni, addig is partolom az eszmét: ,Biztositsunt ma-
gunknalk*“

Seregélyes, julius 29-6én, 1873.

Kone Inre,
ref. lelkész.

TARCA.

wAltalanos egyhiz«

Motto: ,Optimi corrup-
tio pessima.

Bizonynyal, minden olyan l(eresztyén; ki a vallist és
vallisos dolgokat illetéleg, még nem oltotte magira a mar
csaknem epidemidva valt indifferentizmust, forrén 6hajtja, hogy
egy evangeliko-katholikus (4ltaldnos) egyhdz
jojjen létre, hogy legyen egy akol és egy pasaztor, (Jan, 10.
16; *) egy oly egyhdz, mely azt, a mi az evingelikus egyhaz-
ban j6é—a keresztyének szabadsigit és onallésigit — azzal,
a mi a katholikus egyhézban j6 —a renddel és a hivek kol-
esonds kdzremikidésével — egy egészszé egyesitse, s a mely
nem gitoltatva a még mindig uwralkodé viszalykodisok és té-
velygdselt 4ltal, erényben és eréhen gyarapodjék. De e forrd

*) Moegjegyzendd, hogy o helyet a legtobhen roszul értelme-
zik; nem universdlis értelme van ennek, hanem egyszeriien az van
mondva, hogy a mely poginy megtér, el fog lenni egy akolban a
megtért usidékkal a nélkil, hogy pogdny- és zsidé-kevesztyén pdsz-
tor kellene: csak keresztyén pdsator! Ez értelmet adja a kontex-
tus; v. 6. Ezek, 37; 20—924. ,Seriptura per scripturam interpretari
debet.“ Bgyes kivagadott mondat birhat, s bir mds értelemmel is,
mint a miné a kontextus alapjdn valédi értelme.

6hajt illetleg, Rématil semmit sem lehet virni. Réma, az-

-az, a rémai kuria (egyhdzi hatésdg) teljesen meg van

romolva ; ha valamelyik jézanabb gondolkozdsu hibornok,
vagy tAn magaa papa akaris valami javitist — (mert, hogy
javitdsra sziikség van, s hogy a tridentinum decretumaindl
maradni, mint a vildg végéig nem lehet, azt sokan beldttik,
s belatjak még ma is,) — nem képes azt kivinni azon rég-
6ta ragodé féreggel szemben, mely mindenen Atette magit
a mar erttlenné valt varosban. XKiviilrdl kell tdmadni azon
hatalomnak, mely Rémit meg akarja téritni; azon Rémat,
mely tnmagéban menthetlenill veszve van!

Ha tehdt a féntebb jelzett evingeliko-katholikus egy-
hizat ohajtjul, el kell forditnunk szemiinket — mint ezt a
szézadok tapasztalata mutatja — Rémdtdl, mint a honnan
eddig semmi segély sem mutatkozott ama kegyes ohajtds
megvalésitdsira, Azt kell, mindenek el§tt kivdnnunk, hogy
egy nagy sereg hagyja el Rémit; mert kilonhen minden t6-
rekvés, hogy a rémai kuria az igazsig feldl vald meggydzd-
dés 4ltal alapos reforméciéra indittassék, meghiusul még
sol. éven 4t azon megcsontosodott, romlott egyhdzi formdk
miatt, melyeknek Réma még mind e mai napig székhelye.
Egy nagy hiba azonban Rémdval szemben az, hogy mig az



ember azon tirekvésektfl, melyeket a rémai egyhdz megtisu-
titdsara, javitdsdra megkisért, némi eredményt vir, melldzi
azon egyedtl helyes eljardst, mely 4ltal a kivint eredményt
eldsogithetné : az évangeliom Altaldnos terjesztését, a derék
katholikusokhoz valé csatlakozdst; értem, a veldk valé tar-
salghst, azoknak buzditisat, hogy a jelenlegi még mindig
hajlithatlan s igy javithatlan Réménak mondjanak j6 éjsza~
kat ; elfejedjik sajat szivink és egybdzunk negtisztitdsit;
mert csak ezek mellett varhaté azon eredmény, melyet
dhajtonk.

Kulonosnek tetszhetik azon &llitds, hogy Réwa jelen-
legi romlottsagat és makacs magatartdsit sok rémai katho-
likus tisztan latja, s tin, mint az egybds tagja, wég tisz-
tébban latja, mint wi protestinsok; miutdn, mint az egyhdz
tagja, kozvetlenill érzi annak ugy hidnyail, mint tévedéseit
és 16lek-616 eljardsat: és még sem szakit Rémdval. Mi ennek
az oka?

Erdekes, ezt kutatni, hogy lassuk, vajjon nem vagyunk-
e mi is okai, mi evingelikus keresztyének; s ha igen, s ha
2 menynyiben mi vagyunk okai, ezeket eltdvolitni, megsziin-
tetni igyekezziink.

Akar a protestintizmus és katholicizmus mai Allasat,
akdr azok torténeti fejlédését kisérjik figyelemmel, konynyen
megtalaljuk az okokat. De még ily szoros figyelem és szem-
mel-tartis sem suitkséges; kérdezzink csak meg egy par j6-
zan gondolkozisy, s nem vakbuzgd katholikust, feleletiikben
részben, vagy egészen ott lesznek az okok. De, nézzitk wi
az okokat kozelebbr8l egy oly férfiundl, ki a protestintiz-
wusra nem kis hefolydssal volt, s kire mi magyar protes-
tansok is csak haldsan emlékezbetiink. E férfin, II. Miksa,
német csiszir, s magyar kiraly, ki 1564—1576-ig uralko
dott, kinek evangelikus gondolkozas médja és Réma irdnti
ellenszenve ép ugy tudva van, mint az, hogy egész élete vé-
géig a rémai katholikus egyhdz hive maradott.

Hogy a romlottnak ismert Romdval a katholikusok nem
szakitanak, annak t6bb oka van; am, derék, nemesen gon-
dolkoz6 embernél killonssen két okot talalunk: az ember egy-
folfl 4tallja szakitani csaladjival ; mésfeldl, ellenszenvvel vi-
seltetik azon civédasok irdnt, melyek maguk a protestansok
kozt folynak, melyek az uwjabb idében ismét anynyira elétérbe
léptek, hattérbe suoritva isten orsziga gyarapitdsit.

Két ok ismerhett fel vilagosan II. Miksénal is; s még
egy par oly jellemvondst, melyek ot elotttink kedveltié és
szeretetreméltéva teszik, lehet ialalni wminden terjedelmesebb
egyhaztorténelemben. *)

De terjedelmesebb jellemzését taldlbatni e tekintetben
Gelzer ,Protestantische Monatsblatter¢ cimii folyéirataban,
1856-iki évfolyam, juliusi fiizet 8—11 lapjain, mely ecikk
szolgdl ép alapul a feltett kérdésre adandé felelethes, azérs
azt itt kozlom, hogy aztén a tisztin lathaté s mar fonnebb
jelzott két okhoz egy par megjegyzést csatoljik.

,II. Miksa gondolkozas-médja és &llasa &ltal avra lat-
szott hivatva, hogy Ausztria és Németorszidg j6 goninsa le-
gyen. O volt az els6 a Habsburghdz tagjal kozil, ki birt

*) Példdul, Gieselernél IIL kotet, 1-s6 vész. 398 lap,
11. pont.
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azzal, wi atyjanal I. Perdinandnil és nagybatyjandl, V. K-
rolyndl hidnyzott nyilt sziv az igazség irdnt és méjj be-
latds a reformécié nagy vallasos eszméibe, Ifjulori éveiben
vonzédast érzett Melankthonhoz gy, hogy vele levelezésbe
I6pett ; protestins papok tartoztak ismerései korébe elany-
nyira, hogy sokan azzal hizelegtek maguknak, hogy egy
evingelikus csdszdr Ausztridban és Németorszdgon a refor-
méciét diadalra fogja juttatni és a megtisztitott egyhdz az
ujjdsziiletett népet egy szellemi kitelékkel fogja tomor testté
egyesiteni. Azonban, mindez nem tirtént meg; s igy nem
volt meggétolva azon borzaszté nyomor, melyet a vallis-gyt-
Iolet és wldozési vagy rednk hozott. Mi tartotta visz-
sza I1. Miksat az elhatdarozd 16péstsl? Bzen kér-
dés ismételtetil ujra meg ujra, mely mar anynyiszor fel volt
téve; ezen kérdés az, mely Ausztria ujabb torténetének
egésy valdjat atjarja.

»K6t olot lehet egész bizomysiggal felhozni, melyelk a
csaszdrt fele-uton megallitik s viszszatartottik, s azok re-
ményét, kik t6le egy jobb jovét vartak, meghiusitik. Az elsd:
vérrokonainak spanyol-rémai befolyisa; a masodik, a protes-
tantizous theologiai vitdi és szorszdlhasogatdsai irant valé
undor. A csalddi viszonyok, a személyes és 4allami ‘befolyds
baléjaval fontdk woril, melynek szilait széttépni, csak egy
hds jellem és éles latasu lélek lett volna képes. Miksa ép
ugy, mint utédai, aldozatja lett azon nyomorusigos rokomo-
suldsnak, mely a német és spanyol Habsburgokat mindig
szorosabban fitzte Oszsze.

A szinteleni kolesonos hézassdgokban mindkét c¢sa-
14d vérének ép oly bensoleg kellett vegyilnie és egyesiilnie,
mint 2 hogy gondolkozas-médjuk egybeolvadt a ,spanyol
papok® *) befolydsa 4&ltal gyakorolt kozds lelhiismereti
kényszer alatt. Sajat hdazdban, s6t sajat szive koril a re-
formicié legbuzgéhh megtimadéi allottak, Szeretett ndje, Ma-
ria, V. Karoly leinya (tehat Miksa unokahiiga), gyéntato-
atyja, Rodriguez . Ferenc-— egy jozsnita — szellemi vew
zetése alatt, a reformdciéban csak a pusztitds mivét latta
és tnnepélyes, Dbar gyalazatosan félrevezetett huzgéséggal
tobbszor kijelentette férjémek, hogy életét is kész felaldozni,
ba azzal a romlasnak Awszirvia tartoményaiban ellenallhatna,
Méria fivére, II. Fiilép, a reforméci6é legbuzgébb ellensége,
Miksanak unoka-descse és ségora volt, s késSbb veje lett;
nem killonben IX. Kéroly, Franciaorszig kirdlya. A csiszar
masik ségora, Anna fGhercegné férje, Albert bajor herceg,
ép oly erészakosan és elfogultan viselte magit a reformé-
ciéval szemben, mint II. Filsp. Ily viszonyok kozt, igy ko-
riilfonva a legszorosabb csalddi kotelékek altal, csak egy hés
16lek lott volna képes, mindezen akaddlyt lekiizdeni, hogy
Miksat igy népe és szdzadja gemiuszivd tegye, hogy lelkiis-
merete szavdhoz hinek lenni kényszeritse.

Bgy mésik nehézség, a protestansok részérél &llt utji-
ban. Nem volt mar ezek kozt egy nagy reformdtor sem, ki
a kedélyeket magival ragadta volna; a dogmatizdlé iskola
szorszélhasogatisai és a felekezetiesség (konfeszsziondlizmus)

*) A mint » nép a jezsuitAkat igen helyesen neveste. A
magyar jezsnita név is igen taldlé, mintén tulajdonkép jezsui-
ta felelne meg a soc. Josu; Jesuit; jésuite névnek.
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léptek eldtérve, melyek egy wj papasigot kezdtek feldllitni,
mely még sokkal elviselhetetlenebbunek , mutatkozott, mint a
régi. Ehhez jarult még, hogy Ausziridban a reforméacié, mely
ott leginkabb a nemességtbl és parasztoltnl indult ki, gyak-
ran lazongé és erbszakoskods jellemet oltott magdra épen
azért, mert egy hatalmas szellem és boles fejedelem vezetd
keze hidnyzott. Ezen theologiai botranyt eredménynyel al-
kalmaztdk Ferdindnd udvardban a jezsuitdk, Rodriguesz,
Hosius és Canisius, bogy a reformicié és annak jovije
irdnti bizalmat Miksa szivében alddssdlk. ,Isten a bizonysa-
gom,“ wmonda a csaszir, egy rostocki theologussal, Chytraeus-
sal folytatott beszélgetése kozben, ,hogy semmi sem fekszik
inkibb szivemen, s hogy éjjel-nappal azon gondolkozom, ho-
gyan sikeriilbetne nekem, ez elszomorité viszalkoddsoknak
véget vetni 6s az egyhdz egységét a katholikus *) egy-
baz egyedili és igaz tandnak eszkozei altal helyredllitani.
Ha ezt elértem, akkor orémest elmondanim én is Simeon-
nal: most hocsisd el, nram, a te szolgddat békével! En
azonban, naponkint ujabb szakadisokat latok, s Jitom, hogy
az onok egyhdziban a tan feletti vitdk anynyira szaporod-
nak a nyilvanos szévaltdsok &ltal **) (colloquium) hogy az
embernek 2 javulas minden reményérdl le kell mondani. Ha-

nem az ur keze még nem rovidilt imeg.
Dedk M,
theol. stud.

VIDESERI DI
A marosi ref. egyhizmmegyéhoi.
Abod, julins 31, 1873.

Nagy tiszteletii szerkeszté ur! A marosi ref. egyhiz-
megye ez évi rendes kizgyilését julius 29, 30 és 31-ik
napjan, szokott helyén, M.-vasrbelyt tartotta meg. Bmli-
tott napok elsGjén d. e. 10 Grakor jelentékeny tomeg vonult
be az ev. reformdtusok szent-miklés-ntcai templomaba. Méjj
ballgatds lt a sokasigon, mintha mindenki azon gondolatba
méjjedt volna el: ki lesz immar a mi fejink? Mert az el-
noki szék tresen allott; kihez anynyira hozzd valink szokva,
annak tisztes alakjit megjelenni, nem lattuk; s mely any-
nyiszor ragadta magdhoz figyelmiinket, azt az ismerds han-
got megesenditlni, nem ballottuk.. Ures lesz az 6 he-
ye mi kozottunk... Azonban, az elméjjedés csendjés
Valyi Pal, egyhdzmegyei jegyz6, az elnoki széknél wegje-
lenvén, csak hamar o székkal térte meg: ,fpasztori meg-
bizashél e széket, ideiglenesen, elfoglalom.“ Erre lrivetike-
zett megnyité beszéde, melyet a lelkesedés melegével mondott

el, s melyet a gyilés ogyhangulag, jegyzbkonyvbe igtatan-
dénak méltatott.

*) Miksa szanddékosan megkilonboztetts mindig a romai k a-
tholikus egyhdzat — a2 katholikus egyhaztél & dok-
torok valldsi eskiijébe & romai katholikus egyhaz kifojozés
helyébe csak ezt tétebte: katholikus egyhdz. Mdr 2 név: rémai
katholikus, korlitoltsigot fojez ki, s igy a teljes katholici-
t49% hatdvozottan lehetetlenné teszi. Miksa tudta ezt.

**) A kolloguinmokat oly célbél tartottik, hogy a vismilkodé
partok kozt hékét, egyességet hozzanak létve. Hogy mily egyességet
Szi'lltel.{: V. 6. a marburgi colloquiumot (1529), hol Luther viszsza-
utasitjs bidegen a svijciak bavati kezét, melyet ezek kinynyos sze-
mekkel nyujtinak neki.

Elnék fajdalommal jelenté Péterfi Jézsef, egyhizme--
gyénk magas képzettségin esperesének haldlat, ki mélté arra,
hogy jegyzokonyvinkben eogy lapot szenteljink emlékének.
Ugyszintén Viski Zsigmond, nyugalmazott jegyzd és koron-
kai lelkész, tovabba Iovacs Aron, m.-visarbelyi, és Horvath
Adam gyalakuti lelkészek halalat, s ezek mindenikének egy-
egy lapot kivan szentelni. Péterfi Jézsef és Viski Zsigmond,
kiket szoros barvatsig is kotott oOszsze, hoszu ideig egyiitt
futottakk a hivatali pilyan, egyitt firadiak s egymastél nem
meszsze is estek ol a wunkdban, tiszteletet hagyva magok
utin. Emlité elnok, hogy a kinonika vizitdcié alkalmaval bé-
ke és egyetériés tapasztaltatott a lelkészek és hallgaték ko-
zoth. A nevelés irdnti érdeklédés, a multhoz képest, emel-
kedében van. A tanitékban tgyszeretet mutatkozik s hogy a
halad$ korral 6k sem késnek bhaladni, bebizonyitottalk azzal
is, hogy a pottanfolyamban részivettek, az orvegek az ifjak
kozé sorakozva, tanultak., Ideje is mér, hogy az ,2bé—=
ah“ s a velo egykoru novelési rendszer, széval, a régi me-
thodus, teljesen kitoriiltessék az iskola falai kozil.

Ideiglenes elnék a jelentés megtétele utdn a gyilést,
megnyitottnak nyilvanitvan, esperes vélasztisra hijja fel a
tagokat ; gr. Toldalagi Vikbor elnéklete alatt szavazatszedd
bizottmanyt nevez ki sa gyllést rovid idore felfiggeszti, A
szavazds megtorténvén, egy 6rai id6 kiz utan, a gyiilés ismét
kezdetét veszi. A szavazatszedd bizotbmany elnike, feszili
figyelem és varakozds kozt bejelenti, hogy Valyi Pal, ny.-
szt-benedeki lelkész és egyhdzmegyei joegyzd,
27 ellenében 75 szavazatot nyert. Minek kivet-
keztéhen egyhdzmegyei fogondnok, Nagy Samuel kimondja,
hogy esperes Valyi Pal lett, s felhivia az uj esperest
hivatalos székének elfoglalisara, mit az kitoré éljenzések ko-
zott foglal el. Ambar, a bejott szavazatok szdimaranya kozt
levé nagy kilonbség is eléggé mutatja, de nekink is jél
esik, kimondani, hogy esperesink azon a széken, melyrdl
egyhdzmegyénket kormanyozni, jutott szép hivatisini, nyu-
godtan ilhet, wert oda 6t nagy bizalom és szeretet ultette.
Szinte feledém azon kirilmény megemlitését, miszerint in-
ditvanyba hozatott a szavazas elftt, hogy wmondand ki a gyi-
lés, hogy az esperest hany évi idé-tartamra kivinja valasz-
tani? E kérdés a mily kénynyen wmegoldhaté, épp oly hosz-
szu vitira szolgdlt alkalmul. Mignem oly forma megillapodas
jott 1étre, hogy az uj esperes tartozzék magat aldja vetni
azon hatdrozatnak, melyet a kiszohén levé kerileti kozgyii-
lés az esperesek hivataloskodasi idétartamarél megallit.

A megvalasztott esperes, helyét clfoglalvdn, szivhes
52616 beszéddel készontott be, a gondmokokhoz, képviseldk-
hez, lelkész-tarsaibos és a tanitékhoz kilon-kilen is intéz-
vén nebdny szivélyes sz6t. A bekiszonté hatasa alatt ko-
nyezd szemeket is volt alkalwmunk latui, kilénosen azon
paszszusnidl, mely ily formén szélé: ,gyermekeim nin-
csenek; nines, kik k6z6tt megoszoljék sze-
retetem; egész szivem, egész lelkem, minden
torekedésem hazimé, anyaszentegyhdzamé; de

mindenek felett, szeretet egyhdzmegyémsé, mely
engem bizalminak ily szép jelével tisztelt meg.“
Végil, helyérdl folemelkedve, mit az egész gytlés koveteit,

| alddst kért anyaszentegyhdzunkra, egyhézmegyénkre, ennek



minden tagjira. A meghaté bekoszontére meghaté valaszt
mondott egyhdzmogyei gondnok, gr. Tholdalagi Viktor, fej-
tegetvén, hogy nincs kiilonbség, az ugy nevezett, viligiak és
papok kozott; mert mindnyijan, kikben huzgésig és jéaka-
ratu torekvés van, papok vagyunk. Azon baritsig, mely ko-
zottiink még az iskola falai kot sz6vedott — mondd a ne-
mes gréf, az espereshez fordulva — maradjon meg czutdnra is!

Az espores-vilasztissal dresedésbe jovén a jegyzbi 4l-
lomés, erre megvalasztatott Rikosi Lajos, lukafalvi lelkész
és egyhizmegyei direktor. A hizassigi és loztorvényszéknél
is levén dres helyek, ezen allomisokra megvélasztattak:
Muzsnai P4l, Sylveszter Jédnos, Losonci Jézsef
Pethé Gyodrgy 6s T6t Marton.

De mér ldssunk nebdny letdrgyalt tgydarabot is.

Az igazgaté-tandcs dltal az egyhdzmegyékhez vélomé-
nyezés végett kikildott fegyelmi szabdlyok Adtvizsgdlasira 6s
az észrevételek megtételére, id§ kiméléshoél, bizottsdg nevez-
tetett ki, mely munkalatit az egyhdzmegyei tandcshoz lesz
beadandé f6lil vizsgilds €s folterjesztés végott. Az 1865-ki
papvilasztasi szabilyokat tdrgyazé hetes hizottsig ismeretes
Javaslatdt a kozgyllés nem tette magdévd minden pontjihan;
jelesen, azon fejezeten, hogy kik, min{ egyldzakba pilyiz-
hatnak, azon lényeges mdédositdst kivinja tenni, miszerint a
felszentelt papok, tekintet nélkill a szigorlati kvalifikdciéra,
barmelyik egyhézban palydzhassanak, egyformdn pap lévén
mindenik, kik kozott mds kvalifikici6 nem lehet, mint a mi-
nét kinek-kinek a bivatali buzgésig és miksdési siker ad.
Az ugy nevezhet§ kényszer akadémizalisnak pedig csak -elv-
ben partoléja a gydlés. A préba-szénoklatra vonatkozélag, a
hetes bizottsdg javaslatatél viszont eltéréleg, s G5-iki sza-
bilynal kivin maradni; mert viszszaélésekre szolgdltathat al-
kalmat az, hogy tobbszdr is prédikilhasson valaki azon gyii-
lekezet elGtt, melynek lelkészi 4dllomdsdra aspirdl. A vélasz-
tisra vonatkozd patronusi veto-jogot pedig ugy kivinja értel-
‘mezni, hogy azon patronusok, kik a papi kepének felét, vagy
harmadat fizetik, patrociniumaik ardnydhoz wmériten a pé-
lyAz6knak, illetGleg kijellteknek felét, vagy harmadat, tet-
s26s0k szerint, a palydzék névsordbél kihuzhatjik, Am-
bar sziban forgé javaslatra a véleményt még junius 30-
aig be kell vala kildeni az igazgaté-tandcshoz, de ezt
megakadilyozta a néhai esperes Detegeskedése. Olvastatott
lelkész Nemes Sandor kérvénye, mely szerint tonne lépéseket
az egyhdzmegyei kozgyiilés az irdnt, hogy a lelkészek mar-
hiira kozteher ne rovassék. E tdargyban szitkségesnek tartja
kozgyiléstink hiyatalosan megtaldlni az illetékes hatésigot,
hogy a lelkészel: mentessenek fel az tdtmunka-valtsig alél
azon marhdilkért, melyekkel privit gazdagsidgot nem folytat-
nak; enynyi kedvezményt méltdn megvdrhatvan az 4dllamtél,
mint a mely sok oly kiotelességekkel terheli az egyhazi szol-
gakat, melyekért sommi jutalmat nem nyujt. Elnok be-
jelenti, hogy Os.-Szt.-Ivinon a papvalasztist fel kellett
fiiggeszteni , minthogy a palyizék egyike symonia vadja
alda esett. Az elrendelt nyomozasrdl sz6lé jelentésbdl ki-
tiint, hogy széban forgé vid 2 nyomozas folytdn nem bizo-
nyosodott be, mire gyillésink 4ltal a papvilasztds sirgds
megejtése kimondatik. Ugyde, ekkor egy bizonyitviny téte-

tett a hdz asztaléra, melyben hdrom egyén a vidat megujitja.
Es igy o gyilés, elébbi hatdrozatdt megvaltoztatva, a nyo-
mozés tovabb folytatdsat rendeli el. A szt.istvdni egyhdzta-
gok kérik, hogy a ndluk régebh folyamatban levé kepevdlt-
sdgi dr 10 évi kozép-szdmitdssal Allapittassék meg minden
évre egyforma menynyiséghen, Logy kikeriltessék az éven-
kinti alkudozds, mi surloddsokra szolgdltat alkalmat pap és
hallgatok kozott. A séviradi egyhdz pedig a zab-kepevaltsig
megengedését kéri. Vajha, még tobb kepeviltsigrol szélé kér-
vényt hallhattunk volna. Orommel ide irnénk bzirmenynyit';
nem sajndlnék a tintdt tdle. Gonci Lajos, mint censor, je-
lentést tesz Malndsi Ferenc vizsgdjarél, mely kedvezden itott
ki. Unnepélyesen feleskettotik. (Ezek az ogyhdzmegyei vizs-
gilatok is megértek mdr teljesen arra, hogy eltoréltessenek.
A kit a keriileti kozgyilés kibocsdtott: nincs annak sziksé-
ge tovibbi megvizsgdltatidsra. Egy értelemmel dobjuk el e
schlendriant s ne kacagtassul magunkat, Szerk.)

Ne maradjon emlités nélkill, hogy hazszabalyok ké-
szitésére hizottsdg killdetett ki. Lehet, hogy némelyek ozt
sziikségtelen cifrasdgnak tartjdk; pedig ezzel a gyilés egy
nagy szilkséget olégit ki, a menynyiben a j6l alkotott haz-
szabily segitségiil van minden gydlésnél a rendszeres, hogy
ugy mondjuk, szerves tandcskozdsra.

A nagysigos tanfeliigyeldség kegyéb8l egyhdzmegyénk-
ben egy rohammal 29 iskola kapott miniszteri megintést.
Minek folytdn utasittatnek az illoté egyhdzak, nyilatkozatai-
kat megtenni a felfl, hogy van-e s mind pénzalapjok, mely-
bl iskoldikat a torvénynek megfelelden, onerejoken fentar-
tani tudndk? A divektorl szdmaddsokat megvizsgélt biztosok
némi észrevételeket tesznek; jovére nagyobb részletezést tart-
nak kivanatosnalk,

A tankoteleselr szdma — a mint u statistikai adatok
eldsorolisabdl hallottuk — még most is csaknem ardnyban
all az iskoldba feljirék szdmdval; de szaporoddsnak indult
.azok szdma, kik nem pusztin tankdtelesek, hanem tanulék
is egyszersmind.

Orsmmel konstatdljik itt, a nyilvinossig szeme eldtt,
hogy egyhdzmegyénkben a kozjé oltdra sem maradt aldozék
nélkill, a menynyiben tébb egyhdzban jelentékeny adakozd-
sok torténtek, élénken példdzvidn, hogy most is, midén az
egyhazi ugyek irant valé kozonydsség éli divatjit, egyhdz
mogyénkbdl nem halt ki*a buzgésig és lelkesedés. Hallottunk
1,000; — 1500 forintnyi adominyokril emlitést, melyekért
készonet-mondas hatiroztatott. A mint firadt figyelmiinkhen
megragadhatott, nehdny adakozé nevét és adomdnyit ide je-
gyezzilk. A m.-simsondi iskold javira: gr. Bethlen Istvan
és neje 664 frt. Jenei Lajos ugyan ide 50 frt. a w,-mada-
rasi egyhdznak torony épitésre: Tar Jéinos 50 frt. a m.-
paniti székely birtokossig wagtir-alapnl az egyhdz részére:
600 véka gabonit; a székesi egybdznak vallisos nevelési
célolra Ilyés Istvan fiai anyjok emlékére 400 frtot sat.

A statisztikai kimutatésok felolvasdsat érdelkel hall-
gattuk; de firadt figyelmtinknek jél esett volna, annak 0sz-
szezését is hallani, hogy egyhdzmegyénk a maga egészében
apadéban, vagy szaparodéhan van-e?

Végiil, elntk a gylllést beszéddel zirjn be, 65 istentdl
4lddst kér édes mindnydjunkra, mit igazgatdsi jogyzsd, Pap
Elek melegen viszonzott.

Legvégill pedig, legyen megvildgitva esperesink széké-
nek azon torténeti oldala is, miszerint 23 év eldtt abba
Péterfi Jézsef Valyi P4l ny.-sut.-henedeki lelkész helyéro wlt,
s most Péterfi Jézsef helyére abba ismét Valyi Pal ny.-szt.-be-
nedeki lelkész (az el8bhinek fia) emeltetett. Uljen rajta sokdig !

Génct Jdnos,
abodi lelkész.
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KULONFELEK.

,,Testvéri szives adakozas, a petrozsényi ev.
reformatus templom felépitése kioltségeire®
cim alatt kildte be az e téren kivals buzgésiggal firadozé
tisztelt bardtunk Jakad Ele k. azok névsorat, kik lapunk
e szdmanak mas rovatdban emlitett 30 frt. oszszeghez jd-
rulni, szivesek voltak, s kik itt kovetkeznek: Jakab Elek
1 frt; Kovicsi Antal 1 frt; Simon Elek 10 frt; Tamasi
Jinos 1 frt, Filep Istvan 1 frt; Végh Jozsef 1 frt; Ma-
gyari Mibaly 1 frt; K. Pap Mikles 2 frt; Sdmi Ldszl6 1
frt ; Szabé Karoly 1 frt; Tompa Imre 1 frt; Olasz Karoly
1 frt; Szdsz Addm 1 frt; Ferenc Jézsef 1 frt; Sandor Ja-
nos 1 frt; Lénhart Fevenc 2 frt; Keserdh Mézes 2 frt; Pall
Sdndor 1 frt; melyhez Szdsz Ger6 jirulvin 10 frital, egész
oszszeg 40 'frt. Fogadja a firadhatatlan gyiijté és szives
adakozék — az Wigy nevében — meleg kiszonetinket. Bgy-
szersmind, szivesen kérjik fel mindazokat, kik érdeklddni
szoktak minden nemsesebb gy irdnt, hogy e dolgot elalunni
ne engedjék, hanem a hol tehefik, gyiijtsenek oszsze minden
fillért, mely teremni fog hatvan és szazanynyit.

= Ugy véljitk, hogy olvaséink kozt senki sincs,
ki hirét ne vette volna Dedk Ferenc jun. 28-in tartott
nagyszabdsu programm heszédének, mely az Allam és egyhiz
kozotti viszonyt az dmerikai dllapotok szevint dhajtja megol-
dani a waga idejében s erre nézve az orszaggyiilés mAir ak-
kor bizottsigot is nevezett ki. Ezzel szemben, Zsedényli
Edudrd — mint a tiszai ev. luth. egyhdzkerilet fdgondno-
ka — kozelebbrdl a kézsm adrki kozgyilésen odanyilatko-
kozott, hogy mem Amerikai allapotok, tehdt ,szabad egyhdz
a szabad allamban® kell nekiink; hanem igen is kell az 4l-
lam teljes szuverénitisa, mely szerint a torvények szigoru
megtartdsa altal engedelmességre szorithasson minden hatal-
maskodd plispbkot, E két elv felett jelenleg hadakoznak a
hilapok pro et contra, kiki azt vilaszivan magénak, mely leg-
inrkdabh megfelel nem anynyira meggy6zodésének, mint inkdbb

a part-érdekeknek. A mi gondolkozdsunk e tekintethen elég-

gé ismeretes. Megtapsoltuk nagy hazdnkfianak, Dedk Ferenc-
nek beszédét, mely széles Europadban hullimokat vetett; de
reményiink nem volt és nines, hogy mostansig megvalésul-
hasson abban a levegdében, mely uralkodé a kontinensen;
nalunk pedig az ultramontan iizelmeket tekintve s né-
pink ehmaradottsigit, éppen nem Ghajtandé. Nevezzenek
minket pecsovicsoknak, soététhen hotorkiléknak; de mi
erbs interkonfeszsziondlis térvényt ohajtunk, mely
megszabja a hatirt, wely kozt jdrnom szabad és ha Aatlé-
pem: biintessenek engemet, és mist egyirint a legnagyobb
szigorral. Mi hdt, az Allam szuverénitdsinak vagyunk bard-
tai; de kotelességiink, kijelenteni, hogy ez a mi individudlis
meggylzodésiink. Az idd majd megmutatja, hogy kinelk lesz
igaza.

P Na,gy Laszlo sz,-somly(')i pap, a kovetkez6 indit-
vanyt teszi: (Ballagi Mér) vegye maganak a pesti theologi-
ka fakultdsnil mikodd tiszttdrsaival azon mindnydjunkat ha-
lara kételezé firadsigot s készitsék el a magyar prot. (vé-
gibb és ujabb) irodalom teljesen kimerité katalogusit. Ugy
hiszem, hogy e felhivisom kellSleg indokolja Snmagdt s ugy
hiszem, hogy Debrecen, Kolozsvar, M.-Vdsdrhely sat, prot.
tudés papjai és tandrai, valamint az oszszedllitandé katalo-
gus leretébe illesztendd kinyvel Kiadéi és bizomAnyosai
Orommel nynjtanak segédkezet e mi létesitésére.© Inditvany-
nak derék, egésséges és kivanatos volna; de a kivitel mé-
dozatait szeretnfk hallani. Ha az orszidg minden prot. papja
oszszedll, aklor igen is, lesz valami beldle, ha t.i. anyagi-
lag segiti elf; de az oszszeallitist egy emberre bizndm;

mert lehet valaki j6 pap, tudds ember sat. de ha nem hip-
liographus, e téren édes kicsit fog lenditni. A Ballagi Tapje
az eléfizetés utjat ajanlja; 4w, darabos ut ez mai nap-
sdg nagyon. Valami jobhon kellene gondolkozni; mert killsn-
ben halva-sziiletett gyermek lesz a killonben ji idea.

= A m.-vasarhelyl fétanoda ez évi értesitvénye,
melyet ,szerkesztett M.-Vasarhelytt, 1873, ju-
nius 5-én, Urr Gydrgy, tanvezetd tandr¢ hozzink
is megérkezett az urnak 1873-ik évében, auguszt 12-ik nap-
jan; elég jokor, mert a jivé év még nem kezdddott el, Az
ez évi kozvizsgdk valészinileg mar lejirtak, tehdt nem ko-
zoljik ; hanem kozoljik a létszdmot. Volt holesész 61; ko-
zéposrtilyos 275; elemi osutdlyos 185 ; a tannlék oszszes
szdma tehat : 521.

— Frtegsites, A zilahi m. kir. $llami tanit6-képezdé-
ben az elemi népiskolai tanité-képesity vizsg4-
latok jelen év szeptember hé 26 és kovetkezd napjain fog-
nak megtartatni. A vizsgdlatot tenni szandékozék végzett
tanuwlmdnyaikrol, eddigi foglalkozasukrél, erkélesi viseltitkréle
sz616 Dbizonyitvinyokkal és Lkeresztlevélle! ellitott kérelmoket
nagysigos Kerekes Jozsef urhoz, Kozép-Szilnok és Kraszna-
megyék tanfeliigyel§jéhez Zilahon, folyé év szeptember hé
10-ig napjiig adjdk be. Zilah, augusztus 3-4n, 1873. A ta-
nit6képezde igazgaté tandcsinak hatdrozatibél, Borb ély
Sdmuel tanitéképezdei r. tandr, az igazgaté-tandcs ideig-
lenes jegyzdje.

= (Halalozas.) Az wnitdrius egyhizleriilet fojegyzé-
jét, Pap Mdézes bardtunkat taldlta a megrenditd eset, hogy
njét, Székely T1lkdt vesstette el f. hé 12-én, ki a jar-
vany aldozata lett életének 33-ik évében, Szavakban kifejez-
hetetlen veszteség, mert hiarom kis drva maradt — anyatla-
nul. Ha mindnydjunk' 6szinte résavéte némi enyhﬁletet ad-
bat: ugy vemélhetd, hogy az. id§ gydgyitist ad; s ha az idd
késni fog, akkor csak az isten az, ki ily schre balzsamot
killdhet. Szenved-e valaki kézottetek: imddkozzékl«

KOROGZTETIEK.

Y97—1873.

Erdovidéki egyhazmegyénkhen az olosz-teleki kin-
tor-tanitéi allomds.

A kdntor-tanité kotelességei:

1) Isteni-tisztelet alkalmival orgona-kisérettel énekel-
ni. 2) A gyermekek tanitdsa. 3) Halottak eltemetése ének-
széval, 4) Nyari vasirnapokon az ifjak énekre tanitisa. 5)
Mikor o lelkész a leAny-egyhdzban szolgdl, a templomban ki-
nydrogni.

Javadalma: 1) Az egész kepefizetékilil 1 kalongya
osz-, 1 kalongya tavaszi gabona, a félkepefizetGktdl félany-
nyi. Jelenben van 54 egész-, 18 fél-kepefizetd. A gabona
kalongydja ereszt 2—3 vékat. 2) Kepevdltds és oszpora cim
alatt 15 frt. o. 6. 3) Az iskoliba jaré gyermekektdl szemé-
lyenkint 40 kr; az idén velt 76 tanulé. 4) 20 véka férdji
szdntd, melyet az iskola-tanité maga szintat, de a szantasért
széntds-kévét kap s igy minden kalongya kepe 27 kévét tesz
és két terlive valé kaszdlé, melyet viszont a tanité munkal-
tat. 5) Lakds 3 szobdval, kamardval, vas kemencékkel elldt~
va; veteményes kerttel, s kells gazdasigi épiiletekkel. 6)
Minden 2 igés barommal bir§ gazda viszen évenkint a belsé
embereknek egy tere tlizi fit, melynek harmada a tanitéé.
7) Temetés 50 kr. o, 6. 8) Legeltetési, erddltetési és mak-
koltatisi joga anynyi, mint egy székely birtokos gazddnak.

Pilyazati hatdrnap szeptember vége.

A folyamodvényok erdSvidéki h. esperes t.t. Szdsz J6-
zsef aa.-hoz, Bibarcfalvéra (n. p. Baroth) kitldenddk.

Kolozsvértt, augusztus 10, 1873. Nagy Péter,
ordélyi ev. vef. piispik.

Fémunkatdrs: szAsz pomokos,

Felelds szerkesztd és kiadé: SzZAsz GERO,

Nyomatott Stein Jinos m. kir. egyetemi nyomdasz betiiivel Kolozsvsrt.
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EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

M. EVFOLYAM.

KOLOZSVART, AUGUSZTUS 2I, 1873.

138—34. SZAM

llegjc]ehlk minden csiit-t6kon egy iven, — E16fzetési dra egész évre 6 frt., félévre 3 fit., negyedévre 1 fit. 50 kr. — Szerkesze
t8ségi iroda — hovd a kéziratok és eldfizetések bérmemtve kildendsk: kilmagymuten, 16 sz —

Zsedényi kézsmarki beszéde.

(A tiszai dg. hit. egyhdzkeriilet kozgytlésén, ang. 6-dn.)

Tizennégy v folyt le egyhézkertiletinknek Kés-
mérkon tartott kozgyilése 6ta. Elszéntan, de aggasat-
va 1éptiink e templomba, hogy 8seink példdjat kovet-
ve, az absolut kormény akkori valldsiigyi minisztere,
gréf Thun azon rendeletének viszszavételét koveteljik,
mely évengeliomi egyhdzunkuak, a bécsi és linci bé-
kekotések 4ltal biztositott on4lléséga és hagyoményos
szabadsdgai ellen intéztetett; —aggasztva hagytuk el,
vajjon egyhdzi jogainkat ténylegesen gyakorolvén ,
biztositottuk-e apiink hagyoményit, megéva adhat-
juk-e ezt &t orokil sarjadzé utodainknak? Es azbta
epochalis id8szakokat éltink; nem egyedil protestins
egyhdzi eseményekben diusakat, hanem hazénk alkot-
ményos létére nézve is erbsen jegyzelteket, ujabb bi-
zonyshgul, hogy a protestdns magyar egyhdz mozgal-
mai egyszersmind politikai alkotményos jogaink visz-
szaszersésére , vagy erfsbitésére mindig szolgdltak.
H6 kebellel karolta f6l e mozgalmat a magyar pro-
testéntizmus. E fogékonysig, e tapintat legesalhatat-
lanabb biztositék, hogy férfiasodo egyhdzunk kinbtt
azon gyermekkorbil, melyben a périzonvezetés csa-
16ka taktikdjan még tn] nem vala; és tanusiga an-
nak, hogy vannak az emberiségnek oly vardss-érzel-
mei, mik szinfugy — mint mész az épileteket egy
testté alkotja — egyheforraddsban tartjak ngyanazon
egy vallds hiveit. Ezen érzelmek nem egyediil okos-
kodds dltal lesznek sajatjai a szivnek, hanem d&si pél-
da, nevelés, csalddi szokds 4ltal is. Ezen érzelmek
azok, miket emberi kegyeleteknek, pietdsoknak szok-
tunk nevezni. Mig ezek teszik fOvondsait valamely
felekezet jellemének, nem vehet azon erét az erkoles-
telenség, nem bomolbat f8] az egybdz. A nevelés f8-
alapja tehat, a gyermeki szivhajlam azon kiképzése,
minél fogva az emberi pietisok irént fogékony és
orokre tisztels, s 4ltaluk szildrd akaratu, 4ldozatra
mindig kész hive lchessen egyhézénak. Barmi ma-

gasztos létviny legyen is egyes nagy ember; mikint
képviseli tetthen, #ldozatban neminknek isteni ers-
detét: én nem tartom azt a latvényok legszebbikének.
Ez egy hittarsulat, melynek az élet és érdek ezer
0svényén ,szerte tovekvd minden tagjait, ondllé meg-

gybabdéshen egy szent kapocs ovedzi koril, és elaga-

26 tehetségeit kozds célokra oszpontositja. Es e szent
kapocs a kozos hit, az onzés osztonét felejteni tudé
4ldozat-készség, melyet maguk a hivek szabad aka-
rattal eldidézni segitenek és nem idegen kényszer-
hatalom rdzott nyakukba, mint szolga-jarmot.

Igenis, e magasztos latvény az 1859-ik évi pa-
tens viszontagsdgai kozt, a magyar protestdns egy-
hdz volt, melynek hivei vallisuk szabadsdgei védel-
mében egyek voltak egyes egyhdzuk irdnti pietés-
ban. Ha ezen kegyelet megereszkedik, ha a feleke-
zetet egyutt-tarté kapcsok elnyilvak egymdstél, az
egész egyhdz bomldsnak ered és nincs tanit6-szék,
nincs hitszénok, nines erdé s hatalom, mely e bajon
segithetett volna. Bz id6 immér a torténet-irds sa
jatjavé lett; de a hisstoridnak nyilt szézata ellen le-
hetetlen lesz fagadnia, hogy csaléddson éptl azon j6-
hiti vélemény, mely ézen id6k vivményai 4ltal egy-
hdzunk ondllosdgit és szabadsagdt kivivottnak hiszi.
Birjuk a vallés-szabadsig nevét, de még nem annak
lényegét,.

Azt mondjAk ugyan, hogy megsziint a protes-
tdns egyhdz kiizdelme szemben a romai katholika
egyhdzzal és az dllammal; jovoben csakis az 1d6 sza-
badelvii sze!lemével hocsdtkozik kitzdelembe; de a kik
ezt &llitjak , soha sem foglalkostak a magyar pro-
testins egyhdz viszonyaival; nem tudjak, hogy, par-
lamentdris korményunk dacéra, nem csak az egyhizak
egyenléségérdl sz616 1848. évi 20 t. c. valésiggd
nem valt, de az 1848. 3. 1868-1k évi H3-ik, sét
még az 1790-ik évi 26. torvénycikkek sem {artat-
tak meg, melyek a protestdns #s rémai katholika
egyhdzhozi viszonyait rendesték  nem tudjik, hogy
9z 146 szabadelvii szellemét hazénkban jobbaddn csak
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is a protesténs egybéz 4ltal alapitott és veuzetett fe-
lekezeti iskoldk terjesztettél. Azt mondjék, hogy mér
most kovetkezni fog a jobb kor, mely felé ohajtdsunk
fordul, mert ime, ki fog dszszel kildetni egy orszé-
gos vilasstmény az 4llam és egyhdz kozti viszonyo-
kat vendezd torvényjavaslat kidolgozdsfra. Azonban,
mit vérhatuok ezen uj torvényt6l, ha a legliberali-
sabh elvek szerint el is készilne, ha tettleges vég-
rehajtisa elmaradt, a mint csakugyan ezen viszonyok
irdnt részben m4r fonndllé torvényeket végrehajtani,
nem tudjik ; midén azon puspok ellen, — ki a ma-
gyar szent korona dltal szdzadok 6ta, szemben a vé-
mai szent szék Dbulldival, sikerrel gyakorlott tetsz-
vényi jognak vilagos megsértésével, a vatakéni kon-
cilium végzéseit, killondsen azon kénonait is kihirdeté,
melyek a vegyes hézassdgok és valldsi &tmenetek
igyében hozott hazai torvények irdnti tiszteletet ald-
dssdk, — a rozsnyéi ptspok ellen, az &llam foliigye-
leti jogat fontartani, nem tudjak. Nem hasonlé sors
vérja-e az uj torvényt, ha ez a csalhatatlan pépa
rendeleteibe ttkozik ? (Zajos helyeslés.) Az ujabb kor
jelszava: ,ezabad egyhéz a szabad 4llamban“ ma-
gas szellemi tulajdonnal birhat, de részint nem sza-
badelvii, részint nem kiviheté Europ&ban.

Az észak-&merikai Lkoztdrsasdg sztiletett és ne-
voltetett egy az egyhdztél elvdlasztott 4llamban és
a rémai katholika egyhéz, hiveinek csekélyeblh széma
folytdn, azon politikai Dbefolydssal ottan még nem bir,
melyet a dél-d4merikai koztirsasdgokban gyakorol. Euro-
pa alkotményos orszdgaiban azonban, hol az uralkodé
¢s a parlament tobbsége torvényeket hoznak, ezeknek
egyhéza egyszersmind az &llamnak azon egyhéza,
melynek vezérelvei dontéleg hatnak az &llamhozi vi-
szonyaiknak rendezésére, egyeditl azon kilonbséggel,
hogy a protesténs egyhdz az 4llam torvény-hozésa

fonségét, souverainitisat foltétlentl elismeri, ellen-

ben a romai katholika egyhdz ezen elismerést a rvé-
mai szentszék 4ltal kijelolt esetekben megtagadja.

Nagy-Britannia, Burépa legszabadabb orszdga,
protestdns egyhdzéval éllamilag legszorosabb kapcso-
latban 411, mert azt alkotménya legbiztosabb tidma-
szanak tekinti; ott az 4llam és az egyhdz oly két
fogalom, mely egymastél el nem tér, ott a puspok
épen ugy engedelmeskedik a torvénynek, mint akér-
nely més polgér, A magyar éllamban, ezeréves fonn-
8lldsa 6ta, a rémai katholika egyhdz az 4llami egy-
béz, mely magdra hagyatva, hasonlélag alkotmanyunk-
nak is tdmasza volt; azonban, a rémai szentszék ter-

jedd uralkoddsi végya ellen mar a 14-ik és 15-ik
szézadban apostoli kirdlyaink hathatés 6vszerekrél
gondoskodni, kénytelenek voltak. Késébben, midén a
protestinsoknak Roémégbul elrendelt tildozései folytén
kitort polgér-hAborn a bécsi és liuci békekotések 4l-
tal befejeztetvén, a protestdns egyhdznak torvényes
léte dllamilag is elismertetett: ezen békekotések el-
len a rémai szentszék izgatta f6l a magyar piispo-
koket; mig végtére az 1790-iki orszdggyiiles 26-ik

- torvénycikkében rendezé el a protestdns egyhdz viszo-
i nyait a rémai katholika egyhdzhoz. Fzen torvény el-

len is kénytelenek voltak a felsbhéz egyhdz1 tagjai, a
romai kuria rendeletére, a romai katholika egyhéz ne-
vében ellenmondani, mely ellenmondés a torvény 4l-
tal eré nélkilinek nyilvanittatott. Eautdn, a francia
hdboruk alalt a két egyhdz kozti surléddsok meg-
szintek, mig azokat 1839-ik évben a rozsny6i pispok,
Bartakovicsnak és a nagyvdradi puspok, Laitsiknak
a vegyes hézasségok ellen kiadott korlevelei meg nem
ujitottdk, mely korlevelek a kirdlyi helytarté-tandes
altal nem kotelez6knek nyilvAnittatvén, az ovszdgyi-
lésen az alsé- 6s felsbhdz kozott heves vitdkat idé-
zett eld; végtére, a kérdés csakugyan a rémai szent-
szék kozbenjérdsa mellett, melylyel a magyar kor-
miny nevében Lonovies csanddi puspok értekezett az
1843, 3. t.-cikk 4ltal intéztelett el: mely szerint, a.
vegyes hdzassig érvényességére a r¢mai katholika
egyhdz 4lddsa nem sziikséges. Azon idd 6ta tobb
idére helyre 4llott az egyhézi béke, mig azt a vati-
kéni koncilium végzései legujabban 61 nem hébori-
tottak., A csalhatatlansigi dogma és az ismeretes 21
kénon, benniink protestdnsokban aggodalmat nem ger-
jeszthetnek, mig a hit és egyhdzi erkolesiség haté-
rain tul nem lépnek; hanem az &llam meg nem en-
gedheti, hogy arémai katholika egyhéz pispokei, kik
Roméban a koncilium végzései ellen szavastal, ugyan-
azokat a rémai kuria rendeletére hazai torvényeink ellen
sz6litvén, azon torvényektél tagadhassik meg az enge-
delmességet, melyek a hazdnkban 1étezé killonféle egy-
hézak kozti belbékének fontartdsa végett hozattak.

Fzen egyhdzi belbékének fontartisaaddig el nem
napolhaté, mig az egyhdz és 4llam kozti viszonyok
rendezésére nézve kilatdsba tett torvényjavaslat valé-
dilag torvénynyé valik. (Elénk helyeslés.) Ha a mi-
nisterium nem képes a pispokoket a mar fenndllé tor-
vények irdnti engedelmességre szoritani, a torvény-
hozés feladata, mindenekelétt ezen engedelmességet
biztositani, mi nelkal valédi eredményt uj torvénytolL



nem vérhatunk, Addig pedig korményunk koteles a
rémai szentszéknek fonn4llé torvényeinkbe iitkozé ren-
deleteinek kihirdetését, a kirdlyi tetszvényi jog szi-
goru alkalmazdsival megakaddlyozni, — ugy mint ez
I. Ferenc, ki alatt éppen a rozsnyéi plspok grof
Eszterhdzytél a pispokség vildgi jovedelmei elvétet-
tek, és V. Ferdinand kirdlyok aiatt is tortént, —
ha csak az é4llam szabadsdgdval ki nem hékithett
vatikani hatalom felsObbségének hazénkat aldvetni
nem akuvja,

Egyobirént, az egyhdz és #llam kozli visdonyok
rendezése lgyében alkotandé torvény irdnt, abbelire- |
ménytnket nyilvdnitvin, hogy gondosabb oltalmat:
mint eddig, hozand a protestans egyhdznak, koteles- |
ségem e helyr6l fipyelmestetni egyhdzunk hiveit, hogy !
ha torvényeink, hagyomdnyaink, példéink, széval egy-
hézunknak egész wmultja eléttink kedves és szent,
akkor ezekben fol fogjuk taldlni koveteléseinknek f6
tdmaszpontjat szintugy, mint eszméinknek sankcidjit.
Ketté van, mi magunktél figg, mire nézve sem az
6hajtds epedéseire nem vagyunk szoritva, sem mdsok
kénye-Ledvétél nem figgink. Egyik az: emlékezztink,
hogy mindanynyian, kiket hitsorsosaink bizalma, pol-
ghri 4llds, sors egyhdzunk tgyében kozvetlen rész-
vétre hivott, meganynyi Orei tartozunk lenni egyhé-
sunk szabadsigénak; mdsik az: fogjuk ] mind-
nydjan az 4ldozatkészséget, fejtsik ast ki féleg ne-
velési intézeteink gondos 4poldsdban, készitsik eld a
szellemet, melyt6] ezen egyhdz jovenddje fugg, ne-
hogy sajét hanyagsigunk vagy kozonbosségiink miatt
késziiletlenil taldljon az ujdon elbforduthaté baj.

Mér tobbszor voltam kénytelen, aggods bhénat
hangjén szélani azon balvéleményrbl, rmely egyh4-
zunk irdnti kotelesettségét szép szavakkal lerovott- |
nak hiszi, holott tettekkel, #ldozatokkal kell azon '
egyhdz ivinti tiszteletiinket bebizonyitaui, melynek '
tanitdsaibun sajat s utédaink lelki nyugalmdt keres-
sik, B tekintstben jo példdval el6menni kivdnvén, !
egyhdzi és iskolai célokra ez évre 2500 forintot!
ajénlok, ugyszintén 1000 forintot a néptanité-képes- |
de szdméra; 300 forintot 16 legérdemesebh feleke-
zeti evangelikus néptanité jutalmazasira, 100 frtot
a kislomnici eiaggott lelkész, 100 frtot az ujlessz-

nai egyhdz, és 500 frtot a késmarki uj templom
szdméra.

Frdbel elvei a népiskoldkban.
(Mdsodik cikk.)
Az irds-olvasss tanitdsdnak Frlbel elvei szerinti vég-
rehajtésa — mely olsd cikkink targy4t Iépess — saerin- |
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tink a sokszor vitatott irds-olvasds tanitdsi rendszernok
teljesen uj irdnyt adand. A holt betdi megelevenil a gyer-
mel szemei el6tt, a kidomborods kép teljes figyelmét igény-
be veendi, a sokszoros, de mindanynyiszor sikertelen pro-
bdlgatds unalmas percei eltinnek, mert a gyermek alko-
tds-végya itt is tért taldl s a kilsnben csakhamar megiint
utdnzés a gyermek kedves foglalkozdsdvd véland, mert a
sikert, melyet as irds tanitdsdnak jelenleg divatos médja
mellett csak oly késon lat, itt mdr az elsd kisérletek ufdn
ésureveszi.

Nagy fontossdgot tulajdonitunk tehdt apnak, hogy
az irds-olvasds tanitisa koréhen is alkalmastassék Frobel
azon elve, hogy a gyermek el6bb tomor alakot formaljon

|'s aztdn fokozatosan vezettessék 4t a tdrgy képének leraj-

roldséra, itt leirdsdra.

Azonban, ugy tetszik nekiink, hogy az irds-olvasas
tanitdsdnak ezen vendszer szerinti eszkozléséb8l virhaté
hasznot tetemesen foltil mulandja a sz4mtan tanitdsinak

| Frdbel elvei szerinti intézésébil varhaté s okvetlentil be-

kovetkezé haszon. Orémmel ismerjiik el, hogy az irds ta-
nitdsdnak az irva-olvastatds szerinti rendszere legalébb
nem fojtja el teljesen ‘a gyermek cselekvés-vigydt; sdt aut
— ha az oktalds a féldllitott médszertani szabilyoknak
teljesen megfelelSleg keueltetik — legaldbb részben kielé-
giti. Nem igy a szdmtan tanitdsa. Ennél, kivalt az elsd
tanéyben, middn t. i. a gyermek még nem képes irdsbe-
lileg szédmolni, a kis tanuld testi tevékenysége, azaz: az
anynyira élénk cselelvés-vagy teljesen melldztetik. A gyer-
mek fél, vagy egész drdig (l, hallgat, mert csalt akkor fo-
lelhet, ha kérdezik; semmit sem tesz, mert hiszen a tanité
minduntalani figyelmeztetései, sokszor dorgdldsai 4ltal gon-
dolkod4sra (?) kényszeritett gyermek ezen pusztdn lelki te-
vékenysége nem tekinthetd olyannak, mely az 8 vigyai-
nak megfelel.

Lszrevottdk et a figyelmesebb tanitdk mar régen
s a fejbeli szdmolds Aaltal gystort gyermek szemimel ldtha-
t6 kinszenvedését a szémolé gé pek alkalmazdsival ki-
vintdk enyhiteni. Igy jott 1étre a kozonséges golyds, a Ja-
risch-féle, a Hermann féle, a Born-féle és sok egyéh «z4-
moldgép, melyek mindenike a fujbeli szimolds miitételének
konynyiivé s kellemossé tételére voll szinva., Udvds t5-
rekvés, de a mely nem termette meg a remélt eredményt.
Add g, mig a gyermek bensd lényéhez nem {udtunk any-
nyira kozel férni, hogy az 8 suellemi dllapotdl megismer-
jik, addig  ast hittdk Pestalozzival egyiitt — hogy &
szemléltotés elegendd é¢ teljes sikert biztositd osukoze
az oktatdsnak s eusen hitGinkben azt véltik, hogy ha ne-
hany golydt, hengert, szines kordket sat. allibunk a gyer-
mek szemoi elé: ol van érve a cél; mert a gyermek a kdz-
vetlen szemlélet 4ltal a legrovidebb uton eljut az ismerctok
birtokdba. Szivesen elismerjik, hogy -ez haladds és pedig
jelentékeny haladds volt; de ma, middn Frfbel a gyermek
vildggal ismeretesebbeklké tett, be kell Idtnunk, hogy ezen
a ponton nem lehet megallanunk. TIgaz, hogy a szemlélot
a tanuldsnak legjobb eszkdze; da ne feledjiik, hogy a gyer-
mek azt, a mit szemlél, utinozni is 6hajtja; azaz, d, a ben-

*
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ne rejl természeti tdrvények 4ltal késztetve, nem csak
14tni, de tenni is 6hajt, s csak aklor tapad a tdrgy-
hoz teljesen odaad$ és folytonos figyelemmel, ha nem
kényszerittetik a téveketlenil szemlélésre, hanem alkalom
nyujtatik neki arra, hogy a mit jél megnézett s ekkint
tulajdondvé ton, azt reprodukslhassa.

E célnak a szokdsos szdmolé gépel nem felelnek meg
A gyermek néz, szemlél; de mit sem cselekszik, Kezdet-
ben a szines golyék érdeklédést ébresateneic henne a tirgy
irdnt, de mivel csak hamar megunja a tétlentl nézdst, fi-
gyelmo nem sokdra eltér a tdrgytdl, vigyadva gondol j4-
tékaira, a foveny dombra, a kovecsekre, melyekbdl alakit-
hat s nézi-nézi, de nem Ll4atja, hogy =2 tanitd, mely
menynyiségelket 4llit egybe a sadmolé-gép golydibil. Es
okbiil vélik a szimtan a tanitéra s tanitvdnyra nézve egy-
irdnt unalmassd s ez az oka, hogy tapassztalt szak-emberek
véleménye szerint, az elsé tanévhen elég, ha a gyermekek
az 1--20-ig terjedd szémkérben szdmolni, megtanulnak.
Igazuk van, a pusstén szemléltetve tanitds mellett nem
csak elég, de s6t sok Is,

Egészen mdsss, sokkal konynyebbé, élvezeteshbs és
gyorsabbd tenné a szfmtanitist, ha ezen tantirgy kezelése
is a népiskoldkban Frdbel elvei szerint hajtatuék végre. Kis
itt azonnal megjegyezziik, hogy ezen elvek épp a szdm-
tan tanitdsa korében alkalmazhaték koltséges esakdzok és
méjjebb ismeretel nélkil is. Mit kivin Frébel? Cselelvést,
azaz: hogy a gyermekeknek alkalom nyujtassék, ¢ntevé-
kenység utjin gydjteni ismereteket s azokat szintén onte-

vékenység utjin azonnal hasznositani. A szdmtan tanitd-

s4t ezen elvre alapitui, kdnynyi dolog. Kezdjik az elején.
A helyett, hogy a tanité az ,egy“ fogalmét pussztin szem-
16ltetés utjin ismerteti, adjon a gyormek kezéhe egy
diét, egy kovecset, vagy egy veszszfcskét, melyet aztdn 6
vezényszéra folemel, lotesz, jobbra, balra helyez. Azutén,
két di6, kovecs, vagy veszszbeske adatik a gyermeknek s
ozekkel mAr szédmol, Oszszead, fogyasat (kivon), szokszoroz
és oszt, nem csupdn észben, hanem tényleg, tirgyalkal,
tehdt valdsigban, Majd hiromra, négyre, Gtre sth, szapo-
rittatik f8l a gyermek feglalkoztaté esukéze, minden szdm-
wiivelet tényleg végrehajtatik, mindenik gyermek kezében
szdmol6-gép van, a menynyiségekrdl valé mindenik fogalom
nem csupin a szemlélet, hanem a tapintisi érzés 4l-
tal is észrevehetdvé tétetil s alkalom nyujtatik arra, hogy
a gyermek az & cselekvisége kordben alkalmazza a szdm-
tani miiveleteket,

Ezen praktikus irdny sikerének fokozfsa céljibél, nél-
kiilozhetleniil alkalmazni kell a Frébel-féle foglalkoztats

eszkozoket. A kockikbél épités, veszszékirakds, papirfiizés -

sth. mind meganynyi szdmnolé iskola, mind meganynyi olesé
szdmolé-gép, wmelyek alkalmazdsdbél még az a haszon is
szdrmazik, hogy ugyanazon id6ben nemcsal a menynyiség
f6ifogds tehetsége, do egyéh tehetségek is fejlesutetnek.

Igy aztén, a tanitds okvetlenill sikert eredményez és
ozen siker nem a gyermek tevéketlenségre kényszeritése
(a mi egyértelmd o gyormekkinadssal) 4ltal kierdszakolva,
hanem & gyermek akaratinak természetes eredménye leend.

Mid6n a tanit6 a sudmolégép segélyével szdmolni tanit,
megteheti, hogy a gyermekek csendben iljenek s red néz-
zenek, de megteheti-e, hogy figyeljenek is, képes-e a gon-
dolatot szabad roptében akaddlyozni, parancsolhatja-e, hogy
a gyermek ldssa is azt, a mire néz? Kétség kivil, tapasz~
taltdk a taniték kozil sokan, bogy a hallgatds még nem
mindig figyelmesés, s tapasztalhattdk azt is, hogy nincs az
a szdmolégép, az az élénk magyardzat, mely a gyermek
figyelmét folytonosan, huzamosan lekdsse. De lekdti a cse-
lekvés. Midén & veszszdeskéibsl folytonosan szimitgatva,
egy tdrgynak képét elkésaiti, middn fuszulykdkbil (ha egyéb
nincs) folyvést szdmolgalva, hoszszabb, rdvidebb vonalokat
alakit: akkor nem kell parancsolni a figyelmet, meg
van az Onkint, mort hiszen a gyermek az § elemében van;
azaz: tesz, vesz, cselekszik, mozog. Iiszre sem veszi § ast,
hogy neki most okvetleniil szdmolni kell tanulnij,
csak azt tudja, hogy cselekednie kell, s hogy a szabélyos
cselekvés végrehajtisa céljabél gyakran kell szdmolgatnia,
néha nem képes eligazodni, egy-egy nagy menynyiség ki-
szimitdsdndl megakad, hanem ekkor kezénél van a szdmo-
16gép: a veszszdeskék, kovecsek sth, s ezek segélyével
kénynyii kiszdémitnia, hogy 5, meg 6 menynyi. Igy szerez
a gyermek szdwtani ismeretelet dntevékenység utjdn, dn-
akaratébél s dnszorgalmébl.

Szabé Endre
{Folyt. kovetkezik.)

Az igazgato-tanacs iiléseibol.
Kolozsvartt, angusztus 10, 1873,
Eluok, fot. Nagy Péter, pispok. Jelenvoltak: In-
ceMih4ly, br. B4n ffy Dezsd, dr. Kolossviri Sén-
dor, Szabé Adé4m és Bodor Antal, h.-tithkdr.

1) Az udvarhelyi f8tanoda el8ljdrésiga felterjesati az
udvarhelyi egyh.-megyei lelkészek és tanitsk 4ltal a tanoda
részére  folajinlott segély megsziintetése irdnt I6trejott
egyességet megerdsités végett. Az egyh.-kerileti kozgyiilés
helybehagydsa reményében, megerdsittetik.

2) Ugyanaz f6lterjeszti a b. emlékii Gidofalvi Gabor
ozvegye 4ltal tett kegyes hagyominyra vonatkozélag kotott
egyességet. — Megerfsittetik s az alapiték csalddfija Osz-
szedllitidsa s felkiildése meghagyatik.

3* A foldtehermentesitési- pénz-alapigazgatssdg tu-

“datja a tordosi, vizaknai, sz.-vérosi és kolozsi egyh.-lkozsé-

gek utdn folyositott és az 4g. f8consistorium lezelése ald
adott dézma-kérpétlisok menynyiségét. -— A beligy-
ministeriumhoz felirat intéztetik a kdrpdtldsi dszszeg elki-
lonitése és az ig. tandcs kezelése ald bocsdtdsa irdns.

4) A v. h. zardndi egyh.-megye tandcsa a hitszegi egyh.~
kozség rendezésére kikiildott bizottsdgi munkélatot, némi
hozzéadasokkal, ajinlattal felterjeszti. Helyesld tudomdasul
vétetve, a sziikséges intézkedések megtétetnek.

5) A hunyadi egyh.-kozségi iskoldnak egy gazdasdgi
osztélylyal egybekotott felsé unépiskola feldllitdsa végett az
dllamnak leondd dthocsdtdsa: nem engedtetik meg, a fol-
terjesztés hidnya miatt; az ligy egyidejileg 4ttétetik a kor.-
k3zgyiiléshez,
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6) A kikildstt bizottsdg beadja a leghcié rendezésére
vonatkozé véleményét, mely szerint legécisha kiildhetSk a
tanodai osztdly-taniték, theologidt végzettek és hallgaték,
tovdbbd a Doleselmi osztdlyt hallgaték kozil azok, kik
az & végre megbizott tandr 4ltal alkalmasnak taldlt
hitszénoklatot mondhatnak. — Elfogadtatvdn, ajinlattal a
ker,-kdusgyiiléshez terjesztetik.

7) Ugyanaz beadja az anyaszentegyhdz vagyoni ki-
mutatdsdra szolgdlé rovatos mintdzati tervet. Elfogadtatik
és ajénlattal a ker.-kdzgyiiléshez terjesatetik.

8) Az 6-tordai egyh.-kozség 1871. és 72. évi sud-
madésainak felkiildése meghagyatik feliilvizsgslds végett.

9) A szacsvai egyh.-kozség iskoldja kikdzdsitésére
nézve: as egyh.-kdzség, esperes aa. utjén, utasittatik,
hogy semmi vagyont ne bocsisson 4t, mert a kozlotb
foltételek szerint kiildn énekvezetét kelletvén tartani, jo-
vedelmétsl meg nem fosztathatik,

10) A kisborosnydi egyh.-kdzségben a kozségi iskola
feldllitdsa . megengedtetik s esp. aa. a szerzédvény megkd-
tésére felhivatik,

— HKzeken kivil elfadatott még 19 iigydarab.
Bodor Antal,
h.-titkdr

TARCA.

~Altalinos egyhfz
Motto: ,Optimi coxrup-
tio pessima.
(Folytatds.)

»II. Miksa a béke embere voll, nemes kebellel, de érc
akarat nélkiil. O bizott azon reményben, hogy a két viszdl-
kodé part majdan ki fog békilni egy ,a német nép kozti
Altaldnos keresztyén reformicié és a vallis suzevencsés ki-
egyenlitése 4altal;* igy hangzottak a szép szavak 1571, ja-
avdr 14-r8l kelt vallds-biztosité levelében.

»Szivében egy jobb jové kivinasit és oldérzetét apolta,
de esze és batorsiga nem voltak képesek ezen kor éles eol-
lentéteivel megmérkszni. O azon j6 gondolkozisu, de tulaj-
donkép szerencsétlen fejedelmek soriba tartozik, kik szemé-
lyes tulajdonsigaik tisztasiga 4ltal nagy reményt nyujtanak,
de ezt csak kis mértékben valésitjdk meg. Azt azonban mégis
dicséretére kell félomlitni a viligtérténelemben, hogy a vé-
res vallds-iildozés idejében egy TFilop és Alba, egy Medicis
Katalin és IX. Karoly koraban a szeretet, tiirelmesség és a
lelkiismeret szabadsdga irdnti tisztelet feledhetlen szavait
bocsatd ki ajkain; hogy a keresztyénséget alapitéja nagy
szellemében és nem a mindkét parton levé rajéngok sotét
vakbuzgésigiban értette., Middn Németalfsldén és Pirizsban
fanatikus vérszomjazék ‘az idvezitd nevét a maskép gondol-
kozék vérével mocskoltdk be, a memes c¢sdszir azon hires
szavakat irta a vele rokon szellemii Schwendi LAzirhoz, me-
lyek mir magukban véve elégségesok, hogy &t hilds emlé-
kimkben tartsuk:

»A mi azon tettet illeti, melyet a francidk az admiril-
lal és csalidjaval oly zsarnoki médon elkivettek: teljesség-
gel nem magasztalhatom, és nagy sajnilkozdssal hallottam,
hogy vém magét oly gyalazatos vérfurdére engedte ribeszél-
tetni... Ha isten ugy akarta volna, hogy § télem kérjen ta-
néosot, oly hd tanics-adéja lettem volna, mint egy atya...
d o tette 4altal anynyira bemocskolta magit,
hogy nem egy kénynyon fogja magét tisztéra
moshatni, Mert én nagyon tartok attél, hogy
iddvel tapasztalni fogjik, hogy mind j6t ered-
ményoztek ez Altal. Mert csakugyan igaz az, a mit én
oly ogészen a maga idejében irt, hogy a vallisi dol-

gokat illetéleg, nem lehet, karddal segiteni és
elbédnni. Egy becsillotes, istenféld és bhékeszercté ember
sem szélbat miskép, Bzen kivil, Krisztus és aposto-
Jai is nekink valami egészen egyebet tani-
tottalk®

Igy sz6lt a Bertalan-éj évében egy Habsburg-hizbél
valé német csdszdr; melynél nemesebh gondolatok, tisztabb
meggybzodések nem nyilvinulhatnak senkinél. Minden ausz-
triainak kitdrolhetlentil be kellene ezcket vésnie emlékezetébe,

Miksa még egy protestdns fejedelmet is megszégyeni-
tett evangelikus érzelme 4lta), a szdsz védlaszté feje-
delmet — Augusztot — ki rajongék 4ltal félrevezettetve,
hizi orvosat, Peucert, Melanchton vejét, fogsigba vet
tette. ,Akarom, hogy szolgdim a hitben velem egyek legye-
nek,“ mond4 Auguszt, hogy a fogsigha-vetést igazolja. Miksa
azonban azon szavakkal felelt neki igen helyesen, melyeket
még ma is szimtalan ,lelkiismeret-h6hér* (a mint
Zinzendorf nevezto az ilyen féle embereket) kigtinyol:
yuem All hatalmunkban, a lelkiismeret felett uralkodni, sem
valakit erfszakosan a hitre kényszeritni.!¢

Eddig Gelzer elmélkedése II, Miksdrél. Azon két ok,
melyért a csdszar RémAval nem szakitott, az, mely még ma
is sok katholikusndl feltaldlhaté. Hogy az ember egy anyait,
egy nobt, vagy mds kedves csaldd-tagot, rokont, vagy aldza-
tos fiulbegyénékat (ha t. azon férfi, ki Réma romlottsigit
nem akarja nyilvinosan elismerni, pap) meg ne szomoritson,
keritli, atallja az 4ttérést. Emberekkel nem akar az
ember szakitani, és azért nem fél szakitani — isten fid-
vall Sokan a romai katholikusok kozitl apit és anyit, nét
és gyermeket az ur folébe helyeznek, és — azért nem mél-
t6k ¢ hozzd. Beszédeikben nagyra becsiilik az egyhdzat és
szovetik; csaknem egyedtl az egyhiz-tagjaira figyelnek,
nem témaszkodva az egyhdz fejére, mi oly eljdrds, mely-
bél, mint mar P4l apostol éles szeme észre vette (Kolos. 23
19) mindenféle jogtalan engedékenység és a legnagyobb té-
velygés szdrmazik. Minden olvasém taldlhat majd minden nap
ily emberekre, s talilt eddig is bizonynyal nem egyszer. 8
ha ket komolyan kérdére vonjuk, vajjon mi lesz a felelet;
vajjon mit fognak mondani, ha azt kérdjik: hogy inkébb
akarjik-e tévelyg$ vérrokonaikat kimélni a fijdalomtdl, binat=
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461, mint az urat? Kortil-beld] ilyen formén fognak a legtdb-
‘bon felelni: ,Hisz, igaza van onnek tgkéletesen; de 14tja,
még sem busithatom meg anynyira szegény oreg anyimat,
névéreimet, kik buzgé, sét megvallom, bigott papistdk, (V. osz-
sze ezzel szemben: Balogh F. Ker. egyh. tort. I.fuzet 52-ik
lapjén, Perpetua vértanusigit) aztdn végre is, ha méir ez
ogyhdzban szilettem, ebbon is akarok meghalni.” Elismerni a
roszab, s azért mext mdr ogyszer benne vagyunk, ki sem
akarni beldlele szabadulni, ez biin; szellemi dngyilkossig. Me-
lyik vizbe halé nem kapkod, hogy magit megmentse, még
akkor is, ha 6nkint ment e halillal szembe. Ez nem lehet
maskép ; 14m itt a tfikor, melyben sok Lkatholikus magit meg-
nézhetné! Ot a lelkiismeret! De azb egyebek hattérbe szo-
ritni igyekeznek és sikerill is as ideig-meddig sokndl ugy,
hogy annak szava ballhatatlan, érthetetlen zoromboléssé vé-
lik. Indifferentizmus kezd ott asztin lenni, s ez a legroszabb.

,Nem tehetem,. mondja egyik is, masik is; az-
az, legyink 0szinték, s mondjuk az igazat; ,nincs bétor-
sagom, erkolesi erfm.“ Kzekkel sok ember nem bir; de nem
bir mindenekelftt sok rémai katholikus. A vilagiak anynyira
megszoktdk a papjaiktél valé fiiggést, ezek ismét plispokeik-
t6), ezok meg az érsekektd), ezek pedig az egyeditl csal-
bhatlan pipitél, hogy a legkisebb 6ndllésig nem tdmadhat
fol ndluk, Az egyhdz tanitja, hogy hivei mit higyjenek; pa-
rancsolja, hogy mit tegyenek, s magira véllalja azon kote-
lezettséget, hogy hiveit biztosan & wmenynyorszig révpartjira
juttatja; a rdmai katholikus egyhdz, mint egy anya ugy gon-
dozza hiveit ; — ez s26p — csak az a kir, hogy ez anyai gon-
dozd szerepet azért oktroydlja magdnak, mert hiveit ugy te-
kinti, mint meganynyi kiskoru gyermeket, kiknek gydmsagra
van szikséglk, mely gyimsdgot, persze, csak az egyed il
idvezitd egyhdznak van joga gyakorolnl a magas és
szent klérus képében, mely aztin mind egy hiron pendiil,
mely ugy jarja, 2 mint Réma fujja; azaz, magasabb inspi-
YAci6, vagy a mi a rimaiak szerint egyre megy ki, suent-
sz26ki souflirozds utjdn 0 szentsége diktalja; csak az a
kar, hogy minden egységre tirekvésiik mellett, megviligosité
s igaz utra térit6 szentlelkiik nagyon szereti a partikuld-
rizmust, s Snmagéval is nyugodtan ellenkezésbe képes joni.
Pl. a legkozelebbi vatikanum konecilium alatt, hol min-
den yprélitus — mert csak ilyek vehettek tényleges részt
benne — Antonelli megnyit§ beszéde s a tridentinum szerint
a szentlélektél szdllatik meg; 4mde, a szentlélek egy s a
szavazat végével még is az tunt ki, hogy egy nehiny f8-f0
prélitus ,non¢-t irt scheddjira, s igy vagy a tridentinum
llitisa helytelen, s Antonelli monddsa nem volt igau, vagy
— tertium non datur—az egy és ugyanazon szentlélek ma-
ga-magival weghasonlott, ép ugy, mint a pipa, ki szerint a
~zsinat nem csalhatatlan, s mégis nem csalhatatlan zsinat 4l-
~tal kredltatja magit csalhatatlannak; de hitha a nem
~csalbatatlan zsinat ép az alkalommal ecsalatkozobt. Hogy mind-
*0u nem csupdn légikai széjiték, minden jézangondolkozisu
“katholikus belithatja, A vémai (anya) szentegyhiz anyis-
¥oddsi 6s gyimnoksigi bitorolt joghbél azon bizonytalansig,
ingatagsig, hatdrozatlansig, feltétlen hodélat, gyermeki, sét
vabszolgai aldrendeltség litszik, melyet mi protestinsok szinte

képzelni sem tudunk. Rabszolgai filggés, alarendelt-
ség! —engedjék meg olvas6im, de ez itt kordntsem orés
kifejezés. A vildgiak reszketnek a lelkész hatalmas szavéra,
ijesztgetéseire, mint a rabszolga a feliigyeld korbicsa eldtt,
Ha torténetesen a lelkész engedelme nélkil valamelyik fdl
meri tatni szdjit, kénytelen a, pater szerint vakmerd, laikus
a parancs széra mondani: ,a fehér fal fekete,«

Ha Réma jogbitorlisa és tulhatalima mindinkdbb csfk-
ken, akkor a még jelenleg rémai katholikus értelmiiek is, kik
gyakran ép oly vildigos és tiszta belitissal birnak, mint mi
protestdnsok, fognak bizonyira anynyi bétorsiggal és erkol-
osi erbvel birni, hogy belitdsuk szerint cselekedjenek és igy
Rémat mindaddig, mig javithatlan, oda hagyhatjik. Mi pro-
testansok nem vagyunk képesek beléjik ily batorségot és
anynyi jellemszilardsfgot onteni egyszertt biztatisaink 4ltal;
sit, az egyszeri biztatdsokat is dvakodva teszszitk, nehogy
a prozelyta-csindlds vadjit vonjuk magunkra, melytdl a kath.
papok teljességgel nem mentek. Fényes példa erre még ma is
a legtobh vegyes hézassig-kités. Do egyre mi is képesek va-
gyunk, s ez az, hogy az erfs akarat, rendithetlen hit, istenben és
Krisstusban alapulé ingathatatlan batorség becsérdl és nagy-
szeriiségérdl mi is részinkrfl bizonysigot tegylink és azokat
mindeniitt magasztaljuk. Béatorsdg, szildrdsdg, kitartds, sze-
rotet (,ama et fac, quod vis“ és ,amor amorem parit®
mondtdk mar a régiek s v.d.I. Kor. 13. 13) ezek oly nagy
erények, melyek nélkiil semmi nagyszerti, semmi jéra valé
dolog, terv, nem létesiilhet. Egy Wilberforce-tél, egy
Luther-t8l, egy PAl-t6l (I. Kor. 18) és mindenek felett
Jézus Krisztustél *) kell ezeket megtanulnunk, hogy
azokat mi magunk is erdnkhez és tehetséglinkhez képest ter—
jeszsziik és minél dltaldinosabbakks tegyik a Kristus egy-
hédzdban., Nem osak sok rémai katholikusnak, de bizony,
még sok protestinsnak is szitksége van ezekre!

A mésodik ok, hogy Miksa nem tért ki a rémai ka-
tholikus egyhdzh6l: a protestinsok egymis kozti veszekedési
viszketege, mely igen &ltalinos arra nézve, hogy a Rémat
romlottnak elismerd katholikusok, azzal szakitva, hozadnl tér-
jenek. Tiirjiik, — mondjik — azt, a mi egyhdzunkban hiinyos,
téves, mert hisz a protestins egyhdzban sem 4ll jobban a
dolog.* Bz nagy lealdzds és szégyen a protestdns egyhdzra
nézve. Is vajha Miksa utdn ez ok, e gét el lenne tdvolitva.
F4jdalom, soha sem sziint meg ez egészen, s napjainkban is-
mét erdsen uralkodik Németorszdgon, Németalfoldon, Svdjc-
ban s az angol Colenso-féle civodds és Puseyzmus is ide
szémithaték., **) Hogy nélunk az ily civodis csak ephemer
jelenség, legalibb a nyilvinossdg terén, annak is meg van
oka! Krisztus nevében, egyik part 4tkot szér a mdsik ellon.
Gyakran némelyek rémai katholikus papokat és zsid6 rabbikat
protestins theologusok folébe helyeznének csak azért, mert
ez utébbiak nem maradnak meg az 4ltaluk nem évingeliomi-
aknak tekintett tantételoknél, épen az évédngeliom irdnti tisz-
teleth6l. Ha semmi nemesebb oOszton sem képes arra birni,

*) V. &, az egész szenveddsi torténetet.

**) Hazénkhan is timad néha-néha egy-egy szikrija, de az a
nélkil, hogy lingra lobbanva, kirt okozna. (V. 8. az 1862, 64, 66—
68 69, T1.) évek torténetét s theologiai irodalmdt.)



hogy a civoddsokat megsziintessék, j6 koran elfojtsdk, vagy
napfényre jonni, se engedjék: wgy hadd tegye azt a Rémétil
valé félelem és a Réma bivei irdnti szeretet,

Dedk M,

theol. stud.
(Vége kovetkeszik.)

Kilféld.
J é n a, augusztus 9-6n, 1873.
Nagytiszteleti szerkeszt8 ur! Ha mas kozérdekii cik-

kek engedik, kérek egy kis helyet e rovid kilf6ldi egyvelegnek.

Az uirechti egyetemen ez évben a szokott idénél (jun.
10—15) kissé korabban végzbdtek az eléaddsok. A magyar
és német tanulékat, kérésikre, még piinkosd elétt elbocsatak
a tandrok; s6t a piinkésdi innepek és a hollandi ifjusig ez
évi kitlonds innepélyei miatt, t6bh tandr mér ekkor bezdrta
eldadasait, A német egyetomoken még csak elején voltak a
nyiri szemeszternek, siettiink tehat, felbasznélni az alkalmat,
hoszpitdlni Németorszigba! Berlinen és Hallén it Jénaba
tartottunk. A jénai theol. és philos. fakultasok jé hire ide
vonzott, A jenai egyetemi tandcs, kérelmiinkre, megengedte,
hogy a theol. és philos. fakultas tandrainak eldadisait dijta-
lan hallgathassuk, Az illeté faknltasok hiresebd tandrai k-
ziil nebanyat — Haaset, Hilgenfeldet, Lipsiust, Pfleiderert,
Fortlaget — lakdsin is f8lkerestemn ez iigyben. Mindnydjan
igen ssivesen fogadtak. Baratsagos félhivdsukra, nehanyndl
tobbszér is megfordultam. Mindnyajan érdekeltséggel tuda-
kozédtak hazdnk, s féleg prot. egybdzunk jolen &llapota és
egyes jelesb fiai fel6l, Kivalt Haasenak és Fortlagénak sok
36 ismerdse, egykor kedvelt tanitvdnya van a kedves wagyar
hazdban. Mindnyajan nagyon szeretik a magyar tanulékat,
kik komoly magaviseletiek és az eldaddsokat pontosan latogat-
jak és e tulajdonaiknil fogva — tébbnyire otthon mar vég-
zott, higgadt gondolkozisu emberek levén — igen is kivil-
nak a német Burschensecbaftok konynyelmd, Jarmas és egye-
temet kerild fiatal tagjai kozil. Az Sreg Haase 50 éves ju-
veliuma alkalmaval is dicsérfleg emlékezett mweg a magyar
tanulék ezen j6 oldalair6l. Orémmel hangsulyozd, hogy ,a
magyarok padja soha sem volt tivesY elfadisai
alatt. Az itteni ,magyar kér* ez alkalommal egy német nyelven
irt idvizld felirattal lepte meg a j6 6reget. A 14 tallérba
keriilt, esinosan kiallitott felirat parja a magyar kér egyik
legkedvesebb emléke fog lonni.

A tandrok kozill, ugy vettem észre, Lipsius ismeri
legjobban prot. egyhdzunk jelen mozgalmait. Lipsius ugyanis
Béesb6l jott ide, s onnan magival hozta prot. egyhdzunk
irénti weleg 6rdeklfdését, Ismeri név szerint is a suzerepld
egyéneket, s kbzilok tobbre — Dr. Ballagi, Dr. Revész, Ko-
vies Alb., D. Kovacs Odon, sat. Lilonts érdekl8dést és nem
his tajékozottsagot elirulé megjegyzéseket tott.

A magyar egylet kiilsnben nagyon hidnyos audatai sze-
rint is t6bb jeles hazankfia fordult meg Jénéban, tébbnyire
lelkész-jelsltek. Nem csoda. Jéna nem nagy viros és vidéke
gyonyorii. Aztén, Heidelbergen kivil, egyetlen egyetem nagy
Németorszagon, hol a theol, fakultds kitdind tanirai hatérozots
hivei a szabad kutatisnak 6és jézan haladdsnak. B kettén
kiviil, 3 tdbbi németorszdgi egyetemek theol. fakultisai kie

sebh-nagyobb mértékben a kozvetits, vagy ép a merev or-
thodox irdny hivei. Fijdalowm, ide tartozik Lipcse is, hol pe-
dig oz id6 szerint legtdbh theologus van. Dr. Kahnisnak egy
oldadisin (a reformécié tdrténetébdl) 300-nil tobbet ldttaw.
egyiith. Oszszesen 600-mdl is tébb van.

N6 de, lassankint Lipcsében is ébredni fognak, A né-
inet prot. egylet ép ott fogja most tartani hetedik gyilését.
Dr. Pileiderer szivességébll ma kaptam én is egy programwmot.
E szorint,aug. 12—14-én lesz Lipcsébe, o gyilés. Bs pedig 12-
én a sziilkebb és szélesb korii bizottmdnyok gydlései, estve
tdrsas vacsora. 13-4n veggeli 9 Odrakor isteni tisztelet a
Nikolai-templomban; azutdn tanicskozds az egyhizal-
kotmany f6lott az egystemi auldban; 5 6raker templomi
koncert. 14-én isteni-tisztelet, s azntdn tandeskozds a pol-
géri hizassdg behozatalanak lehetd kovetkesz-
ményei folott. 5 6raker diszebéd a 1§véldében.

Egyik templomi szénok ép a linglelkd ziwrichi Lang
Henrik lesz. Lipcsében is be akartik zarni elétte a templo-
mot, mint nem rég Bernben; de minb ott, ugy itt sem értek
célt a tirelmatlenek. A varosi tandcs és a polgdrsig nagy
része — a programm szerint — meg van nyerve az igynek.
Az egyhédzi elfljarésig tobhsége is kész volt a ,Nikolai-kir-
che“-t isteni-tisztelet tartasa végett atengedni a prot. egy-
letnok. Azonban, az elsé-papi Dr. Alhfeld kifogésokat tett
az dtengedés ellen a feligyelGségnél, mely a virosi tandcs
(az egybdz patrobusa) képviseldjébdl — polgérmester, Dr,
Koch, és a szuperintendensb8l — Dr. Leckler 4ll. Az mel-
lette, ez ellene volt az ataddsnak, s igy az igy eldontése a
keriileti kormdny, mint legkizelebbi konzisztorinmi hatésig
elébe keriilt ; mely hatésdg aztin, minthogy az atadds cllen
yhyomés okok® mnem hozattak fel, a prot. egylet részére donté
el a port. Tohdt — a mint a programm is hangsulyozza —-
eddig el6 a hannoveri és berlini konzisztoriumoké a
szomoru dicsOség, hogy a prot. egyletet a templombul ki-
zartak, Igéri e programm, hogy a lipesei targyalisok minden
elfogulatlan vizsgalét weg fognak gyfzni a fel§l, hogy a prot.
egylet célja mem az egyhaz féldulisa, hanem ép annak
egésaséges reformok altal valé szilarditisa.

Remélhetlleg, élénk és érdekes lesz e gyilés. Ha vala-
mi véletlen meg nem gatol, magam is berindulok Lipcsébe,
s aztdn — ha nt. szerkesztd ur megengedi — a gydlés fo-
lyamérél is irok valamit,

Most még ¢sak arra a templom-hisztoridra akarom
megjegyezni, hogy nem jé a tlizzel jitszani, Példik mutat-
jak, hogy az illet8k ily eljardsukkal csak maguk alatt vige
tak Jo a fat, Mert sszitkkebliség okozta tiltakozdsuk &ltal ép
maguk hivtdk fol hallgatéik figyelmét a prot, egylet miks-
désére. Bs az eddig papja fejével gondolkozé philister, a zaj
altal 4lmabél folriasztva, most sajit szemével kezdte nézni
a dolgot és rajott, hogy még sem oly fekete 2z ,frdog,*
mint némelyek festik,

Ha 8k schogy sem akarnak mozogni elfre, s a jelen
kor vivminyait szdmba sem véve, kivdvélag csak is az egy-
kor korszakot alkoté mult ktlénben 6rdk becsi emlékein
cstingenok — Am l4ssdk, Akarom hinni, hogy ezt hith! te
gzik és a hit mindig boldogit. Azonban, egy kis jéakarat a
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taladék irant, — kik szintén keblik sugalmét kovetik, —
az igan hitnel soha sem &1t, sbt dpolja aut. Tirelem, min-
denek eljtt tarelem! Hisz irva van: ha emberektl van e
dolog, semmivé leszen, ha istentdl van... Tehét, tiirelem és

szoretet!
Benkd§ Lajos,

A ,theol konyvtare létesitésére

jelentkeztek lapunkndl.
7) 86falvi Miklés, n.-petrii pap. U. p. N.-Almds.
8) Mihilc Elek, m.-valkéi pap. U. p. B.-Hunyad.
9) Pancél Kiroly, fogarasi pap.
10) Balédzs Istvan, alsé-jarai pap.

e X3 ’ !’
KULONFELEK.

= Denique, a debreceni ,Figyelmezo''! Legkoze-
lebbrfl jelent meg az aug — szept. fuzet, melynek legma-
gyobb részét Révész Imrének ily feliratu cikke foglalja
of: a magyar reformalt egyhdz szdméra egyhészi
féhatésagul felallittatni szdndékolt konvent-
r 6. A cikk oly figyesen van irva abbél a szempontbil, a
melyen a debreceniek dllanak, hogy kétségen kivil igen sok
embert képes lesz megzavarni., Polemizdl neve; polemizdl
hatérozat-képessége ellen sat. s a végén oda jut: hogy, 4m,
maradjon —ha kell—ugy, a mint volt s ne csindljunk sem-
mit. Negatio, és ismét negatio! Nem kell konvent; nem kell
protestins egylet ; nem kell semmi; maradjunk a régi schlen-
dridnndl s hulljunk szét, mint az oldott kéve, dicsteleniil,
minden tisztesség nélkil. Kimondhatatlanul sajnaljuk, hogy
ogy oly torekvés ellen, melynelt megvaldsithatdsa érdekében
mar oly rég 6ta oly sokan emelték fel szavukat, éppen on-
nan timad a tagadds, mely nyom nélkil nem hangozhatik
el. Csak mér valami positiv javaslattal taldlikozhatnink
amaz oldalrél; mert ez az orokds ,nem-nem,* mig egyfe-
16! unalmassé vélik; masfeldl még egy oly hatalmas talentu-
mot is, mint Révész Imre, ma-holpap Arnyékba borit, Ha-
nem, az mdr j61 volt megesindlva, hogy ugyan e fiizethen
Frocska ur nem kapott helyet a févovatok kozt, hanem
mint ,melléklet® figural egy kenetteljes cikkel, melyben
hadakozik Simén Domokos ellen. Ha mfr a figyelmend
is csak a Dboriték mellett szorithatott helyet, ma-holnap oda-
jut Procska ur, hogy a Kémeri Altal elejtelt fonalat felvegye
s ypour plaisir® ondllé pamfletekben tegye magit hires-
sé oly téven, melyn a ki megindul, csak &§ tudja, vagy tdn
§ sem, hogy hovd jut. Szomoru dolgok ezek, atyimfiai, férfiak.

—_ Megkaptuk a n~enyedi Bethlen-fdtanoda 187%/,
.évi iskolai értesitvéuyét, mely kimeritd gondossiggal van
dszszedllitva. A sok érdekes adat hozil csak azt emlitjik
meg, hogy a lefolyt évben tbb, mint 16,000 frinyi java-
dalmat osztott ki a tanulék kozdtt, s e mellett egy rakas
jutalmat oly munkéssigért, mely palydzat utjdn mutatta ki
‘Sletrevalésigat. A tanulék oszszes szdma a kovetkezd volt:
:az elemi tanoddban: 221; a kozéptanoddban 245; bilcselmi
tanfolyamban: 48; a theologiai tanfolyamon 45; a
tanit6képesdében 11; oszszesen — §H70,

= A béesi kozkiallitison a magyar taniigyi dolgok
“bemutatisa azon kivilé figyelemhen részesiilt, hogy elismerd
Xittintetést szavazott meg a birdlé bizottsig. Most mdr azt
szerebndk litni, hogy ezzel szemben, mit fognak tenni azok,
kik itthon latva a dolgokat s pamaszkodva nem egyszer,
hogy ,népnevelés jojjen el a te orszdgod® fog-
Dak-e tovabh munkilni kitarté szorgalommal és onfeldldo-
26ssal o téren; vagy megelégesznek a kitintetéssel és jo
magyar természetiink szerint, rafeksziink a wmésik oldalunkra?
-A mig anémet szidott, gyalizott, meg tudtul csindlni ellene

a reakciét és ldbra allbunk; most mar kezd dicsérni s ha
elhiszsztk mneki, bizony, megeszszik dnmagunkat. Sokat kell
nekiink futni, firadni, mig megérdemelhetjik ama dicsére-
tet; de akkor aztdn mélték is leszlink 14. Ne feledkezz el
magadrél, édes magyarom, hanem firadj e téren megédllapo-
dds nélkil, hogy jutalmadat ontudatodban taldlhasd meg!

= Hogy okos emberek is tévedhetnek, ast bizo-
nyitd be legkdzelebbrél a berni ,Reform. Zeitstimmen
aus der schweizerischen Kirche,“ melynek szerkesztdi Lang
és Bitzius, Ez utolsé szokta irni rendesen a reform-woz-
galmakat a vallisos téren s mi nagy élvezettel szoktuk ol-
vasni, mert hittdnk neki, A legutébbi szdmban Oszrak-
Magyarorszagrol ir a kovetkezfleg: ,nem Orémest beszélink
ez orszdgokril: a litszat, a puszta litszat, a lényeg, s be-
széd a komoly munka helyett; mindig vj alkotmdnyok, tor-
vények, emberek, egy jél berendezett és erds korményzas
helyett; liberdlizmus — a hireért, de newm sajit hasznukra:
ez a veszedelwilk, Mi is azohhoz tartozunk, kik bémuljuk az
dreg magyar Allamférfi, Dedk Ferenc tehetségét s jellemét ;
de utolsé derék beszéde sem vakit el anynyira, hogy ne lds-
suk ama két tényt: hogy a legtébb magyar miniszternek
legjobb erejét folemészti a parlamenti harcok tuséja és hogy
a kath. fGpapsig még mindig hatalmasabb, mint a legelss
f6ur, hatalmasabb a miniszterivmndl, s6t maginil az dllam-
nal is, mert gazdag; mig az alsébb papsdg nyomorban, meg-
vetésben, és fiiggésben tong. Az ellenzés, melyet némely
pispdk elfoglalt volt a csalhatatlansigi dogméval szemben,
régen ellenkezdre valtozott, wert korservitiv érdeken ala-
pult s ugy hitték, hogy e dogma nagyon is radikélis ujitds.
Hogy e fopapsig hatalma mostansig megtorjék, alig remél-
hetd; egy nemzetnek politikai életrevalésiga megforditott
viszonyban 4ll azon figyelemmel, wmelyet Obltzotére fordit:
a hél a csizma, zsinoros ruha, és dolmén élet-érdek, ott ter-
mészetesen az olyan kicsi dolgok, mint a nevelés iigye, a rend
szeretet és torvény elftti egyenldség: hittérbe szorulnak,
sat.“ Bhhez nem kell kommentdr; mindanynyian tudjuk, hogy
menynyt igaz e leirsb6l, mely bolond informdciébil szér-
mazhatott csupdn. Mi azt sajndljuk az egészben, hogy a Bi-
tzius neve irdnti bizalmunk megingott s tobbé nem hihe-
tink szavinak., E cikkében is beszél még Olaszorszigrol,
Ausztridrél, Francia-, Angolorszagrél, iigyesen — mint min~
dig — de ,etiam si verum dicit,“ nem bir clottink a
hitelesség kriterinmaval s éppen ezért, forrasnak nem te-
kinthetjik. Sajnaljuk, mert maga a lap szahadelvd, j6] szer-
kesztott, mint azt méltin megvirhattuk.

KORGZTETIK.

813 —18735.

Marosi egyhdzmegyénkben a kovonkai elsé osutilyu
lelkészi dllomas,

Palyazati hatdrnap szeptember vége.

Folyamodvinyok marosi esperes t. t. Vilyi Pal aa.-hoz
Ny.-Szent-Benedekre (u. p. Akosfalva) kaldendék.

Kolozsvirtt, augusztus 18, 1873. Nagy Péter,

erdélyi ev. ref. piispok.

Nyilt posia.

16, Keesetre M. A. urnak. Anynyit sem viszi oldbb a dol-
got, mint egy légynek a szdrnya. Ne beszdljiink sokat; hanem,
mondjunk —valamit. Mdst virunk,

17. Khrysostomus. Olyan dolog az, uram, hogy eldl viz, bitul
tiz Ne bintsuk az elemeket.

I8. K. B. urnak Ast kérdi: hogy mért nem adunk vidéki
tuddsitdsolat? Felelet: azért, mert nam kapunk. Szivesen adnink mi
minden szdmban; de b4t mi csak nem csindlhatunk tudésitdsokat
Kolozsvirtt oz udvarhelyi, vagy a tobbi egybdzmegyérdl; erro igen
becsiiletesek vagyunk.

Fémunkatdrs: szAsz pomoxos,

Felolds szorkesztd és kiad6é: szAsz GERS,

o

Nyomatott £tein Jinos m. kir. egyetemi nyomddsz betiivel Kolozsvdrt.




ERDELY] PROTESTANS KOZLONY.

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

Il. EVFOLYAM.

KOLOZSVART, AUGUSZTUS 28, I1873.

139—35. SZAM

Megjelenil minden csito-tokon egy iven. — E16fizetési dra egbss bvre 6 frt., félévre 3 frt., nogyedévre 1 fit. 50 Ly, — Szerkesz.
tdsegi iroda — hovd a kézivatok és eldfizetések Bérmemive kildendlk: kilmagyarutca, 16 sz. —

A kormany és kamarai javadalmaink.

Motto: ,Jusitia est constans et perpe-
tua voluntas swum cvique tri-
buere.* (Pr. Inst. 1. de justitia
et jure.)

Egy hisztoriailag régen kihalt, s az Osidékben
masfél 4vezredet viszszafelé meghaladd, de azért a
jog 6s igazsig eszméivel a mai mivelt vildgot is
dominalé nemzetnek, a romainak tétele az, mit mot-
t6ul felul irdnk. Nagy jelentdségii elv van elismerve
benne, mert az igazség eszméjét bensé alapokra ve-
zoti viszsza, 5 16nyegét a bensé rugékbil s
erkolesi indokokbdl eredé jogtiszteéletben
keresi. Kifejezett kovetelménye ugy az elkovetett cse-
lekvények megbirdldsdban, mint a véghez vinni cél-
zott intézkedések megtételéhen: az egyenldéség.

Egy é4llamban — s in specie — a miénkben,
hogy menynyire nyer létesilést az ekképen &térzett
igazség sennek minden kovetelménye, a killsé té-
nyek tintetik elo.

A kilonbozé nagységu és célu vallds-erkolesi
és vilagi tarsas korok s ezek oszszfoglalatja: maga
a tdarsadalom, hogy menynyiben van 4thatva az
igazsag érzetétdl, nem tartozik ide, fejtegetni; de hogy
a jog egyenld kimérésére hivatott &llam-hatalmi ko-
zegek igazén érzik-e: mi az igazsig, van-e bennok
41landé, valtozatlan akarat a jus suum
cuique tribubndi-re, azt egyes intézkedéseikhél s
rendelkezéseikb6l — ha nem jutott is résziinkbe a szi
vek és vesék vizsgalasinak fakultisa — konynyen ki-
taldlhatjuk, vagy legaldbb is ugy hozzévethetink,
mint Pythagords, a ki Hercules kordt és nagysigit

a fovényben 1latott ldbnyomairél is ki tudta szé- |

mitani.

A dologra térve, olvaséink el6tt eléggé ismeve-
tes lohet az erdélyl evangeliko rveformétusoknak, a
volt erdélyi feledhetlen emlékii fejedelmek 4ltal ado-

manyozott ,kamerdtikum beneficiumok« irin-

ti ugye, méasfél szdzadot meghaladd, de wzéri wa is
orvosolatlan 4116 sebeivel *)

Igen is, orvosolatlan 411; sét még sajgébb a seb,
mert fijdalom, njabb metszés érte. Kozelebbrol a val-
las 6s kozoktatdsi minjsster ur, a pénziigy- minisater-
nek hoszszasabban indokolni megkisértett teljesen
elutasité hatdrozatdét kildé meg az erd. ref.
egyhézkerileti igazgato-tandcsnak. Mely szerint, mond-
ja a pénzigy-miniszter wr: az erdélyi fejedel-
mek adomény-leveleiben 4llitélag foglalt,
de késobh 3376 ftra leszoritott javadal-
mazdsnak eredeti menynyiséghen leendd
folyévd tétele, s az adoményozott sénak
6s termékeknek csekély 4ron tortént meg-
valtdsa, s ezen oOszszegnek érc-pénz he-
lyett papir-pénzben fizetése kértalanit-
tassék: helyet nem adhat.

Ime, tisztelt olvasé, a leverd, s igazsfg-érze-
tinket gyokerében megrendité hatirozat, mely ujabb
bizonyitékol szolgéliat arra, hogy a hol protestsns ér-
dekek forognak fen, bérmily igazsigosak, s -positiv
(szerzett) jogalapokra viszszavezetheték legyenek is,
a polgdri és politikai tgyek vitelében bér szerény
nézeteinkkel is legtobbire taldlkozé magyar kor-
miny sem érzi 4t a ,jus snum cuique“ kovetel-
ményét. S mig egyfeldl a jezsuita makhindciékon
alapuld, ugy nevezett, alapitvdnyokat () készségesen
kiszolgdltatni rendeli; addig mdésfelill, az erdélyi fe-
jedelmek adomény-leveleiben foglalt javadalmazdsokat
csak 41llitélagosaknak mnevezi. Miért csak 41li-
télagosak azon javadalmak, melyeket nem csaka fe-
jedelmek alatt, hanem a Lipét-féle bitlevél kelte
utdn is még hoszszas idén &t az erdélyi ref. status,

*) E lapok 1872-ki folyamdnak 1—6 szdmaiban a kameratilkum
beneficiumok iigye, minden torténeti phasisaiban, kéz és n.aginjogi
oldalinak f.ltintetésével, rés:lotesen ismertetve volt egésza mult évi
kor.-kozgyiilés e tirgyn hatiroza.4nak hozataldig. B hatfrozathan
ujabb felivatok (az ovszaggyléshez és » miniszterelnskhez) rendel-
tottek intéztetni. Mihez ha felemlitjik, hogy a folyé évben tartott
gen. konvent az erdélyi egyhdzkeriilotnek ezen felotte sérelmes igyst
szintén magaévd tette: a kérdés torténeti oldala Xk egészitést myext.
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épen a mostan dicséségesen uralkod6 felség jogelddei
uralma és kormédnya alatt is héboritatlanul élvezett,
mignem a fejedelemség romjain uj élet-erbre kapott
s minden oldalrdl elétérbe tolt 6s témogatott kath.
jezsuitizmus befolydsinak sikertilt, azokat elvonni, meg-
roviditeni s 6nhatalmulag megosztani tobb
helyen a kizérélag ev. ref. lelkészt illetd
javadalmat a rom. kath. lelkészszel Azon
javadalmakat, melyeket stdtusunk lelkészei s egyhézai
részére az akkori felség hitével erdsitett két oldalu
szerzodés biztosits. A leopoldiuum diplomédban az én-
4116 orszag szerzédott az uralkodéval. E szerzbdés
szent és sérthetetlen; s a mint Erdély soha meg nem
témadhatja a felséges uralkodé hdz Erddly feletti
uralmi jogét: épen oly megtimadhatatlanok .tobbek
kozott az erdélyi reformétusok jogai és javadalmai,
melyek abban biztositdst nyertek, s midén ugyan
abban Erdélynek fejedelmek alatti torvényei (A. C. CC.)
szintén megerdsitést nyertek, egyszersmind biztosittatott
szémunkra a tulajdon azon kizdrolagosségé-
val, mir8l az e tekintethen ma is érvényes approbitdk
6s kompildtdk intézkednek. Kz osztdlyt a gyengébbel
szemben, az erbhatalom hajtotta végre. Az erbhata-
lom sem jogalap, sem jogcim; mert jogtalan cselek-
vényhdl jogot szdrmaztatni, nem lehet. Onkint kovet-
kezik teh4t; ,quoniam titulus injustus: injusta est

possessio.”
A miniszteri elutasité hatdrozat ez osztdlyrél

még csak széval sem emlékszik, mintha az 1867-iki
folyamodvanyban felemlitve sem letf volna; holott az
abban felsorolt, s orvosoltatni kért sérelmeknek ez
is egyik kiemelt és kivalélag hangsulyozott pont-

ja vala.
Lassuk azonban a tobbszor emlitett miniszteri

batarozat indokait, s célunkhoz képest, kovessiik ne-
hény észrevétellel és megjegyzéssel. Taldn nem lesz
fninden tanulsig nélkil, kivilt a mai napokbap, mi-
d6n az 4llam és egyhdz kozotti viszony rendezésének
szlikségességét a napi kérdések szinterére hozta a ha-
ladé id6. A multnak s a jelennek felmerilt tényei
és eseményei irdnyadéi lehetnek magunktartdsdnak
8 mérték-adéi bizalmunknak’

— Eldre bocsétjuk, hogy az indokolds nem csak
hogy igazsdgtalan alapokon nyugszik, hanem azt tiin-
teti ki, mintha a korménynak ez iigyben, annak ta-
nulményoz4sa, elovétele s elintézése eldtt mér eluta-
sité szdndéka lett volna, Egyebet legalibb nem gon.
dolhatunk , l4tva az ervltetett kovetkeztetéseket, s
helytelen felfogdist, mely utobbi fOkép abbél kovet-

kezets be, hogy a kérdésnek torténeti multja s pha-
zisal meg1télésénél a jelen viszonyok és Allapotok le-
begtek szeme eldtt, mi egy maghra elégséges volt,
tévatra vezetni; lholott minden hoszszas idén ke-
resztill fiiggbben 4llott gy kilonbozé id6ben felme-
rilt részleteit az akkori id6 viszonyainak megfigye-
16sével s a fenforgott tényezbk befolysst gyakorls
erdinek mérlegelésével lehet csak az igazsig sérelme
nélkiil megitélni.

Oszszevonva, lényegileg azt mondja az elutasits
hatdrozat indokoldsinak els§ pontja: hogy a minisz-
ternek nem lehet feladata, a még az 1699-ik évig
viszszavezethetd tdrgyaifsokat részletesen elemezni;
s elégnek tartja annak kiemelését, hogy a mostani
kormény a tényleges &llapotot folyamod4si dton meg-
nem véltoztathatja ; nem pedig azért, mert egyteldl,
az 4llam-kiaddsok tekintetében koti az évi koltség-vo-
tés; s mésfeldl, adomény-leveleink kiaddsa 6ta nagy val-
tozdsok torténtek. Névszerint felsorolja, hogy eltoriil-
tetett az Osiség, bekovetkezett a fodtehermentesités,
a kormény-rendszer megvéltozott s ekkép ugy a bir-
tokjogi viszonyok, mint az &llam-tényeifknek egyma-
hoz valé viszonylatai oly 1ényeges 4t alakuidsokon men-
tek keresztil, hogy ezen kérdés doudcionalis ala-
pon, az Oszszes egyhdz és 4llam kozotti viszonylatok-
nak megfigyeldse nélkal, tdrgyalis ald sem vehetd.

Elszomorité, bangzatos szavak, s alaptalan 4llit4-
sok! Mert, mi hiszszitk s batran merjik 4llithatni,
hogy minden jéakaratu olvasénk meggyézodésének
adunk kifejezést, ha ellenkezlleg, épen teladatd-
nak s az igazsdg-6rzetbdl folyé koteles-
ségének tartjuk, hogy a minisater az tigyet ha még
meszssibb  viszszavezethetd tdrgyaldsok é&llandnak is
elétte: elemezze, figyelje meg a tényezbket, s azok
szem elott tartdsdval sa cselekvények és intézkedések
intencisinak megbirdldsival, mondand ki, hogy van-
eigaza az erdélyi ref. statusnak jelen kovetelési figyé-
ben, vagy nincsen? Nem mi voltunk okai, hogy az
akkori kormény protestdns-ellenes intencibival s egy-
oldalu, erészakos rendelkezéseivel kérdésessé s maig
fuggové tette az igas tgyet.

Midon alkotményunk viszszadllitdsival s a kor-
mény-rendszer véltozdsival, az erdélyi ref. status a
kérdést folyamodvény alakban 1867-ben ujbol. felele-
venité, épen azon elleiséges indulatok s prot. érdek-
ellenes befolydsok megsziinténck vélelme (praesumtio)
vezette, melynek fijdalom a valésdg ellenkezdjét ta-
nusitja. Az id6nek barmily hoszszu befolyé-
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sa, ¢sak magéra, jogot sem nem teremt,
sem nem enyésztet. Szomoru jelenség volna, ha
a justitia disiributiva az i16 s illet6leg annak hosz-
szabb, vagy rovidebb lefolydsa &ltal feltételestetnék.
Ks vajjon, mi befolyésa lehetne az Osiség intéz
ménye megsziintetésének s a foldtehermentesités be-
kovetkezésének a jelen kérdésre? Osiség 6s adomény-
rendszer killon ondlld s egyméstél figgetlen intéz-
ményei voltak magénjog-rendszertinknek. Megszin-
tetésilk 1848-ban épen a4 maganjogok bizton-
84 g 4ra— mit lidérc-nyomds alatt tartottak, —
nem pedig megszerzett jogok elenyészte-
tésére, megtdmadhaldsdra tortént.

S midén hazdnk tobb milli6 lakésa &ltal véres
verejtékkel szdntott fold azoknak tulajdondba bocsd-
tasdval, az azok addigi haszon-6lvezetéért jért mun-
ka és terménybeli adézdsoktd]l mentesittetett (foldte-
hermentesités) : mi koze van ezen bér magdban hu-
manus s kovetkezményeiben kiszémithatlan becsit tor-
vényhozdsi intézkedésnek azon jérandésdgokra nézve,
melyeket a kamara, a fold bensejében rejlé s onnan
kiaknézott sébanya-termékbol dllam-szerzbdésileg Diz-
tositott adomdnylevelek alapjdn, megrovidités nélkil
fartozott volna s tartoznék most is kiszolgéltatni ?
Epen igy 411 a dolog a pénz illetményekre nézve is.
S6t a kamarai joszégokbul (pl. kolozsi) kiszolgélta-
tott terményekre hasonléképen; mert a kincstér nem
volt az illetd egyhdzaknak és lelkészeknek sem jobbdgya,
sem dézmésa, hanem ink4bb alapitvinyi és alap-
szerzbdés szerit kotelezettje, mely viszonyra nézve a
foldtehermentesités bekovetkezése semmi hatédlyt nem
vont maga utdn.

Elismerjitk tovdbbd, hogy a korményt az évi
koltség-vetés minden fllam-kiadds tekintetében koti.
Ugy de, e korlatolds csak az egy évre megszavazoit
kiadésokra sz6l, a mi épen nem zirta volna el a
korményt attél, hogy a kovetkezd év koltség-vetésébe
a fenforgé oszszeget betegye, s a torvényhozds eldtt
annak igazsigossigit fOlfejtve, az &ltal a tobbi kozb
megszavaztassa. Bz 4ltal azon aggodalma is az indo-
koldsnak elesett volna : Logy vajjon, ezen igy folya-
mod4si uton elintézhetb-e, vagy nem?

Igaz az is, hogy az 4llam-tényezék egyméshoz va-
16 viszonylatai véltoztak; de hogya kath, befolyassa
prot. egyh4z irfnti intenciék véltoztak volna, azt bi-
zony nem sokban tapasstaljuk. All maga az 4llam s
reméljik, isten utdn s kitartAsunkba bizva, hogy alap-
torvényei megvédelmeznek minden jogtalansig ellen.

Az indokolds felhozott pontjéra nézve addig is,
mig tovibb haladnink, csak azon megjegyzést tesz-
sziik még egyedill : hogy senki sem 6hajtja jobban az
dllam és az Oszszes egyhazak kozotti viszonynalk igaz-
sigos rendezését, mint mi. protestdnsok; de azt ko-
veteljik, hogy a lehetd sok kérdés Lozott ezen tigy
épen dondciondlis alapon hozassék rendbe; s ha
ez megtortént, akkor minket is azon Allapotban ta-
141 az Ohajtott rendezés, mint a nagyon is dondciong-
lis alapon jéllétnek orvendé kath. egyhizat és akkor
az alaptorvények szem elott tarlésaval, a torvényhozss
bolesessége dontsen. Anynyi bizouyos, hogy mi pro-
testdnsok lesziink elsék, a kik a ,quod uni justum,
alteri equum® elvét tisateletben tartandjuk.

(Folytatisa kévetkeszik.)

Frobel elvei a népiskolikban.
(Mdsodik cikk.)
(Folyt. és vége.)

A Frobel-rendszer elfogult ellenei az elmondottakra,
szokdsulk szerint, azt az ellenvetdst teendik, hogy ha a
gyermekkel a menynyiségeket tdrgyakon ismertetjuk s a
szémoldst kezébe adott tdrgyak segélyével gyakoroljék :
akkor megfeledkeziink az életr8l, mert ebben igen sokszor
elvontan kell szdmolni. De ezek a jé urak megfeledkeznelk
arrdl, hogy hiszen az 6 rendszeritk még tdvolabb 4ll az
élettdl, mert a Doltban, meg a visdrban adds-vétel alkal-
m4val senki sem hurcol magdval goly6t, szimold-gépet, meg
egy iskola.-mestert, a ki a golyds szdmolé-gépen megmu-
tatja, hogy négy meg hat sing az = tiz sing. Feledik to-
v&bb4, hogy a gyermeket nem lehet egyszerre behelyezni
a felndttek gondolkoddsa, érzelmei s vdgyai korébe; hogy a
gyermek abstrakt fogalmakat nem tesz sajitjivd, mivel § a
konkret vildg lronkret fogalmait képes csupdn megismerni,
szellemi tulajdondvé tenni. Bizonyos hatdrozott élmények,
Oszszetes dllapotok, redlis érzelmek képezik azon nézleti
alapot, melybdl az észszerii oktatds kiindul. Abstrakt gyii-
molescsel még nem lakobt jél senki sem, de konkret korté-
vel, almival igen. Azért mi hatdrozottan megmaradunk
azon kovetelésiink melletl, hogy a menynyiséghbeli
fogalmakat épp ugy, mint 4taldban minden
jogalmat konkrét tdrgyakon és nem pusztdn
szemléltetés, hanem a tapintva-érzéklés utjdn
kell a gyerme kkel megismertetni; és hogy a
szémolds elsd gyakorlatai szijkségképp kon-
krét trgyakkal eszkozoltessenek oly képpen,
hogy a gyermek ne csak l4ssa a menynyisé-
geket, hanem phisikai cselekvésége kdrében
toglalkozzék azokkal

Azonban, menjiink tovdbb. Eza rendszer természete-
sen egyoldaluvs védlnék aklkor, ha folytonosan e sze-
rint szdmoltatndnk, Ez tehat nem lehet célunk. A mi rend-
szeritnknek fdelénye abban 4ll, hogy fokonkint vezeti 4t
a gyermeket a gyermeki €let-tevékenység kﬁrébﬁl*a, fel-
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nottek élet-tevélkenysége korébe, a menynyiben folyvdst al-
kalmazkodik azen élettani fokozatokhoz, melyek a fejlédé
gyermek test-szervezeto 63 szellemi énjében félmeriiltek.
Ennél fogva, a mi rendszertink mds eszkozdket tart készen
a kisded, mdsokat a gyermek, ismét mdsokat serdiilt és
az ifju tohetségei fejlesztésére. Igy a szdmtban tanitdsdnil
is. A gyermek a konkret térgyakon lassankint elongedd
menynyiségheli fogalmat sajatit el; ezek lassankint any-
nyira tulajdonivd lesznek, hogy képes képzeletileg is szem-
16lni azon menynyiségeket, melyoket mir igen sokszor a
redlis viligban szemlélt; azaz: eljuta bensd szemlélet
képességére. E kozben megismerkedik az dltala mir sok-
szor nem osak latott, de el64llitott menynyiségek jeldlésére
szolgdlé szdmjegyekkel s képes, ezen jegyekkel a megélli-
tott menynyiséget kifejezni. Ha ide elvezettik a gyermeke-~
ket, akkor lassankint gyakoroljnk ket az elvoutan
szdmoldsban; de kivalt kezdetben, mindig nyomban ko-
veti a szdmoldst a gyakorlati préba; azaz: az elventan ki
szdmitobt menynyiség ismét konkrét tdrgyakon dliittatik
eld, hogy a gyermek meggydzédjék az eredmény helyessé-
gérdl, esetleg beldssa, hogy hibdsan szdmitott.

Itt tehat a targyaklkal és: tdrgyakon szédmolds, meg
az elvontan szdmolds mindkettdnek egyiittes és egymdst
kiegészit6 alkalmazdsa 4ltal egybekottetik s a lrettd Lkozouti
ellentét kiegyenlittetik. Majd, az irdsbeli szdmolds is
kezdetét veendi s itt mindinkdbb elétérbe 1ép az ontevé-
kenység, mely nélkil azegész szdm-tanitds értéktelen kiiz-
delem, gyermek-kinzds. Nincs a gyermek-bardtra nézve el-
szomorit6bb 14tvdny, mint a ‘midén a tanité kiszélit az
50—60 gyermekbdl 4ll6 osztdly koréhél egy gyermelkets
azt oda 4llitja a tdblidhoz s kinozza 6ra hoszszat valamely
szimtani féladvdny kidolgoztatdsival, mig a tobbi D9 gyer-
mek ugyan csak egy 6rdig tétlentil il, ha épen new akarja
magit a dié-héj ropogtatisban kevesett szorakozdsért meg-
fenyittetni. Hogy szerethetné mir a gyermek azon iskolat,
melyben hetenkint tohb 6rat teljesen tétleniil kell eltl-
tenie; hogy vdgyédnék bele s vajjon, jogunk van-e, nehez-
telni, ha elesavarogja az id6t s keriili a legnagyobb kinok
egyikét —az unalmat?

Mint a targyakkal szimoldsndl minden gyermekunek
megvan a maga szdmolé-gépe kockdkbil, veszsuveskékbél,
vagy kovecskékhdl s mikint itt egyszerre mindenik gyermek
szamitgas, tehdt mindenik foglalkozik: wugy as irdsbeli
szdmoldsndl is legyen mindenik gyermek ol6tt tibla, vagy
papir s foglalkozzék mindenik a féladott tétel
kidolgozdsdval. Ekkor aztdn, ritkdbb lesz a dié-héj
ropogtatéis, de nagyobb lesz az iskoldba-jérds irdnti kedv ,
sikeresebb lesz az ott eltsltott idd; a tanitvinyok nemes
versenyre kelnek egymdéssal, hogy aztin egy ujabh, tin ér-
delesebl tétel kidolgozésihoz kezdbessenek. Természetesen,
itt i a tanité ont lelket a szdraz szabdlyba, de nem 4m
azzal, hogy f8ldiktsl egy csomé szdmot, tessék aztdn osz-
szeadni, vagy szorozni. Ugyan, mit mondanink arra, hogy
ha valamelyik tanit§ az irdsttudé gyermekkel nem szava-
kat s ezekb8l alkotott mondatokat, hanem pusztin betiiket
iratna Oszsze-viszsza ; pedig a térgyhoz nem kotolt szdme

jegyeklel vals szimoltatds is éppen ilyen abszurdum ; itg
is ir a gyermek toméntelon szemjegyet, de hogy mi cél-
ra itja, mi haszna van bel6le: azt ugyan sejteni sem ké-
bes. Az irdsheli szdmoltatdst tehat folyvist a gyakorlati
élothdl és pedig a gyermek meglevd, vagy leends 6leths-
rilményei korébdl vett példdkhoz kell kotni. B mellott sziik-
séges, hogy a gyermekek gyakoroltassanak szdmtani isme~
reteik alkalmazdsiban; mit leginkdbb az 4ltal ér el a ta-
nité, ha koronkint azzal bizza meg tanitvinyait, hogy a
suéban levd szabélyra 6k maguktfl gondoljanak ki s irja-
nak le alkalmas példikat; azaz, valamely eseményt, mely-
nek kerstében a szdmtani szabsly alkalmazdsra taldl.

A népiskolai szdm-tanitds legfels§ fokédn végre az
lebegjen a tanité szemei el6tt, hogy tanitvényai, midén az
iskoldbil kikeriilnek, birjanak mindazon szémtani ismere-
teklkel, ezelt alkalmazdsiban valé készséggel és konyiiséggel,
melyekre hivatésuk korében sziikségik leend. B célbél itt
mér a szdmtani szabdlyok mindinkdbb az alkalmazisi mi-
veletekhez kottetnek, Megtanuljdk a gyermekek: mikint
kell a szdnt6-foldet, kaszdls, legeld teriiletét f8lmérni; be-
vezettotnek az egyszerii konyvitelre szilkséges ismeretek
kérébe; vagyon-allapotril kimutatést, leltdrt, koltség-tervet
sat, készitenek; széval, megismerik a szdémtan becsét, & szdm-
tani szabdlyok alkalmazds-mddjit s a pontos kiszédm i-
t4s, meg az eldére szdmités saiikségességét. Természe-
tesen, itt is a folytonos ¢ntevékenység a tanitds eszkoze;
itt is nem a tanit, nem a tanitvdny, hanem mindanynyi
dolgozik, cselekszik és pedig lehetlog 6ndllédan; azaz,
minél kevesebbet tdmaszkodva a tanité segitségére.

A szim-tanitds ilyen médszer szerinti alkalmazdsa
esetén aztdn, legaldbh a szdmtan tekintetében, nem valé-
sulnak Gothe ezen sorai: In den Stiihlen, auf den Bénlken

vergeth ihnen Horen, Sehen, Denken.
Szabd Endre

Az igazgato-tanies iiléseibol.
Kolozsvirtt, augusztus 21. 1873.

Elnok, fot. Nagy Péter, piispok. Jelenvoltak: In-
ce Mihély, Dr. Kolozsvari Séndor, Szabé Adim
és Bodor Antal, h.-titkdr,

1) Az orsadggyilés 4ltal egyhdzkeriiletiink részére
megszavazott s a folys évre utalvAnyozott 14,000 frt. dl-
lam-segbly 4tvételére: pénatérnok, Banyai Vitslis aa. fol-
hatalmaztatott.

2) A n.-enyedi és kolozsvari f8tanodai folyé évi tan-
év megkezdése szeptember 1-18l, az elterjedt kholera-jér-
vény miatt, elhalasztatik; és a tobbi tanodai eldljd-
réshgok meghizatnak, bogy az illets egésségiigyi bizott-
sig megkérdezésével, beldtisuk szerint intézkedjenelk.

8) Az erd. telekkonyvi igazgatésdg tudatja, hogy f.
évi szept. 1-ével tobb vidéken a telekkonyvi eljirds életbe
léptettetik, Az ilietd esperesek folhivatnal, hogy az egyh.-
kozségek tulajdon- és zlog-jogainak biztositdsit, feloldsség
terhe mellett, eszkozoljék s kilonossa utasittatnak a kepe
biztositdsdra.

4) A szil.-sz6lnoki egyh.-megye kozgyiilése a segéd-



lelkészi dllomds feldllitdsa érdekében nyilatkozvén, a folyé
6vi egyh.-kerileti kouzgyiilés el6 inditvény elbterjesutését
kéri. Mint inditvény, a foly6 évi ker. kozgyiilés elé ter-
jesztetik.

5) A Diilgezdi egyh.-kozség hirom taxds helyének
eladésa megengedtetik; és vasirlisig, kamatoztatdsa meg-
rendeltelik,

6) A m.-lapddi egyhdzkozség kiadatni kéri dézma-
kérpotldsa t6kéjének benlevd lejart kamatait épitkezésekre.
A célba vett épillozés terve és koltség-vetése helybeha-
gyasa vtin utalvinyoztatik.

7) A szil.-sdmsoni egyh.-kdzségi tanitéi uj dij-levél,
a ker.-kozgyiilés jovdhagydsa reményében, helybehagyatik
és megerdsittetik.

8) A marosi egyh.-megye 5-ik vélaszté keriiletének
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képviseléi helye, Rékosi Lajos aa.-nak jegysz6vé lett meg-
vélasztdsdval, dresedéshen jovén : a vilasstds kiiratik,

9) Az 1869 évi dllam-segélybsl a h.-szt.-péli egyh.-
kozségnek adott 200 frt. segély més célra forditanddlag és
biztositék nélkil adatvin kéleson: utasittatik a biztositss
és felvétel eszkouzlésére.

10) A kultusz-miniszterium lekiildi az erd. kath.
piispok felterjesztését, melyben elbadvén, hogy egy 8-ik és
egy 7-ik osztdlyos n.-enyedi tanodai tanuls a vallds okta~
tdsra nem jirt, a f6lebbocsitdstl kéri elzdrvatni. A szabi-
lyok megtartdsa irdnti véleményes jelentés-tétel végett,
lekiildetik a n.-enyedi tanoda elljirésigénak.

— [El6adatott ezeken kivil még 13 igydarab. —
Bodor Antal,
h.-titkdr

TARCA.

,»Altalinos egyhiz*

Motto: ,Optimi corrup-
tio pessima.

(Folyt. és vége.)

Altaldnos bariti szovetség fizze Oszsze, egyesitse a
protestinsokat; és killondsen ndlunk, Magyarorségon nem csak
a két nagy protestins felekezetet, hanem mindenek elitt a
kiilon felekezetek egyes részeit kell egy egészszé csatolni, Az
6t magyar ref. szuperintendencia szoros egyesitlése, az elsd
teendé; csak ez egyesiilés létrejotte utdn varhaté sok te-
kintetben jobb eredmény, s virhaté — a menynyire lehebsé-
ges — a két prot. fél szorosabb egyestilése is. Quo tamen,
non unio Borussii, nobis pro exemplo sit! Németorszig,
mind két prot, felekezete részordl az unio utdn valé torek-
vés (1817) bizonynyal Kriszbus szerinti munka volt, mig
ellenben annak rendszeres szétrontdsdra val§ torekvés, —
még az urvacsordt illetd egyesiilést sem véve ki, — szellem-
nélkili viszafelé valé haladds jellegét 6lti magira. Bizony-
nyal, minden feltétlen synkretizmus nem 4lddsthozé az egy-
bhizra nézve; de még kevéshé jon el isten orszdga azom
egoisztikus-hierarchikus kidltas altal: ,az urnak templomai,
az urnak templomai ezek.“ (Hzs. 7. 4)

A folytonosan ,etwas an und fiir sich® maradas vigya,
a korilmények és allapotok folytonos véltozdsa mellett, az
egyhdzat egy petrefaktummd teszi, wmely az élotet illetéleg,
vesziti el azt, mit tartdssigra nézve nyer; s végre is olyan
16tez8 valami lessz, melyné! semmi ,raison d’&tre“ nines. E
voszély fenyegeti killdndsen a kisebb egyhdzakat, melyek gyal-
ran adminisatrativ, vagy egyéb okok miatt, mint olyanok,
megmaradnak, miutdn azon dogwmabikai sympdthiak , vagy
antipithiak, melyeknek azok elfillasukat koszonik, mar rég
megviltoztak, vagy eltiintek (pl. az unitdria ekklézsia). Az
igazi egyhdz au, mely csak addig akar fenndllni, mig 4ltala
idedljn — isten orszdga a foldon — eldmozdittatik. Az Alta-
linos barati szbvebségnel azon j6 elvekre kell tdmaszkodnia,
hogy az igazi szeretet, mely a torténclmi Krisztusban valé
hit gyiimolese, a legfobb és hogy az igazsig csupin a sza-

badsig utjin kutathaté. Ezen elvek, melyek sokkal jobbak,
mint az angol ,evangelical alliance“ tantételei, at
egyedil igazak és maradandfk. Vajha, mentdl tobb protes-
tans elismerné ezeket és széban ugy, mint az életben kovetnd.

Az egyhiz létezési oldnak idedlja csak ugy érhet el,
ha azt, a mi tdrvényszerileg ugyan, de még tokélyteleniil all,
folytonosan rveformdljuk, mert ez az imént emlitett elvek
alapjan, nyaldt szegi déformacibjinak. Mert hisz, az igax
egyhdz az, mely a legnagyobh mértékben érzi a folytonos
tokélyeshillés szilkséges voltdt ugy a keresztyén igazsigo-
kat, mint a mi a keresziyén élet gyakorlati oldaldt illeti ;
jollehet e mellett mindig vigydznia kell arra, hogy a refor-
maci6 és revolucié kozti elvi kilinbséget szem ell el
ne téveszsze. (V. 6. van Oosterzee J. J. Roformatie en Re-
volutie, Aphorismen. 1867.)

Tehat, protestinsok kozii egyességre kell torni. Mert,
ha a protestinsok egyek, a miknek lennisk kell és lehatnek,
akkor a Romatdl vald eltérés oly Altalinos lesz, hogy az ot-
tani udvar vagy egyedil marad, vagy a szfizadok 6ta elve-
tett reformaciét el kell hogy fogadja. De ezen reformiciénak
jobbnak kell lenni a 16-ik szézadbelinél, mely sok olyat
megtartott a romai egyhdzbél, mi az evingeliommal ellonke-
zik, mit még el kell vetni (killongsen nilunk, hol ha nem is
a tanban, de igen a gyakorlatban sok olyan van, mi majd-
nem hotrdny, s melynek oka a nagy szdmu gorég és rémai
kath. kornyezet; de ezek lekiizdenddk, elvetonddk; ha a pa-
pok és taniték buzgén jarnak el, a nép elszokik az ily ra-
tapadt kor-jelenségektdl. Pl. hetegok Lkommunibje, egy isteni
tisztelet alatt 2 sit 3 Miatydnk, a férfiak folytonos fedetlen
fovel tilése sat. sat.) és sok olyat elvetett, mi évangeliomi
eredelii, a mit tehit meg kell tartani, viszszadllitani. (E té-
ren mikodik évtizedek 6ta az ugy nevezett groningai iskola,
Holliudban, 1837 éta, lapja: Waarheid in Liofde. V. §. Com-
pendium dogmatices et Apologetices christiane 1845; P.

"Hofstede de Groot, de Groning. Godgeleerden in hunne

eigenaardigheid. 1855).
Bizonynyal, nem elég Kalvinndl vagy Luthernél meg-



4llapi, mint a kath. egybhdz a tridentinumngl. Az ur jobb | kér révisira. Ki e téren a formélisztikus pharizeizmus-

dolgokat vir t6link. Ha egybazunkat és korunkat az evan-
geliom tilkrében nézzik, sok tisztdtalan dolgot latunk, mit ki
kell kiiszobolni, és sokat latunk hidnyozni, minek helye van,
mit tehat el kell fogadni.

A vallist és vallisos cselekvényeket nem lehet- kizaré-
lag az értelembdl kimagyardzni; hol ez torténik, ott az in-
tellektualizmus hatalma lesz csak hamar érezhetd. Ez
azon irdny, mely a tiszta hitfogalmat mindennek f5lébe
emeli, még a szellemi élet rovasara is és az iggzsag subjek-
tiv felfogisat magaval az igazsiggal oszszezavarja. Ezen in-
tellektualistikus irany csakhamar kéros gnosticismussa fajul,
mely a vallisos igazsdgot kizardlag az okoskod6 és spekuldls
6sz altal igyekezik hatalméba keritni, és a gondolkozist az
ismerettel zavarja Oszsuze, mi kézben a vallas és theologia
kozti killonbség az ontudat elftt, hovd tovibh mind inkabb
elenyészik., (V. 6. Protest. Vortrage, III. kit. 3 fizet: Re-
ligion und Theologie. von Pfarrer Schréder.) Hol az elfogadoti
tétol nem csak formulaztatik, hanem annak védelmére is kell
kelni, ott az intellektualista igen kinynyen a doktrina-
rizmus utira téved, mely a vallds lényegét kizdrilag a dog-
méakban, qua dogmikban taldlja fel. A dokfrinalizmus a ra-
ciondlizmus és supranaturdlizmus alakjiban is mutatkozhatik.
Az utolsé killsnosen kiemeli egy természetfeletti kijelentés
1étezését és tartalmat, de azt kilonosen ugy tiszteli, mint
egy magas tekintély altal hirdetett tant, mely a hagyomé-
nyos hitvallas tekintélyét illetéleg igen kénynyen konsequens
orthodoxista (nem orthodox) lesz. Az ész ez allasponton csu-
pan receptive mikodik, mig a racionalistdnal killondsen kri-
tice. Hol ez egyoldalu intellektualistikus-doktrinalistikus
irdny mis hatalmak Aaltal nem ellensulyoztatik, ott nem le-
het kildtis protestdns uniora, mert ott a hiv a hitetlenség
orvényébe, s a protestins Rima karjaiba vezetbetik.

Bgy mésik kéros kindvés az, hol minden vallis és val-
lasos dolog az érzésre redukaltatik. Itt 4ll elé a mysticiz-
mus. Hogy keresztyén, vallasos alapon bizonyos méjj, szent
m ystika gondolhaté, €s hogy az bizonyos értelemben a szel-
lemi élettdl el nmem vAlaszthaté, azt hiszem, senki sem fogja
tagadni. Gondoljunk csak a jAnosi irdnyra, szembe a pali
irdnynyal. (V. 8. J. J. van Oosterzee, Theologie des N. T.)
oDie innerlieche Lebendigkeit ist allezeit Mys-
tick.“ (Nitzsch), A misticizmus azonban az érzést 16p-
toti olotérbe az ész és lelkiismeret rovasira. Mig az intel-
loktualista a betiit nézi a szellemmel ollentétben, addig a
mystikus a szellemet meszsze a botit 616 helyezi. Ha a tul
feszitett érzés a fantdzidval fog bardti kezet, akkor végre
is féktelen fanatizmus 1ép érvénybe.

A viszonyok szerint mérsékelt ‘alakjai kozil egyik a
propagandizmus, melynek typusai Math. 23: 15 ta-
1ilhaték. Ezen talaj gyumolese a zelotizmus is, egy oly
betegség, melynek aldozatjaira illik Rom. 10: 2. (V. 4. J4n.
16~ 2.) Ezen sotét ut végén, ha nincs akadily, meszsze ta-
volban — az autodafék lingjai Idthaték.

Ha az akarat 16p el6térbe, ott 4ll 2 mordlizmus,
vagy legalizmus, mely inkdbb nézi az élet kilsé alak-
j&t, mint bensé elvét; azaz, a hit gyimélesét méltatja a gyo-

t61 megmenekszik, csakhamar a szitkkebli pietizmusba
esik; Kol. 2: 21, It a motto, és ez ut végén — a zarda-
kapu mosolyg- az utas felé. (E. W. Krummacher, Gewisse
Krankhaftigheiten des Pistismus.)

Bz utébhival szoros rokonségban 4llnak azon kérjelen-
ségek, melyek a foléhredt lelkiismeret (konsciencia) ural-
ma alatt mutatkoznak. Igy az ascetizmus, mely haratsi-
gos viszonyban All a pietizmussal, de nem homogén. Birmily
j6 is a célszeri askézis (2. Tim. 4: 7.); a lelkiismeret
ijesztgetése altal igen konynyen az onkény és ,opus ope-
ratum® jellegét olti magira. Az egész ,thesaurus su-
pererogationis® theoria e Dbefolyds alatt fejlédott ki. S6t
honnan szarmazik minden babonasig, ha nem onnan, hogy
az ember ielkiismerete nyugtalansigit onvalasztott uton csen-
desitni akarja? Hogy ily aggodé félelem a szeretetet mul-
hatlanul kizdrja, és igy minden vallis elvét megdli (1. Jén.
4: 18) kétséget sem szenved; de masfelfl, ép oly viligos,
hogy a konsciencializmus valldsos téren individua-
lizmusra vezet, (V. 6. Martensen, christl. Ethik., I. Allg.
Theil. 291 lap. A konsciencializmus typusa némileg
Schenkel. V. §. vaskos dogmatikdjat ,aus dem Standpunkt
des Gewissens® I. 213 lap. E mdvet Straus, médszerénél és
terjedelmességénél fogva, a ,lelkiismeretlenség mintaképé®-
nek nevezi.)

Windezen s mas kérjelenségek a vallisos téven, ragi-
lyosak; s igy az egyes individuumban mutatkozé kérjelenség
szilli @ szektdt (nem secare-t6), hanem sequor, vagy
s e ctari-tél). Itt azon 6nzb torekvés 16p elStérbe, melyet mar
fonnebb emliték: ,ebtwas, an wnd fiir sich zu sein.“ A sek-
tarizmust bizonyos értelemben tigasabb korii individua-
lizmusnak lehet nevezni, mely magit masokidl elkilloniti.
Ha ez hatalmas vezet6k &ltal tdmogattatik, akkor mint erd-
szakos, jogbitorl6é hierarchizmus tinhetik fel, melynek
uszély-hordoz6i: eretnekek elleni hajté-vaddszat (inquisitio,
jezsuitizmus) uldozési szenvedély és gyilslet. Ha mar egy
binés sok j6t megront (Préd. 9: 18), menynyivel tibbet
megront, a legfibbet és legjobbat illetfleg, egy betegekbél és
tévelygokbll 4ll6 szoros egyesiilet, testilet!

Ezeket csak azért soroltam fel, mert az egyhdznak
alapja a vallis: s csak helyes vallis-fogalom és tan mellett
igaz egyhaz !

Hogy e kértimetek egyikétdl, vagy masikatél a pro-
testins egyhiz sem volt ment orokké, vagy tdn soba, s
még ma sem ment, ez nyilvdn valé a torténelembdl és a
mindennapi tapasztalatbél; de hogy a katholikus egyhdz e
betegségek alatt gornyedezik ma is, s6t ezek kizil némelyik
éppen alapelve, azt is tudja mindenki és kitlongsen sok ka-
tholikus. De eldszor tisztitsuk meg magunkat, legyink egyek
a szeretethen, melynek példanyképe a Krisztus. Ha ily pél-
ddval jérunk el6l, kozeledni fog az 6vangeliko-katholikus
egyhéz; esak résuzrehajlatlanul, alizatossiggal, egyszeriien
és hittel kell kiizdeni, vitdzni. A gyGzelem bizonyos. *)

*) A. des Amovie v. d. Hooven Jr. Aphorizmék arél, mi
a rom. kath. kultuszhan j6. (Vroza en poézy 1850. lap 3 s a k.)
Schenkel, Gespréiche tiber Prot. u Kath. 1852.
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Zéradékul pedig 4lijon itt Meldenius Rupertus
német ,Friedens-Theolog® azon ismert mondésa: ,In me-

cessariis unitds, in dubiis libertas, in omnibus ecaritas!®
Dedlk M.
theol. stud.

Kilfold.
(A jénai magyar-egylet.)

A Xiif6ldon 16tez8 magyar-egyletek tortémete, érdekes
minden magyarra nézve. Egy ilyen magyar-egylet torténeté-
vol akarom megismertetni e becses lapol olvas6it anynyiban,
menynyiben a meglevd adatok nyomén tudomdst szerezhet-
tem réla; e magyar-egylet a jénai, melynek magam is tag-
ja vagyok folyé évi junius hava 6ta.

Miol6tt azonban, magit a magyar-egylet torténetés
ismertetném, nem tartom feleslegesnek, a jénai egyetemrdl
pAr széban megemlékezni.

A jénai egyetem egyile azoknak, melyelket alapitdsuk
6ta legktvetkezetesebben s ugy szélva, megszakadds nélkiil
litogattak a tudomény-szomja,s magyarok , mondhatni, legin-
k&bb o theologiai fakultasbél. Es méltdn; mert Jéna dicse-
kedhetik, hogy bar nem nagy szdmu tandrai kozt, minden
idében és minden tudomény-szakban legalibh egyet-kettbt
a koripheusok kozil magiénal vallhatott és vallhat, Alapi-
t4sa 6ta (1548) kilonbozé phasisokon ment &t. Az elsd kor-
szakban Luther és Melanchfon szelleme folytatta harcit biz-
tositasaért 1573-ig; a tandrok nagy része a szabad irinyhoz
hajolvin, nem egyszer valinak kénytelenek, a betiire es-
kiv6k megtamadisai ellen védekezni, mig nem Janos-Agost
herceg halila utin 1573, mdre, 2-in Agost szasz- vilaszté
vevén it az egyetem feletti gyimsdgot, hatalom szavival az
eddigi irdnynak véget vetvén, az orthodoxia zdszldjat utotte
f61 az egyetemm homlokzatira, E szomoru uralom 1677-ig
tartott. Tovdbb ogy szdzadnil, de a szellemi irdnyzatot, ha
teljességét elérte, s az idd tartalmdtél saturdlva 16n, a fold
minden hatalma sem képes tovibh fontartani, tives szalmavé
lesz, melyen wmdr csak kevesen képesek rigédni s minden
veakei6 dacdra, le van gybzve. Igy tortént az, hogy a szé-
raz hetegséghen szenvedd orthodoxidt a szyncretizmus valtd
6], mig végre 1788-t6l a jénai egyetem a szabad tudomé-
nyos theologia erSs vardvd 16n. Elkor kezdett e kedves kis
varos a unémet intelligencia metropolisavd lenni.

Uttord és hatalmas léptekkel kezdett haladni a nagy
Frigyes-Ag. 6s még nagyobh koltd kirily vezetése alatt az
igazsig tiszta forrdsa felé. E korszak jelesshbjei — mint ta-
ndrok — voltak: Griesbach, Doderlelin, Eichorn,
Reinhold, Paulus, Fichte, Schelling, Hegel, Fries
ifj. Reinhold-Klein, Baumgarten Crussius; a ko-
zolebbi iddben a két orientalista Stickel @. és Frank G.

Doedes, Oratio, de libert. cum Ecclosiae, tum Theol. stre-
nue vindicanda. 1866,

Hogy az 6 luth part Németorszdgon mind krypto-katholizdlé
és puseytikus excentribdsokra jutott a legubtébbi években, 1ldsd Her-
zog, R, B, VIL 594. lapon. A fennevezett kéros kinovéseket, azok
gydgyszerét és kezelését illetSleg kilonssen J. P. Lange Christl,
Dogm. III; és van Oosterzee, sziz aforizina, ,hare és kibgkitlés*

cim alatt, és Hexzog R. E.-ban Haeresie, Sekten sat.ide vonatko-
26 cikkeket,

amaz nyelvészeti, emez theologiai szempontbél, kik, mint
exegetdk szorbsan a nyelvtani-torténelmi irényhoz ragaszkod-
tak, szabad kritikival boncolvan a csoddkat 6s profécifkat,
Hase K. Auguszt az elsé €18 tortendsz, kinek torténelmés
tanuljik az erdélyi ref. theologusok Farkas F. pesti theol,
tandr forditasa szerint; Hase eléggé ismeretes szabadelvil
kutaté irdnyiré]l, melynek a szeretet &s subjektiv hit nila
mindig hatért tud- szabni, ki 5O éves jubileumat folyé év
junius elején tartd meg, s ekkor kapta ¢ ,doctor utri-
usque juris“ cimet; e semesterben egyhiz térténelmé nek
elsé felét adta eld. Kitdnd egyén volt még a jeles szénok és
jelenleg Gothdban levé ,Hofprediger® Schwarz J. K. E. Ne-
vezetes két irds magyardz6: Grimm Carol. Lud. Wil és
Hilgenfeld Adolf, amaz az 6 testamentomi apokriphu-
sok érdem-teljes kommentatora, a szelid réciondlizmus hive,
emez & nagy tibingainak a szabad kritikdban mélt6 hive; any
nyiban mégis ellenzfje — s ez csak erkélesi batorsdgirdl tanus-
kodik, — hogy mig Baurnak a 4-ik eving. szolgél alapul, addig
Hilgenfeld az 1-s§biil indul ki, s innen igyekszik kimutatni
g tobbinek fejlését. Grimm e semestorben MAthé, Mérk és
Lukées evingeliomait magyardzta, s ezen kiviil szymbolika
theologidt adott eld. Hilgenfeld pedig az apostoli leveleket
és biblika theologiat. Pleiderer O, elfadta e szemeszter-
ben a praktika theol. elveit. Lipsius A. R., kit a bécsi
egyetemrdl hivtak meg, elfadta P4l korinthus-beliekhes kiil-
dott leveleit, s theol. enkyklopaediat. Eberhard-Schrader
6. test. bevezetést adott elé e 'szemeszterben.

A mi a philosophiai tanszéket illeti, itt volt 1872-ig
Fischer Kuné, a szabad hegelidnizmus elsé szabad hése,
a dialektika nagy mestere, jelenleg heidelbergi tanir. Igen
jeles ogyén Fortlage K. e ,véghetetlen sok oldalu, kép-
zolet dus, platéi lelkesiiltségi, finom érzésii férfiu,* ki sa-
jat uijain halad, s magasabh egységbe kividnja hozni Eant
kriticizmusdt Fichte subjektivizmusit, Herbart realizmu-
sit, Beneke psykhologizmusit. Bs a klassica philosophia
méjj értésével azon jelességet Lkoti 6szsze, hogy —a 'mi mai
korban sokat jelent — egy philosophiai disciplindt: a psye-
hologidt egy lépéssel tovabb vitte, egészen 6ndllé systemit
éllitvdn f6l benne, E szemeszterben eléadta a philosophusok
rendszereit Kanton innen ,Genetische Geschichte der Philo-
sophie seit Xant“ ciml kionyve szerint; ezen kiviil tanitott
psychologidt és antropologiat ,System der Psychologie als
empirischer Wissenschaft aus der Beobachtung des inneren
Sinn“-cimd konyve szerint, Még van egy nevezetes tandr, ki
mint Becher nagy toérténelmének kiadéja, a tudominyos vi-
lig elismerését, viligos és szabatos eléaddsa altal pedig ta-
nitvinyai szeretetét érdemelte ki; e férflu Schmidt Adolf
a torténelem jénai rendes tandra. E szemeszterben a gors-
gok torténetét adta eld igen érdekesen és taliléan Ikharak-
terizdlvdn a f§ szerepvivoket. Még csak anynyit, hogy van
a jénai egyetemen ez id§ szerint 6 rendes theol. tanir és

egy privat-docens.
Benké Lajos.
(Vége kovetkesik.)

KULONFELEK.

= A nagy-enyedi és kolozsvari ev. ref. ftanoddk-
pil ¢ folyé tanév megkeztiése september 1-r6l a mnevezett
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varosok teriilletén és vidékén elterjedet cholera miatt elha-
lasztatik. Az egyhdzkeriileti 4llandé igazgaté-tanacsnak, 1873,
aug. 21-6n tartott @lésébil. Nagy Péter, olnsk. Bodor
Antal, ,h titkar.

—ZFErtesités. A m.-vasdrhelyi ev. ref. foiskola no-
vendékei ezennel értesitetnel: hogy-a varoson és killondsén
vidékén még windig uralked6 cholera-jarviny miatt, az is-
kolai év szeptember 5-én torténni szokott megnyitdsa, bi-
zonytalan id6re elnapoltatik; mikor torténends meg
nyitdsarél, mely a jarviny megszinésétdl figg, az érdekeltek
hasonlé uton értesittetni fognak. Az eléljidrosig

= Fléljarosagi hatarozathol és megbizashsl, ezennel
tudomisukra hozom az érdekelt tisztelt szil(knek, gyimok-
nak, s tanodink minden névendékeinek, hogy az uralgé kho-
lera jirvany miatt zitahi ev. ref. fétanodinkban a tanév-
nek foly6 évi szeptember 1-36 napjin kelleté megkezdése,
késbbbre halasztatik, A kozegésségi Aallapotok jobbra for-
dultdva, & tanodai év megkezdésének batdrideje , részint
kozigazgatdsi kozegek utjan, vészint hirlapilag fog annak
idejéhen kozzé tétetni. Zilahon, az ev. ref. fbtanoda 1873,
angusztus 20-4n tavtott eldljarésigi gyilése hatirozatdbil.
Bacbé Gabor, jegyzi-tanar,

= Az udvarhelyi fétanoda megnyitésa, mely rende-
sen szeptember 1-én szokott megtsrténmi, a Ikholera-jarvany
miatt, tovabbi értesitésig elnapoltatik. 8z.-Ud-
varhely, aug. 27-én, 1873. Korondi Mdézes, igazgaté.

= A folyo évi szeptember 1-56 napjira Nagy-Enyed-
re hirdetett papi szigorlat hasonfllag elnapoltatik.
Nagy Péter, erd. ov. ref. piispék.
(Halalozas)) Kézdi-vasarhelyi tigyvéd Nagy
Mozes és neje Jancso Maria, a maguk és gyermekeilk
nevében, a legméjjebb fijdalomwal tudatjik, hogy szereteit
fiok Nagy Béla tandr, ang, 15-én idilt tidSbajban meg-
balt. A még 27évet he nem toltstt ifju, nem csak rovid
élte minden ypercét, hanem a szé legkomolyabb értelmében
— szép reményekre jogosité — életét is, a tudomdnyok nak
szontelé, wmert azok szomjuhozisinak esék dldozatul. Kitar-
t6 szorgalommal végzett tanuléi palyija utin, 2 évet kiilfoldi
s 1évet a pesti egyetemen tanulva, a zilahi ev. ref. fotanoda
tiszielte meg azzal, hogy természet- és vegytan tandvnak
hivia meg s wost, midén e megtiszteld &llist mar a jovd
héban el kellet volna foglalnia, hull porba az életéhez kitott
annyi szép remény. Hillt tetemei folyé hé 17-én délelstt
tétettelr Oroknyugalomra a kézdi-vasirhelyi temetdbe. Olva-
séink eldnydsen ismerték lapunkbél e jeles készilltségi, ér-
nyedetlen szorgalmu és ritka becsiletességii ifju embert;
kinek sirja felett mindnyijan vesztesek vagyunk, mert kiz-
életiinkbél egy szép reményekre jogosité talentum hullott ki.
Nyugodjék cséndesen !

KOROVZTETNEE.
829—1873.

Szil.-sz6lnoki egyhdzmegyénkben a sz.-sdmsoni egy-
hazkozségben az orgonistasiggal o¢szszekotott kantor-tani-
t6i allomas.

Fizetése tisztességes lakison kiviil:

1) 100 frt. o. . készpénzben, évnegyedi részletekben,
az egyhazkozség pénztarabél.

2) Két bogja szénit termé hely, melyet az egyhdz-
tagok lekaszalnak és Dehordanak, a felgylijtésrfl a tanité
gondoskodik,

3) Temetésekért ének-széval 20, bucsuztatéval 40 kr.

4) Tandij: elsé-osztélyostil 8 kr; mésod-osztalyostil
16 kr; barmad-osztilyostdl 32 kr. Ezen kivil egy esirke,
vagy annak 4ridban 20 ky.

Palydzati hatdinap szeptember vége.
A folyamodvanyok szildgy-sz6lnoki esperes, t. t. Dombi
Lajos aa.-hoz Bogdindra (u. p. Hadad) kildenddk.

Kolozsvartt, augusztus 21, 1873. Nagy Péter,
erdélyi ev. ref. puspok.
836—1873.

Szebeni egyhazmegyénkben a harii mésod-osztilya
lelkészi &llomas.

Palydzati hatdrnap oktéber 10.

A folvamodvinyok szebeni esperes t. t. Agoston Mé-
z6s aa.-hoz Baldzsfalvira kuldendék.

Kolozsvarit, augusztus 21, 1873. Nagy Péter,

erdélyi ev. ref. piispok.

838 —1873.

Udvarhelyszéki egyhdzmegyénkben az alsdé-séfalv
wasod-tanitéi allomas.

Fizetése:

1) 200 fri. o. é. évnegyedenkinti részletekben.

2) Harom kib-6l tdzi fa.

3) Tisztességes szillas.

Teendéi :

1) Az egyik nemen levi iskola-kotelesek rendes tani-
tasa 6s a felnlttek LSli iskoldjanak vezetése a 1észéhe ju-
tandé mérvben.

2) A lelkész vagy a tanité akadalyozdsa esetén, tem-
plomi szolgilat,

Pilydzati hatirnap szeptember vége.

A folyamodvanyok udvarhelyszéki esperesi helyettes t. t.
Solymosi Istvan aa.-hoz Bogdzbe (u. p. Sz.-Udvarhely) kiildenddlk.
Kolozsvartt, augusztus 21, 1873, Nagy Péter,

erdélyi ev. ref. pispok.
839 —1873.

A makkfalvi székely nemzeti iskoldban 2 mésod-
tanitéi Allomas.

Fizetése: 280 frt. o. é. készpénzhen; és tisztessé~
ges lakas az iskola-hizhan.

Palyazati hatdrnap szeptember vége.

A folyamodvanyok ez iskola fégondnokahoz, mltgs Nagy
Simuel urhoz, M.-Visarhelyre kiildendsk.

Kolozsvartt, angusztus 21, 1873. Nagy Péter,

erdclyi ev. vef. piispok.

849 —1873.

A brasséi ref. egyhdzban, az épek-vezetd iskola-tanie
t6i allomds. Bzen alloméassal kovetkezd juvadalmak és teendSk
vanhak oszszeldtve :

1) Készpénz fizetés az egyhdz pénztérdbél 250 fit. o..
6. ezért koteles a tanité 10 gyermeket az iskola-tagjai kozil
ingyen tanitani, s a sétoros innepeken légdtusi teendlkeb
végezni.

2) Esketési-, temetési dijak és persely osztalékb6l
évenkinti jovedelom mint egy 50 frt.

3) A 10 ingyen tanitott tanulén kivil, mindenik is-
koldba jaré gyermek fizet évenkint 2 frtot; ilyen van je-
lenleg 50.

4) A vasirnapi iskoldt gyakorolni szokott mester-ina-
soktil és més vasirnapi iskola-latogatoutil be szokott jomi
évenkint 100 frt.

5) Iskola fiitésre fit a kozség ad.

6) Szabad lakas.

Az 6szszes jovedeleme szerint, szabad lakdson kivil,
500 frira tehetd,

Pélyazati hatdrnap szeptember vége. ;
A folyamodvényok sepsii esperes t. t. Csiszéll' Gébor
aa.-hoz Egerpatakra (n. p. Nagy-Borosny6 kildendok.

Kolozsvértt, augusztus 25, 1873. Nagy Péter,
erdélyi ov. ref. piispdk

Fémunkatirs: szisz pomokos,

Felel8s szerkesatd 6s kKiad6: szASZ GERO,

Nyomatott Stein Jinos m, kir. egyetemi nyomdasz betuivel Kolozsvars.




