ERDELYI PROTESTANS KOZLONY

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

1. EVFOLYAM.

KOLOZSVART, SZEPTEMBER 4, 1873.

140—36. SZAM

Megjelenik minden c>uto $6kdn egy iven. — Elbfizetési ira egész évre 6 fit. félevre 3 frt negyedevw 1 ht 50 kr. — §7e1 kesz.
téségi iroda — hovd a kéziratok és eldfizetések béxrmentve kuldendok kulma«ryamtca 16 sz. —

A kormany és kamarai javadalmaink.

Motto: ,Justitia est constans et perpe-

tua voluntas suum cuique bri-
buere.“ (Pr. Inst. 1. de justitia
et jure.)

(Folytatads.)

Nem kevésbé nélkillozi az igazsigot, s még ki-
erbszakollabb kovetkeztetést foglal magéban az elita-
sit6 miniszteri hatirozat indokainak mésodik pontja.
Ugyanis, nem kevesebb mondatik ki ottan, mint az,
hogy érdekelt egyhézaink jirandéségai irdnt a 17-ik
saézadban felmerilt kérdések, a 18-ik szdzadban az
akkori 4llam-hatésigok 4ltal véglegesen eidontet-
tek; s kéréstinknek egészben, vagy részben valé tel-
jesitése, uj adoményozdsnak tinnék ki, mit
egyebektdl eltekintve, mér azon okndl fogva sem pér-
tolbat a kormdny, nehogy ez 4ltal més egyhfdzaknak
is 4llam-segélyezés irdnti kérelmezésre alkalom nyuj-

tassék.
Bz 4lithsoknil, szerény tudomésunk szerint, csak

anynyi bir elfogadhaté és dokumentélhaté alappal,
hogy a kérdés a 17-ik szézad végén, f4jdalom! csak-
ugyan felmeriilt; jobban mondva, a buzgé rom. kath.
hitii s prot. egyhdzaink s lelkészeink jirandésigait
kancsal irigységgel néz6, hatalmas befolydsu Apor
kinestdrnok 4ltal jogos és alaptorvényileg biztositott
medrébdl felszinre erészakoltatott. De, hogy megnyug-
tatolag 6s véglegesen eldontetett volna a 18-ik
szhzadban, annak ellenkezfjét tanusitja tudomésunk ,
s az erdélyi fejedelmi korszak megsziintével vef. sta-
tusunk anynyi alakban, de mindig egy és ugyanazon
rosz intenciéval megtdmadott érdekei védelmében le-
folyt kiizdelmes élete; és statusunk levéltdra, mely-
nek poros aktdi mind meganynyi inté jelek szé-
munkra, tanusitva: mi igaz a multbél; s tanitva: mi
teendd a jelen és jové érdekében. Val6ban, elvartuk
volna, 6s mert épen a végleges elintézés kérdése az
iigy Akhilles-sarka: kovetelhetjiik is, hogy megnyug-
tatdsunkra nevezte volna meg s nevezze meg a kor-
miny azon csak két oldalulag keletkezhe-

tett elintéadst, jogalapjéval egyitt; akkor készek
vagyunk, akér engedelmet kérni az alkalmatlankods-
sért. De, egy ilyen, minden bizonyitds és meggydzés
nélkiil oda vetett puszta 4llitds, hogy a végehintézés
még a mult szdzadban megtortént: sem megnyugta-
tasunkat, sem megnyugvasunkat nem eredményezheti.
Nem pedig anndl kevéshé, mert okményaink tanusitjik,
hogy midén statusunk az 1698-iki elsé produkeiénak,
& hatalommal szemben, engedni kényszerilt: nem
mellozé hatalmas tiltakozdsénak adni kifejezést a pro-
dukei6 elrendelésének jogossdga s minden ahhol ko-
vetkezhet6 eshetbségek ellen; mert jol sejté az okot
8 J6l ismeré az irfnyt, mit az udvar s felséges gu-
berniuma a protestdns érdekekkel szemben, kovetni
kezdett. Nem volt és mninesen itt sem végleges elin-
tézés, sem pedig elévilés, mert maga a kormény
tartd mindig faggében a kérdést; hanem, van elég
egyoldalu, onhatalmu és jogmegrovidité végi kor-
mény-intézkedés. Ezek ellen kértiik mi az orvoslést
a hazafias korménytiil; s a kérdés kedvezd megolddisa
reményéhez, édes oromest csatoltuk azon elbatérozast:
hogy a multra nyerendé csak méltdnyos karpotlissal
segitsiink iskoldink berendezésen ott, hol azt legin-
kabb szitkségli valldsi érdekink mellett fékép m a-
gyar nemzetiségiink érdeke, mely hogy eddig
is némely vidékeken megévatott s a kis magyar
elem el nem enyészett egészen, biiszkén protestins is-
koldinknak tulajdonithatjuk... E reményinkben csa-
latkoztunk; és ez anndl fijobb, mert arra, hogy az 4l-
talunk forrén szeretett magyar haza, melynek mi
protestinsok elsé sorban polgérai vagyunk, most, ked-
vezbtlen pénzviszonyai miatt, kérésiink teljesitése a
korillmények kényszerité hatalma 4ital kedvezbbb na-
pokra odéztatik: el voltunk késziilve; arra semmi eset-
re sem, hogy a jellemzett jogrovidité udvari rende-
letekre a végleges elintézés bélyege iittessék.

Ha nincs végleges eldontés (2 mint nincsen is)

akkor alapjat vesziti a kormény azon aggodalma, hogy
ez uj adoményozdsnak tekinthetd lenne, s mds egy-
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hézaknak alkalmat nydjtana az 4llam-segély kérésére.
A nagy szellemit, boldogult Eotvos, volt kultusz-mi-
niszternek més, kozelebbi idéhen kelt leirata, lém,
nem mondotta, hogy az iigy végleges elintézést nyert
a mult szézadban; hanem ellenkezbleg, a kérdéses
egyhdzakat a mulira nézve egyezkedésre szdndékozott
birni, csalhatatlan bizonyitékéul igazsig-érzetének és
annak, hogy ezen n régi korményok 4ltal vonszolt
iigy kormanyilag is elintézheté. De hidban, ,tempora
mutantur. ¢

— Nem mell6zhetjik észrevétel nélkil az in-
dokolds hatodik pontjit sem. E ponthan kétségbe
vonja @ minjszter wr folyamoddsunknak azon igaz
41litasat, hogy a lkérdéses javadalmakrél az erd. fe-
jedelmek ltal kidllitott adomény-levelek a leopoldi-
num diploma 4&ltal megerdsitést nyertek volna; s az
indokolds b-ik pontjahban ¢sak ideiglenes termé-
szetinek jelzett azon 3376 frt. 15 kira redukélt
s az 6rdekelt egyhdzaktél wmost is élvezett javadal-
mairdl sz616 adomdny-leveleken kival levéket azért
tekinti ervényteleneknek, mert az 1698-iki produkeié
alkalmaval, az akkori kormény azokat figyelmen ki-
vill hagyta, tisztdn azért, ugy mond, mert azokat
ideiglenes természetiknél, méds korilményeknél, vagy
talan hidnyaikndl fogva, nem tartotta a leop. diploma
altal megerdsitetteknek.

Legszelidebh kifejezéssel élve, a miniszter ur
ez indokolésa a voszakarattal parosult ignordnecidt
drulja el Mit hogy anndl eklatdnsabban kitiintes-
stink, mindenek elétt ide igtatjuk az 1691-iki leop.
diplema 2-ik pontjat, mely nyelviinken ekép hang-
zik: ,A régi kirdlyoknak, nemzeti fejedelmeknek
minden adomény-, s kivdltsdg-levelel, az
azokhan ajéndékozott cimek, hivatalok,
méltésdgok, dézmdk s harminemii jovedeimek,
akar egyéncknek, akar vilagi, vagy egyhazi tes-
tiileteknek adattak legyen: helyhehagyat-
nak s megerésittetnek ugy, hogy sem fe-
jedelmek, sem vildgi, s egyhdzi szemé-
lyek 41tal azoknak, melyeket most hirtokol,
birtokdban héborittatni per utjdn sem
fog senki?

Ime, tisztelt olvasé, mit mond a leop. diploma.
Azon okmény, melyet mi mér megelézs cikkinkben
kelloleg jellemzénk, s melyet az 1791 2. 1. c. ezen
szaval: ,Benignum Dipl: Leopoldinum An-
ni 1691 tamquam radicale conventionis
inter Divum quondam Leopoldum L et pri-

cipatum Transilvaniae spoute initae ins-
trumentum® szintén az ondllé orszdg ¢s fejedelem
kozti kotésnek nevez s melyet a felséges wralkodé
héznak minden tagja trénra léptekor ugyanazon tor-
véuycikk eme szavai: ,per successores quo-
que suae Majestatis sacratissimae toties
quoties ante homagii depositionem confir-
mentur et ita confirmata Transilvaniae
extradentur® szerint mindanynyiszor megerdsiteni,
s kiadni tartozott; ez képezvén jogos uralma fel-
tételét.

Mér most, az a kérdés, hogy

1-or. a leop. dipl. keltekor birtokéban voltak-
e az érdekelt egyhdzak a kiadni s illetéleg karta-
talanitani kért javadalmaknak? Telelet: igen, még
pedig azufdn is 7—8 évig; azaz, egész az 1698-ki
jogtalan produkeibig.

2-or. A leop. dip. 4ltal nyertek-e ezeun javadal-
mak megerfsitést? Felelet: igen, mert a diploma
egyesek és testilletek, ugy egybéziaknak, mint vilé-
giaknak birtokéban létezett harminemii javadalmak-
rél intézkedik.

3-or. Kotelez6-e ezen diploma minden uralkod6-
ra és korménydra? Felelet: kotelezd, még pedig
az 1791 2, t. c¢. idézett szavai szerint, mind pe-
dig az 1838: 1, t. cikknek a diploma ujabban tor-
tént kiaddsdra vonatkozd ezen szavai: ,subsequen-
ter mutuo principis €t statuum consen-
su articulariter alterata non essent® ér-
telméhen.

4-er. Jogos volt-e az 1698-iki produkei6 el-
rendelése s az alkalommal adomény-leveleink hirél-
gatdsa s javadalmaink elvondsa? Felelet mnem;
s6t ellenkezoleg, a legmerészebh megsértése egy 4l-
lam és fejdelme kozott létrejott két oldalu kotésnek.
Ls vegil,

5-or: helyes alapon 4ll-e a jelenlegi kormédny
elore bocsétott 3-ik pontheli indokoldsa, midén felté-
telezéseihez a produkeiét, mint valami torvényes tényt,
fogadja el? Erre a feleletet a t. olvasékra hizzuk
azon meggydzddéssel, hogy a felelet helyessége nem
sok fejtorésitkhe keriilend.

Még elszomoritéhbak az indokolds 4—7 pontja;
de a melyek mind az 1698-ki produkeiébdl okoskod-
vén, kir azokra sz6t vesztegetni. Azt azonbanm, a mj
kivdlélag az 5-ik pontban mondatik, mely szerint:
2 jelenleg 6élvezett j4randéségok szin-
tén csak ideiglenes természetiieknek te-
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kintenddk; mert az 1718-ik évi, april. 20-
4n kelt udvari rendelethen ugyanis ezen
jdrand6ésdgok, mint a fejedelem tetszésé-
b6l id6éril-idbre engedélyezett segély em-
littetnek fel; Méria-Therézia kirdlyné
1750 évi, janudr 21-én kelt legfelsébD
leiratéban pedig kiemeltetik, hogy ezen
jhrandésdgok
csak kilonos, legfelsébb kegyelembdl
utalvényoztatndnak® hatdrozottan s lelkiink
legméjjebb megbotrankozasaval vagyunk kénytelenek

viszszautasitani. Hiszsziik, hogy létezik azon udvari

rendelet és kirdlyi leirat; de tagadjuk, hogy az ud-
varnak, vagy a boldogult felséges kirdlynbnek joga
lett volna, kegyelméhdl folyovd temni, usque ad
bene placitum kotottnek mondani ki azt, a mi
kotelesség. Vajjon, mit mondott volna a felséges
udvar, ha Erdély azt merte volna mondani, hogy a
leop. diplomén alapulé hatalma a felséges uralkodo
héznak a nemszet bene placitumatél fiigg ?

Két egyenlden filggetlen fél kozott 16trejott” szer-
z6dést sem egészben, sem részeiben az egyik fél, a
hol esak van jogtisztelet, onhatalmulag meg nem val-
toztathatja. Rendeleteket bocsdthatott s hocsatott is
ki az udvar, végre is hajthatta a hatalom; de,
hogy a magyar alkotményos kormény, jelen Ikoriil -
mények kozott és tugyben ily rendeletekre alapitsa
indokol4sét: soha se hittik volna! Ilyen eljé-
rés nem kelt bizalmat a kormany jéakarata irént
veliink protesténsokkal szemben; s6i ellenkezoleg ,
megrenditi azt, mivel addig is viselte-

ténk
(Vége kovetkeuik.)

Egyvhazi domesztika.
Motto: ,Sors és bimeink a szdzados Daj,
Melynek elzsibbajté sulya nyom.“
Vorssmarty.

A sajté terén valé folszélaldsomat, részint e tdrgyd
megbizatsom, részint azon tapasztalat indokolja, mely sze-
rint a kozelebbi bizottsdgi, és egyh.-megyei gyliléseink
népesség tekintetében a sikertiltek kozé nem tartoztalk.

Félszélaldsom tdrgya: a (o m esztika, melynek
eszméje ref, egyhdzunk jelesei 4ltal mind a 40-es évek-
ben, mind az ujabb idében anynyira meg volt vitatva és
érlelve, hogy azt jelemleg, mint egyetemesen elfogadott
eszmét kell tekintentink. S én azt hiszem: a kozelebbi
(1873, jul. 4.) pesti ref. egyhdzi egyetemes konvent azon
nyomatékos nyilatkozata, hogy ,a konvent egyhan-
gulag sziikségesnek tartja a kozsegbélyezési
pénztir fel4llitdsat,“a Vértes aljitél a Rika tévéig,
Kirslyhédgon innen, mint tul, viszhangra taldl. Csak a ki-

csak ad beneplacitum és

vitel mddozatai lehetnek azok, a mik koviill sxzmét kel
még cserélntink.

E tekintetben sem miveletlon a tér; sok, igen sok
idvds hatdrozatoknak magvai vannak elhintve imitt-amott,
a melyek néhol csirdt is hajtottak; de a gaszdag termés
még tivul van.

Nem lehet célom, minthogy nem is hirok oly résale-
les tdjékozottsdggal, feltiintetui, hogy a magyar ref. egy-
héz 16bb kertiletében menynyire haladott o dolog; &mbar
érzem, mily nagy szolgdlatot tenne az iigynek az a ki e
részben lehetd adataival deritné f6l a domesztika mar el-
od4zhatlan kérdésének jelen 4lldsdt.

Maradok a kozelben, sajat koromben, s csak is any-
nyiban, s azért szélok az erdélyi ref. egyh.-Ieriiletrd] is,
a menynyiben ennek tigysivel — mint kiegészit6 része —
sepsii ref. egyhdzmegyénk élete is szervesen 6szsze ndve
van. Ataldban azonban, ki kell mondanom, hogy én do-
mesztikdt 6hajtok mind egyetemeseu, mind
részletesen; s igy részletes domesztikdt Ghajtok sepsii
egyh.-megyénkben is létre joni.

De, bol kezdjik annak f6lallitasdt? Fenn, vagy
alatt ? Nézetem szerint ott, hol azt a dolog termésuzete sze~
rint kezdeni kell: alant. Az egésséges gydkerti fAnak van
dis lombozata. Domesstikdnak kell lenni az egyes s gy-
hézlkozségekben, hogy ez uton egyetemes koz-
segbélyezési pénztdr lehessen; hogyha e célra

.amaz ismeretlen ,dllami vallds- és tanulmény-alap“ forrdsa

wmeg nem nyilik, mely mellett 3 millié magyar protestins
ember tantalusi kint szenved. De hisz, addig is j§ lesz,
szomjan nem halni meg. Ldssuk, mit kellene, s lehetns
tenniink ?

Haladéktalanul &4llitnunk kell
tikdt:

1-6r: az egyhdzkozségekben. Erdélyi ret.fanya-
szentegyhdzunk (eddig igy neveztiik) egyes egyhdzkozségei
minden inicidlé fels6bb rendelet, vagy végués nélkil, sa-
jat emberséglikbol, uttord s példa-adé koézségek nyomdn
az elmult évtizedben, foleg a magyarhoni pabona-saziile év
inté nyomoraitsl osztondztetve, majdnem mindeniitt folalli-
tottdk — 4 gabona-magtirt. Ks ex méra legbizt o-
sabhb domesztika! Tudok egyhdzmegyénkhben kdzséget,
a mely lelkiismeretesen kezelt magtérdh¢l fedezi minden
szitkségleteit. Ks sajétsdgos, mig a pénzkezelés koriil szdn-
dékos, vagy széndéktalan tévedések mertilnek fel: addig a
magtér kezelése a legpontosabb. Tudja ast a nép, hogy a
magtirt mig a szegény is élvezheti, addig az egyhdz pén-
zeit solszor azok haszniljsk, a kiknek épen nem volna
szabad. Epen azért, a magtar élete hiztos, mert sziikséges
ollentrzés alatt 4ll, s mert a fold néha sziik, de tobbuyire
biztos 4ld4sin alapszik. Az egyes egyh.-kézségek-
ben tehét — csak a magtérak jé szabilyok] mellett 1¢-
tesiiljenek, s kezeltessenek — megvan a domesuztika
melybdl sajét sziikségleteil fedezése mellett lehet Kiszaki-
tani az egyh.-megyei, illetdleg egyh.-keriileti kz-pénaztr
szhméra is, K igy domesztikdt allithatunk

domes z-

#
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2-or: az egyhézmegyékben is. Alapja lehet-
ne ennek. .
a) a kisebb-nagyobb, mir meglevé egyh.-megyel

pénztdr, ha annak neveshetjiik, az-ugy nevezett, bekeble-
zési 2 forintokbil begylilt csekéiy oszszeget.

b) Az egyh.-kizségi magtsrak jovedelmének egy bi-
zonyos, pl. 10 %-ka (6s ez mem sok, ha meggondoljuk,
hogy rendesen a magtdr 26 ¢ -ot kamatoz.)

¢) Az vj hazasoktil szedetni szokott 40 kr. dijak
egészen, 6s a krajedros 618t6kének '/ -de,

d) Lelkészeken és tanit6kon hivatali viszszaélésért;
tovdbb4, ugyanezeken, mint a tSbbi vildgi képviseléken is
a gytilésekbsl indokolatlan kimaraddsukért minden egyes
esetben felveendd biintetés pénzek.

e) Onkintes adoményok, és alapitvényok. Egy o ntu-
datos képvisels, vagy gondnok se fogja — ugy véljik —
elmulasztani, nyomdba lépni azon dicsd emlékii s6knek, s
jelenleg 616 patronusoknak, a kikre kegyelettel emliéksuiink,
s a kikre tisztelettel tekintiink.

Ezek lennének az egyh.-megyei kozpénatar alapfor-
résai. Azt hiszem, épen nem ,pivm desiderium-“ok, hanem
részint félnyilt, részint konynyen f6lfakaszthaté forcdsok,
melyeknek csoppjei enyhitnék egyh.-megyei égetd szom-
junkat. De, ez uton &llitni lehetne

3-or: egyhdzkeriileti domesztikét is.

Hisz, ez mar gyakorlatban meg is van, csak rendez-
ni kellene, s névelni. Feldllittatott ez 1860-ben b. e. Bo-
dola piispok, és gr. Bethlen Farkas inditvdnyuk folytén,
az ugy nevezett ,krajcédros él8tdke“ inditviny elfo-
gaddsa, s késobb lassan-lassan, foleg jelenlegi pilispdkiink
idejében tortént életbe léptetése 4ltal. Igen, ebbdl évenkint
szép Oszszeg gyl be, 336,072 erdélyi ref. lélek utin —
3360 frt. Ebbol, tovdbbd a ,garasos-tdr¢-bél, meg a
dézma-vesztett egyhdzak Kolozsvirtt a fépénztdrban 16v6
pénzeik utin kezelés cimén ugyis venni szokott szdzalék-
bél, s taldn mds ott kezelt alapitvinyoknak, melyeknek
nincsen specidlis rendeltetése, kamatjaibél, vagy megjel6lt
célu alapitvinyoknak kezelési illetékébél oly évi jovedelem
kertilne ki, hogy abbél az egyh.-keriileti kozponti hivatal-
nokokat, s az egyh.-keriileti képviseldk mérsékelt napdijait
(fuvardijt az egyhdzmegyék hordozvén) a piispoki fizetés-
pétlékot, a n.-enyedi képezde koltségeivel egyiitt fedeani

lehetne.

H4t még az 4llam-segély, mondhatja valaki! Néze-
tem szerint, azon cselély alamizsndt (mem nevezhetem
egyébnek ama 14,000 frt.) nem keliene elvonni destindcid-
jatal; évenkint ki kellene utolsé fillérig osztani a sulikol-
kodd egyhdzak és segélyt érdemll egyhdzi hivatalnokok
kozott!

H4t az iskol§k szdmdra, hogy j6l bherendezett népis-
koldink legyenek, hél vegyiink pénzt? n nem féltem azo-
kat; hisz, ,est modus in rebus;“ ha magéra meg nem él-
het, helyes szerzddés mellett, az 4llam szdrnyai alatt f6l
is virulhat. Mért zérnék el magunktél a pusatdban az iidi-
t6 gyepforrist csak azért, hogy sajit teherhordénk hétdrel
vegylik az enyhit6 csoppeket !

Hitra volna, igénytelen véleményt kockdztatni az
egyetemes domesztika folott. De errdl széljanak az illeté-
kesek. Hiszem, hogy azok szava be tud hatni a parlament
termeibe, fel tud érni a nagyok palotdjiig, s bir magénak
viszhangot kolteni. Csak létestiljenek a lozségi, egyh.-me-
gyei, 6s egyh.-keriileti kozpénztdrak: létesiil az egyefemes
domesztika is!

Bs mér most alkalmazzuk a fonnebbi elmélotet, és
szdmitdsokat, pl. sepsii ref. egyhdzmegyénkre, és erdélyi
egyh.-keriiletinkre.

1) Az egyh.-kozségi domesztika megvan fe-
hit 2 magtidrakban, a mely jelenleg 4944 véka rozs
és torokbuza; 1445 véka drpa és zab.

2) Az egyhézmegyeoi domesztika alapja
lenne:

a) a meglevd bekeblezési alapibke 100 frt.

b) A 40 kos ujhdzasok dija évenkint 100 forint;
alap-téke 1000 frt,

¢) A kros él6-t6ke /,-de 5O frt. alap-téke 500 frt.

d) Biintetés pénzek évenkint 50 frt. alap-tdke 500 frb.

e) Az egyhdzkozségekben mér meglevd 4944 véka
rozs és torokbuza (nem is szémiva az Arpdt, zabot) kész-
lethdl adna egyszer mindenkorra mind az egyhdz, mind
a kildlesonzott egy-egy erd. kibol utdn egy-egy kupét,
a mi tenne oOszszesen 9888 Lkupdt, vagy 618 erd. vékis,
melybdl é4llitatnék S.-Szent-Gydrgyon ,egyh.-megyei koz-
ponti magtdr ,“ mely hasonlélag kamatoztatva, évi jo-
vedelmet behozna 156 vékédt, melynek !/,~-da behozna éven-
Lint 100 frtot alap-tbke 1000 frt.

E szerint, lenne évi bevétel == 310 frt. alap-tbke —
3100 frt.,melylyel egyelére fedezni lehetne az évi kiadd-
sokat a nélkil, hogy h&rom-négy cim alatt tovibbra is
rovatalok felszedésével tennbk gy(ilfletessé az egyh.-megyei
vizsgélatokat (kénon. vizitécid)!

Csak akarat kell s erélyes, tiszta kéz: s ha be nem
gybgyithatjuk azonnal az égetd sebeket, legaldbb enyhit-
hetjiik azokat, s elfedezhetjiik Akhilles-sarkunkat, a sze-
génysé]%qet!

n j6 1élekbdl széltam, s ha elfogadtatik, kiilonssen
egyhdzmegyénkre vonatkozé tervem, annak megvalésitéséra
félajinlom szolgélatomat, 4ldozatomat. Valeat, quantum
valere potest!

Nagy Sdndor,
sepsii egyh.-megyei koziigyigazgato.

TARCA.

A német protestins egylet hete-
dik kozgyiilése.

igy a kivetkezfket mint szem- 6s foltanu irhatom. Az érde-
kes gydlés korszerii tirgyalisainak fontos volta miatt, elére
Is bocsinatot kell kérnem a becses lapok tisztelt olvaséitél,

Mint elfleges tudésifdsomban is emlitém, szdndékom | ha ismertetésem netalin kissé hoszszadalmas talsina lenni.

volt, e gydlésre Lipcsébe berdndulni; szindékom valfsult, s

Aug. 12-6n a szfkebb 65 tdgasb kordl bizottményol
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tartak iiléseiket, moelyekbon természetesen csak azok tagjai | Herr Gott“ eléneklése utdn, rostocki tandr, dr. Baumgar-

vehettek 1észt. Az els§ 9szszejovetel csak az nmap estve tor-
tént a porosz vendégld (Hotel de Prusse) tagos helyiségé-
ben, hovi esti 8 éra tijban szép szimmal jelentek weg a
tagok és vendégek; koztik tobb nd is, Dv. Binkawu, lip-
csei didkon, emelt olészér szét. A lipcsei protestins fiokegy-
let nevében melegen iidvozlé az egybegyiilteket.

A nelyi fiok-egylet — mint monda — bar vég dta Shaj-
ta sajat korében idvozolni a német prot. egyletet, a lipesei
polgarsig sajnos elditélete miatt, mindez ideig késnie kellett
annak meghivasaval. Azouban, mir Lkezd oszolni e szomoru
elditélet, s a lipcsei polgirsig is — legalabb részben — kez-
di elhagyni eddigi tartozkodé &lldsit; és ez Lipcsében sokat
jelent, mert a tapasztalis mutatja, hogy ha Lipcsében vala-
mi j6 egyszer megfogamszott, a tobbI $nkint jon, a megszi-
Jardulds, folviragzds és gytmoleshozds igen gyorsan be szo-
kott kovetkezni. Udvozli a jelenlévéket, mint a szabad esz-
mék lelkos bajnokait. Mindnyijukra sok munka vér. Foleg
most, middn nem csak az dllami, hanem az egyhdzi téren
is fordulé ponthoz jutottunk. A német prot. egylet, kezdethen
kicsiny mustirmag, mir is jelentékeny bhatalomma nétte ki
magéf, naponta gyarapodik, tagjai folyton szaporodnak; de
a rdjuk varé munka nagysdgéhoz mérve, még mindig igen
kevesen vannak. A lipeseiek kozill sokan még ma sem lit-
Jjak szivesen itt a prot. egyletet. Szénok hiszi, hogy az igaz-
ség meggydzd ereje ezek elditéletét is el fogja oszlatni. Bar
ferditsék el az ellenségek az egylet nemes céljit, bar gya-
nusitsik az egyes fagok dicséretre mélté buzgalmat: a cél
nemes volta, s a kiizd6k hit kitartisa elfre is biztositjak a
diadalt. Nincs lelkesitébb valami, mint rokon-lelkek tarsasi-
giban lenni és tapasztalni, hogy a nagy eszmék, wmelyek
benniinket lelkesitnek, nem csak a miéink, nem csak ogyes
emberéi, hanem szizak keblében talilnak bangos viszhangra.
A jovit bar senki sem tudja, de érzi mindenki, hogy a
jelen, valamint a német 4llam, szintugy a német egyhiz

életében is sokat igérd lkezdet, sokat igéré tavasz. sat.

Kis sziinet mulva, Dr, Haase, bielitzi senior, (osztrdk
Sleziabél) emelt szét. Ismeretes Luther életébol a wartburgi
tinta-tarté régi torténete — mond4. Igaz, vagy nem igaz, —
anynyi minden esetre all, hogy az ordognek a tinta, ujabb
idében a nyomda-festék artott legtébbet. Ep azért kétli, hogy
Lipcse — a nyomda-festék hazdjo — aggilylyal litnd fa-
lai kozt a prot. egylet kozgytlését. A szivélyes fogadtatas
is ellenkezdt bizonyit. Lipcse eddig is szép példaval ment
eldl. Dr. Grossmann Lipesei szuperintendes volt a joté-
kony Gusztév-Adolf egylet alapitéja. Ha a lipeseiek ko-
zil némelyek még kissé tartozkodék volninak is a prot. egy-
lettel szemben, hiszi, hogy csatlakozni fognak, milelyt annak
nemes torelkvéseit ismerni tanultik... sat,

Richter, berlini lelkész, a jelenlevék atalanos éljen-
zése mellett, atadja a sokat ildozott, de végre hivataliba
viszszahelyezett derék kollégajinak, dr. Sydownak szives iid-
vozletét, minthogy az Osz lelkész, sok elfoglaltatisa miatt,
nem jéhetett el a gylilésre. stb. stb.

Aug. 13-4n veggel 8!/, oérakor a szép Nikolai-tem-
plomban gyiltink ismét oszsze. A ,Komm, heiliger Geist,

ten tartott (1 Pét. 2, 9 alapjan) egyhdui beszédet, Terje-
delmes és magvas beszédében folfejté, hogy a jive egyhdz
alapja, a mint azt mar az apostolok is kimondottdk: az &l-
talinos papsag és szent néyp. Bz az idedl, wely felé
torekedniink kell. Erre torckedtek a reformatorok is. Azon-
ban, valamint az apostoli, szint ugy a reformétori korszalk
utdn is szomoru hanyatlis és viszszaesés kovetkezett, A vad
részben magit a kozséget is terbeli. A nemes bhuzgalmat itt
is tétlen kozony valté f8l. Szent jogat — mint rd nézve csak
alhalmatlan terhet — o¢nkint ruhdzd at sajat papjaira. Igy
lassankint mind nagyobb lett a hézag kiozség és papsig koat.
A kiros kivetkezmények sem maradtak el. Végre, a kizség
is ébredni kezd. Igyekszik viszszaszerezni szent jogit. A val-
las-erkélesi élot j6tékony f8lujuldsanak sokat igéré tavaszaban
élink. Jézus Krisztus az alap ma és minden iddben. Jézus
nagy szellemének gazdag banyaja kiakndzhatlan. A vallasos-
erkélesi téren 0r ok mestere § az emberiségunek, Csak az
altala mutatott uton haladva, lesz a tétlen Almdbél folébresz-
tett kozség: Altaldnos papsig és szent nép. Csak eklor valésil
meg isten orszaga e foldon. Az dllam-egyhdz napjai meg
vannak szimitva. Az nem a nép bizalman és szeretetén, ha-
nem csak kils6 erfszakon épilt f6l. A févényen épillt haz-
nak oszsze kell ma-holnap omlania. Az igaz egyhdz csak az
igazsag és a szeretet torvényét ismeri. A pipa egyhdza is
allam-egyhdz. Ezt is csak kiilsé kényszer tartja oszsze. Visz-
s74s és veszélyes allapot. Ez idegenité el az egyhdztél a nép
legjobb részét. Ez tette gyimolestelenné a kiiléletben az egy-
hiz mikiodését, Ezért vonulnak félre és mennek gyakran
pietistikus-asketikus rajongisig a gyongéd érzelmiiek; mig
a durvibh természetliek még a maginy életbe is szabadulni
igyekeznek & bels§ biré, a lelkiismeret feliigyelete alél, Mind-
kettd veszélyes tulsdg. Mindkét szélsbség a népélet erkolosi
j6l1étét s biztos fejlédését fenyegeti. B bajoknak elejét ven-
ni, csak az ontudatra ébredt keresztyénség veheti, ha §. i.
nagy és dicsé féladatinak teljes tudatiban, az egyhdzbél min-
den lelkiismereti kényszert kiirt, s helyébe mindeniivé az
evageliomi szerctetet plintilja. Ez elftt a durvasignak és
szolgasdgnak pusztulnia kell. A jové egyhdzanak biztos alap-
ja, csak az onfelel§sség ésaz dnkormdnyzds lehet.

Az érdekes beszédet ima koveté és ének zarta be.

11/, érakor kezdddott a tirgyalis az egyetem diszber-
mében (Aula,) Ide is szép szamu hallgatésig gyilt. Nagyobb
részét a vendégek képezték. Ezek kozt volt az oreg lipesei
polgdrmester dr. Koch és tobb né is.

Mindenek elott Dr. Holtzmann, heidelbergi tanir,
tudata , hogy a napirenden 16v6 egyhizszervezeti javaslat
eldadasival a bizottsdg altal megbizott dr. Blunschli, hei-
delbergi tandr, hirtelen meghetegedvén, a napirend megvil-
tozik, s igy ma a polgdiri hdzassig kérdése keril tar-
gyalds ald; az egyhdz szervezeti javaslatra pedig holnap,
csitortokon Lkeril a sor.

E jelentés utén, a bizottmanyok ajinlatira dr. Ribi-
ger, boroszléi tandr, elsd, dr. Binkau lipcsei didkon pedig
misod-elnokké vilasztatnak. Erre Ribiger, az elnbki szé-
ket elfoglalva, csinos beszédet tartott. Erinté a prot. egylet
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foladatat. ¥6lhozd, hogy 8 évi mikodésitk nem volt silerte-
len. Udvés mozgalom keletkezett az egyhdzi téven. Az allam
sem maradt tétlen. Hatdskorét az egyhazétél lehetdleg mind
inkabh elkiloniteni igyekszik. Az ultramontanok tulkapasai
kényszeritélk erre. Itt is betolt, hogy az ellenség sokszor
hasznosabh a jé haratnal. Mindenek eldtt, a hierarkhia nyigét
igyekszik lerdzni az dllam. Bzt célozzdk a legujabh porosz
egyhazi torvények is. Bzeknek gyors életheléptetése és eré-
lyes alkalmazdsa a prot. egylet egyik legforrébb ohaja. Ep
azért, az egylet kotelességének ismeri, a napirenden levé s
a kedélyeket mar is élénk izgalomban tarté egybdzi kérdések
tisztdzdsara Dbefolyni. A szigorn konfeszszionalis part hitor.
lott uralmat az 4lammal szemben is wminden aron fonn
akarja tartani. Mar csak ezért is eskidt cllensége a modern
eszméknek bhodolé prot. egyletnek. Ezt szomoru tények iga-
zoljak. A brandenburgi konzisztorinm Sydowot vet-
te ildézdbe; a hannoveri konzisztorinm tohb fungens
papot, mivel nem ragaszkodtak elég mereven a konfeszszi-
okhoz, hivataluktél megfosztott; mecklenburgi papok
nem 16z a szészékrél hirdették, hogy a prot. egylet tagjai
t6bbé nem tekintheték keresztyéneknek; a boroszléi kon-
zisztorinm nyiltan kimondd, hogy csak az augshburgi kon-
feszszidhoz szigoruan ragaszkodék képesek a papi hivatal
folytatdsara. Tekintélyes egyhdzi lapok folytonos rigalmaik-
kal halmozzdk a prot. egyletet, hogy a nép elétt gyanussa
és gyiloltté tegyék auzt; sabt, sat. B szomoru hirek mellett
azonban, par drom hirt is koustatalhat. A legfébb egyhazi
hatésdg a berlini evang. Oberkirchenyath Sydowot hivataliba
viszszahelyezé, s ez Altal tényleg is elismeré, hogy az evang.
egyh4z nincsen az elavult konfeszszi6k betdjéhez kitve. Or-
vendetes jelenség az d-katholikusol folytonos szaporo-
dasu éx tomorilése is, minthogy ez a kath. hierarkhin kdres
befolydsan mdr is jelentékeny sorbat ejtett. Az d-katholi-
kusok tivelvése e téren rokon a prot. egyletével. Orvende-
tes, hogy a nép miveltehbb része naponta wmelegebh érdek-
16déssel viseltetik a prot. egylet irant. Hova-tovabh mind
altalanosh lesz a meggy6zddds, hogy az eving. orthodoxis-
musban ép oly kevés tdv van a német nép szdmara, mint
a rom. katholicizmushan. Végre, srvendetes a rokonszenv,
melyben részesil az egylet u kilfold részérél is, mint a lon-
doni (John Frethwel) és kolozsvari (Simén Domokos) unitd-
ring kiildottek jelenléte is tanmsit.

A hoszszas éljenzéssel fogadott elndki beszéd utdn, a
polgari hizassag tdrgyaldsa kerilt szényegro. A bizottma-
nyok &ltal elfogadott és a jelenlévk kizt nyomtatisban elére
kiosztott tételek a kiovetkezik

1) A polgari hdzassdg-kités a hizassig jogi
természetén alapszik, Nem ujitds; s6t ollenkezéleg, 6srégi; an
Oszszes romul éx german vildg, waga a kizépkori ewyhiz és
& reformdtorok dlfal is elismert jogtétel.

2) CUsak mint kotelend felel meg céljanak, ¢ mint ilyen
elatasithatlan szitkség o konfeszsziék Xkilonfélesége, a hierar-
khia tulkapdsai és az egyhdz s allam kizti have miatt.

3) Semmi kirt sem okoz az egybdznak. Mint polgari
jogi aktus nem érinti az egyhds jogkorét. S0t, az egyhdzi
esketés (megaldds), ezen a hazassig vallis-erkolesi oldalira

vonatkozé aktusa mint szabadon teljesitett lelkiiswmereti kg-
telesség, tisztasighan és szeniségben nyer, s mint uz ille-
t6k altal ohajtott szertartds, emeli az egybdz méliésigat és
tekintélyés.

4) A hazassdg vallisos és erkolesi oldalanak nagy fon-
tossaga igényli, hogy az egyhdz a polgiri hidzassig behoza-
talaval kitelességét hiven teljesitse ; és pedig:

a) a hdzasshg helyes, keresztyén értehuezése 4ltal, s

b) tagjaindl komolyan oda mikédvén, hogy azok a ha-
zassag alkalméval az egyhdz Aldasat kikérjék, mit aztan tel-
jes készséggel meg kell nekik adni, és a hazas-parok sze-
mélyes szahadsigdt onkényes heavatkozasok altal korldtolni,
nem szabad.

5) A polgari hizassig hehozatala utin végzends egy-
hézi teendbknek (hirdetés, esketési formula sat.) a polgari
hazassig kotés altal térvényesen létrejott hazassag foltétlen
elismerésébél kell kiindulniok.

E tételek eldadasaval és indokoldsival manheimi dekan
dr. Schellenberg volt meg bizva. Csaknem 2 6ra hosz-
sz4b tarté érdekes és tanulsigos beszédében a polgari hi-
zassag hehozatalanak korszerii és sziikséges voltat hizonyit-
gatd. Az egyhdznak ez ellen mi kifogdsa sem lehet. A kér-
dés ssak az: miné allast foglaljon el a viszonyok ilyen val-
tozdsa mellett 7 A torténet bizonyitja, hogy a polgiri hazas-
sag-kiotés Osrégi szokds. Azonban, a hézassig nem csupan
killsé szerz8aés, hanem élettorvény, jogszovetség, két egyén-
nek egygyé olvadasa. Mint a csaladi élet alapja, az dllam
gondja ald és hatiskorébe tartozik ugyan; de mint vallis-
erkolesi intézmény az egyhdz A4ldasit is igényli. A hazassig
jogl természetét a rémaiak s a régi germanok is elismerték.
Az els8 keresztyének is kivdléan jogi intézménynek nézték
azt. Az egyhazi atyak kordban uz egyhizi megildds nem
anynyira erkélesi kiovetelmény, mint inkibh csak
szokds volt. II. Hadrian papa 870-ben még érvényesnek
tartja az egyhazi dldds nélkil kotott hazassadgot. Csal ké-
s6bb emelkedett altaldnos érvényre ax egyhizi esketés, s lett
az egyhdz kizdrdlagos joga o hazassag-kités, Luther is el-
ismerte a hazassag vildgi természetét. BEsketési konyvecské-
jében ily szemponthil tdrgyalta aszt. A tridenti zsinat ellen-
ben csak a lelkész el6tt kitott hizassdgot mendd érvényes-
nek. Az egybdz egészen kezéhez ragadta e jogot. Az allam
viszsza akarja azt szerezni. Surlédds, viszaly, oszsseiitkozés
keletkezett. Bzt csak ugy lehet orvosolni, ha a hézassagspol-
giri és vallasi oldalat lehetfleg kilon valasztjuk. Franciaor-
szag, Anglia és Auszbria mar régebb az allam jogai és ki-
telességei kozé sorolta a hizassig-kotést.

Benki Lajos,
lelkész jelolt.

vallasos

(Polytatasa kovetkezik.)

Kilféld.

(A jénai magyar-egylet.)
(Folyt. és vége.)
Enynyit altaldban a jénai egyetemr6l; wely utdn sz6l-
junk a jémai ymagyar korvil«
A jémai egyetemet alapittatésa utdn folytonosan lato-
gattak magyar tanulék, évenkint 6—18. Régi idéknil azon-
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ban nincsenek adatok s igy az itk tanult magyarok kozil
csak Kiss Janost emlithetem meg, a piaratlan munkisséigu
s a német irodalom emlfin nevekedett irét. Altalinos koz-
kedvességnek frvendettek mindig a magyarok s jellemzék e
tekintetben Wolf L. O. egyetemi tanarnak szavai, melyek
szerint: ,Man an ihnen Race sicht die kraftige Mannesges-
talten, sind mit dem vollen Bewusstsein des Daseins.®

E hizelgé vélemény abban leli magyarazatat, hogy
jobbara a férfi kor kiszohén &ll6 magyarok az ifjui hevet s
az érett gondolkozast egyesitették magukban és hogy » lan-
golé hazaszeretet, melyet windenkor és mindeniitt tanusi-
tottak, u németek elétt tisztelettel parosult beesillést vivott
ki szdmukra. B szép és nemes érzelemtsl indittatva, vetették
meg alapjit az 1857-ik év téli szakdban a jénai wagyarok,
kiilonisen a lelkes dr. Burgovszky Janos osztonzésére, egy
ymagyar-kényvtir¢-nak sajat koltségitken, szamitvin az
otthoni rokonszenvezdk segélyére is, s mint a kovetkesmény
mutatd méltdn. Az wlapitis megtortént, ez irdnyban térvé-
nyeket is készitvén, melyek szerint a konytir az egyetemi
tandcs engedelmével, az egyetemi konyvtar helyiségében téte-
tett ugyan le, de attfl egészen fiiggetlenil, soha abba he
nem olvaszthatélag, minden szemesterben ujonnan valasztots
magyar-konyvtarnok féfeliigyelete alatt. A kionyvtir-ugy ve-
zetésével és fejlédése mozzanatainak feljegyzésével Weiss So-
ma bizatott meg. Eddig még csak névleg — sine legibus —,
de tényleg nem létezett ,magyar kér.“ Bz csak 1865 éta
16tezett torvényesen. Ekkor kezdették nagyobb mérvben sza-
poritani a konyvtart, részint pénz, részint kényv-adoménya-
ikkal, mibez egyes buzgolkodé hazafiak készséggel jarultak,
wmint pl. Heckenast Gusztdv szép 9 elengedésével.

A konyv-jegyzéket koltdi miivek nyitjak meg; szerestek
kilonben, s kovették ebben utédaik is, tudomanyos munki-
kat is; ezekkel azonban inkibb csak 1865 fta gazdagodott
a konyvtar, ekkor Iilldé meg elfszor a magy. tud. akad. évi
kiadvanyait. A szerzeményekbdl és kildeményekbdl a kisebh
értékkel hirékat és duplumokat rendesen elarverezték a pénz-
tar javara, Jtt meg kell emlitenem egy alapitvanyt, mely
tulajdonkép esak egy éleces gondolat akart lenni, de a mely-
nek kamataibél mir nem egy hecses munka vételdra keriilt ki.
1864-ben Meleer Kalman, pozsonyi papjeldlt, egy garast
kildott a ,frequentia“ név alatt létezett wagyar
ktrnek azon meghagyissal, hogy elfogaltatisa esetén, drve-
reztessék el a gylléseken mind addig, mig 20 tallérra n-
vekedik fel, azutdn pedig fordittassék kinyvek szerzésére,
fenbagyvan beldle Allands t6kéil 5 tallért, mi félévenkint 4r-
vereztessék el a legtohh kamatot igérének, s a kamwat konyv
szerzésre fordittassék, nyari félév eltelte utdn annak adandé
4t, ki Jéndban marad a tagok kozil, vagy mas hiztos kézbe.
A jovedelmi forrds a tagokmak 2 talléemyi dijabél és egye-
sek ajandékabél allott, még is 1865-ig 84 magyar, 230 tal-
Yér jovedelem mellett, 363 kotet konyvhdl 2116 kényvtart te-
remtett, s azon kiviil lapot is jaratott.

A konyv-szerzés és kezelés, a lapjaratds és olvasas,
meg az ugy nevezett ,aprosdgok®: ruha, Jimpa, pipa, gyufa-
tarté sat. mik igen jé jovedelem forrasil szolgdltak, hatra
hagyvan az efféléket az elutazé tarsak s a magyaroknak de-

dikalvan, de a melyek vendesen a primo occupanti jutottak
zsakmanyul, ki aztdn a halé-kabatot“ elvitte magdval Got-
tingéha, lampat, kékuszdié-pipat haza. Bzen lefoglalis egés
uzussa valt, mibol nem ritkan kellsmeflenség jott létre a ta-
gok kozitt, minek kikerilése végett torvények hozdsarél kel-
lett gondoskodniok. 1864-ben elnoki és pénztirnoki hivatalt
allitanak fel, 65-ben eldszor vezetnek a gyulésekrdl jegysd-
kényvet, s hoznak némi torvényeket. Ezen év lényeges val-
tozasokkal kezdbdik, részint par uj torvényt hoznalk, részint
a mar eddig is szokdsban levore mondjak ki a kitelezd erdt;
azonban, 1865-ben csak az iktattatott torvény-konyvhe, a mi
magahan értetik, t. 1. hogy gydléseken rend legyen, az clnolk
e felett orkodjék. Csak 1866-ban hozzak az eddigi és wj t5r-
vényeket szerves osuzszefiiggéshe. Ezek szerint, u magyar
»frequentia® célja: a tirsas, kedélyes Oszszejivetel, némi
tudomas-szerzés lapjaratis altal a haza viszonyairél és a
konyvtar gyarapitisa; tagja minden Jéndban id6z6 magyar;
tart Kneippal osuszekotott gydléseket; jelvényéil a nemazeti
szalagot tekinti; mem zérja ki tagjait més tarsulatok (Bur-
schenschaft) koréhél, 1866 dta e torvények valtoztatisokon
mentek at; jelesen, a Kneipot szétvilasztjak a gyililéstél s
az eddig egy személyben oszpontosult jegyz6i és hirlapéri
hivatalt két személyre ruhdzzik, a nemzeti szalag Allandé
— Lkitelez6 — viselését eltérlik, mert itt a szalag-viselés
»szines didkot® jelent, ezzel pedig szoros kapesolatban all
a ,mensura,* mit a magyar kér nem tart komolysagaval
megegyeztethetonek s igy azon viszds helyzethe jutott, hogy
szalagot viselvén, a ,finkek“-et elidogenitette magatél s men-
surdra nem allvin, & szines diakokhoz nem .kizeledhetett,
ezzel kész volt o tleljes elszigeteltség, sit egész kellemetlen-
ség; tiszteletbeli tagokil fel vesznek nem magyar ajkuakat
is, ohajtjAk a szellemi wmunkassagot, nevét az eddigi , fre-
quentia® helyett ,magyar kor-“re valtoztatjak. 1866-ban az
akadémia ujabban kildott kiadvanyait hekottették, mire nézve
az utébhi évekhen sem tanusitottak hanyagsigot; ekkor ren-
dezték, wj kathalogust készitettek a konyvekrdl, meghozattdk
a ,Budapesti szemlét“ és ,prot. egyhazi és iskolai lapot,«
ez most is jar. 1867-ben Horvath Mihaly ,figgetlenségi
harca“-nak, egy hazai lelkész kisebh ajandékinak s az aka-
démia 77 szamnyi konyv-szallibmanyanak fizétt darabjaibél
40 drb. erdsen hekdtott mdvet szallitott a magyar kor a
kényvtarha. Ennek tigye 1868-ban nagyobbb lendiletet vett,
s e tekintetben az érdem oroszlamrésze Felméry Lajos és
Sylveszter Domokos tagokat illeti; ugyan is, e két tag indit-
vanydra 140 lithographirozott felszélitast kildéttek a hazdba
egyesekhes ¢és hirlapokba, mely meggydzin és lelkesitve sz6}
a jénai magyar konyvtar gyarapitdsinak szikséges voltarsl.
Az eredmény fényes volt. Tér kimélésbll csak a hé
keziibhb adakozdkat emlitem meg: Liptay Pal 45 k. Férdos
Lajos 34 egyhdzi miivet. Béleskéry Jézsef Sz.-Udvarhelyrsl
33 frt. Adamis Kéroly 18 dél német frt. a bihari nemazeti
kaszing 20 frt. az aradi kasziné 25 frt. Szathmari Kirvaly
Palné urhdlgy 25 frt. Nem maradtak el az akadémio kiade
vanyai sem. Ekkor nyert a kor egy azutin is mindig dijta-
lanul killdott folyiratot: a tandr egylet koézlonyét, Ezen
élénk iigy-huzgalom lehetdvé tette, hogy an év végével —
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nem szimitva a bekotetlen maradt kényveket — 120 mi
adassék 4t az egyetemi konyvtdrnoknak, Méltan itlhette te-
hit 1867 szylveszter-estéjén a magyar kér a konyvtar 10

ogy uj ,Egység mindenek eldtt« jeligéjit selyem z&sz}6 di-
sze, i Hhymnus“ és a ,tdvol bazdmt6lé eléneklése, elnok
Pelméry L. egységet fojtegets s jegyzd Sylvester D.a kinyv-
tar torténetét tdrgyalé heszéde emelt.

186Y-hen hirom izben elarverestettek a kisebh becsit
miivel; esalt az a sajnos, hogy az igy begyilt 12 tallérnyi
oszszeghél csak egy wmit: Jokai ,szerelem holondjai® vi-
sdroltatott meg. Sokat nem gyarapodott a kényvtdr 1870-
ben sem, csak a nagy-korozsi helv. fiskolatél killdott 14
kinyv volt a gyarapodds; a kor még Felméry L. ,Skocia
leveleire® sem fizetett eld, bAr a Lor irdnt nagy érdemeket
szerzett tanar kilon felszélitdst intézett houzd. 1871-bél
csak 3 mivet — oz is ajandék — lehet feljegyeznik: Hit,
remény, szovetet; Toldy ,Egyhazi reformja¢ Vajda Péter:
Buda haldla. 1872-hen pedig nincs nyoma, hogy valami fi-
gyelemre mélt6 tortént volna ez irdnyban, pedig u kirnek
soha sem szabad engednie, hogy konyvtdra antiquéltassék.

Az eddigieket oszszefoglalva: azt mondhatjuk, hogy a
konyvtdr 1865 6ta 150 tobbnyire tudoményos miivel szapo-
rodott, mit killonésen az akadémia soha meg nem szindé bd-
reziiségének koszonhetni (ez évhen is megkildte kiadvinyait).
Jelenleg vau 534 kotet konyve a magyar komyvtdrnak.

A lap-jiratis kezdetben is divatban volt, s most is
jarat a kor lapokat. Ingyemes lap egy iddben a ,Vasérnapi
ujsdg“ és ,Md csarmok“ volt. Enynyit errél.

Az itt tanult magyarok koziil eddig el§ 1857 Sta egy
halt el Jéndban: Elcser Simon, Gémormegye, Dobsina varosi
1861. uj év reggelén, igen szé) temetést rendeztek néki a
jénai és hallei magyarok, sirkdvet is emeltek (29 tallér) s
azon kivil minden évben feldiszittetik a sirjit.

Trdélybél 1857 6ta egy vagy két szemeszterig it ta-
nult magyarok nevei: Vajna Addm, Tolvaly Zsigmond, Ignac
Xaroly, Szisz Béla, Horvath Istvin, Felmery Lajos, Sylves-
ter Domokos, Kozma Ferene, Cirjak Albert, Molndr Albert,
Elekes Kéroly, Bartha Lajos, Biré Albert, Nagy Lajos, Ben-

k6 Lajos és Benkd Gyula.
Benks Gyula.

A ,theol kionyvtar« 1étesitésére
jelentkeztek lapunknil.

11) Albert Imre, hardi pap. U. p. Déva.

12) Kelemen Jinos, n.-galambfalvi pap. U. p.
Sz.-Keresztur,

13) Nagy Sandor, alsé-rdkosi pap. U. p. Kéhalom.

14) Nagy Tamds, tordosi pap. U. p. Szaszviros.

15) Timav Lajos, mérai pap. U. p. M.-Nidas.

.o .o [ !
KULONFELEK.
= (Ertesités,) A zilahi m. kir. dllami tanitéképezdé-
ben az 1873/ .ik tanév oktéher hé 1-én veszi kezdetét. A
beiratésok és felvételi vizsgilatok szeptember 25-—30-ik tor-
ténnek. Felvétetik minden oly ép testit noévendék, ki 15-ik

évét mar meghaladta, s az anya-nyelv-, szamvetés-,
féldrajz-, és torténelemben legaldbb anynyi jirtas-
saggal bir, a menynyit a gymnazium, redl, vagy polgari is-

i kola. 4 als6 osztilydban tanitanak. A felvétetni kivankozé

évi fonndllésinak rominnepét, melyet egy transparent f6nye, | oo yaoy nyilvnos iskolai bizonyitvinyt mutat fel, vagy

félvételi vizsgdlatnak kell magét aldvetnie. Az iskolai bi-
zonyitvinyhoz keresztlevél és orvosi bhizonyit-
vany is csatolandék, Tandijt nem kell fizetni. A Ii ezen
felll még egyéb jotéteményekben (ingyen kiztartds, szallis-
pénz, és gybgykezelés) is kivan részesittetni, az sz ildi
vagyoni &llapotidnak hiteles kimutatdsit mul-
hatlanul csatolja a tkts. képezdei igazgatésighoz intézends,
legkésobb szeptember hé 15-ig alflirthoz benyujtandé folya-
mod4sahoz. Zilah, augusztus hé 3-4n, 1873. Faluvégi
Albert, képezdei igazgaté.

= (Nyilatkozat.) Becses lapjinak 33-ik szémdban
kozolt tudésitdsomba egy tollhiba csdszott he, wmely félreér-
tésre s igy szerkesztfi megjegyzésre is szolgilvan alkalmul:
kotelességemnek ismerem, a kérdéses tollhibat kiigazitani.
Ugyanis, Gonei Lajos Malndsi Ferencnek nem mis nemi,
mint igyvédi vizsgajardl tett jelentést. Az eldobdsra meg-
ért misnemii egyhdzmnegyei censura, tuddsom szerint, itt is
lejarta magat. Sziveskedjék ezt, nt. szerkeszté wr, ne csak
magin tudomasul venni, hanem lapjaban kdzdlni is. Abod,
augusztus 18, 1873. Giénci Janos,

— A hivatalaba viszszahelyezett dr. Sydow, aug.
10-én lépett elfszor ismét a berlini szészékbe, mely elftte
hét hénapig el volt zdrva. Az oreg lelkész irant vald lelke-
sedés valédi Orémimneppé tette e mnapot; s a kisded templo-
mot a szé értelmében virdgos kertté alakitottik At. Nem le-
het leirni o lelkesedést ds meghatottsigot, mely az egész
gyiilekezetet és a szabadelvii agg lelkészt egyirint 4thatotta,
ki békilékeny szénoklatdt e szavakkal végezte: ,jobh lesz,
feledni a wmultat s megemlékezni azon kotelességrol, mely
minket illet. Szivem és lelkem fijdalmaiért az volna a leg-
nagyobb elégtétel, ha megszinnék az egybdzi kozonyisség
s egy uj, munkis élet jéne létre, a melyet az egyhiz-tagok
egymas €s a papjuk irAnti vonzalom, oszszetartis és kol-
csonds szeretet tenne lathatéva, emelne érvényre!« Ezt bi-
zony, elprédikilhatjuk mimindnyijan; s az volna legszebb
dicsBségink , ha e cél elérésére munkilkodnink legjobh
erdinkkel!

= A vakbuzgosagnak és a lelki nyomornak -esy
megrenditd példajat kozolték a lapok legkdézelebbrdl: Kalo-
csén, pater Bélus, jezsuita aldozir, még aug. elején, mi-
d6n o kholera-jarvany hatarozottabd alakban kezdett mutat-
kozni, azon kérelemmel jarult vektora — Brandis urhoz,
hogy engedné meg mneki, hogy ha az ur isten a tdrsasighél,
vagy & virosi igazakhél Aldozatot kivin, § onmagit ‘e
célva a szent misében istennek f8lajinlhassa, Ajénlata elfo-
gadtatott. Bélus nagy szorgalommal jart azutin a kholera-
betegekhez, azokat a haldoklék suentségeivel ellitandd. Azon-
ban, aug. 14-én, middn egy kholera-betegnek az oltdri szent-
séget beadta, az wazt azonnal kihdnyta, s oly roszul lett,
hogy vele tibbet Dbeszélni, nem lehotett. S mit tett tisztelendd
Bélus atya? Filkereste ujjaival a hdnyadékban az ostyat,
s hogy azt a megszentsdégtelenitéstsl megmentse,
a koriildllék szeme littdra, 6 maga megette, Az esetot még
az nap sugdostik, de senki sewm hitte. Azonban, ang. 15-6n,

1 ehéd alatt, pater Bélus hirtelen roszul lett, rajta a kholera

legrohamosabh jelei kezdtek mutatkozni és minden oxvosi
segbly sikertelen maradvdn, ot érai irtozatos szenvedés utdn.
meghalt. Kell-c ennél irtoztatébb példa arra az ész nélkil
valé fanatizmusra, melyre csak egy jezsuita képes; s arva a
vaksigra, mely 4tok onwagénak és pestis mindenkinek ? §
ezek domindiljak a viligot?! O, tempora; o, morest!!

Fémunkatdrs: szisz pomoxos,

" Pelelds szerkeszto 6, Wadé: szAsz GeRd,

Nyomatott Stein Jinos m. kir. egyetemi nyomddsz betiiivel Kolozsvért .
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A kormany és kamarai javadalmaink.

Motto: ,Justitia est constans et perpe-
tua voluntas suum cvique tri-
buere.“ (Pr. Inst. 1. de justitia
et jure.)

(Folyt. és vége.)

Még csak egy pir megjegyzésink van hétra.
Azon pontjaira vonatkoznak ezek az elutasité kormény,
jobban mondva, pénziigyminiszteri hatdrozat indoko-
l4sénak, melyekben a s6 és mis termény-illetmények,
ugy nevezett, megvdlidsi 4ra, a megvaltdsi id6ben
mé'tényosnak mondatik ki, Az erre vonatkozé in-
dokol4s i1l méltatssa céljébél, 6lvaséink emlékében
szivesen félujitjuk , hogy Lkérdéses fejedelmn java-
dalmainknak nagyobb részét sé6 (25,900 késé, ko-
venkint !/, mézsa), mely a tordai, kolozsi, soéfalvi,
azutén parajdi s6-banyakbil, és més termények ké-
pezték, melyek a kolozsi stb. kamarai uradalmakbol
lettek volna kiszolgdltatandék.

‘Bzen 86 és terménybeli illetmények 1702, ja-
nudr 28-4n kelt legfelsébb rendelet és két udvari
dekretum 4gltal (1702, apr. 29-r61 és 1703 szept.
18-r61) pénzben hatdroztattak kiadatni.

Az érték onhatalmulag, s mert aref. sta-
tus beleegyezése s hozzdjdrulisa nélkil tortént: on-
hatalmulag lett megallapitva; még pedig, egy /s
mézsds kbsonak 5, mondd: ot krajedrban s hasonlé
nevetséges csekélységben a tobbi terményeknek is. Ko-
vetkezménye az lett, hogy szép Oszszegit javadalma-
ink, melyeknek menynyiségét még a produkeié utdn,
1669-ben, az Apor-féle intenciékkal szaturdlt felsé-
ges gubernium is a produkeié alkalméaval meguyir-
béltatdsa utdén 8027 frt. 2'/, kr.-ban hoz mint aka-
daly nélkil kifizetendst, javaslatba az udvar el6tt:
leolvadt 3376 frt. 15 krra. Azutdn pedig M4arton-
fy r. kath, plispok eléleges kozremikodése s Hann
Igndc udvari tandesos rendele folytin (1720 febr,
26-r6]) még ez oszszeghbl is a tordai, kolozsi és ho-
zdd-ujfalusi r. kat, lelkészek javéra jelentds Oszszeg

jogtalanul elvonatvén, oszszes tényleg 6lvezett java-
dalmunk 3176 frtra szallott, Egyrél egyig hivata-
los adatok nyomén. enynyit szikségesnek léttunk, az
ugy torténeti fazissaib6l olvaséink emlékébe csak
azért is feleleveniteni, hogy ann4l inkébb 4tlassék
a sz6ban forgé miniszteri hatdrozat indokainak ke-
resettségét ds alaptalansdgét.

Térjink mér most a dologra.

Azt mondja az indokolds 8 ik pontja: lehet,
hogy a sénak annak idejében tortént megviltisa ez
id0 szerint csekélynek tlinik fel; ez azonban nem
szolgdltathat okot, hogy a megvéltdsi 4r jelenleg fo1-
emeltessék, mert a megvéltdsnak ezen mértéke, az
1702 évi ugyiratok tanuséga szerint, az erddlyi rom.
kath., klérusra is alkalmaztatott. Tovdbbd, hogy az
b kr. megvaltds az 1715-iki igyiratokbil kitetszd-
leg, a kolozsvéri ispotély-sé§jdrandésigira néave ta-
xa stabilita-nak nevestetik; mihez még hozzh
adja az indokolds azon 4llitdsdt, hogy régen a s6
kovek kisebbek voltak, miért azokat a mostaniakkal
semmi estre sem lehet egy arduyba hozni, sat. Mind
4rgumentumok! Mintha csak a kizelmult abszolu-
tizmus gydszvitézeinek hallanék sokszor {ehetséggel
pérosult tekervényes okoskoddsait.

Azt hiszsziik, hogy a pénzligyminiszterium itt
nem azon s6-illetmény megvélidsaril sz6l, mit t6link
a hatalom elvett s megosztott némely rom. kath. lel-
készekkel ; mert akkor igazén betelnék, hogy ,qui
se excusat, magis se incusat,“ hanem létez-
hetett més sé-illebményekrdl, Ugy de, nekiink azzal
semmi koziink. A kath. status keresse a maga jo-
ght, a hol van, ha akarja; vagy ha nem teszi: vo-
lenti non fit injuria. Ha pedig azok értetnének :
akkor ajénljuk a miniszter urnak emlékezetébe a Li-
pot-féle hitlevelet kiegészitd vallésigyi supletorium
diploma ezen szavait: j,liberum denique ca-
tholicis.. sit, eritque, in residentiae suae
locis ac civitatibus ecclesias et exerci-
tia, sine vitio aut detrimento exercitio-



290

nem templorum aut reditum aliis religio-
nibus addictorum,“ mely szerint, a mi egyh4-
zaink mellett keletkezett rom, kath. papsigokat a mi
vagyonainkbdl rész nem illetheti. Minél fogva, a né-
kiink adoményozott sé-illetmények elvondsa magéban
torvénytelen. Az pedig, hogy az 1715-iki tigyiratban
a kolozsvéri ispotdly-sé illetménye megvaltdsi oszsze-
gére nézve kovenkint az 5 kr. taxa stabilité-
nak van kimondva, nem préjudikdlhat a mi illetmé-
nytink megvdltdsdnak. Az indokolds is, csak per ana-
logiam, mint valészintusédget tunteti fel a sta-
bilitdsra. De, posito, non concesso: ha 4llana is e
val6sziniiség, az elobb felelevenitett toriéneti dedukeié
kellbleg jellemzi az 4llandésag létrejottét : azaz, egy-
oldalusdgdandl fogva, alapjdban toérvényelle-
nességét.

Az indokolds még tovabb megy puszta A4llitd-
saiban s az 1702, jénudr 28-iki kir. leiragbdl kiol-
vassa, hogy a megvdltdsi 4r mindkét klérus bele-
egyezésével dllapittatott meg, Lém, itt a kérdésnek
ismét a sarkpontjéval taldlkozunk; s vajjon, miért
nem idézi az indokolds az idézett reskriptum szavait,
mi a kolesonds egyességre vonatkozl 4llitdsit igazol-
n4? Nem idézi, mert arrél sz6 sincs s nem is lehet;
mert egyesség soha sem jott létre. Vagy, ha mint az
indokolds mondja, azon leiratbél az egyességre lehet
kovetkeztetni, miért nem nevezi meg az okot, az ala-
pot, mib6l kovetkeztetésdt vonta ? Keresett indokolds,
mint & Nilus forrdsa; a killénbség csak az, hogy ez
felfedezheté lehet, -de annak alapja soha.

E pontokndl megemlitjik végre, hogy értesiilé-
stink szetint, egy kdsé régen, ink4&bb nagyobb, mint
kisebb lehetett, Fél mézsds nagysdgénak megdllapi-
thsa régibb a.jelen kérdésnél. Azon 4llitdssal pedig,
bogy az 5 kr., azon id6 szerint, az értéknek megfe-

lel6 4rt képezett velna: ellenkezdét tanusit azon id("){
4rforgalma. Ha oly szomoru és leverS nem volna az

tigy kimenetele, mosolyognunk kellene, hogy egy ily
jelentds gy véglegesnek mondott elintézése indokai
kozott ily nevetséges 4llitds is helyet nyerhetett.

Végezetil, még egy pontja van az indokoldsnak,
mély a dolog lényegére tartozik, s mit épen azért

reflexio 1élkil mem hagyhatunk. Ebben kérésink :

azon részének, hogy az dre-eziist pénzben kelletd fi-
zetést bankjegyekhen teljesitvén, az ez dltal tdmadf
kérunk karpétoltassék a miltra, s jovére, vagy ko-
telesség szerilleg eziistben, vagy agioval torténjék a

pénzilletmények kiszolghltatisa: azért nem adatolt -

hely, mert az 4llam-kincstdr .a bankjegyek kényszer
forgalma behozatala utén, minden kotelezettségeit és
fizetéseit bankjegyekben teljesiti; tovdbb4, mondja az
indokolds, azért, mert az erdélyi kir. fékormanyszék
1819 jun, 7-r6l 5893 sz. a. rendeletében 1818 né-
vembertdl kezdve, a jarandésdgot kurrenciondlis pénz-
ben rendelte kiadatni. FEzeknél fogva, megtagadja,
hogy alapja lenne kérelmiinkben kifejezett azon vé-
lekedésnek, hogy a kérdéses jarandésdgok ezist pénz-
ben volndnak fizetenddk.

Kzekre nézve megjegyezztik mindenek elbtt, hogy
a 1867-iki folyamodvinyunkban az érc-pénzhen valé
fizetés nem véleke dés alakjdban lett hangsulyozva,
bhanem mint jogalappal biré kovetelds. A
pénzigyminiszterium , igaz, hogy nem ldtott erre
alapot, mert akadélyozta az idézett egyoldalu -guber-
nidlis rendelet, és azt megelézdleg felhozott -okosko-
ddsa. Ha nem tekintette volna oly magasnak-a fingélt,.
de tényleg nem létezett korldtot az igazsdg é4ttekin-
tésére: konynyen 4tl4thatja vala, hogy erre jogalap
van magukban a dondciékban, a hoszszas gyakorlat-
ban, s azon 4ltaldnosan elismert kotelességben, mely
szerint az ily alapitvdny természetével biré javadal-
mak, a rendeld, vagy adoményozé kifejezett akarata
szerint szolgAltatandsk ki. Atlathatta voloa, hogy
még a legujabb idében is (1854) a szebeni pénzigy-
igazgatésdg a bécsi findncminiszterhez tett s hiva-
talos adatok utdn szerkesztett jelentésében ,in klin-
genden Munze“ kifizetenddknek mondja. Azon ko-
riilmény, hogy az 4llam-kincstdr a bankjegy kényszer-
folyam behozatala 6la fizetéseit bankjegyekkel teljesi-
ti, generaliter igaz de nem specidliter; mert min-
denki elétt tudva van, hogy ettél -eltéréleg mindazon
tartozdsok, hol a teljesités specidliter eziisthen van
kikotve, vagy meghatirozva — mint jelen esetben
is — a fizetésnek akkép kell torténni. Mindezt a
felséges gubernium idézett rendelete sem véltoztat-
hatta meg. A mit mégis tényleg tett és rendelkezett
épen megforditva, az nem birt igazdn semmi alappal.

~— Ime, t. olvaséink, teljesitettitk ama szomoru
kotelességet, hogy erd. ref. egyhdzkeriletinket érdekld
ezen fontos tgyben a pénzigyminiszter ur hatdro-
zatét, — indokainak boncolgatdsdval, megvilagitdsival,
s meg vagyunk gydzédve, teljes megsemmisité-
sével, tijékozds végett, mar nem sokdra oszszeillendd
egyh.-kevilleti kozgyiilésiink el6tt — eloterjesstettitk. A
figyelemmel 4tolvasast ajinlhatjuk még legfonnebb ;
fenbagyva kinek-kinek, tanulségot vonni bel6le. Hogy
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egy ilyen, az Ugy érdemére vonatkoz6 egyetlen egy | nitott tan szellemében, haszndlni? En ast hiszem, hogy

helyes indokkal sem biré elutasité hatérozaton meg
nem nyughatik egyhézkerileti kozgyllésiink, hova ez
gy bizonynyal el6terjesatetni fog: az kétségtelen. Mit
fog tenni? Azt még nem tudhatjuk. De azl hiszsziik,
nem, hibézunk, s6t mér a nézet-csere érdekében is
helyesen cselekszink, ha a teend8kre nézve,
egyéni nézetinket egy mds alkalommal kozolni, el
nem mulasztjuk.

Halotti bhesuztatis. *)

Julius 4-ke 6ta Agyin 62 halottat temettiink ol.
Prédikdciés és blcsuztatés azonban egy sem volt a 62
koziil. Taldn, 4tldtta immér az 4gyai kélvinista nép, hogy
a kdlvinizmus jdzanon felfogott értelmében, a holtak teme-
tésénél az egyhdzi szertartdsnak épen olyannak kell lenni
az, utolsé napszdmos festetlen koporséja, mint az orszdg leg-
f8bL tisatvisel§jének barsonynyal bevont ravatala felett ?
Taldn, megértette mgr a mi kélvinista népiink, hogy ha
nem ellenkezik is a kélvinizmus szellemével halottainkat
bizonyos. szertartdssal temetni el, kell, hogy a halotti szer-
tartds sajat fogalmdnalk és rendeltetésénelk megfeleld logyen ?
Oh nem! Epen nem! Kesereg a nép, legalshb egy ideig
kesergett a miatt, mert nem sirhatta ki magit hét hét
6ta kedvére az érzékeny prédikdcidk s még érzékenyebb
béosuztaték hatdsa alatt.

Nem prédikdltunk s nem bicsuztattunk azért, mert !

a politikai hatésdg az uralkodé jirvdny miatt mindkettét,
igep bolesen, betiltotta,

Hogy van olyan prédikécié, mely, mint halotti szer-
tartdsaink legfébb része, megfelel sajét fogalméanak, s ren-
deltetésének, ezt elismerem. Ilyen minden halotti prédiks-
¢ié, mely nem a meghalt érdemeit szdmlélja eld, nem a
szenvedett veszteséget rajuolja a szomorn felek kesergeté-
gére, hanem egyeneson az észb0l észhez sz6l s az él6ket
tanitja, Az ilyen balotti prédikdcié ellen nem fs volna ki-
fogdsom, ha gazdag és szegény koporsdja felett egyirdnt ré-
szesiilne a halotti gyiilekezet annak haszndban, Minthogy
azonban, ez nem igy van: nem tudom, az ilyen prédikécié-
nak temetés alkalmdval valé haszndlatit sem megegyestetni
2 purit4n kélvinizmus fen kifejezett elvével.

Hogy azonban van olyan bdcsuztaté, mely, mint ha-
lotti szertartds, sajét fogalminak s rendeltetésének megfe-
lel, ezt nem ismerem el. Félreértés kikerilése végett meg-
jegyzem, hogy én itt az eddig nyomtat4shan megjelent
verses bucsuztatékrdl szélok, melyeket rektoraink haszngl-
nak. Valamint azt is elére ki kell nyilatkoztatnom, hogy

ugy szélok most e bicsuztatékrdl, mint koltéi mtivekrdl. :

Nem arrél van itt szé, hogy mit érnek ezek, mint irodal-
mi termékek, hanem arrfl, lehei-e ezeket kélvinista rek-
toroknak temetkezések alkalmival, az 4ltaluk vallott s ta-

*) E figyelomro mélté cikket a ,prot. egyh.- és isk.“ laphél
voszeziik dt. A bucsuztatisok nyomordt mi is érezzik, killonosen a
vidéken, J6 lenne hdt, meginditani. ellene a hiborut, mert bizony
‘botrdny eg, Szerk,

seminiképen nem.

Mér maga az a kdrilmény, hogy. minden verses, by,
csuztaté koltészet. suzlileménye, eléggé tanpskodik a feldl,
hogy inkdbh szivh6l a szivhez sz6l, mint 6szb§l az észhaz.
Nem anynyira tanit tehit a bdcswztats, mint inkdbb sai-
veket l4gyit s az érzelmeket tartja hulldmzdshan. Meggyd-
zddésem szerint pedig, temetések alkalmival, a kiildnben ig.
elligyult s érzékeny sziveket nem anynyira, l4gyitani, min}.
inkdbb keményiteni kellene. Nem a megindités, hanem a
meggydsés a f6cél temetések alkalmdval a kiilonben is o).,
ligyult s érzékeny sziveket nem anynyira ligyitani, mint.
inkdbb keményiteni kellene. Nem a megindilds, hanem a,,
meggydzés a flcél temetések alkalmgval,

A bicsuztaté rontja, ellensulyozza. a jé halotti pré~
dikdcié hatdsdt, Mikor pl. dzvegyet s neveletlen 4rvikal
hagyott j6 s hivd keresztyén folett ezon buesuszdkat adja
a prédikdcié az elkollozott férj és apa ajkaira: minden
gondotokat istenre vessétek, mert neki gonds,
ja vagyon ti rélatok; mikor meggydzi az Szvegyet 8
az 4rvikat a feldl, hogy nyugodtan. hagyja, itt- dket. az e]-
hunyt férj és édes apa, mert nem wmagokra, hanem isten
gondviselésére hagyta Gket: szemmel 14thats a. hatds, mert
enyhiil az dzvegy, és 4rvik keserve s kétségbeesés helyett
csendes megnyugvds széllja meg hénykodé sziviket. Fel-
szdradnak a konyes szemek, s az elhunyt férjet és édes. apht
mindjért eltemetd fold helyett, a menynyre figesztik tekin-
totoket. Mi torténik azonban nyomban a prédikicid ezen.
épitése és hatdsa utdn? Megzendiil a biesustaté szivldgyité
hérfija, s a legélénkebb s egyszersmind a legsotétebb szi-
nekkel rajzolja a keserit helyzetet, mely a gyimol nélli |
maradt erdtelen dzvegyre s a kenyérkeresé nélkiil hagya-.
tott 4rva gyermekekre vir. Feljajdul erre a fijdalom édes
sikoltdsa, megered a méir apadni kezdett kdnyek ecsator-
ndja, s a legnagyobb tdprenkedés és Lkétséghbeesés ldthats
a mér deriilni kevdett arcokon. Sir és keservesen zokog
nem csak az Ouvegyés gyermekek, hinem az egész gylile-
kezett, Ime igy rontja le a bucsuztaté azt a keveset, a mit
prédikicié épitett.

De ha tetszik is sokaknak az ilyen bucsuztatd, s.épen
azért tovibbra is haszndlandénak vélik azt; lehetetlen, hogy
a jézan értelem udorral ne forduljon el a bicsuztaténak,
illet8leg bucsuztatdsnak azon nemsétdl, molyrél nyomban, §z6-
lani fogok.

Falun 4taldban az a rosz szokds divatoszik, hogy ha,
prédikdcidval és bicsuztatéval, vagy csak az utéhbival, te-
metnek valakit, ha mindjirt csak pehdny napos csecsemd
volt is a halott, legaldhb is egy féliv geneologidt iratnak,
dsusze a temetkezd felek; és a relctor a geneologidban leirt
minden egyes személytdl, névrfl-névre megnevezvén mind-
egyiket, tartozik elbdcsuztatni & megholtat. Borzaszt mun-
ka ez! Minden egyes nevet versbe szed a rektor s hallat
oly hajmerésutd versezetet, melytol undorral kell.hogy elfor-
duljon minden nemesebb érzés. De hdt, & rektor karhoz-
tatandé itt? Nem. Nincs olyan koltd a viligon, ki egy
széraz geneologist versekbe szedve, ugy tudna eldadni, hogy

¥
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ne sértse a j6 izlést. Tobbet mondok: nines olyan koltd
a nap alatt, ki az emlitett versezetet elkéssziteni felvallal-
4. Bs a szegény ref. rektor két forintért ezt is megtessi.
Miéri? Mert oldédje is ugy cselekedett s hogy 6 is igy cse-
lekedjék, megvarja, s6b koveteli t6lo a nép. Egy falusi rek-
tornak pedig mindent a népért s a nép kedve szerint kell
cselekedni még most is.., mert . mert; ,mi fizetjilk
rekt'uramat® ~ igy sz6l a legutolsé napszdmos is. Pedig a
ki fizet, az parancsol a mai viligban. Ezzel meg van ma-
gyardzva és fejtve minden, s a szegény rektor izzad a ne-
mes geneologia versbeszedésekor. Nagyitds nélkil dllitom,
hogy a bicsustatisnak ez a neme, vagyis, a geneologidban
megnevezett rokonok, szomszédok s mds egyebektdl valé
elbticsuztatss legaldbb is egy iv versezetet foglal magdban.
Ezt megeldzlleg, szintén legalabb is egy iv versezetet ol-
vas fel a rektor. Tehit minden bdcsuztatés halott temeté-
sekor két iv verset kell részint lemdsolni, részint késziteni
a rektornak. Ez olyan munka, mely a mellett, hogy hal4-
datlan, sok id6t vess igénybe. Minthogy pedig a munkil-
kod4s ideje a rektorokra nézve is a nappal és nem az ej-
szaka: 8k ig nappal irjik le s készitik a bicsuztatét. Ha
tohdt, ma reggel tudtdra adjik a rektornak, hogy holnap
délel6tt bucsuztatéval kell temetnie: azt az egész napob
bicsuztaté-irdsra forditja, a mdsnap délelétt pedig teme-
téssel telik el. Ugy van tehdt valéséggal, hogy minden
biicsuztatés halott temetése m4sfél nap tartja tdvol a rek-
tort az iskol4tél. Evenkint 4tlag fel lehet venni 1000 lel-

ket sz4ml4lé egyhszban 20 ilyen temetést. Tehdt 30, 40, |

50, s6t tobb napot is bucsuztaté-irdssal és felolvasdssal

tolt el a kisebb és nmagyobb ref. egyhizakban a rektor.
Es épen most értem mér oda, a mit be akartam

bizonyitani, hogy t. i. a ref. rektorok 4ltal végzett ha-

lotti bucsuztatds figyelemre mélté akadélya a népiskolai
tanitédsnalk.

Vajha, meghallanék és megértenék ezt azok, a kik
hivatva vannak e baj orvoslisira! Ime, a politikai hatéssg
egyszerre betiltotta nem csak a biicsuztatéval, de a pré-
dikdeiéval valé temetést is, azt advdn okul, hogy a kho-
lera-halottak foldbetételét nem szabad késleltetni prédiké-
cifk 6s bucsuztaték tartdsa 4ltal, s nem szabad a népet
temetésok alkalmdval prédikdcisk és biicsuztaték nallgats.-
shra bszszegyiijteni. Igen bolesen van ez igy! S ime azért
nem esik ki a vilig feneke, s nem hordjdk ki a hatérra
sem a papokat, sem a rektorokat. Eleintén elégedetlon~
kedett, sét zugott is nép, az igaz; de most mér megadta
magit 6s megelégszik egy rdvid konysrgéssel iz, melyes
temetés utdn a temetSben tart a lelki-pdsstor.

Vajjon, ha az egyhdzi hatésdg betiltand a bicsuzta-
téval vald temetést, vagy legalshb nem engedns ineg a
geneologidlk versbeszedését: mdskint lenne e a dolog? Tel-
jessséggel nem. Panaszt emelne ugyan a nép az egyhédz-
megyei kozgyliléseken a nem bicsuztaté, vagy a geneolo-
gi4t versbe nem szedd rektorok ellen, azt tudom; de ezt
csak egyszer tenné, mert megértvén hogy nem a rektorok,
hanem az atyédk drolték el a bicsuztatéval valé teme-
tést, nem hdborgatnsk a rektorokat.

Azt hiszem azért, hogy nem sértem meg a tanics-
bird, esperes .és segéd-gondnok urakat, ha inditvinyozom
ez alkalommal: hogy a legkdzelebb tartandé egyhdzmegyei
gyliléseken tordljék el a rektorok 4ltal eddig végzott bi-
csuztatdst, vagy legaldbb tiltsék be a geneologisk vershes
szedését, mint & népiskolai tanitds figyelemre mélté akadélydt

Nag;/ Sdndor,
vef. lolkész.

TARCA.

A német protestians egylet hete-
dik kozgyiilése.
(Folytatds.)

Schweitzban 1835—1861-ig élénk kiizdelmek folytak
e kérdés folott. Itdlia 1865-ben szintén az &llam jogénak
nyilvinitd a hésassig-kotést. A porosz kirdly mir 1843-ban
elismerte a polgiri hizassig suikséges voltdt. Szavdt most
be fogja viltani. Az allam koteles, minden tagja szdméra biz-
tositani a hézassig-kotds természetes dsi jogit. Az egyhdz
o joghil sokat megfosztott, E viszszaélések ellen csak a pol-
giri hizassdg biztosit. A fakultativ polgdri hdzassig csak
félrendszabély, célhoz nem vezet, 5 igy rosz. Egyeddl a ké-
telozd polgéri hdzassdg folel meg a célnak. Bs oz az egy-
biznak mit sem Art. Ezt bizonyitjdk a porosz és heszszeni
Reinprovinzban ésa bajor Pfalzban tett 60 éves tapasztala-
tok. E mellett bizonyit 4 év 6ta Baden is. Nem igaz, hogy
Badenben az egybekeltok '°/,,o mem ohajtotta volna az egy-
hézi Alddst. 1871-ben 4509 pér kozil csak 140 kerilie ki
» papot. Ebb6l 73 Mannheimra ¢s Pforzheitara esik, hol a

munkds osztély jelentékeny részének 4llam- és vallis-ellenes
gondolkozdsmodja ismeretes, A tobbi #szsuzes vidékre tehdt
az Oszszes szimnak fele sem jut, Kérdezfskddésére 22 ke-
rileth6l & kilonféle pirtok papjai egy kivétellel mind a pol-
gari hézassig mellet szélottak. Tobben kiemelték, hogy az
egyhdzi szertartds ez altal csak tisztAbb és innepélyesb lett.
Eddig mindenki kotelezve levén arra, e kényszer nagy mére
tékben csokkenté a szertartds dnnepélyességét. Most csak az
megy a paphoz, kit szive vonz oda. A kills§ kényszer meg-
sziintével, megsziinik az eddig sokszor tapasztalt gépies én-
tudatlansdg is. Most az illetdk teljes ontudattal teszik, a mit
tenni akarnak, A szabadsig mellett a felelfsség sulyit is
inkdbb érezik. Kopynyelmd hézassig, elvalds sat, eddig is
gyakori volt. Az ok tebdt nem a polgiri hazassigban ke-
resend6: konynyelmd elhamarkodds, kalmiri szdmitds, kalsd,
tisatatlan indokok, s féleg a munkés osatélynsl néhol mir
is fenyegeté mérveket oltott vallis és tirsadalom-ellenes

atheizmus sat, Orémmel jegyzi meg, hogy a mannheimi és
pforzhoimi munkdsok nagyobb része, valamint az 9szszes ko-
26p és polgari osztily 6s az egyhdz tobbi tagja ma is egész
buzgalommal keresik f6l a papot, s az egyhdzi 4lddst a hi~



293

zassdgi innepély korondjinak tartjsk. A badeni nép tulnyo-
mé tobbsége a keresztyén egyhaz és vallds irdnti tisztele-
tének és buzgalménak ez altal oly fényes jelét adta, mely
olott a vallist hidegen megveté materidlizmus és a hierar-
khiai elfogult pessimizmus csak pirulhatndnak, s melytél a
keresztyénségét kevélyen tagadd Strauss is hénynyen ki-
olvashatja a nem vart feleletet bombastikus kérdéseire: ,ke-
resztyének vagyunk-e még; van-e még vallisunk?* Szénok
tébbre becsiili e tényleges chfolatot, Strauss héhortos mivé-
re wogjelent minden cafiratnal.

Tovibb menve, megjegyzi, hogy az egyhdz kiteles se-
géd-kezet nyujtani az Allamnak a polgiri hizassig-kotés al-
kalmdval. Helytelenili némely papok renitens magukiartisit.
P8lhozza, hogy 1868-ban Poroszorszaghan 1000 esetndl ta-
gadtdk meg a papok nz egyhdzi 4lddst az azt kivinéktdl,
Ezzel szemben, szintén ellenzi barmily kis kényszer alkalma-
zés4t az egyhdzi 4lddst onkint nem keresékkel szemben.
Ezutdn az 5-ik tételre par megviligosité megjegyzést téve,
és a tételeket elfogadas végett a gyllésnek ajinlva, Luther
egyik taldlé mondatdval zdrta be beszédét. E mondat ko-
rill-belsl igy hangzott: — isten kegyelme a hirtelen zapor-
hoz hasonls. Meg kell ragadni, maskép elmegy és t6bbé visz-
sza nem jon. A Kriszbus evdngelioma eldszér a keletiek-
nek volt nyujtva, — nem kellett, s most nyakukon a to-
rok, Azutdn a nyugotiaknak, ezek is eljitszak, s most
nyakukon a papa. Okuljatok németek. Ragadjitok meg és
drizaétek meg a felétek nyujtott isteni kegyelmet !

Erre megkezdddott a vita, Csaknem mindnydjan a ja-
‘vaslatban ajénlott kotelezd polgari hdzassig mellett emeltek
5z6t, Csak Schoost, hamburgi lelkész szélott ellene, t4mo-
gatvin a hamburgi prot. flok egylet erre vonatkozélag bea-
dott javaslatét, mely a Hamburghan mér régéta érvényben
lov$ fakultstiv polgdri hézassigot ajanlja. Dr. Schréder,
wormsi jog tudés vele szemben a rajnai vidéken szerzett
tapasztalatok nyomén, a kotelezd plg. hizassig mellett sza-
vaz. Félhozza, hogy Mainzban 38 év alatt az evangeli-
kusok kozil csak 3 pir kelt dszsze papi aldds nélkil. A
vidéken még ennél is kedvezdbh az ardny. A mainzi piispdk
minden philippikdi és erflkvdései dacira sem tudta elrémi-
teni hiveit a polgdri hézasségtél, mely ott valédi talizménja
lett az addig sokszor veszélyeztetett békénmek.

Még péhr szénok roviden a bizottminyi javaslatok mel-
lelt szélott, mire az minden valtoztatds nélkiil elfogadtatvin,
a gyllés 2!/, drakor eloszlott.

Ebéd utén, 4!/, 6rakor a szakad6 esd dacéra, szép ko-
z6nség gydlt 6szsze a Thomas-templomban, a Reinecke kar-
nagy vezetése alatt Oszszedllitott templomi koncert meghall-
gatdsira. A jelentkezflc 1%/y tallérért kaptak e koncertre és
a diszebédre jegyet. Kulon jegy és igen sok kelt el. Nagy
élvezet volt, hallgatni a férfi és né tagok mlvészi énekét
és jatékat.

Németorszigon csaknem mindeniitt, de kilonosen éppen
Lipesében igen nagy mértékben emelik ezen émek- és zene-
karok az isteni tisztelet innepélyességét. Kitlsnostn a Tho-
‘mas-tomplomban egy 10—12 éves, fiukbhél 4116 kitdnden is-

kolazott ének-kar gyakran szeres kedves meglepetést az igw
teni tiszteletre odszszegyiilteknek,

Estve, a folybon tarté rosz id$ miatt, csak kevesen jot—-
tek oszsze a porosz vendéglGben. Rovid ismerkedds és inkibb.
csak helyi érdekii sz0valtds utén, pihenni ment a tirsasig.

14-én reggel 9 drakor csaknem egészen megtelt a
Nikolai-templom tdgas hajéja. A ,Befiehl du deine Wege¥
eléneklése utin, Lang Henrik, zilrichi lelkész erdteljes-
alakja tint el a saészékrfl. Minden szem fel§ irdnyult. Sok
roszat hallottak réla kegyes papjaiktél a jimbor lipcseiek.
Most eléttak allott Lang. Lesve lesték szavait. Szinte lelo—
hetett olvasni szemeikbdl az OGromot. A csalédds ez uttal
kedves volt. A szép beszéd mintegy apologidja volt a pro~
testdns egylet mikodésének, s egyszersmind tényleges céfo-
lata a szénok vallisossdga ellen szétszort rdgalmaknak. Ala-
pul a 119-iki zsoltdr 52-ik versét olvasi f6l. Megkisértem,

legalibb toredékes vazlatat adni a kitdnd egyhdzi beszédnek.

A régi hit és az ujabb tudomény kozt Athidal-
hatlan hézag tamadi. Az még mindig bizik és hisz a cso-
ddkban; ez mindendbtt szigorn térvények mikodését
litja és keresi a természetben. E meghasonlds itt és otb
tobbeket a szélséségekig ragadott. Némelyek minden torté-
neti alappal szakitva, magdt a vallist is el akarjik dobni,
Méasok — tén e tulzast6l is viszszarémiilve — csak az Gsdk
hitében vélnek ddvot és nyugalmat taldlni, viszszatérnek a
csodak istenéhez, ki Snkénylleg korméinyozza az egész min-
denséget, s kénye-kedve szerint rendezheti, zavarhatja a ter-
mészet folyasat. E két szélséség — atheizmus és orthodo~
xizmus — kozt kozbll 4ll egy jelentékeny tomeg, mely sem
a tudoméiny vivményait f6ladni, sem hitét, vallisat megtagad-
ni, nem tudja és nem akarja, hanem ama két széls6ség kozt
hinyatik. A kétely tengerén Scylla és Charybdis kozt forog.
Szénok ezek felé nyujtja kezét. Vajha, elég erés volna, ket
biztos révbe — a vallis és tudomany egymds kozti kien
gesztelddésének biztos révébe segitni. E végre okokkal igyek-
szik Oket meggybzni a felfl, hogy:

1) még sem oly veszélyes oly vilighan élni, hol min~
den vAltozhatlan t6rvények szerint térténik; és hogy

2) e torvények sehogy sem veszélyeztetik, sdét inkédbb
az 0t teljes joggal megilletd elsd helyre, &sitronjira he-
lyezik viszsza a valldst.

Csak kills6, mekhanikus erék mihelye volna-e a vilig?
Nem. Litjuk és érezzitk, hogy a felhd tornyosulisiban,
a fa virdgzdsiban, a kis maddr éneklésében: mindeniitt
egy bel6lrdl kifelé haté élet nyilvinul. Egy ily vilig polgéra
az ember; s ming idvos, tudnia és éreznie, hogy a vilig,
melyben 6, szigoru torvényeknek hédol; hogy 6 mem a vak
sors szeszélyétll, hanem orok torvényektdl fiigg. Az éj ré-
mei és a pokol gonosz szellemei elenyésznek, A kicsinyes
6s aggilyos kérdések: miért tette isten ezt, vagy azt; miért
sujtold az embert igy, vagy ugy: elnémulnak. Az ember-
tudja, hogy ugyanazon torvények szerint éri 6t a j6 és a.
rosz. Orommel fogadta a j6t; békével kell tirnie a roszat,
is. Hisz, mint polgir is, nem hoz-e sokszor dldozatot az
4llamnak a rend és torvény fontartdsiért? Hit, nem a szen
vedések iskoldjabil emelkedik-e fdl legtdbbszor az ember
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A 6t . becsét az élvezet és Aldozat kblesings valtakozasa ad-
ja meg. S mihelyt ennek vildgos tudatira jub az embor:
azonnal elnémul ajkin ‘a béketlen panasz, azonnal kiengesz-
telédik .a mindenség kérlelhetlen torvényességével, a termé-
szeb -rendes folyasival. E vilig-nézlet edzi az erkélesi tett-
erdt. Az elkovetett biln szenynyét emberi kéz le mem mossa
r6lad. Onkinzds, pap-pipa iméja itt mit sem hasznd) neked.

Csak. ha erfd és batorsigod .van, asz erkolesi vildg elhagyott.

vaganyiba viszszatérni és oda viszszatérsz, csak akkoer tit-

nik el homlokodral a Kain bélyeg; csak akkor vagy ismét

szabad, csak akkor lesznek megbocsatva bineid. Ily termé.

srebi. torvényekon . nyugszik egész életiink, Mentd csodik se-
hol sem tartjik viszsza a természet rombol6 kezét. Az dr
hullimainak. egy orthodox lelkész iméija sem képes utjdt. Alla-

ni,..A tdzyész jambor és gonosz hiza kozt killinbséget nem.

tesz,  Miért rettegett egykor a palydjit becsilettel megfu-~
tott, oreg is a halilos Aagyou? Mert az ismereblen, kénye.
kedve szerint mikodé istent6l félt ; nem bizott benne. Em-
berek, baratok, papok -— évszdzadokon 4t dpoltdk ezen alap-
tq,,l;cui félelmet, hogy aztin sajit érdekiikkben kiszakmanyoljak.

A jelenkor embere nmem rvetteg tobbé a haldltél. Mert.
tudja, hogy a halil nem a haragvé isten biintetése, hanem.

a sziletés természetes kovetkezménye. A jelenkor embere
is. hiszi az orokéletet, — a természeti torvények alapjin biszi
agt. Oly szomoru volna tehit, egy ily torvényekhez kotibt
vilsgban élnit? Csak hideg és szivtelen torvényel volndnak-
e azok a minket kornyezd torvények!? A kér.dés,, tagad-

hatlanul jogosult. Sokan vannak, kik a vallist egészen. el.

akarjik dobni. Ha természetes és ordk. torvények szorint
toylénik minden,— mi szitkség akkor istenre!? Azonban, az

emperiséget legrégibb, legnemesb és leghatalmash Gsztonétdl.
— vallasitél oly konynyen megfosztani, nem ilehet, A vallds,.

a torténet tanusiga szerint, mindig a leghatalmasb faktor
volt az emberiség életébon. Az emberi élet vasarmapja
volt az, és lesz orokre. Ha a kilvilig sujtold az embert,
az ember mindig dnmagéba méjjedt, lelke a mindenség kut-
fejét keresé, s azt megtalilva, a Jikob lajtorjijin hozzd emel-
kedve, nila mindig békét, nyugalmat, erlt és vigasztalast
taldlt. E driga kincset, az erd és tidv e mérhetlen és pdtol-
hatlan forrdsit foladni, nem szabad és nem lehet, Minden
nagynak és dicsonelk laghiztosb emeltydje a vallis volt. Hogy
mi a szép és j6 — azt tudtdk a gorog bolesek is; hogy wi
az. igaz és helyes — azt tudtik a héber profétdk is. Gyuj-
tani, még sem tudtak. Uj eget. és uj foldet csak a Méiria
fia mutatott az emberiségnek. A reformacié eldtt. is oppo-
ndlt az 4llam a hierarkbidnak, akkor is kiizdott a folviligo-
sulisdg ; a- legfinomabb mivellség sem képes, egy kort a visz-
szaeséstll megvonni; erre csak a vallisossig Xépes.

Benkd Lejos,
lolkész jelolt.
(Vége kovetkezik.)

VIDIINESYT L)X T.

Szomoru dolgok.

Az Ermellékérdl, szep. 2, 1873.
Nagy tiszteletii szorlieszt ur! Az Erd. prot. kizlony f.
évi 34-ik széminak nyilt postdjiban arrél méltéstatik panasa-

kodni, hogy vidéki tudésitdsokat nem kap. Sajnilands, hogy
a hivatottalk nem tesznek eleget hivatisuknak; pedig, hiszen,
volna elég. tirgy, mirdl irhatninak, akir egyes egyhazainkaby.
akir egyhdzmegyéinket tekintve. Az egyes egyhizakban mi..
nevezetes mozzanaiok torténnek, vagy az egyhdzmegyékben .
a tartatni szokott kozgyllések wmikint folynak le, azokon,.a,
nevezetesb . tdrgyak mikint dontetnek el sat. mind olyanok;,
wiket érdekkel olvasnink. Ezek megirdsara pedig — ugy vé-.-
lem — leginkdbb hivatottak volndngk az egy.-megyei jegysd,:
atyafiak, kiknek a jegyzOkonyv kezpkben 1évén, a leghivebben.,
adhatndk el a tirténteket. Igasz, hogy a &. jegyzdknek, kivalt

egy ily nagy egyh.-megyében, mint a szil.-szélnoki, sok

dolguk van; de meg is-— még ig, iddnkint csak kildhetné-

nek egy rovidke vidéki tuddsitdst, hogy tudjunk egymdsrf}
valamit: haladunk-e, vagy maradunk? Ezeket eléro bocsitva,

kérem a n. t. szerkesztd urat, legyen szives, becses lapjiban
helyet adni a kovetkezd soroknak, melyekben e vidéken tor-
téntok és nem torténtek kozil egyet €s mést a leh.td 1o

vidséggel megirok,

Nem tartoznék, e levél keretébe, de.a menynyiben a
kepe-rendszervel gszszekiottetéshben van, még is, azt hiszem,
helyén van, ha az idei szilk, termés megirdsin kezdem o lo-
velemet. A tavaszi késd hideg, a rogsde, de kilsndsen a
nagy mértékben elszaporodott egerek idei aratisunkat csak-
nem tinkre tevék., Tudok egy pap-tirsawat, ki sajit papi
f61djérél éppen semmit sem, arathatolt. A wellette levd ta-
nitéi féldet, 4 koblost, pedig felibe vetette volt be, ebbdl az
aratﬁ részt kiadvan, maradt kettejoknek egy véka rozs; 6s
a 4 koblos foldell egy véka rozson osztoztak pap és tanitd.
Van olyan gazda, kinek yeiéseivel az egerek kiméletesen bdn-
tak ugy, hogy keresztje a masfélvékdt s néhol szikin a
két vékil is megadta; de olyan nincs egy is, kinek anynyi
termett voina, hogy haztartdsdra s ruhdzatira elég legyen ;
olyan pedig sok van, kinck vebtni valéja sem termoft megt
Mint monddm, e szik termés a kepe-rendszerrel nagy osz-
szefiggésben van; mert miatdn sok egyhdzbél méy a bdv
termésit évekbd! is tudnak felmutrbni paptirsaint kepo -res-
tincidt, wit lehet varnunk most a esapisos évben, m.ddn
az egyhdztag hogy ba nem fizeti he kepéjét. igazan azért nem.
fizeti, mert nincs honnin fizessa? B.zony, szamara dolng
oz; szoworu jivenddnek nédzinc olébel A dénmni-illetéxeb
veve papok csak inkdbb bistositva vannak; de mi. xiknnk
kepébdl koll élniink, nem tudom, hogy jovink ki a jovi wre-
tasig, mivel rahAzkodunl, s mivel bunithubjok gysrmakeinsel? U

Ad vocem: tanittatdas; 1o ixsmlgilox ezy szimo-
ru dologgal.

Szil.-szélnoki

exvhdzmoagvén  U4id-ben a legnu. obh

dgybuzgdisagsal aluitott o 2 e ol mallé, a se oy

és jh igyekezetii wyarmaxex tin vérath, ox -
intézetet egyess i+« ALY o bemen
tatt adakozdsai bl 1Ba fennd ) ! ndne, 9=
hat 7 évig, Mir  wa! {un,
meg kellett ssin.v.a- X jeEsy g
elhauyagolt bfize é2 " tvok-
ben az iger, oy bk a ls o Ln e

Iyekrdl nom  szniw namezyoi  elognedsigun k-
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Ppér minden intézkedést -megtett arra nézve, hogy a felhal-
"fozodott vestincidk tisztaztassanak s beszedessenek, és erd-
§e,n elhatarozott célja, az intézetet bar csak nvolc szegény
,gyermek szdmira is ez évben ismét felillitani; de a restin-
-0k o saziik terméses évben alig ha fizotni fognak, s igy fél6,
'hogy a2 nemes ¢él ez évben is csak eélnak ‘maradt Bz is
‘szomoru dolog!

Ad vocem: resténcia.

Err6l ismét az jut eszembe, hogy szil.-szélnoki egyh.-
megyénk 1868-ban volt szerencsés, a koz szent zsinatot ke-
belében tisztelhetni. Ennek tartisa végett magunkat s egy-
hétainkat ardnylagosan megrévén, a rovatalt igen sokan a
stfikségolt iddroe nem fizették bhe, minek kovetkezése az lett,
hogy a sziikséges koltségeket a koz és ozv.-drvai pénztar
segitségével fodezhette az arra kinevezett, bizottsdg. Azonban,
az dkkor restdncidban marvadottak utélagosan lkevés kivétellel
befizették ilettékeiket, do azért a nevezett pénztirakban még
ma sem fizettotott be az azokbdl kikolessnzdtt oszszeg s igy
a szegbuy pénztdrak e célra kikélesonzdtt t0kéi gyimolesto-
lenill hevernek; s&t a zsinati koltségekrdl val szdmadds sincs
tudtomra még eddig tisztézva; pedig hizony ez b év éta meg-
torténhetett volna mar. Aztdn, vannak itt még més egyéb
yestancidk is, melyek megérdemelhetnénok egy kis szellfzte-
tést, de most hoszszas lenni, nem akarok. Legyen elég most
ez, ‘mort ez is szomoru dolog! Végre,

A n. t. szerkesztd ur engedelméhdl, hadd irjak le még
egy érzékeny és szomoru jelenetet, mely mindnyijunkra néz-
ve, kik papok vagyunk, megdshbentd lehet, ha csakugyan igaz
.agon szélasforma: ,hodie mihi, cras tibi.“

‘A kozelebb tartott egyh.-megyei tandcs-gydlésen sze-
‘rencsém volt, jelen lehetni s ott fijé kebellel hallottam pa-
naszkodni egy szolgélatdban s a koziigy irdnbt tanusitott
szdmtalan érdemeiben megbszilt, 64 éves oreg paptarsunkat,
ki papsidginak 37-ik évében jelenleg a 29-ik évet tolti koz-
szeretethen .egy oly egyhézban, melyben a kozelebhi években
mind kil, mid bel csin, mind mivészi tekintethen egész egyh.-
mogyénkben a legdiszesebb és koltségesebh templom emelke-
dett ugyan; de a parokhiai épilotek minden mellék épiile-
tekkel s keritésekkel elavult rongyokhdl édllanak,— s ki a
mellett, hogy ogyhdzihan minden nemes és szent célu t-
rekvésekben — s igy az emlitett templom épitéséhe is mun-
kdson folyt be, killon maginy-alapitvinyokat is tett egy-
hdza javira; igy példdul: a szegény gyermeokek dijnélkili
tanittatdsira 40 fri. alapitvanyt, a liozelebbrdl Bécshél ho-
zatott orgondra 20 frtot adomdnyozott s ki az egyhdunak,
1844-ben oda koltézkodése alkalmaval, ott talilt csekély t6-
kéjét, mely mintegy 124 frthél 4lt, az 1862-ik v végéig
hi kezelése mellett 83169 frt. .19 kra emelte, s ki kézelebb-
rdl sok utdnjaris és kelés &ltal 58 frb. kirosoddsbdl men-
tette meg egyhdzat, a menynyiben az adévégrehajté a ren-
des adén felil enynyivel tihhet hardcsolt fel az egyhdzon,

middn ezt viszszakovetelni, az egyhdz-tagok koziil senki
sem lépett fel, a szegény oreg papnak kellett utévégre is
a szatmiri pénziigy-igazgatésighoz folyamodni, s igy sikeriilt
az igazsigtalanul hardcsolt 58 frt. tobbletet viszszanyerhet-
ni, s ki a mellett, hogy egyhdziban minden papi kitelessé-

geit pontosan végezi, az egyhizmegyei kozigyek viteléhsn
is munkdson s a legnagyobh {igy-buzgésiggal, elégszer on-
haszna feldldozdsival is nagy mértélkben befoly, ezen érdemelk-
ben megdszilt oreg paptirsunkat hallottam keserd érzések
kzott panaszkodni azért: hogy §tot a tks. figondnok r,’'s
helybeli preshiterek 6és a n. t. esperes ir jelenlétében csu-
fosan lepirongatta, lepiszkolta, dllitvin a tohbek kdzott, hogy:
»0ly tétlen, mint sok mas papok, kik semmit sem
tesznek“. Vajjon, mir hidnyat és melyikiinket értett a
»S0k mas papok® alatt a tks, fégondnok dr, j6 lett vol-
na, megnevezni. Bs miért tértént mindez? Csupén csak azér,
mert eogy a papi telket keritd, Allitblag ez olott 82 §ve
vel késziilt, veszszdbdl font gyepd, anynyira megavult 16vén,
hogy mAr éppen haszonvehetetlen: szegény oreg pap-tdrsunk,
miutdn hidba esdeklett mind a szémadé, mind a tks. fé-
gondnok dr elstt, hogy ecsindltassik meg, s miutdn mind
kertjének véteményeit, mind az udvarin 18vé széna és szal-
ma takarmanyit a falusi marhdk és sertések pocsékkd tebbék:
az eporosi hivatalhoz mert folyamodni sannak
intézkedését kérni a papi parokhialis telek be-
rittetése végett. Erzékeny megindulissal vette 64 6vés
dregiink keserit panaszat az egyhdzmegyei-tandces, s hogy
mi hatdrozatban 4llapodott meg e térgyra nézve, azt hiszem,
majd a b, jegyz8 dr kozélni fogja. Ime a példa, hogy érde-
meink utdn is, ha sztikségeinkben, szorongattatott dllapotunk-
ban szét meriink emelni egy felsébb hatésighoz, mi a jutal-
niunk! Tme a példa, hogy nekiink prot. papoknak, ha seb-
jéink vannak, hallgatnunk kell, nem tandcsos feljajdulnunk,
mert, miként a ftd. piispék r a wult évi egyhdzker. gyil-
lésen tett jelentésében igen talilélag megjegyzé, ,ha a lel-
kész a torvénytelen eljdrds ellen felszélal,
2z eloven szenet gyiijt fejére“.
Bizony-bizony, még ez is szomoru dolog!
Ermelléki,

KULONFELEK.

= ,A vallagos eszmék torténetének” misodik s
utolsé kotete, lapunk fOmunkatirsatél — Stein Janosndl —
megjelent, Szerzé sokkal kozelebbi viszonyban 4ll lapunkhoz,
hogy sem Hivatva érezhotndk magunkat ¢ md dicséretére.
Tdzetes méltatisit valamelyik kevéshé érdokelt munka-tir-
sunktél virjuk. Mi ezuttal csak anynyit jegyzink wmeg, hogy
tartalma a Krisztus kordtél kezdve, a legujabh iddkig az dsz-
szes vallisos mozgalmakrdl dttekintést és tijékozist nyujt
s csatolva van hozzd még eogy figgelék is, a magyarok Os-
vallisdrél. Ugy tudjuk, hogy fitanoddink nagy vésze kézi-
kényvill mar el is fogadta 's példdjukat a kirdlyhdgon-tdli
atyafiale is kovetik. Kozelebbrél mutatvinyt koalink belSle
s reméljiik, hogy lolkész-tarsaink java siotni fog, e miivet
megszerezni,

= A mint a helybeli lapokbul olvassuk, Uhlér
P4l, piarista a lolozsviri rom. kath. liconmndl, kilépett a
szerzethdl s unitariussd levén, mint tandr fog alkalmaz-
tatni ugyanott. Rovid idd alatt Berec Amntal, dr. Cs4-
sz4r Kdroly, Parddi Kilméin és most Uhldr 1épott
ki e szerzetbll, Bz bizony, az iddk tanuja; hir mésfel6l
nem hidnyzanak a Bélus atydk és — Nemes Anicétsy
persze, wAs szerzetnél, N6 hiszen, a ,Magyar 4llam*
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megdolgosta e lapok szerkesztdjét abban a hires kauzidban
pharc egy hulla felett® (31 sz.)! Legkozelebbrdl pe-
dig a kultusz miniszter, Fogarasi § excellencidja panasza
Tkovetkoztében, feleletre szoritotta a kolozsvari tandcsot “el-
Jjardsaért ugyanez tigyben. Kivincsiak vagyunk az eredményre.
Minden roszra el lehetiink készilve ez ultramontan vilag-
ban ;... de — hala istennek) — Kolozsvartt megszint a
khélera!l

= Sok olyan dolog van a vilagon, s6t a mivelt
népek kozéletében is, melyre mi, vitéz magyarok, lenézé Ii-
csinyléssel szokbtunk tekinteni, Ilyen, a tobbek kozt, a zene
és mindenek eldtt, az ének. Oh, tudjuk, hogy magyar né-
pink nagyon is zenekedvelS, ha a cigdny huzza; de azt sem
feledjitk el, hogy Németorszigot hogyan kacagta sok szép
lélek, midén a sok dal-egylet, dalkér sat. dszszegyilt évente
s finnepet ult 6s énekelt. Ks ez az énekes Németorszig a
végén megverte Franciaorszagot. Arra senki se gondolt, a
zene és ének magasabb rendeltetésén kivil, hogy az egyesiilés
maga és a gyakori talilkozds wind kozszellomet képes ki-
fejteni. Ma sem igen gondol; mert az, a mi nilonk e te-
kintetben torténik, ha semminek nem is, de igen kevésnek
mondhaté., Lam, Svijc e dolgot sem engedi kisiklani miveld-
dési életébll, s a hat éves gyermektfl elkezdve, minden ta-
nulétdl megkivanja az énekben valé eldhaladist csak ugy,
hogy nagyot mondjunk, mint akdr a kdtékhizmus tuddsat.
S épen ezért e kis orszagocskdban nem kevesebb, mint 479
dal-egylet mikédik és orvend viragzasnak s teljes elismerés-
nek, melyek mellett még minden varosban, vagy kizségben
is van ének-kar. Hogy miné hatdst gyakorolnak ezek az er-
kolosokre, a szép irdnti érzék fejtésére: arrva ez idd szerint,
nem terjeszkediink ki. Csupin azt kérdezzik, hogy miutdn
nalunk protestdnsokndl az isteni-tiszteletnek elég fontos vé-
szét teszi az ének is: hdny pap, vagy kintor veszi magi-
nak a firadsagot, hogy kizségéhen ha nem is 6szhang-
zatosan, legalibb tirhetd éneket lehessen hallani? Pedig
az ének-tanulias és az abban valé gyonyorkédés hany 6rat
foglalna el azoktdl, kik most a korcsomiban keresnek szo-
rakozdst! Van elég tér a munkira, a ki dolgozni akar; a
ki pedig dolgozni, nem akar, ne is egyék — mondja az
apostol, — mig egy szép német dal igy zeng:

2Wo Man singt, da lass Dich ruhig nieder

Nur bise Menschen haben keine Lieder !¢

== A vakbuzgosag az, wely megszdllotta jelenleg
Franciaorszdgot; azt az orszigot, melynek legtobbet
koszon az emberiség, hogy birtokdba jutott oly jogoknak,
melyek jelzik méltésagit. Eljttink nem Sedin alizata meg o
folséges népet; hanem az, hogy most oda vetette wagit a
jezsuitdk karjai lkozé: felajinlottak Franciaorszagot ,Jézus
szent szivének® és e z4szl6 alatt hicsukra indul az
egész orszdg s dldozatdul esik a munkitlansignak, a kicsapon-
ghsnak és csoddba hiszen, csoddt vir a helyet, hogy mun-
kédlkodd lenne és mem &lom-14t61 Ha igy pusztul amaz
orszig, mely az eszmék bolesdje : mit varhatunk azokbil, me-
lyek csak recipidlnak ?

— Elszasz és Lotharingia elvesztésével egyszers-
mind elveszett a straszhurgi theol. faknltds is Franciaorszag-
ra nézve. Bzt pétolbatni, ,a theol. tudominyok sza-
badelvit iskoldja“ név alatt egy uj intézet fog megnyilni
dec. 1-én, Parizsban, mely nem csupin theol. fakultis lesz,
hanem tudominyos oktatist nyujt, kényvtirt alapit, lapokat
jhrat, theol. kérdésekre palyadijakat tidz ki s figyelmet for-
dita” prédikdcié omelésére. Programmja és tanirai nem mind
szabadelviiek ugyan, de mégis jobb, mintha éppen semmi
sincs; 5 minden esetre, ha ¢ntudatlanul is, munkilni fogja
az eszmék terjedését.

= Az olaszorszagi hivatalos lap kéali az eredményt,
melyet az egyhazi javak eladisa mutat 1867 — 1873 jul.
31-ig. Egyedil juliusban 3.516,433 lira folyt be. 1873 ja-
nudrtél fogva junius végéig 24.316,602 lirdt vettek be.
1867-t61 fogva jul. 31-ig, Oszszesen a kivetkezd szimok
tintetik eld a hevételi 422.130,729 lira. Lém, ez a legka-
tholikusabb orszaghan torténik, hogy a ,holt kezen“ levs
javak az orszag felvirdgoztatdsdra fordittatnak; mig ndlunk
egy kath. plébanus elftt megretirdl a miniszterium, s6t nem
egyszer az orsziggyllés; hanem, a mi kameratikumaink jo-
gos iigyét elutasitjik!

= Az észak-amerikai methodistak, folyé évi jul,
13-4n minden nemit Gnnepélyes formak kozt iilték meg sz4-
zados emlékét az clsé kenferencidnak, melyet Philadelphidban
tartottak 1773-ban. A methodistika legbefolyisosabh feleke-
zet Hszak-Amerikiban, miutdn az Amerikai 631,082 egybiz-
b6l 21,337 az ovék, melylyel egyetlen mds felekezott nem bir,
s vagyonuk korél-belil 70.00(,000 dollirt képvisel. Szaz év
elits csak 1160-on voltak, mig most szamuk 6 50(,006. A.
methodistak utdn a baptistik vannak legtdbben.

HORVZTETNEK.
860 —1873.

A kolozs-kalotai egyhdzmegyéhol

1) Mésodszor koroztetik a m.-gy.-monostori kdntor
tanit6i allomas, fizetése 432 frtra van szamitva, alkalmas
lakhazzal, melynek bazi kertje, a veteményesen kivill, hirom
szekér szénit terem, alkalmas iddben sarjut is.

2) A zsoboki kdntor-tanitéi &lloméds: fizetése 264 frt--
ra szamithat6, ide nem értve a kdntori lakdsi, kertet, a te-
met8 !/, rész gyimoles-termését és a terméshdl valé jove-
delmet.

3) A nagy-petrii kéntor-tanitéi allomas, fizetése:
a) Az egyhdz magtardbél 50 nagy véka tordkbuza.

b) A kepe-fizetiktil 40 nagy véka részint rozs, ré-
torskbuza.

¢) 10 frt. osztr. értékben.

d) Minden tanulétil !/, szekér fa: tinulék széma 35.
Betiizéktdl 8 kr; olvaséktil 13 kr. o. é.

¢) Fa-kepe, 9 szekér.

f) 16 véka féréji szanté, melybdl 4 vékira valét az
egyhdz miveltet 6szi mag ald; a tobbit a tanité mivelteti.
Az ad6t az egyhdz fizeti. Ezen foldek fel véltva hasznilhat-
nak 3 fordulén,

g) Lakis, veteményes és gyilmdlesos kertiel, melynek
terillete két hold.

h) Temetés: énekszéval 20 kr. bl’lcsuzta.tz’wssal}o kr,

i) A temetében terem egy szekér szénaja, mibt a ta-
nité wivel,

4) A szent-ldszléi  kdntor-tanitéi Allomas.
299 frt. 983/, krajcir, mely ekkint j6 be:

1) 107 kepe-fizetd 1 véka tisztabuzat 1 frtba szimitva.

2) Garas pénz ugyanezektdl 38 frb, 97 kr.

3) 8 6l hoszszu tlizi fa, 5 frt. szdmitva.

4) A Xouségibl fél nyil erds 4 frt, szédmitva.

5) 6 darab szénté és kaszdlé haszon-élvezete 109
frt. szdmitva,

Pilydzati hat4ridd wm.-gy.-monostorra okt. 7-ike, 2 toh-
bire okt. 15-ike, A jelentkezdk folyamodvinyaikat b. Szakécs
Istvin esperes aa.-hoz Szb.-Lonara (u. p. Gyalu) Kildenddk,

Kolozsvartt, szept. 8, 1973.

Pispoki meghbizésbél,
a titkar.

szint

Pizetbse

Fémunkatérs: szAsz pomokos.

Felols szerkesitd 6s kiad6: szAsz GERO.

Nyomatott Stein Jinos m. kir. egyetemi nyomdasz betiivel Kolozsvart.
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»Biztositsunk magurknak.*

Az ,Erd. prot. kozlony* folyé évi 26-ik sza-
maban egy inditvany jelent meg a fonuebbi cim alatt.

Az inditvAny lényege ez: biztositsa minden
pgyhizmegye mags keblileg magit; bistositdsi ala-
pul az Ozv.- Arva-tdr pénzei jelzi; vagy Dbiztosit-
gynk keriletileg, alap legyen egy évi 4llam-segély,
14,000 frt,

Magvallom, engem nem lepett meg maga az
inditvdny , mert ez méir egyhdzmegyei kozgylilé-
siink el6tt is lejirta magit, més alakban, de éppen
ez az inditvany; nehdny perc alatt egyhangulag ki-
mondatvan red, hogy elvettetik azon indokbil, mert
gyllésiink az ozvegy-arva-tér alapjat ,fidei commis-

sum“-nak tekintvén, nem érzi magdt jogosultnalk, |

kockdra tenni ast a t6két, melynek célja nem nye-
részkedés, hanem ozvegyek és elnyomorodott agg ta-
niték és papok segélyezése.

Léssuk. inditvdnyozé mivel akarja, megkedvel-
tetni inditvinyat? Azt mondja, hogy minden bizto-
sito-intézet elsé sorban magdt Diztositja, s azuidn

mist. Ha igy lenne, akkor nem olvasuink anynyi
bukast !
Igaz , minden Distosité-intézet nyerészkeddsre

szmit ; de a kovetkestetés, hogy nyer, nem minden-
kor &ll.

Nézztik ceak azt a sujndlt tomérdek pénzdszsze-
got, mely egyhdzmegyénkbél évenkint a Viktoria er-
szényébe vandorol, szemben a biztositd, oszszeggel.

Az elnoki jelentds szerint a Viktoridnak bizto-
sitds fejében fizetiink évenkint 300 — 400 frt. koril;
a biztositott oszszeg 35— 40,000 (a szdmokra tisz-
tdn nem emlékszem) és sem 6én, sem tobbi tagja
gylilésiinknek nem borzadott meg a fizetendd ovszszeg
pagysdgdtél, mit bebizonyitott azzal, hogy mikor a
keziimk alatti inditvAny széba j6tt, még vitdt sem
idézett eld, hanem egysseriian elvettetett; holott pe-

dig a mi gyiiléseink nagyon beszedések, hangosak
szoktak lenni.

Itt helyén latjuk a Diztosité intézetek gletfel-
tételérdl szdlani.

Mindenek felett, ers alappal kell rendelkeznie,
hogy a Dbiztositott 0vszszegnek legaldbh kétszeresét
meghaladja. Halva sziletett az az intézet, wmelynek
alapjat a biztositott dszszeg menynyisége felilmulnd.
Mér pedig, a mi kebli biztositdsunkndl leg&lé,bb tiz-
szeresen lenne magasabb a biztositott oszszeg a biz-
tositdsi alapuél. A mi dzvegy-frva-thrunk alapja 5,690
frt. a biztositott dszszeg 835—40,000 frt. Hova tud-
na rejtézni cikkez8 bardtowm, ba inditvdnyit elfogad-
nék, s két-hdrom szerencsétlen tiizeset felemésztoné
az tuvegyek és arvak konynyei széritéstra, keserveik
enyhitésére alapitott tékét; s a szé teljes értelmében
fistbe menne; hova tudna, mondom, rejtdzni azok-
nak -dtka és konynyeik eldl, kiket egyetlen gydim-
pilcdjoktdl megfosztana? Vagy az efféle kdrokat a
kovetkez szerencsésebb 6vek nyéreményébdl reméli
kérpétolhatni ¢

A Viktoria biztosit 7 évre még pedig 2 hete-
dik évre ingyen. Annak, hogy én pap vagyok, ma
éppen hét éve; ez alatt az idd alatt volt egyhdzme-
gyénkben a mi épileteink kozott hat tizeset: Hé-
vizen kétszer, N.-Solymos, Délya, Ege és Telekfalva
kozségekben. Vegyink fel kozségenkint 400 frt. kdrt,
ez teszen 2,460 friot; fizet az egyhfzmegye éven-
kint 350 frtol, ez 2100 frt; toht, vessteség 300 frt,
De hdtha szerencsétlenebb évek kovetkeznének;.s tor-
ténnék évenkint 3—4 kareset, 5—6000 frt. Két 6v
alatt semmink sem maradna, s6t nem iz tudodnk
fizetni, mert honnan lehessen 35,000—40,000 frt.
értéket 5000—6000 frt. tékével fedezni? Igy, azt
a szép kis t6két, melyet eclédeink sajit zseb8kbil
alapitottak, vagy legaldbb kezdeményeztek s refnk
hitbizomdnykép hagytak, s melyet nekiink kényink
szerint haszndlni, nem szabad: pdr forint remélhetd
haszonért 83 —4 4v alatt semmivé tennlk ¢

Nagy pénz-intézetek millidkat veszthetnek &s
még sem buknak el, mert a milliék mellett még



298

millik maradnak és van segéd-alapjok, sokbul so-
Kat lehet kockéstatni, jobb jové reményébeu; de mi-
kor az alap-t6két a biztositott t8ke tizszeresen is fe-
lilmulja, a bukds elkeriilhetlen. Az elsé nehézség
tehdt az alaptéke-hidny!

A mésodik feltétel is hidnyzik: a kezelés,
melynek hidnya, vagy rosz szerkezete a legszilérdabb
alapon nyugvé iniézetet is a bukds orvényébe sodorja.
A kezelés jar a legnagyobh bajjal.

Hogy lehetne berendezni a kebli hiztositdsnél a
kezelést: err6l nem sz6l az emlitett cikk.

Nézetem 6s a dolog természete szerint, elndk
az esperes lenne, pénztirnok az egylet pénztdrnoka ;
mert hogy kilon elndkot és pénztdrnokot tartsunk,
akkor 2—3000 frtos hivatalokat kell beallituunk, s
igy az egész alap hivatalnok-dijazdsra fordittatnék.
De az esperest nem is lehet ezz»l elfoglalni, mig az
esperes pap is, ez inkibb tiszteletbeli, mint dijazott
hivatal, és esperesi bokros teenddje mellett papi teen-
ddje is elég van.

Es mésfell, pénst kellene tartani kéznél, egy
pér ezer frtot, hogy esetleg rokion fizethessen; vagy
j6 hiteld kereskedd hdzzal kellene szerzédésre lépni,
hogy elélegezze a kérteritéseket; de én nem hiszem,
hogy ilyenre faldlndnk, Ime, a bokkend!

Eppen .ezen érvek szélanak a keritleti biztosi- .

tés ellen is; azzal a killonbséggel, hogy it méar 1ga-
z6n egy egész iroddt kellene bedilitani, mely 10 —
12,000 friot emésztene fel, ha lenne? A nobile offi-
ciumok rég lejrtak, ingyen szélgélatot nem kivén-
hatunk; még olyan hivatalnokokat is fizetniink Xkell,
kik a tAblabir6i korszakban még sekretériust is tar-
tottak szAmunkra; és ez a maga rendén van, mert
igy legalabb felelésségre vonhaijuk hivatalnokainkat;
a kotelezettségnek joga is van.

De, van itt a kertleti biztositdsndl egy mds
baj is, a mit el is kellene hallgatuom: ez az, hogy
minden egyhdzmegyében kellene egy féigynokuek len-
ni, kéresetek felvételére ezek szdllandnak ki; mert,
hogy felteszem, Kolozsvarrél jéne szemle-bizottség,
ez aztan igazdn nem lenne gazdilkodas -— a kerii-
leti digynokok aztén vallandk amaz elvet: quisque
sibi proximus est; igy, korabbi kéreseteket kifizetné-
nek, de bizony a tobbiek semmivel maradnénak, sem-
inivel maradna az anyaszentegybdz, és vitorldinkat
vszezevonva, ujbél csak a Viktoridhoz, vagy més in-
tézetekhez fordulndnk biztositds végett.

Szerény véleményem tehat ez inditvényra ide

megy ki: fizessik pontosan a jé indulitu intézetek-
nek azt a csekély dijt és akkor orvendjunk legink4bb,
ha évek hoszszu sorn ingyen fizetiink, nem levén
kénytelenek, kirtéritésdrt folyamodni; mert ekkor, még
tobh kedvezményben is tudna részeltetni.

Ne népszerutlenitsik az ily jotékony intézeteket,
mert elég népszeriitlenek azok most is hazdnkban ;
killondsdn newmszetiinknél a biztositis terén — a mi-
velt Europft veszem fel — mogottink talén egy
nemzet sines.

Bs ennek mordlis kovetkesése is van. A biiszke
magyar szdzszor inkdbb kér, koldul, mint a szerény
és gazdélkodé szdsz.

En a szésuok szomszédsigiban laktam majd egész’
hét évig, de hozzdm soha egy szész atyafi sem j6tt
kéregetni, pedig ott is oly gyakori a tizeset, mint
a magyar vidékeken; cl&h, fékép magyar minden
héten jart Erdély minden részérbl, Csik, Gyergy6,
Héromszék, Udvarhely és M.-Szék, s6t még Aranyos-
sz6kbOl is. Nem jott a szdsz, mert 6 meggazdalkodja
azt a pér forintot, mivel szdzakat biztosit; csaknem
tizmentes épiletei is mind hiztositva vannak, s ha
kér éri, a tdrsasigndl kovetel, de nem kegyelem-fil-
lérért konydrog egyesek ajtajdn.

Maradjunk hit ugy, a hogy vagyunk: az drva
tdrak pénzalapjét kdrosodasnak kitenni, wem vagyunk
jogosultak; az &llam-segélyt az dllam nem t8kénck,
hanem mindennapi szikségek enyhitésére utalvényozta
s efféle biztositdsi ¢lapokra forditani, bizonyosan nem

fogné engedni. Béke veliink!
Kdddr Domokos,
égei pap.

Nyilt levél ;Iakab Eick urhoz.

Oszintén vallom meg. hogy a menynyire féltem at-
tél, hogy a petrozsényi, vagy jobban mondva, zsil-
vélgyi ujonnan alakult ev. ref. egyhds mellett félemelt
szémat mir-mér agyonhallgatissal melldzve, a szent tgyet
elesni engedik: éppen anynyira jol esett lelkemnek — és
e folott valé belsd, tiszta Sromemnek eléggé hangot adni,
nem tudok — middn szerencsém lehetett, on szavait ezen
erkolesi, valldsi és nemzetiségi tekintethen egyirdnt igen
fontos gy mellett, e becses lapok basabjan olvashatni.
Vajha, nemes kebelbl eredt pirtolé félszélalisa tobheket,
sokakat, az egész egyetemes prot. egyhdzat maga utén ra-
gadnd e magdval még jéltehetetlen, csecsemé-ekklézsia 4po-
l4sdra; mert ha valahol, itt bizouydra sziikség van segitd
karokra. Egy a mivelt vilighdl kiszakasztott, ide a hava-
sok zordon bércei koué zdrt, s ugy szélva, foldrészink
mindenfelé nem:etiségei hulladékdbsl egybesepert telep ez,
melynek khdotikus hullimzdsa kozben hittestvéreink, hogy.

erkdlestelenségbe és végveszélybe el me meriljenck, csak is.



a mi éber figyelmiinknek less kvszonhetd. Ments karokra
van itt mulhatatlanul és stirgetdleg saziikség, ha akarjuk,
hogy itteni hitsorsosaink el ne pusztuljanak. Egy belss
miszszid ez, szintén oly fontos, ha talin még nem fonto-
sabb, mint a moldva- oldhorszdgi, melyre jobbjaink
mér eddig is enereket dldostak. Mert es kozvetlen édes ha-
z4nk szent foldén, a mi kebelinken, karjaink kozott van,
mindeddig, fijdalom, oly kevesektdl ismerve s épen azért
magéra bagyatva. S pedig e nép, melyet egyediil a meg-
élhetés reménye hozott itt egybe, anynyira tehetetlen, sze-
gény, hogy a beszolgdlé lelkésznek alig képes csak az uti
koltséget is fedezni, sz6 se lehetvén valami dijazdsrél mun-
kéja, firadsiga jutalmédnl. Felfolyamoddsunk a kormdny-
hoz még eddig mind hisban volt; még soha legkisebh vi-
lasz sem érkezett red. A vasuti igazgatésdg pedig abbeli
kérelmiinket, hogy a beszélgalé papnak idériil-iddre ingyen
jegyet sziveskednék adni: azzal a vélaszszal utasitotta visz-
sza, ,hogy sajndiattal kell kijelentonie, mi
szerint azt a fénndllé szabdlyzatok értelmé-
ben, nem adhatja meg.*

Isten l41ja lelkemet, én mindeddig egyedill azon
megnyugtaté ontudattal kebelemben, hogy testi lelki sziik-
géghen levd felebaritaimnak nyuwjhattam némi vigasat szo-
rongatott dllapotukban, a kegyelemnek nekem adott mér-
téke szerint, minden leglkisebb dij nélkil tettem meg, s
mig lehet, teendem ezuntin is az utat hozzdjuk, csak hogy
egéstben minden lelki vigasz nélkiil ne maradjanak. Ep-
pen ezért, nagy elégtételil szolgdl nekem ezen munka koz-
ben, azon hiv ragaszkodds és vallisos buzgéség tapasstaldsa,
mely o népet élteti, s dsei szent hitének fentartdsdban on-
megtagadasra, dldozat-tételekre lelkesiti; nem kis mérvben
fokonta ebbeli buzgalmamat apnak tudata, hogy vannak
nemesen érezdk, kik azt nem csak méltdnyolni tudjék, de
e gydmoltalan népet tettleg is jétékony segedelmokkel td-
mogatjdk. Az 6né e téren az érdem; mert 6n volt az elsé,
ki kidlté szavaimat megértve, az alamizsndlkodék sordba,
mint elsé belépett, s6t — foradsigot nem kimélve — mé-
sokat is megnyerni igyekezett.

Ne is sziinjék meg ezzel nemes buzgdsiga; s¢t in-
kibb, megragadva minden kindlkozé alkalmat, félbaszndlva
minden egyhekdttetést és befolydst, melylyel bir ungy itt
az §si tlizhely koril, mint a haza ssivében és a vidékeken,
szerezzen e szent ligynek pértoldkat, elbivén, hogy a fillé-
rek, miket igy hazdnk kozjava érdelében d4ldozatul hosz,
pzerszeres kamattal foguak egykor szeretett hazdnk boldog-
saga eldmozditdsira viszszafizettetni. Igaz, testvéri indulattal.

Oralya-Boldogfalvén, augusztus 24-én, 1873

Fabri Jdzsef,

ref, lelkész.
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ki, ezen intézetet gyermek-kerti-neveldndket (gyer-
mek-kertészodket) képzb intézettel egybekapcsolni.

Ilyen intézetre ndlunk kiv4ld szikség van. A gyoer-
mek-kertek hazdnkban gyorsan szaporodnak, az erdélyt
részekben 14tezd varosok is 414nk tevékenysé-
get fejtenek ki ily intézetek létesitése céljd~
b6l Fréhel Frigyes természetszerl, a modern paedagogia
kdvetelményeinek megfeleld fejleszté rendszere ma mér ugy
a jelesebb paedagogok, valamint minden miivelt ember 4l-
tal nem csak a legmelegebben tidvdzoltetik, de ezen rend-
szernek a kisdedévéddkban, uépiskolékban és csalddi ko=
rékben meghonositisit a koztgyek legjelesebb bajmokai
tették foladatukkd. A mivelt szildk, kivilt oly helyeken,
hol gyermek-kertek nem léteznek, égnek a vigytél oly ne-
veld-néket alkalmazhatni csalddi koriikbe gyermekeik melld,
kik Frébel nevelési rendszeyst ugy, a mint azt Frobelk
észszeriien gondolkod$ kovetdi a kor kovetelményeihez ido-
mitoltdk, ismerik s e téren gyakorlati képzettséggel bire
nak. *) A Frobel-féle gyermek-kerteknek s 4taliban Fré-
bel nevelési rendszerének ezen Orvendetes terjedése f8lhivja
tehdt ezen iigy bardtait oly intézkedések tételéro, melyek-
nek iidvos eredménye leend: hogy hazdnkban a megnyitott
és megnyitandé gyermek-kertek, valamint a miivelt csa~
l4dok nem kénytelenittetnek a jovében kilféldrdl hozatni
Frdbel rendszerével ismeretes neveldudket.

Misfeldl, szitkségessé teszi a gyermek-kerti-neveldnt-
képezde wegnyitdsit azon obajtds teljesilése is, hogy a.
mivelt, de szegényebb sorsu holgyek szdméra nem csale
tisztességes, de bivatdsuknak leginkébb megfeleld munka~
kdr tartassék készen. Ezerekre megy hazdnkban azon j6 csa-
lddokbil szdrmozott leAnyok szdma, kik nem tudjik, mihez
kezdjenek, bogy ne kénytelenittessenek sziiléil -keayerére,
vagy a soltszor anynyira panaszos kegyelem-kenyérre szo-
rulni. Az édllam 4ltal létesitett négy taniténd-képezde csak
keveseknek nyujt alkalmat arra, hogy a néket kiviléan
megillet6 6letpalydk egyikén, e taniténéi pélysn, jobb jo-
vot taldljanak; ezen képezdékhen nagy az igény, hoszszu
a tanfolyam s ha végre a tanitviny megnyerte a tanité-
néi oklevelet, a jé ég tudja, meddig kell 4llomdsra vérakoz-
nia, mert — fijdalom — mi valészinilleg sokdig jutunk el
oda, hogy legaldbb a ledny-iskoldkban nd-tanitsk alkalma-
adsdnak sziikségosségét beldssuk. Lllenben a gyermel-ker-
teket s dtaldban a kisebb gyermekek ndvelését jézan gon-
dolkoddsu ember csak is ndk kezébe helyzendi, mert azzal
mir minden muvelt egyén tisatdban van, hogy a hat éves
koron aléli gyermek nevelését célszeriien csak a ndk in-
tézhetik, kik erre a természet 4dltal hivatvik.

Végre, sziikséges ily képerde azon miivelt nék szémdra

Ertesités,

Kolozsvartt, a belvdrosi Frébel-intézet-
hen az 1873/, tanév kezdetével megnyitands ,gyermel-
kerti neveldnd-képezde” ivdnt,

A kolozsvari belvdrosi Frébel-intézet igazg. vélasut-
minya az intézeti szabdlyok mésodik pontjéban célul tiizé

*) A kolozsviri PFrobel-intézet igasgatéjihoz 972mos levelek
érkeznek alkalmas nevelondk ajinldsa végett. A Lkilfldi gyermek-
lertészud-képezdék tanitvinyait neszsssze foldve, a tobhek' kozt ha-
zdnkba is, avinylag jelentékeny évi-dij mellett szerzidtetik. A gét-
hai képeudébdl, példdul, a mult évben végzett 64 tanitviny minde-
nike el lett helyezve nyomban a képesitési vizsga letétele utin. Ezek
kozill tobben elékelé uri-hdzakhos, teljes elldtdson kivil, 400—500

tallér évi fizetéssel szerszddtettek. .
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is, kik nem sz4ndékoznak ugyan a nevél(infii?pélyén X pro-
fosso mlkodni, de a kik tudjdk aazt, hogy a nbnek van
ogy dicsé, mindeneknél dics8bh hivatésa s ez: sajt gyer-
mekeit j6l nevelni, *)

Mindezen okokbil a kolozsviri Frébel-intézet igazga-
tésdga addig is, mig a vélasztmény egy e célra szolgdls
kiilon épiiletr6l, benlakdsrél sat. gondoskodand, a gyer-
mek-kerti-nevel6nd-képezdét Kolozsvartt, a Fro-
bel-intézet célszeriien folszerelt helyiségé-
ben (Belmagyar-utca, 38. sz.) f. évi oktéber havs-
ban megnyitandja. Gondoskodni fog az igazgatésig alkal-
mas tanerdkriil s 4ltaldéban mindent elkdvet a célh6l, hogy
a megnyitandé intézet hivatdsinak teljesen megfeleljen.

Az intézet programmja a kovetkez:

1) Rendes hallgatékil f8lvétetnek oly nék, kik 16-ik
életévoket betdltottélr, végezték a felsd népiskolai tanfolya-
mot s j6 erkdlesi bizonyitvdnyt mutatnak f6l. A tanodai
bizonyitviny, kivételes esetekben, fGlvételi vizsgéval pétol-
haté, kivinatra a teljes egészséget tanusité orvosi bizo-
nyitvanyt is be kell mutatni.

2) A tanfolyam egy évre terjed. Kezdddik oktdber
elején s befejeztetik szeptemberben.

3) A tanfolyamot szorgalommal végzett tanulfk ké-
pesitési vizsgira bocsdttatnak s ha ezt j6 eredménynyel
loteszik, a gyermek-kerti s hdzi nevelndségre oklevelet
nyernek,

4) Oly holgyek, kik mint rendkivili hallgaték ki-
vinjék a tanfolyamot litogatni, birmikor félvétetnek, de
ezek vizsgdira nem bocsittatnak.

5) Tanittatnak a kovetkez§ tantdrgyak: magyar-
és német nyelvtan, kapesolatban fogalmazési gyakor-
latokkal; gyermekisme, lélektani és antropologiai irny-
ban. Neveléstan, kilonds tekintettel a kisdedek neve-
16sére. Frébel foglalkoztaté-rendszerdnek méd-

szertana, A beszéd, értelem-gyakorlatok méd-
szertana s ezzel kapesolatban terményrajzi, természetta-
ni, alaktani és fldrajai ismeretek kdzlése. ¥nek, rajz,
kézi-munka s végre, minél tibb gyakorlati
foglalkozds az intézet gyermek-kerti osztdlydban, eset-
leg az elemi iskoldban; megjegyezvén, hogy azok, kik az
elomi-oktatds terén is elegend8 gyakorlottsdgot szerzendnel,
ezen képességiik bizonyitvdnyukban kie neltotik.

6) A tandij az egész tanfolyamra otven forint,
mely oszszeg két egyenld részletben, elélegesen fizetendd. *)
Benlakdst és élelmezést asz intézet jelenleg még nem
nyujthat, azonban kivénatra j6 csalddokndl olesd és tisates-
séges lakds és élelmezés nyerése irdnt az igazgatésig kész-
séggel kozbejdrand. Van remény nehdoy novendék ingyen
szallds- és élelmezéshez juttatssdra is. Allamn-segély nye-
rése esetén, szorgalmas tanulék a tandij fizetése alél f6l-
mentetnek, sdt Ssztondijakban is részesittothetnek.

1) Hatésdgok, egyletek és magénosok részér6l gyer-
mek-kertek létesitése, berendezése s alkalmas gyermek-
kerti nevelfndk, esetleg hdézi nevelontk ajinlésa tigyében

érkez levelokre ax igaszgaté gyorsan és kimeritéleg vila-
sz0l. A bejelentett 4llomédsokra az intézet véguett tanitvé-
nyai, képességeik mérve szerint, ajinltatni fognalk.

E programm alapjén, f6lbivjuk mindazon néket, kik
a kis gyermekek nevelésére hajlammal birnak, kik e szép
pilydn az emberisés javdra munkélkodni s maguknak biz-
tos jovOt szerezni dhajtanak, valamint azon mivelt holgye-
ket is, kik sajit csalddi titzhelyiiknél 6hajtjék Frébel ne-
velési rendszerét alkalmazni, hogy a tanfolyamban részvé-
tel végett aldlirottnil személyesen, vagy levél utjdn mie-
16bb, mindenesetre azonban f. 6vi oktéber hé
20-ig jelentkezni sziveskedjenek.

Kelt Kolozsvartt, 1873. évi szeptember hé 10-én.

Szabd Endre
a kolozsvari FrGbel-intézet igazgatija,

TARCA.

A kozoktatas iigye Németorszigban.
(E1s6 kozlemény.)

Hippeau, kinek nyomén az Egyesiilt-Allamok kozokta-
tisinak jelen allapotarél e lapokban vizlatos ismertetést ad-
tam, legkozelebbrél a francia taniigyi irodalmat ujélag egy
nagy becsii miivel gazdagitotta. **) Ertjiik azon terjedelmes ki-
tetet, melyet a németorszigi kozoktatis alapos és részletes
ismertetésére szentel, f6 tekintettel Poroszorszigra, melynek
ott ugy a politikai, mint a kozoktatisi téren a vezér-sze-
rep dicsGsége jutott osztily-részil. E mivében rénk nézve
felette tanulsigos képét mutatja 8l a gyermek-kerteknelk,

népiskoldknak, reiltanoddknalk, felsd polgdri iskoldknak, gym--

*) A némethoni gyermek-kertésznd-képezdékbe szémos miivelt
és vagyonos sziilfk csak azért jaratjdk felndtt lednyaikat, hogy ezek
itb a kis gyermekek nevelés-modjaval megismerkedve, egykor ,jé
anyéik‘f legyenek. Ez olyan luzus, a mely eldtt tisztelettel kell meg-
hajolni,

’ *¥) L'instruction publique en Allemagne, par C. Hippeau. Paris
Didier et comp. 1878, i

nizinmoknak, lyceumoknak, akadémidknak, egyetemeknek, a
killonbozé sszakiskoldknak s végil a felsé ndétanodidknak.
Megkisértem az 4ltala nagy gonddal Gszsze gylijtott gazdag
kévéb8l koszordba fiizni nehdny Xkalaszt, azon reményben,
hogy magvai ndlunk se hullanak egészen terméketlen fGldre. ..
Léssuk legelébb is, hogy milyen Poroszorszighan és a tdb-
bi német allamokban:

a kozoktatas szervezete.
A kdzoktatds tigye Poroszorsziégban 1819-ig a beligy-

miniszter reszortjiba tartozott. Azota killon tdrcdja van,
a vallis-igyével egybekapesolva, épen ugy, mint nilunk. Né-
pességét s kozoktatisi intezeteinek nagy sziméit tekintve, o
killonvalasztds eléggé indokolt. Ugyanis, a legkozelebbi fran-
cia hdboru eldtt 1élek-szdma 18,491,871 volt; ebb§l 11,298,246
protestins; 6,906,917 katholikus; 254,785 zsidé; 16,283
német-katholikus (Rong-féle); 12,706 mennonita és 1,202
gordghkeleti, E szdmokban be van foglalva 848, 939 ot—hét

**) A némethoni e nemti képezdék tandija soklkal magasabh.
Gothdban 60 tallért, Mimnchenben 100 frtot fizetnek egy évre.
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éves, 6s 2,731,536 hét—tizennégy éves gyermek, Kozinté-
zoteinek szdma kovetkez$: 2 akadémia a tekhnikai s termé-
-ezet-tudomdnyok szdméra; 6 teljes univesitds s a minsteri,
melynek csak hdrom fakultdsa van; a kath. theologia és
bolesészek szdmdra 2 universitds; 13 szeminarium, melybdl
9 katholikus, 8 protesténs s 1 zsidf; a talmud-irodalom
szhméra 1 zsidé universitds; 3 szépmilvészeti, 1 banyi-
szati, 1 épitészeti, 1 kereskedelmi, 1 katonai, 1 erddszeti,
8 gazddszati, 5 haddszati, 5 katomai-sebészeti akadémidja
s folsd iskoldja; 144 gymndzium (lyceum); 25 algymnéziuma ;
63 redltanoda; 10 felsé polghri iskela; 25 ipar-tanoda; 5
rajztanoda; 93 tanité-, és 28 taniténd-képezde; 25 intézet
a siket-némak s 9 a vakok szédméra; 70 felsé ndtanoda;
350 kizéptanoda a fiuk és 370 a lednyok szaméra; 25,963
népiskola 1,430,926 fiu-, és 1,397,766 ledny gyermeklkel,
33,599 tanitéval és 3032 taniténével. Kozép szdmitdssal
112 ndvendék jut egy iskoldva s 80O egy tanitéra.

A féls§ tanintézetek s elsé sorban az egyetemek koz-
vetloniil a kozoktatdsiigyi minisztert§l foggenek s egészen
dllam-intézményi jelleggel birnak. A kbzépoktatds terén e
figgés mar sokkal lazdbb s a szabad mozgdsnak tobb tér
van engedve. Az orszdg tiz provincidjinak .mindenikében van
a. n. provincidlis konzisztorium, melynek tagjait a minisz-
ter mevezi ki ugyan, de a fenforgé szorosabb érielemben
vett egybdzi , kbzoktatdsi és Lkozegésségigyi Lérdésekben
végérvénynyel dont s mikodésérdl a miniszternek. egyszeriien
jelentéseket tesz. B konzisztoriumokbhan, kivéve az iskoldkra
feligyeld sekci6t, tulnyomé tobhségben van a viligi elem.
Ezek mellett, minden provincidban van egy szakférfiakbol —
‘tobbnyire tandrokbdl 4ll6 — vizsgdlé bizottsidg, mel‘y-
nek kettos feladata van, 1-6r kikérdezni a lyceumok azon
novendélkeit, kik egytemekre mennelk; 2-or, megvizsgilni a
gymnéziilis tandrsigra folyamodékat.

Mig az egyetemek kizdrélag dllam-intézmények s a
kizépoktatis az egyes tartomdnyok igazgatisa alatt dllanak,
addig az elemi oktatis terhe nagy részben az egyes keri-
letek és kozségek villaiva nehezil. A térvény értelmében,
minden kizség koteles fontartani legalibb egy népiskolat,
melynek szilletett feligyeldje a lelkész, a kozség nehiny ér-
telmesebb tagjdbdl 4ll§ iskola-tandcscsal. A nagyobb kizsé-
gekben s vérosokban, melyek t6bb iskoldt tartanak fonn,
az egyes iskola-tandcesok felett van egy kozponti isko-
la-tandcs, mely valamenynyi iskolira feligyel s azokat osz-

hangzén korményozza. A helyi iskola-tandcsok felett all a -

kerileti iskola feliigyeld, ki csaknem mindeniitt
egyhdzi személy, a Latholikusokndl az esperes. E szerint, a
a kozoktatds két als6 foka egészen felekezeti szinezetii, de

azon felil aztdn kezdédik a kozigazgatdsi hatésig tiszte. II nyéka

A népnivelés egész rendszere ay ingyen-oktatis
és tankotelezettség nagy elvein nyugszik. Minden csaldd~
£8, illetdleg, minden oly lalkés, kinek hiztartisa van, a kbz-
ségi hatésdg dltal kivetett iskolai vovatalt fizetni kdteles,
még azon esetben is, ha az iskolik a tdrvény kivénalmainak
teljesen megfolelnek.

A csalddfk s illetéleg gyimok azon kitelezettsége ,
hogy a gondjaikra bizott gyermeleket ktz, vagy magén-
iskoldkba kildjék, ki van mondvad torvény 4ltal nem csak
Poroszorszdghan, banem egész Németorszigban. Ott rég be-
lattdk, hogy a valédi civilizdcionak két forvdsa van: a vi-
légossag ésaz erd. Amannak terjedését biztositja a tan-,
emennek gyarapodisit a had-kotel>zetiség. Franciaorszig
legkdzelebbi romlisit annak kdzonheti, hogy egviket sem
igtatta torvénybe., Poroszorszdghan Nagy-Fridrik mér 1769-
ben kimonta a tankdtelezettséget s az 1819-iki torvény ez
elv végrehajtdsit s annak ellentrzését részletesen szabilyoz-
ta. E nevezetes térvény igy hangzik:

oA szilblk, vagy azok, kiktil a gyermelek filggenek
(ide értenddk a gydrosok és iparosok, kik iskola-kioteles gyer-
mekeket vesznek magokhoz) kotelesek a gyermekeknek, 7—
14 éves korukig, ill§ nevelést adni. Az illetd hatésigoknak
kotelességilk minden évben, pinkisd vagy sz.-mihidly-nap
utdn, laistromba szedni mindazon szilldket, vagy gydwmokat,
kik a gondjaikra bizott gyermekek magdin, vagy koznevelé-
sérél gondoskodni, elmulasztjik.

»Bls8 izben kotelességiik teljesitésére fllszolittatnal,
Ha a figyelmesztetds nem vezet sikerre, szigorubb rendsza-
bélyok alkalmaztatnak. A gyerwekeket a renddrség kikil-
dottje viszi az iskoldba. A szilék, vagy gyimok pénz-bir-
sdggal bintetendfk s ha fizetni nem képesek(,l bortdube vi-
tetnek,vagy kozmunkira haszndltatnak f6l a koéuzség javéra.
A rendirség alkalmazhat mds nemit bitntetéseket is, A biin-
tetés ideje alatt, a hatésig a gyermekek feliigyeletérsl gon-
doskodni, koteles.

»Ha a szildk, vagy gydwok kotelességiket ismételten
elmulasztjik : megvonhaté t6liik minden Eozsegély, kivéve
ast, melyot gyormekeik nevelésére kapnak, de ezt is a ha=-
t6sig kezeli. Elvonhaté t5lik a jog, hogy barmely kozségi,
egyhdzi, vagy iskolai iigyben részt vegyenek., Ha e biinteté-
seknek sem lesz sikere, a hat6sig Xkilon tutort nevez ki a
gyermekek nevelésének fcligyeletére.

,Minden iskoliban a hiinyzé gyermekekrdl laistrom
vezetend$ s minden héten az iskolai feligyeldség elndkének
beadand6. Az iskola-igazgaté csak egy napi tdvollétre adhat
engedélyt ; hoszszabb iddre csupin az iskola-tandes.“

Ime, mily szigoru ellentrzés, melynek nilunk még 4r-
is alig talilhaté fol. Ez intézkedések oléggé tanusit-

. A népiskoldkon kivtl minden véros kételes, népessége ! jak, hogy ott a torvényhozé hatalomnak hatdrozott célj4 irté
szerint, egy vagy tbb polgdri iskoldt tartani fonn. )y ooy folytatni a tudatlansig ellen s ugy mutatni f6] a

Azon esetben, ha lélek-szima nemn haladja meg az 1500-at,
s nem képes a polgri iskola szimira kitlon helyiséget adni,
engedélyt nyerhet arra, hogy a polgiri iskoldnak csak alsébb
osztélyait allitja be, a népiskolaval kapcsolatban, Minden is-
kolai koltséget a kozség, illetdleg, varos tariozik hordozni,
de ha jovedelmi forrdsai erre nem elegenddk, a Kkeriilet,
-osotleg a tartomany segélyezi.

kozoktatist, mint legnagyobb jététeményt s oly polgfri ko-
telességet, melynek teljesitésében rejlik az orszdg értelmi és
erkolcsi ereje!

Ez intézkedések eredménye az l6n, hogy a biintetés a
logritkébb esetek kozé tartozik. Még a legszegénycbb szildk
is olybd tekintik gyermekeil tanitisit, mint elkerilhotetlen
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sziikségességet s egyszersmind oly orokséget, melynél érté-
kesebbet hatra nem hagyhatnak. Atlttik egyszersmind azt
is, hogy gyermekeik sorsit csak ez uton javithatjék s igy
minden killsé kényszer nélkil, bnkint lemondanak azon eliny-
ril, welyet nekik azoknak segitsége nyujthatma, ha iskoliba
nem kuldenék., A népoktatds ez altalanositdsinak jétékony
kovetkezményei erkolesi tehintetben is tapasztalbaték. A né-
met nép jellemzd vondsa a becsiiletesség és jézan élet. A
statistika tanusitja, hogy a biinesetek szima folyton apa-
déban van,

A tankotelezettség kérdése oly fontos, hogy nem lesz
felesleges, egy futé pillantdst vetni e szempontbil Németor-

szég tobbi 4llamaira is,
Szdsz Domokos

(Folyt. kove:kesik.)

A német protestins egylet liete-
dik Xdzgyiilése.
(Folyt. és végo.)

A vallisos emberek a f5ld sava, a tirsadalom drei ; korunk
csak lassan haladhat elre, mert sziilsttei még nem elég valliso-
sak. Mi még ingadozék vagyunk. Vigyizzunk, A vallis min-
dig nagy hatalmas suerepet jitszott, ezt fSladni, jovbre
sem szabad. Ez minden esetre kdros volna. De nem is sziik-
ség, f6ladnunk azt. Hisz, a mai természetes vilig-nézlet mel-
lott, még szebben magasztalbatni istent a zsoltarirénal; s
a vilig események folyamiban még inkidbb bimulbhatni kor-
‘manyzé kezét a profétikndl. A véges kozvetitések ezrei mé-
gott mindeniitt lithatni, sejthetni egy f8lény, az orok szel-
lem és végetlen szeretet miikodését. A vilig nem gép, hanem
a mindeniitt jelenlevé isten folytonos és o6rék kijelentése. A
tormészetes okok és torvények keresése a vallisossigot nem
zérja ki, A termdszet vizsgildsa csak elbsegiti a vallisos
szemiél6dést. Ha az ember sajit beljébe méjjedve, istent fol-
lelte: egy uj vildg tdrul f6l elftte, s a megnevezhetlen
szémara nevet keres. Az elGtte legbecsebb névvel nevezi 4t:
Atya, Szoretet, Anya!...Igy létrejon a tudowmany és val-
14$ kozti béke. A tudomdny eretnekitése megsziinik. A val-
l4sos embernek semmi oka tobbé, kirhoztatni a szabad visz~
gélodist. Elvégre is, mit érdekli 6t a kérdés: a Mézes, vagy
a Darwin theoridja szerint keletkezett-e a vilag? Ugyanazon
okok mikodtek-e Jézus sziletésénél, mint minden mis szi-
lotésnél, avagy nem? E kérdések eldontését a tudominyra
bizza, és haldt ad istennek, ki az &ltaldnos romlobtsdg ko-
raban egy ily nemes szivvel ajindékozta meg az emberisé-
got. . . Ekkor csalkugyan {'pusztulnia kell a fanatismusnak az
egyhdzbél, s csak ekkor fogjuk érezni igazdn, hogy Jézus
{6164t csakugyan megnyiltak az egek, s a megnyilt egekbdl
béke-galamb szallott ald a hiborgd lelkekhez. A tudfs nem
fogja tobbé kevélyen lenézni vallisos testvéreit, s6t maga is
vallésos loend, miutdn vallisossiga miatt nem kell lemonda-
nia kedvenc tudomdnyirél. A hidegen halolé ész komoly bu-
-véarlatai kdzben érezni fogja a hivé és szeretd sziv vallisos
melegének jéltevé hatdsat. Ez a nagy cél, mely felé torek-
szink. A tudomény és vallis kozti teljes lkiengesztelédés a
~§6vl egybdz legbiztosh alapja, élotfoltétel. . .«

Az élénken, tlzzel elfadott beszédet ima koveté és

ének z{u-t'a be. A templombil kilépve -pedig, & sz6 teljes “é1-
telmében el lettink 4drasztva ,lkegyes® fizetkék dzénével =
belybeli orthodoxok szives jé indulatdbél. Tén, ellenméreg
akart ez lenni a beszéd gyujté hatdsa ellen. Bér szép és
méltdnylandé e gydngéd figyelem: ezuttal aligha kivint ered-
ményhez vezet. Mert hit mégis csak — forog a fold.

1Y/, 6rakor ismét kezdddstt a tirgyalds az aulfban.
A napi rend folvétele elftt dr, Haase figyelmeszteti a gyd-~
lést, hogy a ,Protestan-Bibel* alig hogy sajté alfl kike~
ritt, s mér is 2500 példany kelt e] belble. Ma-holnap mé-
sodik kiadisra lesz szitkség. Altaldnosan hibdjdul tudjik fél,
hogy a Iutheri forditdst valtozatlan adja, s a javitdsokat
csak mint jegyzéseket mellékli., Szoveg-reviziot ajinl. Dr.
Binkau inditvinyara a gydlés a szikebb kort bizottmanyt
kéri £61 a szdveg-revizio célszerd eszkbzlésére. Dr. Schel-
lenberg szintén orommel tudatja, hogy a nem rég Nau-
stadtban (a.d. Hardt) megjelent ,Andachtsbuch des deut-
schen Protestanten-Vereins® szintén igen nagy kelenddségnek
orvend. Eddig elé 18,000 példinyban kolt el, s nehdny hét
mulva, ujabb kiaddsa is elhagyja a sajtét, Ezen Orvendetes
hirek kizlése utdn, Dx, Holtzmann lépett a szészékre,
mint az egyh4z alkotminyra vonatkoz6 Dbizottmanyi javaslat
helyettesitett eldadéja. E javaslat a jelenlevSk kozt szintén
eldre lLiosztatott s a kovetkezd tételeket foglalja magéban.

1) Az evang. protestdns egyhdz-alkotminy alapjit a
kozség lépezi.

2) A szabad képviseleti alkotmény, valamint az allam~-
ra, szintugy az egyhdzra nézve is elutasithatlan sziikség.

3) A német protestins egylet nem akar féktelen t&~
meg-uralmat, hanem a kozség rendszores befolydsit, szaba~
don valasztott viligi kozség-tagok és tudominyosan képzett,
dgybuzgé lelkészek jol szervezett egyesiilése utjén.

4) A kozség legyen képviselve sz egyhdz-igaszgatds
minden -16peséjén, 6p ugy a képviseleti gydlésekben, (kozségi,
egyhdsi gytlés, kertileti, vidéki és tartomény-szynodus), mint
az egyhdz korményzé testiletekben (presbyterium, konzisz-
torium és Kirchenregiment).

5) A szynodusokon a viligi tagokat hatirozott tébh--
ség illeti.

6) A szavazds és vilagi tagokkd vilasztathatds joga
mindazon egyhizkozségi tagokat megilleti, kik Allam-polgdri
jogaiknak teljes birtokdban vannak. A vélasztdsi jog kiilo--
nés egyhdzi tulajdonsdgok kimutatdsitél nem f8ltételezhotd.
A vilaszthatésdg nincs csak.az egyhdzkozségi képviseld tes-
tiletek tagjaira szoritva; és a vidéki s tartomdnyi szynodu-
sokndl nines a vélaszté keriiletben lakdst6l féltételezve.

7) A lelkészi dllomdsok Dbetdltésénél a donté szé a kdz--
séget illeti.

8) Az egyhiz-alkotmanynak védni kell a lelkészek
evingeliomi tanszabadsdgit.

9) Az egyhézi torvényhozasi jog a tartomdny-zsinat
és az egybidz-korméiny kozds joga.

10) Az ogyhaz-korményt kezeld legfelsébb egyhdzi ha--
tésdg tagjai a tartomény-zsinatnak feleléselr.

11y A legfébb egybdai hatésig vszszehllitdsdndl a tar~-
¢ omdny-zsinat dontd befolydssal bir.
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12) A prot. egybiz Deliigyei rondezésénél toljes on-
allésidgot kivinunk minden bureaukratikus gyimkodés és az
-4llam -hatésdgok beavatkozdsénak teljes kizdrasival. Egyszers-
mind azonban, olismerjik az 4llam-hatalom egyhiz feletti
fonségét, s hogy az egyhdz és szolgdi az Allami 6s orszigus
torvények irdnt alkotminyos engedelmességgel tartoznak.

13) A fennallé kegy-uri (landherrlich) egyhéz-kormé-
nyok foladata az ily német kegyuri egyhdzakat az alkobmd-
nyos onallésig azon 4dllapotjdba helyezni, maly mollett aztin
ay ily egyhdzaknak a szabad néwmet népegyhizzal valé egye-
silése lohetséges lesaz.

14) Ezen szabad német népegyhiz nem egyes killon
egyhdzak killsé szovetsége, hanem azok valésigos bensd
-pgyestilése egy és ugyanazon alkotmdny mellett a fenndilé
alapelvok ‘értelmében. Mint a német protestantizmus valldsi
egységének kinyomata, ol§ffltétele a német nép sulikséges
vallési ujraegyesiilésének , mint & mitél figg erkdlesi és
nemzeti erdnk fejlddése.

Eldads, mint elfre is kijelenté, az idd rovidsége miatt,
s hogy a vitik élénkségét valamikép elére meg ne lankasz-
s1a, csak a fobb pontokat érinté és a részletekbe nem bo-
csatkozott.

Mint mondd, a német prot. egylet kapii minden be-
csilletes ember elétt nyitva vannak, legkisebb tekintet nél-
kil arra, hogy mind irdny és nézet hive valaki. Csak az
ellenfél tirelmetlensége, s a folytonos tdmadisok- kénysze-
riték Sket a dogmatikai kérdések feszegetésére. Végre, a kez-
.det nehézsegeibdl kibontakozva ,eljutottak oddig, hol c¢saknem
kezdeniok kellett volna. A jelenkor jelszava: az alkotmany-
kérdése., A kozségril régebh szé sem volt, s6t mir maga
@ név is ominosus jelentésit volt. Ma, mind 4ltaldnosabb lesz
ama nézet, hogy a kozség az cgyhdz-alkotmany alapja, ki-
indulds pontja. Tén oljén végre azon id§ is, midén a prot.
egylet sem lesz t6bbé oly rosz hangzdsu név. Most még e
név alatt sokan — tébben még a johiszemiiek kozil is —
egy hoszszu szarvakkal és éles kormikkel ellitott kizeget
drtenek. Kilonben 8k nem a témeg uralmit akarjik. Az
«esak a kozségi és dllami élet haldlat idézné eld. Ok csak a
papi és viligi képviselék egyiittes milkodését obajtjik. Nem
a most virdgjdban levé prot. thalmud bigott kepviseldire,
hanem tudomz;myosan képzett lelkészekre van szilkség. A vi-
ligiak roppant tbbségét asz egybizi gyiléseken is tibbség
illeti. Bzen vildgi képviselok egyhdzi fedhetetlenségének meg-
hatdrozdsa nehéz is, de sok kellemetlenséget is okozhatna.
Az ogyhiztél vald idegenkedés nem mindig csak az illetlk
rovasira esik. Sokszor wég inkdbb az egyhizat érheti a vad
¢ miatt. Az allam-polgirjog teljes élvezete, és a vilaszték
elfogulatlan itélete elég biztositékot nyujt az irdnt, hogy csak
arra teljesen mélté vildgiak fognak képviseldkké vilasztatni
ar egyhdszi gyllésekre. A sziiklkebld korldtozds itt is csak
artana. Szénoknak a prot. egyletben szerzett egyik legna-
gyobb oréme, hogy itt sok derék laikussal ismerkedett meg,
-és sajit szdjukbél halld, hogy benntk a vallis és egyhdz irant
war-mir kialudt érdekeltséget csak is a prot. egylet 4ltal
eldidézett tdvos mozgalom kelté ismét £l Ezek pedig aligha
‘mindnydjan kapnanak igazolé jegyet papjaiktél. I'§l kell ten-

ni e vildgiakrdl, hogy ha elég érdekeltséggel birnak, a vi-
lasztdsokban részs venni, és magukat megvilasztatni enge-
dik, olég tapintatosak is lesznek, viszsza mem élni képviselsi
joguklkal, A 13-ik tételnél nem titkolja a kegy-uri egyhdzak
elleni ellenszenvét, bar tudja, hogy azok keletkezését az ak-
kori kortlmények igazoljik, Most mir teljesen leélték ma-
gukat, s igy ohajtand6, hogy minél el§bb beolvadjanak ezek
is a szabad nép-egyhdzak kozé.

Erre megkezdddott a vita. Tobben szélottak ¢ targy-
hoz, tébbnyire c¢sak timogatva a bizottméinyi javaslatot., Né-
melyek egyes kifejezések megviltoztatisat inditvinyoztik; de
miutdn az elnék a tobbség holyeslése mellett a szénokok
figyelmét inkdbb a szivegben kimondott elvekre hivta f£6l, s
a szbveg hatdrozottabb és helyesh formulizdsit csak mellé-
kes és a bizottmanyra is rdbizhaté dolognak nyilvinitd : ugy
szflva, csaknem minden vita nélkil, viltozatlanul elfogadta-
tott a bizottminyi javaslat.

A vita befejeztetvén, fdelnok Dr. Rabiger vette f4l a
sz6t. Rovid zdrbeszédében ordmmel jelzé az ellenfél rosz
akaratu szdmitisinak meghiusuldsit, Ezek ugyan is azt hit-
ték, hogy az egyhdz-alkotminy kérdése folstt a prot. egylet
onmagaval is meghasonlik. A lefolyt {largyalisok higgadt
folyama fényesen megcafold szdmitdsaikat. Mert azon tagok,
kik inkibb idedlis szempqntbil fogtik f8l e kérdést, testvé-
riesen tudtik egyeztetni nézeteiket azokéival, kik inkabb
praktikus allispontot foglaltak el. Koszonetet mond azért a
tagoknak; tovibbd a vendégeknek, a hetedik német prot.
egyleti kozgylilés minden jé akaréinak, partoléinak, a lipcsei
fiok-egylet bizottmanyinak, a virosi és egyetemi tanicsnak,
a vektor magnifikusnak, a Nikolai- és Thomas-templomok

‘elfljaréinak, a kerilleti kormanynak sat. az illetd helyiségok

dtengedésedért és egyéb szivességiikért. Végre, a hetedik né-
met prot. egyleti kozgyiilést bezdrtnak nyilvinitja.

Par 6raval kés6bb, délutdn 5 6rakor, ismét szép ko-
zonség gyilt szsze a livllde disztermében rendezet disz-
ebédhez. A lipcseiek kozill sokan esalidjukkal egyiitt jelentek
meg. Volt pohdrkészonté — quantum satis. Felkoszonték a
német csaszart, sadsz kirdlyt, lipesei polgarmestert, a két
egyleti elndkot, a két templomi szénokot, a két kilféldi kil-
dottet, sat. Tobbek kozt csinos volt a Lang H. toasztja,
melyet a legujabb pipai biinbocsdnatra mondott: ezt azoknak
adta a csalhatatlan papa, kik az egyhdz nyomorai miatt
iméddkoznak. E nyomorok kozé az 6 katholikusok mellett,
aligha nincs a protestins egylet is besorolva. Luther a
lipcsei emlékezetes szé-vita alkalmival még csak ott 4llott,
hol ma az 6-katholikus testvérek, mignem ellenségei 4ltal
csaknem akarata eollenére mintegy 1épésril-lépésre tovabb
fizetett RémAtdl. Tan tudtokon kivil, tin akaratjuk ellenére,
folyton kozelednek felénk.

Az ebédbdl — az id6t tekintve — egész vacsora lett.
Majd, kissé eldllvin az es, az asztaltél a szabadba sietett a
tarsasag. A 10vilde kertjének ritka szépsége, a gyonyord ki-
vildgitds és a j6 zene kedves zdrkovét képezték az egész
innepélynek.

Benké Lajos,
lelkész-jelolt,

A ,theol. kinyvtare létesitésére

jelentkeztek lapunknil.
16) Bartalis Miklés, fegy-intézeti ref. pap. Sza=
mosujvar,
17) Demeter Sdmuel, ref. pap. Zigon.
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18) Dézsi Gyula. ref. pap. Gyald.

19) Biré Sdndor, daroc-bogirtelki ref. pap. U.
‘p. Egeres.

12) Biré Andras, pisp. titkir. Kolozsvér.

KULONFELEK

= (Halalozas), Révay Andrasné, Szovérfy Rozilia,
a maga és gyermekei: Révay Justina, férje Derssi Ist-l
vin; Révay Dénes és ndje Pilfy Zsuzsinna; Révay La-
jos és nbje, Csaszar Emma; Révay P4l és néje S. Pata-
ky Feodora; Révay Borbira, szomorodott szivvel jelentilk
a gyongéd férjnek, szeret édes apdnak, révai Révay
Andrdsnak folyd hé 8-in, élete 70-ik, boldog hizassi-
génak 47-ik évében tortént gydszos kimultit. Szegénységgel
ktizdve, példds onfelildozdssal neveltette windenik gyermekét;
kis korében hiven szolgalt minden tarsadalmi kéziigynel.
Szeretet, tlrelem, szelidség, mértékletesség, munkassig vol-
tak vezérelvei. Az elhunyt nemes 1élek porai folyé hé 5-én
tétettek a csalidi sirkertbe. Béle lengjen az 4ildott emlékii
férfi porai felett. Ujszékelyen, szeptember 5-én, 1873,

= Nemes tett a vallds oltdran. Kedves kotelessé-
gemnek érzem, a nyilvinossdg utjin kifejezni halds koszd-
netemet, — m.-siilyei oegyhdzam novében — n.-enyedi tandr
t. Herepei Karoly ur nfje, Biré Nina uraszszony
irant, ki vallisos buzgésigdnak az 4ltal adta jelét, hogy egy-
hdzam urasztali készleteit 1) egy kamuka fehér abraszszal !
2) egy z6ld selyem-kenddvel, eziist réjtokkal és 3) egy tisz-
ta fehér, kitinfen stikkolt keszkenyfvel gazdagitotta, Fo-
gadja a tisztelt urnd koszonetink kifejezése mellett azon
j6 kivinsdgunkat; vajha, a gondviselés hoszszura nyujtand
becses életét, hogy ily nemes t.ttek 4ltal tegye nevét minél
szélesebd korben emlékezetessé és dldottd. M.-Siilye, szept.
10, 1873. Vass Ferenc, ref. lelkész,

= Nyilvanos koszonet. Az Olasztelken laké br. Rau-
b e r-csaldid — bar rom. kat valldsuak — sokszor kimutatta
egyhdzunk irdnti jéindulatdt. Kozelebbrdl is litva, hogy egy-
bdzunk uj iskolahdz épitésén firadozik s tekintetbe vevén
szegénységiinket, br. Rauber Liszlé ur 10 frtot; és br.
Rauber Otté ur 12 fréot ajindékostak épild iskoldnk belss
felszerelésére. E kegyes adomdnyért fogadjik a nemes bérék
— egyhdzam nevében — §suzinte h4lds koszonetemet. Olasz-
telek, szept, 8, 1873, Benedek Jézsef, ref. pap.

= Megjelent és bekiildetett a ,Keresztyén
magvetd® VIIT kotetének harmadik fiizete, melyben a Bras-
sal nevével is talilkozunk egy cik alatt ,vallds és tu-
domény“ cimen, mely a mint zérjelben meg van jegyezve,
seredeti 6s kdlesdénzott gondolatokat® tartalmas.
A tobbi vovatok a szokott médonm és tartalommal vannak
Gszszedllitya,

= Prdekes statistikai kimutatist koztlneka poross |
lapok az ottani 4ttérésokr§l. E szerint 1872-ben a po-
rosz allamot képezé tartominyokban 30,910 vom, katholi-
kus; 1,928 dissidens 6s 110 zsidé; Sszszesen 32,948 egyén
lépett 4t az evdngelikus egyhdszba, Természetesen,
erre aztin rd fogjik mondani, hogy ennek mind a Bismarck
erdszakoskoddsa az oka; mi pedig tudjuk, hogy ez uvem
egyéh, mint a felviligosodisnak ama termékeny és dlddsos
hatdsa, melyet minden valédi protestins allam képvisel, A

szellemet el lehet nyomni egy idbre, de megfojtani nem!

KOROZTETNEK.
893—1873.
A sy-simsoni egyhizkozség orgonistasdggal egybe-
kitott kdntor-tanitéi allomasinak az ,BErdélyi prot. kozlony“
jdei 139—35 szdmaban tortént koroztetésénél nagyon 16-

nyeges nyomdaihiba csuszvdn be, a menynyiben t. i. 100
frt. készpénz fizetés van kimutatva 400 frt. azaz: négy-.
szdz 0. 6. frt. helyett: egész tisztelettel kérem nt. szer-
keszt6 urat, hogy ezen hibdsan tortént kdzlést a kozlomy
legkozelebbi szdmdban helyre igazitni sziveskedjék,

E jelzett hiba helyre igazittatvén, a palydzni szindé-
kozéknak figyelmeztetésil megjegyeztetni kivinom, hogy a-.
sz.-sdmsoni kantor-tanitéi 4allomassal egyéb aprolékos fize-
tendGken kiviill kapesolatban 4ll: a) a zilahi ref. tanoda ré-
szére 1 frt. 5 lr. kamatnak b) a papi s tanitéi olvasé k&r
részére 1 frt. részvénynek évenkinti fizetése,

Bogdandon, szept. 2-an. 1873,

Dombi Lajos,

sz.-szolnoki esperes.

853 —-1873.

Kolozs-kalotai egyhdzmegyénkben a farnasi kintor-
tanitéi 4llomas, melynek évi javadalma:

1) Minden haztél egy nagy véka gabona.

2) Az egyhdzi kolestn-magtirbél 25 véka gabona,.
mely évenkint 5 vékival nodvekedik, mig a 40 vékit eléri..

3) 4 hoszszu 6] tilzi fa. .

4) Harom kob6l férfjit szdnté a hirom fordulén. Mi-
veli az egyhdz.

5) Egy szekér széndt termd kaszalé.

6) Fél hold veteményes kert; megszéntjik az egyhiz-.
tagok,

7) Enek-széval temetésért 33 kr, bucsuztatisért ezen~
kivil 1 frt. o. 6.

8) Idegen férfi esketésekor 50 kr.

9) Tandij: minden tanulétdil 1 véka szalkds gabonz-.
6s 40 kr.; az ismétidktdl 50 kr,

10) Alkalmas lakés.

Pélyazati hatdrnap oktéber 20.

A folyamodvinyok kolozs-kalotai esperes t. t. Szakées..
Istvdn aa.-hoz S8z.-Léndra (u. p. Gyalu) kildendfk.

Kolozsvartt, szeptember 16, 1873, Nagy Péter,

erdélyi ev. ref plspok
849 —1873.

Szil.-sz6lnoki egyhdzmegyénkben a szil.-m..valkéi har-
mad-osztalyu lelkészi dllomas. Evi fizetés:

1) Egész kepe-fizetStil 2 véka buza a 24 kupds ek-
klézsiai vékdval; egy véka zab; két szekér tidzi fa; 11/2 Vo~
der bor és '/, szekér, vagy is, 2 véka széna mindazoktdl,
kiknek széndt termd vétjiik, vagy kaszdléjuk van. Kiknek,
s2616jiik nines, borvaltsig cimen, fizetnek 23 krt. o, 6, kiknek,
szénajuk nincs, fizetnek 40 krt. o, &,

2) Minden évben 3 kobsl férdjii buza-fold, melyet uga-
rél, mag ald szidnt az egyhaz, wmagot a lelkész ad.

3) Félnapi szdnté torokbuza fold, szdntja az egyhéz,
magot a lelkész ad.

4) Két véka féréji minden évben haszndlhaté torok-
buza fold, szdntja az egyhdz.

5) Egy egyhdzi telek jovedelme.

6) Harom véka szénit term§ kaszalé.

7) A faln végen '/, véka férdji torokbuza fold.

8) Stola: Lkeresaztelés 20 kr.; osketés 1 frt. s egy ken-
dé; temetés 1 frt.

A megvalasztands lolkész koteles a zilahi tanoda vé-
szére évenkint 52/, krt. az avegy-drvai gyim-intézetbe
tetszése szerint 1, 2 vagy 3 frtot, a papi s tanitéi olvasé.
kor részére fizetésének '/, % -kit fizetni,

Pélydzati hatirnap oktéber 25.

A folyamodvényol sziligy-sz6lnoki esperes, t. t. Dombk.
Lajos aa.-hoz Bogdéndra (u. p. Hadad) kiildend8k.

Kolonsvértt, szeptember 16, 1873, Nagy FPéter,
erdélyi ev. ref. piispok.

Fémunkatirs: szAsz DOMOKOS,

Felelds suerkesztd és kiad6é: szAsz GEROS,

Nyomatott Stein Jdnos m. kir. egyetemi nyomddsz betitivel Kolozsvért.



ERDELYI PROTESTANS KOZLONY.

EGYHAZI ES ISKOLAT HETILAP.

I, EVFOLYAM.

KOLOZSVART, SZEPTEMBER 25, 1873.

143—39. SZAM

Megjelenilt minden esiité-t6kin egy iven. — Eléfizetési dra egész évre 6 fit., félévre 3 fit., negyedévre 1 frt. 50 L. -—gzerkesz-
tosegi iroda — hovd o kéziratok és elofizetések Bérmemtve kiildenddk: kilmagyarutca, 16 sz. —

Mi hat a teenddnk.

Az igéret szép sz6, ba megadjék ugy Jo:
mondja a kozpéldabeszéd. E kozlony 387-ik szémé-
ban, & kormény és kamarai javadalmaink cime alatti
utolsé kozleményiink végsoraiban igéretet teftink,
hogy a kozel levd ker. kozgyiilést megelézoleg, eszme-
csere végett, a tovabbi teenddkre nézve nézetinket t.
olvaséink elébe bocsatjuk. A n. t. szerkesztd ur en-
gedelmével, e soroknak lapjiba igtatdsa szolgaljon a
tett igéreth6l foly6 erkolesi kotelesség teljesitésére.

Nem kivAnjuk itten az eddigi eljérdst résaiink-
r6l, birdlat al4 venni. Anndl kevéshé, mert az ut,
melyen az iigy megindittatott, nézetiink szerint is, a
leghelyesebb volt. Minden jogtalanség és megrovidi-
16s rendeletileg , kozigazgatisilag tortént: a sérelem
orvoslasénak sem lehetett egyelére méds utat keresni.

Igéretink a jelen konkret viszonyok kozothi te-
endbkre vonatkozott, ennek megfelelni most a feladat.

E tekintetben most mér elére is {kimondjuk,
hogy més utat, mint a torvény utjit, nem
taldlunk.

A vélemény helyessége, természetesen, més, célra
vezetobb ut hidny&tél feltételeztetik. Azért foképen
nézettink indokoldsdul, birdlélag felemliteni kotelessé-
ginknek tartjuk, mindazon utat-médot, melyeken 1é-
pést tenni lehetne, Ks pedig:

Tudva levéleg 1867-ben legelsé kérésink a val-
l4s és kozoktatdsi minisaterhez volf felterjesztve. Hogy
ez kérésinket méltanyolta, tanusitja azon leirata Eot-
vos volt miniszternek, melyben 4tiratdnak feljes szove-
ge kozlésével tudatja, hogy a kérést meleg ajdnlattal
tette 4t az ugyilletékes pénziigyminiszterhez. Thhél
az tinik ki, hogy az Allam-korminynak egyik dga
t. 1. a vallds és kozoktatisi miniszterinm elvileg ké-
résink mellett szélalt fel. Jelen tgy pedig nem 1é-
vén &llam-politikai kérdés, hol az elvek a személy
valtozassal modosuldst, vagy valtozdst szenvedhetné-
nek: feltehetjitk, hogy a pénziigyminiszter elutasité ha-

térozata dacdra, a vallds és kozoktatdsi kormény
most is kérésink mellett van. A tobbi #llam-kor-
méany-agak élén 416 miniszterek nézete pedig eldt-
tink teljesen ismeretlen. Igy t4n lehetd volna, a pénz-
tigyminiszter elutasité hatdrozata ellen az oszszes 4l-
lam-korményhoz felfolyamodni. Megvalljuk, ez utat
célra vezetnek nem tartjuk. Nem elbszor azért, mert
alapja filtevés; és nem 2-or, azon suolid4rités miatt,
melyet az egyes miniszteri intézkedések tekintetében.
az Oszszes minisslerek kozott fenndllénak hisziink még
ellenkezé killsd litszat mellett is. Es nem 3-or azért,
mert nem taldlunk a mostani korményban kelld ga-
rancidt a prot. érdekek megvédése s dpoldsa tekinte-
tében, Kovetkezménye alig lenne mis, mint ismét egy
hoszszu idének eredménytelen lefolyésa, s akkor &lla-
nank ott, a hol most vagyunk.

Egy mésik ut lenne, az orsziggyiiléshez valé
felfolyamodés. Egyelére reménynyel keesegtethetne,
megprobélni ez uton keresni sérelmeink orvoslisét.
Ugy de, fijdalom oly elézmények é&llanak eléttink,
melyek mellett semmivé torpil a remény. Tudjuk,
hogy még a mult évi ker. kozgyillés hatdrozatabol
az orszdggylléshez tferjedelmes s az gy minden
phézisdt felolel6 kérés intéztetett, Hogy megbizot-
tunk 4ltal beterjesztetett, az val6; de tovabbi sorsdra
nem emléksziink. Valésziniileg, vagy még mind eddig
a kérvényi bizottsdgndl hever — hovd akkor utasit-
tatott —; vagy pedig, mi még valészinibb, a bizott-
shg megtortént referadéja folytin, elintézés végett, a
miniszteriumhoz 4ttétetett. Ha ez utobbi 4ll, akkor
a miniszteri sérelmes hatdrozat ntdn, innen sem sok
varni valénk van. S6t, tekintve az dllam szomoru
pénzviszonyait s honatydink killonben dicséretre mélté
takarékossdgi hajlamat, még ha mi eddig, sajnos!
nem tortént, hitfelekezeti koveteink szét emelnének is
iigyink mellett, a j6 eredmény tekintetében aligha
valami vérmes reményeket tdplalhatunk.

Nines teh4t mas, mint a mit kiinduldsul médr
megjelolénk: a torvény utja.
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itt azonban azon kérdések meritlnek fel hogy
mik tebdt oszszevontan sérelmeink ; miné jog alapon;
kitol és bol kovetelyik azoknak orvosldsat; egydta-
laban, ming eljdrasi moédot kovesstink, miubdn a kér-
déses javadalmak egyes egyhdzakat és egyhdsl sze-
mélyeket illetuek ¢ Ezen kérdésekre nézve, ime, 16t ko-
vetkezile feleletiink.

Az elsé sérelem mindeuesetre az 1648-iki pro-
dukeciuak elrendelése voli  melynek jogtalausiga
mér kelldleg kitiintetve lett, s minek kovetkeztében
tobb fejedelmi dondcidk 6 kolldeiok (pl)
a Barcsay  Apaffy-féle 230 frt. Bethlen Ga’ubor-félel
300 frtos. Brandeubwrgi Katalin 900 fré. sat.) ki-
adatasa felfiggesztotet, s fuggbben van ma
ig, miutén az ¢ targyban igért véghatirozata az ud-
varnak soba le nem érkezett.

Méasodik sérelem, hogy a produkeié ubéu — b{l,ral
146 kozben tobhszori felfaggesztéssel — kiszolg:’n.ltatotti
javadalmak, wem az adomany-levelek értel-,
mében: terméuyekben (sé- s} mis termények)]’
adattak  adatnak ki, havem azoknak az akkori kor- |
many dltal egyoldaiulay “~hatalnulag  megsza- |
hott nevetségig csekdly pénzériéke tétetett folyové. !

Ezek, felfoghsunk szerint, dszszevonva:a sérelmek,
melyeknek orvosldsa torvény utjin keresends.

Ugy de, miné jogalapon? Ez a mésodik feltett
kérdés, mely sorrend szerint megoldisra vér.

Az elsd 6s megdonthetlen jogalap erre néave
maga & Leopoldinum diploma s illetéleg annak
wmér megeldzéleg s30 suerint idézett 2-ik pontja,
Misodszor, a possessio juris, az — usus, azaz,
a joggyakorlat és élvezete mindazon don-
cidknak és kolliciéknak, melyeket torvényeink nem
nullifikdltak (csak azok levén érvénytelenek, melyeket
ipsi per suas constitutiones abrogassent, mondja a
Leop. Dipl.) Bz 4ltal egyfelél a jogalapnak tény-
leges elismerése nyer teljes bizonyitdst, bar
mily rovid idére terjedt legyen is a jog tényleges gya-
koriata ; msfelsl kitinik ugy az 1698-iki predukeis-
nak torvényellenessége, mint az ennek alapjin valé
redukeiéknak jogtalanséga. Mert a Diploma idézett
pontja, bérminemi javadalmak, tnnepélyes do-
néciok, egyszerit kollaciok (donationes, collatio-
nes et uaevis beneficia) melyeknek stdtusunk
keletkezés ekor birtokdban volt, megerdsitésértl gon-

: , Porddn. Kol s | duskodik. Adomény-leveleinket pedig szikségszeriileg
Harmadik  sérelew, }‘OB'Y Tordén, o'olzstfgl ) s [ készségesen produkdlandjuk, hogy kitiintessik, misze-
Bozod-Ujfalabun wz egyedit ov. rel. papot illetd ja- | . o azok, tekintve az adomanyozé fejedelmet s az

vadalom, jog és torvéuy-ellenesen, » rom. kath. lel- | adomndnyozds idejét, torvényeink 4ltal megsemmisitve
készekklﬁl l"ego:‘zt}a’tott. nem voltak'

Negyedik sérelem, hogy a természethell illet- - o T
mények t?gmeretes megvaltisiral felette csekélyre re- . H“'“'}“;m“:li» t;‘&Y:i-ﬂ%eﬂ,t ‘mlﬂfegﬁl?l:lldsié; :‘1:;11":16111(;1?
dukélt oszszeg, wmely 1848-ig 6re-pénzhen (Metall lll'é;?’ a]';lfﬁw? 0“01 :Xcep'twdl, {1 ki ; td
Miinze) szolgltatott ki, jelenhen minden felil fizetés he”w 6 ke' ;%«t “P‘; :Yl:i ?“110" 'dll"lllle “:f.l:.l A ct;'a»:
(agio) nélkili papiv-pénzben adatik ki. 0'?3"' a] .1.01:;2‘;7 n.lf‘ba' a;‘ .;‘8;‘(3; ‘fll ;‘Z’ :?z ,V ]gi

© Otodik sérelem, hogy az emlitett javadalmak lege‘b e;( Outes tfi,l-n-dl nlap]bt’ k"“ '_");1 eslflr llbaao'n
Leop. Diploma-ellenesen ideiglenesekuek s a felség ll:u;:gmik&ltt:'lzz ‘)lrgmy:sc?id (t)iosia;:l;:{ :111991)1 ej; II;!;D'
kegyelmétl fuggdknek mondattak. Eunek oka kition- ed fby“ ‘]'( & pra p gdsa e S
ben abban rejlett, mert a produkeié alapjin végha- védelmeznek. ‘ .
tarozat kimondasitél systhematice mindig tartozko-i A mzis?dlk 3.61'919“1”01"’031‘1351‘% 108.’5?131)““]1 m3-
dott a régi kormény. S esak ilyen értelemben fogd gf‘mban‘az e]‘]‘{mrﬁ,s Jogszerutlenségébe}l rejlik. A Leop.
fol statusunk is az ideiglenességet s vérva mindig D‘l)l-.ltt» mint szerzodés levén tekmtend(i,. egy szer-
az igért véghatdrozatot, elfogadts a semmindl jobb Zﬁfléfﬂ‘?g meghatérozott szolgiltatés menyuyiségében 33
csekély javadalmat is; mert a torvényre tdmaszkod- | mindségében vailé Vz‘dtozt‘&t'&s vagy médositds, csa!c mind-
va, teljes bizalma lehetett az in integrum res- i két.fél kolesonos hozz(m‘]é,ru]:i,'sa fltal tt)rténhet:k. Mér
titubiorsa s minden fekiniethen kirpotoltatisira. | pedigsem % statusunkat kepviselt volt egyhdzi fotandos-

A hatodik, legujabb s fijdalom, magyar kor- csal, 3811} a javadalmas egyhdzakkal és e?gyhé,m sSzemé.-
ményunktél szdrmazé sérelem pedig az, hogy az el6bbi lyekkel %]y nemil egyesség soha sem kottetfatt. ma,l-.
ponthan folemlitett ideiglenességet, javadalmaink ® 833 r6g1 kormdny sem taga(.lta,, hogy a temllészetbel
jogalapjinak megerdtlenitésére suolgdls liletmények u. n. megvhltdsi Ardt ’eg'yolda ulag é's
korilményuek tekinté az 1867-iki kérvénytinkot eluta- Onhatalmulag szabla meg. Hogy mi » kevesobbet 13
sit6 hatérozata indokoldsiban. elfogadtuk, az nem prejudikélhat nekénk, mert 2
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hallgatdlagos clfogadas és belenyugvis csak egy vég- |
leges batérozat (mi soha sem keletkezett) kimondisa
uténi ballgatdsunkra volna alapithaté.

Harmadik sérelminkre a jogalapot a vallasi tgy-
ben kelt w. n. suppletorirm diploma végszavai nyujt-
Jak, mely szerint a ref. egyhdzak mellett keletkezett
r. kath. egyhdzak létrejovetele semmi nemit vagyon
megroviditietésinkre nem szolgilhat, s igy, a kérdéses
beneficinmoknak a r. kath. lelkészekkel valé megosz-
thsa diploma-ellenes. Jogalapot nyujt e tekintethen
a régi kormdnynak azon Dbizonyithaté elismerése is,
hogy a javadalmak kizdrélag minket illetnek. Mi ab-
ban nyilvinult, hogy egész az ujabb idéig az egész
oszszeget (tehat benfoglalva a rom, katholikus papok
részére jogtalanul kiszakitott oszszeget is) ref. piis-
pokeink 4altal nyugtiztattik. Bzt bizonyitani tudjuk.

A negyvedik sérelem, maguk az dllam kincstér
részérdl teljesitendd fizetésekrél sz6l6 péatensekkel bi-
zonyithaté, melyek sohol sem rendelkeznek hasonlé
jogl természettel bié fizetések agio nélkili fizetésé-
rol. A gyakorlat itt is mellettink sz6l, mert 1848-ig
illetményeink érc-pénzben fizettettek ki.

Tobbi felhozott sérelmeinkre jogalapat a mér
elmondottak szolgéltatnak; mert a régi és mostani
kormény &dltal killonbozé értelemben vett ideigle-
nesség az, mi nem a kormdnynak, hanem ellenke-
zbleg nekink szolgéltat bizonyitékot.

Az elésoroltakban a jogalapok felemlitése utin
a feltett tobbi kérdésekre adjuk felelet — képen véle-
ményinket. Ks pedig:

Miutan ezen Ggy folelevenitése id6 pontjatol
kezdve, nem az egyes érdekelt egyhizak és szemé-
lyek &ltal, hanem az ezeket is képvisels legfelsbb
egyhézi kozigazgatdsi kozeg, az egyhizi f6-, illetéleg
igazgaté-tanfcs 4ltal vitetett : a nagyobb tekintély,
jelentosb befolyés kifejthetése s az eljards egyonte-
tisége céljabol, a per uton is, mint felperest, egyh.-
ker. igazgaté-tandcsunkat ohajtanék ldtni. A kereset,
melyben a részletesen elosorolt sérelmek orvoslisa s
illetbleg, jogtalansdgok megszintetésével minden java-
dalmainknak az adomény-levelek értelméhen val6 — ter-
mészetben — folyéva tétele, a multra nézve teljes
karpotlds addsa, az illeté rom. kath. lelkészeknek ed- :

dig kifizetett oOszszegeknek, mint indebitumn ak,
viszszafizetése sat. sat. kérendé: az &llam-kincstér,
mint alperes ellen intézendd.

Teljes reményiink van, hogy a per kimenetele
kedvezd leszen. A ki jobb, célra vezetébb utat 14t

legyon szives kozolni, Az Ugy mindny4junk ugye.

Nyilt levél, Szasz Glerohes. *)

Kedves bardtom! Tobh izben panaszkodtdl mar la~
podban, hogy erddlyi paptdrsaid szellemileg pagyon ke-
véssel segitik lapodat, 5 majdnem egyedil a szerkesstének
kell megirni a2 egészet s ezért szintugy szemrehdnydsokat
is tész.

Hogy bizony nem sokau irunk lapodba, magam is
létom ; és minden esetra tény, hogy ezen egyetlen organu-
munkhan nagyon kevesen szerepliink. Hs miért van ez igy?

Azért, mert egészen mas egy falusi és mdis cgy vé-
rosi pap helyzete, kérilményei; és végetlentil mds éppen
a tiétekkel Oszszebasonlitva, kik ott az Olympon iiltok s
meglehietds jovedelommel vagytok ellitva: tehdt kinynyi
nektek, de bajos 4m nekiink!

Akarod, hogy Allitdsomat bebizonyitsam? Jol van,
megteszem.

Nektek, s dltaldban a vdrosi papoknak, mddotukban
van, mivelt kordkbon forogni; vendelkezésetokre dllnak az
ott 16v6 konyvtarak, kaszindk, birlapok; van tisztességes
szdllisotuk, melyben kiilon tanulé szoba is van; s van
mellék-jovedelmetok. Igy 4llvdn a dolog, bivatdstoknak él-
hettek, tudomdny-szomjatokat kielégithetitek, mert van 14
iddtiik, moédotuk és alkalmatok: mi pedig mindezekben
,sziikstkodink nagy mértékben.*

Léssuk csak, mindezek hogy #llanak egy falusi
papnal?

A falusi pap majdnem egész éJtét miveletlen, durva,
paraszt nép kozt éli le; az a falusi nép magasatalt rom-
Iatlan lelkiilete : csak poetica licentia.

Konyvtarak, kaszmék, hirlapok: quia non sunt! Egy-
hézmegyei konyvtdrak; papi értekezletelc? Mikorra novik
ki ezek magukat oda — ha volménak is — hogy az iskolai
kiképzésnelk nem betetdzbi, nem is folytatdi, csak a felej-
tést megakaddlyozéi legyenek ? Soha!

A falusi pap szdllisa olyan, hogy a legtdbben halat
adunk istennek, ha nem kell a cselédiinkkel — a kinek
ugyan még az is van — egy szobdban hdlnunk és végig
nézniink, & mig a bocskordt, ~— sit venia verho — meg-
szdritja. Kiilsn tannlé széba? Oh, én wram és én istenem!
H4t nem olvastad soha Tompénak ,Az én lakdisom®
cimii versét? Hidd el, a legtobh falusi papi lakra széril-
saéra taldl,

Az én két szobabil 4ll16 papi lakom fitstos mester-
gerend4jdra lapiddris betiikkel ez van bevésve: ,Haec do-
mus fulmine tacta renovata est auno 1741, pastore Joanne
Pelséci, seniore.* Bis ez a felirat az én megold betlim ; mert
ez az esperes Pelsdci késbb pispsk 16n, s valahényszor
el6hoztam hiveimnek, hogy bar az egyik szobdmat padléz-
tassak ki deszkéval, hogy ne kelljen minden héten tapasz-
tatnom, azt felelték 14: ebben a hdzban két esperes és
egy piispok el tudtak lakni igy, a hogy van; majd ha a
tisztelotes ur is piispok lesz, wjat épitiink. N6 hiszen, vér-

*) Bz tigyesen irt életk épre, melyre esotlog viszszatéviink,
felhivjuk olvaséink figyelmét. Sz er];
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hatjék ezt az atyafiak, mikor — hdla a szukcessiénak—erre
a szekulumra piispok dolgdban médr provisiénk van. De be
is meszeltettem én is azt a felirist; majd egy uj nemze-
dék t4n elfelejti, s legaldbb a szukcessoromnak, csak re-
nov4l valamit.

De lassuk, mikint 4llunk a fizetéssel s egyéb jovede-
lemmel ?

A falusi papnak legtobb helyt egy szerény kanonika
porciéhil 811 egész fizetése. Beatus ille... mondja tén a
kolts!

Koszonom aldcan, wikor még est is sajit magunk-
nak kell széntani, vetni, kaszdlni és kapslni! Aratni? Az
mér més kérdés; mert a mit a nagy reményii nemes if-
jusig a marhdjdval le nem prévélikil, azt pémelykor, mint
pl. az idén is, nagyon kénynyen learathatjul, 1évén az az
evéngeliomi 16kus: .az aratdsra valé gabona bi-
zony sok“ éppen megforditva — igaz.

Neked midodba van bele tekinteni a piispdki levél-
tarban letett azon kimutatdsokba, melyekben traktusonkint
meg van irva minden egyes papi és mesteri fizetés: te-
kintsd meg csak, micsoda fizetések azok?

Tobbet mondok, jusson eszedbe szegény, Oreg, be-
ciiletes édes apad, ott Ord.-Kereszturon. Bn littam Gtet
t6bb izben sajat szemeimmel, reszketé kezeivel kapélni,
kasz4lni a kanonika porcist, még pedig bizonyira nem
kedvtelésbél, vagy egésségi szempontbdl, mint I-sé Napo-
leon Sz.-Ilondn ; hanem kénytelenségbdl. Azt gondo-
lod, hogy 6 egyediil kivétel? Kordntsem, hanem falusi pap-
jaink typusa. Bizony-bizony, igy tesziink mi is majd mind-
nydjan kénytélenségh8l. Hiszen, emlékezhetsz, engem
is igy énekelt volt meg néhai, szegény ¢Hoéry bitydm a
kereszturi zsinaton: ,—-— — hej, Vajasd! Hogyha szint,
vet, csak ugy eszik § vajast.”

Vedd hozzé még, hogy a tanoddban ugy tele tomik
a fejinket mindenféle pogdny és keresztyén tudomdnynyal,
hogy mikor falusi pappd lesziink, bat gyodngykésit,
meg zsemlekdsdt akar velink elvettetni (tény!) egy-
egy tréfas hivink.

A hol kepe-fizetés van, bizony, nem sokkal irigy-
lésre méltébb helyzet; hiszen, neked kiildtek harmad-idén
mutatvidny-példinyt.

Lbbol 411 tehdt egy falusi pap fizetése! Stolare,
egyéb mellékes jovedelmek ?! Ha a kanon megengedné leg-
aldbb a jegyziség felvédllaldsdt, h4t keriilne egy nehdny
kapa-, kasza- és araté napszdm. A stolare pedig oly ne-
vetséges, hogy szégyenlem kiirni, Mellék-jovedelem ? Ha
nagy bajjal egy egy csiliéh, vagy borjut nevelhetsz.

De hisz, e szerint a falusi pap merd foldmivessé, pa-
raszt emberré devalvalédik! Az 4m! De hisz, igy egy fa-
lusi papnak nagyon kevés ideje, még] kevesebb kedve, s
legkevesebh pénze jut a szellemi munkéra. Biz ugy a!
86, édes falusi kolléga, j6l teszed, ha parajt szedsz a hiud
disznéd szdémara, killonben az é-kalenddriom wninden nagy
bojtjét és kis bajtjét végig kellend bojtolnsd!

Bmlékszel-e még, mikor theologus-didk korunkban
pipa-suondl beszélgeténk jovénk fel6l s nem tudtuk meg-

érteni, hogyan mohosodhatik be; hogyan, maradhat el a
vildgtél anynyi falusi papunk? Te alkaimasint elfelejtetted
ezt, én nem; te alkalmasint mdig sem foghatod fel ezt,
— én, fdjdalom, sajit tapasztaldsombil — igen.

Az az anomalia, mely tagadhatatlan tény, hogy t. i.
jelesen kimivelt és képzett papi kéndiddtusaink falun
5—10 év alalt nem csak szellemileg, de kiils6jiikben, ru-
hézatjukban is elmohosult, elmaradt papokld lesznek — tisz-
telet, a kivételeknek — kikre alig ismersz red. Ez a tény,
mit el kell ismerned, nem abbél ered, mintha a tanulds-
kedv hijényoznék, vagy kopott ruhgnkban jél talslnék ma-
gunkat, hanem onnan, mert nines mih6l konyvekre, lapok-
ra, s6t még tisutességes ruhdkra is koltsink; megkdszon-
vén, ha kozmondatos szdmos taghdl 4116 ecsal4dunknak a
mindennapi kenyér kijus.

Itt van tehdt a baj kutfeje. Falusi papjaink egész
éltoket a mivelt koroktdl tdvul, miveletlen, paraszt nép
kozt ; konyvtdrak, kaszinék, hirlapok s més mivelddési esz-
kozoket nélkilizve; nyomoru jovedelemmel, melyet még a
mellett maguknak kell a kanonika porciébil kikaparniok;
ronda, egésségtelen lakokban csalddjukkal, néha cselédjeik-
kel egyetlen szobdba szorulva; a csaldd fentartds gondjai-
t6l leverve: elsivdrult kedélylyel kell hogy leéljék.

Es ez igy lesz mindig, mig a papi fizetéseket nem
organizdljuk s tetemesen nem javitjuk; mert a mostani fi-
zetések, a mi.nl; ezelbtt hirom szdzaddal, a reformécié Io-
riban megéllittattak, meglehet elég tisztességesek voltak
taldn, de'hogy ezgk az 0ta is fokozatosan apadtak,s m4r-
mir a mindennapi kenyeret sem 4lljak ki: ezt mar bizo~
nyosan tudom, mert éppen ebben a hajéban evezem.

Mi teh4l a teendd? '

El6szor: ne korholj minket a miért nem dolgozunk ;
olég ha héten 4t egy-egy prédikdciéra jut id; hanem igen
is korhold azokat, még pedig Gernyeszegi Meny-
]lél:t- uram modordban, névszerint is megnevezve, kik
koriilményeiknél fogva dolgozhatninak, s még se teszik. *)

Mésodszor: ha ast akarjuk, hogy a fonnebb emlitett
anomalia megszinjék, javitsunk papjaink sorsén. Hogy mi-
kint, az nem az én dolgom egyediil; ez egész erddlyi
ref. statusunk koziigye; még pedig oly halaszthatatlan, hogy
ha a hely“zeten, nem v4ltoztatunk, hisz év mulva iires le-
end papndveldénk, vagy csak olyanok fognak oda belépni,
kikben aztdn nem lesz koszinet.

Ezekhél 'klfolyélag, egy szerény inditvényt kockdzta-
tok, me}y ebbdl, ll: ,az erdélyi ev. ref. papi kar vilasz-
szon sajdt keheléh6l traktusonkint 1—2 képviseldt, kik egy
meghgtéroza.ndé napon és helyen, pl. Kolozsvértt, 6szsze-
gyiilvén, tandcskozzanak ezen kérdés felett: mikint le-
hetne papjaink fizetését, hivatalunk méltéss-
g'é,n‘?.k, munka-kortink, képzettségink, mivelt-
ségink igényeinek és a kor kivdnalmainak
megfeleléleg organizdlni, feljebh emelni; és
ezen tandcskozds eredményét, egy memoran-
dumban, egyhdzkerileti kozgyilésinkhes be-
nyujtani, tov4hhi elintézés, vagy végrohaj-
tds végett.« ’

Nagxon orvendenék, ha ezen inditvanyom egy kis
eszme-cserére gdna alkalmat. Tokos Sdndor,

vajasdi vef. lelktész.

*) Addig is, mig folelbetiink, megjegyezzitk, hogy valahdny-
szor hangot adtunk — meggydzddésiink szerint mélté elbhsulisunk-
nak — csak is exokot értethitk. Suer k.
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TARCA.

A kizoktatas iigye Németorsziaghan.
(Elsé Lkozlemény.)
(Folytatas.)

Szaszorszagban az 1835 és 1851-iki torvények
szerint a gyermekek 6—14 éves korukig, megszakitds nél-
kiil, kotelesek iskolaba jarni. A lelkész minden évben Oszsze-
allitja a tankotelesek névsorat s azt nyolc nappal az iskolai
év kezdete eldtt a templomban felolvasvan, absznolgaltatja a
feliigyel6 bizottsagnak. Koziskoldbdél csak azon esetben ve-
hetik ki a sziildk gyermekeiket, ha igazoljak, hogy mds in-
tézetbe viszik. Jogukban 411 azonban, okleveles magin-ne-
velGket tartani s gyermekeiket otthon tanittatni; de erre en-
gedélyt kell kérniok az illeté hatésagtil. Ha sem koz, sem
magén-iskoliban nem jartatjik Gket s otthon se tanittatjak:
25 garastél b tallérig terjedd birsdgot fizetnel elsd izben,
vagy elzaratnak. Ha barmely gyormek, igazolas nélkil, egy
hénapban barom 6rit elmulaszt, a szile, vagy gyim hasonlé
birsagot fizet, vagy nehény napig bbrténben @l. A bintetés
nagysaga, a mulasztas nagysiga szerint, magasabbra is emel-
heté. A novendékek az iskolibél semmiféle szolgilatba nem
16phetnek, ha konfirmdciéi bizenyitvanyt nem mutatnak eld.
A gyarosok, iparosok, kik iizletiikbe névendékeket vesznek
16), azoknak tanittatiasirél — a torvény-szabta iddig — gon-
doskodni s azutdn is Gket a vasdrnapi iskoldkba kiildeni,
kotelesek. Mulasztds esetén 2——18 frtig bintethetdl.

Azonban, Szészorszaghan is, mint Poroszorszagban, alig
fordul el6 eset a biinteté torvények alkalmazidsara. Iskoliba
jar mindenki s el lehet mondani, hogy nincs egyetlen egy
lakésa sem, ki legalabb irmi s olvasni ne tudna.

Igy &Il a dolog a tobhi kisebb-nagyobb hercegségek-
ben s fejedelemségekhben is. Népességiikhez képest, kizinté-
zoklel is gazdagon el vannak latva. Igy p. o, az alten-
burgi hercegségben, mely csak 130,000 lakéssal bir, van
1 gymndzium, 1 lyceum, 1 redltannda, 1 felsé népiskola, 1
fels6 polgari iskola leanyok széméara, 180 népiskola 273 ta-
nitéval s 7 taniténdvel, kiknek 1 évi javadalmazasa 260,000
forintra wmegy. A meiningeni hercegség 165,000 laké-
sénak wmég jobban van dolga. Van ott 3 gymnizium, 2 re-
altanoda, 2 fels népiskola, 1 erddszeti iskola, 1 drvahiz, 1
siket-némak-intézete, 4 gazdaszati iskola, 17 polgari iskola,
3 felsé tanoda nék szdmara, 8 zsidé elemi-iskola, 240 pro-
testans népiskola!. ..

Bajororszdghan a tankitelezsttséy csak a legujabb
idéhen — 1865-hen — Allapittatott meg, Iskola-koteles minden
gyermek 6—13 éves kordig s azutin még 3 évig vasarnapi
iskolaba kell jarnia. Semmiféle alkalmazdst nem nyerhet, ha
iskolai bizonyitvanya nines; ha a vizsgat nem -allotta ki
kelld sikerrel, ismételni koteles, E kitelezettséy o vallas-ta-
nuldsra is kiterjed, még pedig oly forman, hogy a nioven-
dékek — egész, 16 éves kornkig — kt‘)téulesek, minden innep-
napon eljarni . templomokba vallds-tanulisra. Pénzhirssgok

s bortén-biintetések a sziilékre és gydmokra ott is ki vannak
mondva s még a vasarnapi iskolai mulasztisokra is ki van-
nak terjesztve. E torvény életbe 1éptének eredménye rovid
id6 alatt, hogy a lakésagnak csak 59%-a nem tud irni s
olvasni.

A wirtembergi kirdlysighan is hasonlé erélylyel
van keresztiil vive a tankotelezettség. Népessége: 1,822,926.
Tibingai nagy hirii egyetemén kivil van ott: 8 els§., 46
masod-rangu redltanoda, 1 polytechnikum, 1 szép miivésze-
tek tanodaja, 1 erddszeti iskola, 1 Opitészeti, 1 kertészeti,
4 gazdaszati, 7 lycewm, 7 gympdzium, 60 algymnizium,
2,337 népiskola, melybfl 1,455 protestans, 870 katholikus
6s 12 zsid6. Miné gazdagsdg, Oszszehasonlitva a mi szegény
Erdélytinklkel !

A badeni nagyhercegség, ambir még 1835-ben meg-
allapitotta a tankotelezettséget s a heidelbergi és freiburgi
egyetemesen s a karlsruhei polytechnikumon kiviil, a felsébb
tan-intézetek hoszszu soraval ékeskedik, az elemi kozoktatis
terén nem vorsenyezhet a t6bbi német allamokkal. 1862-ben
egy bizottsagot kiildott ki a fenforgé hiinyok okdnak ta-
nulményozésa s javaslat-készités végett. A bizotminy jelen-
téséb6l a tiunt ki, hogy a bhitramaradis f6 oka a papsag,
mely a népiskoldkat csak olybd tekinti, mint vallis-tanitésra
sz0lgilé intézeteket, s a tobbi tantargyak tanitdsira kevés
gondot fordit. Ennek folytin, a népiskolik szimira wj tan-
terv Allapittatott meg s altaliban célszeri intézkedések tor-
téntek. A papsag, befolyasat szikebb korre latvin szoritva,
az wj torvény élethe léptetésének minden erejével ollenszegiilt.
Tébben kijelentették, hogy a sakramentumokat megvonjik
azoltil, kik az uj iskola feltgyelék valasztdsiban részt vesu-
nek. A freiburgi érsek pasztori korleveleket hocsdtott ki s
az uj torvényt ,istentelennek® nevezte, s6t a szent szék szik-
ségesnek 1atta excommunikaciéval fenyegetni az iskola-foliigye-
16ket s a kormanyt. A kozségek nagy része azonban orom-
mel idvezelte az intézkedéseket s 1720 koziil esak 60 jelen-
tette ki, hogy iskola-feligyelék vAlasztasiba nem bocsat-
kozik.

* *

A népoktatisnak, egész Németorszdgban, hirom foko-
rata van: 2—G évig, gyermek-kevtek; 6—10, elem
iskolalk; 10—1b, polgari iskolal. Oszszes tantdrgyak
a kovetkezOk: vallis, irds, olvasis, szamtan, foldrajz, ter-
mészettan, terményrajs, testgyakorlab, rajz, kézi-munka és
ének. B rendszer, melynek alapjait az 1819-iki poroszor-
szagi torvény rakta le, gylmbleseit gazdagon wmegtermette.
A kézszellem azonban, melynek terméke Németorszdghban a
népnevelés folvirdgzasa, régibb idbkre viszszavibetd. Az uj
korszakot még a XVI-ik szdzad vallasos forradalma meguji-
totta. A szabad vizsgalodds fonséges elve, melyet a refor-
macié proklamalt, a tanulds szitkségességét magiba foglalta.
Luther, mar 1524 ben, a kivetkezd korlevelet intézte Né-

metorszdg hszszes népéhez:
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»Driga uraim! ha évenkiut sokat kell fegyverckre,
utakra, gradicsokra, gitakra kélteni, hogy egy vdrosnak hé-
kessége s kényelme legyen, menynyivel sziikségesebd o szegény
gyermekek javéra egy vagy két jéra valg iskola-mestert tar-
tani., A kereszbyénség Osuszes ereje és hatalma az uj nem-
zedékekben rejlik s ha azoknak apolisat elhanyagoljdk, olya-
pok lesznek a keresztyén egyldzak, mint az a kert, melyet
tavaszssal nem gondoztak., Vannak emberek, kik kittonis mé-
don szolgdlnak istennek: bojtolnek, inozzik magukat s ezér-
féle dolgot csindlnak csupdn kegyességhdl; de saikdlkddnek
az istennek igaz tiszteletéhen, mely a gyermekek jé nevelésé-
ben &1l ugy tesznek, mint hajdan a zsidék, kik elhagytdk

az wnak templomdt o hegyek tetejére mentek Aldvzni!

,Hidd el nekem, sokkal sziikségesebb gyermekeidet oI
nevelni, mint absoluciét nyerni, imadkozni, bicsura menni és
fogadasokat tenni.

,Véleményow: szerint, » hatésdgnak jogdban All, kény-
szeritni a polgdrokat, hogy gyermekeiket iskoldba kildjék.
Ha van joga, kényszeribni az alattvaldkal, fegyvert hovdozni
s haborukba wenni: weuynyivel t6bh joga lehet, iskoliba kiil-
amanndl

deni a gyermekeket, hol a gonosz szellemek ellen

sokkal szérnyiibh haveob kell vivni.

o in magam js, ha prédikétori tisztemrd! s mas clfog-
laltatdsaimré} lemondhatnék, nines a viligou oly mesberség,
melyet jobb szivvel folylubudk, mint a kis gyermekek tani-
tasinak mesterségét. Mert meg vagyok gydzodve, hogy az
ige-hirdetés mellett, oz a hivatal a legsuilkségesebb, a leg-
fenségesebh s legjobb; s66 még azt se tudom, hogy a kettd
Louziil, melyik elsébh rendi !¢

A reformitor hatalmas szava iltal félbuzditott protes-
tins papsdg, mint részben a katholikus klérus hatalménak
s kivaltsdgainak orokose, azon iddtdl kezdve a jelenkorig,
a népnevelés ligyének csaknem kizdrdlagos inkézdje volt. En-
nek kovetkezméuye, hogy Németorszighan, miut szintén a
$6bbi protestans Allamokhan, vallisos jelleget olbte a nép
oktatésa. Az ujabh kor szelleme azonban, a hagyoményos for-
mik és alapok irdnt nem nagy kegyeletiel viselletik s minden
lehetd eszkozt fSlhaszndlt, hogy az egyhdsi bhefolydst régi bi-
rodalmébél s elsé sorban a népnevelés koréhél teljesen ki-
szorvitsa. B kérdés tolott a meghasonlis az egybdzi dés vi-
logi elem kozt egész Németorszdghban, az njabh idSkben, csak-
nem végletekig ment. A feles szdmu tanité gydlések, me-
lyeknek népessége gyakran ezerekre megy fol (Berlinbe 1871-
ben 3000 tanité gyilt isusze) minden egyhdzi hefolyds el-
len valésdgos irt6 hahorut folytatnak. Ez dramlattal szemben
azonban, a németorszigi papsig nagy részének magatarti-
sa nem hogy csillapité s bEkité volna, sGt még inkébh in-
gerld, A népuevelés feletti irkodés s kizdrélagos inbézkedés
hagyomdnyos jogabél wegy hajszalnyit sem akar engedni s
kész minden iskolira, mely nem hatirozottan felekezeti jel-
legii, az istentelenség hélyegét ré stitni. Nézetem szerint, e
~Amerev magatartis szint oly téves, mint a mily igaztalan a
mAsik part timaddsa. A protestins papségnak a népnevelés
terén, minden fogyatkozisainak dacéra, halbatatlan érdemei
vannak, Midén a viligi elem a kozény méjj 4lmét aludta,
mar a protestins papsig fonvirasztott s a neki adatott ta-

lentumok mértéke szerint lobogtaita kezéhen a viligossig suo-
vetnekét. Elsé sorban mneki kiszinhets, hogy a templomok
drnyékéban iskoldk jottek létre. A torténelem minden lapja
tanusitja ozt Lunél fogva, szdmizni akarni a papsigot ab-
hél a birodalombél, welyet legnagyobh rvészhen § alapitott
meg, oktalan és jogtalan tirvekvés. De mdsfeldl, feljesen in-
dokolt a vildgi elem azon kiovetelése, hogy ez ot is érdekld
kérdéshen w kellé befolyds sndwmdra is megadassék. A pro-
tostans papnak, ki hivatdsit felfogni képes, ¢ jogos kijve-
telésnelc nem hogy utjat kellene $llania, s4t dridnie kell azon,
hogy a népnevolés tgye irdnti érdek)8ads Altalinossd kezd
lenni  mind inkdbb szaporedik azoknak szdma, kik énkint
weg akarjak vele osatani azon torhet, mely szazadokon &t
az ¢ villaira nehezillt. A protestins papnak tudni kell, hogy
a protestantiznus és a civilizicio édes tostvérok s mneki nem
szabad semmiféle régi bagyomdnyok s kivaltsigok nevében,
6t legnagyobb érdemei cimén sem, kizdrélagos hatalmi kér-
dést csindlni oly tgybdl, melynek f8lvirigzdsa, egyhdzinak s
vilAginak egyirdnt kizds érdeke s azon muikélni, kézos kb-
telessége. A protestins pap kezébe sehogy sem illik az a fegy-
ver, melylyel a kath. klérus kiizd s legtobbszor onmagit
sehzi meg a mellett, hogy az dltala védett dgynek tibbet
drt, mint haszndl. A protestdns pup o vildgossdg, as igaz-
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«der, a hékevség és elfre haludie
bestins papsig nogy részo feledni latszik est épen  eusért
nem kis mértékhen neki réhaté f4l, hogy ott a szakadis oly
végletekig ment,
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Szdsz Domokos

Konyvismertetds.

A napokban egy igen érdekes mil hagyta el u német
sajtét ily cim alatb: ,Forschungen nach einer Volksbibel
gur Zeit Jesu, und deren Zusammenhang mit der Septuaginta
Uebersetziing.* Bécs. Braumiller. Ara 2 frb. o. é. Ir6ja Bohl
Eduard, hit- és biolesésuet-tudor, a ref. dogmatika és szym-
bolika rendes tandra a héesi cs. kir. ev. theol.
s @ lipesel német-keleti tdrsusdg rendes tagja.

fakultdsnal

A iré mir évek elltt ismerctessé totte magat a theol.
tudomdnyok mezején egy nagyobh ,,(Zwolf Messianische Psal-
men)“ és két kisebh ,(De Aramaismis libri Xohelet)« és
» Vaticinium Jesaie a Capite 24- Cap. 27)¢ miive 4llal.

E mivek szorosan az d-testamentomra vonatkoznak;
miuntdn- szerzd ép ¢ térem szakférfin, mint kitling orientdlista.
Dr. B. kordbban haseli rendkivili tanadr volt, s midén 1864~
ben Béeshe lett meghiva: tanszékét egy hekoszingé heszéd-
del foglalta el, melynek tirgydul a konfeszszio helvetika pros-~
teriort vilaszta. ,(Die wweite Helv. Confeszszion.® Bine An-
frittrede. 1864.¢

1866-ban, ¢ konfeszszié hirom szdzados emlékére, ki-
adta magdt e konfeszsziét, melyhez egy tobh lapra terjedd
elészét irt, melynek legnagyobh része az irt konfeszsziénak a
magyahoni reformatusok 4ltal vals elfogadtatisit targyalja; a
mi végén pedig egy par magyar reformitornak a konfeszszié
szerz8jéhez, Bullingerhez killdstt levelét kozli. E md ,(Con-
fessio Helvetika posterior, olim ab H. Bullingero conscrip-
ta , nunc demuo ad fidem editionis ‘principis anni Dni
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MDLXVI, ubi trecenti anni sunt elapsi, al memoriam Hel-
veticee confessionis pio recolendam edit, vaviis lectionibus
editionis 2 1568. appendice, qui literas Hungarornm ad Bul-
lingerum datas continet et prefatione adjectis)* a maga
idejében a prot. egyhds és isk. lap hasdbjain, roviden ismere
tetve volt. 1868-ban a dordtrechti zsinat 250 éves jubilen-
mira irt egy ewlék iratot. ,(Die Dordirechter Synedo.
Dotmold)*.

Bobl a héesi fakultdson, rendes tantargyain kivil,
még mis targyakat is ad elf; nevezetesen, meveléstant. I
téren tapasstalatait egy kézi konyvben adta ki. (Allgemeine
Pédagogik.) B ml, mely Németorszdgon ugy prot.. mint kath.
részr6l a legnagyobh elismorésben vészesiilt, szintén ismer-
tetve volt a ,Figyelmesd* tavalyi évfolyamdban.

Hossszabh  eldmunkilatok utdn, B. isméh a bibliai is-
meret terére 16p. A most wmegjelent, fennidésett wit szolgdl-
tat elfszor hiztos alapot az wj-testamentomban eléforduld 6-
testamentomi idézetek helyes mugitéiésére.

Ugyanis, az dj-testamentomban mintegy 275 hely van,
moly direct 6-testamentomi idézés s azonkivill szamtalan
vonatkozds és reminiscencia az utébbira. Jézus és az apos-
tolok prédikalisa killondstn népilk szent iratainak értelme-
zésére iranyult, A fenn idézett mi azonban azb mutabja ki,
hogy e szent iratok, tehdt az 6 test. nem a héber eredeti-
ben, hanem egy a mép szamdra készitlt forditdsban olvastat-
tak. E szerint minden idézet ezen nép-biblidra vibetd visz-
sza, mwelynek Jézus idejében létezését kimutabni, ivé érdeme.
Ir6 e nép-biblidt syrus biblidnal nevezi s kimulatja,
hogy ez a legszorosabban oszszefiigg a septuagintaval, mely
Ptolemacus-Philadelphius  alatt késziilt Egyptomban 285—
247 Kr. e.

A mi tartalma kivdléan apologetikus s egy serey ta-
lany mweglepé megoldasdat hozza., Csak mostantél kezdve le-
hot az uj test.-ban eléfordulé o6-testamentomi idézetek exe-
getikai targyalasat ecredwénynyel kezelni, mely cddig igen
gyinge 1abon allott és a szakdrifre részhen fijdulmas bhenyo-
nyomast kellett hogy tegyen, melynok mar Lessing hifejezd-
sét adta Anti-Gotzé-ben. Igy pl. Jézus szavai Janos VII
38 (feltéve, hogy e torténet authentikus s kitlsnosen abban
a 37—389 versek nem interpolicié) v. 6. mit iré e helyro
nézve mond milve 199-—200 lapjain.

Eldre enynyit ezen érdekes miirél; bivebb ismertetd- |

58t szakértokre bizzuk; s ha a t. szerkesztd ur becses lap-

jaban helyet enged, annak idejéhen arrél is veferalunk, hogy

miné fogadtatisban részesiils e mi ax ahoz értok elbbt.
—8—a.

Kalféld

Sonstane, szop. 14, 1878,

Konsténc, ugy latszik, axxa van hivatva, hogy a valli-
sos szellem fejtésében novét mind végig megdrizze. Van-o
valaki 2 mult irdnt csak valamenynyire is érdekl$dd, a ki ne
tudnd, hogy Konstanc a 15-ik szazadban uralkeds valla-
s0s rajongis és féktelenség fészke? Még 4ll 2z 6don épiilet,
hol négysziz év elott Huszb, a szellem-szabadsag hisét, a re-
forméci6é egyik hirnokét, a fanatizmus mégiyara itéite; még

41l a templom és benne jelslve van  hely, hol papi mélis-
sagatél o férfit mepfosztél; ott 4l a Rajna partjain awa
bistya, hovd a zsidékat ez elbagyoti és jobh sorsra érdomes
népet bezirtdk, hogy a nap fényétél is wegfosztva legyen.
Bir merre mész, minden a wi régi, egy fajé mult emlékét
kelti fel szivedben: vérrel festettek he mindont, wmert azt
hivék, hogy 4ltala istennek t@sznek szolgilatot, Akkor Réma
szelleme uralkodott, és Rdws «zerebte a vérfirdGket! Riéma
mindig rebszolgikat keresebh; a kevesstyénség is Réma rab-
szolgdja 0n. A rabszolgasagtél a reformacié csak keveset
tudott megmenteni; a magy rész tovibh giornyedt a jirom
alatt. A reformicié e jirmat akarta szét tirni, de nem hall-
gattalk ved, s6t még azok is, kik Romaval szakitottak, las-
sankint uwj bilinesskbe keriltek, Korunk az, mely teljes tuda-
tdra jobb sajat szolgasiginak; a mult nem tiinhebott ¢l nyom-
talanul. Petrarka, Husz, Luther mind egy médsutdn szallot-
tak a kizdtérre! A tuldomdny sajit jogit érvényre emclie:
Reimarus és Lessing, Baur 6s Strauss meggy6zidésiket ki-
mondhattik a nélkil, hogy a miglya tizéro kellett volna 1ép-
nisk. A haladé kor mind inkdabh figyelmeztetto Riomat az or-
vényre, mely folé halad; de Rémat Atokkint lepbe mog asz
dlom szellewe, hogy ne lassa a titongé drt, wely elStte dll,
Roma wmegfeladkezett istenrdl; a papa hitlen belytarts lett;
szhmizte istent, és Onmagat akarta a tomey elitt istennek
elismertetni  kimondotta rabszolgdi altal, hogy ¢ ,csalat-
kozhatatlan.“ Awmde, a szolgdk kézt olyanok is voltak,
kikben az ¢ feletti indignacié teljes erével wyilatkozék; szi~
mot vetettek magukkal, vizsgalni kezdiék urok jsllewét, fin-
készni a mmliat és ime, azon meggyizddésre jutottak, hogy
urok nem csalatkozhatatlan, sét nagyon is csalatkozhaté,
rert megesalja hiveit, Bz erbs kifejezést ne vegye az olvasé
sajab koholminyomnak; én a katholikusok bangulatdt akarom
csalt tolmicsolni. E hangulat az, wely ma, mondhatni, egész
Konstdncban uralkods. A jelen a multért bozsut all.

E napokban folyik it az é-katholikusok tandeskozasa.
Kazdtére szalltak o papai hatalom ellen! Sweiz és Hollandia,
Francia- és Magyarovszag, s6t maga Amerika is elkiildé hareosait.
Ok a papaval mér barom év 6ta szakitotbak ; ma sajib pispo-
kilk van (Reinkens,) ki Rémdrél tudni sem akar. Otvenezer
katholikus csiing 1ujta a szeretet és bizalomn egészy teljével.
Ma istentiszteletet tartott és egész Konstanc vidéke sereglett
ide, hogy ballja a szabadabb szellem nyilatkozatit. Ln az
isten-tiszteletet nem vészletezem: a kultusz csak ruha, me-
lyet habar vongyos is, soha sem vei ol az okos, mig ujat
nem szerzett helyébe. Inkdbh szélok hat ama nagy horderejit
pyilvinos wlésekrdl, melyek tegnap és ma délutin ama te-
remben lefolytak, hol Huszt elitéltéi:.

Tognap délutin szinte két ezer ember volt e teremban
bszszegyillve; feszillien vartdk a percot, middn az elnsk
megsz6lal és a gyilést megnyitju. Nehogy azt gondolja va-
laki, hogy ez olnjk tin valami papi ember. Nem, 6 jogisu;
de ezért respekidlja, s6t nagy fontossigunak tartja a valldsi.
Bp ezért &ll a kizdok elsb sordba. Pont hdrom 6rakor nyitd
meg a gydlést, és elfadd a zartilések tandeskozmanyinak
eredményét; azutin egyes szénokokabt szélita fel, hogy egyes
pontokra nézve adjik elé az 6-katholikusok 4lldspontjst. Nom
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akarom, az olvasét ogyes nevek felsorolisaval firasztani, de
annal inkabh hangsulyozom Mes smer, mincheni tanir ne-
V6t és heszédének tartalmat. O tegnap délutan legutoljira
szénokolt. A hallgatésag, mely két 6rinal tovabb hallgatd a
killonboz6 szénoklatokat, mir csaknem egészen ki volt fa-
radva, midén Messmer, egy igénvtelen alak, a szoszékre lépett,
és gydnge hangon wegszélall. De alig hangzék el nehany
520 ajakin, szavai mint villany-erd, jartik 4t a szivet és
csontokat.

0 maga is felodé, hogy organuma nem Aall egyenes
ardnyban érzelme méjjségével: dtszellemilt, és lelkesilve lel-
kesitett. A legtisztibb it6l6 tehetség, a legmetszébb guny,
a legfinomabb humor mind esak arra valok voltak, hogy a
tetszés-zaj a hamar firadd szénokot félhe szakitsa és iddt
adjon a nyugalomra. Bs valéban, nem ok nélkil nyilatkozott
e tetszés oly sokszor és oly hangosan. A mit & mondott,
azt akirmelyik modern theologus aldirhatja. Ugy tint fel,
mintha Baur valamelyik derék tanitvinya allana eléttem.

6, ugy latszik, a kritika jogosultsigit teljesen elis-
meri; az egyén vallisos értékét csupin az érzilettél tesai
fiiggové, § mds kouvetitét nem ismer, csupin csak Jézust;
Jézus az egyedili f6pap, mint a héberekhez irt levél szer-
z6je tanitja. Jézus szelleme az elhatirozé —és nem az egy-
hazi koholminy; a szeretet — az a vallis magva, nem pe-

dig a vakhit, melyet Réma kovetel.
Bartok Gyorgy,
pap-jelolt.
(Vége kovetkeszilc.)

A ,theol konyvtare létesitésére
jelentkeztek lapunknal.
21) Goénci Janos, abodi ref. pap.
22) Szakdcs Istvdn, sz.-ldnai ref. pap és esperes,
U. p. Gyal.
23) Fehér Gyogy, farnosi ref. pap. U, p. B-Hunyad.

.o .o ’ ’
KULONFELEK.
= A székelyudvarhelyi ref. fotanodanal az 1873/,
évi tanitds kezdetét fogja venni folyé év oktéher elsé
aapjidn és szinet nélliil tart kardcsonig. Sz.-Udvarhely,
szept, 14, 1873, Kovrondi Mézes, igazgats.

= A zilahi ev. ref. fotanédanall_a pét-vizsgik és
beiratisok folyé évi szeptember hé 29 és 30-ik napjain; a
tanodai év megnyitisa pedig folyé évi oktéber 1-én fog
megtérténni; mirdl az érdekelt tisztelt sziil6k és gydmok
azon figyelmeztetéssel értesittetnek, hogy pyermekeik és no-
vendékeik elhelyezése irdnt — egészségi tekintetekbdl — a
tanvezetd-tandy kozbe jottével intézkedjenck. Zilahon, az ev.
ref. ftanoda elSljarésaganak 1873, szept. 16-4n tartobt
lésébdl. Bacéd Gabor. jegyzd tandr.

KORGZTETNERK.
902—1873.

Sepsii egyhdzmeygyénkben a szacsvai harmad-osztd-
lya lelkésui Allomds, mely az agg lelkész életéig fél-fizeiésre
lesz betolive.

PalyAzati hatdrnap oktéher vége.

A folyamodvinyok sepsii esperos t. t. Csiszér Gabor
aa.-hoz Egerpatakra (u. p. Nagy-Borosnyé kiildend§k.
Kolozsvartt, szeptember 16, 1873. Nagy Péter,
_ erdélyi ev. ref. piispok.
904 — 1873,

N.-enyedi egyhizmegyénkben a szent-mihalyfalvi
kdntor-tanitéi allomis. Fizetése :

1) 6%/, véka tisutabuza; 2) 20'/, rozs; 3) 60'/, vé-
ka torokbuza (kisvéka) 4) 71 frt. 24 kr. pénz, melybe ben-
ne van a 35 frt. tandij is; 5) A falu erdejébdl egy suékely
birtoki rész; az ekklézsia crdeje harmad-részének haszndlata;
kaposztas-, kenderes-, torékhuzds-kert, egy térikbuzds nyil.
6) Szanté-fold 11 held, 1037 []° 7) Kaszilé 3 hold, 287
[]° melybdl két holdat az egyhiz tagok kaszilnak le. 8)
Két holdnyi tagositott legeld, melyet kaszdlénak is lehet
hasznalni, 9) Birtok-ardnylagos legeltetési jog.

Palyazati hatirnap oktéber 26.

A folyamodvanyok n.-enyedi esperes és egyhdzkeriileti
koziigy-igazgaté nt. t. Basa Mihaly aa.-hoz Harasztosra w.
p. Fel-Vine) kitldenddk.

Kolozsvartt, szeptember 22, 1873. Nagy Péter,

erdélyi ev. ref. piispok
905—1873.

Udvarhelyszéki egybazmegyénkben a felsd-séfalvi
masod-tanitéi allomas; fizetése:

1) 200 o. é. frt. készpénz; 2) szabad szillds; 3) 4
kob-61 tizifa.

Kotelessége :

1) Egyik pemen levé iskola-kdteleseket rendesen ta-
nitani; 2) A felnottek oktatisat a részébe jutandé mérvben
vezetni. 3) Lelkész, vagy a vendes tanité akadalyoztatisa
esetében ezek helyett a templomban szolgilni,

Palyazati hatirnap oktéber vége.

A folyamodvinyok udvarhelyszéki esperesi helyettes t. t.
Solymosi Istvan aa.-hoz Bogozbe (u. p. Sz.-Udvarhely) kiildend{k.
Kolozsvirtt, szeptembor 22, 1873, Nagy Péter,

erdélyi ev. ref. piispok.
906 —1873.

Szilagy-szélnoki egybhdzmegyénkben a kusalyi orgo-
nistasdggul Oszszelstott kéntor-tanitéi 4llomds.

Lvi javadalma :

1) 46 véka elegy rostilt buza; 46 veder bor, 12 sze-
kér tizi fa, az egyhdz-tagoktil.

2) A helybeli lelkész helyett minden harmadik vasdrnap
teljesitendd prédikilisért: 6 véka elegybuza, 6 veder hor ¢s
1 szekér tizi fa.

3) 2 holdll, 95 [] szdnté és 3 hold, 270 []° kaszalé
haszonélvezete.

4) Tandij: kezd6tdl 20 kr; nagyobb gyermektsl 40 kr,

5) Temetés: ének-széval 20 kr. bicsuztatéval 40 kr. o. 6.

A tanité koteles leend: a) a zilahi vef. tanoda részére
évenkint 27 kv. kamabot; b) a papi s tanitéi olvasékor ré-
szére évenkint jovedelménok '/, 9% -it pontosan befizetni,

Pilyazati hatdrnap oktéber vége.

A folyamodvanyok szilagy-szélnoki esperes, $. t. Dombi
Lajos aa.-hoz Bogdindra (u. p. Hadad) kildenddk.

Kolozsvértt, szeptember 23, 1873. Nagy Péter,

erdélyi ev. ref. piispok.

Nyilt posta.

16) Tasndd-Szdntoéra. Ha megiti a ‘mértéket : kész

szivvel fogadjuk. Tessék bekiildeni.

20) R. P. Erzsébetviiros. A kildeményt koszonettel
fogjuk venni. Az a mdsik elég bolond; de a hibdnak mdsntt kellett
tortéuni s nem ott, a hol gondolod. B

Lompért. Ny. L. urnak. Aug. 26-dn irt levelét és a
moghivdst éppen azon napon (szept. 19-én) Laptuk, n,lelyen a
gyitlésnel meg kellett tartatni: ezért nem Lozoltil. Ugy latszik, a
sziligyban még csiga-p ostd n jamak.

Fémunkatirs: szAsz pomoxos.

Felelés szerkesztd és kiad6: szAsz GERO,

Nyomatott Stein Jinos m. kir. egyetemi nyomddsz hetiiivel Kolozsvirt.



