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Jol van-e ez igy?

A mi6ta @& pépai csalatkozhatatlansdg prokla-
malva, dogmivd emeltetett, a csak valamenynyire
gondolkozni képes ember is tisztdba johetett ama cé-
Tokkal, melyeket ily eszkozokkél elérni, 6hajt, remél
az ultramontanizmus. Az encyklikiknak és syllabu-
soknak oly mélt6 és logikai betetdzése ez, a katholi-
cizmusnak oly f6ltétlen korollariuma: hogy megtor-
téntén jézanon senki nem csoddlkozhatott. Mint nem
csoddlkozunk azon, hogy ha a nap lemegy, 6éjszaké-
nak kell lenni.

S az éjszakdban benne vagyunk majdnem & meg-
vakulasig. Az egész kontinensen, sbt az ocefnon tul
is latjuk mozogni ugyanazon kezet, mely betiiket ir,
mint egykor Balthazdr felett, s annak és ennek ird-
sa egyirdnt — itélet.

Bz itélet szornyd. Megalézni az 4llamot a fold-
nek pordig; kivenni a népek kezéb6l az oOnmaguk
felett valé rendelkezés jogat; kiflni a felvildgosoddsnak
legutolsé szikrajat ; megsemmisiteni a tudoménynak bol-
dogité vivmdnyait; leszéllitani a minimumra, vagy
megsemmisiteni egészen az individudlis értéket; be-
hatolni & csalddi élet szentélyébe, Oszszemorzsolni a
szivnek érzelmeit, meghazudtolni a jézan gondolkozas
argumentumait; arcul utni a jelent és alddsni a j6-
vendének az &ltal, hogy a nemzedékek novelését oda
tereli, mely az onzésnek és feltétlen uralomnak leg-
biztosabb szolgéja: ime, e mozgalom az, mely egész
Eurépdban, sdt Amérikdban is mindinkdbb elétérbe
nyomul s f6ltdrja el6ttink azt a szomorn képet, mely-
t6l szivink elszorul. E kép az ultramontanizmus ké-
pe, melylyel ez id szerint egyedil Bismarck wmert
szembeszéllani; s melyet az oreg Vilmos csészar uta-
sitott rendre azon levelében, melyet & pédpahoz inté-
zott annak felbivésdra.

Olvaséink t4n el is borzadnak e rettenetes keép-
tél, melyet elébhi sorainkban vézoltunk s latjdk a
keresztes haborut, mely t4n mér is lobbot vetett.

Tévil legyen! Ma mér csakugyan nem azokat az
id6ket é6ljik, hogy Bouillon Gotfrid harcos népét
lassuk elvonulni szemeink eldtt, végig sanyargatva
és elpusztitva oly orszégokat, melyek a héke olén —
mint az 4lombdl ébredd — csak létjak a nyakukon
levd vihart, mely elsepri termékeny mezéik vetését.

De a veszély semmivel sem kisebb, mint ak-
kor volt; holott az idétt még mindig taldlkozott ha-
talmas kéz, mely tenni mert; volt nép, mely termé-
szetes Osztonén kivill a vakmeréséget hésiességével
forolta meg. Ma a veszély nem a harcok dithében,
nem az oszszecsOditett tomegek felzaklatott szenve-
délyében 411, hanem egészen mdsban. Az akkori je-
zsuitizmus levetkozte Okori oltozetét s oly rubét vett
magéara, mely port hint a szemekbe, hogy -elvakul-
janak; ma nem fogva viszi az inquizicié hortoneibe,
hanem oda kényszeriti, hogy onkintesen horuljanak
le elétte. A lényeg ugyanaz, a belsd megmaradt: de
a kilsb, a latszat egészen megviltozott.

Ma a pipa meg sem kisérti, hogy csdszérokat
vezettessen maga elébe fedetlen fével és labbal, kik
kengyelét tartsdl: hanem magit bezdratja az angyal-
vérba, s tetszik neki, hogy eljétszodja a fogoly sor-
sat és s6hajtdsaival a konyoriletre szdmit; ma nem
fegyvert adnak a népek kezébe — tudjak, hogy az
lehetetlen — hanem olvasét; nem a szent sirhoz ve-
zetik, hanem bicsura, hol még ma is komédidt iiz-
nek vele, midbn megjelenni 14tjék a szent szlizet s
gyégyhatdst tulajdonitnak egy-egy — a legjobb eset-
ben, holmi &svinyos — kutnak, mint Franciaorszég-
ban, hol az egész orszag hénapokig, vagy legaldbb
batekig — parancsolatra — imédkozott; ma nem csu-
pén a miveletlenek vaksigira szémifnak, mely rom-
bolni szokott, hanem az elbkelék, a gazdagok haj-
landéségéra, mely csibit és felolvaszt, mint Anglig-
ban, hol most az a divat, hogy a lordok és féneme-
sek papistakkd lesznek; széval, ma nem az erészak,
nem a physikai kényszer az argumentwm, hapem a
simasdg, & behizelgés, az tnmegadonak l4tsz6 furfang
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és o csibitisnak oly eszkozei, melyek elvakitnak, el-
bolonditanak, megmérgeznek.

Ma nem atkozza ki Lkét-hérom pépa egymast
Rémédban és Avignonban mélté gyonyoriségére az ak-
kor élt vildgnak; hanem uralkodik — isten nagyobb
dicsbségére — egyetlen egy csalhatatlan pipa, ki sz
fiirteivel, hatalméval s t4n gyongeségével is oly en-
gedelmességet parancsol (vagy tén meki paranesol-
jak?), hogy a hires magyarorszéigi oppomens plspokok
nagy része, az orszdg torvényes szokésaival szem-
ben, nyakra-fore siet, kihirdetni ama dogmét, me-
lyet elutasitott volt magdtil. Tehdt vakon engedel-
meskedik jobb meggyézbdése ellenére, csakhogy hit
szolgdja legyen amaz irtoztat¢ irdnynak, melynek ér-
dekében hiiségesen és elfsradds nélkil adjik ki iddn-
kint a jelszot Réméban. S nem csak ndlunk, e jel-
526 kotelezd mindeniitt, a hol és a merre a katholi-
cizmus gyokeret vert. S e jelsz6 alatt latunk magunk
el6tt elddllani egy borzaszté téhort, mely anakonda-
torkéval éhesen lesi a prédat, hogy széttépje; és a
mely csabit 4 syrének hangjatél elkezdve egész odd-
ig, a hol pénzzel fizetheti meg a lelkiismeretnek on-
magabol vald kivetkozését.

E préda a protesténtizmus; mert ez mind
annak ellenkezbje, a mit amaz elérni akar. Ha Krisz-
tus nem hirdette volna événgeliomdt: a mozaizmus
t4n wa is az volna, a mi volt; és mert a keresz-
tyénségnek (orok dicsoség azoknak, kik megcsindltdk)
ma mar megvan ama formdja, melyet a protesténs anya-
szt.egyhdz eszméje foglal magdban : a katholicizmmusnak
életfeltétele, hogy egész hatalmaval, hatalméinak egész
inercidjaval re4 tdmadjon, hogy agyon nyomhassa.

S mit tesz a protesténtizmus ezzel szemben ?
A kilonben is ezer szektdra oszlott Amerikiban és
a puritén Anglidhan szemeink el6tt n6, dagad a
katholicizmus ; Schweizban és Eszak-Németorsz4-
gon, hol az 4llam teljes ontudatdval bir souveraini-
tdsdnak, s nem enged semmi egér-utat az ultramon-
tin fizelmeknek , maga a protesténtizmus forgécsolja
szét onmagdt: az orthodoxia és a modernek oly 4l-
laspontot foglalnak el egyméssal szemben, mintha
egymést akarnik folemészteni, hogy diadalmat szerez-
zenek a katholicizmusnak; Olasz-, Spanyolorszdg, és
Ausatria még tekintetbe sem vehetdk, alig van meg
& csira, ez pedig hamar elhervadhat.

Es itt van hazénk, mely keleten — mint min-

den tekintetben — az earépai protestantizmusnak is
védbastydja, —

A Bethlenek, Rékociak Bocskaiak hazdja-6 ez ¢
Az a profestantismus-e ez, .nely onelhatdro 7484061,
sajdt erején, buzgéssganak filléreib6l 4llitott egyh.akat,
épitett templomokat s beldjiik klenodiumokat, emelt js-
koldkat, fétanoddkat, melyek anynyi nemes szellemet ad-
tak e hazinak; aza protestantizmus-e ez, mely egykor
a semmibdl teremtett eld oly tokéket, melyeknek kama-
taibél tengddnek (s csak néhol virdgoznak) egyhézi,
valldsos institucidink; az a protestantizmus-e ez, mely
biztosan néz szembe 4 jovenddvel, azon megnyugtaté
ontudattal, hogy épen As romlatlanul adja &t orok-
ségét a késé nemzedéknek ¢ —

Hol van az a megeleveniti szellem, melyh6l
— mint a napb6l a sugarak --- omlenek az Oszsze-
koté elemek; hol van az egy értelemnek lelke, mely
latvén a célt, megingathatatlan Iéptekkel halad elére;
hol van, a ki meg tudja tagadni onmagét s aléren-
delni képes személyes dmbiciit a kozjénak, hol van
az urnak ama lelke, mely megingatni képes legyen
a Bethesda tavénak vizét? Széval, itt van a test:
de hol van a lélek, a szellem, az élet?

Egy konventet akarunk &llitani, mely kozos aka-
ratunkbél reprezentéljon mindanynyiunkat: s oszsze-

veszimk felette s egy (vagy tén tobb is?) félrevonul,

mint a haragvé Akhilles. — Szegények vagyunk; él-
litsunk egy ddémestikdt — fillérekbdl, hogy nyujthas-
sunk egy falat Lkenyeret az elpusztulémak: hajh, ki
adézzék arra is; és halva szilletett. — Szervezziik
anyaszentegyhdzunkat, hogy legyen tikre a rendnek
s a protestans elveknek: s el kezditnk heszélni vil 4~
gi, egyhézi s nem tudom miféle torekvésekrol,
mintha nem mindnydjan egy testvérek volndnk, s
egyesség helyett lesz huzalkodds. ,Népnevelés jojjon
el a te orszégod --— prédikdljuk untalan, s ujat hi-
zunk a korménynyal; mi nem teszink semmit, vagy
igen keveset, amaz szegéuy is, erélytelen is 65 cé-
lunktél éppen ellenkezd irdnyba tévediitnk, — A fel-
s6k az alskra utalnak, ezek meg amazokra vetnek:
s mint az ellentétes er6k 4ltal huzott szekér, Dbelyt
maradunk az iszapban. A f6 és tagok partot utnek
a gyomor ellen és ez viszont: és a test haldokléva
gyengil. Hanem, sz6 az van elég Pesten, Debrecen-
ben és Marosvdsérhelyt; hanem békesség, egyetértés,
nemes buzgalom, onfelaldoz6 akarat nincs sem Pes-
ten, sem Debrecenben, sem Marosvéisirhelyt.

J6l van-6 ez igy?

Minden nap olvassuk: hogy a katholikus piis-
pokok rakjak le az oszszegeket alapitvényokul, ez
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hatvanezeret, az szdzezeret, itt tizezeret, ott huszezeret
s ezek &ltal magukhoz kapesoljik a népet, és az al-
s6bb papsigot, mely mig szegény volt, hazafiasnak
hirdettetett, s most, hogy alapitvényokat nyernek,
csak olyan ultramonténok, mint fonokeik. Mi pedig...
mi, igaz, szegények vagyunk; de mig azok orszégos
alapokh¢l is, ama célokon kivil, egy-egy kélvinista
ekklézsiat is (Apa-Nagyfalu, Visa) csak el-hoditnak : any-
nyit m1 is tehetnénk, hogy oleljik 4t egymdist a
szeretetnek lelkével, az egyitvétartozds saliksége Osz-
tonozne egydntetit munkdssigra s ne adndénk példdt
arra, hogy olyanok vagyunk, mint az oldott kéve,
melyet elseper az elsé vihar, —

Gondolkozzatok s feleljetek: j6l van-6 ez igy?

Szdsz Gerd.

Eszrevételek a kanénika vizitacioril

Ay egyes egyhdzak anyagi és szellemi élete fel6l tu-
domdst szerezni, az egyhdzi el6ljirésigot tidvos torekvései-
ben gydmolitani, a lehotd viszszaéléseknek elejét venni, az
ifjusdg nevelése felett ellentrkodni, hogy azokbil értelmes,
j6 kerssztyének és polgdrok fejlddjenek ; széval, oda mii-
kiodni, hogy az egyhiz kebelében mindenek ékesen és jé
renddel legyenek: e szép, de terhes kitelesség nagy részben
a kdnonika vizitdcidnak jutott osztdlyrészil.

Megfolelhetett, vagy megfelelt-e a kénonika vizitdcié
ezen fontos hivatdsnak? A nélkiil, hogy kovet vetnénk a
kén, vizitdcié tagjaira, elmondhatjuk, hogy nem. Nem fe-
lelhetett meg pedig, nézetem szerint, egy feldl azért, mert
korunk immdr nem a régi valldsossig kora, melyben a hit
4ldozatokban nyilvidnul. Ma az ember a testi eledelért fuf,
farad, azt az aranyat keresi, mely kényelmet, élvezetet hiz-
tosit, és nem azt, a melyet & rozsda meg nem emészt.

Bs nem felelhetett meg mé4sfeldl azért, mert a k4n.
vizitdcid tul van terhelve teenddékkel; a minek
aztén természetes kovetkezése az, hogy csak anynyit tesz,
a wmenynyire érkezik és nem anynyit, a menynyit kellene,
vagy ohajtana tenni,

Nézziik meg csak a gyakorlatot. A vizitdcié egyhdz
megyénkhen 40—42 napot veszen igénybe, ha egy-egy
egyhdzban 24 6r4t iddzik. Mivel pedig a vizitdcio téli id6-
hen torténik, (a nap rovidsége miatt) alig van munkélkod-
haté ideje 7— 8 6rdja. Hogy ily rovid id6 alatt megismer-
kedjék a vizsgdland6é egyhdz anyagi és szellemi életével, s
ugy végezze el teenddit, hogy a kotelesség teljesitésének
nyugodt tudatéval folytassa tovibb palydjét: lehetetlen. Hi-
szen, ha semmi més helyi elintézendé dolgok nem meriil-
nének is fel, mér csak az 1867-évi zsinati jegyzOkonyv-
ben elfirt 27. vizghlati kérdg-pont tiizetes térgyaldsa ez
id8t teljesen félemésztené.

Mert ugy vizsgélni, hogy gépiesen tegyiik fel a kér-
déseket a pap, és presbiterium elébe s a red tett feleletek-
kel megelégedjiink nem csak semmit ér, de sokkal ro-

szabb a semminél. Ugyan is, ez eljirds tigas utat nyit az
illet6 egyhdz eldljarésdga részérsl némely dolgoknak eltit-
koldséra, vagy igaztalanok Dbemonddsdra. Minek azutin nem
csak aza szomoru kivetkezése van, hogy az 1lleték inmora-
ralitist kovetnek el, s hogy a vizsg. jegyzdkonyv — nem
tiilkrozi viszsza hiven az egyhdzax valddi 4lldsdt ; nanem
az is, hogy sok eltitkolt hiba, mely a maga idejéhen ko-
nyen orvosolhaté lett volna, csak akkor keriil szdnyegre,
mid6n mar vagy igen nehéz, vagy lehetetlen, rajta segiteni.

Az el6szdmldlt bajok, kellemetlenségek elhdritdsira
egy méd van, t. 1. az egyhdzmegyét tobh vizsgélati csoportra
osztani fel; igy a mi nagy terii volt egy vizsgls bizott-
sigra nézve, megosztva konyebben elhordozhaté less. Cél-
szerlt lenne azért az eddigi gyakorlatot welldzve, az egy-
hdzmegyéket 2, 3, 4, vizsgilati csoportra osztani fel, mert
ez dltal nem csak a terhet felosztanék egym4s kozott, hanem
egyszersmind lehetévé tenndk a vizsgdlé hiztosokra nézve
is Kiildetéstknek pontos és lelkiismeretes teljesitését, mi a
mostani koriilmények kozott lehetetlen. *) Most kivédnhatjuk-
¢ a legbuzgébb embertsl, hogy 40—42 napi tulfeszitett
munka utén ki ne faradjon, vagy hogy az utolsé napokban
épen oly energidval végesze teenddit, mint megkezdette
az elsd napokban, Valéhan nem, legaldhb a tapasztalds
ezt bizonyitja.

A vizsgédlati csoportokra osztds 4ltal azonban a terd
megoszolvdn, szoros kotelességévé lehet tenni a vizitdcidnak :
személyes meggy6zddést szerezni magénak az
egyes egyhdzak Alldsdrdl, azoknak ingésigairél, melyeket
jelenlétében kell dtadatni az uj gondnoknak,
hogy a leheté hijanyok a maga idejében tiinjenek ki, s pé-
t6ltassanak helyre. Szigornan meg kell vizsgélnia, nem
csak az egyhdzi épiileteket, cintermet, hanem a tometdt is.
Igy gybz8dhetik meg csak a fell, hogy a kbzelebhi vizs-
gilat alkalmaval tett rendelkezések, az épiiletek, keritések
épen tartdsa, a cinterem, papi és tanitéi kertek és temstd
fikkal valé beiiltetése valéban teljesittetiek-e?

Tov4bbd, a majd minden pap és tanité haldla, vagy
véltozdsa esetében el6forduls kellemetlen surldddsok kike-
riilése tekintetébdl, leltdr lenne fGlveendd a papi és tanitéi
telken 1év6 épiiletekrdl, hogy tartassék evidencidban mit épit-
tetelt, vagy igazittatott a pap, tanitd, vagy az egyhdz,
mely leltdrban évenkint bevezetend6k lennének a tortént
véltozdsok is s mely leltdr a kdn. vizitdcié 4ltal minden
évben ldttamozandé lenne.

Széval, ha a kén, vizitdci6 ez ajénlott eljarist kovet-
né (sajit keserti tapasztaldsombdl mondom) nem csak sok
kellemetlenségekt6l mentené meg a papot — tobbek ko-
z6tt — az 4ltal, hogy a lehetd mulasztdsokat, kihdgdsokat,
rendetlenségeket maga fedezvén fel, a pap fejérdl a
gytildletet elhdrintand ; nem csak erdt adna jovére nézve a
pap jéakaratu intéseinek, tandcsainak, middn ez figyel-
meztetné hiveit a vizitdcié szemessségére s a mdr egyszer
szenvedett kesertiség kikeriilésére : hanem egyszersmind, egy-
hézdnak is hasznos szolgélatot tenue.

*) Ugy tudjuk, hogy a szil-saélnoki és széki egahdzme-
gyékben oz mdr gyakorlatban is van, Szerk,

*
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A kén, vizitdci6 teendSinek mésodik igen foatos ré- | port: N.-Kapus, K.-Kapus, Gy.-Vésirhely, Korgsf§, Nyér-

sze az iskola-vizsgdlat.

Eddigi gyakorlat szerint, a kén, vizitdei6 legfolebb
egy 6rdt fordithatott az iskola megvizsgéldséra: kovetkesés
képen csak felliletes ismeretel szerezhetett magénak ugy a
tanité szorgalmérél, mint a tanitvdnyok elShaladdsirél. A
presbiteriumhoz intézett azon kérdés ,mind eredményii
volt a vizsga?* hasonlélag nem szolgdlhatott biztos alapul
a siker megitélésére. Meor: honnan tudja a pap, vagy pres-
biterium j6, kdzepes, vagy gyenge-6 iskoldjulk ; hiszen, 8
folett csak az, vagy azok mondhatnak véleményt, azok
képesek hizonyos fokozatot dllitani meg, a kik tdbb isko-
14t vizsgiltak meg (zérjel kozott legyen mondva, én ld-
togattam meg oly gyenge iskoldt, a mindril addig fogal-
mam sem volt, a melyr§l azonban, a t. pap a vizitdeid
elétt igy nyilatkozott, hogy ,kielégits.“)

Vajjon, nem vezetne-e biztosabb sikerre, ha a kén-
nonika vizitdci§ rendes vizsgdt tartana minden iskoldban
(a mi nem zdrnd ki a sziil6k eltt tartandé nydri rendes
kozvizsgdt.) Vajjon, nem szolgdlna-e 9szténtil a szorgal-
mas tanitéra nézve, ha munkéssdginak, faradsiginak ered-
ményét a kin. vizithei§ részletesen, egész terjedelmében
kivinng megismerni? Jo! emlékezem red (midén nehdny-
szor volt szerencsém vizitdlni) hogy a szorgalmasabb tani-
t6k kérve kértek, hogy minél t6bb tanitvdnyt, minél tobb
tantdrgybél kérdezziink ki. Nem szolgdlna-e buzditdsul 2
tovabbi kitartdsra, el6haladdsra az elismerés, melyet egy
mér kikiildetésénél fogva tekintélyes bizottsdg szavazna meg
a taniténak ? Nem lenne-e j6tékony hatdssal ez eljdrds
még a sziilékre nézve is?

Es megforditva, nem lenne-e sarkantyu a hanyag
tanitékra nézve a kdn. vizitdeid komoly fellépése, ha nem
14tnd nyom4t, jelét a tanité szorgalménak, mely egy vész-
letes vizsga dltal csalhatatlanul kideriilne.

Tagadhatatlan igazsig, hogy az igy megejtends vi-
zitdcid is terhes lenne; de épen oly igazsig az is, hogy
csak is az igy keresztil witt vizsgdlattél lehet megvdrni
mind azt, hogy hil képét adja az egyes egyhdzaknak, is-
koldknalk ; mind azt, hogy alaposan munkélkodjék; mind azb
végre, hogy jelen koriilményel kozott a lehetd legtohbet
tegyen a népnevelés emelésére.

Ezekel tartotta szem elGtt folyé év julius 3-4n B.-
Hunyadon tartott égyh.-megyei kozgyiilésink, midén az
aldbb kozltt egyhdz vizsgdlati szabdlyokat megéllitotta.
Fog-e tobh eredményt mutatni fel a kén. vizitdeid ezutén,
mint eddig mutatott , erre a jové fog feleletet adni; én
részemr6l remélem, hogy igen; de csak ugy, ha 1-6r, a
vizsgald biztosok felfogvdn kildetésék fon-
tossdght, hii munkdsok lesznek. 2-or,ha az egy-
hézmegyei kozgyiilés szigoruan ellensrkédik
a vizitdcid eljdrdsa felett.

Vizsgélati szabédlyok a kolozs-kalotai egyh.-megyéhen.

1. § A k.-kalotai egyh.-m. 4 vizsgélati csoportra
osztatik fel. w. m.

I-s6 csoport: Gysrgyfalva, Pata, Ajton, Kolozs, J4ra,
Léta, Sat.-Lészls, O-Fenes, Sz.-Léna, Gyalu. — Il-ik cso-

s76-S4rvisar, Damos-J4kotelke, Monostor, Valkd, Sz.-Kir.
Zentelke, Magyavékerek, — III-ik csoport: B.-Hunyad, Ke-
tesd, N.-Bikal, Farnas, Zsobok, Sztina, Kis-Detri, Nagy-
Petri, Kozéplak, N.-Almgs, Bébony. — IV-ik csoport: Fe-
jérd, Méra, Kajéntd, Buda, Szucsdg,Vista, Daroc-Bogdrtelke,
M4kd, Inaktelke, Egeres, Tiure.

2. § A vizsg. bizottség 41l két egyhézi és egy vi-
lagi taghdl.

3. §. Rendes elndkl$ vizsgdls biztosok az esperes, f6-
jegyz0, direktor és aljegyzl, kik évenkint véltoztatjik vizs-
gilati csoportjukat, s a kik mellé a kozgyllés évenkint
valaszt egy vildgi és egy egyhdzi tagot szavazat tohhséggel.

4. §. Minden csoport vizsgdl$ biztosai mellé egy egy-
hézi és egy viligi pitag vélasztands, a rendes vizsgdld
biztosokra tett szavazds allkalmdval mésodik tsbbséget nyert
egyén személyében.

5, § Mind a vildgi, mind az egyhdzi vizsg. histo-
tosok egyenlé napidijban részesiilnek.

6. §. A vizsgdlat a kozgylilés 4ltal hatdrozott iddhen
kezdddik meg,

7. § A vizsg. bizottsdg édltal folszedett és a keriileti
kozgytisre administralands pénzoszszeg a vizsghlat bevégzl-
désével, azonnal a direktornak kézbesitend§ nyngta mellett,
ki is a kezéhez vett Oszszeget Loteles haladéktalanul a b.-
hunyadi takarék-pénztérba helyezni el kamatozds végett
— a kbozelebbi lkeriileti gytlésig. A kamat a domesztika
pénztdr tavira forditands.

8. §. A vizsgilé bizottsignak szoros kotelessége, az
egyes egyhdzak suzellemi és anyagi 4114s4rél személyes meg-
gy6z6dést szerezni magdnak, nem elégedve meg a szokdsos
felelotekkel, melyek a tapasatalds bizonyitdsa szerint, hiji-
nosak s gyakran tévutra vezet6k. Hasonl§ szigorusdggal
kell feliigyelnie arra is, hogy a megel6z8 vizsgélat alkal-
méval tortént rendeletek teljesedésbe vétettek-e?

9. §. Az egyh. vizsg. bizottsdg, egyszersmind iskola
vizsg. bizottsdg is s mint ilyen, koteles, az iskoldban ren-
des vizsgdt (examen) tartani. Az iskolai jegyzGkonyvben a
vizsga eredményérél, a tanité szorgalmarsl észrevéieleit he-
jegyezni, Tov4bbd, a taniték 4dltal elére elkészitett osztélyza-
tos névsort, melyben minden osztdly elébe a vizsgira fel-
adott tantdrgyalk fel vannak jegyezve, kimutatva, hogy mitdl
meddig tanittattak, dtveszi s iskolai jegyz6kényvbe igtatja,
hogy igy a tanulék é&vi fokozatos baladdsa a tantérgyak-
b6l észlelhetd légyen. Megvizsgdlja a mulasztdsi naplét, s
szigortian szémbaveszi, hogy a mulasstdsok meghiintettek-
8, s a hiintetés-pénz rendeltetése helyére fordittatott-e?

10. §. A vizsg. jegyz6konyvet minden hizottsdg on-

| 4116lag késziti meg s terjeszti a kozgytilés eléhe.

Zsobok, oktéber 15-én, 1873.
Mike Lajos,

vef. pap.

Az egyhazkeriileti kizgy(ilés.
A foly§ évi november 2-ik és kovetkez6 napjaira sz.
kir. M. -Vésdrhely vérosdba egybehivott egyhdzkeriileti koa-
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gyiilést foly6 hé 2-4n d. e. !/, 10 ¢rakor kdzfégondnok
mltg. br. Kemény Gibor 4ltaldnos totszéssel fogadott, jegy-~
zkonyvbe iktatni hatdrozott, fenkdlt szellemii beszédében
lidvozli anyaszentegyhézunk legfébb torvényhozé és kor-
ményz6 testiletét s f8lfejtvén a jelen helyzetet s az elin-
tézendd tigyek sokasigdt és fontossigit: a gyllést megnyitja.

Felolvastatvin az igazgaté-tanics 4ltal & torvény 4l-
tal jogositott kozgyiilési tagok és igazolt képviseldk név-
sora, a torvényes szdmmal jelenlevd tagokbidl 4116 kozgyii-
1ést elndk nr megalakultnak nyilvénitja.

Az ujonnan vélasztott Viiyi P4l, marosi egyhdzme-
gyei esperes, Benedek PA4l, kolozs-kalotai és Rékosi Lajos
marosi egyhdzmegyei jegyzdk felesketése utdn, szdmba vé-
tetnek a kibocsdtandé lelkészek bizonyitvinyai, melyek
mindenike szabdlyszeriinek taldltatvin, a 14 lelkész felszen-
telésre bocsittatik s a kozgy(ilés tagjai, ft. Nagy Péter ve-
zetése alatt, innepi rendben, a piaci nagy templomba vonul.

A vérosi dalegylet oszhangzatos éneke elhangzéisa
utdn, ft. Nagy Péter piispok meghaté konyorgésével kezdi

meg az isteni tiszteletet, melynek bevégeutével, Szilvesuter
Domokos, vizaknai lelkész 16p a szészékre s alapul vévén
Jénos evangeliuma 6-ik részébol e igéket: ,lélek az, a
mi megelevenit emelkedett beszédében folfejti, hogy
a megelovenitd lélek a szilard, elhatérozott igazsig lelke,
mely sziili a bitorsdgot és buzglsigot. Az éber figyelmet kel-
tett szénoklat utdn, fot. Nagy Péter pispsk hallatta 4lta-
l4nosan elismert szénoki hatalmit s intvén a kibocsitand6
lelkészeket, hogy az isten orszigdt onmagukban keressék
6s taldljik fel, egyenkint kiszolitvdn, az tinnepélyes eskii
bevétetett.

Délutén 5 6rdra 4ltaldnos értekezletre levén a tagok
felszélitva, az igazgaté-tandcs 4ltal el6terjesztett térgy-so-
rozati javaslat némi mddositdssal elfogadtatott, s a kolozs-
viri egyhizmegye dispenzaciéndlis iigye, a hetes bizott-
signak kiilonosen az igazgaté-tandcsosok tagjai szdménak
szaporitdsa irdnti véleménye és a n.-enyedi gazda-gondnoki
dllomds betoltése tigye elbleges érlekezleten leendd eldter-
jesatése megéllapittatvén : elsd napi miikodésink bevégzdddtt.

TARCA.

Schleiermacher élete és iratai.

(Kirchmann J. H. utan)
(Philosophische Bibliothek, 7. Heft.)

Schleiermacher TFrigyes (Déaniel, Ernf) szilletett Borosz-
I6ban, november 21-én 1768-ban, a hét éves hiboru bevég-
zédése utAn ot évvel, mikor Silézia a porosz monarchidhoz

- kapesoltatott. Atyja és anyja, valamint nagyatyja, az Aron-
bdz ivadékai voltak. Mint kis gyermek, a hizi nevelés utan,
legelsében Boroszléban a ,Fridrich-iskoldban® lkezdett ta-
nulni, majd Plessben, hol édes atyja a bajor Orokodési hi-
boru alatt tartézkodott. Csak tizenegy 6éves lehetett, midén
nagyratord lelkében tusakodni kezdett az isteni igazsig szol-
giltatds felett; sok Almatlan éjszakdi valinak a miatt, hogy
a Krisztus szenvedése és a Dilinds emberiség binhidése ko~
z6tt semmi megnyugtaté igazsigot nem latott.

Tizennégy éves kordban a ,nieskyi testvér-rendi* ne-
vel6-intézetbe (Lausitz) vitetett, A harmadik év mdasodik fe-
1ében Barbyban a herrvenhuterek jeles képzi-intézetéhen foly-
tatta tanulisidt, 1787-ben a hallei egyetemre wment, A her-
renhuterek nevelése Schleiermacherre nézve a legtart6sabb
benyoméssal volt, érzelemdus kegyesség és a mysticizmusi
hajlam lényében egyszerre lon kifejlddve. Barbyban létségek
meriiltek £61 Schleiermacher lelkében az ott divatozott egy-
haztanok ellen és igy a legellentétesebb allapotban, a tu-
domdnyos észloletek és a legméjjebd kedélyi érzékiség indi-
viduumaban képzédott ama schleiermacheri dllispont, me-
Iyen Schleiermacher minden erejét arra forditotta, hogy a
benne is libra kapott ellentétes 4llapotot egymaissal kibé-
kitse, egy magasabb egységbe vigye 4t.

Schleiermacher azt irja egy kés6bbi levelében, hogy a
herrenhuterek tirsasigiban fejlett ki benne a mystikus haj-

lam és az red nézve oly lényegesen jéltevd volt, hogy csak
is az barrikadirozta a skepticizmus szdmos ostroma alath,
~Magam is — mond Schleiermacher — herrenhuter voltam,
csakhogy egy magasabb osztalyhél,“ Biografidjiban azt mondja:
pSchleiermacher kivetfjének valédi megismerteté jegye, a sza-
badsag és kegyesség oOszszeolvadisa.® Schleiermacher ebben
célt ért; ezért koszoruzta élet-torekvését akkora eredmény ;
eme vardzs-szerii siker jelzi theologiai alapjit. Midén baritja
Brinkmann — hires filozofus -— némely filozofiai alkal-
mazisokndl a theologidt az eszmélédés elfogult ellenségének
mondand, azt nyilvinitotta Schleiermacher, logy e hitében
felette csalodik, mert ugy mond &: ,el nem kell feledni, hogy
a filozofia és theologia kozt van még egy kizeptag, bé-
ke-biré gyandnt, és ez, egy kegyes f0; més széval, a filo-
zophus — keresztyén!“..

Schlejermacher két évig tanult Halléban ; azutin egy
évet Drossenben toltott — Frankfurt kozelében — nagybaty-
jdnal Stubenranehndl A theologiai cxament a legfényesebb
eredménynyel kidllvin, hizi-nevelének ment grof Dohna csa-
1idjihoz Schlobittenbe (Nyugat-Poroszorszdghban). Kedvesd al-
kalom nyilt a gréfi csalad-korben, hogy a magasabb rangu-
aknak élet-, gondolkozds- és taisalgdsi-modjukkal megismer-
kedjék, s egyszersmind az onalkalmazis mezején gyakorlati-
lag képezzo magdt. Majd Berlinbe ment, hol 1794-ben ki~
neveztetett landshergi segéd-lelkésznek. Két évi koz-szeretet-
tel jutalmazott szolgilata utdn, viszszahivatott Berlinbe, mink
szénok a ,Charite® templomba. Ekkor nyilt meg ama mezd,
melyen Schleiermacher halhatatlansigit kikiizdve, 2 Lkoztisz-
telet, bamulat dicsfénye &raszti el egyszerre, és lén egy a
maga nemében biiszkesége a foldnek, melyen bolesdje ringott,
dicsekedése azon iskoliknak, melyekben a maga idejének vi-
rigait okszeriien szedte. Itt ismerkedett meg Schlégel Fri-
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gyessel, ki akkor huszonot éves volt, mely ismeretségbdl ro-
vid id6n a legszorosabb barati viszony fejlédstt ki. Ebben
az idében élt a tudés és vendég-szerets Herz Henriette, ki-
nek haza a kor szellem-dis iréi, papjai, tanarai elétt nyitva
alit, ugy szélvin, a lingelmék gytilhelye volt.

Schleiermacher mindenek felett szivesen ldtva, a hdz-
nak és a hazi eseményeknek Ikozpontja volt. Nem egyszer
tdmadt beves vita a tudés férfiak és fenkolt lelkit nék tr-
sasigiban azon kérdés elddntése felett, hogy melyik félnek
lenne legiobb joga Schleiermacherbez.

Baratai unszélasira elhatarozta magiban Schleierma-
cher, hogy valamely 6ndllé munkival 1ép a vildg elé, 1799-
ben felsébb rendelet szerint megjelent Potsdamban lelkészi
beigtatasra. Ekkor irta: ,Reden ober Religion an die gebil-
deten unter ihren Verichfern“® ciml beszédeit. Ezekben
Schleiermacher feltiinteti nevezetesen, hogy a vallds sem nem
valamely kiilongs gondolkozds méd, sem nem valamely kills-
nos cselekvény, nem tudomény, nem tény; hanem érzilet,
énkintes megismerése annak, hogy a mindenség véges léti
illoménya a végetlenben és a végetlen &ltal vagyon. A val-
las a végetlen vilig nyugpontja, melyet az ember keblében
érez, ama kétségbe vonhatlan, s onmagin tapasztalt fog-
gés viszonydban, mely az isten és ember kozt fenn all. A
vallis az emberi fogalmak készségében nem egy bevégzett
mi: kedélyi produktum a vallds, mely érzelember fogamszik
és naponta gyarapszik. A vallasnak kutfeje az emberben a ke-
dély, ebhol kell kidradni minden vallasos torekvés nek.

Igy 4ll a dolog az isteni kijelentésre nézve is; ez sem
jon feliirl valami rendkivilli wton, hanem nagyon termsé-
szetesen @2z ember bens$ kedély-vildgabél, az egyéni 1ét-utat
és a végetlennel valé viszony megfigyelésében nyilatkozik.
Valamint a vallas, épen ugy az istenrdl valé fogalom is ér-
zésen alapszik. Kegyes lehet valaki, élvén egy vagy wnds
vallasos elvek szerint; de nem kivetkezik, hogy vallasos fo-
galma tiszta legyen az istenség, a tokéletesség magasztos esz-
mejével megegyezzék. .. Sehol sines a vallis oly tokéletesen
eszményitve, mint a keresztyénségben. Ebben a vallis szii-
16je & kedély. Jézus személyében is az a valéban isteni, mi
Telkéb6l indult ki, Annak beismerése, hogy minden véges léti
valésagnak egy magasabh kizegre van szikisége a végre,
hogy istennel egybe fiiggjin és hogy az ember szdméra iidv
csak is a megvaltds tényében keresendd: a keresztyén val-
lisban leglényegesebh és egyszersmind legvilégosabb uton
van kifejtve.

Ezen egyhazi beszédeket Schleiermacher névteleniil bo-
csétotta a kozinség elébe, s a lehetd legnagyobh mozgalmat
keltették f6] az ilyesmikhez szokatlan keblekben. A riciéna-
listik a szerzbt mystikusnak itél€k; a szupranaturalistik
ugy vélekedtek, hogy raciénalista irhatta csak is.

Kevéssel ezutan Schleiermacher mis munkibhoz fogott
és a Schlegel strgetése folytan kiadta az ,Uber die Lucinde®
ot leveleit, melyekben az omleng8 szerelmet dicsSiti, pax-
tolja és ajanlja, mint olyant, mely a valédi szeretet igaz
nyilatkozata, a prideriat kiméletlenill ostorozza, mint erksl-
¢si nyomoréksigot.

Megjegyzends, hogy Schleiermacher ezen id6kizben sze-

relmes volt egész szenvedélylyel Grimov Eleonoraba, egy ber-
lini lelkész nejébe. Schleiermacher a mily hédits volt a szé-
széken, oly bitv er§yel birt a nék korében is. Elksvetett min-
dent Eleonora birhatasaért, erdltette a nét, hogy valna el
f6rjét6], ki nem fogta fel szellemét, s igy, mintegy kirhozatra
itélt angyal, ¢ torpe-lelkiiség el6tt nincs méltdnyos becsben.
A n6 meg volt igésve a hires ember szives kérése miatt, s
ott 41t mar, hogy férjérél lemond — megkezdi a valépert —
azonban, a szazszor eltaposott néi hiiség azt parancsolta
Eleonordnak, hogy maradjon meg szent fogadisa mellett s
szembe a kozkedvességii theologussal: elbatdrozia, hogy sze-
retettel fogja férje elftt becsét megszerezni. Eleonora hosz-
szas lelki kiizdelmek utan viszszautasitotta Schleiermacher
kérését.

Schleierimacherrel egyet fordult a vilig, szerelmi kabuldsa
Xizben, monologokon dolgozott; igy szilettek: ,Betrachtung®,
JPrifungen,“ , Welsansicht,* ,Aussich,“ ,Jugend und Alter"
monologjai, a szenvedély s levertség s6tét éjjelében. 1800~
ban ezen monologokbil nyilvanos felolvasdsokat tartott név-
telen. Ezen monologok az ,Uber Religion“ dolgozatainak hi-
zonyos tekintethen kiegészitésil szolgaltak. Amott Schleier-
macher azt mutatja meg, hogy az ember kegyes érzések kozt
kimagasul a véges létezés szitk hatdrabél, halhatatlanitja
dnmagat; itt pedig az individualitdst és szabadsigot fejtegeti
egyesek 6letéb6l az egyetemiségre valé kiovetkezietéssel. A
y,Jugend és Alter* monologjdban azt mondja, hogy orok
ifjusdgot s lelki vidamsdgot a lelkiismeret szabadsdiga ad.

A wmonologidkat nagy tetszésse) fogadta a kozonség.
Kivanesi volt mindenki a szerzére. Schieiermacher batorsiga
minden nap gyarapodottt, 1801-ben kiadta egyhizi heszé-
deinek els6 fizetét, Bzen idétajban foglalkozott Platé miivei-
nek 4tdolgozasaval. E vallalatban Schlégel is tarsul igérte
magat, de bizony Schleiermacher a nehéz munkiban maga ma-
radt, mert a Schlégellel valé barati viszony naponta izetlenilt,
végre fel is homolt. Ezen nem vart eset Schleiermacher szi-
vében egy ujabb sebet iitott. 1802-ben elhagyta Berlint, s
benne haratjat is Schlégelt és elment Stolpebe udvari lel-
késznek, mert azt gondolta, hogy itt el birja felejteni a rej-
télyes olkbil elpartolt haratot.

Dolgozott, egész élete szakadatlan lancolata volt a
munkinak. Ujj allomasan irta: ,Die Grundzlige einer Kritik
der hisherigen Sittenlehre.“ Ebben az erkélestan alapigazsa-
gait tirgyalja Schleiermacher ; korill irja a kitelességek fo-
galmét, az erkolesi j6 rendszereit. Bz a mi Schleiermacher-
nek legnagyobb firadsigiba kerilt és legkevesebbet gyimol-
csozott ; a kozonségre nmem volt hatdsa.

Még lelkesebben litott dolga utdn, kettéztetett szorgae
lommal irt és nemsokdra elbukott ,Ethikdja“ utdn megjelent
,Uber die Trennung der beiden protestantischen Kirchen*
cimi mive. Ennek alapgondolata és irdnya a két prot. fe-
lekezet unidlésa. Nyomban kovette ,Uber die Mittel dem
Verfall der Religion vorzubeugen® ciméi ripirata. Ezen ropirat
hamar beszérnyalta 2 tudés német viligot, és a folismert
szerz6 1804.hen, mint rendkivilli tanir és egyetemi prédi-
kator meghivatott a hallei egyetemhez. Itt jelent meg 1805
»Die Weinachts-Feier¢ cimii dolgozata, melyben eddig jelslt val-
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lasos gondolatait folytatja. Ebben a ,kis-konyv“-hen, mert
igy volt ismeretes szanaszét, a szerzé ugy mutatja he Jézust,
mint a ki hozzd foghatatlan ember, egyetien a maga nemében,
minden bin nélkiil val6; fOlfejti azt is, hogy az embernek
nem adatott mds ut az idvességre, mint a Krisztussal valé
Sletkozosség,

A kbvetkezett 1806~-ik 6vben hekovetkezvén a jénai csata,
az egyetem mindonfelé bezératott, a tanarok tanitvényaikkal
huzédtak csondesebb vidékekre. Schleiermacher Halléban ma-
radt, felkereste az egyleteket, gyilés helyeket, leginkdbb pe-
dig a templomokhan tartott beszédeket, buzditva, batoritva a
népet, hogy nemzetiségitk és sajat polgari, egyéni érdekeik
mellett erésen alljanak, a f8ldi dlisteneket ne rettegjék, sot
boszszub eskidjon kiki erejéhez képest a népzsarnokok el-
len! Az uralkodé Schleiexrmacher széjanak fegyverétdl inkdbb
félt, mint az ellenséges dgynk hombolésétiil. Epen az ural-
kod6ért (westfaliai kiraly) xellett volna isteni tisztelotet
tartani és kinyéroégni, midén Schleiexmacher szészékre 18p-
vén, ima helyett apostoli ihlettséggel, s honfini tdizzel hicsu
beszédet , roktonzott hallei hiveihez és a legnagyobh inség-
gel kiizdve, de zsarmok elftt térdet soha nem hajtva, 1807
végén Berlinbe utazott. Leginkabbb lelki erébidl élt, de ba-
ratai altal is gydmolitatva szabadon, eszének és lelkiletének
dics6 szabadsagaban ugy, hogy Berlinben is az volt, ki a kis-
ded Hallé fogékony keblit polgarai kozt. Bgyletek gyiilésein,
felekezeto szészékein bardtai kozremilkodésével gyakran meg-
jelent s a lebetd legnagyobb szorgalommal igyekezet, hogy
nemzete fiaiban vallisos-erkblesi és polgari szabadsig-szom-
jat keltsen. A hatis nem maradt el. Schleiermacher Berlin-
ben is kivalé lénynyé magasult. 1808-ban egy fiizetet adott
ki az egyetemi tanszabadsig, s fegyelmi rendszerekre vonat-
kozélag ezen cim alatt Gelegentliche Gedanken iiber
DUniversitidten im Deutschen Sinne, nebst einem Anhange
itber eine neun zuwerrichtonde“, Ezen nem anynyira tudoményos
miben, mint inkibb tervjavaslatban, Schleiermacher meg-
varja az uralkodéhazt6l, hogy az egyetem legyen fiiggetlen
az allamtél épen wgy, mint az egyhazidl ; benne legyen tel-
jes tanszabadsig, ezt ne legyen joga korlitozni emberi sze-
szélynelk.

Az egyetemi tigyre vonatkozott fiizet kézrdl-kézre jart,
maga a porosz uralkodéhdz is kivancsi volt o szabad szel-
lemmel megismerkedni, s igy lett az, bogy a hontalan tu-
dést baratai kegyelmébol a kormany kiragadta és a ,Drei-
faltigkeit templom szénokivad nevezte ki. Schleiermacher a
megtisztel bizalmat a kormany vészérfl elfogadta, 6és be-
csiilte anynyira, a2 menynyi valé értékkel birhatott, Erds re-
ménye volt ekkor a berlini egyetemi tanszék elnyerése irant,
tudva, hogy kevés ecrdvel bir az, s ez lelkesitéleg ha-
tott ugy, hogy maga a kormany minden féltékenykedési haj-
lama mellett is hecsiilni tudta Schleiermachert.

Ezen id6kdzben Schleiermacher épen 40 éves volt. Egy
alkalommal kéjutazisra szanvin magat, kiment Rigenbe. Itt
ismerkedott meg Willich nevil baritjanak fiatal dzvegyével.
Az ismerettség tetépontjat érte el a lelkileg rokon lények
kbzt és 1809 April havaban Schleiermacher megnésilt, az alig
21 éves ozvegy nével kelvén egybe. A hazassigot isten wmeg-

aldotta, a mint Schleiormacher is mondani szokta ,legfébh
boldogsaggal gyermekeklel, Nathanael volt az els§ gyermelk ;
apa, anya felette boldognak érezte magat. B bholdogsig ro-
vid volt. 1829-ben a legszebhen mosolygott reményt a ked-
ves gyermek haldla hirtelen gyiszba boritotta.

Dobay Lajos,

m.-gy.-monosteri ref. pap.
(Vége kovetkezik.)

VIDXET LT
M.-Lapos, obtéber 18-4n, 1873.

Hazank letiint viharos mnapjaibél Liposon és Domokoson
egy kis toredéke maradott meg nemzetinknek. Domokos biz-
tos jovojii. A m.-laposi ref. magyarok, habar tdbben vannak,
kevesebb biztositékot nyujtanak a jovore,

Az egyhdz vagyoni é&llisa vélsigos soha sem volt, s
igy maga az egyhdz, mint testilet, megkiizdott az enyészet-
tel ; anndl inkdbb erdsbilt, hogy egy oly tevékeny s tirad-
hatlan f§gondnokot nyert, mint t. Biré Sandor wr, a ki
tapintatossdga 4altal sok partfog6ét szerzett féurainkbél ez
egyhaznak, kik honfini buzgalommal sietiek e szép s j6 ma-
gyar népit egyhdz felsegélésére. Az elsé mindig legiddsebb
gréf Teleki Domokos § mltsga volt, ki nem csak a templom
épitésére adott 100 friot; hanem kolesén-magtar alapul is
100 nagy véka walét. B killcsén-magtar iigye veszélyeztetve
van, a menynyiben olyan helyekre adatott ki, honnan kevés
lesz beszedhetd.

Misodik alapitvanyoz6, grof, Teleki Gyorgy 6 mliga, ki
1000 frtos alapitvanyt tett azon kotelezettséggel, hogy 6 9 -
jat fizeti 6 maga és utédai is az egyhdz javéra.

Harmadik alapitvanyozé nagys. Colicseok Jerri ¢ mltga,
ki élete hoszszdig 50 fré. évi ajinlatot tett volt 1863-ban,
s folytonosan fizeti, winden évben f& gondnok t. Biré Sin-
dor urhoz, ki az1872-ik évi illetéket be is tétette alflirttal
az egyhaz 1adajiba,

Mindezen alapitvinyok a templomépitkezés kordra es-
nek s vagy annak, vagy az egyhdz szolgdinak fizetésére ira-
nyultak s igy tulajdonkép a végi gyepiit erdsitették, vagy
f6ldozgattak, melybe hogy bele nem faradott az elfljardsig,
mutatja az, hogy 1863-ban boldog emlékii piispikiink Bo-
dola és esperes nt. Almasi Simuel wr majdnem 400 frot
gyijtottek az iskola alapra, f8gondnok Biré Sandor ur tor-
hetetlen buzgalminak kozhejéttével.

Legkozelebbril gréf Miké Imre 6 nagymltsga 50
0. 6. friot killdott egy lélek-emeld lavél kiséretéhen, Fogadja
egyhdzam nevében wméjj kiszonetemet.

... Hadd &lljon itt a nemes gréf, levelébdl egy par fi-
gyelemre mélt6 sor:

,Vajjon, az emlitett szép cél elérésére nem lenne-e biz-
fosabb, azon az uton indulni el, melyet a boldog emlékii
bagosi pap, néhai Fazakas, oly kitiné sikerrel kovetett ?

Tudjuk, hogy a miveletlen népnek legnagyobb veszedelme
a tétlenség, az unalom, ez viszi ot a korcsmdba, idétoltést
keresni; wint ember 16pik be oda, s a részegitd italok 4l-
tal elkdbitva, mint allat hagyja el azt. Itt a legfébb oka



Teso

és eredete u nép kozt terjedd erkilesi romlattsagnalk; wmert
a mit ily allapotban tesz, azt mir nem mint ember, hanem
mint oktalan allat tesui,

Igénytelen nézetem szerint tehat, az volna a legelsd
teend4 : ot onnan elvonni, néki iiftoltést szerezni, a mi leg-
célszeriibben torténhetnék az Altal, ha Gket a hoszszu téli
estvéken, az iskola-helyiségbe egybe gyiijtve, eldttiik nép-
szerit magyardzatok kiséretében, j6 irdnyu Ikdnyvek és la-
pok olvastatninak s féleg 6k erkolcs-nemesitd énekre tanit-
tatndnak, mert ez utolsé tette, a szegény néhai tapasztalatai
szerint is, a legsikerescbb hatdst.

Ennél fogva, kérdésem oda iranyul: nem lenne-e célra
vezetobh, ha az on altal egybe gyiijtends Oszszeg a fennebb
megirt eljirds foganatositisira sziiliséges eszkozok, konyvek,
j6 irényu lapok, hangjegyek sat. sat. megszerzésére for-
dittatnék?“

Mdtyds Zsigmond,
m.-liposi ref. pap.

KULONFELEK.

— Egy egész huszonnégy oraval engedbiik elkésni
lapunk megjelenését, csak hogy minél boévebb és részletesebb
tudésitdst adhassunk a kozgyilésrdl. Azonban, hidban vér-
tunk, ki nem elégithetjik olvas6ink érdeklédését azon a lke-
vesen kiviil, mit éppen kozolheténk, melyet a kivetkezd tavi-

rati uton nyert tudositdssal egészitink ki: tandrokul meg-
vilasztattak & n.-enyedi tanszékbe: Elekes Kiroly,
L8the Lajos, Székely Ferec; a szészvarosi tan-
szélre: S4ndor Jinos; a sz.-udvarhelyire: Bod Kfa-
toly; a kolozvéiri tanszékre: Hegodiis Istvin, Jové
szdmunkban — reméljiilk — az egész iilés lefelydsarél adha-
tunk terjedelmes kozleményt s ki lesz pitolva ama hitriny,
mely abb6l szarmazik, hogy lapunk a hét kozepén szokoth
megjelenni.

— A kolozs-dobokamegyei néptaniték 6évi rendes
kozgylilése nov. 4-én d. e. 10 drakor nyilt meg a hely-
beli allami tanité-képezde gyakorlati iskolijiban. Elozményiil
a tanitéképezde férfikara nehAny szép dallammal emelte az
innepélyes hangulatot. Azutin egyleti elngk Paal Ferenc
mond4 el megnyité beszédét, €lénk szinekkel rajzolvan a ko-
lozs-dobokamegyei teriilefen alakult néptaniték egyletének
céljat, mely a honi népnevelésiigy felvirigoztatisit s a ta-
niték sorsdnak javitdsat tiizte wmaga elé feladatul. Majd a
pédagogiai kor mikodését fejtegette, sikeriilt képét tintetve
fol az itt Oszpontositott munkissig solk oldalu tevékenységé-
nek, melynek mi is szép eredményeiil jegyezhetjik fol az ujon
leletkezett konyvhirdlé hizottsig létrejovetelét, valamint azt
is, hogy az egylet korében megindult szellemi mozgalmakyr6l
immar sajat kozlonye a ,Népnevelésigyi E.“ 4ltal értesiti
olvas6it, a felnbttek okitatisaban kozremiksdik; felolvasiso-
kat rendez sat. Az éljenzéssel fogadott megnyité utédn a tit-
kéri jelentés kovetkezett, mely az egylet beléletének minden
Jelentékenyebh mozzanatat viszszatikréste, Ezutin az egy-
loti kozlony fentartisinak iigye kerilt szényegre sat. sat.
Reméljiik, hogy valamelyik taniténktil bévebb tudésitdst is
kozolhetiink, Vidéki néptanitéink feltind csekély szdmmal
jelentek meg o gyilésen,

= (Meghivas,) A sz.-simsoni tanitéi fiokegylet foly6
év nov. 20-an, Szérben, a ref. tanitéi lakon kozgyilést

tart. Melyre az érdeklett tanité urakat azon szives kéréssel
hivom meg, hogy a mondott napon, helyen s idfben mentél
teljesebb szammal sziveskedjenok megjelenni, A kogyiilés kez-
dédik reggeli 9 6rakor. Lompért, okt 28, 1873. Nyesty
Lajos elnok.

= Suzékely-Keresztur virosaban laké volt cs. k.
féhadnagy Hubert Jézsef ur ozvegye, méltésigos Birg
Anna ur aszszony, vallisos buzgésigtél .indittatva, cseke-
falvi ref. egyhdzunknak egy csinos, wj késziiletii, beliil meg-
aranyozott, talpas eziist kelyhet ajindékozott. Mely be-
cses ajandékozds anynyival nagyobb tisateletre és hilira mélts,
mivel a kegyes adomdnyoz6 Csekefalvira a j6 indulatnal
egyéb befolydssal nem bir; jétékonysiga dltal kivdnta itt ne-
vét megorokiteni. Fogadja forré koszonetimnket, s legyen élete
hoszszu és boldog. Csekefalvin, oktéber 26-an, 1873, Sin-
dor Jézsef, ev. ref, lelkdsz,

— (Palyazat,) A Dévin létesitends kozségi iskolinal
két rendes tanitéi Allomasra, melyekkel fels§hh engedély re-
ményében 600 frt. évi fizetés és 100 frt. lakbér-atalany;
ugy két segéd tanitéi dllomdsra, melyekkel évi 400 frt. fi-
zetés van Oszszekodtve, pélyazat nyittatik. A palydzék folké-
retnek, hogy tanitéi oklevéllel félszerelt folyamodvinyailat
foly6 év november 15-ig a dévai iskola-székhez nyujtsik be.
Dévén, oktdber 30-4n, 1873. Az iskola-szék-jegyzije, Her-
ceg Andras.

= A pesti izraelita-hitkozség nagy templomaban
rég Olta eskiivék alkalmival gydijtéseket tartanak, melyeknelk
eredményébol évenkint bizonyos szdmu 4rva-liny hdzasitta-
tik ki. A hitkozség j6tékonysigi osztilya minden harom hé-
napban Oszszeszdmlilja és eloszja a koronkint férjhez mend
arva-lydnyok kozt az ily Médon oszszegydjtott jétékony ado-
ményokat. A napokban is nyolc szegény becsiiletes arva-liny,
liket részint az izr. drvahdz, részint a hitkozség nevelt fel,
tartotta eskiivijét, s ez alkalommal mindenik egyenkint sz4z
forintot kapott a begyiilt adomanyokbil. Milyen j6 volna, ha
ezt miis gyakorlatba vennsk! Vagy ugy... mintha hallandm,
hogyan mondja el egy némely Krisztus kovetdje : pldnynyit
a zsidénak, mert néla van minden pénz. Mi pedig azt mond-
juk erre: 1égy munkés, takarékos és lesz neked is; és lész
konyoriletes, mint a te menynyei atyid!

= Ovszerek gyermek bajok-ellen, 1) Nem szabad
a kis gyermeknek krajeirt, vagy gylrit adni jitékszeril. 2)
Ne iisd a gyermeket hitba. Egy hatbaiitéstél is megnémul-
hat. 3) Ne iisd a gyermeket arcon; mert megsiketilhet. 4)
A kis gyermek fejét meleg foveg altal el ne kényeztesd, 5)
Ha hideg helyrd]l sz6baba j6 a gyermek; ne ereszd &t azon-
nal a kilyhihoz. 6) Ne hagyd a gyermeket nehéz targoncat
télni. (Erve kilonosen hajlandék a falusi gyermekek.) 7) Fa-
puskival se hagyd a gyermeleket egymésra 16ni, mert kiny-
nyen kilbhetik egymds szemét. 8) A tortdk alatt levé zdld
papirt ne engedd szopogatni, mert mérges. 9) Birokbiil
készitett sippal ne hagyd jitszani. 10) Ne mutasd neki Bé-
cset. (Bécs tréfas mutatidsa abban 4ll, hogy a kis gyerme-
ket filleinél, vagy file tijin fejénél fogva félemelik a leve-
gbbe és ugy lbgatjak,) Ily alkalommal toébb gyermek nya-
ka ficamodott ki, masoknak filei nyultak meg anynyira, hogy
egész életében rostelte. (,Nevelészet.«)

= Té,borszky 6s Parsch zenemi kereskedéséhen meg-
jelentek ,Tamdsi Jézsef kedvelt dalai.“ Menté]l inkabh fen-
tartatni obajtjuk az igazdn magyares jelleget kozéletiink
minden mozzanatiban; s ment6l ink&bb hiszszik, hogy a dal,
az ének erre nézve egyik legelényosebb eszkoz: annil me-
legebben ajinljuk a buzgé kiadék 4ltal csinos kidllitdsban
kozrebocsitott e dalokat a zene-kedvelfk figyelmébe.

Fémunkatdirs: szAsz pomoxos,

Felolds szerkesztd 6s kiad6: szisz GERO.

Nyomatott Stein Janos m. kir. egyetemi nyomddsz betiiivel Kolozsvart.
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A hellen- és latin-irodalom kérdeé-
se tanari értekezletiinken.

Ez idei tandri értekezletink ez el6tt par nap-
pal folyt le Marosvasérhelyt. Szémos taniigyi kérdés
kerilt szényegre; mindemket 6lénk eszmecsere ko-
vette; de legérdekesebb részét, f6-momentumét ké-
pezte a tandcskozdsnak azon két értekezés, melyek
egyikét Elekes Kéroly, marosvasdrhelyi tandr tartott
a ,vegytan tanitdsénak médszerérsl“ ; masikat Dézsa
Dénes, szdszvarosi tanvezeté tandr, a hellen- és la-
tin-irodalom tanitésénak szitkségérél a gymnasinmban.

Mindketté fontos; mindketté megérdemli. a visz-
szapillantést.

Ez uttal azonban esak az utobbira kivAnok visz-
szatérni, felhivni akarvin a taniigygyel foglalkozék,
s fbleg a szakért6k figyelmét. Koveteli ezt a tdrgy-
nak fontossiga, de koveteli korszerisége is aklkor,
mikor az 6-klassikus nyelvek kérdése a gymmasinm
szervezete nyilt-sebének van dekldralva, s mikor a
leghumanusabb érzelem — a részvét 4ltal vezéreltet-
ve, siet mindenki a nyilt-sebnek begyégyitisira, a
szervezet egésségessé-tételére ; mikor anynyiféle gyégy-
szert ajinlnak szak- és nem szak-lapok egy irént,
hogy szinte lehetetlenség, figyelemmel kisérni s vizs-
ghlgatni menynyiben tér el a mir ajénlottaktiil az
ujabban ajénlott; mikor azt 14tjuk, hogy az alkal-
mazandé gyoégyszer kérdésénél két phrira szakad az
orvosok legidja, azt hivén, hogy akérmelyik pért or-
vosszere nyer taldn két szavazattal tobbet, az két-
ségtelenill egésségessé fogja tenni a szervezetet; mi-
kor igy szémtél van figgbvé téve a végén is a
szervezet épsége : sziikséges, nyomril-nyomra elemeire
boncolni az orvosszerck tartalmat; s én részemrél
ezt anynyival ink&bb sziikségesnek tartom, mert nem
szeretném, e kérdés eldontését csupdn szimokra Dizni.

Mindenek elétt, ki kell jelentenem, hogy a Dé-
zsa Dénes 6rtekezésében is egy wujabb orvosszerrel
talilkozunk, a melyben — nézetem szerint — egye-

sitve vannak az eddig ajénlottakbil a gyégyerdvel
bir6 elemek wind s azokon kivil vegyitett még egy
pér oly elemet is, melyek az eddigiekben {61 nem

talélhaték. Bpen ez ujabb vegyiték teszi érdekesss,
s mondhatom, figyelemre méltéva.

De léssuk fObb vondsaiban magit az értekezést.

Ertekez6 a gymnasiumot nem csak 6szképzd, ha-
nem neveld-intézetnek is tartja; emnél fogva, az em-
beriség életébél a gymnasium korébe tartozénak véli
mindazt, mi erkolesi és széptani szempontokbil ha-
t4sos lehet a ndvendékek lelkére. Ha vizsgélja az em-
beriség mult)it, ngy taldlja. hogy a gorog nemszet
életénél szebbet, tanusigosabbat, eredetibbet nem ta-
141; e gazdag életnek, mely irodalméban maradt re-
dnk, tobb tekintetben kimutatja fontosségét s arra
a meggybzodésre, kovetkeztetésre jut, hogy valési-
gos szerencsétlenség volna, ha azt magdbél irodal-
méhil megesmerni, nem nyitna tért a gymmasium.

Ramutat a csekely eredmény okaira, mely miatt
nyilt-sebévé valt a kozéptanoddk szervezetének; hat-
hatés érvekkel biralja killonosen azok nézetét, kik
azt hiszik, hogy gyokeresen orvosolnak, ha egészen
kitérlik a szervezethbl. Felfogdsa szerint: mostani
tan-szervezetiinkben a nyelvek tanitisindl a logikai
egymasutén nem 1igy van keressztiilvive, a hogy an-
nak természetszeriileg lenni kellene. 0 az 6-klas-
sikus nyelvek tanitdsaeldttegy 616 klas-
sikus nyelvet kivdnna tanittatni; e néze-
tét erés érvekkel indokolva, tobbek kozt folhozza,
hogy mily roppant id6 fekszik a jelen és az okor
kozott, hogy mily idegen, —- 1igy szélva —- érthetetlen
az az 6let akdr hényszor, még azok elott is, a kik
tanulményozds utdn képesek beleképzelni magukat
ama kor gondolkozds-médjiba, vildgndzetébe, tdrsa-
dalmi szokésaiba, sat. Hogyan érthesse hat meg az
a 12—14 éves gyermek, ki elétt még az emberi-
ség jelene is tobb tekintetben egészen ismeretlen,
az 6-korba lépve pedig, minden 1épten-nyomon taldny-
ra bukkan, mert mas volt az élet is tobb tekintet-



ben, masok az emberek. Ezért litnd sziikségesnek,
egy 610 klaszszikus nyelvvel kezdeni; elvileg nem
tesz kilonbhséget, hogy melyikkel, praktikus szem-
ponthdl azonban ajénlja a németnyelvet.

Azutén, kovetkeznék — szerinte — a girognyelv;
nem csupdu azért, hogy gazdagabb, ondlléhb a la-
tinnal , havem féleg azért, mert nagy sulyt fektet
arra, hogy oly olvasményokat adjunk no-
vendékeink kezéhe, melyek lehetdleg a
tanulé értelmével s 1zlésével taldlja-
nak, hogy kedvet kapjanak azok olvasé-
sdra, tanulmé nyozésara; e tekintethen haté-
rozott elstséget ad a hellen-irodalomnak. Szerinte,
jobb ifjuségi iratokat egy nemzet sem tud felmutat-
ni, mint a gorog. E javaslatdban — gondolatom
szerint — az nem uj, hogy a gordgot tanittatnd
elébh, s azutdn o latint, mert azt mésok is ajin-
lotldk médr, de uj az o szempont, a miért ajinlja ;
és ez volna a mésodik elem a mi gyoégyszerébe uj.

S végre, az 5 vagy 6-ik gymn.osztdlyban ko-
vetkeznék a latin.

Attér azutén a médszerre; elitéli az eddigit;
mist ajinl jovore, olyat, mely — roviden jellemesz-
ve — sulypontjat az olvastatishan és az olvasis
megkedveltetésében helyezi, mely 4ltal azt akarja el-
érni, hogy az éretségi vizsghlat alkalméval, az ille-
10 osztily minden ndvendéke a gorog-és latin nyely-
nek egy pér oly auktorihdl kérdeztessék ki, melyet
az oszidlyokhan nem tanultak, hanem maguk ersjén
olvasgattak s olvastak el.

Bz volna az értekezés fobh vondsaiban. Termé-
szelesen, az a kérdés meril fel hogy célszeri-e,
gybgyerdvel hiré-e az ajinlott szer ily alakhan?

Tanéri értekezletiinkhen egyetlen hang sem
emelkedett a gorog- és latin nyelvek tanitdsa ellen,
s6b azoknak a mér anynyiszor kimondott saziikséges-
gége most njobban hangsilyoztatott; az értekezésben
kifejtett nézetek dltaldban helyeslésre talgltak; de
azon tétele irdnt, melyben 616 klaszszikus nyelvet és
pedig praktikns szemponthil, a németet ajénlja kez-
detnek : tohben aggodalmukat fejezték ki, kilonosen
nemzetiségi szempontnil.

Tizetes megvitulisiha nem hocsétkozott ez ut-
tal értekezletiink, mert cokkal fontosabnak s meg-
fontolandébhnak tartja ezt a kérdést, semhogy nagy
hirtelenséggel donteni lehetne felette; azért jo, sot
sziikséges lesz, megvitatni. Epen ewe kivintam az
illeték figyelmét folhivni. D. J
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Az egyhazheriileti kozgyiilés.

A bemutatott kérvények és lemonddsok elGterjeszté~
se ntdn, megvilasztatik az ig. tanfcs dltal elldtott swzd-
maddsok feliil- ésa kospénztéri szdmadisok wmegvizegilisi-
ra kikilldott bizottsdg, tovdbb4 elnokileg kineveztetuek a.
felterjesztéselr, kérvények, inditvanyok, piispok 4ltal kezelt
pénzek s a kirdlyhigon-tuli egyh.- keriiletek jegyzokonyvei
megvizsgildsira és véletényezdsére, és a szavazatok besze-
désére sziikséges bizottsfigok.

Iuce Mihdly kolozsviri egyhdzi gonduok lemondésa,
tudomdsul vétetik.

A kolozsviri egyh.-megyei gonduok vdlaszbdsa., mi-
utdn e fontos tdrgyban kiilén inditvdny adatott be,
elhalasztatik. — A kézdi egyh.-megyei algondnoki 4l-
lomdsra, a szészvdrosi tanodai algondnoksigra, a vélasz-
t4sok elrendeltetnek. Pogény Kéroly inditviuyt nyujt be;
hogy a n.-enyedi gazda-gondnoki 4llomds feldllitdsa és be-
toltése tigye a kovethesd lésen vétessék tdrgyalds ald.
A felterjosztett kérvény, és aloz tartozs igydarabok fel-
olvastatvin, hatdroztatott,hogy a térgysorozati javaslat
18-ik pontja utdn tdrgyalds ald vétetik,

M.-Visdrhelyt, november H-én 1873.

Bodor Anital,
h.-titkdr

Az igazgatotanacsnak a folyo évi november 2-kan
és kovetkezo napjain tartands e.-keriileti kozgyii-
lés targysorozatara vonatkozo

javaslata. *)

1. A kozgyiilésnek torvény éltal jégositott tagjainak
és igazolt képviseldinek névsora felolvasisa utdn, a gyilést
megalakultnak nyilvénitja.

2. Beveszi azon esperesek és jegyzfk eskiijét, a lik-
nek vilasztdsa ellen semmi kifogds nem létezik,

3. A folszentelendé lelkészek szdmbayétele és inne-
pélyes kiboesdtisa.

4. A megvilasztott s bejelentett képviseldk igazol-
tatvin, a megvdlasatott esperesek és jegyzbk vélasatdsuk
ellen kifogds nem tétetvén, az igazgat6tandces tdrgysoro-
zati javaslata tdrgyaltatik és a targysorozat megéllapittatik

5. Bizottsdgok kinevezése (miutdn a kozgyiilés az
igazgatétanics helyiségétdl tivol van, s az igazgatétandes
mitkodése, az igazgatétandes dltal ellitott egyhdzi és isko-
lai szdmaddsok, s az egyhdzkerileti kozpénztdrnak felil-,
illetdleg megvizsgdldsa nem eszkoaélhetd :)

a) teendd feliratok és felterjesztések eléleges meg-
vizsgdldsdra ;

b) az inditvinyok 4tvizsgdlisdra ds véleményezésre;

c) kérvények 4tvizsgdlisira és véleményesdsére;

") E javaslat kozlése ugyan, melyet csak niost kaptunk meg
M.-Vdsdrhelyrsl, ma mdr, middn a kizgyilésnek végevan : esd utdn lg-
penyeg azolkra nézve, kiknek tudomdssal kellett volna bim’u azon
fontos kérdésekré! s thn még oldre késziilni is, melyek elhatdrozisra
vartak. Do tdin nem lesz érdektelen a kozénségre nézve anynyival
inkébb, mert nagyon gyér tudésitdst vehettink a kozgyilés lefolys-

sardl, s mert a tigyaldsokra és az evedményre viszszagkarunk tévni.
zerk,
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d) sérelmi dgyek dtvizsgdldsira és véleményezésére;

e) plspok &ltal kezelt pénzekrdl vald szimadids meg-
vizsgdldsira ;

f) kiralyh&gén- tuli testvér superintendencidk jegyzé-
konyvei 4tnézésére és azokbil meritett inditvduyok eld-
terjesztésére.

6. Intézkedés az id. gr. Bethlen Gdbor kozfégond-
nok haldla folytdn iiresedésbe jott kozfégondnoki helyrdl.

7. A hetes Dbizottsdgnak az igazgatstandcs tagjai
szdménale szaporitdsa irdnti véleménye.

8. Titkdr, pénztdrnok, tigyvéd és igazgatétandcso-
sok valasztésa.

9. Ince Mihdly Kkolozsviri e.-kozségi gondnok le-
mondisa.

10. Kolozsvéri e.-megye kérvénye e.-megyei gondnok
valasutisira.

11. Kézdi egyhdzmegyei algondnok vilaszidsa.

12, Szdszvérosi tanodai algondnok vilasstésa.

13. Udvarbelyi egyhdzkozségi fégondnok vilasztisa,

14. A kolozsvdri fétanoda eldljirésigirak a philolo-
giai tanszék foldllitisa irdnti kérvénye.

15. A zilahi tanoda elfljaréségdnak a bekilddtt sza-
vazatok megsemmisitésével, a vegy- és természettani tan-
szék betoltetlen hagydsa irdnti kérvénye.

16. Vélasztdsok a kovetkezd tanéri szé-
kekre:

a) az enyedi fGtanod4ndl iiresedésben levd természet-
és menyiségtani,

b) ugyanazon f6tanod4ndl iiresedésben levd klassika
literaturai,

¢) ugyanazon fétanod4n4l iiresedésben levé terményrajzi.

d) a kolozsvari fétanodsnil a klassika literaturai,

e) a székelyudvarhelyi fétanoddndl iresedésben levé
bélesészeti, magyar és német irodalmi,

f) a szdszvirosi tanoddndl iiresedésben levé termény-
és vegytani tanszékekre.

17. Piispoki jelentés a mult évi keriileti kozgyiilés
bezdrtatél anyaszentegyhdzunkban felmeriilt fontosabb vél-
tozasokril.

18. Az igazgatétandcs jelentése.

19. Dr. Kolozsvari Séndor igazgatétandcsosnak a
jus dispensandi irdnt beadott torvényjavaslata, az
igazgatdtanicsnak erre vonatkozé hatdrozata és Nagy Pé-
ter pispok atydnkfia 4ltal ez irdnt beadott kiilon velem énye.

20. A kolozsvari dispensacié tdrgydban a mult évi
keriileti kozgyilés 4ltal 4dttett tigy elintézése.

21. Az egyhizi torvénykezési 1endtartdsra vonatkozé-
lag az egyhdz-megyékbdl hekiildott vélemények.

22. A desolalt e.-kiozségek vagyon-iigyeinek az egy-
hizmegyékt6l felterjesztett vagyoni kimutatdsok alapjani
rendezése.

23. A volt hatdréri katonai iskoldk &thocsdtéséra
vonatkozélag a n. mélt. vallds- és kozoktatdsi minister ur
elutasité hatdrozata.

24 Igazg. tandcs jelentése az 1872. évi 4llamsegély
kiosztasarél.
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20. A papi eskii és kibocsdtdsi minta megdllitdsa.

26. Puspok felterjesstése az dllami tanitéképeadei
novendékek hit- és  erkolestanbél (eendd windsitési vizs-
ghjara, ugy az dllami képezdékben, resltanoddkbau, min-
taiskoldkban, a hit- és erkolestan taniték dijazdsardl.

27. A székely-udvarbelyi fétanoddnak a rdkosi ud-
varb6l jard illetménye megvéliisa irdnti kérvénye.

28. A sepsi-szt.-gyorgyi lanoddnak ujraszervezése
irdnti kérvénye

29, A m.-baksai e.-kézségnek a tanitdi 4llomds fel-
dllitdsa lvinti kérvénye.

30, A kikill6i és gorgényi egyhdzmegyéknek a ma-
ros-vasdrhelyi fStanoda részére megajénlott segélyeik meg-
szlintetése irdnti kérvényiik.

31. Az udvarhelyi f6tanoda kérése, hogy ax udvar-
helyi e.-megye dltal megajinlott segély megsziintetése want
felterjesztett egyesség erésittessék meg.

32. Az erdélyi dgostai hitv. fékopsistorium 4tirata a
hizassigi, elvildsi pereknek hélyegilleték aléli felolddsa
irdnt tett felterjesztése pdrtoldsa végett.

33. Az erdélyi dgostai hitv. egyh. keriilet hatssiga
aldl viszszajott egyndzkozségek dézma-kirpotldsi tokéi dta-
dasinak kieszkozlése.

34. A suziligy- szolnoki e.-megyei kozgytlés indit-
vinya a segédlelkészi 4llomds ujbél feldllitdsardl.

36, Ugyanazon e.-megye kozgyilésének a lelkésze-
ket és tanitdkat illetd tizedkdrpdtldsi kamatoknak a leg-
kozelebbi adéhivatalndl leendd utalvdpyozdsa irdnti indit-
vanya.

86. A tacsi e. kouség kérvénye, hogy a széki e.-
megyébdl a n.-sajéi kéiptalanhoz belebeleztessék.

37. Gréf. Kun Kocsdrd é4llamgondnok ur elGterjesz-
tése a zsil-petrozsényi e. kozség Allami segélyezése kiesz-
k6zlése végett.

38. Hiri Ferenc zilahi tanar ur kérvénye, hogy ta-
nérsagatél lett eltiltdsa alatt szenvedett kdra kérpdtlasa

eszkozoltesséle ki.
39. Szész Domokos atydnkfidnak, mint a ,Prot.

Kozlony“ helyettos szerkesztdjének, a lap 2500 fit. bizto-
sitéka ideiglenes letétele irdnti kérvénye. *)

40. Az 1gargaté tandesnak az egyetemes konvent
1873. évi julius 1- 6-ig tartott jegyzSkonyvére vonatkozé
véleménye.

4i. A bukuresti egyhdzkozség kérvénye.

42, Az igazgatétanics véleménye az elvont kame-
ratikum beneficium irdnt.

43. Az igasgatétanics eloterjesztése a kirdlyfalvi
plspdki fekvok eladdsa irdnt.

44, Az e.-keriileti pénztér 4lldsénak kimutatdsa s
annak alapjdn az ig. tandcs koltségvetése, s az igazgabéi
tandesi hivatalnokok fizetése folydsitdsa.

*) Tn, mint kiadéja is az ,Erd, prot. koézlénynek, nem le-
vén itthon, koszonettel tartozom Szdsz Domokos baritomnak, hogy
lapom érdekében —— egy felmeriilt incidens kovetkeztében — a leg-
természetesobb alaphoz folyamodott; de ki kell jelentenem lapom
figgetlensége érdekében, hogy a kaucio-kérdést sajat
figyemnek tekintem, s mint ilyen, nem tartozhatott a ker. kozgyiilés
elébe, mely hogy el6 me vétessék, azonnal intézkedtem, mihelyt tu-
domasomra jutott. Szész Gexd.

*
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45. Az ig. tandcsnak az e.-kerileti pénstdrnoki uta-
sitdsra vonatkozé javaslata.

46. Az ig. tandcsnak anyaszentegyhdzunk vagyoni
kimutatisat tdrgyazs véleménye,

47. Az ig. tandcsmak a ,Teleky-konyvidr®
tulajdoni joga telekkényvi kiigazitisira vonatkozs jelentése.

48. Az ig. tandcsnak a n.-enyedi tanité képezde fon-
tartisit targyazé véleménye,

49 A mult évi ker, kozgyilés dltal kikildott hetes
bizottsdg jelentése,

50. Az igazgaté tandcsnak az tnnepi legacié sza-
bélyozdsa irfnti javaslata.

b1. Az igazgatd tandcesnak a segélykéregetés sua~
balyozése irdnti javaslata.

52. A szdszvdrosi tanoda Veik és VI-ik osutélyai
megsziintetése irdnti javaslata.

53. A n.-enyedi fdtanoda -elfljiréségdnak a gazda~
gondnoki 4llomds ujolagos hetsltése irdnti kérvénye.

54. Az ig. tandcsnak az e. kozségekben a csalddkényv
vezetése irdnti inditvénya.

55. A hidvégi egyh. kouség kozgyilésének az eddigi
oszpora megvéiltdsa irdnti kérvénye.

56. A banfi-hunyadi e. kozség kérvénye iskoldja ki~
kozositése irdnt.

57. Egyhdzkeriileti kozgyilés jévdhagydsa reményé-
ben megerdsitett papi és isk. tanitdi dijlevelek.

58. Kolozs-kalotai e. megye felterjesztése a m.-gye-
ré-monostori megvaltozatott papi dijlevél megerdsitése irdnt,

59, A kikildott bizottsdg jelentései.

Az erdélyi ev. ref. ogyh. ker. 4llandé ig. ta-
ndesinak Kolozsvirtt, 1873, oct. 29. tartott iilésébél.

Nagy Péler, Bodor Antal,
elndk. h. tikdr.

Az egyhazkeriileti kozgyiiléshil.
Marosvasdrhelyts, nov, 4—10,

1. Térgyalds ald vétetvén a T-es bizottsignak az ig.
tandcs tagjai szdmdnak szaporitisira vonatkozé véleményes
javaslata, némi mddositdssal hatdrozatha ment, hogy jo-
vbre az ig. tanfics 4ll G évre vilaszlott 12 tandesosbil;
az 4llandd ig. tandes dlései kétfélélc: kis és nagy gyilések.
A kis gyilések, melyek legaldbb 5 tag jelenlétében hatd-
rozat-képesek , elld'jdk a beérkezett iigyeket s hatdrosnak
az irdnt, hogy mely tdrgyak elldtisa halasztands és ha-
laszthaté a legkozelebbi nagy gyilés tartdsiig.

A nagy gyulések, melyek legaldbb 9 tag jelenlé-
téhen hatdrozat-képesel, minden hé elsé vasdrnapjin, Ikii-
Ion meghivék szétkildése nélkdl, tlnek oszsze, s elldtjik
mindazon igyeket, molyeket vagy az elnok, vagy két ig.
tandcsos a nayy gyilés altal kivin eldonteni. Mind a nagy,
mind a kis gyiilésekhen szavazat-képesek az 4llam-gond-
nokok, az egyh.-keritleti tissztviselok és a 12 ig. tandcsos.

A gyiilések batdrozataiért a jegyzOkonyvben felsordl
suavazatok az e.-keriileti kozgyiilésnek feleldsek, a kis gyi-
1ések irdnyiban a nagy gyiilések felill vizsgalati joggal
nem hirvdn, a guerveszeti torvénynek as igazg. tanicsra
vonatkozd, itt nem érintett pontjai érvényben maradnak.

2. A szhsuvirosi tanodihoz 4ltalinos szavazat tobb-
séggel dr. Lészai L4szlé gondnoknak vélasztatott.

3. A kézdi egyh.-megyei gondnokségra Bodor Zsig-
mond vélasztatott meg.

4. Az ig. tandcs mtikodése megvizsgélisdra bizott-
sdgi tagokul Jancsé Lajos, Hegediis Lajos és Gyarmathy
Miklés vélasztattak meg.

A n.-enyedi fotanoddnil a természet és menyiség-
tani tanszékre Léthe Lajos.

A n.-enyedi fotanodéndl a klassika literaturai tan-
suékre Székely Ferenc.

Ugyanazon fétanoddndl a terményrajzi tanszékre Ele-
kes Kéroly tandrokul vélasztattalk.

5. Dr. Kolozsvari Sindor ig. tandcsos 4ltal a jus
dispensandi szabalyozdsdra beadott torvényjavaslata érdem-
leges tirgyaldsa el6tt sziikségesnel mutatkozvédn a kovet-
kezd eldzetes lkérdések eldontése: torvényeink és a tor-
vényes gyakorlat szerint a jus dispensandi teljes terjede-
lemben, a vérségi atyafisig kérdésében, a hdromszori ki~
hirdetést is odaértve, fejedelmi jog-e? Ha nem a maga
egészében fejedelti jog, meddig terjed a jus dispensandi
kérdéséhen a fejedelmi jog és mi abbél a nem fejedelmi?
Kabdés Lész16 aa. elndklete alatt egy enquéte- pizottsig ne-
vostetett ki a fennebbi kirdésekre véleményes jelentés
tételre,

6. Gr. Kun Koesard késfdgondnok lemonddsa tudo-
misul vétetett, és a kozfdgondnoki hely ez uttal betdltet-
len hagyatott.

7. A hetes bizottsdg véleményes eléterjesatése foly-
t4n az esperesek ezutin 6 évre vilasztatnak.

8. A lkolozsviri fétanodai klass. lit. tanszékre He-
gediis Istvin, az udvarhelyi tanodai bélesészet és magyar-
német irodalmi tanszékre Bod Kéroly, a szdszvirosi tano-
déndl a terményrajzi tanszékre Sdndor Jénos aa. tandrok-
nak védlasztattak,

Az udvarhelyi egyh.-kozség gondnokiul Kassai Ig-
ndc véilasztatott meg.

9. A jovb évi egyh.-keritleti kozgyiilés egybehivisas
ezen ogy ¢évre kiterjeddleg, hiisvét utdni elsé vasdrnapjara
hatéroztatott.

10. A n.-enyedi fé:anoda gazdasigi és jogi tugyel
varetésére egy gazdagonduoki hely feldllittatvdn, a fel-
terjesztett gazdagondooki utasitds helybehagyatott , és
gazda-gondnokul Bogdin Lajos aa. kinevestetett; & az
enyedi f0-tanodanak 1868-ik évtdl folyd szdmadisai meg-
vizsgildsdra Gydrfds Domokos, Horvath Mihdly és; (iyar-
mathi Miklds tagokbil 41l bizottsdg kildetett ki.

11. Targyaltatik a Teleki-kdnyvtdr tgyében kikiil--
dott bizottmdny vé.eménye és jolentése, mely szerint a
nemzet részére tett konyvtdri alapitvdny jogi természeté-
re vomatkozd jelentés tudomdsul véletve, a javaslat értelmé-
ben sziikséges intézkedésok megtétele végett, az iigy 4bté-
tetett az ig tandcshoz.

12. Megvélasztattak a titkdri 1g. tandesi helyre Bo-
dor Antal, az egyh.-keriileti pénatdrnoki helyre Sérkény
Ferenc, az egyh.-kiriileti tigyvédi helyre Schilling Otté.
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13. A kolozsviri egyh.-megye a gondnoki &llomssra
felajénlott hiérom egyén kozil a vélasztds elrendelését
kérve, mintdn ezen 4llomss megiiresedése ki nem mu-
tattatott, a valasztds nem volt elrendelhetd.

14. A konventi Lizoltsig jelentése felolvasisa utén, el-
vileg helyeseltetett az 6t egyh. keriiletnek egyetemes kon-
ventté alakuldsa és miikodése kezdetén iidvozoltetik ; az iigy

érdemleges tdrgyalisa a jovo évi kougyiilés elsé fotirgyai
kozé soroltatik.

15. Térgyaltatott & moldva-olshorszigi missié tigyé-
ben kikildstt bizottsig jelentése; s miutdn a felsudlitott
egyh.-kozségeknek egyh.-keriilotink hatésigit elésmerd nyi-
latkozata még nem érkezett mind be, a nyilatkozatok be-
éreextével, az iigy elintézése a ig. tandesra bizatott.

TARCA.

Schleiermacher élete és iratai.

Kirchmann J, H. utan)
(Philosophische Bibliothek, 7. Heft.)
(Folyt. és vége.}

A tudds lelke, szokva levén a fijdalmakhoz, épen oly
hamar kigy6égyult sebeibdl, mint egy Schleiermachertél lehe-
tett varni. ,Még egyszer éreztem -— ugy mond Schleierma-
cher — ekkora fijdalmat, midén 1807-ben bardtimtél, kik-
kel szivetséghe léptem nemzetiink érdekében, meg kellett val-
nom, midén Scharnhornst, Gneisenan és Stein egyszerre diltek
ki ama sorompébil, mely tron és a nép szive kozt egye-
nesen vitt haldlra a konigsbergi vérpad felé. A temetd kony-
nyel dsztaté utjin kibékilt lélekkel adtam szimba kedves
fiamat a kirdlyok kirdlydnak, a konigsbergi uton,-a lelkes
honfiak vérével talilkozva, még egyszer lingoldébb szivet
emeltem nagyon megterhelve honfi bitél, s a zsarnokok irdnt
apolt utdlattél, ama zsarnok elé, kinél nem volt kegyelem.*

Schleiermacher Konigsbergben is ismeretes volt. A zsar-
nok nem bitorkodott pallést emelni az égiekkel rokon-lélek
ellen, s6t a Napoleon partfogolé ajinlata mellet, kétezer tal-
lér évi fizetéssel kinevezte a berlini theologiai tanszékre
rendes tanarnak. Bkkor irta Schleiermacher ,theologiai en-
cyklopiididjit* ezen cimmel:% Grundziige eines Systems der
Theologie“.

Schleiermacher élénk mozgalma, melylyol a politikai
igyekben a nép élén a porosz korminynyal szemben részt-
vett: lassankint veszélyessé vilt. Schleiermacher nem félt a
korminytil, mert az tgygyel tisztdban volt és iigyes vold
atlatni, hogy a porosz korminy épen oly gonddal keresi a
Napoleon kegyét, mint a mind igaz uton & igyekszik azt ki-
érdemelni ugyauncsak Napoleuntdl, ki egyaltaliban oranal
fogva hordozhatta csaknem egész Buropa igyét. Schleierma-
cher egy maradt minden id6ében és koriilményben; a szabad-
sdgnak elfharcosa, a zsarnoksig ostora. 1811-ben azt irja
egy levelében ,az udvar, altalin a kabinet egész fOuri sze-
mélyzete gyilsl, de sakkal oyil§ltebbek azok nekem !¢ Schleier-
macher a berlini gyilekezetek, s ugy az cgyetemi ifjusig
koz szeretetét birta ugy, hogy a kormany apré boszantisaira
nem ecgyszer részesiilt timtetésekben. Ilyenkor sok elragadét
lehetett hallani az iinnepelt ajkairél, a vége minden beszédé-
nek csaknem egy volt: Kitartist, szabadsigob, egyetértést
hangsulyozvin benne. Igy élte 4t 1812-t6t és 13-at. Ezen
utébbi évben résztvett az emlékezetes népfelkelésben, mint

forradalom hatalmas tényezSje. Ekkor szerkesatette azokat

a rettegett ,Preusische Correspondens® politikai lapokat.
Ezeket a korminy partiak ,patriotik organuminak“ nevez-
gették.

Majd, 1814-ben az idegen uralom megsziintével dr,
Schmalz berlini kormanypdrti tanir egy nagy beszédet tar-
tott auz ifjusaghoz és a polgdrsighozn. Nevezetesen, egész at-
kozodé ihlettséggel kimondja, hogy a forradalom szit6i te-
vélyg6k, dlhazafiak, a nemzet hamis profétii voltak. Szégyen
rijok! Erre repitett aztdn Schleiermacher megint egy ropira-
tot s hol csak tehette meg is mondta annak igaz tartalmit:
nevezetes az benne, hogy dr.Schmalzot nyilvinosan csalénak,
rigalmazénak, s lelkileg nyomoréknak mondja, ki nem birja
a nemzeti lelkesiiltséget tisztelni, Arulé és gaz az udvari pa-
lotik hason ékességei kozott. Ezen ropiratért 1815-ben
kegyvesztett 16n Schleiermacher, s mint ilyen a kilénben
is békés id6ben megsziint szerepelni a politikai téren. Tan-
széke azért erbs maradt.

Azonbhan, Schleiermacher politikai sziinetelése , csak
olyan volt a kir, udvarra nézve, mint az operateur foglala-
tossiga, mintin a szemhirtyit lenyuzta, hozzd fog a litsze-
rek boncolisihoz; mint rombolva épitni rendeltetett felleg, a
politikai latkorréll atilt a vallis viligiba. Itt is a bigott,
s bigottsiga mellett szornyen elfajult udvarral volt iigye.
Wegkérdezte az udvart rendesen, mir nem politikai, hanem
egyhdzi lapokban, nyilvdnosan a kozonség elfth: akar-e
tartés békét? Az embernek kiil.- s belbékére van sziikségo,
egyik a mdisik nélkil nem sokat ér. Unidlva j6 ez. Tehat,
ha békét akar a kormdny, lépjék kiizdtérre, s tegye aszt, hogy
legyen teljesitve az erkolesi szabadsag mnevében is vallalt ko-
telessége. A két protestins felekezet unidlisa elsé teendd,
Az agendik megujitisa méisodik. Engedje meg uj liturgialék
behozataldt, segitsen a felekezetek egyesiilésében melegen
atyiskodva, mert ha o nemzct megvirja szabadsigat és hogy
egésséges torvények lengjék 4t a nagy nemzet test vala-
menynyi kil és bel alkorméinyit: ép ugy megvarja a lélek
is, hogy a borton zirak leszedessenek, a biizhodt 16g helyé-
re tisztdbh levegl adassék. A protestins felekezetek, ha
egyesitltel, fogadjanak el kozdsen oly liturgidt, mely legyen
tiszta 63 6suszerd, ne legyen hatalmdban uralkoddi onkény-
nek, mely altal mikor tetszik, vagy nem tetszik, szeszélyes
korrekeion menne keresztial! Mondjon le a kormany is va-
laha a felvildigosodhatis hatrinyira uzualt féltékenykedésrsl?

Miutdin Kozebue meggyilkoldsa miatt ujbél feléledt a
reakci6 dilhe, egy masik kor kezdSdott uralkodni: a vid és
gyanu kora. A német udvar boszszut lihegett a legjobbak
lete ellen, xik hazdjukat hon szerették, s védték lelkesen,



tobben eclfogattak, tobben kivégeztettek, sokan szimizettek.
Bzt az eljariast Schleiermacher a kormany agyafurtsiganak
neveste, megveszett despotizmusnak. Schieiermacher maga is
volt @ldozdbe véve, hanem a hiuz szewnek el6l lelkének fé-
nyes felhdje befogta és 1822-hen Salsburg sziklabércein tar-
tézkodott. Egy izben idézték, nem torvényesen, lhanem in-
kdbb bizodalmasan, hogy adjn okat elégiletlenségének, s
igazolja magat politikai szélséségeiért. Schleiermacher nem
tartozott felelettel, tehAt hallgatott.

Dacara eme zavargasoknak, Schlciermacher 1819—18 2
id6 koz alatt egy ujabh remek mivett adott ki, ,Die Christ-
liche Glaubenslehre® 2. B. cim alatt. Ezen miiben megtet-
szik, hogy Schleiermacher a keresziyén hit lényegét az is-
tentél valé fiiggés érzetéhen fogvin fek: bibliai kifejezéselnél a
lényegesobd is kevéshé lényeges cllenbmondisokat a suent-
ir6k részérél hibdnak nem tudja fel, sit a Krisztus ivdnti
kivalé ragaszkodds és langold szeretet versenyét talilja azok-
ban, melylyel az evingyélistik egymdst feliil mulni igyekez-
tek. A vallomas-iratokban az erkilesi életirinyt és mem a
betit tiszteli, a szavak, melyek eseményt vizolnak a tuddsi-
ték felfogdsa szervint: okoznal tortéuneti hiitlenséget, de az
irdny egy az istenihez.

Végre, megérte Schleiermacher az unio kérdésének tar-
gyaldsit. Uj agenddk, kovszerii liturgin Ilittak napviligot.
April 12-én 1829 a konzisztorium Schleiermacher és tobb
renitens papot tandcskozisra hivott egybe elSlegesen. A ta-
nicskozds hevesen kezdidott, az unié keresztil vitelét tib-
ben igen nagy rdzkoddssal kivintik, nevezetesen az altal,
hogy egyszexre torilltessék el minden, mi a protesténsok szel-
lemével ellenkeznék. Schleiermacher, a konzisztorium nagy
bamulatira, akkor nagyon csendesen viselte magit és olyas-
mit kért, a miben sokan Schleiermacher megviltozdsit hit-
ték; nevezetesen, iaditvanyozta Schleiermacher: adassék dis-
penzacié 2 kereszt vetésre, engedtessék meg az is, hogy le-
gyen egy oltir a templomban, mely elé jirulhasson, mint ed-
dig ugy ezutin is az ahhoz szokott kozdonség!

Ezen kérése mellett kovetkezbleg igazolta magdt: tres
szertartd soknak nem vagyok bharitja, de tudom, hogy a mi az
embernek természetéhez nétt, egyszerre attél mem valhatik
meg, eszélytelenség lenne nekem, miskint tenpi, mert akkor
a tulszigorusag miatt veszélyestetve lesz az umio, ha én ma-
gam lépnék ki az egyhdzbél, miut4n annak liturgidja nem
mindenben egyezd egyéni principiumommal: csak megvetésre
mélté kandiség lenne minden kizdelmiink !

Az alatt mig a liturgidlék felet folyt a kiizdelem,
Schleiermacher -dolgozott és épen akkor, midén a sok elmé-
let utin a kedélyek csillapultival, szerettek volna valami
gylmolesot is 14tni. Schleiermacher volt az olsé, ki a dallam
és szdveg mélidsighban egy uj énekes konyvet vitt Dbe a
berlini gyiilekezetek templomaiba. Az 6 és valéban eszme
nélkilli énekek helyett mdsokat irt killonféle alkalmakra, a
minden értelem nélkili valé dallamokat teljesleg kikiiszdbolte,
széptanilag, vallisos méjjséggel minden dallamot ugy szerkesz-
tett, hogy a szoveg tokéletesen kifejezve legyen benne.

Sikerilvén az uni6, melyben Schleiermachernek nem
¢sekély érdeme volt, maga a kormany is sietett, hogy Schlei-
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machert fényesen jutalmazza. Silézia teriletén egy szuperin-
tendenciat alapitott, s abban szuperintendensnek Schleierma-

“chert neveste ki. Schleiermacher nem fogadta ol, azt advén

okul, hogy ,egyhiz feledelmi rollet nem akar jatszani!®

Enynyi kiizdelem utin lemondott Schieicrmacher to-
vibbi reformdlé hajlamairél, minden erejét a papi hivatalnak
szentelte. Oda hagyvan az egyetemi tanszéket is, temploma
16n ép oly latogatott, mint volt a hallterme, melyben egy-
kor oly héditéan felolvasott. Pilyatirsai versenytérre léptek
vele; felkavoltdk o theologia és filozofia széles torét, de el-
halvinyultak valamenynyien az érzelem-dus pap wellett ; ma-
ga a kirdlyi ndvar is boldognak érczte magit a Schleierma-
cher igézete alatt.

Nem csoda, hogy Schleiermachert a maga nemében
egynek mondta kora, mert § a jénmak és nemesnck tettben
s gondolathan mintaképe volt, s oly suzerencsés, hogy a leg-
nehezebbekben is célt ért. Nydjas, kozlékeny, nagy mértékben
szivélyes volt, a bardtsagot oly szentnek tartotta, mint az
isteni eskiit, tirsas korokben fesztelen tirsalkodd, és a korhez
mért, inkibbh meggydzni, mint letorkolni akarélag vitatkozott.

_Egyéni szabadsigit tisztelte mindenkinek , azt korlitozni,

nem kivinta. Megtetszik abbél is, hogy mint a réform esz-
mék szigoru apostola, azon sem utéddtt meg, hogy sajit
neje nem az § templomdba jart, de az orthodox Gossner
atyat hallgatta wmindenkor, valahdnyszor templomba ment.

Kils§jét tekintve, igénytelen kis embernek nézett ki,
legnagyobh mindig akkor volt, mikor legkisebb akart lenni.

Hiben a kovetkezd torténetben festi mind jellemét,
mind magatartdsit. Epen egyetemi tanar volt Schleiermacher,
midén egy tavaszi napon sokak példja szerint, 6 is elidto-
gatott egyik- mdsik vendéglobe, hasznilni a ,méjus italt®, ki-
v4léan pedig azért, hogy hallhasson egy-egy humoros rokton-
zést,melynek akkoriban Schleiermacher volt a legalkalmasabh
mestere. Egy ,Kleine* mellett wlt a tudés tandr, s minthogy
magira volt, méjjen gondolatokba werilt, E kozben jéI meg-
termett ifju 1ép a csarnokba, pérlepte, s inkdbh vandorl6hoz
hasonlé dltézékben. Az ifju, kilonben is csekély Dbatyujat
gyorsan elhelyezi, s szokdsos ,jut wmorgyen“ kiszontés utin
helyet foglal Schleiermacherrel szemkozt egy kerek granit
asztal wellett. Szapordn harom-négy ,Grosze* irdl ki, mely
segitett az ifjunak, hogy szdba ereszkedjék az idegen urral,
s ismeretségre lépjenek.

Az ifjn ember, miutin elemében volt, tréfisan kezdi
a tdrsalgist, mondvin: bit ¢regecském, meddig szdndékozik
a mellett a szitk porcié mellett ?

Nem meszire bardtom! Rovid id0n szdllisomra sietek
viszsza és on?

Hjha, dregecském ! azt te, ha meg mondom is, nem
igen ismered, a kit én keresek. En egy kis ordogot vadd-
szok. Schleiermachert, ha ismered?!

Schleiermachert? Otet j6l ismerem, itt professor ax
egyetemnél.

Az im! de nem az oly félék széméra, mint te. Hjha,
szegény fiatal studentek !..mi nagyon hozzé vagyunk utalva,
oz 1d8 szerint! Es te valéban ismered?.. no ldm, dregecs-
kém, még sem maradtdl el nagyon a viligtél. N6 hiszen, a
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napot litja, ha feljott, » gyermek is. Ladd, ezt a kis ordogot,
egy félvilag ismeri, én is szeretném ballgatni bar egy sze-
meszberen kereszbil, merta ki tole nem Dballgat hermeneiiti-
kat, az nem lehet j6 pap. Tudsz te valamit a hermeneiitika
fel6l ?

Valamit én is tudok a hermeneitikahél — felel szokott
szelidséggel Schleiermacher — ezzel azonban pem gondolow,
hogy valaki jé pap lehessen, ha cgyéh alapjai nincsenck.

Tudsz is te ahhoz, Oregecském — sz61 hetvenkeddleg
az ifju ember — a menynyit te tudhatsz abbél a hermeneil-
tikdab6l, az nem érdemli, hogy egyibt vitatkozzunk., Valoban
ismered Schleiermachert?

Valdban -ismerem — mond Schleiermacher ~ én  épen
az irnoka vagyok.

Irnoka!.. Meghocsas oregem, kezdlek szerebni...Lam,
te nem vagy hiiszke és felkelvén helyérdl, szeretettel megla-
pogatja Schleiermachert. J6l van! most wér ihatunk egyiitt,
igyunk egy ,smollist,“ hisz, lehetiink wi is azért haritok
orogem! .. [gyal ! serlegét Oszsze csapvan a Schleicrmacheré-
vel, egy retienetes ,hoch“-ot kidltott a kis érdigre.

Schleiermacher barati kezet &d az ifju embernek, és
sz6l.: gondold meg, hogy a baritsig szent...

Noné!... azt jobban fudom én, mint te, és elkezdi
heveskedve, hogy neki sok baratja van, de ilyen kis vén em-
ber nincs tobb bardtal kiozt. Csak hogy rad taldltam, pajtas!
igyal!. Hej, haj, te kis tinta-mazols, te!.. Csakugyan, mondd
meg igazee, hogy a te wrad méreg dragin tf;rtja fel-
olvasasait ?

Azt nem tudom, de

De hallgass -~ kozbe vag, novekvé hevességgel az
ifju ember — egy irnok sokat tehetne érdekemben!.. Hal-
lod, én wajdnem kiugrom horomhil, hogy Schleiermachexr ko-
zelébe tudom magam. Vigydzz, nehogy megcsalj, — s vallara
itvén — s761: dregem, igérd, meg hogy segitségemre leszek — ,
14dd, én szegény vagyok, de ha szolgilsz nekem, s tehetss
valamit érdekemben, fogadom, hogy egy ludat, 36 kivéret,
s annyi sort, mennyi borédben elfér, fogok aldozatul hoz-
ni. — Igéred, hogy szolsz mellettem wrad elftt?

Igérem — és megkisériek mindent, bogy bardtsagodat
tovabb is megérdemeljem. — Holnap jer hozzim az én szdl-
13somra, Nro

Micsoda, Nro,... ¢ ?sz6l kizbevagélag a feltuzilt fiatal
ember — és csékolta olelte dszsze viszsza ugy, hogy Schleier~
macher is megsokalta. — Hat neked numerusos szallisod is
van?? No wéar wmost igazan igyunk;

Fiata]l emberek mindig szomjasok — mond Schleierma-
cher. Am legyen — de epnyi ismeretség utin szeretném
ballani a jcurriculum viteat.” —

Al, ordogot! oregecském, te latinul is tudsz! Talan
bizony ,student® vagy?

Nem épen — folel Schleiermacber — hanem az uram
némi morzsdjat én is felszedtem és, .

Elég! elég!.. az épen nem lehet sok, » menynyit te
latinul beszélsz, no de, azért hallgasd élettoriénetemet : Min-
denben szilottem, atydm asztalos volf; atydm, anyam halot-
tak ma. midén 15 éves voltam bedltam kereskedd inasnak

— s mint inas egy évet Parisban, egyet Londonban tSltét=
tew, azutdn viszsza vagytam Mindenbe, s hajlamot. kezdtem
érezni a theologia irdnt. Tanultam éjjel-nappal, magin vizs-
ghmat j6 eredménynyel tettem le,.283 éves koromban a- thed-:
ligiai szigorlaton dicséré oklevelet. nyertem, nevem Horn F.
és most, mint kandiditus életem 27-ik évében, azért tettem
akkora ufat, hogy bar két szemeszteren 4t hallgassam Sehleier
machert, a te fregedet! Szegény vagyok, lelkemben érzek
némi boséget — a legydzhetlen szomjat. J6 oreg! kedves bari-
tom tedd meg, ha teheted, hogy nyerjek uradtél var félévig
egy orat ingyen a hermeneiitikabol! Ha segitesz, fogadaso-
mat megtartom épen alkkor, mikor kedved tartje; nem fogom
sajndlni a szivességért az aldozatott . .

Jél van! mond Schleiermacher — itt & kezem — csak
keress meg & mint mondtan.

Masnap Horn a nevezett helyen megjelent. Bkkov is
olyannak talalja a kis oreget, mint megismerte Schleierma-
cher dolgoz6 szobijaban, el levén foglalva tanitvinyaival : visz-
sza sietet, kérvén Horn baratjit, hogy elfogadd termében
varjon, mig- Schieiermacher szolitani fogja.

Egy hoszszu éra telt e, és a kis éveg szélitja Hornt,
hogy lépjen a Schleiermacher dolgozé szobajaba,

Horn engedett haratja vendeletének, s a mint
nem it mast, mint éreg bardtjat, ki helyet mutatvan neki,

helép,

igy sz6l:

Mit akarsz hallgatni?

Menkobe — mond Horn — talan te togod adni a kar-
tyat? Bn uradat szeretném litni, Schleiermachert anynyira
azt hiszem nem hatalmazott fel, hogy kartyat is te adj a
studentnek helyette ?!

Mit akarsz hallgatni, kezdi ujbél Schleiermacher ?

En Schleiermachert akarom latni. Ugyan esak, hat oly
gyiva ember a te mrad, hogy te merészelss. ..

ANl a fogadis, szél kozbe Schleiermacher? All, felel
Horn.

Akkor baritom — mond Schleiermacher — minden tar-
gyat haligathatsz és pedig ingyen, egy vagy két szemesate-
ren at, Schleiermacher nem gyava, Schleiermacher hi barat,
szives és szolgalat kész. Holnap talilkozunk az egyetemen
Nro. 6. Schleiermacher én vagyok !

Horn a halandék legh6ldogabbika volt . .. 6 nem esakhogy
hallgathatott Schleiermachertél ingyen minden 6rat, de s
tanarok felo)vasisat is dij nélkill hallgatta a Schleiermacher
kozben jardsa folytdn 6és havonkint kapott Schleiermachertsl
kilenc taller segély-pénzt.

* *

1833-ban a gyenge testalkatn Schleiermacher élet egén
vész fellegek kezték wutatni wagukat. Ezen évben Alig
Schleiermacher utazott egésségi szempontbul Svédorszéghan.
tért viszsza, lohogés fogta e), melyet reketség kovetett
s a dicsé férfin 1834-ben februar 6-an a tid6vész legma-
gasabb fokdn meghalni késziili. Egy reggel szeretett nejo
homiokdra kulesolt kezokkel, méjj gondolatok kozt talilta.
Utolsé imija volt, melylyel ekkor lelke foglalkozott. Eust vé-
gezvén keblére plelte nejét és igy szélt: soha sem faggiem

a holt betitktdl ., azt tanitottuk, hogy a végvacsoraban a meg-
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valté kiszenvedése jeleztetik kenyér megtorés és bor kitdl-
tés jelképekben. — Bn azt gondolim mindig, hogy a vég-
vacsordnal az ur Jézus vizet is adott tanitvdnyainak....
hozz nekem kedves ndm kenyeret és bor helyett vizet.....
Még a szerestetés szavait olrebegte, s vévén a kenyeret és
vizet , szélt utolszor mejéhez: az orok élet hitében egyek
vagyunk!.... Ezzel viszsuadflt parndira és mint a theol(gia
fénycsillaga ugy tint le a 19-ik szdzad egérdl febr. 12-én

1834-ben,
Xozli. Dobay Lajos.

m.-gy.-monostori ev. ref. pap.

A németalfﬁldi protestans egylet gyiilése.

A németalf6ldi protestans egylet folyé évi nagy gyt
16s6t oct. 30-an tartotta Utrechtben. A nyilvénos Glést meg-
¢1526 napon, oct. 29-én reggel olfleges tandcskozds volt,
melyen mintegy 20 képviseld nehdny tuddsité és egyleti tag
jelenlétében, legelobb az egylet mult évi mozzanatairé] és
jolenlegi 4llis4rél szélé tudésitds olvastatott fel. Ebbol ki-
tint, hogy az egyletnek jelenleg 24 fi6k-egylete, és 1900
tagja van, kik az egylet céljat fololvasisok, értekezések,
vasidrnapi iskoldk és olvasé egyletek stb, 4ltal eldmozditani,
az egyhdz kormanyzatban az egylet elveit érvényesiteni, to-
rekedtek. Azutdn egyéb hédztartdsi intézkedések kozt meg-
allittatott a koltségvetds; végil az igazgaté vilasztmianybél
eltdvozott két tag helyére ujakat vilasztottak.

Ugyanezen nap (29) estvéjén 7'/, 6rakor elSkészitd
iinnepélyes isteni tisztelet volt a Sz.-Péter templomban,
melyet a helybeli daldrda nyitott meg Luther ,Eine feste
Burg ist unser Gott“-jival, német nyelven, erre a kizon-
ség ugyanazon éunek versével felele holland nyelven. Enek vé-
geztevel Hugenholtz amsterdami lelkész szoszékre 16pvén, emel-
kedett hangulatu beszédben rajzolta Luthert, a mint Wittem-
bergben a hires 95 tételt kibocsitja, a papai bullit megégeti,
s Wormsban kijelenti, hogy nem biztos és nem tanicsos va-
lamit a lélekismeret ellen tenni.“ Ez a Luther volt kinyo-
mata a folébredt reformatori szellemnek. A késGbbi Luther
ép oly nagy mértékben dogmatikus leve. Hi képe a pro-
testantismusnak, mely hiitlen lett elsé alapelveihez. Szénok
a protestantizmus torténetébsl is nehany talalé példdt mu-
tatott fel. De az ubébbi idSkben a fényképek ismét uj vi-
lagossdgban léptek eld. Lessing, Herder, Bayle valédi pro-
testans szellemrdl tanuskodtak. Az uj szellemnek még er-
teljesebben kell nyilatkozni. Mar hatalmasan is nyilatkozott
oly férfiak tudomdnyiban, mint Strauss és Baur, s oly fér-
fiak lkomoly fellépésében, mint Parker. Szénok végll nagy
szému hallgat6ihoz intézett buzdité szézatot. A 16-ik s ez-
zel egyiitt a 18-ik szdzad szellemének, még erdteljesebben
kell folujulnia. Erkolesi komolysdg és tudoménynak kell mind-
ink4dbb a szabad vallis alapjit képezni.... E heszédre az
ogész szertartds zdradékdul ének és orgona-jiték Lkovetle-
zett. Isteni tisztelet utdn az utrechti fiék egylet ismerkedési
estélyt tartott, melyen Lillonbdzé tagok és Ikildottek még
hoszszasan egyiitt voltak.

Kévetkezd napon, szép szdmu fiérfi és néi hallgatésig:
elétt, Opzoomer, utrechti bolesészettanir, mint tiszteletbeli
elndk, a protestans egylet gyilését érdteljes beszéddel nyitotta
meg, melyben a protestantismus szellemét rajzolta, — A re-
formacié a klassikai nyelvek tanulminyozdsinak feléledése al-
tal dllott el6. De miként 4s volt a fegyver, melylyel har-
coltak, mds volt a szellem is, mely a harcot meginditotta.
Ha ama harcnak oka csak a tudomény feléledése lett volna,
az eredmény is egészen més leendett, De a harc az oszszes
népnek, a sziv kowoly vallisa irint valé suzlikségérzetébsl
keletkezett. Azért nem szilte a felviligosodis a reformécift,
azért allott eld az az egyhdzban, s nem valamely iskold~
ban.... De minthogy sziikséges volt az elveknek nyilt, ha-
trozott kifejezése, a konfessi6k megdllapitisa, ex ismét 16t-
rehozta a betihez valé ragaszkoddst. Folemlitette azutdn a
tovabbi mozzanatokat, u protestantizmus viszszaesését, az
eretnek gyiiloletet és eretnek wldozést. EbbG]l ismét viszély
tdmadott, mint mindig, midén a szabadsigot bilinesbe ve-
rik. De, a szabadsig egyedill nem képezi a protestantis-
must: ez az értelem szabadsdga, oszhangban a sziv |hitével.
A szabadsig hit nélkil ép dGgy elvetendd, mint a hit sza-
badsig nélkil, Tudominyt &s hitet, értelmet és szivot ki-
békiteni, ez a 19-ik szdzad nagy feladata.

, E kitind beszéd utin, a német protest. egylet kil-
dottje Mankhot C. wdvozolte az egyletet és fejezte ki sze-
rencse kivanatit. Jelezte tovibbd a német prot, egylet mii-
kddési korét, melynek célja egyfeldl a kozségi clvet, mely a
német egyhdzban nem oly erds, mint a németalfSidiben,
gylzelemre juttatni, masfell a modern miveltség és tudo-
mény vivmanyait a modern valldsos tudattal 8szhanguzasba hozni,

Lakatos Sdmuel,
vef, lelk.-jel.
(Vége kivetkezik.)

‘e (X3 ’ ’
KULONFELEK.

= Maros-vasarhelyl egyhazunkban, folyé 1™ 9-én
tortént meg az egyik papi #llamds betéltése, mely alkalom-
mal bandi ref. lelkész-t4rsunk, Vas Tamés lett a gyos-
tes, oly szbtobbséggel, hogy a tobbi palydzék meszsze mé-
gitte maradtak, Szivinkbdl orvendiink e vilasztisnak, mert
Vas Tamasban mi oly férfiut ismerink, ki elég tapintattal
bir arra, hogy a vilasztishoz kotott szép reményeket megva-
16sitsa. Egy oly tér all elétte, melyen ha elég buzgdsaggal
és bolcseseggel halad, nevét dicsdséggel fogja korilovezni,
Adjon isten neki erdt és kegyelmet.

= Idei kozgylilésiink az igazg. tanacsosok szdmit
tizenkettdre emelte s meghatirozta, hogy ki s-gyiilések-
ben lesznek eligazitandék, az ugy nevezett, folly 6 iigyek, nagy-
gyilésben pedig a fontosabbak, melyeknel egyszersmind
népesebbeknek is kell lennigk. Ennek kdvetkeztében tortén-
tek a kovetkez$ vilasztiésok az igazg. tandcsha, miutdn a
mult ker.-kozgyilésen megvalasztottak Xkozil br, Bénffy
Dezsd, Szabé Samu, és Szész Domokos beadtik
lemonddsukat, a megmaradott Ince Mihdly, Lészai Ferenc
és dr. Kolzsviri Séndor mellé ez uttal megvilasztattak:
Gyarmathi Miklos,Sz4sz Béla, Kerekes Jézsef,
Gyarmathi Samu, Dr. Kovacs Odon, Pogdny
Gyorgy, Benk$ Jénos, GyadrféasDomkos ésSzisz
Gerd.

Fémunkatirs: szAsz pomoxos,

~ Felelds szerkesztd 6s kiad6: szAsz GERO,

Nyomatott Stein Jdnos m. kir. egyetemi nyomdasz betiiivel Kolozsvart.
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Az innepi legaciokrul.

E becses lapok szerkesztéje, mult évi nov.
21-16l, 99—47 szdmiban egy eszmét pendit meg
,a% innepi leghcitkril® — s ez intézményt, mint f6-
iskoldink degradalt allasdval egybe nem férét, szokott
humoréval, s logikai érvelésével tdrgyalva, — e szok-
kal kivénja eltorsletni: ,mondja ki a kerileti koz-
gyiilés, hogy a n.-enyedi theologikum seminarium
ifjusdgdn kivil, a tobbi fétanoddkndl (most csak
gymnasiumokndl) szokdsos legaciékba jérdsat a noven-
dékeknek ezennel megsziinteti“ — s ez inditviny
megvitatisira ezennel felhivja ,pro,“ vagy ,econtra“
az érdekelteket.

Az érdekeltek sordban az elsd helytt képzeltem
a tandrokat, kik novendékeiknek ha nem is jé-
gai , legaldbh jovedelmei megévisa szempontjibuil
fel fognak széllani az inditvéuy ellen; mésodik helytt
a papokat, kik sajit kényelmok fentartisa vé-
gett, vitézkednek a szokds-szentesitetie gyakorlat mel-
lett. Azonban, oly hoszszu idén 4t, egyik résardl sem ol-
vasvén semmi nemii véleményt, azon meggydzodésre
kellett jutnom, hogy ez inditvdny azon korszerit esz-
mék osztilydba tartozik, mely ellen az onérdek, ha
titokban tiltakozik is, de tiltakozdsat nyilvénosss
tenni, egy hatalmasabb erd tiltja — a korszellem.

Nehogy tehdt ez az 146 teljességében sziiletett
eszme agyon halgattassék, legyen szabad nekem, egy-
szerii vidéki papnak, ez inditvényra szerény nézetemet
elmondanom; s az inditvény tdmogatisira egy ujabb
okot felhozva, kivihetésére egy kapesolatos inditvanyt
tennem.

Elbre bocsétva, hogy én utégondolat nélkiil alé-
irom az inditvanyt, sajét tapasstalatom folytdn még
azért is eltorflni kivinom az innepi legdcitkat : mert
azokkal sok egyhdzban botrénkoztaté viszszaélés, mond-
hatndm , indulgencia-szeri szent kereskedés tizetik.
Ha még csak azon ifjui szenérmet sértd jelenés
divatoznék, hogy a legatus hitsorsosaink azon egyé-

neit jérnd rendre az innepek végestével, kiknek ugy
nevezett, konceptet viszen, igy is lealdzénak tartom ;
a menynyiben ezeket kétszer-héromszor el kell j4r-
ni, mert sokan a fizetés eldl elbujnak; de mikor az
is megtorténik, egy nem épen tisstességes utasités
folytdn, hogy méis felekezetii egyéneknek, sot izrae-
litdknak is hirdetik a nagy oromot, hogy ma sziile-
tett a Jézus Krisatus, s ez orom hirdetését, meg
is 6hajtjak fizettetni: ezt mar oly kérhoztatist ér-
demld eljardsnak tartom, mely sem vall4sunk szent-
ségével, sem az ily ifjat kibocsétott féiskola mélto-
shgival egybe nem illeszthetd. Mar pedig az ily ese-
tek nem példstlanck ; s nem egyszer hallottam lega-
tusokat dicsekedni: hogy ez, s ez r. kath. pap, és
kereskedd, vagy ez s ez izraelita-polgir mily nagy-
lelkiien fizetett, sat. Midén tehdt az inditvanyban
elbsorolt okok mellé még az ily lealdzé, s valla-
sunk szentségét kockdztaté jelenések is hozzé jdrul-
nak, én is lelkem teljességébdl viszhangozom az em-
litett cikk végszavait: ,legationem delendam esse
censeo“

Megvallom ugyan: hogy népes egyhdzakban, hol
az egyedill szolgdlé pap, az innepek elsé napjén ki-
osztani kelletd urvacsorai szolgélat 4ltal sokszor any-
nyira ki van féradva — s a betegekhez valé szo-
késos menetel altal ki van merillve — jol esik, ha a
déluténi suolgdlat alél a legatus 4&ltal folmentetik,
s a kovetkezl egy par napot, terhes szolgdlatja utén,
pihenésre fordithatja. Az is igaz, hogy hérom nap
alatt hat beszéd tartésa nem csekély feladat. — De,
szerény véleményem szerint, mind két nehézség kony-
nyebbitve lesz a kovetkezd két intézmény 4ltal:

I. hogy & legatusok hénydban a papokra h4-
romlé teher némileg elhordozhaté, és kirpétolt le-
gyen, elviil lenne kimondandé: hogy minden egy-
hézban a legatusoknak a pénztdrokbiil, vagy alapitvé-
nyokbul adatni szokott illeték legyen s papé; s- hol
kivihet6, 2z egyhdzi el6ljérossg hitsorsosaink tehe-
téshjeit kérje fel e célu onkintes adakozdsra, min-
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den innepet megeldzdleg; s az igy mindenki 4lfal
sajat kezilleg aldirt ajénlatokat, az innepek végez-
tével felszedve, szolgdltatnd be. Igy a bér sulyos
teher a jutalom &lfal némileg egyensulyoztatvin, ha
nem lesz is konyebb, de egy kis onmegtagadds s
eréfeszités utjdn, elhordozhatobbd valik.

Es itt eléttem a képe, mily giinyos mosoly
vonul el a sziikkeblit laikusok ajkain, mint mon-
dogatjdk maguk kozt: ime! a papok még azon egy
par beszédért is jutalmat kovetelnek, miket a mé4-
sok dolgozataibdil bemagolva, nekiink elmondanak,
vagy leirva, elolvasnak! Lassan, uraim, az itélettel,
én nem ezek szamira kérem a jutalmat; én azon
humanus elvhél indulva ki, mely azt mondja: in-
kdbb maradjon buntetlent] szdz gonosztevd, mint
egy ‘drtatlan szenvedjen, azt mondom: inkdbb része-
siljon széz érdemtelen a jutalomban, mint egy ér-
demes fosztassék meg attél... Aztdn, ha az anyagi
vildig munkdsai legcsekélyebh szolgélataikért jogosan
kovetelnek il16 bért: oly viszszgsnak, s botrankoztaté-
nak timik-e fel, ha a szellem s erkoles-vildg mun-
késai, a papok, nyomorult helyzetok némi enyhitésére
a sulyosodé terhekért egy kis kérpotldshoz formdlnak
igényt; kiknek minden Onalkotta egyes dolgozataik,
glet-tartéssdguk egy hizonyos szdzalékdt emészti fel ?
Ismétlem tebdt, hogy az emlitett csekély honordrium
-— b&r nem konyiti a felvallaland6 terhet — de egy
kis onmegtagadds s erdfeszités folytén elhordozha-
tobha teszi. Kiilonosen ha

II. az egyhézkerilleti kozgylilés nem fog visz-
szariadni egy ,csdszdr-metszést6l” ; értem: az in-
nepek harmadik napja eltorlését, melyet
ugyancsak e lapok szerkesztdje méar nem egyszer
szorgalmazott.

Ugy hiszem, nem sok bizonyitékra van szik-
ségem arra nézve, hogy a koznépre nézve az inne-
pek uténapja nem csak ,szent heverd el nap“, me-
lyen semmit sem dolgozik; sét az erkoles ronts,
eg6sség kockaztatd, vagyon pusztito dozsolés napja,
melyen az isteni tisztelet 6rdit kivéve, — a korcs-
mak zsufoltak — a magénos hézak litogatoktdl nyi-
zsogve, ivés, és kértyazds napi renden van. Ezért a
tapasztalat: hogy a legtobh innepeket tarté helyeken
a koznép legszegényehh. — Azt sem lehet szémité-
son kivil hagyni, hogy a husvéti és piinkosti inne-
pek idején a mezei gazdfkra néave oly munkédk for-
dulnak el, melyeknek egy napi elhalasztdsa 6rozhetd
kérral, megtevése kiszdmithatatlan haszonnal jirhat.

Es az oly intézkedés, mely kirt soha, hagznot pe-
dig sokszor hajthat, a népre nézve csak idves lehet.
Es midén a magyarorszégi oszszes protestansok, st
a rom. katholikusok is, és ez utébbiak n&lunk is
csak két nap ulik a s&toros tinnepeket ; middn nap-
taraink is csak enynyit jel6lnek %i veres betiilkkel
megtartandokat : ugyan egyedil mi reformatusok ra-
gagzkodndnk-e a hérom napi innepléshez; s elra-
bolndnk tovdbbra is hitsorsosainktél egy oly mun-
ka napot, melyet haszonnal tudna javéra forditni;
s megtiltva a tisztességes dolgozdst, szabad tért en-
gednénk a henyélésre? Hiszen, a vallisos huzglésig
nem oly természeti népiuknél, hogy a huzamos fe-
sziiltséget kidllja, anynyival inkdbh, hogy azt paran
csolni lehessen; s magunk is tanui lehetiink, hogy
az innepek harmadik napjain az egyhézak sem oly
létogatottak, mint a két elsé napon.

Mindezeket egyiivé véve, szerény véleményem-
mel én is ,a mostani alakban divé legaeiék meg-
szlintetése mellett szavazok; de mivel az ez dltal &
papokra nehezend$ teher egyensulyozdsdt csak a le-
irtam wuton vélem elérhetbnek, az eszmecserére az
érdekelteket bizalommal felkérve, azon Ghajtdssal zé-
rom be soraimat: vajha, mind az innepi legdcikra,
mind az innepek harmadik napjaira az idészerit ,de-
leatur® sz6 kimondatnék. *)

Egy vidéki ref. pap.

A népiskolak ir&nti kozonyosség okai.

E térgy fontossiga teljes joggal megkivdnja azt, hogy
minden iskola-tanité, legaldbb onmaga eldtt tisztdzza, hogy
azt komoly gondolkozdsa targyivé tlizvén, az ismert koriil-
mények és hivataloskoddsa alatt észlelt tapasztalatai segit-
ségével megoldja; s 4térezve annalk ugy sulydt mind sajét
személyére, mind az 4ltaldnos emberiség sorsira gyakorolt
nyomaszté s pétolhatlanul kéros befolydsdt, téle kitelhetd
médon, mint oly sebet, melybSl egy nemzet haldla kévet-
kezhetnék be: gonddal, szorgalommal és szakavatottan
orvosolja.

Nem vagyok elsd, ki e tdrgy felett kozzé teszem né-
zetemet s ép azért elkerilhetleniil kell folemlitenem, mint
vélekednek mdésok e tekintethen.

Bgy palyatérs egyenesen a sziilék anyagi érdekeinek
rovésdra donti el e kérdést ; mert ugy mond : iskoldzott gyer-
mekét jobb méddal kell ruhdznia s érte tandijt fizetnie;
mig ha iskolén kivil novekedik, meg lesz takaritva a tan-
dij, taldn egy daroc is, e mellstt otthon is csak lendit va-
lamit pl. borjut, disznét, vagy lib4t oriz. Hogy van
sziile, ki igy gondolkozik, arrél kétséghe vonhatatlanul min-

*) Nem értiink ugyan egyet e cikknek killéndsen az L. szdm -
mal jegyuett szalkaszdval: de hdt, hallgassuk ki sgymdst. Szerk.
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den tanité zsebében van egy pir adat; minek folytin el-
itélhetni egyeseket, de kimondanunk nem lehet, s nem sza-
bad, hogy ez ok lenne az 4ltaldnos kozdny alapja. Ismét
olvasim, hogy kizdrélag a nép csekély miiveltségi 4llapo-
t4nak tulajdonitjdk azt. Ennek van némi, de nines teljes
igaza. J6 tudjuk ugyan, hogy keveset vérhatunk az olya-
noktil, kik erdén, mez6n novekednek, s fajlalva kell ta-
pasztalnunk, hogy ezek tevékenységre csak két rugé 4ltal
serkentetnek, melynek egyike az ,élet Osztdn,* mésik
a ,félelem;“ oz elsbért verejtékezik sajét s csalddja anya-
gi javira, mig az utébbi megadja neki a ,honpolgdr® ne-
vet, mert a haza terbhemek elviselésére zaklatja. A1l tehdt
az, hogy népiink szellemi szegénysége némi oka; de az is
all, hogy leggyakrabban tdpja az iskoldk irdnti koz0nyds-
ségnel.

Nehény évi tanitéskoddsom hitemmé érlelé, hogy an-
nak egyedili alapoka volt orszdgos taniigylink szervezet-
len édllapota és a néptaniték szerfolott csekély dijazasa.
Ugy hiszem, ismert koviilmény az, mely szerint hazédnkban
a tanitélc nem levén illden, kelléen fizetve, o palydra ke-
vesen lkésziiltek , mindaziltal a tobbnyire kdntorsdggal
Oszszelcotott tanitéi 4llomdsok betoltését ez olgbbi teendd
halaszthatlanng tevén, a vilalkozék, kik ha tobbet nem is,
el tuddk énekelni ,tarts el engemet, oh én istenem®, kik-
nek bérmily mas nemii, csak pédagogiai ismereték nem
16tezett, igy pl. mesteremberek, kik megunték a tdke mel~
lett, s eldobAltdk miiszerszdmaikat, 2—3 gym. osztdlyt ,Con-
silium abeundi“-val végzett ifjak, elbocsdtott ndvari szol-
ghk sat. csaptal f6l tanitékkd, s lobogtattdk, a hogy bir-
tak, a nevelés zdszléjat. A szakmdjira képzett tanité nem
egyéb, mint fizetés hidnya miatt, elhanyagolt iskoldjaban
nem volt képes eredményt mutatni f61 a népnek, mely nem
gondolva azon phisikai lehetetlenséggel, hogy egy tanité
onszorgalmin kiviil 60—80 frtra mend évi jovedelmébdl
magét s csalddjit fontartani nem lképes, a helyett hogy fi-
zetés -javitdsrél gondoskodott volna, kénynyebbnek litta
elvonni gyermekét az iskolatél, ott keresvén a vigasztaldst:
hiszen, itthon csak lendit s tanul valamit, minek haszndt
veszi. Igen, be kell vallanunk, hogy a nevelésiigy koriili
buzgalmunk a legujabbi id6kig nem felelt meg a vérako-
zésnak s (tisztelet a kivételeknek) kimondom, hogy majdnem
dltaldnosan ott uralkodd a népnél a kozony az iskoldk irdnt, hol
a tanité vagy a szellemiekben, vagy az anyagiakban nélkii-
16z6tt; s ez vala a mag, mely a ndveletlen emberekné) du-
san, 86t a miiveltebb ember szivében is lassan megtermé
a kozonyt.

De hét,mi médon lehetne e kézonyosséget legydz-
ve, & sziildket megnyerni az iskoldknalk ?

Foldiink a haladds korszakét éli s oly gyorsan megy
eldre, hogy pér évet sem hasonlithatunk az el§bbiekhez.
Az egyes nemzetek haladdsa hazdnkat is folrdzta szuny-
nyadésabdl s héla jobbjainknak, ragadja magival, s latva,
hogy ‘vélsdgos id6kben a mily mértékben emelkedik egyik
nemzet a tudomény mérfoka szerint a mdésik folé, ép oly
szémtani bizonyossiggal szerzi meg tekintélyét, tiszteldsét
kiviilrdl, jolétét, szabadsigit és boldogsagdt belilrsl: mi

is mozgunk s gyakran megheszéljiik Hozseds proféténak jo-
len korra is illd eme szavait: ,elvész a nép, a mely tu-
domény nélkill valé“ !

Iis ez iddben rednk tanitékra vir a teendék legfonto-
sabbika. F6l tehdt, f6l kedves palya tdrsak, neveljink ha-
zénknak értelmes polgdrokat. Tempora mutantur et nos
mutamur in illis! A mi volt, mult; vessiink fatyolt res s
feledjiik, s talsljuk bele a jelenbe magunkat, s mutassuk
meg, bizonyitsuk be, hogy iskoldink nem a régiek, és hogy
hivatdsunknak teljes mértékben megfelelni, iskoldinkat vi~
r4gz6 dllapotra segiteni, minden erdnkbiil igyekeziink; s
6rommel fogjuk tapasztalni, hogy a népnek azon része,
mely talin hidnyos eljirasunk miatt vAlt kozonyossé, min-
den esetre ujbél meg lesz szerezve az iskoldnak. A mi pe-
dig a nép szellemi szegénységébol szdrmazott, azt legybz-
niink, a le folyb par év alatt, midén nemzeti kormdnyunk
anynyi ezreket dldozott a feludttek oktatdsira: a legegye-
nesebb ut vala kijelélve. A felnottek oktatdsa, jéllehet a
legnehezebb és legkényesebb feladatok egyike, de feltéve,
hogy a tanité elég népszeriiséggel s tapintattal bir, magé-
hoz édesgetni a kiilonben bizalmatlan népet: fejtsen ki azok
oktatdsindl anynyi buzgalmat, menynyit téle az iigy meg-
kivén; s ha eldaddsa értelmes, vildgos és tanulsdgos, ma-
ga viselete, a mi a tényez6k legfobbike, fedhetetlen, példdny-
szeril lesz, az eredmény biztos; mert ha megnyerte az 8szi-
be-vegyiiltteket, hogy az estéli 6rdkat Srommel litogatjik,
lo lesz gybzve a keblokben él6 kozony s rommel bocsitjak
gyeimekeiket azon intézet litogatisira, hol 6k maguk sem
tolték idejoket hidban.

Minthogy pedig a taniténak az emberiség jovojére
fektetve a sulyt, kell munkélkodnia, korébe esik, hogy az
iskoldhdl valé kilépés utdnra is maradandévd tegye osztott
oktatdsait. B nélkil az iskolai évelk alatt kifejtett minden
lelkiismeretesség, csak hasztalan elpazarolt idd: neveliink az
iskoldnak, de nem az életnek, s mig ott folyton éxtelmes
novendékeklel, itt értelmetlen polgdrokkal leend iigyiink.
Mert mi anndl természetesebb: hogy az iskoldh6l kilépett,
szolgalat, vagy mesterség, széval, folytonos testi munkés~
siggal foglalkoz6, t4vol minden alkalmétél a lélek tovébb
képzésének, irdst, olvasdst, szdmvetést, széval, minden sziik-
séges birt ismeretet végre lassan elfelejt, s & szorgalmas
Jancsi, midén Jénosnak irhatnd magit, mir kédkedik, hogy
melyik végével irjon a tollmak. ¥n legaldbb teljesen osz-
tom Niemeyer ,Grundsitze der Erziehung und des Unter-
richtes” c¢. munkéja II r. 178 lapjit, melyben a népisko-
lai oktatdsnak szorosan céljihoz kiti némely ellezdetteknek
az iskolai évelen feliili folytatdsit, de legaldbb a lefoly-
taknak ismétlését,

E célhoz hérom ut vezet, melyeknek ugyan mindenike
ismert, de fijdalom, még mind ez ideig dltaldnosan egyike
som hasznélt: az ismétld és vasdrnapi iskola és a felndttekre
nézve olvasé lisxok, kozségi konyvtdrak létesitése. Részem~
16l az ifjakra nézve legcélravezetbbmek tartom a vasér-
napi iskoldt (a hol kényszer soha sem alkalmazandd) a
menynyiben szegény sziildknek iskoldhél Iikeriilt gyerme-
kei gyakran napszdémukkal keresik kenyerdket és igi a hét-
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koznapi iskoldzds mjatt jovedelmeiktsl fosztatninak meg ;
de ez eszme, ugy ldtszik, még sokdig nem vergidik toljes
erére hazdnkban, pedig régi, pedig iidvos! Londonbul Illlﬁl‘
1785-ben dicsekvéssel irja ,Parsons letters to a friend on
the establischment of Sundayskhools,“ hogy az életet leg-
eloszor ndluk ldtott vasdrnapi iskola oly gyorsan terjedt,
hogy a méfsodik évhen mdr kozel 10,000 fSlserdiilt élve-
zett abban oktatdst s részben az eltanultaknak ismétel-
hetését.

Nekiink teh4t tanitéknak, ugy hazdnk jévoje, mint
Saj4t érdekiink nevében dolgoznunk kell a pihenésre

rendelt idében is, nehogy Oosuszedugott kezekkel pihen-
ve, elpihenjik a célt, mely felé igyekeznink kell, s az-
tin panaszolkodjunk, hogy a nép ugy iskoldnk, mint cse-
Ikély bériink fizetésénél igen-igen kozonyds.

Fol tehdt, pdlyatdrsak! Nekem erds reményem van,
hogy lelkiismeretes eljardsunk utin maga a nép is, de min-
denek oldtt nemszeti korményunk gondoskodand anyagi ag-

gaszté helyzetiinkrdl ; addig pedig keressiik jutalmunkat az
ontudatban és ki tudja, nem iltet-e szerény virdgot sirunk
016 az utékor hdldja?!

Somogyt Albert,

vof. tanito.

TARCA.

A vallas eredete.

Beklageuswiirdige Welt, wenn dir
ein Gott fehlt!
Doch warum eifre ich so?... Gott
ist! Mein Gliick steht fest.
Lessing.

"oz

E kérdés régi id6 6ta nagy fontossiggal birt az em-
beriség elétt. Sokan foglalkoztak wegoldasival — tan Epikur-
t6l egész Strauszig —; azonban, az eredmény majd mindeni-
ké kilonbozott a masokétél. Nem lesz hat folosleges e targy
koritli vizsgilédasunk; st tekintve korunknak egyfeldl val-
lisos kozonyosségét, masfeldl az élénk harcot, mely e kéx-
dést illetSleg mapirenden van: éppen hasznosnak véljik teen-
d6 észrevételeinket, ha Altalok az igazsidghoz csak egy lé-
péssel is kozelebb juthatunk, ha a fogalmakat tisztdzhatjulk.

A vallds torténeti tény; ott van mindenik nép életé-
ben, s6t mint olyan tényezd, mely a népek életét megszabja,
szellemi fejlését irdnyozza. Mind az a nagy €s szép, mit a
gorog szellem klaszszikus tokélyéhen elénkbe tar, mind az
a gorog vallisos szellem Lkifolydsa, terméke. A tdrténelem
nemm mutat fel egyetlen népet is, mely a miiveltség legkis-
sebb fokdra eljutva, a vallist nélkildzte volna. B tény egy
magéra is elég arra, hogy bizonysigot tegyen azol felilletes-
ségérél, kik a vallast egyesek koholmanydnak, papok csali-
sanak tekinték. E felilletes tétel ma mir le is élte magit;
sulikségtelen hat cifolgatni.

Sokkal fontosabb azon tan, mely egyes vallisos alako-
kat isteni kijelentésb8l szdrmaztat és ez altal privilegizal,
elfjogokat osztogat. Ugyanis, a positiv vallisok mindenike
természetfeletti isteni kijelentésbél szdrmaztatja wmagit; és
3 mig magirél ezt illitja, addig tagadja a mis vallisolnil,
hogy szintén természet feletti utom lettek volna kijelentve.
Isten kijelentette magit Mozesnek, Jézusnak, Mohamednek.
Zarathustrdnak stb. Melyik van mar birtokdban az igaszi ki-
Jelentésnek ? Mindenik, vagy ha ugy tetszik, egyik sem! Min-
denil; mert a hol vallisos életet és torekvést litunk, azt,
mint 3 magasbra torekvé szellem nyilatkozatdt, isteni kijo-
lentésnek nézhetjiik.

Isteni kijelentés maga a természet is, mint az apostél
mondja. Bs ha mér szellemi természetiinket ilyennek vesz-
szik, akkor igen is elfogadhatjuk azon tételt, mely a vallist

isteni kijelentésnek deklardlja. Ily értelemben mindenik val-
lis isteni Lijelentés, és igy egyik ép oly joggal vélheti ma-
gat. az igazsig birtokosdnak, mint a mé4sik. Mindenik bir-
tokosa, vagy ha ugy tetszik, egyik sem. Egyik sem, mert
a jézanész €és tudomény hatérozottan ellentmond ama sup-
ranaturalistikus kijelentésnek, mely az absolut igazség akar-
na lenni, Ellentmond azért, mert azon természetfeletti kije-
lentés a természet orok és viltozhatlan torvényei rovisira
torténnék. A természetben nincs ugrds; isten mivében nincs
rés, és igy ama supranaturilistikus kijelentés lehetisége eo
ipso elesik. Hogy majd minden egyes népnek akadt vallas
alapitéja, az természetes; hisz egyikben a vallisos lélek na-
gyobb oerdvel jelenkezik, mint a mdsikban; ez lesz tehat,
kinek elvei megszabjik és médositjak a tovibb fejlést. Az
is igen természetes, ha ¢ magasabb elveket istentll szdrma-
z6knak tekintik és hirdetjét a mythos viligiba emelik, és
istennel hozzdk kozvetlen kapcsolatba, Széval, ha a torténoti
fejlést ismerjik, természetesnek timik fel az isteni kijo-
jentésre“ val6 hivatkozis.

Bp ily elfogadbatlan a vallisnak a félelomb&l valé le-
szarmaztatisa is ; ama félelemhdl, melyet a természet megrazé
jelenségei koltenek fol az okokkal ismeretlen ember keblé-
ben. Mert ezen &llitis mellett, a mint az ember hovi-tovibb
jobban megismeri a termésuotet, annak torvényeit és erdi
felett hatalmat viv ki maginak: a vallisnak szikségképpen
el lkellene maradni az embertél, nem 1évén meg sziildoka ,
a félelem.

A valéségban azonban nem igy &all, Igaz ugyan, hogy
az omber csak lassankint kiizdi ki magit természeties 4lla-
potibil, és a mig ezen allapotdban van, meg is Jitszik rajta
ama megrazé hatalmaktil valé félelem; igy a félelmet ugy
tekinthetjiik, mint egyik vondst, melyet a vallisos szellem
fejlése felmutat. Ezen jelenséget azonban nem szabad magi-
val a vallissal f8leserélniink, Egy elembfl még nem lesz pro-
cessus, fejlés; m4s faktornak is lenni kell,

A félelem megsziintével nem maga a vallis sziinik meg,
hanem ellenkezdleg, a vallis megmarad és megtisztul minden

oly jellegtél, melyet a félelem nyomott ri. Igy a vallis kie-
meli magat kezdetleges dllapotabiil, hovi-tovibb megnemese-
dik, &tszellemiil és lényének ‘megfelelden tisztdbb, tEkélye-
sebb fejlésnek indul. A boszdillé Jehova helyébe a szereté
atya 1épik.



Igy 4ll el6 az ember keblében egy magasztos érzés,
‘mely istenét tobbnek tartja egy onkényes hatalomndl, mely
a gyenge halandét a természet hulldmai elfl oltalmiba veszi.
A félelem tehat viligért sem jatszik oly fontos szerepet,
mint egyelére l4tszik és a mint igen sokan hiszik; nem,
még a 1égi népeknél sem. Ks a kik hivatkoznak az Oskor
vallisos alakjaira, s 4llitjik, hogy ezekben a félelem a
tulnyomé, mindazok csak azt bizonyitjak be, hogy a multat
nem ismerik, vagy ismerni nem akarjik. Hiszen, a széui
népesaldd egyes 4dgainak vallisira nem hivatkozhatunk, mert
a kozos forrdst kimutatni, nem tudjuk; még kevésbé a scytha
népekére, Tajékozdst csipin az indogerman népcsaldd nyujt-
hat vallisos szellemének &s-alakjiban. Azouban, itt megint
nem hivatkozhatni a gorég, vagy rémai mythologidra: e val-
lasok hoszszas fejlédési processus eredménye. Az anyatorzs-
hoz kell viszszamenniink, az indokhoz. Itt a forrdsok elég
épek és gazdagok arra, hogy a vallis legrégibh alakjarél
tiszta fogalmat szerezhessiink.

Az indogermanok vallisinak ezen legrégibb alakja ujabb
kutatdsok utin ugy tiinik fel, mint a mely a vallisos tudat-
nak sokkal tisztdbb kinyomata, mint a késébbi alakok, Ls
ez kinynyen megfoghaté: a vallisos tudat egyik, vagy ma-
sik alakja ép ugy leéli magit, mint maga a nyelv; bizonyos
ponton tul kovetkezik a hanyatlis, mi wj fejlés csirdjat
hordja magdban. E vallis alak hatdrozottan tanuskodik ezen
igazsag mellett, valamint arrél is meggy6z, hogy a mult kor
vallasos szitkséglete a mythos o k alakjiban nem taldlt ki-
elégitést, hanem az ember erkolcsi erejének tudatiban
egyrszersmind erkdlesi eszményt is 4llita maga elé.
Az erkélesi sziikség nem kisebb hatélylyal jelenkezik, mint
a lélek ama mythos alakité ereje: az embernek oly lény kell,
a mely mind a természeti, mind az erkolcsi vilignak
ura. Ezt bizonyitja az indok vallisa.

E vallishan az istenek halhatatlanok, mert lénysk:
1ét, szellem; (asura, as gyoktl = latin es = van.) E
vallasos alak a ragyog6é megboltozat alatt tdimadt. Az egyes
istenek azonban nem a nap, hold és ¢sillagok meg-
személyesitett alakjai, hanem inkdbb ezeknek elvei,
szellemi substdncidval, kikre nézve nincs ,balra“
és ,jobbra%,  hitul“ és ,eldl“, kikhez minden kozel
van, kik mindent 4thatnak. Az ind vallisos tudat koz-
pontjat a fejlés elsé szakiban varunas képezi. Varu-
nas egyike a fényisteneknek; a giroég ovpavos-sal egy je-
lentésii eredetileg (var- gyok — zdr, tehdt mindent beziré
=—menyny.) Varunas azen torvények oka, melyek szerint
a vilig tdmadt és létezik, § teremté a napot és csil-
lagokat; 6 adott mindeniknek oly tulajdont, mely &ltal min-
den egyes a méisik felett némi elényt nyer. Varunas egyszers-
mind az erkdlesi t6rvények ura

Még vannak fenn egyes ima-téredékek, melyekben a
vallisos lélek biineit bevallja varunas eltt és azoknak meg-
bocsatasdért esd. Varunas tohit egyszersmind mindenhaté is,
kilonben e fogalom nélkil semmi értelme sem volna a biin-
vallomésnak. T6le jén a betegség és haldl, mint bintetés. Ha
a2 test elhamvadt, a t4vozé szellem éghe tér viszsza, mint
a boldogség valédi helyére. E hely, az igazi haza; itt
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lakik Jamas, az emberiség Gsatyja teljes megelégedésben
A boldogsig ezen hazdjinak megfeleld biintetd hely az elst
korszakban még nem talilhat6; a pokol még nem létezik

hanem csak a fejlés masodik szakiban tinik fel. Ugyan hol
van itt a félelem vondsa? Lim, még poklot sem ismer az
dskor gyermeke. Boldog, mert varunas uralkodik az erkol-
csi vilig felett; boldog itt e foldon, és boldog lesz, ha meg-
hal, mert jamashoz, az 6satydhoz tér viszsza a boldog-
ség honéba.

% valldsos alak eredete eléggé meggydzi a vizsgilét a
fol6l, hogy a vallis eredetét nem lehet a félelemben keresni,
hanem az embernek szellemi és erkolesi természetében. Am-
bar a félelem, mint egyik vondsa a természeti vallisoknak,
jelenkezik a kedély nyilatkozatiban ; hisz a természetnek
szdmtalan jelenségei hatnak megrizélag az okokkal ismeret-
len dskor gyermekére: a féldet és eget megrdzé menydor-
gés elég ok arra, hogy a gortg naiv képzete elott Zeiisz je-
lenjék meg a harag teljével; a tiizet ég felé szoré hegyek
elég rémséges latvinyt nyujtanak arra, hogy a gyermekies
gondolkozdsu nép megrettonve, e jelenségben az istenek
harcit képzelje; és az életnek ezerféle tiineményei vannak,
melyek az embert rémiletbe ejtik és ajkdt egy felsébb ha-
talom irdnt imara nyitjdk meg: de csupan ez okbil azt al-
litani, hogy a vallis alapja félelem, nem lehet a nélkill, hogy
elditéletesek és felilletesek ne legyiink.

A természeti vallisok nagyon sokfélék lehetnek a sze-
rint, a mint a nép ilyen, vagy olyan sajitsigu, és a sze-
rint, a mint a helyi viszonyok més-mis benyomdsra alkalma-
sok. s ha itélet-hozatalunkban hamarkodék nem akarunk
lenni, ha tiszteljtik a torténelmet, ha van historiai érzékink
és az emberi lélek természetérdl helyes fogalmunk: alkkor
kénytelenek vagyunk azt llitani, miszerint a vallisos érzés-
ben minden egyes érzelmek egybevegyiilnek, melyek a kiil-
vildg hatdsaib6l és az emberi élet megtekintéséhél szérmaz-
hatnak: a fik lombjinak susogisa, a forrds rythmikus esé-
se, egy kopar szirt, egy virdg-rakta rét ép ugy befoly a
vallisos érzés felkoltésére, mint egy elhagyott, sét megve-
tett 4rtatlan nyomora. Amott kebliinket egy titkos édes érzés
hatja 4t és egy felsébb hatalom szavdt halljuk sziviinkben;
mig emitt a szdmkivetett Artatlan szimira az égben kere-
sink partfogast. Ts ha szivink egész teljével szevettiink
egy lényt, kinek boldogsigaért mindent 4ldoztunk volna
és mégis most haldl-dgydn fekszik , nem Onkint kél-e
81 a gondolat: ,az élet itt véget nem ért, lenni kell egy
jobb hazénak!“ E gondolat pszykhologiai sziikségességgel kell
hogy timadjon a szeretd keblében.

Az életnelr ezorféle jelenségei vannak, melyek hol a
fijdalom, hol az orom, hol a félelem, hol a hila érzését
keltik f81 benniink, melyek mind meganynyi faktorai a val-
lisos érzésnek! Es ki tagadhatni, hogy mind ezen jelensé-
gek kozt leginkédbb megragad, leginkibb onfeledté tesz a
csillagos égboltozat? Ki tagadhatni, hogy a természet emel$
hatésai eltt a félelmet okoz6 jelenségek egészen hattérbe
szorulnak, és igy a vallis kivil6 faktorai gyanint nem te-
kinthetfk.

E jelenségek minél erdsebben hatjik 4t az emberi ke-
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belt, annal erdsebb lesz egyfelél azon tudat, hogy & a nagy
ogészszel szemben erdtelen ; masfeldl pedig, hogy amaz ezer
alakban feltiing jelenségek oly lényekts! kell hogy szdrmaz-
zanak, melyek elott neki feltétlenil meg kell hodolnia,

Azonban, a killonféle jelenségeknek hatdsai kilonbozok
levén, egyik inkibb, misik kevésbé csokkentvén, vagy emel-
vén az élet oromét: maguk a hatdsok képzelt alanyai is hi-
zonyos rangfokozatot nyernek. s mi természetesebb, mint
az, ha a ragyogé menybolt, hol az Alddst adé nap, szelid
fényii hold és a millidrd csillagok ragyognak: a leghatalma-
sabb szellemeknek lesznek székhelyei.

Az ember tehat szellemi erejének tudatdban megnépe-
siti az eget és f6ldet, hegyet és vilgyet, erddt és mezlt a
szellemek ezerféle alalkjaival; szellemi természetét Aatruhdzza
a természotre,

Amde, ne feledjitkk azt is, hogy az ember egyszersmind
sajat erkolesi erejének is tudatdval bir; érazi, hogy egy el-
lenéllhatlan hatalom mikodik benne, mely azt parancsolja,
hogy a felismert j6t meg kell valésitania. Latja, hogy az
életben oly hatalmas ellentétek uralkodnak, melyeket kiegyen-
liteni, nem 4ll az ember hatalmiban. Neki valami azt sugja,
bogy a jéért lkell kiizdenie, bar oly gyakran nyer bin és
vétek diadalt. BErény és vétek, boldogsig és szenvedés: az
élet ezen ellentétei mind magyarizatot kivdnnak, Xkillonben
a lélek egyensulyat elveszti, és a nyugpont, hol megpihenjen,
ordkre hidnyzik., A megnyugvis csak ugy lehetséges, ha van
egy lény, mely az embernek folotte 4ll és a mely az erkol-
¢si vilignak ura, Ama szellemek kozt tehdt olyan-
nak is lenni kell, mely mindenek felett 4llvén,
az erkélesi élet kormény-rudjit is kezében
tartja,

Bz okoskodast teljesen igazolja az indok vallasdnak
fonnemlitett legrégihb alakja.

Bs ez nem is lehet maskép, hisz az ember erkdlesi
Iény. Mihelyt tévsadalomba 1épik, ez eszme keblében azon-
nal megjelenik: ez eszme nélkill tirsadalom nem képzelhetd;
ez a sine qua non. Bz eszmét, mint ocska rongyot, soha
sem dobhatja el magitél. Az erkélesi, mint kérlelhetetlen
hatalom uralkodik felette. Neki be kel litnia azt, hogy a
jét még onkérdn is meg kell valésitani: teljesen magat az
erkolesi torvények alél senki ki nem vonhatja. Mihelyt be-
latta, hegy 6 egy erkolesi vilig tagja, azonnal felmeriil lel-
kében egy féhatalom hite, mely az erkélesi vildg ura. Ezen
tudat, és ama firadalom, mely az erkolesi vilig kiegyenlité-
sére utal sziintelen, mulhatlanul egy felsGbb 1lény hivésére

vezet. Mentdl nagyobb és méjjebb tartalmat nyer az erkdl-

¢si tudat, minél inkabb 4t vagyunk hatva az erkolesi eszmé-
jétél, anndl inkdbb elmosulnak tudatunkban a hit érzékies
vonisai és atszellemil az egész vallds és isten fogalma is.
E jelenséget tikrdzi viszsza Jézus vallisa. Benne az
exkdlesi vildg tudata oly élénk, keble irdnta oly fogékony,
hogy az erkélesi elv, mint egyedili absolut torvény tinik
fol eldtie: Bz erkolesi vildg feje istea, 6s mint ilyen, ¢ ma-
ga is erkolesi lény; 6 szevetet, § az atya, ki gyermekeinek
javat akarja; mi fiai, kik egymdst szeretni tartozunk, sat.
Az embernek ezen viszonyiban istennel tehit egyszers-
mind a figgés viszonya is szelidebh magyardzatot enged.

Azon fogalomban ugyanis, hogy isten az erkélesi vildg
ura, benne van egyszersmind az erkilesi rendnek, torvénynek
és jésagnak fogalma is. Ks minthogy annak alaptehetékét,
a mit a viligban jénak és az erkolesi torvénynyel meg--
egyezének hiszink, sajit magunkban is észleljik: ennok kg-
votkeztében azzal szemben, mitél magunkat fiiggdnek ta-
pasztaljul, egyszersmind a legbensébb rokonsdgban véljik
magunkat és szabadoknak e fiiggésben. E viszonyunk tu--
datdban biiszkeség és aldzat, 6rom és megadds
vegyillékét érezziik keblinkhen ama févalé irdnt.

Ezen altalinos vondsok tin elégségesek arra, hogy
meggy6z6djiink, miszerint a vallis alapoka sehol egyebiitt
nem Kereshetd, mint az ember 6ntudatos volta és er-
kélesi természetében., A valliss tehdt mem 4ll a sir
szélén, mint azt a materidlistik ujjongva Liltjdk, és a kik
a vallasos érzést meg akarjik tagadni, azoknak az erkilesit
is meg kell tagadniok.

Tibinga, névemherben, 1873.
Ldszlé Lukdcs,
papjeldlt.

A németalfoldi protestans egylet gyiilése.
(Foiyt. és vége.)

Opzoomer melegen felelt ez fidvizletre, s mikint a
német szénok, rdmutatott azon kitelezettségre, melylyel a
német és holland egyhiz egymis irdnt tartozilk.

Ezek wtdn a kitlzott kérdések tdrgyaldsa kiovetkezett.
Elsé kérdés ez volt:

sVajjon a keresztyénség rink (a prot.
egylet tagjaira) nézve egyédh valami, mint val-
148? A kérdéshez elfszér Mosselmans szélott Groningsdbél,
ki egy Atgondolt boszédben emelte ki a kérdés fontossigit,
s kimutatta, hogy a feltett kérdés nagyon is el§térhe nyo-
mult, és hogy keresztyénnek lenni, még valami egyéb is,
mint valldsosnak lenni, mig az emberek a kezesztyénséget
vallisnak tekintik, gy hogy az egyiket a mésik helyett
nevezik, s a vallist, mint a Xkeresztyénséget e hirom
egységhe foglaljik: tisztaség, szabadsig, szeretet, Schef-
fer, Maronier, Pohlmann s az el§bb szoléval egyitt még
tobben, bar a vallisnak kilénboz8 definiciéjdt adtdk, s bar
kiilénb6zé utakon, és alakban, de mindnyijan azon kovete
keztetésre jutottak, hogy mind a modernek, mind a prot.
ogylet tagjai, nem csupin joggal birnak a keresztyén név hordo-
zasiva, de érdemnek is kell tartani annak viselését. A vi-
tat Opzoomer zirta be. Szerencse, ugy mond, hogy a sziv és
élet kibékitheték a nélkil, hogy a tudoménynak elég lenne
téve. Folvettetett a kérdés a vallis helyes meghatérozdsira ;
tobb dolog van az életben, mit kellbleg meghatirozni, nem
lehet. Ki tudja meghatirozni a szépséget? Befolyisit még
is érezteti. Igy a vallast is egy rovid formuldban nem le-
het tgy koriil irni, hogy t&bbé senkinek se legyen hozzd
tenni, vagy elvenni val6ja, de szerencsénkre, tudjuk, hogy a
vallis a2z, & mi az életet megszenteli, s a kedélyt tisztitja,

Kovetkezik a masodik kérdés, —

yJKorunk szikséglete és ko vetelményei
szempontjibél min§ itéletet kell mondanunk
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nyilvdnos isteni tisuteletink mostani beren-
dezése, névszerint, aszertartdsos egyhizi sym-
bolumok felett? Menyiben kivdnatos itt a vil-
taztatis?

E kérdést Martinet Loenen nyujtotta be, Zwollebol ;
utdna Hugenholtz, Trenité Nolst, Pantekock és Maronier
vitték a sz6t. Két vélemény litszott egyméssal szemben &l-
lani: a létezdnek fentartisa némi mdédositdssal, vagy ra-
dikalis valtoztatds.

Martinet ugy vélekedett, hogy elégséges lenne az is-
teni tisztelet meglevé alakjait hasznilhatévd tenni, azon
suitkséglet kielégitésére, melyekre célozniok kell, mint & val-
lasos érzés kiontése, az élet vezérlése. A keresztelés és ur-
vacsora symbolumai még most is szélhatninak a vallisos
ember szivéhez, Sz6l6 a templomi ének javitdsit, s a temp-
lomi nagyobb kényelmet tartotta szilkségesnek. Hugenholtz
a symbolomokat egészen el akarta ejteni, s djakat keresni,
melyek inkibb megfeleljenek a jelenkor sziikségleteinek. Be-
hozandéknak tartotta az émek és ima nélkili vallisos elfadd-
sokat, melyre az elsd szénok is utalt. Trenité Nolst az ur-
vacsora rendeltetésérdl szélva, tgy vélekedett, hogy ha azt
tobbé nem anynyian ha,szné.ljék; a kiszolgdltatds médjanak
tulajdonitandé. O is 6hajtja a templomi énekek tartalminak
megjavitdsit; a mostaniak nagy része csak rimbe szedett
dogmatika oly korbdl, melybdl mi kindttink, Pantekock a
vallis gyakorlat irdnt vald érdeklédés hidnydt korunk szé-
raz, videg s valldsos érzést nélkilsz6 irdnydban keresi. A
kedély életet ujbél fol kell ébreszteni. Maronier félhivta a
laikusokat, adjak tudtul, mi tart viszsza koziilok tobheket a
nyilvanos isteni tisztelet gyakorlasitél ? Végre, Opzoomer
ama két, egymdssal folytonos harcban 4ll6 véleményre mu-
tatott: a fentartds hajlama, a reformilds kovetelménye. B
kett6 egyesithet ilyen értelemben: fén kell tartani az
orokoltet mindaddig, wig a reformilds sziiksége, kor szitk-
séggé nem valt; mi kdzben szabad legyen, hasznélni a meg-
levét, mig reform ald jut azon egyedili helyes alapon, hogy
a mi j6, kordbbi 4llapotiban megtartassék, E szabadsig

sazitkséges, hogy lelkiismeretében, vagy meggyoz6désében senki
se gzorittassék meg.

A harmadik kérdés igy hangzott: ,az 4dllam és egy-
héaz viszonyaban meg van-e minden oldva ezen
egy sz6 altal: ,elvilasztds ?“.

E kérdés indokolisit Chavannes vallalta magéra Leu-
wardenb@], kinelr azon kiviil, hogy anya-nyelve francia levén,
a hollandot nem birja eoléggé, még az is nagy nehézséget
okozott, hogy a tirgygyal csak rovid ideig foglalkozhatott.
E miatt kifejezéseiben homily és kétértelmiség, gondolat-
meneotében téhb helyen szaggatottsdg volt tapasztalhatd, A
menynyire még is ol lehetett fogni beszédét, koriil-beldl
ilyen form&n okoskodott: az Allam és egyhdz kilonvalisa
j6, a mennyiben senki sem kivin é&llam-vallist és 4llam-
egyhdzat. Absolut kiilonvalds azonban a lelkiismereti sza-
badsig elnyomésira vezet az egyhdzakban, melyek a sza-
badsdgot nem tudjik egyébre haszndlni, mint a leigizésra,
Az dllam és egyhdz elvilisa igy egyedill nem vezet célhoz.
A szabadsdg alapelvénél fogva, az 4llamnak torekedni kell
aira, hogy valldsa (1) legyen, mivel az 4llamnak, mint olyan-
nak, lelke (!) van, melyet meg kell tartania. Szénok szerint,
az iskoldnak neutralisnak kell lenni, azaz, moralizalni vallds
pélkill, de a joviben a moralt egyesiteni lkell a vallissal,

melyet az 4llamnak, mint olyannak birnia kell a nélkil
azonban, hogy 4llamvallés legyen.

Azon kedvezitlen benyomsst, mit e beszéd ogyitali-
ban okozott, jétékonyan ellensdlyozta Opzoomer nyilatkozata
a kérdés fel§l. Szerinte, elfszir egy keresztyén egyhdz vols,
s ebben t6bb 4llam. Akkor a tsbbség az egyhdzé volt, s az
dllamok alija voltak rendelve. Ujabban ez némi részben meg-
forditva van, s a mi 4llamunkban (Németalfsld) pl. tsbb egyhdz,
vagy egyhdzi tdrsulat van; ha az egyh. kordbbi egysége a sok
dllammal szemben az egyhdznak az dllamok felett valé szupré-
macidjara vezetett, most az 4llam egysége az egyh4zi tirsula-
tokkal szemben, az dllam szupréméicidjira vezet az egyhézi tér-
sulatok, mint az allam részei felett. De e fordulat csak részhen
kovetkezett be. E tekintetben kiilonbség van a katholikus és
protest. egyhdz kizott. A prot. egyhdz nem képez egy egésaet.
Minden illamban onéllé testiletek a prot. egyhdzak. A kath.
egybdzban ez maskép van. Jéllehet t5bbé nem oly egyhaz,
mely t6bb 4llamot kizdrélag magiban foglal, de még is oly
egyhdz, mely minden Allawmra kiterjeszkedik; mindeniitt egy
egyhazhoz tartoznak a katholikusok, egy egyhazi tekintély
alatt 4llanak. Az dllammal szemben igy a prot. egyhdzak
sokkal aldrendeltebb, sokkal nyomottabb viszonyban vanak,
mint a kath. egyhiz; ezért sziikséges lehet egy mds mo-
dus vivendi az 4llamnak a kath. egyhdzhoz, s mas a
kiilénboz6 piotestans egyhdzakhoz valé viszonyira nézve.

Tovabbd, gyakran nagy nehézségoket okoz a szavak
kétértelmiisége; ugyan ez az eset az egyhiz és dllamnal
az ,elvilasztis® szdval. Mit értenek ez alatt? Midin 4llam
és egyhdz nem egyek, mar megvan az ,elvilasztis®; de itt
még is hirom eset vehet§ fel:

1. az dllam és egyhdz dszszekapesolisa, az egyhiz su-
premacidjival.

2. Az allam 6s egyhdz oszszekapesoldsa, az allam su-
premicidjaval,

3. Az allam és egyhds teljes kiilonvilasztisa egymastol.

Utébbi esetben az egyhdzi tdrsulatok ugy é4llanak az
dlammal szemben, mint minden mas tarsulatok és egyesii-
lotek. Ha a kath. egyhdz egy piispikét elmozdit hivatalibil,
mert nem tartotta elég igazhittinek, s a kormédny azt mondja
r4: mi kozém vele? Az az 6 dolguk, — meg van-e ezzel
védelmezve a lelkiismereti szabadsig elve? Nem kell-e or-
kédni az 4dllamnak a kisebbség érdeke és szabadsiga felett ;
nem kell-e gondolkodnia arrél, hogy meg ne kirosittassanak
anyagi érdekeikben? Ez utébbi allasponton vannak Német-
orszigban, és ezt nem kell egyoldalulag a magasbél elitélni,
mert nagyon fontos kérdés, hogy vajjon az dllam, mely mint
olyan, oly hatalmas testillet, mint az egyhadz, st hatalma-
sabb mint minden mis testiilet egyiitt, egyedil ¢nmagira
hagyhat6-o, s nagyon sziikségesnek latszhatik, hogy annak
szdmira mids modus vivendi kerestessék, imint a tohbi
tdrsulatok szimara,

Miutin az elnok még egy a prot. egyletbe valé 18-
pésre buzdité szézatot intézett a hallgatésighoz, Rauwenhoff
leydai tandr, és egyleti tag, koszonetet és elismerést tar-
talmazé rovid beszédet mondott az elndknek. Eazzel hezdra-
tott a gyilés, melyet sikeriltnek mondhatni mind a meg-
jelentelt szép szdma, mind azon érdeklédésnél fogva, mely-
lyel a fontos tandcskozdsokat folytattik és kisértélk.

Utrecht, nov. 2-dn, 1873,

Lakatos Sdmuel,
vef. lelk.-jeldlt.

KULONFELEK

= Jotékonysag. A laposi ref. papilak épitése alap-
jira adoményozott id. gr. Teleki Domokos 5 frt. ger-
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nyeszegi jészdgigazgaté G4alti Sandor 1 frtot. Fogadjik
a szives adakozék az illetd egyhaz halis koszonetét!

= Fogarasi Mihély, erdélyi rom, kath. ptispsk, mult
hé 28-4n 4ldozarsiga 50 éves oromilnnepét ulvén, azon al-
kalommal egybdzmegyéje hiveihez egy fopasztori levelet inté-
zett, mely eléggé memes, szelid, atyai hangon van ugyan
tartva, hanem egy helyiitt nagyott botlott Onagyméliésiga
télla, igy szélvan a jambor hivfkhez intézett kirlevél egyik
paszuséban: ,oh, mily édesen esik az lelkinknek, hogy most
oregségiink boldogité innepélye alkalmival, magunkra alkal-
mazhatjuk szent P4l apostol igéjét: ,bi tudjatok, az elsd
naptél, melyen beléptem Erdélybe, mint voltam veletek min-
den idSben, szolgilvan az urnak minden aldzatosséggal;
hogy «iumit sem vontam meg, a mi hasznos, hogy nektek
ne hirdessem és ne tanitottalak volna titeket nyilvin s koz-
ségenkint, lelketokre kotvén a mi wrunk Jézus Krisztusban
valé hitet! Senki eziistét €s aranyidt nem kivdntam, a mint
magatok tudjitok, mert a mire szitkségem volt nekem és a
velem levéknek, e kezek szerzett€k meg. Mindenben megmu-
tattam nektek, hogy segitni kell az erttleneket és megemlé-
kezni az nr Jézus igéjérél ; mert 6 mondotta: iidvisebh adni,
mint elvonni. ,(Ap. csel. 20. 18—46.)“ Mi uténa néztink
a cselekedetek konyvében az idézett belynek, de sem a ma-
gunk biblidjdban, sem a vulgitdban nem taliltuk, hogy Pél
apostdél azt mondand magarél: ,az elsé naptél, melyben be-
léptem ,Erdélybe.“ Csak a nép szdjin fenmaradt tradicié
emlékszik olyasmirdl, hogy P4l megfordult az oldhoknal, de
hogy Erdély széléig eljutott volna, arrél nem sz6l az irds.
Az idézet utolsé felét, t. i. hogy senki eziistét, arvanyit
nem kivantam . ., mert a mire szikségem volt, e kezek szer-
zették meg,” megtaliltam a biblidban; de ezt meg a piis-
pok ur életében — nem, Palrél — igen — tudjuk, hogy si-
tor-ponyva csinélassal szerezte meg azon keveset, mire neki
és kiséréinek sziksége volt, de Erdély kath. piuispoke ne
mondja ezt magarél, mert birmily egyiigyiiek lehetnek is
azok, kikhez e levél intézve van, de ilyesmit mégis aligha
fognak elhinni, ,0dvésebb adni, mint venni,“ mily szépen
illenelt Pilnak ezen szavai egy oly fipap t6lla ald, ki egy
mas vallis felekezettdl erdszakkal elfoglalt palotdban resideall
(Pr. egyh, és isk. 1) .

= Nem regiben, Eszak-Amérikaban, Richmondban
nem kevesebh, mint tizenhét borbélyt fogtak be azért,
mert vasdrnap is nyitva volt officindjuk s rendes latoga-
t6ikat megberetvalidk, A birésig azonban, felmentette ket
azon indokbil: mert az officindk nyitva tartidsa hoszszu gya-
korlaton alapszik; mellette sz6l a kozvélemény és hogy a
tisztasdg igen magas erény. Igen orvendiink, hogy a sze-
gény ordogoket folmentették, s oly indokok alapjim, melyek
minden esetre figyelmet érdemelnek; de vajjon, mit monda-
nanak a richmondiak, ha litnik a mi kocsmdinkat s
benne a viddman mulaté vendég-koszorut, () melynek
sem rubija, sem &lla, sem szive, anndl kevésbé elméje
tiszta, s hogy ez mind igen régi gyarlaton alapszik. Nem
vagyunk anynyira elfogultak, hogy nagyon tudnék bémulni,
vagy nagyon ajanlani azt a sok iinnepet, mely ndlunk
gyon is kapéra jon a mulatni szeretfknek; de anynyira
szabad-komivesek sem vagyunk, hogy minden jézanon fel-
foghaté innepet profinilva lissunk. Legjobb a kozéput: s va-
lamint a maga rendén megtartott iinnep hasznira van a test-
nek és léleknek; ugy a becsilletes munka sem szentségtele-
niti meg a napot, welyet az urnak szentelink, ha sem mé-
sokat nem botrdnkoztat, sem mi nem azon okbil munkal-
kodunk, hogy szerfelett felviligosodottaknak mutassuk ma-
gunkat.

= Anglidban, a mult évben, 1454 ongyilkos
volt és pedig 1057 férfi és 398 nd; s ezen kivill 740 on-

gyilkossagi kisérlet és igy minden 31,181-ik emberre ogy;
magiban Londonban 405 eset fordult eld. Tirdekes volna
tudni, hogy e mordlis tekintetben binds cselekvényt mind:
4llasu, és miveltségii emberelt kovették el ily nagy szdmban
oly orszdghan, hol a vagyon-szerzés kinynylisége és a politi-
kai szabadsdg a legnagyobb kifejlédésnek orvend.

— Daniaban és Schleswig-Holtsteinban cddig oly
kevés rom. kath. volt, hogy figyclmet sem keltettek; a log-
ujabb iddben azonban, egy kath. propaganda miksdik, mely
mér is szemmel l4thaté eredményeket bir felmutatni. Igy
példdul Aarhuusban, Jittland egyik tekintélyesebh varosaban
telket vésirolt, mclyen templomot akarnak épitni. Mi pedig
veszekediink, széthuzunk; vagy ha ez igen kemény kifejozés,
b4t mondjuk azt, hogy ke délye sk ediink 6s jatszunk a
tlizzel s a hol lehet, még szitjuk is. Mért ne tennfk; mit
veszthetiink egyebet, mint mindazt, a mink van. A kinek
semmije sincs, az aztdn nem veszthet semmit. Akkor kezdje
ol6l, a ki élni fog.

= A bajororszagi protestinsok életébol dtveszszik
a kovetkezd statistikai adatokat 1869 —1872-ik évekrdl.—
1872-ben volt a protestinsok szdma 1.020,8906 és igy
15,991-gyel t6bb, mint 1868 végén; szilletett a négy év
alatt 153,377 gyermek, kik koziil 114,838 volt toérvényes,
28,389 torv.len (tehdt, majdnem 23 % ) kevesebb egy har,-dal,
mint 1865—68-ban. Konfirméiltatott 73,856 gyermek, 39,294
hézassighél 6,318 vegyes, melybll protestins lelkész eldtt
kottetett meg 4000, mintdn itt ki volt kétve, hogy a gyer-
mekek mind, vagy a fiak protestinsolkkd noveltetnek, — A
kommunikinsok szima a legszomeritébb: az emlitett négy
év alatt kommunikilt 2.852,562 és pedig az elébhi négy
évvel hasonlitva ©szsze, kevesebb 106,165-tel, sath. Ez
adatokat csak azért koézolbitk, hogy lissak olvas6ink, hogy a
kiilfsldsn  mindé nagy gondot forditnak az ily statistikai ada-
tokra, melyek alapjdul szolgélnak nem osak a tudoményos
vizsgaléddsnak, hanem az egyhdzias életnek is; és hogy meg-
rviszkirozzuk e kérdést: van-e oly hatalom ezen a kerek fol-
don, mely ezt ndlunk megesindlni, képes volna? Persze, az
véghetetlen nagy dolog, hogy minden pap oOszszeszémlilja,
hinyan vesznek évenkint urvacsordt, sat. sat.; mert ezt be
kellene jelenteni az esperesnek ; az esperestSl tovabb kellene
menni; hanem hdt, minek az; jobh igy; mne firkdljunk
anynyit, nem vagyunk mi becirkervelk, sem findncolk!

= Az angolorszagi babtistdk nem rég tartottsk meg
évi kozgyilésitket Nottinghamben, Az elnik, dr, Underhill a
kovetkezd adatokkal ismertet meg a miszszi6k életébSl. Egy
rovid ember-nyom alatt 5.000,000 ember tért it a keresz-
tyénséghez. Az utolsé félszazad alatt az egész biblia 39
nyelven terjesztetett nem - keresztyének kozott; azon kivil
az ujtestamentom 74, a szentirdsnak egyes részei pedig 122
nyelven. Tizmillié biblidt osztottak szét nem-keresztyének,
és szé zmillidkat a keresztyének kiozétt. Vannak mdr keresz-
tyének Afrikdban, Indidban, Birmahban, Chindban, Ceylon
6s Madagaszkdr szigetein; hanem bir a miszsziéndriusok
széma nagy, de nagyon érezhet§ mégis a hidny, kilonosen
Indidban. Szémuk 1852—1872 kozt 32 9 novekedett; azaz:
459-r6l 606-ra emelkedett, de az 4ttérttek szima 78.494-
rél 22,400-ra szillott, mely 3509 apadist mutat. Tnder-
hill hangsulyozta, hogy minden valamire valé lelkésztdl meg-
varja, hogy ismerls a miswszié tirténetével s éppon ezért
javasélja, hogy a fels6bb iskoldkban 4llitassék fel egy tan-
szék, mely kizdrélag ezzel foglalkozzék. Errél mi még csak nem
is 4lmodozunk ; hanem, bizony még arrél sem, hogy legalibb
deszoldtdink kozott Allitsuk fel a belmiszsziét; hadd, aludjék
el minden eszme; hallgassuk agyon; hiszen, ha mi bedug-
hatjuk fejiinket a homokba, ugy se 14t minket senki— ugy
gondolkozik a — struce; s neki igaza lehet.

Fémunkatirs: szAsz pomokos.

Tolol0s Szerkeszté 6s kiad6: SzASZ GERS,

Nyomatott Stein Janos m. kir. egyetemi nyomdasz betiivel Kolozsv oy
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Népiskolaink jelene és jovdje.

A nagy eszmékhen, és azoknak kivitelében gaz-
dag 19-ik szdzad torténetének egyik fénypontjat fogja
képezni azon lap, melyre a népnevelés ugyének lel-
kes felkaroldsa s annak gyors fejlédése lesz feljegyez-
ve, s megmenti korunkat azon v4diél, mintha ez
kivalélag az anyagiassdg kora lett volna.

Osaknem kétezer évvel ez eldtt adta Jézus ta-
nitvdnyainak a nagy hordereji parancsot: ,elme n-
vén, tanitsatok minden népeket®; s a nép-
nevelés csirdja mégis csak szazadok mulva, & refor-
mécié napjénak j6tékony melege 4ltal ezdett fejlé-
désnek indulni. Azonban, e fejlodés igen lassan ha-
ladhatott elére, mert hidnyzott azon tdpanyag, mely
a fejlédd csirdndl nélkilozhetetlen vala, f.1i. a refor-
mécionak békés fejlodése, — és mert csak az ujabb
id6ken nétte ki magdt azon eszme, mely e kérdés fe-
lett dontéleg hatfrozott: ,nem a szuronyok, hanem
az értelmes polgdrok milliéi lehetnek biztos tdma-
szal az 4&llamnak, elémozditéi a kozjéllétnek; és hogy
ezeknek elérésére semmi 4&ldozat sem. lehet igen nagy.«

Hogy e nagy fontossigu eszme a mivelt népe-
ket felvillanyozta, tevékenységre buzditotta; hogy don-
t6 csathra késziil a felvildgosultsig a butasig ellen
—- kétségtelen; valamint az is, hogy azon nemzet
fog a diadal babérjaval térni meg a csatdbél, az fog
torvényeket dikidlni a legyézéttnek, a melyiknek a
legutolsé harcosa is lelkesiilni tudott az tigy diada-
laért. Azon intézkedések, melyeket az ujabb idében
az egyes felekezetek, s f8kint Dholes korményunk a
nevelés érdekében tett, és teszen: arrél gydznek meg
benniinket, hogy a nagy kizdttérrol mi sem fogunk
lemaradni, midén a népnevelés nigyét felkarolva, azt
ugy tekintik, mint nemzetiink leendd jobbléte, felvi-
rbgzdsa egylk legfontosabb emeltyiijét. Midén ezen

intézkedéseket egyfeltl a legmelegebben wdvozoljik ;

mésfeldl nem kizdhetjik le aggodaimunkat, ha a nép-
nevelés gyakorlati mezején széttekintink, l4tva, hogy

a buzgo torekvésnek ardnylag mily kevés sikere ész-
lelhetd. Nem mondom én azt, hogy a tett intézke-
dések semmi gyiimdlesot sem termettek; azt sem 4l-
litom, hogy tén agyink &llaldnossighan véve, nem
haladott elére; s6t annak lathaté el6haladdsa éppen
reményt nyujt egykori felvirdgzésihoz. Vannak egyes
j6 karbaun levé felekezeti iskoldink, de legnagyohb
része oly kezdetleges, oly szdnakozésra mélté 4llapot-
ban van, minéril esak azoknak lehet fogalma, kik
azokat szinvol-szinre lathattak.

Falusi iskoldinknak egy része alig, vagy éppen
nem képes befogadni a tanulékat; s azok is inkdhb
nevezhetbk hiizhodt bortonsknek, mint nevelé intéze-
teknek. Az 1—2 [} 14b nagysigu ablakon 4t alig
juthat be anynyi napsugér, menynyi elégséges arra,
hogy némi vildgol deritsen az 5—6 I14h magas, sér-
ral sikérolt muzsék-templomdba, melyben bidnyzanak
nem csak a legszikségesebh tanszerek, de hidnyzik a
jéravalé bortonokben is feltalilhatd élvezhetd levegd.
A gyermeki test fejlesztésére, a lélek nemesitésére,
és az egész késébbi életre jotékonyan haté tisztasdg,
rend, vagy egy neveld intézet mellett nélkillozhetet-
len s annak kiegészitd részéiil tekinthetd virdgos,
gyiimolesos kert, torna-eszkozok az iskola kortl, né-
Junk csak az &brandék kozé szdmithatok.

A gyermekek kozé belépd mogorva, életunt nép-
tanité arcdn nem ldthatjuk azt a bizalmat kelté nyé-
jassdgot, azt a viddmsdgot, a melyet hivatisa ma-
gasztossaginak érzete tikrozhetue viszsza; hanem
l4tjuk e helyett (6s nem ritkdn) a nélkiilozésnek,
nyomornak, éhségnek szénalomra indité kinyomatét.
Leolvashatjuk arcédrél, hogy paly4jét ungy tekinti,
mint a galya-rab a ldbaihoz lincolt dgyn-golyst, mely-
161 menekiilne, de nincs red modja, alkalma, tehet-
sége, melyet haldlig kell voncolnia.

Es a tarsadalom elég méltanytalan szemhen a
tanitékkal, és elég tapintatlan szemben sajit magdval,
azt kovetelni e nyomorral kizdd, lenézett s épen azért
igen taldlolag paridknak nevezett osstalytol, mely-
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ek sorsén legfolebh sajnélkozik, de segiteni nem
akar, hogy az legyen az emberiség ujji teremtdje,

& tarsadalom, az 4llam megmentéje. Hény néptanitoi

4llomés van, melynek 6vi oOszszes jovedelme -alig
50—100 frt. Valéban, midén a ,néptaniték lapja“
pilydzati sorozatdn végig néziink, a nevetés torne ki
belélink, ha nem szégyenelnok, s nem féjna inkébb,
midén l&tjuk, mind lealdz6é dijjak ajénlata mellett ke-
resnek egy-egy éh-haldltél menekiilni ohajté szeren-
csétlent, kit azutén néptaniténak ginyoljanak. Igen,
mondom, gunyoljanak; mert lehet-e jézanészszel ki-
vAnni azt egy néptanitétdl, egy jéraval, hiva-
t4sat atérzett, onérzettel bird, ssak-képzett egyéntdl,
hogy oly 4llomést foglaljon el, melynek programjé-
ba van igtatva a kiizdelem a nyomorral, inséggel,
s ezeknek elvdlhatatlan kiséréjével — a lenézetéssel, a.
megvettetéssel. Vagy nem inkébb azt tanitja-e a ta-
pasztalds, hogy az ily koldus-menté 4llomésokat
(ritka kivétellel) csak is a tanitéi képzettségnek leg-
alsobh fokdn 4116, vagy e palyadra épen nem késziilt
egyének foglaljdk el, a nevelés uyilvdnos hétrdnyéra.

Ha a mivelt kilfoldi, ki ezt olvassa Garay, Ha-
zénk“-rél irt kolteményében
A kaszds derékig 41l fivéhen
Dus kaldszin 4ldds a kenyér!
S van hizalmas nyéja, van bordga,
Dréga ércet rejt a bénya 4ga

kezéhe veszi a néptaniték lapjat, nem fogja-e
ezt szellemi szegénységlink bizonyitvAnydul tekinteni,
latva, hogy menynyire becsillink mi egy
népneveldt,

Ismerve kortlményeinket, én — legaldhb ez id6
szerint — a be nem teljesiilhetd ohajtdsok kozé soro-
zom azt, hogy iskol&ink célszertileg, ugy t. i., mint
azt 4 nevelés jelenlegi kivAnalmai igénylik, rendez-
tethessenek he felekezeti uton, mér csak az alkalmas
taniték hidnyja miatt is. Bz elétt 8-~10 évvel egy-
egy megnyilt tanitéi 4llomésra 8--10 (mér olyan,
a milyen) pdlydzé félyamodott. Jelenleg egyhdzme-
gyénkben hét tives tanitéi allomds van, melyek a péa-
ly4zok Dbidnyja wmiatt, esak ki tudja, mikor lesznek be-
tolthetok ; celleng tehdt az utcdn koril-belél 300
gyermek; oka pedig ennek az, mert a legttbb egy-
hézalk nem hogy javitani akarndnak a tanitéi fizeté-
sen, de g6t ink4bh azt apasztani torekesznek aklor,
a midén a tanitéi kartél mér nem csak azt kivén-
juk meg, hogy oltozetilk tisatességes legyen, hanem
azt is, hogy legalabb a hivatdsuk korébe végé ujabb

irodalmi termékekkel, szakkonyvelkel, lapoklal is-
meretesek legyenek s igy Kiaddsaikat szaporitjuk.
Igen természetes tehat, hogy a felekezeti iskolék nem
rézsés phlydjéra ezutdn még kevesebben szénjék ma-
gukat; arrél pegig 4lmodnunk sem lehet, hogy az
&llam-képezdékbdl kikerult jol képzett taniték, csupdn
a nevelés ligye irdnti lelkesiltséghdl, hozzénk, a nyo-
mor iskoldiba szdmizzék magukat.

En nem vagyok ugyan ismeretes egyh.-keriile-
tink tobb megyéinek iskoldival; de ba foldiinkrél
szabad, és lehet kovetkeztetést vonni nem csak nap-
rendszerink, hanem a végetlen {r tobbi égi testeire
is: miért lenne vakmerd, egyhdzmagyénk iskol4irél
vont azon kovetkeztetésem, miszerint hazénkban &ta-
léban véve, a felekezeti iskoldk legnagyobb része saj-
ndlatra mélté 4llapotban teng, s nem természetes-e
azon kozds ohajtdsunk, hogy ezen abnormis 4lla-
pot lehetd megsziintetésén minden erdnkbiil toreked-
niink kell,

Arra nézve, hogy felekezeti iskoldinkat jobb 1ét-
re segéljiik, a jelen idoben két ut van:

egyik, iskoldink kikozositése,

masik, a felekezet tetemes onmegrévisa.

A kikozusitést illettleg fel szoktdk houni: a)
hogy ha minden felekezeti iskola a korményra té-
maszkodnék, nem tudna velok mit esindlni, Igaz,
hogy politikus nem vagyok, s hogy nem foglalko-
zom az A&llamgazdészati tigyekkel, de anynyi jézan
eszem mégis van, hogy folteszem hazénk holes és
erélyes kormdnydrél azt, hogy ha torvényben wmon-
dotta ki népneveléstinkre vonatkozélag azt, a mit ki-
mondott, annak idejében hatdrozatdt érvényre is tud-
ja juttatni; hiszem pedig ezt anynyival inkébh, mert
ma mér az a4llam sajdt teenddi kozé so-
rozza az 4llam-polgédrok noveltetését.

Azt mondjak b) hogy a kikozosités egyhdzi

autonomiénk roviséra torténnék.
Milke Lagos,
zsoboki ref. pap.
(Vége kovetkezilk.)

A taniigyi bizottsagbil.
November 21-én, 1873,

A képviselohdz taniigyi bizottsdga ma délelétt tar~
tott igen érdekes ilésében kezdte meg a kizéptanodai tor-
vény-javaslat részletes tdrgyaldsat. Mindenek elétt, a javas-
latnak kovetkezd uj cimet adott: ,Torvény javaslat a gym-
néziumi 6 redliskolai oktatdsrd]," szélesh korii levén ezek-
nél a bizottsig tegnap hozott hatdrozata értelmében a kozép
tanoda fogalma. E viltostatds értelmében 2 torvény-ja-
vaslat els¢ §-a is ily szovegezést nyert: A ,gymndziu-
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mok kivdléan az egyetemre, a redliskoldk kivdléan a mii-
egyetemre elkészitd kozéptanodédk.“

Nagyérdekii és e pillanatban rendkivil korszerd vi-
téra szolgdltatott alkalmat a lorvény-javaslat masodik §-a
mely az emlitett kozéptanoddlkat dllami, testtileti, (feleke-
zetl) vagy magén-intézetekre osztja fol.

Hoffman P4l egy igen fontos elvi kérdésve hivja
6l a bizottsig figyelmét. Nem. szeretné, ha a torvényben
oly intézkedés hozatnék, a mely préjudikdlna az 4dllam és
egyhdz kbzti viszonyok rendezésének; a torvény-javaslat
idézett §-a szerint a jelenleg szerzetes rendek éltal kezelt
kirdlyi gymndziumok felekezeti jellegiiek lennének; & azo-
kat dllamiaknak tartja, mert 4llami eredetok hisztoriailag
kimutathaté; a tanitdsért az dllam javadalmazta az illetd
szerzeteket, s igy azoknak a tanitds nem anynyira joguk,
mint inkibb kotelességtkben 4ll; az 4llam ezen intézetek-
16l mindig rendelkezhetett, megdllapithatja tanrendjoket,
tandraiknak képesitvényét sat. Inditvényozza, hogy ezekre
nézve egy kiilon kategoria 4llittassék f8l, s a torvény-ja-
vaglat szovegének ily értelemben leendd 4talakitdsira a mi-
niszter kéressék f8l, vagy egy szikebb bizottsdg kiildes-
sék ki.

Trefort Agoston kozoktatisigyi miniszter nem hi-
szi, hogy e torvény intézkedései préjudikélhatnénak egy
kés6bbi torvénynek; kilénben is vannak az érintett isko-
lik kozt olyanok, a melyek 4llami jellegét most alig ha
ki lehetne mutatni; legf6lebh azokrdl teendd, a melyek
sziikséglete a tanulmdnyi alapb6l fedeztetik. Mészédros
min.-tandcsos szintén nem hiszi, hogy a torvény-javaslat
osztdlyozdsa préjudikélna a jovinek ; az alapok jogi ter-
mégzetének folderitése azt is kitiintetendi, hogy ezen gymni-
ziumok kozil melyek 4llamiak s melyek felekezetiek.

Schwarz Gyula anynyival fontosabbnak tartja e kér-
dést, mert az érintett tanintézetoken kiviil igen kevés tisztdn
4llami gymndziumunk van, s nagyon veszélyes lenne, a
gymniziumok ily nagy tomegét ultramontdn agitdcicknak
zstkmdnyul engedni, Ezen iskoldk egyébirdnt mindig koz-
vetlen 4llami vezetés alatt 4llottak, s ennél fogva a torvény-
javaslat osztdlyozdsa helyett a szerint kellene f8losztani a
kozéptanoddkat, a mint ko7 vetlen dllami vezetés alatt 4lla-
nak, vagy nem

Trefort megjegyzi, hogy ezen iskoldk eddig is a
kormény vezetése alatt 4llottak, s épen a kozmivelddés ér-
dekében sziikséges, hogy ez igy maradjon: erre nézve lel-
lente a torvénybe jobb szdvegerést tenmi.

Molndr Aladdr szintén sszikségesnek tartja, hogy e
tekintetben a torvény gondoskodjék. Egyéni nézete szerint,
mondassék ki, hogy a kérdésben forgé kirdlyi gymniziu-
mok a megfeleld alapok és alapitvédnyok jogi természetének
kideritéseig tovdbbra is a kormény kozvetlen vezetése alatt
maradnak,

Szathmdry K, elfogadja az inditvdnyt, mert leg-
kevésbé préjudikdl a jovonek. Pulszky A. is hozzéjérul,
megtoldandénak vélvén az inditvinyt még azzal, hogy a kér-
déses tanintézetek az dllami fétanoddkra nézve megéllapi-

tott foltételek alatt 'kezelendsk. Urvéry Lajos a kér-
déses iskoldkat éllamiaknak tartja, ds mert a kérdés nem
itt oldhaté meg, szintén elfogadja az inditvdnyt.

Tisza Kélmén abban teljesen egyetért az eldtte
szélékkal, hogy kell a torvényben valamit tenni, ne hogy
a fonn4ll6 abnormitds még szembeszokdbbé legyen. Hozzd-
jarul a tett inditvdnyokhoz, azaz, a stdtus quo fontartdss-
hoz, mert jelenleg csakngyan nem mondhaté egész biztos-
siggal meg, hogy a kérdéses gymndziumok Lozil, melyek
lesznek éllamiak, s melyek felekezetiek. De egyuttal adas-
sék kifejesés a bizottségi jelentésben amnak, hogy wmily
szitkséges valahdra mdr tisztdba joni az alapok és alapit-
vanyok jogi természetével, s kéressék fOl a hdz ez iigynek
mieldbb eszkézlendd megolddséra.

Hozzéjdrulvdn a2 miniszter is a. Moludr~ Pulszky-féle
egyesitett inditvdnyokhoz, a bizottsdg elvben elfogadia aat,
a sadvegezés megallapitdsit egy késGbhi iilésre halasztvan.
Tisza Kdlmén inditvdnya szintén elfogadtatott.

A térvény-javaslat 4-ik §-4ndl, mely a gymnizium
tantargyait sorolja elé, folszélal Szilddy Aron, s a nyelv-
tanitds tulsdgos kiterjesztését taldlja eddigi gymn4zidlis
tanitdsunk fobajinak. Azt javasolja, hogy a négy alsé, s
négy felsd osztdly tantdrgyai kilon csoportokra osztassa-
nak; a négy alsé osztdlybdl zdrassék ki az anya-nyelven
kivil minden mds nyelv, tovAbb4 a vildg-térténet 65 ter-
mészetten ; az 5—6-ik osatily foglalkoznék a latin, a 7
—8 a német nyelvvel is.

Molndr Aladér nem fogadja el az inditvényt, mely
a négy alsé osztdlyt a polgdri iskoldndl is kisebbszeriivé
tenné. A nyelvet talilja az értelmi képzés leghatélyosb
eszkozének ; elismeri a gymn. tantdrgyainak tulhalmozott-
sdgdt, de egyet sem tudna a folvett tantdrgyakhdl hihagy-
ni. A bajon csak didaktikai uton segithetni az 4ltal, ha a
tantdrgynak nem egész témege, hanem csak azon lénye-
gesb részei adatnak elS, melyek alapjdn a névendék magét
tovabb képezheti. A magyar nyelvvel egyetemben annak
irodalm4dt is tanitandénak, s a gordg nyelvet nem — mint
a torvény-javaslat megszabja — jutalmakkal oszszekotott
fakultativ, hanem kotelez6 tantirgynalk C¢hajtja, behatéan
fejtegetvén nagy paedagégiai jelentbségét.

Trefort miniszter osztja ugyan elméletileg eldtte
52616 nézeteit, de nem ldtja semmi sikerét a girég nyely
kotelezd tanitdssnak, mely ellen kiilonben is a tdrsasdghan
legybzhetlen elbitéletek wuralkodnak. Meg van gydzddve,
hogy fakultativ tanitds mellett tobbre megyiink; dszton
lesz a szegényebb sorsuakra nézve a gorognyelv tanuld-
sdval Oszszekdidtt jutalom is.

Schwarz Gyula a gordg nyelv kotelezd tanitdsa
mellett szélal f61; az ellenszenv e nyelv irdnt tudatlan-
sagb6l s onnan eredt, hogy a Bach-rendszer honositd meg
eldszor. Anglidban s a nyugati 4llamokban a miiveltebb
osztdlyok egész uj generdcidja érti a gdrogit, pedig ott is
megvan a térgyak tulhalmozottsiga. O is szitkségesnek
tartja az alsé és felsé osztélyok tantdrgyainak kiilon cso-
portositisat, s a gorogdt mar az alsébb osztdlyokban 6hajtja

tanittatni.
®
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Trefort szerette volna, ha elftte sz6l¢ a gordg nyelv
praktikus tanitisénak médjét adta volna el6. Hivatkozik
Max Miiller és Jules Simonra, kik szintén nem hiszik, hogy
a tudoményok jelen nagymérvii fejlettsége mellett ideje
lenne az ifjusdgnak a gorég nyelv kell§ tanuldsira; az
olyan tanvlds pedig, mint a mostani, nem ér semmit,

Még tobben levén a térgyhoz folirva, a tandeskozds
folytatdsa a bizobisag kouelebbi — valfszinileg csak a jovd
hét kozepén tarthaté — iilésére halasztatott.

Az igazgaté-tandes iiléseibol.
Kolozsvartt, november 23, 1873,

Blnok: fot. Nagy Péter, piispok. Jelenvoltak: Gyar-
mathy Miklés, Ince Mibaly, dr. Kolozsvari. Sandor, dr.
Kovées Odon, Poginy Gyorgyl, Sérkiny TFerenc, Szabé
Adsm, Szész Béla, Sz4sz Gerd és Bodor Antal, titkér.

1) A folyé évi &llam-segélybdl részeltetés végett be-
nyujtand$ kérvények zdrhatéridejéiil folyé évi december hé
vége tiizetett Iki.

2) A n.-enyedi fétanodandl rendszeresitett gazda-
gondnoki tigyben a folyé évi egyb.-kerilleti kozgyiilés ba-
throzata azon felhivassal kiildetik le a tanodai eldljaréség-
nak, hogy a kineveztetésérél egyidejiileg értesitendé Bog-
d4n Lajos gazda-gondnoknak az iigyeket szabdlyszerii
4tadasi-okméiny mellett mieléhh adja 4t s egy eredeti pél-
dényat terjeszsze fel.

3) Az egyb.-keriileti pénztér, tigyvédi tigyek és a le-
véltar ataddsara bizottsdgok neveztettel ki.

4) Ugyvéd Bodor P4l jelenti, hogy gr. Thorockay
Miklss ur helyett & Janesé Janos 1134 frt. téke tartozd-
st és hamatait 1822 frt. 69 krban kezthez kifizelte és
a pénztirba belyeste ¢ kéri a mellékelt engedményi szer-

TAR

A mnevelés iigye Schwédorszagban.

4) Népnevelés,

1) Iskolak. A népnevelés Schwédorszagban azon tor-
vény szerint van rendezve, mely 1842-ben, jun. 18-in ho-
zatott, s mely ma is hatélyban van; megtoldva azon vAl-
toztatisokkal és potlékokkal, melyeket a valtozott viszomyok
és a nevelés ugyének fejlédése szikségessé tott.

E torvény szerint, minden egyes kézségben lenmi kell
egy 41land ¢ népiskolanak, egy tanitéval, kit valamely se-
minarium boesatott ki.

Ez Altalanos szabily alél torténhetik kivétel, hogy két,
vagy tibb lkozséy egyesiil iskola-tartds végett azon esetben,
ha a népesség csekély, vagy méds korilmények, példaunl, sze-
génység igazoljak; az ily egyesilés utjain alakitott iskolat
ambulansnak nevezik, melyekben egy vagy tobb, semi-
nariumot végzett tanité foglalkozik, Az &llandé iskolak

a vérosokban és oly kozségekben vannak, hol a lakéssig to-
motts az ambulans iskolik pedig ott, hol a népesség cse-

zbdvényt elfogadva, megerdsiteni. Tudomésul vétetik, az
engedmény megerfsittetik és pénztdrnok aa. felhivatik, hogy
a mig a pefizetett Oszszeget wrb. kérpotldsi kétvény v4-
sarldsra fordithatja, helyezze el a takarék-pénztérha kama-
toztatds végett.

5) A foldteher-mentesitési magy. kir. alapigazgato-
ség megkiildi a kis-eskiilldi egyh.-kozségi tized-kérpot-
lési hatdrozatot, wely szerint a kérpotlisi dszszeg folyosit-
tatott. A kérpotlds felvételére pénztdrnok aa. meghizatik
és felhatalmaztatik, a Lozség és lelkész aa. esp. aa. utjdn
értesittetnelk azon felhivdssal, hogy a lelkésst illetd 1ész
utalvinyozhatdsira szikséges kimutatésst terjeszsze fel.

6) Benedek Ferenc esp. aa, panaszt emel, hogy a
kepe-hétralék felbajtdsa végett megtaldlt szolgabiré éveken
4t nem intézi el az iigyeket. A Deliigy-miniszteriumhoz
felterjesztés inténtetik.

7) Magyarosi Ferenc esp. aa. felterjeszti a teleki
egyh.-kozség felekezeti iskoldjanak kozos-kozségi iskol4va
véltoztatdsa megengedését tdrgyazé kérvényét. Mivel az
1871 évi 2566 szdm alatti hatirozat utasitésa nem tarta-
tott szem el6tt s az egyh.-kozség vagyoni kimutatisa nem
terjesztetety fel: utasittatik, hogy azon hatdrozat kivinal-
ménak tegyen eleget.

8) A difsadi egyh.-kozség kéri kdrpotldsi tokéjének
lejért egy évi kamaljét templom-épitésre utalvdnyozni. A
mér kiutalt kirpotldsi kamatokril a szdmadds felterjesz-
tése elott a kérelem nem teljesittetik.

9) Déné Istvén esp. aa. felterjeszti a hatszegi egyh.~
kozség taxds helyének eladdsa irdnt kotott szerzodvényt
megerdsités végett. Jakab Benidmin ny. lelkész aa- elfo-
gadd aldirdsa megtorténtével, megerdsittetik.

— Eladatott ezeken kivill még 21 ugydarab. —-

Bodor Antal,
titkdr

CA.

kély a terrenum kiterjedéséhez képost, maga a talaj akadd-
lyul szolgal, vagy legaldbb is megneheziti a gyermekek elbtt
az iskola latogatasat.

E kétféle iskolan kivill, van egy harmadik is, a ki-
csinyek iskoldja, melyeknek feladata, a kezdSknek adni
meg az olfkészit oktatdst. Ilyen iskolikat, melyek szintugy
allandék és ambulansok lehetnek, 1853-ban alapitot-
tak oly célbél, hogy oly kozségekben, melyek tivol fekiisz-
nek valamely népiskoldtél, a gyermekek — lakdsukhoz kozel
és cselély koltséggel — mégis alkalmat nyerjenck, oktatds-
ban részesiilni, 1858-t61 fogva — tekintet nélkiil a népisko-
Iakra, hol a nagyobhakat oktatjak — sok ilyen iskolat &lli-
tottak fel wgy a vdrosokban, mint a kozségekben,

Ugyancsak 1858-ban hozték életre, az ugy nevezetbt,
fels6bb népiskolikat, melycknek feladata, hogy 2 mun-
kés osztdly gyermekei kozill azokat, kik tobb tehetséggel és
nagyobb tanulisi vigygyal vannak megdldva, itt mér akadé-
miat végzett taniték vezessék magasabb és hasznos isme-
retekre a nélkiil, hogy elvonnidk &ket azon élet-viszonyoktdl
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és suiikséges gyakorlatoktil a testnek erfssé tételére, melyet
a .mindennapi munka megkivetel.

A torvénynek ama rendelete, hogy minden kizséghen
egy iskolanak kell lenni, valamint, hogy tobb kozség egye-
stilhet iskola-tartds végett, vagy hogy egy kozség t06bD
iskolat is &llithat: természetesen, hogy sokféle eshetiségre
ad alkalmat a szerint, a mint a kilonféle kozségek tobb,
vagy lLevesebb tehetséggel birnak,

1871 végén, Schwédorszdgnak 4.204,177 lakossiga
mellett, volt 3,685 népiskola, melyek kozil volt 4llandé
2,540, és 1,145 ambulans, 3,843 iskola a kicsinyek szdma
és 10 felséhb népiskola; tohat oszszesen 7,528, Iis igy
atlagosan véve, minden 1,100 lakésra egy népiskola és egy
kicsinyek szdmara valé iskola, tehat koril-helsl 550 emberre
egy intézet; jéllehet ezeknek szdma a viszonyokhoz képest
kitlénboz6 ardnyban oszlik fel,

Ezeken kivill vannak még nem nagy szémmal magén -
iskoldk is, kiilonésen a varosokon. Ezek is a fanitis és a
rend tekintetében azon hatésig feligyelete alatt 4llanak, me-
lyek a nyilvanos iskoldk felett gyakovoljak a kormdnyzist.

2) Az igazgatis és felugyelet az iskoldk
felett. Minden egy, vagy tobb iskolaval hiré egy, vagy
t6bh kozséghdl 4llé iskola-kerilletben van egy iskola-tandcs,
mely 4ll a lelkészbfl — mint elndkbil — és legaldbh négy
a kozség 4ltal vilasztott taghil.

Az iskola-tandcsmak kotelessége, az GOszszes minden
rendil iskoldkat feligyelni, azoknak Aallapota felett orkoédni,
hogy a tanitds lelkiismeretesen és szorgalmatosan torténjék;
szabalyokat alkotni a tanitds-médszere, a fegyelem és a ta-
nitds ideje fekintetében, a wmely szabélyokat azonban az il-
let6 keriilet konzisztoriuma felillvizsgal.

Az illet kertlet piispdkének és a konzisztoriumnak
ki telessége, a hennok helyezett bizodalomnil fogva, szigoru
feligyelotet gyakorolni a népnovelési intézetek felett, azok-
nak vezetése és fejlfdése felett orkodni s minden harmadik
esztendoben azoknak Allapotarél — adatokkal tdmogatott —
jelentést tenni magéhoz a kirdlyhoz.

A legfébh feliigyeletet a kirdly gyakorolja a vallis- és
kozoktatdsi miniszterium altal, melyben 1864 6ta egy ki-
16n osztaly van feldllitva, mely kizdrélag a népnevelés iigyé-
vel foglalkozik. A feliigyeletet a szemindriumok felett az
osztdlynak fondke gyakorolja; a népiskoldk felettit pedig
minden keriletben a kultusz-miniszter #ltal kinevezett ins-
pektorok. Jelenleg van 49 ilyen inspektor, 6t évre kinevezve,
kik bizonyos utasitésok szerint jarnmak el kotelességeik tel-
jesitésében. Az inspektoroknak kotelessége, a népnevelés min-
den mozanatat lélekismeretesen megfigyelui, személyesen meg-
latogatni a keriletokben lev minden népiskoldt, tudomdist
szerezni azoknak 4allapotdrél, és sziikségeilkrfl; a hol hidnyt
latnak, tandcsot és utasit4st adni az iskola-tandcsnak, va-
lamint a tanitékat jéakavatu utha-igazitdssal kiséini még a
tanitds moédszerére nézve is.

Ez inspektoroknak kitelessége, részint évenkint, mun-
kassigokril egy rovid jelentést tenni az illetd kerillet kon-
zisztoriumihoz ; vészint pedig, minden inspekeibi-periodus
végén egy kimerit§ tuddsitdst tenni a kultusz-miniszterhez,

mely teljes képét nyujtsa az egész kerilletben az iskola-iigy-
nek. E jelentések aztin kinyomatnak, az illetd iskola-tans-
csoknak kiosztatnak, s ezeknek Lkitelessége, hogy a kiilon-
boz6 helyi viszonyokbul kifejlett rendszabdlyokat megvizsgél-
ik s azokat a lehetdségig a maguk kiriilményei szerint felhasz-
nélva, alkalmazzdk. Az inspektorok évi fizetést huznak azon
arinyban, a min$ nagy keriletik; valamint utazds esetében
killon napidijban részesiilnek.

8) Az iskoléds-gyermekek. Minden kzség, egyet-
értve az iskola-tandcscsal, meghatdroza az évet, melyben az
iskola-kotelezettség lkezdetét veszi; mert a torvény csak any-
nyit mond, hogy e kor a kilencedilk éven tul nem mehet.
Ez évet azonban csak ott veszik kezdetnek, hol az éghaj-
lat szigorusdga megneheziti az iskoldba-jérdst; rendesen azon-
ban, a 7-ik évet szoktdk venni kezdetnek és a 14-iket be-
végzésnek.

Az iskolaztatis —k 6telez6 anynyira, hogy ha be nem
bizonyitjik, hogy magén-iskoliztatisban, vagy héazinevelésben
részesiil valamely gyermek — még pedig az tandics engedé-
Iyével — tartozik nyilvidnos iskoldba jarni. Ez utolsék hizo-
nyos hatdrid§ mulva tartoznak magukat az iskola-tandcs eldtt
megtartandé vizsganak alivetni, s esak ha ez kielégits, men-
tetnek f6l a tovahbi iskoliba-jarasrél.

Azon gyermekek, kiknek sziildi, vagy neveldik nincse-
nek azon allapotban, hogy ruhazattal és élelemmel lithassik
el az iskoldztatis ideje alatt: A4polddk részérél gyidmolitds-
ban részesiilnek.

1871-ikk év végén volt a tankoteles gyermekek szdma
az egész orszigban 712,520, tehit a lakéssig 17 9 -ja;
ezek koziil 860,831 fiu és 351,689 leany. Ezek Lkozill ez
évhen 577,054, tehat kizel 819 a népiskoldkban {ianitta-
tott s ezek a kbvetkezd ardnyban voltak felosztva: 201 a
fels6bb népiskoldkba ; 224,444 az 4llandé népiskoldkba;
152,806 az ambulans; és 199,603 a kicsinyek iskol4i-
ba jartak.

A nyilvinos tanintézetekbe (gymn.-, reil-, technikai-
iskoldkba) jartak a tankotelesek kozil 8,856 ; magin-isko-
lakba 26,175; hazi névelésben részesilt 81,737; Gszszesen
116,768, és igy 169 . Tehdt, az Oszszes tankoteles gyer-
mekek kozil nevelésben részesilt 693,822; és igy toby,
mint, 979%.

Oly gyermek — ki természeti fogyatkozds miatt nem
iskolaztatott az emlitett évben — volt 2,693 ; mis ok miatt
16,005; de altaldban elfogadhaté az, hogy oly testben és
lélekben 6p, egésséges gyermek egyetlen egy sincs, ki
legalabb anynyi oktatishan ne részesiiljon, hogy folyéko-
nyan irni és olvasni képes ne legyen.

4) Az iskola-herendezés. A tanitisi idd a nép-
iskolakban, évenkint rendesen 8 hénap és az orszignak csak
némely és pedig dé1i részeiben tart 9, sét 10 hénapig is
a tanités. Bz idének felosztdsa, melyet az iskola-tanacs ha-
tiroz meg, minden kozségben, a kiilonbozb vidékek szerint
killonboz8, Legtobh helyiitt két részre oszlik az iskolai év,
de van hol hiromra, st négyre is osztjdk De, A legtsbh
ambulans iskoliban cserélve, hidrom killonhéz8 4llomédson,
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az év mindenik felében tanitanak; wméisutt két helyen, néhol
tébb helyen,

A tanitasi id6 alatt a hétnek minden napjdn adnak
orakat; néhol csak ot nap. Minden nap 5—6 6rat tanitnak,
kozbe egy nehany percnyi saiinettel, Némely iskoldban csak
délel6tt tanitanak; de 4ltaldban ugy van beosztva, hogy dél-
eliott, és utin egyirdnt munkéilkodnalk.

A vidéki iskoldk, a hol a kicsinyek sziméara kilén
iskola van, két osztilynak; a hol nincs, ott hdrom osztdlyu-
ak, melyekhen a tanité rendre ad okiatist, s a hol nem
foglalkozik, ott a gyermekek gyakorlattal toltik idejoket. A
nagyobb virosokon azonban, az iskoldk dgy vannak beosztva
osztalyokba, hogy mindenikben kilon tanité munkalkodik.

Tantirgyak: Vallds, schwéd-nyely, térténettan, f8ld-
rajz, természetrajz, tér- és vonal-rajz, szdwmitds, irvds, kerté-
szet, ének és gymnasztika. Ezek kozil a kicsinyek iskold-
jiba csak a vallds, irds, olvasis, fébeli szdmvetés és ének
elsé elemei fordulnak el§. A fels§bb népiskoldkban majd-
nem ugyanazon tirgyak jének el§, mint a népiskoldban, csak
hogy bovebben; s mint egészen ujak felvétetnek a rajzolds
— szabad kézzel, és a kionyvvezetés.

Igen sok helyen, kiiléndsen varosokon vannak ipar-is-
kolak, és a legtobb leAny-iskoldban van adva alkalom, hogy
a leAnyok ndi munkdkban gyakoroljik magukat. Némely nagy
varosokon pedig éppen — ugy nevezett— haztartési-isko-
ldkat alapitottak, melyekben a lyinyok oly dolgokra tanit-
tatnak, mint a siités, mosds, téglizds satb.

Az oly gyermekek, kik szegénység, vagy éppen lelki te -
hetség hidnydban nem képesek a torvényben elbirt egész
tanfolyamot elvégezni s kell eredményt mutatni fel az is-
meretekben, anynyira mégis koteleztetnek, hogy a minimu-
mot elsajatitsak; tudniok kell folyékonyan olvasni, a vallds-
b6l anynyit el kell sajatitniok, a menynyi szikséges a kon-
firméiciéra; tudniok kell irni, és a szdmtanbél a négy mive-
letet s énekelni, kivéve, ha semmi zenei érzékkel nem birnak,

Altaldnos szabély a nevelésnél: hogy minden tédrgy-
nak arra kell hatni, hogy a tanulénak lelki ere-
jét fejtse; hogy semmi féle térgy nem adatik ugy a ta-
nulé elébe, hogy a tanité jelen ne legyen s meg ne magya-
vézza; a tantdrgyak kelld rendben és egymésuténban bhozat-
nak eld.

A vallis-tanitds szabad elbeszélésekkel kezdddik
a bibliai torténetekbdl, melyek szemlélhetokké vannak téve bib-
liai képekkel, melyek éppen iskoldk szdméra vannak készitve.
A hittan mindenek felett Luther kisebb kitéja szerint ta-
nittatik, s a tanité koteles bevezetésil egy erre a célra ki-

adott magyardzatot hasznilni. A biblidt — a vallds-tanitds- i

sal egy idejilleg — minden nap olvassak ; s6t fontosabb

mondatokat kényv nélktl is meg kell tanulni.

Az irva-olvasis egyre nagyobh tért nyer; s ezzel kap-
csolatosan a helyes-irdst feladatok készitése &ltal gya-
koroljik,

A szdmtan fobeli szdmitissal kezd8dik, melyet szem-
16lhetdvé tesznek a szimolf-gépekkel s mis ily nemd esz-
kozok 4ltal, killongsen a négy alap-miveletet alaposan tanitjik

be, hogy e tekintethen ismeretitk ne legyen csupin gépies,
vagy elméleti s csak ha ezt j6) tudjik, mennek 4t az osz-
szetett szdmitédsokra,

A tirténettan s fildrajzban mindenek felett a hazai
féldre fektetik a fosulyt, vészint Oszszefiiggl Adttekintésben,
részint a nevezetesebh események és helyek részletes ismer-
tetése dltal. Hogy wmindezeket szemlélhetdkké tegyék s an-
n&l konynyebben felfoghatévd, hisztoriai tabelldkat, mappé-
kat, globusokat és telluriumokat hasznilnak,

A természetrajzban valé eldmenetelt nagyban segitik
el6 az altal, hogy a tananyagot mindeniitt novényi, asvinyi
gyljteményekkel kisérik s phisikai késziileteket hasznalnalk.

Az éneket és gymndstikdt Atalinosan tanitjdk ; az el-
sére nézve még olesé harmoniumokat is haszndlnak; a méso-
dikkal kapcsolatosan pedig katonai gyakorlatokat és fegyver-
forgatist is kapesolnalk egybe.

A TKertészet csak most kezd fejlddni, bar eddigis 2166
iskoldhan a legszebb eredményt mutatja fel.

A legfontosabb azonban amaz intézkedés, mely szerint
azon gyermekek, kik mir naponkint nem litogatjak az is-
kolat, tovdbbi képeztetésben részesiiljenek, Erre nézve heten-
kint két estvét hatiroztak meg virosokban; falukon pedig
egyet. 1871-ben 25,215 gyermek részesult az ily nemit ok-
tatashan.

Mindezeken kivill a vidéken, killsndsen az utolsé évek-
ben, kezdtek alapitni iskoldkat oly fiatalolk szdmira a nép
kozil, kik mdr tul vannak a tankotelezettségen, a végre,
hogy a megszerzetteket -— kilépve az életben — gyakorlati
uton is hasznosithassik. Ez iskoldk kozil egy nehdiny mar
is a legszebb eredményt mutatta £l

(Folyt, kovetkezilk.)

Nyilatkoszat
Kibéd, november 18-dn, 1873.

Tiszteletes szerkesztd ur! Legyen szives, becses lap-
jéba folvenni kovetkezd nyilatkozatomat, melyet egyidejileg
a ,Hon“-nak is megkiildsttem.

A ,Hon“ 255-ik szdma, s kezemhez csak most jutobt
reggeli kiaddsiban, néhai Kovidcs Avon paptirsunk emlék-
szobra leleplezési tinnepélyérél, ,Egy nemzeti {innep“ cim
alatt, ,veritds“-t6l egy tuddsitds jelent meg M.-VAsdrhely-
r8l, melynek barha tobb pontjira lehetne egyéni észrevéte-
lem, de én csak azon egyre szoritkozom, mely csekély sze-
mélyemet is érintvén, engem ugy tiintet f4l, mint a kit ,a
piispoki szemdld-rdncolds nem riasztott viszsza, hogy néhai
Kovéces Aronért némileg sorompéba lépjek, és siremlékére a
vallds 4aldasat raadjam®

E leirds, barmily jéakarathél szirmazhatott is sajib
személyemet illetdleg, de #szszevetve az egész tuddsitds szel-
lemével, elfttem kettds alaptalan féltevést, hogy ne mond-
jam: védat involvil; egyilcet, mintha én egyhizi, legfdbb
elljirommal szemben (holott ennek ,vas igi“-jit sem én
soha nem éreztem, sem hogy masok érezték volna, arrél tu-
démésom nincs) valami demonstrdlni akaré dacot tanusitot-
tam volna; masikat, mintha fdtisateleti Nagy Péter pis-
pok ur engem egy kegyeletes cselekvényben, talin az el-
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bunyt irdnti ellenszenvbél, piispoki tekintélyének sulya &ltal
gatolni, vagy legalibb bénitani kivdnt volna.

Ezennel a nyilvinossig elétt is Oszintén lkijelentem,
hogy €n azon tnnepélyen, egy okt. 17-én, tehit a programm
kiadasa el6tt 6 nappal, az tnnepély-rendez$ bizottsig nevé-
bon hozzim intézett, bizalmas levélbeli felkérés és igérkezés
folytdn, csupin mint a vallisnak, magit minden partszen-
vedély és tiintetési vagytél tavol tartani koteles szolgdja
szerepeltem, s ebben nem hogy pispokom altal gatolva, vagy
legkevéshé is bénitva lettem volna: sot t6le magitél, az
unnepély napjinak reggelén, az iinnepély terve és célja fo-
166t kitlonbozd vélemény-dramlatok kozott, melyek némelyi-
ke redm lehangolflag batott, — bar kozvetett uton — azon
biztatast vettem, bogy a szobor leleplezésénél papi fungcié-
mat okvetlen tialjesitsem, s ne hallgassak azokra, kik egy
kegyeletes imaban is tintetést akarnak latni.

E nyilatkozatot csupin ontudatom sugallatira teszem,
mely azt mondja: hogy tartoztam ezzel a valédi veritasnak.

Muzsnai Pdl,
kibédi ref. lelkész.

Helyreigazitas.

Tisztelt szerkesztd ur!

A prot. kozlony 43-ik szimiban az igazgaté-tandcs
oktéber 10-iki #lésérdl valé tudésitds 4-ik pontja, valfszi-
nilleg sietség okan, oly alakban jelent meg, hogy a mellett,
hogy a valéval nem egyezik, konynyen gyanusitisra adhat

okot.
Kérem tehat, kozlé ur engedelmével, legyen szives ko-

vetkez6kép kijavitni,

A saromberki egyhdz 1000 valté magyar forint Tele-
ki Samuel-féle kegy-alapitvinya M.-Orbé helysége hatéran
egy tiz vékas szantéban és 320 frb, 51'/, kr. p.pénz urbéri
karpotldsban 4llvin, noba a kArpotlds kamatja folyamban
van és igy ez id8 szerint veszély nincs, de minthogy a kar-
potlasril urbéri kotvény azon okbil nem adatott, mivel az
orbéi birtokot az allam-kincstdr kereset ala vette, és igy
a kincstar pere megnyerése esetében csakugyan veszély fo-
rog fenn, a gorgényi egyhdzmegyei tandcs az alapitviny biz-
tositasara szitkséges 16pések megtételére kérte fel az igazgaté
tandcsot, mely értelemben intézkedett is, tudésitdst kérvén
az egyhdzmegyei tandcsté), az okwdnyok fekérése mellett:
mikor szallott az alapitvany a Teleki Adam birtokra, és a
Tincstari kereset mikor indittatott meg?

Addig is, wig a2 megrendelt tuddsitias hivatalosan meg-
tétetnék, tudatni kivinom, hogy a kérdéses alapitviny Mi-
16tai Fevenc, ozv. gréf. Teleki Jéisefné j6szig-igazgatojanal
volt elhelyezve, ki is mas kovetelésében, gréf Teleki Adim
orb6i birtokabdl egy darabot lefoglaltatvan, az exemtumot
szabad egyezkedés utjin atadta a sdvonberki egyhdznak, az
alapitvanyi tartozas torlesztéséil,

Telfalu, november 18-4n, 1873,

Szabd Jzsef,
gergényi vef. egyh.-m. jegyzé.

A ,theol. kényvtare 1étesitésére
jelentkeziek lapunknal.
27) Imre Istvén fogarasi segéd-pap.
28) Dohi Ferenc, sajé-szt.-andrasi vef. pap.
29) Simé G éza pitesti ref. pap Roménidban.
30) Péterfy Liszld vef. pap. Alvine.

KULONFELEK.

= Nulla calamitas sola! A dunan-tuli egyhdzkerii-

let kozgyilése is most tartatott meg nov. 15-én Székes-fe-
hérvart — miutdn az éreg szuperintendens Nagy Mibaly
beadta lemondisit — Nagy Janos barsi esperes és Tisza
K4lman fégondnok kettds elnoksége alatt, A gyilés folya-
maban minket kilondsen a konvent iigye érdekelt minde-
nek felett. Sok szép sz6 emeltetett mellette s végre, Tisza
Kélman, hangsulyozta aggodalmat, hogy t. i. addig
lesz meg a magyar prot. egyhdz szabadsiga s figgetlensége,
mig az ily mindenhaté konventféle testiilet az egyhazkeriile-
tok felibe nem emelkedik, Azutdn kimondatvin a tobbség,
kitiint, hogy 15 szavazénak kell konvent, de ¢sak a zsi-
nat megallapitisa utadn; 8 szavazat pedig a hatdro-
zat-hozatalra jogositott konvent azonnal valé életbeléptetése
mellett nyilatkozott., Tehdt, a konvent eszméje a dunin-tuli
ogyhazkeriiletben is ,ad acta“ tétetett Tisza Kalmén szem-
oldeinek §szszerancolasa kovetkeztében. Méjj elbusulassal re-
gisztraljuk e leverd hirt; wert azt kell ldtnunk, hogy nem
csupan hazénk sorsa felett hintette el a konkolyt Tisza Kil-
mén, hanem a magyar prot egyhdz életébe is oly akei6t in-
ditott meg, mely végzetessé vilhatik. De hat, nines ez or-
szagban egyetlen egy torekvés, nincs egyetlen egy cél, me-
lyet ez ember meggyongiteni és 6szszezavarni, ne téreked-
nék; nem fog talalkozni a protestins egyhazban egy Ghicyje,
ki elég merész legyen ledlcazni hébortjait. Kevés viltoztatis-
sal, elmondhatjuk mi is » magyar prot. egyhdzra nézve Ti-
sza Kéalmannal szemben:

Gyermek-kirdlyt s hadvezért,

Ki erejénél tobbet mer,

K az isten haragjaban

A nemszetnek, kit megver!

Debrecen utdn ment Székesfehérvar; mind a kettének Ti-
sza K4lmin a mestere. Nulla calamitas sola! J6é éjszalkat.

= Nem egy helyrdl vettiink panaszt, hogy lapun-
kat igen apré betikkel nyomatjuk és igen t6 md tten. Szi-
vesen kérjik a panaszlékat: ne vegyék ezt t6link rosz né-
ven. Midén lapunkat meginditottuk, mar akkor elhatiroztuk,
hogy olvasmanyt akarunk adni, és nem papir-keres-
kedést nyitni. Nekiink volna az kinyebbség, ha wmind oly
betitkkel suzedetndl a lapot, mint elsé cikkeinket, de hat mi
nem a magunk kényelmét nézzik, hanem azt, hogy a lehe-
toleg, gazdag, tartalom-dus lapot adjunk, Kulénben pedig,
viligos mnappal egy szemiiveg nagy szolgilatot tesz ; az
oregebbeknek pedig adott a jé isten gyermeket, unokit s
azok elolvassék egy hét alatt.

= Egy baratunktol vettiink a napokban egy cik-
ket a kovetkezd felirattal: ,cimkorsig az egyhdzi
életben,” melyet csak azért nem kdzlink, mert oly appa-
ratussal dolgozik, hogy t6le akér Tréja falai is leomolbatna-
nak s legalibh két hénapig megtartana kozlése. ,FGtisz-
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telendd,* ,fotiszteletd,* ,nagytiszteletd,” ,bisz-
telendé”, ,tiszteletes” sat. cimekrél beszél oly ko-
molyan, mintba ettSl fiiggene f6ldrésziinkaek, vagy legalabb
is a tirsadalomnak megmentése. Mi e tekintethen mdr nyil-
vanitottuk 4)laspontunkat lapunk ez évi 135—31-ik szé-
maban s elmondhatjuk ismételten: hogy protestans papot
— ba mar éppen cim kell — nem illet meg mAs, mint a
Jdiszteletes,” legyen esperes, jegyzd, direktor, székbiré,
vagy akar mi egyéb. Nem is lehet erré] komolyan be-
szélni; s a ki annal nagyobh cimet kovetel — ha van
ilyen egyiigyit is — csak oly mélté az itéletre, mint a ki
mogadja. Cimiinket homlokunkon kell hordeznunk, és a betdl-
t5tt kotelesség ontudatdban, s ki e tekintetben vad alatt all-
hat, nevezhctitek azt akir csdszidrnak és felséges-
nek, mégis rongy az, melyet el kell tapadni. Bolond vildgob
élink — az igaz —; de hat, nem kell bele fdjni a trombi-
t4ba és nem fog szélani |

KORGZTETNEIK.

1109—1873.

Udvarhelyszéki egybazmegyénkben a parajdi kintor-
tanitéi allomas; évi fizetés:

1) 70 kal. rozs, 70 kal. zak, 2) 52 véka rozs, 62
véka zab; 3) 40 frt. oszpora; 4) 50 szekér tizi fa; 5)
1 hold 879 []° mdsod-, 2 hold 104 []° harmad-osztilyn
szént6; 1 hold, 776 [J° mdsod-, és 3 hold 1045 []° hax-
mad-osztalyu kaszalé haszonélvezete. 6) Temetés alkalmdval
béradé gazdatél 25 kr, ki nem adott bért, 1 frt, bucsuzta-
t66rt kilon 50 kr. 7) Tandij minden tanulétil 33 kr, ta-
nulék szama 100.

Pilyizati hatdrnap december vége.

A folyamodvinyok udvarhelyszéki helyettes? esperes f. t.
Solymosi Istvin aa.-hoz Bogozbe (u. p. Sz.-Udvarhely) killdendék.
Kolozsvartt, november 21, 1873. Nagy Péter,

erdélyi ev. ref. pispok.
1110—1873.

Udvarhelyszéki egybdzmegyénkben a bogozi kantor-
tanitéi allomas; évi fizetés;

1) 120 kal. észgabona, 100 kal. zab; 2) 50 gyalog-
napszam, vagy valtsiga 40 krjaval, 20 fri. o. é.; 3) 30 sze-
kér tizi fa; 4) 1044 [1° mésod-, 2 hold 1556 []° har-
mad-, 3 hold 590 [)° negyed-osztilyu szinté és 620 []°
masod-osztalyun kaszalé haszonélvezsie; adéjat az egyhdz fi-
zoti; 5) Tandij 20 kr. minden tanulétil, tanulék szama 100;
6) kényelmes lakis és veteményes kert.

Palyazati hatdrnap december vége.

A folyamodvanyok udvarhelyszéki helyeites esperes t. t.
Solymosi Istvin aa.-hoz Bogozbe (u. p. Sz.-Udvarhely) kildenddk.
Kolozsvartt, november 21, 1873, Nagy DPéter,

erdélyi ev. ref. piispok.
1112 ~1873.

Vallds- és kozoktatisigyi m, kir. miniszter ur ¢ nagy
méltésdga felhivasa folytin koroztetik a kovetkezl:

JPadlydzat.

A fiumei 4llami felsfbb kozéptanodanal a vegytan ren-
des tanszéke, melylyel o természeitan, vagy menynyiségtan
eldadisa is van egybekapecsolva, betdltendd.

Ezen tanszék utdn rendes fizetés fejében évi 1200 frt.
200 frtnyi évi lakpénz jir az otéd éves 100 frt. potlékra
val6 iednynyel.

“Felhivatnak a palyazni ohajték, hogy olasz nyelven szer-
kesztett kérvényiket a m. k. val.- és kozokt., miniszterium-
hoz cimezve, folyé év dec. 20-ig a partfogéi joggal biré fiu-
mei helyhatéséghoz killdjék be; megjegyeztetvén, hogy a kér-

vényhez a foéredltancdai tandrsigra képesitd okmany, tovabba
a valldst, allapotot, nyelv-ismeretet és eddigi szolgilatot ta-
nusité okmanyok csatolandék és azoknak kérvényei, kik més
szolgdlathan vannak, illet§ elfljarésiguk wijdn minositvény
tablazat kiséretében nyujtandék be.

Budapest 1878 évi, november 7. A vallis és kozokta-
t4si m, kir, miniszterivmtél.”

Kolozsvartt, november 21, 1873. Nagy Péter,

‘ evdélyi ov. vef. piispodk.

1113—1873.

Szilagy-sz6lnoki egyhdzmegyénkbven: I 2 zilahi elsé~
osztalyu egyik papi allomds; évi fizetés:

1) Készpénz 600 frt. o. 6, évnegyedenkint utélago-
san. 2) Stola: a) keresztelés 20 kr; b) esketés a papi lak-
ban, vagy templomban 1 fit, hazndl 2 frt; c¢) temetés 2
frt. o. 6. 3) Kénonika porcié, melynek a nyugalmazott lel-
kész halilaval lépend hasznélatdba: a) bdrom fordulén 20
véka férojii szantéfold; b) minden évben hasznalhaté S hog-
lyas rét; c) minden évben hasznalhaté 5 vékds torokbuza-
fold. 4) Ha a hivatalos tigyeket vezeti, egyszerii anyakoényvi
kivonat dija 50 kr. o. é. 5) Ha a konfirmélds tvégzi, min-
den konfirmilandétil — igazolt szegény novendékek kivéte-
lével — 1 frt. o. 6. 6) vendes papi-lak hézi kerttel és a
szitkséges épiiletekkel.

A fennelGirt fizetésre megvilasztandé lelkész kiteles
leend: 1) minden mdsodik héten a rendes papi teendiked
végezni. 2) Hetenkint 10 6rdn a vallistant a kizségi isko-
laban felekezetiink novendékeinek tanitani, 3) Evenkint, vagy
a konfirmalast, vagy a hivatalos tigyeket vezetni. 4) Az 0zv.-
drvai gydm-intézethe évenkint 1, 2, vagy 3 frt. részvény-
dijat, a zilahi ref. tanoda részére 2 frt. 10 kr. kamat-ille-
téket, s a papi olvasékor részére fizetésének !/, % -4t fizetni.

II. Az 4kosi kintor-tanitéi 4llomas; fizetés:

1) 40 kobo) elegybuza; 2) Pozés-,fa-, és guras-pénz ci-
men 80—90 frt. o. é. 3) Fordulénkint egy-ogy kobsl féréji
szantd, az egyhaz-tagok 4ltal mivelve és a temetSi széna;
4) Kegy-hagyomany kamatjaban az egyhdz pénztarabé) 4 frt.
20 kr. o, é. 5) Tandij, minden tanul6tdl 1—1 frt, o. é. 2
véka csis-torokbuza s igy esirke, tanulék szdma 70—80:
6) A konfirmaland6 novendékek tanitasdért személyenkint
21 kr. o. 6. 7) Lakds és bazi kert.

Az megvalasztandé koteles a zilahi ref. tanoda részére
1 frt. 5 krt, az olvasikor részére fizetésének 1/, 9 -4t éven-
kint pontosan fizetni.
Palyazati batdrnap, mindkét allomisra nézve folyd
évi december vége.
A folyamodvanyok szilagy-szélnoki esperes, t. 1. Dombi
Lajos aa.-hoz Bogdandra (u. p. Hadad) kildenddk.

Iolozsvartt, oktéber 27, 1873. Nagy Péter,
exdélyi ev. rof. piispok

Nyilt posta.

26) Kibédre. M. P. urnak. A maz azért maradt el, mert
ontil eredetit virunk; em ezt kozslni fogjuk bizonyosan.

27) yA szenthdiromsdg védelme.¢ De bhiszen, megkoszonné
nekiink Simén Domokos bardtunk, hogy a mirél § egy egész
esztendeig irt a ,Tudom. szemlében® azt on dszszerontja 50 sorban.
Nem kell azt, wram, igy védelmezni ; mert ,ords varunk nekiink az
— isten !

28) K, M. urnak. Az egyhdztorté:ielemre nézve ajanlhatjuk:
Hagenbach ,Kirchengeschichte von der iltesten Zeit bhis zum 19
Jahrhundert, in Vorlesungen.® Lipese. S. Hivzelnél.

29) ,Megaldztntuak a kevélyek.© E cimben megtalilhatja
vilaszunkat,

30) ,Epitstik Sionunkat.* Etts] a mi kicsi van is, leomlik,

Fémunkatirs: szAsz pomoxos,

Felolos szerkesztd 6s Kiad6: SzASZ GERO,

Nyomatott Stein Jinos m. kir. egyetemi nyomddsz bettiivel Kolozsvért.



