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Ismét egy esztendd vége felé kozelediink; ismét egy uj esztend8 kiiszobén dllunk; ismét ott vagyunk ama
nehéz feladat eldtt, hogy ,a magunk ajénlédsdhoz* fogjunk. Mert az ,el6fizetési falhivds“, hizony, nem
-egyéh, mint egy kereskedésben a kirakat, mely mentdl cifrdbb, anndl nagyobb kizonséget képes maga koré gyiijteni.
E basonlat annél trivialisabb, mentdl meszszébb 4llunk nem csupén a kalmdrkodd vildgtsl, hanem ama célzatoktdl is,
melyek a f0ldi szdmitdsok, érdekek és befolydsok alapjén vigynak, akarnak bisonyos eredményt elérni. A mi palyénk
ki van mérve, a mi dtunk meg van szabva: a célnak sziviink logszentebb érzelmeihdl kell félfakadnia, az eredmény
irnb valé forré vigynak tiplalékot a protestdns szellembdl kell meritnie és amaz erds akarathsl, szilird meggydzbdés-
biil, a mely, ha kell, megtorik, de meg nem alkuszik.

Lelki srommel és az ontudatnak megnyugvisival hivatkozhatunk avagy csak ez évi folyamunkra, hogy e
telintetben Idtelességiinknek megfeloltink, Nem volt egyetlen vitdlis kérdésink, a melyet korom-szakadtig meg ne vi-
fatbunk volna. A vitatkozds alatt meriiltek fel oly kérdések, melyek tén személyes megmérkozést vontak maguk utén;
do a ki 14tni akar, a ki fogalommal hir az objektiv itéietrdl, annak be kell vallania, hogy a provokdtor soha sem Ia-
punk volt, mely meg tudja vélasztani, és megbecsiilni a nyilvénossdg tisztességét.

Tévdl vagyunk attél, hogy e felhivdsban polémidt kezdjink ama széhajtékkal, kik lapunkkal szemben el-
lenséges 4lldst foglaltak el ama kopenyeg alatt, hogy bemne igen sok és éles suévaltds tortént ez év folyamdban és
hogy ,pért-kozlony* lett 'S8t inkébb, megkdszonjitk ez itéletet, mely goklal hizelgbhb vdnk nézve, mint ha az ellen-
kez8t mondansk. Igen is, ,,pé,lt ko2160y* a mi lapunk; kozlonye az elvitathatatlau igazsignak, melyet meggyaldzni,
nem engediink ; kozlonye a kitelesség-teljesitésnek, melyet senki kegymosolydért el nem engediink; kizlénye a szildrd
meggydzédésnek, mely halad amaz (iton, melyen egyediil juthat dicséséges jovendbhez anyaszentegyhfzunk, s melyet
soha el nem 4rulunk; kozlonye a protestins szellemuek, mely megveti a tekintélyt a jelonben, s bir kegyelettel visel-
telik a milt irdnt, dea jovends diesdsége utdn végyva,azt remélve, meg nem hajlik az arany-borju elftt; kézlonye la-
punk annak a kozvetlenségnek, melyet a mai nap sziiksége megkovetel s hogy azt kielégithessik, sem nem hizeleg,
maght megaldzva; sem nem poffeszkedik, magiré] megfeledkezve. Ezekon kiviil, elhdrintuak minden foltevést, holott cé-
Tnnk csupén a koznek haszpdlni s megérni anyaszentegyhdzunk fdlvirdgzasat.

E nagy célt csupan vallvetve érhetjik el. Tzért kérjik fel olvaséinkat, lapunk pdrtoldit a tovibbi eléfize-
tsre, melytél figg lapunk fennllésa; ama lapnak, mely elsd e nemben anyaszentegyhdzunkban, mely minden fogyat-
kozdisai qacdra, eddig ismeretlen szolgélatot teljesitett s melynek hidnydt akkor fogjdlk megéresni olvassink, midén tsb-
bé nem Jesz. Pedig meg fogjuk sziintetni, ha jobban nem huzgélkodnak bardtaink. Szivesen kérjik tehdt mindazokat,
kik lapuuk fenn4lldsst ohajtjdk, hogy ugy maguk, mint bardtaik részérél minél tshheket megnyerni sziveskedjenel,

Lathatjak olvassink, hogy nem az anyagi nyereségre spekulilunk, holott oly mellékletet adunk az ,Erd.
8gyh.-ker. egyhdzjoga* cimii munkiban, mely egy maga felét legalibb foléri a lap eldfizetésének, s mely a jo-
v8 évben teljesen olvaséink kezébe lesz s benne birni fognak egy oly kézi-konyvet, melyet eddig sajnosan nélkiilgztink.

Ha anynyit igériink, hogy — a nekiink adott talentumok mértéke szerint — minden igyekezettel, szorga-
lommal ¢s elég batorsdggal fogunk birni, hogy a meggyizédésiink szerint legjobbnak szolgdljunk: t4n méltdn v4rhat-
Juk. meg az érdekl§dsk figyelmét és 4ldozat-készségét. Ha ezt megnyerjilk, fokozolt igyekezettel fogunk huzgdlkodni;
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ellenkez8 esetben, le kell mondanunk a dicsdségril, hogy ,anyagi dldozattal’ tartsunk fen lapot az erdlyi §24

perintendencidnak.

Lapunk elofizetési dijja a yjutalom-illetékkel" egyiitt:

Evnegyedre
Fél évre
Egész évre

1 frt. 50 kr.
3 frt.
6 frt.

Kiad¢-hivatal, hovd az eldfizetések (posta-utalvdnynyal) kiildendék : kilmagyar-utca, 9. szém.,
D®F™ Szivesen kérjik olvaséinkat, lapunk bardtait, hogy foly6 hs 20-ig eléfizetésiket hekiildeni, vagy megren.
lésoket megtenni sziveskedjenek, mert ett6l teszsall fiigg6vé, hogy lapunkat a jov6 évben folytassuk, vagy meg.

sziintessiik,
Kolozsvértt, decemberben, 1874,

Szdsz Gerd.
ov. vef. pap, esperes, mint felelds szerkesztd 6s Liadd,

Theolégus=e; pap-e; vagy mi?
(Folytatdsa és vége.)

A theolégus tudomény-szomja kielégitésére to-
rekszik, a pap az erkolesi tokély magaslatéra igyek-
szik emelni ¢nmagédt s misokat is; a theolégus leg-
folebb a tudomdnyos kritika tdwaddsainak van Lkité-
ve, a pap kritikusa killonbség uélkil minden em-
ber; a theolégus minden tekintetben egy kategoridba
esik a tobhi tudomény-szakok miveldivel, osztozik
sajét elhivatisa korén belél a tudésok elismerésében,
megtimadédsaiban, hibdiban, erényeiben, a pap csak
egyetlen biréra hivatkozik , sajat lelkiismeretére; a
theologus egyénisége , érzelmei, akarat-ereje a tu-
domdny el6tt hétérbe szorulnak, a papndl épen ezek-
nek kell el6térbe lépni anynyira, hogy a pap sem
beszédjéhen, sem tetteiben, sem mds follépéseiben, s6t
még testalkatra, arvondsaira nézve sem johet kifo-
ghs ald, mig a theolégus, mint tudés szak-férfi, le-
het mint ember akérmilyen, csak mint tudés 4lljon
meg 14bén.

Ezt korunk természefe hozza magéval. Ma a
munka-felosztds elve uralkodik, ma a szakismeretek
mellett eltorpiil az ember; ma mindenki anynyit ér,
a menynyit l4tszolag, vagy valéséggal létre hoz, ma
nem azt vizsgdljdk, nem is azt kovetelik, ki milyen
indokbul, érzelemmel cselekszik, hanem a cselekedet
nagysagat, s milyenségét; ma a kiilsé nagysdg, rend-
kivilliség szdmithat elismerésre, ma az ész uralmét
gljik, a sziv zajtalan liktetdse néma csendben enyé-
szik el. Ugy latszik, hogy az észnck hatdrtalan ural-
ma nehdny jobbak el6tt gyanusnak, tévesztett irg-
nyunak tint fel, élet-sziikségnek 16n deklardlva a
tarsadalom reformélésa, a sziv és ész egyiittes, osz-
hangz6 mikodésének utba inditdsa, el 16n ismerve az

egyhéz s ezek kozt a prot. egyhdz tdrsadalmi elhi-
vatdsa; Lorunk ugy hozza magéval, hogy itt is szak-

emberekre legyen bizva a nagy és terhes munka;
legyenek e szak-férfiak a papok, a P4l lelkesedésével,
a Péter hitével, a Janos szelidségével és a Tamgs

| Kétkedésével.

Koztudomésu dolog, hogy ezek kozott csak P4l
dicsekedhetett tudomanyos miveltséggel, csak ¢ rendel-
kezhetett oly szellemi eszkozokkel, melyek elég hatd~
lyosak voltak, a gazdag vildg-viros Korinthosz rom-
lottsdgdval szembe széllni; de azért nem kevesebb
érdem illeti a haldszok, vdmszedék kozil vélasztott
minden tudoményos készilltség nélkil valé apostolo-
kat, bizonysigdul annak, hogy a mai értelemben vett
szak-tudomény nélkil is lehet valaki szakférfi. s it
kérem, ne mélioztassanak &llitdsomat ugy értelmesni,
mintha én a paptél a tudoményos miveltségét ol
akarndm vitatni; s6t épen szikségesnek tartom, ha-
nem ugy, hogy az 6 szakképzettsége az emberileg
elérhets tokély produk4lasiban nyilatkozzék, Oszintén
beismerem, hogy nem tudom elég viligosan kifejezni
magamat, épen ezért legyen szabad, nehény példét
hozni fel.

Kilépsz Lkedves aa., mint fiatal pap az élethe,
viszel magaddal ember-szeretetet , hardtja vagy aZ
igazsignak, Oszinteségnek, kebledet sok szép remény
dagasztja, szemeid el6tt lebeg ember-térsaidnak bol-
dogitdsa, az egyhdznak, iskoldnak felvirdgoztatdsa, @
vallds-erkolesi élet fejlesatése. Beldpsz a papi telekre,
nézesz a templom felé, megédllsz az iskola el6tt: min-
dentitt romot l4tnak szemeid, sehovd nem vonulhatsz
az esd el6l; reméled, hogy nem ugy lesz ezutén;— osak
remélj ! —de elhidd azt, hogy te is romokban hagyod
utédodra, ha ne ha oly szerencsés helyzethen vagys
hogy apéd orokségébél jut valami a romok széth01:-
désdra. Vérzik szived, midén tapassztalod, hogy M-
veidet az idegen ajkuak megvetik, ginyoljék, nevetik;
hatérozottan 1épsz fel azon reményben, hogy egyhé,zad
tagjai, mint tissla magyar nemes birtokosok, it f08-
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K l4tni, érezni, hogy elszigetelt helyzetitkben csak
s kor igényeinek megfeleld iskola és nevelés 4ltal
fogjok Diztositani fenmaraddsukat, az egyitt laké
gemzetiségek tiszteletét, hecsillését — csak remélj!
Jﬁtalmad a féjdalmas csalddds lesz.

Hirdeted a vallds-erkélesi életet, heszélsz a mér-
tékletességrol, kotelességel teljesitésérol egy szebb jo-
76 reményében — csak remélj; de vigyhzz, hogy az
uteén tdntorgé emberek le ne verjenek lébadrél. Csa-
Jidot alkottdl, nagy kiterjedésit helyen csak egyedul
"'-fvagy kélvinista pap, orommel kereszteled meg sajit
gyermekedet; 6romod nem sokdig tart, a bolesét ko-
porsé  véltja fel; nines hitfelekezeti pap-tarsad kit-
zelhen, nem marad egyéh szdmodra, f4j6 kebellel,
de azon megnyugtaté érzéssel parentdlsz sajat fiad fe-
lett, hogy legalabb megmenekiilt a koldus-tarizsnyé-
t61; az isten adta, az isten is vette el, 4&ldott legyen
érte szent neve! Emészt a minden napi gond, a ke-
pe nagyon keserti kenyér, ezt sem Lkapod be, ftlde-
ket mivelsz médsoknak felibe, vagy arenddba, roppant
firadsiggal szerzesz magadnak télire valét, ne ecsiig-
gedj! nem sokéra kizoldilve 1atod a papi lak padlésdn,

Gazdassgod folytatdsdra igds Dbarmot kell tar-
tanod, koltozz velik egy fedél ald; csattogé hideg
van, far6él kell gondolkodni, nines pénzed, mivel fa-
v4g6t fizess, vedd fejszédet s mig egy szézados tol-
gyet f6ldre teritesz, elmélkedbetsz a prédesztindcidril.
Kélvinista pap hidnydban, valamelyik jobb modu bir-
tokos ur tdvolabb vidékre vitet keresztelni; a déli
Kérpatok alél e hir hallatéra egyszerit féldmivesekbhol
8116 karavan érkezik, megtelepedik egy kis kunyhéhan,
urvacsorat kivan venni: vigasztald, er8sitsd, batoritsd
bket, ha a konyek miatt széhoz tudsz jutni.

Es igy folytathatndm tovébb szinte a végtelenig,
melyek meggyoztek arrél, hogy ily viszonyok kozt -—- pe-
dig ilyen s ezekhez hasonlé nagyon sok van —a szoros
értelemben vett theol. tudoményokkal nem sokra le-
het menni, ide tobb kell, mint a mit esak a tudo-
mény adhat. Ide a Channing értelmében vett s fon-
nebh idézett f6lemelkedettség kivantatik,

Az igaz, hogy minden tudomény, 4ltaldnos szem-
ponthil tekintve, absolut becsii, de nem a .szakférfi-
akra nézve. Minden tudds szakférfi elétt sajat kedvenc
tudoménya absolut, a tobbiek csak redlis becsiiek, mig
& papra nézve mindenik, még a theol. tudoményokat
sem véve ki, csak redlis értékkel birnak. Neki min-
deniket egyforma érdekeltséggel kell tanulményoznia

nem azért, hogy egyikben, vagy masikban szak-tudés
legyen, hanem hogy ezek 4ltal s ezek segitségével
Oszszes emberl sajatsagait, szellemi- s vallds-erkolesi
erejét kifejthesse, szerezzen éles itél§ tehetséget, erds
akaratot, jollem-szildrdségot, szép irdnti fogékonysé-
got, lelkesedést, az & feladata oszszes emberi termé-
suetének arénylagos, Oszhangzé fejlesztése, mert az §
elhivatdsa ezt a szakképzettséget koveteli. Ebhez j4-
il még az elbadé tandrok kilonhoz6 modora, meg-
jelendse, magaviselete, az iskola szelleme, irévya, be-
rendezése, a tanulék és honpolgdrok kozt létezé bizal-
mas, bardtsigos, vagy viszszautasité, lenéz6 viszony.
Emlékezziink csak viszsza iskolai éveinkre! Most is
el6szdmldlhatnék, hogy az eléadé tandrok kozil kitsl
mit tanultunk ; egyiktél tudoményt és azt, hogy
mily félszeg a primae informationis itéletit ember; a
mésikté]l szép izlést sajtitottunk el, de tudomdnyt
semmit ; a harmadiknak lelkesedését baAmultuk, de tu-
doményos rendszerére verset faragtunk ad notam , ke-
rek ez a zsemle“; a negyediknek akarat-ereje, jel-
lem-szilérdsiga bilincselt le, de megborzadtunk a pe-
denteridtol.

Kolozsvartt vagyunk, szép méjusi nap, délutin
a sétdlok tarka vegylulethen hullémzanak a jirdan.
A kovezeten egy szegény, nyomorék koldusnd haszta-
lan iparkodik, f6lvenni elejtett piszkos zsebkenddjét,
kér, hogy adjuk fel, mi hidegen haladunk tovédhh.
Nem sokdra jon egy tisztességes, méltdsag-teljes férfi,
hé fehdr hajjal, komoly léptekkel, megdll a koldusnd
mellett, lehajlik, feladja piszkos zsebkenddjét, visz-
szatekintink s a legnagyobb szégyennel, pirnldssal,
onszemrehédnydssal ismerjik fel boldog emlékii Bo-
dola Sémuel piispokot.

Jénai tanul6 koromban szerencsés voltam ,
a hires Kuné TFischer elbaddsait hallgathatni; az
ujabb kor filozéfia-torténetét adta elo. Rendkivili
egyéniség ; egyetlen ordn lehet téle tudoményos
jellemet , finomsdgot , éles logikdt, ny4jasségot ,
szelidséget, szildrd akarat-erét elsajatitani. De min-
dezeknél sokkal méjjebben s maradandébban ha-
tott egy minden nap ismétlédé jelenség. A tanulé
sereg, nagyon sokan halgatték, begyilt rendesen, el-
foglalta helyét csondesen, csak egy tiszta fejér haju
oreg varta az ajté elbtt a hires tandrt; a tandr meg-
érkezik, kalapot emel, kezet szorit s szivélyesen id-
vozli az oreget; belépnek a terembe mindketten, egyik
az ajté mellett, mdsik a kathedrdn foglal helyet;

®
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6ra végeztével felall az egész ifjusag, az oreget a ta-
nér ujbol szivélyesen udvozli s karon fogva tdvozik
— az apa és fin.

Horvdth Istvdn,

biirkdsi ev. ref. pap.
(Vége kovetkezik,)

A kbozbnydsek.
(Polytatdsa és vége.)

Az egyhizak semmi esetre sem pusztdn magin-tirsu-
latok. Olyan térsulatok azok, a melyek egy orszdgnak csak-
nem minden kozségeit, csaknom minden lakdit magukha
foglaljik; a melyek a kozérdekek egyik nagy mezejével, a
valldssal rendelkeznek, s a melyek ennél fogva hatalmas
és maradandé befolydst gyakorolnak egy népnek egész éle-
tére. S6t az egyik, a kathélikus egyhdz, oly jél van szer-
vesve, oly iigyesen van fegyelmezve, oly nagy tekintélyt
tart fenn a lelkek és lelkiismeret felett, hogy valdsigos
4llamot képez az 4llamban s nem egyszer vitatla el sike-
resen az 4llam jogait. Fs méir, miféle boles tandes volna
az, a mely ilyen utasitdst adna az &llamnak szemben ama
hatalmas térsulatokkal: ne is tigyelj redjuk, szdmba se
vedd, tégy ugy, mint ha nem is volndnak a viligon, banj
vel6k ugy, mint egy dalegylettel, mint egy sakk-térsasdggal ?
Még soha senki sem verte meg ellenségét az dltal, hogy

megvetette.
»A ki szabad akar lenni, az ne lépjen egyhézba; egy

egyhdz sem nydjt szabadsdgot, csak az dllam adja azt.“

E szaval szépen csengenck, de nem igazak. Szabadsig dol-
géban az 4llam és egyhdz tokéletesen egyenlék. Egy isko-
14ban n6tt fel mind a ketté, Még nem régiben nagyon is
szolgai zsarnok volt mind a ketté, ugy a monarkhifban,
mint a respublikdban.

A ,f6lviligosodds® szele, az elsé francia forradalom-
nak &rja, az utina kovetkezett uépviharok megrenditették
az &llami abszolutizmus épiiletét s széttorték a szabadsig
korlétait, ngy hogy jelenleg a politikai és térsadalmi sza-
badség szelldje kezd lengedezni mindenfelé. Ugyanazon idd-
ben s ngyanazon koriilmények befolydsa alatt kezdette meg
az egyhdz is az Oridsi szabadsfg-harcot a {ekintélylyel
szemben s ha a gydzelem nem volt oly gyors és dltaldnos,
mint az 4llam mezején, annak oka a kétféle mezének ter-
mészetében rejlik. A vallashan, a kedély vildgdban szivé-
sabb a munka, méjjebh a mikodés. Azonban, mai nap nem
egy egyhdz van orszdgunkban, a melynek tagjai mér-
hetleniil szabadabhak, mint a polgdrok az dllammal szem-
ben. Mert azon dllitdst som tartjuk teljességgel igaznak,
mely szerint az dllam szabadségot nydjtana. Az dllam épen
korlitolja az egyéneket s csak anynyi szabadsigot enged,
a menynyi a tobbiek jogaival és a kozjéval oszszefér,

H4b, nem maganvéillalatok-e a vasutak ndlunk nagy
részben? S az dllam mégis feliigyel a vasuti tdrsasigokra,
korlatokat szab, tdrvény-rendeletekkel vet gétat snkényiik-
nek, s meghatdrozza azt, hogy ming hatirak kozt mozog-
hatnak a kozj6 elémozditisira. H4t, a gysrak nem magén-

véllalatok ? S az dllam mégis torvényeket alkob gy egyéut
szabadség védelmére, a munkds osztilyok egéssé y‘ o
o Yok egességhnek 6s jgl.
16tének oltalmdra. Csak az egyhizakat ne Venng szims,
az dllam; az egyhdzakat, a melyek sokkal altaléhosabb §
fontosabl érdeknele sz6sz616i; a melyek mar 4llasuknsl fog.
va sem tekinthetSk puszta magdn-térsulatoknak, hanepy
nyilvénos testileteknek ? Azon 4llam, a mely fladatava)
tisatdban van, nem fogja azt tenni, s nem is teheti. Nopy
toheti pedig két okndl fogva,

Eldszor, mert egy boles dllam-férfiunak, bérmit tayg.
son is egyénileg a valldsrol és egyhdardl, meg kell gyézéd.
nie affeldl, hogy egy népnek egyhdzaban oly kincsei rejles
nek a népkedélynek, a melyek megmérhetien hecstek g
kozre nézve, s a melyeknek hova forditdsét nem uézhet.f.
koézonynyel.

Mésodszor azért, mivel az 4llam a gyengék védelme-
28je. Wéber ur azt mondja, hogy az dllam védelmesi 3
gyengét az egyhdzak hatalmaskoddsival, a piispokok és pa-
pok erbszakoskoddsdval szemben az é&ltal, ha megengedi
mindenkinek az egyhézhél vald kiléphetést a nélkiil, hogy
polgari kdrokkal volna egybekdtve. ,A ki szabad akar
lenni, az ne tartsa magdt egy egyhdzhoz sem; a ki nem
szereti az elnyomatdst, lépjen ki hel6le.“ Az efféle hesséd
iires abstrakeié  eredménye, a mely a gyakorlati életrél és
kivdnalmairél mit sem akar tudni. Miért nem mondja az
4llam a vasuti tdrsasdgoknak: csindljatok, a mit tebszik,
készitsetek menetrendeket, szabjitok a széllitdsi dijakat ké-
nyetok-kedvetok szerint; a ki nem akar vasuton menni, jér-
jon gyalog? Miért nem mondja a gydri munkdsoknak;
senli sem kényszerit arra, hogy ebben, vagy abban a gydr-
ban keresd kenyered; ha azt akarod, hogy ne nyomjanak
el, hogy ne zsaroljanak, aklkor ne menj oda? Azért, mert
az 4llam nem ahstrakt elmélkedd s olyan elvhs, hanemr
veszi az életet ugy, a mint van, ezer meg ezer féle szik-
ségeivel.

Elvileg igaz az, hogy egy munkds sincs kényszeritve
a gyéri munkéra; de gyakorlatilag nem igasz. Epen
igy, s6t sokkal inkabh igy 4ll a dolog az egyhdzzal. A ki
meggondolja azt, hogy a kegycletnek, a kedélynek, a csa=
14dnak, az 4lldsnak mily sok dgu s szoros kotelékei csa-
toljdk egy népnek tagjait, még pedig a gyengébbjeit azon
egyhézhoz, » melyben btleséjét ringattdk s a melyben fel-
nétt, az vér-fagylalé ginynak, mondhatnék, vadsdgnak fog-
ja talslni ezen vigasztaldst: ,kiléphetsz, ha elnyomatdst ér-
zesz. Mit érdekli az 4llamot a ti bajatok ? Hadd csinélja-
nak a papok és hiveik egymdssal, a mit épen tetsaik!
Léssad, az a te bajod1* Azt mondjik: engedje meg 2z
4llam, hogy iizzék-fizuék az egyhdzak dolgaikat kedvok sze-
rint s csak arra igyeljen, hogy se polgiri kér, so haszon
ne legyen vele egylekdotve!

Hadd vesse, pl. egyhdzi dtok ald egyik hivét a piis-
pok s hadd hajtsa is végre ezen 4tkot a maga egyhéai ki~
vetkezményeivel, vagy is : hadd tegye féldon-futévé, mert a2
tisstén egyhdzi dolog, a hit dolga s tehdst, a ti elméletettk
szerint, az &llamnak semmi hozzd szoldsa sincs; s ime, ki
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yettéhek az utolsé falat kenyeret is sz4jabél, s nem hagy-
tatok még egy talpalatnyi féldet sem 14bai alatt, a mely-
1§l elmondhassa: ez az enyém !

Az dllamnak és egyhdznak amaz elvilasatésa nem
ogyéb elvont elméletnél, a mely az élet, a valésdg kivénal-
mait szdmba se veszi, s a mely nem tudja mégérteni sem
az egyhéz jelentdségét, sem az 4llamnak kulturilis félada-
46, Konynylvé teszi egy idbre a kormdnyzdst; azonban, a
yége mindig az lesz, hogy a pap hatalmasabb az 4llam-
férfinndl.

Izen elméletnek 616 példdja Belgium, Ne hivatkoz-
zanak Amerikdra. Amerika még ezen elvilasztist sem vit-
te ki teljesen. Nézzék csak meg azon lényeges korlitokat,
amelyeket torvényhozdsa szab az egyhdzi vagyon-gyiijtésre,
természetesen csak papiroson. Amerika még nagyon fiatal,
Sok dolog van fejlédd félben ugy az egyhdzhan, mint az
fllamban, s fejlédésénelt eredményei kordntsem 4llanak
szemeink el6tt. Anynyi minden esetrs bizonyos, hogy az
dllamnak az egyhizhoz valé azon viszonya, a melyet ama
{ikkirék pengetnek, épen ellenkezd eredményre vezetne, mint

a melyet céloznak. Az egyhdzak nem véreznek el, a val-
lis nem vonul a sziv kamrdjiba a nyilvinossdg terérdl,
sot inkdbb minden ({alpalatnyi féldbdl uj egyhdzak ng-
nek ki.

De bét, mit akarunk mi? T4n, 4llam-egyhdzat? Ko-
rintsem ! Sem az 4llam-egyhdz, sem az ogyhdznak és 4i-
lamnak abstrakt elvélasztdsa nem vezetnek céihoz. Kozép
Gitat kell kovetni. A kérdés, mint minden politikai kérdés,
nagyon szivevényes Ugy amynyira, hogy nem lehet oly ké-
nyelmesen és hatdrozottan belefoglalni egy minden lehetd
esethen alkalmaszhaté formuldba, mint a milyen ez: az 4l1-
lamot és egyhdzat el kell vélasatani fOltétlentil, A kérdés
megolddsa sok koriilménytsl fiigg a szerint, a mint az
egyhdz és 4llam szerkezete hozza magival. Nem célunk itt,
kifejteni ezen elvet, s alkalmazni az egyh4zi 6let kiilonbozd
dgaira, a tanra, kultusra, alkotményra és vagyonra. Cé-
lunk, csak annak kijelentése volt, hogy a kozonyések nmem

a mi szabaditdink.
Keresztes Jozsef.

TARCA.

Pestalozzi elott és utin.
Jelige: Volikommenheit ist die Norm des Him-

.mels; Vollkommenesz wollen, ist die
Norm des Menschen,
- Gothe,
(Folytatds.)

Az értelmet hogy lehet egyenlfsiteni az egy tan-
méd altal ugy, hogy a kedély, a képzelem abstrahilé tehet-
sége és igy az bntudatossdg csirdja meg ne semmisitbessék ?
Pestalozzi el6szér Niederer felé hajolt, ki lelkeket akart nb-
velni, ki novelését a szivre és a szellem Onallésagira épité
s minden rendszerességet, kilondsen a tankdnyvek elfada-
sinal, viszszautasitott, Mellette voltak Ramsauer, Ranmer is
Ugyanis Pestalozai, azzal az egyitt hangoztaté tanméddal
hittérbe szoritd az egyéniséget és egyintetiséget csindlt;
mésfeldl Niedererék a vallis-oktatds lazasigit, a valldsos
szellem hidegiilését is megtimadtik, Késébb Pestalozzi az 6
szeretett Schmidjéhez hajolt, kiben elsé taldlkozdsra meg-
kedvelte az egészséges, gyakorlati felfogdst, vendszerességet,
er6t minden tettében és azt, hogy anynyit akar elérni, a
menynyit tud; s6t Schmid szemére veti az ellenfél, hogy a
szeretotrsl, rokonszenvrdl mit sem tud; & szigoru jogot és
kotelességet kivan, Niedererék el is valtak 1817-ben, mi alap-
Jaban megingatd az intézetet.

Csoddlatosnak tinik fel, hogy Pestalozzi mért  hajolt
Schmidhez. De a folelet egyszerii, mert benne épen ez a
sRealkraft® hidnyzott, €s igy azért szerette azi, kiben fel-
taldlta, Mi eltérnénk Pestalozzitil, ha a humanizmus rovi-

sdra lett volna elfogadva a redlizmus, Pestalozzihoz hajlunk
azért, mert az individuilitds csak akkor éivényesitl, hogy ha
magit ald tudja mdsoknak rendelni, A sziv bizonytalan az
6let nehéz koriilményei kozoth; ha a szivhez fordulunk ti-

lontdl, akkor noveliink egyéneket, kik az dletLen Allist el-
foglalni, nem tudnak, kik a percelet bLetdltesd, rendszeresen
cselekedni, lassan, de fokonkint haladni, nem tudnak, kik 4l-
landdsitani, mit sem birnak; mert az értelem Allandgsit!
Igen, az emberiséghen nélkilozhetlen s Atalinosabl szikség
az értelem jézansiga, a tett hatdrozottsiga; —-a sziv, a kedély
mérhetetlen birodalma fogja mindig kitintetni és szeren-
csétlenné tenni a nagy embereket; a nagy gondolatok még
mindig a szivh6l fognak j6ni, de nekiink nevelniink, oktat-
nunk kell az emberiséget a helyss cselekvésre. Aztin egyet-
len alap, mi 4talinosan magdba foglal mindent, mi alapjit
képezi mindennek: az érzéklet. Ugyanazon természetet kell
ismerniink. Aztdn az értelem Atalakitja a szivet is. A sziv
is minden indokit az értelemtdl veszi; nem elég, hogy érzi
a jot, de tudnia is kell, Tehdt az értelemnek tapot kell
nynjtani.

A cél — az egység az emberiségben; ezt a sziv bi-
zonytalan hullimoztatisa 4ltal, az egyéniség olyan unevelése
iltal érjik-e el, mely képtelenné teszi a tdrsadalmi életre?
Nem! Az eogységet a vildgrél val§ fogalom egységesitése 4l-
tal érjik el, vagy is, az Srzékeltetds jézan haszndlisa Altal,
De figyelniink kell, ne hogy a képzelem érintetlen maradjon,
hisz akkor nem élveziink egy. isteni ihletet, egy mamort,
mely folytonosan szebb jové felé ragad. A nevelds és okta-
tas célja: az ember minden tehetségének kifejtése ; tehdt a
két irdnyt egyezfetni kell, A mi a rendszeresség ellenvetd-
sét illeti, hogy t. i, Pestalozzi a taniténak nem engedte m‘eg,
eltérni a tankinyvtil: erre azt jegyzem meg, hogy az igaz,
és Pestalozziban sok pedanssdg volt; de rendszeresség szitk-

ges, mert kivint sikerhes csak rendszeresség vezet, nem kell
az egyénnek folytonosan tomjénezni, érezze kotelességét, ta-
nulja meg, szabadsigit hasznilni a kozds célra. A rendsze-
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vesség szellemdds tanitéra nézve nyiigoz6, de nem jé-e azt
behozni egy tanintézetbe, hol nom mindig akad olyan, Aztén,
a tanméd oszhangzata alkot Oszhangzé szivet és észt. A
rondszerességet kissiik dszsze szoeretettel és minden ki van
egyeztetve,

A szeretet mindig megtaldlja Wtjat a szivhez. Pesta-
lozzinak pedig szive igen is tele volt szeretettel. Az egyé-
niségnek meg kell adni a taplalékot, de ha az egyéniség sze-
rint torténik minden, nem is lesz egyéniség. Egyéniség csak
ugy erdsodik egyéniséggé, ha folytonosan védni kell magit
az ollen, ha folytonosan félti magit, mne hogy beolvadjon
az egyontetd alakba, wit & tarsadalom szab ki. Ha megnyeri
taplalékit, aklkor nem vész ol egy skholdsztikus rendszerben
sem, Az egyitt hangoutatisra nézve azt jegyzem meg, hogy
ez csakugyan nem helyes nagyobb névendékeknél, mert soha
sem tudja a tanité, hogy mit értnek tanitvinyai s ha nem
tud mindenik értelmi felfogisihoz wérten adni elé valamit:
akkor eltéveszti céljdt, A kissebbelnél addig, mig figyelem=
hez szolnak, lehet gyalkorolni, csak hogy nagyon firaszté
a tanitéra nézve, Altaliban a l6lek ne érezzen semmi mek-
hanizmust a tanuldsban, mert akkor szabadd4, onillévd so-
ha sem fog kifejlédni, Az ifju pedig killonosen protestalni
szokott és képes egy tantdrgyat meggyllslni, mihelyt észre-
veszi, hogy az puszta mekhanikus kinzasra ad alkalmat. Hisz
mindegy, akdr az értelmet togyiik gépiessé, akir az emlé-
kezetet.

Itt Niederernek van igaza. Es azt mondom: mintsem
ogy semmi eszményitd erdvel fel nem ruhézott egyént ny-
veljelt az értelem-fejtés ilyen alakja 4ltal, aklkor ink4bb fejt-
kedélyeket a mésik
alak Altal; mert ez 4ltal az emberiség a maga valdisdgd-
ban megvan, mig amaz A4ltal a perehez kotdtt 4llat lesz
az emberhél,

A vallds-oktatds, igaz, nem volt oly kozvetlen Pesta-
lozzi méjj, vallisos elméllredése, térsalgdsa 4ltal adva, mint
Bourgdorfban; de 137 tanuléval nem is lehet ugyan azt el-
érni, A lkonfirmadcié-féle tanitds Schmid 4&ltal a valldsos
szellem teljes felfogdséra volt irdnyozva, t. i, arra volt az
irdnyzat, hogy érzékelje szellemileg azt a forrést, honnan a
hit szérmazik, aztin azt erfsitse meg a tradici¢ 4ltal, kil-
s6 nyilvanulatai 4ltala vallisos életnek és végre jén a szer-
tartés. Tehét, hogy minden vallisban talilja fel a k8zds for-
vést: az emberiséget. Taldlja fol az orokiéttel valé viszonyt,
Ez felviligosult és valédi lélektani 4taddsa a hitnek. De egé-

szen kidllja-e a prébdt? Nem! It is van egy kis erfszak
a lelkiismereten,

Kérdik tén tdlem, hogy én mit akarok? Ln azt fele-
lem: laissez faire, laissez passer elvnek én sem vagyok ogé-
szen partoléja. Ha az emberiség fejlidésének oly nagy fon-
tossdgu aramlatit képezte a hit, azt a lélek elftt ismeret-
leniil hagyni, ez anynyi volna, wint a hisztoriai alapot el-
taszitni. De mésfeldl, a hit tisztin az egyén dolga. A kép-
zelem és sziv tiplilisa a tanité legszentebb kotelessége; de
nem 2 képzelem és sziv mikodésének irdnyzdsa; az isten-
alkotds egyeditl kizdrélagosan az egyént illeti,

Hegedits Istvdn.
(Folytatdsa kovetkezk.)

selk tonni képtelen és mindegyre botls

VIDIINET IDLL.ET.

A ve-hunyad-zarandi egyhdzmegyéhgl.
V.-Huuyad, névember 27, 1872,
Tiszteletes szerkesztd ur!
V.-hunyad-zarindi ref, egyhdzmegyénk folyé hé 23—
24-én tartott kozgytilésében hozott kozérdekit hatdrozataivdl”
kivinom értesiteni a hovetkezbkben,

1) A ljegyzékinyvbe igtatni hatdroztott elnoki meg..
nyitd beszéd utdn, hétszegi lelkész és nyugalmazott espe-
ros Jakab Bénidmin aa. haldlara vonatkozélag: a ki mdlt ok-.
téber hé 21-6n végesle be fOldi palyajat, két lelkész-tdvsunk
lett megbizva, néhai kedves emlékii hivatal-tirsunk élet-raj-.
zanak a kozelobbi kdzgylilésig leendd elkészitésére , mely élet-
rajz akkor kozgyllési jegyzSkonyviinkbe fog megirdkitetni.,

2) A mltgs. é4llandé igazg.-tandcsnak azon leiratdra.
vonatkoz6lag, mely szerint kozgyilésink felhivatot, vélemé-
nyes elStorjesztést kitldeni fél a n.-enyedi theolégikum sze-
mindrinmnak Kolozsvarra &tkoltoztetése targyiban, miutin e,
targygyal egybefiiggdleg, u rikdnbeldli ogyhdzi kozonségnek és
a n.-enyedi egyhizmegyének kozgyllésinkhez Atkildott ugyan
o targyra vonatkozé inditvinyai is felolvastattak: Bartha
Lajos, dévai lelkész aa. a tdrgyalist megeldzdleg, a fenfor-
g6 targyra vonatkoz6 hatdrozati javaslatot olvasott fel, s
ajénlotta kbzgyllésinknek elfogadisra; mely hatdrozati javas-
lat £5bD oldalrdl valé megvitatdsa utdn végre, mint egyhdzme--
gyénk kozgyllésének véleménye eolfogadtatott, s a fot. kerd-
leti kozgydlésre felkilldetni hatiroztatott.

Ezen olfogadott hatirozati javaslatnak rovid tartalma
kovetkezd,

Nem fogadja el ezen hatdrozati javaslat a rikdnbelSli
és n.-enyedi egyhdzmegyéknek azon érvelését, mintha a fot.
egyh.-keriiletnek a nagy-enyedi theol. szemindriumot jog és
térvény szerint méashovéd Attenni, szabad nem volna oly ese-
tekben, midén annak Nagy-Enycden létele lehotetlenné, vagy
egyhdzi és iskolai tekintetben tehetetlenné vélnék., De mi-
dén igy vélekedik egyh.-megyei kozgydlésiink: nem fogadhat-
ja el azon indokoldst sem, mely 4ltal a n.-enyedi theol. sze-
minarvium Kolozsvarra leendd Attétele mnapi rendre keriilt;
mert ha valamely egyhdzi, vagy iskolai vagyon kezelésében
viszszaélések torténnek, vagy ogyenetlenség, viszdlkodds le-
letkezik valahol, abbél nem kovetkezik, hogy az intézetnek
azon helyen fennillani, nem lehetne, hanem a biingsok meg-
biintetése, s a szenvedélyek megfékezése &ltal kell a bajb
orvosolni, S 4mbédr elismerjik, hogy Kolozsvart a- jelen ki-
rilmények kozt tobb modja s alkalma lehet egy torekvd if-
junak nképzésére, mint N.-Enyeden: mind az &ltal, részint
az 4tkoltoztetés Kkoltséges voltdt, az id6-vesztést s fCkép
az Atkoltoztetés miatt keletkezd keserit viszdlyokat, s az
egyotértéssel, kozos buzgésiggal valé munkilkodisnak saiiksé-
ges voltit megfontolva: azon tiszteletteljes véleményt ter-
jeszti fel egyh.-megyei kozgytilésink, hogy az enyedi theol
szeminarinmnak Kolozsvirra atkoltoztetésére nézve tett in-
ditvany tétessék félre. Mely véleményének felterjesztéséhoz
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-azon kérést is csatolja kozgyiilésink, hogy mivel a n.-enyedi
fotanoda van oz idd szerint arra hivatva, hogy egész egyh.-
keriiletiink szdmara hasznosan munkilé papokat noveljen,
aéltoztassék a fot. egyhazkerileti kozgyilés erélyes intézke-
déseket tenni a végre, hogy az ottani netalin nem kelld
szamu tanerk djakkal szaporittassanak; 4ltaldban, leendd§
papjaink olyan nodvelésben részesittessenek, hogy az utin a
buzgdsdgnak ébresztdi, a szellemi, vallas-erkolesi életnel,
‘keresztyénies miveltségnek elfmozditéi; tehdt, isten orszigé-
nak valéban épitéi lehessenek.

3) Tobb wds targyrs nézve, melyek szintén véle-
mény felterjesztése véget kozgyilldsinkhez lekildve voltalk,
indokolt hatirozati javaslat keszitésére b tagu bizottsig ne-
‘veztetett ki, mely munkalatit a jové tavaszi kozgyilésre
beadja,

4) Az Gzvegy-drvai pénztir alapszabilyainak atvizsgé-
Jdisa, s ezen intézet lehetd gyarapitdsa s jobb karba hoza-
daldra nézve alapos elfterjesztést, illetSleg, javaslatot készi-
teni a tavaszi kozgyllésig, egy mds 3 tagu Dbizottsdg vi-
JAasztatott. B tdrgyra nézve még a jelen gyilésen egy indit-
viny tétetett, hogy az ozvegy-drvai pénztir gyorsabb gya-
‘rapoddsa végett, jovire nézve évi fizetéstk bizonyos szdzalé-
kit fizessék bé a paptirsak, mely inditviny elvileg elfogad-
tatvin, az e targyban valé végleges megillapodis szintén a

jové kozgyilésre halasztatott.
GQdl Sdmuel,
egyh.-megyei jogyzd.

Nyilatkozat.

Az ,Erdélyi protestins kozlony“ név. 19-ki szamiban
‘a marosi egyhdzmegyei kizgyilésrél egy tudfsitis jelent meg,
amelybe olyan dolgok vannak, melyeket sem mint azon gyi-
lésnek elndke, sem mint marosi esperes el nem hallgathatok.

Ugyanis, elészér vadolja a gyidlést partikularizmussal.
Ezt szérazon — tagadom ; meg nem foghatom, micsoda fo-
galma van a partikulirizmuseél az illetd atyafinak? J6 lenne,
ha rezolvalnd, mi az a partikulivizmus? Hogy én hogy nyi-
tottam meg a gylilést; s hogy vezettem: azt megitélni, az
illetd kozonség dolga; de, hogy alkotméinyosabh, fiiggetlonebb
tanacskozas abban a teremben nem volt, ezt a zsufolt terem
mivelt kozonsége, hangsulyozva elismerte; a theolégiai fa-
kultashoz tartozé minden adtiratokat, és egyhdz-taniesi mun-
latot felolvastattam, azt a tandcskozds rendje kivanta.

Szeretném, ha kimidtatni, hogy ebben micsoda pressio
‘van? J6 lenne, ha rezolvdlnd ezt is! Szerezzen maginak a
pressiordl is mis fogalmat; vagy mdbassa ki az elndki
pressiét! Ha az nyomja a lelkét, hogy az egyhdzmegye a
theolégisnak Kolozsvirra dttételét nem véleményeszte, kir volt
sikra nem szdllni, s partot nem szerezni véleménye érvénye-
sitésére.

Lassuk mér egy kissé a kinonika viziticiét., Nem tu-
dom, az a tisztelotes atyafi, engemet, vagy hivatali elidémet
vidolja~e lukullusi ebédelkkel? Hivatali el6dommek sirjit s
nevét tartozom ily rdgalmak ellen megvédeni. Bizton allit-
hatom, hogy a lukullusi ebédek ellen szakadatlan tiltakozott,

és soha két 10ndl tobbel nem jirt, s6t hoszszu idékig egyik
egyhdz kiildte a mAsikba, tehdt lovait nem kellett éleimesni.

Tdrsai pedig mindig csak két-két 16val jartak vizsgi-
latra, Ha pedig az utina kovetkezd hivatalosokat érti, ak-
lor is téved és rigalmaz, mert én és uj igazgaté, Madaras
Janos bardtowm, tobh esztendlkig egy szekeren hérom l4val
jartunk; miélta esperes vagyok, egy télen vizitéltam, még pe-
dig igy: egyilk keriilgbll mentem a mdsikba, az egyiket ren-
desen magamnak tartvan; ott tehat én voltam a harmadik
személy; két Idval mentem, igaz, mert egygyel bajos lett vol-
na, egyik szélét6l az egybizm.-nek a misikig menni; az alsé
keriildben hirom személy vizitilt, mikor azokhoz mentem,
mindig nagyon kicsit liem, kivéve Bergenvét, ott 24 6rat
munkdltam, munkdlkodasom eredményei: a diszes uj-iskola-
hiz s kijavitott templom ott fénylenek, tessék megnézni!
Abban igaza van, hogy némely helyeken élelem cim alatt
igen sokat tesznek fel az egyhdzak kdrira; de biz ezt nem
mi eszszik meg, hanem az illetfk lakadalmi innepet iilnek
hatunk megett; sokat pedig nem iilitnk, sdt szakadatlan dol-
gozunk még éjjel is, s a hol tobbet kell iilnink, annak oka
a rendetlenség, s a készitetlen szdmadis; s a hiba-kimtdta-
tisandl eldallott disputdlé viszketeg, Hogy pedig a kocsi-
sok zabot kérnek, annak az az oka, mert tudjik, hogy né-
mely helyt harom-négy vékat vezetnek szimadasbia, s egyet
is alig adnak.

Hogy a viszszaéléseket gatolni kivintam, azt bizo-
nyitja az, hogy a legktzelebbi egyhdz-tandcsi iilésen heje-
lentettem, hogy méltoztassék, mérsékelt életmezési vt szab-
ni, hogy viszszaélések ne torténjenek, Egyébirint, az ke-
vés helyt volt; a hol rendes, nobilis pap és elfljarék vannak,
ott rendesen 4, vagy 5 forintba szokott az élelmezés lcoriil-
ni, A miaz utazdsi koltséget, maskint, nap-dijjt illeti, az oly
levés, hogy anynyi munkélatért, nyugtalansigért szivesen
dtadjuk 2 tiszteletes atyafinak. Kitlonben,a vizitdci6 minden
nap sziikségosebbé vilik. 23 egyhdzat utinvizsgéltam ids
kézben a nyaron, s ugy tapasztaltam, hogy a hol a pap 63
eldljardsdg egy vizsgdlattél a mésikig minlent beszdmoltnak
hiszen, oda minden héten kellene egy viziticié és egy es-
peres,

A mi a felekezeti- és allam-iskoldt illeti, a ki nem
tudja, ne fujja; s aztin ismerjik azt a hires dllam-iskolit
is; nézzen széjjel a hon egén, s ugy diskurdljon; idedlizdlis-
sal nem lehet a vilig sorsit eldfnteni!

Végil, ne intse a ,protestins kozlony“ dolgiba felszé-
lalé aa.-it, hogy mért nem hasznilja inkibb tolldt, mint szd-
jat; j6 lenue, ha tiszteleted is el6bb az utolsét haszndlni,
s ha azzal nem értékesitheti eszméit, aklkor venné eld tolldt,

Egyébirdnt, erds kitem van, hogy sem ez a virdgzd,
jeles egyhdzmegye gylilésén a partikuldrizmus szenyes, sem
annak vizitdl6 egyhdzi hivatali kara a fényiizés és huza-vo-
na vidjat el nem fogja szenvedni.

Ny.-Sz.-Benedeken, névember 24, 1874,

Vily: Pdl,

marosi esperes,



392

KULONFELEK.

= Mult ho 28-4n tartotta meg a kolozsviri egy- |

bhizmegye is Oszi kozgytlését tandcskozandé ama fontos lér-
dések felett, wmolyek ez id szerint vannak letéve wminden
egyhdzmegyénk z0ld asztaldra. Minden kérdés folett elftérben
dllott a theol, fakultdés kérdése, melyre nézve a megpendités
dicsBségét magunknak koveteljik. Orommel mondhatjuk, hogy
oly emlékiratot fogadott- el kozgyllésiink, mely mig egy-
fel6l becsitletére fog szolgdlni iréjanak — Szdsz Domokos-
nak — masfolél a kérdést egészen viszszatereli eredoti med-
rébe s kimutatja azt az utat, melyrdl szenvedélyeskedés' és
egyoldalu felfogds kizokkentette volt. Ninecs benne polémia,
évis, protesticidk, vagyon-rablissal, kommunizmussal valé
vadaskodas, vagy megtimadisa a bulajdonnak, a melyek oly
szépen bhurjanoznak fel mds e nemit dolgozatokban. Hanem,
van a targynak tiszta felfogdsa, anyaszentegyhdzunknak min-
denck felett val6 érdeke, oly adatok csoportositasa, melyeket
a szenvedédlyes ellen-, vagy rokonszenv meg nem dontenek;
megvan benne az, hogy minden kétségen kiviil e tekintet-
ben a kovetkez§ cgyhazkertileti kozgydlésnek meg kell mi-
tatni, hogy e kérdéssel szemben hajlandé-e elfogadni a mi-
wmumot, s haszndlni igen sokat a vallis-erkolesi, és az egy-
hézias élet fGlelevenitésének egyhazkeritletiiukben ; vagy meg-
marad a régi slendrian mellett s bizonyitvinyat adja, hogy
vagy nem akar, vagy nem képes fGlemolkedni a kor szinvo-
nalara. Egyhdzmegyénk azon lesz—- mésok példdjira —hogy
emlékirata minél szélesebb kfrben elterjedjen s oriilni
fogunk, ha bardt és ellenség heldtja, hogy itt kozcélrél, eld-
haladasrél s egyhazkeriletiink jovendd diesdségérsl van 536,
melyet rovid protestaciékkal igen kényelmes dolog elhallgat-
tatni, de a feleldsséget elvdllalni érette anynyi, mint utjiba
vetni nmiagdt az elChaladisnak, Nem reméljitk, hogy sokan
lennének ilyenck, kik e szomorw dics§ségre vagyninak,

= (Meghivé,s.) Az udvarhelyszéki 41taldnos nép-
tanité-testiilet udvarhely-jarasi fiék-kére folyé évi de-
comber 19-6n rendes évnegyedes kizgydlést fog tartani,
melyre a t. tagtdrsak tisztelettel meghivatnak, A gyilés az
ev, ref, ledny-novelde helyiségében déleldtti 10 6ran
kezdve fog megtartatni, Kelt Sz.-Udvarhelytt, név. 24-én,
1874, Bod Kéaroly elndk.

« % Cr. Lonyai Men?rhért a protestdns egylet tagjai
sordba lépett, s mar az egylet elndki jeloltje is. Résziinkrél
is gromimnket fejezzitk ki a felett, hogy az egylet egy ily
kivdlé férfit héditott kebeléhe, kinek vezetése alatt, meg-
kezdett nemes palydjan kétségen kivill soksuzorozott erdvel
és sikerrel fog haladni egész a diadalwig.

KORGZTETNEK.
1161—1874.

Hinyad-zardindi egyhdzmegyénkben a haréi kintor-ta-
nitéi allomas,

a) Jovedelme:

1) 200 frt, o. e; kész pénzben, ‘melyet negyed éven-
kint elfre kap az egyhdz-pénztardhél; 2) 30 kalangya (25
kévés) Diza, mely évenkint felosztatik a hallgatékra; 3)
minden csalddtél 2 nagy véka csds-torokbiza, melyet az egy-
héz gyljt be és ad 4tal a taniténak, (2 csalddok szdma 80
koril van); 4) legatum gyandnt 6 frt. az egyhdz-pénatara-
b6l; 5) tanulé gyermekek utin az illetd sziléktél fojenkint
egy szekér tdzifa, vagy ennek megvaltasiba 1 frt. o, 6. a
tanszoba fiitésére; 6) a temetd-kert fivének hasznilata; 7)
temetések alkalmival éneklésért 50 kr,; 8) tisztességes lak-

| hely, sziikséges gazdasigi épiiletelkel és kerttel, j¢ karbay
| és keritéssel tartani az egyhdz kételes. o

b) Kotelességei: 1) isteni tisztelotol és temetésel 5.
kalméval kintori szolgilatokat tenni; lelkész nem léte, vagy
botegsége esetén legaldbb konydrgést tartani; 2) az iskol4s.
gyermekek tanitdsiban kelld erélyt, buzgésigot és szakismp.
retet fejteni; (az iskoldzds ideje tart szeptember elejétsl ji,
nius végéig.)

Pilydzati hatdrnap, 1875, januir 20,

A folyamodvanyok v.-hinyad-zardndi esperes f. t. Déng
Istvén aa.-hoz, Szdszvarosra killdendGk.

Kolozsvartt, nevember 30, 1874, Nagy DPéter,

- erdélyi ev. ref. piispsk,
1154 —1874. o

Udvarhelyszéki egyhdzmogyénkben a mohai ének-fas
nit6i 4llomds.

a) Jovedelme:

1) 154 kalangya Oszgabona, az ugy nevezebt, haran
gozé 5 Lkévét is beleszdwitva, és 67 kalangya zab, vagy
helyette kalangyajaért 8 véka csOs-torskbuza; 2) fa-illet-
ményben az egyhdz pénztirabél 8 frt. o. é.; 3) pium lega-
tum .kamat 2 frt. 50 kr; 4) tandij 20 krral szdmitva 18
frb. v, é.; B5) kinonika porcié jovedelme 5 frt. 63 krra be:
csiilve; G) kényelmes lakds két szébaval, pincével, killon.
nydri konybdval, siité kemencével és gazdasigi épiiletekkel;
7) az ugy nevezett oszpordsoktdl félvékdval 21 véka szemes
torokbuza.

h) Kotelessége:

Iinek-vezérlet, tanitds, és a szokdsos harangozis; meg-
jegyezve, hogy temelések alkalmaval harangozdsért kap négy
kupa lisztbd] silt kenyeret.

Palyazati hatdrnap, 1875, januir 15,

A folyamodvanyok udvarhelyszéki esperes t.t. Sélymosi
Istvin aa.-hoz, Bogozhe (u. p. Sz.-Udvarhely) killdenddk.

Kolozsvartt, névomber 30, 1874. Nagy Péter,

erdélyi ev. vef. piispdk.
1155—1874.

Sepsii egyhdzmegyénkhen a Dikafalvi ledny-tanitéi-
ének-vezetdi 4llomds, Jivedelme:

1) 97 egész-, 24 fél-kepés gazditél 109 kalangya §sz-,
ugyananynyi tavasz (zab) kepe; 2) 120 oszporistil 12 frt;
3) 10 4rva-csaladtél 80 kr.val = 8 frt. 4) Xénonika 1ész
85 fit, 5) 18 véka férdji szanté haszonélvezcte; 6) 35 te-
rih fa-kepe; 7) temotési szolgdlatért estveli énekléssel 50
kr.; 8) tandij minden leAnykitél 50 kr. (tankitelesek szd-
ma 40 --50); 9) kettds szébdju, pincével, nyiri konyhdval
biré lakhéz, kamara, istil, cslr, 6lak, kittal, kerttel ellitva.

A rondes fizetés fele része az oreg tanité életében.
annak jar; lakhely, tanitdsi és temetési dijjak azonban egé-
szen az uj tanitéé fognak lenni.

Pélydzati hatdrnap, 1875 januar 15.

A folyamodvinyok sepsii esperes, t. t. Csiszér Gabor
aa.-hoz, Egerpatakra (u, p. Nagy-Borosny6) Ikilldenddk.

Kolozsvartt, november 30, 1874. Nagy Péter,
erdélyi ev. ref. piispsk.

Nyilt posta.

926. Strads Calvina, nr, 1. A ,bocsanat-kérés® ilyen
alakban is elmaradhat. Bizony, nem irigylendd sors!

27. A. F. urnak. Hogy az dllandé igazgaté-tandes mért ,m 1~
t6sagos,, azt mi épp oly kevéssé tudjuk, mint on, wam, holott:
Sbisz telt* legaldbh is van oly megtiszteld, mint amaz. De cim-
kérdést nem akarunk provokdlni; mondja, irja kia hogy inkdbb sze-
vebi. Mi egyszertien a ,tisztelt® cimet tartjuk éppen elégnek és
azt hasznaljuk minden el6fordulhaté alkalomnal.

28. N. 8, Hidvég. Orvendiink, hogy a tuddsitds feloslegessé
tett egy mdsikat, melyet diihdssége miatt nem kizslhettiink volna.

Fdmunkatdrs : szAsz pomoxos

FPelelfs szerkesztd és kiadd: szAsz GERG.

Nyomatott Stein Jénos m. kir, egyetemi nyomddsz betiiivel Kolozsvart.

P Mai szémunkhoz van mellékelve 4z ,Erd, ev. ref. egyhdzkerillet egyhézjoginak® 3—4 ive.



ERDELY] PROTESTANS KOZLONY.

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.
IV. EVFOLYAM KOLOZSVART, DECEMBER 10, i874. 206—50. SZAM,

Megjelenil minden csiitrtokdn egy iven. — ENSfizetési dra egész évre 6 frt, félévre 8 fit., negyedévre 1 frt. 60 kr. Szerkesze
téségi iroda — hovd a kéziratok és eléfizetések bérmemtve kildenddk: kilmagyarutea, 9 sz. —

KHKilioffiwvetesi feilhhriwas

JERDELYI PROTESTANS KOZLONY“

189H6-ik évi V-ik évfolyaméra.

Ismét egy esztend§ vége felé kozelediiuk; ismét egy uj esatendd kiiszobéu &llunk; ismét ott vagyunk ama
.nehéz feladat el6tt, hogy ,a magunk ajénldsdhoz® fogjunk, Mert az ,el8fizetési falhivds®, bizony, nem
ogyéb, mint egy kereskedésben a kirakat, mely mentél cifrdbb, anndl nagyobb kizdnséget képes maga koré gytijteni,
E hasonlat anndl trivialisabb, mentél meszszéblb dllunk nem csupdu a kalmérkodé vildgtél, hanem ama célzatoktil is,
melyek a foldi szdmitdsok, érdekek és befolydsok alapjén végynak, akarnak bisonyos eredményt elérni. A mi pélyénk
ki van mérve, a mi dtlunk meg van szabva: a célnak sziviink legszentebb érzelmeibdl kell félfakadnia, az ovedmény
irdnt valé forré végynak tiplilékot a protestdns szellembdl kell meritnie és amaz erls akarathsl, szilird meggydzbdés«
blil, a mely, ha kell, megtorik, de meg nem alkuszik.

Lelki 6rommel és az dntudatnak megnyugvdsival hivatkozhatunk avagy csak ez évi folyamwnkra, hogy e
tokintetbon kotelességiinknel megfeleltiink. Nem volt egyetlen vitdlis kérdésiink, a melyet kirém-szakadtig meg ne vi-
tattunk volna. A vitatkozds alatt merilltek fel oly kérdések, melyek tén személyes megmérkozést vontak maguk utén;
de a ki latni akar, a ki fogalommal bir az objektiv itéietrdl, annak be kell vallania, hogy a provokétor soha sem la-
punk volt, mely meg tudja vilasztani, és meghecsiilni a nyilvénossdg tisztességét.

T4vdl vagyunk attél, hogy e felhivdshan polémidt kezdjiink ama széhajtékkal, kik lapunkkal szemben el-
lenségoes 4lldst foglaltalt el ama kopenyeg alatt, hogy benne igen sok és éles szévilids tortént ez év folyaméban és
hogy ,part-kizlony* lett. S8t inkibb, meghkdszonjik ez itéletet, mely sokkal hizelgdbb rdnk nézve, mint ha az ellen-
kez6t mondandk, Igen is, ,part-k8z16ny“ a mi lapunk; kézldnye az elvitathatatlan igazsdgnak, melyet meggyaldani,
nem engediink ; kozlonye a kitelosség-teljesitésnek, melyet senki kegymosolydért el nem engediink; kozlonye a szildrd
meggydzbdésnek, mely halad amaz Wton, melyen egyedill juthat dicsfséges jovenddhez anyaszentegyhdzunlk, s melyeb
“oha el nem 4Arulunk; kozlsnye a protestius szellemuek, mely megveti a tekintélyt a jelenben, s bér kegyelettel visel
tetik a miilt irdnt, dea jovendd dicsésége utdn vigyva, azt remélve, meg nem hajlik az arany-borju eldtt; kéalénye la-
punk annak a kozvetlenséguek, melyet a mai nap sziiksége meghkdvetel s hogy azt kielégithessitk, sem nem hizeleg,
magdt megaldzva; sem nem poffeszkedik, magirdl megfeledkezve: Ezeken kiviil, elbdrintunk minden foltevést, holott cé-
Innk csupsn a koznek haszndlni s megérni anyaszentegyhdzunk folvirdgzdsdt.

E nagy célt csupdn véllvetve érhetjill el. Ezért kérjik fel olvaséinkat, lapunk partoldit a tovdbhi eléfize-
tésre, melytdl figg lapunk fenndllisa; ama lapnak, mely elsé e memben anyaszentegyhdaunkban, mely minden fogyat-
kozésai dacdra, edlig ismeretlon szolgilatot teljesitett s melynek hidnyst akkor fogjdk megérezni olvaséink, midén tsh-
bé nem lesz. Pedig meg fogjuk sziintetni, ha jobban nem buzgélkodnak bardtaink, Szivesen kérjik tehdt mindazokat,
kik lapunk fenndlldsdt ohajtjdk, hogy ugy maguk, mint baritaik részérél minél tshboket megnyerni sziveskedjenek.

Lathatjil olvaséink, hogy nem az anyagi nyereségre spekuldlunk, holott oly mellékletet adunk az ,Erd,
6gyh.ker, egyhdzjoga“ cimit munkdban, mely egy maga felét legaldbb fSléri a lap elffizetésének, s mely a jo-
v8 évben toljesen olvaséink kezébe lesz s henne birni fognak egy oly kézi-konyvet, melyet eddig sajnosan nélkiildztitnk.

Ha anynyit igériink, hogy — a nekiink adott talentumok mértéke szerint — minden igyekezeltel, szorga-
lommal és elég batorsiggal fogunk birni, hogy a meggyJzédésiink szerint legjobbnak szolgdljunk: tén méltén vérhat-
#Juk meg az érdekléddk figyelmét és 4ldozat-készségét. Ha ezt megnyerjik, fokozott igyekezettel fogunk buzgélkodni;
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ellenkezd esethen, le kell mondanunk a dicsdségril, hogy ,anyagi &ldozabttal® tartsunk fen lapob az erdélyi gy,

perintendencidnak,

Lapunk eléfizetési dijja a yjutalom-illetékkel" ogylitt:

Evnegyedre
Fél évre
Egész évre

1 fré. 5O kr.
3 frt.
6 frt.

Kiadé-hivatal, hové az elbfizetések (posta-utalvdnynyal) kildendSk: kitlmagyar-utea, 9. szdm,
IS~ Szivesen kérjik olvasinkat, lapunk bardtait, hogy folys hé 20-ig eléfizetésiiket bekiildeni, vagy megren-
lésoket meogtenni sziveskedjenek, mert ebtdl teszszik fiiggdvé, hogy lapunkat a jové évben folytassuk, vagy meg.

gaiintessiik,
Kolozsvartt, decemberben, 1874,

Szdsz Gerd.
ov, ref. pap, esperes, mint felelds szerkesztd és kiadg,

Theol6gus=-e; pap-e; vagy mi?
(Folytatdsa és vége.)

Beszélhetnénk az iskola szellemérdl, irdnyarol,
berendezésérdl ; elmondhatnék azt a jelentéktelen ese-
tet, midon Enyeden nehény tanulé magyarét ropogta-
tott az utcdn, estve be lon tiltva ez illetlenség s més
nap az egész utca meg volt toltve magyaré héjjal;
megemlékezhetnénk, hogy menynyire gyilolt egyéni-
ség volt a jurdtus didk, mert azt képzeltik, hogy az

eléljarésdg titkos rendorségét képezi s mikor mi is.

jurdtusok lettink, menynyire igyekeztink hol szépen,
hol durvédn a refnk bizollak teljesitését kijatszani;
felemlithetnok azt a valsigos helyzetet, mikor a fia-
talsig a lecke-jArdst, engedelmességet a beneficiumok
folyositdsitiil tette fuggdvé; szélhatndnk a szinbézi
kravalrél, mikor Kolozsvirt a fialalsdg Dinanin apét
fittyolte ki; vagy azon tervekrdl, melyek segitségével
a marc. 15-ki demonstrécio kellemetlen kovetkezéseit
magatél elhdrithatni gondolta; de legyen szabad, csak
anynyit jegyezm meg, hogy az iskola szelleme, ir4-
nya, berendezése cgész 6letre kihaté nyomokat hagy
maga utén.

Nem kevéshé fontos hatdsa van a tanulék és
honpolgdroic  kozti sok fagg astél,
hogy elényokben részesiil-e, vagy egészen mellbzve
van. Zérjel kozt legyen mondva, ma csak a papi p-
Iydra készild ifjak vannak melldzve s a pap is csak
egy szitkséges rosz! Beh kér, hogy a papi palyira
1épett.

Csod4latos! Ha senki nem lépne e palyira: mi-
kint 6hajthatna egyik szindsz papot; mikint elégit-
hetné ki igényét az, ki a papban j6 mulaté tarsat,
j6 cimbordt keres; mikint hizeleghetne hiuségénak
az, ki a papot luxus Artikulusnak tartja; mikint sze-
rezhetne vendégeinek milatsdgos percet az, ki a pap-
bal megitatja a tentdt, vagy lerészegiti s mig alszik,

vigzonyuak

fél fol6l levdgja bajuszat, szakdllat; honnan telnének
ki a regiusok; kit lehetne szidni, mint konvenciéas-
tus csolédet; kit lehetne felel6ssé tenni a kihdgéso-
kért? S igy tovabh,

Széz szonak is egy a vége. Elsé kérdés az, hogy
van-e szilksége a térsadalomnak az 4llam-szervezet
mellett az egyhézra, mint vallds-erkolesi testitletre ?
Ho van, mily munkatér tartozik hatdskorébe? Ref,
egyhdzunk a tdrsadalom mivelésére, fejlesztéséie, egyes
tagjai novelésére mily allést foglalhat el; mily irzthy-
ban mitkodhetik; mily viszonyban van a kolestnos
egyméasra hatis; mily tényezbk &ltal akarja elhiva-
tasds, kitozott céljal elérni: tudés theolégusvk, vagy
papok &ltal; mert a status quo kiilonbeni megmara-
dédsa mellett attél lehet tartani, hogy mindketts he-
lyett Enyed adni fog cinikus Diogeneseket, Kolozsvér
vildg-fajdalmukban kacagé Demokritoszokat, és mind-
kettonek hétéra akaszthatni egy-egy lefigyegb kol-
dus tarizsnydt; de az egyhdzi élet irdnti érdekeltség-
nek igen szomorn 6ra mitatéi lennének s ki az oka,
ha legtekintélyesehb hitfeleinktél ilyen forma meg-
jegyzéseket hallhatni: ,csak akkor szégyenlem, hogy
protestdns vagyok, mikor ilyen papokat ldtok.“

Akaratom ellenére is eljutottam azon ponthoz,
mely az egyhdzi s iskolai vagyonok jogi térmészeté-
nek s ezeknek az egyetemes egyhdzl.oz valé viszo-
nyénak vizsgaldsdra, mérlegelésére az elsd 16pést szol-
galtatjak, Juris prudens nem vagyok, a §-okat utd-
lom, mert akdr hogy forditjuk, mégis gorhék; de &
mint egyszerit eszemmel felfogom, ha azon &llasponira
helyezzitk magunkat, hogy ,az ev. ref. f6- és kozép-
tanoddk felett f6feligyeletet gyakorlé egyetemes egy-
héz joga nem terjed tovdbb, mint tgyelni avra, hogy
a tanoddk javai ne dissipdltassanak, vagy in profanum
usum ne konvertdltassanak,® ez esetben az egyete-

mes egyhdz csak a felett hatdrozhat, hogy elismeri-o
az ily tanodak novendekeit, in specie, pap novendékeit
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{agjainak, a vallds-erkolesi élet fejlesutlinel;még ar-
1 sem levén joga, hogy az iskola sajét egyhézi:cél-
jénak megfeleld szellemi irdmya folett hatérozhasson;
oz esetben az egyhizmegyék mem szélhatnak a theol.
fakultds helyiségéhez; az -egyetemes egyhdz képvise-
Tete csak azt vitathatja, hogy a tanodai ellkjérésig
4ltal minden més tényezdktill fuggetlenitl felallitott
szellemi irdny mellett, a javak ne dissipéitassanak,
vagy in profanum usum ne konvertéliassanak; :de arra
nem terjedhet ki hatéskore, hogy a tanodékat céljai-
nak megfelelleg alakitsa 4t, elégedjék meg -azzal,
ha az iskolai el6ljérésag szédmadAsaibél meggybdzbdott
arrél, hogy a vagyon sem nem dissipiltatott, sem
in profanum usum nem keonvertiltfatott. Véleményem
szerint, tarthatatlan 4llispent.

Itt csak két eset fordullat olé: az erdélyi
ov. ref. f6- és kozép-tanoddk vagy nem -organumai
az erdélyi ov. ref. anyaszentegybwznak, vagy azok ;
vagy mint olyak, vagy mint ilyek orokolték a
kegyes hagyoményokat. Az elsé nem 411, mert
akkor nem Ichetne ev. ref. f6- és: kozép-tanoddknak
nevezni. All hét a mésodik, s mint az .egyete-
mes egyhdz organumai orokoltek. Igen természetes
teh4t, hogy az organikus fejlés tor vényei, -szitkségei
a szabad rendelkezés jogit tételezik .f6l, s ha az egye-
temes egyhdz hatdrozottan korvonalozwa, hogy a jelen
tarsadalmi viszonyok s &llam-forma 1mellett mily 4l-
l4st foglal el, miféle célt tizott ki 1uage elé, mi-
lyen készilltségii papokat 6hajt, hogy «6ljat elérhes-
seo: szabadon, fliggetleniil hatarozhat a helyiség fe-
lett is, s legkevéshé sem lehet azzal vdidolni, hogy
az iskoldnak, mint egyik orgénuménak vagyendt .dis-
sipslta, vagy in profanum usum forditotta ; ez legke-
véshé sem lehet oka a fiskdlitissi-tételnek, vagy a
kegy-hagyoményok, ezutdni adakozdsok hesziinti:tésének,
holott esak a kor 4ltal igényelt kotelességét teljesi-

tette csupén.
Horvdth Istvdn,

biirkosi ev. vef. pap.

A«z udvarhelyszéki ev. ref. egyhdzmegye
véleménye a theolégikum szemi-
narvlum ligyében.

Tekintve egyfeldl azon veszedelmeket, meolyek a ma-
gyar protestins egyhdszi és iskolai tdrsadalmat mind be-
lilrdl, mind kiviilrdl egyirdnl fenyegetil; azon meggydz6-
déshon levén mdsfeldl, hogy mind e bajokkal sikeresen
leendd szembeszéllhatds végett ldrsadalmunknak elsd sor-
ban a lehetd legmagasabb foku mivellséggel biré papokra

tandrokra #s tanitfkra van sziksége: a theoldgikum
szemindriumot Kolozsvédrra 4dttehetének vé-
leményezi egyhdzmegyénk.

1) Mert papjaink képzésére elfnydsebb
Kolozsvér:

a) mint t6bb féle akadémiai tanintézet székhelye,
mely intézetek tandrainak és hallgatéinak szakszerii buz-
golkoddsa csak is tidvos befolydsu lehet theolégikum sze-
mindriumunk tanéraira, vgy mint hallgatéira.

b) Mint egyhdzkeriileti igazgaté-tandcsunk, kiilondsen
fotiszteletli piispokiink székhelye, kinek feliigyeldségi koz-
vetlensége semmivel sem pdtolhatd.

«¢) Mint egyhézkeriileti kozgyitlésiink valdsziniileg ren-
dessé vélandé székhelye.

d) Mint az erdélyi magyarsig tudomdnyos és iredal-
mi Tbzpontja.

¢) Mint a tudoményos és irodalom nélkiilszhetetlen
segédeszkozeivel t. i. kinyvidrokkal, kiilonféle muzeumok-
kal és konyvkereskedésekkel ardnylag gazdagon elldtott
kozpont.

f) Mint az erdélyi magyarség tdrsadalmi kozép-
pontja. '

2) A theolégikum szemindriumnak Enyed-
rél Kolozsvairra tételére jogositottnak is tart-
juk egyhézkeriiletiinket mir csak az Approbata
‘Const. els§ rész 10. tit. 2. 3. art. alapjain is. S6t azt
hiszsziik, hogy a fonnebli két torvénycikkben nyilatkozé
orszhgos rendek intencidja az alapité fejedelenével teljesen
egyez, s e hitiink biztos tudattd emelhotése szempontjibiil,,
a fejedelmi alapité levél, vagy u, n. testamentum nyilvé-
nosségra hozataldt a méltésdgos igazgaté-tandestdl tiszte-
lettel varjuk.

Azonban, mind a mellett, hogy Kolozsvér Enyed fg-
16t sokféle elonynyel bir, s egyhdzkeriletink az 4tkoltoz-
tesésre orszdgos torvény szerinb is jogositott: az 4tkoltoz-
tetéstil csak is azon esetben remélink udvos eredmé-
nyeket, ‘

a) ha a jelenleg folyamatban levd féiskolai vagyon-
dszszeirds alkalmét felhaszndlva, elébb nem csak az enye-

| di, hanem &ltaldban egyhdzkeriiletiink mindenik tanoddja

vagyondbdl kiilon lesz vélasztva azon alaposzszeg, a mely
ge nem kozségi, vagy kebli, se nem vidéki, hanem épen
egyhdzkeriileti, tehdt ugy sz6lvin orszdgos fdiskolai érdek-
b6l és célra taldn épen helyhez kotottség nélkil van ado-
ményozva, s mint ilyen folott egyhdzkeriiletiink rendel-

kezhetik.

b) Ha egyhézkeriiletiinkben, a célba vett affllidcis
alapjan, papi ég tanitéi 4llomdsaink ugy lesznek rendszere-
sitve, hogy azok tudominyosan képezott embereket legaldbh
a mindennapi szitliségektdl menten, képesek lesznek el-
tartani.

¢) Ha vagy ez iskolai évben létre jovends kozépta-
nodai torvényink alapjén, vagy a nélkil is, sajit magunk

emberségébdl kozéptanoddink wuj szervezetével készen le-
*
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szfink, s ugyan ekkor kozéptanodai tandraink képezését is J
elintézni megkezdettiik.

d) Ha a N.-Enyeden tervbe vett ének-vezér és tani-
téképezde olyan mddon lesz berendezve, hogy annak hall-
gatéi, mint fdiskolai tanuldk, az eddig theolégus ifjak 4ltal
viselt magdn-tanitéi tisztet folytatni, képesek lesznek; mert
egyhdzmegyénk sem akarja a nagy-enyedi f6tanodét fbis-
kolai rangjérél alészéllitani. A mit egyhdzmegyénk lehet-
ségesnek, sOt szikségesnek is tart, ha ugyan is a protes-
téns népiskola igényeinek megfelelni képes tanitékat aka-
runk névelni,

o) Ha az ezen kérdéssel — elég szerencsétlenségiink-
re — egy idében félmeriilt enyedi kollegium vagyon-keze-
16si iigye el6bb el losz intézve, s ennek kovetkestében a
kedélyek ez idd szerinti ingeriiltsége némileg csillapodik.

Ezon okoknil fogva,az 4tkoltoztetds kér.
dését ez id6 szerint elnapolandénak vélemsé-

nyezi egyhdzmegyénk,
Kozli: Szakdcs Mdzes.

Az igazgaté-tandcs {{16sébal.

Kolozsvartt, december 6-n, 1874,

Elnok: nmlt, Gr. Miké Imre. Jelenvoltak: Nagy
Péter, puspok, Gyarmathy Miklés, Ince Mihély, dr. Kolos-
véri Séndor, dr. Kovacs Odon, Pogdny Gyorgy, Sirkény
Ferenc, Szabé Adam, szdémvevd, Szdsz Béla, Szdsz Gers és
Bodor Antal, titkdr.

1) A f. évi éllam-segély kiosutdsa végett javaslat
eldterjesztéséré Nagy Péter, piispdk elndklete alatt, Ince
Mihaly, Szész Gerd, Szabé Addm, Debreceni Jozsef 6s tit-
‘kér aa.-bdl 4116 Dizottsdg kiildetik lki.

2) A moldva-oldhorszdgi miszszié ismertetésére kilil-
d6tt bizottsdg beadja a bukaresti egyhdzkozségre vonatkozé
jelentését, mely szerint a gyiilés érvénytelennek nyilvéni-
totta azon egyhdz-el6ljdrdsdga 4ltal az egyesiilés és egyhdz-
keriiletlink fohatdsdga elismerése irdnt telt bejelentését s
csak azon foltétellel ismeri el egyhdzkeriiletiink f8hatéss-
git, ha eldlegesen biztosittatik az egyhdzi, hivatalnokoklkal
szemben gyakorolt Lolesonds felmondhatds ezutdni fentar-
tésdrél, s kinyilatkoztatja, hogy nem engedelmeskedik a ki-
kiildstt bizottsdg azon meghagyésinak, hogy fels6bb intéz-
kedés nélkil Németh Gabor torvényesen megvalasztott ta-
nitéjét hagyja meg 4llomdsén és fizetését adja ki; tovAbb4,
a Baconi Ad4m tigye elintézése végett név. 1. délutdnjéra
egybehivott gytilésre az egyh.-tagok nem jelentek meg s
igy a gytilést sem lehetet megtartani. Tudatja, hogy Ba-
coni Ad4m és Szahé Albert fSgondnok s lakatos-mester a
viszdly f6okozéi s az elébbi, vallomdsa szerint, papi teendd-
ket is végez. Egyhdzkeriletink régibb hatdrozatai szerint,
Baconi A, mind a papi teenddktiil, mind az 1skolai iigyekbe
avatkozdstil eltiltatvdn, a kultusz-minigzter utjdn ezen ha-
tdrozatolr foganatha vétele ir&nt felterjesztés intéztetik a
kiliigy-miniszterhez,

3) A Lkultusz-miniszter a miszszi6 ismertetésére lki-

kildott bizottsdg el6terjesztése s a konsulatus javaslata

folytdn, ajinlatha hozza Galacon egy magyar kdz6s -iskolg
folallitdsat. A kikiildstt bizottsignak ezen egyhdzkﬁzségr‘e"
s a bukaresti Jtivételével, a tobbi egyh.-kozségele rendezésé.
re vonatkozé véleménye beérkezte utdn kaposolatosan teep.
d6 intézkeddsekrdl s az ajdnlatra vonatkozé véleményrgj
vélaszilag értesittetik s f8lterjosztés intéaztetik annak ki.
eszkdzlése végett, hogy egyh.-keriiletiink fShatésiga gya.
korolhatdsa végett a roméniai kormény 4ltal tdmogattassék,

4) A b. e. gr. Teleki Sdmuel kancellar 4ltal alapitoty
» Toleki-konyvtdr® megvizsgéldsara kikiildott bizottsdg je-
lenti, hogy a nydr folytdn a konyvtirt nem vizsgilhatts
meg, mert gr. Teleki SAmuel hithizoményos az ujélagoes
félhivésra mi intézkedést sem tett. Attétetik a békés kie-
gyezdés megkisérlésére kikildott bizottsighoz.

5) Kovécs Gyula n.-enyedi fétanodai volt erdfsz ké-
11, beadott szdmaddsdt megvizsgélni s a nehézségeket meg-
tenni, vagy feloldozni és az ellene fenforgé védakat ko
z0lni; tovibbd, fljelenti a mostani erd§-kezelés hétrényas,
A beadott szdmaddsak elldtdsa az egyh.-kerileti bizottsig-
nak meghagyatik, s a felhozolt kéros erdd-kezelésre felvi-
l4gositds-nyujtdsra hivatik fel, a kérvény tobbi része el-
intézés végett lekiildetik,

6) Agoston Mézes fblterjeszti a vizaknai egyh.-koz-
ség kérvényét, hogy felekezeti fi- és ledny-iskolai telke 4t~
bocsdtdsa mellett 4llami-iskola folallitdsa s az egyezkedd-
sek végett bizassék meg; az egyezkedési féltételek szerint,
256—30 év milna az egyh.-kozség az 4liami-iskoldt meg-
vélthatja, mely alapra kotelezi magét évenkint 300 friob
tokésiteni. A kozolt féllételek mellett az egyezkedésre fdl-
hatalmaztatik t6bb utasit4sok mellett azon meghagyéssal,
hogy a kotendd szerzddvényi tervet az egyh.-megyei koz-
gylilés 4ltal tirgyaltassa s véleményét egyidejiileg killdje fol.

7) A m.-vésérhelyi fétanoda m.-bergenyei n. Koron-
ka Mérton-féle joszdgénak Koronka Jénos s tdrsai részére
12,001 frion leend§ eladdsarsl felterjesztett szerzbdvény:
megerdsittetik s némi utasitdsok meilett lekiildetik.

8) A kultusz-miniszter 21,055 sz. leirata 4ltal he-
lyesli egyh.-keriiletiink azon javaslatdt, hogy a tanité-ké-
pezdei tanulék a 3-ik év végével a 3. évi hit- és erkoles-
{anh6l uj vizsgit tegyenek a vizsgdlé bizoltsdg eldtt, hol
az illetd esperes s mis meghizott jelen lehet, kérdéseket
tehet, s a netaldni fagyatkozdsokril ig.-tanfcsunk utjén
teendd folterjesstés tekintetbe fog vétetni, A vallds-taniték
egyh.-hatésigunk ajinlata tekintetbe vételével neveztetnel:
ki s a vallis-tanitds az ajéulatba hozandé tankényv sze-
rint fog tanittatni. A leirat ahhoz alkalmazkodds végett
kozbltetik a kolozsvéri-, vajda-hunyad-zarandi-, udvarhelyi-
s “zi-szflnoki egyhdzmegyéklcel.

9) A hidvégi egyh.-kozség orgona-vésirldsira, tokési
tett kamatai lejart folyé kamataibol, 200 frt. utalvényoztatik.

10) A tovisi egyhdzkozség temploma koril levd 14
hely eladdsarél folterjesztett 14 szerz6dvény : meger§=
sittetil.

— Eléadatott még ezen kiviil 22 igydarab.

Bodor Antal,
titkdr,
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TARCA.

Pestalozzi elott és utan.

Jelige: Vollkommenheit ist die Norm des Him-
mels; Vollkommenesz wollen, ist die

Norm des Menschen.
Gothe.
(Folytatdsa és vége.)

De mi Aaltal jut ide a lélek. Felelem: az 4ltal, a mit sem
“Roussean, sem Basedow, sem Pestalozzi nem vett észve: ez a
torténelem tradicija, Nem csak a kijelentés tradicidja van meg,
hanem a toérténelemé is, Az ember fejlédésében ugyan az fog
mindig maradni, Bzért tarjuk fel a novendék elétt az embe-
riség fejlodését, hitének és tuddsinak alakulésai és a tudo-
-many hatisa Altal valo dbvaltozasait. Igy két célt ériink el, Az
istenséget nem ignoriljuk, mint a hogy a puszta redlizmus
toszi és a humédnizmust a valédi és egyetlen eszkoz 4ltal
fejtjik ki, Mert sajat egyediségiinkot ugy érezszitk, ha lat-
uk sok ezer éves Atviltozdsait azon 6rzelmekmek 65 esz-
méknek, azon harcoknak és kérdéseknek, melyek sziviinkhen,
lelkiinkben megoldatlan, vagy megoldva vannak; igy érezzik
huménitisunkat teljesebben, tisztdbb ontudattal és az isten-
ség megalkotdsira elég teremtd erdt, képzelmi anyagot sze-
reztink. Bn e két ivdny kibékitését csal igy képzelhetem,
A haladds egyesiti mind a kett6t. Az ember kinos anta-
-gonizmuson megy keresztiil, mig ide jub.

Postalozzi az intézettl] sziv-szakadva valt el, bevégez-
vén 5O éves palyajit, welyben anynyi szenvedés érte; de
neki ezt a harcot ki kellott 4llani, mert az emberiség bel-
sejében volt a mag és tin senki sem érzé oly méjjen az
emberisé get.

80 éves koraban tett egy mnevelG-intézetnél latogatdst;
a novendévek a Lienhardban és Gertrudban felhozott kis kol-
teményt daloltdk el, Elfogta az oreget az érzés, a ,hosz-
szu reményekkel“ és keserves csalédisokkal teljes muilt em-
ke és konyvbe labbadt, Meghalt 1827. februdr 17-én; Bo-
wrgdorfban temették el. Raumer j6l jellemazi, hogy mint min-
den aiitodidakt, nélkilozé a hisztériai alapot és igy mindent
Wjitani akart; de mily nagy kilonbség Roussean és Pesta-
lozzi kozbtt ! Amaz erSszakosan, gyongédtelent]l akar felfor-
gatni mindent, térsadalom gydlsls forradalmat nodvel; ez
csendesen olvasztja magdba a kizdelmet, békit a szeretet
éltal, 1jit a lélek Atalakitdsa Altal. Lehet, vannak hibdi; de
mivei oly szellemmel és sziv-gazdagsiggal vannak irva,
hogy 6rolr enyhité forrdsok lesznek az ifjusdgért hevild és
szenvedé nevelSknek, O volt, ki az embert az emberi lélek
torvényei szerint akarta novelni, ezért neki o6rék hélival
tartozik egy jobb nemzedék, melyért ¢ anynyit faradott, any-
nyit dolgozott.

Ez volt Pestalozzi és tanmédja rovid és csak kivona-
tos ismertetése, Kiterjedése természetesen az elemi-iskolik-
nél nagy e tanmédnak, de a gymnaziilis rendszer még aka-
dély annak teljes életbe Iéptetése eldtt.

Howfilban, mely intézetet Fellenberg 4llitott, ki tobh
gyakorlati erdvel bir, mint Pestalozzi, a mordl foglalja el @
vallisos oktatds ,ex offo“-jit. E moril a Fellenberg térsal«
ghsai, méjj és mégis a pillanatra alkalmazott tanitisa Altal
éretik el 6s minden egyén lélektani viligdhoz van mérve. Te=
hit, az egyén jut érvényre. Elve Fellenbergnelk, hogy a 1é-
leknek irdnyt adni, nem szabad, mit Pestalozzi nem igen
tartott meg, wmert tomte mindegyre a veilis ismercteket és
csindltatta volna, ugy szélva, azok megszerzését; de ha a lel-
ket a 18lek fel mem talalja, akkor a természet kontéra az
ember, A természet egy gép és az ember is egy gép, egy
mozgd valami, de kinek semmi jellege nincs, mire azt monde
hatnd: ez én vagyok. Fellenberg szerint, minden I1élek, ha
mens sana in corpore sano van, tnwagiban taldlja fel
az irdnyt; csak konynyitni kell haladdsit az altal, hogy tép-
14lékot adunk neki.

De honnan indulhatunk ki egy egyéniség 4llisa ég
torekvése megismerésénél? A Iélek felszine egy-e a lélek mej=
jével? Nem, Lehet-e azért ogy ogyént szabadsiga megaddsa
4ltal elvonni polgdri teendditlil? Nem. A Howfil berendezése
szerfelett iigyes. Van 1) institute sciontifique, 2) écols ine
termediaire --- Roal iskola, — 3) école des pauvres, ou école
rural; a természet kebelén, munka kézben tanitjaik mega ter-
mészet jelenségeit, torvényeit, Pestalozzi azon elvébél kiine
dulva, hogy eldszor a kozeli viszonyoknak kell kell§ ismere-
tével hirnunk és kilonben is mar Commenius mondta, hogy a
természetet a természetbbl kell megtanulni. Menynyivel mds
ez a Pestalozzi rendszeresen kiszdmitott benyomdsaindl, Itt
minden eleven; eleven lesz a fogalom is. Végre, van az école
normale pour les maitres d’école. A tarsadalmi osztdlyzats.
szegény és gazdag,' munkds és tudés kozt meg van tarbva
az iskoldban is, és az egésznek Jszszekdtd kapesa Fellenw
berg. Ez lelyes, mert a szegény nem irigyli a gazdagot s
a gazdag nem veti meg a szegényt, mert a mezei-iskoldbdl
a kitdndbbeknek weg van engedve, atlépni a tudoméinyos-
intézetbe. Egyenldség érvényre emelve a hisztériai jogok res-
pektdlisa mellets,

E rendszer, mely a Pestalozziéndl nagyobb sidlyt fek=
tet az egyéniségre, azon hidnynyal bir, hogy nagyon f6lté«~
telozi az tgyes igazgatékat, tgyes nevelket, E hidnyt alar<
ja pétolni a nevel6k intézete, welyben a neveldk gyalorlati
dton tanulnak nevelni, mi csakugyan gyakorlati tudomény is,
Das Thun lernt Mann durch Thun, Pestalozzi tanmédszerét
Poroszorszag legelobb vette fel, mert akkor Eurépa nagy
része még nagyobh sdlyt fektetett a nyers erére. III. Vil-
mos porosz kirdly Gedike minjszterét kitldte Sweicha, hogy
Pestalozzi tanmédszerét tanulja, O ismereteit nem érvénye-
sithette, mert el§bb meghalt, Azutdn ifjakat kildott Pesta=
lozzihoz, kik viszszajlve, az dllam kezében 1évé iskoldkban:
nagy befolydst gyakoroltak, részint mint igazgatdk, részint
mint énallé intézetok alapitéi.
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Ugyanis Poroszorszighan, ha nem is tudtdk kilsn vi=-
lasztani a vallis-tanitdst a tndoményoktdl, de az 4llam mégis
egyediill Dbir préponderdlé befolyissal az oktatdsra és meve~
1ésre. Raumer panaszkodik is, hogy Pestalozzinak hibdit is
kovetik, 4mbar mi kivibetetlen, mégis médositva jut érvény-
re, Csak elég, hogy az onallésig felé valé tendenciit meg-
adta, Ezen twton a legszebb ismereteket lehet nevelés és ok-
tatds 4ltal érvényesiteni, mert a szabadsig lengi 4t az is-
kolat is, Anglidban és Franciaorszagban az elemi oktatidsban
érvényesiilt sok nézete Pestalozzinak, de Pestalozzi maga s
szelleme egészsze el nem hatott, Anglidba nem, mert fele-
kezetibb és redlisabb, Franciaorszdgba, mert tiirelmetienebb.

De itment a tengeren o tanméd. Amerikiban, hol a
fiiggotlen, szabad torzsalkodds miatt egyiittes nevelést és ok-
tatdst még jelenleg nem a sziv- és kedély-méjjség, hanem
az erd, hatdrozottsig, jellemesség, nyilvinossigra irinyulé
torekvés jellemszik : foltalaljuk egész terjedelmében e tane
médot, Az dmerikai nevelés lazitja ugyan az inlividulis élet-
ve valé igen nagy iigyeletet, de azért az egyén annél inkibb
arra van utalva, hogy &rényesitse magit a gyakorlati élet
erén. Henry Bernird hatisa kovetkeztében, minta-iskoldk és
kbzségi tanodik alapittattal.

A fuggetlenséget meg kellott szilarditani a be-betoluld
eurépai elemek ellen, mely a tudatlansigot vitte magival; a
mivetséget kellett megmenteni. Az Amerikai tudta, hogy mit
tesz; tudta, hogy 6 oly szabadsigot veszt el a tudatlansig
4ltal, mely nem a helyzet, a kényszer szolgasiga, hanem a
Iélelc eltorptilése. Egyszerre sok, tomérdek ndvendéket kellet-
vén tanitni, a fiukat a leAnygyermekekkel egyszerre tanitjsik.
Tovabb4, minthogy a tevékeny élet sokkal tsbh férfi erdt
igényel, mintsem a nevelés gydngéd és tirelmet igényl§ pa-
lydjara sokan adndk életoket, a nék pétoljak e hidnyt és
sok helyt tobb a nf-tanit, mint a férfi. Rendkivil is talsl
a n§ kedély-életével a ndvelés, mely a réforditott firadsig-
nak kamatait, csak a lélek orfmeiben fizeti ki, Természete-
sen, a né-taniték is u. n. Vheachers conventionben
nyernek eldkészité oktatdst és mindig a neveld bizottsdg
elétt megvizsgdlva, 1épnek e pélyara, Ok a természet-tudo-
méiny, csillagdszat, mathesis, trigonometridban nyervén ki-
képzést, azt redlizdljak az intézetekben. A vallis egészen
az egyénre és egyhdzra van biszva, Csak igy lehet a polgi-
vok kozt a polgiri kivtelességek teljesitése kozben minden
folekezetességet, mely utjaban szokott Allani anynyi szépnek,
jénak, kikiiszobolni. Csak igy lehet figgetlen embert négvel-
ai. Tisztdbb fogalmat nyer a névendék a viligrél, ha aazt,
2 mit tuddsnak nevez, mashelyt tanulja, mint azi, a mit
hitnek, Ha tuddst és hitet Oszszekeverve adjuk elé, mint
Eurépdban, akkor csak kétkedd, tépeldds, és nem hatirozot-
tan tevékeny embert noveliink. Egyszerre tanulva a termé-
szet torvényeit, e torvények csodaszerti meghontisdval kinos
zavar 41l eld a lélekben,

Ezért hidban megy 4t egy-egy todomény tanitdsiba a
szemléltetés, ha a gymndzidlis és egyhdzi korlitok mellett
nem a szabadsig uralhodik az intézetekben; addig ne vir-
Junk teljesen 6nall6 szellomet, hatdrozott cselekvést. Ha két

egyénld tekintély uralkodik egyszerre egy intézetben, akkop
egyik sem éri el “céljat: a hitet kompromittélja a tudom4ny
és ezt a hit. De ha a kettd el van vélasziva egymastol,*hy
2 vallds octroyalva nincs, akkor a lélek a tuddstél is vehe
erkslesi irdnyt épen wugy, mint a hittél, A tudéds dtmegy o
cselekvésbe mindig,

A ndk tanitisdban sok elény van, mert kellem, NYe
Jjassdg és szeretet lengi 4t minden tettoket és igy a j6 Peg.
talozzi dltal diosbitett Gertrud t4rsadalmilag jogot nyer, A
né jobban tudja 4tadni, a mit tud, mint a férfi, mert a ng.
nél az egyéniség gybngébb levén, nem sajét véleményét, ha-
nem magit a dolgot adja 4t,

Modora nem pedans, hanem egyszerdl, meleg, szeres
tetre méltd, Lélektani tapintata finom; elme-méjjséggel ta-
nitni, szinte lehetetlen. A csaldd boldogité szelleme lengi &
az intézetet, mely minden esetre nagy elény, mert a kedv-
tolés, fiatalkori édes benyomdsok, kedves emlékek, szeretet
s néha szerelem, frisseség, rend, cséndes, csalddias Grom és
igy az egyenldség, a testvériség, a 1élek nyiig nélkil val.
szabadsiginak szinhelyévé vardzsolja 4t a kozépkor rideg
intézetét, S mi a legtsbb, a ndét fénykdrrel veszi kirtil egész
életén 4t, mi az dmerikai miveltség magas foldra mtitat,.
Né§-taniték vildgosan tudjik lehozni a trigonometria legne--
hezebb tételeit, a mathesis fialapja e rendszernek, mi min-
den esetre helyes, mert a lelket {gondolkozni, elvonni, bon-
colni és konkrét osetekre alkalmazni, bizonyos elveket meg--
tanit.

De 4lljunk itt meg. Igyekeztem kimitatni, mint egy
ivdnytd 4ll4sdt, a nevelés és okiatds haladdsit a huménizmus.
felé, Két sark, a huménizmus és redlizmus: e lkebtd Lozt
lesz az ember mindig, de céljdnak, irdnyAnak mindig telje-
sebb tudatdval fog birni. Az ember novelésénél keriilni igydk-
szik az egyoldalusdgot és mégis mindig felé hajlik, de az nem'
felel meg az emberi természetnek. Birni, magunkba olvasz-
tani mindazt, a mi az emberi tudds korébe tartozil; érezni,
bensdleg érzékelni mindazt, & mit az emberi eszményités.
l4thatatlanul wegteremt; a 14thatatlant, a szépet felfogni, a
jét ismerni, élvezni, az igazat keresni és tudni hogy kell
keresni; a sziv felzajdulé érzését, a fejlédés orok Arjanak
tudni, de az értelem itéletét, mint mérént, ez &r méjjé'r.e«
bocsétani, hogy megtudjuk, meddig ér ez érzelem; ismeriii
a vilagot, mert exrre az igazsig szeretete indit, de mellette
az egyéniség szentségét, miksdését, isteni erejét meg nem
rontani; széval, megtanulni becsiilni minden miikidésében az
emberi szellomet, tisztelni minden jogdt, szeretni ogész va=
16nkbiil, érette minden szenvedésiinket, holdogsdgunkat, ihle--

tinket folildozni: ez a valédi huwménizmus és csak ezon:

Jlapulhat az oktatds és ndvelds.
Hegedils Istvdn.
.

VIDIENEREI oI
Hidvég, névember 26-dn, 1874
T, szerkesztd wr! Ugy vélem, t4n tolakodénak nem
tdndk fel, ha ogy fél hasibot kérek tisztelt lapja teréb&
bidvégi egyhizunkban oz idén végre hajtott épitkezési moz<
zenat, § az azt bezdré egyhézi tinnepély megjeldlésére..
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Egyhdzunk szénok-székén olvashats érdekes f§liratbél
-pyoméra j6vén, hogy jelenlegi temploma a 17-ik szézad ko-
gepén feldulatva, s leromboltatva s régi egyhdza, 1674-ben
épittetett, vagy akkor végeztetett be: elhatérozta, hogy ez
Gtletbll az idén két szdzados tinnepélyt tartand, E célbél
meghatérosta, hogy veszélyes repedezést6l fenyegetett tem-
-plomdt, a toronynyal egytitt, kiviil-bell kiujittatja, meszel-
toti, s felszerelvényeit helyre hozza, szaporitani fogja, s a
nagy templomhoz épen nem ill6 régi orgonija llaiyett diszes
.uj orgondt lkészitett,

Isten kegyelméhll, s a hivek 4ldozatibil windezen tor-
ol sikeriilvék. Az 6don falak menyaszszonyi diszben fehér-
lenek, az ,orgona“ mwagasztos harmonidjival egyetértésre, a
su6s26k korondjdra mdvészi kezekbSl vepiilt ,galamb® lelki
békére int. Az ,urasztal“ megrendelés, s a rdboritandé ta-
karé (Kolozsvartt) eltlreld gyongéd kezek munkdja alatt 4ll.
Bz utébbi nagylelklt kegyadominyok elkészitése tobb idst
iigényelvén, az elShaladott idé miatt, elhatdroztatott, hogy a
jolzett tnnepély és az orgona-felavatis megtartassélk.

' Az tnnepély meg is tartatott f. év név. 22-én. Egy-
szeri, mint minden protestdns innepély, de azérl 1élek emeld,
buzdité volt.

A begyiilekezett hivek, helybeliek, idegenek méjj csénd-
jben vartdk az orgona megszolamlisit, mely magdval ragad-
ia a lelket istenhez, Az orgona elhallgatvin, aldlirt. tartott
a templom multjara, s azzal oszszefiiggd eseményekre vonat-
oz, az Os6k orényeit f6ltinteté s a jelen nemzedéket ha-
sonlékra buzdité egyhizi beszédet, fSlemlitve beszéde végén,
hogy & hidvégi egyhdz hivei igyekeznek el nem maradui a
nemes versenyben,

Ha j6l vették észre szénok konytdl harmatozd szemei:
konyek csillogtak nem egy hallgaté pilldin, midén fGlemlitet-
te, hogy az onkintes buzgésig és nem rovatal a nevezett
dpitkezésre tobb mint 500 frital Aldozott, holott az idei,
jinins 28-in ddlt jégvihar szinte egészen ketté torte a ke-
nyér botjit hatdrunkon is; de azért mindenki lerétta a tem-
plom szdmira tavaszszal tett igéretét, Volt az adalozdk lko-
764t egy fiatal hajadon, a ki tdjével lkeresett nem filléreit,
forintjait, hozd Aldozatdl, 10 frtot advan az orgonidra., Ne
gérdje az olvasé novét, ugy a iobbiekét se; fGljegyezvék
egyh,-jegyz6kinyveinkben, felirvdk menyben !

Alélirt végozvén boszédét, nt. Csiszér Gdbor sepsii ref.
-esperes lépett szészékre, s tartott orgona-felavaté velds be-
szédet, melynok alapeszméje, tartalma, killalakja egyirdnt meg-
ragadd, wmeghaté volt,

Midén ezekben ecsetolném ez finnepélyt: hallgathatnék
o arrél, a ki 8 véltozatu, szakérttk véleménye szerint, a
maga nemében pdratlan orgondnkat készittette; fiatal szé-
kely hazdnkfia, Nagy Jézsef orgona-mivész urrél? Ha még
a hazdban, s foleg ref, egyhdzunkban nem oly hangzatos

neve, mint mve: pératlan szerénysége, mely a valédi te-,

hetségek sajatja, az oka. Mi Oszinte koszonettel s haldval réj-
juk le irdnydban elismerésiink adéjat. Sajndljuk, hogy mivé-
s7i elfoglaltsiga tévol tartd ez tnnepélytél. Ohajtjuk, hogy
sok egyhdzakat ajindékozzon meg ily szerii mdvelkel!

Egyh. iinnepélytinket az ,unio* vendégliben rendezetf
disz-ebéd zdrta be, hol korinkben tisztelheték kérutazé fel-
sf-fehérmegyei derék alispin Apitly Péter urat is t6bb tisz«
teldivel, A todsztolk csendesek, de kedélyesel voltak, melyelk-
ben kiillonés virtuozitdssal mikodétt Kdn Istvan bardtunk.

Nemde, t. szerkeszté ur, jobb néven veszen egy ily
igénytelen tuddsitdst, mintha valami apré fegyverrel beleld=
nék a N.-Enyed és Kolozsvir kézott meginditott s nagy
kaliberd 4gydickal folytatott harcha? Majd ennek is lesz ideje!

Nagy Sdndor,
raf. lelkész.,

Az sz.-udvarhelyi egyhédzmegyébdl.
Sz.-Udvarhely, névember 22, 1874.

Az udvarhelyi ev. ref. egyhdzmegye név. 18-in rend-
kiviili kozgyildst tartott, s minthogy az elintézett tgyek
kijzott fontosabbak és nagyobb jelentfségiiek is fordultak eld,
nem lesz folosleges, azok kozil egyet-kettét kozzé tenni any-
nyival is inkdbb, mert azok némelyikéhez volna még egy
pér szavunk.

Mindenek elftt, elismeréssel kell meghajéluunk a nt.
egyb4dzmegye azon hatdrozata el6tt, mely mér egy év oldtt
hozatott, de tényleges élotbe léptetdését csak most iidvozsl-
hetjiik és ez nem mdis, mint az, hogy mostantil kezdve az
egyhdzmegyei kozgytléseken esetril-esetre vezetett jegyzle
Iényvek ki fognal nyomatni, hogy igy azok, kiket egyhdzi
figyeink kozelebbrdl érdekelnek, kellé tudomdst szerezhesse-
nelt s hogy masfel6l a tobbi testvér-egybizmegyék eldtt is
nyitvdn tartva lehessenek elintézett egyhdzi, kebli- és kyz-
igyeink.

Minthogy éppen a fennemlitett hatirozat értelmében
remélhetd, hogy a most lefolyt gyllés jegyzSkonyve is révid
iddn sajt6é alél nyilvinossig elé keril, azért csupdn egy par
fontosabb tirgyat idézek viszsza, hogy a nt. szerkeszté ur
engedelmével, azok folott kissé elmélkedjiink.

Térgyalds ald keriilt a n.-enyedi pap-noveldének Ko-
lozsvarra valé Attételére vonatkozd vélemény megillapitésa,

Ez tigy, kénynyebb megoldhatds szempontjabil, egy ki-
kiildott bizottsdg Altal Oszszedllitott vélemény alapjin tér-
gyaltatott s a kényes kérdés — mint az elfre is gyanithaté
vélt — élénk eszme-cserél keltett, A dishuszszié folytdn hia-
rom killonhozd vélemény nyert kifejezést, s végre a kérdés
szavazds altal lett eldontve,

Némelyek hivatkozva Kolozsvarnak mdr eddig félsorolt
és ismertt elonyeire, s hivatkozva tovdbbd arra is, hogy a
papnak ma mér nem csak egyoldalu theolégusnak, hanem
fékint mfivelt, s e mellett gyakorlati embernek Ikell lenni:
feltétleniil az 4ttétel mellett nyilatkoztak,
Azonban, kiemeolve és megjegyezve lelt az, hogy az alapité
dics§ §sok hagyomdny-levelét teljes épségben sa legnagyobh
tiszteletben kivédnjdk tartani és tartatni, ahhoz feltétleniil
1'é,gaszkodnak és azt megsérteni, minthogy ehhez joga sen«
kinek, s igy az egyhdakeriileti kozgyllésnek sincs: a legna-~
gyobb merényletnek tartanik. Azonban, ezt tenni senki sem
akarja s nem is akarhatja; de az Aftélel joga azért a ker,
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kozgyldlést illeti s ez, ha célszertinek 14tja, atteszi, s Atte-
dheti a papnoveldét, gondoskodvin a papnivelde fentartdsarél
a bizonyos helyhez és célhoz feltétlenill nem kotott alapit-
vinyok 4thelyezése és mds jovedelm-forrdsok megnyitdsa altal,

Az eoddig IColozsvir mellett félhozott érveken Ikiviil
megemlittetett még az is, a mi val6 tény, hogy a koze-
lebbril lefolyt évtized alatt azon kivil, hogy a debreceni
s sirvospataki theolégiai szemindriumokat ‘mindig meglito-
gatta egy-két erdélyi tanulé, a pesti papndveldében B-till
elkezdve windig névekedben volt az erdélyrészi tanulk szd-
ma, kiket bizonydra nem csak azon kiting tanerdk vontak
oda, kikkel szemben mi mindig tisztelettel és hélaval visel-
tetiink, de kikhez hasonldan tudjuk respektdlni Enyed kitd-
né tanerdit is: hanem vontdk és vonjik ma is papnovendé-
keinket a helyi viszonyok, s vonja kivilt az, mit roviden
igy fejezhetiink ki, hogy elvégro is: Pest, csak Pest.

Ezzel szemben, mi az oka annak, hogy egy évtized
alatt alig van, egy-két eset arra, hogy a testvér-szuperin-
tendenciikbél Enyed papnivendékeket nyerne ?

Nézotiink és tiszta meggybzddésiink szerint, ennek oka
ismét a helyi viszonyokban s réviden abban rejlik, mert
Enyed, elvégre is csak Enyed.

Ki Magyarorszagrdl Enyedre jut, az nem anynyira
wenni, wint inkibb menettetni szokott.

Aztdn, minthogy a testvér-szuperintendencidkkal szo-
liddritdsban élink, az még mind keveset nyom a lathan;

de nagyobb baj mdr az, hogy a mint a tapasztalat igazolja,
éppen a kittin6bb tehetségek mennek ki, kik ott tehetségiik
6s tanuldsbeli elémenetelok 4ltal a papnbveldéknek még ed-
dig becsitletére viltak s maguknak j6 hirnevet szereszvém, ké-
nyelmesebh 4lldsra tesznek szert, mint a minékkel itthon
megkindlni lehetne: kovetkezfleg, kin maradnak s mi na-
gyon is élénken érezzik a hidnyt, Es ez mas a legna-
gyobb baj!

E bajon — nézetink szerint — egyfeldl a papniveldé-
nek Kolozsvarra valé 4ttétele, s masfeldl egyhazaink rende-
zése s illetlleg az affilidcié kérdésének helyes megoldisa
és a papi fizelés minimuwménak meghatdrozasa Altal sokat
segitenénk,

Ez volt veleje roviden az egyhdzmegyei kozgyilésen
kifejtett ols6é véleménynek.

A misodik vélemény a kikilldott bizottsigé vols, mely
szerint alapos indokok szélanak a mellett, hogy a papno-
velde csakugyan 4thelyezendd lesz és ehhez az egyhdzle-
viileti kozgyllésnek joga is van; de — a bizottsig vélemé-
nye szerint — az 4ttétel elhapolandé addig, mig a
most még fiiggdben levd s ezzel kapesolatos
£6bb fontos kérdés végmegoldast nyer.

Misok ismét =~ és pedig meglehetfs szammal — azon
‘mézetnek adtak kifejezést, hogy maradjon a papndvelde Enye-
.den és hivatkozva a n.-enyedi-, erddvidéki-, és marosi egy-
‘hizmegyék 4ltal mar kozzé tett nyilatkozatokra, 6k azokat
minden pontjaikban ald irjik, s az ott felsorolt érvekes és
Xifejtett véleményt magulévd teszik.

Arra foléslegesnek is tartom reflektélni, hogy bizonyos
-emberek, kik az utélsé vélemény tdmogatisa wmellett nagy
pathossal kardot kotsttek, mind kificamodott és esetlen okos-
Jodisokkal untattik a kozgyiilést, s6t némelyeket boszan-
Jbottak ist

Végre, szavazatra kerillvén a dolog, a bizottsdg véle.
ménye lett szdtobbséggel elfogadva s tehdt ennek ..
tolmében fog az egyh.-megye véleményes jelentése filter.
josztetni,

Bod Kdroly,
(Vége kovetkezik.)

KULONFELEK.

= Kérjik mindazokat, kik a fg.
lyé évrél fizetésiikkel hatralékban vannak,
hogy kitelezetiségiiknmekk mielobb eleget
tenni sziveskedjemelk.

= Kecsoti ref. egyhdzunk egy igen becses, csinos
kidllitdsu urasatali bor tarté kanndt kapott ajindékba ki
vetkez$ felirattal: n-gorgényi Dénes Jinos és nfje
Ungvéri Rozdlia készittette 1874, Nagysiga négy
kupds, kivilrél éntott sirga rvéz, bel6l bevonva cinnel; 6y
téke 25 o, 6. frt. Nem elsé ajindéka ez tekinteies Dénes
Janos urnak és njének; mivel kisebh harangank ujra on=
tésekor az adakozok kozott logelsl 4ll 4 frital; wrasziali tae
karénk visirlisakor ndje ismét ott van 2 frétal. Anynyival
becsosebbek tobb rendbeli ajindékaik, mivel nem egyhdzunk:
kebelében szillettek; itt soha sem laktak; jelenleg is tdvol,
katholikus kozségben élnek, Ajandékuk tehat a hitbuzgésig
valédi kifolyisa. Fogadjik a t. ajindékozék egyhdzam nevé-
ben forré kozonetemet. Kecset, név. 23, 1874, Menyhart
Andrés, kecseti ref. pap.

KOROZTETNEK.

——

1191 —-1874.

Udvarhelyszéki egyhdzmegyénkben az alsdéfalvi mée
sod-tanitéi allomas. Jovedelme:

1) 200 o. 6. frt; 2) 4 szekér széndt termd hely ha-
szonélvezete; 3) hirom ol tiizi fa és szabad lakds.

Elénynyel fog birni azon jelentkezd, ki a lelkész és
rendes tanité akadalyoztatisa esetében templomi szolgalato=
kat is képes végezni.

Palydzati hatdrnap, 1875 januar 15.

A folyamodvinyok udvarhelyszéki esperes t.t. Sélymosi.
Istvin aa.-hoz, Bogozbe (u. p. Sz.-Udvarhely) killdenddlk.

Kolozsvartt, december 7, 1874. Nagy Péter,

erdélyi ov. vef. piispok.

1195—1874,

Sziligy-szélnoki egyhidzmegyénkhen a szakdcsi mé-
sod-tanit6i allomas., Jovedelme :

1) tisata pénz: 300 frt. o. é., mit fél évenkint elére:
fisetend az egyhdz; 2) tandij: minden gyermektl egy véka.
csBs tengeri, vagy egy véka zab; 3) minden gyermektdl egy:
csirke és 40 kr, Kotelességo:

1) A 2-ik vegyes-iskola vezetése és tanitdsa; 2) a
kéntori teend$ a mostanival f6lviltva, egyik héten az egyik,
mésik héten a mésik; 3) az ezen 4llomds utdn jiré rova=
tal fizetése.

Pilyizati hatdrnap, 1875, janudr 20, ’

A folyamodvényok sziligy-szélnoki esperes, t. t. Szabé:
Pil aa.-hoz, Diésadra (u. p. Zilah) kitldenddk,

Kolozsvartt, december 7, 1874,  Nagy Péter,

erdélyi ev. ref. pﬁsﬁko"

Nyilt posta.

29. A bukaresti egyhdz eléljirsfgdnak. Azon eljdrds ubsn,
melyot jonak 1dt kovetni ngy magyar hazAnk, mint hitfoelekezetiink
céljainal e1lenére: nem érezzilk magunkat obligalva a méltatian.
valassz kizlésére. .

60. Utrecht B, Gy. wnak Hogy ne? Virvin vdrjuk.

Fomunkatirs: szAsz pomokos

Folelds szerkesztd és kiadé: szAsz GERS. . |

W

Nyomatott Stein Jinos m. kir. egyetemi nyomddsz betiiivel Kolozsvirt.

PWF™ Mai szimunkhoz van mellékelve &z ,Erd. ev. ref. egyhézkerillet egyhdzjoginak® 5 ive.
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Elofivetesi fellhni v s

JRDELYI PROTESTANS KOZLONY

1875=ik évi V-ik évfolyaméra.

Ismét egy esztend6 vége felé kozelediuk; ismét egy uj esatendd kiisz6hén &llunk; ismét ott vagyunk ama
nehéz feladat elbit, hogy ,a magunk ajdnl4dsdhoz® fogjunk, Mert az ,eldfizetési falhiv4s®, bizony, nem
egy6b, mint egy kereskedésben a kirakat, mely mentdl cifrdbb, anndl nagyobh lkézdnséget képes maga koré gyiijteni.
E basonlat anndl trivialisabb, mentdl meszszébb 4llunk nem csupén a kalmirkodé vildgtél, hanem ama célzatoktil is,
melyek a foldi szémitésok, érdekek és befolydsok alapjin vigynak, akarnak bi.onyos ervedményt elérni. A mi pélydnk—
ki van mérve, a mi wbunk meg van szabva: a célnak szivink legszentebb érzelmeibl kell fifakadnia, az eredmény
irfnt valé forré vigynak taplilékot a protestns szellembél kell meritnie és amaz erfs akarathdl, szildrd meggyo6zodés-
biil, & mely, ha kell, megtorik, de meg nem alkuszik.

Lelki ¢rommel és az oniudatnak megnyugvisival hivatkozhatunk avagy csak ez évi folyamunkra, hogy e
tekintethen kotelességiinknek megfeleltiink. Nem volt egyetlen vitdlis kérdésiink, a melyet korom-szakadtig meg ne vi-
tattunk volna. A vitatkozds alatt meriiltel fel oly kérdések, melyek tdn személyes megmérkizést vontak maguk utén ;
de a ki 14tni akar, a ki fogalommal bir az objektiv itéietrdl, annak be kell vallania, hogy a provok4tor soha sem la-
punk volt, mely meg tudja vélasztani, és megbecsiilni a nyilvinossdg tisztességét.

Tavil vagyunk attél, hogy e felhivdsban polémidt kezdjink ama széhajtékkal, kik lapunkkal szemben el-
lenséges 4lldst foglaltak el ama kopenyeg alatt, hogy benne igen sok és éles széviltds tortént ez év folyamiban és
hogy ,part-kozlony® lett. SOt inkibb, megkdszonjik ez itéletet, mely sokkal hizelgébb rink nézve, mint ha az ellen-
kezét mondandk. Igen is, ,padrt-kozl6ny“ a mi lapunk; kozldnye az elvitathatatlan igazségnak, melyet meggyaldzni,
nem engediink ; kozlinye a kitelesség-teljesitésnek, melyet senki kegymosolydért el nem engediink; kozlnye a szildrd
meggybzddésnek, mely halad amaz tton, melyen egyedil juthat dicsGséges jovenddhez anyaszentegyhizunk, s melyet
soha el nem 4rulunk; kozlonye a protesidns szellemnek, mely megveti a tekintélyt a jelenben, s bir kegyelettel visel-
tetik a milt irdnt, dea jovend$ dicsbsége utdn vigyva, azt remélve, meg nem hajlik az arany-borju elétt; kézlonye la-
punk annak a kozvetlenségnek, melyet a mai nap szilksége megkivetel s hogy azt kielégithessiik, sem nem hizeleg,
magit megaldzva; sem nem poffeszkedik, magdrél megfeledkezve. Ezeken kivil, elhdrintunk minden foltevést, holott cé-
Innk csupin a koznek haszndlni s megérni anyaszentegyhizunk félvirdgzdsit.

E nagy célt csupin vallvetve érhetjik el. Fzért kérjik fel olvaséinkat, lapunk partoldit a tovdbbi eldfize-
tésre, melytdl figg lapunk fennéllisa; ama lapnak, mely els6 e nemben anyaszentegyhdzunkban, mely minden fogyat-
kozdsai dacéra, eddig ismeretlen szolghlatot teljesitett s melynek hidnyat akkor fogjik megérezni olvaséink, midén toh-
bé nem lesz. Pedig meg fogjuk sziintetni, ha jobban nem buzgélkodnak barataink. Szivesen kérjik tehat mindazokat,
kik lapunk fennglldsit ohajtjsk, hogy ugy maguk, mint barstaik részérél minél tobbeket megnyerni sziveskedjenek.

Léthatjsk olvaséink, hogy nem az anyagi nyereségre spekulilunk, holott oly mellékletet adunk az ,Erd.
oegyh.-ker. egyhdzjoga“ cimi munkdban, mely egy maga felét legaldbb foléri a lap elbfizetésének, s mely a jo-
v0 évben teljesen olvaséink kezébe lesz s benne birni' fognak egy oly kézi-kényvet, melyet eddig sajnosan nélkiloztink,

Ha anynyit igériink, hogy — a nekiink adott¢ talentumok mértéke szerint — minden igyekezettel, szorga-
lommal és elég batorsdggal fogunk birni, hogy a meggyizddésiink szerint legjobbnak szolgéljunk: tin méltén vArhat-
Juk meg az érdekl6ddk figyelmét és 4ldozat-készségét. Ha ezt megnyerjik, fokozott igyekezottel fogunk buzgélkodni;
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elleukezd esethen, le kell mondanunk a dicsdségril, hogy ,anyagi édldozattal* tartsunk fen lapot az erdélyi ggy.

perintendencidnak.

Lapunk elofizetési dijja a yjutalom-illetékkel* egyiitt:

Tivnegyedre
Tél évre
Egész évre-

1 frt. 50 k.
3 frt.
6 frt.

Kiad6-hivatal, hové az eldfizetések (posta~-utalvédnynyal) kildendsk: kitlmagyar-utea, 9. szdm.
F Szivesen kérjiik olvaséinkat, lapunk bardtait, hogy foly6 hé 20-ig eléfizetésiiket bekiildeni, vagy megren-
lésoket megtenni sziveskedjenek, mert ettdl tesaszik figg6vé, hogy lapunkat a jové évben folytassuk, vagy Ieg-

sziintessiik,
Kolozsvértt, decemberben, 1874,

Szdsz Gerd.

ov. vef. pap, esperes, mint felelds szerkesztd és kiadé,

Circulus vitiosus.

Szegény ,vizitdcié!“ Ismét megliztédk néki a.

haldl-harangot.

Mintha a tervek, inditvényok dramlatdhél partra
vergddtiink volna, s minden dolgunk jé rendén &lla-
na: 681 tobb rendheli experimentdciokon keresztiil
ment institucidink revidedldsinak szikségességét is el6-
térhe toljak. Egyik székely népes egyhdzunk a ker.
kozgyiilésen azon inditvénynyal lépett {6, hogy jé
lenne, a vizitdcion modositdst temni, indok levén: an-
nak koltséges volta, s hogy hérom egyén hosz-
szason tdvol van egyhdzdtél. A ker. gyiilés a nélkil,
hogy térgyalta volna, elvhen elfogadvin az indit-
vényt, véleményezés végett kikiildotte az egyhdzme-
gyékhes.

Gondoltam, hogy a kik ezen 6si institueié mé-
dositdsét 6hajtjak, e kozlonytnkben majd kifejtik né-
zeteiket, eldadandjék a médositds foltételeit, s igy
quasi torvény-javaslattal lépnek f6l.

Azonban, az inditvényt hallgatés kovette; csu-
pan a marosi egyh.-megyéhél mevilt f6l egy feljaj-
dulds a 15 frtos ebéd, és 3 véka zab kérdésében. Pe-
dig egy oly inditvanyt, melyhen & ker, gyiilés ki akar-
ja hallgatni az anyaszentegyhdz véleményét, kér agyon
hallgatni, s kér egyhdzi kozlonytink ufjdn ahhoz nem
szélani, hogy t. i. ha az inditvény életre valé, ill6
komolysaggal targyaltassék, ha nem az, elbukjék.

A vizitdcid moédositésdnak szitkségessége fblme
rillt még az 1856-ik évi kozsinaton, és akkor 60.
sz. alatt éppen a ddlnoki egyhdz 4ltal felhozott okok
alapjén elhatéroztatott, hogy nem minden évben, ha-
nem minden 3-ik évhen vizsgéltassanak meg az egy-
hézak a hely szinén. De mér az 1857-ik évi kozzsi-
naton, késedelmesnek tetszvén a harmad évi vizitécid,
93. sz. alatt elhatdroztatott, hogy minden mésodik

évben torténjék meg az. Es ez gyakoroltatott is a
megéllitott moédozat szerint nehdny éven Kkeresztiil
akkint, hogy a vizsgdlé bizottsig kiszdllott a hely-
szinfre s megvizsgdlta felét az egyh.-megyének, a
mésik felét pedig megvizsgilta egy maga &ltal kije-
18lt helyen.

Azonban, sem id8, sem koltség-kimélés tekinte-
téhol, ez intézmény célirdnyossdga nem hizonyult be;
mert, ha szinte csak fele is vizsgéltatott meg az egy-
hézmegyének, de a masik megvizsgaldsira is a bi-
zottsdgnak oszsze kellett iilni, iddt veszteni, s mint a
kovetkezés mitatta, igen sokszor teljesen hidban. Ez
id6 alatt az egyhdzak nem élelmezték a vizitdciét
ugyan, hanem miutdn ide kellett menni a papnak,
gondnoknak, isk.-taniténak, s néha egy preshiternek
is, ismét nem lehetett kivdnni, hogy ezek sajat ta-
risznydjukra ufazzanak, s igy, mit anyagilag nyertek
a vizitdelo kimaradésa 4ltal, ezen bizottsdgra kellett
hogy koltsék.

De egyéh tekintetben sem muitatkozott gyakor-
lati siker; mert midén a vizitécid személy-kérdések-
ben fennakadt, s okményokra, kihallgatdsra, nyomo-
zdsra lett volna szlikség, ott az tigyet nem fisztdz-
hattdk ki, s vagy rendkiviili kiszdlldst kellett alkal-
mazni, s igy rendkivilli koltséget is; vagy egy évig
kellett vérn1 a kitisztdzdssal, s ez 4ltal novekedett
az egyhdz kdra, zavara.

Mindezen korilmények eloterjesztetvén az 1865-
iki kozzsinaton, szitkségesnek taldltatott az évenkinti
vizitdciénak viszszadllittatdsa, s 35. sz. alatt viszsza
is éllittatott, mit az egyhézi-fétandcs is jovahagyé
tudomésul vett.

Most mér ismét inditvAnyoztatott, a koltség- s
id8-kimélés tekintetéhbl, a vizitdci6 modositdsa; de
hogy mikint {orténhessék az, az inditvényozé egy-
héz arra tervet nem adott, sem a ker, gyiilés irdny-
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elveket nem tizott ki; hanem biztdk azt az egyhdz-
megyékre.

A kiindulési alap —igaz, wind a koltséget, mind
a vizsgalé bizotiség tagjainak idovesztését illetdleg ;
de, mikint segithetni rajia? Ha kimondjuk, hogy a
bely szinén a vizitécié esak bizonyos években torién-
jék, akkor ismét ugyamazon korilmények meriinek
61, a melyek annak viszszadllittatdsat igényelték.
Ha pedig annak szitkségtelenségét, s emnek kovetke-
zésében eltoroltetését mondanék ki: akkor evidencié-
ban mikint lehet tartani az egyhézak anyagi és szel-
lemi 4&ll4s4b; mikint ellendrizhetni az egyhdzi ja-
vak kezelését; mikint Jebetne meggétolni a rendetlen-
ségek folmeriilését, s az egyh4zi el6ljdrék mikint
folyhatnak be az egyhézak erkolesi élete javitdsra,
a népiskolai nevelés kezelésére ¢ A sziikségletek ko-
vetelnék ismét annak viszszadllittatdsdt, s igy mi
egy cirkulus vicidzusba jénénk megint belé,

Vajjon, nyernének-e anyagilag is benne az egy-
bézak? Igaz, vem kellene vizsgélati dijt, élelmezést
fedezni; de mid6n tapasztaljuk, hogy az évenkinti
vizitdcld mellett is, hogy megkisérlik némely egyhé-
zakban a céléciot, a hamis gazddlkoddst, az ounké-
nyit pénz-kezelést , egyhézi javak bérbeadasinal, er-
A6k eladésindl ismét mily drméanyokat gyakorolnak;
hogy kertilik, napoljak el a nélkilozhetlen javithsok
megtételét, hogy kivinnak utiliz&lni minden egyhézi
eseményt: ha mindezeket latba teszszik, Dbizony,
bizony, mondom, a zavar, kér, rendetlenség hindrjé-
b6l nem tudnénk menekiilni.

Mikint lehetne hé&t a dolgon segiteni? A vizi-
taci6, igaz, terhe az egyhdzalknak; de legnagyobb ter-
he a vizitdtoroknak; mert nem igen kedves mulatsig
az, midén két-hdrom isbbnyire koros férfin meg-
indul télhen, kozségrol-kozségre, Bgyik helyen vérjik
pokoli meleggel, méasuit fitetlen szobéval. Egy he-
Iyen sirolnak, meszelnek, masutt kemencét takarita-
nak, sat. minek kovetkezésében rendesen egy j6 adag
katharussal széllnak haza.

Hanem, mindezen terhek s alkalmatlansigok
mellett is, ha folytonos, éber figyelem nem orkodik
egyhdzainkon : a pusziulds, feloszlds lepi meg azo-
kat, Hisz, tudjuk ~ de azért dicséretet az illetdknek
nem mondunk — hogy midén egész éven &t az élet-
nek jelét alig mitatjak, midén értesiilnek a vizitd-
ci6 kiszallasa idejérél, mindjért létnak-futnak, a ke-
Pét hajtjik, a kamatokat zaklatjak, a szémaddsnak
valé papirosat a gondnok és pap elbkeresik, irnak,

jegyeznek ; széval, egész mozgalmat idéznek el az
egyhézban. Es mi lesz, ha két-harom évhen Jelenik
meg a vizitdcié? Az, a mi tapasztaltatott a hason-
16 experimenticiok alkalméval: rendetlenség  cél4~
¢io, kér.

Orthodoxus.
(Folyt kovekesik.

Eszrevétel

B lap 200-—44-ik szamaban kozli t. Szakics Mézes
tandr ur az udvarbelyszéki vef. tanité-egylet folys év jilius
2-an tartott kozgyiilését, a targyaldsra kitdzott Lkérdéseket,
s ezen kérdésekre vonatkozé megdllapoddsokat.

Megvallva az igazat, egy kissé szemet szirt nekem az e.)
pont alatt kitdzott kérdés felotti elvi megédllapodss, Anynyi-
val inkdbb, mivel éppen a gyakorlat emberei, a néptanitélk,
kiknek elég alkalmuk volt meggydzddni az 1868—38-ik
torvénycikl 47, 49-ik §-ainak kivihetetlensége feldl, ajanl-
jak ilyesminek keresztiilvitelét.

Elére kijolentem, hogy midbn ezen elvi megdllapodisba
beleszélani akarok, nem s polemizilé viszketegség vezet, ha-
nem a val6édi tigy-szeretet. S ha a targyalis alkalmival szd-
witasbél kifeledték a tanité wrak a gyakorlati keresztiilvi-
telt: éppen ott mitatom f61 a lehetetlenséget.

Ugyanis, az 6.) pont alatt ez all: Az ismétld is-
kola.“ Az erre vonatkoz6 elvi megédllapodds: ,A népiskolai
torvényink alapjdn all6 ismétld iskolat egvesiletink new
tartja célravezettnek, a helyett célszeriibbaek latja, csak is
nyole évre terjedd altalanos iskola-kitelozettséget 1éptetni élet-
be de ungy, hogy a tizenharmadik és tizennegyedik éves ta-
nulék is minden napi iskolisok legyenek a téli tanfolyam
alatt, a nyari tanfolyamon pedig csak is a 6—10 éves gyer-
wekek jarjanak iskoldba,*

Ugy latszik, a gydlés ezen elvi megallapodisnal azon
tapaszialath6l indul ki, miszerint az ismétld iskoldz-
tatds keresztiilvitele teljes lehetetlenség. Statisztikailag be-
bizonyitott tény az, hogy népimknek alig 1/,,-ed része van
azon helyzetben, hogy a 13—14 éves gyermeket vagy maga
nélkilozni tudja gazdasdgi munkaiban, vagy nyomaszté sziike
ségében nagyobb gyermekeit kénytelen ne legyen, szolgilat-
ba adni, hogy legalabb azok eledelérél ne gondoskodjék.'Igaz,
hogy torvény szerint, tartoznék a gazda ismétlé iskola-ko-
teles cselédjét minden héten 5 Grdig iskolaba Kkiildeni; de
banyadik teszi azt? Hiaban kardoskodunk a szegényebb .osz~
talylyal szemben a torvény megtartasa mellett; mert nem
mondhatjuk, hogy eledelt és oltozetet adunk az iskolaban,
csak ne adja gyermekét szolgdlatha. A tanfeliigyelok altal
készitett statisztikai kimitatisok szerint, 100 ismétld koziil

-alig jar 10—15 pontosan, Mire valé hdt az ismétlé isko-

laztatdsra vonatkozé torvényt fentartani, wmelyet a tapasz-
talat rég lomtarha utasitott.

De nem itt van tulajdonképen a dolog hibéje, hanem
ott, hogy az ismétls iskola gédelgetése nem 4llhat meg
neveléstani szempontbul; t6rvény megrontis-

ra ad dtat a sziiléknek. Nem 4llhat meg neveléstani
*
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szempontbil, Miféle eredményt varhatunk a leglelkiismerete-
sebb tanitastél is, mikor a gyermek egész héten at kézi-
munkival feglalkozik s a hét végén b Grdig beall az isko-~
laba? S hatha még 3—4 hét alatt egyszer megyen? NMert
wér az igen sok volna, hogy minden héten elmenjen. Most
36 6, mds héten 5, azutdn 3, s igy bovabb, viltogatva, ne
hogy egyszerre igen sok bajt adjanak a taniténak. Hat a
tanité mit tegyen ilyen pontos iskolaba jards mellett? A mit
ma tanitott, ismételje mahoz egy hét az ujak kedvéért, s
azutdn wjbél ismételjen, s igy harom hét mulva aztin te-
hetett egy artatlan lépést tovabbh, Ilyen tapasztalat uténm, ha
valaki azt mondand, hogy a tanitds bajosabb a favagasnal,
nem hagynim bazugsaghan.

E mellett, torvény-megrontasra is alkalmad ad a szii-
16knek az ismétlfkre vonatkoz6 torvény. Barmily erészakkal
som vagyunk képesek, az ismétléket iskolaba hajtani, s az
odajarékat pontos jarasra szériteni. Latja azt a mép s igy
gondolkozik: bizony, még sem szentségtorés, ha elmarad is
gyermekem az iskolabil; hiszen, litom, hogy a misé is el-
marad, s még sem akasztjak fel érte. Az iskola-székek, s6t
maguk a tanfeliigyelék is latva a tehetetlenséget, elnézéssel
viseltetnek az ismétlok irant, s a nép ezt igen hamar észre
veszi, s felbaszndlja furfangos céljaira Valésiggal, ha élne
az, ki a népnevelési torvény-javaslatot elkészitette, az is-
métlékre vonatkozé térvénynek, par évi tapasztalat utdn,
mint idétlen sziilottnek kitekerte volna a nyakét.

Hit ha még mindezekhez hozz# adjuk a tanité részérél
azt az idG-vesztést, wely mindig a rendes kitelesek rovésé-
ra torténik: nem lehet egy percig is haboznunk, kimonda-
ni, hogy a népnévelési torvény 48, 49. §. a menynyiben az
ismétlé iskolakra vonatkozik: rosz, gyakorlatilag kivihetetlen,
s6t sok tekintetben karos.

Ennek akart bhallgatélagosan kifejezést adni a tanité-
gylilés a fonnebbi elvi megillapodishan. Azonban, nem.gon-
dolta meg, hogy midén egyik lehetetlenségtdl szabadulni akar,

eleesik a mdsikba, Mert ha lehetetlen, az 4ltalam emlitett
okok miatt, az ismétlCket minden héten 5 6riig iskoliba

bajtani : apynyival inkibhb absurdum még csak gondolni is,
hogy mindennap pontosan jarjanak. Mire valé egyik szélsg.
ségbll a mésikba szokni, mikor a gyakorlat elég hangosay
kidlt: hidban ,val6 minden ilyenszerit ugrdndozdsunk! A cél,
igaz, hogy szép, nemes: mentdl t6bb szellemi kincscsel b
csatani be a gyormeket az életbe; de Livihetetlen, Lehet
valami j6 elwéletileg, rosz gyakorlatilag.

E mellett, midén a gyiilés 8 éves tankotelezettséget
ajanl, kifeledte a szdmitéshél azt is, hogy azt az egy tanits
altal vezetett iskoldkban be sem lehetne rendezni. Jelenleg
minden alsébb népiskolaban 6 oszialy van; azt is alig tudja
a tanité beosztani; hat a 8 éves tanfolyamndl, midén a do-
log természote szerint minden nap 8 osztalyt kellene tani-
tani, mit tegyen? Vagy erre azt mondjik a tanité wrak: né,
ez még esziinkbe sem jutott a tandcskozasnil! Igazuk van,

Ha tebat szabadulni akarunk az ismétld iskolaztatis
nyiigétdl: kozoljik ugy a kerék-vigédst, hogy a lehetetlensé-
get sebol se erdszakoljuk. En] tehat, midén ,eltorlenddnek
véleményezem az ismétls iskoliztatist, meghagyom a 6 éves
tankotelezettséget, s a harom évi ismétlés helyett ohajtok
egy olyan rendes iskolai évet, mely a tébbinek tetbzete, bo-
fojezbje legyen.“ Ez az egy tobbet ér, mint a més hérom.
— semmi.

Hogy mikint kellene beosztani ezen hetedik évet a hat
mellé; miféle tantdrgyakat kellene részint ismételni, részint
mint ujakat eléadni: az késébbi kérdés. Legyiink el6bb tisz-
tdban az elvi kérdéssel, s azutdn hocsitkozhatunk rész-
letelkbe.

Ajénlom az 4ltalam emlitett t6rvény-médositist a ta-
nité-gytlések figyelmébe, hogy a felett tanicskozva, eszmét
cserélve : a kiiszobon 4ll6 népnevelési térvény reviziéjira ké-
szen legyiink, s a meglevé torvény ily szerii médositésit
részint a nyilvinossig utjin, részint testiiletileg torténendd

feliratok 4altal siirgethessik,
Menyhdrt Andrds,

kecseti ref. pap,

TARCA.

Magyar alumnusok levelei.
Kozli: Seildgy: Sdndor.

Az alabb kovetkezd levelek egyhazi és iskolai torténeti
tekintetben érdekesek., Az a vilig, melyet akkor a fheolégia
csaknem egészen absorbeilt, ma mar nem létezik; de men-
nél gyérebben maradtak fenn irott emlékek, annal érdeke-
sebbek azok, s anynyival inkabbh, mert az egyhidzi élethesz,
ha nem némelyike az irodalmihoz szolgaltat adatokat.

Ime itt kovetkeznek:

I

Tllustrissime Comes ac Domine Domine a¢ patrone mu-
nificentissime,

Telyes életemben alazatos szolgdlatomat ajinlom nagy-
sdgodnak 6s az menybéli uristentél minden lelki-testi jékat
kivinok nagysigodnak boldogsigoson megadatni,

Ez elmilt octéberben vottem az nagysidgod martins-
ban irott levelét és mindjardst ismét irtam nagysigodnak
mind magam allapatja fel6l s mind az két utolsé nagysigod
alumnusirél, kik még most is Brémaban vannak. Az levele-
met Remus uramnak 4ltal kildsttem volt és § kegyelme azb
irja mostan, hogy Nagy-Szombatban igtatta egy jambor hiv
kalmar altal, nem tudom, ha jutott-e nagysigod kezéhez.
Kérem nagysigodat, reim ne nehezteljen, hogy ilyen ritkiu
irok; mert ha volninak alkalmatossigim, nem restelleném
minden héten irni, foképen ilyen nyomorult 4llapatomban.
Az mely pénzt nagysigod tavaly koldstt, még ez 6raig sem
jutott kezemhez. Ha egy régi tanulé baritom, ki mostan ez
tartoményban pap, emberségére mastil koleson nem szerzesh

volna pénzt, nem tudom, hova lottem volna ezkédig. Nagy
wzsorat kell pedig arra is adnom, elanynyira, hogy az lét-
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gzdz avanyban taldm tiz tallérom meg nem marad az régi
§s ez esztendei addssignak megfizetésétil. Rubdm bizony
igen rosz vagyon, elanynyira, hogy emberek eleiben sem
gyakran merek menni, hanem csak mikor az sziikség kivén-
jas ételem is véko"ny, de mégis elkél az pénz; mert itt min-
don igen driga, OrSmest elmennék Olaszorszigban, az ho-
Jott az medicina igen gyakorlottatik, de nincs mivel; sdt ke-
vés koltséggel el sem merek indulni, mert ha ott sziiksé=
gom torténnék, senki szemét sem forditand redm. 'Hégéban
valéle tegnapeltit szemben Bethlen Gdbor uram 6 felsége Lo-
votével és atbil akarok vala kolesonpénzt kérni nagységod
nevével; de romgyos allapotomra nézve mindjirt megutila és
csak j6 sz6t sem ada. Nagysigod gondolkodjék folGlem, mint
jobban és hamarébb ez szegény &llapotombél kiragadhasson,
Kaptam jéllehet valomit immar az orvosldsnak tudoményi-
ban, de az még nem anynyi, hogy dicséretesen az betegség-
hez hozzd mernék nyulni féképen akdrmihez.

Ez frigyben taldm kiildhetett volna nagysigod, ha sziik-
ségemet értette volna, de ha immar az felbomlott, nem tu-
dom, micsoda reménséggel tdplilhassam magamat. Ha nagy-
ségodnak kedves akaratja volna, akarndm, hogy valamit még
ezutdn ide f6llétemben reAm akar nagysigod kolteni, mind
ogy summéiban kiildené el. Igy az szerint rendelném én is
dllapatomat és nem lenne enynyiszer valé megfogyatkozisom.
Nagysigodtil kegyelmes védlaszt varok., Isten sokaig. tartsa
meg nagysigodat boldog allapothan minden nagysdgodhoz
tartozékkal egyetemben, Lugduni Batavorum in Hollandia,
26, Martii Ao 1624.

Ulustrissimae Vestrae Celsitudinis,

Alumnus afque Servitor indignus,
Matthaeus Csanaki m. p.

Kitleim: IlNustrissimo Comiti ac domino, domino Ge-
orgio ‘Rakéci de FelsG-Vaddsz, sat, Domino ac patrono mu-
nificentissimo.

(Az egész Csaknaki irdsa).

»(Eredetije a m. k. kam. levéltarban.)“

1T,

Spectabilis ac Magnifice Domine Domine Moecenas be-
nignissime,

Kivanunk az uristentfl nagysigodnak minden dolgai-
ban val§ szerencsés eldmenectelt, sat.

Miképen nagysigodat Brazlbig valé békességes jovete-
link fel6l ennek eléite bizonyossd tettiik, igy mostan akar-
tuk nagysdgodnak tudtéra adni az oltdtdl fogvin valé jove-
tolinknek médjit. Legyen azért az uristennek h4la, minde-
aiitt békével jottink, noha sok prébikon és szerencsékeu,
mint ilyen haborisdg iidein, kivilképen penig az tengeren jiit-
tiimkben sok szélvészek, haboruk levén Loriillettink, csak egy
$réig vals csendességiink is ritkdn lehetett egész egy hét
alatt, mig az gélysban voltunk, s6t mikor még tizenst mély-
f6ldon volndnk az portushoz, az fiihajés mesteriink az sze-
lektll kiragadtatott s az tengerben veszett, Kkinel veszedel-
me oreghitette az mi nyavalyinkat is; mert az tobb hajés-
mesterek tudatlanok és elégtelenek levén az vitorlds lepedSk-
Bok igazgatdsira, csaknem egy nehinyszor naufragiumot kel-

lett szenvedniink, Végtére az uristen kinysrgésiinket meghall-
gatvin, az tengeri haborut megszallitotta, az szeleket meg-
forditotta és csendes portusra vezérlett Harlinga vdrosihoz,
Onnat viszont jottink ez nevezetes Franekerai academidban,
mely vagyon Belginmnak Frisia nevd tartomanyiban, Az aca-
demia penig oly, az minemiit kévintunk, minden wvemd ar-
sokban, fakultdsokbanl fi és tudés doctorok, professorok van-
nak, kivdlképen penig az theolégia dicsiretesen tindoklik és
virdgzik; minek ok&ért mi is, kik ez jelenvalé 1624, esz-
tenddben nagysagod Lkegyes beneficiuma altal idegen orszig-
ban az szentirasnak tanuldsira jottiink, ez megnevezett aca-
demidban maradtunk meg. Simindi és Karoli uramék ekké-
dig Brémédban laktanak, varvin az nagysigod Dbeneficiumit,
mely még ez tideig nilunk vagyon, mivel idegen emberre
nem mertiik bizni, félvén, hogy valami médon el ne viltoz-
tatndk, melybdl nagy kir kivetkezhetett volna; mert itt fe-
lette nagy mértékkel mérik az aranyat, Wigy anynyira, hogy
valamennyit még ekkédig elkoltsttink, némelyiket ké% sti-
verrel, némelyiket hiromval is kellett jobbitanunk, hanem
onnén magokat varjuk 4&ltal, mivel § kegyelmek is, az mint
levelekbil értettik, ide jlinek lakni; ha penig késnének az
idejiivetellel, mi médot taldlunk PHenne, mint kellessék altal-
ktildentink az pénzt. Hasonléképen Csanaki vwrammak is hir-
ré adtul itt léttinket; 6 kegyelme is maga akar az pénzért
jini, mivel nem meszsze vagyon Lugdunum hozzénk, a hol
¢ kegyelme lakik, Egyéb allapotunkrél nem itéltik illendd-
nek, hogy nagysdgndat mostan bisitsuk, mivel elhittik azt
bizonyosan, hogy nagysigod mind az alkalmatossignak rit-
lta voltdt, mind az idevalé szilkk &llapatot megtekintvén,
kellete koran rélunk gondot visel. Tartsa meg az uristen és
éltesse nagysagtokat az U nagy nevének dicsivetire, hazdnk-
nak jovara, az igaz anyaszentegyhaznak épiilésire sok esz-
tendbkig kévant j6 egészségben. Datum TFranekerae Frisiae
occidentalis, A. D, 1624, die 7 Aprilis.

Spectabilis Magnificentiae Vestrae

clientes humilimi
Georgius Salinki, m. p.
Georgius Zemnléni m, p.

Kileim: Illustrissimo Spectabili ac Magnifico Domi-
no D. Georgio Rikocy de Fels§-Vaddsz, sat, Franekera. Pa-
tachinum,

(A levél Saldnki irdsa).

(Eredetije a m, kir, kam. levéltarban)

IIL.

Serenissimo Potentisimoque Principi ac Domino, Do-
mino Georgio Rakocy, Dei Gratia Principi Transylvaniae,
partinm Regni Hungariae Domino, et Siculorum Comiti ete.
Domino nostro..

Clementissimo

Gratiam et pacem Christi.

Quod Serenissimae Celsitudini tuae, Princeps Potentis~
sime, gratiose placuit, officia nostra Alumnis suis, Francisco
Zegethi, Michaeli Dobravicai et padislao Stantdi, praestita,
‘adeo clementer et benigne recognoscere, est sane quod hu-
mili gratissimoque agnoscamus animo, Quem ut aliguatenus
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et sine mora, reipsa testaremur, id egimus omni studio (quod
Celsitudo Vestra volebat) ub trium istorum alumnorum cre-
difores nostrates, ob tanti Principis, tantiquae verae Hecle-
siae Luminis ac Nutritii respectum, hawf gravate dimittere
vellent, ¢ui tamen et temporum injuriam et locorum distan-
tiam, et itineruwm pericula, et rerum humanarum vicissitudi~
nem, nimis forsan solicite praetendentes, admonitionibus
nostris per omnia acquiescere, noluerunt, in eo tamen ac-
quieverunt tandem, ut Michaele Dobravicai et Ladislao Stan-
t4i, ad tompus solutionis, hic subsistentibus, solus Francis-
cus Zegethi domum proficisceretur, reditumque Sociorum
apud Celsitudinem Vestram promoveret, Nos autem et his
duobus ¢ui nobiscum aliquandiu permanebunt, et omnibus
aliis, quos Serenissima Celsitudo Tua studiorum caussa ad
nos proficisci volet, omnem favorem et humanitatem prae-
stare quovis tempore... (a)nimo prompti paratique sumaus,
rogantes vicissim Serenissimam Celsitudinem Tuam, ut nos
nostramque Academiam, Orthodoxam Dei veritatem tenaci
propositoy retinentem et colentem, ceu fidissimus Religionis
purae Defensor, ac studiorum Patronus summus, gratiose de
nota meliore commendatam habere pergat. Deus Optimus Ma-
ximus Serenitsimam Celsitudinem Tuam quam diutissime sal-
vam et incolumem servet, Spiritu suo Bono dirigat, omni be-
nedictionum [genere clementer cumule’, a malo vero poten-
ter custodiat! Amen., Dabantur Basileae, 29 Januarii 1634.

Serenissimae Celsitudini Tuae huwmili studio addictissimi,

Sebastianus Beckius
Theologias Doctor et Professor. p, t.
Rector et Regentes Academise
Basileensis,
(Eredetije az ,erd, muzeum kézirattirdban, Gr. Ke-

mény Jézsef, Erd, tort. lev, VI, kotet.)
(Vége kdvetkezik.)

Az apostolok ecselekedeteirol irt konyv.
Péter és Pil. *)

Mint Pompeji évezredek pordval betemetett éridsi rom-
jai, melyek egy letint nagysigrél, pezsgé életrdl s kiizdelem-
18] regélnek a torténelem-buvdrnak: ugy volt az uj-testamen-
tom, az emberiség torténetének e j6 remény-foka, vallisunk e
kitforrdsa szdzadokon 4t eltemetve, nem mint amaz az anya-
természet rombolva is teremtd jatékatél, hanem a térténelem
fonaldu kifejlddott emberei szévevény s 6nzé szémitdsok lava-
jéval. Ismerjik a kitzdelmeket, melyeket az éntudatra ébredett
korszellem, s annak az elvejtett igazsig utén vigyé gyer-
mekei a rveformdtorok folytattak a hagyomdnyok cerberusai-
val, a hievarkhidval és papasiggal; ismerjiik az 6ridsi ered-
ményt, melynek hirom szdzad 6ta orvendink s melynek j¢-
tékony hatdsa minden igazin vallisos kebelt iidvésen melogit.

Xi lett kitzdve a szabad vizsgdlédis s egyéni meggys-
z0dés joga, és a tekintély-elv, a betd rabszolgasiga megts-
rott, Mit a reformatorok kilzdelmes kora s az azt kovets

valtozatos harmadfél szazad nem tudott elérmi: azt az utéh-
P —————
*) Német forrdsok utin.

bi félszézad meglehetésen meghozd szdmunkra az §s-ke.
resztyénség torténetének s az uj-testamentomnak féradh_atlan
biivérlata dltal s ismortetésével. Mig egyil iskola a négy evayn.
geliomra alapité munkélatdt, s az azokban oldgazl torténeti
nehézségek, a tobb oldalu megegyezés s killonbozés szilai
koz6tt kivant eredményre nem jutott; addig a més, alapul
Pal iratait valasztd, az evangeliumokat csak ezekkel valg vi.
szonyaiban haszndlva. Ama négy kétségtelenil pali levelet:
a Galat, két Korinth, és Romdba killdsttet, ugyanazon kéz
iratait, melyek azon id6 szellemét oly megragadélag feldol-
gozdk, ‘melyek ugyan Jézus haldla utin 20 év miltival irate
tak, de az 4ltal, ki Jézus kortdrsa levén, az események szin-
torén mozgott s kizvetlen a mester haldla utdn az ifju kes
resztyénséggel szomben tevékeny szerepet vitt, melyek az iré
6let-is jellem-képét oly élesen, hiven tikrizik viszszas egy-
szersmind a kdrnyezetre fényt vetve, gazdagon tartalmaznak
torténeti adatokat. Léssuk, miket hozott napfényre a tudo-
manyos bivarlat, beszéltetve az elmilt id6k ez okleveleit ma-
gukbél; sem tobbet, sem kevesebbet nem mondva, mint azok
valéban tartalmaznak.

Tekintsik tehdt a pali leveleket, Mit taldlunk azolk=
ban? Végnélkili harcot és kiizdelmet ama keresztyénség el-
len, mely az 6 lelkében mikodstdl killonbszott, ama mis szel-
lemit evangelium ellen, mint a melynek 6 volt éltetd szelle-
mo, Ki tanitd azt? Az Gszszes keresztyének elotte; a jern-
zsdlemi ker. kozség s annak fejei Jakab, az ur testvére s
a két apostél, Péter és Jdnos,

Midén Pal Kis-Azsia poginy népei kozil, elsd misz-
szi6i ntjabol viszszatért Antiokhidha, ott Jeruzsilemhdl
jott zsidé-keresztyénelet taldlt, kik a kozséget ellene s az
& ,allit6lagos ovangelinma* ellen fGlizgatik, azt tanitvin:
egy pogdny sem lehet boldog, ki az el6tt nem lett zsidévd
s Pal, ki egy a zsidé rendeletekkel szakité Lkeresztyénséget
hirdet, szakaddr; ki Jézus és az § igazi tanitvinyaival ellen-
kez8t tanit, A jeruzsélemi ker,-kozség hevesen kikelt a jog-
talan ujité ellen. Akkor, elhatdrozd, hogy személyesen megy
Jeruzsélembe felmutatni tanitdsat uwgy, a mint azt a pogi-
nyok kozt terjeszti, Erdteljes féllépése utin sikeriilt némi
békét eszkozolni; s tekintve a poganyok kbzott folmdtatott
nagy eredményre, mindhirman ugy nydjtinak egyezésre ke-
zet, hogy 0 villalja magira a poginy-viligot; de Ok kizd-
rélag a zsidékndl maradnak. Gal, 2. 9, Nem volt azonban
o kiegyezés gyokeres; s csak hamar azutin a tényleg létesd
poginy- és zsid6-keresztyénség két vezére Lkozott heves sz~
szetitkdzés tortént ugy, hogy Pal az & apostol-tarsat, Pétert,
midén ez Antiokhidban id6zétt: bintetésre mélté képmiita-
ténak s kovetkezetlennek volt kénytelen nevezni; ki & zsi-
d6s rendszabilyokba valé viszszasiijjedésével a Jézns mivéh

foloslegesnek tinteti f6l (Gal, 2. 11—-14,)

E kiizdelem terjedett. Alig hagyja el P4l a galdcial
népes gyilekezetet, hogy uj mikodési tért keressen, isméb
foliitik fejiiket hita megett a zsidfskodék: megtagadtik tole
az apostoli méltésdgot; tanitasit sajit elme sziileményének
nevezték s mindent elkbvettek, hogy e kizségnek evangeliu-
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‘pi szabadsdgdt zsidds nézetik jirma ald vonjdk. Mér-mér
sglhatalmasodtak ; midén az apostél lelkes lovelét oda kiildé,

Korinthusban, tébb mint két évi 4ldozat-kész mun-
'késsz’lg utdn, a girdg miveltség s élet-szokdsok elemeire ogy
életle vald, lelktes, szép reményii ker, kizséget alapitott; ez
wolt biszkesége, Csakhamar Ephezusba tdvozdsa utdn, hol
gszéles tett-mozd vart ved, itt is egy pdrt 4ll el nyoméban,
qmely magdt Kephdsrél nevezi. Ez az 4skilédds, gyanusitds
pinden eszkozeit f6lhasznilja P4l ellen ; megvonja az apos-
g.s] nevet t8le s hivatkozik ajanlé levelére, melyet Jeruzsi-
Mﬂaol hozott. Pallal — ki Jézust soha se latd — Pétert 4l-
litjs szembe, ki az urat test szerint ismeré s fenyeget Pé-
iornek személyes megjelendsével; ginyolédik ‘Pal 14tomAsai
,fo]ett melyekkel apostoli hivatdsdt igazolja, s az 6 igényte-
,len killseje, kivetelés nélkilli megjelendse s egyszerit heszéd
‘médom felett. Onzetlenségét, melylyel minden jutalmat visz-
iszautasxt cselnek mitatje f6l, mi 4ltal csalfa tanainak pér-
ftolékat akar fogni, sat, Bgy szdéval, hogy e part mily fenye-
s:g,etc'i irdnyt vett, mitatja a hév és fijé sziv, melylyel ir; a
huzgalom, melylyel majd a szeretet, majd a giny s keserii-
jség hangjén szél a korinthusiaknak, az § szellemi gyerme-
keinek szivéhez.

S6t mi tobb, magiban Rémaban is, melynek ker,
kozsége apostoli személyes miksdés nélkil fejlddstt ki a zsi-
‘nagogdbil, ott is feldté fejét P4l ellen a bizalmatlansig. Ez
iyolt levelének egyik f§ oka, hogy a személye s munkdja irdn-
‘tl bizalmatlansigot elpszlassa egy oly ker. kozségben, wmely-
*nek & keresatyénség torténetében jelentdiségét elfre sejté, B
“fonkbtt g méjj vallisos érzéstél athatott levél, viszszatikrozi
& gondolatot, hogy & kervesutydusdg egy az istenl boleseség-
481 eleve vendelt vilig-vallis Jeend, mely zsidénak és pogény-
nak ogyirdnt szilkséges, egyirdnt szdnva van, hogy a ke-
reszbyénségnek Altala eszkozolt gybzelmi utja a poginy-vi-
lig felett, egyesiilni fog azon igéretekkel, wmelyek az 6-tes-
famentomban vannak a zsid6k szdmdra; hogy tehdt, az §
tanitdsa nem &ll semmiben is ellenkezéshen a helyesen ér-
telmezett isteni széval. E levele irdsa utdn nem sokira a
:80rs gondoskodott a nagy apostol Rémaba menetelérdl; de
pem Ghajtott kérilmények kozott, Azon veményben, hogy az
atyafiui szeretet s egyesség kotelékét dllandévd teheti a je-
ruzsilemi s az 4ltala alapitott ker. gyllekezetelk Ikozoit:
amazok szdmdra éveken 4t szorgalmasan] gyijtott szép osz-
szegit segélylyel, orommel telve, § maga siet Jernzsilembe.
A nemes gondolkozds s igyekezot jutalma kérhosztatds vols,
mely ily hangokban tort ki: ldtod, hdny ezer keresztyén van
% virosban, s windanynyi buzgolkodik a térvény megtarta-
siban ; azt gondolod, hogy pénzzel megvehetni az apostol-
S4g0t1? sat, Mint kétségtelen Aldozata a kettds gydlsletnel,
t i, a zsidéknak faz Osi hithagyék s a zsidé-keresztyének-
nek az ujité ellen esett P4l kezébe a rémai katonai hivata-
los kdzegelnek, s jutott fogsigba elébb Cézdresban, késébb
Réméiban honnan tobbé ki sem szabadult,

Ez volt alapvondsaiban az apostoli kor képe, mely a
PAl levelel elfogulatlan olvas@ja elétt fGltdrul, De ez mégis

toli kor foltétlen egysége? Hol a természet felefti csodafény.
melyet az elsé szdzadok hite az apostoli kor f6l6 vont? A
foltétlen egység az ellentétek Srvényéhe sodortatott és a va-
16 képében élet, emberi torekvés és inger nyowmult elGtérhe.
S mindaz oly természetesen, oly emberileg tortént. Ez azon
természetes kozdelem, melylyel minden elhatérozé s az emberi
torténelemnek uj. eszméktfl Atjdrt korszakiban taldlkozunk.
Es a kitzddk, kik e téren mozognak, csak természetes és
emberi eszkozdket haszndlnak; dllitisaik igazsdgdt nem cso-
ddkkal bizonyitjik, hanem vitatkoznak elveikkel, nézeteillel ;
sbt gyakran a tdrgyilagossiag mellett ott szerepel az egyéni
szenvedély s érdek is, Az apostoli kor, mely a letint ;ddk
fiai el6tt, mint égbdl leszallott, megfoghatatlan kép 4llott,
lényegéhen, hasonléan minden mas szakival az emberi tor-
ténetnek, Oszszefiiggéshen 4ll a vilig torténelemmel, s fei-
tdrul a tudomdnyos értelem s torténelmi vizsgdlédds eldte.

Léndirt Jozsef,
papjelolt.
(Vége kivetkezik.)

Az sz.-udvarhelyi egy.iazmegyéhdl.
8z.-Udvarhely, névember 22, 1874.
(Folytatdsa és vége.)

Melléve a csekélyebb fontossigu targyakat, az egyh.-
megyei papi és tanitéi 6zv.-Arvai-gyAmintézet alapszabdlyai-
nak revididldsa keriilt el6 a sorrendben.

Tzeknek megvitatisa alkalmival helyet adott a nt. egy-
hdzmegyei kozgyllés az ev. ref. tanitd-egylet azou Kkérvé-
nyéuok, hogy a taniték illetdsége elktildnitve ke-
zeltessék.

Az alapszabélyoknek ilyen szellomben val6 médositd-
sira vonatkoz6 ezen kérvény az ev. ref. tanité-egylet azon
gydlésénele hatirozatdbil lett benydjtva, mely gyilés jegyzé-
konyve s illetbleg egész folyama ,per longum et latum* ké-
zolve volt o lapok 200 —44-ik szdmédban.

Nem szélok ez tttal arrél, hogy mikép és ming célbél
lett ez az egylet kredlva aklkor, a midén Udvarhelyszék-
nek j6l szervezett folekezeti szinezetelr nélkill valé tanité-
qestillete volt és van, elvégre is az olyan tdrsulds, wmely ne-
mes célokat tiz ki, s aztin az eszkizdket is megszokta v4-
logatni s nem ecsalt azért létesittetik, hogy valaki becses
szeméiyének egy elndkséggel tébbre legyen kilatésa; — mon-
dom --- az olyan tdrsulds wmindig tiszteletre gerjeszt s el-
vitdzhatatlan érdeme van annak, ki azt létesiteni, éltetni és
fentartani tudja!

Mint mindeniitt, ugy & szellemi terén is, a konkur-
rencia egy bizonyos pontig kétségen kiviil elényss, azon-
ban csal egy bizonyos pontig s onnman aztdn ,me tovabh,«

Nem szélok arrél sem, hogy a méir egy kerek esz-
tendét Detoltétt uj szilott menynyire szildrdult és izmo-
sodott meg s mind fontos vivmdnyokra hivatkozhatik ez
ugyis ismeretes, mert elég széles szabdsu médorban lett e
tisztelt lapok font idézett szimdban kizzé téve!

Minek emlitenéin f61 azt, hogy a 4, mondd, négy egész

®8Y uvjonnan felfedett vildg vala. Hol marada most az apos- | kotetbdl 4ll6 — s mint mondva van — az egylet tulajdondt
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‘képezd konyvtdrban egy oly ajdndék is szerepel, mirdl azon
testilot, melynek formdja alatt nagylelkiien ajindékoztatott
— logalabb hivatalosan — mit sem tud?

Legyenek ezek mind elbaligatva, vagy csak wugy, per
tangentem fllemlitve, s maradjon] az ezekkel jiré dicsbség
és nimbus is azé, ki mindezt igy megteremtette, s ki ugy
is anynyira vagyik, homlokat dicskoszoruval koriteni!

Mi nem kériink belfle semmit, mert meglehet jogunk
sincs hozzéd; de bizony, nem is irigyeljiik, st ha épen ugy
tetszik, készséggel viszszaadjuk azt a helyef is, melyet most
a felekezeti szinezet nélkill valé lanité-egylet kebelében elfog-
lalunk, mely egylet — dicséretére legyen mondva — az 8sz-
szeomlds és bukds szélérél lett megmentve és ma szép len-
diiletnek Srvend,

De, térjiink r4 azon kérvényre, mely hoszszasabb tag-
lalgatis nélkill egyhangulag lett megadva, vagy legalibb an-
nak teljesitése elrendelve,

Eltekintve attél, hogy a kérvény benyujtisa nem kelld
id6ben tortént, érdekes az, hogy benne minden indokolds
nélkill, mert én a kérvényhen egy arva szé indokoldst sem
hallottam , az van kérve, hogy az egyh.-megyei papi- és ta-
nitéi Hzvegy-arva-gydmintézet pénztira, mely eddig egyiitte-
sen kezeltetett és gyillt fOl szép Oszszegre (2 mint hallélk
7000 frtra) ,mostantil kezdve elkilonittetvén, a taniték il-
lotésége kezeltessék kitlon, ¢

Ha alapos indokok timogatdsa kiséretében jott volna
be az a kérvény, vagy ha a killon kezelés valami szembe
016 elényére valnék a t. tanulf-testiiletnelr: akkor a dolog=
hoz legalabb hozz4 lehstett volna széllani,

Azonban — mint a gydlésben fdlemlitve lett — ép-
pen a célba vett elkilonités utdn fog a t. taniték pénz-
alapja tetemes rovidilést szenvedni, a menynyiben el lesz-
nek iitve sok oly jovedelem-forrdstil, mely eddig a kozts-
pénztarba folyvan be, ket is illette s javukra is jovedelme-
zott, de mely az elkillonités utin természeténél fogva csak
a papi pénztir javira fog esni.

De tovibb menve — mint ez szintén jelezve volt — a
‘teljes elkiilonités gyakorlati keresztiil vitele nagy nehézsé-
gokkel fog jirni, minthogy a kotvények nincsenek a papi-,
vagy tanitéi gyam-pénztir nevére kilon-killon kiillitva, ha-
nem a kettdre egyiittesen.

Bs végil, ugy tetszik nekem, hogy itt az elkiilénités
bllesen elhallgatott indokakint a Lkérvény benydjtéinak az
eddigi pénzkezeléssel valé elégedetlensége szerepelt, Nekem
ugy tetszik, hogy ez a kérvény intencifja, vagy ha jobban
tetszik — 16-14ba,

En tisztelem a nt. egyhdzmegyét és tisztelok minden
erkolesi testilletet ; de éppen ezért, szeretem azt a maga szep-
18telen tisztasigéban latni s 6hajtom, hogy a gyanunak még
Srnyéka is tivil legyen téle.

Szentiil hittem, s ma is hiszem, hogy itt a gyandnak
litszata teljesen alaptalan; de megvairtam