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A kozgyllés utan.
Kolozsvdrtt, jun. 1, 1875,

Bz évi egyhézkeriileti kozgyilésiink hbevégezte
munkélkoddsit. A tandcskozds termének ajtai be van-
nak zérva. A tagok koztil akdrbényan vannak tiz-
helyeik kortil, s pdr nap milva az egész egyhdz-
keritlet meg fogja téluk tudni azt, a mi itt tortént.
Tortént igen sok olyan, mit nem ohajtottunk, vagy
amit méskint 6hajtottunk volna, és tortént olyan,
a minek feltétlentl orvendiink., Mindez — a kilon-
boz6 felfoghs, a szubjektiv hajlamok, a rokon- és el-
lenszesv mértéke szerint — el lesz beszélve, meg-
vitatva, megtapsolva, vagy korholva az egész orszég-
ban, s remélui akarjuk, hogy midén a letdrgyalt
iigyek fontossigdhoz mért komoly higgadtsdggal fog-
nak szélni az illetbk ez évi kozgytilésinkrél, nem
fogjék hele vegyitni tudositdsaikha azokat, mik a
ssinfalak kozott torténtek, s melyek nem az tgyek
fontossdga, hanem személyek kortil forogtak.

Mi, az els6 impressi6k hatdsa alatt, tdvolrdl
sem merjitk még csak megkisérteni is, hogy torté-
net-ir6ivad szegddjiink e nevezetes napok eseményei-
nek. Anynyi bizonyos, hogy fordultak el6 oly tények,
melyekre rdmutatni, kotelességtinknek fogjuk tartani
késobh, midén a higgadt megfontolds alkalmasabbé
vélik arra, hogy belfssa azok veszélyességét, vagy
nevetséges voltat; és ejtettek oly beszédek azok 4ltal,
kik kirdlyiabbak a kirdlynal, melyeket figyelemre
hélteknak tartunk azon elvi szempontbil, mert iga-
zaknak elismert jog-tételekkel s ha nagyon erés ki-
fejezés nem volna, protestdns voltunk szellemével egy
kissé ellenkestek. Mindezekre megjon az id6 és al-
kalom, s mi nem fogjuk elmulatni, komolyan és a
megtorténttek felett mar megszerzett s bizonyéra ezu-
tin még inkébb megtartandé megnyugvéssal reflek-
thlni. Most egészen mds az, a mirél szélani, immér
elérkezettnek 14tjuk az id6t, hogy a muiltra fatyolt

vessiink és a jovore hiztositékot nyujtsunk a kien-
gesztelddés fel6l.

Miel6tt kozgytlésink kezdetét vette volna, nem
hidnyoztak ama foltevések, hogy viharos iilésekre
van kildtds. Nem mondjuk, hogy az anyagok gondo-
san Oszsze mem voltak gylijtve e tekintetben; de
hogy vérakozds és minden reményen felil simén,
6s méltésdgosan folytak le a tandeskozisok: ez orom-
mel t5ltott el mindenkit, s meggydzhetett arvél, hogy
még az irodalmi uton kitért szenvedélyek is csilla-
pithaték a személyes érintkezds 4ltal; és itt kérjik
o tisatességhél a partunkat megilletd részt.

Nem volt kozottiink egyetlen egy, ki csak egy
percig is megfeledkezett volna arrél, hogy mivel tar-
tozik a kozgyiilés méltésdginak, vagy az ellenkezd
véleményiiek meggybzodésének. Nem provokaltunk sen-
kit, nem kivéntuk agyonbeszélni az iigyeket, nem
kapacitdltunk senkit mesterséges eszkioztkkel, s meg-
nyugodtunk még ott is, hol teljes joggal protestet
mondhattunk volna. Ugy véljik, hogy midén sajét
magunk ellenére igy cselekedtiink, senki sem fogja
t6link megvouni azt az elégtételt, hogy eljardsunk
korrekt volt és csupén azért (a Tisza Kdlmdn
szavaival €lve), hogy ,megmentsiik a tdrsadal-
mirendet®, a hékességet, s reményt njujt-
sunk még a félénkebbeknek is, hogy Lkozottank az
egyetértés nemcsak lehetséges, de el is éretett azok
kozott, kik vitatkeznak, de nem gyilolkodnek, meg-
haragusznak, de nem vétkeznek; hogy hebizonyitsuk
azt, hogy minket erfs meggy6zbdések vezetnek és
nem kicsinyes rankiinok, szenvedélyeskedések és sze-
mélyes ,Rechthaberei®, mely anndl nevetsége-
sebb, menté] inkéhb erdszakolja valaki. Pedig volt
és van ilyen urasdg is a mi kozgyliléseinken.

Bz eljérdsunkat — melynek bizonységdt adtuk
ez idott — kovetni fogjuk ezutén is. Nem mond-
juk, hogy nem sajudljuk részben azokat, a melyek
kozgytlésink elétt irodalmi tton itt amott egy-egy
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6lesobb széban nyertek kifejezést; de hatirozottan
fentartjuk azt, hogy nem mi voltunk a provokétorok
s csak anynyiban vagyunk tén feleldsségre vonhaték,
hogy kontrézni, nem rosteltik. Aztin, utévégre is,
mit artott ez? Hol van, vagy volt valaha oly csata,
melyben sebesiilések ne torténtek volna? Minden barec-
ban ugy vah az: hogy az azt folytaté egyének el-
hullanak, vagy legalabb is elkopnak; de az eszme,
az idea, a szellem, melynek szolgélatdban foly a kiz-
delem, megmarad ‘a jovendd szdmira, megtermi gyu-
molcseit s az utékor zengi dicsbségét. Am, az egyé-
nek miatt a szivekben tdmadt érzelmek sehogy sem
igazolndk azt, hogy a milt gatil szolgdljon a joven-
d6 elott. Ha kiwwdottink tegnap, ma nyujtsunk ke-
zet; ha eilenfelek voltunk, most legyink hardtok;
s fanuljuk, megbecsiilni egymést a miltban folytatott
ers kiizdelemért, mely — akarjuk hinni -~ garénecia
a jovendé szdméra.

E koltsonds meghecsilletésre szitkséglink lesz
ezutdn is. Mert e kozgylléstink is erfsen meggyé-
zott armil, hogy most inkdbb, mint valaha, sziikség
van egy pértra, mely arra legyen hivatva, hogy tisz-
teletet szerezzen az egyéni, szabad vélemény figget-
lenségének ; a mely munk4ljon arra, hogy nem a
barmi nemii alakban jelentkezé tekintély, hanem a
belsé tartalom és érdek nélkil valé kozjé nyerjen
diadalmat 6s tisztességet. Hs mi erésen el vagyunk
hatdvozva, hogy az igaznak ismert alapon, télink ki-
telheté ertvel, a nekiink adott talentumok mértéke sze-
rint, cselekedni fogjuk azokat, melyek megszerzik szé-
munkra az isten elbtt valé kedvességet. Kz drdgdbb
el6ttink, mint minden emberi kegy, s melyi6l sem
a mosoly, sem a viccek, sem birmi tekintély visz-
sza nem riaszt; mert mi a nyilvdnossdg el6tt dllunk,
melynek tisztességet tesziink azzal, hogy nem hazu-
dunk, és nem gyaldzzuk meg azzal, hogy megha-
misitsuk a mail nap torténetét, holott tudjuk, hogy
lapunk nélkil nem irhatjdk meg a mostani esemé-
nyeket, melyek valédi tényeikben dicséségére fognak
szolgélni anyaszentegyhézunknak,

Egy oly kozgyilés utin jeleniink meg e16szér
az olvasé kozonség el6tt, melynek eredményeit — ki-
sebh-nagyobh mértékben — mindenik fél felhaszn4l-
hatja arra, hogy onmaginak kovetelje a dicséséget.
Mi szivesen 4dtengedjik a l4tszatot, s6t egy pér
kérdéshen még a diadalmat is ellenfeleinknek; de tel-
jesen felemelt f8vel 4llunk a kozvélemény itélGszéke

el6tt azon erkolesi nyereményért, mely rehabilitdlé
minket mindazon kérdésekben, melyek valéban. fonto-
sak. Ilyenek a 15-0s bizottség kikiildése; a n.-enye-
di tanoda vagyondnak kezelésében tortént intézkedés;
az igazg.-tanfics megijithsa, sat.

Am, ne itéljink; az a jovendd dolgn. De any-
nyit el meriink mondani, hogy 8szinte meggybzbdéssel
kizdottink dolgainkért s midén hasonlét akarunk
f6ltenni ellenfeleinkrél is: van jogunk kérni minden-
kit, hogy testvéries szeretettel és atyafisdgos indu-
lattal viseltesstink egymdés irdnt: kiizdjink, harcoljunk,
vitatkozzunk, de tegyik fel és legyink meggybzdd-
ve, hogy becsiiletesek vagyunk és uj aera
fog kezd6dni, mely nem a tekintély elmékonyité ha-
tédsa leend, hanem a kolcsonds becsiilésnek, a béké-
nek és egyetériésnek iddszaka, mely alatt felvirul
anyaszentegyhdzunk s lesuiink valéban protesténsok,
kirflyi nép és szent papsig.

Ha dogmék felett folyna kozottink a vita, le-
tennénk még a reményrél is, hogy valaha e nemze-
dék megérje a kiengesztelddést; mert az hitnek le-
vén targya, onmagab6l senki sem vetkozhetik ki, Am,
egyhédzpolitikai kérdések felett vitdzunk, me-
lyek nem szubjektiv érzelmeink szerint itélendbk meg,
hanem azon rovatba tartoznak, hol a jézanokossig, a
célszertiség, az opportunitds a biré egyedil; né, meg
aztfn egy kissé az ugyesen effektudlt — korteskedés,
Eppen ezért, legyimk igazén alkotményos embe-
rek. Kiizdjiink, ha kell, egész erbfeszitéssel mind ko-
romszakadtig ; higyjink az ugy diadalsban; de mi-
d6n egy tobbség kimondja szavazatival az utolsé szét,
onnan aztfn jézan embernek nincsen hova appelldlni,
mert az a dolog le van véve a napirendrll s egy
tobbség részérél épp oly blin a fészkel6dés és. hénya-
vetiség, mint a kisebbség részérdl a kislelki meg-
hunydszkodds, mert johet id6, midén fordulhat a
kerék.

Jarjon elbttiink példaval az, a ki kozottink leg-
derekabb; privat paszsziéjat ne identifikilja senki a
koziigygyel, személyes hoszujanak ne keressen tépot
ott, hol a torvény parancsol: ekkor lesz egy akol,
egy pésaztor, s jarvin lélekben és igazsdghan, bizo-
ny4ra, a jobb vész tolink el nem vétetik.

Szdsz Gerd,
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Az erdélyi ev. ref, egyhdzkertlet negyedik
kozgyiilése.

II-ik dlés maj, 25, Elndk gr. Miko Imre.

— A tegnapi jegyz0konyv felolvasdsa s megéllapitisa
utdn, a bemutatott kérvények és inditvdnyok az illeté bi-
zottsdgokhoz utasittatnak, s a nagy-enyedi fétanoda egy
f8- és két algondnokira, ugy szintén a m.-véshrhelyi fo-
noda két algondnokdra, a felolvasott kijelslés nyomén; vé-
giill, az 5-ik 4llam-gondnokra a szavazds holnap reggelre
elrendelletik.

— A székely-udvarhelyi tanoda megiiresedett 2 ta-
néri 4llomasdnak betoltésére nézve, ezen 4llomésoknak je-
len alkalommal betoltése elhalasztatvdn, az illetd tanodai
eldljirdsdgnak megrendeltetik, gondoskodni, hogy addig is
segéd-tandrokat alkalmazzon.

— Br.Kemény G, Mint a Teleki-konyvidr térgydban
kikiildott bizottsdg elntke jelentvén, hogy teljes eredményt
nem jelezhet ugyan, de a meginditolt t4rgyaldsok reményt
nyujtanak, hogy ha a tdrgyaldsok folytattatni fognak, ered-
ményre fognak vezetni: kéri, magdt ezen tiszt alél felmen-
tetni. Helyébe br. Kemény Gytrgy vélasztatvin meg, & to-
vébbi térgyaldsok elrendeltetnek.

— Ezutén felvétetett a napirend, az enyedi szemin4ri-
um atkoltdztetési tigye.

Elndk, Méltoztassanak a t. nyilatkozé szénok urak,
magukat szorosan a tdrgyhoz tartani és személyes invekti-
vékra 4t nem térni. (Helyeslés.)

Titk4r. Olvassa az ig.-tandes javaslatit a heérke-
zett véleményekre nézve.

Dézsa D. Kijelenti, hogy a szdsavdrosi tanoda fel-
terjeszlése hibisan van az 4ttételt partoldk kozé.

Szdsz B. A szdszvirosi tanoda felterjesatését felol-
vastatni kéri.

V4alyi P. Minden egyhdzmegyéjét felolvastatni ohajt-
ja. (Helyeslés.)

Nagy P. piisp. Figyelembe ajinlja azon kériilményt,
hogy utélagosan még érkezett be 3 vélemény.

Benkd J. Hogy minden kétség eloszoljon, a gorgé-
nyi vélemény felolvasisdt kéri. (Nagy zaj.)

Bihari S. Célszertinek tartand, csak az irdsos véle-
ményeket olvastatni fel, s a nyomtatdsban megjelenteket
felolvasottaknak venni. (Helyeslés.)

Székely G. Miutdn a vélemények felolvasisit el-
hagyandénak véli, nehogy a vita ez 4ltal elmérgesed;jék,
ezeket mondja: nem kivén azon kérdés boncolgatisiba ele-
gyedni, vajjon illetékesek vagyunk-e mi, kik az ezen eldt-
tink fekvd véleményeket adott egyhdzmegyéket és tanodd-
kat képviseljiik, azok véleményével ellenkezd szavazatot dob-
ni az urndba; nem akarja, 4llitélag képviseleti alapra fek-
tetett kozgyllésiinket hatdskorére nézve parhuzamba tenni
oly parlamenitel, melynek minden tagja vélasztds itjin
Jjutott abba (Pelkislids: h4t a fols6h4z?!) nem kivénja a
kiilsnbséget kismelni, mi egy orszdg s a gydngéd termé-

szeotli s valéha ntdrsulati, egyhdzi dllamunk koz8tt van, mely-
nek tagjai, mint a vicei s nagyfalusi példdk mutatjik, ma
testvéreink, s holnap kiszakadhatnak. Anynyit azonban, biz-
tosan 4llithat, hogy midén e kérdést mult évi ker.-kézgyi-
lésiink az ig.-tandcshoz utasitotta, nem alart tréfilni a
kozvéleménynyel s hogy egy jeles tollu ig.-tandcsos szavai-
val éljen: ,fel kell tennie, hogy anynyi érzékkel viselte-
tink a kézvélemény irdnt, hogy a tobhség véleménye ellen
hatérozni, nem fogunk.“

Ezért, nem lit egyéb kérdést, mint azt, hogy a n.-
enyedi theolégiai szemindrium 4ttétessék-e Kolozsvérra,
vagy nem ? S azért az ig.-tandcs elmégen, hiiségesen, nagy
tapintattal szerkesztett referaddjit e kérdésre redukdlja. E
szerint a tobbség nemme] felelvén a kérdésre, s6t maga a
kolozsvéri egyh.-megye is mas inditvinyt tevén: méltoztas-
sanak kimondani, hogy a szemindrium Enyeden marad.
(Helyeslés.)

Tisza L. A dolog 1ényegére nem akarvin reflektdl-

" ni, pértolja Vélyi inditvédny4t. Eloétte szolé beszédjére meg-

jegyzi, hogy Oszsuzetéveszti a tédrgyalds alatti inditvdnyt a
tavalyival; mert igen is tavaly az volt a tandcskozds tdr-
gya, mit eldtte sz6l6 emlitett, de most az igazgaté-
tandcsnak beterjesztett véleménye. (Felkidltds: uz mdér uj
inditvény !)

E szerint az ig.-ta ndcs
roznunk.

De hogy a jelentés he Iyesen van-e megdlliiva, sziik-
ségesnek (aldlom én is a vélemények fololvasdsit. (Helyes:
olvassuk fel!)

Br. Kemény G. (Atveszi as elnokséget.) Az ok-
ményokat kérem tehdt felolvasni!

Titkdr, Olvassa az egyhdzmegyék és tanoddk be-
érkezett véleményeit, a mér nyomtatisban megjelentek ki-
vételével, szim szerint 24-et.

Gr. Miké I ujra elfoglalja elndki székét.

Szabé S. Konstatdllatni kivdnja, hogy azon csopor-
tositds, meiyhe az ig.-tandics ezen véleményeket sorozta,
hibds ; kéri, ezen csoportositdst elébb kijavittatni, hogy a
tdrgyalds megkezdethessék,

Tisza L. A nélkil, hogy meg akarnd tdmadni az ig.-
tandcs véleményét, be kell vallania, hogy az a maga tel-
jességében kimeritd felvildgositdst nem nyujt. Int egyetér-
tésre, hivatkozik a protestins valldsos érzésre, mely iettek-
ben akar nyilvinulni.

Egy dolgot mindnyijan l4tunk, t. i. az erdélyi ref.
egyh.-keriiletnek egy kozponti, nagy, akadémiai szinvonalon
811§ theoldgiai szemindriumra okveotetleniil szilksége van,
miért is kovetkez$ inditvAnydt nyujtja be:

nEgyhédzkeriileti kozgyiilésink elismeri elsd rendi
fontossigit annak, hogy egyhizkeriletiinkben minél eldbb
egy akadémiai szinvonalon 4116, teljes theolégiai szemindrium
4llittassék fel, és miutdn a bejott egyh.-megyei és tanodai
jelentések komoly megfontoldsa utdn sem I4thatja e kér-
dést végérvényes hatérozat-hozatalra érettnek, egy 10 tagu
bizottsdgot kiild ki azon utasitdssai, hogy fontolja meg a

*

jelentése felett kell haté-
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fontekb jelzett, teljes, a k3zszellomnek és a theol. tudomé-
nyok fejlettségének magaslatén 4ll6 theol. szemindrium
mikor, hol, mi alapokbil, mind elvek szerint lenne feldl-
lithat6; készitsen az iigyre vonatkozé részletes tervet és
mikor azzal készen van, kozolje véleményes jelentését az
igazgaté-tandes utjdn az egyh.-ker. kozgyliléssel.*

Szahé S. A sorrendet Tisza inditvdnya 4ifal meg-
zavarva latja, ujra kéri a felolvasott vélemények oly cso-
portositdsdt konstatdlni, mely valé.

Gr. Betlen J. A ketté egyiittesen térgyalbats,

Kisantal S. Az ig.-tandcs nem felelt meg kikiilde-
tésének, mert egyszeriien csak azt kellett volna jelentenie,
hogy a tobbség a szemindrium atkoltoztetése ellen van. A
15-6s hizottsdgril sz6lé javaslatra nézve azt mondja... (Fel-
kisltds: nincs napi renden, a tdrgyral)

Nem tagadja ugyab az igazg.-tandes iniciativajat, de
miutén a téhbség Enyed mellett nyilatkozott, az ig.-tandcs
is a mellett kellett volna hogy megmaradjon.

Zeyk K, Miutdn a Tisza inditvdnya, éltaldnossighan
levén feltéve, senki jogait sem sérti, fogadjuk el. (Helyeslés.)

Sz4sz B, Az ig.-tanics a beérkezett 21 véleményt
egy hdrom tagu bizottsdgnak adba ki. Ezen bizottsig a
gok killonhoz8 jrdnyu véleményt 4 kategoridba sorozta, ezen
beosztds ellen tehet akdrki ellenvetést, sét aldr 10-et csi-
nélhatni s mindeniknek meg lesz a maga jogosultsdga és
mindenikhe bele is lehet akadni. De vajjon, nem lesz-e
célt tévesztett dolog, egy més hizottsdgot kiildeni ki csopor-
tositdsra akkor, mikor itt minden vélemény szészerint fel-
olvastatvén, a t. egyhdu-ker. koézgyiilésnek az ut meg van
nyitva arra, hogy a dolog felett tandcskozhassék.

Kisantal ur azon hangsulyozott elvével szemhen, hogy
a Tisza L. inditvdnydt akdr elfogadni, akir elvetni, a k.
gyllésnek nincs joga: sz6l6 ezén k. gylilésnek feltétlen jo-
gosultsagdt elismeri és vitatja és arra semmi nemii mis
befoly4st, mint a kozgyilését elismerni nem fog. Miért is,
ha az ig.-tandcs véleményét nem fogadja el a k. gytlés,
fogadja el a mésikat, vagy harmadikat.

Csulak Zs. Kegyelmes uram! TFurcsa helyzethen
képzelem most magamat, 1dtva a gyiilést, hogy hova ment.
Hatalmasan harcoltunk és nekem ugy tetszik, hogy most
jatszani kezdiink, Két part 41l szemben; orvendek, mert
életet s elevenséget ldtok. A mig ide be nem jottiink,
mindig annak o6rvendettiink, hogy miénk a gydzelem. Ko-
lozsvar azt mondta, hogy 06vé a gyézelem, mi azt, hogy
a miénk, és imé most kiderillt a votum tdbbségébél, hogy
az ollenség a sdncbél ki van iizve. Méltéztassék megen-
gedni, hogy a séncha koltozzunk be és a positiét foglal-
juk el, hogy a n.-enyedi kollegium maradjon ugy, a hogy
van. (Helyes, helyes).

Hegediis J. Nem vitatja a kérdés jogi oldaldt, sem
cblszeriiségdt. Itt most az a kérdés, hogy egy inditvény
kiildetett volt ki az egyh.-megyékhez, melyeknek nagy
tobbsége a szeminériumnak Enyeden hagyésa mellett van,

Némelyek hozzdszéltak a kolozsvéri inditvinyhoz is,
és innen van ez a zavar; de miutén a nagy tébbség Enyed

mellett van, mondja ki a kozgyilés, hogy a szeminfrium
tovdbbra is eddigi helyéz hagyatik. (Helyeslés).

Demeter S. A feuforgd egyszerli kérdés azért valt
oly nagy terjedelmiivé, mert mellette oly mellékes kérdé-
sek meriiltek fel, melyek egész figyelminket igénybe ve-
szik, pl. vajjon az egyh.-megyélt véleményeivel szemben
az egyh.-ker. kozgyiilésnek van-e hatdrozati joga? (Nincs!
nines!) tovibbé4,’ hogy az egyhdzkozségek vagyona oly
tulajdon e, melyre rendelkezési joggal c¢sak magok ezen
kozségek birnak-e, vagy pedig az egyhdz maga? Azt hi-
szi, a salus reipublicae elvénél fogva, meg kell 4llani s
mint a tavalyi inditvdny egyik aldirdja, aldirdsdt most
viszszavonja, s az egész tdrgy napirendrdl lehagydsit in-
ditvényozza. (Kljenzés).

V alyi P. Bizonyos elveket hallott itt ma elhang-
zani, melyeknek érvényre emelkedését nem szeretnéd ; ezek
koztil egyre reflektdlniakar, t.i. az itt hangsulyozott souves
rain hatalmara ezen k.-gytilésnek.

Midon a széban forgd 4tkoltoztetés a mult gylilésen
folvettetett, maga a gyiilés nem érezte magédt jogositott-
nak, hogy a kérdést a kdzvélemény kihallgatdsa nélkil
dontse el, hanem kikiildte az egyh.-megyékhez és iskoldk-
hoz, és ezzel elismerte, hogy ilyen souverain joga nincs.

Miutdn pedig a vélemények tohbsége Enyed mellett
nyilatkozott, fogadja el ezt a k.-gyiilés, s mondja ki, hogy
a szeminarium Enyeden hagyatik.

Magyaré6si J. Enyed mellett sz6l, s kivanja, hogy
olt a theologia tovibb fejlesztessék.

Garda J. Az egyh.-megyék nagy tobhsége Enyed
mellett nyilatkozvan, mondja ki a k.-gyiilés, hogy a theo-
logiai szem. eddigi 4lland$ helyén marad. Ha valami javit-
ni valé van rajta, utasittassék az el6ljirdsig arra.

Tisza javaslatira attérve, ha csakugyan sziikséges
egy més szeminarium, oly értelemben mint kiilf6ldon, 6 is
inditvinyoz egy Kolozsvartt feldllitands oly szeminariumot,
melybe az Enyeden 4 éves tanfolyamot végze!t és papi
szigorlatot letett theologusok gyiijtessenek észsze a plispék
feligyelete alatt s bizonyos stipendiumok mellett foglal-
koztassanak, (A dologra, a dologra.) Kérésem az, hogy a
szeminar. maradjon Enyeden. (Helyeslés).

(Tobb szénok eldll. Felkidltdsok: enuncidci!)

Elnok a tdrgyaldst holnapra halasztja.

Gydrfds D. A szavazat-szedd hizottsdg részérdl je-
lenti, hogy az é4llam-gondnoksdgra beadatott 144 szavazat,
melybdl legid. gr. Teleki Domokos nyeri 143-at. (Hoszszas,
lelkes éljenzés.) Az igazgaté-tandes 6 uj tagjdra beadoth
144 szavazat, melyb6l Gyarmathy Miklds 88, Lészay Fe-
renc 88, dr. Kolosvari Sindor 87, id. Elekes Kdroly 84,
id. gr. Bethlen Jénos 83, Kerekes Jdzsef 80 szavazatot
nyert. (Lljenzés.)

A fotorvényszéki egy rendes- és egy péttagra beadott
144 szavazat, melybdl kapott, rendes tagsigra Valyi Pl
87, a péttagsigra Szabé Pl 84-et.

Elndk, fentebb eldsoroltakat megvilasztottaknak je-
lenti ki,
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Holnapra egy 4llam-gondnokra; a n.-enyedi tanod4-
hoz egy f4-, és két) algondnokra; a m.-vdsdrhelyi tanod4-
hoz két algondnokra, a szavazdst elrendeli.

Ulés vége 3,/2-re.

IV-ik ilés maj. 26. Elnék gr. Miké Imre,

A Deérkezett kérvények, inditvinyok az illetd bizott-
sagokhoz utasittatnak. '

Kisantal 8. interpellilja az elnékséget, hogyan vé-
lasztathatott meg oly egyén ig. tanicsosnak, ki a k., gyiilés-
nek nem tagja, (Altalinos zaj, zugis. Kit ért? ki lehet az?
‘Kisantal: dr. Kolosvari.)

Elndk, Dr. Kolozsvari, midén a k. gyiilés magit kon-
stitudlta, igazoltatott; de az ig. tandcsnak eddig is tagja volt,
's most ujra megvalasziatvan, azt hiszi, jogosan tagja most
is. (Altalénos belyeslés.)

Az elndk feleleto tuddsul vétetik.

Br. Kemény G. 20 tagtirsa nevéhen  indibvinyt ad
be, hogy a k. gyilés jovi évhen is Kolozsvart tartassék. At-
tétetik az inditvinyi hizottsighoz.

Felvétetik a napirend: a seminarium iigye.

Dézsa D. Mindig csak uj alapitésa helyett, ajinlja a
mir meglevének konservalisit, fejlesztését Enyeden.

Sz4sz D. (Kinek Dbeszédét késbb egész terjedel-
mében kozdini fogjuk.) Middn ezen tirgyban felszélal, elére
disztaban van azzal, hogy a nagy rész megéljeneznj, nem fog-
ja; nem is ezért, de mivel erkdlesi kotelességének tartja az
ogé§z anyaszentegyhdz, séf az egész hazdval szemben, jelez-
ni 4lldspontjit, tartozik ezzel meggydzddése sugallatinak is,
mely arra készti, hogy minden mellékes tekinteteket mellGz-
ve, aszényegen forgd kérdést oly viligitisba helyezze, mi-
Iyenben az elétte szélék egyike sem mutatta fol. (Halljuk!)

A tirgyalds eddigi folyaméban felmerilt némely esz-
méket nem hagyhat észrevétel nélkil: az elsf ezek kozil a
k. gyiilés souverainitdsinak kérdése.

82616 szerint, az anyaszentegyhiz alkotminyinak alap-
_ja jelenleg azon alkotminyos térvény, mely régi torvényho-
26 testitleteinknek kozrvemitkodése s egyetérté akarata nyo-
man jott 1étre, s melynek alapjain mi itt most az egész anya-
-szentegyhizat képviseljik, Ennél fogva, e gyiilés minden te-
kintetben jogutédja a régi alkotmany szerinti térvényhozs,
itélé és végrehajlé hatalomnak.

Maga sem Aallitja, hogy e testiilet korlatlan souverain
hatalommal rendelkezhetik, mert ez konnyen atmegy azsar-
noksigra, és oly eljirisokra, melyek a részek iinallésagit el
nem ismerik, s minden erét, hatalmat a kizpontnak vindi-
kilnak, mint ezt nem csak egyhazi, hanem politikai szimta-
lan testilletek torténete tanusitja, (Igaz! Ugy van!) Azon
©lméletnok tehdt, mely — a mint sok parlament tirténete
bizonyitja — gyakran élethe is lépett, nem baritja; mert ez
az egyes részek szabadsigit telyesen absorbedlja.

Ezen k., gyilés souverainitisinak korlitja legelfbb is
-4z 4llamhatalom azon regiokban, melyekben az, az egyes
folekezotek felett is torvényhozéi hatalmat gyakorol, Azért, e
k. gyilésnek semmi olyat, mi az alkotmdnyos tdorvényekkel
ollenkezik, tenni, még csak inicidlni sem szabad.

A misodik korldt, azon nagyemléki alapitéink,
kegyes hagyomanyozdéink akarata, kik iskoldink s
templomaink létrejottét s virdgzisit elfsegité alapitvinyaik
céljat megallapitottik, Ezt oly korlitnak tartja, melyet a csak
filléreket adé alapitéval szemben sem lehet atlépni. (Altald-
nos helyeslés.)

Haimadik korldt maginak e testiletnek bolecses-
sége, mely eltalalja az itat, hogy az emlitett korlatok kozt
az eszélyesség, az egyhiz kozérdeke, mit kivan? Az eszé-
lyesség ezen utjit anyaszentegyhdzunk egész multjiban fel-
lelhetni; nincs ez irott torvényben kifejezve, mert nem is
lehet, hanem ott van a szoka s-joghan kifejezve. Mds kor-
latokat ezeken kivill el nem ismerhet,

Valyi ur azon nézetére, hogy az e, megyékhez s ta-
nodékhoz kikiildott vélemények tirgyaldsinil elsé sorban ar-
ra kell figyelemmel lenni, hogy ez alantas testilletek tibh-
sége mit akar: ha ez elvet a k. gylilés magiévd tenns,
azon esetben egy ily torvényhozé gyilés szitkségessége meg -
szinnék (Igaz! Igaz! Mis oldalrél: nem igaz!)

(Benks kizbeszél: J6 volna ebbe bele nem enni.
(Halljuk, halljuk! Zaj.)

Sz616 az egyes részek torvény Altal megadott fiigget-
lenségének, onallésiginak, szabad fejlddésének baritja, mert
csak igy virdgozhatnak ; de azon elv feldllitisit, mely sze-
rint a részek tobbségének véleménye szikségkép donts va-
lamely kérdésben,pirtolni nem tudja; sit meg van gyozéd-
ve, hogy ily elveknek még ocsak hangoztatisa is veszélyes
precedensiil szolgilna (Igaz! Ugy vanl)); s6t meg van gyd-
zddve, hogy a legkisebh megtimadas a részek részérdl az
ogész egyetemmnek jogai és hatalmival szemben, az egész-
nek gyodngitése. (Helyes! Masfeldl: nem 4lll)

A souverainitds kérdésében tehdt, azt hiszi, hogy al-
kotményunk értelmében, az emlitett korldtok kozdtt, e, I,
gyilés szabadon hatiroz, intézkedik s rendelkezik, minek az
egyes részek — sajat j6l felfogott érdekiilkben — ald kell,
hogy rendeljék magukat. (Helyeslés.)

Vannak e, megyék, melyek kétségbe vonjik gondno-
kaik, képviselGiknek lelkiismeretok sugallata szérinti szélis
és szavazdsi jogat, sot efelett roszszaldsukat fejezik ki: mely
eljirds a protestantismus zaszléjira irt nagy elvnek, az egyé=-
ni 6ndllésdgnak s szabadsignak nagy elvét alterdlja. (Igaz,
ugy vant)

Hegediis tanir ur tegnap azt Aillitotta, hogy a kolozs-
viri egyhdzmegye cmlékirata a kérdést medrébdl kiemelte,
s egy egész Gj inditvanyt vetett fel, (Hegedils kdzbe su6l:
Igaz is!) De azon e, megye csak természetes jogival élf,
midén e tirgyban nézetét kifejezte, (Holyes.) sbt azon ba-
torsigot vette miginak, hogy az egyhiz egyik leglényege-
sebb alkot6 eleme, a papsig tigye, érdeke, allisa, szellomi
s anyagi javadalmazdsa kérdését, mely az egyhdz tirgysoro-
zatiban rég elmult idotdl fogva nem taldlhats, felvetni me-
részelte; felhivin a k, gyilés figyelmét az iddk jeleire, hogy
latva a papi és méds palydk kozti irt e tekintetben, igye-
kezziink ezt betdlteni, killonben az egész egyhdz jovije koc-
kan forog.
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Sz616 o részben egy igen keserii csaléddssal 16n gaz-
dagabb, azt hitte ugyanis, hogy ez eszme megpenditése ép-
pen a papsdgban kelt élénk viszhangot. Itt a gyllés tagjai
kozt lehotnek olyanok, kiket a szikség gondja nem emészt,
de a papsdg nagy tibbsége csaknem a végmegsemmisiilés
szélén All. (Tobbh feldl ghinyos hahota) Nyugodt lélekkel tiivi
el e kacagast, mely e targyban val§ felszélalisdt kiséri.

A Xolozsvari emlékirat még egy mas binés gondolatot
is vetett fel, az anyaszontegyhiz egy nagy fontossigu kite-
lességének kérdésél; mert azon terii, melyet a forradalom
el6tt 4 fOtanodank viselt, s mely jelenleg egyetlen tanodank
vallain nyugszik (Kozbe kidltds: el is birjal) a lelkész-kép-
zés terhe és kotelessége, az egész anyaszentegyhdz egyete-
mének terho és kitelessége. (Helyeslés.) Mert a papsig,
melynek minden tagja az egésznek szolgil s 4ldozza fel éle-
tét, megvarhatja, s6t megkdvetelheti azt, hogy az anyaszent-
egyhaz is gondjai, intézkedései egész teljességét terjeszsze
ki ra!

Ez volt 2 méisodik, wmirfl sz616 hitte, hogy a papsig
lelkében kelt viszszhangot; j6l tudja azonban, hogy ez esz-
me, moly elfbb-utébb ki fogja magit kiizdeni, miért talals
ilyen fogadtatasra.

Ez eszme ugyan is szoros kapesolatban &llvin egyik
fétanodank jovejével, sokan csakhogy azon fétanodat meggyd-
20déstik szerint megmentsék, egy ily eszmét elejteni, hajlan-
d6kké lettek, Sokan ugyan is a tegnapi tdrgyalds rendén
ugy nyilatkoztak, hogy egy koézp. szemindrium felallitisa az
enyedi fitanoda hanyatlisit vonni maga utin. (Igaz is.)

Az enyedi fotanoda azon idGben, midén villain még nem
volt anynyi teher, nagyon szépen virdgzott s most is egyik
legtiszteltebh helyet foglalja el a hazai tanintézetek sordban
s minden oly 16pés ellen, mely ezen tanoda jov6jét romtja
meg, sz6lé is utolsé lehelletéig védné, (Hoszszas és zajos
éljenzés.)

Egy kbézoktatdsi intézet csak ugy virdgozhatilk, ha alap-
Jat6l fogva f6lfelé fokozatosan egy forma gonddal van szer-
vezve; de oly kozintézet, melynél kivaléan arra forditta-

tik gond, hogy a teté magyobbittassék, szélesbittessék, nem

azon az tton halad, mely jévGje érdekében 6hajtand$ volna.

Sajat eléljarésiga felterjesziésébol tudjuk, hogy az n.-
enyedi fotanoda jelenleg a képezdénél egy tandri széket nem
tud betdlteni, (Kozbe kidltds: de tud!) Hangsulyoztilk, hogy
& theol, szemindrium nem oly gyarlé, mikint Allittatik, azt
azonban elismorik, hogy egy par taniri szék felillitisa még
is sziikséges, tehit, még tobbet akarnak forditni a tanoda
vagyonibél a tetdzet szélesbitésére; s6t még tandri képezdét
is akarnak feldllitni ugyanott, melynek felillitdsa s szerve-
zése megint igen nagy s tetemes Oszszegeket venne igénybe.
Pedig els6 sorban a gymnéziumot kellene erfsitni s a tetbze-
tot csak addig szélesitni, mig nem 4ll be az a veszedelem,
hogy a nagy, hatalmas épillet Oszszeroskad, vagy miszszidji-
nak meg nem felelhet.

S2616 azt hiszi, hogy 4mbar az egész anyaszentegyhiz
kozremikodésével allitandé kozp, szemindrvium legilletékesebb

székhelye Kolozsvir volna; (Helyeslés) azonban, még azon
esetben is, ha ez Enyeden éllitatik fel, nem szabad az egész
terhet - Enyed villain hagyni. (Ko6zbs kidltds: ha nem ké-
ri is?!)

Demetler ar a kérdés hékés megoldisiért a kérdés
olejtését hangsulyozta, sz6l6 nem teheti ezt; mert ily nagy
fontossdgu s az egész anyaszentegyhdz jovSjére kihaté kér-
désben, hol mindkét részrdl erfs partok allanak szemben,
a Dbékességnek nem lehot az az dtja, hogy az egyik rész
fegyvereit teljesen letegye, hanem csak az, bogy ha az adott
koriilmények figyelembe vételével oly it talaltatik, mely mind
két fé] meggybz8désének nem fedldozdsit, de mindenck eldtt
az anyaszentegyhiz egyetemének kozérdekét Lielégiti.

Miutén pedig semmi intézmény, mely heves kiizdelmek
kozott sailletett, nem lehot termélkeny, (Helyoslés.) hocsdssuk
e kérdést a szabad levegdre, mint azon plintit, mely siny-
lik. A Krisztus egyhidza nem gyenge életii plinta, sit ellen~.
kezdlog, az emberiség nagy egészének lkeretéhen a legerdsebd,
mert mig az évozredek partvillongdsai kozt minden egyéb.
romba dilt, ez 4ll s 4llani fog.

Ennél fogva, nem fél attél, ha a prot. anyaszentegy-
hizban eszmék koriil partkiizdelmek fejlenek ki, s6t éppen
6hajtja, mert abbél fejlik ki a surlédis, s fogamszik meg
az eszme s irdny, mely a szélsiségek kozt feltalilja a he-
lyes ttat.- (Helyeslés.) S miutin az ellen, hogy az egyetemes:
egyhdznak minden tagja hozzd sz6lhasson, szélni nem lehet,
Shajtja: fogadtassék el Tisza L. hatdrozati javaslata, thely
a tovabbi vitatdsra is szabad tért nyit, ha pedig wmég ezt is
sokalljak, kiildassék ki az ig.-tandcs javaslata a fraktusok-
hoz véleményaddsra, hadd gy8zzén a jobh. (Tébb oldaliil:
helyes, éljen.)

Benkd J. Személyes kérdésébon kér szét, O a héke.
embere, s Ohajtotta volna a szenvedélyek lecsillapoddsit ;
tudia, hogy Szész D. hoszszu beszédet fog tartani, de azt
hitte, tanulni fog beldle, de bevallja, hogy semmit se tanult.
Nem oly ostobdk a papok, hogy sajit érdekiiket, fizetdsik
javitdsit fel ne tudtik volna fogni. De bizony, rég 4ta tud-
ték, s mig a tiszteletes ur a teendSkrdl szépen beszélt,
(kalljuk!) a goérgényi egyh.-megys azon célra 50,000 frial
rendelkezik. (Elndk kozbe sz6l: igen eltértiink a napirenden
levé targytél! Felkialtisok : a tirgyhoz!) Nem akarja vi-
tatni, hogy az egyhdz souverain joga meddig terjed, a mi
egyhazi dolgaink nem is olyanok, mint az &llamiak, (Felk.
Nem személyes kérdés, a dologra.) A gorgényi traktus ne-
vében az enyedi szeminArium fennillisit 6hajtja,s a kozbé-
ke érdekében ily hoszszas beszédeket nem szeret. (Altalinos
dertiltség és taps. Szél§ a nagy zajban még mindig beszél,
késGbb az elnokhéz megy, beszélni; de a nagy zajban nem.
lehet érteni.

Szabé S. Kérem szépen nmélt, elndk ur, szem elf}
tévesztjik a napi renden levd tdrgyat.

Br. Kemény G. Lppen az olftte szélé két egyén, a
tirelmetlenségnek jelentékeny jelét advin, magyardzza, mi
a személyes kérdés, (Benk$ kozbe sz6l: igen, de engemet
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értett, mert én mosolyogtam ! Ujra deriiltség), biztositja
az esperes urat, hogy nem csak 6, de mdsok is igen sokan
mosolyogtak (Benkd kozbeszél: igen, de éppen ram mnézefi.
Nagy deriiltség). A mdsik sz6l6 & napirendet ajinlja, de a
jelen mapirend az ig.-tandcs véleménye a szemindrium kér-
désében s ezzel kapcsolatban Tisza tegnap irdsban beadott
inditvinya. (Hegediis kozbe szél, Felkidltasok: haljuk a
szénokot!) Szdlé csak azt mondja, a mit gondol, s bocsi-
natot kér a tandr urtél, hogy csak azt mondja, a mit sajit
eszméivel érvel, hogy pedig ezt teszi, ez mneki nem csak
joga, de kotelessége. (Lljenzés). Az egyhdzmegyék vélemé-
nyét eszélyességhll figyelembe kell venni, de végérvényesen
csak az egyhdzkerillet hatdroz, és igy lehetséges, akir asz
ig.~tandcs véleményét kikiildeni véleményezésre, akir elfogad-
ni Tisza hatdrozati javaslatit. (Helyes, helyes.) Csatlakozik
Tiszahoz,

Géspar J. Miutdn a beérkézett véléményekbdl csak
4 nyilatkozott hatirozottan, az &tkoltoztetés mellett van; s
killonboz8 érdekek, s a nagy alapit6 intencifja is azt ké-
votelik, hogy Enyed integritdsa fenntartassék, csatlakozik a
tibbséghez, s felolvassa az enyedi tandri kar ropiratinak
ezen szavait: (olvasva.) ,Kegyeskedjék a ker,-gyillés men-
t6l stirg6sebben gondolkozni, hogy a gymn. tanfolyam ren-
dezésével a fétanodanknal 16v4" IXI-ik boles, tanfolyam mos-
tani lebegé helyzete megszintessék, illetGleg, a theol. tan-
folyammal szervesebb Oszszekdtéshe hozassék; és elrendelni,
hogy a 4 éves theol. tanfolyamra rendesztessenck be azon
tirgyak, és azon mértékben, mint azt az elljarésag véle-
ménye kivinja. Az egyes tantirgyak beosztisit, s a sziik-
séges Atmeneteli intézkeddseket pedig az elfljirésig és piis-
polk kizos gondjaira bizza.* (Tobbszérds éljenzés).

Nagy S. Elfogadja Tisza inditvanyat.

Gr. Te loki D, Ebbon az igon fontos tirgyban eddig
is igen sok polemia folyt, s ha ezutdn is azon utat kovet-
jik, nem hogy megkozelitnék az igazsigot, st jobban el-
tavozunk attél.

Az ig.-tandcsnak és k.-gyilésnek inté zkedési jogdt
sem anynyira megkdtni, mint azt az egyik fél akarja, sem
anynyira szabad libra engedni, mint a mdasik kivinja: nem
lshet, Elfogadja Tisza inditvanyas. (F'}ljen). Ha pedig a mé-
sik félnek aggodalma van, nyujtson be javaslatot, s hLa tor-
ténetosen ezek jénének tobbséghe, a kozgyilés joga kor-
{atozdsdnak sz616 ellene lesz, mert mar maga az, hogy a
kérdést o traktusokhoz kikildte, magdba zérja annak is
Jjogat, hogy ezen elSttiink 4ll6 ajinlatot megtegye. (Igaz.)
Pértolja Tiszat.

Gr. Tholdalagi V. Eljsttnek litja az id6t, hogy
hozzdszoljunk: elfogadjuk-e az ig.-tandes javaslatit, vagy pe-
dig a Tisz4ét® Csatlakozik Tiszdhoz.

Nagy P. piisptk. Sztikségesnek tartjs, hogy a k.-gyi-
Ks o tdrgyban j5jjon egy végleges megéllapoddsra, s ezt
aztin vitassa meg. Itt van egy eszme, de nincs megéilla-

podds. Van egy eszme, melynek tanulmdnyozdsira ki volt |

killdve egy bizottsig, és ez beadta e részben inditvdnyit.
Errfl kell elsében kimondanunk, hogy elfogadjuk-e, vagy
nem ? Azutin adatott be egy mds inditviny, erre is ki lell
mondanunk, elfogadjuk-e, vagy nem ? Feltéve, hogy az elsé
inditvény elvettetetik, tdrgyalis ald jon a -mdsik, s mir azon
esetben, szélénak is van egy inditvinya. (Halljuk). (Olvas-
sa inditvinydt). A k.-gyiilés beldtvin annak szikségét, hogy
legyen egy a kor szinvonaldn 416 papndveldéje: nevezzen
ki egy Dbizottsigot, mely készitsen tervet a n.-enyedinek
ily médoni 4talakitisihoz. (Helyeslés),

Szikszai L. Nem fejtegeti a kérdés jogi, sem
szeriiségi oldalat, elfogadja Tisza inditvinyit azon meg-
jegyzéssel, hogy a kérdés masik oldala wmegoldatlan ma-
radjon.

Csékany osztja Tisza inditvinyit, de hogy ez arany
hiddé valjék, t6bb sz6t kivin abbél kihagyatni, kilonben is
a hol, mikor és mibfl kérdése mar Nagy-Enyeden meg van
oldva,

Tisza L. Mint inditvinyosé még egyszer ajinlja ja-
vaslatat.

Nagy P. piispok. Mint mésodik inditvanyozé, nem
akarvén a Damokles kardjit egy intézetiink feje folett fiigg-
ve hagyni, ajénlja, a mar meglévét tokéletesitni, (Altalinos
helyeslés.)

_Elndk. A hallgatéségot kiilsnvalni kéri, azutin fel-
teszi a lérdést: elfogadja-e a k. gyillés a szeminarium &t
koltoztetését ? (Felkidltdsok nem, nem ) Azok, kik akarjik,
méltéztassanak feldllani, (A tobbség ilve marad.)

Elnok, A tobbség az 4tkoltoztetést nem fogadvin el,
kovetkezik Tisza L. inditvinya. (Tiz tag a hézszasily 18. §.
b) pontja alapjén név szerinti szavazdst kér. Husz tag a 18.
§. ¢) pontja alapjén titkos szavazdst kér.)

cél-

Elnok, Tisza Lészl6 inditvanydra val6 szavazdst i g en-
nel és newm-mel elrendeli.

(A szavazis wegtdrténvén, & beadolt 138 szavazat-
b6l az inditviny mellett 73 igenmnel, 656 nemmel sza-
vazvin:

Elnok. Tisza Ldszl§ indifvinya el van fogadva.

Gyédrfdis D. A mai szavazis eredményét adja eld.

Egyhdzkerileti allamgondnoksigra beadatott 130 sza-
vazat, ebbdl b. Banffy Albert kapott 120-at; n.-enyedi
tanoda fdgondnoksigira beadott 130, ehbldl Zeyk Kéroly
kapott 129-et; azon tanoda algondnoksdgira Zeyk Jdzsef
127,, gr. Bethlen (éza 128 szavazatot; m,-vdsdrhelyi ta-
noddhoz algondnoknak Kahds Lészld 64 szavazattal, Szent-
ivanyi Kalman 60 szavazattal megvilasztattak.

Br, Banfly Albert és Kahés Ldszlé a bizalmat meg-
koszonvén

A gytlés '/, 2 6rakor eloszlott,
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TARQA.

Vallas, keresztyénség, protestantizmus.
(Folytatds.)

A protestintizmusnak mottéja a lelkiismeret-szabad-
sig, s lelkiismeret-szabadsdg gondolat-szabadsdg nélkitl —
agyrém,

J6l tudom én azt, hogy napjainkban is vannak a pro-
testansok kozt olyanok, kik hevesen kikelnek a modern ins-
tituciék és a modern nézetek ellen; de misem indit enge-
met arra, hogy az ilyenekben az egyhdz igazi képviseldit
lassam, Az a szellem, melyben mikédnek, az a
nyelv, melyet beszélnek: tskéletesen egyezik a
pépai encyklikdval és syllabussal,

Ha viselik is a protestins nevet, ha ki is kelnek a kat-
holikusok keresztyén-ellenessége ellen: még akkor is csak a
katholikus egyhdzhoz tartozmak gondolkozdsi médjukra, meg-
gybzbdésiikre és tettitkre nézve. Koztik és a reformicié ko-
z0tt semmi kozdsség sincs. A ki megveti a gytundlestt, az
a fijdt is gyuloli. A ki ellensége a modern miveltségnek,
ellensége a reformécidnak is. Ks ha a szellom bilincseit szét-
tor6 reformdciénak koészonhetjik a félszabaditott szellom Al-
tal létrehozott 4ldds-dds eredményeket: akkor hatarozottan
llithatjuk, bogy a hdrom utolsé szdzad civilizdcidja
aveformdacié gytimélese,

Azonban, a reformdcié nem erre munkilt kozvetlentl.
Az § f6-f6célja nem a felviligosodds és gondolat-szabadsdg
volt, Ez csak a negativ elve volt, habar elvitdzhatlanul az §
édes gyermeke gyandnt tekintendd is. Mert, valamint Jézus
nem azért lépett f8l az irdstuddék tradiciéi ellen, mivel azok
irraciéndlisoknak tintek fol eldtte, hanem mert vallistalanok
valinak: ép ugy Luther is nem azért hasonlott meg az egy-
hdz tradicidival, mivel nem tudta azokat kibékitni értelmé-
vel, hanem, mert azok altal nem lett kielégitve az § igaz
vallds utin valé vigya. Az, hogy a 15-ik szézad végén s a
16-ik elején a természet-tudomany a helyes tton haladhatott,
(melyet kovéssel az eldtt elzirtik elitte) az, hogy a megle-
P geografiai folfedezések rezultatumai hatalmasan kézremd-
kodtek a szellemnek méjj alombdl vald félrdzasira, fesz-erét
adtak neki és eszméket gerjesztettek fol benne, melyek el-
lenkeztek az egyhdz véleményeivel és tanaival; az, hogy a
klaszszicizmus ujra éledése wegteremtotte azon mivészi ér-
zélot, mely a valédi széphen tdpliltatott, s a biblidnak jobb
szbvegére és helyesebb megértésére olokészitette az itat:
wind ugy tekintends, mint a reformacié vivmdnyai.

De vezethetett volna egészen wds eredményre is a
voformacid, a minthogy masra is vezetett kiillonosen Itdlia-
ban, bol nem kereszbyénséget, hanem poginysdgot szillb ;
mert hiszen, Rémiban az udvaronc, a vilig-férfi ismertetd
jellegének tekintették az egyhdzi dogmak irdnti gydloletet. S
ha tovibb mentek volna ezen az uton, akkor mnlhatatlanil

Azonban, a hit 4ltal valé megigazulds anyagi elvétol
az egyhdz tradicifival szemben n szentirds formalis elveihez

kellett térni. Hogy mikép vezet az elsé az utolséhoz szitk-
séghép : ezt legkirivébban Luthernél litjuk. O eldszor még
aldvetette wagdt az egyhdzi 4toknak, a pépai dekretaléknal
s a papatél csak egy jobban értesiilt papdhoz tudott appel-
lalni. LaSsankint a pépa helyére 1épett az egyhdz és a koz.
koncilium; s mikor az Bckkel folytatoltt vitdban f6lmerilt
azon kérdés, hogy miné bizonyitékokat lehet fGlhozni a mel-
lett, hogy a konciliumok nem tévedhetnek, és Luther vild-
gosan kimitatta, hogy a Huss tételei kozt, melyeket a lkons-
tdnel koneilium kérhoztatott, olyanok is vannak, melyek iga-
zén keresztyéniek és evangelinmiak, csokkent a konociliuwmok.
tekintélye, s az egyhdz engedni kezdett az elsd egyhiznak &
a hagyomény a legrégibb okmduyvknak. De ezen okmanyol-
nak felette all Jézus, kinek életérdl és mikidésérol szélnak azok,

Benkd Gyula,

ref. papjeldlt. '

(Folytatdsa Lovetkezik.)

.o (X3 ’ ’
KULONFELEK.
= Kozgytléstink majus 30-an, a hizassigi legfobb
torvényszék jun, 1-6n hevégezte ilésezéseit s a tagok ré-
szint mér elénb, reszint most elhagytik Itolozsvartt. Az iz

gatottsig immar megilepedott, dtvette a hétkoznapisig ren-

des arculatit, és semmi sem mutatja tébhé, hogy mily hule
lamok verték fel a kedélyeket, Most fog kezdddni a vidéken
egy kis élénkség, miy ki lesz elégitve a mélté érdeklidés. s
azatdn elsimulnak az ubolsé gyliritk; s reméljik, hogy a fos
lyam tlkrét nom fogja felzavarni semmi véletlen, véhratlan
esemény, Oszintén G6bajtjuk, s ha mindenki szimot tudna
vetni. nom csak onmagdval, hanem a helyzettel is: kétségen
kivitl nincs okunk félni, hogy a kizgydlés végén uralkodd
hangulat meg ne hozza a teljes békét és egyetértést, Adjd
isten, hogy reménytinkben ne csalédjunk!

== Egy helybeli lapban valaki folytatja roszakara-
tu, vagy legalabb 1s ildomtalan és meggondolis nélkil vaks
tudésitasait a kozgyilésrél, Egyoldalu felfogdissal, és poffessz-
kedd dicsbitéssel heszél el momentumolat, molyekkel kovély-
kedni, szégyen; ismételten emlegeti & ,prot. kozl, urait®
és hanyja-veti magdt. Mi nem foghatjuk meg tollit senki-
nek, s anndl kevéshé akarunk tandcsot adni azoknak, kik
veliink szemben dllottalk. Egyszerten figyclmeztotjik ezt -a
fratert: hogy gondolja meg j8l, mit csindl; tuldsitdsait
irja meg objektive, beszéljen oly hangon  ha ugyan képes rd
—hogy ne bantson, ne sértsen; mort wi elhatiroztuk ugyan,
hogy keriilni fogunk mindent, wely zavart és kompromissi-
ot idézhetne eld, de tirelmiinknek is lehet vége s ha mi fos
gunk irni, mi nem szoktunk simogatni senkit s félink, hogy
oly torténeteket kollone elbeszélni, melyek a gydzelmet og¥
kissé leszdllitndk a veszszoparipirél, Legyensk kiméletesel
handa-banddik el6térbe allitdsdval, fogadjak el t8link a kibBs
kitlésre val§ hajlamot és kimitatott Oszinte torelvést, merk
megadhatjik az Ardt. A dolyf rosz tandcsadé; elégedjensls
meg azzal, a mit kaptak a dicsdségbil és gyaldzathil, ne-
hogy az elsét filemészsze a hét soviny tehény. ML prove=
kélni nem fogunk, nem akarunk; de a felelgsséget is elhé~
rintjur magunkré!, ha a konkony-hinték ismét oda kénysze-
ritenek, hovd menni nom akarndnk. Jobb a sovédny bé-
ke, mint egy zsiros hiboru; mi az elsdt elfogadjuk.
Oszintén, de az utolsétdl nem vrettentnk meg, ba kell. Vi-
gyazzatok és imddkozzatok!

Tomunkatars : SZASz DOMOKOS

Felelds szerkesztd és kiad$: szAsz GERO,

Nyomatott Stein Jinos m. kir, egyetemi nyndomdszal az ev. ref. fotanoda betiivel Kolozsvirt.
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Utohang.

Miutdn a Lkozelebbi egyhézkerilleti kozgytlés,
azon nagy fontossdgu kérdések egy részéhen, melyek
hénapokon 4t irodalmi vitdk thrgyst képesték, vég-
wseket hozott: azon méjj tisztelet sugallatdt kovetve,
melyet e legfébh torvényhozé testitletink souveraini-
tsa feldl leikemben-t4plélok, nem tartom igazolha-
inak a fenforgott vitds kérdésekben az irodalmi har-
tot ez 1d6 [szerint tovdbb folytatni. EIl fog joni az
id6!, midén a tobbnyire opportunitdsi szempontbil
megoldatlan maradott kérdések napirendre keriilnek
s akkor ujra f6] fogom venni a tollat, nem rettenve
viszeza o kizdelemtdl; hadd gyvzzén a mi jobb,

‘E-felfogdsomban faldlbatjék f61 t. olvaséim ma-
gyardzatdt annak, hogy a Kovies Albert altal az alta-
Iam védett tgy és igénytelen személyem ellen ismé-
telt izben intézett tdmaddsra a kozgytlés elott meg-
kezdett vélaszom folytatdsdt félbe hagytam; ¢ most
89 keresem azt a konynyi dics6séget, hogy — néze-
fom szerint —- téves érveléseinek mindenikére enyém
logyen az utolsé sz6.

Ennél fogva, csupén egy pir megjegyzésre szo-
yitkozom.

A7z egész vita — a kisebb renditektél eltekint-
ve — Lkét fOkérdés koril fordult meg.

Az egyik volt a theol. szemindrium kérdése.
fn azt vitattam, hogy leendd lelkészeinknek a mos-
tonindl szélesebb korit képzést kell adni, s alkal-
mat nyitni arra, hogy a szorosabb értelemben vett
theol. tantdrgyakon kivill més nemit ismeretekre is
(bolesészeti, jogi, sat.) szert tehessenek s miutdn egy
ily papnovelde fentartdsdnak terhét sem egyik, sem
mdsik fétanoddnk sajdt specidlis miszsziéjdnak koc-
kiztatdsa nélkiil nem viselheti, tegye maghévd ez
figyet az egész egyhdukeriilet egyeteme s erejét egye-
sitve, 4llitson és tartson fon egy kozponti papnovel-
46t s miutén egy ily nagy szabésu kérdés megold4-

sét egy toll-vondssal dekretdlni nem lehet, kildesssk
ki egy bizottség, mely erre vonatkozélag dolgozzon
ki részletes tervet. Olvaséim tudjdk, hogy a kozgyt-
16s egy ily kozponti papndvelde feldllitdsdnak sziik-
ségességét hatdrozatilag kimondotta s a hizottsdgot
kikildstte, E tekintetben tehdt teljesen feleslegessé
vélt, hogy én Kovcs Alberttel tovdbh vitatkozzam,
mintdn a cdfolatot ndlamndi sokkal nagysbh lekin-
télytol: az erdélyi ev. ref. egyhdzkerilet torvényhozé
gyilésétol megkapta.

En ennél fogva a lelkész-képzés kérdéséhen f3l-
fejtett nézeteimet, a kozgydldsi hatérozat utdn, még
nagyobb megnyugvissal tovabbra is fentartom ; kivalé
sulyt fekietve arra, hogy e kozponti pap-novelde, a
kolozsvéri egyetemmel kapesolatba hozva, lesz szer-
vezendd : kijelentem, hogy e targyban utolsé Letiiig
helyeslem s magamévd teszem azon Alldspontot, me-
lyet Kovéies Albert nem 1875-ben, hanem 1870-
hen elfoglalt s a prot. egyhdzi és iskolai lap azon
6vi 16-1k szdéméban ,A papség egyetemi ké-
peztetése“ cimi cikkében a tobhek kozt igy kor-
vonalozott :

»Azt hiszem, hogy Cs. a protestdnsok-
ril még fel sem tette, hogy akdr a theo-
l6giai szabad vizsgédlidastil, akdr més
tudoményok bdrmily evés hatdsdtol fél-
tenék papjaikat. O, ki oly j61 ismeri a né-
met egyetemek viszonyait, bizonyosan
tudja, hogy a német prot. egyhdzak igen
kevés kotelezett theol. tantérgyat szab-
nak a pap-ndvendékek elé, rendesen csak
anynyit, a menyit egy szorgalmas ifju 2
—3 szemeszter alatt elvégezhet, és a meg-
nevezetteken kivil még megkividnjik,
hogy hallgassanak néhdny targyat, pl
Wiartemberghben nyolcat, de az lehet akar
theolégiai, akar jogi, vagy természet-tu-
doményi. Ez nyilvénos szovelsége a pro-
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testdnstizmusnak az oszszes tudom 4&-
nyokkal®

Majd stirgetve , hogy a pesti egyetem szer-
veztessék ujjé s az &llam azzal kapesolathan 4llitson
fol prot. theol. fakultdst, melynek tandrait —a fele-
kezetekt6l fliggetlentil — az 4llam nevezze ki, mert
& papsig ment6l teljesebh szellemi kiképeztetése elsd
sorban nem felekezeti, hanem tdrsadalmi érdek, igy
nyilatkozott :

,Nem szabad feledniink, hogy a jogtudd, orvos,
vagy bolesész a paphoz képest igen szilk Lkbrben mo-
zog, 6és pedig leginkdbb olyanok korében, kik az o
vildgité faklydja nélkalis képesek latni; ellenben, a
pap hatdsa kiterjed a térsadalom legtivolahbi réte-
geire. A millibkat tevd tomegek Lkorében egyeddl &
a szellemi élet fentartdjn, legkevéshé képzett hivei-
nek sok bajéban tandcsadéja, 6s ha hivatdsinak on-
tudatdval Dir, valédi lelki atyja és j6ltevdje. Bér-
menynyi hib4s papot lattak is a mi ujség-csindléink,
megengedem, hogy koztiink is; de ha jol viszsza-
emlékeznek, lattak a prof. és kath. papok Lozt egy-
ardnt oly derék férflakat is, kik valédi 4lddst 4rasz-
tottak hiveikre, nem felemelf kezeikkel, hanem jé
példéjokkal, j6 tanéesaikkal és buzgé féradozésaikkal.
»A milyen a pap, olyan az ekklézsia,” én ezen er-
délyl kozmondds igazsdgdt legaldbb széz példdban
tapasztaltam, s épen azért tdrsadalmi szempontbiil
6hajtandm, hogy ezt mindenki beléssa, s az é&llam
mjndent elktvessen, hogy derék papok képzddjenek.
A legboldogabh orszédgok, Hollandia, Sko-
cia, Svdje, a legnagyobh elismeréssel van-
nak papjaik 4ldasos mikodése irdnt, nem
ismerik félre a papség nagy befolydsit a
népre, mely ép oly nagy leheta jébhan, mint
o roszban, s épen azért a legnagyobb mér-
tékben isigyekeznek leend6 papjaikat ugy
képeztetni, hogy a tdrsadalomnak valédi
4l1dédsai legyenek,

pNem arrél van itt sz6, uraim, hogy az 4llam
egyik-mésik felekezetnek valami privilegiumot adjon;
hanem a térsadalom egyik legfontosabb érdekértl!
Arrél van sz6, hogy azon emberek, kik a polgérok
fulnyom6 nagy tobbségét alkoté miveletleneblh osztily
elétt mindenbaték, ha jok maguk, a jéhan, ha ro-
szak aroszban; kiknek kezéhen van nehény nagyopb
varos Livetelével az egdsz népoktatdstigy, még pedig
a tulnyémé nagy tohbséghen levl felekezeti iskoldk-
ban kizérélag, a kozségiekben nagy mértékben; kik

hivatali &ll4soknél és szellemi fensbbségoknél fogva
elbatdrozé hefolydst tudnak gyakorolni politikéra, gym-
néziumi oktatésra és tobb nagy fontossdgu térsadal-
mi tigyre: hogy azon emberek miné neveldst és szel-
lemni képeatetést nyerjenek. Az itt a kérdés, hogy mi
411 a haza érdekében : az-e, hogy a nemzet neveljen
magénak fliggetlen. egyetemén viidgos foji,
jellemes, hazafias paposat, kik Rom4&t nem teszik
eléhe Magyarorszdgnak; vagy az, hogy a piispoki
szemindriumok neveljenek fanatikus, obscurus szolgé-
kat a pdpai Dbadseregnek; az itt a kérdés, hogy a
féltudéssdg 4dtkdnak nyomdsa alatt hagyjunk tovabh-
ra is nehény ezer protestdns papot, hogy terjeszszen
a nép kozt Detydros tdblabiréi holcsességet, vagy
hogy kiképezzik szivét és eszét, hogy va-
16di minta-ember legyen, kibdl vilédgossig
é6s erkolesi er6 4rad szét.“

A mésodik nagy fontossdgu kérdés a sze-
mindrium kérdésével kapesolathan keritit felsuinre;
értem az egyhézi javak jogi természetét.
A kedélyek sokkal inkéhb fel valdnak izgatva, hogy-
sem opportunus lett volna a kozgylilésben ezt is vita-
tdrgydvd tennis részemrol igen helyesnek tartom, hogy
ez jobb idtkre 16n elhalasztva, Alkalom wugyan lett
volna most is r4, mer¢ nem csak egyes hangok emel-
kedtek, s6t igen tekintélyes egyéntél hemyujtott irott
jelentéshen is hangsiilyoztatott azon elv, mely szering
az egybdzi javak oly természetiiek, mint & magén-
emberek vagyonai. T. olvaséim tudjik, hogy az én
igénytelen felfogfisom ett6l 1ényegesen eltér, a mint
ezt a kolozsvéri egyhdzmegye emlékiratdban s Kovées
Alberthez intézett vdiaszomban tiizetesen f0lfojtottem
s oda megy ki, hogy az egyhézi javak f8tulajdonosa
maga a felekezet, mely az &ltalam tohb izhen jelaett
korldtok Lozt (orsadgos torvények, alapiték végrende-
letei, sat) azok felett rendelkezési joggal bir. Jel-
zettem azt is, hogy e fétulajdonosi jog legpregnan-
sabb kifejezést az &ttérések eseteiben nyer, mert tor-
vényeink értelmében az 4ttértek semmiféle egyhdai
vagyont nem vihetnek magokkal, hanem az tovibbra
is, még akkor is ha 4z tszszes hivek avertélnak, a
felekezet tulajdona marad.

E nézetemet fontartom tovabbra is Kovées Al
herttel szemben. Ordmewre szolgdl, hogy e nézetem-
mel nem #llok egy magamban, mert hivatkozhatom
a legtekintélyesebb egyhdzi férfiakra, s8t az Uszszos
hazai ref. szuperintendencidk 1867, decem. havihan
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Pester: tartott egyetemey értekezletének hatdrozatéra
is. Bz értekezleten ugyanis,a tobbek kozt, Nagy Pé-
ter, fbtiszt, puspokink, az egyhdzi vagyon jogi ter-
mészete kérdésében igy nyilatkozott: ,Miutdn az 4t-
térés egyéni cselekvény, tomeges 4dttérésekrdl sz6 sem
lehet, mert mindig csak egyesek véltoztatjak valld-
sukat. Az egyhdzi vagyon az 0szszes egy-
hézi felekezetd, melynek az 616 nemuze dék
¢sak bhizomdnyosa E szerint, a gyileke-
et vagyondban nem osztozhatnak meg a
més vallisra dttért hivek, hanem az egy-
hézi vagyon marad az egyhdzé, a feleke-
zoté* (. Egyh. és isk. lap 1867—52-ik szdmé-
ban, a gyorsiréi jegyzetek nyomén kozlott értesitést).
Fétiszt. piispokink e nézetét akkor az egyetemes ér-
tokezlet magiévd tette, s baré Vay Miklés elnokld
fégondnok 6 nagyméltésaga ,hatédrozatilag ki-
mond4 atobbség véleményét, mely szerint,
miutdn az 4ttérés csak az egyénnek, s nem
& testiiletnek cselekvénye, s az egyhiz k.-
vagyona nem az egyes egyhdzkozségi ta-
gok kozt eloszthaté, hanem magénak az
6gyhdzi testiletnek oszthatlan hirto-
ka: ennél fogva, tomeges Attérés esetén is az egyh.
kozvagyona marad tovdbbra is az elébbi hitfele-
kezet tulajdona s abb6l magukkal a tomegesen
Gttérok sem vihetnek 4t semmi részletet a mésik fe-
lekezetbe.« (L. ugyanott.)

E szerint konstatdlliatom teljes ‘megnyugvéssal,
hogy a lelkész-képzés kérdésében én azon 4l-
laspontot foglalom el, melyet Kovdes Albert -elfog-
lalt 1870-ben; az egyhédzi javak jogi termé-
szele tirgydban pedig, nézetem az, a i 1867-
ben a fotiszt. piispok uré s az egyetemes ref. érte-
kezleté volt.

Kilonben, hékesség velink!
Szdsz Domokos.

Az erdéiyi ev. ref, egyhazkerillet negyedik
kazgylése.

V-ik ilés majus 27, Elnok gr. Mikd Imre,
‘ A jegyzbkonyv felolvasisa és megéllapitdsa utén, a
bebrkezett kérvények és inditvinyok az illetd bizottsigok-
hoz utasittatnak.

— Titkér olvassa a kolozsviri egyhizmegyének szer-
vézdsére vonatkozd jelentését; egyuttal 2 algondnok megvd-.

laszldsa irdnti kérését.
Dr. Kovécs O. utasittatni kivdnja az egyhdzmegyét,

hogy szervezeti javaslatit bdvebben kifejtve, terjeszs:e a
jovo évi kozgyiilés elé.

Szdsz D. A felolvasottakat elég részlétesnek tartja,
niert a tobbi traktusokéval analog; nem tudja tehdt, mit
kelljen még oldterjesatenie. (Felkidltis: a vizitdci6t.) A vi-
zitdcit f6tiszt. piispok ur teszi meg, e tekintethen tehdt
pem tudja, mi felvildgositis kell még.

Nagy P. piispok. Egy mds kérdésben szeretne fel-
viligositdst nyerni: micsoda viszony van a keloisvdri egy-
héz presbiteriuma és a ko'ozsvari egybdzmegye kozgyiilése
kozt; ezt pedig a henyujtott szervezetbdl nem lehetvén ki-
venni, partolja Kovdcs O. inditvinydt.

Szdsz D. Felviligositdsa utdn

dr. Kovées O személyes iigyben suolvdn, kijelenti,
hogy csak tudvdgybsl tette inditvinyal, szervezkedését te-
hat az egyhdzmegye hiiran megteheti.

Zeyk K., Székely G., Nagy P., piisp, és dr. Kolos-
vari S. széltak még, mire dr. Xovdes O. inditvdnya elfo-
gadtatott. A két gondnok vilasztésa elrendeltetett.

— Titk4r olvassa a vizitdei§ mddositdsaril szol6 ig.-
tandcsi javaslatot, mely szerinl az minden évben megtar-
tandd; a 6-ik pont igy médositand$: ismétld-iskola van-e?
a vallds és ének tanittaiik-e a pap és mester dltal? A ka-
nonika porcié trigydztatik-e? Ilogy pedig konynyebben
megtorténhessék a vizitdcid, a trakbus tobb kérre osztandd,

Viéalyi P. A koérokre osztds ellen van, 8 63 ekkldt
vizitilt meg dec. kizepétél mdircius végéig; az 6 példdjs-
b6l 1athatdlag, az esperes maga is elvégezheti a vizitdcidt,
sO szitkség is, hogy ezt 6 maga tegye.

Benk6 J. Szintén az esperes személyes jelenlétét
hangsulyozza, egy gondnokkal kozssen.

Hegediis L, Hasonlé értelemben szél,

Nagy P. plisp. Az esperesek utdn § levén, ki leg-
ink4bb ismeretes a vizitdcidval : inditvdnyozza, hogy bizas-
sék a traktusokra az eljdrds, ha azonban az esperes nem
mehet mindeniivé, olyan egyént kiildjon vizitdlai, ki az
eldtt is volt és ismeri a megvizsgdlandé egyhdzak koriil-
ményeit. (Helyeslés.)

Az inditvény elfogadtatik.

— Titk4r olvassa az ig.-tandes azon inditvdnyit,
hogy az 4llam-segélyhél évenkint 7000 frt. t6késittessék.
Elfogadtatik.

— Titkar eldterjeszti az 1876-ik évi koltségvetést,
mely szerint az 0szszes

fedezet 10200 frt. 71 kr.
sziikséglet 9154 fit. 48 kr.
felesleg 1046 frt. 23. kr.

Ezzel kapcsolatosan némely ig.-tandesi hivatalnokok
fizetésénok felemeldse irdnti inditvinyat. Elfogadtatik,

— Olvastatik a marosi egyh.-megye tandcsénak
a m.-visirhelyi tanoddval kotott egyessége; a forradalom
utdni id6kben nevezett egy.-megye dltal igért, de késébb
megtagadott segély pénz-hétralék kiegyezésér6l, mely sze-
rint 8190 frt. hétralékdt 3 hatdridén befizeti, s a segélyt
tovibbra megsziinteti. Helybehagyatik.
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A kikilldi és gorgényi egyhdz-megyék e tdrgyban
nem tevén elfogadhaté ajinlatot:

Nagy P. piisp. indibtvényéra, az iigy hékés kiegyen-
litése felokre hizatott.

Az elndki széket br. Bénffy Albert foglalja el.

Dr. Kovécs O. Olvassa a konventi bizottsdg jelon-
tését, végre inditvdnyousza: Kkilllessék le az enyedi el6lji-
réséghoz jeleniésének azon része, mely a theolégiai sze-
mindriumrél szé!, hogy az ott mér a jov6 év elején lép-
tessék élethe. (Helyes.)

Szész B. E részben, hatdrozott inditvanyt kivin,

Hegediis J. az enyedi memorandumban ez vildgo-
san ki van fejtve,

Bihari, Pértolja el6tte szélét.

Br. Kemény I. Szintén a mellett szdl, de a tan-
erbk megszaporitdsa pénzhe keril.

Bod K. Pirtolja az inditvanyt.

Garda J. Hasonl értelemben suél.

Makkai. Formulfzni akarja az inditvinyt; végre

dr. Kovécs O. mint inditvinyoz6 teszi meg,. mire
inditvinya elfogadiatik.

Az elndki széket uwjra gr, Miké Imre veszi 4t.

— Olvastatik az egyetemes |tanfigyi. bizottsdg szer-
vezetérél széld javaslat. Elfogadtatvdn, 5 tagnak holnapra
megvélasztdsa elrendeltetik.

— Titkdr olvassa az ig.-tandcs véleményét Oszszes
népiskolai kozoktatdsunk elGtiintetd tdblds kimutatdsrél,
mely azonban a pontos he nem kiildés miatt hidnyos.

Vélyi P., Géspdr J., Szakécs M. felszélaldsa utdn :

Nagy P. piisp. inditvinyozza, hogy a t4blds kimi-
tatdsokat jovlre az esperes készitse el a vizitécion, Elfo-
gadtatik.

Gydrfds D. Jelenti a mai szavazds eredményét,
mely szerint a zilahi tanoddhoz algondnoknak 90 szavazat-
tal Kdizler Imre; deézsi egyh.-megyéhez 85-0l Roth P4l;
sz.~sz6lnoki egyh.-megyéhez 92-vel Toka Zsigmond; n.-sa-
j6i képtalanhoz 86-al gr. Bethlen Béla; udvarhelyi tano-
dahoz 94-el Sebesi Akos megvilasztattak.

Elnb k. Féntebh irtakat megvilasztottaknak jelenti ki ;
holnapra szavazni kell az ndvarhelyi traktushoz algondnok-
sdgra, a kolozsvéri traktus 2 algondnoksigéra; az ig.-tandcs
ligykezelését megvizsgdls bizottsdgra; m.-vésérhelyi tano-
da vegytani tanszékére, mely utébbira a bekitldott kijelsld
levelkék szerint Molndr Albert, Nagy Lajos és Lakatos
Séandor jeldltettek ki,

—- Olvastatik az ig.-tandcs véleménye az Gzvegyi
kegyévnek a taniték 6zvegyeire és 4rvdira valé kiterjeszté-
sére nézve,

Szakécs M, Ne ceak a papoknak legyen megadva
ezen kedvezmény, hanem a tanitéknak is: elfogadja.

V4lyi P. és Solymosi, szintén.

Zeyk K, is iidvosnek tartja, de mig a papot lehet
helyettesitni, & tanit 6t nem; ezérl a taniigy fog szenvedni,
nem fogadja el,

Benkd J, Ott van a pap, helyettesitheti a tanitét.

Nagy S. Az éllam-segélyt kéri az efféle dolgokra
forditni, még a kegyéven Liviil ; pértolja.

Tisza L. Elfogadja, de kotelezni kivénja a papot, az
alatt tanitni, nehogy az iskola sziineteljen, (Helyesiés.)

Demeter S. Miuldn a tanitdknak még az orszég
is nyugdijt fog adni, méltinytalan a papokat terhelni meg
a helysttesitéssel.

Gyédrfds D. De éppen méltdnyos a helyettesités,
hiszen, a tanité is hdnyszor nem helyettesiti a papot. (He-
lyeslés.)

Tisza L. Benk§ J. Elfogaddsit ajinljdk. Mire a
kegyévnek a tanitékra is kiterjesztése s a pap 4ltali he-
Iyettesitése nagy tobbséggel elfogadtatil.

— Tisza L. mint a n.-enyedi fotanoda iigyei tisz-
tdzasdra kiktldstt hizottsdg eldaddja jelentvén, hogy a mune
kélat elkésziilt és a h4z asztaldn van: a holnapi iilés elsd
tdrgydul kéri kittzetui.

Elndék. Holnapra marad.

VI-ik iilés maj, 28. Elnok gr. Miko Imre.

Pogény Gy, br. Binffy D., Szdsz B. Szisz
Gerd mint az illetd kikildstt bizottsdgok eléaddi jelentil,
hogy munkslataikkal elkésziilve, azt a hdz asstalbra lete-
szik s térgyaldsukra sérrendet kérnek,— Tudésul vétetvén,
a rendes térgysorozat végén napirendre fognal tlizetui.

A rendes napirend kovetkezvén: Tisza L. eldads ol-
vassa a n-enyedi fStanoda iigyel kitisztdzdsira kikildott
bizottsdg .jelentését.

Viélyi P. Nem litvin ezen jelentésben azon, a n.
enyedi tandrokat sujté vddvél, mely mér a hirlapokban is
anynyiszor meghurcollatott, egy sz6 emlitést sem, inditvd-
nyozza: mentse fel a k.-gyllés azon vddak alél a tandro-
kat és ezen felmentést igtassa jegyzokonyvbe. (Helyes.)

Tisza L. A tandrok hiitlen lezeléssel nincsenel vé-
dolva, ezért a felmentésre nincs sziikség.

Gyarfés D. Az igaz, hogy az eddigi vizsgélat foly-
tn .a tanArok ellen semmi hiitlen-kezelési gyand nem me-
riilt fel, de bogy vajjon a mulasztdsért ezutdén nem meriil-
o fel valami, az csak ezutdn vilik meg.

Benké J. A hizottsdgnak végrehajtott fAradsdgos
munk4jéért koszonetet szavazni, inditvinyozza.

Gyarmathi M. Majd a munka bevégzésére és a
felmentés idejére halasztans.

Hegediis J., Gydrfds D. nyilatkozatdt orommel ve-
szi a tandri kar tudomdsul, hogy t. i. ellendk nines gyanu;
egyuttal ezen nyilatkozatot koszoni.

Gr. Teleki D. Oromét fejezi ki, hogy a n.-enyedi
tigy bélkesebb mederbé van terelve; sz6lé azonban, soha
magénak érdemiil nem tulajdonitotta azt, hogy nem lo-
pott; de a hol oly vétkes hivatali mulasztédsok torténtek,
sokkal sanyarubb bhiintetést lkellett volna alkalmazni. De
valamint mdr sokkal nagyobb dolgokra, ugy erre is ves~
siink fétyolt; azonban, a vizsgélatot — éppen a hibdtlanok
érdekében — tovdbb folytatni kell. (Helyes.)
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Tisza L. Kéri, a szdmadisokat a szimvev) dltal
feliilvizsgdltatni, az alatt a vizsgdlé-bizovtsdg koltség-kimé-
1és tekintetébdl sziinetelvén, azutén ujra a vizsgdlé-bizott.
shgnak viszszaadni.

Gyarmathy M, Kivinja, hogy a bevégzett vizs-
ghlat az ig.-tandcshoz tétessék 4t a netdn sziikséges tor-
vényes 1épésekk megtehetése végett.

Tisza L. Az eredeti sziveg ugyanaszt foglalja ma-
giban s a szdmaddsoknak a vizsgdlé-bizottsdghoz viszsza-
tevését a szdmvevdi megvizsgd'ds utdn csak azért kérte,
hogy ez 4ltal a koltség megkiméltessék ; tovibbd azért,
mert idékozben is meriilhetnek fel oly kérdések, melyek
a vizsgdlé-bizottsdg hatdskorébe tartozndnak. A vizsgdls-
bizottsdg pedig egész munkélatit az ig.-tandceshoz terjeszt-
vén be, ennek bicsességétdl fiigg, majd intézkedni s fellép
ni, hogy ha szikségesnek litja.

Ujbél is ajinlja az eredeli sziveget, mely anyagilag
tokéletes biztositékot nyujt, és az ig.-tanfesnak is szabad
kezet nyujt, hogy a tdrvényes lépéseket maga is kozvetlen
megtehesse. (Helyeslés.)

Székely G. Az eredeti szbveg és Gyarmathy indit-
vénya Lozt azt a kiilonséget l4tja, hogy ha a vizsgdlé-bi-
zobtsdg fentartatik, annak napi dijj kell; a szdmadé ellen-
ben ingyen vizsgédlja meg. Tovibbd, miutin Gydrfis eldle-
gesen- kivin intezkedni arrél is, hogy mily keresetek in-
dittassanak, anficipdlja az ligyet, mely okolkbul az eredeti
széveg mellett szavaz.

Zeyk K. Miuldn a jegyzOkonyvben benne van, hogy
sziineteljen a hizottsig, akkor az semmi koltségbe sem fog
kerillni, azt hiszi azért, hogy az eredeti szoveget bétran
elfogadhatjuk ezen kifejezés elhagydsdval: ,koltség-kimélés
tekintetéh6l.“ (Helyes.)

Fln 6k: Zeyk K. médositvinydval az eredeti szdveg
elfogadtatik.

Tisza L. Olvassa tovibb a bizottsdg javaslatdt, mely
szerint a n.-enyedi tanoda vagyoni figyeit jovbre egy bi-
zottsdg kezelje, mely 4lljon a gondnokok, a gazda-gondnok,
az igazgaté-tandr és a tandri-kar jegyz6jébiil.

Nagy P. pispok. Az igazg.-tandcsnak is levén e
térgyban egy javaslata, a kett6t tebdt egyiittesen Lkellene
térgyalni. (Helyes.)

Sz4sz Béla. (olvassa.) ,A n.-enyedi f6tanoda vagyo-
ni ligyeinek kezelése jovére a gondnoksigra (kuratoratus.)
bizassék, dlljon pedig ez az id6szerinti gondnokokbil, gaz-
-da-gondnokbil, az iddszerinti relktor profeszssorbil és még
egy valasztott landrbél.“

Br. B4nffy D. Elfogadja.

Székely G. Hasonlélag.

Nagy P. pisp. Az inditvinyt megtoldans egygyel ;
meghatdroznd t. i. hogy hény tag hozhat érvényes hatd-
rozatot és igy érvényes hatdrozat-hozatalra akir egy f6,
akir egy algondnok jelenletét javasolnd.

Tisza L. Ezt tisztdn kebli tgynek tartja.

Gr Tholdalagi. Legaldbb is két gondnok jelen-
16tét javasolja.

Hegediis J. Jegyz6il még egy szavazattal nem
biré tandrt ohajt bevélasztani.

Szész B. A hatdrozat-képes egyének szédmét nem
akarja nagyon megszoritni, mert ebbél az 4lhatna eld,
hogy a nyari szilaidé alatt, mikor pl. a tandrok nincsenek
jelen s a nydri munka pedig slirgbs elintézéseket igényel,
nem lehetne hatérozni.

Garda J. Oly népes tandri karndl nem igen torté-
nik meg, hogy legaldbb ketté ne maradna otthon és igy a
rektor helyettesitheti magét, ugy szintén a jegyzd is. Elfo-
gadja Tisza L. inditvAny&t azon modositdssal, hogy jegyzd-
il az elbljaréssg jegyzbje alkalmaztassék.

Elo 6k. Halfrozat képpen kimondja, hogy a bizott-
sdg javaslata elfogadtatik azon médositdssal, hogy érvényes
hatérozat-hozatalra legaldbh 2 gondnok jelenléte sziikséges
és hogy jegyzbje az elbljdrdsagi jegyzb lesz.

Tisza L. Olvassa a bizottsdg javaslatdt a tandri
fizetések tdrgydban, mely szerint a készpénz és gabona ha-
vonkint elfre, és pedig a gahona minden hé 3 els6 nap-
jdban veendd ki, a fa, széna, szalma és bor az eddigi szo-
kott id6ben. A tiszla kezelés végett a tandrok széndja és
szalméja széméra egy kiilon csiirds kert 4llitandd;. a tand-
rok bora a tanoda péncéjében nem tartbaté; az aprébh ja-
vadalmak pl. fuszujka-kard, sat, pénzil megviltandé azon
hozzfaddssal, hogy a maga idejében ki nem velt részletek
a tanod4nak maradnak,

Ezt mind azért kellett igy preciserozni, mivel a mint
tények muiitatjik , voltak esetek, middn, folépp a csalddta-
lan tandr urak, gabondjukat évekig is ben hagytdk és mi-
kor a gabondnak legnagyobb dra volt, akkor kellett a ta-
noddnak egyszerre kiadnia hogy az illetd tandr eladhassa;
ez lehetetlenné teszi minden nemd gazdasigi szédmitds
megkészitését.

Zeyk K. A 3 napi terminus igen szigoru, a kurdto-
rdtusra bizatni kéri ennek elintézését, felelvén arrél, hogy
ily esetek nem fognak tobbé el6fordulni. (Helyeslés.)

Garda J. Megjegyzi, hogy némely tandr pincéjében
fél méter tenger van; a bort tehdt ott tartani, nem lehet;
gabondjit szintén szobdjéban kellene tartani. Kiilonhen is
az, hogy a tandr vigye el gabonijit, eddig ismeretlen volt
s a tandrt is gétolna hivatdsdban. De mikint is gondolns
valaki, hogy sz6l6 minden primédn vegye a zsikot a hitdra
s menjen az utcdn? Az eddigi szokds az volt, hogy elkiild-
ték az illetd tandr szdlldsdra a gabondt. A 3 napi termi-
nus elhagydsdt kéri. (Helyes.)

Br. Bénffy A. A 8 napi lerminus, valamint a kis

“sebh javadalmak megvéltdsa elintézését a hebli kuratorstus-

hoz utasittatni kéri.

Elntk. Ez értelemben mondja ki a hatdroztot,

Gr., Teleki D. Az enyedi tigy kitisztdzisiban féra-
dozott bizottségnak, kiiloudson elndkének, mélitdnyldst 4és el-
ismerést szavaz.

Tisza L. Olvassa a hizoltsig javaslatit az enyedi
tanoda zsellér-telkei és fOldjei megvaltdsa tdrgydban,
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Géspédr J. Egyenesen 2z elfljdrdsdghoz tenné dt,
mint a mely legjobban ismeri a viszonyokat.

Br, Banffy D. Az iskolinak telepitvényesei nem
1évén, csak is zsellérekrdl lehet szé.

Eln6k: Méltoztassanak nyilatkozni, hogy az eldlji-
rosdghoz tétessek 4t az tigy, vagy nem. (Az el6ljardsighoz.)

Tisza L. Folytatja jelentését, a Bene-féle telek fol-
épitése tdrgydban.

Az jg.-tandcshoz tétetik 4t, hogy az, az enyedi eldl-
jrésdg véleménye meghallgatdsdval, a tervrajzot és kolt-
ségvetést megkészittetvén, engedélyezze az épitést.

Tisza L. Olvassa a n.-enyedi fétanoda gazda-gond-
nok fizetéstnek 2,000 frtban leendd megdllapitdsa irdnti
javaslatdt, Sz616 azt hiszi, hogy hasonld teherrel és folelds-
séggel jaré hivatalra egyéut olcsébban nem lehet kapui.

Székely G. Suzeretné, ha az efféle fizetés-emelésak-
rdl csak akkor beszélnénk, midén az dllomds még nines
betoltve. Ezen é4llomas létesitésekor keziink még nem volt
mogkotve, meghatéroztuk volt a fizetést és megvalasztot-
tuk a gazda-gondnokot s szerencsénk volt, megnyerni azt
az egyént, kinek szdmdra most ezev fizetés-emelés kéretik,
Misfell, a nagy-enyedi f8tanoda financidlis ligyei & hirek
szerint roncsolt dllapotban levén, nem tudjuk, megbirja-e
ezen emelést. Azért 6hajtand$ lett volna, hogy ezen indit-
vany az illetd tanodai el8ljirssdg utjdn jott volna be (Ti-
sza: ugy jott Le). A fizetés-emelés ellen szavaz. (Holyeslés.)

Hegediis J. A takarékossig bardtja levén, mégis
ezen emelést javallja, csak az inditvdnyba ezen tételt ki-
vénja igtatni ,kordl-belél egy elsd rangu tandri fizetésnek
megfeleld.*

Tisza L. A gazda-gondnoknak nem lehet termény-
fizetést adni.

Garda J. Nem szélhat a fizetés-felemelés ellen, vagy
wellett ; de miutdn Tisza jelentésében azt mondja, hogy a
tandrok fizetése egyenl$ a gazda-gondnokéval, felolvassa, mi
egy onyedi tandr fizetése, mely szerinbt a mostani igen ala-
cson gabona drakat véve alapul, 1797 frt, 20 krra megy
mégis.

Elnok. Méltoztassék tandr wr a gazda-gondnoki fi-
zotésbes szdlni.

Gr. Bethlen J. Jobban fsl tudnd szdmitni a tand-
vok fizetését Gardindl; inditvinyozza, hogy bizassék a tano-
dai eldljardsdgra egy tandyri fizetésnels kiszdmitdsa, mely a
jov8 kozgytlés elé terjesztvén, ennek aequivalense a gazda-
gondnok fizetése. (Altaldnos helyeslés.)

Elnok. Elfogadja-e a k.-gylilés? Egyhangulag elfo-
gadtatik.

Tisza L. Olvassa a bizottsdg javaslatdt, mely sze-
vint volt tapodai tgynok Veress Kdroly ozvegyének évi
260 frt. 4 6} tiizifa és 60 frt, szdllis-pénz adassék nyug-
dij gyandnt,

Dr, Kovédes O. Megjegyzi, hogy nyug-dij helyett
kegy-dij teendd. (Helyeslés.)

Elnok. Ezen médositéssal enuncidl.

Tisza L. Olvassa a bizottsdg azon inditvdnydt, hogy

a nagy-enyedi fétanoda pénztérnoka Kis Kiéroly 600 frt,
fizetése meghagydsdval nyugalmaztassék.

Garda J. Ezen tugyet az eldljarésighoz 4ttétetni ki-
vinja.

Zeylk J. A bizottsdg meggydzidstt arrél, hogy Kis
ICAroly teljesen munka-képtelen s azért tette ezen indit-
vényt. A pénztdrnok nem l4t, vak, s ezért 1873-iki szé~
maddsai csak napldban vannak, az 1874-ikiek még naplé-
ban sincsenek. Ha azt akarjuk, hogy az iigyek tisatdban
legyenek, siessiink erre nézve intézkedni. (Altal4nos he-
Iyeslés.)

Székely G. Az a bizottsig, mely a gazdaségi tigyek
rendezésére volt kikilldve, tehetett ugyan ezen kérdésben is
javaslatot, mintdn akkor el8ljdrésig nem létezett, de most
eldljirosdg mdir levén, ehhez utasittatni kivdmja.

Gr. Tholdalagi V. A direktorium éppen az elél-
jiréségot helyettesitetto, A dolog pedig siirgds levén, fogad-
jul el a bizottsdg javaslatdt, (Altaldnos helyeslés.)

Elngk, A bizottsdg javaslata elfogadtatik,

Tisza L. Olvassa a bizottsdg javaslatdt a n.:enyedi
tanoddhoz egy uj pénztirnok vilasztésira és szdmvevd be--
4llitdsira nézve, mely utdbbi egyszersmind ellenér is len-
ne, rijok bizatvdn a mult 2 évi.hidnyos pénztérnoki szé-
madésok elkészitése is.

Elnék. Egyhangulag elfogadtatik.

— Olvastatik az ig.-tandcsnak a nagy-enyedi gazda--
gondnoki utasitdsrél szdlé javaslata.

Zeyk J., Nagy P. piispsk, és br. Bénffy A. kbzbe
sz6laldsuk utdn, azon egyszerit mddositvdnynyal, hogy a gaz-
da gondnok utalvinyozdsi joga egyik kurdtovitusi gytiléstol
a misikig 200 frtvél 500 frtra emeltelik: elfogadtatott.

— Gydrfis D. A szavazat-szedd bizottmdny elnd-
ke jelenti a mai szavazds eredményét, mely szerint az.
egyetemes taniigyi bizottsdgha megvilasztatbalk: Bihari S.
Demeter S, Gaspir J., Tisza L., Kerekes J.;

az igazg.-landes évi ligykezelésének megvizsgdldsiras
Jancsé L, br. Béoffy D.. dr. Jeney Viktor; '

a kolozsvéri egyh.-megye algondnokaivd: gr. Bénffy
Béla, és dr. Szbcs Emil;

a maros-vésdrhelyi vegytan, természettani tanszékre:
Molnar Albert;

a sz.-udvarhelyi egyh.-megye algondnokivd: br. Ke-
mény Béla.

— Olvastatik az enyedi egyhdz kérése, mely szering
igérvén, a ker.-gyllés tagjait szélldssal és a szivességnek
egyéb jeleivel fogadni, kéri: hogy a jové évi kozgyliléds N~
Enyeden tartassék meg.

A szavazds feldllds 4ltal még az ellen préba utdn
sem sikeriilvén:

Elnék: névszerinti nyiltszavazdst rendel, melynek
végeztével 45 szdval, 34 ellenében a jov8 évi kozgylilés
helyéiill Nagy-Enyedet jelenti ki.
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TARCA.

Yallds, keresztyénség, protestantizmus.
(Folytatas.)

De vezethetett volna egészen mas eredményre is a re-
formécié, a minthogy wdsra is vezetett killonssen Italid-
ban, hol nem keresztyénséget, hanem poginysigot saziilt;
mert hiszen, Rémiban az udvaronc, a vilig-férfi ismertetd
jellegének tekintették az egyhdzi dogmdk irdnti gytlsletet. S
ha tovdbb mentek volna ezen az dton, akkor mulkatatlamdl
bekovetkezett volna azon A&llapot, melyben a népnél a leg-
vastagabh babona, a mivelt osztilyndl pedig az indifferen-
tizmus uralkodik. Ilyen kortilmények kozétt igen konynyen
elbukhatott volna a vallds, s a Lkeresztyén allambdl csupa
opikureusokbdl 4ll6 allam lehetett volna, mely azért, hogy
féltékeny egoizmushél oltitkolja a tomeg elott hitetlenségét,
kilséleg még megturtotta volna a régi formdkat, A mi meg-
rizte Europit o két egy formdn szontségtelen extremum koz-
ti szerencséilen lebegéstdl, az csak az igazdn kereszbyén ér-
gillet és valldsos sziikséglet volt, Tzen ker. érzillet sziilte a
reforméciét, mi nem a szabad gondolkozds gylimolese volf,
hanem azon térekvésé, mely igyekezett megoltalmazni a ke-
dély jogat; torekedett, az egyhdz tekintélyétél megszabaditni
az individuumot s a keresztyénséget a maga eredeti, tiszta-
sdgdba akarta tenni. A roformdcinak a gondolat-szabadség
csak negativ principiuma és eszkoze volt. A positiv elve és
célja pedig semmi egyéb, mint a komolyan keresett igaz val-
lds, 8 épen ezen korilménybdl lehet kimagyardzni azon ese-
tet, hogy az ujonnan alakult kozségben is oly hirtelen elt-
allott a tiirelmetlenség és hare. Csupdn, mert a negativ ely
csalt eszkiz volt, esak ezért johetett heves Oszszeiitkbzésbe
g pozitivval, a mi ¢él volt,

Ha a reformécié mds korban jott volna létre, akkor
bizonyosan méis alakban is l8pett volna f8l, A 16-dik sza-
zadban az istenben hive, vele bensbleg 06szszekdtott kedély
joganak viszszaAllitdsa nem lehetett egyéb, mint a helyérbt
leszoritott Krisztusnak viszszahelyezése. Minden rosznak -az
volt a gyokere, hogy a lithaté egyhdz altal ki lett szoritva
a maga helyérél Kiisztus, minthogy csak ezen az viton jut-
hatott az egyhdz uralomra,

Ezen az dton lett {tiggvé az ddv az egyhiz irdnti
vak engedelmességtél, s a neki tetszd s az ¢ hatalménak
nagyobbitdsira elényss miveletek toljesitésétél. Igy jutott az
egyhdz kezébe azon hatalom, melylyel az inkviziciéban sza-
badon biraskodbatott az egyén lelkiismerste felett, S az or-
vossig egyedil abban 4llott, hogy viszszadliitsdk Krisztust
a maga helyére, s ismerjék el azt, hogy az ember nem azon
miiveletek altal igazul wmeg, a melyeket az egyhdz helybe-
hagy, hanem hit 4ital, mely a szeretetben munkis.
Ez volt az az 1t, a melyen ismét viszszanyerhette az egyén
azon jogdt, melyet elrabolt volt téle az egyhiz. Az egyhéz,
vagy az individuum? Eleitél fogva ez volt a vita-kér-

dés a protestinsok és a katholikusok kézt. S esak a pro--

l

testdns ismeri el az egyén individudlis jogait.
Ezért adja kezébe a népnek a bibliat; ezért nyilvdnitjn az
¢ szabad joganak a wmegigazulis fel6li egyéni meggydzidést.
Tehat az egyén szabadsiga, mi célja volt a reformdcidnalk,
oszhangzott azzal, a mit Jézus az eldtt 1500 évvel célozott.
Avagy, mi egyebet akart Jézus, mint elismertetni a zsidé
ogyhdz rendelményeivel és papjaival szemben az istenbe ve-
tett hitet, mint az istennel vald kibékillés elégséges ulapjit?
Jézus meghatéan heszélt, newm ugy, mint az irdstudék; mert
azon bolcsességet, melyet e vilignak hirvdetett, sajit bensdjé-
nek kincstardbél -weritette, nem pedig a tirvénybil. A re-
formacié ugy tekintend$, mint folytatdsa a Kr. mivének,
mert elveiben az egyéni szabadsig kikizdését, az Jskeresz-
tyénséghez valé viszszatérést lithatni, valamint az irdshoz
val6 viszszatérést is,
Benkd Gyula,
rvef. papjelslt.
(Folyt. kivetkezik )
VIDEERSL FEX Lm0
A nagy-szebeni egyhdzmegyéhil
A kédnonika viziticio.
(Folytatdsa és vége.)

Vagyoni dllis egyes egyhdzakban :

Aszszony népe: bels§ birtok: a sovénybdl font
templom és papi telek; kilsé birt. 21 hold, 538 [}V papi
kinonika porcid, jelenleg 70 frt, 5 krért haszonbérbe adva;
4 hold, 987 []° erdd. Kegyhagyominy 420 frt, pir alatt;
alaptéke 107 frt. 20 kr; magtir és bortdr inkdbb a papi-
ron figurdl, jelenleg lonni kellene 851 véka css= és szemes-
kukuricinak, A. bor gabonaval kamatozbatik.

Baldzsfalva: bel. b. a meglchetds. templomon ki-
viil az ujabban kijavitott papi s a gyenge tanitéi lak; kilsé
b. 17 h. 842 []° 3"/, h. kivételével papi kdn. porcié; té-
kepénze -nings; magtir: 19 v, 8 k. szemes-kukorica. Ados-
sig 850 fit. 88 «kr.

Bece; hol. b. a gyenge templom, a ujon épiillt csinos
papi lak s javitdst *véré iskolahdz; kil. b. 45 h. 651 []°,
az egyhdznalk jovedelmezd 10 hold kivételével, papi és ta-

nitéi kén. porcif. Erdé 3 hold, 1400 []° Kegy-hagyomdny
41 frt; ideiglenes téke 6 frt; magtir: 257 véka 13 kupa

. szemes kulorica; bortdr: 783/, veder; szorgalmi termény:

49 v, biza és 40 v, csOs-kukorica. Adéssig 499 fri. 14 kr.

Bényo: bel. b. a kemény templom s a jelenleg ta-
nitéi lakdsnak haszndlt gyenge karban levé papi lak; kilss
b, 21 h. 1200 []° papi s tanitéi kén, porcié. Kegy-hagyo-
mAiny nines; tokepénz 312 frt. 36 kr, Mag-, bortdr nincs.

Bocsard: bel. b. az exs templom, a csinos, ujah-
ban kijavitott papi s a hasznilhaté tanitéi lak; kil b, 140
h, 762 [° mibdl 57 b, 1550 []° papi s tanitéi kin. p.
Erdé 8 h. 928 []° Kegy-hagyominy 55 frt. 35 kr; tdke-
pénz, a 108 frt. 50 kr. iskolai alappal egyiitt 624 frt. 50
kr; magtir (kepe-viltsigra) 1847 véka készlet és 25 véka
hitralék csfs-kukurica; szorgalmi termény 54 véka biza és
800 v, kukurica.
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Hari: belsé b. a roskadozé templom, a hasznilhaté
papi s taniléi lak és nehany (14 fit. 74 kr. jovedelmezd)
zsellérhdz; k. h. tobbnyire a magtir jovedelmébsl szerezve,
124 h. 719 []° beleértve a 24 h. 631 []° erdét is; tobbe
nyive 76 h. 885 [1]° papi s tanitéi kén. porcié. Kegy-ha-
gyomany nincs; alaptke 269 frt. 12 kr; iskola alap 82 kr,
Magtdr 341 y. szemes-kukorica; bortir csak a papiron exis-
tal. 1874-x{] deficit 26 frt, 8 kr.

Hoszszuasz§; b, b, a tavali égés utan njra épitett
templom és hasznalhaté papi lak ; kil, b. 17 h. 1350 []°
mibGl 15 b, 1100 []° papi kin. p, Erdd a kizségtdl a pa-
pi fizetés novelésére adva, 20 h. Kegy-hagyomdny 740 frt;
alaptéke 95 frt, 12 kr. Magtir 264 v. 8 k. szemes-kuko-
rica. Adéssag 297 fit. 12 kr.

Kardcesonfalva: belsé h. semmi; kils§ b. szintén
nines, Kegy-hagyomény nincs; t6ke 107 frt. 84 kr. Mag-
tar nines,

Lapad: bel. b. a kemény templom, hasznilhaté pa-
pi- és roskadozé tanitéi lak; k, b. 34 h. 1306 [1° kevés
kivétellel papi és tan, k. p. Erd§ 25 h. 1163 []° Kegy-hagyo-
many nincs; téke 516 frt. 63 kv, Magtdr, kepeviltsigra m,
e. 34!/, véka biza, 107 v. 14 k. szemes-kukorica; bortér,
egyhdzi sziikségek fodozésére, 27 veder 4 k, tike; szorgaimi
termény 47 v. hiza, 16 v. szemes kukorica,

Péterfalva: b, b. a j6 karban levé templom, papi
s tanitéi lalk; k. b, 80 h, 885 []° papi s tanitéi k. p.,
az iskolinak jovedelmezd 8 h. Erdé 80 h. 350 []°% Kegy-
hagyomdny 210 frt; téke-pénz 299 frt, 95 kr. Magtir: a)
egyhdzi sziikségekre, a vizsgalé bizottsdg 4&ltal nagy nehe-
zon kitiszldzott szdmadds szerint, jelenleg van 194 v, kész-
let és 421 v. batralék (t6ke és kamat) szemes-kukorica; a
pontatlan kozelés folytin évek 6ta nem fizetett hdtralékok-
hal 245 v, folvehetetlenné vilvan, azb a vizsg. bizottsig re-
lexdltatni kénytelenittetett; b) iskolai saziikségekre, a behajt-
hatlan hitralékokbil itt is 20 v. elengedtetvén, 63 vk. 14
k, szemes-kukorica.

Szanecsal: b. b. csak a templom, s korile egy kis
kert; k. b, 19 h. 726 (3% ?/; rvészhen papi; Y5-ban tani-
nitéi kdn. p. Brdé 6 h, 1420 []° XKegy-hagyominy nincs;
téke 47 frt. 34 kr. Magtir, egyhdzi szitkségekre, 170 vk.
2 k. szemes-kukorica.,

Tdr: b. b, a romladozé templom fs papi- s az ujon-
nan épiilt tanité lak; k. b, 156 hold, mibél 26 h. 1365 [°
papi-, 16 h. 800 []° tanitéi kan., p. Erdé 15 h. haszonve-
hetetlen, Kegy-hagyomany nines; ideiglenes tfke 29 frt. 74
kr. Mag-, bortdr nines, A szdmaddsi jegyz6kionyv elsé lapjin
olvashat6: ,jegyzés: 1862—68-ig szimadist csak 4talino-
san lehetett bevezetni, s Yszszedllitani, egyes hinyt-vetett
céduldkhél és az egyhdz tagjainak emlékezetéb§l.¢ I.s
az irtt id6ben beszolgdlé lelkész, az akkori esperes volt !
Fiat applicatio!

Az egész egyhdzmegye vagyoni 4llisa: kiils§ fek-
v6 birtok — 1010 hold, 1520 []°% Kamatozé egyhizi és
iskolai t0ke s kegy-hagyomdny — 28,107 frt. 70'/, kr;
kétes, vagy elveszet tbke = 1570 frt, 25 kr; részben por
alatti jovedelmi hitralék = 3109 frt, 97 kr; adfssig 1415
frt. 8 kr. Magtdr: 6356 véka 4 kupa, bdza, csds- és sze-
mes-kukurica; bortdr: 179 veder, 5 kupa. Szorgalmi ter-
mény: 1006 véka biza, csis- és szemes-kukorica.

Ime, a valésig, 4 tényallis egyhdzmegyénk szellemi és
anyagi helyzetérdl. Ha ismertetésem az éremnek nemesak fé-
nyes felét tinteté eld: tin még azok részérdl is megbocsit-
haté, a kik mésik felét besttétitették. Bajaink orvoslésira
aligha mds recept ajinlhaté, mint ez: az egyhdzmegyék cél-
szerit rendezése, kikerekitése, buzgd, tottre-kész egyhdzme-
gyei, mint egyh.-kizségi gondnokok és szigorn administricié ¥

Szeptember havara varjuk a fétiszt. piispoki vizsgdlé
bizottsdgot., Hozza isten!

Sylveszter Domokos.

KULONFELEK.

== (Osak most utolagosan érkeznek hozzank ama
mesterségesen terjeszhett hirek, melyek azon nemes szin«
dékb6l (1) voltak elhintve a kiozgyilés tartamn alath, hogy
a helybeli papok és a kolozsviri egybdz minél feketébb szin-
ben 4lljon a kozvélemény elbtt s ez is preszsziét gyakoroljon
bizonyos dolgokra, s szolgdljon bizonyos célzatoknak, A
kolozsvdri egyhdz kontdra épittetett hizat, vagyoni tgyei
ruindlva vannak, a buzgésidg meréhen kiveszett, templomai
iiresok, sat. Mindezeket kénynyen meg lehetne cifolni, ha
koz8lnbk szdmaddsait, rdimutatndnk hat virdgzé népiskold-
jdra s a templomokban ama nem ogyszes a zsufoldsig be-
gyillt kozinségre, melynél szebb nincs ma a magyar biro-
dalomban semmi tokintetben. De mindezeket hagyjuk; mert
oly dolgokat kellene ismét leleplezni holmi sz4madisok
és’ volt-pénztarnoki wmulasztidsok miatt, melyekért konziszto-
ridlis jegyzbkdnyveink vaskosabbak a szokottnil és a me-
lyeknek bizony nem mi vagyunk okai és okozéi, s a melyek
tobbet rontottak egyhdzi élettinken, mint a menynyit vaiaha.
haszndltak a rdgalmazé, hirek terjesztdi. Kildanben is, szél-
malmokkal ne hadakozzunk. Egyet, a legbotrinyosabb hazug-
sigot, nem wellfzziik cifolds nélkill. Azt is hiresztelték,
hogy a kolozsvari egyhiz szdm-ardnya is fogy. Hogy Ko~
lozsvar népessége altalaban szaporodik és pedig nem-pyo-
tostdns lakéssdg 4ltal, az bizonyos; de ennek oka minden-
ben inkdbb megtalalhaté, lLogysem az —avertélasban,
mely tekintetben a koltott hazugsigok szdzakrél beszél-
tek. Ime, ide iktatjuk az utolsé 6t év statisztikdjat, 1870-
ben 4tment 1, atjott 9; 1871-ben dtment 4, atjott 18;
1872-ben 4tment 4, Atjott 11; 1873-ban Atment 4, &tjott
8; 1874-ben atment 2, Atjott 12. Tehdt oszszesen ot év
alatt Atment 15, 4tjott 58, Ezek szimok, melyek nem
hazadnak; az anya-kinyvel barmsly perchen megnézhe-
t0k az elsG-papi hivatalndl, Ilyen emberekkel szemben kell
nekiink kizdenink; ezek az orv-tamaddk, a kikkel szem--
ben még polghri beestiletiinket is féltentink kellens, ha
megtamadhaté volna, Ez is az iddk tanuja!l

= Bekiildetett hozzank is ,az evangeliumi ¢so-
dédk,* tekintettel az 6- és uj-testamentomi 6szszes esoddkra.
Torténelmi, birdlati tanuhminy. Irta Simén Domokos;
a biblia magyardzat rendes tanira. Kolozsvart, kiadje Stein
Janos 164. lap Van benne sok, melybll tanulbat, a ki akar;
nekiink ugy tetszik; hogy tobbnek kellott volna lenni,
Valahogyan tébb mélységet és magasabb szarnya-
last 6hajtank vala ily szép dolgok elbeszélésénél,

= Hiba-igazitas, Lapunk utolsé sziméban a ,Tér-
¢a,“ rovathan, a Benk§ Gyula cikkének két utolsé ali-
enfija, onnan kezdve: ,De vezethetett volna...* hi-
basan jutott a nyilvinossig elébe. Kérjilk- olvaséinkat, konfe-
raljdk a mai kdzleménynyel, s bocsdssanak meg a kinynyen
megeshetett dszszezavarodisért.

Fomunkatdrs: szAsz pomokos

Felel6s suerkesztd 6s kiad6: SzASZ GERO,

Nyomatott Stein Jdnos m. kir. egyetemi nyudomadszal az ev. ref. fotanoda betiiivel Kolozsvart.
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EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

V. EVFOLYAM.

KOLOZSVART, JUNIUS 17, 1875.

23324, SZAM.

Megjelenik minden csiitortoksn egy iven. — Eléfizelési dra egész évre 6 fit., félévre 3 fit., negyedévre 1 fit. 50 kr. Szerkesz-

téségi ivoda — hovd a léziratok és eldfizetések érmemtve kildenddk: kilmagyarutca, 9 sz. —

Fotiszt, és mélt. Nagy Péter ur
puspoki jelentése.

Fétisateletii egyhazkeriileti kozgytilés!

A milt 1874-ik évi kozgylilésiinkt6l folyé évi
kozgyilésinkig lefolyt idéritl hivatalos jelentésemet
sajaét hivatalos eljdrdsaim felsoroldsival kezdem meg.

Koréntsem, mintha azzal akarnék diesekedni,
‘hogy erém és tehetségem szerint, melyet osztatlanul
szentelek anyaszentegyhdzamnak, kotelességemet betol-
teni igyekeztem, mer! nem feledkeztem meg wGdvo-
zitbnk amaz intésérél ,ha mindazokat megeselek-
szitek, a melyek nektek parancsoltattak, ezt mond-
jétok : haszontalan szolgék vagyunk, mert a mit kel-
lett csolékedniink, azt cselekedtiik;“ hanem azért, hogy
legyen ez némi leszdémolds séfirkoddsomrdl § ha ne-
tan mulasztds terhelne, nyiljék itt alkalom, megten-
ni a részemrdél csak koszonettel veend$ figyelmez-
tetést.

A piispoki rendes teenddket igyekeztera ponto-
san eiigazitani; mem hiszem, hogy e részben valaki
hanyagsiggal vddolhatna, mert — ugy nevezett —
restancidim legfolebb egyik naprél a mésikra, nem
pedig egyik hétrl a mésikra terjednek, csakis ugy
lehetvén képes az évenkinti mdsfél ezeret megkozelitd
szdmu hivatalos levelekre vélaszolni, azokat szdmba
venni, lajstromozni.

Részt vettem az igazgaté-tandcesi iwlésekhen, me-
lyeket egyhazkeriileti fégondnokunk tévol létében ko-
zel félévig vezettem, mint elnok.

Jelen voltam a n.-enyedi Bethlen-fétanoda theol,
szemindrinma novendékei nydri kozvizsgdin és lelki
oromme] tapasztaltam, hogy theolégus ifjaink komo-
lyan, tnmegaddssal és sikerrel tanulnak s dltaldban
& szorgalom és onalld munkdssig emelkedSben van,
& miért mint akkor az ifjusdg szine eldtt, ugy most
is a kozgylilés eldtt, kedves kotelességemnek érzem,
méltanylé elismerésemet nyilvinitni (Eljen!) és re-

mélem, kedves tudowmdsul veendi az egyh.-keriileti
kozgyilés, ha konstatdlok egy elfrehaladdst, melynek
az eddigi elhanyagolt héher-nyelvre vonatkozélag ta-
noja voltam és a mely segdd-tanir t. Keresztes J6-
zsef ur buzgalménak eredménye; meg kivinom jegyez-
ni, hogy a kozvizsgik ugy voltak berendezve, és ve-
zetve, hogy azokhil biztosan lehetett az évi tanulds
eredményére kovetkeztetni.

Mint igazgaté tandcsunk 4&ltal kinevezett egyik
biztos, egyhdzkeriletemet képviseltem a dundutuli test-
vér-egyhdzkeriilet. paspokének, f6tiszt. Papp Géahor ur-
nak bheiktatésdn Komdromban.

Jelen voltam és vezettem a mult évi szeptember
héban Nagy-Enyeden tartott papi szigorlatot, és itt
is 0rommel haladdst konstatélok.

Puspoki vizsgélatra kiszélltam a kikalldi egy-
hézmegyébe és az egyhdzmegye 4ltal elére meghata-
rozott megéllapoddsi helyeken az azon korhez tartozé
egyhdzkozségek vagyoni és szellemi 4llapotdt részle-
tesen és lehetbleg hehatéan megvizsgdltam és mint
& vizsgélat 4&ltaldnos eredményét kell jeleznem itt is
az elbhaladdst, a nyomaszté péuzviszonyok dacdra az
anyagi gyarapoddst és a taniigy terdn pezsdild uj
élet jelenségét.

Fogadtatisom mindenitt a legszivélyesebb volt
és az egyhdzmegye igyekezett kimutatni, hogy fé-
pésztordnak ismer, mit igyekezni fogok megérdemel-
ni. (Bljen).

Megvizsgdltam s észrevételeimmel kisértem az
egyhdzmegyei vizsgdlatokril hozzdm hekildolt jegy-
z6konyveket; nem mulasztottam el a fontosabb mo-
mentumokat s jelesen a hatdskoromet meghaladd el-
igazitandékat igazgaté-tandcsunk elé terjeszteni.

Meg kivdnom jegyezni, hogy e teendfk felsoroldsa
végtelenil konynyebb, mint eligazitdsa, mert hina-
pokra terjedé munkdssigot vesz igényhe.

Meg kell még emlitenem, hogy e korményzati év
folyaméhan adatott 4t nekem az igazgaté-tandcs 4l-
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tai egyik kulesa azon Wertheim-l4ddnak, melyben
egyhédzkeriletink minden nemi érték papirai tar-
tatnak.

E l4da tartalménak rendezése napokra tferjedd
munkéat igényelt, melyet pénztdrnokunkkal egyitt ha
teljesen végre mem is hajtottunk, de anynyira vittiik,
hogy most bérki el6tt Dbatran fel lehet nyitni a 14-
dat a nélkil, hogy pirulnunk kellene az abban létezd
rend hidnya miatt. (Bljen.)

Ezekben hatérozédott lefolyt évi miikodésem ;
méltoztat a fotiszteletit egyh.-ker. kozgyilés hivata-
los mikodésemre megjegyzéseit megtenui,

Attérek a piispoki jelentésnek a héz asstaléra
letett és az egyhézkeriileti kozgytilés hatérozata ko-
vetkeztében nyomtatdshan levé, ugy szélva, statiszti-
kai' részére. Bz Kkét évet, az 1873 68 74 polgéri
évet foglalja magéban, mivel a milt évi kozgyilds
oly id6ben lett megtartva, a melyben az egyhdzme-
gyei vizsgélatok eredményét még mem lehetett szdm-
ba venniink. Van elszomorité és van orvendetes. Ve-
gyik elébb a keseriit, hogy aztén, ha lehet, enyhitse
az édes.

Az 1873-ik évben a halottak széma 4676-tal
haladta meg o sziilottekét s pedig a kimuitatdsbol egy
egyhdzmegyénk és egy piispoki vizsgdlat alatti egy-
hazkozségink az illetd tisztelétes esperes és elsd-pap
hoszszas és sulyos hetegsége miatt hidnyzik. De ez
az év az a szomoru esztendd volt, melyben az 6ldokl§
angyal litogatta meg hazénkat s dmbér a tapasata-
lat az, hogy jirvinyos évek utén a haldlozisok szé-
ma a rendesnél aldbb szill: ime, 1874-ik évben még-
is a halotiak szama miilja felil a szildttekét és pe-
dig 569 jelentékeny szdmmal, 1igy hogy o két évben
csupén haldl 4ltal 5245-el apadt egyhdzkeritlettink
6s a tiszta magyarsig szima. Szomord képe ez koz-
egészségligyl viszonyaiknak !

Remélem, hogy figyelmet keltend az illetd ko-
rokben, a hol méd van r4 és kotelessdg is segiteni

De apadt még egyhdzkertletiink a vallas-valtoz-
tatds kovetkestében 1873-ban 115-el; az apaddst
nem pétolhutja ki az 1874-iki év, melyben a hozzank
térttek szdma a télink 4ttérteket 68-al mulja felil.
Ama nagy szamét az 4ttérésnek egy orszdgszerte
ismeretes téritési merénylet idézte eld, melyet réss-
letesen elbeszélni, nem szdndékszom; csak anynyit
jegyzek meg, hogy az 4ttérést meggdtolui, nem a
szeretet, hanem a pergd érc nyelvén tartott prédiké-

citkkal lehetstt volna; de azt felemliteni, kotelessé-
gem, hogy ez alkalommal 2z erd. rom. kath. pispok
a maga személyéhen kovetett el torvényszegést, mi-
dén a 7T—17 év kozotti gyermekeket &tvette, meg-
bérmalta. Bn nem késtem folyamodni és panaszt emel-
ni a nmltgu kultusz-miniszteriumhoz, de panaszom
még ez ideig -vilaszra sem l6n méltatva.
Orvendetes ténykint kell flemlitenem, hogy mig
1873-ban a tanulék a tankotelesek szdménak 7259,
tette, ¢ szdm 187 1-ben 74'8 9, -ra emelkedett, mert a
tanulék szdma 31,285-re emelkedett 27,627-x6l és igy
egy 6év folyaméban 375H8-cal gyarapodott. Ez kézzel
foghaté bizonysdga a népnevelés tigye emeolkeddsének
s ha egyes szerencsétlen helyzetii,'s nagyon szegény
s kis egyh -kozségekben gazdag egyhdzmegyék tan-
gyl kimutatdsa lejjebb nem szdllitnd, jelesen szé-
kelyféldi egyhdzmegyéink tgybuzgalma kovetkeztéhen

az eredmény sokkal fényesebb volna.
Vége kovetkesik.)

Az erdélyi ev. ref, egyhazkerillet negyedik
kozgyilése.
Folyt tdsa és vége.)

VII-ik iilés ma us 29, Elndk gr. Miko Imre,

A tegnapi iilés jegyzbkonyve felolvasdsa és hitelesi~
tése utin

elndk egy beérkozett kérvényt mutat be, mely a
kérvényi bizottsighoz utasittatik

Elnbk. Tisza L. elfogadett inditvdnya szerint feldl-
litands$ akadémiai theol szemindrinm szervezése igyében
kikildend8 10-8s bizottsdg tagjaiul felajinlja Nagy Péter
plisp. mint elusk (Bijen) bars Bauffy A., Benké J., grof
Bethlen G., gr. Bethlen J., Bibari 8, id. Elekes K., Gds-
pér J., Ince M., dr. Kovies O, Lészai F., Mihdlyi K.,
Sarkiny F., Szdsz D., Zeyk K. aait, Elfogadtatik.

Bibhari S. Litva, menynyire wegapadt a gyiilds tag-
jainak szdwa, a tdrgy-sorozat elsd helyen tdrgyalandd pont-
jai kivélasatdsit, s a kevésbé foutosaknak jové gylilésre

| balasztdsdt inditvinyozza. Elfogadtatik.

— Az egyh.-ker, T-es bizottsignak a papvélasatdsi
szabilyok mddovitdsa irdnt tett javaslata os az ekkldk oso-
portositdsa iranti ig.-tandesi inditvinyra néave

Széss B A késihb beirkesett vélemények tekintet-
be vételével, egy uj epyduteti javaslay készitésére s jovb
k. gyiiléshez beaddsira kiri a T-es bizottsigot utasitni. El-
fogadtatik.

— A thrgy-sorosmt 3')-ik pontja jovore halasatatik.

-~ Az ig.-lapdcsnak a pispoki suzék beciklelyezését
thrgyasd javasiata: a kdnon érrelmében becikkelyeztetik.

— Téargy-sorozat 32-ik pon ju as igasg.-tandesnak a
hazassdgi elvdlisi esstekben alnalmezott fugy Imi fogsig
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‘blintetések helyettesitését tdrgyazd javaslata és a vilé pe-
rék perkoltségei itéletileg megdllapitdsa irdnti inditvénya.

A kénon értelmében ugyanis t3bb elvdldsi esetben
csak is a kiithatosdg kényszeritésérél valé bizonyitvidny utén
lehet az itgletet kimondani; ezt az assistencia-addst azon-
ban a beliigyminiszterium megtiltvén, piispok aa.-fia biza-
tott meg egyéb médozatot ajinlani.

Ajénlja tehdt, hogy a szepdréciés pereknél ezutdn-
18 a lelkész 4 presbiter jelenlétében erkolesileg kényszerit-
se feleket a megbékélésre s errdl 4Allitson ki bizonyitvényt.
A hiitlen elhagydsi pereknél, a lelkész 4 preshiter
ol6tt hivja fel versengbket az egyiittlakdsra, ha ez nem
sikerill, az egész preshiterium el6tt ismételni kell. Mindkét
esetben a presbitereknek ill6 napi dijj jér.

Szdsz @. Elfogadja az inditvdnyt, de a 4 presbit.
helyett 2 ajénl; a polgdri hatésig el0tt is 2 tanu elég,
és a koltség is igy kevesebb.

Nagy P. pispok. Négynek tanuskoddsdt az tigynek
méltéshgosabb és komolyabb volta miatt inditvényozta.

Rikosi és Solymosi hozzé szldsa utdn: az eredeti
szerkezet elfogadtatik; a perkdliségek az itéletbe beirandék.

— Térgysorozat 33. pontja: -a papi eskil ‘és kibocss-
tdsi mintdt targyazé ig.-tandesi inditvdny: egyhangulag el-
fogadtatik. ’

— Térgysorozat: 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, és
41-ik pontjai, jovére halasstatnak,

— Térgysor, 42, Az ig.-tandcsnak a séddrdi és fritai
piispdki birtokrész eladdsdt térgyaz$ javaslata. Elfogad-
tatik.,

— Té4rgysor. 43. pontja: jovbre marad.

— Térgysor, 44, Az ig.-tandcsnak az irdnti javas-
lata, hogy a kozgytilésre eldterjesztendd beadvinyok a koz-
gytilés megnyitdsa eldtt egy héval kiildessanek be: egy-
hangulag elfogadtatik, nem zdrva ki az esetlegesen fol-
meriilhet§ kivétoleket

— Térgysor. 45. A legatusi konceptusoknak egyediil
8 n.-enyedi theol. tandrok 4ltali szerkesztése mondatott Li.

— Té4rgysor. 46. Az ig.-tandcsnak az tigykezelés t4r-
gydban tett azon inditvdnya, hogy a hatdrozati jegyz8kényv
jovére ne vezettessék kiilon: elhalasztatik, mig az ezen
iigykezelés megvizsgdldsira kikiildott bizottsdg jelentését
megteszi.

— Térgyser 47. 48, Az ig-tandcs 4ltal kidolgozott
6s bemutatott csalddkinyv vezetését, ugy a lélekszdm, szii-
lotési, haldlozési sat. tdrgyazé kimitatdsi mintdzat: egy-
hangulag elfogadtatik.

— Térgysor. 49. Az ig.-tandcs véleménye azon in-
ditvinyra, hogy a piisptk valamely egyhéz papja legyen,
addig is vegye fel ,Kolozsvir elsé papja“ cimét.

Gr. Teleki M. Vélasztott papot nem dekretélhat,
ozen dolog oda tartozik, hova a theol. szemin., mert a piis-
pdknek ott van helye, hol a szemindr. van.

Solymosi. A piispkre t6bb szikség van a kon-
zisztoriumban, mint a szemindriumnal.

Gr. Betlen J. Az egész iigyet mellézni kellene,
mert sok mindenféle kérdést hozhatna szbnyegre.

Br. Bénffy D. Fzen tdrgyban szintén egy javasla-
tot adott volt be, kéxi, ezt is kapesolatosan térgyalni.

Sz4sz B, Az inditvinyi bizottsig br, Bénffy D. bi-
vatolt inditvdnydra azt véleményezi, hogy kérdeztessenek
meg ¢ tdrgyban az egyh.-megysk., Ha a kdzgytlés ezt el-
fogadja, ugy ez tigy most nem tdrgyalhaté. Tdrgyaldsa
ezen érlelemben a jovbre halasztatik.

— Térgysor. 50 Holnapi tlésre marad.

— Térgysor. D1, Az igazg.-tandcsnak az agentiale
quan’um és piispdki fizetés-potlds hovd forditdsdt targyazé
jelentése, mely szerint az agentia 1867-ben megsaiinvén, az
agentiale quauntum &3bb readbeli alapitvdunyi tdkék pereire
fordittatott és fordittatik.

Sérkdny F. Pelviligositdsul megjegyzi, hogy mig
a néhai Bodola piisp. a tanodai szdllison lakott, szallés-
pénzt fizetett 210 frtot a tanoda pénztériba, miutin az uj-
széllds birtokdba ment, ez Gszszeg a kozpénatdrba foly —
plisp. sz4llds-bér cimén,

Kerekes J. Nem érfi a dolgot, a sz.-szélnoki egyh.-
megye vetette volt fol e kérdést, de az ig.-tandcs jelenté-
s6b6l nem veheti tisztdn ki, hogy a piispoki fizetés potldsa
cimén szedett Oszszeg mire fordittatik.

Titk4dr. Ujbél felolvassa as illetd paszszust.

V4lyi P. Azt hiszi, a pispdk fizetéséb6l nagyon so-
kat levonnak az adék ; igaz ugyan, hogy a prol. pap jel-
vénye az egyszerliség, de fOpasatorunknak olyan 4lldst kell
a térsadalomban elfoglalni, milyent az id6 megkivdn. Ed-
dig is csekélynek tartotta a piispoki fizetést, de a kérdéses
1200 frt. elvondsival még csoklenteni, nem akarja. (Alta-
l4nos helyeslés.)

Csiszér Q. Vilyi felszflaldsdhoz csak anynyit tesz,
hogy a sz.-szélnoki egyh.-megyén kiviil még senki sem szd-
lalt fel a fizetés ellen.

Az 1000 frt. fizetés-p6tlds a piispbknek tovabbra is
megszavaztatik, a 200 frt. az eddigi gyakorlat szerint a
koz-péuztirba folyvén.

— Az elndki széket br. Binfty Albert foglalja el.

— Térgysor. 52, A sz.-udvarhelyi egyhdz kérvénye
képviseld-vélasztds engedélyezése végett.

Miutdn a tdrvényben e célra megszabott feltételek
nincsenek még a nevezettt egyhdzban életbe léptetve : ké-
rése nem teljesithetd,

Bod Kéroly. A térsorozat 30 ik ponjira nézve az
hatéroztatott, hogy mint nem siirgds halasstassék el; sz6lé
nem csak siirgbsnek, de éppen égetének tartja. Ugyanis, az.

 dllami gazdasigi és minta-iskoldkban a vallis-tanitds, hogy

kényesebbé ne valljék, ad hoc elintéztetett ugyan békésen,
de nem wugy, hogy megnyugtathasson: ez indokbil kéri ezen
pontnak térgyaldsdt és elintézését.

Székely J. szerint is ez ligy csakugyan most inté-
zendd el.

Kerekes J. A tayalyi hatdrozat értelmében az ilyen

vallis-taniték az 4llam-segélybdl dijjazandsk.
9(.
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Titk4r. Megjegyzi, hogy az ig.-tandcs csak ?deig-
lenesen intézte el, mert a kozoktatdsi miniszteriumhoz tett
o tédrgyu felterjesztésre még eddig vélasz nem érkezeft.

Bod. K. A redl iskola tantervében valldsra csak egy
éra van feltéve, mi nem elégséges: azért ezen iigy megol-

d4sa nagyon kivdnalos.
Nagy P. ptisp. A vallds és kizokt. miniszteriumot

igyekezett meggydzni a fel6l, hogy e fontos targybll egy
éra anynyi, mint semmi; decisi6 azonban még nem jott,
virjuk be ezt is.

Gyédrfds D. Ajinlja, hogy az ig.-tandcs ez iigy mi-
elébbi elldtisdt szorgalmazza. (Helyeslés.) Elfogadtatik.

— Térgysor. 53. Pénztdruoki jelentés némely ig.-ta-
nécsosi tisztelet-dijjra vonatkozélag, mely szerint 1873-ban
4 ig.-tandcsos tismtelet-dijjdrél lemondvén, az akkor toké-
sittetett, de a kovetkez8 években annak kiaddsit tobbszor
megsiirgetvén, a pénztirnok kérdi: hogy azon tisztelet-dijjat
kiadja-e, vagy azt is tokésitse?

Nagy P. piisp. Ugy hiszi, minden ember a maga .

nyilatkozaténak legilletékesebb magyardzéja, mihelyt az il-
let6k ugy nyilatkoznak, hogy csak egy évre mondtak le s
a tobbi évit kiadatmi kérik, az természetesen ki is adandd.
Dr. Kovécs O. Kijelenti, hogy a tavalyi tisztelet-
dijrél 6 is lemondott; de a tobbire nézve fentartja rendel-
kezési joght.
Szdsz Béla indokolja az ig.-tandes eljérdsit.
Kerekes J. Miutin az illet6k e tdrgyban nyilatkoz-
tak, felesleges minden vita s kivinsdguk teljesitends.
Benkd J. Middn 6 is tisztelobt-dijjaré. lemondott,
lelke el6tt a domesztika megalapitisa lebegett s arra ajin-
lotta volt fel. Tovdbbra is fentartja rendelkezési jogit.

Titk4dr., Inditvdnyozza, hogy ha az ig.-tandcsosok
nem kérik ki tisztelet-dijjukat, tdlésittessék e péna.

Nagy P. piisp. Inditvdnyit nMg egyszer ajénlja,
az 4ltal ugyan is nincs megkotve az ig.-tandcs keze. (AI-
tal4nos helyeslés. Elfogadjuk.) A piispok inditvdnya eifo-
gadtatik,

— Téargysor. 54, Az ig.-tandcsnak az andrdsfalvi lel-
kész segélyezését tdrgyazs inditvdnya.

Nagy P. piisp, Andrésfalva szdméra egy néhai nagy
lelkii alapité évenkint bizonyos dszszeget szokott adni, mely
alap azonban be nem fizettetvén, az most az alapité gyer-
mekeinél oda veszett. Az andrisfalvi pap most is kérte
ozen kevés segély kiaddsit: de ninecs honnan. Ennek kér-
potlésira ajénlja, mondja ki a kizgyiilés, hogy a koz-pénz-
tarbdl ez év elejétdl fogva évenkint 20 frtot szavaz meg.

— Egyliangulag elfogadtalik,

Eautin a térgysorozat ki levén meritve, a kiilonbozd
kikiildott bizottsdgok teszik meg jelentésiiket.

Gr. Bethlen J. A piispk és ig. tandes évi jelen-
tésénelt megvizsgdldsdra kikilldott bizottsig elndke jelenti,
hogy elbadéul Kisantal S. van megvélasztva.

Kisantal 8. eldadd. A pispok jelentésének kals-
ngsen azon pontjdra hivja fel a figyelmet, hol a témeges
4ttérések emlittetnek. A T—14 évesek 4tvételébrt felirt a

piisp. a valldsiigyi miniszterhez, de v4laszt még nem ka-
pott. Mondja ki azért a k.-gyiilés a) a piisptk ezen eljg-
rdsét helyesli, magdév4 teszi; b) a miniszteriumhoz maga
a k.-gyillés e tdrgyban felirdst intéz.

— Egyhangulag elfogadiatik.

A piispoki jelentés kepe-torlesztési magtirak feldlli-
tasdt stirgetvén, bizottsig alinlja a) az egyh.-megyei elfl-
jaréssgok igyelkezzenek adatokat gytijteni a mir meglevl
magtirakrél, azok kezelésérBl; b) a hol nincsenek még, ott
igyekezzenek azokat felillitani s mindezekrél az ig.-tandes-
nak tegyenek jelentést, hogy az igasg.-tanfcs jov6 kozgylt~
lésre egy javaslatot készitsen.

Hegediis L. Helyesli ez intézkedést, de é&ltaldnos
axiom4t e tdrgyban feldllitni, nem lehet, hanem egysze-
riilen hagyassék meg az egyh.-megyei el8ljiréségoknak ilyen
magtérak 6lette léptetése.

— Egyhangulag elfogadtatik.

Kisantal S. eldadé A piispski jelentésre telt to-
vébbi észrevételoket olvasvdn, azon pontra, hol az egyhéz-
megyék Ozvegy-4rvai pénztirairsl az 411, hogy 1870 éta
évi kimdiatésaikat nem kildik be, a bizottsdg abban 4lla-
podott meg : rendeltessék meg az egyh.-megyéknek, hogy.
ozen pénutaraik évi kimitatisit elkészitve, az ig.-tanfesnak
kiildjék be a k.-gyiilés jegyz6konyvébe valé iktatds végett
(Helyeslés.)

Csiszér Q. Az inditv. bizottsdg eldtt egy,idevigé
inditvény levén, ezzel kapcsolatosan tdrgyalandd. A piispd-
ki jelentés az ujhdzas piroktil begyilé 40 —40 krt. a pa-
pi ozvegy-drvai alapra akarja forditni, de 1869-ben ezen
jovedelom a képviselok dijjazdsira volt hatdrozva, vajjon, &
mér e cimen begyilt dszszeg is oda fordittassék?

Nagy P. pisp. Igaz, hogy mikor a himlé-oltdsi alap-
ra szedni kelletett taxa helyeit ezen 40 kros rovatal el-
rendeltetett, a kozgyiilési képviseldk fizetése céloztatott: de
miutdn ez arra elégteien; miutdn 1872-ben és 1873-ban
kimondta k.-gytlésiink, hogy ezt nem arra a célra kivénta
forditni, mint ez a jegyz0konyvhtl tisatdn I4thats, hogy
pedig sz616. ezen pénzt mint t6két a papok ozvegyei és br-
v4i pénztardnak alapjiul inditvdnyozza, f6 oka az, hogy
ezen pénzt a papok szolgiltdk meg, 6k bajtottdk be: adjuk
teh4t ezen tbke kamatjait azok bzvegyeinek. (Altal4nos he-
lyeslés.)

— Egyhangulag elfogadtatik,

Elndk. Kovetkezik az ig.-tandcs évi jelentésére tett
észrevételel a kikiildott bizottsdgnak,

Kisahtal S. eléadé. Az egészet elismers tudomé-.
sul venni inditvdnyozza.

— Elfogadtatik.

Szédsz B. Az inditvinyi bizottsdg elfaddja teszi meg
Jelentését, mely szerint:

a) A maros-vdsdrhelyi ekkla kéri. hogy az alapsza-
bilyok azon passusa, mely szerint érvényes hatdrozatok ho-
zataldra a presbit. tagjainak fele kell hogy jelen legyen,
ezen szabdly médosittassék Vésdrhelyre nézve '/;-ra.

— Lilfogadtatik,
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b) Inditvényoztatvin, hogy a vélé-torvénysaéki vildgi
tagok is részesittessenek a val9-dijjakbdl: a bizottsdg ajénl-
Jja a rendkiviili szék-dijakbél azokat is részesitni, mi végre
o rendkiviili székdijj 240 frtal felebb emelendd.

— Elfogadtatik.

¢) Azon inditvinyra nézve, hogy minden kdzségben
gyermek-menhelyek élliftassanak fel, bizottsdg véleményezi:
hogy ezen tirgy tanulményozds végett adassék 4t az ig.
tandcsnak.

— Elfogadtatik,

d) A k. kalotai . megye azon inditvdnydra nézve,
hogy kiteleztessék a piispok korozvényeit az erd. prot.
kozlonyben tenni k8zzé: bizottsdg véleményezi, hogy vala-
mint az ig.-tandcs, ugy a puspok is eldszér irdsban ugyan,
aztin az erdélyi prot. kozlonyben is kozoljék kordzvé-
nyeiket,

Dr. Kov4cs Odén nem l4tja sazlikségesnek, e térgy-
ban rendelkezni. Killf6ldon is kézlik a lapok az egyhdazi
kozérdekiibb rendeleteket, a vakéncidkat, kinevezéseket, de
nem hivatalosan. A prot. kozlony szerkesztdje is felveheti
ilyen médon lapjdba a korozvényeket.

Gr. Bethlen J. és a piispok felszdlaldsa utdn, bi-
zottsfig véleménye oda médosittatik, hogy miutdn az erd,
prot. kozlony jelenlegi szerkesztbje is, mint esperes, meg-
kapja a piispbki kérozvényeket, lapjdban kiadhatja ugyan,
.de nem hivatalosan.

e) Br. Banffy D. azon inditvdnydira nézve, hogy a
plispsk koltdzzék viszsza régi székhelyére N.-Eayedre

Pap E. Elhalasztandénak tartja ennek tdrgyaldsdt
‘addig, mig a 15-0s bizottsdg a theol. szemindrium tdrgyd-
ban miikodését bevégzi.

Gr. Bethlen J, Mondja ki a k.-gylilés, hogy a
pispok székhelye ott van, hol a theol. szemindrium.

Br. Bénffy D. Hogy a piispok ott lakjék, hol a
szemindrium van, oly kdvetkeztetés, mint az okoZat az ok-
bil, mert csak igy ismerheti meg leendd papjainak jelle-
.méb; éppen azért, ha a hegy nem j8 Mahomethez, Maho-
met menjen a hegyhez, ez ugy is régi kivingédg.

Sdrkdny F., Az egész inditvinyt elmell6zenddnek
tartja.

Szész B, Az inditvdnyi bizottsig sem kivénja, hogy
3 plispdk rdgton pakoljon fel s koltozzék Enyedre.

Elndk szavazds ald bocsitvdn, az inditvidny a theo-
Jégiai szemindrium felallitdsa tdrgydban kikildott 15-0s
bizottsdghoz tétetik 4t 34 szavazattal 26 ellenében.

f) Az egyh.-keriileti domesztika feldllitdsara nézve
‘bizottsdg véleményezi

1) Intéztessék egy felszélitds a fégondnokokhoz, lel-
készekhez s anyaszentegyhézunk minden tagjéhoz, hogy ot
évi id6 alatt befizetendd pénz, termény, vagy mdsnemii
adomédnyaikkal ehhez jiruljanalk.

2) E végre adakozisi ivek készittegsenek, s a gyiijték
& traktusok felajinlisdra neveztessenek ki,

3) Egy konyv készittessék, melybe minden egyes ada-
koz6 emlékezetnek okdért beirandd.

4) Tokésittessék az 4llam-segélybdl 5 év alatt 10—
10 ezer forint.

5) Az énekes konyv alapja e célra forditands.

6) A kozpénztdr minden meghatérozott céllal nem
biré t6kéi ide csatolandék.

Hegediis L. Elfogadja, csak az 4llam-segélyt ki-
hagyatni kéri, hogy eddig is 7000 frt lefoglaltatott, nagy
resensust keltett; ezt a pontot tehdt kihagyatni kéri.

Gr. Betlen J. Azt véli, nem kellene hatérozottan
kitenni, hogy az é4llam-segélyb6l menynyi 18késitends, ha-
nem egyszeriien csak azt, hogy anyngi, a menynyit meg-
gazddllkodni lehet.

Szabé S. Ily fontos tdrgy felett a részletek meg-
fontoldsa nélkiil nem kellene hatdrozni, anndl inkibb, mi-
vel ez nem is oly siirgds.

Szdsz B. A kérdés maga rendkivil siirgés; elotte
52616 t4n nem a dom. kassa, hanem csak ezen pont nem
slirgbsségét értette. A Hegediis 4ltal emlitelt resensus mi-
att csatlakozik gr. Bethlen Jinos médositdsdhoz, (Helyeslés.)

Elndk. A bizottsdg véleményét gr. Bethlen J. mé-
dositdsdval hatdrozatil kimondja.

VII-ik iilés mé4j. 30. Elnok gr. Miké Imvre.

Tegnapi lés jegyzSkonyvének felolvasdsa és hitelesi-
sitése utin

— Szédsz G. A kérvényi bizottsig eléadéja olvassa
Banyai Vitilis egyh.-kerileti volt pénztirnok kérését, melyben
folyé év végéig idShaladékot kér hétralévé szdmadisai elké-
szithetése végett. Bizottsdg az idd haladék megadisit véle-
ményezvén : elfogadtatik,

— A sz.-keroszturi egyhdz kisebb leiny-iskoldjénalk
lozségivé Atalakitdsat kévi, Bizottsdg ez tigyet az ig.-tandcs-
hoz utasitni, véleményezi. Elfogadtatik

- Kis-solymosi egyhdz iskoldja kbzségivé tételét en-
gedélyezni kéri. Bizottsig véleményezésére: az igazgaté-ta-
nacshoz tétetik at.

— Fiatfalvi egyhdz tanitéi fizetését félebh emelvén,
az uj dijjlevél megerdsitését kéri: megerdsittetik,

— Nyérdd-szevedai egyhaz-kepe megvéaltisi kérelme,
bizottsig juvaslatira, az ig.-tandcshoz tétebik at.

— Sz6ki egyh.~-megye siirgeti a vicei papi 4llomas fel-
allitasat, Bizottsig véleményére, a vicei ismert korilmények
tekintetéb6l ezen Allomas évi 300 frttal, melybdl 100 frk,
allam-segély : rendszeresittetik.

— Tacs egyh.-kozség Lkéri Galac lednyositasit, Az ig,.-
tandcsra bizatik,

—- Sz.-udvarhelyi egyh.-megye kéri felterjesztott papi
ozv.-arvai nyugdij intézete alapszabidlyainak megerdsitését.
Strgbs elintézése az ig.-tandcsra bizatik.

— Ajton egyh.-kdzség 44 tagja kéri, hogy elmozdi-
tott tanitéjuk egy évi préba-iddre reversalis mellett hagyas-
sék meg hivataliban. Attétetik a koz-fotorvényszékhes,

— Szész-cegli egyhdz iskolija kozsbgivé 4thocsitdsa :

] az ig.-tandcsra bizatik.
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— Marosi egyh.-megye kéri, hogy miuidn a papok a
polgiri hatésdgok 4ltal t'émérdek anya-kényvi kiadvanyok ki-
irdsdval terheltetnek, e targyban a kozgyilés intézkedjék.
Elintézés tirgya nem lehetvén, kérés viszszadatik.

— Gyerd-monostori egyhdz kepe-valtoztatdsi tigye, uj-
va szerkesztés ¢s az ig.-tandcshoz beadds végett viszsza-
adatik,

— Rikdnbelsli kommunitds kérése, mely szerint Szész
Béla ,infandum jubes renovare dolorem® cimd rdpiratival
szemben kimondott hatdrozal4t, tudomisul venni kéri:

bizottsdg véleményezi: ,A nyilvinos életben és hirla-
pok utjin tértént sérelmek tdrgyalisa kozgytiléstink korébe
nem tartozvin: kérés elutasittatik.*

Elndk kéri a gydlést, abban Allapodni meg, hogy k.-
gydlésiink hirlapi s ropivati vitdk elintézésében magat illeté-
kesnek nem tartvin, az ugy tirgyaldsit mell§zi, dnkint értet-
vén, hogy & jegyzkonyv 73. pontjiban a piispdk irdnt ki-
fejezett bizalmi szavazatot ezutdnra is fentartja, (Hoszszas
éljenzés. )t

Dr. Joeney V. A 73-ik pont fentartisa ellen nines
kifogésa, hanem annak prémiszszait nem latja.

Eln 6k kijelentése elfogadtatik.

— A kézdi-visirhelyi egyhdz kéri, segéd-papjanak va-
lami fizetést eszkdzolni azért, mert az ottani &llami iskoldk-
ban vallist tanit. Hasonlé térgyban a k.-gyilds mér hatd-
rozvan, kérés nem teljesithetd.

~— Torboszl6i egyhdz anya-egyhidzzdé emeltetését kéri.
Kérés viszsza kitldetik az egyh.-megyéhez kiegészités vé-
gott, Az tigy elintézése az ig.-tanicsra bizatik.

— Stikdi egyhaz bemitatott papi fizetése alapjin, a 3-
dik osztdlybél a mdsodikba emeltetését kéri. Kérése meg-
adatik,

~— Agyagfalvi egyhdz kéri, hogy a tandijt malmanak
szombati vdmjdval vilthassa meg. Kérése megadatik.

— Azutdn az ig.-tandes évi mikodését és igykezelé-
sét megvizsgilé bizottsdg nevében baré Binffy D. eldadja,
hogy rendben taldltatott. Helyesléssel tuddsul vétetik.

— Piisptk szdmnadisa megvizsgalasira kikildott bizobt- .

sig jelenti, hogy a szamadds pontosnak taldltatvan, piisp.
aafia szdmadds terhe alfl oldoztassék fel. Készonettel tudé-
sul vétetvén: feloldoztatik.

— Az egyh.-keriilleti pénztar megvizsgilisira kikildott
bizottsdg jelenti, hogy azt renben talilta; egy uttal indit-
vanyozza:

a) Neveztessék ki elére egy vizsgilé bizottsig, mely
az év folytin is mikodhessék; ajinlatba hozza br. Binfly
D., Sémi_ L., és Szabé K. aafiait. Elfogadtatik.

b) A t8ke és a naplé-konyvek vezetésében a kettds
konyvvitel hozassék be. Az ig.-tandcshoz utasittatik.

¢) A letéti pénzek kiilsn kezeltessenek. Az ig.-tandcs-
hoz utasittatik.

— A kirdlyh4géntili szuperintendencidk jegyzdkony-
veinek Atvizsgéldsira s abbél a minket érdeklékre nézve vé-
leményaddsra kikildstt bizottsdg jelenti, hogy kiilontsen 4
tdrgya érdekel minket is.

a) A konventnek az egyes egyh.-kertiletok autonomid-—
jat nem sérté konstilualisa.

b) A miszszié, melyre nézve esperes aafiai évenkint.
lelkészeik 4ltal legalibl egyszer adakozist gydjtessenek.

¢) Debrecenben egy prot, egyetem feléllitdsa elvben
helyoseltetvén , tétessék 4t az egyetemes tantigyi bizott-
saghoz.

d) Népiskoldink, tanitéink tigye. Néptanitéink az espe-
resek altal felsz6litandék, hogy tanité képességi vizsgdikat
vagy valamelyik &llami képezdénél, vagy a miénknél tegyék
le, vagy a pottanfolyamokat szorgalmasan litogassik,

Elndk. A gylést felfiiggeszti, mig a jelen iilés jegy-
z6konyve elkésziil,

~— Azutén olvastatik Kovdcs Gyula n.-enyedi tanodai
volt erddsz folyamoddsa, melyben miutin szimaddsait beadta,.
magit félmentetni kéri.

Gyarfis D. Kérést az ig.-tandcshoz 4&ttétetni véli.

Csiszér G, Helyesli, csak azt teszi houzd: utasittas--
sék az ig.-tandcs, hogy a kérést preferenter térgyaljs, miu-
tdn kérelmesnek, mint alsé-fehérmegyei és Enyed virosi f6-°
erdbsznek kényes az illdsa.

Gydrfds D. Nem ellenzi, hogy preferenter tirgyal-
tassék,

Szab6 L. szamvevé, A szdmadisok néla vannak, de
azok mellott nincs dokumentum, csak kimidtatds. Sa6l6 sze-
rint, ezen szémadisok anynyira Gszszefiiggnek a pénaztirnoki.
szdmaddsokkal is, hogy killén nem is lebet targyalni.

Gr. Bethlen G. E felett most csakugyan nem lehet:
hatérozni.

Elnok Sirgds elintézés végett atlétetik az igarg.-ta-
nécshoz,

— Azutdn jelen Gilés jegyz8kényve felolvastatik és meg-
allapittatik,

A targysorozat ki levén meritve, elndk kivetkezd beszéd-
del zirja be a gytlést.

»Bzek szerint, egyh, ker. kdzgylllésink végéhez jutot-
tunk és a teljesitett kotelesség érzetével térink viszsza bliz-
helyiinkhez; a teljesitett Litelesség megnyugtaté érzetével,
mert nem maradtak siker nélkiil firadozdsaink,

Tobb fontos és elintézés végett ide terjesztett tdrgy
nyort megolddst; és szerintem, e megnyugtaté érzés -becsét
nem kis mérvben emeli az, hogy ha voltak is tanicskozd=-
saink rendjén ellentétes velemények és nézetek, a mint ilyer
neknek lennisk is kellett, mindaz Altal az illetdk mindig s
mérséklet, az ildom és kimélet — e gyllés méltésagahoz ill6
fogyverével — harcoltak.

Togadjdk ezért legszivélyesebb hdlds koszonetemet, mert
valéban én nagyobb szerencsétlenséget alig tudnék lépzelni,
mintha mi a dontés hatdrozé percében azon iigyekre nézve,
melyektdl figg egyhdzunk jivéje, sorsa, felvirdgzdsa: nem ér-
tendék meg ogymist.

Halds koszometet mondok énéknel azon szives figye-
lemért és j6 indulatért, melyet igénytelen személyem irdnt
‘tanusitottak (Lelkes éljenzés) €s azon eldzékeny készségéyt,
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molylyel az én gyengeségemet gydmolitani, sziveselt voltak. -
(Eljenzés).

Végiil, legyen szabad szivem méjjébél kérnem a t. koz-
gydlés tagjait, hogy ha elhagyjik e termet, mne hagyjik fe-
ledésbe menni/ egyhdzunkat és szent érdekeit; legyen szabad
kérnem, hogy tartsanak meg ezutdn is eddig béven tapasztalt
j6 indulafukban és emlékitkben. (Hoszszas 6ljenzés). Es ez-
20l az 1875-ik évi ogyh.- ker, kozgy(lést bezdrom.“

- A loszszan tart§ lelkesiilt éljenzés utin kovetkez
szavakat intézte az elndkhez fGtiszb. pispék ur,

» Nagyméltésigu elnok ur! Kegyelmes uram! Teljés
meggydzddésem van arrél, hogy a ftiszt. egyh. ker. kozgyd-
s minden ;tagjdnak meggy6z0dését, érzelmét nyilvinitom,
midén azt mondom, hogy ha excellencidd bokros érdemei
irdnt a mi sziviinkben 616 elismerés és excellencidd irdnt ra-
gaszkodd tisztelet novekedhetnék: ugy az bizonyira e koz-
gyllés alatti erélyes eljirisaért folyton ndvekedett volna,

’ A régi mythosz a tenger istendt egy tridenssel Allitotta
yolt fel, ki a felzajl§ hullimoknak ,quos ego“-jéval paran-
¢solt. Az ujabb korban. azon tapasztalatot tették, hogy a ten-

ger hullimzdsit a red ontott olaj nagyon szeliditi. Azon hul-
1dmzdsok, azon ellentétes toiekvéseknek netin élesebb kits-
réseit nagymélidsigod nem ,quos ego“-jdval, hanem isme-
retes szelid 'lelkével, tappintatos Dbolesességével enyésztette
el és ozért egyh. ker. kozgylilésiinknek az erdélyi ref.anya-
szentegyhdz mélidsigihoz illo lefolydsaért bizonyira excellen-
cidd boleseségének vagyunk addsok. (Eljenzés).

Middn ezt elismerjiilk és anagy vilig eldtt nyilvinitni,
kedves kitelességlinknek tartjuk: nem fojthatjuk el sziviink
azon kivinsigit, hogy azt a holcsességet, azt a méjj tappin-
tatot, melylyel a szétdgazé nézetek mellett is az egyiittartist,
egylttéraést anyaszentegyhdzunk keblében fentartani tudja,
excellencidd személyében a jé isten anyaszentegyhdzunk j6-
16tére sokdig megtartsa, (Lelkesiilt éljenzés).

Tartsa meg a kegyes isten excellencidd becses életét,
egésségét, hogy sokszor vezethesse anyaszentegyhazunk igyeit
a kozgylléseken, és tartson meg excellencidd minket is, az

‘egyh. ker. kdzgyllés tagjait egyenkint szivességében, kegyes-

ségében, (Hoszszan tarté, lelkes éljenzés.)

TARCA.

Yallis, keresztyénség, protestintizmus.
(Folytatds.)

Azonban, a hit 4ltal vald megigazulds anyagi elvétél
-t egyhdz tradicidival szemben a szentirds formélis elveihez
Xellett térni. Hogy mikép vezet az elsd az utolséhoz sziik-
ubgkép: eut legkirivébban Luthernél litjuk. O elfszor még
alivetette magdt az egyhézi dtoknak, a papai dekretaléknak
5 a papatél csak egy jobban értestilt papahoz tudott appel-
lalni. Lassankint a papa helyére lépett az egyhdz és a koz.
Yoncilium; s mikor az Eckkel folytatott vitdban félmertlf
mon kérdés, hogy mind bizonyitélokat lehet félhozni a mel-
tott, hogy a konciliumok nem tévedhetnek, és Luther vilg-
gosan kimutatta, hogy a Huss tételei kozt, melyeket a kons-
ténei koncilium kdrhoztatott, olyanok is vannak, melyek
igazdn keresztyéniek és evangeliumiak, csikkent a koneiliu-
mok tekintélye, s az egyhdz engedni kozdett az elsé egyhiz-
mak s a hagyomany a legrégibb okményoknak. De ezen ok-
manyoknak felette all Jézus, kinek életérél és miikddésérdl
sz6lnak azok.

»0tt, a hol misok az irdsra hivatkoznak Krisstussal
sgomben, én magira Kr.ra hivatkozom az irdssal szemben.“
Luther ezen szavaibél vildgos, hogy mily végteleniil.felette
#llott eldtte a Dbiblidndl Krisztus. Innen ered azon szabad-
ség, mit haszndl a Judds és Jakab levelének, meg az apo-
kolypsuisnek megbirdldsinsl, De — fijdalom — a Detitsl
Yalé figgetlenséget mégis eldobta, middnaz urvacsora feletti
vitdban igy kidltott fGl: ,Ich bin gefangen, kann nicht he-
raps; der Text ist zu gewaltig da!* Ezen nyilatkozata saj-
nélatra mélt6 megtagadisa sajat elveinek., Ha a protestén-
tizmus bii maradt volna azon szellemhez, mely .t 16trehoata,
akkor ha el is méjjedt a biblidban, de sajit szabadsigit nem
4ldozta volna fol annak. Arra, hogy a Diblidt tiszteljék és
becsiljék, nem csak jogositva, de kotelezve is voltak; mert
ozt kell a ker, igazsdg ismeret-forrdsdnak tekinteni, Mi is
tudjuk, hogy tiszta ker., meggydzddésre csak az uj-testamen-

tum dtjan juthatni. Mi sem akarunk képzelt Krisztust, ha-
nem hisztériai Jézust; nem a mi izlésiinknek s a 19-ik szé-
zad szellemének megfelel§ Krisztust akarunk mi, hanem azt,
a ki volt valfsédggal; az els§ szdzad nagy fidt, kibél kima-
gyerdzhatjuk a ker. egyhdz képét ugy rajzolva litni, mint a
felviligosodott jelen, vagy jove egyhdzit; hanem Ghajtjulk
azon vallisos térsasig hd képét, a milyen lehetett ez eldtt
Iszel 2000 évvel Palistindban, S a melynek olyan tagjai
voltak, mint P4l, Péter és Jinos,
Benké Gyula,
ref, papjelolt.
(Vége kovetkezik)

SMiszsziéi levelek.«

I,
Pitest, mdjus 16-dn 1876,

Ma foglaltam el Pitesten, e kies fekvésd oldhorszagi
virosban, édvezitdnk ezen szavaival: ,ne félj kicsiny sereg,
tetszett a ti atyatoknak, hogy adjon nektek orszdgot® misz-
szi6i 4llomasom székét. Itteni hiveink dltal egyhangulag lel-
készill vlasztva, s az erdélyi igazg.-tandcs legujabb levele
altal egész Moldva-Olihorszég ege alatt 61§ hitfeleink fol-
tigyeletével és korményzatival megbizatva: most mir mint
az egyiptomi Jzsef batyjainak, a kik életére tortek, engesz-
telddve mondhatom ama ,dics§ eldljirésignak,“ mely Sikein
kezdve mai napig miképen bant minden lelkészével, a pro-
testdns vildg elftt nem titok Erdélyben és dagyarorszigban;
engesztelddve mondhatom ama kegyes Ribeneknek, kik még
februdr haviban, tehdt a legnagyobb télviz idején, készek let-
tek volna apré gyermekimmel kivetni a jégre, hogyha a Ge-
nordl Conzal, a ki mir maga is megsokalt enynyi pietdst,
erélyesen kozbe nem 16p; engesztelddve mondhatom nekik:
»t1 gondoltatok én ellenem gonoszt, de az isten gondolta azt
jéra forditani.*

Nem boszszu, nem a megtorlds viszketege sz6l tehat
belSlem, hanem az isteni gondviselés 4térzete, mely nem en-
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godé a barinyt a farkasokiil széttépni; mely a tirgoviszt-
uteai fokolompos helyett, Kovics Zsigmond személyében oly
férfiut kilde hozzém, ki nem az Akhité felek tandcsira hall-
gatott és hallgat, mid6n keresetlendl is fégondnoki babér
leng homlokan,

Ime, mig a fojét hatra veté bukaresti népboldogitd
had papot, tanitét ma-holnap még fényes nappal is lampi-
val lesz kénytelen keresni: a szerény pitesti egyhiz eldl-
jardésaga, mely erdélyi szentegyhiznak fejéhez és korményi-
hoz, mint a j6 gyermek az édes anyjihoz, eleitdl fogva foly-
tonosan ragaszkodik, torvényt és rendet szeretd magatarti-
saval, kivivta, hogy e plinta-egyhdzat a miszszi6 székhe-
lyévé, s az egész romdniai magyar reformilt egyhdzak koz-
pontjivd tevék. ,Hol nincs eszes tandcs, elvész a nép, meg-
maradis pedig vagyon a tanicsos bdles értelmében,®

De fétyolt vetve a miiltra, kérem istenemet: adjon erdt,
hogy eltévedt hitfeleim s honfitirsaimat a legviratlanabb
helyeken is fGlkeressem, sit vallds-killonbség nélkiil a ha-
zénak, az emberiségnek, a Jézenalk viszszaadjam; hogy még
azokat is, a kik elleneim voltak, j6 szdndékomrdl meggydz-
zem. Kérem a protestins egyhdzi és isk. lapnak s az erdé-
lyi protestins kozlonynek és mindazon hazai lapoknak tisz-
telt szerkesztdit, kiket a miszszié tigye komolyan érdekel:
becses lapjaikba vegyék 6l mindig kegyesen miszsziéi tudé-
sitésaim e levéllol kezdett sorozatit.

Részemrdl szeretem hinni, sét mar Bukarestben hittem
és belattam egy Veres Sindor és Ferenc, Nagy Jézsef, Gye-
nezs, T6th Janos és tibb mas tiszta karakterrel biré honfi-
tdisaim hdzandl, hogy e killf§ldi feleink még sem mind fér-
ges gyiimilesdk, nem hullé levelek; hanem pattogd szikrai,
a tdvolba pattogé szikrdi a tdazlolkit magyarok vérének;
szikrdi, melyeket honfibin mocsdrban hagyni, melyeket ha
kellgen felfogunk, a legdicsébb lingolk viszszaverddését saiilik.

Igaz, nem egy-két év alatt, nem a hazdnkbél kikol-
dult vérverejték drdn, a mdsok zsebébdl épitett templom tor-
nyokkal; hanem a még teljesen romlatlan gyermeki szivek
képzése, onérzetre 6hresztése, fejlesztése A4ltal az 416 tem-
plomok épitése altal lehdt majd ezt idGvel elérni. S ezzel
nem azt akarom mondani, mintha nemzetiinknek nagylalkd-
ségére sziikségiink sem volna; s8t épen az érintett cél cl-
érhetése tekintetébdl fordulék hozzitok uj palydm ez induld
pontjirdl, magyar Sionnak &rei, lelkes paptérsaim! Vegyétek
partfogastokba e nagy fontossigu figyet. Ti nyithattok ennek
legbiztosabb csatorndkat. Ti prédikdlbatjitok azt kenetteljes
hangon, mire mentek a baptistak, midén a poganyok térité-
sének eszméjét Ok is célba vették. Csak egy kis buzgalom
kellett nekik hozzd. S jelenleg Aszsia, Afrika és Nyugodt-In-
didban, mintegy 50 &llomdson, tobb. mint kétszdz téritével
plantaljdke az wr sz8lejét., Ha mav oz a szegény felekezet 50
térit6i allomast bir fontartani: magyar protestins anyaszent-
egyhdzunk ot-hut tanitéi &llomdssal — egyet, hogy ne karol-
na fel!

De miuntan életem, mint eddig, még nyitottabd kinyv
leend ezentil, melynek minden lapja, minden mozzanata nyilt
szdmaddst fog miitatni minden lépésemrdl: leborulva emelem
6] rezgd szavamat végtére hozzdd is egész nemzetem! Té-
maszszon kebledbél az ég dicsd fiakat s lednyokat, Horvith
Méaridkat, hogy miszsziém firadalmaihoz s a még most kiil-
segély nélkil menthefetlen hitfeleim és honfitarsaim gyimo-
litasdhoz erm, médom, tehetségem legyen.

Mert barha nem poganyokat jottem tériteni: az erkol-
csi halottakba, nemzetink ez elszért csontjaiba életet lehel-
ni, koztiik gyillekezeteket, iskolakat terembeni, nem cseliélyebb

. a feladat. Mire pedig, magam is j6lérzem, hogy f8lottébb
gydnge vagyok.
S az édes hon driga kebelétdl tivol,
Plintilva a hitet az égi h4zdré),
Hogy még a haldl, sem félelmek kirilyja:
Hogyan deritsom fil, ha tisztem kivinja ?

Tizével igédnek, e felséges napnalk,
Hogyan nyissam én meg szemoit a valkmak?
S mikép ismertessem a megvalté tands,
Az erkolesi vakok e Silodm tavat?

Ha roszat szél a nyelv, hogy tegyek ved zdrt.?
Hogy mitassam én be a gazdagnak Lizart?
¥s ha biszkesége nem bocsit magihoz;

Ki ad nekem kulcsot szive ajtajihoz?

Pilyamra bar orém vékonyan van mérve,
Mint méz a mostoha gyermek kenyeréie:
Buzdité szent lelked én bennem is megfér,
Te még ott is aratsz, a hol nem vetettél,

Buzdits hat j6 atysnk, ne maradjunk hibra
S ha egy talentumot biztal is szolgddra:
Safirkoddsomat majd ba szdmon kéred,
Szdzszorozva legyen e te nyereséged,
Tomka Kdroly s. k.,
pitesti ref. lelkész
s moldva-oldhorszdgi miszsziondrius,

KULONFELEK.

= Méjjen meg vagyunk gyozodve, hogymég ellen--
foleink sem vadolnak itthon azzal, hogy a kdzgyiilés utédn
nem igyekeztiink azon, hogy minden keseriiségnek még uté=
hatdsa is enyhilljen; minden nyilatkozatunk a béke és
egyetértés utin valé torekvésinket és Ghajtasunkat fo--
jezte ki és egyszersmind ezt igértik a jovenddre néazve is.
Tolitk kitelhetileg, és a meddig csak lehet, moeg fogjuk
tartani elhatdrozisunkat s igyeksziink megszerezni a hideg
vért. Anndl inkdbb sajndljuk, hogy éppen Kovacs Albert
feledkezik meg magdrdl az ,egyhdzi szemle” utolsd fi-
zotében, 6s ,a harc utdn® felirabu cikkében minket ily
szép épithetonokkal tisztel meg: birében nem férhet§ nagy
politika; az orriig lit§ egyligyiiség ; méltésigos kdzpont, sth.
Aztin beszél nagy hangon oly nagy politikdrél, melyet ke~
vesen ldttak még Almukbanis §ppen az 6 partfelei. Elbeszéli,
hogy egyhizszervezotiink nem j6, mert az lehstvé teszi a.
merényletoket (sic!), ant hat A&t Iell viltoztatni; s
hogy ¢ mindezeket eldre megmondta, tehdt — préféta is.
Mi pedig a préfétasig mellett itt-ott litunk egy kis dema-
gogidt Kovacs Albertben s mindenek felett, erds gydlsletet
velink szemben, mely annal roszabbul esik, mentSl kevésbhé
tettiik fel éppen & benne, N¢ hit, majd kisil az, hogy ¢
hogy akarja megteremteni az erdélyi} egyhdzkeriiletet; s va-
16szinti, hogy ugy is lesz, a hogy § akarja; mi pedig még
egy ideig hallgatjuk a szép szét.

= (yaszhir, Zoltini Elek lécfalvi ov. vef. lel-
kész maga, gyermekei: Margit, Alos, Jend, nevében f4j6
szivvel jelenti forrén szevetett ndje, Mialovich Etelkdnak
junias 1-én élete 28-ik, boldog hézassiga 10-ik évében
tortént gydszos halalit. Megsziit dobogni a sziv gazdag vi--
lagival az érzelmeknek, a ndi és anyai felildozé szerdtetnek,
szép erényeivel a biség, tisztasdg és szelidségnek, Zokogd
drvik és testvérek hullatjik konyeiket a hamvadf pordra és
nehéz gydsznak palistjdban 4ll a binatos férj szerotett ne
jének gyaszravatala felett, siratva eltiint oromét, boldogsigdt.

Fémunkatérs: szAsz boMoOKoOS

Felelds szerkesztd és kiadé: szAsz GERO,

Nyomatott Stein Janos m. kir, egyetemi nyndomdszil az ev. ref. fétanoda betitivel Kolozsvart.
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ELOFIZETESI FELHIVAS

JRDELYI PROT. KOZLONY®

1875. 11.-ik félévi folyaméara.

Lapunk eléfizetési dijja az e félévben okveteilenil megjelenendé komyv-illetménynyel (,Az erd.
ov. ref. egyhdzkerillet egyhézjoga,“ dr. Kolosvéri Séndorlil) a bétra levo mésodik 12-ivre terjeds fizet-
fel egyutt:

Evnegyedre 1 frt. 50 k.
F6l éyre 3 frt.
Egész évre 6 frt.

Becsiiletes torekvésit és teljesen filggetlen szellemii lapunk partoldséra hivjuk fel olvaséine
kat. A tizedik félévet kezdjik meg azzal az elhatdrozdssal, mely mindig lelkesitett, hogy télink kitel-
beté erdével szolgdljunk a koznek, Sikerilt mér egy kis torzs-kozonséget teremteni: ez tegyen tanubizony-
sigot mellettink témogéséval s azzal, hogy mésokat is megnyerni torekszik. Sokan mondjék, hogy lapunk
jmmér nélkitlozhetetlenné vilt: mutassik meg azzal, hogy szellemi és anyagi t4mogatdshan

részesitik; nehogy elfaradjunk a hidhan valé kiizdéshen.

Kolozsvart, jininshan, 1875.

Szdsz Geros.
fel. szerk. és tulajdonos.

——— e

Fétiszt. és mélt. Nagy Péter ur
puspoki jelentése.

(Folytatdsa és vége.)

A masik orvendetes jelenség az épitkezések, ado-
ményozasok, szorgalmi jovedelem rovatai alatt felso-
rolt tények hoszszu sora, melyb6l kitlinik, hogy egy-
bézunk 616 és gyarapoddé. Ez orvendetes gyarapodds,
kétség kivill, az egyhdzkozségek azon szildrd meg-
gydzddésén alapil, hogy az egyhézkozségi vagyon az
ogyhézkozségnek, mint erkolesi testiletnek, oly ma-
gén-vagyona, (Eijen) mely felett az egyhdzi kormany-
nak csak feliigyeleti joga van; de errél az illeté egy-
hazkozség beleegyezése nélkil nem rendelkezhetik, Oly

tény, vagy hatérozat, mely e nézetem szerint jogos
meggy6zédést megingatnd, ez tdvos mozgalomnak élet-
erél végnd el; valamint élet-erét, ha egyenetlenség,
partoskodds, viszszavonds iitné fel tanydjit az egy-
hézkozségekben.

Két fontos kortilményre vagyok még bator f6l-
hivni a k.gyiilés becses figyelmét. Nem ngy mnitatom
fel ezeket, mint fenkolt eszméket; hanem gy, mint
egyhdzkeriletitnk jovéjére, jelenére fontos és nagy
befolydsuakat.

Az egyik & kepe-rendszer. Az egyhizkozségek
megalakuldsakor, vagy helyesebben, a lelkészi dijj-le-
velek meghllitdsakor tohb egyhfzmegyéhen a kepe
agy-szém szerint lett meghatérozva; ugy de, akkor

| egy-egy orokségen egy, vagy legfolebh két dgy 1éte-
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zett, holott most 7, 8, sOt tobh égy is van, s e sze-
rint & mind mérvben elaprésodott a birtok, ugy ns-
vekedett a teher is ugy anynyira, hogy nem csodél-
kozhatunk rajta, és azért jelenkorunkat valldsi Lo-
zonynyel nem igen vAdolhatjuk, ha a fulterhelt hi-
vek huzgésiga, egyhézunkhoz ragaszkoddsa csok-
kent, sét ingadozik, mikor féleg nem hifnyzik més
oldalril mutogatdsa a tehertél menekiilésnek a vallds-
véltoztatas 4altal. Ugy de, lelkészeink fizetése 4ltald-
han véve, e mellett is oly csekély, hogy azt nem le-
sz&llitni, hanem emelni, 411 egyhézkerilettink érdeké-
ben. Erre vonatkozélag, hdtor vagyok, az egyhézker.
kozgytilést felkérni, méltoztassék, komoly megfonto-
l4s al4 venni az iigyet, s mig jobbat, célszeriibhet
tehetne, elfogadni azon inditvdnyomat, mely szerint az
egyh. ker. kizgyllés kotelességikké tegye az egyh.-
megyei hivalnokoknak, teljes er6biil arra munkélni,
hogy lehetéségiz minden egyhdzkozséghen '4llittassa-
nak kepe-torlesztési alapul takarék-magtérak; ezek
pontosan, szabatosan, lelkiismeretesen kezeltessenek és
ezek A&llaAsarél minden cgyh.-keriileti kozgylilésre sza-
batos kimiitatdsok kiildessenek., Nem uj ez az eszme.
Piispoki hivataloskoddsom alatt nem szintem meg erre
kérni, huzditni, serkenteni az illetdket; sok helytt
lett is szép eredménye felhivAsomnak, de nem min-

dentitt, Remélem azonban, hogy az egyhdzkeriileti.

kizgytlés erélyes feliépésének sokkal tobb eredménye
lesz, mint az én gyenge és igénytelen szavaimnak.
A masodik tdrgy, melyet a kozgyilés becses
figyelméhe ajdnlani hétorkodom, lelkészi ozvegyeink és
drvéink tgye. Az orszéiggyilés egy nagy és neveze-
tes 1épést tett a néptaniték nyugdijjazésa térgydban,
Nekiink sem szabad tovdbb hidegen s tétleniil
nézniink, hogy az a lelkész, a ki sziikds fizetéséhol
nagy takarékossiggal alig birja gyermekeit, kiknek
szdma rendszerint nem kevés, szegényesen noveltetni,

mikor szemeit behinyja, onfeléldozds teljes élete utén .

ozvegyének, 4rvirak a koldus botot hagyja oroksé-
giil; komolyan gondolkoznunk, s erélyesen tenniink
kell lelkészeink oOzvegyeiért, 4rvdiért, és szolgélatra
képtelenekké valt lelkészeinkért.

Léteznek ugyan egyhézmegyénkint ozvegy-érval
gydmintézetek, de ezek mind Oszsze keveset tehetnek
még eddig el6 s az ujabb id6ben — ugy létszik —
mer6ben felhagytak azzal, hogy évi kimitatdsaikat az
egyh.-ker, kozgyiilésre headjdk és a jegyzbkonyvbe
iktassdk, és igy csak az 1870-ik 6év végén valé toke-
allast tudom felmitatni, mely szerint valamenynyi

arvai pénatér tokéje egyitt 41,906 forintra ment és
nines ily intézete a kdroly-fehérvari, nagy-szebeni és
nagy-sajéi egyhdzmegyéknek. Hogy ennek kamatjéhél
menynyi juthatott 90 ozvegynek, a menynyi volt a
mnilt évben, el lehet képzelni.

Van ezen kivil még egy kozponti pénztirunk e
célra, melyhdl a milt évhen 90 vzvegynek és két el-
nyomorodott lelkésznek 319 frt. 56 krt. osathattunk
ki; a ki legtohhet — de ilyen csak kettd volt —
kapott 21 frtot, a ki legkevesebbet és ilyen 55 vol,
kapott 72 krajedrt,

Mig més jobb és célszertiibh inditvanyt lehetne er-
re vonatkozolag tenni, én kovetkezd inditvanynyal vagyok
bétor elédllani (Halljuk, halljuk): mondja ki a kozgytlés,
hogy az igazgaté-tandes pénztérdhan ,garasos pénz-
tir“ cimén levb és eddig el més célra fel nem
haszndlt toke kamatait ideiglenesen e célra forditja,
illetéleg a gen. kassdhol kiosztandd oOszszeghez csa~
tolja; az esketett pdrok utdn begyilt s ezutdn is
hegyilendd 40—40 krb6l alakult és alakuland6 t6-
két pedig véglegesen e célra szenteli s egy uttal egy
hizottsdgot mnevez ki, mely pontosan meghatdrozott
szahdlyzatot dolgoz ki e tbkék gyarapitdsdrél és ezek
kamataib6l valé részesedésrél, (Helyeslés.)

Es most, fotissteleti egyh.-keriil. kozgyilds, az
vzvegyekrbl azokra térek, a kik ozvegyeket hagytak
bétra: halottainkra, Nem dicsekedhetem, logy esperes
és jegyzékarunkhél senki sem hidnyzik, érzékeny hi-
dnyokat hagyott hétra ez év!

Mindenek elétt Faragé Jézsef, szil.-szélnoki
nyug. esperest kell felemlitenem; azutén, a n.-sajéi
képtalani jegyz0, a miinkds és szép reményekkel biz-
taté Szész Jénos férfi kordnak kiiszobén; és ewperesi
karunk veteranja, de a lélekben ifju, az igazsig sze-
ret6, éles heldtdsu éy firadhatatlan munkéssigu fo-
torvényszéki hird, deéasi egyhézmegyénk esperese —
Almdsi Sémuel szeretett harftom nevét emlitem fel,

Nem hivatdsom, dics-beszédet tartani ez elhuny-
tak felett, nem is szorultak re; élet leirdsuk irént
intézkedtem, azokat jegyz6kényvink hozandja; emlékik
mindny4junk elétt, kik oket ismertilk, kiket hozzjuk
a phlya azonossigén kivil a barstsig méjj brzelme
kotott: kedves és dldott leend !

Nekem most ugy rémlik, hogy csak imént volf,
middn kozelebbi ¢szszejovetelink alkalméval az elvé-
léskor kezet szoritdnk; ki hitte volna, hogy ez az
utolsé kézszoritds volt! Ki tudja, esztendd mulva, kik
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és hinyan fognak hidnyzani koriinkhol? Azért 1é-
szemr6l azzal a forré obajtdssal végzem hivatalos je-
lentésemet, hogy midén a gyilés végeztével egymdis-
161 elbdicsnzunk, egyikimk se vigyen Lkebelében oly
érzelmeket, a melyekbol keserit szemrehdnyds sarjaz-
batnélk, ha ez elvilis egbsz életre sz6lana; hanem
vigytik a kolesonds egyiivétartozds, méltdnylds és atya-
fisgos szeretet meleg 6rzelmét. (Eljenzés.)

A ker. kozgyiilésen tartott beszédek kozil.

Székely Gergely heszéde a fakultas
iiyében, majus 25-én.

Miutdn a vélemények felolvasdsdt elhagyandénak vé-
li, nehogy a vita nagyon elmérgesedjék, beszédét igy foly~
tatja :

Méltéztassanak megengedni, hogy anynyival inkdbb
kérjem a felolvasisok elhagydsdt, mert aunak, hogy a vé-
lemények miféle -sza¥akkal vannak korilirva, a dolog ér-
demére nincs befolydsa. En hatdrozott, komoly feleletet nem
képzelelt egyébre, mint vildgos kérdésre; mi attél eltér, nem
tartozik oda. (Helyeslés.) Egy éve mdr, hogy az erdélyi,
s6t a kirdlyhdgéntuli protestins sajté e kérdéssel foglal-
kozik, én e kérdést nem csak tdrgyilagosan, hanem egé-
szen elfogulatlanul, okményokbdl tanulményoztam, mert a
milt gytilésen jelen nem levén, annak emléke nem zavart.
A milt gytlés j.-kvének 70 p.-ban az inditvinyoztatil :

hogy hatérozza el a kozgyiilés, hogy a n.-enyedi theoldgiai .

Szemindrium tanaraival, s hallgatéival egyiitt a kovetkezd
szeptemberben Kolozsvirra tétessék 4t.

A mik itt felmeriiltek, nem tartéznak ide szorosan
véve, A 107—30-dik j.-k. §-us szerint kimondva van'
»hogy a tobb oldalrdl megfontolands kérdés rogtonds el-
dontését a tobbi egyhézmegyék s tanoddk megkérdezése
nélkitl elhamarkodott 1épésnek tartja és igy az inditvényt
azon meghagyédssal teszi &t az ig.-tandceshoz, hogy a kér-
dés elvi, gyakorlati oldalainak megfontoldsdval, részletes ja-
vaslatot terjeszszen el6.“ Ebb6l vildgos, hogy a milt évi k.
gytlés beldtta a kérdés nagy horderejét s kivdlé fontossigdt
s nem kivénta, azonnal eldénteni, hanem az illet§ egyhdz-
vidékek s tanoddk, vagy is, az Snkromédnyzati joggal felru-
hdzott Oszszes egyhdzi kozegeket kivédnta ezzel megbizni és
nyilatkozatra felszélitni.

Nem kivdnok, ama kérdés boncolgatdsiba elegyedni:
vajjon, illetékesek vagyunk-e mi, kik azon egyh4zmegyéket
s tanoddkat képviseljiik, melyek véleményaddsra voltak fel-
szflitva, ezek véleményével ellenkez§ szavazatot dobni az
urndba ? Nem akarom, 4llitélag képviseleti alapra felrtetett
‘Tozgytilésiinket szervezete s hatéskdrére nézve pérhuzamba
vonni oly parlamenttel, melynek minden tagja vélasztds vt-
jén jutott abba. (Felkidltds: b4t, a felséhdz!) nem kivé-
nom, a kiilsnbséget kiemelni, mi egy orszdg s a gyongéd
természetii s valéban térsulati egyhédzi dllamunk kozt van,
melynek tagjai mint a vicei s nagy-falusi példdk mitat-

jaik, ma testvéreink s holnap kiszakadhatnak; de anynyit
bizton éllitok, hogy midén e kérdést a mult évi kozgyilés
az ig.-tandcshoz titasitotta, nem akart tréfdlni a kozvéle~
ménynyel s hogy egy jeles tolld ig.-tandcsos szavaival él-
jele: ,fel kell tennem, hogy anynyi érzékkel viseltetink a
kézvéleméuny irdnt, hogy a tobbség véleménye ellea hatd-
rozni, nem fogunk. Ezért én nem ldtok egyéb kérdést, mint
azt, hogy a n.-enyedi theol. szem. dttétesséli-e Kolozsvérra,
vagy sem? Ln az ig.-tandcs elmésen, hiigégesen, nagy ta-
pintattal szerkesztett referdddjit e kérdésre redukdlom; e
szerint 2, vagy 3 vélemény szl az ditétel meilett s a tibbi
ellene, s6t a kolozsvéri egyh.-megyei vélemény is e kérdés-
re nemmel felel (Helyeslés.) s més inditvanyt tesz. Azért,
méltoztassanak kimondani, hogy miutdn ez inditviny, hogy
a theol. szem. N.-Fnyedrtl Kolozsvérra tétessék 4t, vagy
nem, nagy horderejénél fogva az egyh. vidékek s tanodik
véleményei meghallgatdsa végett kikilldelett s 3 kivételével
tdn 28, vagy 206 (Felk. 24!) az 4ttétel ellen nyilatkozott:
az enyedi theol. szemin. Enyeden marad! (Hoszszas élj.
helyeslés.)

Valyi Pal beszéde a fakultds iigyéhen, maj, 25-én.

Bizonyos elvelket hallottam ma elhangzani, melyek ér-
vényre emelkedését nem szeretném. Azok kziil egyre akarnék
reflektdlni; azutdn a dologra. Elfszor is méltoztattak hang-
sulyozni az egyh. k. kdzgytl. souverain hatalmst. Nem taga-
dom, hogy bizonyos hatérig egyhdz-szervezetituk a polgéri-
val szdzadokon 4t 1épést tartott; de azon elveket, muelyek
a polgdri dllamban érvényre kozdenek emelkedni, nem
szereluém mindenben kovetni. Tisztelem az egyh.-ker. sou-
verain hatalmét és elismerem, hogy képviseleti alapon 4l1;
de egy kis megkiilonboztetéssel. Az egyhdzban az egyhdz
hivei akaratdnak lehet érvényre jutni. A milt gyilés vé-
gén vettetett fel egy nagy kérdés, s maga az egyh.-ker.
kozgyiilés nem érezte magdt jogositottnak eldonteni, hanem
az egyh.-megyékuek és iskoldknak adta 4t, és ezzel elis-
merte, hogy oly souverain joga nines, hogy a kozvélemény
kihallgatisa nélktl doutsen. Bn nem fogadhatom el a koz-
gyiilés azon jogit, hogy egyes egyhdzak, iskoldk orikols
és dldozattal gyiijtott vagyondt mds célra fordithassa és
elvohesse. Attérek a kérdésre. Miutén a t. ker. kizgyilés
suiikségesnek ldita a miltkor, az egyes egyh.-megyékhez és
iskolakhoz kikiildeni, melyek véleménye fel van olvasva, és
mely szerint a tobbség az Enyeden hagyds mellett van, azt
higzem, hogyha souverain joga is volna, még akkor sem
volna a boleseséggel megegyezd és méltdnyos, ellenkezni;
mert ez jaték volna az egybdzmegyékkel és a hivekkel.
De ha joga is volna, kérem a t. egyh. ker. kozgyitlést, mél-
toztassék a kozvéleményt elfogaduni; mert ez a ledélyeket
megnyugtatja; csak ez vezet tdvre és hozza viszsza a hé-
két, mely megérizte a magy. egyhézat, a magyar nemaze-
tiséget.

Nem ohajtom Tisza Ldszlé inditvinydt elfogadni.

Most tehdt még egyszer a hékére, az egyetemes egyhaz
*
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nyugalméra kérem, méltéztassanak kimondani, hogy a theol.
szemin. Enyeden hagyassék!

Szasz Domokos beszéde maj, 26-an.

Nagymltgu, elndk ur! tisztelt egyh.-ker. kozgy(ilés.

Midén a sz6nyegen forgd, nagy fontossigd kérdéshen
igénytelen szavamat felemelem, eldre tisztdban vagyok az-
zal, hogy felsz6laldsomat az egyh. ker. kozgyiilés jelenté-
keny részérdl hangos éljenzés jutalmazni nem fogja. Nem
is ezért sz6lalok fel, hanem azért, mert erkolesi kotelessé-
gemnek tartom akdr helyesld, akdr roszalé nyilatkozatok
kisérjék szavaimat, anyaszentegyhdzunkkal, s6t mondbatnim
egész hazémmal szemben, melynek az ligy irdnt érdeklodd
része most kivélé figyelemmel kiséri e kérdés térgyaldsat
és vérja az eredményt: jelezni &lldspontomat. Tartozom ez-
zel meggy6zddésem sugallaténak is, mely arra készt, hogy
minden mellékes tekintetet mellbzve, a szényegen forgé
kérdést oly vildgitdsba helyezzem, melyben az elttem szélt
t. tagldrsak kozil tén egy sem mitatta fel. (Halljuk,
halljuk,)

Nem tehetem, t. egyh. ker. kozgyiilés, hogy a térgya-
l4s eddigi folyaméban félmeriilt némely eszmét magam ré-
5z6r6l nehdny igénytelen észrevétellel ne kisérjek. Az elsd,
mire észrevételemet kivdnom megtenni, a kozgylilés sou-
verainitdsdnak kérdése.

Az én igénytelen nézetem szerint, t. egyh. ker., koz-
gylilés, anyaszentegyhdzunk alkotményanak alapja jelen-
leg azon alkotmdnyos torvény, mely régi torvényhozé tes-

tiileteinknek kozremlikddése s egyetértd akarata nyomén joit -

létre s a melynek alapjin mi itt most az egész anyaszent.
egyhdzat Iképviseljilk. Ez alaptorvény homlokzatin e sza-
vak 4llanak: ,az egyhdzker. kozgyiilés az erd. ref. anya-
szentegyhdznak legfelsdbh torvényhozé. itéls, korményzé
hatalma, egyesiti magéban a hatalom mindazon tényezdit,
melyekkel a régi alkotmény szerintla néhai fékonzisztorium
s a fGtiszt. k. szt. zsinat birtak.®

Ennél fogva, e gylilés minden tekintetben jogutédja
régi alkotminyunk értelmében a torvényhozéi, itéls és
kormédnyzati hatalmat gyakorlott két régibb testiiletnek.
Nem vagyok azon nézetben, hogy e testiilet korltlan sou-
verain hatalommal rendelkezhetik ; a korlitlan souverain
hatalommal valé rendelkezési jog, mint szdmtalan nem ecsak
egyh4zi, hanem politikai testiilet torténete tanusitja, kony-
nyen 4tmegy millidkkal szemben a zsarnoksdgra és oly el-
jérisokra, melyek a részek ondllésagit a kelld korldtok koat
el nem ismerik, hanem feltétlenil minden er6t, hatalmat, a
kozpontnak vindikdlnak. (Igaz, ugy vant) Ln ez elméletnek,
mely a mint sok parlament torténete bizonyitja, gyakran
tényleg is élethe 1épett, nem vagyok bardtja ; mert ez az
egyes részek szabadsigat teljesen abszorbedlja.

E testiilet souverainitdsdnak korlatja legelobb is az
éllam-hatalom azon regiokban, melyekben ez az egyes fe-
lekezetel felett is torvényhozéi hatalmat gyakorol. Azért
o k.-gytilésnek semmi olyat, mi az alkotményos torvények-
kel ellenkezik, sem egyik, sem mdsik kérdéshen tenni, még

csak initidlni sem szabad. A m4sodik korldt azon-nagy em--
1ékii alapitéink, kegyes hagyomdnyozéink akarata, kik anya-
szentegyhfzunk két szemefényét t. i. az értelem-vildgosi-
tdsdra szolglé iskoldk s a valldsos érzés tépldldséra szol-
galé templomok 16trejottél s virdgzdsat el6segitendd hagyo-
minyaik céljdt megéllapittottdk; ezt oly korldtnak tartom,
melyet még a csak filléreket add alapitéval szemben sem
lehet 4tlépni, (Alt. helyeslés) melyet e kozponti hatalom-
nak is, kivéve az eminens dominium eseteit, fél{étleniil
tiszteletben kell tarfani. Harmadik korlita e testiiletnek, t.
egyh. ker, kizgytilés, magdnal a torvényhozé testiletnek
bolecsessége, mely esetrdl-esotre elfaldlja az utat; hogy
ez emlitett korlitok keretén beliil az eszélyesség, az egy-
hiz kozérdeke mit kivén.

Az eszélyesség ez tjit anyaszentegyhdzunk egész
miltjinak torténetében feltaldlom, Nincsen irott t6rvényben
kifejezve, mert nem is lehet; hanem ott van anyaszentegy-
bézunk torvényhozé hatalménak egyik igen jelentékeny for-
rdsdban: a szokéds-jogban kifejezve, hogy oly kérdésekben,
melyeket nem préeisiroz az dllami s egyhdzi tdrvény, de
nem is tilt, mind vtat kovessen a kozponti hatalom? Két-
ség kiviil, az el6z6 esetek irdnti tiszlelet a leghatalmasabb
tényez8 abban, hogy egy testilet — legyen az akér poli-
tikai, akér egyhdzi — nagyobb rézkoddsok nélkil a fejl6-
dés 1tjén a Litizott cél felé kdzelitsen. Ezért én az egy-
h4z souverainitdsdnak o korldtat is elismerem és az el6zd ese-
tek irdnti tiszteletet ugy tekintem, mint a melyet a koz-
ponti hatalom sem hagyhat figyelmen kiviil. (Igaz, ugy van!)
M4s Xkorldtot e kozponti hatalommal szemben elismerni,
teljességgel nem tudok, Hangoztatva volt itt tegnap az em-
litetteken kivil méds korlit is. Ha j61 emlékszem, V4lyi
esperes ur adott kifejezést azon nézetének, hogy az egyes
egyhdzmegyélkhez s tanoddkhoz véleményadds végett kikil-
dott kérdések tdrgyaldsa alkalméval elsé sorban arra kell
figyelemmel lenni, hogy ez alantos testitlotek tobbsége mit
akar; ha ez elvet az egyhdz kozponti torvényhozé hatalma
magaévd tenné, azon esethen egy ily torvényhozé gyiilés
sziikségessége mogszinnék! (Bgyik oldalril: igaz; mésikrdl:
nem igaz!) (Benké: jé volna ebbe bele nem menni! Hall-
juk, halljul, zaj!)

Bn az egyes részeknek az egyh. torvényel 6rtelmé-
ben megadott s 4ltaluk gyakorlott ondlléshguk, fiiggetlen-
ségiik, szabad fejlésitknek bardtja vagyok, mert meg vagyok
gyoz6dve, hogy az egyes részek csak ugy virdgozhatnak, ha
mindenik a maga hatds-korében az onéllésignak, a szabad
hatérozat-hozatalnak teljes jogaval bir. De azon elv feldlli-
tésht, mely szerint a vészel tobbségének véleménye suilk
ségkép donté valamely kérdéshen, akdr az én nézetem mel-
lett nyilatkozzék a tobbség, akdr nem: semmi szin alaft
pértolni nem tudom, s6t meg vagyok gydzddve, hogy ily
elvelnelt mir csak hangoztatdsa is anyaszentegyhfzunk al-
kotményos élotének jovdjére veszélyes précedensiil szolgdl-
na; (Igaz, ugy van!) anynyival ink4bh egy oly vélemény,
mely tegnap itt a torvényhozé testillet szine elbtt felolvas-
tatvén, kimondja, hogy ily testiiletnek, mely valtozé tagok-
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bil 4ll, az egyh. és tanodai iigyek feletti hatdrozdsl j4ték-
1abddjivé tenni. nem lohet. (Egy hang: ki mondta ezt?) En
-valéban olyan symptoménak tartom anyaszentegyhdzunk al-
kotm. életében ily elvek hangontatdsit, melyrea miltban tén
glig-alig, do mindenesetrs magyon ritk4n kapunk analog
-esetet; részemrél meg vagyok gydzbdve, hogy a legkisebh
‘megtdmadsis a részek részérdl az egész egyetemnek jogai
£s hatalmival szemben az egésznek gyengitése. (Helyes;
més oldalnil : nem 4ll!) Ezek utin, a souverainitds kérdé-
sében véleményem oda megy ki, hogy alkotmdnyunk értel-
mében, az emlitett korldtok kozt, anyaszentegyhdzunk e leg-
fensdbh testiileie szabadon hatdroz, rendelkezik s intézke-
dik és e hatdrozatoknak, intézkedéseknek és rendelkezéseknelk
az anyaszentegyhdz egyoteme egyes részeinek, ha magukat
kiilon szakifni nem akarjik, sajét jél felfogott érdekiikben,
al4 kell rendelnick magukat. (Helyeslés.)

Még ezen kivill, nem ugyan kozvetleniil e souverai-
nitdst, do protestdns anyaszentegyhdzunk, s6t mondhatnim,
egész politikai hazdnk alkotmdnydnak méjjéhen gyokerezett
hatalmas és nézetem szerint, igen helyes elvét alterdlja az,
hogy még arra is l4tunk péld4t, hogy egyes egyhdzmegyék
gondnokaik , képviseldik meggydzddésének jogosultsagit
a fenforgé kérdésekben, lelkiismereti suga'lata szerint szé-
lds s szavazds-jogdt kétségbe vonjik s hogy ha jogukat
gyakoroljék, e felett roszal4sukat fejesik ki. (Helyeslés.) Kn
anyaszentegyhdzunk alkotménysnak a protestintizmus 4ltal
kifejezett zdszléjira. irt legmagasztosabl elvének, t. i. az
egyéni Onallésignak s szabadsdgnak nagy és szent elvét
ldtom ebben alterdlva. (Igaz, ugy van!) Hogy kozelebb joj-
jok, az épen szbnyegen forgd tdrgyhoz a tegnapi tdrgyalds
alkalméval Hegedis igen t. tandr ur fojtegetése rendjén
azon nézetének adott kifejezést, mely szerint e kérdésben
anyaszentegyhdzunkban fenforgé zavaroknak és valéban éle-
sen kifejlett partkiizdelemnek az oka a kolozsvéri egyh.-
megyének kibocsdtott s kozkézen forgé emlékirata; mert ez
vetett fel egy egészen uj eszmét s emelte ki a kérdést azon
mederhol, melyben megindult s ennek lenne kovetkezmé-
nye, hogy nem az 4ll a k.-gyilés el6tt, hogy a tavalyi in-
ditvény elfogadtassék-e, vagy nem; hanem egy egészen uj
inditvdny. (Igaz is!) Erre nézve anynyit jegyzek meg, hogy
azt hiszem, hogy ha barmely kérdés véleményadds végett
valamely egyhdzmegyének kiildetilt ki, azon testiilet termé-
szetes jogdval 61, midon e kérdésre a maga nézetét kifejezi.
(Helyeslés). Igaz, hogy a kolozsvari egyh.-megye emlékira-
ta egy bilinds gondolatott foglal magdban, t. i. azt a bé-
torshgot vette magénak, hogy felhivja annyaszentegyhdzunk
figyelmét protestdns papjaink szellemi és anyagi érdekeire
s hangstlyozza azon elvet, hogy ha anyaszentegyhdzunk
egyetemének van kozds tigye, kozos érdeke s kotelessége,
ez, mondhatni, elsé sorban az, hogy :igyekezzék az anya-
uzeutegyhdz azon nem mondom Mhb4ztathaté, mert a k-
riilméuyek szorongaté természete miatt igazolt mulasztisit
helyrehozni, mely szerint midén kisehh-nagyobb kérdések-
ben torvényeket hozobt, tudtommal, menynyire egyhizunk
torténetét ismerem, az egyhdz egyik leglényegesebh alkoté

eleme a papség iigye, érdeke, 4llisa, szellemi s anyagi java=
dalmazésinak, kérdése az egyhdz kizponti hatalménak térgy-
sorozatdhan rég elmilt idotiil fogva soha fel nem tal4lha-
t6! Ezért, a kolozsvdri egyhdzmegye felhivta a kozgyiilés
figyelmét e kérdésre. Az id6k jelei lathatélag szorongat-
nak minket erre, mert midén Il4tjul, hogy azon péalydk,
melyek a magyar ifjak eldtt megnyilnak, észszehasonlitva
a papi pélydval, ez és amazok kozt a tdtongé iir oly nagy,
melyet ha betslteni nem torekediink, az egyhiz egész jo-

‘vendéje kockdn forog: ezért e tdrgyban nem csak gondol-

koznunk, hanem tenniink lkell!
(Vége kovetkezik.)

Az iigazgatd-tanacs kis gyiiléséhél.
Kolozsvirtt, junius 20-n, 1875.

Elnsk: fot. Nagy Péter, piispok. Jelenvoltak: id. gr.
Bethlen Jénos, Ince Mihdly, Sarkiny Ferenc, Szahé Ad4m
és Bodor Antal, titkdr.

1) A kalota-szentkirdlyi és zentelki egyhézkozség
kéri kozosen fentartott felekezeti iskoldja megsziinte-
tését és az iskolai épliletnek, az dllami iskola felépitéséig,
a magas kormény részére leends &tbocsdtisét megengedni;
mivel & szdmos tankdteles tanuld oktatdsirdl, a felterjesz-
tett vagyoni kimvtatds szerint, képtelen, az igényeknek
megfeleldleg gondoskodni és az 4llam hajlandé, hérom osz-
talylyal és ugyananynyi tanitéval ellitandé 4llami iskoldt
Allitani fel s mivel sem nemzetiségi, sem felekezeti veszély
nem forog fen: az egyh.-megye e kérvényt ajénlattal ter-
jeszti fel. Az egyesiillt egyhizkozségek felekezeti iskoldja
megsziintetése megengedietik azon feltétellel, hogy ko~
telesek az egyhdzkozségek a tanitdst az 4llami iskolai ta-
nitds megkezdéséig folytatni és felekezeti iskolai telkii-
ket csak is az 4dllami iskola felépitéséig engedhetik 4t
s az épitkezés befejezésére 3 év tiizetilk ki, melynek letel-
tével a felekezeti iskola az 4taddskori 4dllapotban viszsza-
bocsdtands. Tovabb4, az dllami iskoldban koteles a lelkész
a valldst, az ének-vezér pedig a valldsos énekeket tanitani,
s a felekezeti iskola fentartiséra és iskolai felszerelvények-
re forditott koltségek jovére iskolai alapra t6késitenddk s
esp. aa. felhivatik az ily értelemben kotendd szerz6dvény
felterjesztésére.

2) Agoston Mézes esp. felterjeszti a vizaknai egyh.-
kizség és a magyar kormédny kozott o vizaknai egyhdz-
kozség felekezeti iskola telkének 4llami iskolai hasznilatra
dtbocsdtdsa targydban kotstt szerzédvényt egy példdnyban.
A szerzddvény megerdsittetik azon moédositdssal, hogy ha
az 4thocsdtandd iskola-telek mds, mint magyar tannyelvii
dllami népiskolai céira haszndltatnék : az egyh.-kdzség jo-
gositva leend, hirmikor a telket hasznalatdba viszszaven-
ni és esp. ubasittatik, hogy az el6bbi felhivds értelmében
a szerzédvény misik két példinydt is terjeszsze fel meg-
erfsités végett.

3) Benedek Ferenc esp. panaszt emel, hogy a rad-
néthi szolgabiré a n,-teremi lelkészt titcsindldsi kozmunka
tételre kényszeriti. Kiikilld megye alispanjihoz 4tirat
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intéstetik, hogy az erdélyi kir. volt fékormanyszék 4ltal
1865 évi november 29-én kiadott és a n. m. kdzmunka és
kozlekedéstigyl miniszter urnak 1871 évi 13,844, sz, a.
kelt korrendeletével fentartott rendelete elsé része a lelké-
szeket ,az Wtcsindldsi, bar mi néven nevezhetd munkdkba-
ni részeseddst6l teljesen mentesité“ s felhivatil ezen hatd-
rozat értelmében. a szolgabiréi hatdrozat megvédltoztatdsira.

4) A gyalti egyh -kozség kéri apnak megengedését,
hogy az orszégit ttcai hézas telkét 2200 frion adhassa’el
és a vétel-drrt fordithassa temploma és tornya felépitésére,
szitkséges kiaddsai fedezésére s felterjeszti megerdsités vé-
gett Auer Leopold vésarléval kotott szerzédvényt. A szer-
z6dvény megerdsitésével az engedély megadatik és utasit-
tatik a templom és torony épitkezése mielobbi hefejezésére.

5) A m. kir. telekkonyvi igazgatisig az 1352. sz.
a. kelt hirvdelvény megkiildésével tudatja, hogy a nydrdd-
szeredai, v.-huoyadi, n.-enyedi, marosujvéri, abrud-bdnyai,
topAnfalvi kir. jérdsbirdsdgok teriletéhez tartozé kozségek-
ben; tovibbd, M.-Sdrd, M.-Szilvds, Gerebenes, Sirpatalk,
Gyelte kozségelben foly6 évi jinias 1-t61 kezddddleg a te-
lekkonyvi eljdrds életbe léptetett s a tulajdoni, zdlog-bir-
tokldsi, vagy hLaszonbéri jogok és a telekkdnyvi kiigazitd-
sok, sat. igénye bhejelentésére 1376. évi janudr 31, a ko-
vetelési, els6bbeégi, zdlog szolgalmi és méds jogok bejelenté-
sére 1876. évi majus 31-ig bezdrélag tiizetett ki a zdrha-
taridd. Az illetd egyh.-kéuségek esperesei a hirdetményrol
azon utasitdssal értesitletnek, hogy az egyes egyhdzkdzsé-

gok tulajdonai és zdlog-jogi hejegyzéseirdl szerezzenek meg-
gyoz8dést s a sulikséges kiigazitds irdnt intézkedjenek s
ugy a tulajdoni, mint a kovetelési, zdlog-jogi igényeket a
zérhatdvidg alatt jelentsék be s killondsen az alapitvinyo-
kat feleldsség terhe alatt biztositsdk.

G) Roth Pél fégondnok felterjeszti az Ujfalvi alapit-
vényt képez6 1,700 frt. urb. kotvényt. Attétetik pénatér-
nokhoz azon utasitdssal, hogy lejdrandé kamatainak ’/z-ad
részét adja ki a kackdi lelkész részére, ?/5-ad részét az ala-
pitviny értelméhen templom fentartdsi kiltségekre takaréka
pénztdrilag tokésitse.

7) Az udvarhelyi egyhdzmegye tandcsa felfujti, hogy
a fehéregyhdai egyhdzkozség papi lakja teljesen lakhatat-
lan s miutdn az egyh.-kozség a papi 4llomds iiresedéshe
l6te alatt vett jovedelembdl templomdt befedette, kéri an-
nak megengedését, hogy temploma kijavitdsdra utalvinyo.
zott 200 frt. 4llam-segélyt papilak épitési koltségei fode-
zésére fordithassa. A felfejtett indokbidl megengedtetik, hogy
a templom kijavitdsdra adott 200 frt. dllam-segély és ka-
matai a papilak épitési koltsége fodezésére forditbassék,

8) A vajasdi egyh.-kozséguek a gdldti uradalomhoz
tartoz6 malombil jaré illetdségének 1 drb. 1000 frtos bor-
dézma viltsdgi kotvénynyel megvéltdsa : megengedtetik és
a felterjesztett szerzdvény megerdsittetik.

— Elldttatott még ezen kivill 23 iigydarab,
B—r, 41,

TARCA.

Vallas, keresztyénség, protestantizmus.
(Folytatdsa és vége.)

Egy ilyen hisztoriai Jézusrdl, egy ilyen keresztyénség-
r6}, a mi véleményiink szerint, sines mas ismeret-forrds, mint
@ hiblia. S az, hogy ozon iratok ismeret-forrdsul ismertettelk
el: o reformdtoroknak érdemitk és nem hihdjulk, De az, hogy
6k ezen iratokat a hit sinor-mértékévé, a ker. vallis tekin-
télyévé tették : nem érdemiik, hanem hibajuk volt, Ismeret-
forvas és hit-szabdly két killonhoz6 fogalom. A mi az egyik
a 1égi id6kre nézve, késébbi szdzadokra nézve nem lehet az
ndsik. Ha magunkat, mint térténetirék, a legrégibd okmad-
nyokhoz kotjik: vallisos és tudomdnyos wmeggy6zidésiinkre
nézve hatartalan szabadsigot kivetelink magunkuak.

Minél nagyobb benniink azon hajlandésig és tisztelet,
melylyel a Pdl libaihoz borulunk, hogy megtanuljuk téle, mik
voltak az § nézetei istenrd), a vilagrél és az emberrdly, a
multrél és jovoriil : anndl nagyobdb azon Snillésdg is, melyre
igényt tartunk mindeniitt, hol sajit vilignézletiinkrél van
sz6, hogy kittnjéx, miszerint 18 szdzad nem hasztalanul
folyt le fejink felett, s hogy a 19-ik szdzad joga és ereje
érzetében legkevéshé sem vretten viszsza attél, hogy mds
legyen, mint az 1-s6 szdzad volt.

Az emlitett elsé hittlenség a reformdci elve irdnt fa-

nyar gyimolestket termett. Mert a szellemi fejlddés torté-
netében sehol sem létezik oly szénalomra wmélté drima, wi-
n6t félmiatatott a protestintizmus a 16-ik szdzad elején s
az egész 17-ik szdzad folyamdban. A katholicizmus az ér-
telemben lkeveste a hiftel, a protestdntizmus pedig pdli éx-
telemben fogta fel s annak helyét a kedély és akaratban ke-
rveste,”) Do ez nem sokdig tartott., A hit ismét az értelem
dolga lett s egy ész-elvit orthodoxia birtokaba kerilt, A be-
td s nem a szellem kezdett uralkodni, s az emberek szol-
gailag kototték magukat a biblia és & konfeszsziék tekinté-
lyéhez. Az alig megszabaditott lelkiismeret ismét meghajlott
a hitvallisok jérma alatt. S ezen konfeszszifk: torvényévé
lettolc a jové kornak. Minden az egyhdz dogméival vals egyet-

*) Bellarminus mondja, hogy protesiinsok a katholikusok-
til o hit objektumdt illetdleg killonhdznek, s ezen kiviil még hozza
teszi a kovetkezd megjegyzést: ,In facultate et potentia animi, quae
sedes ‘est fidei, siquidem illi fidem collocant in volunta‘e, cum fidu-
clam esso definiunt ac per hoc eam cum spe confundunt, Fiducia
enim nihil est alind, nisi spes roborata. Chatolici filem in intellsctn
sedem habere velunt. K 4 1vin pedig ezt irja a Latholikusokwil :
pFidem agsemsum esse volunt, quia recipiet quilibet Dei contemtox
quod ex seriptura profertur. Quodsi expenderent illud Pauli: corde
creditur ad justitiam, fingere desinerent frigidam illam qualitatem.
Si una haec nohis suppeteret ratio, valere deberet ad litem finiendam,.
assensionem scilicot ipsam cordis esse magis, quam cerebri, ot affec-
tus magis, quam intelligentiae.“
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frtéstdl fuggott, s nagy sulyt fektettek azon pontokra, me-
]yelﬁaen a vélemények oltértek egymastél; sokkal kevesebbet
azokra, melyokben megegyeztek cgymdssal. A dogmatikdval
foglalkozott wmindenki, s nyomon kivette ezt a legszitkkeblibb
6s keresztyén-ellenesebh polemia. Sz6- és tanszékrdl zépor-
kint hullott a giny és atok, A jobb sorsra érdemes szelle-
mi erdket kicsinyes megkiilonbdztetésekre és sz6rszdl-hasa-
gatdsokra forditottak, Példa erre a skholasztikusok miikidése.
A mit csak a lathatatlan egyhdzrél lehetett &llitni, ujra azt
kezdték &llitni a lithaté é€s pedig a sajit egyhdzukrél, s azt
nevezték ,Columna veritatis“-nak, s nem ismertek el wmds
Joresztyénséget azon kivil, a mi az ¢ hitvallisunkban fog-
lallatott.*) A tirelmetlenség tetpontra hagott, Nem csoda,
hogy sokan viszszatértek a kath, egyhdazba, mivel nem lat-
hattdk 4%, hogy mit nyernek az &ltal, ha azt olhagyjik. A
pozitiv principium anynyira hittérbe szoritotta a negativot,
hogy t6bhé nem volt félismerhetd.

A szabadsagért, csak wint eszkézért buzgilkodtak, A
fiatal protesténtizmus nem birt tudatival azon erfnek, mely
az § 6let-olvében, a lelkiismeret szabadsigiban allott. A hit
killonbizott a katholikusokétél, de épen olyan abszolut volt.
Szilirdul meg voltak arrél gydzbdve, hogy 6k a legnagyobb,
az isteni igazsig birtokdban vannak s épen ezért nem csak
hivatva, de kotelezve is érezték magukat arra, hogy a tévelyt
legybzzék s ellene fegyvert fogjanak. ,Ha a pépistik az 8k
babondjuk érdekébéen vért ontani is készek, nem teheti-o
wgyanezt az igazsig érdekében egy mdsik vallisos hatalom
is,* Kélvinnak ezen ismeretes szavai legtaldlobban bizo-
nyitjak, hogy menynyire ragaszkodtak még a pépasighoz és
mily szoros volt még azon kitelék, mely a protestins ort-
hodoxidt, dacira minden tiltakozésinak, wég mindig Rémé-
hoz kapesolta.

Es ezen 6szszefiiggést nem lehet tagadni; mert nap-
fény vildgos az, hogy a protestdns orthodoxia csak névleg
protestdns, 1ényegileg pedig teljesen ésmerdhen,
katholikus.

A valédi protestdntizmus nem abban 4ll, hogy a re-
formatorok vilagnézletét oszszuk; nem abban, hogy az augsz-
‘burgi konfeszsziét s a heidelbergi kitét ugy tekintsik, mint
hittink ‘sinor-mértékét: hapem abban, hogy a reformatorok
szellemét elsajititsuk, s a szerint éljink. Azok, a kik ujra
10! akarjik 4llitni a papir-pipat, nem lehetnek a reformito-
1ok igazi szellem-rokonai, kikben akkora batorsig volt, hogy
képesek vollak, lerdzni az ember nyakdrél az él6 pépa jar-
mét, és széttorték azon lincot melyet szdzadok kovacsoltak
Yszsze, Hiszitel-e, hogy Luther, Zwingli, Melanchton és Kil-
vin, ha mostanig éltek volna, teljesen szabadok lennének az
eldre haladott tortérelem, természet-tudominy, nyelvészet és

*) A ,consensus repetitus fidei vers Lutheranae-¢han  olvas-
suk: ,Rejicimus eos, qui docent ad ecclesiam Christianam pertinere
non tantum Lutheranos et Graecos, sed Pontificios et Calvinianos,*
S Berlinben egy a reformdtusoknak kedvezd fejedelem alatt 1657-
‘ben a sz6székrdl ezt merték kidltani: ,Wir verdammen die Papisten,
.die Reformirten und die Helsmstidter (Calixtus és koveiSi); wer
nicht lutherisch ist, ist verflucht.!

kritika befoydsdtil? Hiszitek.e egész komolyan, hogy a 16-
ik szdzad ama nagy szellemei, kik az embriséget egy nagy
és itdvos lépéssel e18h D vitték, kedvoket és megolégedésiiket
taldlndk abban, ,hogy a vak-hit hései, egy konfeszsziondlis
egylet élén célul tizték ki, hogy az emberiséget egy sokkal
nagyobh lépéssel, hirom egész szdzaddal hatrabb vigysk?!
Ha a mi elfdeink, kik sttétségben iltel, nem levén féltalil-
va més vilagité eszkdz, egy lampdst gyujtottak meg, de a
melylyel bebizonyitottdk, hogy &k a viligossig bardtai s a
sotétség ellenségei: hiszitek-e lomolyan, hogy alkkor jartok
igazdn az § nyomdokaikban, he még most is az § olaj-ldmpé-
juknal wlt6k s kereszteshdborut hirdettek a gazlangok ellen?
Ha igen, akkor dacira a ti viligossigtoknak, a vilagossdg-
nak nem haratjai, hanem ellenségei vagytok! Ii nem a
reforméatorok szavai, hanem szelleme szerint jarunk el akkor,
ha wgy jarunk el a Diblia és hitvallisok papi-pipijaval
szemben, mint 6k egykor az 616 pipival szemben. Az § mun-
Kéjuk nem végeztetett el. Ok elhintettél a magot: nekink
azt apolni kell, hogy terebélyes fivi ndjje ki magit. Az §
munkajuknal gyiimilese a lelkiismeret és gondolat-szabadsig,
A nélkil, hogy tudtak, vagy akartdk volna: a szabad gondol-
kozds atydiva lettek, de nem csupdn a szabad gondolkozdsé,
hanem egyszersmind a sziv és élet vallasdé is. Hatdrtalan
szabadsag, de egyszersmind a tiszta vallis is, s a kettdnek
dszszekittetése : ebben 4ll a reformécié mivének tovabb foly-
tatdsa. Ez a célja és erre torekssik a modoern theolégial
S kikél azok ellen, kik orthodoxoknak nevezik magukat, mi-
vel 6k az egyhdz tanitél egy hajszilnyira sem akarnak el-
térni, Mar pedig viligos, hogy ama tanok ellenkeznek a tu-
domény rezultdtumaival, s4t a tiszta vallissal is, A modern
theolégia oppoziciét képez az orthodox theolégia ellen, mert
oz newm a szellemet, hanem a Detlt nézi, s az igazi protes-
téns ismertetd jellegének a reforméitorok tantételeihez valg
szigoru ragaszlkoddst tartja, nem pedig azok szelleménel el-
sajatitdsdt, Bz pedig, orthodox atyimfiai! nem protestintiz-.
mus, hanem valdsigos katholicizmus !

Benk§ Gyula,
vef. papjelslt.

.o . ! !
KULONFELEK

= Nyilt koszonet, A wmagy.-valls6i ,Nép-lkinyvtir®
alapjdra, alulivt, folyé 1875-ik év februir haviban aldirdsi
ivet inditott mog, mely kizséglinkhen és vidékinken buzgé
pértoldkra talslt, s igy lehetdvé tette, ,Kozségi nép-kiényv-
tdrunk® kezdeményezését, melynek célja a szellemi mivelt-
ség elbhaladisin kivill, a vasarnapi korcsmai mulatsigok olva-
sissal valé foleserélése, erkodles nemesitd jitékok meghonosi-
tisa. A fent jelzett célra adomdnyoztak: Szentgydrgyi Lajos
2 frt. 20 krt, Ceglédy Lajos 2 frt, tks. Kilyén Feroncz
ur 5 frt, tiszt, Mihdle Elek ur 5 firt, és 87 drb. kbnyvet,
Mib4le Akos 1 frt, Bélint Ferenc 1 frt, tks. Kilyén S4-
muel ur 8 frt, Nyilas Kdvoly 1 frl, Véci Dénes 1 frt,
Gagyl Samu 50 lrt, Csoma Zsigmond 40 krt, Egy valaki
10 krajedrt, Csoma Péter 40 krajedrt; Gerf-Katona IKéroly
10 krt, Botha Miklés 10 krt, Bényai Lajos 40 krt, Viski
Jézsef 40 krt, Szdnthé Mihdly 1 fvt, Pikey Réza 1 frt,
Mihile Elekné 1 rt, Bacs Gydrgy 1 frt, tks, Kovics Bend
1 frt, tiszt. Szakdcs Istvin esperes, 1 frt, tiszt. Igndc




200

Kéroly 1 frt, Balint Bilint 1 frt, Both Jinos 50 kr, Vince
Mérton 50 kr. tks. Hory Farkas 2 frt, 30 kr, Griinnbaum
Kvon 1 frt, Nagy Benedek 1 frt, Bihary Istvin 65 kut,
Nyilas Miksa 23 kr, Oszszesen 387 frt, 78 kr. Fent irt ado-
minyozék, kozségiinkben a szellemi és erkolesi mivel6dés
eldhuladisit célzé nemes részvétskért, fogadjik szivbil ere-
a6 héalas kiszonetemet. Egyszersmind, bator vagyok felszéli-
tani azon tandgy bardtokat, s nemes lelkli adakozbkat, a
kik szellemi és erkolesi mivel6désiink eléhaladdsinak buzgé
pértoldi, jiruljanak pénz, vagy konyvbeli becses adomdnyuk-
kal e nemes cél elémozditdsdhoz, mert bizonyira az ide
befelitetett Lkrajczdrokbll egybegyillt és gyiilendd forintok
a legdisabban meghozzdk kamatos kamatjaikat, — Minden
féle adomanyt hdlds kiszonettel elfogad és nyugtiz. M,-Val-
kén, m4j. 14-én, 1875, Bibary Istvan, kozségi igazg.tanité,

= Nyilvanos koszonet, Jelenben Radnéthfdjin laké
gréf Bethlen Gaboxr ur 4nga, a helybeli ev. ref. egyhdz
kepe-valtasi alaptOkéjébe 50, azaz, otven o. é. forintot ado-
manyozott. Kicsiny egyhdzunk nemes szivit partfogéja fogad-
ja itt a nyilvanossag elott is az egyhaz-kozonség halis koo
szbnetét ! Radnothfijin, junius 10, 1875, Gergely Lajos,
ev. ref. pap.

= Koszonet és felhivas, Folyé év dprilis hava 10-
én a héjjasfalvi ev, ref, ekklézsia papi lakja, a hozzdtartozé
gazdasdgi épiiletekkel ogyiitt, egy a szomszéd telektsl elvd-
Inszté keritésen tamadt tiz lkovetkestében elhamvadt, a 1dn-
gok wartalékja lett. Az épiiletelc biztositva voltak ugyan a
» Viktorin® tarsasdgnil, s a nevezett tirsulat nekiink, f8kép
iigyndk Kovdcs Mézes kozbenjarasa folytdn 400 friot ki is
fizettetott, a miért a tarsulatnak Igszonetemet nyilvanitom
egyhdzam nevében; de az én javaimat képezf gazdasigi esz-
kozok s a lakhdz padldsin elhelyezett oszszes gabma-készle-
tem biztositva nem levén, én szenvedtem a nagyobb és te-
temesebb kirt., Ezen silyos csapasnak, a mely 25 évi szer-
zeményemet tette ténkre, enyhitésére lelkész-térsaim és j6
ismer6im a kivetkez§ adalkozdsolat tették: Zigoni Mézes 2
véka biza, Bodor Jézsef 2 vk, biiza, Sindor J6zsef 2 véka
biiza, Kelemen Janos 2 véka biza, Nagy Mézes 4 véka bi-
za, Kovics Mézes 4 vk, gabona, Maksai Aron 1 véka gabo-
na, Szabé Samu 2 véka gabona, Kardeson Istvin 2 vk, ga-
bona, Maksai Gyula 2 frt. o, é,, Dedk Farkas 8 véka gabo-
mna és b frt. o. 6., tks. Cseh Sandor ur 12 véka gabona és
két drb, marhénak azéta tartdsa, tks. Nagy Kéroly ur 2 v,
gabona, tks., Sdndor Lajosvé 8 véka gabona, Somogyi Istvin
4 véka gabona, tks, Imre Gyorgyné 2 drb. marhdnak az 6ta
valé tartdsa. Legyen szives a nt, szerkesztd ur, ezen kegyes
adakozék neveit becses lapjiban kozolni, forrd koszdnetem
kifejezése mellett; mert wost érzem, mily j6l esik a szii-
kilkodonek a segély ; most érzem valéban azon kozmondds
igazsdgdt, hogy ,bis dat, qui cito dat,* Héjjasfalva, majus
30-in, 1875. Balas Gergely, héjjasfalvi ev. rvef. lelkész.

= A m.-valkoi kozségi iskolanal az évi vizsgil
folyd hé 27-én fognak megtartatni, a kovetkezd renddel. Dé-
lelétt 8—-12-ig a II-ik és III-ik osztdlyok vizsgéja. Délu-
tin 2—1/,5 az I oszbdly vizsgdja, Mindkettl az ev. ref.
templomban, Délutdn 5 —~7-ig a torna és ének vizsga, —a
kozségl iskola torna helyiségén — jutalom-osztis s az év
bezdrisa. E vizsgdkon vald megjelenésre, az érdekeltek és
taniigy bardtok suzivesen felkéretnek, M.-Valké, jun, 18-an,
1875, Bihary Istvin, kouségi igazgaté tanitd.

= A bethleni allami népiskolaban az 1874/5.iki
tanév nydri nyilvdnos kozvizsgik Lkovetkezé renddel fognak
megtartatni: julius 2-4n d. e. 8—11-ig az I vegyes osz-
+dly, 11—12-ig ének; jul. 2-d4n d. u, 3—6-ig a II, IIT és
IV. ledny-osztdly; julius 8-4n d, e. 8 —12-ig III és IV fiu-

osztdly; julius 3-dn d. uw, 3—6-ig II fiu-osataly, 6—7-ig
torna, Bethlen, junius 20-dn 1875. Szab6 Sindor, ig.-tanité.

= Megjelent és bekilldetett szerkesztéségiinkhez
az ,Arany Bdanya,“ mely arra van szdnva, hogy a koze-
leds zarvizsgilatokon, az iskolai ndvendékek kdzt, mint szor-
galmi jutalom osztassék szét, Eredményeiben nagy fonbos-
sdgu az ilyféle hasznos kényvvel valé jutalmazds, mert, a
gyermek nem csak hogy szivesep, minden kényszerités nél-
kil elolvasgatja az igy kapott konyvet, hanem otthon a sazii-
18k is figyelmesel lesznek azirdnt, s mint gyermekiik hala~
ddsdnak jutalmdt, orémmel kezikbe veszik, s ha vonzé-
nak taldljak, 6k is atolvassik, Hd e szerént a jutalmul ad-
ott kinyv a célnak megfelelden van szerkesztve, azzal a nép-
re nagy mértékben hathatunk, abbdl a csalidok sok wdvos
eszmét elsajitithatnak, miutdn tudva van, hogy a nép haj-
Iékaban a ,kalendariumon® és az erkdlesronté ponyvairodalmi
termékeken kivill mds olvasmény nem taldlhaté. Az ,Arany

" Banya“ ezen célt ‘szem elott tartva, tervszerileg és nagy

gonddal Allittatott 6szsze. Az egész konyvecske 6t5dfél sit-
riin nyomott ivre terjed és 27 6nédli§ dolgoza~-
tot (kéltemények, beszélyek, térténelmi és is-
meretterjeszts cikkek), kilenc szép nagy képet
foglal magdban., A miivecske nem anthologia, nem is
foditdsok halmaza, hanem minden fzében eredeti és min-
den sora kiilonbsén e célra iratott -Mint igen ‘nevezetes
koriilményt kell felemliteniink azt is, hogy az ,Arany Binyi®-
ban a szivnemesitd, erksles s jellem-képz§ és ismeret-ter-
jeszté dolgozatol mellett, j6 részt foglalnak el a mindenna-
pi élet korébél vett praktikus értekezések is a talkar ékos-
sdgrél, a takarék-pénztdrak fontossigivél, a madarak
alkalmazdsdrél, az erdéknek mint eséfogéknak hasznd-
rél s ebbdl folyblag a fatiltetés ddvos voltdrdl sab.,
Egy szdval e kényvecske céljanak megfeleléen és nagy gond-
dal van szerkesztve és igen 6hajtandé, hogy dgy az iskola~-
hatésdgok, mint egyes dldozat-kész népharitok. részérdl, mi-
nél nagyobb menynyiségben osztassék szét a kbzeled§ kbz-
vizsgélatokon, mi igen lkdnynyen eszkizélhetf, miutén a mun-
ka 4ra terjedelméhez és elegdns kidllitdsdhoz (a szines bori-
tékon a cim arany nyomasu) mérten, igen csekély, Ugyane
is: 10 példiny dra: 8 frt, 20 péld, 5 frt, 80 kr, 50 péld,
14 frt, 100 péld, 26 frt. Egyes példiny A4ra 40 kr, Meg-
rendelések azouban egyenesen a kiadéhivatalba, Budapest,
hold-utea 4 sz. a. a ,pesti kényvnyomda részvény-
tarsulathoz,® mint kiadéhoz intézenddk, A 40 krral ren -
delt egyes példdnyok bérmentesen kitldetnek meg.

= (Nekrolog.,) A kegyelet kdtelosségét kivi-
nom leréni akkor, a wmidén fel-dobolyi ev. ref. nyugalmazott
lelkkész, t. Bartha Andrds életérdl és haldlardl egy pdr sort
irol. A kozelebh elhunyt agg lelkész saliletett Nagy-Boros-
nyén 1788-ban, tanulmdnyait a sz.-udvarhelyi ev. vef. f-
tanoddban végezve, a sepsi-szt.-gydrgyi egyhdzba rektornalk
hivatvin meg, miutdn ott két é&vig folytatta hivataldt, @
fel-dobolyi egyhdz vilasztotta lelkésziil az 1819-ik év~
ben, a Lol 46 évig szolgdlt egész odaaddsal, eszélyes tapin~
tattal, Nejét halal &ltal elvesztvén, harmine évet toltott
tavegységben, s gyermektelen lovén, jovedelmét Lozintéze-
tek, szegény-drvik segélyenésére 4dldozta. Ez elftt tiz év-
vel ‘nyugalomba 1épvén, egy véletlon esés kovetkeztéhem
Lét év 6ta dgyban feliv§ terhes beteg volt, mig méjus 20--
4n csendes haldllal jobb létre szenderttlt, A papi lakon meg-
haté imit mondott k.-borosnyéi lelkész, t. Albu Endre, az
imahdzban eresztevényi lelkkész, t. Puskds Lajos az elhuny-
tat hiven jellemzd gydsz-beszédet tartott, Nyidgodjanak csen-
desen az elhunyt agg lelkész porai, akegyelet § emlékezet;
sivja felett, fogjon kezet. Bartha Kéroly, fel-dobolyi ref, pap.

Fémunkatirs: szAsz pomoxos

Felol8s szerkasztd s kiadd: szAsz GERO.

Nyomatott Stein Janos m. kir. egyetemi nyomddszndl az ev. ref. fotanoda betitivel Kolozsvdrt.



