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A közgyűlés után.
Kolozsvártt, jun. 1, 1875.

Ez évi egyházkerületi közgyűlésünk bevégezte 
munkálkodását. A tanácskozás termének ajtai be van­
nak zárva. A tagok közül akárbányan vannak tűz­
helyeik körül, s pár nap múlva az egész egyház- 
kerület ineg fogja tőlük tudni azt, a mi itt történt. 
Történt igen sok olyan, mit n em  óhajtottunk, vagy 
ami t  m á s k i n t  óhajtottunk volna, és történt olyan, 
a minek feltétlenül örvendünk. Mindez — a külön­
böző felfogás, a szubjektív hajlamok, a rokon- és el­
lenszenv mértéke szerint —  el lesz beszélve, meg­
vitatva, megtapsolva, vagy korholva az egész ország­
ban, s remélni akarjuk, hogy midőn a letárgyalt 
ügyek fontosságához mórt komoly higgadtsággal fog­
nak szólni az illetők ez évi közgyűlésünkről, nem 
fogják bele vegyitni tudósításaikba azokat, mik a 
színfalak között történtek, s melyek nem az ügyek 
fontossága, hanem személyek körül forogtak.

Mi, az első impressiók hatása alatt, távolról 
sem merjük még csak megkísérteni is, hogy törté­
netíróivá szegődjünk e nevezetes napok eseményei­
nek. Anynyi bizonyos, hogy fordultak elő oly tények, 
melyekre rámutatni, kötelességünknek fogjuk tartani 
később, midőn a higgadt megfontolás alkalmasabbá 
Válik arra, hogy belássa azok veszélyességét, vagy 
nevetséges voltát; és ejtettek oly beszédek azok által, 
kik lcirályiabbak a királynál, melyeket figyelemre 
ínóltóknak tartunk azon elvi szempontból, mert iga­
zaknak elismert jog-tételekkel s ha nagyon erős ki­
fejezés nem volna, protestáns voltunk szellemével egy 
kissé ellenkeztek. Mindezekre megjön az idő és al­
kalom, s mi nem fogjuk elmulatni, komolyan és a 
megtörténitek felett már megszerzett s bizonyára ezu­
tán még inkább megtartandó megnyugvással reflek­
tálni. Most egészen más az, a miről szólani, immár 
elérkezettnek látjuk az időt, hogy a múltra fátyolt

vessünk és a jövőre biztosítékot nyújtsunk a kien- 
gesztelödés felől.

Mielőtt közgyűlésünk kezdetét vette volna, nem 
hiányoztak ama föltevések, hogy viharos ülésekre 
van kilátás. Nem mondjuk, hogy az anyagok gondo­
san öszsze nem voltak gyűjtve e tekintetben; de 
hogy várakozás és minden reményen felül simán, 
és méltóságosan folytak le a tanácskozások: ez öröm­
mel töltött el mindenkit, s meggyőzhetett arról, hogy 
még az irodalmi utón kitőrt szenvedélyek is csilla- 
pithatók a személyes érintkezés által; és itt kérjük 
e tisztességből a pártunkat megillető részt.

Nem volt közöttünk egyetlen egy, ki csak egy 
percig is megfeledkezett volna arról, hogy mivel tar­
tozik a közgyűlés méltóságának, vagy az ellenkező 
véleménynek meggyőződésének. Nem provokáltunk sen­
kit, nem kívántuk agyonbeszélni az ügyeket, nem 
kapacitáltunk senkit mesterséges eszközökkel, s meg­
nyugodtunk még ott is, hol teljes joggal protestet 
mondhattunk volna. Úgy véljük, hogy midőn saját 
magunk ellenére igy cselekedtünk, senki sem fogja 
tőlünk megvonni azt az elégtételt, hogy eljárásunk 
korrekt volt és csupán azért (a T i s z a  K á l m á n  
szavaival élve), hogy „m e g m e n t s ü k  a tár s a d a l ­
m i  r e n d e t “, a b é k e s s é g e t ,  s reményt nyújt­
sunk még a fólénkebbeknek is, hogy közöttünk az 
egyetértés nemcsak lehetséges, de el is éretett azok 
között, kik vitatkoznak, de nem gyűlölködnek, meg- 
haragusznak, de nem vétkeznek; hogy bebizonyítsuk 
azt, hogy minket erős meggyőződések vezetnek és 
nem kicsinyes rankünök, szenvedélyeskedósek és sze­
mélyes „ R e c h t h a b e r e i “, mely annál nevetsége­
sebb, mentői inkább erőszakolja valaki. Pedig volt 
és van ilyen u r a s  á g  is a mi közgyűléseinken.

Ez eljárásunkat — melynek bizonyságát adtuk 
ez idött —  követni fogjuk ezután is. Nem mond­
juk, hogy nem sajnáljuk részben azokat, a melyek 
közgyűlésünk előtt irodalmi úton itt amott egy-egy
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élesebb szóban nyertek kifejezést; de határozottan 
fentartjuk azt, hogy nem mi voltunk a provokátorok 
s csak anynyiban vagyunk tán felelősségre vonhatók, 
hogy kontrázni, nem rösteltük. Aztán, utóvégre is, 
mit ártott ez? Hol van, vagy volt valaha oly csata, 
melyben sebesülések ne történtek volna ? Minden harc­
ban úgy van az: hogy az azt folytató egyének el­
hullanak, vagy legalább is elkopnak; de az eszme, 
az idea, a szellem, melynek szolgálatában foly a küz­
delem, megmarad a jövendő számára, megtenni gyü­
mölcseit s az utókor zengi dicsőségét. Ám, az egyé­
nek miatt a szivekben támadt érzelmek sehogy sem 
igazolnák azt, hogy a múlt gátul szolgáljon a jöven­
dő előtt. Ha küzdöttünk tegnap, ma uyujtsunk ke­
zet; ha ellenfelek voltunk, most legyünk barátok; 
s tanuljuk, megbecsülni egymást’a múltban folytatott 
erős küzdelemért, mely —  akarjuk hinni garáncia 
a jövendő számára.

E költsönös megbecsültetésre szükségünk lesz 
ezután is. Mert e közgyűlésünk is erősen meggyő­
zött arrúl, hogy most inkább, mint valaha, szükség 
van egy pártra, mely arra legyen hivatva, hogy tisz­
teletet szerezzen az egyéni, szabad vélemény függet­
lenségének ; a mely munkáljon arra, hogy nem a 
bármi nemíi alakban jelentkező tekintély, hanem a 
belső tartalom és érdek nélkül való közjó nyerjen 
diadalmat és tisztességei És mi erősen el vagyunk 
határozva, hogy az igaznak ismert alapon, tőlünk k i­
telhető erővel, a nekünk adott talentumok mértéke sze­
rint, cselekedni fogjuk azokat, melyek megszerzik szá­
munkra az i s t e n  előtt való kedvességet. Ez drágább 
előttünk, mint minden emberi kegy, s melytől sem 
a mosoly, sem a viccek, sem bármi tekintély visz- 
sza nem riaszt; mert mi a nyilvánosság előtt állunk, 
melynek tisztességet teszünk azzal, hogy nem hazu­
dunk, és nem gyalázzuk meg azzal, hogy megha­
misítsuk a mai nap történetét, holott tudjuk, hogy 
lapunk nélkül nem írhatják meg a mostani esemé­
nyeket, melyek valódi tényeikben dicsőségére fognak 
szolgálni anyaszentegyházunknak.

Egy oly közgyűlés után jelenünk meg e 1 ő s zőr 
az olvasó közönség előtt, melynek eredményeit —  ki- 
sebb-nagyobb mértékben —  mindenik fél felhasznál­
hatja arra, hogy önmagának követelje a dicsőséget. 
Mi szívesen átengedjük a l á t s z a t o t ,  sőt egy pár 
kérdésben még a diadalmat is ellenfeleinknek; de tel­
jesen felemelt fővel állunk a közvélemény itélőszéke

előtt azon e r k ö l c s i  nyereményért, mely rehabilitált 
minket mindazon kérdésekben, melyek valóban, fonto­
sak. Ilyenek a 15-ös bizottság kiküldése; a n.-enye- 
di tanoda vagyonának kezelésében történt intézkedés; 
az igazg.-tanács megújítása, sat.

Ám, ne ítéljünk; az a jövendő dolga. De any- 
nyit el merünk mondani, hogy őszinte meggyőződéssel 
küzdöttünk dolgainkért s midőn hasonlót akarunk 
föltenni ellenfeleinkről i s : van jogunk kérni minden­
kit, hogy testvéries szeretettel és atyafiságos indu­
lattal viseltessünk egymás iránt: küzdjünk, harcoljunk, 
vitatkozzunk, de tegyük fel és legyünk meggyőződ­
ve, h o g y  b e c s ü l e t e s e k  v a g y u n k  és uj aera 
fog kezdődni, mely nem a tekintély elmákonyitó ha-; 
tása leend, hanem a kölcsönös becsülésnek, a béké­
nek és egyetértésnek időszaka, mely alatt felvirul 
anyaszentegyházunk s leszünk valóban protestánsok, 
királyi nép és szent papság.

Ha dogmák felett folyna közöttünk a vita, le­
tennénk még a reményről is, hogy valaha e nemze­
dék megérje a kiengesztelődést; mert az hitnek lé­
vén tárgya, önmagából senki sem vetkőzhetik ki. Ám, 
e g y h á z - p o l i t i k a i  kérdések felett vitázunk, me­
lyek nem szubjektív érzelmeink szerint itélendők meg, 
hanem azon rovatba tartoznak, hol a józanokosság, a 
célszerűség, az opportunitás a bíró egyedül; nó, meg 
aztán egy kissé az ügyesen effektuált —  korteskedés. 
Éppen ezért, legyünk igazán a l k o t m á n y o s  embe­
rek. Küzdjünk, ha kell, egész erőfeszítéssel mind kö- 
römszakadtig; higyjünk az ügy diadalában; de mi­
dőn egy többség kimondja szavazatával az utolsó szót, 
onnan aztán józan embernek nincsen hova appellálni, 
mert az a dolog le van véve a napirendről s egy 
többség részéről épp oly bűn a fészkelődós és. hánya- 
vetiség, mint a kisebbség részéről a kislelkü meg- 
hunyászkodás, mert jöhet idő, midőn fordulhat a 
kerék.

Járjon előttünk példával az, a ki közöttünk leg­
derekabb; privát paszszióját ne identifikálja senki a 
közügygyei, személyes boszujának ne keressen tápot 
ott, hol a törvény parancsol: ekkor lesz egy akol, 
egy pásztor, s járván lélekben és igazságban, bizo­
nyára, a jobb rósz tőlünk el nem vétetik.

Szász Qer'ó.
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Az erdélyi ev. ref, egyházkerület negyedik 
közgyűlése.

Ill-ik  ülés máj. 25. Elnök gr. Mikó Imre.
—  A  tegnapi jegyzőkönyv felolvasása s megállapítása 

után, a Ibemutatott kérvények és indítványok az illető bi­
zottságokhoz ntasittatnak, s a nagy-enyedi főtanoda egy 
fő- és két algondnokára, úgy szintén a m.-vásárhelyi fő- 
noda két algondnokára, a felolvasott kijelölés nyomán; vé­
gül, az 5-ik  állam-gondnokra a szavazás holnap reggelre 
elrendeltetik.

—  A  székely-udvarhelyi tanoda megüresedett 2 ta­
nári állomásának betöltésére nézve, ezen állomásoknak je ­
len alkalommal betöltése elkalasztatván, az illető tanodái 
elöljáróságnak megrendeltetik, gondoskodni, hogy addig is 
segéd-tanárokat alkalmazzon.

—  Br. K  e m é n y G. Mint a Teleki-könyvtár tárgyában 
kiküldött bizottság elnöke jelentvén, hogy teljes eredményt, 
nem jelezhet ugyan, de a m egindított tárgyalások reményt 
nyújtanak, hogy ha a tárgyalások folytattatni fognak, ered­
ményre fognak vezetni: kéri, magát ezen tiszt alól felm en­
tetni. Helyébe br. Kemény György választatván meg, a to­
vábbi tárgyalások elrendeltetnek.

—  Ezután felvétetett a napirend, az enyedi szeminári­
um átköltöztetési ügye.

E l n ö k .  Méltoztassanak a t. nyilatkozó szónok urak, 
magukat szorosan a tárgyhoz tartani és személyes invekti- 
vákra át nem térni. (Helyeslés.)

T i t k á r .  Olvassa az ig.-tanács javaslatát a beérke­
zett véleményekre nézve.

D ó z s a  D. Kijelenti, hogy a szászvárosi tanoda fel- 
terjesztése hibásan van az áttételt pártolók közé.

S z á s z  B. A  szászvárosi tanoda felterjesztését felol­
vastatni kéri.

Y á l y i  P . Minden egyházm egyéjét felolvastatni óhajt­
ja. ('Helyeslés.)

N a g y  P. püsp. Eigyelembe ajánlja azon körülményt, 
hogy utólagosan m ég érkezett be 3 vélem ény.

B e n k ő  J . Hogy minden kétség eloszoljon, a görgé- 
nyi vélemény felolvasását kéri, (N agy zaj.)

B i h a r i  S. Célszerűnek tartaná, csak az írásos véle­
ményeket olvastatni fel, s a nyomtatásban megjelenteket 
felolvasottaknak venni. (Helyeslés.)

S z é k e l y  G. Miután a vélemények felolvasását el- 
hagyandónak véli, nehogy a vita ez által elmérgesedjék, 
ezeket m ondja: nem kíván azon kérdés boncolgatásába ele­
gyedni, vájjon illetékesek vagyunk-e mi, kik az ezen előt­
tünk fekvő véleményeket adott egyházmegyéket és tanodá­
kat képviseljük, azok véleményével ellenkező szavazatot dob­
ni az urnába; nem akarja, állítólag képviseleti alapra fek­
tetett közgyűlésünket hatáskörére nézve párhuzamba tenni 
oly parlamenttel, melynek minden tagja választás útján 
jutott abba (Felkiáltás: hát a felsőház?!) nem kívánja a 
különbséget kiemelni, m i egy ország s a gyöngéd termé­

szetű s valóba ntársulati, egyházi államunk között van, m ely­
nek tagjai, m int a vicéi s nagyfalusi példák mutatják, ma 
testvéreink, s holnap kiszakadhatnak. Anynyit azonban, biz­
tosan állíthat, hogy midőn e kérdést múlt évi kér.-közgyű­
lésünk az ig.-tanácshoz utasította, nem akart tréfálni a 
közvéleménynyel s hogy egy jeles tollú ig .-tanácsos szavai­
val éljen: „fel kell tennie, hogy anynyi érzékkel viselte­
tünk a közvélemény iránt, hogy a többség véleménye ellen 
határozni, nem fogunk. “

Ezért, nem lát egyéb kérdést, m int azt, hogy a n.- 
enyedi theológiai szeminárium áttétessék-e Kolozsvárra, 
vagy nem ? S azért az ig.-tanács elmésen, hűségesen, nagy  
tapintattal szerkesztett referadáját e kérdésre redukálja. E 
szerint a többség nemmel felelvén a kérdésre, sőt m aga a 
kolozsvári egyh.-m egye is más indítványt tevén: m éltoztas­
sanak kimondani, hogy a szeminárium Euyeden marad. 
(H elyeslés.)

T i s z a  L. A dolog lényegére nem akarván reflektál- 
• ni, pártolja Yályi indítványát. Előtte szóló beszédjére m eg­

jegyzi, hogy öszszetéveszti a tárgyalás alatti indítványt a 
tavalyival; mert igen is tavaly az volt a tanácskozás tár­
gya, m it előtte szóló em lített, de most az igazgató- 
tanácsnak beterjesztett véleménye. (Felkiáltás: az már uj 
in d ítván y!)

E szerint az ig .-tan ács jelentése felett kell hatá­
roznunk.

De hogy a jelentés he lyesen van-e m egállítva, szük­
ségesnek találom én is a vélemények felolvasását. (Helyes: 
olvassuk fe l!)

Br. K  e m é n y G. (Átveszi az elnökséget.) Az ok­
mányokat kérem tehát felolvasni!

T i t k á r .  Olvassa az egyházmegyék és tanodák be­
érkezett véleményeit, a már nyomtatásban megjelentek ki­
vételével, szám szerint 24-et.

G r. M i k ó  I. újra elfoglalja elnöki székét.
S z a b ó  S. Konstatáltatni kívánja, hogy azon csopor­

tosítás, melybe az ig.-tanács ezen véleményeket sorozta, 
h ib á s ; kéri, ezen csoportosítást előbb kijavíttatni, hogy a 
tárgyalás megkezdethessék.

T i s z a  L. A  nélkül, hogy meg akarná támadni az ig .-  
tanács véleményét, be kell vallania, hogy az a m aga tel­
jességében kimerítő felvilágosítást nem nyújt. Int egyetér­
tésre, hivatkozik a protestáns vallásos érzésre, mely lettek­
ben akar nyilvánulni.

Egy dolgot mindnyájan látunk, t. i. az erdélyi ref. 
egyh.-kerületnek egy központi, nagy, akadémiai színvonalon 
álló theológiai szemináriumra okvotetlenül szüksége van, 
miért is következő indítványát nyújtja be:

„Egyházkerületi közgyűlésünk elismeri első rendű 
fontosságát annak, hogy egyházkerületünkben m inél előbb 
egy akadémiai színvonalon álló, teljes_theológiai szeminárium  
állíttassák fel, és miután a bejött egyh.-megyei és tanodái 
jelentések komoly megfontolása után sem láthatja e kér­
dést végérvényes határozat-hozatalra érettnek, egy 15 tagú 
bizottságot küld ki azon utasítással, hogy fontolja meg a

*
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föntebb jelzett, teljes, a közszellemnek és a theol. tudomá­
nyok fejlettségének magaslatán álló theol. szeminárium  
mikor, hói, mi alapokbúl, minő elvek szerint lenne felál­
lítható; készítsen az ügyre vonatkozó részletes tervet és 
mikor azzal készen van, közölje véleményes jelentését az 
igazgató-tanács utján az egyh.-ker. közgyűléssel.“

S z a b ó  S. A  sorrendet T i s z a  indítványa által m eg­
zavarva látja, újra kéri a felolvasott vélemények oly cso­
portosítását konstatálni, m ely való.

Gr. B e t l e n  J . A  kettő együttesen tárgyalható, 
K i s a n t a l  S. Az ig.-tanács nem felelt meg kikülde­

tésének, mert egyszerűen csak azt kellett volna jelentenie, 
hogy a többség a szeminárium átköltöztetése ellen van. A
15-ös bizottságnál szóló javaslatra nézve azt m ondja. . .  (F el­
kiáltás : nincs napi renden, a tárgyra l)

Nem  tagadja ugyan az igazg.-tanács iniciátiváját, de 
miután a többség Enyed m ellett nyilatkozott, az ig.-tanács 
is a m ellett kellett volna hogy megmaradjon.

Z e y k  K. Miután a Tisza inditványa, általánosságban 
lévén feltéve, senki jogait sem sérti, fogadjuk el. (H elyeslés.)

S z á s z  B. Az ig.-tanács a beérkezett 21 véleményt 
egy három tagú bizottságnak adta ki. Ezen bizottság a 
sok különböző irányú vélem ényt 4  kategóriába sorozta, ezen 
beosztás ellen tehet akárki ellenvetést, sőt akár 10-et csi­
nálhatni s mindeniknek meg lesz a m aga jogosultsága és 
miudeuikbe bele is lehet akadni. De vájjon, nem lesz-e 
célt tévesztett dolog, egy más bizottságot küldeni ki csopor­
tosításra akkor, mikor itt  minden vélem ény szószerint fel­
olvastatván, a t. egyház-ker. közgyűlésnek az ut meg van 
nyitva arra, hogy a dolog felett tanácskozhassál

K isantal ur azon hangsúlyozott elvével szemben, hogy 
a Tisza L. indítványát akár elfogadni, akár elvetni, a k. 
gyűlésnek nincs joga: szóló ezen k. gyűlésnek feltétlen jo ­
gosultságát elismeri és vitatja és arra sem m i nemű más 
befolyást, m int a közgyűlését elism erni nem fog. Miért is, 
ha az ig.-tanács vélem ényét nem fogadja el a k. gyűlés, 
fogadja el a másikat, vagy harmadikat.

C s u t a k  Z s. Kegyelm es uram ! Furcsa helyzetben 
képzelem most magamat, látva a gyűlést, hogy hova ment. 
Hatalmasan harcoltunk és nekem úgy tetszik, hogy most 
játszani kezdünk. K ét párt áll szemben; örvendek, mert 
életet és elevenséget látok. A  m ig ide be nem jöttünk, 
m indig annak örvendettünk, hogy miénk a győzelem . K o­
lozsvár azt mondta, hogy övé a győzelem, mi azt, hogy 
a miénk, és im é most kiderült a votum többségéből, hogy  
az ollenség a sáncból ki van űzve. Méltóztassék m egen­
gedni, hogy a sáncba költözzünk be és a positiót foglal­
juk el, hogy a n.-enyedi kollégium maradjon úgy, a hogy 
van. (Helyes, helyes).

H e g e d ű s  J. N em  vitatja a kérdés jogi oldalát, sem  
célszerűségét. Itt most az a kérdés, hogy egy indítvány  
küldetett volt ki az egyh.-m egyékhez, m elyeknek nagy  
többsége a szemináriumnak Enyeden hagyása m ellett van.

Némelyek hozzászóltak a kolozsvári indítványhoz is, 
és innen van ez a zavar; de miután a nagy többség Enyed

m ellett van, mondja ki a közgyűlés, hogy a szeminárium 
továbbra is eddigi helyéu hagyatik. (Helyeslés).

D e m e t e r  S. A  feuforgó egyszerű kérdés azért vált 
oly nagy terjedelművé, mert mellette oly mellékes kérdé­
sek merültek fel, melyek egész figyelmünket igénybe ve­
szik, pl. vájjon az egyh.-m egyék véleményeivel szemben 
az egyh.-ker. közgyűlésnek van-e határozati joga? (Nincs 1 
nincs !) továbbá,! hogy az egyházközségek vagyona oly 
tulajdon e, melyre rendelkezési joggal csak magok ezen 
községek birnak-e, vagy pedig az egyház m aga? Azt h i­
szi, a salus reipublicae elvénél fogva, meg keli állani s 
m int a tavalyi indítvány egyik aláírója, aláírását most 
viszszavonja, s az egész tárgy napirendről lehagyását in­
dítványozza, (Éljenzés).

Y á 1 y i P . Bizonyos elveket hallott itt ma elhang­
zani, melyeknek érvényre emelkedését nem szeretné ; ezek 
közül egyre reflektálniakar, t. i. az itt hangsúlyozott souve- 
raiu hatalm ára ezen k.-gyűlésnek.

Midőn a szóban forgó átköltöztetés a múlt gyűlésen 
felvettetett, maga a gyűlés nem  érezte m agát jogosított­
nak, hogy a kérdést a közvélem ény kihallgatása nélkül 
döntse el, hanem kiküldte az egyh.-m egyékhez és iskolák­
hoz, és ezzel elismerte, hogy ilyen souverain joga nincs.

Miután pedig a vélemények többsége Enyed m ellett 
nyilatkozott, fogadja el ezt a k.-gyülés, s mondja ki, hogy 
a szeminárium Enyeden hagyatik.

M a g y a r  ő s i  J. Enyed m ellett szól, s kívánja, hogy 
ott a theologia tovább fejlesztessék.

G a r d a  J. Az egyh.-m egyék nagy többsége Enyed 
m ellett nyilatkozván, mondja ki a k.-gyülés, hogy a tlieo- 
logiai szem. eddigi állandó helyén marad. Ha valam i javít- 
ni való van rajta, utasittassélc az elöljáróság arra.

Tisza javaslatára áttérve, ha csakugyan szükséges 
egy más szeminárium, oly értelemben m int külföldön, ö is 
indítványoz egy Kolozsvárit felállítandó oly szemináriumot, 
melybe az Enyedeu 4  éves tanfolyamot végzeít és papi 
szigorlatot letett theologusok gyüjtessenek öszsze a püspök 
felügyelete alatt s bizonyos stipendiumok m ellett foglal­
koztassanak. (A  dologra, a dologra.) Kérésem az, hogy a  
szeminar. maradjon Enyeden. (Helyeslés).

(Több szónok eláll. Felkiáltások: enunciáció!)
E ln ö k  a tárgyalást holnapra halasztja.
G y á r f á s  D. A szavazat-szedő bizottság részéről je-, 

lenti, hogy az állam- gondnokságra beadatott 144  szavazat, 
melyből légid. gr. Teleki Domokos nyert 143-at. (Hoszszas, 
lelkes éljenzés.) Az igazgató-tanács 6 uj tagjára beadott 
144  szavazat, melyből Gyarmathy Miklós 88, Lészay Fe­
renc 88, dr. Kolosvári Sándor 87, id. Elekes Károly 84 , 
id. gr. Bethlen János 83, Kerekes József 8 0  szavazatot 
nyert. (Éljenzés.)

A  főtörvényszéki egy rendes- és egy póttagra beadott 
144 szavazat, melyből kapott, rendes tagságra Yályi Pál 
87, a póttagságra Szabó Pál 84-et.

E l n ö k ,  fentebb elősoroltakat megválasztottaknak je­
lenti ki.
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Holnapra egy állam-gondnokra; a n.-enyedi tanodá­
hoz egy fő-, és két* algondnokra; a m .-vásárhelyi tanodá­
hoz két algondnokra, a szavazást elrendeli.

Ü lés vége 34/2-re.

IV-ik ülés máj. 26. Elnök gr. Mikó Imre.
A heérkezett kérvények, indítványok az illető bizott­

ságokhoz utasittatnak.
K i s a n t á l  S. interpellálja az elnökséget, hogyan vá­

lasztathatott meg oly egyen ig. tanácsosnak, ki a k, gyűlés­
nek nem tagja. (Általános zaj, zúgás. Kit ért? ki lehet az? 
Kisantal: dr. Kolosvári.)

E l n ö k .  Dr. Kolozsvári, midőn a k. gyűlés magát kon­
struálta, igazoltatott; de az ig. tanácsnak eddig is tagja volt, 
s most újra megválasztatván, azt hiszi, jogosan tagja most 
is. (Általános helyeslés.)

Az e!nök felelete tudásul vétetik.
Br. K e m é n y  G. 20 tagtársa nevében , indítványt ad 

be, hogy a k. gyűlés jövő évben is Kolozsvárt tartassák. Át­
tétetik az inditványi bizottsághoz.

Felvétetik a napirend: a seminarium ügye.
Dó z s a  D. Mindig csak uj alapítása helyett, ajánlja a 

már meglevőnek konserválását, fejlesztését Enyeden.
S z á s z  D. (Kinek beszédét később egész terjedel­

mében közölni fogjuk.) Midőn ezen tárgyban felszólal, előre 
-tisztában van azzal, hogy a nagy rész megéljenezni, nem fog­
ja ; nem is ezért, de mivel erkölcsi kötelességének tartja az 
egé§z anyasz ént egyház, sőt az egész hazával szemben, jelez­
ni álláspontját, tartozik ezzel meggyőződése sugallatának is, 
mely arra készti, hogy minden mellékes tekinteteket mellőz- 
Te, a szőnyegen forgó kérdést oly világításba helyezze, mi­
lyenben az előtte szólók egyike sem mutatta fel. (Halljuk!)

A tárgyalás eddigi folyamában felmerült némely esz­
méket nem hagyhat észrevétel nélkül: az első ezek közül a 
:k. gyűlés souverainitásának kérdése.

Szóló szerint, az anyaszent egyház alkotmányának alap­
ja jelenleg azon alkotmányos törvény, mely régi törvényho­
zó testületeinknek közreműködése s egyetértő akarata nyo­
mán jött létre, s melynek alapján mi itt most az egész anya- 
szentegyházat képviseljük. Ennél fogva, e gyűlés minden te- 
Jdntetben jogutódja a régi alkotmány szerinti törvényhozó, 
Ítélő és végrehajtó hatalomnak.

Maga sem állítja, hogy e testület korlátlan souverain 
hatalommal rendelkezhetik, mert ez könnyen átmegy a zsar­
nokságra, és oly eljárásokra, melyek a részek önállóságát el 
nem ismerik, s minden erőt, hatalmat a központnak vindi­
kálnak, mint ezt nem csak egyházi, hanem politikai számta­
lan testületek története tanúsítja. (Igaz I ügy van!) Azon 
«elméletnek tehát, mely — a mint sok parlament története 
bizonyítja —  gyakran életbe is lépett, nem barátja; mert ez 
«az egyes részek szabadságát telyesen absorbeálja.

Ezen k. gyűlés souverainitásának korlátja legelőbb is 
az á l l a mh a t a l o m azon regiokban, melyekben az, az egyes 
felekezetek felett is törvényhozói hatalmat gyakorol. Azért, e 
ik. gyűlésnek semmi olyat, mi az alkotmányos törvényekkel 
•ellenkezik, tenni, még csak iniciálni sem szabad.

A második korlát, azon n a g y o m l é k ü  a l a p i t ó i n k ,  
k e g y e s  h a g y ó  mányozó  i n  k a k a r a t a ,  kik iskoláink s 
templomaink létrejöttét s virágzását elősegítő alapítványaik 
célját megállapították. Ezt oly korlátnak tartja, melyet a csak 
filléreket adó alapítóval szemben sem lehet átlépni. (Általá­
nos helyeslés.)

H a r m a d i k  k o r l á t  magának e testületnek b ö l c s e s ­
sége, mely eltalálja az útat, hogy az említett korlátok közt 
az eszélyesség, az egyház közérdeke, mit kíván? Az eszé- 
lyesseg ezen útját anyaszontegyházunk egész múltjában fel­
lelhetni; nincs ez Írott törvényben kifejezve, mert nem is 
lehet, hanem ott van a szokás- jogban kifejezve. Más kor­
látokat ezeken kivül el nem ismerhet.

V á 1 y i ur azon nézetére, hogy az e . megyékhez s ta­
nodákhoz kiküldött vélemények tá la lá sá n á l első sorban ar­
ra kell figyelemmel lenni, hogy ez alantas testületek több­
sége mit ak a r: ha ez elvet a k. gyűlés magáévá tenné, 
azon esetben egy ily törvényhozó gyűlés szükségessége meg­
szűnnék (Igaz! Igaz! Más oldalról: nem igaz!)

( B e n k ő  közbeszól: Jó volna ebbe bele nem menni. 
(Halljuk, halljuk! Zaj.)

Szóló az egyes részek törvény által megadott függet­
lenségének, önállóságának, szabad fejlődésének barátja, mert 
csak igy virágozhatnak ; de azon elv felállítását, mely sze­
rint a r é s z e k  többségének véleménye szükségkép döntő va­
lamely kérdésben, pártolni nem tudja; sőt meg van győződ­
ve, hogy ily elveknek még csak hangoztatása is veszélyes 
precedensül szolgálna (Igazi Úgy vaui)]; sőt meg van győ­
ződve, hogy a legkisebb megtámadás a r é s z e k  részéről az 
egész egyetemnek jogai és hatalmával szemben, az egész­
nek gyöngitése. (Helyes ! Másfelől: nem áll!)

A souverainitás kérdésében tehát, azt hiszi, hogy al­
kotmányunk értelmében, az említett korlátok között, e. k. 
gyűlés szabadon határoz, intézkedik s rendelkezik, minek az 
egyes részek — saját jól felfogott érdekükben — alá kell, 
hogy rendeljék magukat. (Helyeslés.)

Vannak e. megyék, melyek kétségbe vonják gondno­
kaik, képviselőiknek lelkiismeretök sugallata szerinti szólás 
és szavazási jogát, sőt efelett roszszalásukat fejezik ki: mely 
eljárás a Protestantismus zászlójára irt nagy elvnek, az egyé­
ni önállóságnak s szabadságnak nagy elvét alterálja. (Igaz, 
úgy van!)

Hegedűs tanár ur tegnap azt állította, hogy a kolozs­
vári egyházmegye emlékirata a kérdést medréből kiemelte, 
s egy egész új indítványt vetett fel. (Hegedűs közbe szól: 
Igaz isi) De azon e, megye csak természetes jogával élt, 
midőn e tárgyban nézetét kifejezte, (Holycs.) sőt azon bá­
torságot vette mágának, hogy az egyház egyik leglényege­
sebb alkotó eleme, a papság ügye, érdeke, állása, szellemi 
s anyagi javadalmazása kérdését, mely az egyház tárgysoro­
zatában rég elmúlt időtűi fogva nem található, felvetni me­
részelte ; felhiván a k. gyűlés figyelmét az idők jeleire, hogy 
látva a papi és más pályák közti űrt e tekintetben, igye­
kezzünk ezt betölteni, különben az egész egyház jövője koc­
kán forog.
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Szóló e részben egy igen keserű csalódással Ion gaz­
dagabb, azt hitte ugyanis, hogy ez eszme megpeuditése ép­
pen a papságban kelt élénk viszhangot. I tt a gyűlés tagjai 
közt lehetnek olyanok, kiket a szükség gondja nem emészt, 
de a papság nagy többsége csaknem a végmegsemmisülés 
szélén áll. (Több felől gúnyos hahota) Nyugodt lélekkel tűri 
el e kacagást, mely e tárgyban való felszólalását kiséri.

A kolozsvári emlékirat még egy más bűnös gondolatot 
is vetett fel, az anyaszentegyház egy nagy fontosságú köte­
lességének kérdését; mert azon terű, melyet a forradalom 
előtt 4 főtanodánk viselt, s mely jelenleg egyetlen tanodánk 
vállain nyugszik (Közbe kiáltás: el is b írja!) a lelkész-kép­
zés terhe és kötelessége, az egész anyaszentegyház egyete­
mének terhe és kötelessége. (Helyeslés.) Mert a papság, 
melynek minden tagja az egésznek szolgál s áldozza fel éle­
tét, megvárhatja, sőt megkövetelheti azt, hogy az anyaszent­
egyház is gondjai, intézkedései egész teljességét terjeszsze 
ki rá!

Ez volt a második, miről szóló hitte, hogy a papság 
lelkében kelt viszszliangot; jól tudja azonban, hogy ez esz­
me, mely előbb-utóbb ki fogja magát küzdeni, miért talált 
ilyen fogadtatásra.

Ez eszme ugyan is szoros kapcsolatban állván egyik 
főtanodánk jövőjével, sokan csakhogy azon főtanodát meggyő­
ződésük szerint megmentsék, egy ily eszmét elejteni, hajlan­
dókká lettek. Sokan ugyan is a tegnapi tárgyalás rendén 
úgy nyilatkoztak, hogy egy közp. szeminárium felállítása az 
enyedi főtanoda hanyatlását vonná maga után. (Igaz is.)

Az enyedi főtanoda azon időben, midőn vállain még nem 
volt anynyi teher, nagyon szépen virágzott s most is egyik 
legtiszteltebb helyet foglalja el a hazai tanintézetek sorában 
s minden oly lépés ellen, mely ezen tanoda jövőjét rontja 
meg, szóló is utolsó lehelletéig védné. (Hoszszas és zajos 
éljenzés.)

Egy közoktatási intézet csak úgy virágozhatik, ha alap­
jától fogva fölfelé fokozatosan egy forma gonddal van szer­
vezve; de oly közintézet, melynél kiválóan arra forditta- 
tik gond, hogy a tető aiagyobbittassék, szélesbittessék, nem 
azon az viton halad, mely jövője érdekében óhajtandó volna.

Saját elöljárósága felterjesztéséből tudjuk, hogy az n.- 
enyedi főtanoda jelenleg a képezdénél egy tanári széket nem 
tud betölteni. (Közbe kiáltás: de tud 1) Hangsúlyozták, hogy 
a theol. szeminárium nem oly gyarló, mikint állittatik, azt 
azonban elismerik, hogy egy pár tanári szék felállítása még 
is szükséges, tehát, még többet akarnak fordítni a tanoda 
vagyonából a tetőzet szélesbitésere; sőt még tanári képezdét 
is akarnak felállitni ugyanott, melynek felállítása s szerve­
zése megint igen nagy s tetemes öszszegeket venne igénybe. 
Pedig első sorban a gymnáziumot kellene erősitni s a tetőze­
tet csak addig szélcsitni, inig nem áll be az a veszedelem, 
hogy a nagy, hatalmas épület öszszeroskad, vagy miszsziójá- 
nak meg nem felelhet.

Szóló azt hiszi, hogy ámbár az egész anyaszentegyház 
közreműködésével állítandó közp. szeminárium legilletékesebb

székhelye Kolozsvár volna; (Helyeslés) azonban, még azon 
esetben is, ha ez Enyeden állitatik fel, nem szabad az egész- 
terhet Enyed vállain hagyni. (Közbe kiáltás: ha nem ké­
ri is ?!)

D e m e t e r  ur a kérdés békés megoldásáért a kérdés 
elejtését hangsúlyozta, szóló nem teheti ezt; mert ily nagy 
fontosságú s az egész anyaszentegyház jövőjére kiható kér­
désben, hol mindkét részről erős pártok állanak szemben, 
a békességnek nem lehet az az útja, hogy az egyik rész 
fegyvereit teljesen letegye, hanem csak az, hogy ha az adott 
körülmények figyelembe vételével oly út találtatik, mely mind 
két fél meggyőződésének nem feáldozását, de mindenek előtt 
az anyaszentegyház egyetemének közérdekét kielégíti.

Miután pedig semmi intézmény, mely heves küzdelmek 
között született, nem lehet termékeny, (Helyeslés.) bocsássuk 
e kérdést a szabad levegőre, mint azon plántát, mely siny- 
lik. A Krisztus egyháza nem gyenge életű plánta, sőt ellen­
kezőleg, az emberiség nagy egészének keretében a legerősebb, 
mert mig az évezredek pártvillongásai közt minden egyéb 
romba dűlt, ez áll s állani fog.

Ennél fogva, nem fél attól, ha a prot. anyaszentegy- 
házban eszmék körül pártküzdelmek fejlenek ki, sőt éppen 
óhajtja, mert abból fejük ki a súrlódás, s fogamszik meg* 
az eszme s irány, mely a szélsőségek közt feltalálja a he­
lyes utat."(Helyeslés.) S miután az ellen, hogy az egyetemes- 
egyháznak minden tagja hozzá szólhasson, szólni nem lehet,': 
óhajtja: fogadtassák el Tisza L. határozati javaslata, íhely 
a további vitatásra is szabad tért nyit, ha pedig még ezt is* 
sokallják, küldessék ki az ig.-tanács javaslata a traktusok­
hoz véleményadásra, hadd győzzön, a jobb. (Több oldalrúh 
helyes, éljen.)

Benkő J. Személyes kérdésébon kér szót. Ő a béke=v 
embere, s óhajtotta volna a szenvedélyek lecsillapodását 
tudta, hogy Szász D. hoszszu beszédet fog tartani, de azt 
hitte, tanulni fog belőle, de bevallja, hogy semmit se tanult* 
Nem oly ostobák a papok, hogy saját érdeküket, fizetésük 
javítását fel ne tudták volna fogni. De bizony, rég óta tud­
ták, s mig a tiszteletes ur a teendőkről szépen beszélt, 
(halljuk!) a görgényi egyh.-megye azon célra 50.000 frtal 
rendelkezik. (Elnök közbe szól: igen eltértünk a napirenden 
levő tárgytól l Felkiáltások : a tárgyhoz !) Nem akarja vi­
tatni, hogy az egyház souverain joga meddig terjed, a ml 
egyházi dolgaink nem is olyanok, mint az államiak. (Felk, 
Nem személyes kérdés, a dologra.) A görgényi traktus ne­
vében az enyedi szeminárium fennállását óhajtja, s a közbé­
ke érdekében ily hoszszas beszédeket nem szeret. (Általános 
derültség és taps. Szóló a nagy zajban még mindig beszél, 
később az elnökhöz megy, beszélni; de a nagy zajban nem 
lehet érteni.

S z a b ó  S. Kérem szépen nmélt. elnök ur, szem elől 
tévesztjük a napi renden levő tárgyat.

Br. K e m é n y  0. Éppen az előtte szóló két egyénr & 
türelmetlenségnek jelentékeny jelét adván, magyarázza, mi 
a személyes kérdés, (Benkő közbe szól: igen, de engemet
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értett, mert én mosolyogtam I Újra derültség), biztosítja 
az esperes urat, liogy nem csak ő, de mások is igen sokan 
mosolyogtak (Bonkő közbeszól: igen, de éppen rám nézett. 
Hagy derültség). A másik szóló a napirendet ajánlja, de a 
jelen napirend az ig.-tanács véleménye a szeminárium kér­
désében s ezzel kapcsolatban Tisza tegnap Írásban beadott 
indítványa. (Hegedűs közbe szók Felkiáltások: baljuk a 
szónokot!) Szóló csak azt mondja, a mit gondol, s bocsá­
natot kér a tanár úrtól, hogy csak azt mondja, a mit saját 
eszméivel érvel, hogy pedig ezt teszi, ez neki nem csak 
joga, de kötelessége. (Éljenzés). Az egyházmegyék vélemé­
nyét eszélyességből figyelembe kell venni, de végérvényesen 
csak az egyházkerület határoz, és igy lehetséges, akár az 
ig.-tanács véleményét kiküldeni véleményezésre, akár elfogad­
ni Tisza határozati javaslatát. (Helyes, helyes.) Csatlakozik 
Tiszához.

G á s p á r  J. Miután a beérkezett véléményekből csak 
4 nyilatkozott határozottan, az átköltöztetés mellett van ; s 
különböző érdekek, s a nagy alapitó intenciója is azt kö­
vetelik, hogy Enyed integritása fenntartassék, csatlakozik a 
’többséghez, s felolvassa az enyedi tanári kar röpiratának 
ezen szavait: (olvasva.) „Kegyeskedjek a ker.-gyliles men­
tői sürgősebben gondolkozni, hogy a gymn. tanfolyam ren­
dezésével a főtanodánknál lévő' Ill-ik  bölcs, tanfolyam mos­
tani lebegő helyzete megszüntessek, illetőleg, a th&ol. tan­
folyammal szervesebb öszszekötesbe hozassák; és elrendelni, 
hogy a 4 éves tlieol. tanfolyamra rendeztessenek be azon 
tárgyak, és azon mértékben, mint azt az elöljáróság véle­
ménye kivánja. Az egyes tantárgyak beosztását, s a szük­
séges átmeneteli intézkedéseket pedig az elöljáróság és püs­
pök közös gondjaira bízza." (Többszörös éljenzés)..

N a g y  S. Elfogadja Tisza indítványát.
Gr. Te löki  D. Ebben az igen fontos tárgyban eddig 

is igen sok polémia folyt, s lia ezután is azon utat követ­
jük’, nem hogy megközelitnők az igazságot, sőt jobban el­
távozunk attól.

Az ig.-tanácsnak és k.-gyülesnek inté zkedési jogát 
sem anynyira megkötni, mint azt az egyik fél akarja, sem 
anynyira szabad lábra engedni, mint a másik kivánja: nem 
lehet. Elfogadja Tisza indítványát. (Éljen). Ha pedig a má­
sik félnek aggodalma van, nyújtson be javaslatot, s ha tör­
ténetesen ezek jőnének többségbe, a közgyűlés joga kor­
látózásának szóló ellene lesz, mert már maga az, hogy a 
kérdést a traktusokhoz kiküldte, magába zárja annak is 
jogát, hogy ezen előttünk álló ajánlatot megtegyo. (Igaz.) 
Pártolja Tiszát.

Gr. T h o l d a l a g i  V. Eljöttnek látja az időt, hogy 
hozzászóljunk: elfogadjuk-o az ig.-tanács javaslatát, vagy pe­
dig a Tiszáét9 Csatlakozik Tiszához.

N a g y  P. püspök. Szükségesnek tartja., hogy a k.-gyű­
lés e tárgyban jöjjön egy végleges megállapodásra, s ezt 
aztán vitassa meg. Itt van egy eszme, de nincs megálla­
podás. Yan egy eszme, melynek tanulmányozására ki volt '

küldve egy bizottság, és ez beadta e részben indítványát# 
Erről kell elsőben kimondanunk, hogy elfogadjuk-e, vagy 
nem ? Azután adatott be egy más indítvány, erre is ki kell 
mondanunk, elfogadjuk*e, vagy nem? Feltéve, hogy az első 
indítvány elvettotetik, tárgyalás alá jön a másik, s már azon 
esetben, szólónak is van egy inditványa. (Halljuk). (Olvas­
sa indítványát). A k.-gyülés belátván annak szükséget, hogy 
legyen egy a kor színvonalán álló papnöveldéje: nevezzen 
ki egy bizottságot, mely készítsen tervet a n.-enyedinek 
ily módoni átalakításához. (Helyeslés),

S z i k s z a i  L. Nem fejtegeti a kérdés jogi, sem cél­
szerűségi oldalát, elfogadja Tisza indítványát azon meg­
jegyzéssel, hogy a kérdés másik oldala megoldatlan ma­
radjon.

C s á k á n y  osztja Tisza indítványát, de hogy ez arany 
hiddá váljék, több szót kivan abból kihagyatni, különben is 
a hol, mikor és miből kérdése már Nagy-Enyeden meg van 
oldva.

T i s z a  L. Mint indítványozó még egyszer ajánlja ja­
vaslatát.

N a g y  P. püspök. Mint második indítványozó, nem 
akarván a Damokles kardját egy intézetünk feje felett függ­
ve hagyni, ajánlja, a már meglévőt tökéletesitni. (Általános 
helyeslés.)

E l n ö k .  A hallgatóságot különválni kéri, azután fel­
teszi a kérdést: elfogadja-e a k. gyűlés a szeminárium át­
költöztetését ? (Felkiáltások nem, nem I) Azok, kik akarják, 
móltóztassanak felállani. (A többség ülve marad.)

E l n ö k .  A többség az átköltöztetést nem fogadván el, 
következik Tisza L. inditványa. (Tiz tag a házszasály 18. §. 
b) pontja alapján név szerinti szavazást kér. Húsz tag a 18. 
§. c) pontja alapján titkos szavazást kér.)

E l n ö k .  Tisza László indítványára való szavazást i g e n- 
nel és nem-mel elrendeli.

(A szavazás megtörténvén, a beadott 138 szavazat­
ból az indítvány mellett 73 i g e n n e l ,  65 n e m m e l  sza­
vazván :

E l n ö k .  Tisza László inditványa el van fogadva.
G y á r f á s  D. A mai szavazás eredményét adja elő.
Egyházkerületi államgondnokságra beadatott 130 sza­

vazat, ebből b. B á n f f y  A l b e r t  kapott 120-at; n.-enyodi 
tanoda főgondnokságára beadott 130, ebből Zey k  K á r o l y  
kapott 129-et; azon tanoda algondnokságára Zeyk József 
127., gr. Bethlen Géza 128 szavazatot; m.-vásárhelyi ta ­
nodához algondnoknak Kabós László 64 szavazattal, Szent- 
iványi Kálmán 60 szavazattal megválasztattak.

Br. Bánffy Albert és Kabós László a bizalmat meg­
köszönvén

A gyűlés V2 2 órakor eloszlott.
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TÁROA.
Vallás, lieresztyénség, protestántizmus.

(Folytatás.)
A protestantizmusnak mo.ttója a lelkiismeret*szabad­

ság, s lelkiismeret-szabadság gondolat-szabadság nélkül — 
agyrém.

Jól tudom én azt, hogy napjainkban is vannak a pro­
testánsok közt olyanok, kik hevesen kikelnek a modern ins­
titúciók és a modern nézetek ellen; de misem indit enge- 
met arra, hogy az ilyenekben az egyház igazi képviselőit 
lássam. Az a s z e l l e m ,  m e l y b e n  m ű k ö d n e k ,  az a 
nye l v ,  m e l y e t  b e s z é l n e k :  t ö k é l e t e s e n  e g y e z i k  a 
p á p a i  e n c y k l i k á v a l  és s y l l a b u s s a l .

Ha viselik is a protestáns nevet, ha ki is kelnek a kat- 
holikusok koresztyén-ellcnessége ellen: még akkor is csak a 
katkolikus egyházhoz tartoznak gondolkozási módjukra, meg­
győződésükre és tettükre nézve. Köztük és a reformáció kö­
zött semmi közösség sincs. A ki megveti a gyümölcsöt, az 
a fáját is gyűlöli. A ki ellensége a modern műveltségnek, 
ellensége a reformációnak is. És lia a szellem bilincseit szét­
törő reformációnak köszönhetjük a fölszabadított szellem ál­
tal létrehozott áldás-dús eredményeket: akkor határozottan 
állíthatjuk, hogy a három u t o l s ó  s z á z a d  c i v i l i z á c i ó j a  
a r e f o r m á c i ó  g y ü m ö l c s e .

Azonban, a reformáció nem erre munkált közvetlenül. 
Az ő fő-főcélja nem a felvilágosodás és gondolat-szabadság 
volt. Ez csak a negatív elve volt, habár elvitázhatlanul az ő 
édes gyermeke gyanánt tekintendő is. Mert, valamint Jézus 
nem azért lépett fői az Írástudók tradíciói ellen, mivel azok 
irraciónális oknak tűntek fői előtte, hanem mert vallástalanok 
valának: ep úgy Luther is nem azért hasonlott meg az egy­
ház tradícióival, mivel nem tudta azokat kibékitni értelmé­
vel, hanem, mert azok által nem lett kielégítve az ő igaz 
vallás után való vágya. Az, hogy a 15-ik század végén s a
16-ik elején a természet-tudomány a helyes úton haladhatott, 
(melyet kevéssel az előtt elzárták előtte) az, hogy a megle­
pő geográfiái fölfedezések rezultatumai hatalmasan közremű­
ködtek a szellemnek méjj álombúi való főirázására, fesz-erőt 
adtak neki és eszméket gerjesztettek fői benne, melyek el­
lenkeztek az egyház véleményeivel és tanaival; az, hogy a 
klaszszicizmus ujra éledése megteremtette azon művészi ér­
zéket, mely a valódi szépben tápláltatok, s a bibliának jobb 
szövegére és helyesebb megértésére előkészitetto az u ta t: 
mind úgy tekintendő, mint a reformáció vívmányai.

De vezethetett volna egészen más eredményre is a 
reformáció, a minthogy másra is vezetett különösen Itáliá­
ban, hol nem kovesztyénséget, hanem pogányságot szült ; 
mert hiszen, Rómában az udvaronc, a világ-férfi ismertető 
jellegének tekintették az egyházi dogmák iránti gyűlöletet. S 
ha tovább mentek volna ezen az utón, akkor mulhatatlanúl

Azonban, a hit által való megigazulás anyagi elvetői 
az egyház tradícióival szemben a szentirás formális elveihez

Főmunkatárs: s z á s z  Do m o k o s

| kellett térni. Hogy mikép vezet az első az utolsóhoz szűk- 
| ségkép : ezt legkirivóbban Luthernél látjuk, ő először még 

alávetette magát az egyházi átoknak, a pápai dekretáléknák 
s a pápától csak egy jobban értesült pápához tudott appol- 
lálni. Lassankint a pápa helyére lepett az egyház és a köz. 
koncilium; s mikor az Eckkel folytatott vitában fölmerült- 
azon kérdés, hogy minő bizonyítékokat lehet fölhozni a mel­
lett, hogy a konciliumok nem tévedhetnek, és Luther vilá­
gosan kimútatta, hogy a Huss tételei közt, melyeket a lrons- 
tánci koncilium kárhoztatott, olyanok is vannak, melyek iga­
zán keresztyéniek és evangéliumiak, csökkent a konciliumok. 
tekintélye, s az egyház engedni kezdett az első egyháznak & 
a hagyomány a legrégibb okmáuyoknak. De ezen okmányok­
nak felette áll Jézus, kinek életéről és működéséről szólnak-azok*

Benkő Gyula, 
ref. pap jelölt. 1

(Folytatása következik.)

K Ü L Ö N F É L É K .
=■ Közgyűlésünk május 30-án, a házassági legfőbb 

törvényszék jun. 1-én bevégezte ülésezéseit s a tagok ré­
szint már előbb, részint most elhagyták Kolozsvárét. Az iz­
gatottság immár megülepedett, átvette a hétköznapiság ren­
des arculatát, és semmi sem mutatja többé, hogy mily hul­
lámok verték fel a kedélyeket. Most fog kezdődni a vidéken 
egy kis élénkség, míg ki lesz elégítve a méltó érdeklődés. |  
azután elsimulnak az utolsó gyűrűk; s reméljük, hogy a fő* 
lyam tükrét nem fogja felzavarni semmi véletlen, váratlan 
esemény. Őszintén óhajtjuk, s ha mindenki számot tudna 
vetni, nem csak önmagával, hanem a helyzettel is : kétségen 
kívül nincs okunk félni, hogy a közgyűlés végén uralkodó 
hangulat meg ne hozza a teljes békét és egyetértést. Adja 
isten, hogy reményünkben ne csalódjunk!

== Egy helybeli lapban valaki folytatja roszakara- 
tu, vagy legalább is ildomtalan és meggondolás nélkül vaM 
tudósításait a közgyűlésről. Egyoldalú felfogással, és pöffesz- 
kedo dicsőítéssel beszól el momentumokat, melyekkel lco.vély- 
kedni, szégyen; ismételten emlegeti a „prot .  közi.  urait® 
és hányja-veti magát. Mi nem foghatjuk meg tollát senki­
nek, s annál kevésbé akarunk tanácsot adni azoknak, kik 
velünk szemben állottak. Egyszerűen figyelmeztetjük ezt a 
f r á t e r t :  hogy gondolja meg jól, mit csinálj tudósításait 
Írja meg objektíve, beszéljen oly hangon ha ugyan képes rá 
— hogy ne bántson, ne sértsen; mert mi elhatároztuk ugyan, 
hogy kerülni fogunk mindent, mely zavart és kompromissi* 
ót idézhetne elő, de türelmünknek is lehet vége s ha mi fo* 
gunk irni, mi nem szoktunk simogatni senkit s félünk, hogy 
oly történeteket kellene elbeszélni, melyek a győzelmet egy 
kissé leszállitnák a veszszőparipáról. Legyenek kimóletés&k 
banda-bandáik előtérbe állításával, fogadják el tőlünk a kíbl* 
leülésre való hajlamot és kimutatott őszinte törekvést,. mert 
megadhatják az árát. A dölyf rósz tanácsadó; elégedjenek 
meg azzal, a mit kaptak a dicsőségből és gyalázatbűi, ne  ̂
hogy az elsőt folemészsze a hét sovány teliény. Ml provo­
kálni nem fogunk, nem akarunk; de a felelősséget is élhá- 
riiitjuie magunkról, ha a konkony-hintok ismét oda kénysze­
rítenek, hová menni nőm akarnánk. J o b b  a s o v á n y  b é ­
ke, m i n t  eg y  z s i r o s  h á b o r ú ;  mi az elsőt elfogadjuk, 
őszintén, de az utolsótúl nem rettenünk meg, ha kell. Vi­
gyázzatok és imádkozzatok !

Felelős szerkesztő ós kiadó: szász g r r ő .
Nyomatott Stein János m. kii\ egyetemi nyndomászál az ev. ref. főtanoda betűivel Kolozsvárt.
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U t ó h a n g\
Miután a közelebbi egyházkerületi közgyűlés, 

azon nagy fontosságú kérdések egy részében, melyek 
hónapokon át irodalmi viták tárgyát képezték, vég­
zéseket .hozott: azon méjj tisztelet sugallatát követve, 
melyet e legfőbb törvényhozó testületünk souveraini- 
tása felől leíkeinben-táplálok, nem tartom igazolha­
tnak a fenforgott vitás kérdésekben az irodalmi har­
cot ez idő [szerint továhh folytatni. El fog jöni az 
idő’, midőn a többnyire opportunitási szempontbúi 
megoldatlan maradott kérdések napirendre kerülnek 
í  akkor újra föl fogom venni a tollat, nem rettenve 
viszsza a küzdelemtől; hadd győzzön a mi jobb.

E felfogásomban találhatják fői t. olvasóim ma­
gyarázatát annak, hogy a Kovács Albert által az álta­
lam védett ügy és igénytelen személyem ellen ismé­
telt Ízben intézett támadásra a közgyűlés előtt meg­
kezdett válaszom folytatását félbe hagytam; s mo3t 
se keresem azt a könynyü dicsőséget, hogy —  néze­
tem szerint —  téves érveléseinek mindeuikóre enyém 
legyen az utolsó sző.

Ennél fogva, csupán egy pár megjegyzésre szo­
rítkozom.

Az egész vita — a kisebb vendiiektől eltekint­
ve — két főkérdés körül fordult meg.

Az e g y i k  volt a theol. szeminárium kérdése. 
Ín azt vitattam, hogy leendő lelkészeinknek a mos­
ómnál szélesebb körű képzést kell adni, a alkal­
mat nyitni arra, hogy a szorosabb értelemben vett 
theol. tantárgyakon kívül más nemű ismeretekre is 
(bölcsészeti, jogi, sa tj szert tehessenek s miután egy 
ily papnövelde fentartásának terhét sem egyik, sem 
másik főtanodánk saját speciális miszszíójának koc­
káztatása nélkül nem viselheti, tegye magáévá ez 
Ügyet az egész egyházkerület egyeteme s erejét egye­
sítve, állítson és tartson főn egy központi papnövel­
dét s miután egy ily nagy szabása kérdés megoldá­

sát egy toll-vonással dekretálni nem lehet, küldessék 
ki egy bizottság, mely erre vonatkozólag dolgozzon 
ki részletes tervet. Olvasóim tudják, hogy a közgyű­
lés egy ily központi papnövelde felállításának szük­
ségességét határozatiig kimondotta s a bizottságot 
kiküldötte. E tekintetben tehát teljesen feleslegessé 
vált, hogy én Kovács Alberttel tovább vitatkozzam, 
miután a cáfolatot uálamnál sokkal nagyobb tekin­
télytől: az erdélyi ev. ref. egyházkerület törvényhozó 
gyűlésétől megkapta.

Én ennél fogva a lelkész-képzés kérdésében föl­
fejtett nézeteimet, a közgyűlési határozat után, még 
nagyobb megnyugvással továbbra is fentartom; kiváló 
súlyt fektetve arra, hogy e központi pap-nóveldó, a 
kolozsvári egyetemmel kapcsolatba hozva, lesz szer­
vezendő : kijelentem, hogy e tárgyban utolsó betűig 
helyeslem s magamévá teszem azon álláspontot, me­
lyet Kovács Albert nem 1875-ben, hanem 1870-  
ben elfoglalt s a proí. egyházi és iskolai lap azon 
évi 16-ik számában „A p a p s á g  e g y e t e m i  k é ­
pe z t e t é s e“ című cikkében a többek közt igy kör- 
vonalozott:

„Az t  h i s z e m ,  h o g y  Cs. a p r o t e s t á n s o k ­
r ó l  m é g  f e l  s e m  t e t t e ,  h o g y  a k á r  a t h e o -  
l ó g i a i  s z a b a d  v i z s g á l ó d á s t ó l ,  a k á r  m á s  
t u d o m á n y o k  b á r m i l y  e r ő s  h a t á s á t ó l  f é l ­
t e n é k  p a p j a i k a t .  Ő, ki  o l y  j ó l  i s m e r i  a né­
m e t  e g y e t e m e k  v i s z o n y a i t ,  b i z o n y o s a n  
t u d j a ,  h o g y  a n é m e t  p r o t .  e g y h á z a k  i g e n  
k e v é s  k ö t e l e z e t t  t h e o l .  t a n t á r g y a t  s z a b ­
n a k  a p a p - n ö v e n d é k e k  e l é ,  r e n d e s e n  c s a k  
a n y n y i t ,  a m e n y i t  e g y  s z o r g a l m a s  i f j ú  2 
— 3 s z e m e s z t e r  a l a t t  e l v é g e z h e t ,  és a m e g ­
n e v e z e t t e k e n  k i v í i l  m é g  m e g k í v á n j á k ,  
h o g y  h a l l g a s s a n a k  n é h á n y  t á r g y a t ,  pl. 
W ü r t e r n b e r g b e n  n y o l c a t ,  de  az l e h e t  akár  
t h e o l ó g i a i ,  a k á r  j o g i ,  v a g y  t e r m é s z e t - t u ­
d o m á n y i .  Ez  n y i l v á n o s  s z ö v e t s é g e  a p r o -
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t e s t á n s t i z i n u s n a k  az ö s z s z e s  t u d o m á ­
n y o k k a l . “

Majd sürgetve, hogy a pesti egyetem szer- 
veztessék újjá s az állam azzal kapcsolatban állítson 
föl prot. theol. fakultást, melynek tanárait —  a fele- 
kezetektől függetlenül —  az állam nevezze ki, mert 
a papság mentői teljesebb szellemi kikópeztetése első 
sorban nem felekezeti, hanem társadalmi érdek, így 
nyilatkozott:

„Nem szabad felednünk, hogy a jogtndó, orvos, 
vagy bölcsész a paphoz képest igen szűk körben mo­
zog, és pedig leginkább olyanok körében, kik az ő 
világitó fáklyája nélkül is képesek látni; ellenben, a 
pap hatása kiterjed a társadalom legtávolabbi réte­
geire. A milliókat tevő tömegek körében egyedül ő 
a szellemi élet fentartója, legkevésbé lcópze.tt hívei­
nek sok bajában tanácsadója, és ha hivatásának ön­
tudatával bir, valódi lelki atyja és jóltevője. Bár­
menynyi hibás papot láttak is a mi ujság-csinálóink, 
megengedem, hogy köztünk is; de ha jól viszsza- 
emlékeznek, láttak a prot. és kath. papok közt egy­
aránt oly derék férfiakat is, kik valódi áldást árasz­
tottak híveikre, nem felemelt kezeikkel, hanem jó 
példájokkal, jó tanácsaikkal és buzgó fáradozásaikkal. 
„A milyen a pap, olyan az ekklézsia, “ én ezen er­
délyi közmondás igazságát legalább száz példában 
tapasztaltam, s épen azért társadalmi szempontbúl 
óhajtanám, hogy ezt mindenki belássa, s az állam 
mindent elkövessen, hogy derék papok képződjenek. 
A l e g b o l d o g a b b  o r s z á g o k ,  H o l l a n d i a ,  S k ó ­
c i a ,  Sváj c ,  a l e g n a g y o b b  e l i s m e r é s s e l  van­
nak p a p j a i k  á l d á s o s  m ű k ö d é s e  i r á n t ,  nem 
i s m e r i k  f é l r e  a p a p s á g  n a g y  b e f o l y á s á t  a 
n é p r e ,  m e l y  ép o l y  na g y  l e h e t  a j ó b a n ,  mint 
a r o s z b a n ,  s é p e n  a z é r t  a l e g n a g y o b b  mér­
t é k b e n  i s  i g y e k e z n e k  l e e n d ő  papj a i ka t  úgy  
k é p e z t e t n i ,  h o g y  a t á r s a d a l o m n a k  v a l ó d i  
áldásai  l egyenek. “

„Nem arról van itt szó, uraim, hogy az állam 
egyik-másik felekezetnek valami privilégiumot adjon; 
hanem a társadalom egyik íegfontosabb érdekéről! 
Arról van szó, hogy azon emberek, kik a polgárok 
túlnyomó nagy többségét alkotó miveletlenebb osztály 
előtt mindenhatók, ha jók maguk, a jóban, ha ro- 
szak a roszban; kiknek kezében van nehány nagyobb 
város kivételével az egész népoktatásügy, még pedig 
a tulnyómó nagy többségben levő felekezeti iskolák­
ban kizárólag, a községiekben nagy mértékben; kik

hivatali állásoknál és szellemi fensőbbségöknél fogva 
elhatározó befolyást tudnak gyakorolni politikára, gym- 
náziumi oktatásra és több nagy fontosságú társadal­
mi ügyre: hogy azon emberek minő nevelést és szel­
lemi képeztetést nyerjenek. Az itt a kérdés, hogy mi 
áll a haza érdekében: az-e, hogy a nemzet neveljen 
magának f ü g g e t l e n ,  e g y e t e m é n  világos fejű, 
jelleme?, hazafias papokat, kik Romát nem teszik 
elébe Magyarországnak; vagy az, hogy a püspöki 
szemináriumok neveljenek fanatikus, obscurus szolgá­
kat a pápai hadseregnek; az itt a kérdés, hogy a 
féltudósság átkának nyomása alatt hagyjunk tovább­
ra is nehány ezer protestáns papot, hogy terjeszszen 
a nép közt betyáros táblabirói bölcsességet, v a g y  
h o g y  k i k é p e z z ü k  s z i v é t  és  e s z é t ,  h o g y  va ­
l ó d i  m i n t a - e m b e r  l e g y e n ,  k i b ő l  v i l ágos s ág  
é s  e r k ö l c s i  erő  á r a d  s z é t . “

A m á s o d i k  nagy fontosságú kérdés a sze­
minárium kérdésével kapcsolatban került felszínre; 
értem az e g y h á z i  j a v a k  j o g i  t e r m é s z e t é t .  
A kedélyek sokkal inkább fel valának izgatva, hogy- 
sem opportunus lett volna a közgyűlésben ezt is vita­
tárgyává tenni s részemről igen helyesnek tartom, hogy 
ez jobb időkre lön elhalasztva. Alkalom ugyan lett 
volna most is rá, meri nem csak egyes hangok emel­
kedtek, sőt igen tekintélyes egyéntől benyújtott írott 
jelentésben is hangsülyoztatott azon elv, mely szerint 
az egyházi javak oly természetűek, mint a magán­
emberek vagyonai. T. olvasóim tudják, hogy az én 
igénytelen felfogásom ettől lényegesen eltérő, a mint 
ezt a kolozsvári egyházmegye emlékiratában s Kovács 
Alberthez intézett válaszomban tüzetesen főlfejtettem 
s oda megy ki, hogy az egyházi javak főtulajdonosa 
maga a felekezet, mely az általam több ízben jelzett 
korlátok közt (országos törvények, alapítók végrende­
letei, sat) azok felett rendelkezési joggal bir. Jel­
zettem azt is, hogy e főtulajdonosi jog legpregnán­
sabb kifejezést az áttérések eseteiben nyer, mert tör­
vényeink értelmében az áttértek semmiféle egyházi 
vagyont nem vihetnek magokkal, hanem az továbbra 
is, még akkor is ha áz öszszes hivek avertálnak, a 
felekezet tulajdona marad,

E nézetemet főntarfcom továbbra is Kovács Al- 
berttel szembeu. Örömemre szolgál, hogy e nézetem­
mel nem állok egy magamban, mert kivatkozhatom. 
a legtekintélyesebb egyházi férfiakra, sőt az öszszes 
hazai ref. szuperintendenciák 1867. decem. havában
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Pesten tartott egyetemes értekezletének határozatára 
is. Ez értekezleten ugyanis, a többek közt, Nagy Pé­
ter, főtiszt, püspökünk, az egyházi vagyon jogi ter­
mészete kérdésében igy nyilatkozott: „Miután az át­
térés egyéni cselekvéuy, tömeges áttérésekről szó sem 
lehet, mert mindig csak egyesek változtatják vallá­
sukat. A z  e g y h á z i  v a g y o n  az ö s z s z e s  e g y ­
ház i  f e l e k e z e t é ,  m e l y n e k  az ó l ő ' n e m z e d é k  
c s a k  b i z o m á n y o s a .  E s z e r i n t ,  a g y ü l e k e ­
z e t  v a g y o n á b a n  nem o s z t o z h a t n a k  m e g  a 
má s  v a l l á s r a  á t t é r t  h i v e k ,  h a n e m  az e g y ­
ház  i v a g y o n  m a r a d  az  e g y h á z é b a  f e l e k e ­
z e t é “ (1. Egyh. és isk. lap 1 8 6 7 — 52-ik számá­
ban, a gyorsírói jegyzetek nyomán közlött értesítést). 
Főtiszt, püspökünk e nézetét akkor az egyetemes ér­
tekezlet magáévá tette, s báró Yay Miklós elnöklő 
főgondnok ő nagyméltósága „ h a t á r o z a t i l a g  ki -  
m o n d á  a t ö b b s é g  v é l e m é n y é t ,  m e l y  szerin t, 
m i u t á n  az á t t é r é s  c s a k  az e g y é n n e k ,  s nem 
á t e s t ü l e t n e k  c s e l e k v é n y e ,  s az e g y h á z  k.- 
v a g y o n a  ne m az e g y e s  e g y h á z k ö z s é g i  t a ­
g o k  k ö z t  e l o s z t h a t ó ,  h a n e m  m a g á n a k  az  
e g y h á z i  t e s t ü l e t n e k  o s z t h a t l a n  b i r t o ­
ka:  ennél fogva, tömeges áttérés esetén is az egyh. 
közvagyona marad továbbra is az előbbi h i  t f  e 1 e- 
k e z e t  t u l a j d o n a  s abból magukkal a tömegesen 
áttérők sem vihetnek át semmi részletet a másik fe- 
lekezetbe.“ (L. ugyanott.)

E szerint konstatálhatom teljes megnyugvással, 
hogy a l e l k é s z - k é p z é s  kérdésében ón azon ál­
láspontot foglalom el, melyet Kovács Albert elfog­
lalt 1870-ben; az e g y h á z i  j a v a k  j o g i  termé­
szete tárgyában pedig, nézetem az, a mi 1867- 
ben a főtiszt, püspök űré s az egyetemes ref. érte­
kezleté volt.

Különben, békesség velünk!
Szász Domokos.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület negyedik 
közgyűlése.

V-ik ülés május 27. Elnök gr, Mikó Imre,
A jegyzőkönyv felolvasása és megállapítása után, a 

'beérkezett kérvények és indítványok az illető bizottságok­
hoz n y itta tn ak .

— Titkár olvassa a kolozsvári egyházmegyének szer­
vezésére vonatkozó jelentését; egyúttal 2 algondnók megvá­
lasztása iránti kérését.

Dr. K o v á c s  Ö. utasittatni kívánja az egyházmegyét,

hogy szervezeti javaslatát bővebben kifejtve, terjeszsie a 
jövő évi közgyűlés elé.

S z á s z  D. A felolvasottakat elég részletesnek tartja, 
mert a többi traktusokéval analóg; nem tudja tehát, mit 
kelljen még előterjesztenie. (Felkiáltás: a vizitációt.) A vi- 
zitációt főtiszt, püspök nr teszi meg, e tekintetben tehát 
nem tudja, mi felvilágosítás kell még.

N a g y  P. püspök. Egy más kérdésben szeretne fel­
világosítást nyerni: micsoda viszony van a kolozsvári egy­
ház presbitériuma és a ko'ozsvári egyházmegye közgyűlése 
közt; ezt pedig a benyújtott szervezetből nem lehetvén ki­
venni, pártolja Kovács Ö. indítványát.

S z á s z  D. Felvilágosítása után
dr. K o v á c s  Ö személyes íigybeu szólván, kijelenti, 

hogy csak tudvágyból tette iuditványát, szervezkedését te­
hát az egyházmegye bátran megteheti.

Zeyk K., Székely G., Nagy P., püsp, és dr. Kolos- 
vávi S. szóltak még, mire dr. Kovács Ö. indítványa elfo­
gadtatott. A két gondnok választása elrendeltetett.

— T i t k á r  olvassa a vizitáció módosításáról szóló ig.- 
tanácsi javaslatot, moly szerint az minden évben megtar­
tandó; a 6-ik pont igy módosítandó: ismétlő-iskola van-e? 
a vallás és ének tauittaiik-e a pap és mester által? A ka- 
nonika porció trágyáztatik-e ? Hogy pedig könynyebben 
megtörténhessék a vizitáció, a traktus több körre osztandó.

Y á l y i  P. A körökre osztás ellen van, ő 63 ekklát 
vizitált meg dec. közepétől március végéig; az ő példájá­
ból láthatólag, az esperes maga is elvégezheti a vizitációt, 
sőt szükség is, hogy ezfc ő maga tegye.

B en  kő J. Szintén az esperes személyes jelenlétét 
hangsúlyozza, egy gondnokkal közösen.

H e g e d ű s  L. Hasonló értelemben szól.
N a g y  P. püsp. Az esperesek után ő lévén, ki leg­

inkább ismeretes a vizitációval: indítványozza, hogy bizas- 
sék a traktusokra az eljárás, ha azonban az esperes nem 
mehet mindenüvé, olyan egyént küldjön vizitálni, ki az 
előtt is volt és ismeri a megvizsgálandó egyházak körül­
ményeit. (Helyeslés.)

Az indítvány elfogadtatik.
— T i t k á r  olvassa az ig.-tanács azon indítványát, 

hogy az állam-segélyből évenkint 7000 fit. tőkésíthessék. 
Elfogadtatik.

—  T i t k á r  előterjeszti az 1876-ik évi költségvetést, 
mely szerint az öszszes

fedezet 10200 frt. 71 kr.
szükséglet 9154 frt. 48 kr. 
felesleg 1046 frt. 23. kr.

Ezzel kapcsolatosan némely ig.-tanácsi hivatalnokok 
fizetésének felemelése iránti indítványát. Elfogadtatik.

—  O l v a s  t á t i k  a marosi egyh.-megye tanácsának 
a m.-vásárhelyi tanodával kötött egyességo; a forradalom 
utáni időkben nevezett egy.-megye által ígért, de később 
megtagadott segély pénz-hátralék kiegyezéséről, mely sze­
rint 8190 frt. hátralékát 3 határidőn befizeti, s a segélyt 
továbbra megszünteti. Hely behagy atik.

*



A küküllői és görgányi egyház-megyék e tárgyban 
nem tevén elfogadható ajánlatot:

N a g y  P. pftsp. indítványára, az ügy békés kiegyen­
lítése felekre bízatott.

Az elnöki széket br. Bánffy Albert foglalja el.
Dr. K o v á c s  Ö. Olvassa a konventi bizottság jelen­

tését, végre indítványozza: küldessék le az enyedi elöljá­
rósághoz jelentésének azon része, mely a theológiai sze­
mináriumról szól, hogy az ott már a jövő év elején lép­
tessék életbe. (Helyes.)

S z á s z  B. E részben,határozott indítványt kíván.
H e g e d ű s  J. az enyedi memorandumban ez világo­

san ki van fejtve.
B i h a r i ,  Pártolja előtte szólót.
B r. K e m é n y  I. Szintén a mellett szól, de a tan­

erők megszaporitása pénzbe kerül.
B ő d  K, Pártolja az indítványt.
G a r d a  J. Hasonló értelemben szól.
M a k k a i .  Formulázni akarja az indítványt; végre
dr. K o v á c s  Ö. mint indítványozó teszi meg,, mire 

indítványa elfogad tátik.
Az elnöki széket újra gr. Miké Imre veszi át.
— Olvastatik az egyetemes ^tanügyi* bizottság szer­

vezetéről szóló javaslat. Elfogadtatván, 5 tagnak holnapra 
megválasztása elrendeltetik.

—  T i t k á r  olvassa az ig.-tanács véleményét öszszes 
népiskolai közoktatásunk előtüntető táblás kimutatásról, 
mely azonban a pontos be nem küldés miatt hiányos.

Yályi P., Gáspár J., Szakács M. felszólalása u tán :
N a g y  P. píisp. indítványozza, hogy a táblás kimu­

tatásokat jövőre az esperes készítse el a vizitácion. Elfo- 
gadtatik.

G y á r f á s  D. Jelenti a mai szavazás eredményét, 
mely szerint a zilahi tanodához algondnoknak 90 szavazat­
tal Káizler Imre; deézsi egylí.-megyéhez 85-ol Roth Pál; 
sz.-szólnoki egylí.-megyéhez 92-vel Toka Zsigmond; n.-sa- 
jói káptalanhoz 86-al gr. Bethlen Béla; udvarhelyi tano­
dához 94-el Sebesi Ákos megválasztattak.

E l n ö k .  Föntebb írtakat megválasztottaknak jelenti k i ; 
holnapra szavazni kell az udvarhelyi traktushoz algondnok- 
ságra, a kolozsvári traktus 2 algondnokságára; az ig.-tanács 
ügykezelését megvizsgáló bizottságra; m.-vásárhelyi tano­
da vegytani tanszékére, mely utóbbira a beküldött kijelölő 
levélkék szerint Molnár Albert, Nagy Lajos ás Lakatos 
Sándor jelöltettek ki.

— Olvastatik az ig.-tanács véleménye az özvegyi 
kegyévnek a tanítók özvegyeire és árváira való kiterjeszté­
sére nézve.

S z a k á c s  M, Ne csak a papoknak legyen megadva 
ezen kedvezmény, hanem a tanítóknak is: elfogadja.

Y á l y i  P. és S o l y  mős i ,  szintén.
Z e y k  K, is üdvösnek tartja, de mig a papot lehet 

helyettesitni, a tanít ót nem; ezért a tanügy fog szenvedni, 
nem fogadja el.

B e n k ő  J. Ott van a pap,  helyettesítheti a tanítót.

N a g y  S. Az állam-segélyt kéri az efféle dolgokra 
fordítni, még a kegyéven kívül ; pártolja,

T i s z a  L. Elfogadja, de kötelezni kívánja a papot, az 
alatt tanitni, nehogy az iskola szüneteljen. ('Helyeslés.)

D e m e t e r  S. Miután a tanítóknak még az ország 
is nyugdijt fog adni, méltánytalan a papokat terhelni meg 
a helyettesítéssel.

G y á r f á s  D. De éppen méltányos a helyettesit és, 
hiszen, a tanító is hányszor nem helyettesíti a papot. (He­
lyeslés.)

T i s z a  L. B e n k ő  J. Elfogadását ajánlják. Mire a 
kegyévnek a tanítókra is kiterjesztése s a pap általi he­
lyettesítése nagy többséggel elfogadtatik.

—  T i s z a  L. mint a n.-enyedi fötanoda ügyei tisz­
tázására kiküldött bizottság előadója jelentvén, hogy a mun­
kálat elkészült és a ház asztalán van: a holnapi ülés első 
tárgyául kéri ki tűzetni.

E l n ö k .  Holnapra marad.

Vl-ik ülés máj. 28. Elnök gr. Miké Imre.
P o g á n y  Gy., br. B á n f f y  D., S z á s z  B., S z á s z  

G e r ö  mint az illető kiküldött bizottságok előadói jelentik, 
hogy munkálataikkal elkészülve, azt a ház asztalára lete­
szik s tárgyalásukra sórrendet kérnek, — Tudásul vétetvén, 
a rendes tárgysorozat végén napirendre fognak tűzetni,

A rendes napirend következvén: T i s z a  L. előadó ol­
vassa a n,-enyedi fötanoda ügyei ki tisztázására kiküldött 
bizottság .jelentését.

V á l y i  P. Nem látván ezen jelentésben azon, a n. 
enyedi tanárokat sújtó vádról, mely már a hírlapokban is 
anynyiszor meghurcoltafott, egy szó említést sem, indítvá­
nyozza: mentse fel a k.-gyülés azon vádak alól a tanáro­
kat és ezen felmentést igtassa jegyzőkönyvbe. (Helyes.)

T i s z a  L, A tanárok hűtlen kezeléssel nincsenek vá­
dolva, ezért a felmentésre nincs szükség.,

G y á r f á s  D. Az igaz, hogy az eddigi vizsgálat foly­
tán .a tanárok ellen semmi hűtlen-kezelési gyanú nem me­
rült fel, de hogy vájjon a mulasztásért ezután nem merül- 
e fel valami, az csak ezután válik meg.

B e n k ő  J. A bizottságnak végrehajtott fáradságos 
munkájáért köszönetét szavazni, indítványozza.

G y a r m a t i n  M. Majd a munka bevégzésére és a 
felmentés idejére halasztaná.

H e g e d ű s  J., Gyárfás D. nyilatkozatát örömmel ve­
szi a tanári kar tudomásul, hogy t. i. ellenök nincs gyanú; 
egyúttal ezen nyilatkozatot köszöni.

Gr. T e l e k i  D. Örömét fejezi ki, hogy a n.-enyedi 
ügy békésebb mederbe van terelve; szóló azonban, soha 
magának érdemül nem tulajdonította azt, hogy nem lo­
pott; de a hol oly vétkes hivatali mulasztások történtek, 
sokkal sanyarúbb büntetést kellett volna alkalmazni. De 
valamint már sokkal nagyobb dolgokra, úgy erre is ves­
sünk fátyolt; azonban, a vizsgálatot —  éppen a hibátlanok 
érdekében —  tovább folytatni kell. (Helyes.)
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T i s z a  L. Kéri, a számadásokat a számvevő által 
felülvizsgáltatni, az alatt a vizsgáló-bizottság költség-kimó- 
lés tekintetéből szünetelvén, azután újra a vizsgáló-bizott­
ságnak viszszaadni.

G y a r m a t h y  M. Kívánja, hogy a bevégzett vizs­
gálat az ig.-tanácshoz tétessék át a netán szükséges tör­
vényes lépések meg tehetőse végett.

T i s z a  L. Az eredeti szöveg ugyanazt foglalja ma­
gában s a számadásoknak a vizsgáló-bizottsághoz viszsza- 
tevését a számvevői megvizsgá'ás után csak azért kérte, 
hogy ez által a költség megkiméltessék; továbbá azért, 
mert időközben is merülhetnek fel oly kérdések, melyek 
a  vizsgáló-bizottság hatáskörébe tartoznának. A  vizsgáló- 
bizottság pedig egész munkálatát az ig.-tanácshoz terjeszt­
vén be, ennek böcsességótől függ, majd intézkedni s fellép 
ni, hogy ha szükségesnek látja.

IJjból is ajánlja az eredeti szöveget, mely anyagilag 
tökéletes biztosítékot nyújt, és az ig.-tanácsnak is szabad 
kezet nyújt, hogy a törvényes lépéseket maga is közvetlen 
megtehesse. (Helyeslés.)

S z é k e l y  G. Az eredeti szöveg és Gyarmathy indít­
ványa közt azt a különséget látja, hogy ha a vizsgáló-bi­
zottság fentartatilc, annak napi dijj kell; a számadó ellen­
ben ingyen vizsgálja meg. Továbbá, miután Gyárfás előle- 
gesen- kíván intézkedni arról is, hogy mily keresetek in­
díttassanak, anticipálja az ügyet, mely okokbúl az eredeti 
szöveg mellett szavaz.

Z e y k  K. Miután a jegyzőkönyvben benne van, hogy 
szüneteljen a bizottság, akkor az semmi költségbe sem fog 
kerülni, azt hiszi azért, hogy az eredeti szöveget bátran 
elfogadhatjuk ezen kifejezés elhagyásával: „költség-kímélés 
tekintetéből.“ (Helyes.)

E l n ö k :  Zeyk K. módositványával az eredeti szöveg 
elfogadtatik.

T i s z a  L. Olvassa tovább a bizottság javaslatát, mely 
szerint a n.-enyedi tanoda vagyoni ügyeit jövőre egy bi­
zottság kezelje, mely álljon a gondnokok, a gazda gondnok, 
az igazgató-tanár és a tanári-kar jegyzőjéből.

N a g y  P. püspök. Az igazg.-tanácsnak is lévén e 
tárgyban egy javaslata, a kettőt tehát együttesen kellene 
tárgyalni. (Helyes.)

S z á s z  Béla. (olvassa.) „A n.-enyedi főtanoda vagyo­
ni ügyeinek kezelése jövőre a gondnokságra (kuratoratus.) 
bizassék, álljon pedig ez az időszerinti gondnokokból, gaz- 
da-gondnokbúl, az időszerinti rektor profeszszorbúl és még 
egy választott tanárból.“

B r. B á n f f y  D. Elfogadja.
S z é k e l y  G. Hasonlólag.
N a g y  P. püsp. Az indítványt megtoldaná egygyel; 

meghatározná t. i. hogy hány tag hozhat érvényes hatá­
rozatot és igy érvényes határozat-hozatalra akár egy fő, 
-akár egy algondnok jelenlétét javasolná.

T i s z a  L. Ezt tisztán kebli ügynek tartja.
Gr T h o l d a l á g i .  Legalább is két gondnok jelen­

létét javasolja.

H e g e d ű s  J. Jegyzőül még egy szavazattal nem  
bíró tanárt óhajt beválasztani.

S z á s z  B. A határozat-képes egyének számát nem 
akarja nagyon megszoritni, mert ebből az álhatna elő, 
hogy a nyári szünidő alatt, mikor pl. a tanárok nincsenek 
jelen s a nyári munka pedig sürgős elintézéseket igényel, 
nem lehetne határozni.

G a r d a  J. Oly népes tanári karnál nem igen törté­
nik meg, hogy legalább kettő ne maradna otthon és igy a 
rektor helyettesítheti magát, úgy szintén a jegyző is. Elfo­
gadja Tisza L. indítványát azon módosítással, hogy jegyző­
ül az elöljáróság jegyzője alkalmaztassák.

E l n ö k .  Határozat képpen kimondja, hogy a bizott­
ság javaslata elfogadtatik azon módosítással, hogy érvényes 
határozat-hozatalra legalább 2 gondnok jelenléte szükséges 
és hogy jegyzője az elöljárósági jegyző lesz.

T i s z a  L. Olvassa a bizottság javaslatát a tanári 
fizetések tárgyában, mely szerint a készpénz és gabona ha- 
vonkint előre, és pedig a gabona minden hó 3 első nap­
jában veendő ki, a fa, széna, szalma és bor az eddigi szo­
kott időben. A tiszta kezelés végett a tanárok szénája és 
szalmája számára egy külön csűrös kert állítandó;, a taná­
rok bora a tanoda péncéjébeu nem tartható; az apróbb ja­
vadalmak pl. fuszujka-karó, sat. pénzűi megváltandó azon 
hozzáadással, hogy a maga idejében ki nem veit részletek 
a tanodának maradnak.

Ezt mind azért kellett igy preciserozni, mivel a mint 
tények mútatják, voltak esetek, midőn, főképp a családta- 
lan tanár urak, gabonájukat évekig is ben hagyták és m i­
kor a gabonának legnagyobb ára volt, akkor kellett a ta­
nodának egyszerre kiadnia hogy az illető tanár eladhassa; 
ez lehetetlenné teszi minden nemű gazdasági számítás 
megkészitését.

Z e y k  K A 3 napi terminus igen szigoru,a kuráto- 
rátusra bízatni kéri ennek elintézését, felelvén arról, hogy 
ily esetek nem fognak többé előfordulni. (Helyeslés.)

G a r d a  J. Megjegyzi, hogy némely tanár pincéjében 
fél méter tenger van; a bort tehát ott tartani, U6m lehet; 
gabonáját szintén szobájában kellene tartani. Különben is 
az, hogy a tanár vigye el gabonáját, eddig ismeretlen volt 
s a tanárt is gátolna hivatásában. De mikint is gondolná 
valaki, bőgj’ szóló minden prímán vegye a zsákot a hátára 
s menjen az utcán ? Az eddigi szokás az volt, hogy elküld­
ték az illető tanár szállására a gabonát. A  3 napi termi­
nus elhagyását kéri. (Helyes.)

B r. B á n f f y  Á. A 3 napi terminus, valamint a ki­
sebb javadalmak megváltása elintézését a bebli kuratorátus- 
hoz utasittatni kéri.

El nök .  Ez értelemben mondja ki a határoztot.
Gr. T e l e k i  D. Az enyodi ügy kitisztázásában fára­

dozott bizottságnak, különösön elnökének, méltánylást és el­
ismerést szavaz.

T i s z a  L. Olvassa a bizottság javaslatát az enyedi 
tanoda zsellér-telkei és földjei megváltása tárgyában.
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G á s p á r  J. Egyenesen az elöljárósághoz tenné át, 
mint a mely legjobban ismeri a viszonyokat.

Br. B á n f f y  D. Az iskolának telepitvényesei nem 
lévén, csak is zsellérekről lehet szó.

E l n ö k :  Méltoztassanak nyilatkozni, hogy az elöljá­
rósághoz tétessek át az ügy, vagy nem. (Az elöljárósághoz.)

T i s z a  L. Folytatja jelentését, a Bene-féle telek föl­
építése tárgyában.

Az ig.-tanácshoz tétetik át, hogy az, az euyedi elöl­
járóság véleménye meghallgatásával, a tervrajzot és költ­
ségvetést megkészittefcvén, engedélyezze az építést.

T i s z a  L. Olvassa a n.-enj^edi főtauoda gazda-gond­
nok fizetésének 2,000 írtban leendő megállapítása iránti 
javaslatát. Szóló azt hiszi, hogy hasonló teherrel és felelős­
séggel járó hivatalra egyént olcsóbban nem lehet kapui.

S z é k e l y  G. Szeretné, ha az efféle fizetés-emelések­
ről csak akkor beszélnénk, midőn az állomás még nincs 
betöltve. Ezen állomás létesítésekor kezünk még nem volt 
megkötve, meghatároztuk volt a fizetést és megválasztot­
tuk a gazda-gondnokot s szerencsénk volt, megnyerni azt 
az egyént, kinek számára most ezen fizetés-emelés kéretik. 
Másfelől, a nagy-enyedi főtanoda financiális ügyei a hirek 
szerint roncsolt állapotban lévén, nem tudjuk, megbirja-e 
ezen emelést. Azért óhajtandó lett volna, hogy ezen indít­
vány az illető tanodái elöljáróság utján jött volna be (Ti­
sza: úgy jött be). A fizetés-emelés ellen szavaz. (Helyeslés.)

He g e d ü ' s  J. A takarékosság barátja lévén, mégis 
ezen emelést javallja, csak az indítványba ezen tételt kí­
vánja igtatni „körül-belől egy első rangú tanári fizetésnek 
megfelelő.“

T i s z a  L. A gazda-gondnoknak nem lehet termény­
fizetést adni.

G a r d a  J. Nem szólhat a fizetés-felemelés ellen, vagy 
m ellett; de miután Tisza jelentésében azt mondja, hogy a 
tanárok fizetése egyenlő a gazda-gondnokéval, felolvassa, mi 
egy onyedi tanár fizetése, mely szerint a mostani igen ala- 
cson gabona árakat véve alapul, 1797 frt. 20 krra megy 
mégis.

E l n ö k .  Méltoztassék tanár ur a gazda-gondnoki fi­
zetéshez szólni.

Gr. B e t h l e n  J. Jobban fel tudná számitni a taná­
rok fizetését Gardánál; indítványozza, hogy bizassék a tano­
dái elöljáróságra egy tanári fizetésnek kiszámítása, mely a 
jövő közgyűlés elé terjesztvén, ennek aequivalense a gazda­
gondnok fizetése. (Általános helyeslés.)

E l n ö k .  Elfogadja-e a k.-gyftlés? Egyhangúlag elfo- 
gadtatik.

T i s z a  L. Olvassa a bizottság javaslatát, mely sze­
rint volt tanodái ügynök Veress Károly özvegyének évi 
2 5 0  frt. 4 öl tűzifa és 60 frt. szállás-pénz adassák nyug­
díj gyanánt.

D r . K o v á c s  Ö. Megjegyzi, hogy nyug-dij helyett 
iegy-dij teendő. (Helyeslés.)

El nök.  Ezen módosítással enunciál.
T i s z a  L. Olvassa a bizottság azon indítványát, hogy

a nagy-enyedi főtanoda pénztárnoka Kis Károly 600 frt, 
fizetése meghagyásával nyngalmaztassék.

G a r d a  J. Ezen ügyet az elöljárósághoz áttétetni kí­
vánja.

Z e y k  J. A bizottság meggyőződött arról, hogy Kis 
Károly teljesen munka-képtelen s azért tette ezen indít­
ványt. A pénztárnok nem lát, vak, s ezért 1873-iki szá­
madásai csak naplóban vannak, az 1874-ikiek még napló­
ban sincsenek. Ha azt akarjuk, hogy az ügyek tisztában 
legyenek, siessünk erre nézve intézkedni. (Általános he­
lyeslés.)

S z é k e l y  G. Az a bizottság, mely a gazdasági ügyek 
rendezésére volt kiküldve, tehetett ugyan ezen kérdésben is 
javaslatot, miután akkor elöljáróság nem létezett, de most 
elöljáróság már lévén, ehhez ufcasittatui kívánja.

Gr. T h o  1 da 1 a g i  V. A direktórium éppen az elöl­
járóságot helyettesítette. A dolog pedig sürgős lévén, fogad­
juk el a bizottság javaslatát. (Általános helyeslés.)

E l n ö k .  A bizottság javaslata elfogadtatik.
T i s z a  L. Olvassa a bizottság javaslatát a n.-enyedi 

tanodához egy uj pénz tárnok választására és számvevő be- 
állitására nézve, mely utóbbi egyszersmind ellenőr is len­
ne, rájok bízatván a múlt 2 évi hiányos pénztárnoki szá-- 
madások elkészítése is.

E l n ö k .  Egyhangúlag elfogadtatik.
—  Olvastatik az ig.-tanácsnak a nagy-enyedi gazda­

gondnoki utasításról szóló javaslata.
Z e y k  J., Nagy P. püspök, és br. Bánffy Á. közbe* 

szólalásuk után, azon egyszerű módosít vány nyal, hogy a gaz­
da gondnok utalványozási joga egyik kurátorátusi gyűléstől 
a másikig 200 frtról 500 írtra emeltetik: elfogadtatott.

—■ G y á r f á s  D. A szavazat-szedő bizottmány elnö­
ke jelenti a mai szavazás eredményét, mely szerint az 
egyetemes tanügyi bizottságba meg választattak: Bihari S. 
Demeter S , Gáspár J., Tisza L., Kerekes J .;

az igazg.-tanács évi ügykezelésének megvizsgálására: 
Jancsó L , br. Bánffy D.. dr. Jeney Viktor;

a kolozsvári egyh.-megye algondnokaivá: gr. Bánffy 
Béla, és dr. Szőcs Emil;

a maros-vásárhelyi vegytan, természettaui tanszékre: 
Molnár Albert;

a sz.-udvarhelyi egyh.-megye algondnokává: br. Ke­
mény Béla.

—  Olvastatik az enyedi egyház kérése, mely szerint 
ígérvén, a ker.-gyülés tagjait szállással és a szivességnek 
egyéb jeleivel fogadni, kéri: hogy a jövő évi közgyűlés N .-  
Enyeden tartassák meg.

A szavazás felállás által még az ellen próba után 
sem sikerülvén:

E l n ö k :  névszerinti nyiltszavazást rendel, melynek 
végeztével 45 szóval, 34 ellenében a jövő évi közgyűlés 
helyéül Nagy-Enyedet jelenti ki.



183

TÁRCA.
Vallás, keresztyénség, protestantizmus.

(Folytatás.)
De vezethetett volna egészen más eredményre is a re­

formáció, a minthogy másra is vezetett különösen Itáliá­
ban, hol nem keresztyénséget, hanem pogányságot szü lt; 
mert hiszen, Rómában az udvaronc, a világ-férfi ismertető 
jellegének tekintették az egyházi dogmák iránti gyűlöletet. S 
ha tovább mentek volna ezen az úton, akkor mulhatatlamíl 
bekövetkezett volna azon állapot, melyben a népnél a leg­
vastagabb babona, a miveit osztálynál pedig az indifferen- 
tizmus uralkodik. Ilyen körülmények között igen könynyen 
elbukhatott volna a vallás, s a keresztyén államból csupa 
epikureusokbúl álló állam lehetett volna, mely azért, hogy 
féltékeny egoizmusból eltitkolja a tömeg előtt hitetlenségét, 
külsőleg meg megtartotta volna a régi formákat. A mi meg­
őrizte Európát e két egy formán szontségtelen extremum'koz- 
ti szerencsétlen lebegéstől, az csak az igazán keresztyén ér­
zület és vallásos szükséglet volt. Ezen kér. érzület szülte a 
reformációt, mi nem a szabad gondolkozás gyümölcse volt, 
hanem azon törekvésé, mely igyekezett megoltalmazni a ke­
dély jogát; törekedett, az egyház tekintélyétől megszabadifcni 
az individuumot s a keresztyénséget a maga eredeti, tiszta­
ságiba akarta tenni. A reformációnak a gondolat-szabadság 
csak negatív princípiuma és eszköze volt. A positiv elve és 
célja pedig semmi egyéb, mint a komolyan keresett igaz val­
lás, S épen ezen körülményből lehet kimagyarázni azon ese­
tet, hogy az újonnan alakult községben is oly hirtelen elő­
állott a türelmetlenség és harc. Csupán, mert a negatív elv 
csak eszkez volt, csak ezért jöhetett heves oszszeütközésbe 
a pozitívval, a mi cél volt.

Ila a reformáció más korban jött volna létre, akkor 
bizonyosan más alakban is lépett volna föl. A 16-dilc szá­
zadban az istenben hivő, vele bensőleg öszszekötött kedély 
jogának viszszaállitása nem lehetett egyéb, mint a helyéről 
leszorított Krisztusnak viszszalielyezése. Minden rosznak az 
volt a gyökere, hogy a látható egyház által ki lett szorítva 
a maga helyéről Krisztus, minthogy csak ezen az úton ju t­
hatott az egyház uralomra.

Ezen az úton lett függővé az üdv az egyház iránti 
vak engedelmességtől, s a neki tetsző s az- ő hatalmának 
nagyobbitására előnyös műveletek teljesítésétől. így jutott az 
egyház kezébe azon hatalom, melylyel az inkvizícióban sza­
badon bíráskodhatott az egyen lelkiismerete felett. S az or­
vosság egyedül abbán állott, hogy viszszaállitsák Krisztust 
a maga helyére, s ismerjék el azt, hogy az ember nem azon 
műveletek által igazul meg, a melyeket az egyház helybe- 
hagy, hanem h i t  á l t a l ,  mely  a s z e r e t e t b e n  m unkás. 
Ez volt az az itt, a melyen ismét viszszanyerhefcte az egyen 
azon jogát, melyet elrabolt volt tőle az egyház. Az egyház, 
v agy  az i n d i v i d u u m ?  Eleitől fogva ez volt a vita-kér­
dés a protestánsok és a katholikusok közt. S c s a k  a pro-  :

. t e s t á n s  i s m e r i  el az e g y é n  i n d i v i d u á l i s  j o g a i t .  
Ezért adja kezébe a népnek a bibliát; ezért nyilvánítja az 
ő szabad jogának a uiegigazulás felőli egyéni meggyőződést. 
Tehát az egyén szabadsága, mi célja volt a reformációnak, 
öszhángzott azzal, a mit Jézus az előtt 1500 évvel célozott. 
Avagy, mi egj^ebet akart Jézus, mint elismertetni a zsidó 
egyház rendelmenyeivol és papjaival szemben az istenbe ve­
tett hitet, mint az istennel való kibékülés elégséges alapját? 
Jézus meghatóan beszélt, nem úgy, mint az Írástudók; mert 
azon bölcsességet, melyet e világnak hirdetett, saját bensőjé­
nek kincstárából merítette, nem pedig a törvénybűi. A re­
formáció úgy tekintendő, mint folytatása a Kr. művének, 
mert elveiben az egyéni szabadság kiküzdését, az őskeresz- 
tyénséghez való viszszatérést láthatni, valamint az Íráshoz 
való Yiszszatérést is.

Benko Gyula, 
vef. pap jelölt.

(Folyt, következik )

V l D f i K i  3 í S:Ej :E3s3lb.
A nag’y-szehéni egyházmegyéből.

A kánonika vizitáció.
(Folyt.itása és vége.)

Vagyoni állás egyes egyházakban:
A s z s z o ny n é p e :  belső birtok: a sövényből font 

templom és papi telek; külső birt. 21 hold, 538 papi 
kánonika porció, jelenleg 70 frt. 5 krért haszonbérbe adva; 
4 hold, 987 Q °  erdő. Kegyhagyomány 420 frt,  pür alatt; 
alaptőke 107 frt, 20 kr; magtár és bortár inkább a papí­
ron figurái, jelenleg lenni kellene 351 véka esős- és szemes- 
kukuricának. A bor gabonával kamatoztatik.

B a l á z s  f a l v a :  bel. b. a meglehetős, templomon kí­
vül az újabban kijavított papi s a gyenge tanítói lak ; külső 
b. 17 h. 842 Q °, 37a b. kivételével papi kán. porció; tő- 
kepénzo -ninps; magtár: 19 v. 8 k, szemes-kukorica. Adós­
ság 350 frt. 88 kr.

Bece ;  bel. b. a gyenge templom, a újon épült csinos 
papi lak s javítást *Váró iskolaház; kül. b. 45 h. 651 F ]0, 
az egyháznak jövedelmező 10 hold kivételével, papi és ta- 

; nitói kán. porció. Erdő 3 hold, 1400 Q °. Kegy-hagyomány 
41 frt;  ideiglenes tőke 6 frt;. magtár: 257 véka 13 kupa 

.szemes kukorica; bortár:  783/4 veder; szorgalmi termény: 
49 v, búza és 40 v. csős-kukorica. Adósság 499 frt. 14 kr.

B é n y o :  bel. b. a kemény templom s a jelenleg ta­
nítói lakásnak használt gyenge karban levő papi l ak; külső 
b. 21 h. 1200 Q ° papi s tanítói kán. porció. Kegy-hagyo­
mány nincs; tőkepénz 312 frt. 36 kr. Mag-, bortár nincs.

B o c s á r d :  bel. b. az erős templom, a csinos, újab­
ban kijavított papi s a használható tanitóí lak; kül. b. 140 
h. 762 Q °, miből 57 h. 1550 Q 0 papi s tanítói kán. p. 
Erdő 8 h. 928 Q °. Kegy-hagyomány 55 frt. 35 kr; tőke- 
pénz, a 108 frt. 50 kr. iskolai alappal együtt 624 frt. 50 
kr; magtár (kepe-váltságra) 1847 véka készlet és 25 véka 
hátralék csős-kukurica; szorgalmi termény 54 véka búza és 
800 v. kukurica.
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H a r i : belső b. a roskadozó templom, a használható 
papi s tanilói lak és nehány (14 fit. 74 kr. jövedelmező) 
zseilórház; le. b. többnyire a magtár jövedelméből szerezve, 
124 h. 719 Q °, beleértve a 24 h. 631 Q ° erdőt is; több­
nyire 76 h. 885 Q ° papi s tanitói kán. porció. Kegy-ha­
gyomány nincs; alaptőke 269 frt. 12 kr; iskola alap 82 kr. 
Magtár 341 y. szemes-kukorica; bortár csak a papíron éxis- 
tál. 1874-ről deficit 2G frt. 8 kr.

I l o s z s z u a s z ó ;  b. b. a tavali égés után újra épített 
templom és használható papi lak ; kül. b. 17 h. 1350 Q °, 
miből 15 b. 1100 Q °  papi kán. p. Erdő a községtől a pa­
pi fizetés növelésére adva, 20 h. Kegy-hagyomány 740 frt; 
alaptőke 95 frt. 12 kr. Magtár 264 v. 8 k, szemes-kuko­
rica. Adósság 297 frt. 12 kr.

Ka r á c s o n  f a l v a :  belső b. semmi; külső b. szintén 
nincs. Kegy-hagyomány nincs; tőke 107 frt. 84 kr. Mag­
tár nincs.

L a p á d :  bel. b. a kemény templom, használható pa­
pi- és roskadozó tanitói lak; k, b. 34 h. 1306 Q °, kevés 
kivétellel papi és tan. k. p. Erdő 25 h. 1163 Q °. Kegy-hagyo­
mány nincs; tőke 516 frt. 63 kr. Magtár, kepeváitságra m. 
e. 34%  véka búza, 107 v. 14 k. szemes-kukorica; bortár, 
egyházi szükségele födözésére, 27 veder 4 k. tőke; szorgalmi 
termény 47 v. búza, 16 v. szemes kukorica.

P é t e r  f a l v a :  b. b. a jó karban levő templom, papi 
s tanitói lak; k. b. 30 h. 885 papi s tanitói k. p . . 
az iskolának jövedelmező 3 h. Erdő 80 h. 350 Qj°. Kegy­
hagyomány 210 frt; tőke-pénz 299 frt, 95 kr. Magtár: a) 
egyházi szükségekre, a vizsgáló bizottság által nagy nelie- 
zon kitisztázott számadás szerint, jelenleg van 194 v. kész­
let és 421 v. hátralék (tőke és kamat) szemes-kukorica; a 
pontatlan kezelés folytán évek óta nem fizetett hátralékok­
ból 245 v. fölvehet ellenné válván, azt a vizsg. bizottság re- 
lexáltatni kénytelenittetett; b) iskolai szükségekre, a behajt- 
hatían hátralékokból itt is 20 v. elengedtetvén, 63 vk. 14 
k. szemes-kukorica.

S z á n  c sa l :  b. b. csak a templom, s körűié egy kis 
kert; k. b. 19 h. 726 Q °, %  részben papi; y 3-ban tani- 
nitói kán. p. Erdő 6 h. 1420 Q °. Kegy-hagyomány nincs; 
tőke 47 frt. 34 kr. Magtár, egyházi szükségekre, 170 vk. 
2 k. szemes-kukorica.

T ű r :  b. b. a romladozó templomos papi- s az újon­
nan épült tanító lak; k. b. 156 hold, miből 26 h. 1365 [ J 0 
papi-, 16 h. 800 Q ° tanitói kán. p. Erdő 15 h. haszonve- 
hetotlen. Kegy-hagyomány nincs; ideiglenes tőke 29 frt. 74 
kr. Mag-, bortár nincs. A számadási jegyzőkönyv első lapján 
olvasható: „jegyzés: 1862— 68-ig számadást csak átaláno- 
san lehetett bevezetni, s Öszszeállitani, egyes hánytrvetett 
cédulákból és az egyház tagjainak e ml é k e z e t é b ő l , "  És 
az irtt időben beszolgáló lelkész, az a k k o r i  esperes volt 1 
Fiat applicatiol

Az e g é s z  e g y h á z m e g y e  vagyoni állása: külső fek­
vő birtok — 1010 hold, 1520 Q °. Kamatozó egyházi és 
iskolai tőke s kegy-hagyomány r r  28,107 frt. 70%  k r ; 
kétes, vagy elveszet tőke =  1570 frt. 25 kr; részben pör 
alatti jövedelmi hátralék =  3109 frt, 97 kr; adósság 1415 
írt. 8 kr. Magtár: 6356 véka 4 kupa, búza, esős- és szé­
na es-kukurica; bortár: 179 veder, 5 kupa. Szorgalmi ter­
mény: 1006 véka bóza, esős- és szemes-kukorica.

Főmunkatárs: szá sz  Do m o k o s

íme, a valóság, a tényállás egyházmegyénk szellemi ó& 
anyagi helyzetéről. Ha ismertetésem az eremnek nemcsak fé­
nyes felét tüntető elő: tán még azok részéről is megbocsát­
ható, a kik másik felét besötétitették. Bajaink orvoslására 
aligha más recept ajánlható, mint ez: az egyházmegyék cél? 
szerű rendezése, kikerekitése, buzgó, tettre-kész egyházme­
gyei, mint egyh.-községi gondnokok és szigorú ^administráció 1

Szeptember havára várjuk a főtiszt, püspöki vizsgáló  ̂
bizottságot. Hozza isten 1

Sylveszter Domokos.

K Ü L Ö N F É L É K .
=  Csak most utólagosan érkeznek hozzánk ama 

mesterségesen terjesztett hírek, metyok azon nemes szán-* 
dákból (!) voltak elhintve a közgyűlés tartama alatt, hogy 
a helybeli papok és a kolozsvári egyház minél feketébb szín­
ben álljon a közvélemény előtt s ez is preszsziót gyakoroljon 
bizonyos dolgokra, s szolgáljon bizonyos célzatoknak. A 
kolozsvári eg-yház k o n t ó r a  építtetett házat, vagyoni ügyei 
ruinálva vannak, a buzgóság merőben kiveszett, templomai 
üresek, sat. Mindezeket könynyen meg lehetne cáfolni, ha 
közölnék számadásait, rámutatnánk h a t  virágzó népiskolá­
jára s a templomokban ama nem ogyszer a zsúfolásig be­
gyült közönségre, melynél szebb nincs ma a magyar biro­
dalomban semmi tekintetben. De mindezeket hagyjuk; mert 
oly dolgokat kellene ismét leleplezni holmi s z á m a d á s o k  
és ' volt-pénztárnoki mulasztások miatt, melyekért konziszto- 
viális jegyzőkönyveink vaskosabbak a szokottnál és a me  ̂
lyeknek bizony nem mi vagyunk okai és okozói, s a melyek 
többet rontottak egyházi életünkön, mint a menynyit valaha  ̂
használtak a rágalmazó, hírek terjesztői. Különben is, szél­
malmokkal ne hadakozzunk. Egyet, a legbotványosabb hazug­
ságot, nem mellőzzük cáfolás nélkül. Azt is hiresztelték, 
hogy a kolozsvári egjdiáz s z á m - a r á n y a  is fogy.Hogy Ko­
lozsvár népessége általában szaporodik és pedig nem -pro­
t e s t á n s  lakósság által, az bizonyos; de ennek oka minden­
ben inkább megtalálható, hogysem a z — a v e r t á l á s b a n , .  
mely tekintetben a költött hazugságok s z á z a k r ó l  beszél­
tek. íme, ide iktatjuk az utolsó ö t év statisztikáját. 1870- 
ben átment 1, átjött 9 ; 1871-ben átment 4, átjött 18; 
1872-ben átment 4, átjött 11; 1873-ban átment 4, átjött 
8 ; 1874-ben átment 2, átjött 12. Tehát öszszesen öt év 
alatt á t m e n t  15, á t j ö t t  58. Ezek s zámok ,  melyek nem 
h a z u d n a k ;  az anya-könyvek bármely percben megnézhe­
tők az első-papi hivatalnál. Ityen emberekkel szemben kell 
nekünk küzdenünk; ezek az o r v - t á ma d ó k ,  akikkel szem­
ben még polgári becsületünket is féltenünk kellene, ha 
megtámadható volna. Ez is az i dők  t a n ú j a !

=  Beküldetett hozzánk is „az e v a n g é l i u m i  cső* 
d á k , “ tekintettel az ó- és uj-testamentomi öszszes csodákra. 
Történelmi, bírálati tanulmány. Irta S i m á n  HomokoSj 
a biblia magyarázat rendes tanára. Kolozsvárt, kiadja Stefii 
János 164. lap Yan benne sok, melyből tanulhat, a ki akar; 
nekünk úgy tetszik, hogy t ö b b n e k  kellett volna lenni. 
Valahogyan több m é l y s é g e t  és m a g a s a b b  s z á r n y a ­
lást óhajtánk vala ily szép dolgok elbeszélésénél.

*= Hiba-igazitás. Lapunk utolsó számában a „ T á r ­
ca ,“ rovatban, a B en  kő G y u l a  cikkének k é t utolsó a l i -  
ená j a ,  onnan kezdve: „De v e z e t h e t e t t  v o l n a . . . "  hi­
básan jutott a nyilvánosság elébe. Kérjük olvasóinkat, konfe­
rálják a mai kőzleménynyel, s bocsássanak meg a könynyen 
megeshetett öszszezavarodásért.

Felelős szerkesztő és kiadó: szá sz  g b r ő ,
Nyomatott Stein János m. kir. egyetemi nyudomászál az ev. ref. főtanoda betűivel Kolozsvárt.
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EG Y H Á ZI ES ISK O LA I H E T IL A P.

V. ÉVFOLYAM. KOLOZSVÁRT, JÚNIUS 17, 1875. 233-24 . SZÁM.
/ _ _ _ _ ■ - "

M egjelenik minden csütörtökön egy ivén. — E lő fizetési ara egész évre 6 fid;., félévre 3 írt., negyedévre 1 frt. 50 kr. Szerkesz­
tőségi iroda — hová a kéziratok és előfizetések h é n n e n tv e  küldendők: külmagyarutca, 9 sz. —

Főtiszt, és mélt. Nagy Péter ur 
püspöki jelentése.

Fő tiszteletű egyház kerületi közgyűlés!
A múlt 1874-ik  évi közgyűlésünktől folyó évi 

közgyűlésünkig lefolyt időrül hivatalos jelentésemet 
saját hivatalos eljárásaim felsorolásával kezdem meg.

Korántsem, mintha azzal akarnék dicsekedni, 
hogy erőm és tehetségem szerint, melyet osztatlanul 
szentelek anyaszentegyházamnak, kötelességemet betöl­
teni igyekeztem, mert nem feledkeztem meg üdvö­
zítőnk amaz intéséről „ha mindazokat megcselek- 
szifrek, a melyek nektek parancsoltalak, ezt mond­
játok : haszontalan szolgák vagyunk, mert a mit kel­
lett cselékednünk, azt cselekedtük; “ hanem azért, hogy 
legyen ez némi leszámolás sáfárkodásomrúl s ha ne­
tán mulasztás terhelne, nyíljék itt alkalom, megten­
ni a részemről csak köszönettel veendő figyelmez­
tetést.

A püspöki rendes teendőket igyekeztem ponto­
san eligazítani; nem hiszem, hogy e részben valaki 
hanyagsággal vádolhatna, mert —  úgy nevezett —  
restanciáim legföiebb egyik napról a másikra, nem 
pedig egyik hétről a másikra terjednek, csakis úgy 
lehetvén képes az évenkinti másfél ezeret megközelítő 
számú hivatalos levelekre válaszolni, azokat számba 
venni, lajstromozni.

Készt vettem az igazgató-tanácsi ülésekben, me­
lyeket egyházkerületi főgondnokunk távol létében kö­
zel félévig vezettem, mint elnök.

Jelen voltam a n.-enyedi Bethlen-főtanoda theol, 
szemináriuma növendékei nyári közvizsgáin és lelki 
örömmel tapasztaltam, hogy theológus ifjaink komo­
lyan, önmegadással és sikerrel tanulnak s általában 
a szorgalom és önálló munkásság emelkedőben van, 
a miért mint akkor az ifjúság színe előtt, úgy most 
is a közgyűlés előtt, kedves kötelességemnek érzem, 
méltányló elismerésemet nyilvánitni ("Éljen!) és re­

mélem, kedves tudomásul veendi az egyh.-kerületi 
közgyűlés, ha konstatálok egy előrehaladást, melynek 
az eddigi elhanyagolt héber-nyelvre vonatkozólag ta­
núja voltam és a mely segéd-tanár t. Keresztes Jó­
zsef ur buzgalmának eredménye; meg kívánom jegyez­
ni, hogy a közvizsgák úgy voltak berendezve, és ve­
zetve, hogy azokból biztosan lehetett az évi tanulás 
eredményére következtetni.

Mint igazgató tanácsunk által kinevezett egyik 
biztos, egyházkerületemet képviseltem a dunántúli test­
vér-egyházkerület. püspökének, főtiszt. Papp Gábor ur­
nák beiktatásán Komáromban.

Jelen voltam és vezettem a múlt évi szeptember 
hóban Nagy-Enyeden tartott papi szigorlatot, és itt 
is örömmel haladást konstatálok.

Püspöki vizsgálatra kiszálltam a kükúllői egy­
házmegyébe és az egyházmegye által előre meghatá­
rozott megállapodási helyeken az azon körhez tartozó 
egyházközségek vagyoni és szellemi állapotát részle­
tesen és lehetőleg behatóan megvizsgáltam és mint 
a vizsgálat általános eredményét kell jeleznem itt is 
az előhaladást, a nyomasztó pénzviszonyok dacára az 
anyagi gyarapodást és a tanügy terén pezsdülő nj 
élet jelenségét.

Fogadtatásom mindenütt a legszivélyesebb volt 
és az egyházmegye igyekezett kimutatni, hogy fő­
pásztorának ismer, mit igyekezni fogok megérdemel­
ni. (Éljen).

Megvizsgáltam s észrevételeimmel kisértem az 
egyházmegyei vizsgálatokról hozzám beküldött jegy­
zőkönyveket; nem mulasztottam el a fontosabb mo­
mentumokat s jelesen a hatáskörömet meghaladó el- 
igazitandókat igazgató-tanácsunk elé terjeszteni.

Meg kívánom jegyezni, hogy e teendők felsorolása 
végtelenül könynyebb, mint eligazítása, mert hóna­
pokra terjedő munkásságot vesz igénybe.

Meg kell még említenem, hogy e kormányzati év 
folyamában adatott át nekem az igazgató-tanács ál-
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tai egyik kulcsa azou Wertheim-ládának, melyben 
egyházkerületünk minden nemű értók papirai tar­
tatnak.

E láda tartalmának rendezése napokra terjedő 
munkát igényelt, melyet pónztárnokunkkal együtt ha 
teljesen végre nem is hajtottunk, de anynyira vittük, 
hogy most bárki előtt bátran fel lehet nyitni a lá­
dát a nélkül, hogy pirulnunk kellene az abban létező 
rend hiánya miatt. (Éljen.j

Ezekben határozódott lefolyt évi működésem; 
móltóztat a főtiszteletü egyh.-ker. közgyűlés hivata­
los működésemre megjegyzéseit megtenui.

Áttérek a püspöki jelentésnek a ház asztalára 
letett és az egyházkerületi közgyűlés határozata kö­
vetkeztében nyomtatásban levő, úgy szólva, statiszti­
kai' részére. Ez két évet, az 1873 és 74 polgári 
évet foglalja magában, mivel a mxilt évi közgyűlés 
oly időben lett megtartva, a melyben az egyházme­
gyei vizsgálatok eredményét még nem lehetett szám­
ba vennünk. Yan elszomorító és van örvendetes. Ve­
gyük előbb a keserűt, hogy aztán, ha lehet, enyhítse 
az édes.

Az 1873-ik évben a halottak száma 4 6 7 6 -tál 
haladta meg a szülöttekét s pedig a kimutatásból egy 
egyházmegyénk és egy püspöki vizsgálat alatti egy­
házközségünk az illető tisztelétes esperes és első-pap 
hoszszas és súlyos betegsége miatt hiányzik. De ez 
az év az a szomorú esztendő volt, melyben az öldöklő 
angyal látogatta meg hazánkat s ámbár a tapaszta­
lat az, hogy járványos évek után a halálozások szá­
ma a rendesnél alábbszáll: ime, 1874-ik évben még­
is a halottak száma múlja felül a szülöttekét és pe­
dig 569 jelentékeny számmal, úgy hogy e két évben 
csupán halál által 5245-el apadt egyházkerületünk 
és a tiszta magyarság száma. Szomorú képe ez köz­
egészségügyi viszonyaiknak!

Kemólem, hogy figyelmet keltend az illető kö­
rökben, a hol mód van rá és kötelesség is segíteni

De apadt még egyházkerületünk a vallás-változ­
tatás következtében 1873-ban 115-el; az apadást 
nem pótolhatja ki az 1874-iki év, melyben a hozzánk 
térttek száma a tőlünk áttórteket 68-al múlja felül. 
Ama nagy számát az áttérésnek egy országszerte 
ismeretes térítési merénylet idézte elő, melyet rész­
letesen elbeszélni, nem szándékszom; csak anynyit 
jegyzek meg, hogy az áttérést meggátolni, nem a 
szeretet, hanem a per.gő érc nyelvén tartott prédiká­

ciókkal lehetett volna; de azt felemlíteni, kötelessé­
gem, hogy ez alkalommal az érd. rom. kath. püspök 
a maga személyében követett el törvényszegést, mi­
dőn a 7— 17 óv közötti gyermekeket átvette, meg­
bérmálta. Én nem késtem folyamodni és panaszt emel­
ni a nmltgu kultusz-miniszteriumhoz, de panaszom 
még ez ideig válaszra sem lön méltatva.

örvendetes tónykint kell fölemlítenem, hogy mig 
1873-ban a tanulók a tankötelesek számának 72‘5% 
tette, c szám 187 í-beu 74 8%-ra emelkedett, mert a 
tanulók száma 31,285-re emelkedett 27 ,627-ről ósigy 
egy év folyamában 3758-cal gyarapodott. Ez kézzel 
fogható bizonysága a népnevei és ügye emelkedésének 
s ha egyes szerencsétlen helyzetű, Ls nagyon szegény 
s kis egyh -községekben gazdag egyházmegyék tan­
ügyi kimutatása lejjebb nem szállitná, jelesen szé­
kelyföldi egyházmegyéink ügybuzgalma következtében 
az eredmény sokkal fényesebb volna.

Vége következik.)

Az erdélyi ev. ref, egyházkerület negyedik 
közgyűlése,

Folyt tása és vége.)

VH-ik ülés má,us 29. Elnök gr.Mikó Imre.
A tegnapi ülés jegyzőkönyve felolvasása és hitelesí­

tése után
e l n ö k  egy beérkezett kérvényt m utat be/mely a 

kérvényi bizottsághoz utasittatik
El nök .  Tisza L. elfogadott indítványa szerint felál­

lítandó akadémiai Ibeol szemiuárium szervezése ügyében 
kiküldeudő l.Vös bizottság tagjaiul felajáulja Nagy Péter 
püsp. miut elnök (Éljen) báré Báuffy A., Beukő J., gróf 
Bethlen GL, gr. Bethlen J., Bihari S , id. Elekes K., Gás­
pár J., Ince M., dr. Kovács Ö , Lészai F., Mihályi K«, 
Sárkány F., Szász D., Zeyk K. aait. Elfogadtalak.

B i h a r i  S. Látva, menynyire megapadt a gyűlés tag­
jainak száma, a tárgy-sorozat első helyeu tárgyalandó pont­
jai kiválasztását, s $ kevésbé fontosaknak jövő gyűlésre 
halasztását indítványozza. Elfogadunk.

— Az egyh.-ker. 7-es bizottságnak a papválasztási 
szabályok módosítása iránt Utt javaslata és az ekldák cso­
portosítása iránti ig.-tanácsi indítványra uézve

S z á s z  B A kés ihh beérkezett vélemények tekintet­
be vételével, egy uj egyöntetű javaslat készítésére s jövő 
k. gyűléshez beadására kéri a 7-es bizottságot utasitni. El- 
fogad tátik.

— A tárgy-sorozat 3 )-ik pontja jövőre halasztatik.
— Az ig.-iauácsnak a püspöki szók becikkelyezését 

tárgyazó javasla ta : a kánun éneimében becikkelyeztetik.
— Tárgy-sorozat 32-ik pou ja  az igazg.-tanácsnak a 

házassági el válási esetekben aUalnnzoU fogy Imi fogság
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büntetések helyettesítését tárgyazó javaslata és a váló pe­
rék perköltségei itéletileg megállapítása iránti indítványa.

A kánon értelmében ugyanis több elválási esetben 
csak is a külhatóság kényszerítéséről valé bizonyítvány után 
lehet az ítéletet kimondani; ezt az assistencia-adást azon- 
bán a belügyminisztérium megtiltván, püspök aa.-fia bíza­
tott meg egyéb módozatot ajánlani.

Ajánlja tehát, hogy a s z e p á r á c i é s  pereknél ezután- 
ra a lelkész 4 presbiter jelenlétében erkölcsileg kényszerít­
se feleket a megbékélésre s erről állítson ki bizonyítványt. 
A h ű t l e n  e l h a g y á s i  pereknél, a lelkész 4  presbiter 
előtt hívja fel versengőket az együttlakásra, ha ez nem 
sikerül, az egész presbitérium előtt ismételni kell. Mindkét 
esetben a presbitereknek illő napi dijj jár.

Szás z  G. Elfogadja az indítványt, de a 4 presbit. 
helyett 2 ajánl; a polgári hatóság előtt is 2 tanú elég, 
és a költség is igy kevesebb.

N a g y  P. püspök. Négynek tanúskodását az ügynek 
rúáltóságosabb és komolyabb volta miatt indítványozta.

B á k o s i  és Solyinosi hozzá szólása után: az eredeti 
szerkezet elfogadtatik; a perköltségek az ítéletbe beirandók.

—  Tárgysorozat 33. pontja: a papi eskü 'és kibocsá­
tási mintát targyazó ig.-tanácsi indítvány: egyhangúlag el­
fogadtatik.

—  Tárgysorozat: 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, és 
4 l-ik  pontjai, jövőre halasztatnak.

—  Tárgysor. 42. Az ig.-tanácsnak a sáárdi és frátai 
püspöki birtokrész eladását tárgyazó javaslata. Elfogad­
tatik.

— Tárgysor. 43. pontja: jövőre marad.
— Tárgysor. 44. Az ig.-tanácsnak az iránti javas­

lata, hogy a közgyűlésre előterjesztendő beadványok a köz­
gyűlés megnyitása előtt egy hóval küldessenek b e : egy­
hangúlag elfogadtatik, nem zárva ki az esetlegesen fel­
merülhető kivételeket

— Tárgysor. 45. A legátusi konceptusoknak egyedül 
a n.-enyedi tlieol. tanárok általi szerkesztése mondatott ki.

— Tárgysor. 46. Az ig.-tanácsnak az ügykezelés tár­
gyában tett azon indítványa, hogy a határozati jegyzőkönyv 
jövőre ne vezettessék külön: elhalasztatik, míg az ezen 
ügykezelés megvizsgálására kiküldött bizottság jelentését 
megteszi.

—  Tárgysor 47. 48. Az ig-tanács által kidolgozott 
és beműtatott családkönyv vezetését, úgy a lólekszám, szü­
letési, halálozási sat. tárgyazó kimútatási mintázat: egy­
hangúlag elfogadtatik.

—  Tárgysor. 49. az ig.-tanács véleménye azon in­
dítványra, hogy a püspök valamely egyház papja legyen, 
addig is vegye fel „Kolozsvár első papja“ címét.

G r. T e l e k i  M. Választott papot nem dekretálhat, 
ezen dolog oda tartozik, hova a theol. szemin., mert a püs • 
pőknek ott van helye, hol a szeminár. van.

S o l y m o s i .  A püspökre több szükség van a kon- 
zisztoriumban, mint a szemináriumnál.

Gr. B e t l e n  J. Az egész ügyet mellőzni kellene, 
mert sok mindenféle kérdést hozhatna szőnyegre.

B r. B á n f f y  D. Ezen tárgyban szintén egy javasla­
tot adott volt be, kéri, ezt is kapcsolatosan tárgyalni.

S z á s z  B. Az inditványi bizottság br. Bánffy D. hi­
vatalt indítványára azt véleményezi, hogy kérdeztessenek 
meg e tárgyban az egyh.-megyék. Ha a közgyűlés ezt e l­
fogadja, úgy ez ügy most nem tárgyalható. Tárgyalása 
ezen értelemben a jövőre halasztatik.

—  Tárgysor. 50 Holnapi ülésre marad.
—  Tárgysor. 51. Az igazg.-tanácsnak az agentiale 

quan’um és püspöki fizetés-pótlás hová fordítását tárgyazó 
jelentése, mely szerint az agentia 1867-ben megszűnvén, az 
agentiale quantum több rendbeli alapítványi tőkék pereire 
fordittatott és fordittatik.

S á r k á n y  E. Felvilágosításul megjegyzi, hogy mig 
a néhai Bodola piisp. a tanodái szálláson lakott, szállás­
pénzt fizetett 210 frtot a tanoda pénztárába, miután az uj- 
szállás birtokába ment, ez öszszeg a közpénztárba foly —  
püs p .  s z á l l á s - b é r  c í m é n .

K e r e k e s  J. Nem érti a dolgot, a sz.-szólnoki egyh.- 
megye vetette volt fel e kérdést, de az ig.-tanács jelenté­
séből nem veheti tisztán ki, hogy a püspöki fizetés pótlása 
cimón szedett öszszeg mire fordittatik.

T i t k á r .  Újból felolvassa .az illető paszszust.
V á l y i  P. Azt hiszi, a püspök fizetéséből nagyon so­

kat levonnak az adók; igaz ugyan, hogy a prot. pap jel­
vénye az egyszerűség, de főpásztorunknak olyan állást kell 
a társadalomban elfoglalni, milyent az idő megkíván. Ed­
dig is csekélynek tartotta a püspöki fizetést, de a kérdéses 
1200 írt. elvonásával még csökkenteni, nem akarja. (Álta­
lános helyeslés.)

C s i s z á r  G. Vályi felszólalásához csak anynyit tesz, 
hogy a sz.-szólnoki egyh.-megyén kivíil még senki sem szó­
lalt fel a fizetés ellen.

Az 1000 frt. fizetés-pótlás a püspöknek továbbra is 
megszavaztatik, a 200  frt. az eddigi gyakorlat szerint a 
köz-pénztárba folyván.

—  Az elnöki széket br. Bánffy Albert foglalja el.
—  Tárgysor. 52. A sz.-udvarhelyi egyház kérvénye 

képviselő-választás engedélyezése végett.
Miután a törvényben e célra megszabott feltételek 

nincsenek még a nevezettt egyházban életbe léptetve: ké­
rése nem teljesíthető.

B ő d  K á r o l y .  A társorozat 30 ik ponjára nézve az 
határoztatatt, hogy mint nem sürgős halasztassék el; szóló 
nem csak sürgősnek, de éppen égetőnek tartja. Ugyanis, az. 
állami gazdasági és minta-iskolákban a vallás-tanitás, hogy 
kényesebbé ne válljék, ad hoc elintéztetett ugyan békésen, 
de nem úgy, hogy megnyugtathasson: ez indokbúi kéri ezen 
pontnak tárgyalását és elintézését.

S z é k e l y  J. szerint is ez ügy csakugyan most inté­
zendő el.

K e r e k e s  J. A tavalyi határozat értelmében az ilyen 
vallás-tanitók az állam-segélyből dijjazandófc.

#•
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T i t k á r .  Megjegyzi, hogy az ig.-tanács csak ideig­
lenesen intézte el, mert a közoktatási minisztériumhoz tett 
e tárgyú felterjesztésre még eddig válasz nem érkezett.

Bőd.  K. A reál iskola tantervében vallásra csak egy 
éra van feltéve, mi nem elégséges) azért ezen ügy megol­
dása nagyon kivánatos.

N a g y  P. püsp. A vallás és közokt. minisztériumot 
igyekezett meggyőzni a felől, hogy e fontos tárgyból egy 
óra anynyi, mint semmi; decisió azonban még nem jött, 
várjuk be ezt is.

G y á r f á s  D. Ajánlja, hogy az ig.-tanács ez ügy mi­
előbbi ellátását szorgalmazza. (Helyeslés.) Elfogadtatik.

—  Tárgysor. 53. Péuztáruoki jelentés némely ig.-ta- 
nácsosi tisztelet-dijjra vonatkozólag, mely szerint 1873-ban 
4 ig.-tanácsos tisztelet-dijjárói lemondván, az akkor tökó- 
sittetett, de a következő években annak kiadását többször 
megsürgetvén, a pénztárnok kérdi: hogy azon tisztelet-dijjat 
kiadja-e, vagy azt is tőkésítse?

N a g y  P. püsp. Úgy hiszi, minden ember a maga 
nyilatkozatának legilletékesebb magyarázója, mihelyt az il­
letők úgy nyilatkoznak, hogy csak egy évre mondtak le s 
a többi évit kiadatni kérik, az természetesen ki is adandó.

Dr. K o v á c s  ö . Kijelenti, hogy a tavalyi tisztelet- 
díjról ő is lemondott; de a többire nézve fentartja rendel­
kezési jogát.

S z á s z  B é l a  indokolja az ig.-tanács eljárását.
K e r e k e s  J. Miután az illetők e tárgyban nyilatkoz­

tak, felesleges minden vita s kívánságuk teljesítendő.
B e n  kő J. Midőn ő is tisztelott-dijjárói lemondott, 

lelke előtt a domesztika megalapítása lebegett s arra aján­
lotta volt fel. Továbbra is fentartja rendelkezési jogát.

T i t k á r .  Indítványozza, hogy ha az ig.-tanácsosok 
nem kérik ki tisztelet-dijjukat, tőkésittessék e pénz.

N a g y  P. püsp. Indítványát nflég egyszer ajánlja, 
az által ugyan is Dincs megkötve az ig.-tanács keze. (Ál­
talános helyeslés. Elfogadjuk.) A püspök indítványa elfo­
gadtatik.

—  Tárgysor. 54. Az ig.-tanácsnak az andrásfalvi lel­
kész segélyezését tárgyazó indítványa.

N a g y  P. püsp. Andrásfalva számára egy néhai nagy 
lelkű alapitó évenkint bizonyos öszszeget szokott adni, mely 
alap azonban be nem fizettetvén, az most az alapitó gyer­
mekeinél oda veszett. Az andrásfalvi pap most is kérte 
ezen kevés segély kiadását: de nincs honnan. Ennek kár­
pótlására ajánlja, mondja ki a közgyűlés, hogy a köz-pénz­
tárból ez év elejétől fogva évenkint 20 frtot szavaz meg.

—  Egyhangúlag elfogadtatik.
Ezután a tárgysorozat ki lévén merítve, a különböző 

kiküldött bizottságok teszik meg jelentésüket.
G r. B e t h l e n  J. A  püspök és ig. tanács évi jelen­

tésének megvizsgálására kiküldött bizottság elnöke jelenti, 
hogy előadóul Kisantal S. van megválasztva.

K i s a n t a l  S. előadó. A püspök jelentésének külö­
nösen azon pontjára hívja fel a figyelmet, hol a tömeges 
áttérések emlittetnek. A 7— 14 éveáek átvételéért felirt a

püsp. a vallásügyi miniszterhez, de választ még nem ka­
pott. Mondja ki azért a k.-gyülés a) a püspök ezen eljá­
rását helyesli, magáévá tesz i; b) a minisztériumhoz maga 
a k.-gyülés e tárgyban felírást intéz.

— Egyhangúlag elfogadtatik.
A püspöki jelentés kepe-törlesztési magtárak felállí­

tását sürgetvén, bizottság alánlja a) az egyh.-megyei elöl­
járóságok igyekezzenek adatokat gyűjteni a már meglevő 
magtárakról, azok kezeléséről; b) a hol nincsenek még, ott­
igyekezzenek azokat felállítani s mindezekről az ig.-tanács­
nak tegyenek jelentést, hogy az igazg.-tanács jövő közgyű­
lésre egy javaslatot készítsen.

H e g e d ű s  L. Helyesli ez intézkedést, de általános 
axiómát e tárgyban felállitni, nem lehet, hanem egysze­
rűen hagyassák meg az egyh.-megyei elöljáróságoknak ilyen 
magtárak életbe léptetése.

—  Egyhangúlag elfogadtatik.
K i s a n t a l  S. előadó A püspöki jelentésre tett to­

vábbi észrevételeket olvasván, azon pontra, hol az egyház­
megyék özvegy-árvái pénztárairól az áll, hogy 1870 óta 
évi kimutatásaikat nem küldik be, a bizottság abban álla­
podott m eg: rendeltessék meg az egyh.-megyéknek, hogy. 
őzen pénztáraik évi kimútátását elkészítve, az ig.-tanácsnak 
küldjék be a k.-gyülés jegyzőkönyvébe való iktatás végett 
(Helyeslés.)

C s i s z á r  G. Az inditv. bizottság előtt egy.idevágó 
indítvány lévén, ezzel kapcsolatosan tárgyalandó. A püspö­
ki jelentés az ujházas pároktól begyűlő 40  —40 krt. a pa­
pi özvegy-árvái alapra akarja fordítni, de 1869-ben ezen 
jövedelem a képviselők dijjazására volt határozva, vájjon, a 
már e címen begyült öszszeg is oda fordittassék?

N a g y  P. püsp. Igaz, hogy mikor a himlő-oltási alap­
ra szedni kelletett taxa helyeit ezen 40 kros rovatai el­
rendeltetett, a közgyűlési képviselők fizetése céloztatott: de 
miután ez arra elégtelen; miután 1872-ben és 1873-ban 
kimondta k.-gyülésünk, hogy ezt nem arra a célra kívánta 
fordítni, mint ez a jegyzőkönyvből tisztán látható, hogy 
pedig szóló, ezen pénzt mint tőkét a papok özvegyei és ár­
vái pénztárának alapjául indítványozza, fő oka az, hogy 
ezea pénzt a papok szolgálták meg, ők hajtották be: adjuk 
tehát ezen tőke kamatjait azok özvegyeinek. (Általános he­
lyeslés.)

— Egyhangúlag elfogadtatik.
E l n ö k .  Következik az ig.-tanács évi jelentésére tett 

észrevételei a kiküldött bizottságnak.
K i s a n t a l  S. előadó. Az egészet elismerő tüdomá-. 

sül venni indítványozza.
— Elfogadtatik.
S z á s z  B. Az inditványi bizottság előadója teszi meg 

jelentését, mely szerint:
a) A  maros-vásárhelyi ekkla kéri. hogy az alapsza­

bályok azon passusa, mely szerint érvényes határozatok ho­
zatalára a presbit. tagjainak fele kell hogy jelen légyen, 
ezen szabály módosíttassák Vásárhelyre nézve y 3-ra.

— Elfogadtatik.
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b) Inditványoztatván, hogy a váló-törvényszéki világi 
tagok is részesittessenek a váló-dijjakból: a bizottság ajánl­
ja a rendkívüli szék-dijakból azokat is részesitni, mi végre 
.a rendkívüli székdijj 240 frtal felebb emelendő.

— Elfogadtatik.
c) Azon indítványra nézve, hogy minden községben 

gyermek-menhelyek állíttassanak fel, bizottság véleményezi: 
hogy ezen tárgy tanulmányozás végett adassák át az ig. 
tanácsnak.

—  Elfogadtatik.
d) A k. kalotai e. megye azon indítványára nézve, 

hogy köteleztessék a püspök körözvényeit az érd. prot. 
közlönyben tenni közzé: bizottság véleményezi, hogy vala­
mint az ig.-tanács, úgy a püspök is először Írásban ugyan, 
azután az erdélyi prot. közlönyben is közöljék körőzvé- 
nyeiket.

D r. K o v á c s  Ödön nem látja szükségesnek, e tárgy­
ban rendelkezni. Külföldön is közük a lapok az egyházi 
közérdekübb rendeleteket, a vakánciákat, kinevezéseket, de 
nem hivatalosan. A prot. közlöny szerkesztője is felveheti 
ilyen módon lapjába a körözvényeket.

Gr. B e t h l e n  J. és a püspök felszólalása után, bi­
zottság véleménye oda módosittatik, hogy miután az érd, 
prot. közlöny jelenlegi szerkesztője is, mint esperes, meg­
kapja a püspöki körözvényeket, lapjában kiadha'tja ugyan, 
de nem hivatalosan.

e) Br. B á n f f y  D. azon indítványára nézve, hogy a 
püspök költözzék viszsza régi székhelyére N.-Enyedre

P a p  E. Elhalasztandónak tartja ennek tárgyalását 
addig, míg a 15-ös bizottság a theol. szeminárium tárgyá­
ban működését bevégzi.

Gr. B e t h L e n  J. Mondja ki a k.-gyíílés, hogy a 
püspök székhelye ott van, hol a theol. szeminárium.

Br. B á n f f y  D. Hogy a püspök ott lakjék, hol a’ 
szeminárium vau, oly következtetés, mint az okodat az ok­
búi, mert csak igy ismerheti meg leendő papjainak jelle­
mét; éppen azért, ha a hegy nem jő Makometkez, Hahó­
mét menjen a hegyhez, ez úgy is régi kívánság.

S á r k á n y  P. Az egész indítványt elmellőzendőnek
tartja.

S z á s z  B. Az inditványi bizottság sem kívánja, hogy 
a püspök rögtön pakoljon fel s költözzék Enyedre.

E l n ö k  szavazás alá bocsátván, az indítvány a tkeo- 
lógiai szeminárium felállítása tárgyában kiküldött 15'-ös 
bizottsághoz tétetik át; 34 szavazattal 26 ellenében.

f) Az egyh.-kerületi domesztika felállítására nézve 
bizottság véleményezi

1) Iutéztessók egy felszólítás a főgondnokokhoz, lel­
készekhez s anyaszentegykázunk minden tagjához, hogy öt 
évi idő alatt befizetendő pénz, termény, vagy másnemű 
adományaikkal ehhez járuljanak.

2) E végre adakozási ivek készíttessenek, s a gyűjtők 
a traktusok felajánlására neveztessenek ki.

3) Egy könyv készíttessék, melybe minden egyes ada­
kozó emlékezetnek okáért beírandó.

4) Tökésittessék az állam-segélyből 5 év alatt 10 —  
10 ezer forint.

5) Az énekes könyv alapja e célra fordítandó.
6) A közpénztár minden meghatározott céllal nem 

bíró tőkéi ide csatolandók.
H e g e d ű s  L. Elfogadja, csak az állam-segélyt k i­

hagyatni kéri, hogy eddig is 7000 frt lefoglaltatott, nagy 
resensust keltett; ezt a pontot tehát kihagyatni kéri.

Gr. B e t l e n  J. Azt véli, nem kellene határozottan 
kitenni, hogy az állam-segélyből menynyi tőkésítendő, ha­
nem egyszerűen csak azt, hogy anynyi, a menynyit meg­
gazdálkodni lehet.

S z a b ó  S. Ily fontos tárgy felett a részletek meg­
fontolása nélkül nem kellene határozni, annál inkább, mi­
vel ez nem is oly sürgős.

S z á s z  B. A kérdés maga rendkívül sürgős; előtte 
szóló tán nem a dóm. kassa, hanem csak ezen pont nem  
sürgősségét értette. A Hegedűs által említett resensus mi­
att csatlakozik gr. Bethlen János módosításához. (Helyeslés.)

E l n ö k .  A bizottság véleményét gr. Bethlen J. mó­
dosításával határozatéi kimondja.

VlII-ik ülés máj. 30. Elnök gr. Miké Imre.
Tegnapi ülés jegyzőkönyvének felolvasása és hitelesi- 

sitése után
— S z á s z  G. A kérvényi bizottság előadója olvassa 

Bányai Vitális egyh.-kerületi volt pénztárnok kérését, melyben 
folyó év végéig időhaladókot kér hátralévő számadásai elké- 
szithetése végett. Bizottság az idő haladék megadását véle­
ményezvén : elfogadtatik.

— A sz.-kereszturi egyház kisebb leány-iskolájának 
községivé átalakítását kéri. Bizottság ez ügyet az ig.-tanács­
hoz utasitni, véleményezi. Elfogadtatik

— .Kis-solymosi egyház iskolája községivé tételét en­
gedélyezni kéri. Bizottság véleményezésére: az igazgató-ta­
nácshoz tétetik át.

— Fiatfalvi egyház tanítói fizetését főlebb emelvén, 
az uj dijjlevól megerősítését kéri: megerősittetik.

— Nyárád-szeredai egyház-kepe megváltási kérelme, 
bizottság javaslatára, az ig.-tanácshoz tétetik át.

— Széki egyh.-megye sürgeti a vicéi papi állomás fel­
állítását. Bizottság véleményére, a vicéi ismert körülmények 
tekintetéből ezen állomás évi 300 írttal, melyből 100 frt. 
állam-segély: rendszeresittetik.

—  Tacs egyh.-község kéri Galac leányositását. Az ig.- 
tanácsra bizatik.

—  Sz.-udvarhelyi egyh.-megye kéri felterjesztett papi 
özv.-árvai nyugdíj intézete alapszabályainak megerősítését. 
Sürgős elintézése az ig.-tanácsra bizatik.

— Ajtón egyh.-község 44 tagja kéri, hogy elmozdí­
tott tanítójuk egy évi próba-időre reversalis mellett hagyas­
sák meg hivatalában. Áttótetik a köz-főtörvényszékhez.

— Szász-cegői egyház iskolája községivé átbocsátása: 
az ig.-tanácsra bizatik.



190

— Marosi egyh.-megye kéri, hogy miután a papok a 
polgári hatóságok által tömérdek anya-könyvi kiadványok ki­
írásával terheltetnek, e tárgyban a közgyűlés intézkedjék. 
Elintézés tárgya nem lehetvén, kérés viszszadatik;

— Gyerő-monostori'egyház kepo-yáltoztatási ügye, új­
ra szerkesztés és az ig.-tanácshoz beadás végett viszsza- 
adatik.

— Rikánbelöli kommunitás kérése, mely szerint Szász 
Béla „infandum juhos renovare dolorem“ című röpiratával 
.szemben kimondott határozatát, tudomásul venni kéri:

bizottság véleményezi: „A nyilvános életben és hírla­
pok utján történt sérelmek tárgyalása közgyűlésünk körébe 
nem Tartozván: kérés elutasittatik.“

E l n ö k  kéri a gyűlést, abban állapodni meg, hogy k.- 
gyűlésünk hírlapi s röpirati viták elintézésében magát illeté­
kesnek nem tartván, az ügy tárgyalását mellőzi, önkint értet­
vén, hogy a jegyzőkönyv 73. pontjában a püspök iránt ki­
fejezett bizalmi szavazatot ezutánra is fentartja. (Hoszszas 
éljenzés.)!

Dr. J e n e y  V. A 73-ik pont fcntartása ellen nincs 
kifogása, hanem annak prémiszszáit nem látja.

E l n ö k  kijelentése elfogadtatik.
— A kézdi-vásárhelyi egyház kéri, segéd-papjának va­

lami fizetést eszközölni azért, mert az ottani állami iskolák­
ban vallást tanít. Hasonló tárgyban a k.-gyülés már hatá­
rozván, kérés nem teljesíthető.

— Torboszlói egyház anya-egyházzá emeltetését kéri. 
Kérés viszsza küldetik az egyh.-megyéhez kiegészítés vé­
gett. Az ügy elintézése az ig.-tanácsra bizatik.

— Sükői egyház bemiítatott papi fizetése alapján, a 3- 
dik osztályból a másodikba emeltetését kéri. Kérése meg­
adatik.

— Agyagfalvi egyház kéri, hogy a tandijt malmának 
szombati vámjával válthassa meg. Kérése megadatik.

— Azután az ig.-tanács évi működését és ügykezelé­
sét megvizsgáló bizottság nevében báró Bánffy D. előadja, 
hogy rendben találtatott. Helyesléssel tudásul vétetik.

— Püspök számadása megvizsgálására kiküldött bízott- . 
ság jelenti, hogy a számadás pontosnak találtatván, püsp. 
aafia számadás terhe alól oldoztassák fel. Köszönettel tudá­
sul vétetvén: feloldoztatik.

— Az egyli.-kerületi pénztár megvizsgálására kiküldött 
bizottság jelenti, hogy azt renben találta; egy úttal indít­
ványozza:

a) Neveztessék ki előre egy vizsgáló bizottság, mely 
az óv folytán is működhessék; ajánlatba hozza br. Bánffy 
D., Sámi.L., és Szabó K. aafiait. Elfogadtatik.

b) A tőke és a napló-könyvek vezetésében a kettős 
könyvvitel hozassák be. Az ig.-tanácshoz utasittatik.

c) A letéti pénzek külön kezeltessenek. Az ig.-tanács­
hoz utasittatik.

— A királyhágóntúli szuperintendenciák jegyzőköny­
veinek átvizsgálására s abból a minket érdeklőkre nézve vé­
leményadásra kiküldött bizottság jelenti, hogy különösen 4 
tárgya érdekel minket is.

a) A konventnek az egyes egyh .-kerületek autonómiá­
ját nem sértő konstitualása.

b) A miszszió, melyre nézve esperes áafiai évenkint 
lelkészeik által legalább egyszer adakozást gyűjtessenek;

c) Debrecenben egy prot. egyetem felállítása elvben 
helyeseitekén, tétessék át az egyetemes tanügyi bizott­
sághoz.

d) Népiskoláink, tanitóink ügye. Néptanítóink az espe­
resek által felszólitandólc, hogy tanító kópességi vizsgáikat 
vagy valamelyik állami képezdenél, vagy a miénknél tegyék, 
le, vagy a pottanfolyamokat szorgalmasan látogassák.

E l n ö k .  A gyűlést felfüggeszti, míg a jelen ülés jegy­
zőkönyve elkészül.

— Azután olvastatik Kovács Gyula n.-enyedi tanodái 
volt erdősz folyamodása, melyben miután számadásait beadta,, 
magát főimentetni kéri.

G y á r f á s  D. Kérést az ig.-tanácshoz áttétetni véli.
C s i s z á r  G. Helyesli, csak azt teszi hozzá: utasittas- 

sék az ig.-tanács, hogy a kérést preferenter tárgyalja, miu­
tán kérelmesnek, mint alsé-fehérmegyei és Enyed városi fő-" 
erdésznek kényes az állása.

G y á r f á s  D. Nem ellenzi, hogy preferenter tárgyal- 
tassék.

S z a b ó  Á. számvevő. A számadások nála vannak, do 
azok mellott nincs dokumentum, csak kimutatás. Szóló sze­
rint, ezen számadások anynyira öszszefüggnek a pénzfcárnoki. 
számadásokkal is, hogy külön nem is lehet tárgyalni.

Gr. B e t h l e n  G. E felett most csakugyan nem lehet' 
határozni.

E l n ö k  Sürgős elintézés végett áttétetik az igazg.-ta- 
nácshoz.

— Azután jelen ülés jegyzőkönyve felolvastatok és meg- 
állapittatik.

A tárgysorozat ki lévén merítve, elnök következő beszéd­
del zárja be a gyűlést.

„Ezek szerint, eg*3'h. leér. közgyűlésünk végéhez jutot­
tunk és a teljesített kötelesség érzetével térünk viszsza tüz- 
helyünkkez; a teljesített kötelesség megnyugtató érzetével, 
mert nem maradtak siker nélkül fáradozásaink.

Több fontos és elintézés végett ide terjesztett tárgy 
nyert megoldást; és szerintem, e megnyugtató érzés becsét 
nem kis mérvben emeli az, hogy ha voltak is tanácskozár- 
saink rendjén ellentétes vélemények és nézetek, a mint ilyér 
neknek lenniök is kellett, mindaz által az illetők mindig a 
mérséklet, az ildom és kímélet — e gyűlés méltóságához illő 
fegyverével — harcoltak.

Fogadják ezért legszivélyesebb hálás köszönetemet, mert 
valóban én nagyobb szerencsétlenséget alig tudnék képzelni, 
mintha mi a döntés határozó percében azon ügyekre nézve, 
melyektől függ egyházunk jövője, sorsa, felvirágzása: nem ér- 
tenők meg egymást.

Hálás köszönetét mondok önöknek azon szives figye­
lemért és jó indulatért, melyet igénytelen személyem iránt 
tanúsítottak (Lelkes éljenzés) és azon előzékeny készségért,
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melylyel az én gyengeségemet gyámolitani, szívesek voltak. 
{Éljenzés).

Végül, legyen szabad szivem méjjéből kérnem a t. köz­
gyűlés tagjait, hogy ha elhagyják e termet, ne hagyják fe­
ledésbe menni7egyházunkat és szent érdekeit; legyen szabad 
kérnem, hogy tartsanak meg ezután is eddig bőven tapasztalt 
jé -indultjukban és emlékükben. (Hoszszas éljenzés). És ez­
zel az 1875-ik évi egyli.- kei*, közgyűlést bezárom."

—  A lioszszan tartó lelkesült éljenzés után következő 
szavakat intézte az elnökhöz főtiszt, püspök ur.

„Nagyméltéságu elnök ur! Kegyelmes uram l Teljés 
meggyőződésem van arról, hogy a főtiszt, egyh. kér. közgyű­
lés minden ^tagjának meggyőződését, érzelmét nyilvánítom, 
midőn azt mondom, hogy ha excellenciád bokros érdemei 
iránt a mi szivünkben élő elismerés és excellenciád iránt ra­
gaszkodó tisztelet növekedhetnék: úgy az bizonyára e köz­
gyűlés alatti erélyes eljárásáért folyton növekedett volna.

A régi mythosz a tenger istenét egy tridenssel állította 
volt fel, ki a felzajló hullámoknak „quos ego "-javai paran­
csolt. Az újabb korban azon tapasztalatot tették, hogy a ten­

ger hullámzását a reá öntött olaj nagyon szelídíti. Azon hul­
lámzások, azon ellentétes törekvéseknek netán élesebb kitö­
réseit nagyméltóságod nem „quos ego"-jával, hanem isme­
retes szelíd leikével, tappintatos bölcsességével enyésztette 
el és ezért egyh. kei*, közgyűlésünknek az erdélyi ref. anya- 
szentegyház méltóságához illő lefolyásáért bizonyára excellen­
ciád bölcseségének vagyunk adósok. (Éljenzés).

Midőn ezt elismerjük és a nagy világ előtt nyilvánitni, 
kedves kötelességünknek tartjuk: nem fojthatjuk el szivünk 
azon kívánságát, hogy azt a bölcsességet, azt a mójj tappin- 
tatot, melylyel a szétágazó nézetek mellett is az együttállást, 
együttérzést anyaszentegykázunk keblében fentartani tudja, 
excellenciád személyében a jó isten anjraszentegykázunk jó­
létére sokáig megtartsa. (Lelkesült éljenzés).

Tartsa meg a kegyes isten excellenciád becses életét, 
egéssógét, hogy sokszor vezethesse anyaszentegykázunk ügyeit 
a közgyűléseken, és tartson meg excellenciád minket is, az 
egyh. kér. közgyűlés tagjait egyenkint szívességében, kegyes­
ségében. (Hoszszan tartó, lelkes éljenzés,)

TÁRCA.
Vallás, keresztyénség, protcstántizmm j

(Folytatás.) !
Azonban, a hit által való megigazulás anyagi elvétől 

az egyház tradícióival szemben a szentirás formális elveihez 
kellett térni. Hogy mikóp vezet az első az utolsóhoz szük- 
ségkóp: ezt legkirivóbban Luthernél látjuk. Ő először még 
alávetette magát az egyházi átoknak, a pápai dekretalóknak 
s a pápától csak egy jobban értesült pápához tudott appel- 
íálni. Lassankint a pápa helyére lépett az egyház és a köz, 
ftöncilium; s mikor az Eckkel folytatott vitában fölmerült 
mon kérdés, hogy minő bizonyítékokat lehet fölhozni a mel­
lett, hogy a konciliumok nem tévedhetnek, és Luther vilá­
gosan kimutatta, hogy a Huss tételei közt, melyeket a kons- 
tánci koncilium kárhoztatott, olyanok is vannak, melyek 
igazán keresztyéniek és evangéliumiak, csökkent a konciliu- 
mók tekintélye, s az egyház engedni kezdett az első egyház­
nak s a hagyomány a legrégibb okmányoknak. Le ezen ok­
mányoknak felette áll Jézus, kinek életéről és működéséről 
szólnak azok.

„Ott, a hol mások az írásra hivatkoznak Krisztussal 
szemben, én magára Kr.ra hivatkozom az írással szemben." 
Luther ezen szavaiból világos, hogy mily végtelenül. felette 
állott előtte a bibliánál Krisztus. Innen ered azon szabad­
ság, mit használ a Judás és Jakab levelének, meg az apo- 
kolypszisnek megbirálásánál. Le — fájdalom — a betűtől 
Vilié függetlenséget mégis eldobta, midőn az úrvacsora feletti 
Vitában igy kiáltott fői: „leli bin gefangen, kann nicht he- 
raus; dér Text ist zu gewaltig da!;< Ezen nyilatkozata saj­
nálatra méltó megtagadása saját elveinek. Ha a protestan­
tizmus bű maradt volna azon szellemhez, mely.őt létrehozta, 
altkor ha el is méjjedt a bibliában, de saját szabadságát nem 
áldozta volna fel annak. Arra, hogy a bibliát tiszteljék és 
becsüljék, nem csak jogosítva, de kötelezve is voltak; mert 
ezt kell a kér. igazság ismeret-forrásának tekinteni. Mi is 
tudjuk, hogy tiszta kor. meggyőződésre csak az uj-testamen-

tum útján juthatni. Mi sem akarunk képzelt Krisztust, ha­
nem hisztériái Jézust; nem a mi ízlésünknek s a 19-ilc szá­
zad szellemének megfelelő Krisztust akarunk mi, hanem azt, 
a ki volt valósággal; az első század nagy fiát, kiből kima­
gyarázhatjuk a kei*, egyház képet úgy rajzolva látni, mint a 
felvilágosodott jelen, vagy jövő egyházát; hanem óhajtjuk 
azon vallásos társaság hű képét, a milyen lehetett ez előtt 
közel 2000 evvel Palástinában. S a melynek olyan tagjai 
voltak, mint Pál, Péter és János.

Benkö Gyula} 
ref. papjelölt.

(Vége következik)

„ M i s z s z i ő i  l e v e l e k . “
i.

Pitest, május 16-án 1876.

Ma foglaltam el Pitesten, e kies fekvésű oláhországi 
városban, üdvezitönk cz6n szavaival: „ne félj kicsiny sereg, 
tetszett a ti atyátoknak, hogy adjon nektek országot" misz- 
sziói állomásom székét. Itteni hiveink által egyhangúlag lel­
készül választva, s az erdélyi igazg.-tanács legújabb levele 
által egész Moldva-Oláhország ege alatt élő hitfeleink fel­
ügyeletével és kormányzatával megbizatva: most már mint 
az egyiptomi József bátyjainak, a kik életére törtek, engesz­
telőd ve mondhatom ama „dicső elöljáróságnak," mely Sükein 
kezdve mai napig miképen bánt minden lelkészével, a pro­
testáns világ előtt nem titok Erdélyben és Magyarországban; 
engesztelődve mondhatom ama kegyes Rúbeneknek, kik még 
február havában, tehát a legnagyobb télviz idején, készek let­
tek volna apró gyermekimmel kivetni a jégre, hogyha a Ge­
nerál Conzul, a ki már maga is megsokalt enynyi pietást, 
erélyesen közbe nem lép ; engesztelődve mondhatom nekik: 
„ti gondoltatok én ellenem gonoszt, de az isten gondolta azt 
jóra fordítani."

Nem boszszu, nem a megtorlás viszketege szól tehát 
belőlem, hanem az isteni gondviselés átérzete, mely nem en-
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gedé a bárányt a farkasoktól széttépni; mely a tirgoviszt- 
ntcai főkolompos helyett, Kovács Zsigmond személyében oly 
férfiút külde hozzám, ki nem az Ákhité felek tanácsára ball- 
gatott és hallgat, midőn keresetlenül is főgondnoki babér 
leng homlokán,

íme, mig a fejét hátra vető bukaresti népboldogitó 
had papot, tanítót ina-holnap még fényes nappal is lámpá­
val lesz kénytelen keresni: a szerény pitesti egyház elöl­
járósága, mely erdélyi szentegyháznak fejéhez és kormányá­
hoz, mint a jó gyermek az édes anyjához, eleitől fogva foly­
tonosan ragaszkodik, törvényt és rendet szerető magatartá­
sával, kivívta, hogy e plánta-egyházat a miszszió székhe­
lyévé, s az egész romániai magyar reformált egyházak köz­
pontjává tevék. „Hol nincs eszes tanács, elvész a nép, meg­
maradás pedig vagyon a tanácsos bölcs értelmében,*1

De fátyolt vetve a múltra, kérem istenemet: adjon erőt, 
hogy eltévedt hitfeleim s honfitársaimat a legváratlanabb 
helyeken is fölkeressem, sőt vallás-különbség nélkül a ha­
zának, az emberiségnek, a Jézsnak viszszaadjam; hogy meg 
azokat is, a kik elleneim voltak, jó szándékomról meggyőz­
zem. Kérem a protestáns egyházi és isk. lapnak s az erdé­
lyi protestáns közlönynek és mindazon hazai lapoknak tisz­
telt szerkesztőit, kiket a miszszió ügye komolyan érdekel: 
becses lapjaikba vegyek fői mindig kegyesen miszsziói tudó­
sításaim e levéllol kezdett sorozatát.

Készemről szeretem hinni, sőt már Bukarestben hittem 
és beláttam egy Veres Sándor és Ferenc, Hagy József, Gye- 
nezs, Tóth János és több más tiszta karakterrel biró honfi- 
táisaim házánál, hogy e külföldi feleink még sem mind fér­
ges gyümölcsök, nem hulló levelek; hanem pattogó szikrái, 
a távolba pattogó szikrái a tűzlelkü magyarok vérének; 
szikrái, melyeket honfibűn mocsárban hagyni, melyeket ha 
kellően felfogunk, a legdicsőbb lángok viszszaverőclését szülik.

Igaz, nem egy-két éy alatt, nem a hazánkból kikol­
dult vérverejték árán, a mások zsebéből épitett templom tor­
nyokkal ;• hanem a még teljesen romlatlan gyermeki szivek 
képzése, önérzetre ébresztése, fejlesztése által az élő tem­
plomok építése által lehet majd ezt idővel elérni. S ezzel 
nem azt akarom mondani, mintha nemzetünknek nagylelkű­
ségére szükségünk sem volna; sőt épen az érintett cél el­
érhetése tekintetéből fordulók hozzátok uj pályám ez induló 
pontjáról, magyar Sionnak őrei, lelkes paptársaim! Vegyétek 
pártfogástokba e nagy fontosságú ügyet. Ti nyithattok ennek 
legbiztosabb csatornákat. Ti prédikálhatjátok azt kenetfceljes 
hangon, mire mentek a baptisták, midőn a pogányok téríté­
sének eszméjét ők is célba vették. Csak egy kis buzgalom 
kellett nekik hozzá. S jelenleg Ázsia, Afrika és Hyugodt-In- 
diában, mintegy 50 állomáson, több mint kétszáz térítővel 
plántálják az ur szőlejét. Ha már ez a szegény felekezet 50 
téritői állomást bir föntartani: magyar protestáns anyaszent- 
egyházunk öt-hat tanítói állomással — egyet, hogy ne karol­
na fel!

Be miután életem, mint eddig, még nyitottabb könyv 
leend ezentúl, melynek minden lapja, minden mozzanata nyiLfc 
számadást fog mutatni minden lépésemről: leborulva emelem 
fői rezgő szavamat végtére hozzád is egész nemzetem! Tá- 
maszszon kebledből az ég dicső fialtat s leányokat, Horváth 
Máriákat, hogy miszszióm fáradalmaihoz s a még most kül- 
segély nélkül menthetetlen hitfeleim és honfitársaim gyámo- 
litásához erőm, módom, tehetségem legyen.

Mert bárha nem pogányokat jöttem téríteni: az erköl­
csi halottakba, nemzetünk ez elszórt csontjaiba életet lehel­
ni, köztük gyülekezeteket, iskolákat teremteni, nem csekélyebb

a feladat. Mire pedig, magam is jólérzom, hogy fölöttébb 
gyönge vagyok.

S az édes hon drága kebelétől távol,
Plántálva a hitet az égi házáról,
Hogy meg a halál, sem félelmek királyja: 
Hogyan deritsom fői, ha tisztem kívánja ?

Tüzével igédnek, e felséges napnak,
Hogyan nyissam én meg szemeit a vaknak?
S mikép ismertessem a megváltó tanát,
Az erkölcsi Yalcok e Siloám tavát?

Ha roszafc szól a nyelv, hogy tegyek reá zárt.? 
Hogy mutassam ón be a gazdagnak Lázárt?
És ha büszkesége nem bocsát magához;
Ki ad nekem kulcsot szive ajtajához?

Pályámra bár öröm vékonyan van mérve,
Mint méz a mostoha gyermek kenyerére:
Buzdító szent lelked én bennem is megfér,
Te még ott is aratsz, a hol nem vetettél.

Buzdíts hát jó atyánk, ne maradjunk hátra 
S ha egy talentumot híztál is szolgádra: 
Sáfárkodásomat majd ha számon kéred, 
Százszorozva legyen e te nyereséged.

Tomka Károly s . 
pitesti ref. lelkész

s moldva-oláhországi miszszionárius.

K Ü L Ö N F É L É K .
=  Méjjenmeg vagyunk győződve, hogy még ellen­

feleink som vádolnak i t t h o n  azzal, hogy a közgyűlés után 
nem igyekeztünk azon, hogy minden keserűségnek még utó­
hatása is ényhüljen; minden nyilatkozatunk a b é k e  és 
e g y e t é r t é s  után való törekvésünket és óhajtásunkat fe­
jezte. ki és egyszersmind ezt ígértük a jövendőre nézve is. 
Tőlüák kitelhetőleg, és a meddig csak lehet, inog fogjuk 
tartani elhatározásunkat s igyekszünk megszerezni a hideg 
vért. Annál inkább sajnáljuk, hogy éppen K o v á c s  A l b e r t  
feledkezik meg magáról az „ e g y h á z i  s z e m l e “ utolsó fü­
zetében, és „a h a r c  u t á n “ feliratú cikkében minket ily 
szép épithetónokkal tisztel meg: bőrében nem férhető nagy 
politika; az orráig látó együgyüség ; méltóságos központ, stb. 
Aztán beszél nagy hangon oly nagy politikáról, melyet ke­
vesen láttak még álmukban is éppen az ő pártfelei. Elbeszéli, 
hogy egyházszervezetünk nem jó, mert az lehetővé teszi a. 
m e r é n y l e t e k e t  (sic!) ,  azt hát át kell Aráltoztatni; s 
hogy ő mindezeket előre megmondta, tehát — p r ó f é t a  is. 
Mi pedig a prófótaság mellett itt-ott látunk egy kis dema­
gógiát Kovács Albertiben s mindenek felett, erős gyűlöletet 
velünk szemben, mely annál roszabbul esik, mentői kevésbé 
tettük fel éppen ő benne. Hó liát, majd kisül az, hogy ő 
hogy akarja megteremteni az erdélyi] egyházkerületet; s va­
lószínű, hogy úgy is lesz, a hogy ő akarja;* mi pedig még 
egy ideig hallgatjuk a szép szót.

— Gfyászhir. Z o l t a n i  E l e k  lécfalvi oy. ref. lel­
kész maga, gyermekei: Margit, Ákos, Jenő, nevében fájó 
szívvel jelenti forrón szeretett nője, Mialovicll Etelkának 
junius 1-én élete 28-ik, boldog házassága 10-ik évében 
történt gyászos halálát. Megszüt dobogni a szív gazdag vi­
lágával az érzelmeknek, a női és anyai feláldozó szer etetnek, 
szép erényeivel a hűség, tisztaság es szelídségnek, Zokogó 
árvák és testvérek hullatják könyeikot a hamvadó porára és 
nehéz gyásznak palástjában áll a bánatos férj szerotett ne­
jének gyászravatala felett, siratva eltűnt örömét, boldogságát.

Főmunkatársi szá sz  Do m o k o s Felelős szerkesztő ós kiadó: szá sz  g e r ő .
Nyomatott Stein János m. kir. egyetemi nyudomászál az ev, ref. főtanoda betűivel Kolozsvárt.
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1 8 7 5 . ll.- ik  f é l é v i  f o l y a m á r a .

Lapunk előfizetési dijja az e félévben okvetelleníil megjelenendő könyv-illetménynyel („Az érd. 
ev. ref. egyházkerület egyházjoga,“ dr. Kolosvári Sándortiil) a hátra levő második 12-ivre terjedő füzet­
tel együtt:

Évnegyedre 1 frt. 50  kr.
Fél évre 3 frt.
Egész évre 6 frt.

Becsületes törekvésű és teljesen f ü g g e t l e n  szellemű lapunk pártolására hívjuk fel olvasóin«' 
kát. A t i z e d i k  félévet kezdjük meg azzal az elhatározással, mely mindig lelkesített, hogy tőlünk kitel­
hető erővel szolgáljunk a köznek. Sikerült már egy kis törzs-közönséget teremteni: ez tegyen tanúbizony­
ságot mellettünk támogásával s azzal, hogy másokat is megnyerni törekszik. Sokan mondják, hogy lapunk 
immár n é l k ü l ö z h e t e t l e n n é  vált: mutassák meg azzal, hogy s z e l l e m i  és a n y a g i  támogatásban 
részesítik; nehogy elfáradjunk a hiában való küzdésben.

Kolozsvárt, jűniusban, 1875 . Szász Gerti.
fel. szerk. és tulajdonos.

tény, vagy határozat, mely e nézetem szerint jogos 
meggyőződést megingatná, ez üdvös mozgalomnak élet­
erét vágná el; valamint élet-erét, ha egyenetlenség, 
pártoskodás, viszszavonás ütné fel tanyáját az egy­
házközségekben.

Két fontos körülményre vagyok még bátor föl­
hívni a k.gyűlés beesés figyelmét. Nem úgy imitálom 
fel ezeket, mint fenkölt eszméket; hanem ügy, mint 
egyházkerületünk jövőjére, jelenére fontos és nagy 
befolyásuakat.

Az egyik a kepe-rendszer. Az egyházközségek 
megalakulásakor, vagy helyesebben, a lelkészi dijj-le­
velek megállításakor több egyházmegyében a kepe 
ágy-szám szerint lett meghatározva; úgy de, akkor 
egy-egy örökségen egy, vagy legfölebb két ágy léte-

Főtiszt. és mélt. Nagy Péter ur 
püspöki jelentése.

(Folytatása és vége*)

A másik örvendetes jelenség az építkezések, ado­
mányozások, szorgalmi jövedelem rovatai alatt felso­
rolt tények hoszszu sora, melyből kitűnik, hogy egy­
házunk élő és gyarapodó. Ez örvendetes gyarapodás, 
kétség kívül, az egyházközségek azon szilárd meg­
győződésén alaptíl, hogy az egyházközségi vagyon az 
egyházközségnek, mint erkölcsi testületnek, oly ma- 
gán-vagyona, (Éljen) mely felett az egyházi kormány­
nak csak felügyeleti joga van; de erről az illető egy­
házközség beleegyezése nélkül nem rendelkezhetik, Oly
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zett, holott most 7, 8, sőt több ágy is van, s e sze­
rint a minő mérvben elaprósodott a birtok, úgy nö­
vekedett a teher is úgy anynyira, hógy nem csodál­
kozhatunk rajta, és azért jelenkorunkat vallási kö­
zönynyel nem igen vádolhatjuk, ha a túlterhelt hi- 
vek buzgósága, egyházunkhoz ragaszkodása csök­
kent, sőt ingadozik, mikor főleg nem hiányzik más 
oldalról mutogatása a tehertől menekülésnek a vallás- 
változtatás által. Úgy de, lelkészeink fizetése általá­
ban véve, e mellett is oly csekély, hogy azt nem le- 
szállitni, hanem emelni, áll egyházkerületünk érdeké­
ben. Erre vonatkozólag, bátor vagyok, az egyházkor, 
közgyűlést felkérni, méltoztassék, komoly megfonto­
lás alá venni az ügyet, s míg jobbat, célszerűbbet 
tehetne, elfogadni azon indítványomat, mely szerint az 
egyh. kér. közgyűlés kötelességükké tegye az egyh.- 
megyei hivalnokoknak, teljes erőbül arra munkálni, 
hogy lehetőségig minden egyházközségben 'állíttassa­
nak kepe-törlesztési alapul takarék-magtárak; ezek 
pontosan, szabatosan, lelkiismeretesen kezeltessenek és 
ezek állásáról minden cgyh.-kerületi közgyűlésre sza­
batos kimútatások küldessenek. Nem uj ez az eszme. 
Püspöki hivataloskodásom alatt nem szüntpm meg erre 
kérni, buzditni, serkenteni az illetőket; sok helyit 
lett is szép eredménye felhívásomnak, de nem min­
denütt. Remélem azonban, hogy az egyházkerületi, 
közgyűlés erélyes fellépésének sokkal több eredménye 
lesz, mint az én gyenge és igénytelen szavaimnak.

A második tárgy, melyet a közgyűlés becses 
figyelmébe ajánlani bátorkodom, lelkészi özvegyeink és 
árváink ügye. Az országgyűlés egy nagy és neveze­
tes lépést tett a néptanítók nyugdíjazása tárgyában.

Nekünk sem szabad tovább hidegen s tétlenül 
néznünk, hogy az a lelkész, a ki szűkös fizetéséből 
nagy takarékossággal alig bírja gyermekeit, kiknek 
száma rendszerint nem kevés, szegényesen növeltetni, 
mikor szemeit behúnyja, önfeláldozás teljes élete után 
özvegyének, árváinak a koldus botot hagyja öröksé­
gül; komolyan gondolkoznunk, s erélyesen tennünk 
kell lelkészeink özvegyeiért, árváiért, és szolgálatra 
képtelenekké vált lelkészeinkért.

Léteznek ugyan egyházmegyénkig özvegy-árvái 
gyámintézetek, de ezek mind öszsze keveset tehetnek 
még eddig elő s az újabb időben —  úgy látszik —  
merőben felhagytak azzal, hogy évi kimútatásaikat az 
egyh.-ker. közgyűlésre beadják és a jegyzőkönyvbe 
iktassák, és igy csak az 1870-ik óv végén való tőke­
állást tudom felmútatni, mely szerint valamenynyi

árvái pénztár tőkéje együtt 41,906 forintra m entés  
nincs ily intézete a káróly-fehérvári, nagy-szebeni és 
nagy-sajói egyházmegyéknek. Hogy ennek kamatjából 
menynyi juthatott 90 özvegynek, a menynyi volt a 
múlt évben, el lehet képzelni.

Van ezen kívül még egy központi pénztárunk e 
célra, melyből a múlt évben 90 özvegynek és két el- 
nyomorodott lelkésznek 319 frt. 56 krt. oszthattunk 
k i ; a ki legtöbbet —  de ilyen csak kettő volt —  
kapott 21 frtot, a ki legkevesebbet és ilyen 55 volt, 
kapott 72 krajcárt.

Mig más jobb és célszerűbb indítványt lehetne er­
re vonatkozólag tenni, én következő inditványuyal vagyok 
bátor előállani (Halljuk, halljuk): mondja ki a közgyűlés, 
hogy az igazgató-tanács pénztárában „garasos pénz­
tár" címén levő és eddig elő más célra fel nem 
haszuált tőke kamatait ideiglenesen e célra fordítja, 
illetőleg a gén. kassából kiosztandó öszszeghez csa­
tolja; az esketett párok után begyült és ezután is 
begyülendő 4 0 — 40 krból alakult és alakulandó tő­
két pedig véglegesen e célra szenteli s egy úttal egy 
bizottságot nevez ki, mely pontosan meghatározott 
szabályzatot dolgoz ki e tőkék gyarapításáról és ezek 
kamataiból való részesedésről. (Helyeslés.)

És most, főtiszteletti egyh.-kerül. közgyűlés, az 
özvegyekről azokra térek, a kik özvegyeket hagytak 
hátra: halottainkra. Nem dicsekedhetem, hogy esperes 
és jegyzőkarunkból senki sem hiányzik, érzékeny hi­
ányokat hagyott hátra ez év !

Mindenek előtt F a r a g ó  J ó z s e f ,  szil.-szólnoki 
nyug. esperest kell felemlítenem; azután, a n.-sájói 
káptalani jegyző, a múnkás és szép reményekkel biz­
tató Szász János férfi korának küszöbén; és espérési 
karunk veteránja, de a lélekben ifjú, az igazság sze­
rető, éles belátásu és fáradhatatlan munkásságu fő- 
törvényszéki biró, deézsi egyházmegyénk esperese —  
Almási Sámuel szeretett barátom nevét említem föl.

Nem hivatásom, dics-beszédet tartani ez elhuny­
tak felett, nem is szorultak reá; élet leírásuk iránt; 
intézkedtem, azokat jegyzőkönyvünk hozandja; emlékük 
mindnyájunk előtt, kik őket ismertük, kiket hozzájuk 
a pálya azonosságán kívül a barátság mójj érzelme 
kötött: kedves és áldott leend !

Nekem most úgy rémlik, hogy csak imént volt, 
midőn közelebbi öszszejövetelünk alkalmával az elvá­
láskor kezet szoritánk; ki hitte volna, hogy ez az 
utolsó kézszoritás v o lt! Ki tudja, esztendő múlva, kik
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és hányán fognak hiányzani körünkből? Azért ré­
szemről azzal a forró óhajtással végzem hivatalos je­
lentésemet, hogy midőn a gyűlés végeztével egymás­
tól elbúcsúzunk, egyikünk se vigyen kebelében oly 
érzelmeket, a melyekből keserű szemrehányás sár jaz­
hatnék, ha ez elválás egész életre szólana; hanem 
vigyük a kölcsönös egyiivétartozás, méltánylás és atya- 
fiságos szeretet meleg érzelmét. ^Éljenzés.)

A kcr. közgyűlésen tartott beszédek közül.
Székely Gergely beszéde a fakultás 

üyében, május 25-én.
Miután a vélemények felolvasását elhagyandónak vé­

li, nehogy a vita nagyon elmérgesedjék, beszédét igy foly­
tatja :

Méltóztassauak megengedni, hogy anynyival inkább 
kérjem a felolvasások elhagyását, mert annak, hogy a vé­
lemények miféle -szavakkal vannak körülírva, a dolog ér­
demére nincs befolyása. Én határozott, komoly feleletet nem 
képzelek egyébre, mint világos kérdésre; mi attól eltér, nem 
tartozik oda. (Helyeslés.) Egy éve már, hogy az erdélyi, 
sőt a királyhágóntuli protestáns sajtó e kérdéssel foglal­
kozik, -én e kérdést nem csak tárgyilagosan, hanem egé­
szen elfogulatlanul, okmányokból tanulmányoztam, mert a 
mólt gyűlésen jelen nem lévén, annak emléke nem zavart. 
A múlt gyűlés j.-kvének 70 p.-ban az inditványoztatik: 
hogy határozza el a közgyűlés, hogy a n.-enyedi theológiai 
szeminárium tanáraival, s hallgatóival együtt a kővetkező 
szeptemberben Kolozsvárra tétessék át.

A mik itt felmerültek, nem tartóznak ide szorosan 
véve. A 107— 30-dik j.-k. §-us szerint kimondva vaui 
„hogy a több oldalról megfontolandó kérdés rögtönös el­
döntését a többi egyházmegyék s tanodák megkérdezése 
nélkül elhamarkodott lépésnek tartja és igy az indítványt 
azon meghagyással teszi át az ig.-tanácshoz, hogy a kér­
dés elvi, gyakorlati oldalainak megfontolásával, részletes ja­
vaslatot terjeszszen elő.“ Ebből világos, hogy a múlt év ik . 
gyűlés belátta a kérdés nagy horderejét s kiváló fontosságát 
s nem kívánta, azonnal eldönteni, hanem az illető egyház­
vidékek s tanodák, vagy is, az önkrományzati joggal felru­
házott öszszes egyházi közegeket kívánta ezzel megbizni és 
nyilatkozatra felszólitni.

Nem kívánok, ama kérdés boncolgatásába elegyedni: 
vájjon, illetékesek vagyunk-e mi, kik azon egyházmegyéket 
s tanodákat képviseljük, melyek véleményadásra voltak fel­
szólítva, ezek véleményével ellenkező szavazatot dobni az 
urnába? Nem akarom, állítólag képviseleti alapra fektetett 
közgyűlésünket szervezete s hatáskörére nézve párhuzamba 
vonni oly parlamenttel, melynek minden tagja választás út­
ján jutott abba. (Felkiáltás: hát, a felsőház!) nem kívá­
nom, a különbséget kiemelni, mi egy ország s a gyöngéd 
természetű s valóban társulati egyházi államunk közt van, 
melynek tagjai mint a vicéi s nagy-falusi példák mútat-

ják, ma testvéreink s holnap kiszakadhatnak; de anyuyit 
bizton állítok, hogy midőn e kérdést a múlt évi közgyűlés 
az ig.-tanácshoz utasította, nem akart tréfálni a közvéle­
ménynyel s hogy egy jeles tollú ig.-tanácsos szavaival él­
jek : „fel kell tennem, hogy anynyi érzékkel viseltetünk a 
közvélemény iránt, hogy a többség véleménye ellen hatá­
rozni, nem fogunk. Ezért én nem látok egyéb kérdést, mint 
azt, hogy a n.-enyedi theol. szem. áttétessék-e Kolozsvárra, 
vagy sem? Én az ig.-tanács elmésen, hűségesen, nagy ta­
pintattal szerkesztett referádáját e kérdésre redukálom; e 
szerint 2, vagy 3 vélemény szól az áltétel mellett s a többi 
ellene, sőt a kolozsvári egyh.-megyei vélemény is e kérdés­
re nemmel felel (Helyeslés.) s más indítványt tesz. Azért, 
méltóztassauak kimondani, hogy miután ez indítvány, hogy 
a theol. szem. N.-Enyedről Kolozsvárra tétessék át, vagy 
nem , nagy horderejénél fogva az egyh. vidékek s tanodák 
véleményei meghallgatása végett kiküldetett s 3 kivételével 
tán 23, vagy 26 (Felk. 24 !) az áttétel ellen nyilatkozott: 
az enyedi theol. szemin. Enyeden marad! (Hoszszas élj. 
helyeslés.)

Vályi Pál beszéde a fakultás ügyében, máj. 25-én.
Bizonyos elveket hallottam ma elhangzani, melyek ér­

vényre emelkedését nem szeretném. Azok közül egyre akarnék 
reflektálni; azután a dologra. Először is méltoztattakhang- 
sulyozni az egyh. k. közgyűl. souverain hatalmát. Nem taga­
dom, hogy bizonyos határig egyház-szervezetünk a polgári­
val századokon át lépést tartott;' de azon elveket, melyek 
a polgári államban érvényre kozdenek emelkedni, nem 
szeretném mindenben követni. Tisztelem az egyh.-ker. sou- 
veraiu hatalmát és elismerem, hogy képviseleti alapon áll; 
de egy kis megkülönböztetéssel. Az egyházban az egyház 
hívei akaratának lehet érvénybe jutni, a  múlt gyűlés vé­
gén vettetett fel egy nagy kérdés, s maga az egyh.-ker. 
közgyűlés nem érezte magát jogosítottnak eldönteni, hauem 
az egyh.-megyékuek és iskoláknak adta át, és ezzel elis­
merte, hogy oly souverain joga nincs, hogy a közvélemény 
kihallgatása nélkül döutsen. Én nem fogadhatom el a köz­
gyűlés azon jogát, hogy egyes egyházak, iskolák örökölt 
és áldozattal gyűjtött vagyonát más célra fordíthassa és 
elvehesse. Áttérek a kérdésre. Miután a t. kér. közgyűlés 
szükségesnek látta a múltkor, az egyes egyh.-megyékhez és 
iskolákhoz kiküldeni, melyek véleménye fel van olvasva, és 
mely szerint a többség az Enyeden hagyás mellett van, azt 
hiszem, hogyha souverain joga is volna, még akkor sem 
volna a bölcseséggel megegyező és méltányos, ellenkezni; 
mert ez játék volna az egyházmegyékkel és a hívekkel. 
De ha joga is volna, kérem a t. egyh. kér. közgyűlést, mél- 
tóztassék a közvéleményt elfogadni; mert ez a kedélyeket 
megnyugtatja; csak ez vezet üdvre és hozza viszsza a bé­
két, mely megőrizte a magy. egyházat, a magyar nemze­
tiséget.

Nem óhajtom Tisza László indítványát elfogadni. 
Most tehát még egyszer a békére, az egyetemes egyház
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nyugalmára kérem, mé!bíztassanak kimondani, hogy a theol. 
szemin. Enyeden hagyassák!

Szász Domokos beszéde máj, 26-án.
Nagymltgu. elnök url tisztelt egyh.-ker. közgyűlés.
Midőn a szőnyegen forgó, nagy fontosságú kérdésben 

igénytelen szavamat felemelem, előre tisztában vagyok az­
zal, liogy felszólalásomat az egyli. kér. közgyűlés jelentér 
kény részéről hangos éljenzés jutalmazni nem fogja. Nem  
is ezért szólalok fel, hanem azért, mert erkölcsi kötelessé­
gemnek tartom akár helyeslő, akár roszaló nyilatkozatok 
kisérjék szavaimat, anyaszentegyházunkkal, sőt mondhatnám 
egész hazámmal szemben, melynek az ügy iránt érdeklődő 
része most kiváló figyelemmel kiséri e kérdés tárgyalását 
és várja az eredményt: jelezni álláspontomat. Tartozom ez­
zel meggyőződésem sugallatának is, mely arra készt, hogy 
minden mellékes tekintetet mellőzve, a szőnyegen forgó 
kérdést oly világításba helyezzem, melyben az előttem szólt 
t. tagtársak közül tán egy sem mutatta fel. (Halljuk, 
halljuk.)

Nem tehetem, t. egyli. kér. közgyűlés, hogy a tárgya­
lás eddigi folyamában fölmerült némely eszmét magam ré­
széről nehány igénytelen észrevétellel ne kisérjek. Az első, 
mire észrevételemet kívánom megtenni, a közgyűlés s o u -  
v e r a i n i t á s á n a k  k é r d é s e .

Az én igénytelen nézetem szerint, t. egyli. kér. köz­
gyűlés, anyaszentegyházunlc alkotmányának alapja jelen­
leg azon alkotmányos törvény, mely régi törvényhozó tes- 
tületeinknek közreműködése s egyetértő akarata nyomán jött 
létre s a melynek alapján mi itt most az egész anyaszent* 
egyházat képviseljük. Ez alaptörvény homlokzatán e sza­
vak állanak) „az egyházkor, közgyűlés az érd. ref. anjra -  
szentogykáznak legfelsőbb törvényhozó. Ítélő, kormányzó 
hatalma, egyesíti magában a hatalom mindazon tényezőit? 
melyekkel a régi alkotmány szerintja néhai főkonzisztorium 
s a főtiszt, k. szt. zsinat bírtak.w

Ennél fogva, e gyűlés minden tekintetben jogutódja 
régi alkotmányunk értelmében a törvényhozói, ítélő és 
kormányzati hatalmat gyakorlott két régibb testületnek. 
Nem vagyok azon nézetbeu, hogy e testület korlátlan sou- 
verain hatalommal rendelkezhetik; a korlátlan souverain 
hatalommal való rendelkezési jog, mint számtalan nem csak 
egyházi, hanem politikai testület története tanúsítja, köny- 
nyen átmegy milliókkal szemben a zsarnokságra és oly el­
járásokra-, melyek a részek önállóságát a kellő korlátok közt 
el nem ismerik, hauem feltétlenül minden erőt, hatalmat, a 
központnak vindikálnak. (Igaz, úgy vaui) Én ez elméletnek, 
mely a mint sok parlament története bizonyítja, gyakran 
tényleg is életbe lépett, nem vagyok barátja ; mert ez az 
egyes részek szabadságát teljesen abszorbeálja.

E testület souverainitásának korlátja legelőbb is az 
állam-hatalom azon regiokban, melyekben ez az egyes fe­
lekezetek felett is törvényhozói hatalmat gyakorol. Azért 
e k.-gyülésnek semmi olyat, mi az alkotmányos törvények­
kel ellenkezik, sem egyik, sem másik kérdésben tenni, még

csak initiálni sem szabad. A második korlát azon nagy em­
lékű alapitóink, kegyes hagyományozóink akarata, kik anya- 
szentegyházunk két szemefényét t. i. az értelem-világosi- 
tására szolgáló iskolák s a vallásos érzés táplálására szol­
gáló templomok létrejöttét s virágzását elősegítendő hagyo­
mányaik célját m egállapították; ezt oly korlátnak tartom, 
melyet még a csak filléreket adó alapítóval szemben sem 
lehet átlépni, (Ált. helyeslés) melyet e központi hatalom­
nak is, kivéve az eminens d o m í n i u m  eseteit, föltétlenül 
tiszteletben kell tartani. Harmadik korláta e testületnek, t. 
egyk. kér. közgyűlés, magának a törvényhozó testületnek 
b ö l c s e s s é g e ,  mely esetről-esotre eltalálja az útat, hogy 
ez említett korlátok keretén belül az eszélyesség, az egy­
ház közérdeke mit kíván.

Az eszélyesség ez útját anyaszentegyházunk egész 
múltjának történetében feltalálom. Nincsen Írott törvényben 
kifejezve, mert nem is lehet; hanem ott van anyaszentegy­
házunk törvényhozó hatalmának egyik igen jelentékeny for­
rásában: a szokás-jogban kifejezve, hogy oly kérdésekben, 
melyeket nem précisiroz az állami s egyházi törvény, de 
nem is tilt, minő útat kövessen a központi hatalom? Két­
ség kívül, az előző esetek iránti tisztelet a leghatalmasabb 
tényező abban, hogy egy testület —  legyen az akár poli­
tikai, akár egyházi — nagyobb rázkódások nélkül a fejlő­
dés útján a kitűzött cél felé közelítsen. Ezért én az egy­
ház souverainitásának o korlátát is elismerem és az előző ese­
tek iránti tiszteletet úgy tekintem, mint a melyet a köz­
ponti hatalom sem hagyhat figyelmen kivtil. (Igaz, úgy vanj) 
Más korlátot e központi hatalommal szemben elismerni, 
teljességgel nem tudok. Hangoztatva volt itt tegnap az em­
lítetteken kivtil más korlát is. Ha jól emlékszem, V á l y i  
esperes ur adott kifejezést azon nézetének, hogy az egyes 
egyházmegyékhez s tanodákhoz véleményadás végett kikül­
dött kérdések tárgyalása alkalmával első sorban arra kell 
figyelemmel lenni, hogy ez alantos testületek többsége mit 
akar; ha ez elvet az egyház központi törvényhozó hatalma 
magáévá tenné, azon esetben egy ily törvényhozó gyűlés 
szükségessége megszűnnék! (Egyik oldalról: igaz; másikról: 
nem igaz!) ( Be nkő:  jó volna ebbe bele nem menni 1 Hall­
juk, halljuk, zaj!)

Én az egyes részeknek az egyh. törvények értelmé­
ben megadott s általuk gyakorlott önállóságuk, független­
ségük, szabad fejlésüknek barátja vagyok, mert meg vagyok 
győződve, hogy az egyes részek csak úgy virágozhatnak, ha 
mindenik a maga hatás-körében az önállóságnak, a szabad 
határozat-hozatalnak teljes jogával bir. De azon elv felállí­
tását, mely szerint a részek többségének véleménye szűk 
séglcép döntő valamely kérdésben, akár az ón nézetem mel­
lett nyilatkozzék a többség, akár n e m : semmi szin alatt 
pártolni nem tudom, sőt meg vagyok győződve, hogy ily  
elveknek már csak hangoztatása is anyaszentegyházunk al­
kotmányos életének jövőjére veszélyes precedensül szolgál­
na; (Igaz, úgy vaui) auynyival inkább egy oly vélemény, 
mely tegnap itt a törvényhozó testület színe előtt felolvas­
tatván, kimondja, hogy ily testületnek, mely változó tagok-
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búi áll, az egyh. és tanodái ügyek feletti határozást játék­
labdájává tenni, nem lehet. (Egy hang: ki mondta ezt?) Én 
valóban olyan symptomának tartom anyaszentegyházunk al­
kotni. életében ily elvek hangoztatását, melyre a múltban tán 
alig-alig, da mindenesetre nagyon ritkán kapunk analóg 
•esetet; részemről meg vagyok győződve, hogy a legkisebb 
megtámadás a részek részéről az egész egyetemnek jogai 
-és hatalmával szemben az egésznek gyengítése. (H elyes; 
más oldalrűl: nem áll!) Ezek után, a souvéráinitás kérdé­
sében véleményem oda megy ki, hogy alkotmányunk értel­
mében, az említett korlátok közt, anyaszentegyházunk e lég- 
fensőbb testületé szabadon határoz, rendelkezik s intézke­
dik és e határozatoknak, intézkedéseknek és rendelkezéseknek 
az anyaszentegyház egyeteme egyes részeinek, ha magukat 
külön szakitni nem akarják, saját jól felfogott érdekükben, 
alá kell rendelniük magukat. (Helyeslés.)

Még ezen kívül, nem ugyan közvetlenül e souverai- 
iiitást, de protestáns anyaszentegyházunk, sőt mondhatnám, 
egész politikai hazánk alkotmányának méjjében gyökerezett 
hatalmas és nézetem szerint, igen helyes elvét alterálja az, 
hogy még arra is látunk példát, hogy egyes egyházmegyék 
gondnokaik, képviselőik meggyőződésének jogosultságát 
a fenforgó kérdésekben, lelkiismereti sugaUata szerint szó­
lás és szavazás-jogát kétségbe vonják s hogy ha jogukat 
gyakorolják, e felett roszalásukat fejezik ki. (Helyeslés.) Én 
anyaszentegyházunk alkotmányának a protestántizmus által 
kifejezett zászlójára^ irt legmagasztosabb élvének, t. i. az 
egyéni önállóságnak s szabadságnak nagy és szent elvét 
látom ebben alterálva. (Igaz, úgy vau!) Hogy közelebb jöj­
jek, az épeu szőnyegen forgó tárgyhoz a tegnapi tárgyalás 
alkalmával H e g e d ű s  igen t. tanár nr fejtegetése rendjén 
azon nézetének adott kifejezést, mely szerint e kérdésben 
auyaszentegyházunkban fenforgó zavaroknak és valóban éle­
sen kifejlett pártluizdelemnek az oka a kolozsvári egyh.- 
inegyének kibocsátott s közkézen forgó emlékirata; mert ez 
vetett fel egy egészen uj eszmét s emelte ki a kérdést azon 
mederből, melyben megindult s ennek lenne következmé­
nye, hogy nem az áll a k.-gyölés előtt, hogy a tavalyi in- 
ditváuy elfogadtassék-e, vagy nem; hanem egy egészen uj 
indítvány. (Igaz i s !) Erre nézve anynyit jegyzek meg, hogy 
azt hiszem, hogy ha bármely kérdés véleményadás végett 
valamely egyházmegyének küldetik ki, azon testület termé­
szetes jogával él, midőn e kérdésre a maga nézetét kifejezi. 
(Helyeslés). Igaz, hogy a kolozsvári* egyh.-megye emlékira­
ta egy bűnös gondolatott foglal magában, t. i. azt a bá­
torságot vette magának, hogy felhívja annyaszentegyházunk 
figyelmét protestáns papjaink szellemi és anyagi érdekeire 
s hangsúlyozza azon elvet, hogy ha anyaszentegyházunk 
egyetemének van közös ügye, közös érdeke s kötelessége, 
ez, mondhatni, első sorban az, hogy [igyekezzék az anya- 
szeutegyház azon nem mondom hibáztatható, mert a kö­
rülmények szorongató természete miatt igazolt mulasztását 
helyrehozni, mely szerint midőn kisebb-nagyobb kérdések­
ben törvényeket hozott, tudtommal, menynyire egyházunk 
történetét ismerem, az egyház egyik leglényegesebb alkotó

eleme a papság ügye, érdeke, állása, szellemi s anyagi java­
dalmazásának, kérdése az egyház központi hatalmának tárgy- 
sorozatában rég elmúlt idötfil fogva soha fel nem találha­
tó! Ezért, a kolozsvári egyházmegye felhívta a közgyűlés 
figyelmét e kérdésre. Az idők jelei láthatólag szorongat­
nak minket erre, mert midőn látjuk, hogy azou pályák, 
melyek a magyar ifjak előtt megnyílnak, öszszehasonlitva 
a papi pályával, ez és amazok közt a tátongó űr oly nagy, 
melyet ha betölteni nem törekedünk, az egyház egész jö- 

* vendője kockán forog: ezért e tárgyban nem csak gondol­
koznunk, hanem tennünk kell!

("Vége következik.)

Az igazgató-tanács kis gyűléséből.
Kolozsváriit, junius 20-n, 1875.

Elnök: főt. Nagy Péter, püspök. Jelenvoltak: id. gr. 
Bethlen János, Ince Mihály, Sárkány Ferenc, Szabó Ádám 
és Bodor Antal, titkár.

1) A kalota-szentkirályi és zentelki egyházközség 
kéri közösen fentartott felekezeti iskolája megszünte­
tését és az iskolai épületnek, az állami iskola felépítéséig, 
a magas kormány részére leendő átbocsátását megengedni; 
mivel a számos tanköteles tanuló oktatásáról, a felterjesz­
tett vagyoni kimútatás szerint, képtelen, az igényeknek 
megfelelőleg gondoskodni és az állam hajlandó, három osz­
tá lly a l és ugyananynyi tanítóval ellátandó állami iskolát 
állítani fel s mivel sem nemzetiségi, sem felekezeti veszély 
nem forog fe n : az egyh.-megye e kérvényt ajánlattal ter­
jeszti fel. Az egyesült egyházközségek felekezeti iskolája 
megszüntetése megengedtetik azon feltétellel, hogy kö­
telesek az egyházközségek a tanítást az állami iskolai ta­
nítás megkezdéséig folytatni és felekezeti iskolai telkü­
ket csak is az állami iskola felépítéséig engedhetik át 
s az építkezés befejezésére 3 év tűzetik ki, melynek letel­
tével a felekezeti iskola az átadáskori állapotban viszsza- 
bocsátandó. Továbbá, az állami iskolában köteles a lelkész 
a vallást, az ének-vezér pedig a vallásos énekeket tanítani, 
s a felekezeti iskola fentartósára és iskolai felszerelvények­
re fordított költségek jövőre iskolai alapra tőkésitendők s 
esp. aa. felhivatik az ily értelemben kötendő szerződvény 
felterjesztésére.

2) Ágoston Mózes esp. felterjeszti a vízaknai egyh.- 
község és a magyar kormány között a vízaknai egyház- 
község felekezeti iskola telkének állami iskolai használatra 
átbocsátása tárgyában kötött szerződvényt egy példányban.
A szerződvény megerősittetik azon módosítással, hogy ha 
az átbocsátón dó iskola-telek más, mint magyar tannyelvű 
állami népiskolai célra használtatnék: az egyh.-község jo­
gosítva leend, bármikor a telket használatába viszszaven­
ni és esp. utasittatik, hogy az előbbi felhívás érteimében 
a szerződvény másik két példányát is terjeszsze fel meg­
erősítés végett.

3) Benedek Ferenc esp. panaszt emel, hogy a rad- 
nóthi szolgabiró a n.-teremi lelkészt útcsinálási közmunka 
tételre kényszeríti. Küküllő megye alispánjához átirat
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intézetik , hogy az erdélyi kir. volt főkormányszék által 
1865 évi november 29-én kiadott és a n. m, közmunka és 
közlekedésügyi miniszter urnák 1871 évi 13,814. sz. a. 
kelt körrendeletével fentartott rendelete első része a lelké­
szeket „az űtcsinálási, bár mi néven nevezhető munkákba- 
ni részesedéstől teljesen mentesítő“ s felhivatik ezen hatá­
rozat értelmében, a szolgabirói határozat megváltoztatására.

4) A gyalúi egyh -község kéri annak megengedését, 
hogy az országút utcai házas telkét 2200 írton adhassa|el 
és a vétel-árrt fordíthassa temploma és tornya felépítésére, 
szükséges kiadásai fedezésére s felterjeszti megerősítés vé­
gett Auer Leopold vásáriéval kötött szerződvényt. A szer- 
ződvény megerősítésével az engedély megadatik és utasit- 
tatik a templom és torony építkezése mielőbbi befejezésére.

5) A m. kir. telekkönyvi igazgatóság az 1352. sz. 
a. kelt hirdelvény megküldésével (tudatja, hogy a nyárád- 
szeredai, v.-hunyadi, n.-enyedi, marosujvári, abrud-bányai, 
topánfalvi kir. járásbíróságok területéhez tartozó községek­
ben; továbbá, M.-Sárd, M.-Szilvás, Gerebenes, Sárpatak, 
Gyeke községekben folyó évi június 1-től kezdödőleg a te­
lekkönyvi eljárás életbe léptetett s a tulajdoni, zálog-bir­
toklási, vagy haszonbéri jogok és a telekkönyvi kiigazítá­
sok, sat. igénye bejelentésére 1876. évi január 31, a kö­
vetelési, elsőbbségi, zálog szolgalmi és más jogok bejelenté­
sére 1876. évi május 31-ig bezárólag tűzetett ki a zárha­
táridő. Az illető egyh.-közsógek esperesei a hirdetményről 
azon utasítással értesittetnek, hogy az egyes egyházközsé­

gek tulajdonai és zálog-jogi bejegyzéseiről szerezzenek meg­
győződést s a szükséges kiigazítás iránt intézkedjenek s 
úgy a tulajdoni, mint a követelési, zálog-jogi igényeket a 
zárhatávidő alatt jelentsék be s különösen az alapítványo­
kat felelősség terhe alatt biztosítsák.

6) Koth Pál főgondnok felterjeszti az Ujfalvi alapít­
ványt képező 1,700 frt. urb. kötvényt. Áttétetik pénztár­
nokhoz azon utasítással, hogy lejárandó kamatainak '/3-ad 
részét adja ki a kackói lelkész részére, 2/3-a.d részét az ala­
pítvány értelmében templom fentartási költségekre takarék- 
pénztárilag tőkésítse.

7) Az udvarhelyi egyházmegye tanácsa felfejti, hogy 
a fehéregyházi egyházközség papi lakja teljesen lakhatat­
lan s miután az egyk.-község a papi állomás üresedésbe 
léte alatt vett jövedelemből templomát befedette, kéri an­
nak megengedését, hogy temploma kijavítására utalványo­
zott 200 frt. állam-segélyt papilak építési költségei fede­
zésére fordíthassa. A felfejtett indokbúi megengedtetik, hogy 
a templom kijavítására adott 200 frt. állam-segély és ka­
matai a papilak építési költsége fedezésére fordittassék.

8) A vajasdi egyh.-községnek a gáldtői uradalomhoz 
tartozó malombúi járó illetőségének l  drb. 1000 frtos bor- 
dézma váltsági kötvénynyel megváltása : megengedtetik és' 
a felterjesztett szerződvény megerősittetik.

—  Elláttatott még ezen kívül 23 ügydarab.
B — r. A — l.

TÁRCA.
Vallás, keresztyénség, protestantizmus.

(Folytatása és vége.)
Egy ilyen hisztériái Jézusról, egy ilyen keresztyénség- 

ről, a mi véleményünk szerint, sincs más ismeret-forrás, mint 
a biblia. S az, hogy- ozon iratok ismeret-forrásul ismertettek 
el: a reformátoroknak érdemük és nem hibájuk. De az, hogy 
ők ezen iratokat a hit sinor-wérfcékévé, a kér. vallás tekin­
télyévé tették : nem érdemük, hanem hibájuk volt. Ismeret- 
forrás és hit-szabály két különböző fogalom. A mi az egyik 
a régi időkre nézve, későbbi századokra nézve nem lehet az 
másik. Ha magunkat, mint történetírók, a legrégibb okmá­
nyokhoz kötjük: vallásos és tudományos meggyőződésünkre 
nézve határtalan szabadságot követelünk magunknak.

Minél nagyobb bennünk azon hajlandóság és tisztelet, 
molylyel a Pál lábaihoz borulunk, hogy megtanuljuk tőle, mik 
voltak az ő nézetei istenről, a világról és az emberről, a 
múltról és jövőrfll: annál nagyobb azon önállóság is, melyre 
igényt tartunk mindenütt, hol saját világnézetünkről van 
szó, hogy kitürijéK, miszerint 18 század nem hasztalanul 
folyt le fejünk felett, s hogy a 19-ik század joga és ereje 
érzetében legkevésbé sem retten viszsza attól, hogy más 
Jegyen, mint az 1-ső század volt.

Az említett első hűtlenség a reformáció elve iránt fa­

nyar gyümölcsöket termett. Mert a szellemi fejlődés törté­
netében sehol sem létezik oly szánalomra méltó dráma, mi­
nőt fölmutatott a protestantizmus a 16-ik század elején s 
az egész 17-ik század folyamában. A katliolicizmus az ér­
telemben kereste a hitet, a protestantizmus pedig pali ér­
telemben fogta fel s annak helyét a kedély és akaratban ke­
reste/15) De ez nem sokáig tartott. A hit ismét az értelem 
dolga lett s egy ész-elvü orthodoxia birtokába került. A be­
tű s nem a szellem kezdett uralkodni, s az emberek szol- 
gailag kötötték magukat a biblia és a konfeszsziók tekinté­
lyéhez. Az alig megszabadított lelkiismerot ismét meghajlott 
a hitvallások járma alatt. S ezen konfeszsziók* törvényévé 
lették a jövő kornak. Minden az egyház dogmáival való egyet­

*) Bellái*minus mondja, hogy protestánsok a katkolikusok- 
túl a hit objektumát illetőleg különböznek, s ezen kiviil még hozza 
teszi a következő megjegyzést: „In facultate et potentia animi, quae 
secles est ficlei, siquidem illi fidem collocant in volunta'.e, cum fidu- 
ciam esso definiuut ac per hoc eam cum spe confundunt. Fiducia 
enim nihil est aliud, nisi spes roborata. Chatolici fidem in intellectu 
sedem habere volánt.K  á Í v i n  pedig ezt irja a katholikusokrúl: 
„Fidem assemsum esse volunt, quia recipiet quilíbet Dei contemtor 
quod ex seriptura pro fér túr. Quodsi expenderent illucl Pauli: corde 
creditül* ad justitiam, fingere desinerent frigidam illám qualitatem, 
Si una haec nobis suppeteret ratio, valore debeuet ad litem finiendam,. 
assensionem scilicot ipsam cordis csse niagis, quam cerebri, ct aflfec- 
tus magis, quam intelligentiae.“
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értéstől függött, s nagy súlyt fektettek azon pontokra, me­
lyekben a vélemények eltértek egymástól; sokkal kevesebbet 
azokra, melyekben megegyeztek egymással. A dogmatikával 
foglalkozott mindenki, s nyomon követte ezt a legszükkeblübb 
és keresztyén-cllenesebb polémia. Szó- és tanszékről zápor- 
kint hullott a gúny és átok. A jobb sorsra érdemes szelle­
mi erőket kicsinyes megkülönböztetésekre és szőrszál-liasa- 
gatásokra fordították. Példa erre a skkolasztikusok működése. 
A mit csak a láthatatlan egyházról lehetett állitni, újra azt 
kezdték állitni a látható és pedig a saját egyházukról, s azt 
nevezték „Columna veritatis“-nak, s nem ismertek el más 
jíóresztyenséget azon kívül, a mi az ő hitvallásunkban fog­
laltatott.*) A türelmetlenség tetőpontra hágott. Nem csoda, 
hogy sokan viszszatértek a kath. egyházba, mivel nem lát­
hatták át, hogy mit nyernek az által, ha azt elhagyják. A 
pozitív princípium anynyira háttérbe szorította a negatívot, 
hogy többé nem volt fölismerhető.

A szabadságért, csak mint eszközért buzgólkodtak. A 
fiatal protestantizmus nem birt tudatával azon erőnek, mely 
az ő élet-elvében, a lelkiismoret szabadságában állott. A hit 
különbözött a katolikusokétól, de épen olyan abszolút volt. 
Szilárdul meg voltak arról győződve, hogy ők a legnagyobb, 
az isteni igazság birtokában vannak s épen ezért nem csak 
hivatva, de kötelezve is érezték magukat arra, hogy a tévelyt 
legyőzzék s ellené fegyvert fogjanak. „Ha a pápisták az ők 
babonájuk érdekében vért ontani is készek, nem teheti-o 
«ugyanezt az igazság érdekében egy másik vallásos hatalom 
is." Kálvinnak ezen ismeretes szavai legtalálóbban bizo­
nyítják, hogy menynyire ragaszkodtak még a pápasághoz és 
mily szoros volt még azon kötelék, mely a protestáns ort- 
hodoxiát, dacára minden tiltakozásának, még mindig Rómá­
hoz kapcsolta.

És ezen öszszefüggést nem lehet tagadni; mert nap­
fény világos az, hogy a protestáns ortkodoxia csak n é v l e g  
protestáns, l é n y e g i l e g  p e d i g  t e l j e s e n  és me r ő b e n ,  
k a t k o l i k u s .

A valódi protestantizmus nem abban áll, hogy a re­
formátorok világnézetét oszszuk; nem abban, hogy az augsz- 
burgi konfeszsziót s a keidelbcrgi kátét úgy tekintsük, mint 
hitünk sinor-mértékét: hanem abban, hogy a reformátorok 
szellemét elsajátítsuk, s a szerint éljünk. Azok, a kik ujra 
fői akarják állitni a papir-pápát, nem lehetnek a reformáto­
rok igazi szellem-rokonai, kikben akkora bátorság volt, hogy 
képesek voltak, lerázni az ember nyakáról az élő pápa jár­
mát, és széttörték azon láncot melyet századok kovácsoltak 
öszsze. Hiszitek-e, hogy Luther, Zwingli, Melanchton és Kál­
vin, ha mostanig éltek volna, teljesen szabadok lennének az 
előre haladott történelem, természet-tudomány, nyelvészet és

*) A „consensus repetitus Mei vere Lutheranae-"ban olvas­
suk: „Rejicimus eos, qui docent ad ecclesiam Ckristianam pertinere 
non tantum Lutheranos et Graecos, séd Pontificios et Calvinianos.“ 
S Berlinben egy a reformátusoknak kedvező fejedelem alatt 1657- 
ben a szószékről ezt merték kiáltani: „Wir verdammen die Papisten, 
die Reformirten und die Helsinstadter (Caiixtus ós követői); wer 
n ich t luther i scl i  is t, is t  verfluelit."  I

kritika befoyásátúl? Hiszitek-e egész komolyan, hogy a 16- 
ik század ama nagy szellemei, kik az embriséget egy nagy 
és üdvös lépéssel e l ő b b  vitték, kedvöket és megelégedésüket 
találnák abban, ,kogy a vak-hit hősei, egy konfeszszionális 
egylet élén célul tűzték ki, hogy az emberiséget egy sokkal 
nagyobb lépéssel, három egész századdal h á t r á b b  vigyék?! 
Ha a mi elődeink, kik sötétségben ültek, nem lévén föltalál­
va más világitó eszköz, egy lámpást gyújtottak meg, de a 
melylycl bebizonyították, hogy ők a világosság barátai s a 
sötétség ellenségei: hiszitek-e komolyan, hogy akkor jártok 
igazáu az ő njromdokaikban, ha még most is az ő olaj-lámpá­
juknál ültök s keresztesháborut hirdettek a gázlángok ellen? 
Ha igen, akkor dacára a ti világosságtoknak, a világosság­
nak nem barátjai, hanem ellenségei vagytok! Mi nem a 
reformátorok szavai, hanem szelleme szerint járunk el. akkor, 
ha úgy járunk el a biblia és hitvallások papi-pápájával 
szemben, mint ők egykor az elő pápával szemben. Az ő mun­
kájuk nem végeztetett el. Ők elhintették a m agot: nekünk 
azt ápolni kell, hogy terebélyes fává nőjje ki magát. Az ő 
munkájuknak gyümölcse a lelkiismeret és gondolat-szabadság. 
A nélkül, hogy tudták, vagy akarták volna: a szabad gondol­
kozás atyáivá lettek, de nem csupán a szabad gondolkozásé, 
hanem egyszersmind a szív és élet vallásáé is. Határtalan 
szabadság, de egyszersmind a tiszta vallás is, s a kettőnek 
öszszeköttetése: ebben áll a reformáció művének tovább foly­
tatása. Ez a célja és erre törekszik a m o d e r n  t h e o l ó g i a !  
S kikéi azok ellen, kik orthodoxoknak nevezik magukat, mi­
vel ők az egyház tanától egy hajszálnyira sem akarnak el­
térni. Már pedig világos, hogy ama tanok ellenkeznek a tu­
domány rezultátuinaival, sőt a tiszta vallással is. A modern 
theológia oppoziciót képez az orthodox theológia ellen, mert 
ez nem a szellemet, hanem a betűt nézi, s az igazi protes­
táns ismertető jellegének a reformátorok tantóteleihez való 
szigorú ragaszkodást tartja, nem pedig azok szellemének el­
sajátítását. Ez pedig, orthodox atyámfíai! nem protestántiz-. 
mus, liánom valóságos katholicizmus!

Benkö Gyula, 
ref. papjelölt.

K Ü L Ö N F É L É K .
=  Nyílt köszönet. A raagy.-valkői „Nép-könyvtár“ 

alapjára, alulirt, folyó 1875-ik év február havában aláírási 
ivet indított meg, moly községünkben és vidékünkén buzgó 
pártolókra talált, s igy lehetővé tette, „Községi nép-könyv­
tárunk“ kezdeményezését, melynek célja a szellemi mivelt- 
ség előhaladásán kivül, a vasárnapi korcsmái mulatságok olva­
sással való főlcseréiése, erkölcs nemesitő játékok meghonosí­
tása. A fent jelzett célra adományoztak: Szentgyörgyi Lajos 
2 frt. 20 krt, Ceglédy Lajos 2 frt, tks. Kilyén Ferencz 
ur 5 frt. tiszt. Mihálc Elek ur 5 frt, és 37 drb. könyvet, 
Mihálc Ákos 1 frt, Bálint Ferenc 1 frt, tks. Kilyén Sá­
muel ur 3 frt, Nyilas Károly 1 frt, Váci Dénes 1 frt, 
Gagyi Samu 50 krt, Csorna Zsigmond 40 krt, Egy valaki 
10 krajcárt, Csorna Péter 40 krajcárt; Gerő-Katona Károly 
10 krt, Botba Miklós 10 krt, Bányai Lajos 40 krt, Viski 
József 40 krt, Szánthó Mihály 1 frt, Pákey Róza 1 frt, 
Mihálc Eiekné 1 rt, Bács György 1 frt, tks. Kovács Benő 
1 frt, tiszt. Szakács István esperes, 1 frt, tiszt. Ignác
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Károly 1 frt, Bálint Bálint 1 frt, Botli János 50 kr, Vince 
Márton 50 kr. tks. Hory Barkas 2 frt. 30 kr, Grünnbaum 
Áron 1 frt, Nagy Benedek 1 frt, Bihary István 65 krt, 
Nyilas Miksa 23 kr. Öszszesen 37 frt, 78 kr. Fent irt ado­
mányozók, községünkben a szellemi és erkölcsi mivelődés 
előhaladását célzó nemes részvétükért, fogadják szivből ere­
dd hálás köszönetemet. Egyszersmind, bátor vagyok felszólí­
tani azon tanügy barátokat, s nemes lelkű adakozókat, a 
kik szellemi és erkölcsi mivelődésünk elhaladásának buzgó 
pártolói, járuljanak pénz, vagy könyvben becses adományuk­
kal e nemes cél előmozdításához, mert bizonyára az ide 
befektetett krajczáiokból egybegyíilt és gyűlendő forintok 
a legdűsabban meghozzák kamatos kamatjaikat. — Minden 
féle adományt hálás köszönettel elfogad és nyugtáz. M.-Val- 
kon, máj. 14-én, 1875, Bihary István, községi igazg.tanitó.

=  Nyilvános köszönet. Jelenben Radnóthfáján lakó 
gróf B e t h l e n  Gá b o r  ur onga, a helybeli ev. ref. egyház 
kepe-váltási alaptőkéjébe 50, azaz  ̂ ötven o. é. forintot ado­
mányozott. Kicsiny egyházunk nemes szivü pártfogója fogad­
ja itt a nyilvánosság előtt is az egyház-közönség hálás kö­
szönetét! Radnóthfáján, jünius 10,1875. G e r g e l y  La j o s ,  
ev. ref. pap.

=  Köszönet és felhívás. Folyó év április hava 10- 
én a héjjasfalvi ev. ref. ekklézsia papi lakja, a hozzátartozó 
gazdasági épületekkel együtt, egy a szomszéd telektől elvá­
lasztó kerítésen támadt tűz következtében elhamvadt, a lán­
gok martalékja lett. Az épületek biztosítva voltak ugyan a 
„Viktória“ társaságnál, s a nevezett társulat nekünk, főkép 
ügynök Kovács Mózes közbenjárása folytán 400 frtot ki is 
fizettetett, a miért a társulatnak köszönetemet nyilvánítom 
egyházam nevében; de az én javaimat képező gazdasági esz­
közök s a lakház padlásán elhetyezett öszszes gabna-készle- 
tem biztosítva nem lévén, én szenvedtem a nagyobb és te­
temesebb kárt. Ezen súlyos csapásnak, a mely 25 évi szer­
zeményemet tette tőnkre, enyhítésére lelkész-társaim és jó 
ismerőim a következő adakozásokat tették: Zágoni Mózes 2 
véka búza, Bodor József 2 vk. búza, Sándor József 2 véka 
búza, Kelemen János 2 véka búza, Nagy Mózes 4 véka bú­
za, Kovács Mózes 4 vk. gabona, Malisai Áron 1 véka gabo­
na, Szabó Samu 2 véka gabona, Karácson István 2 vk. ga­
bona, Malisai Gyula 2 frt, o. é., Deák Farkas 8 véka gabo­
na és 5 frt. o. é., tks. Cseh Sándor ur 12 véka gabona és 
két drb, marhának azóta tartása, tks. Nagy Károly ur 2 v. 
gabona, tks, Sándor Lajosné 8 véka gabona, Somogyi István 
4 véka gabona, tks. Imre Gyürgyné 2 drb. marhának az óta 
való tartása. Legyen szives a nt. szerkesztő ur, ezen kegyes 
adakozók neveit becses lapjában közölni, forró köszönetéül 
kifejezése mellett; mert most érzem, mily jól esik a szü- 
kölködonek a segély; most érzem valóban azon közmondás 
igazságát, hogy „bis dat, qui cito dat,“ Héjjasfalva, május 
30-án, 1875. Balás Gergely, héjjasfalvi ev. ref. lelkész.

~  A m.-valkói községi iskolánál az évi vizsgák 
folyó hó 27-én fognak megtartatni, a következő renddel. Dé­
lelőtt 8— 12-ig a Il-ik  és Ill-ik  osztályok vizsgája. Délu­
tán 2 — az I osztály vizsgája. Mindkettő az ev. ref.
templomban'. Délután 5 -7 - ig  a torna és ének vizsga, — a 
községi iskola torna helyiségén — jutalom-osztás s az év 
bezárása. E vizsgákon való megjelenésre, az érdekeltek és 
'tanügy barátok szívesen felkéretnek. M.-Valkó, jun. 18-án, 
1875, Bihary István, községi igazgató tanító.

=  A bethleni állami népiskolában az 1874/5-iki 
tanév nyári nyilvános köz vizsgák következő renddel fognak 
megtartatni: julius 2-án d. e. 8— 11-ig az I vegyes osz- 
rfcály, 11— 12-ig ének; jul, 2-án d. u. 3— 6-ig a II, III és 
IV. leány-osztály; julius 3-án d. e. 8 — 12-ig III és IV fiu-
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osztály; julius 3-án d. u. 3— 6-ig II fiu-osztály, 6— 7-ig 
torna. Bethlen, junius 20-án 1875. Szabó Sándor, ig.-tanító.

zz Megjelent és bekulcletett szerkesztőségünkhöz 
az „ A r a n y  B á n y a , “ mely arra van szánva, hogy a köze­
ledő zárvizsgálatokon, az iskolai növendékek közt, mint szor­
galmi jutalom osztassák szét, Eredményeiben nagy fontos­
ságú az ilyféle hasznos könyvvel való jutalmazás, mert] a 
gyermek nem csak hogy szivesoji, minden kényszerítés nél­
kül elolvasgatja az jgy kapott könyvet, hanem otthon a szü­
lök is figyelmesek lesznok aziránt, s mint gyermekük hala­
dásának jutalm át, örömmel kezükbe veszik, s ha vonzó­
nak találják, ők is átolvassák. Há e szerént a jutalmul ad­
ott könyv a célnak megfelelően van szerkesztve, azzal a nép­
re nagy mértékben hathatunk, abból a családok sok üdvös 
eszmét elsajátíthatnak, miután tudva van, hogy a nép haj­
lékában a „kalendáriumon“ és az erkölcsrontó ponyvairodalmi 
termékeken kívül más olvasmány nem található. Az „Arany 
Bánya“ ezen célt szem előtt tartva, tervszerüleg és nagy 
gonddal állíttatott öszsze. Az egész könyvecske ö t ö d f é l s i i -  
r iin  n y o m o t t  í v r e  t e r j e d  ós 27  Ön á l l ó  d o l g o z a ­
t o t  (köl t eménye l e ,  b e s z é l y e k ,  t ö r t é n e l m i  és i s ­
m e r e t t e r j e s z t ő  c i kkek) ,  k i l e n c  s z é p  n a g y k é p e t  
f o g l a l  magába n .  A müvecsko nem anthologia, nem is 
foditások halmaza, hanem minden ízében e r e d e t i  és min­
den sora különösön e célra Íratott Mint igen nevezetes 
körülményt kell felemlítenünk azt is, hogy az „Arany Bányád­
ban a szivnemesitő, erkölcs s jellem-képző és ismeret-ter­
jesztő dolgozatok mellett, jó részt foglalnak el a mindenna­
pi élet köréből vett praktikus értekezések is a t a k a r é k o s ­
ságról, a t a k a r é k-p é n z t á ra  k fontosságáról, a m a d a r ak 
a l k a l m a z á s á r ó l ,  az erdőknek mint esőfogóknak haszná­
ról s ebből folyólag a f a ü l t e t é s  ü d v ö s  v o l t á r ó l  sat.^ 
Egy szóval e könyvecske céljának megfelelően és nagy gond­
dal van szerkesztve és igen óhajtandó, hogy úgy az iskola* 
hatóságok, mint egyes áldozat-kész népbarátok részéről, mi­
nél nagyobb menynyiségben osztassák szét a közeledő köz­
vizsgálatokon, mi igen könynyen eszközölhető, miután a mun­
ka ára terjedelméhez ós elegáns kiállításához (a színes borí­
tékon a cim arany nyomású) mérten, igen csekély. Ugyan* 
is: 10 példány ára: 3 frt, 20 péld. 5 frt. 80 kr, 50 péld. 
14 frt, 100 péld. 26 frfc. Egyes példány ára 40 kr. Meg­
rendelések azonban egyenesen a kiadóhivatalba, Budapest, 
hold-utca 4 sz. a. a „ p e s t i  k ö n y v n y o m d a  r é s z v é n y ­
t á r s u l a t h o z , “ mint kiadóhoz intézendők. A 40 krral ren - 
delt egyes példányok bórmentesen küldetnek meg.

— (Nekrológ.) A k e g y e l e t  k ö t e l e s s é g é t  kívá­
nom leróni akkor, a midőn fel-dobolyi ev. ref. nyugalmazott 
lelkész, t. Bartlia András életéről és haláláról egy pár sort 
irok. A közelebb elhunyt agg lelkész született Nagy-Boros- 
nyón 1788-ban, tanulmányait a sz.-udvarhelyi ev. ref. .fő­
tanodában végezve, a sepsi-szt.-győrgyi egyházba rektornak 
hivatván meg, miután ott két évig folytatta hivatalát, & 
f e l - d o b o l y i  egyház választotta lelkészül az 1819 -ik é;v-' 
ben, a hol 46 évig szolgált egész odaadásai, eszélyes tapin­
tattal. Nejét halál által elvesztvén, harminc évet töltött 
özvegységben, s gyermektelen leven, jövedelmét közintéze­
tek, szegény-árvák segélyezésére áldozta. Ez előtt tíz év­
vel ‘nyugalomba lépvén, egy véletlen esés következtében 
hét év óta ágyban felevő terhes beteg volt, míg május 20- 
án csendes halállal jobb létre szenderült. A papi Iákon meg­
ható imát mondott k.-borosnyéi lelkész, t. Albu Endre, az 
imaházban eresztevényi lelkész, t. Puskás Lajos az elhuny­
tat híven jellemző gyász-beszédet tartott. Nyúgodjanak csen­
desen az elhunyt agg lelkész porai, a kegyelet s emlékezet', 
sírja felett, fogjon kezet. Bartlia Károly, fel-dobolyi ref. pap.

Felelős szerkesztő és kiadó: szász g brŐ.
Nyomatott Stein János m. kir. egyetemi nyomdásznál az ev. ref. fötanoda betűivel Kolozsvárt.


