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PROTESTA

EGYHAZI ES ISKOLAT HETILAP.

V. EVFOLYAR.

KOLOZSVART, DECEMBER 2, 1875.

257 —48. SZAM.

Megjelenik minden csiitdztokin sy iven — Elbfizetési dra egész évre 6 fit,, f6lévre 3 fit., negyedévre 1 frt. 50 kr. Szerhesnz.
toségl iroda — hovd a kéziratok és eldfizetések bérmemtive kildenddk: kilmagyaratea, ® sz. —

Az dllamsegély kiosztasa iigyében.

Az egyhdzmegyék most teszik meg az &llam-
seg6lyért folyamodékra mnézve ajénlataikat; éppen
most van ismét napi-renden ez a kérdés. Tin mindig
nagy elégtiletlencéggel veszek 1észt az o felefti tar-
gyaldsokban, és soha sem fogom elhinni, hogy ilyen
kezelése a segélynelk, a milyen gyakorlathan van, j.
Tudok esetet arra, hogy 100 friot adtak olyan em-
bernek, a ki a megyén virilis, szdz xobol férojt fold-
je van; egy mésik hasonlé gazdag 80 frt. segélyt
vett ki. S ezek csak egy megyéhen; *) menynyi ilyen
példa lehet az egész szuperintendencifban.

Mitassa meg nekem valaki a vildgon, hugy az
igy kiosztott hiisz, otven, széz frtoknak van-e vala-
mi haszza a koz-anyaszentegyhdz életére; egyetlen
egy konyvvel tobbet vettek-e az igy segélyezettek,
csak egy lapra tobben fizettek-e el6 azért, mert any-
nyin segélyeztettek? Miéta az &llam-segélyt kapjuk,
bizony, pér szézezer forint ment szét igy egyesek-
nek; hol van amnak a sok pénznek valami latszato,
eredménye ?

En még 187%-ben, mikor a keriileti gyilésen
legelstbhen jelen lehettem, még akkor inditvényha
hoztam volt, hogy ne adjon az egyhdz ily cél nél-
kil anynyi pénzt ki; hanem a kiadandéval épitessen
templomokat, iskoldkat, mind ott, a hol legsziksé-
gesebh. Nem fogadtdk el. Azéta is lejart négy év
ha elfogadtdk volna, ma volna abbél a pénzh6l négy-
ot templom ott, hol a nélkill nincs, s tn nem is
lesz soha. Most ismét jének-mennek a személyi fo-
Jyamoddsok évrél-évre tobben-tobhen, az egyhdzme-
gyék nem is tudjhik mér, mit tegyenek azokkal, hdt
felajénljak mindeniket: azigazgaté-tandcs annak alap-
jén a kiadandét szét osztja, a sok pénz megyen. csep-

*) Ugyan, melyik az az egyhdzmegye? Hadd ldssuk, melyik

veszi ki az éhezd szd)ibil a falatot. Nem megrovidst, biintetést ér-
demel. Szerk,

pekhen szdz fels, egvescknek pillanatnyi oromére, de
vajjon az anyaszentegyhdznak nem kérdra-e?

En oz utolsst gondolom, hiszem, sOt latom, s
azért kotelességemnek tartom ismételve elkidltani az

Or-sz6t : videant consules.

Zagon, november 19, 187h.
Demeter Sdmuel,

Koznevelésiink tigyében!

Kozelebbrtil, Alsé-Fejér megyéhen jérvén, meg-
dohbenve hallottam hészéltetni azt, hogy két fiu n.-
enyedi fétaneddnkhbil a k.-fehérvari rom. katholikum
gymnazinmha ment &t.

Természetes, hogy nagyon szivemre esett a hir,
s kozvetlenill érdekeltetve az #lfal, egyenesen forrd-
st kerestem fel, hogy bizonyos ériesillést szerezzek
magamnak a dologril.

F4jdalom, a hir valésigon alapszik.

Minden oldalrdl kortilményesen tudakozédvin e
tirgy koril, a sok kilonféle heszédhél megjegyeztem
magamnak a kovetkezo6 hérom ésurevételt w, m.:

1) nemely tandr Enyeden kiméletlen szigorral jér
el a kalkulus-addshan anynyira, hogy nem kitiing te-
hetségit gyermek ez &ltal elildoztetik N.-Enyedrol.

2) N.-Enyeden a kollegiumban nincs kellé tisz-
tasdg, s az ifjusig nincs korvdnak megfelelé fegyel-
mezés alatt, s megkivdntaté vendben tartva.

3) Igen el vannak halmozva fanulni valéval
Enyeden a gyermekek, kozepes tehetségiiek sem gyd-
zik el az%, anndl kevéshhé a gyengék.

Tlyen élethevigé kérdései felett fétanoddnknak s

dtaljaban koznevelésiigyiinknek nem tudok hallgatni,
s amaz észrevételekre dszrevételeimet megteszem én is.

1) Tilségos szigor, rideg magatartds a tandr
részérél a gyermek 4ltal mindig szeretetlenségnek
vétetik. A gyermek erttelen lelke szeretetet vér, s
annak melegéhen oly hiztoson tenyészik, mint a gyen-
ge ndvény a gondos &polds alatt. Ha bizalommal ra-
gaszkodhatik a gyermek, a tandrhoz, lelke nyugod-
tabb, erfii élénkebbek, hizonyosan sokkal konynyeb-
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ben és jobban tanul. Ha nem j6 indulatu szeretettel
— \igy szélva, nem biztatélag — Danik vele a tandr,
kedélye romlik, ereje bégyad, s konynyen abba hagy-
Jo o munkét, Tapasztaldshol tudjuk, hogy a tandr
hideg magatartdsa csak a kitliné tehetségtieket ve-
wezeti tobb-tobh szorgalomra; a gyengébbeket elcsig-
gesztl, s nem egyszer megtori.

En részemrél ugy gondolom, hogy a tandrnak
az atyal jéindulat, meleg szeretet, s tdmogaté hizta-
tas legordsebh eszkvzei arra, hogy tanitvdnyaira jol-
tevtleg hasson munkéssiga. Az ilyen magatartis a
jellem-képzédésnek is jobb levegbje, mint a szigor
és ridegség; amazt a jellem-képzédésre nézve tenyé-
szetes tavaszi 1égnek mondandm, mig ez szorité fagy-
lal6 6szi hideg.

Mily forré szeretet melegéhfl, menynyi jéindu-
latu biztatéssal adjuk 4t mi szitlék s bizzuk szere-
to szivokre a tandroknak gyermekeinket! Nem lenne
nekiink nagyohb oromink a koznevelés tigyéhen, mint
az, ha észrevételil mindenittt azt hallanék, hogy
gyermekeink a tanoddkban a szilfi héz l4gyité me-
lege helyett boles atydk hiztaté és tdmogaté szere-
tete alatt vaunak.

2) Tisztasdg, csinossdg, és rend a szobdkban,
tantermekben s az egész 1anoddban csaknem olyan
kellékei a koznevelésnek, mint a levegé az életnek.
Azokban és azok kozott nove fel a gyermek és ifju,
megtartja azokat egész életében, s tudjuk, hogy a
kiilso tisatasignak és rendszeretetuck Lozvetlen he-
folydsa van a belsore is.

A mi idénkben versenyeztitnk abban, hogy ki-
nek van csinosabb szobdja; kisuroltattuk minden két-
hirom héthen a padldst ugy, mint csak kivdnui le-
hetett; a falra csinos képeket szereztiink; az uj kol-
leginmba fehér dgyat, vagy széket hevinni, szabad
nem volt, 4gyba bolé iilni, szigoruan tiltva volt, sai.
feltigyeltink nagy gonddal arra, hogy az égyak tisz-
tak legyenek, minden diligencidn, a surdék uj szal-
méval toltessenek meg, sat. bizony, mindennek meg
volt j6 hatisa és sok tekintethen hasznos befolydsa.

F4jdalommal hallom észrevételul azt, hogy
mindez nines igy most, csaknem ellenkezbleg van, s
a miatt — kivalt teljes tisztasdghoz szokott korok-
ben — igen sok 4 panasz.

Nincs miért a tdrgyat hoszszasabban irjam. Elég
volt, rdmutetnom, hogy az illeté tandrok figyelmét
erre felhivjam. Hiszem, hogy legnagyobbh gonddal

meg fognak tenni mindent arra, hogy szeretett és
féltett fétanoddnk a tisztasdg, csinossdg és rvend ki-
tiin6 helye legyen.

B csuk egy esskvzt ajénlok erre, t. i. ldssék
el az egész tanoddt vas-dgyakkal. Az ebbe fekteten-
d6 téke kamatjdt — azt hiszem — &gy-dij cimen a
tanoda népe elbirja. Koznevelési szemponthdil pedig
ezen intézkedésnek mérhetlen haszna lenne ! '

Azt, hogy az ifjusdg nines kells fegyelmezés
alatt, én nem ugy veszem, mint azok, kik ez ésare-
vételt hangoztattdk. Azok, azt a fegyelmezést tart-
jék jonak, mely szolgai aldrendeltséget, s minden in-
tésre gépszertt mozgdst kivdn. Az ilyen nevelés ne-
kem nem kell, mert tudom, hogy az élet-mozgisé=
ban igy megszoritott, megfojtott lélek az igazi jénak,
szépnek és nemesnek term¢ foldje ritkdn lesz.

En ezen észrevételnél csak azt kivhnom, hogy
a tanirok atyai jéakaré gonddal nézzenek utdna az
ifjusdg magdn-életének, tudjak mindig hol, mind idé-
toltésekben veszen az részt, milyen élete, magavise-
lete a tanoddban s kivil a tanod4n$ Hiszen, gyer-
mekek azok mind, kik esak szakadatlan sziil6i fel-
tigyelet 6s gond alatt lehetnek bizlosséghan anynyi
kisértés kozott, menynyi O6ket abban a korban fe-
nyegeti.

S még egyet, t. i. 6rdk Lkezdetén, vagy végén,
vagy bérmikor keressenek alkalmat maguknak arra,
hogy tantdrgyukon kivil az ifjusfghoz egy-egy j6
sz6t intézzenek, mely azt szerstet-teljes indulattal fi-
gyelmeztesse a jellem nagy jelentésére, s utasitsa
arra, bogy jellemdk nemességére féltékeny gonddal
tigyeljenck. Hasonlé figyelmeztetdssel kell utasitni
Oket a mostani élet fofeltételére: a takarédkossdg-
ra; a tandr szava e részben sokkal erfsebb lesz,
mint a sziil6ké. Nem részletezek, mert feleslegesnek
tartom ; hanem 4taldnossighan fejezem ki ez egész
pontra nézve szives Ohajtdsomat, mely az, hogy a
tandrok. egyiittes akarattal és igazi hatdrozott torek-
véssel azon legyenek, hogy az ifjuség nemes ambi-
ciét csindljon abbél, hogy az- 8 neve: tiszta, ta-
karékos, nemes jellemit ifjuség.

3) Az az észrevétel, hogy a gymnéziumi nd-
vendékek igen el vannak halmozva 6rdval és tanul-
ni valéval, nem csak Als6-Fehérmegyében, hanem
az egész orszdghan idénkint felbanguzik; s igaz is.
Csak a kitlind tehetségit gyermekek és ifjak birjak
meg panasz nélkiil a mostani rendszer terhdt, Mi-
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utdn pedig a kittind tehetségiiek kevés szimmal van-
nak s minden iskolaban tobb a kozepes tehetségii
tanulé, s masfel6l tudjuk, hogy az ilyenekhél is le-
hetnek hasznos, derék tagjai a tdrsadalomnak: kell,
hogy rendszeriinket olyannd tegyik, mely ezeknek is
j6, nem csak a kevés kitiinOnek.

Atalénossighan e térgyra nézve gondolatom az,
bogy minden iskola tandri kara tartson tobbazor ér-
tekezést a koznevelés ezen élet-kérdésérl; ottan ta-
pasztalataikat egymaéssal kozolve, bizomyos tisztdzott
megéllapoddsokra fognak jutni. Azutén tandri kozos
értekezleteken a killon tanodék is egyesitsék igy meg-
dllapoddsaikat, s vigyenek ki ez tton egy cdlszerit
tantervet,

Hozzéteszem minden tartézkodds nélkil: addig,
mig nem tan4r-sxépezdét végzett tanitéink is vannak
& gymnézinmi osztélyokban, azt is, hogy egy-egy
minta-tanitdst is kellene tartani hetenkint, hol a ta-
niték s tandrok jelenlétében kezelné tantirgyit a ta-
nitd, egy héten egyik, mison a mdsik, s igy egy-
més eljardsit, moédszerét latva, egymastél tanulnd-
nak, s észrevételeket téve azokra, egymést utasitndlk,

Ez ugyan elemi dolog, de van helye még most
a gymnéziumokban is.

Részletesen e pontra nézve 6észrevételeim ezek :

a) gondoskodni kell j6 elemi képzésrél, hogy a
gymnéziumba félmené gyermekek alapos, értelmes lké-
szilltséggel kezdjenek a nagyobb munkéhoz.

b) Vallasbél, féldrajzbél, terményrajzbél és tor-
ténelembdl nem kellene leckét hagyni, hogy a kur-
szus-irdssal és a lecke hetanuldssal foglaljak el ide-
joket a tanulék. Anynyit, menynyi 1ényeges keretiil
szitkséges, a tanéra alatt tigyes médszerrel be lehet
tanitni, a tobbi ugy is csak kozvizsgilatig tart a
lélekben a nagyobb résznél.

¢) Semmi esetre kurszus-irdsra vesztegetni el az
id6t, nem kellene. Irjanak, vélaszszanak konyvet a
tandrok mulhatlanul.

d) A privat-érakat kell jol felhaszndlni; de nem
lecke-tanultatdsra, hanem a nyelvek alapos tanitdsd-
ra, s azokban a koztanitis alatt vgy maradhatott
hézagok gondos kipétldséra.

Nagyon egyszerii észrevételek ezek, semmi nagy
jelentést nem tulajdonitok nekik, az is lehet, hogy
hibdsok : én csak jéindulatu tindédéssel és gond-
dal keresem a médokat, melyek 4ltal kozneveldsiink
€zen bajén segitni lehetne.

Ezekhen az elblirt észrevételekre igénytelen ész-
revételeimet megtettem. Tettem ezt fétanodénk irdnti
meleg szeretettel, forré végygyal az irdnt, hogy an-
nak élete ment0l virdgzébb legyen; tettem a tanrok
irdnti nagyrabecsiilésem eleven érzetével, bardti szi-
ves figyelmestetésiil, minden més érdektél menten,
egyedill koznevelés-tigyiink irdnti buzgé indulattél
vezéreltetve, s szivesen kérek mindenkit, hogy telje-
sen Gszinte, tiszta jéindulathél kelt szavaimat fogad-
jak hasonlé j6 indulattal, s haszndljdk fel ugy, a
mint jénak 14tjdk, kozneveldsiink javéra.

Z4gon, névember 18, 1875.

Demeter Sdmuel.

A keriileti kozgviilées folyo évi 66-dik szam
alatt kelt hatarozataral.
(Folytatdsa és vége.)

Bgy évi tapasztalds utdn meggybzddvén a fot. k. sut.
zsinat a fonnebbi leirt torvény hiduyairél, az 1865-ben
Széken tartott gytilése jegyzékonyvének 57-ik szdma alatt
a kegy-6vr6l még szabatosabban és koriilményesebben ha-
tiroz. Miutén a 1II-dik és IV-dik fejezetben t5bb pontok
alatt sz6l az administrator-paprél és annak kotelmeirdl, az
V-ik fejezethen az ozvegy-irvai papi kegyelem-vrél hatd-
roz ismét, Az a) pont alatt mér nem sgy évre, hanem
csak félévre hatdrozza iresnek a papi 4llomdst s megmond-
ja, hogy kik élvezhetik annak javadalmait, &) pont alatt
meghatdrozza a fél év kezdetét és végét is; ¢) alpont alath
igy su6l: ,e fél év alatt a papilak és fizetés az Gzvegyeld,
vagy 4rvédké. Minthogy e fél év elmultdval a papi-dllomds-
nak mulhatatlanul be kell téltetni, az uj pap hivatalosko-
désa elsd évében a papi-fizetdsnek csalk fele részét kapja,
a misik fele pedig az dzvegynek, vagy 4rvinak fizetendd.®
d) pont alatt megmondja, kik nem jogosultak a kegy-évre;
¢) pont alatt meghatdrozza, hogy kik szolgdlnak az iiresii-
lot alatt a 20 kanon szerint vasirnapokon és innepnapo-
lon, t. i. az illetd egyhdzmegyebeli papok; a kéznapi temp-
lomi szolghlatok torténnek az eddigi gyakorlat szerint*
(azaz, végzi a tanité fizetésért, ldsd 1864. évi j.-kényv B8.
szém alatt). B torvénycikk szabatossdg, sal. tekintetében,
semmi kivinni valét sem hagy fenn. Ehhez sem kell kom-
mentdr. Ilyen hatdrozatot, illetbleg torvénycikket ohajtot-
tunk volna az isk. taniték Gzvegyei, 4rvai kegy-évére nézve
is. Ezt azonban, nem leljiik, nem litjuk sehol, ha csak a
sorok koziil nem olvassuk ki. A mit az erre vonatkozd j.-
konyv szdma alatt litunk és olvasunk, abkan a félreértés-
nek, roszul magyardzisnak és viszszaélésuek tdgas mezejét
latjuk az egyhdz, iskola és kiilonbsen a tantigy hétrdnyé.
ra, szenvedésére. Megmondjuk azt is, hogy miért?

Az iskola-tanité miikodésének hdrom tere van: temp-
lom, iskola és temetl. A tdrsaségi életet, melyben j6 pél-
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d4val tartozik eltl jarni, most elhallgatom, pedig ez is egyik
fontos munka-tere. A kegy-évet résziikre — utédaiknak —
megadd torvénycikk csak az iskoldrdl, a tanitderél rendel-
kezik : templomot, temetGt meligzi, pedig ezek is lényeges
alkatrészei a tanitéi kotelmeknek ; vagy lehet, kifeledte.
Mikor papi iresillet vap, a tanit§ csak koznapon szolgél
és csak templomban pap helyett, s még is ezért is fizetése
van rendelve, mint fénnebl ldthaté; prédikélds innep- és
vasirnapokon s halottak felett, urvacsora-osztds, kereszte-
18s végestetik az egyhdzmegyeheli papok és az adminisz-
trator pap 4ltal, valamint az egyhdz anyagi tigyeinek lke-
nelése ¢és vezetése is. Ldlhatai ezekhfl, hogy a két féle
kegy-évek alatti szolgdlatok kozt nincsen semmi kdleso-
nosség és viszonossdg; merv a tanité nem szolgdl pap
helyett az iresiilot alatt ugy, hogy ha pap volna is jelen,
nem kellene lennie. Vegyik az iskoldt. Krre nézve a hi-
vatolt torvénycikk ezt hatdrozza: ,a tanitéi’ dllomds ire-
sedéshen léte alatl, a helytt laké lelkész koteles lanitani.“
Bs itt figyelmet lérek.

»A helytt laké lellész koteles tanitanil* Hét — kér-
dem —a melyik egyhdzhan nem lakik helytt a lelkész, otb
ki tanit?! Mert tetszik tudni, 6. clvaséd, hogy erdélyi ref.
egyhdzkeriiletinkber az 1975-ik évi névkonyv szerint van
anya-egyhdz 555, ledny-egyhdz 496; azt is tebszik tudni,
hogy a ledny-egyhdzakban, egyben sem lakik helyt lelkész,
bét ezelhen, ki tanit a kegy-év alatt? Mi lesz ott, ¢ tan-
iigy szellemil korban, a taniigygyel; nem a taniigy, nem
az iskola fog-e szenvedui az ilyen alaku kegy-évvel? 496
ledny-egyhdzban nem lesz, mert nem lehet, a kegy-év
alatt iskolai tanitds. & pedig nem elény — hatriny.

De vegyill sz anya-egyhdzat, vegyik olt is eldszdr
a templomot. Vegyiik a hétkoznapi- és vasfrnapi isteni-
tiszteletet. Hat itl és ezekhben, ki vezeti az éneket?¢ A tohb-
szor hivatolt t. torvénycikk ezt nem tette a papnak kotel-
mévé ;. tehdt ezt o pap nem is teszi, miutdn hatérozottan
csak a tanitds kotelme a papnak. Ujabban kérdem: a temp-
lomban ki vezeti az éneket, kinek kell arrél gondoskodni?
Az is megjegyzends, hogy sok pap van, ki nem is tud
énekelni, mert vagy nincsen donume 14, vagy nem is ta-
nulta, nem levén fakja. Vegyilk a temetést, hit itt, ki ve-
seti az éneket? Mert ez sinesen kbtelességévé téve a pap-
nak az emlitett t. torvénycikkben. Azt4n, nem is lehet
kivdoni a paptél, hogy miel6tt prédikslna, a halottas hiz-
n4l, tton, templomban énekeljen, azutdn prédikéljon, bii-
esuztasson, ismét énekeljen ki a sirig, és a sir betakara-
saig! H4t itt, ki énekel? Nagyon lekotelezne, ki ezekre
megfelelae az idézett torvénycikkb8l. Vegyiik a templomo-
285t 6s temetést azon egybdzakban, melyeknek ledny-egy-
hizuk van. Miutdn a papnak bizonyos napokon a ledny-
egyhdzban is kell szolgdlni, s miutdn a fizika szerint egy
test ugyanazon idbhen csak egy helyen lehet; ha a ledny-
egyhizba megyen a pap, s ha tanité nincsen: az anya-
egyhdzban az alati ki templomoz; vagy ki temet; ki éne~
kel, sat. Hit az olyan egyhdzhan, melynek lelkésze hiva-
talnok, esperes, jegyz6, sat, kiknek torvény rendeli, hogy

huzamos ideig tdvol legyenek egyhizukidl, mellzve az is-
kolai tanitist, ki templomoz, sat. & tanitéi uresiilet alatt;
mert csak nem kivdnhatni, hogy valamelyik szomszéd pap
tegye ezeket is. S hit ha ennél éppen ez az eset van?
Quid tunc?

De vegyiik az iskoldt, mert erre nézve rendelkezilc
a {orvény, még pedig, mivel hatdrozottan kijeldli a helytt
laké lelkészt, vegyiik mi is ezt. Tanitani kbteles tehdb a
helytt laké lelkéss. J6l van, tanit. Bemegyen az iskoldba,
de mikor éppen javdban tanitana, bedll ith a kurdtor uram
és hoszszas teketoria utdn — mit roviditeni nem lehet, de
nem is tanfcsos — hat elbadja ismét nagy teketoridval,
bogy urvacsorit kell vinni ennek s ennek a betegnek, ezt
halasztani nem lohetvén, ott kell hagyni az iskoldt, haza
menni, 4tltozni, sat. elmenni a heteghez, sat. mi a leg-
kevesebbet egy ordt elveszen az iskoldtil, hdt ha a ledny-
egyhdzba kell hetegnek wurvacsordt adni; ekkor elveszett
fél nap. Méskor bhetoppan az iskoldba a kisbird, vagy es-
kiidt, sat. kezébe nyom a papnak egy uagy rovatos ivet,
azon meghagydssal valamelyik polgdri t. bivataltél, hogy
ezb dm rogton tele kell irnmi, az pedig sokszor egész na-
pot, hogy ne mondjam, napokat is elveszen. Ismét méskor
jon a harangozd, vagy mds valaki s jelenti, hogy ez s ex
meghalt, késziiljon a t. ur temetdsre, sat. ez pedig rende-
sen két napot igéuyel, egyet irdsra, egyet tanuldsra és l-
mondésra. B kozben minden héten van egy szombat, ez-
utdn vasirnap kovetkezik és azon mindig prédikalni kell
a papnak, erre pedig id6 wsziikségeltetik. Hit a fot. piis-
poki, esperesi s més hivatalos kordzvények leirisa nem sok
idot kivin-e? Ha pedig az elmondottakra és el nem mon-
dottakra — de lehetdkre, sét meglevikre — megkivantato
id6t levonjuk az iskoldban tanitds idejéhdl, akkor még Ma-
roti, vagy Méhes szerint is alig ha nem nulla marad. Is
igy austdn betelik az, mit a f8t. egyh.-keriileti kozgytlésen
mondott egyil tisztelt tag: ,ha a tanitdst a papra bizzuk,
a tanligy fog szenvedni.®

De legyen elég enynyi.

Ime, egy torvénycikk, mely ugy, a mint irva van,
nem felel, de nem is felelhet meg a kitfizttt célnak. Pe-
dig, ha a papi dzvegy-frva kegy-6v mintdjira alakittatik
at, ez is célt fog érni, de addig nem.

Ugyanis, milkor iskolai tanité hal meg, a szomszéd-
beli iskola-tanitd rendeltessélc ki, hogy temessen az tiresii-
let alatt; tovdbbd — mint papi iiresiiletkor a papokat -~
ugy isk. tanitéi @resiletkor rendelje ki az esperes a tani-
tékat vasirnapi és innepnapi ének-vezetésre rendre az isk.
tanitékat, még pedig kotelez8log. Maga rendjén lenne, hogy
ha a papok szolgilnak egymds Ozvegye- s 4rvéiért, hit a
taniték is szolgdljanak egymdisért és ne szolgéltassanak
maguk helyett a papokkal akkor, mikor nekik pap helyetti
szolgdlatukért — csupdn a kéznapokért is — fizetést ren-
del a torvény.

A mi a kegy-év tartamét illeti, itt is, mint a papi-
nél, csak fél évet adnék azon megjegyzéssel, hogy ez csak
azon esetben adatik meg az anya-egyhdzban, ha nem esik
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a tanfolyam idejére, mert ha arra esik, akkor nem adatik,
valamint a ledny-egyhdzakban sem adnék ugy kegy-évet,
mint a hivatolt térvénycikkk mondja, hanem adnék egy évi
kegy-jovedelmet, do iresiilet néikil, azaz, az uj isk. tanité
két évig lenne koteles fél-fél jovedelemért szolgélni, a més
fél-fél jovedelom lenne az ozvegyé, vagy 4rvaké. Es mind
ezeket szabatosan, koériilményesen, vildgosan és érthetden
kifejezve ohajiangdm! Ks ekkor aztin — nézetem szorint —
célt érnénl,

Enynyit akartam elmondani a fennirt trgyra nézve,
ha a nt. szerkeszté ur hecses lapjdban tért enged, mit hi-
szek is, de tisztelettel kérek is. A ki jobbat tud ajdnlani,
ne rejise véka ald a gyertyst, n félthivom t. pap tArsai-
mat, mondjék el e tdrgyra vonatkozé nézetiiket. A homnan
e térgyat vettem, ott még tdbbe! is l4ttam: de azokiiil
mis alkalommal fogok szélani a nt. szerkesstd ur engedé-
lyével. Isten veliiuk, viszontl4idsig !

Egy marost vef. pap.

Az igazgato-tanacs kis gyfilésehol.
Kolozsvértt, november 28-n, 1875,

Elnok: gr. Miké Imre, § nmltsga. Jelenvoltak: fot.
Nagy Péter, piispSk, id. gr. Bethlen Jénos, Ince Mihély,
Sérkiny Ferene, Schilling Ott6, Szabé Adém szémvevd,
Szész Béla és Bodor Antal, titkar,

1) Szabé Ad4m szaémvevd beadja Szabé Ferenc volt
n.-enyedi fétanodai szémvev§ és tzlet-vezets 1864-t81—
1874-ik évig vezetett szdmaddsai megvizsgdlisira vonat-
kozd jelentését, a lkitett észrevételelkel. A jelentés szerint,
a szémaddsi bevételek és kiaddsok kevés kivétellel nincse-
nel tanusitva, az Gzletidl nem vezettetett a szerzddvény
szerint kikotott kereskedelmi médon hitelesitett konyveket
5 azok osalk utélagosan kiilonboz6 papir tartalommal kot-
tettek be, a fotanoda erdejéh6l a flirész-malom, cserép és
tégla-gydrhoz kiszolgéltatott fa-anyagok és azok fuvarozdsi
6rt€lérGl részletes szdmadds nem vezettetett, csak a mér-
lTeghen vétetett fel 6,000 frt., holott Kovécs Gyula erdész
szémaddsa szevivt ezen lizlethez csak az 1871, 1872, 1873
és 1874, oszszesen 10,640 frt. 86 Lkr. érték vétetett fel.
Jellemzi a szdmadédst az, hogy az uzlet részére 1871-hen
756 frt. 24 kron visdrolt 552 sz4) pfoszten-deckabol iz
let-vezetd 4ltal a f6tanodai épitkezésekhez felhaszndlt 449
szdl deszkéért 1234 frt. 75 krt. szdmitott fel, sat. Felfejti,
hogy ezen szdmadéshan egyes tételek alatt eléfordulé bevé-
teli és kiaddsi tételek sem igazolvdnyokkal, sem el6ljaré-
sfgi utalvinyokkal nem 1évén igazolva, csak is ezen idérill

vezetett eldljirésigi jegyzbkonyvelk és a kapcsolatos féta-~
nodai pénztdri, erddszi, sabt. szdmaddsok dsuszehasonlitdss-
val vizsgdlhaté meg szabdlyszerilleg; azonban, csak is az
18651863 évig vezetett eldljérdsigi jegyzékonyvek és az
1871—1874. évig vezetett erddszi sudmadds lévén rendel-
ezése alatt, észrevételei csak arra vonatkozhattak, bogy a
szémaddshan feltett tételelt menynyiben fogadhaték el és
menynyiben igazolandék, és az ésurevételek szerint igy is
nem hogy volt szdmvevének lenne 10,000 frtot meghaladd
kovetelése, de s6t 10,600 frtot meghaladd tartozdsa van.
Bér a kérdéselt szdmadds az abhoz szitkséges adatok his-
nydban szahdlyszeriileg nem volt megvizsgdlhaté s a féta-
noda kovetelése teljesleg megdllapithaté, a szimaddsra vo-
natkozd kifogisok headdsdra f. évi december 15-én lejd-
randélag kittizott hatdridd meghoszszabbitdsa végett tett in-
tézkedések sikertelensége esetében bekivetkezhotd nagyobb
hétrényok kikeriilése végett a szimaddsra tett 4ltaldnos
ésurevételek kozlésével a szdmvevdi észrovételek a mlt. gond-
noksdg Gtjdn lekiildetnek a fétanodai tigyvédnek azon uta-
sitdssal, hogy au észrevételek alapjan a perrendszerii szd-
maddsi kifogasokat készitse el és awnak beaddsdra Lkitfi-
zott hatdridd meghoszszabbitdséra tett intézk: .sek sikerte-
lensége esetében, nyilt id6ben adja be; az idGhaladék meg-
nyerése esetéhen a fdtanoda ellenkovetelései érvényesitése
végett a tovdbbi intézkedések meglétetnek.

2) A n.-enyedi g.-gondnoki-fizetés felemelésére vo-
natkozélag a volt egyh.-ker. hiztossdg 4ltal tett inditvdny,
az ogyh.-ker. kozgyiilés 71. jk. sz. 6.k pontja alatt lelt
hatérozat értelmében szikséges intézkedések megtétele vé-
gott a gondnoksdggal kozoltetilk.

3) Ns. Dobokamegye alispnja tudatja, hogy a ma-
gos kormdny 4ltal tobh koaségtSl felvett s egyhdzi célra
felajanlott &llam-kéleson kotvények a javadalmazott uj tu-
lajdonosok részére kidllittattak s azok kozott a zilabi, a
csdszari, n.-devecseri, szt.-mirtoni egyhdzkozségeket és a
kékesi és o.-v4sdrhelyi egyh.-kozségeket és iskoldkat illetd
értékek felvehetok. A nyugta elkiildésével a megyei pénu-
tar az értékek lézbesitése végett felhivatik.

4) A foldtehermentesitési pénz-alap igazgatésiga Gu-
datja, hogy a kendi-lonai egyh.-kozség milt év decembe-
rében kisorsolt féldtehermentesitési kotvénye Lovéltdsi osz-
szege lekiildése végett a kozponti 4llam-pénztirt megtaldlta.
Pénztdrnok aa. felhivatik a bevaltdsi dszszeg felvételével és
uj kotvények vésdrldsival,

— Eléttatott ezen kivill még 7 tigydarah.

B—r 41,

TARCA.

Janos és az § nevét viselé iratok.
(Polytatds.)
Mindazondltal, taldlt a tudominy elég okot arra, hogy
¢ kbnyvet igen nagyra becsilje. A péli iratok mellett ez

legrégibb s legfontosabb okirata az elsé keresztyén kornak,
ez valédi mellék- és ellen-irominya a péli leveleknek, Es h

ebben a péteri zsidé-keresztyénség klaszszikus oklevelét bir-
juk ¢ ugy azokban bizonyira a pili poginy-keresztyénség bi~
zonysag-tételei vannak letéve ugy, hogy e mindkét oldali
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okményok, mint a keresztyén szellem kifejlédésének képei
Krisztus haldlatél az apostoli korszak végeig, mintegy 30-
t6l 80-ig, arra képesitonek, hogy ez idGhatdrok kozt teljes
torténelmi biztossiggal mozoghatunk. Itt még teljes frisse-
ségében s természetességében taldljuk az elsd keresztyének
hangulatdt s nézeteit, kiknek soraiban Pil az § fellépésével
oly nagy izgatottsagot s elkeseredést okozott. Még ott 1it-
juk azon egészen zsidds gyiloletet minden irdnt, a mi po-
gany, e konyv csak a pogénysig erdszakos legydzésére gon-
dol. A hitetlen zsidésig, az itélet altal, mely Jézus viszsza-
jovetelét megeldzendi, binbanatra s megtérésre fog szélittat-
ni; egyedil Izrael tinik fel megtérésre képesnek a pogény-
sag ellenben, e keresztyén ruhdba 6ltozétt poginy-gydlsls
zsid6 eldtt csak biintetésve latszik mélténak, welynek min-
den bizonynyal el is kell jéni redjuk., A keresztyénnek, ki
mind végig hil leend, hatalom adatik & pogényok felett: ,és
birja azokat vasveszszivel, és mint a fazekasnak edényei,
ugy megrontatnak; miképen én is vottem az én Atyimtél,“
(2, 27.) Jeruzsfilem a szent viros; s az leend egyedil, me-
lyet isten a poginyok szétromboldsa elfl, mint sajit szeme-
fényét fogja megbrzeni; az lesz az vj messidsi orszig szék-
helye. A pogényok apostola, Pdl ellen sem uvejti el ellen-
szenvét sehol az ird; pedig azt gondolhatni az ember, hogy
a keresztyén ligyért Rimdban szenvedett vértanusdga ke-
resztyén testvéreinek irdnta taplilt gyiloletét tan lehiti va-
lahdra. Megdicséri Ephézust, hogy azokat, kil magukat apos-
tolnak nevezték, de azok nem valdnak, ledlcizta s magitél
elutasitd, A mit P&l a keresztyéneknek megengedett, hogy
t. i. a pogény asztalokril, vagy mészirszékekrfl hust ve-
hetnek, velilk Oszszehdzosodhatnak, azt, mint Bileam s a
sz6rnytt Jezdbel tanitdsdt wéjj gyillettel sdjtja. A hamis
préfétdnak fobb vondsai, ki a Neré csdszérsiginak hédol s
vele egyiitt pokolra fog vettetni, ugy latszik Pal képébdl
vannak véve, s az uj Jeruzsilem kapui felett all6 apostolok
nevei kozott a Palé nem jelenik meg,

Az irdnyzatoknak bar mily ellentéte wellett is azon-
ban, a csalddi hasonlatossig félre nem ismerhetd. Mindket-
tének, Pil és a jelenések iréjanak alapjiban egy Krisztusa
van. Kirél 8k irnak, az nem a torténelmi Krisztus; az az
élénk Xképzelem 6s hit természetfeletti Krisztusa, az isten-
kirdly a menynyben, ki minél hamaribb eljé harsonik zen-
gése kozt, hogy a hitetlen vilag felett itéletet tegyen. S ha
Pil nem is emlegeti sehol az ,ezer év“ szimdt, mégis az
8 eljdvendd messids-orszagril valé festései fébb vondsulban
megegyoznek a jelenések kdnyvében rajzolt ezer éves biro-
dalommal. P4l apostolnal is fGlkelnek a halottak az alvilig-
b6, ha a Krisztus elj6 s halhatatlanul élnek a féldén; az
618k pedig isteni vardzserdvel fognak menynyei emberekké
4tvéltoztatni ? Ezutin, ha Krisztus minden ellenséges hatal-
mat, ordogot, haldlt és blnt legydzott, &tadja majd kirdlyi
pilcajit az isten kezébe, ki aztan lesz ,minden mindenek-
ben. Mindezt 0k mindketten ugy vérjik, mint valami mi-
nél el8bb bekdvetkezenddt, minek beteljesiilését Jk maguk
is megérhetik.

Middn a torténelmi itészet teljes odaaddssal, elfogu-

latlansdggal és el§-filtétel nélkiliséggel — melyok az & log-
szebb ékességei — ez Osi oklevelek tartalmaba méjjebben be--
lenyomult, s csak azt igyekezett kiolvasni bellik, mit va-
16ban mondottak ; kezdett az 6-vilig azon tilsigos szinve-~
gyiiletbdl, melylyel az uté-vildg lelki szemeit oly sokdig kép-
rdztatd, mind ink4dbb viszszatérni az eredetiséghez, kezdet-
leges szinezetének termésuzethi s féldies egyszeriiségével; a
kodtengerhfl, welyben minden hatdrozottsig s vildgos hatdr-
szabds el vala siijjedve, s minden alakok egymésba dszsze«
folytak : felmertiltelk ismét az egyes alakok megkilénbiztet-
hetéleg; igy az egész uj ingert, érdeket €s életet nyert.

Ugyan, ki olvashatta volna ezek utin @szsze ,Jinos
jelenések konyvét® és ,Jinos evangeliomdt“ ugy, mint
ugyanazon szerzének és ugyanazon kornak mdvét? Bizonyi-
ra ép ugy nem senki, mint P4l iratait s az ,ap, csel.
mint egy tartalmu iratokat. A 68-ik év, melyben a jelené-
sek kdnyve iraték, nines oly tdvol a 150-ik évtll, mely ko=
ril az evangelium iratok, mint a mily tivol All amaz iraf
szelleme emezétél. Bz evangelium a legszélsGbb pontjan all
azon dsvénynek, melyet PAl apostol nyitott meg., A zsidé-
sig az iré hata megett ugy 4all, mint rég letint valami,
mint a multnak elszillt 4lma, Nala a keresztyénség nem kiizd
16t és nem lét kizdtt, mint P4l apostolndl latjuk azt. A
»28id6 torvényrdl® ugy beszél iré, mint a mi t8le meszsze
tivolban elmaradt. Nincs a viligon értelmetlenség, makacs-
sdg, dih és gytldlet, mit r4 nem ruhdz a zsiddkra Krisztug
irinti maguktartisaban. Krisztus maga is elétte t6bbé nem
25id6, hanem amaz o6rokkévalé ,ige,“ mely mindenek terem-
téso elott — kezdetben — istennél vala, s mely Jézus sze-
mélyében testté lett. Ezen alakban engedé az ur, az § is-
tenségének, kegyelmének és igazsiginak teljességét Atfény-
leni e viligon; s miutdn innen elildbzteték, viszszatére is-
mét azon dicsdségbe, melyet a vilig fundamentomainak fel-
vebtetése 6ta birt. Jézus nemcsak Judednak fénye, hanem
az egész vildgé; ,6 az Wt, az igazsdg, az élet,* ki minde-
nokért jott, kik Ot 6bajtjdk és szeretik.

A zsid6-keresztyének dlmodozdsait Jézus testi viszsza-
térésérdl és az ezer éves orszdgrdil, melyekben P4l ellenei-
vel egylitt osztozott, § szépen érintetlenil hagyja. Jézus sze-
rinte csak lélekben tér viszsza, kit mint f6ldon leendd kép-
viseldjét hatrahagyott, ki minden igazsigra vezéreli Gket
s majd megmondja mindazokat, miket f6ldon mdlatisa alaté
o tanitvinyok gyengesége miatt kénytelen volt elhallgatni,
ez losz ama vigasztald, ki erésiteni fogja 8ket, e tokéletlen
s magasabb eszmék irdnt lelkesiilni nem tudé vildg koze-
pett. Tehdt az isten orszaginak e f4ldén val§ bevégzdsérol
s26 sem lehet. Krisztus a menynyben van s marad, és a
hivok vigyakozdsa csak oda van, oda kell hogy legyen ira-
nyozva.

Now litjuk t6bbé a hitben meghaltakat a messids jo-
vetelének Ordjara, midn majd viszszatérve uralkodni fognak
az wral, mikint azt még P4l gondold, uralkodni, még pe-
dig nem csak a vilig, s6t még az angyalok felett is; ha-
nem most a hitben meghaltak, egyenesen az urhoz mennek,
az atys hizdnak szimos hajlékaiba, melyeket az ovéi szd-.
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mara készitett, hogy lakozhatninak ott, bol 6. ,Az én or.
szégom nem e vilighdl valé;“ ezek nem a-torténelmi Krisz-
tus szavai, sem az elsé keresztyének gondolata, hanem a mi
keresztyén platonikusunk eszméje a 2-ik szdzad kozepébdl,

Irénk 4z 6 filozéfiai nézeteit a Jézus életiratinak ke-
retéhen igyekszik elfadni; ez azonban csak mivészi alak,
melynek o torténelmi hiség éppen nem kiegészitd része,
Munkéja anyagjdt egészben véve az 6t megeldzd evangelin-
mokhil, az u, n. synoptikusokbdl veszi; de ogdszen szabad
modorban haszndlja fel, A mi az 6 Jézusrél taplalt maga-
sabb lépzeletének, Ilatktrének t4n -ellentmond, azt szépen
melldzi, sét megtdmadja: mint Jézus foldi sziiletését, Jinos
altal valé megkereszteltetését, a pusztai kisértést, a getse-
manei lelki kilzdelmet, a synoptikusok szerinti haldl napjat,
s az azt megelozl urvacsora-szereztetést. Jézusnak, s mind-
azoknalk, kiket beszéltet, néla eléfordulé heszédein nagyon
érzik az 6 sajdt filozéfidja szerinti kompozicié. Jézus tové-
kenységének szinterét is 4tviltoztatja, Nem Gulilea a Jézus
hazéja, hanem Judea; nem Kapernaum az § fdtartézkodéasi
helye, hanem Jeruzsilem; s Szamaridban a pogénysig ko-
20tt szerinte lelkestlt fogadtatisban részesil. (Jan. 4, 39.
s kiv.).

Léndrt Jdézsef,
papjel élt.
(Vége kivetkezik.)

NMNekrolog.

Nagytiszteletli esperes és szerkeszid ur!

En, ki foly6 névember hé 11-én elhunyt paptirsunk,
Finta Sdmuelnek ugyan irt b§ 13-kan tartott temetési in-
nepélyére szénokul valék félhiva s gydsz-innepélye lefolyts-
val a gydszos ubédok és rokonmok A4ltal ezen esetnok Decses
lapjéba kiirandé bejelentésére filkérve: teljes tisztelettel ké-
rem a kovetkezd sorok kozlésére.

A ,Xelet* idei 264-ik szdma alatti napi hirek soro-
zatdban tudavva van, hogy m.-fritai lelkész, Finta S é-
muel tidévészben valé hoszszas szenvedése utdn elbunyt ;
féérdemét pedig a tudésité abba helyezi, miképp 6 a 48-ki
szabadsdgharcban élénk részt vett s a legvitézebb nemzet-
Ortisztok egyike volt.

Az idveziltnek ezen érdemét nem vonom ugyan két-
ségbe, mert mint kor- és pilyatdrs-bardtja, tudom feldle
azt, hogy 6 teljes életében tett embere volt; és & a kolto-
nek amaz intését ,irj, tégy, csatdzz, kinek mint
adik az istenek! Oltdri a hazdnak hadd fiisto-
logjenek® szivvel, lélekkel, s a lehetd legnagyobb erély-
lyel Dbetolteni, mindig torekedett. degtette 6, mint honpolgar,
a nemzetiség, meg mint pap, az anyaszentegyhie érdekében,
50t a koréhez tartozé egyénekéhen is mindazt, mit idvos-
nek, hasznosnak és szilkségesnek litva, megtehetett, De ezen
firadhatlan és erélyes munkdssiga folett mégis f6 jellemvo-
nésa volt: az igazsdgossdg és a rangra nem te-
kint 6 ember-szerectet.

Ez eredményezte mindeniitt, hogy nyija tekintélyesh-
jeinek egy része meheztelt rd; e miatt volt § kénytelen honc-

bidai papi allomésat a w.-fritaival cserélni ki; és M.-Fri-
tdn is az 8t ildozdbe vett egyhdzi nyéjkolomposok ddmoklesi
kardja e miatt fiiggott feje felett szintelen,

Mind azon éltal 6 az lddzdi 4ltal ellens emelt, de be
nem bizonyithatott véadakat, a torvényesség terén feltiinte-
tett bintelensége 4ltal mind anynyiszor megsemmisitve, 4l-
lomésén holtig magmaradt.

Elhunyt 6 életének 62-dik, papséginak 34-dik évéhen
foly6 év névember 11-én, papi kotelessége teljesitése alkal-
mhval tortént meghtlésébsl eredett tids-vészben.

Siratjik az elhunytat: ozvegye Bihari Teréz asu-
szony és hat drvdja: Endve, Lajos, Gizella, Géza, Séndor és
Jézsef; fijlaljdk rokomai, bardtai, pilyatdrsai, s igen ildozdi-
nek sordba nem &llott volt igaz hivni. Béke hamvaira !

Vajda-Kamaris, novemb, 20, 1875.

Pergé Mdrton, s. k.
v -kamardsi ov. ret. lelkész.

La pausse France!

Az ujsiitetit csoddk hazéja, a szép Franciaorszig wég
is csak szerencsétlen egy orszg.

A csapasok koziil, melyek rdvid idd 6ta sujtjik, egyik
leggy4szosabb kovetkesményi az az ismert kalamitds, hogy
torvényhozd testiilete az ugy nevezett ,szabad® egyetemek
alapithatdsit legktzelebb torvényerfre emelte, A kegyesck és
feketék szerint, diadaluk e fényes napjin Franciaorszig uj
aerdba lépett., Az igaz, hogy az6ta a ,szabad“ elnevezést
senki sem haszndlja; e szép 526 csak addig volt j6, mig a
torvény csak juvaslat volt. Nincs ré ok, hogy tovdbb geni-
rozzdk magukat. Most mér hatirozottan Ikatholikus egyete-
mek kellenek.

A ,Semaine religieuse,” egy arras-i hetilap
igen érdekesen fejtegeti ezen uj egyetewek tulajdonképi ren-
deltetését s mar egész precisiéval adja a legkozelebb Lille
varoséban feldllitandé kath, egyetem programmjit. ,Ez in-
tézet a viligossdg Oridsi csarnoka s egy nagyszerii katholi~
kus mozgalom kdzéppontja leend, tandrai nem vallandjik a
pispikdk altal perhorreskdlt hamis tanokat, novendékei kat-
holikus szellemben fognak oktattatni s igy meg lesznek dva
a veszélyektdl, melyeknek mdshol kitéve lennének.«

Hogy windez most war new c¢sak jdmbor 6hajtds, ha-
nem hogy az els6 ,université libre* megalakulisa kozel kil4d-
tasban 4ll, megtudjuk a kegyes ,Semaine religieuse® tovib-
bi kozléséhdl, mely a kovetkezd, igen figyelemre mélté tény-
nyel lep meg:

4A cambraii egyhdzmegye papjai Athatva egy kathol,
egyetem alapitdsinak roppant fontossigitdl, nem haboztak,
magukat tiz évre terjedd onmegadéztatisnak aldvetni. Szep-
tember 30-4n nyujtottik be ¢ eminencidjinak az érseknek
aldirasaik 9szszegét, mely 570,000 frankra rug. Ha chhez
hozzdszémitjuk a szerzetes-hdzak és Arras megye papjainak
adomdnyait, legkevesebb egy milliéra kell tenniink a mér
eddig biztositutt Gszszeget.®

Egy milli¢! Ily rovid idd alatt, egyetlen egyhdzi pro-
vincidban ¢szszeteremtve, Nem tagadhatjuk, hogy j6l szer-
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vezett, eszkozdkben nem szitkdlkodd hatalom az, mely it a
szabadelviiséggel szembeszall. Nem is lehet t6bbé kétség a
folél, hogy a kitérendd kiizdelom, mely korunk Oszszes viv-
ményaj ellen 16p sikra, s melynek elSharcosainl eme katho-
likus eé;yetemeket szantak, kemény és elkesoredett leend,

A kezdeményozést siker korondsta, s a siker felbato-
rit., Hogy mily meszszehaté épilletes terveik vannak a jévo-
re nézve, szintén megtanuljuk a nevezett lapbél, mely a ki-
vetkez{kben kozli az inauguriland$ szebb jov6 programmjit :

»Franciaorszdgot ki kell békitni istennel, az istent
viszsza kell helyezni jogaiba (1) Franciaorszigot pedig az 8
irdnta valé Lkbtelességek teljesitésére kell szoritni. Hogy
mindez bekovetkezhessélk, hogy az dllam ismét azzd legyen,
nivé lennie kell: minister Dei in bonum, a kivetkezbknek
kell elengodhetleniil s kivétel nélkil megtdrténni:

1-or. Alkotmanyunkbfl orékre sziwiizni kell mindazt,
mit eddig oly egyiigyin 89-ki ,elveknek“ neveztek., Ezen
ugy nevezett elvek, egyones ellentétei a keresztyén elveknel,
lerombolnak minden hierarkhiit s gyokeresen felforditjik a
tarsadalmat.

2-nr. Ezek helyét a katholikus elveknek kell elfoglal-
ni, melyek a tdrsadalmi hierarkhidk fentartéi s a valédi sza-
badsig, egyenliség s testvériség egyediili kitforrdsai.

3-or, A nemzet harom nagy rendje, mint a régi fran-
cia monarkhia solid alapja, térvényesen viszszaallitandé. Az
dltaldnos szavazat-jog eltdrlendd.

4-er. A hitfelekezetek egyenjogusigit megsziintetvén,
kitoroljik torvény-konyviinkb6l az atheizmust.

5-6r. A polgiri hazassig intézménye megsziintetends.

6-or. A vasdrnap profanacifja meggitlandd.

7-er, Az egyhdznalk teljes cselekvési szabadségot kell
engedni, s azt felrubdzni mindazon jogokkal, melyokkel min-
den fiiggetlen polgdri személy hir.

8-or. A kormanyzatot decentrilizdlni, s a
székhelyét Pdrison kivitl kell helyezni,

9-er. Decentralizdlni kell a kizigazgatast, viszszaallit-
vin a régi provincidkat,

10-szer. Ujra feldllitvin busz egyetemiinket, a tanitist
decentralizaljuk.

11-er. Az apai hatalmat egész teljességében viszsza
kell allitani, korlatlan hagyomanyozdsi jogot hozva be, s el-
rendelve, hogy kozségi tandcs tagja csak a csaladfé lehet ?

12-er. Minden nomii titkos tarsulat proskribaltatik,

13-or. A sajt6-szabadsig irgalom nélkil elnyomandd.

Széval, a forradalom mtivei az egész vonalon lerom-

bolandék,
Eddig a ,.Semaine religieuse.*
Tobbet egyelre nem akarnak!

batalom

Dr. B, E.

KULONFELEK.

= Egy székely kozség elohaladasa, A hdromszéki
Uzonrdl irjak, Kozelebbi években, a nehéz 1d8k dacéra, kbz-
ségiinkben a mépnevelds s altaldban a kozmivelddés ivdnt
érdekeltség s tdrsadalmi tevékenység Orvendetes lendiiletet
vett. Bz el6tt alig tiz évvel kozségiinkben a népnevelés csak
pangott, midfn t6bb nemeskeblii ember-barat buzditdsira

néhai Tatrangi Sindor és neje Benke Julidnna iskolai cél-
ra 4,200 o, 6. frtot adominyoztak csengd eziist pénzben,
Szintén e célra az emlitettek véghagyomdnyoztak 32 hold,
kitdné mindségili szdntét, mely adomAnyoknak ev, ref, egy-
hdzkozségiink ez év folytin jutott teljes élvezetébe, Uzon
kizségo alapitvanyozott iskola-épitésre 2300 forintot &llam-
koleson kotlevelekben, nem sokira ezutdn gr. Mikes J4-
nos és Kdaroly urak iskola-helyiségiil egy igen értékes
telek adomdnyozdsival orvendeztettek meg, A legkdzelabbi
évekhon pedig azon oléggé nem dicsérhetd szokds kezd di-
vattd lenni, miszerint a torozds melldzésével a kegyeletes
szivitek elhunyt kedveseik emiékére valamely humanus célra
alapitvinyt tesznek le. Igy alapitvinyozott Piinkdsti La-
jos ur néhai kedves neje emlékérs: ,Vajna Berta alapit-
vany* cim alatt 200 o. é. friot, részint taneszkozék beszer~
2ésére, részint tanulék Osztondijazdsira; ugyan ily célra,
Gidéfalvy Istvan néhai éles atyja emlékére ,Gidéfalvy
Istvan® cim alatt 100 friot urbéri papirban; ez év folytén
Temesviri Jinos ur néhai fivére emlékére ,Temesvari
Gyula® cim alatt 100 o. é. frtot szegény tanulék segélye-
zésére; néhal Kuti Antalné szil. Jiné Zsuzsinna 40 o.
é, frtot hasonlé célra; Ujvarosi Jézsef ur pedig édes
anyja emlékére ,Ujvdrosi Zsigmondné szil. Kispdl
Agnes* cim alatt adomdnyozott 15 kobo! rozsot és pedig
oly feltétellel, hogy 10 kobsl munka-tehetetlen szegények
szdwara alapitandé” magtir kezdeményezésére fordittassék, b
kobolbdl pedig kepe-valtsigi magtir alapittassék, Mslldzve
szintén a kizelebbi években kizadakozds utjin alapult gaz-
dag magtirunkat, nem hagyhatom érintetlenitl Uzon kizsé-
ge képviseldtestiileténelr azon valéban humanus intézkedését,
hogy a kebli szegények pénztarat 5,000 forintra hatarozta
owelni s e nemes célra mar hivom év 6ta évenkint 200
frtot t6késit. Vajha, az ily idvds tdrsadalmi tevékenység ov-
szagszerfe minél nagyobb lendiletet venne, akkor a népne-
velés s valédi humanizmus felvirigzdsdban bizhatnink!

= FEl6fizetési felhivas ,A koporsénél® cimid ha-
lotti imdkra, Protestins lelkészek haszndlatéra irta Koényves
Téth Kdlméin, A hoszszas s gyakran Lkellemetlenséggel
jaré halotti prédikiciék igen sok helyen kezdenek szokdsbil
kimenni s Altalinosabhbd kezd vdlni a lélekre és szivre egy-
irdnt kellemesh hatdst eszkdzld halotti ima. Tobb oldalrdl
kifejezott Ghajtdsnalk kivdnok eleget tenni, middn Kionyves
T6éth Xdlmdn halotti imdit kiaddsra elvillaltam, Szerzd
nove nem ismeretlen az irodalom terén s szabad legyen
megjegyeznem, hogy a kézalatti imélkrél egy nagy tekin-
télytt egyhdzférfiu kedvezfleg nyilatkozott,
Szerz§ imdi az eddig megjelent imdkiél abban térnek el,
hogy mindegyik elftt rovid alkalmi beveszetés s mindegyik
utdn bicsu-fohdsz 4ll, st maguk az imik is terjedelmeseb-
bek az eddig forgalomban 1éviknél, ecsak igy remélhetvén
szerzd a halotti prédikdciék kikitszobolését sikerrel eszkd-
zolhetni. Az egész munka négy részre oszlik; tartalmaz: 1-
szér gyermoakek és ifjak, 2-or koaépkoruak, 3-or oregok s
4-er gyakrabban oléfordulé kiilonosebh esetek felett tartandé
imakat. Az egész mdl 20—25 ivre terjedend s egy diszesen
hekitstt példany elbfizetési dija 2 frt. o, 6., mi alul-
irott kiadhoz killdendd, vagy utinvét mellett ugyanott ren-
delhetd meg; Dolti dra nagyobh leend; tiz egyszerre
bekiildott példiny utdn egy tiszteletpélddny jér. A mi sajté
alatt van. Miskole, 1875, Fraenkel B, kiadé kényva
adrus,

= Hiba-igazitds, Legkozelebbi szimunkban az igaz-
gaté-tandesbél sz616 lkozleményben az 1) pont alatt ploesti
lelkész gyanint Kelemen Ferenc emlittetik, holott Kgn~
tor Lajos az illetd. Szolgaljon tudomdsul.

Tomunkatars: szisz DOMOKOS

TelolGs szerkesztd 6s kiadl: SzAsz GERG,

Nyomatott Stein Jinos m, kir. egyetemi nyomddszndl az ev. ref. fotanoda bettivel Kolozsvdrt,

BEF™ Mai szémunkhoz van mellékelve az ,Erd. ev. ref. egyhdzker. egyhéz-jogdnak* 13—14 ive.



ERDELYI PROTESTANS KOZLONY

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.
V. EVFOLYAM. KOLOZSVART, DECEMBER 9, 1875. 258 49, SZAM.

Megjelenik minden csité:tokon egy iven. — Eldfizetést dra egész évre 6 fit., félévre 8 fit., negyedévre 1 fit. 50 kr. Szerkeaz-
téségi ivoda — hovd a kéziratok és eldfizetések béxrmentve kildenddk: kilmagyarutca, @ sz. —

ELOFIZETESI FELHIVAS

JRDELYI PROTESTANS KOZLONY

18961k évi VI-ik évfolyaméira.

Most, midén az év vége felé kozelediink, ismételten kopogtatunk olvaséink ajtajén, s nem kérink,
de varunk bebocsittatdst, mint az a j6 bardt, ki egy hoszszu esztendn keresztiil deriilt és viharos na-
pokban egyirdnt érettiik firadott, munkalt. Mit munkdltunk: az nyilvin valé mindenki el6tt; mit fogunk
mupkélni: arra megtanit egyhdzkeriletink kozszitksége, java, elémenetele és mindnydjunk tisztessége. Torek-
vésiink nyilt, dszinte, becstiletes s mint ilyenek, van jogunk, megvérni, remélni azt a szellemi és anya-
gi tdmogatdst, mely egyhdzkeriletinknek is diszére szolgdl minden kétségen Kkiviil.

Meggyduddésink, hogy e lap immdr minden napi szitkség és nem léte oly hidnyt éreztetne a jobh
lelkekben, mint & kenyér megfogyatkozfsa a testiekben. Kik igy éreznek, mint mi, szivesen kérjik, igye-
kezzenek a jobb méduak kozil minél szémosabbakat toborzani lapunk koril, hogy megélhessen. Nem
hihetjik, hogy a gondnokok, a szémos képviseld és vagyonosabb osztély tagjainak szivéhen ne lehetne fel-
kolteni az érdekeltséget, ha elég buzgéshg volna lapunk bardtaiban. Hassanak erre, és mi megizmosodunk
a pezsgd erb és élet 4ltal.

A folyé évi konyv-illetménybél (dr. Kolosvari ,Egyhéz-joga“) mar elkildottink 2 ivet s men-
ni fog minden szém mellett mindaddig, mig hefejezzitk. Lehet, hogy 4tmegy a jové évre is; de ez nem
fog akadély lenni é3 jovbé évi konyv-illetményil ismét a ,,Prédikdtori tart fogjuk folytatni,
egyhazi heszédekkel, melyhtl 3 kotet forog koz kézen, s mely 4ltalénosan igen kedvezéen fogadtatott
irodalmi tekintethen is.

Mi akarunk tenni; jétékony wozgalom van induléban egy oly cél elérésére, mely egész egyhézke-
riletiinkre, s6t a magyar protestdntizmusra is jétékony befolysssal leend: lapunkra hét szikség
van, kértink mindenkit, tdmogassik és a siker nem fog elmaradni.

Lapunk eldfizetési ara a ,jutalom-illetékkel” egyiitt

Evnegyedre 1 frt, 50 kr.
Félévre 3 firt.
Egész évre 6 frt.

Kiadé-hivatal, hové az elofizetések ,postautalvdnynyal“ kildenddk: Kilmagyar-utca,
9. szém.

Kolozsvartt, decemberben, 1875,
Szdsz Gerd,

ev. ref. pap, esperes, mint felelds szerk, és kiadd.
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Az inspiracié6 dogmaja.

Az emberi viszketeges értelem, eleit6l fogva min-
den dolognak méjjére akart hatolni, s o torekvésé-
ben némelykor ha az igaz ttat eltalslta, maskor a
hipothetisek tomkelegében bholyongott; némelykor, ha
az igazsigot felfedeste, de legtobhszor a tévelygdsek
homélydban tévedezett.

Ez &ltalénos igazsdg sehol sem érvényesiilt ki-
4ltébban, mint a vallésok mezején, s a vallds igaz-
sdgai kortl tett kisérletekben; mert legtobhszor a
helyett, hogy a vallds fobb és orok érvényit igazsé-
gait a gyakorlati élettel oszhangzdsha kivdnta volna
hozni, gzérszél-hasogatdsokba bocsdtkozolt: a szunyo-
got megsziirte s a tevét elnyelte (M4t 23, 24.) a
mentat, a kaprot, a koményt megdézmélta, de a mi
8, az itéletet, irgalmassigot és tokéletességet elhagy-
ta. Jézus mind ezeket az 6-szovetségi szertartisokra
és farizeusokra vonatkozélag mondja; de ha negle-
kintjik a keresatyéuség torténelmét, nem egy térgy-
ra hozhatjuk fel a jézusi szavakat, mert volt ido,
midén inkdbh a képek imdddsa felett folyt a tuizes
hare, mint a Jézus isten-imédési elvét, a lélekben
és igazsighan vald iméddst érvényesitették volna s
4ltaldban a kereszbyén dogmatika hittételeit s azok-
nak megallitdsait menynyi kisérlet, ires vitatkoz4s,
kidtkozds, szbrszél-hasogatds jellemzi; példéul, a
Krisztushan valé két természet mikinti cegyestilésérol
menynyi hare folyt le, menynyi kiftkozés keletkezett
a helyett, hogy az 6 elvei szerint az egymés irénti
szeretethen s kolesonds megengedésben keresték vol-
na a térsadalmi tidvét. A predestindcié megéllité-
séhan még az isten legtitkosahb indokait is akartdk
felfedezni a helyett, hogy magukat isten atya-szere-
tetéhe s gondviseléséhe ajédnlottdk volna. A megiga-
zitds dogméjdnak feldllitésdban az istennek minden
ttait, céljait megldtni akartdk; meg azt, hogy az
isten a szentséget miképp onti beld az emberbe, a
helyett, hogy j6 cselekedetek é&ltal magukat isten
kegyelmére érdemesitni kivdnt&k volna, sat.

Mindezen kisérletek, vitatkozdsok oda miitatnak,
hogy az emberi viszketeges értelem még az isten
titkainak méjjségét is fel akarta vildgositani, betil
szerint alkalmazva csaknem mindeniitt szf. P4l ama
mond4sdt: a lélek mindeneket vizsgdl, még az isten-
nek méjjségét is (1. Kor, 2, 10). Ezeknek eldzetes
megemlitése utén széljunk az inspirdeié dogméjarél.

Az inspirécid, ihletds, theopneustia (2. Tim. 3,
16.) sz6 alatt a régi dogmatikusok az istennmek oly
munk4sségdt értik, melynél fogva mind az 6-, mind
az uj-szovetségi szent iratok iréit ugy vezérelte, az-
az, anynyira megihlette, midén azok az emlitett ira-
tokat irtdk, hogy leljességgel nem hibdzhattak ;
hogy pedig menynyire ment e hit-tétel feldllitdsdban
a vizsgdlédds, vagy jobban mondva az ész kisérlete,
megtetszik onnan, hogy még az isten eleibe is ha-
trt szabott, mert az isteni ihletés meghatérozdsi-
ban kulonbozd fokozatokat &llitott fel, mint példdul
elséd rendii, mdsod rendft 6s harmad rendt
ihletds, melyet mér csak konsequens inspirdciénak
neveztek ; és hangsulyoztdk azt, hogy az inspirdeié
az apostolok halaldval megsziint, mivel nem is volf
red tobhé sziikség.

Es a régi egyhdsi tudésoknak, konciliumoknalk
e hangsulyozott tételéb6l mi kovetkezett? Az, hogy
az apostolok a csak nékiek tutajdonitott ibletés ko-
vetkeztéhen irt és hatrahagyott iroményaikban min-
dent kifejtetiek, Lkovetkezbleg a keresztyén vallés
terén uj felfedezéseknek mnincs tobbé helye. Az ins-
pirdcié dogméjaban tehdt hallgatva még az is hen
foglaltatik, hogy a szent irdst magyardzni, blinds me=-
réuylet, mi megtetszik mindjért, ha a keresztyén
egyhédz torténelmét lapozni kezdjik ; mert Origénest
mér jokor, még a harmadik szdzadban kérhoztattélk
o sz irfés magyardzatéért. Inquizicié, maglya, kidt-
kozés jelzi mindeniitt az inspirdcié dogméjénak ural-
mét, s a reforméci6 el6-orsei is egy Viklef, Husz,
Hyerénimus nem ennek nyomésa alatt ildoztettek-e?

Mindezekbdl azt hozhatni ki, hogy a mi mint
rogeszme elfoglalja az embert, sok id6 kell anmak
leromholdséra, vagy legaldbb tisztdbb felfoghs meg-
alapitdsira ; a gyermek rogeszméjét sokszor még az
oreg kor sem alakithatja 4, vagy nem véitoztathat-
jo meg s ha egyes emberndl is gyakran egy hosz-
szu élet kivAntatik a rogeszmék elenyésztetésére, ak-
kor az emberiségnél szézadok igényeltetnek némely
megszokott, de ferde eszmék, elvek megvaltoztatdsira ;
nem csodélhatni teh&t, ha a szoros inspirdcié dog-
méja &tjott a protestdntizmus kebeléhe is; mert a
helv. konfeszszié (1, r. 4. §.-ban) ticztén 4ll, hogy
mindazokat kérhoztatjak, kik tagadjék a szt. irdsnak
a szt. 16lektél valé szdrmazését; ezek szerint a sat.
irds vizsgdlasa az inspirdcié dogméjénak nyomésa
alatt kérhozat s bitnhodés eredménye lén sokiig ;
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ebh6l megint azt hozhatni ki, hogy az iildozés lelke
anynyira elfoglalta volt a reformécié el6tt a keresz-
tyénséget, hogy még a reformétorok se tudtak an-
nak nyoméisa alél, minden szabad eszméjiik mellett
is, kibontakozni, mert 6k is szerettek mésokat kér-
hoztatni; hidban! olyan volt az id6 szelleme; oh
héla a gondviselésnek, ma a kérhoztatis minden éle
megtompult; ma az 1lddzés, kdrhoztatés helyét a sze-
retetnek és vildgossdgnak kell elfoglalnia, Elsd rosz
tendt, mit az inspirdcio dogméja szilt: az Uldozés,
kérhoztatds.

Egy mésodik roszra is bator vagyok mutatni,
mi az inspirdci6 ferde felfogdsahol keletkezett. Az
inspirdeié tulhajtott értelmezése szilte a mystiku-
sokat, kik habér némi szolgélatot tettek a skholdsz-
tikusokkal szemben, de 4brdndozésaik kozott azon fel-
tevésben szerették magukat ringatni, hogy az isten
0ket is kozvetlen inspirdlja; ha a flagellansokra, cir-
kumecelliokra s més ily nemit 4bréndozdsokra gon-
dolunk, nemde, nem mindig azt kell-6 feltenniink
hogy az inspirdci6 dogméjinak ferde értelmezése vit-
te Oket azon &brandokba, melyeket elkdvettek; hat a
quakkerek napjainkban is nem kozvetlentl inspirdbu-
soknak hiszik-e magukat; e szerint hétran 4llithatni,
hogy az inspiréeié dogmai f6lfoghsa nagy mértékben
segitette el6 a vakhitet.

Ezek utdn az inspirdciéra nézve egyéni nézetem
és véleményem a kovetkezd. A valédi és memes in-
spirdciét nem szoritom ecsak a profétdkra és aposto-
lokra, s nem mondom azt, hogy az az apostolok ha-
laldval megsziint; hanem azon véleménynek adok kLi-
fejezést, hogy az inspirfcid kozonséges az emberiség-
re nézve, s mig az emberiség 4lland, annak nem
szabad megsziinnie, mert megsziinése jelezné az em-
beriségnek vagy viszszaesését, vagy legaldbb stag-
n4lédsat, mint sok diesé intézménynek, magasztos el-
veknek gyokérszdlai satnyulndnak el; innen kiindal-
va, ha a profétdk és apostolok inspirdei6jét megfon-
toljuk, megengedjik azt mind azon tételekre, melyek
isteni, jézusi torvényeket, elveket foglalnak magukban,
melyeknek kinyomatédt lelkiismeretinkben érezaiik.
Példaunl, az 6-szovetségl szent iratokban: az egy is-
ten hitérél, szulbk tiszteletértl, hamis tanu-hizonysig
s més tulajdonénak kivdndsa ellen valé torvényekrol,
az erkblesi tisatasdgrél, a nép megjavithsarél, sat.
valédi és nemes inspirdei6é létesik ; mert azok, mint
az emberi nemes érzelemmel Oszhangzé tételek, tor-

vényex, elvek és rendeletek feltételezik ast, wmivel
vszhangzanak a lelkiismerettel; de az oly tételekre,
melyek ellenségeink gyiloletét, a tali6 torvényt, sat
tartalmazzak, egésséges gondolkozés és sz nem él-
lithatja meg a valddi isteni inspirdciét.

Az nj-szovetségi szt. iratokban: a jézusi elvek-
re, szeretetre, kolcsonds meghocsétésra és tokéletes-
ségre nézve, sat. egy széval: azokra, melyek jézu-
siak, a valodi nemes inspirdciét biszszik és valljuk;
de az olyanokra nézve, melyeknek semmi kozuk a
lelkiismerettel, s melyeket csak késéhd toldottak oda,
mint Jézus szitletésének korilményei, khilidzmus, J4-
nos jelentései, sat mem valédi inspirdciot, hanem az
irénak &hréndos agyszitleményét tételezhetni fol.

Végil, még azon véleményemnek is bator va-
gyok kifejezést adni, hogy az 4ltalam felfogott és
megéllitott értelme az inspirdcidnak azon nézetet
ébresztette fel hennem, hogy az inspirdciét a dogmék
sordh6l kivenni, nem kételkedem, mivel annak nem a
dogmatika tdrgyai kozott létom helyét, hanem er-
kolesi méjjségnek tekintem ; innen kiindulva, batran
kimondom, hogy az az apostolokkal nem sziint meg,
hanem ma is megvan, s a valédi inspirdcié mindég
udvot drasztott és 4raszt az emberiségre, mert bol-
dogité elvek s azoknak a gyakorlati életre valé al-
kalmazéisa, sok kegyes intézetek létrejovése, &poldak,
sat. mind, mind a valédi és nemes inspirdcié sziile-
ményel, s minthogy a valédi inspirdci6 soha nem
szitnik meg az erkoles birodalmaban tért foglalni, én
annak nem a dogmatikdban, hanem az erkolestanhan
latom helyét.

Kisantal Sdmuel,

Térvényjavaslat a nepiskolai hatosagokrul,

1. §. A népoktatdsi taniigy kozigazgatdsa a vallds-
és kozokt. miniszter vezetése és kormdnyzdsa alatt a me-
gyei kozigazgatési bizotisdgra, a meyyei tanfeliigyelore, és
az iskolai székre ruhdztatik.

2. §. A tanfeligyel6t a vallds- és kozokt. miniszter
nevezi ki, Egy tanfelligyeld rendszerint csak egy megyé-
hen miikddhetik, azonban kivételesen tohh kisebb megyé-
nek is lehet egy tanfeligyeldje, valamint, ha teenddinek
halmozottsdga igényli, a kozoktatdsi miniszter segédet ne-
vezhet mellé.

3. § A tanteliigyeld a torvényhatdsigi kozigazgatdsi
hizottsdgnak szavazé tagia és taniigyi el6adéja.

E bizottsdg kozbejottével és a torvényhatdsdgi jrdsi,
illetéleg azoknak megfelolé kizegek d'jén kezeli a tdrvény-
hatdségheli kozségi és magin népiskoldk dszszes iiggeit.
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Az 4llami népoktatdsi intézetek feletti feliigyeletet
és a hitfelekezeti iskoldk feletti feliigyeletet, a fenndlls tor-
vények értelmében, mint a vallds- és kozoktat. minisater
kbdzege gyalkorolja.

4. §. Kboteles a tanfeliigyeld a torvényhatésig terii-
letén 16v6 Oszszes, ugy a kozségi, mint az 4llami, hitfele-
kezeti és magén alsébb és fels6bb népoktatisi tanintézete-
ket, vagy maga, vagy esetleg segéde 4ltal minél gyakrab-
ban meglitogatni s azokban a térvénynck pontos végre-
hajtéséra szigoruan feliigyelni.

A kozségi- és magdin-tanoddkban a kozoktatésiligyi
miniszter utasitdsai s a torvényhatdsdgi kozigazgatdsi bi-
zottsdgnak ez utasitdsokon alapulé hatérozatai szerint in-
tézkedik; a miniszter rendeleteit és a kozigazgatdsi hizott-
sig hatdrozatail végrehajtatja; mind a miniszternek, mind
a kozigazgatdsi bizottsdgnak, ugy a kozségi-, mint a ma-
ghn-iskoldkril évenkint részletes jelentést nyujt be.

Az 4llami iskoldkban a miniszter rendeletei szerint
intézkedik, s azokrdl a miniszterhez tesz jelentést.

A hitfelekezeti iskoldk feleft az 1868-dik XXXVIIL,
torve. értelmében gyakorolja a feliigyeletet; s azok koriili
tapasztalatairdl a saiikséghez képest a torvényhatésdgi, koz-
igazgatési bizottsighoz is, minden esetre a miniszterhez
évenkint részletes jelentést tesz.

A tanfeliigyel6 a tankertilotében lev 4llami tanité-
képezdék igazgato-tanicsfnak elngke,

5. §. Az dllando kozigazg. bizoltsdg feladatai kozé
tartozik a népnovelés kozigazgatésa.

A torvény 4ltal red ruhdzott
kiviil :

1) A kbzds iskolaszélrek 4ltal megvizsgdlt szamadd-
sokat felillvizsgalja, e részben a kozségi szdmadésokatb fe-
lillvizsgdlé megyei szémvevd kozegek igénybe vételével; s
az 4llam Altal segélyezett kozs. iskoldk szdmadésait a koz-
oktat. miniszterhez felterjesati.

2) A kozs. iskoldkat illetSleg a saziilflmek a tanitok-
kal valé iigyeiben és a népiskolai minden nemit fegyelmi
tigyekhen mdsod fokulag, a kozs. iskolaszék és a tanité
kozotti panaszokban elsé folmlag itél s e részben innen
egyenesen a vallds- és kozoktatdsi miniszterhez folyamod-
hatnak a felek.

3) A bizottsig a kozségi tanité ellen sujjos banyag-
s4g, erkolesi kihdgds, vagy polgéri biintény miath vizsgé-
latot rendelhel el, s a vizsgilat eredményéhez képest azt
hivataldtél felfiiggesztheli, vagy elmozdithatja; ily tgyek-
ben hozott itéleteit azonban megerésités végett a kozokta=
t4siigyi miniszter elé terjeszti.

A vizsgélati és fegyelmi eljérds irdnt a vallds- és
kizoktatdsi minisster 4ltal részletes utasitds fog kibocsit-
tatni.

4) Tandcskozik a torvényhatésig oszszes taniigyi vi-
szonyairdl, ideértve a felekezeti iskoldk oly kils6 dgyeit
is, melyeket az 1868. XXXVIIL t. ¢. 11, 12, és 13-dik
§§-ban foglalt onkorményzat megértése nélkiil intézhet ;
igyekszik a hifinyokon onélléan segiteni, s a melyeken ma-

altaldnos teenddin

ga nem segithot, azokrdl jelentést, illetdleg javaslatot ter-
jeszt a kozokt. miniszter elé. Jelesen :

5) Azon felekezeti iskoldknak, melyekr6l a tanfel-
tigyels jelentéseib6l meggydzédstt, hogy a tbrvénynek meg
nem felelnek, megintése irdnt felterjesztést tesz a minisz-
terhez; azok helyett pedig, melyek a vallds- és kozokiat.
miniszter 4ltal a felekezeti fShatéséigok utjdn félévi idoko-
zokben ismételt hdromszori megintés utdn sem tesznek a
torvénynek eleget, a kozségi, vagy dllami iskoldk feldlli-
tésa irdnt felterjesztést tesz a minisaterhez.

6) A hol a kozs. iskola fentartdsira iskolai adé ki-
vetése sziilkséges, annak menynyiségét, illetSleg kulcsdt
maghatérozza. Bz iskolai add azonban, az 4llami egyenes
adé 5 szézalékdndl magasabb nem lehet.

6. § A kozigazg. bizottsig a kozigazgatds Oszszes
dgainak 4llapotdril, valamint sajét mttkodésériil fél éven-
kint a miniszter elndkhoz intézett jelentésében kimeritSen
kiterjeszkedik a hatésdga alatti taniigy 4ll4sbra és e rész-
ben tett intézkedéseire s egész miikddésére is.

Ezenkiviill valahdnyszor sziikséges, vagy egyes esetek-
ben arra felhivatik, jelentést teszen a kozoktatdsi minisz-
terhez.

7. §. A kozs. népoktatdsi intézetek kozvetleniil a pol-
gari hatéség, a felekezeti népoktatdsi intézetek pedig a
hitfelekezet hatdséga alatt 4llanak ; Ggy a polgéri, mint a
hitkozség e hatésdgdt az 4ltala vilasztott iskolai szék 4ltal
gyakorolja.

8. §. E végbll minden polgéri és hitkszségben leg-
alabb 5 tagbél &ll6 iskolai szék alakittatik, melynek tag-
jait a keb. lakosok koziil lehetéleg az oktatstigyhoz 6rté
egyénekhbdl, képviseltostiilettel biré kozségekben &s véro-

sokban a képviselétestiilet, egyéh kizségekben a kbzs, Ia-
kosok, illetéleg & hitkozség vélasztja.

A polgéri kozs. iskolaszéknek a vélasatott tagolon
kivill a helybeli lelkészel és a kozségi népiskolai tanits,
vagy a hol tobb tanité van, a tanitéi testiilet vélasztott
képviseltjo is tandeskozdsi és szavazati joggal bird tagjai.

9. §. A kozségi iskolai szék hdrom évre vélasztatik.
Tagjai azonban mindanynyiszor ujra vélasztathatnak.

10. §. Ha a polg. kozség iskolaszéke megvalasztdsit
a hirom év letelte utdn két hétnél tovdbb halogailnd, az
iskolaszék tagjait a kozség tagjaibél a megyei kozigazg.
bizottsg nevezi ki. A kinevezés azonban csak egy évre
érvényes; ez idd elmultdval csak az esetben ujitando meg,
ha a kozség valasztdsi jogival egykor sem élne két hét
alatt.

A hitfelekezetek e részbeli mulasztisét a tanfeliigyel6
a kozokt. minisaterhez feljelenti, ki a felekezeti fShatdsdg
utjdn az iskolaszék megvélasztésit elrendeli.

11. §. Valasztdsok érvényességére a kozs. iskolaszék
tagjai két harmadénak, més érvényes hatbrozat hozdsdra
4ltaldnos tobbségének jelenléte sziikséges.

12. §. Az iskolaszék teenddi:

1) A kozs. iskolaszék a tanitét a tdrvényhatdsdgi
kozigazgatdsi bizottsdg egy kildottjének— ki azonkan nem
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saiikségkép a bizottsdg tagjai kozil valé — elndklete alatt
vélaszija, mely vdlasztds a kozigazgatdsi bizottsdg jéviha-
gyésa ald terjesztetik; okleveles tanitékat, avagy tanité-ké-
pezdét végzelt ifjakat segéd-tanitékul meghivhat, mely kote-
lességét ha elmulasztand, avagy elhalogatnd, helyette a tan-
felligyeld teljesiti; & helybeli iskoldkat egy tagja 4ltal meg-
létogattatja ; a tandijat illetéleg hatéroz; orkédik, hogy a
gyermekek rendesen jirjanak iskoldba; a mulaszték szildit,
vagy gondviseldit elsé izben meginti, azutdn a mulasztdsok
jegyzékét hetenkint a kozségi el8ljarésdgnak a biintetések
végrehajtisa végett dtadja: szigoruan feliigyel a tanitdsra
s az iskolai torvények és felsbbb rendeletek pontos végre-
hajtdsira; feliigyel az iskolai alap kezelésére, s az illeté-
kes el8ljarésiggal egyetértbleg gondoskodik annak gyarapi-
tdsdrél, rendelkezik az iskolai épiiletek kell6 javitdsdrél, az
iskoldknak taneszkdzokkel vald elldtdsdrél; a tanité és a
tanul6k sziiléi s gondviseldi kozott fennforgé panaszokban
és minden nevezetesshb fegyelmi kérdésden els6 fokulag
itél, itélete ellen mindkét fé) a megyei kozigazgatdsi bi-
zottsdghoz fellebbezhet; az évi vizsgdkon jelen van,a gond-
noktil szdmot kér, s szdmaddsait megvizsgdlja, s eljérdsd-
16l évenkint legaldbb két izben, siirgés és fontosabb ese-
teltben tohbszor is jelentést tesz a kbzségnek.

A kozségi iskola-széket mindezen teenddi pontos tel-
Jesitésében a feliigyeld, illetbleg a kizigazgatdsi bizottsdg
a jardsi (vagy azoknak megfeleld) tisztviseldk - kozbejotté-
vel ellendrzi, s mulasztds esetében a sziikséghez képest in-
Yéukedik.

2) A felekezeti iskolaszék teenddit a fonnebbiek szem
el8tt tart4sa mellelt az illetd hitkdzség szabja ki, azonban
az iskola-mulaszték irdnydban kteles ugy jérni el, mint
a kozs. iskolaszékre nézve meg van 4llapitva.

3) Mind a kézségi, mind a hitfelekezeti iskolaszék a
néptaniték nyugdijazdsdrl szélé torvény értelmében red bi-
zottakat végrehajtja.

13. §. A kozségi iskolaszék vélaszt az iskoldk szdma
szerint egy vagy tobb gondnokot, ki az iskola vagyonit
kezeli, az iskolaszék utasitdsa szerint az épiileteket javit-
tatja, s a hivatalnokok fizetését kiszolgéltatia s 6venkint
az iskolaszék elé részletes és okméngokkal igazolt széma-
dést terjesst.

E szémadisok, miutén az iskolaszék 4ltal megvizs=
ghltattak, foltlvizsghlat végett a kozséghezys omnan a tor-
vényhatésdgi kozigazg. bizottsdghoz tétetnel 4t.

14, §. Az egész orszég virmegyék szerint, azoknak
megfeleld szdmu tankeriletekre osztatik fel, a megye terii-
lotén 16v6 vagy annak hatdrai kozt fekvs kivdlyi vérosok-
kal egyiitt.

Budapest fovdros kiildn tankeriiletet képes.

16. §. Budapest viros részenkint tshb iskolai koz-
ségre osutatik, ugyananynyi iskolaszékkel.

Ez iskolaszékek a vérosrészek vélasztéi édltal hérom
évre vilasztatnak. Tagjaik azonban ujra vélasathatok.

Ez iskolaszékek teenddi ugyanazok, a melyek a 12.
§.-ban el8sorolvdk, a taniték valasztdsén és az iskolai va-

gyon kezelésére valé feliigyeloton kivill, a mely teenddk
Budapesten a fdvirosi képviseld-testiiletet illetik.

A fovarosi iskola-széknek hivataluknal fogva tandcs-
kozé és szavazattal biré tagjai: az iskola kozségheli lelké-
szek felekezeti kiilonbség nélkill, s a kozs. tanité-testilet
két képviselSje.

16. §. Az 1868. év XXXVIIL te. 15, 85,116,117,
119, 120, 121, 122, 123, 124, 125, 126, 127, 128, 129,
130, 131, 132, 136, 137. §§-ai hatdlyon kivil tétetnek.

17. §. E torvény végrehajtdsdval a vallds- és koz-
okt. m. kir. miniszter bizatik meg.

Budapesten, nov. 2-4n, 1875. Trefort Agoston, m.
kir. vallis- és kozoktatfsi miniszter.

Az igazgato-tanacs nagy gyiilésehal.
Kolozsvértt, december 5-n, 1875.

Elngk: gr. Miké Imre, 6 nmltsga. Jelenvoltal: ft.
Nagy Péter, pispsk, id. gr. Bethlen J4nos, Elekes Karoly,
Ince Mih4ly, dr. Kolosvéri Sandor, Lészai Ferenc, Sirkény
Ferenc, Szabé Adém szémvevd, Szdsz Béla és Bodor An-
tal, titkdr,

1) Dr. Kolosvéri Séndor, ig.-tandcsos jelenti, hogy
meghizatdsa folytdn a Szabé Ferenc n.-enyedi volt szim-
vevd 4ltal azon fétanoda ellen inditott szdmadési periigye
elintézésére a nagy-enyedi kir. tdrvényszék helyett a ko-
lozsvéari kir. torvényszék delegdldsa irfnt a n. mlt, igaz-
shgligyi miniszter urhoz intézett f8lterjesatést személyesen
beadta s remélhet§ annak gyors és kedvezd ellatdsa. A je-
lentés tudomébsul vétetik és buzgé faradozésdért kossdnet
nyilvénittatik.

2) A nagy-enyedi fétanoda gondnoksiga azon fita-
poda volt kezel§ személyzete beadott szdmaddsai megvizs-
ghlisbhoz suiikséges adatok egy részét felkiildi; tudatja,
hogy Geibel volt erd6sz, Szabé Ferenc volt szdmvevd és
Tatér Séndor tobh évi szdmaddsai nem taliltatnak, azok
valésziniileg be nem adattak s tobb évi pénztir-szdmadés
is hiinyzik. A felkiilddtt szfmaddsi adatok 4ttétetnek szdm-
vevd urhoz, a fotan. gondnoksig felhivatik a még hisnyzé
szimaddsi adatok holléte kinyomozdséra s megszerzésével
azok felkiildésére,

3) Téargyalds ald vétetett a folyé évi egyh.-ker. koz-
gy(ilésnek a domesztika-kassa feldllitdsdt targyazé 111 sz.
alatt kelt hatdrozata. A domesatika-kassa megsllapitdsira
anyaszentegyhdzunk hivei 4ldozat-készségét felhivé meleg
hangu felszélitds szerkesztésére fot. Nagy Péter, piispsk aa.
elnoklete alatt Ince Mihdly és dr. Kolozsvéri Séndor ig.-
tandcsos aa.-ibél bizottsdg kiildetik ki és az egyhdzmegyék
felhivatnak a gyiijtéssel meghizandé egyének f6lajinldsdra.

4) Az 4llam-segélyi kérvények headdsira A4ltalihan
minden év névember 30-4ra kitizott hatdridé alatt a n.-
saj6i, n.-szebeni, udvarhelyi és sepsii egyhdzmegyék nem
terjesztvén fel a folyamodvényokat. A kitfizott hatérids
december 31-ig meghoszszabbittatik, mirél azon egyhizme-
gyék esperesei a kérvények felkiildése irdnti felhivds mel~
lett értesittetnek,
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5) A n.-enyedi fétanoda gondnoksiga félterjeszti azon
f5tanod4nsl rendszeresitendd sz&mvevdi és részben ellendri
4lloméssal egybekdtendd teenddk megdllapitdsit tArgyazd ha-
tirozatdt s tudatja, hogy a szdmadésok az ellendr és pénz-
tdrnok kozremiikddésével remélhetdleg a mostani személy-
zettel is elintézhetlk, a fétanoda jelen pémziigyi helyzetére
tekintettel, kéri azon 4llomés betoltését elhalasztani. A szdm-
vevdi s részben ellendri dllomés betoltése —a felhozott in-
dokokbiil — elhalasztatik s a fétan. gondnoksig felhivatik,
hogy annak idejében a szamvevdi teendGket szabdlyozé uta-
sitdst ontse hatdrozottabb alakba.

6) A kolozs-dobokamegyei tankeriileti tanité-testiilet
alapszabdlya kozlésével tudaija megalakuldsit s a népneve-
s fejlesztése irdnt kitiizott célja elérésében kéri t4mogat-
ni az 4ltal, hogy egyh.-kbzségeink iskola-tanitéi hivassa-
nak fel a testilethe lépésre s a tanité-testiilet tagjainak
kbz- és kori-gyiilésekre menetelitk alkalméval el6fogat s na-
pidfj rendeltessék, Orémmel tidvozoltetik a kolozs-doboka-
megyei néptariték egyletének tanité-testiiletté lett megala-
kuldsa s azon mogyékben fokvé egyhizkizségek és tanitdi
a tanité-testiiletbe 16pés ajanlédsa mellett esperes aa. utjén
értesittetuek s az egyhdzkizségek figyelmeztotnek, hogy sa-
jat érdekiiket mozditjdk eld, ha a tanité-testilethe beléps
tanitéjukat koz- vagy kori-gyilésekre menetelik alkalméval
eldfogattal s némi napidfjjal 14tjdk el, mir6l a tanité-tes-

tiilet azon hozzdaddssal értesittetik, hogy az ig.-tandcsnak.
nem 411 hatdskorébe, sem a tanitoknak a testiiletbe 1épést,
sem az egyh.-kdzségnek a taniték részére eléfogat és napi
dij kiszolg4ltatdsit elrendelni.

7) Bartha Lajos esp. aa. felfejti, hogy a rédkosdi egy-
hézkozség az 4llami iskola feldllitdsdval iivesen 4116 iskolai
telkén gyermek-menhelyet kivdn foldllitani s az e végre
szikséges épitkezések koltségei fedezésére kéri az iskola-
épitésre megszavazott 200 frt. 4ilam-segély: Oszszeget ki~
utalni. Nem levén kimutatva, hogy a f8léllitand§ gyermek-
menhely feligyeldi fizetést mibdl fedezendi, s mind épitke-
zések sziikségesek, sat. folhivatik e sziikséges kimitatdsok
felkitldésére.

8) Csiszér Gébor esp. fOlterjessti az 4drkosi egyhdz-
kdzség mddositott papi dijlevelét s felfejtve, hogy a fizetés
folemelés 4ltal a papi-fizetés szdlldson kiviil 300 frtot meg-
halad, kéri a dijlevél megerdsitésével a 3-ik osztélyu papi-
dllomdst 2-ik osztdlyu 4llomdsra emelni. A dijlevél a hi-
vek 4ltal a papi-fizetés emelése irint tanusitott buzgdsiga
elismerésével megerdsittetik, azonban nem 1évén kimitatva,
hogy a felemelt papi-fizetés a 300 frtot meghaladja, sem
az egyh.-megye ko:gytilésének a 2-od osztilyu papi é4llo-
mdsra emelésére vonatkozo hatérozata, a saiikséges kiegé-
suités végett esp. aa. felhivatik.

— Ellittatott ezen kiviil még 22 tigydarab.
B—r A4—1,

TARCA.

Janos és az 0 nevét viseld iratok.
(Folytatds.)

MegelGzdinek csoda-elbeszéléseit nagyobh 1észint 4 is
felhaszndlja, s egyszersmind ujakkal is megtoldja és a mar
megirtakat a csodaszeriiség legmagasabb fokdra csigdzza;
de csak azért, hogy egyuital azon magasabb eszmék kozve-
tit6ivé s eszkozeivé vonja le, melyek az érzékelhetd esemé-
nyekben tikrozédnek viszsza. Elejétdl végig harcol az érzéki
csoddkban vetett hit ellem, mely a szemet eolvakitja, szem-
ben a valédi szellemi csoddval; és az utolsé csoddndl, mely~
lyel konyvét bezdrja, Jézus feltdimaddsinal, polemidja egész
oszszegét a szellemdds rovid mondatba foglalja: ,boldogok,
a kik nem lattak és mégis hittek:“ az az, a kik a lélek
munkéiban s az eszmék igazsigaiban hisznek a nélkiil, hogy
e végre a feltamadott test érzéki megjelenését kovetelnék;
a kik hiszik, hogy Krisztus az élet, az Gt és az igazsig, a
nélkill, hogy a testi foltdmadas kézzelfoghaté csoddjira lenne
szitkségok.

Mintdn legeldbb Baur liugeszit éleslitissal fOlmutatta
a 4-ik evangeliom erodetét s szerkezetét, uldna még sok
elismert nevii s tigyes kezil brivir munkdlt azon, hogy az
adabok hidnyz6 szaloit megszerezze, vagy a megleviket ogy
bszszefiiggd egészszé egybeszbjje ugy, hogy az ujtestamen-
tom ez ivata is egészben és egyes részeiben teljesen isme-

weretesen s 4ttekinthetSleg 4ll eldttiink, s a tudoményos bi-
virlat szorgalménak e gylmolesét, mint teljesen készt te-
heti félre, A térténelmi s kritikai munkalatok eredwménye-
kint az itélet igy hangzik feldle: ,A 4-dik evangeliom
egy hellen miveltséggel hird szellemdds keresus-
tyénnek mive a 2-dik szézad kdzepérdl, Jézus
élettorténetéhez nem hasznalhatd, legmagash s
legtisztdbb foka az ujtestamentom keretén be-
161 mozgé keresztyén szellem kifejlédésének.®

De ki hét voltakép ezen Jinos apostol, kinek az legy-
hiz az emlitett két iratot tulajdonitotta a harom ezekkel
rokonositott levéllel egyiitt ?

A tudomény nem tud feldle sem tobbet, sem keveseb-
bet, mint hogy Jézus Ot a haldsz-mesterségtél hivta apos-
tolsigra, és hogy Jézus halila utdn Péter és Jakab mellett
§ volt egyik feje és oszlopa a jeruzsélemi zsidé-kevesztyén
kiozségnek.

Az § irdnyat tekintve, mint Péterrel rokon gondolko-
zésu, irhatta a jelendsek konyvét; de mind szdmosabbak s
nyomatékosabbak a vélemények, melyek kétséghe vonjik az
8 valédi zsidésigit. Azon korillmény, hogy o jelenések kony-
vének szerzfje Lonyvének Kkijelentéseit Jénosra, & Jézus
szolghjira viszi viszsza, a legkevésbbé sem bizonyitja azt,
hogy a kinyvet Jinos irta. Azon korban csaknem §ltalinos
szokds volt— a mint azt minden 6-korban jértas tudhatja —
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hogy kdonyvek és iratok idegen név alait s kilondsen fon=~
tosabb személyek nevei alatt adattak kozre, és e suokds épp
ugy meg volt a zsid6, mint a keresziyén s poginy-kérsk-
ben. Mid6n Ciceré a baritsagrél irt kényvében nézeteit nem
a sajat nevében adja eld, hanem egy rég meghalt hirneves
egyénnek adja szdjiba, ez eljirisdt ezen tétellel igazolja,
mely az ily nemil eljdrdsokra ataliban raillik: ,Az el§-
adds ily médja, mely az 6-kor jeleseinek tekin.
télyére t4maszkodik, nem tudom mikép, de na-
gyobb nyomatékkal 14tszik birni.“ Hasonlékép az
egylrazi atydk allitdsai, kik mir Lkorén teljes bhatirozottsig-
gal Janost tartjik a jelenések iréjinak, sem érdemelnel tel-
jes hitelt sem itt, sem mds torténelmi tény eldontésénél, ha
azok més oldalrdl, vagy bensd alapokon meg nem A&llapitha-
t6k. Mert az ¢ kdnynyenhivéségiik anynyira nem jsmert ha-
tart, hogy maga a kiméletes kritikus Ritschl azt mondja
véluk: ,az apostoli korrdl igen keveset tudnak, s azon ke-
veset is tobbnyire hibdsan tudjik.“

De mikép 411 hit a dolog azon szdmos és érdekes
vondsokkal, melyeket az egyhdszi atyik Jdnos apostol élevé-
bl szamunkra fentartottak? Azok szerint 6, mint Atalano-
san tisztelt 6sz Ephezusban tolti élte végét, s onnan teszen
mint fopap vizsgélati kérutakat, melyekben keresztyén koz-
ségeket alapitolt, megiiriilt lelki-pdsztori Allomasokat toltott
be, piispokoket iktatott. Azok szerint egyszer egy nyilvinos
filrdd-hazban a gnostikus Cerintthel taldlkozvdn, & bazat ko-
vetkez6 szavakkal hagyd azonnal oda: ,hadd fussak, ne hogy
a hiz, melyben az igazsig ellensége lakik, rdm omoljék.*
Més alkalommal ogy elfkeld ifjut megtérit s két alkalommal
ment meg, ki késébb egy rablébandihoz csatlakozott; régi
keoltOktdl igen kedvelt tdrgy. Mdskor meg egyik rémai csé-
sz4r parancsdara forré olajba vettetett, honnan azonban 6
nem csak teljesen épen, sOt tisztdbban s erdsebben jott ki.
Tovibbé, Pathmos szigetre szdmiizetve, ott nyeri azon lato-
mésokat, melyek a jelenések kinyvének alapul szolgalnak.
Végre, a szigetrfl az 6 kedves Ephezusiba viszszatér, hol
egészen Trajan koriig él, mintegy 100 év Kr. u, Késé vén-
ségében, midén mir jirni nem tudott, elvitette magit a gyi-
lekezethe s mindig csak e pir sz6t hangsulyozd: ,gyerme-
keim, szeressétek egymdst!“

Ezen kivil még sok més ily nemit adatot kozlenek
feldle. Igy p. 0., hogy Jézus sz4jab6l kovetkezd igéretét
vette volna: ,J0nek napok, widdn ndéni fognak sz8l6t6kék,
mindenik tizezer veszszével, mindenik veszszdin tizezer ge-
rezddel és mindenik gerezden tizezer bogybval; mindenik
kisajtolt hogyé adni fog 20 kupa bort. Ha leszakitja vala-
melyik szent az egyil gerozdet, a misik igy kidlt fel: én
vagyok a jobbik, engemet szakits le és dicsérjed altalam az
urat! Ugyanezt mondd a gabonirdl, veteményrél és gyiimol-
esdkril; ,és az Allatok, welyek azokbidl téplélkoznak, egy-
mas kozott békében fognak élni, mint az embereknek ald-
rendeltjei.“ Mindezeket Irenius egyhdzi atya szdmlilja elé s
végén hozzé teszi: ,mindez hihet$ a hivinek, s valakik azon
id6t megérik, latni is fogjak.«

Igy élt Janos Ephézusban a legkésdbb vénségig s a
kozhiedelem szerint nem lett volna szabad meghalnia, mig az

ur el nem jovend. Spanyol Izidor elbeszélése szerint, wmidin
véglrijat kozelgeni érzé, egy sirgodrot 4dsatott Jinos, mely-
be hitrokonaitdl valé innepélyes hicsuvétel utén élve lefekii-
dott; sit Augusztin is tudni akar arrél, hogy & csak alszik
ama siriiveghben, mit azon helyen az § lélekzet-vételo 4ltal

okozott gyakori f6ldingds bhizonyit,
Léndrt Jdzsef,
papjeldlt.
(Vége kovetkezik.)

A romén iskolai Osztondijakrol.

A roman nemzetnek minden idSben voltak férfiai, a
kik nagyszerit dldozatokat hoztak a népnevelés oltdrdra; min-
dig voltak oly férfiai, a kik egész életiket és egész vagyo-
nukat a romdn nép emelésére szentelték.

Ezen halhatatlan férfiaknak kdszonhetd, hogy szdmos
szegény sorsu rowén ifjak tanulményaikat végezhetik, kik a

romén tantigynek és kulturdnak nagy szolgélatokat tesznek
s tettel.
Nem lesz érdektelen ezen romdn iskolai dszténdijakrél

egy par sorban megemiélkezni.

A baldzsfalvi szemindrviumban 1848 elétt segélyezte-
tett B2 papndvendék, a kik teljes ellitisban részesiiltek; je-
lesen négy éven 4t kaptak szdllist, naponta kétszer Lkét-két
tal s kétszer egy héten pedig hdrom til ételt s egy fél me-

szely hort: 1 reverenddt, s pér labbelit és a szitkségeltetd
kényveket.
Ugyanott 200 tanulé az elemi és gymn. osztilyokbul,

kaptak naponta 2—2 cipét, de csak azok, a kik a tantar-
gyakbél j6 elémenetelt tanusitottalk.

Baldzsfalvaré! évenkint a bécsi Barbara cimid intézet-
be 2 novendék kildetett fel; kettd a kolozsvari konviktus-
ban nyert ellitist, kettd pedig ugyanott a szemindriumban,

Dr, Ramoncai Gergely 54,000 frt. p. p. alapitvanyt
tevén a mindkét felekezetii roman ifjak felsegélésére, a ba-
l4zsfalvi képtalan ezen t6ke. kamatjait Lkezdé a jobb romén
tanulfk kdzott kiosztani. E koriilmény sok viszdlyra nyujtott
alkalmat, mert a gubernium és udvari kancelldria azon idg-
hen minden dron kvetelte, hogy ezen §szszeg kamatjai nem-
zetkiilonhség nélkill a magyar és szasz tanulék kozott is ki-
osztassanak a nélkill, hogy a nem romén alapokbdla romédn
ifjak ugyanezt virhattik volna,

A baldzsfalvi piispbk és kanonokok ezek mellett sajat-

jukbél tobb ifjat tanitottak, ezeknek szdma évenkint a. 20-
at meghaladja,

Nagy-Szebenhdl a béesi szt. Barbara cimi intézetbe
évenkint szintén 2 romén ifju Lilldetett fel, s mondhatni
sok jeles férfiut nyert ez 4ltal a nép. Ezek Lkbzil elég lesz
felemliteni Popdsu Jinost (most piispdlk), Hannedt, Popeit,
Badilldt, Lizar Gyorgydt, Moga, jeles theolégust, sat,

Méas szubvencifril és segély-pénzekrdl, melyek Szeben-
bl osztottak volna ki a romén ifjak kozt, nincs tudomd-
som; anynyit azonban tudhatni, hogy Budai Aron, nyugal-
mazott titkdr, a roman ifjak nagy patronusa volt, s sokat
segélyezett; az 6 segélyezése folytdn juthatoft partra Macel-
lariu Ilyés, Bologa Jakab, Brote Pinciu s mdasok, kik a ro-
méan népnél vezérszerepet visznek,
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Brasséban 1834. korill a kereskeddk évenkint egy-egy
joghallgatét segélyeztek 160 frt. dszszeggel, Bran Jinos és
Puskdriu Jénos e segélyt 6lvezték, A szabadsigharc 4ltal
azonban a brasséi kereskedSk ezen segélye véget ért.

"y

E téren kitinS helyet foglal el még hétfalusi lakds
Cisca Oprea, a ki évenkint hat ifjat tanittatott, s hogy ezt
tehesse, utoljara utolsé lovat is eladta. A nemes tett kive-
tokre talilt, ugynezt tették: Popea, Verza, Gaetin és Pantui,

Més részrél Baint Miklés, Brass6, Zernest, Bran kiz-

ségekbll évenkint t6bb romén ifjut oszszeszedett s vitte be |.

Oket, mondvén : adjatok ezeknek is kenyeret. S ezekbdl let-
tok plispokok, tisztek, titkarok, sat.

Igy dolgozott Papes és Pipa Janos is. A felszedett ,
“géltat ki 100—200 aranybél 4llékat azon romin ifjaknak,

ifjak szorgalmasan tanultak, a sziinidkro sem mentek haza,
ugy anynyira, hogy a sziilldk .tobben tiltakoztak gyermekeik
tanittatdsa ellen, mondvan, hogy 6k nem akarnak gyerme-
keikbdl urakat csindlni,

Tdl a Kirdlyhdgén nem lehetett ilyen dolgokridl halla-
ni. Egyedlil Vulcan, nagy-viradi piisptk, ily nemil tetteirdl
beszélt a vildg, tobb ifjut segélyezett a nagy-viradi és be-
1ényesi iskolakban.

1837-ben, midén karlovici metropolitdnl Stancovicin
valasztatott meg, az uj érsek elhatirozta, hogy 20 osztén-
dijt allit fel a romdn és szerb ifjak szdmira. Ez meg is
tortént, azonban az osztondijak kiosztésdban igen részrehaj-
16an jartak el, mert a 20 Osztondijbél alig 8 —4 lett a ro-
mén ifjak kozott kiosztva,

Igy alltak az tigyek 1849-ig. A szabadsigharc lezaj-
lisa utin a német
adott, majd fokonkint emelkedtel, szép allist nyertek és szép
fizetést is. Ws mit tapasztalunk? Vajjon azok, a kik igen
jOl ismerték a kegyelem-kenyeret, a kik ezen Lkegyelem-ke-
nyeren emelkedtek magas 4lldsokra, gondoskodtak-e, hogy a
nemzetnek viszszaadjik azt, a mit 6k a nemzett6l vettek,

Azt kell konstatilnunk, hogy bhab4r 1848 utin a ro-
méin intelligencia sokkal nagyobb volt is, mint az el6ti, nem
talalkozunk anynyi lelkesedéssel a taniigy és kultura emelé-
se irint, mint az el6tt.

1848 utdn az osztondijak Aallasarél a kovetkezbket ir-
hatjuk:

A Romoncai-féle alap j6 gazdilkodas folytan 100,000
frtra hdgott, ennek kamatjai 60 frt, vagy 84 frt. részletek-
ben osztatnak ki.

Az erdélyi romdn nép és irvodalom-mdveld tarsasag
évenkint a szegénysorsu roméan ifjak kozott 4,000 forintot
oszt ki,

N,~Szeben kioszt évenkint mintegy 8,000 forintot. S
ugyancsak Nagy-Szeben bir egy jél berendezett papnivelds-
vel, mely a nemzet és dllam kozds adakozdsa folytin emel-
kedett.

A Mocsonyi-csalad 1859 ¢éta 100 ifjundl tobbet segé-
lyezett; évenkint e csaldd kiad 4—5,000 friot.

Az 1854-ben tett alapitvanyh6l 7 osztondij telik ki,
s 60 frttél 120 frtig pp.

rendszer a roman ifjaknak irnoksigot |

Nohdny év elftt Lugoson elhalt Alesandrovieiu §zve~
gye 50" ezer forintra mend oOszszes vagyondt a nemzetnek
hagyomdnyozta §sztondijakra, s egy roman ledny-iskola fel«
allitisdra., M4s 5 Osztondij telik ki ezen alapbdl 100—100-
forintos.

Aradon elhalt Birta zvegye dszszes vagyondt szintén
12 ¢szténdijra hagyomdnyozta.

A Gozsdu-Mané-alap oly tekintélyes ma, hogy abbél
igen sok romdn ifju nyer segélyt.

Nem sokdra tisztdba hozatik a baldzsfalvi érsek Sulu-
tin vagyona is,a mid6n egyike lesz a leghathatésabb ténye-
z0knek a mivel6dés eldmozditdsdban.

A bukuresti ,Transilvania® tarsulat 5 osztondijt szol-

a kik Périsban, Briisselben, vagy Olaszhonban folytatjik tae
nulményaikat,

Ide szamithatjuk a Klein, Babb és Sima alapokat, me-
lyek tobb szdzezer forintokkal rendelkeznek, s melyek a ba-
lazsfalvi kaptalan administracifja alatt dllanak.

A Nedelcu-alap Lugoson még nincs tisztdba hozva.

A brasséi iskoldk alapjdbél harom 500 frtos Oszttndij
osztatik ki,

Ezek 1848 utin az anyagi forrdsok a romdn kultura.
elémozditdsira ; ezekhez hozzd szdmithatjuk még a hatdror-
vidéki I, és IL ezred alapjait Naszédon, melyekbdl e helyen
iskoldk emelkedtek és szdmos rowan ifju nyer ingyen okta-

tist és segélyt.

A romén népnek nines oka mindaz 4ltal kétségheesni
a miiveltség eldmozditdsdra szolgdlé eszkozék hidnya felett,
mégis van anynyi pénze, melyet, ha {igyesen és olkosan fel-
hasznalna, szebb eredményeket volna képes e téren felmi--

tatni, mint jelenleg felmiutathat.
H—n.

KULONFELEK.

= Kérjiilk mindazokat, kik a fo-
lyé évrol fizetésiilikel hitralékban
vannak, hogy kotelezetiségiiknek
mielébb eleget tenni, sziveskedjenel,

— (Haldlozas.) Felvinci ev. ref, lelkész T4éth MM 6~
7es, maga gy ipja, Magyari P4il sennsk gyermeke Ma-
gyari Miklés és a tobbi kozeli és tdvoli rokonok nevében,
szomorodott szivvel jelenti a forrén szeretett né, illetGleg
ledny és testvér Magyari Albertindnak folyé hé 5-én es-
téli 1/,11 érakor, rohamos tiidélobban, 26 éves kordban tfr-
tént gydszos kimultdt, A letort virdgot élte tavaszin talalta.
a vihar, mely 6t ovéinek 6rokké tarté fijdalmira oly kordn
magaval ragadta.

= Tisatelt szerkeszté ur! A 258—48. szdmu be-
cses lapja ,ig.-tandcs kis gydlésébsl“ cimi rovat 1) sz. alatti
kozleményben a nagy-enyedi fdtanod4nak Szab6 Ferenc volt
szdmvev$ elleni kovetelése 10,600 frt. dszszegben emlittetil,
holott 60,000 frtot meghaladja, Lkérem ezen lényeges hibab
helyre igazittatni. Kolozsvartt, dec.8, 1875. Kéri tiszteldje,
Bodor Antal, titkar,

Fémunkatirs : szAsz pomoxos

" TFelelds szerkesztd 6s kiadé: SzASZ GERG.

Nyomatott Stein Jénos m, kir. egyetemi nyomddszndl az ev. ref. fotanoda betiiivel Kolozsvart.

™ Mai szémunkhoz van mellékelve az ,Erd. ev. ref. egyhdzker. egyhdz-jogénak“ 15—16 ive.



ERDELYI PROTESTANS KOZLONY,

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.
V. EVFOLYAN. KOLOZSVART, DECEMBER 16, 1875. 25950, SZAM.

Megjelenikk minden csiitértokon egy iven. -——El&ﬂzetési dra e;ész évre 6 firt,, félévre 3 frt., negyedévre 1 fit. 60 kr. Szerkesz-
td86gi iroda — hovd o kézivatok és eléfizetések bérmentve killdenddk: kilmagyarutca, 9 sz. —

ELOFIZETESI FELHIVAS

A

JFRDELYI PROTESTANS KOZLONY

1876-ik évi VI-ik évfolyaméra.

Most, midén az év vége felé kozeledink, ismételien kopogtatunk olvaséink 2jtajin, s nem kérink,
de varunk bebocsittatist, mint az a j6 bardt, ki egy hoszszu esztenddn keresatiil dertilt és viharos na-
pokban egyirint érettik firadott, munkalt. Mit munkéltunk: az nyilvin valé mindenki elétt; mit fogunk
munkélni: arra megtanit egyhézkeriletink kozszitksége, java, elémenetele és mindnydjunk tisztessége. Torek-
vésiink nyilt, Oszinte, beesiiletes s mint ilyenek, van jogunk, megvérni, remélni azt a szellemi és anya-
gi tdmogatdst, mely egyhazkertletimknek is diszére szolgdl minden kétségen kivil.

Meggybzddésiink, hogy e lap immér minden napi szitkség és nem léte oly hidnyt éreztetne a jobb
lelkekben, mint a kenyér megfogyatkozdsa a testiekben. Kik igy éreznek, mint mi, szivesen kérjik, igye-
kezzenek a jobb méduak koziil minél szémosabbakat toborzani lapunk koril, hogy megélhessen. Nem
hihetjitk, hogy a gondnokok, a szémos képviseld és vagyonosabb oszidly tagjainak szivében ne lehetne fel-
kolteni az érdekeltséget, ha elég buzgésig volna lapunk bardtaiban. Hassanak erre, és mi megizmosodunk
a pezsgd erd és élet altal.

A foly6 évi konyv-illetményb6l (dr. Kolosvéari ,Egyhéz-joga“) mar elkildottink 2 ivet s men-
ui fog minden szdm mellett mindaddig, mig befejezziik. Lehet, hogy 4tmegy a jové évre is; de ez nem
fog akaddly lenni és jové évi konyv-illetményil ismét a ,Prédikdtori tart fogjuk folytaini,
egyhazi beszédekkel, melyhdl 3 kotet forog koz kézen, s mely 4ltaldnosan igen Lkedvezten fogadtatott
irodalmi tekintetben is.

Mi akarunk tenni; jotékony wmozgalom van induléban egy oly cél elérésére, mely egész egyhézke-
rilletinkre, st a magyar protestdntizmusra is jétékony befolydssal leend: lapunkra hit szikség
van, kértink mindenkit, tdmogassék és a siker nem fog elmaradni.

Lapunk eléfizetési ara a ,jutalom-illetékkel® egyiitt

Evnegyedre 1 fif, 50 kr.
Félévre 3 frt.
Egész évre 8 frt.

Kiad6-hivatal, hové az elffizetések ,postauntalvédnynyal“ kildendk: Ktlmagyar-utca,
9. szém,

Kolozsvartt, decemberben, 1875.
Szdsz Gerd,
ev. ref. pap, esperes, mint felelds szerk. és kiadd,
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Egy vidéki hang
az uj-theoldgiai fakultasrol
Maros-mente, téleld.

Mi is vettitk, nt. szerkeszt6 ur, most mér kii-
Ion lenyomathan is, a tervezetet, mely a médokat
mitatja ki: hogy juthat stétusunk, ,egy akadémiai
szinvonalon 4116, teljes, kozponti theol, szemindrium-
hoz,“ melynek ,elsd rendii fontosségét® idei egyhdz-
kerilleti kozgyiilésiink ismerte fol.

Mi, itt a vidéken, sokkal ink&bb el vagyunk sa-
jat bhajainkkal foglalva és sokkal kisebhek 'va.gyuuk,
hogysem magunk nagy nyomatékkal, vagy kezdemsé-
nyezlog léphetnénk fel egy ily nagyszerit figyhen;
de azért higyje el, nt. szerkeszté ur, hogy nekiink
is van még érzékiink a magasztos irdnt, mi is tu-
dunk még lelkesedni anyaszentegyhdzunk javdért s
ha kell, csekély tehetségtinkkel &ldozni otf, a hol a
vezetdk a kor igazi szitkségének tudtak hangot adni.
Engedje meg a nt. szerkeszté ur, hogy most csak
nehdny igénytelen eszmével, mint egy pér homok-
szemmel, jaruljak én is a nagy tervezethez, melynek
megvalésulisa egy hatalmas 16pés lesz elére egyhdz-
keritietink torténetéhen.

Az els6, a mi lelkemet eltoltotte e tervezet is-
mét 6s ismét elolvasdsival, a tiszta ordom, hogy el-
végre oly terv hozatott szényegre, mely egész egy-
hazkeriilletiink huzgalmét, lelkesedését ébreszti fol.
Nem hallgathatom el, hogy rénk, a kozponttdl tdvo-
liakra, nyomaszi6lag hatottak az utébbi nehdny év
kiizdelmei, melyekben egy kicsiny igazsig mellett
mindig szerepelt egy j6 csomé személyes szenvedély
is. De immér, istennek héla, végok van a kicsinyes
harcoknak s taldn orokre szdmizetett egyhdzunk ko-
réblil az a viadal, mely felemésztette legjobb erdin-
ket, a nélkiil, hogy az anyaszentegyhdznak csak
félanynyi bhaszna is lett volna, mint a kifejtett buz-
galom utdn lehetett volna vérni. Most azonban — az
egy enyedi vagyon-kérdés botrdnyén kivil — mindaz
mér el van temetve; most mar fatyolt vethetiink a
multakra, s j erbvel és 1j kedvvel kezdhetiink a
munkénak.

Es 6ppen ez az, a mi a most felvetett magasz-
tos eszmét olyan szerencsésen kiilonbozteti meg az
elobbi tervektdl, as, hogy itt médja sincs a szemé-
lyes kiizdelemnek, itt minden egyéni érdek hétravo-
nul s csak az anyaszentegyhéz java forog széban.

Ugyan ki sz6lhatua, sajat esze és célzatai kompromit~
tildsa nglkil, az egyetem ingyen el6nyének statusunk
javéra leendd felbasznélésa ellen? Ugyan, ki tagad-
hatnd — a nélkiil, hogy a 1614b ki ne l4ssék — ta-
nér-képzésink eloddzhatatlan szikségét s azt a rend-
kivil szerencsés koriilményt, hogy csak éppen ki kell
a keziinket nyujtanunk s magunk javéra forditanunk
azf, a mit az orszdg, a kolozsvari tandr-képezdéhen,
szintugy kindl, s a mit a maguuk erejéh6l soba el6-
4llitani nem tudnénk.

Tanoddink felett médr tornyosodnak a setét fel-
legek., Az 4llam mér torvénynyel szabdlyozza a ko-
zép-tanoddkat: rendes, 4llandd, vizsgézott tandrokat
kovetel téliink is. Neki lesz mddja & maga tanoddit
ilyen tandrokkal és minden sziikséges eszkozokkel el-
I4tni s mi lesz akkora mi tanoddinkbil, ha elére nem
gondoskodunk maguukrél, hol és hogy terjeszszik a
protestdns szellemet, ha a jo &llam-intézetek mellett
iiresek maradnak gyonge tanodéink?

Es mér ezek folett a keérdések felett ugyan ki
tudna, egyenes roszakarat nélkill, vitét kelteni, & mi-
kor sem egyik, sem mésik meglevé intézetiink nem
érintetik, (mert, az igazat megvallva, magam is til-
erdszakolt dolognak tartottam volna, ha egy dj inté-
zetel egy régi intézet rovdsira éllitottunk volna f61)
s a midén arr¢él van sz6, hogy az 4llam &ltal fen«
tartott egyetem ég tandr-képezde javait a magunk
részére aknézzuk ki.

Es nekiink, protesténsoknak, erre tiszta Jogunk
is van; s ez az, a mi, misodszor, eléttem oly rend-
kivill fontossd teszi ez emlék-iratot.

Mi protesténsok, nemzeti fejedelmeink 6ta, soha
valami nagy kegyével az allamnak nem dicsekedhet-
tink; s6t azt is, a mit nemzeti fejedelmeink buzgé-
séga nekiink adott, a késdhbi pépistds reakeié nagy
részhen elhardcsolta tolink. Megtartotta persze ezt
is és még a mellett milliékat kaparitott meg magé-
nak az 4llam vagyonéb6l. Mi szegény emberek tud-
juk legjobban, hogy mily roppant hatalom a gazdag-
ség s a disgazdag katholikus egyhdz éppen ez dltal
gazdagszik folytonosan, & mi anyagi és szellemi k4-
runkra. Bz a gazdag és hatalmas testiilet aztén kony-
nyen ki tudta vinni, hogy neki #llami koltségen, fa-
kultdsa van a pesti egyetemen, a bécsi pazmaneum-
ban, tobb megyei pispsk gazdagsigabol; nekimk pro-
testdnsoknak pedig csak sajét fillérecskéinkhdl lehet
szegényesen berendezett papnoveldéinket fentartanunk.
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A mostani alkotményos korményoktil is hidban vére.
tuk, hogy a multak Dbiineit helyrehozzék s az 1jan
alapitott kolozsvari egyetem mellett protestins theo-
l6gini fakultést rendezzemek be. Es ast hiszem, hogy
az 4llam pénzviszonyai mellett hidban is vérjuk. Is-
mét a magunk erején kell teh&t megélniink, de leg-
aldbb zsakményoljuk hét ki fenékig, a mit az 4llam
minden polgéra szabadon haszndlhat, de a minek
hasznét épen mi erdélyl reformétusok vehetjik a leg-
jobban. A holdogult Ettvvs elkoltozott atyéihoz s igy
az § terve, bogy Kolozsvirt theolégiai fakultds is
legyen, hasonléképen meghalt. De a mostani kor-
ményok sem akaddlyozhatjdk meg, hogy még is le-
gyen nekitnk prot. theol. fakultésunk és tanar-képez-
dénk, részben &llami koltségen s csak részben a mi
zsebiinkre,

86t taldn annak is m6djat Iehetne valahogy ej-
teni, hogy valamint a pesti katholikus theolégiai fa-
kultdst az 4llam tartja fon, ugy legaldbb segélyezzen
benniinket a kolozsvari fakultds feldllitdsdhan 63 fen-
tartdsdban., Hiszen, ugy is jogtalanul viszszatartja
kamerdtikumainkat; hiszen, ugy is ardnytalanul cse-
kély az é4llam-segély, ha oszszehasonlitjuk azokkal a
roppant dominiumokkal, a melyek mind az 4llam
vagyondbil keriiltek a katholikusok kezébe. Aztén,
bizony az &llamnak is javara vélik, ha a protestdns
tudoményos szellem, kitinbleg képzett papok titjén,
terjed az orszéghan. Azt se felejtjtik, hogy az &llam
elégséges szému kozéptanoddkat nem tud fentartani
s 1gy szlkségesképen rdszorul a felekezetek  legelsd
sorban a protestdnsok tanoddira. Egy kevés segede-
lem, melylyel prot. tapndr-képezdénket feldllithatnék
és fentarthatnék, ugyananynyi é4llami tanodénak a
koltségét kimélné meg, a hinyat mi, kitinbleg kép-
zott tandrainkkal fentarthatnénk s igy nem is ajén-
dékot adna nekiink, hanem sokkal kisebh koltséggel
a sokkal nagyobbat megkimélni magfnak.

Nem azt akarjik ezek tenni, hogy mér most
oszszedugott kézzel s tatott szdjjal varjuk a silt-
galambot. Segits magadon, s az isten is megsegit.
Mi protestdnsok hozz& vagyunk szokva, hogy a ma-
gunk emberségébbl éljink meg. S azt hiszem, meg
is tudunk élni, csak akarnunk kell. Buzgé féuraink,
egy Miko, egy Teleki, egy Xiin soha sem hidnyoz-
tak a nemzeti és egyhdzi 4ldozat-készség terén s a
tobbiekt6l is méltdn megvarjuk, hogy atydik nyom-
dokaiba lépjenek. Aztén itt vagyunk mi is, a kicsi-

nyek, kiknél a szitkséget a szdm pétolja ki. Hérom-
szazezer reformatus koztl csak kitelik szdzezer, ki
egy-egy forintot nem sajndl 4ldozni e nagyszerii terv
kivitelére, S6t talan még tovébb is lehetne menni:
a tudoményos protestdns fakultds és tandr-képezde az
egész magyar prot. anyaszentegyhdznak volna koz-
kincse s igy remélbetd, hogy a testvér-szuperinten-
denciék is erkolesi és anyagi tdmogatdshan részesitik
az ligyet. Ha a piispokdk, mint illik, élére 4llanak
a dolognak; ha fényes tekintélytikkel és nyomatékos
szavukkal ott lesznek a tdbor élén: lehetetlen, hogy
gybzelem ne kisérje zdszlénkat, melyre az ,Elore!®
van jelszéul irva.

N6 l4ssa, nt. szerkesztd ur, mir én, az egy-
szerii kozkatona, is szinte neki kezdtem melegcdni.
Szinte lehetetlen is ez eszmét lelkesedéssel nem ka-
rolni fél. Szakitani a multakkal; dolgozni a jovendd-
nek; egyetlen nagy tdborban sorakozni mindnyéjunk-
nak; felhaszndlni a kindlkozé j6 alkalmat; egy lel-
kesitd eszméért ciizdeni a koznapi élethen; fdtano-
ddink és a tudomdnyos lelkész-képzés alapjat bizto-
sitani még is csak szép dolgok ezek, a mai hideg
vildghan.

A nt. szerkeszté ur meghocsdt, ha én, ki csak
nem rég még mds sorban 4llottam, nem tudtam a
multnak minden reminiscentidjit eltoriilni. De azok
csak mellékes dolgok, a fOkérdésben, gy is egymés
mellett 4llunk ismét, valahéra s istennek héla! Mi-
kor tettre keritl a dolog, akzor sem fogok hidnyozni.
Most persze még csak névteleniil.

Isten segitse az igaz iuigyet !

Egy a sok kiziil.

Lszrevételek a ,,Koznevelésiink tgyeben !«
cimi cilkkre, *)

Tissteletes Demeter Simuel ur e becses lap 267—
48. szémiban elbeszéli, hogy ,kozelebbritl, Alsé-Fehérme-
gyében jarvdn, megdobbenve halotta(m) beszéltetni azt, hogy
két fin n.-enyedi fotanodsnkbél a k.-fehérvari rom. katho-
likum gymnéziumba ment 4t.”

,Természotes, hogy nagyon szivé(m)re esett a bir, s
kozvetleniil (1) érdekeltetve az 4ltal, egyenesen forrdsét ke-
reste(m) fel,¢ (j61 megjegyzends: a ,hir-“nek), hogy bizo-
nyosan megtudja a dolog mibenlétét.

*) Kosreadjuk e vilaszt, de meg kell jegyezniink, hogy De-

meter Samu t. baritunk nemes hangon tartott cikkével szemben o

lockéztetd médort, mely néhol sértd személyeskedéshe csap at, tel-
jességgel nem litjuk indokolva. Szerk.
Ed
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Mint értesiilt : ,a hir valésigon alapszik.“
A megdsbbentd (1) tény okai gyandnt a kovetkezd-
ket sikeriilt ,a sok kiilonféle beszédbél* megértenie :

1) kiméletien, szigor némely vunér részérél ,a.

kalkulus-adéshan.

2) Kell6 tisztasdg, rend és fegyelem
hidnya.

3) Tilsdgos elhalmozottsdg tanulni va-
16kkal

Azutén azon foltevéshdl kiindulva, hogy e hdrom pont
csakugyan valfsigon alapssik és a ,fiuk® ép ezek mialt
tdvoztak el, mindenikre elmondja megjegyzéseit s végil
kijelenti, hogy ezt tette ,f8tanoddnk irdnti meleg szere-
tettel, forr§ végygyal az irfnt, hogy anyak élete mentdl
virdgzébb legyen; tette(m) a tandrok irdnti nagyrabecsilé-
se(m) eleven érzetével, minden més érdektsl men-
ten,“ sat.

Azt hiszem, a cikk lényegét hiven reprodukéltam.

Bs most engedje meg a tiszteletes ur, hogy megjegy-
zéseire, melyek sok tekintethem hatdrozottan tévesek, ne-
hény észrevételt tegyek.

Mindenek elétt fogadja wmegérdemlett koszonetemet
azon meleg érzelmeiért, melyeket cikke végén a Bethlen-
fétanoda és annak tandri kara irdnt, s tehdt csekélységem
irfnt is kifejez, mert ez 4ltal legaldbh a konvenciénélis il-
lem-szabélyainak eleget tesz.

A széban forgé cikken 4talin véve megldiszik, hogy
ir6ja a tdrgyat, melyrél szél, méjjebben érzi, mint
menynyire megfontolta,

»Megdtbben® arra, hogy Lkét tanuld az enyedi vef.
kollégiumbél a k.-fehérvari kath. gymnéziumba (prot. pu-
dor!) ment 4t. Kp ezen megdshbenésnek lehet tulajdonita-
ni valdsziniileg, hogy a tiszteletes ur a ,hir forrdsit® és
pem a tény okdt firkészte ki. Tz utébbi escthen ugyanis
meggydzddott volna arrél, hogy azon két ,fin” eltdvozdsi-
nak nagyon prozai oka van, mely ama hérom tétellel sem-
miféle dszszefiiggéshen nines, de a melyet — ép azon két
Hfiu® érdekében — nyilvdnossig elé bozni nem akarok. Ak-
kor nem esett volna azon hibdba, hogy a ,sok kiilgnféle
beszédet” kész igassig gyandnt fogadja s az emlitett ta-
nulék eltdvozdsit azzal hozza kapcsolatba. Félviligositdssal
akdrmelyik tanfr-tirsam szolgflt volna, a ki a dologril
tudomdssal bir. Nézetem szerint ez volt volna a korrekt
eljirés.

De kilonben is, ha mindénkinek meg kellene dobben-
nie azon, hogy egy pér tanulé valamely felekezet taninté-
zetéb8l egy mésik felekezethez tartozé tanintézetbe véndorol
4t, akkor a kolcsongs felekezeti megdibbenéseknek vége,
hoszsza bizony soha nem lenne! T tekintetben a Bethlen-
fétanoddnak panaszra semmi oka nincs, mert ily modon
minden tanévben tobbet nyer, mint a menynyit veszit.

Azonban azok, miket a tiszieletes ur ama hérom pont
alatt elésorol, azon két tanuld eltdvozdsitél figgetleniil is
igazak lehetnek. Lassuk,

A tilségos szigor! Ki kell jelentenem, hogy taldlva

érzem magamat. De nem erdsen. Jél {udom, hogy ne:
kem ,tulsdgos szigoru* hirem van, foleg ott ben szillofék
demen. A szigoru tandrok figye tehdt az enyém is. Azon
ban, széljunk magdrél a dologril.

A tiszteletes ur—ha jOl veszem ki szavai értelmét—
a szigor ellenéhen a szeretetet haugsulyozza. ,Ha nem jé
indulatu szeretettel — ugy szélva, nem biztatélag — bénik
vele (a tanuléval) a tanér, kedélye (mér t. i. a tanuldé)
romlik, ereje béigyadt, s konynyen abba hagyja a munké&t.*
Ipsissima verba. ‘

Valé igaz. Csakhogy mindez nem fér-e oszsze a szi-
gorral? S6t nem kell-e a kettének sziikségkép egyiith
jérnia ? A tandr szeresse tanitvdnyait, vagy ha erre nem
kéypes, mondjon le hivatalsrél, de gyengének lennie nem
szabad. A gyenge tandr nem épithet anynyit, hogy tshbet
ne rontson. Legyen a tandr szigoru és igazsigos, a meny-
nyire embert8l kitelik, mérjen mindenkinek érdeme szerinti
mértékkel s lehetetlen, hogy ilyen ,magatartis“ a tanulék
erkolesi fejlddésére hasznos hefolydssal ne legyen.

Azonban, més oldala is van a dolognak. A tisztele-
tes ur azt mondja, hogy a tanér szigoru (,hideg maga-
tartdsa“) csak a kitting tehetségiieket serkenti és a ta-
pasztaldsra hivatkozik. En is arra hivatkozom, még pedig
saj4t tapasstalatomra, mely elvitizhatatlanul bizonyitja,
hogy a szeretettel 4s j6 indulattal pérosult szigor kivé-
tel nélkial minden tanuléra serkentéleg hat, mert a ta-
nulé is ember s a tanulds fédradsiggal jir. Es ha
mégis vannak tanulék, kik nem birnak haladni, ez csak
azt bizonyitja, hogy azok nem birnak képességgel a gym-
nézidlis palyira. S kinek volna kotelessége errdl az illeté
tanulét ennek kedve ellenére is meggydzni, ha nem a ta-
pdrnak! Ezt pedig a tandr csak ugy teheti, ha tanitviny4-
nak olyan osztdlyzatot ad, a' milyent ez megérdemel.

Mert nem kell azt hinni, hogy csak gymndzidlis-
pélya létezik s a ki ezen haladni nem képes, az egyédtald-
ban semmire sem valé! Konkrét példikkal tudék szolgilni
bérkinelk arra nézve, hogy egyik-misik tanulénak jovdjére
jétékonyan dontd befolyéssal volt az, hogy az osutilyokban
érdeme ellenére f6lebb nem vitetett. Tanta vis veritatis!

Amde, van ennél magasabb szempont is. A tisztele-
tes “ur elétt bizonysra mem ismeretlen azon sok panass,
melyet egyetemi tandrok hallatnakk minden alkalomma
gymnézidlis nevelésiink kiilonféle hidnyai miatt. Azt is tud-
ja mindenki, hogy a mi magyar tirsadalmunknak egyik
méjjen gydkerezd fobaja, intelligencidnk jé nagy részének
feliiletes erkdlesi és értelmi miveltsége. Honnan vannak e
kalamitdsok ? Kiknek 41l hatalméban és kotelességében o
bajt gydkerest6l kiirtani? Melyik tandr szereti inkébb ta-
nitvinyait, nemzetét, az emberiséget, az-e, a ki tehetségte-
lennek, vagy hanyagnak is j6 ,kalkulust* ad, vagy az, &
ki mindenkinek eléhaladdséhoz méri az osztélyzatot?

A ki gymnésidlis taniigyiink viszonyait ismeri, bizo-
nyéra azt vérnd az ily féle hirlapi felszélaldsok szerzéitil,
hogy a tilsigos engedékenységet, mely létesik, fogjdk
v4d alb, ink4bb, mint a szigort, mely bir léteznék!



A ,tulsigos, kiméletlen szigor® védjival fétanodénk
Hémely¢ tanirait csak akkor lehetne jogosan illetni, ha
vidlé bebizonyitand, hogy egyik, vagy mdsik tanulé Nagy-
Enyeden rosz osztilyzatot nyert, holott jot érdemelt volna.
A mig ezt nem teszi, addig azon véd minden alapot nél-
kiiloz s mint ilyent, kénytelen vagyol viszszautasitani.

Térjunk 4t a tisztasdg 4llitélagos bidnydra.

Fétanoddnk viszonyait sokkal:igbban ismeri, mind a
tisuteletes ur (és ép ez a feltiing), mind a kozonség, hogy
sem azoknak ecsetelésével kellene e lapnak wugy is szfik
terét elfoglalnom.

Tény az, hogy fétanoddnk épiileteinek lakszobéi thb-
nyire nagyok, magasak és igy egésuségesok ; de mésfel6l
igaz az js, hogy némely szobdban igen sok tanulé lakik az
intézet tulnépessége (vagy ha inkdbb tetszik, a lakszobdk
nem eléggé nagy szdma) miatt. B bajon, vagy épités, vagy
a tanulék egy részének viszszautasitésa 4ltal lehetne segi-
toni. Az elsé a tandri karnak nem 411 hatalmiban (tehdt
flectendi sunt superi); a mésodikat nem tartja megenged-
hetdnelk.

Természetes mdr, hogy ily szobdkban a tisztasdg fen-
tartdsa nem csekély féladat, kivalt, ha még a tanuidk tobb-
ségének szegénységbt is tekintethe veszsziik; de legyen
meggyézddve a tiszteletes ur, hogy tandri karunk gyakran
foglalkozik ez iigygyel 6s soha sem mulasztotta el mindent
megtenni arra, hogy az egyiitt lakozdsbil szérmaz§ hitra-
nyok a lehet8ségig elhdrittassanak. Intézetiink més hasone
nemii intézetekttl e tekintetben sem &l hdtrdbb, a mirél
meggydz6dhetett volna a tiszteletes ur, ha nem hallomés,
hanem ontapasztalds utdn indult volna. A vas dgyak esz-
méjének folfedozési dicsdségét is kénytelen vagyok a tisz-
teletes urldl elvitatni. Tandri-karunk ugyanis mér rég fog-
lalkozik e kérdéssel, de annak megvaldsitdsa — hiszen a
tiszteletes ur igen-igen jfl tudja, vagy legaldbb tudnia kel-
lene — nem téle fiigg.

Kiilonben is ez intézkedéssel a cél még csak meg-
kdzelitve sem volna. Teljesen és célszoriien hebulorozott
szobdkra van sziksége minden tanintézetnek, melyben az
internatus rendszere van elfogadva. Eir6l is régéta foly
kozdttink eszme-csere, de kivitel kedvezobb idék és Loriil-
méayek mellett leend lehetséges.

A tiszteletes ur elmondja, hogy régen a ,padldst®
kisuroltattik, az uj ,kolleginmba* fehér é4gyat, vagy szé-
ket bevinni nem engedték, (hét a tobbi ,kollegiumba“?),
az fgyha nem iltek, sat. most pedig f4jdalommal “hallja“
(ismét csak ,hallja“), hogy mindez nincs igy, ,csaknem
ellenkezdleg van.“

Legyen meggydz6dve a tiszteletes ur, hogy nincs ,el-
lenkezdleg“. Exrr8l bizonyossigot szerezhetett volna magé-
nak, ha— ,Alsé-Fejérmegyében jirvin“ — a Bethlen-fotano-
déba is betekintett volua,a helyett, hogy ,hallomds¥ alap-
“jén védaskodjék.

Azokat illet6leg, miket a feggyelemre nézve mond a
tiszteletes ur, csak anynyit jegyzek meg, hogy a tanéri-
kar e téren is éber szemmel 6rkodik s minden ide vonat-

koz6 ellenkezs 4llitdssal szemben — bar honnan jojjon az—
ki kell jelentenem, hogy intézetiink fiatalsiga kozt a kel-
18 fegyelem nem hidnyzik, habdr a legkdzelebh miilthan
sokt (ortént kivilrél, a minek célja (széndékosan-e, vagy
ontudatlanul, nem kutatom) az volt, hogy a fegyelem meg-
lazittassék.

Ide vonatkozé utasitdsai és tandcsai teljesen folosle-
gesek. Mind tandri kar volndnk mi, ha mindazokat most
és ez uton kellene megtanulnunk ?

A tanuléknak tanérékkal tdlhalmozottsiga az éun veé-
leményem szerint is valé igaz, de uem anynyira, hogy e
miatt a kevesebh tehetségiieknek sziikségkép el kellene hul-
laniok. Mert hiszen, a tulsdgos 6ra szdm épp ez utébbiak
érdekében és haszndlatéra létezik, KitiinG tehetségii tanuléd
kevés id6 alatt is elsajititja a kiszahott ismereteket. Mind
a mellett més tekintetekh6l a taunérak szémit apasztandé-
nak tartom, csakhogy ezt tenni egyik tandri karnak sem
41l hatalmgban. A tanérék szdmét torvény szabja meg a
vildgon mindeniitt.

Azok koziil, miket a tiszteletes ur tovdkb mond, még
csak a ,kurszus-irdsra® tartom szikségesnel refleltdlni.

Jolenleg a n.-enyedi gymndziumban csak egy ,kur-
szus® (irott tankdnyv) van hasznalathan — a meuynyiség-
tani féldrajzbol — melynek terjedelme 10 ivnél nem tobh.
B tudoményt én tanitom s kénytelen vagyok ez irott jegy-
zetek nyomdn tanitani, mert haszndlhaté tankdnyvet iro-
dalmunkban nem taldlék. Ezen jegyzeteket a tanuldk ré-
szing a megeldzé osztlybeliektSl szerzik meg, részint mdr
a nydri szinidén elbre leirjék sigy a ,kurszus irdsra“ gym-
néziumunkban idét senki sem vesateget.

Tobbi tanicsai — legalabb refnk nézve— foloslegesek.

Mi marad tehdt alapos mindazon vidakbdl, melyeket
tisztelotos Demeter Sdmuel ur (elég jellemzden, a sok min-
denféle beszédb6l kiindulva) a ,tandrok iréni nagyrabecsii-
lése(m) eleven érzetével ... minden mds érdeltdl menten,“
segyediill kozneveléstigytnk irdnti buzgd indulattél vezérel-
tetve,“ azon incidensbdl, hogy két ,fiu“ Enyedrdl Iehér-
véirra ment 4t, fotanoddnk, illetleg annak tandri kara el-
len emel? A feleletet hitran merem az olvaséra bizni.i

Tzek igy levén, fogadjon el a tiszteletes ur is télem
egy tandcsot cserébe azokért, melyeket nekiink sziikségtele-
niil oly bokeziten osztogat. IM6lszélaldsa hizonyitja, hogy
val6ban sziksége van ré.

Tandcsom ez: mielétt valamely kozintézetet, vagy
azokat, kik a koziigy szolgdlatdban 4llanak, nyilvdnosan
vidolnd, kutassa Iki (ne a ,hirek forrdsat’, hanem) a té-
nyek ok4t, mert kiilonben alaptalan vidaskodds hibgjiba
eshetik — uti figura docet — mi é4ltal senkinek és semmi-
nek nem hasznil. Mert a védelem a nyilvdnos tdmaddst
ritkdn szokta teljesen viszszaverni. A kozonség nagy része
ugyanis ugy gondolkozik, hogy qui s’ excuse, s’ accuse,*
vagy: ,l4m mosdik, tehdt valéban szenynyes,® sat. Lip
ozért végteleniil csalédik a tiszteletes ur, ha aazt hiszi, hogy
ezen cikke 4ltal fotanoddnk ,életét¥ barmi csekély mérték-
ben is ,virdgzébba tette, vagy, hogy 4talén ez azon W,
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mely ama cél felé vezet. Nekiink lehetetlen intézetiink ba-
rétai kozé szdmitani azokab, kik az ellon, vagy annak elél-
jéréi ellen mende-mond4kbill a nyilvénossdg terén vddokat
kovdesolnak, Ezt még akkor sem tehetjik, ha a v4dls j6
indulata feldl kifejezetten biztosit, mert tények beszél-
nek és bizonyitnak, nem szavak.

Végil megsugok még egyvet a tiszteletes urnak. Ha
valamihez hozz4 sz6l, tan usitson legaldbb egy kis
tdrgy-ismeretet.

Egyébirdnt fogadja szivélyes tidvizletemaet.

Nagy-Enyed, dec. 6, 1875.
. Léte Lajos.

TARCA.

Jézus megjelenésének sziikséges volta.
(Karacson tajan,)
2Maranathal® ,Jdvel azért uram
Jézusl® Jelen, 22: 20,

.pMa szliletett nekktek a megvaltd, Ez ese-~
ményben egy szitkséges tény 4all elGttlink, De a ,megvil-
t6“ szébtil mindenek eltt ezen kérdés timad: wi az a
megvaltds; mi az a villsag, s még tovabb: mi az, a mit a
megvaltis eredménydz? Az eredmény: idveziilés, boldogsig !
De hat mi az a boldogsdg? B kérdésre kilonbozl feleletek-
kel talalkozhatni, Ha csak futélagosan szemléljiik is az em-
beri dletet, latni fogjuk, hogy mindenki holdog 1ét, vagy bol-
dogsdg utdn végyik, s torekszik; de latni fogjuk azt is,
hogy nem mindenki ugyanazon egy dologban keresi és véli
feltaldlhatni a boldogsigot; latni fogjuk, hogy az egyik ha-
talomban és vagyonban, anyagi javakban; a misik dicsGség-
ben és nagysigban keresi a boldogsdgot; mig egy harmadik

gazdagsigban és képzettségben igyekezik azt fellelni, De-

mindez nem az igazi boldogség! Hogy ezek is birnak némi
viszonlagos becscsel a boldogsigra nézve, azt tagadnunk
nem lehet; de a viszonlagos becs mulékony, s vajjon azutén
kell-e torekedniink a mi mulékony? Nem! Fofeladatunk azt
keresni, & mi maradandé, s igy orék becscsel bir. Ennél
fogva azt hiszem, nem adhatunk e kérdésre: ,mi a bol-
dogsag?* Roviden jobb feleletet, mint ha azt mondjuk:
»a& boldogsidg abban all, hogy az ember tokéletes dszhang-
zatban 61 lelkiismeretével &s istenével, hogy isten képének
— melyre teremtve van — megfelolflog, részese azon isteni
életnek, mely a lélek jimborsigdban és nemességében nyil-
vanul.“ De lam, e boldogsdg nem létezik, A bin vilaszfa~
lat huzott egyfeldl ember és isten, masfeldl isten és ember
kozott, Nem vendet, hanem rendetlenséget, nem oszhangzatot
és egyességet, havem zavart és egyenetlenséget lehet ldtni
és hallani. De a vendetlenség, az egyenetlenség nem lehet
dllandé.

A vendnek bhelyre kell Allittatnia, A bin el kell hogy
veszitse erejét. A gonosz és tisztdatalan szellemnek szirnyit
kell metszeni, erejét, hatalmit gyengitni., A szellemi ember-
nek ismét életre kell tdmadnia 8s nem csak az emberen ki-
viil val6, hanem az emberben lev8 alsébh rendit természet
felott is hatalmat kell gyakorolnia. Es ennek nem a viszsza-
halds torvénye 4ltal kell térténni, mely oly sokszor uralja
az ember szellemi életét és gondolkozdsdt; nem, hanem is-

ten-szeretetének és hatalminak nyilvinuldsa 4ltal, Isten, ki
szevetet, ki mindenhatd, egy menynyei csemetét Xell hogy
oltson az emberiség fajaba,...nem! Isten ezt nem fogja
tenni, nem! Isten mdr megtette azt. Isten adott a vilignak
megvaltét, boldogitét, adta Jézust, ki nekiink test szerinti
testvériink, de ki az isten szelleme Altal szentill és szeplft-
leniil szilotett. ,Ma sziiletett nektek a megviltd, a
boldogitél“ Ha a vilig meg kell hogy feleljen egyszer
isten eszméjének, ha az emberiség az kell hogy legyen, a
minek rendeltetésénél fogva lennie kell, ha a boldogsignak
az emberi szivre nézve egyszer meg kell valésulnia, aklkor
istennek a binds emberiség szitkségeire gondot kellett vi-
selnie, azokat ki kellett elégitnie. Ha & boldogsignak
ténynyé kellett valnia, meg kellett jelenni a megvalt dnak,
a boldogitdnak, S im, a megvalté, a boldogité wmeg is
jelent Jézusban, ,Ma szliletett nektek a megvaltdl«

De miért nevezi Jézust wegvalténak, holdogiténak:
(owzno)?

Nem azért, mintha ¢ az embernek az embereken ki-
v 41 szerezne boldogsidgot, mert a holdogsig nem olyan
valami, a mit az emberre rd lehetne tukmalni, nem valami
olyan, a mi kivilrél van adva, hanem az gyiimolcse egy
olyan, vagy azon valaminek, wit az ember belsdéleg él at.
Az ember maga is kozremlkddik a maga boldogitisira. Te-
hét nem azért; hanem azért, wert Jézus, mint a ki kijelen-
tette isten lkegyelmes és megszentel szeretetét, azon valddi
szellemi élet Altal, mely benne munk4l, annak, ki benne hi-
szen, a maga szellemébdl kilesoniz, ajindékoz valamit; azért,
mert Jézus abban, ki benne hiszen, a hlin hatalmit gyengiti
azon pillanatban, melyben benne a maga szellemét felébresz-
ti és a szent lelket helé onti,

De hallom, hogy mondja egyik, vagy mésik: ,a meg-
valt6 megjelendse sziikséges volt azon idGben, mikor az em-
ber az igazi istenben val6 életet még nem ismerte, de mint=
hogy mi ma mir a Jézus szellemét birjuk, kénynyen nél-
ktlozhetjik Jézust. A fa szikséges gyimoleseiért, de ha az
ember a gyimolessket birja, mire valé még tovAbbra is a
fa? Ezen okoskodds nem helyes! Jézus megjelenése nem
csak azon idfre nézve volt szitkséges, szilkséges az a mi
idfnkre nézve is. Mert bAr igen nagyra becsiilém a Jézus
szellemét, a mint az a kozonségben folyvist mikodik, azért
a kizdnség a maga tényleges dllapotdban eldttem még ko-
réntsem a Jézus szellomének a maga teljességében val6 nyil-
vanulésa, vagy jobban mondva nyilvanitéja és kifejezdje 4l-
taldban és mindentitt. Jézusban — azt hiszem szabad igy



399

sz6lnom — a szentlélek valami teljes, tokéletes volt,
a kozénségben ellenben az még csak valami olyan, mi foly-
tonos levésben, alakuldsban van. A fit, ha egyszer gyimol-
csozott, nem véghatjuk ki, sziikségiink van r4 mind addig,
mig gylimoélesoket és pedig jékat képes teremni. Minden kor-
nak tehdt Jézushoz kell viszszatérni, Jézus a kitf$, s ha
azt az ember betemeti, elzdrja, ok akkor nagyon is tarthat-
ni attél, hogy a szellomi élet csermelyei, melyek egyediil ne-
ki koszonik létezésiiket, gyorsan ki fognak sziradni! Semmi
sem kirhozatosabb, mint ha az ember rosz 6rdban magit
erkolesi erejével amitja, s elfeledkezik arrél, ki mindenkinek
atyja, gondviseldje s szeretetteljes gydmola, ha elfeledkezik
megvalt6jaral, s azon szellemrsl, mely benne élt, és é1 még
ma is dltala sokakban,
(Vége kivetkerik,)

Janos és az 6 nevét viselo iratok.
(Folytatdsa és vége.)

A twlomdnyos buvarlat és torténelmi kritika mindezen
részint Léptelen, részint egymissal meg nem egyez§ hagyo-
ményokat és elbeszéléseket oda utasité — az ezekhez hason-
16kkal — » mondik, az egyhdzi koltemények sordba. Hiszen,
méar az egésznek alapja, Janosnak ephdzusi Aallitélagos tar-
tézkodasa az ujabb torténészek eldtt mint valétlan, mint
kéltemény tint fel; és(a Jinos monddnak egész szivevénye
két f6 Agra megy viszsza: egyik annak elbleges foltevése,
hogy a jelenések koényvét Janos irta; misik az 1-so fejezot
9-ik versének félreértett helye: ,En Jdnos, valék a szi-
getben, mely Pathmosnak neveztetik, az heszé-
deért és a Jézus Krisztus feldl valé bizonysag-
tételért;“ azaz, mint a 2-ik vers rdmutat, hogy az iste-
ni kijelentés szavait és & Jézus Krisztus bizonysig-tételeit
ott tdvol a vildgi zajtél lassa és hallja. Azonban, az egyhdz
a bizonysag-tétel alatt martirsigot értett, s annak a keresz-
tyénségnek szdmara leendd hirdetése kedveért Pathmosba Iiil-
dl Jénost szamiizetésbe, De hat, uwgyan ki altal? Kétséglki-
vill egy rémai csdszar altal. Melyiktél? Sokdig nem emlitte-
tik név, mig végre felbukkan a Domitiané, kinek uralkodi-
sa alatt torténtek szémitzetések a szigetekre, De honnan
volt § szémiizetve? Kétségidvil Kis-Azsidhél; mivel a jele-
nések latnoka a kis-dzsiai hét kozséghez fordul, ezekkel te-
hit mir az elétt dszszekdttetésben kellett 4llania, Hovd megy
hit a szémizetésb8l kiszabadulva ? Természetesen, hova
ogyébiivé, mint Kis-Azsidba, hol az eldtt volt, Ephézusha,
Kis-Azsiz keresztyén fGvarosiba! Itt a regény be volt fe-
jezve s majd minden egyhdzi atyd gazdagitotta azt, egy-egy
vonssal a 170 és 600 év kozotti korban. Es pedig ezen
von4sok, mindaddig, mig csak 6t a ,jelendsek® irdjanak tar-
‘tottik, ugy jellemzik 6t, mint a zsidé ker, hagyomanyok sze-
wélyesitdjét, mint az ezer éves birodalom péart-hivét, mint
dorgés fiat, ki az eretnekekkel minden kozosséget utdl, meg-
vet. Késébk, a mint Kis-Azsidban szabadabb szellem-irdny
fejlédstt, melybdl aztén a 4-ik evangelium és a 3 levél szi-
letett s az egyhdz ex iratokat is Jénosra vitte viszsza, a
foldle uralgott nézet is Atalakuldson ment 4t, s igy lett &

a szeretet apostolivd, ki e jelszéval ajindékozd meg u ke
resztyénséget: ,Gyermekeim, szeressétek egymdistl«
Iy szévevényesek, ily bonyolultak az §s-keresztyénség
torténetei €s azokban egyes kivdlébh egyéniségek élotének s
mikédéseinek adatai. Val¢ban, haldsan kell nézniink e szi-
zad faradhatlan buvédraira, kik korunkat e téren egész Lor-
szaklkal vitték eldbbre s kiknek azt koszonhetjik, hogy a
képzelem szilte kod-fityolt az események valédi alakjairél
biztos és kiméletes kézzel levonva, azokat ama kor irént
érdekloddk altal is szemlélhetévé és érthetdvé tették.

Léndrt Jozsef,
papjeldlt.

;7TJBukuresthol.«

Tisztelt szerkesztl ur!

Minden ttas, minden hajés megillapoddsi helyének isg
azon szigetnek , hovd kiszdllott, ismertetésével szeret és
6hajt foglalkozni. Egy ilyen sziget, hol az élet zajos és hul-
ldmz6 tengerén kikotottem én is lebegd sajkimat — Bukurest.

Nem volt hasznos az utazds, mely alatt ide érkeztem,
de annal tobb gondolat, érzés és vigy széllta meg a jové

Xépoi felett merengl és aggod6 lelkemet, féleg middén a to-

mosi szorosan Atkelve megpillantdm az Erdélyorszig hatarit
jel6l§ cimert: érzém és tuddm, hogy idegen orszagnak lép-
tem fGldére,

Idegen a f0ld! miénk a nép, mely meghivott, az em-
beriség kozds kincse, a sziv érzelmeinek ordk zold és her-
vadatlan virdga az tigy, melynek élére alltam s melyben lei-
kiismereteson és a magasztos elhivatds tudatival élni és
munkélkodni oly holdogité, oly wagasztos! ,A testamentom-
nak lettél szolgdja — gondoldm — hogy prédikiljad az isten
hatalmdt és holcsességét ; az istenhez valé megtérést és a
mi wrunk Jézus Krisztushan vetett hitet; a mely tudomdny-
ban megmaradva mind magadat megtartod, mind azokat, kil
téged hallgatandnak.

It tudat felrizott merengéseim zavaros Almébél, eliizte
korviiltem a homdlyt s a hit terjesztésének iidvos voltatdl
lingolva : Dbatran és drommel léptem az aty&tél kimitatotd
helyre.

Innen kiildém tuddsitisomat az édes hazdba, emlitést
téve ez alkalommal az itt 16vd egyhazi életrél.

Az isten dicséségére és tiszteletére sok szentegyhaz
tornya ewmelkedik itt ég felé; az aldozati tomjén fiistfellege
szémos helyrdl szdll fel oda és ahhogz, ki elftt ,a tiszta sziv
és aldzatos lélek a kedves aldozat.®

Bulkurest, minden ajku és felekezetit hiveinek 141 egy-
haza és koriil-beldl 500 papja kozott vallis tekintetében a
legszebb egyetértés és békesség uralkodik. Vallisos c¢selek~
vényok irint kiméletesek &s tisztelet-tanusiték. Az ev. vef.
egyszorit temetési szertartdsat éppen oly tisztelet illeti, mint
a mis felekezet Lkoltséget és fényt nem kimélé legfénye-
sebbjét.

Egyszerit fenségében, csilldroktdl, oltdroktil és festmé-
nyekt6l menten dlla mi templomunk szomszédsigiban a luth,
szentegyhdznak, melynek harangszavdra megsz6lal, itt is hi-
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‘veit a szent falak kozé hivé hang, hol szimiizve a f8ldi

gondok, vildgi gyonyor! S minden érzelemnek, minden gon-
dolatnak az imddsigba kell ¢szpontosulnia,

Botét borulat volt e helyen, csak tizedekkel ez eldtt,
mikor a homdlyban istenét sem imadhati szive sugallata és
egyéni érzelmének tisztasigiban hitsorsosink kivandorolt serge.

Hala a gondviselés 4ildé kezének! Hala és ezer ko-
szonet ) a tisztes és lolkes alapit6k lankadatlan buzgalméanak,
s az adakozék kisebb-nagyobb aldozat-készségének, merl fel
van épillve a haz! evangeliumi tisztasigban terjed és ter-
jedhet a vallis tiind§kl§ vildgossiga! 1865-ben mult félszi-
zada a Bukurestben levé ev. ref. egyhidzkozség alapulisanak,
melyet azon év majus 14-én az emlékhez méltéan iinnepelt
meg az egyhiz az uj templomban tiszt. Celder Mirton ma-
gyar nyelven, tiszt, Kéos Ferenc romdn nyelven, Iuth, lel-
kész Martin Bruss német nyelven és tiszt. Vince Déniel fran-
ia nyelven tartott szép egyhdzi beszédeik mellett.

All, all! az urnak héza, melynek feladata: a vallds
és erkdles fénysugarainak szétlovellése a hivé keblekbe, s
a magyar nemzetiség fentartisa. S ha e jelszét akarjuk fe-
lébe irmi: .,istennek lélekben és ipazsigban val§d imadisi-
nak“ helye; ugyanakkor hozzi kell gondolnunk ; magyar nem-
zeti létiink védbastyija idegen f6ldon, idegen nyelv és érze-
lem behatisa alatt,

Igen, mert e hely az, hol szivink egyért dobog, hol
széthull a tirsadalmi korldt, s hol mint ugyanazon édes atya
gyermekei, szeretni tartozunk egymast! S ha a szeretet az
dszszetarté kapocs, ugy a békesség és egyetértés lelke sem
hidnyozhatik. Ezek mellett pedig él, élni fog a szerette f6l-
diinkrd] idetelepiilt 's itt meghonosult népiink tobb ezere!
Mely a mig istenét imddja s nemzeti nyelvét hallva és ta-
nulva Orzi és tdplalja a szépért, jéért és nemesért dobogd
szivét, nem lesz mis és egyéb, mint a Magyarhonban laké
magyarsignak édes és jéakaré testvére.

A tulajdonképpeni vallisossigot, ha valaki a templom
latogatisab6él akarnd megitélni, itélete nem lenne minden
tekintetbon kedvezd. Oly nagy szamu hallgatésig dacara itt
nem telvék mindig a padok! E tényt nem akarom merdben
vallisos kozonydsségnek tartani. Nem, mert sokan a legjobb
akarat mellett sem johetnek el. B nagy és széles kiterjedé-
sit varosban a tavolabb lakéknak idejovetele 1—2 6rai iddt
igényel, bele nem szimitva az isteni tisztelet folyamat és a
haza menetelt. Volt eset, hogy sokan az isteni-tisztelet vé-
goztével értek ide. Mentségiil szolgil ez évszakban a kedve-
z0tlen iddjards és az, hogy a hallgaték legnagyobb szimit
— kevés kivétellel — mind iparosok, vagy szolgélatban le-
vk teszik, kiket a vallalat, siirgds munka, kenyér-kereset,
vagy kotelesség tartoztat viszsza gyakran. Ezt bizonyitja az,
hogy tinnepeit a nagy tobbséghez mérve hallgatésigunk 6-
naptar szerint tartja és nélkilloznie kell a hétkoznapi isteni-
tiszteletet.

Erdemiil kell felemlitenem, hogy a hivek serge minden
vallasos cselekvényt a templomban tart. Kisdedeit itt avat-
Jja he Jézus anyaszentegyhdzaba; itt erdsiti meg a polgdri-
lag kitott s igy magiban véve is érvényes hizassigi fri-
gyet; itt hocsitja halaadé imdjit az egek wurdhoz a beteg-
agybél felkelt nd. Szbval, kivéve a temelést— ide nem értve
a prédikiciéval valét — minden cselekvény a templomban
torténik.

A haldoklé és erds beteg a vallisban és a suzent je-
gyek vételében keresi utolsé vigaszab!

Sajnilattal adok kifejezést ama koriilménynek, hogy
ezen egyhdznak oly tagjai, kik eddig idetartoztak s széval
és tottel képesek annak felviragzasit elémozditni: egy s mas
okok kovetkeztében leléptek a cselekvések szinterérdl s tud-
ni sen akarnak az egyhadzrdl. Vannak is szimosan, olyanok,
kik érzelmileg ev, ref. tagok ugyan, de minden tehetségik
dacara csak akkor hozzik 4ldozati filléreiket az egyhdzba,
mikor szitkségok van a lelkészre,

Tudésitésom azon forrd Ghajtissal és keblem méjjébél
fakad$ ézéssel zdrom he. Vajha, a szétvdlt és magokat tdvol
tarté lincszemek ujbél és kivétel nélkil Oszszeolvadninak!
Vajha, a tavol levd és kisebb-nagyobb fényben ragyogé su-
garak az egyhdz tizpontjiba gyiilnének! Hogy igy annil
tisztdbb fényben, annil szilirdabb dtakon terjedjen a valli-
sossag és erkilesiség! Mert csak a minden teheiséges egye-
sek kbzremillkodésével lehet drokre biztositva az egyetemet,

Igy mily sok szép és nemes gyiimilesoket termd, 4l-
ddsthozé fanak gyokere volna elilltetve az erkélesiség eme
nem tiszta kertjébe. Akkor a burjin és sziré tovisek he-
lyett az arvtatlansag fehér liligma s o szende ibolya szérndk
illattarjukat ! Akkor isten orsziginak itt is elvejtett kicsiny
magva tiszta és orokké termd féldbe lemne elvetve !

Az egyhdz anyagi allisarél més alkalommal,

Bukurest, dec. 4-én, 1875,

Gydrfds Albert,

bukuresti ev. ref, id. lelkész.

KULONFELEK.

= Keérjiik mindazokat, kik a fo-
lyé évrél fizetésiikkel hatralékban
vannak, hogy kitelezettségiiknek
mielbébb eleget tenni, sziveskedjenek.

— Toldi Ferenc sirjira a hazafias elismerés és tisz-
telet koszorujat mi is leteszszilk, Bar nem tartozott feleke-
zetiink tagjai sordba, de azért édes mindnyajunké volt §:
hazdnknak egyik kivalé disze, a magyar nemzeti irodalom:
torténetének abyja, a Kisfaludy-tirsasig megalapitdja, a ma-
gyar tudominyos akadémia félvirdgzasinak egyik fGtényezdje.
Mir életéhen halhatatlannd lett s nemes munkilkoddsa altal
a magyar nemzet legnagyobb érdemii fiai sordba emelke-
dett. Az isten is irgalmas volt irdnta, mert a 70 éves vi-
dam aggot nem hagyta hoszszu hetegség sorvaszté kinai al-
tal gyotortetni, hanem magihoz sz6litd egy szempillantis
alatt. Legyen aldott emléke orokké!

= A kozoktatasiigyi miniszter az dllami felsGbb
tanintézetek szfin-idejét is a mi hagyomanyos s legcélsze-
riitbbnek bizonyult kalvinista gyakorlatunk szerint rendezte
be, a menynyiben nyari szlin-id6il juliust és augusztust je-
lolte meg. Lam, az allam is tanul t6link valami jé dolgot.

= (sakany Elek, a n.-enyedi fStanoda egyik itéind.
nivendéke, II-od éves theolégus, foly6 hé 5-6n megrenditd
médorban lett dngyilkossd. Az érkezd éjjeli vonat elé fekiidt
s elgazoltatta magdt., Hir szerint hajlamai inkibb a techni-
kai palya felé vonzottik s harom évig arra is késziilt s mi-
utdn azzal szakitnia kellett, ez szolglt végzetes elhatirozisa
indokdnl. Ha j6 tudjuk, Csikiny Jézsef, egyh.-megyei jegy-
z0 fia volt, Legyen neki kénynyebb a hant terhe, mint azon
kényszeritd korilmények sdjja, melyekkel megkiizdeni nem
volt elég erejel

Fomunkatirs: szAsz pomokos

Felelbs szerkesztd és kiadé: 'szAsz GERO.

Nyomatott Stein Jdnos m. kir. egyetemi nyomddszndl az ev. ref. fotanoda betitivel Kolozsvirt.
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ELOFIZETESI FELHIVAS

AZ

JRDELYI PROTESTANS KOZLONYH

1876-ik évi VI-ik évfolyaméra.

Most, midon az év vége felé kozelediink, ismételten kopogtatunk olvaséink ajtajén, s nem kérink,
de varunk hebocsittatdst, mint az a jé barat, ki egy hoszszn esztenddn keresztil deriilt és viharos na-
pokban egyirdnt érettik faradott, munk4lt. Mit munkéltunk: az nyilvin valé mindenki eldtt; mit fogunk
munkélni: arra megtanit egyhézkeriletiink kozsziiksége, java, elémenetele és mindnydjunk tisztessége, Torek-
vésink nyilt, Gszinte, becsiiletes s mint ilyenek, van jogunk, megvérni, remélni azt a szellemi és anya-
g1 tdmogatist, mely egyhdzkerilettinknek is diszére szolgdl minden kétségen kivil.

Meggybzédéstnk, hogy e lap immér minden napi szitkség és nem léte oly hifnyt éreztetne a johb
lelkekben, mint a kenyér megfogyatkozdsa a testiekben. Kik igy éreznek, mint mi, szivesen kérjik, igye-
kezzenek a jobb méduak kozil minél szémosabbakat toborzani lapunk koril, hogy megélhessen, Nem
hihetjtik, hogy a gondnokok, a szémos képviselé és vagyonosabh osztdly tagjainak szivében ne lehetne fel-
kolteni az érdekeltséget, ha elég buzgésdg volna lapunk bardtaiban. Hassanak erre, és mi megizmosodunk
a pezsgd erd és élet altal.

A foly6 évi konyv-illetményhél (dr. Kolosvéri ,Egyhéz-jo ga“) mar elkildottink 2 ivet s men-
ni fog minden szém mellett mindaddig, mig befejezzitk. Lehet, hogy &tmegy a jové évre is; de ez nem
fog akadaly lenni és jové évi konyv-illetményil ismét a ,,Prédikatori tart“ fogjuk folytatni,
egyhazi heszédekkel, melyhél 3 kotet forog kbz kézen, s mely 4ltalénosan igen Lkedvezben fogadtatott
irodalmi tekintetben is.

Mi akarunk tenni; jotékony mozgalom van induléban egy oly cél elérésére, mely egész egyhdzke-
riiletiinkre, 80t & magyar protesténtizmusra is jétékony befolydssal leend: lapunkra hét szikség
van, kérink mindenkit, tdmogassik és a siker nem fog elmaradni.

Lapunk elofizetési 4ra a ,jutalom-illetékkel* egyiitt

Tvnegyedre 1 fit, 50 kr.
Félévre 3 fit.
Egész évre 6 frt.

Kiadé-hivatal, hovd az elffizetések ,postautalvédnynyal® kildenddk: Kilmagyar-utca,
9. szém.

Kolozsvartt, decemberben, 1875,
Szdsz Gerd,

ev. ref. pap, esperes, mint folelds szerk. és kiadd.
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A papvalasztasi szabalyokrui.

Hogy pap-vélasztdsi szabilyaink mily siirgésen
varjdk -a gyokeres reformot, egyhdzkeriletink rég
megyoz6dott felle s ugy sz6lvdn nincs nagyobb ek-
klézsidnk, mely pap-vilasztisa alkalméval egy-egy
adatot ne szolgdltatott volna a mér amugy is hebi-
zoayitott tény ujabb igazoldsdra, hogy a szabdlyokat
jja kell alakitanunk.

Az eloleges munkélatok ez irényban, mint tud-
juk, mér hérom éve megtétettck, de a mi kozgyi-
léstink, ugy litszik, jobh szereti &ltalénos -elvek,
mintsem konkrét szabdlyzatok felett ¢rdkig O6ralni
s 18y @ heles Dbizottsig ide vonatkozé munkélatai
még maig is az egybézkeriileti levéltdr ,hecses ada-
tai® szdmét szaporitjdk, valamig a gyakorlat 4ltal
szolgéltatott adatok aklkora halomra nem nének, hogy
az intézkedés immédr eloddzhatatlannd valik.

Legkozelebh 1smét felszinre mertilt egy ilyen adat.

A kérdés a most érvényben 4ll6 szabdlyzat egyik
legnevezotesebh mozzanatira: a kandidécié, vagy nem-
kandiddcié tigyére vonatkozik, a mit — ha jél tud-
juk — a hetes bizottsig javaslata ugy kivén eldon-
tetni, hogy jovore ne tortéujék kijeléiés, hanem csak
is minésités, ugy hogy valamenynyi mindsitett je-
lentkezoé palyézatra hocsdttassék.

De ez ma még csak fterv, s a tényleges &llapot
szerint ma csak azok a mindsiiltek péhlydzhatnak
valamely &llomdsra, kiket a kijel6lé bizottsdg, mely
még ahhoz tilnyomé szdmban nem a kérdéses egy-
héz képviseldibl 4ll —a hatos szémba félvenni, ké-
nye-kedve szerint, jénak 14t.

A mi esetiink egy igen jovedelmez6 egyhdzban
tortént  mondjuk, hogy X-en, —s a javadalom,
mely e kathedrdval jér, arénylag igen nagy levén,
nem csak a pdlydzék sz&ma volt nagy, hanem az
illetok részérél kifejtett buzgdésig, vulgo: korteske-
dés is felettébh heves. Hogy —hogy nem: denique a
végén két jelolt Loral csoportosult a vélaszték serege,
és pedig elmondhatjuk, hogy életre-haldlra. A v4-
lasztds megtortént, az egyik jelolt nagy tobbséget
nyert, de a kisebbség sem hagyta magét, s a vilasz-
t4s lefolydsdban anynyi szabdlytalansigot mnitatott
ki, hogy a vélasztést mindkét folyamoddsu torvény-
szék megsemmisitette.

De mig a dolog iddig juthatott: mindkét pért
anynyira elkeseredett, hogy kiegyezésrtl tobhé sz6

sem lehetett, ugy, hogy mire a sziikségessé vilt md -
sodik kijelolés ideje elkovetkezett: hidhan lépett visz-
sza a széban forgott egyik aspirdns; hidban hagy ta
ki a kijelold bizottsdg a vélaszthaték sordbdl a mé-
sikat is: az egyhdz békéje viszsza nem tért, sét, ha
lehet, még tdvolabhra koltozott.

Még szovevényesebbé tette az ugyet az a koril-
mény, hogy az elsd izben tobhséget nyert jelolt mos-
tani egyhdzaban éppen a valasatdsi mozgalmak ide-
jén kerillt torvényszéki vizsgdlat és eljards ald, a
mi az ellenpdrt malméra hoven hajtotta a vizet s
bér a por lejarlaval az illetd ismét viszszanyerte pasz-
sziv valasztdsi jogat, a kijelold hizottsig még is jobh-
nak tartd, mint mondjék, az illetét a mésodszor ki-
jeléltek sordbdl kihagyni.

De pértja azért nem hagyta. Felfoiyamodott
pispékhez, igazgaté-tandcshoz e mésodik kijelolés
megsemmisitéseér, de eredménytelen, mert a kandi-
déci6 szabdlyszerilleg tortént s igy kifogds hozzd
nem férhetett. Kovetkezett volna a valasztds, de a
jel6ltek sorabdl kihagyott jeldlt pértja nem akart vé-
lasztani, miutdn a maga emberét nem vélaszthatta
8 ujabh deputécid, folyamodés kovetkezett egy har-
madik kijelolés megtorténte érdekében.

Az igazgaté-tandcs mit tegyen? A kijelols bi-
zottsignak, a mai szabdlyok értelmében nyilvdn jo-
ga volt, minden indokolds nélkil, kihagyni a kaundi-
détusok sordnil az illetét s igy a vélasztdst meg
nem akaddlyozhatni; de til feldl az is tény, hogy
egy virdgz6, népes egyhdz netaldni tohhségének el-
lenére nem volna eszély és igazsdg oly lelkészt erd-
szakolni a kozségre, kinek mtikodése, éppen e viszaly-
kodds &ltal, mér elére meg volna hénitva.

Fiat justitia, pereat mundus: ez igaz; de az
is igaz, hogy: summum jus, sumua injuria.

Itt csak is maga az egyhdz segithet magén.
Ha csakugyan a vélaszték nagy tobbsége van a ki-
zért jelélt mellett, o torvény értelmében minden eset-
re megkisérlendé mésodik vélasztés aktusdndl tilta-
kozhatnak a vAlasztds ellen s ha igy tényképen meg-
hiusul a vilasztds, a kényszeruség fogja az Ujabb
kijelolést sziikségessé tenni, s akkor talén a tobbség
jelbltje is bele keril a kandiddtusok sordba, de az
igazgaté-tandcs addig nem tehet egyehet, mint, hogy
szigoruan Orkodik a processus torvényes forméi folott,
mert a torvény elsé sorban, 6t koti, kinek éppen
kotelessége annak végrehajtatdsa.
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A dolog, kiilonhen, minket inkébh &ltaldnos je-
lentéségdnek szempontjdhil érdckel. Maght ez egyes
egyhdzat sajndljuk, hogy taldn a sajit, talén a mé-
sok hib4jabol ilyen félszeg dlldsba jutott, midén le-
het a kisebbség batéroz a tobhség felett; midén ta-
lén egyhdziassdga szenved az ellenkezd viszonyok és
kallemetlen viszdlyok bhefolyisa alatt; midén a tér-
sadalmi oszszekottetések is kérdt latjak ez egyhdazi
harcoknak ; de mind ebhél egy 4dltalénos érdekii ta-
nulség vonhaté le, az, hogyaz a torvény, mely mel-
lett ily viszszdssdgok fordulbatnak eld, nem felel meg
a tényleges viszonyoknak, sem az igazsignak s igy
a torvény revizidja 6és ujjdalakitdsa immér elkeriilhe-
tetlen szlikséggé vélt.

A fenforgé kérdésre nézve nyilvdn valé, hogy
egyfeldl mo6djat kell taldlni, hogy olyan vélasztésok
ne forduljanak eld, melyeket formai okokil meg kell-
jen semmisiteni, s mésfelol nem szabad alkalmat
nyujtani arra, hogy az egyhdz tobhségének  akaratja
elé maga a torvény engedjen elbdrithatlan gétokat
huzni. A kijel6lés oly megszoritésa a kozségek sza-
bad-valasztdsi jogdnak, mely ezt egészen illuseriussi
teheti s igy maga a mai torvény készakarva hinti
el magvdt az egyhdzak, és pedig a legjobh egyhé-
zak, meghasonldsénak.

Anynyi minden esetre bizonyos, hogy az egy-
hézkertiletnek végre valahdra mér iddt kell szakitani
az ily méjjen egyhé4zi élotiinkbe vagé gyakorlati al-
kotdsokra is s éppen ez ugyre nézve az is bizonyos,

hogy nem kell kijel6lés, hanem ecsax is mindsités,
A. B.

Kiazoka?"

Mai napség, mar nem tartozik a ritkasdgok kozé
hogy a lapok egyik-mésik tanoda egy-ogy tehetséges no-
vendékének ongyilkossdgirsl értesitik olvaséikat.

Még, ha nem ismerdink kozé tartozd sziiléket ért is
e csapds: megiitddve olvassuk a hirt; részt vesziink a
gyészban ; elkomorodva kisérjilk ki a koporsét, s aggodva
gondolunk magunkra, mint sziildkre s a kozre, mely taldén
a jovo egy kitlind munkésit veszitette el, egyetlen sotét
pillanat nehéz nyomdsa alatt.

Bs ez aggodé gondot nem birjuk a temetdbe hagyni,

*) Iddszeriinek tartjuk o figyelemre mélté cikket a kittinedn
szerkesztott ,Csalad és iskola® cimil szaltkézlonybiil egész terjedel-
mében dtvenni, Aligpdr bét lefolydsa alatt két ftanoddnk két kivdlé
nbvendéke szolgiltatott adatokat az ngyilkéssigi statisztika fekete
kbnyve szémdra. Ez aggassté kérjelenség méjjebben rejlé léiektani
indokait fiirkészni szomoru, de eloddzhatlan ko ‘“elességiink.

Szerk.

s a koporséra dobott roggel a sirba temetni. Kisér, velink
jon a temetd-kertb6l tdvozdkikal, s filiinkbe cseng akkor
is, midén a gydsz-dalok hangjai mér rég szétmosédiak a
k6dds 1égben.

Kérlelhetetleniil hats végzet okozatbul fogadjuk-e a
tényt, mely ellen minden emberi er§ tehetetlen, elfzetesen
ugy, mind a végeredinénynyel szemben? Vaktdban kell-e
nézuiink és virnusk, a mi j6, dszszedugott kezekkel, prédd-
ul vetvén magunkat a vak fatumnak, mely ellen higban
minden er6lkodés ?

De héit, ki tud a lélek homdlyban miikédd ideg-sza-
lainak szovedékébe helepillantani, hogy kutatva s megta-
ldlva az Osaszekdtictéseket, az 4llanddlag, vagy pillanatilag
hatd tényezbket, szémvetést tehessiink s megmitathassuk a
momentumot, melyben a baj oka inficidlta a bensdt, hogy
megjeldlhessiik azokat a kilsbleg is nyilatkozd jeleket,
melyek a rdkfene megytkerezését tanusitjik, hogy mdskor
6s méshol e jelek vtmutatsul szolgdlhassanak gydkér-irto
eljirdsunknak ?

Es mégis! a mikor nemesak oktatunk, hanem neve-
link is, egyszensmind elismerjitk azt is, hogy a nevelés
céljait, legalabb bizonyos mértékben és hatdrok kozt, el-
érhetéknek tartjuk; hogy a nevelési eljirds kdvetkezmé-
nyeiil reméljik a gyermek bensdjének idomildsdt, céljaink-
hoz képest valé alakulisit s mig az oklatds 4ltal anyagét
gyarapitjuk, s nevelés 4ltal formalni tudjuk ndvendékink
bensejét.

Ha mddjait keressiik — és eszélylyel s j6 szerencsé-
vel taldljuk is — annalk, hogy mikint szoktassuk novendé-
kiinket figyelmezésre, nyomon haladé gondolkoddsra, eszmei
cblok kitlizésére és meglbzelitésére; ha elmélkedés, tapasz-
talds Gbjdn arra is 14 igyeksziinlk jOni, hogy mikint térit-
hosstik le a gyermeket a hazugsdg, kbrmosség, alattomos-
kod4s nutjdrél: miért ne elmélkedhetnénk s gyiijthetnénk
tapasztalatokat a felol is, hogy mind korilmények elbzik
meg, mint kozelebb, vagy tdvolabb fekvd okek, azokat a
setét pillanatokat, melyekben az ifju a 16t legnagyobh el-
lenmondésdnak, a nem létnek, oOrvényébe dobja magit;
hogy mik idézhetil el6 azt a teljesen fogalom-ellenes 4lla-
potot, melyben az orl legteljesebb, legduzmadtabb kordban
dnmaga megsemmisitésére fordul?

Mert annak lehet, bizonyos szemponthil, értelme, hogy
egy magit mér kiélt erd, az orom kelyhének teljes ald-
fordultdval , vagy ha tele van is, de az élet hoszszu fo-
lyamata alatt anynnyi méreg csepp hullott bele, hogy l4t-
szélag végképpen élvezhetotlennd vilt: ha ez er§ kifiradva
meghasonolva Snmaga ellen tor s utolsé szikrdjit sajat ma-
ga negacidjdra hasznilja f6l, ennek, mondom, lehet értelme;
de hogy egy ifju, kinek még csak jov8je van; kit mar or-
génizmusinalk életteljessége, vérmérséklete, képzelme megév
az 6leb érdes érintéseinek fijdalmétél; ki természettél, tér-
sadalomtdl anynyi ingyen jététeményt vesz, a nélkil, hogy
megfelel mértékii munkdval kellene fizetnie érettok, kit ér-
zékisége — gondtil, aggodalomtil meg nem keseritett —
élvekre hiv: mindez elényt onkint ellokje magétdl —-*ez ter-
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mészet-ellenes, itt oly rendkivili tényezbknek kelle kozbe-
lépniok, melyekst ha kikutathatunk és elhirithatunk, vagy
ha ellenhaté folyamatokat miksdtethetiink vel6k szemben,
reménytink lehet, hogy az ok megsasiintetésével, vagy 4t-
idomitdsdval, az okozatot is meggdtélhatjuk, vagy céljaink-
hoz képest dtformdlhatjuk.

Az ok, mely az elfttink fekvd eredményben legf6hb
tényezlkint szerepelhet, minden esetre az akarat és a kép-
zelem korében gyokerezik. Az élet egy vagy tobb kellemet-
len, viszszds, fdjdalmas eseménye érinti az ifjut. A mig
tilnyomdlag sajit magdval letelt, 6nz8 fiatal, ki mindent
csak sajat énjének szempontjdbil bir félfogni: ropke képzel-
me segélyével oridsi nagynak, jelentbsnek tarija a bajt,
mely ~—taldn — new is oly nagy, avagy tlirelmes, higgadt
koriltekintéssel igen konynyen elhdrithats lenne, O a legsze-
rencsétlenebb ember a vildgon! Minden emberi erd pozdor-
jakint torik szét a végzet ez oridsi csapfisa alatt! A kép-
zelem e nagyité miikddése nyomdn legylbzhefetlennek gon-
dolt e szerencsétlenségpel szeraben az akarat tehetetlennek
érzi magét. Kighitliség, gydvasig fogja ol a kiilsnben oly
vakmerész ifjut; de ezt magédnak bevallani tilija a szemér-
meskedés, onteltség, s a képzelem megint el§ 4ll: a hero-
izmus fényébe éllitja a gydvasdg szindokdi, azt hiteti el,
hogy a legnagyobh hdstetett fogja elkdvetni, s a képzelgd,
moralis akarat-erdvel még nem hird, fiatal agyon puffintja
magit. A véltozd kérilményekhez lépest nagyobb mérték-
ben szerepelhet ugyan még t6bb — misod-harmad rangi —
tényez§ is. Eleltapasztalat még nincs, a vér gyors; a kép-
zelem hatalmas; oly korilmények kozé sodortatik, melyek-
ben a tdrsadalmi becsiilet is foltot kap; becsiilet-érzete
folébred s az ébletet dobja oda, mert azt hiszi, hogy e vélt-
sdgdijjal megmentheti becsiiletét. De nyilvdn ez esetben is
a kordbhi fétényezfk az alap-mozgaték: képzelme oly szin-
ben 4llitja a tévedést elejébe, hogy expidlni lehetetlen ;
moralis akarata még nem elég erds, hogy maga szabjon
magira vezeklést, hanem gyivdn megszokik a --bizonynyal
terhes — jovatétel elél. Vagy az ébredd s hulldmzé orga-
nikus erd egy a mésik nemhez tartozé egyén felé vonzédik.
Az onzés magdévd kivdnja minden dron tenni a csdbos
alakot, a valéség Ldzbe 1ép, a birtokba vétel lehetetlon s
mert azt hiszi, hogy nélkille lenni kinosabb, mint nem
lenni : megsemmisiti magat. De itt is a képzelem festi ki
az ,angyalt® oly csodds szinekkel, hogy henne képzelje a
mindenség Sszszes brtékét; de itt is a tirelmes akarat hi-
dnyzik, hogy a kitarté munkélkodds természet-rendelte ide-
jét oly szellemi és erkdlesi birtok gyiijtésére forditsa, mely
majdan jogot is adjon neki, hogy a nagy kincs utdn ki-
nyujthassa kezét.

Mind a képzelem, mind az akarat szoros kapesolat-
ban 41l az organizmus alakulatival. A tdlsfgosan érzelé-
keny ideg-rendszer fokozza a fintdzia ropkeségét, csdkkenti
az akarat szildrdségit. A vér lobog, az inger-képesség hat-
véinyozédik s igy a csekély hatds, mely més korilmények
kdzt alig idézne eredményt el6, nagy és végzetes okozalo-
kat sziil. Az $szhangzat a képzelem miiktdése és az aka-

rat szilirdsdga kozt nincs meg; nines, a mi a csekély
hatdst ellensdlyozza, a mérleg ald billen s még a lehetd-
ség is el van végva, hogy megint rendes helyzetéhe tér-
hessen.

A nevelnek itt, természetesen, az orvos szerepére
kell véllalkoznia. Az alap okot elbdritnia, hogy a kévet-
kezményt avval 6szszelidl6 kozép-lancszemek ki ne formé-
lédhassanak. Erds orgauizmust teremteni sem az orvos,
sem & neveld nem Dir, de az organizmust megerfsiteni
tudja az eszély.

De nem csak a gyonge organizmus fokozhatja a kép-
zolem tdltengését, hanem a tdltengédott képzelem is gybn-
githeti még jobban az organizmust, 1j alapot teremtvén
igy a maga még nagyobb mérvi elsatnyildssnak. Ks pe-

" dig a képzelem tdltengését nem csak az ideg-rendszer ér-

zékenysége idézheti el6, hanem sok, a mai vildgban koz-
keletti, kiillsé tényez8 is. A csalddban meggondolatianul
folytatott mosdatlan beszédek képzelmi miikddését fokozzak,
az immordlis viszonylatok pedig erkdlesi erejét nemn enge-
dik kifejlédni az ifjunak; az eszélytelenill megvalasztott ol-
vasminyok, a fejlettséggel ardnyban nem 4116 mulattsigok:
szinh4z, mikedveldskddés, oszszejovetelel, tdnciskola lehet-
nek ugyan jé, de éppen ugy a legvéguetesebb hatdssal is a
fejléds kedélyre. Ha a sziild, mint neveld, nem teljes ala-
pos ismerdje gyermekénck; ha az élet valtozé korilméngei
kost nem tud minden lépten-nyomon -helyes és ardnyos
vilasztast tenni a kiilsb befolydsok kost, melyekbe gyer-
mekét bocsdtja; maga idézte eld a hatdsokat, melyek csep-
penkint, vagy rohamosan mérgezik meg az ifju képzelmét
és organizmusit s el6készitik a menthetetlentil bekovetke-
zendd katastrofdt. Ha a szildk maguk nem d4llanak min-
den pillanatban résen, hogy a gyermek jellem-fejlddésé
segitsék, biztositsdk, hanem sajét maguk példéjdval mitat-
jik a ndvendéknek, hogy mily Lkonynytt a lelkiismeretet
iddénkint elaltatni, vagy suzép szinben feltiintetett indokok
hefolydsa ald helyezni; ha 8k maguk nyilatkoznak, vagy
jéruak el a csalddban ugy, hogy a gyermek ldthassa:
menynyivel konynyebb megalkudni a becstlettel, mint 6n-
magédval erds, kitarté harcot kiizdeni; ha ott a csaléddban,
a jellem elsd bolesbjében. a haszonvigy, az onzés, a csas
14s, a szevetetlenség leplezve, vagy leplezetleniil, szép, vagy
rit szerével és formgban mételyéill szolgdl a kedélynek, az
akaratnak, a nemss érzelmeknek, mikint hitetheti el a
sziild magival, hogy a végzet s nem 6 maga az oka,
hogy e koporséra kell borulnia?!

Sajnéllak, szegény sziild, hogy midén mdir fogytdn
van életerdd, akkor Ikell szétomolva 14tnéd azt az erdt,
melyben sajit lényed tovabb-plintiléddsit remélted, gyd-
nyérrel; de nem azért sajnillak, mintha mostan vesztésed-
ben egészen 4rtatlannak tudndlak képzelni, hanem azért,
mert annak idején nem tudtdl olyannd lenni, hogy
megszerezhetted, vagy lerakhaitad volna, legaldbb emberi-
leg szélva, biztositékait gyermeked jovdjének.

De te nem is engedted gyermekednek, hogy gyer-
mek logyen, hanem idd elStt okos, fejlett, mivelt, saabad,
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ondlld emb erré akartad tenni; nem volt iddd, hogy a
fejlédés minden momentumédhan részes 1égy, mert taldn
vildgi érdekeid utdn kellett szaladgélnod, hogy fényes, ké-
nyelmes, gazdag helyzetet hagyhass orokébe, I szorgos
munk4d kozhen kalandozhatott féntdzidja a levegd-éghen,
csillagrél-csillagra, mig te itt len hasznodat kerested s
magadnak oly sabkat, tetteket engedtél meg, melyek lLe-
ritdivé lottel a fogékony, gydnge kedélynek, akaratnak.
Talén, magad is sojtetted, hogy ott hen, a lélekben, nin-
csenek meg a feltételelr a szép harmonia kifejlésére ; még
taldn meg is fordult agyadban a gondolat, hogy hitha a
mérieg egyszer csak aléhillen; s mégis, hagytad szeretet-
lentl amaz ellenséges viszonylatok Lozott, nem hogy idét
engedtél volna a fejlédd akaratnak, hogy, akdr az intel-
lektudlis fejlodés rovdsdra is, a csal&d anya kebelén er6t
szivhasson; nem hogy erdvel is kiszakitottad volna a vég-
zotes kortilmények kapesolatdhdl, hanem hagytad a kbtelé-
kérdl leoldott, evezdtlen csolnakot a hullimok prédéjdul, s
most esoddlkozdl, hogy az egy mérdf¢lddel alfhb fekvé or-
vénybe rohant s szildnkra toredezett!.

Leblet, hogy mindezekr6]l sejtelmed sem volt; de ak-
kor nines is jogod, hogy az élethen azokkal az igényekkel
16pj 6], melyeket mint intelligens csaldd-alapité formalsz.
Akkor a tirsadalom biinhddik benned, hogy oly polera
éllitott, melyen mind errdl tiszta tuddsodnak kell vala len-
nie s melyen oly élvezeti eszkozdket bocshlott rendelkezé-
sedre, melyek dldds helyett dtokkd véltak avatatlan keze-
idben; s akkor is okold magadat, mert te ez eszkdzsket
nem magad mivelésére forditdd, hogy aztén gyermekeidet
eszélyesen novelhesd, hanem gytjtottél, gyiijiottél és mar
most — — nines kinek adjad!

Ki az oka?

A természet, a tdrsadalom is, de bizonynyal te is,
mert azt formélhattad volna helétdssal s ennelr veszélyes
hatdsait, részhen legaldbh, elhérittad volna gyermekedtdl.

De most mér kés6, a csolnak széttbrott. .
Szdsz Béla.

Az igazgato-tanacs kis gyiiléséhdl.
Kolozsvdrtt, december 19-n, 1875,

Elndk: gr. Miké XImre, 6 nmltsga., Jelenvoltak: br.
Binfiy Albert, fégondnok, fot. Nagy Péter, piispik, L. id.
gr. Bethlen Jénos, Ince Mih4ly, Kerekes Jozsef, Sarkiny
Terenc, Schilling Otté, Szabé Adém szémvevd, Szész Béla
6s Bodor Antal, titkdr,

1) A réki és kalydni egyh.-kozségek vagyona keze-
16sénél felmeriilt zavarok rendezésére kikiildott bizottsig
jelenti, hogy a széki egyhdzkozség volt szémadé gondnoka
Tasnddi P4l a pénztdr maradviny-cimen szdmadasiban
-évrdl-gvre 4tvitt oszszegekrSl a pénztdr 4taddsa alkalméval
nem tudvén elszdmolni, 5,000 frtot meghaladé tbke tarto-
zdsairél kotelezvényeket 4llitott ki s Szék vAdros hatérdn
lev6, de csak fele részben tulajdoni fekvdsége zdlogjogi le=
Iegtés 4ltal némi hiztositékot nyujtott is; azonban, ezzel a ko-
votelds anynyival kevéshé fedeztetik, mivel eldzetesen 800

frt. tertih kebelestetett he s igy az egyh.-kbzség ezen ki-
vetelése nagy részben veszélyben forog, bér a hiztositisra
s felvételre sziiliséges intézkedéselk megtétettek. Esp. aa
felvildgositds nyujtisra hivatik fel az irdnt, hogy a kive-
telés biztositdsa és felvétele végett tett intézkedések mind
eredményre vezettek, a vagyon kezelés felvigydzdsa és el-
lendrzése elhanyagoldsa folytdn sziikséges intézkedéselk meg-
tétele végett az igy 4dttétetik fdb. piispdk wurhoz.

2) Csiszér Gdbor esp. aa. az egyh.-mogye ajénlatival
folterjeszti a brasséi egyh.-kozség kérvényét, melyhen rész-
lotesen leirva azon egvhdz-kizség torténelmi mulijib s azon
szémtalan jogsérelmet és tildozést, mib részint a katholiku-
sol erészakos follépései, de f6leg & vdros kozdnsége igaz-~
sigtalan eljirdsai dltal szenvedett: felfejti, hogy a magya-
rolke temploma erével mikint vétetett el s az uj tewplom
épitéséhez Oszszehordott fa-anyagok egy éjjel dszszevagdal-
tatva mikint gyujtattak fel, jelenlcg pedig az iskoldk és
egyhdzak segélyezésére a véros Lozonsége d&ltal megszava-
zott Oszszeghiil majd mivel sem segélyeztelik s kéri a nm.
kultusz-miniszter ur 1tjdn a vdros kozonségél a torvénye-
sen illetd kdinonika porcid kiszolgdltatdsira, gy az iskoldk
és egyhdzak segélyezésére megdllapitott dszszeghtil ardny-
lagos segély-oszszeg kiaddsdra szoritani. A n. m, kultusz-
miniszter urhoz f6lterjesztés intéztetik Brassé véros kozon-
ségének a kdénonika porcié kiadédsa, s ardnylagos iskola és
egyhézi segblybe részeltetés elrendelése végett,

3) Szabé P4l esp. aa. az egyh.-megye haldrozatihil
felterjeszti a ballai egyh.-kdzség kérvényét, melyben fol-
fejtve a papi és lanitoéi kepe eddigi félhajtédsa nehézségeit,
a lelkész és lanité fizetését a gondnok 4ltal ardpylagosan
felveend6 bizonyos évi jdrandésigok &s készpénz d4ltal ki-
vanja megvéltani. A médositott dfjlevelekben félsorolt papi
és tanitdi fizetés az eddigi fizetésnek nem felolvén meg,
a midositott dijlevelek nem erfsittetnel meg, anynyival
kevéshbé, mert ha a dijlevélben hatdrozottan ninecsen kité-
ve, hogy az egyes egyhdztagok menynyit Lotelesek a pap-
nak és tanitonak fizetni, illetdségilik felhajtdsa politikai tton
nem eszkézolhetd s az altal jovedelmitk félvétele még hi-
zonytalanabbd vélik.

4) A nm, kultusz-miniszter ur 29620 sz alatt kelt
leiratdval tudatja, hogy a csekefalvi tanité a katonai szol-
gilatra alkalmatlannalk taldltatott s igy a sorhadbual a
honvédséghe heosztdsa irant meglkezdett tdrgyaldsok félbe-
szakittattal. A hesorozott, de a tényleges hadi szolgdlat
mogkezdése elbtt tanitéi oklevéllel elldtott tanité-képezdei
tanulokra a véd-torvény 27 §-han foglalt jog-kedvezmény
(csak a nydri sziin-iddkdn szélittatnak he) kiterjesztése
felett & n. m. honvédelmi- és kdzds- hadiigy miniszter
urak kozoth a tdrgyaldsok még maig is folyamatban van-
nak s ezen kedvezmény kiterjesztése 4ltaldban elvileg nem
mondatott ki, hanem ezen kivételes kedvezmény eddigeld
csak is esetrél-esetre adatott meg. Kérelmes esp. aa. utjdn
a leirab tartalmédrél az illetd értesittetilt.

5) Pénztdrnok aa. jelenti, hogy a kendi-lénai egyh.-
kozség még muilt év végén kisorsolt 2300 forintos wurb.
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kdtvénye bevélldsi szszegét folys ho 11-én 2425 frt. 5O
krt, kezéhes vette s a kamatok leszdmitdsdval 2950 frt.
névértékii urb. kotvényt vésdrolt. Pénztdrnok aa. eljérdsa
tudomésul vétetik s utasittatik az uj koétvényeknek a tdke-
kdnyvhe vezetése és a vasdrolt kétvények utdn 1875. jul.
1-t6] jaré kamatai szokott médon leendd kiadisdra, miré]
nevezett egyh.-kdzség esp. aa. utjdn értesittetik.

6) A n, m. kultusz-miniszter ur a telt f6lterjesatés
folytdn tudatja, hogy a tanfeligyel§ ur utjn utasitotta a
m.-visdrhelyi polgiri iskola igazgatésigdt, hogy a polgari
iskolai tanuldk felvételénél torvényszeriileg jérjon el. A le-
iratrél a m.-vésdrhelyi f6tanoda elljirésdga értesittetil is

a népiskola 4llapotdrdl kivdnt folvildgositds nyujtds végett
a m.-vésdrhelyi egyh.-kozség f6lhivatik.

7) Nms Dobokamegye pénztdri hivatal kijavitott jegy-
26k melléklésével megkilldi az egyhdzi és iskolai célra fel-
ajdnlott s az illetd testiiletek nevére kidllitott, Oszszesen
1100 frt. egységesitett és 110 frt. 4llam adéssdgi rész kot-
vényt 82 ‘frt. 16 kr. nagy részben eziist érc-pénz lejért
kamataival. Az §szszeg nyugtatvinyoztatik s az illetd egyh.-

| kozségek a kotvények Atvételérdl értesittetnelk.

Ell4ttatott ezen kivill még 24 igydarab.
B—r A—1,

TARCA.

Jézus megjelenésének sziikséges volta.
(Karacson tajan,)
pNavanatha! Jével azért uram
Jézus!® Jelen. 22: 20,
(Folytatdsa és vége.)

De még van valami! Volt egy id8, s az részben még
viszsza-viszszatér, mikor az ember a boldogsdgot egy bizonyos
szdmu dogmdtil, vagy tantételtll tette fiigglvé, s igy lehat
kevéssé kutatobt az utan, ha vajjon az wrnak szelleme él-e a
szivekben. Bz tilzds volt, és tilzds az ma is, de mint min-~
den tilzas, ngy ez is egy wdsik tdlzdst idézott eld; azt t. i.,
hogy az ember minden tanfogalmat, wint haszontalant, félre-
vet 6s csupin a szellomi életre fordit figyelmet. ¥n azon-
ban azt hiszem, hogy vannak dogmik — hogy csak ez egyet
emlitsem meg: ,az isten szeretet* — a melyek fartal-
wukndl, fogalmukndl fogva a szellemi életre rendkiviil j6
befolyassal vannak, Ha wér pl. e dogma minket szentekké
kell hogy tegyen, akkor megengedem, hogy azt belslleg, a
szivhen kell érezniink, vagy jobban mondva, azt a szivnek
igazsig gyandnt kell elismerni, de egyszersmind allitom,
hogy annak — ha azt Dbelsfleg a sziv is helyesnek kell
hogy taldlja — az ész elitt is igazolnia kell magds., Més
szavakkal, hogy az isten szeretetét érezni lehessen, isten
szeretotének nyilvinulnia kell. S én mar azt hiszem, hogy
a szeretet sehol sem nyilvinul nagyobb erSvel, mint azon
tényben, hogy isten az emberiséget megajindékozta Jézussal.
A Jézus megjelenésében valt isten szeretete a legfenségesebb,
a legtisztdbb ténynyé. Ezen ténynyel kell nekiink ujra, meg
ujra szdmolnunk ; s ezt kell tenni az utinunk kovetkezd
nemzedékeknek is mindig, a maguk rendjik szerint, Mert
hisz, a tapasztalat is arra tanit, hogy azok, kik szemeiket
isten szeretetémek ilyetén nyilvinulisa elftt behunyjik, vagy
vonakodnak a Jézus megjelenésében a jéség, a szerstet egy
magasabb fokdt tekinteni, mint a toébbi jelenségekben, a me-
lyektdl szerintiik az, hogy isten minket Jézussal megajindé-
kozott, specifice meg nem kiilonboztethetd — kik aztda utél-
Jara is az isten szerotetében valé kétségeskedéssel végaik;
vagy ha ezt nem teszik, akkor kénytelenek, hogy isten sze-

retetéhez ragaszkodhassanak, abban hihessenek; vagy a ter-
mészetet eszményiteni, mint a festok, kik azonban elfeledilk,
hogy a termésuet diszes virdgokon és szép tollzatu madara=
kon kiviil még valami egyebet is tir szemiink elé; vagy pe-
dig oz emberi szivet kénytelenek eszményiteni, mint a kol-
t0k, kik azonban szintén elfeledik, bogy a f0ldén a hd és
$nmagat megtagadé anyagi sziven kivill, még mas szivek is
taldltatnak. Ha szellemi emelkedettség pillanataiban meg
vagyunk gy6z8dve isten szeretete fel0l, az mem egyéh, wint
kedélyiink (érzelmi tohotségtink) szabadon nyert tapasztalata ;
de az elcsiiggedés, szomorusig és bintudat pilla-
nataiban is ép oly sziikségiink van az isten szereteté-
ben valé hitre, sét még sokkal nagyobb mértékben, Ha
aztin lelki szemiink elél az eszményitett természet, vagy az
eszményitett emberi sziv eltiinik, akkor egyeddl a Jézus
megjolenésében, ez isteni ajindékban, taldljuk a szeretet
atyjdban valé hitiink tamaszat. Bizonynyal a keresztyénmnel is
kell a természetet eszményi oldaldndl tekinteni, de ezt csu-
pén azért teheti, mert Jézus &ltal azon meggydzidésre ju-
tott, hogy a mindenféle mélidnytalansiggal és nyomorral tel-
jes természet megett azon hi atya &ll, kibon biznunk lehet,
kiben biznunk kell.

Kérditek tin, szives olvasék, hogy mire c¢élzok ez okos-
kodassal ? Egyszeriien arra, hogy mi még nem birjuk eléggé
magunkban a Jézus szellemét; eldszor, wert mi — ez Altal
a legjobbakat sem kisebbitve — még mindig csak alakulds-
ban levé keresztyének vagyunk, kik torekediink a Jézus szel-
lemében valé tokélyeshiilés felé; s méisodszor, mert a tények
befolydsa is becscsel bir el6ttink, s6t ezek hatalmas emel-
tyik szellemi fejlédésiinkre nézve. Jézus mind istennek a bi-
nds irdnti szeretetére, mind pedig a hiings fenséges hivata-
sira emlékeztot minket.

Az isten szeretotében valé hit, ha az ondllé-
ap 6l benniink, bizonynyal szentekké fog minket tenni;
ez nem lehet mdskép; de ha ezen hit ingadozik, akdr vallis-
talan érzelem, akér az élet rejtélyei, akdr a kétkedd Ilélek
habozdsa, akir a bin tudata miatt, akkor isten meghocsité,
kegyelmes szereteténok Jézusban valé ténynyé véldsa nekiink
ujra kitartast, segitséget és erét nyujt.
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A rendeltetésiinkben, hivatisunkban valé
hit, ha az bennink ¢nalléan 6], bizonynyal szeniokk é
fog minket tenni; ez nem lehet mAskép; de ha a lelki szem
elhomilyosul és a lelkiismeret halkabban sz6l, vagy ha a
mé4sok, vagy sajat vétkeink kétségeskeddkké tesznek az em-
ber nemes volia és az igazsagnak isten 4ltal valé 6rok diada-
lomra juttatésa feldl, akkor azon tény, mely a szent ember-
nok, isten tokéletes fidnak megjelenésében nyilvanult, bizto-
sitékul szolgdl neliink, hogy isten nem fogja a maga kezei-
nek mivét voszni engedni, és hogy 6, ki a kovdsat a liszt-
be tette, nem fog nyugodni, mig maga a liszt newm jitt egé-
szeh erjedéshe.

Igy tehdt Jézus megjelenése szikséges tény. Ot nem
aélkiilozhetjik. O a mi szellomi életiink és istennek szentelt
fejlédésiink forrds’a. 0 a mi vigasztalénk a bin ér-
zeténél 6s a lelkiismeret lihorgatésaindl. ¢ a rem én y
horgonya az élet zivatarai, kiizdelmei kozt, és az orokké-
valfsig felé valé utunkban. Aldott legyen azért a gyermek
Jézus, kit nekiink az atya ajindékozott. Dicséret, dicsGség
és halaadas istennek!

D.

wikiszgziol levelol,*

VI.
Braila, november 14, 1875.

Legutébbi korutamra szerencse, hogy nem indultam
nehdny nappal eldbh. Kilonben magam is ugy jdrok, mint
Karoly fejedelem, kit a meglepd havazds hdrom napig Brai-
1aba rekesztett. E véaros, mely 1830-Dan kezdett éptilni, s
az elott egy Oszszelovitt var volt: wmost minden utedjan is-
kolat nyitott. Ne véljitk, hogy a romdnok meszszire marad-
nak téliink. Ha ugy folytatjik, wmint kezdik: a moldva-oldh-
orszégl miszszid gyenge vildga, kénynyen elhomalyosulhat.
Sz6ép t6litk, hogy a szegények mind ingyen iskoldztatnak s
igy a ini gyermekeink is oda igyekeznek; még pedig fijda-
lom, nemzetiségtk &rdn is, Hol vannak a wagyar jovevé-
ayek ingyen iskolai?

Az isteni tiszteletet Vén Janos, presbiter aa, hdzanil
tartottuk, mintdn a német ev. testvérek a bérlett imahiz
koltségét megunva, most mar szinte magén-haznal gyakorol-
jék valldsossagukat.

Ertesitém a hiveket, hogy isten segedelmével a ma-
gyar karicson elsd mapjin koztiik, misodikdn Galacon szol-
gilok; az é-naptar szerinti énneplést pitesti &llomdsomon s
ha lehetséges lesz, Krajovan vezérlem.

Galac, november 21, 1875.

1d6-, koltség- és faradsig kimélés tekintetéhsl, szandé-
kom volt ugyan az nap, midén Brailin végeztem — a mint
a hivekkel eldre tudatdm — Galacon is szolgéini. De az egy-
béz-épilethen senkit sem taldlva, gondnok atydnkfia hiz-
hoz hajtaték.

Hoszszas kerestetés utdn kés6 estve keriilt eld, arcin
a megbotlott Née kedvének verdfényével, E szerint az ige

hirdetése s az urvacsora osztisa kovetkezd vasicnaprs ma-
radt, Kiilgnben is sziikségem volt, hogy felhaszndljak egy he-
tet, minél koriilményesebben megismerkedni ez egyhiz tag-
jaival és nem tagjaival s ama sajitsigos helyzettel és viszo-
nyokkal, melyekkel bunzgé elédém diadalmasan megkiizdve, a
magyar nemzetiségnek e tirdk orszigra néz§ mentd varat
épité.

8z6p az otthon hazdnkban is, ha valamely szerény falu
nadkunyhéi kozil badog fodozetd torony esillog a vindor
szemébe ; még szebb ha idegen foldon bujdosé véreinkve is,
ily tornyok vetnel fénysugdrt. De mit ér, ha nincs oly alap,
mely az ige szivétnekét folytomosan lobogtassa heunik, Se-
hol sem valtozébb a szegény emberek sorsa, mint Rémdnid-
ban, Itt a hivek létszdmaba bizni, soha sem tandcsos. Ma
itt vannak, holnap amott. Celder ur altal tohb, wmint 20
csaldd hozatott oOszsze s lelt enyhet e kis Sion drnydban.
Most hevégoztetvén a vasuti munkdlatok, alig szédelegnek
ketten-hdrman a templom kiiszohén. A tobbi elszdrwmazott
isten tudja hovd. Hat katholikus honfitdrsaink ? Megkérdez-~
tem egy pdrt s azt felelték, hogy miutén tdlik a szavazati-
jog helyesebben a rakoncitlansig wmédja elvétetett: egyhi-
zunkrél tobbé tudni sem akarnak Bljen most wdr ha tud,
nem egy lelkész, csak egy iskola-mester is, vagy kezdjen a
sysiphusi withoz uj tagokat teremteni: egy megfogyott gyii-
lekezet minden alap nélkil valé fészkében.

Az érdemet nem akarom homalyba boritni, wmidin igény-
tolen s {szinte véleményemet nyiltan és batran kimondom,
Nagy evély, de téves buzgésig volt, a magyar nép verejté-
két ily rideg falakba rakni és oly mocsarba tewebni, hogy
sarviz idején léhdton is keservesen lhatolhatni bele. S csak
az kellene még, hogy Brailan és Turnu-Szeverinben, szinte
hasonlékép tegyink. Az kellene, mikép ama t6két, melyhdl
egy pap, vagy tanité, tisztességes jovedelmi forrdsa bizto-
sittatvdn, id6jartdval meg anynyi é16 templomokkd vardzsol-
né a jovevényeket: papilakra és templomra forditsuk! Talén
egy barmadik miszsziéndrius megfogja majd kisérteni. De
részemrdl e néhémidsi dicsGséget nem szomjazva: Péter apos-
tol lelkével fordulok hozzéd 6 hazdm s ti egyhdzkerilleteink
méjjen tisztelt fohatésagail Eppen azért, mivel az oltar tiizei,
még szemeitek eldtt is oly sok helyen szenderegnek: teremt-
setelr alapitvanyokat, de a melyek ott benn, a hazdhan ma~
radjanak, és ne a kiilféldi szallongé nép keze, hanem a ti
kezeitek safarkodjanak azokkal, hogy jél képzett tanitékat
és hil pasztorokat birjon a honatil elszakadt magyar is,
hogy ,lelki héz €s szent papsig* legyen.

Két napon a gondnok aa.-nal szdllisolva, nem kis oro-
moémre szolgalt, hogy mig egyik keze a kalapicsot forgatja,
mésik kezéhen konyvet tart. S jobbhan tudja, mi tortént
Varninal, mint sok, a ki iskoldkat végzett, Hogy viszsza-
tarthatatlanul jairhassak az elszéledt nydj utén: jénak lat-
tam a t6bbi napokat a pap, vagy jelenleg tanits lakdn til-
toni. De a nagy sir miatt ritkdn lehete kimennem. Elévet-
tem tehdt naplémat, jegyzeteimet s ezekkel sem holdogulék.
Hideg, fitetlen szobiban kiesett kezembdl a toll, s a havas
es8zés fekhelyemre kényszeritett bolcselkedni a nyomordsig-
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+8l. Ttt aztdn igazi ,filozofus levegG® volt. Fiszerezve e le-
vegdt egy hozzdnk votédott bujdosé féldink regéje. Mikor
¢ harmadmagdival a Mavosba fiirdstt, egy unitarius gorcsot
kapoit  mdr-mér a vizbe fult, Fuldoklisa kizhen két fiz-
agba, kapaszkodott s mind a kettd a kezébe szakadt. Egyik
igyes tirsuk e szavakkal ragadta ki: ,ldsd, ha hinnéd a
szentharomsdgot, még a harmadik igat is megragadtad vol-
na s nem kockdztalik miattad az én életem is.“

Miutdn értésemre jott, hogy az ,eurépai kommiszszié®-
ndl szinte dolgoznak magyar munkésok, a konzul ajinlaté-
val fottem lépéseket ott is. Végre, mint hirénél fogva ore-
deti székely huszart fOlkerestem a varoson kivill, a galaci
tometd csdsat, Karomldsa viszszaborzaszt vala, ha olére nem
ismerném. Ki hinné, hogy e kiromlds, csak az elérzékenye-
dés huszdvos kitorése volt, hogy papjit hizdndl fogadhati.
S mikor a rozzant székeket hinyta-vetette egymésra, ki hin-
né, hogy ‘ez csak azért tortént, mert nem volt eléggé mélté
helyet adni, hovd leiiltessen. A mint pohardt elfogadtam:
sirva fakadt 6rimében. Eszembe jutott a koltd szava, ,Sok
emher jelleme, mint a durva k8, melybdl a becsilletesség
arany szemei csillognak.“

Megjott végre a vasdrnap. S rendes szolgdlat utén
egy bdzaspdart is esketve, a csak kedden indult hajén: éjfél
utdn egy érakor Kalarisra értem.

Kalards, november 24, 1875,

Az §jfél utdni id§ egy rideg hotelben, eszembe juttatd
Révész gyonyorii imdjdt, ,,Isteueﬁll ugy tetszik, mintha a
sir elvdlaszté dgydba fekildném, middn tivol kedvesimtdl ide-
gen helyen lefekszemw

Reggelre viradva széjjel néztem a varoshan. S ki ne
ismerné itt Fléra istenndé baritjat, o md kertésat, Mester
Edét, a rominiai magyarok e Katona Zsigmondjit, kinek
Kecskeméten, mint Mester Edénel Kalardson, bajos volna
megitélni, hogy hiziban, vagy keblében talalsz-e dragibb
gydgyszertdrt.

Nem volt nehéz f§lkeresnem.

3 agzok utin wmiket Celder ur, miszsziéi lapjaiban meg-
irt, a hol ,Mester Edét, a miszszié-ligy tervezfjét® mitatja
be: ez uttal azt jegyzem meg, hogy e tisztelt honfitdrsunk
nem csak tervez8je volt, hanem folytonosan hil timogatéja
és mais €16 oszlopa a moldva-olahorszdgi miszszié tgyénoek,
Sokan henn a hazdban is példdt vehetnének téle. S nemes
szivit nejére Herold Zsuzsinna aszszonyra gondolok, a ki
még a kiilfoldon is vonzé mintaképe a valédi magyar ndk-
nek; a ki a sors minden ecsapésai kozdtt hl neje maradt
férjének s Orangyala ecsaladjanak; a ki e tdvolba bujdosé
hazankfiait testvéreikint fogadja s teljes lelkével igyekszik a
hontalansig lkeserli kenyerét is megédesiteni: nem c¢soda,
hogy tlzhelyénél otthonossi lettem. Hiszen, szétszért hitfe-
Teink legfényesebb egyhdzdban valék, A fényt, pompit nem
a vildg, hanem a bhiblia §s szelleme szerint értve, a hol ma-
ga a csalddfd a pap s a csaldd tagjai az egyhdzat képzl
hivek.

Az isteni tiszteleten, melyet a mar hirbgl ismert ki-
polndban szolgdltam, tobb rémai katholikus honfitdrsainkon
kivill: nevelte buzgésigunkat a nemes csalid-anydval egy
mésik urnének, Tattler K4rolyné aszszonynak lelkes rész-
véte is.

Kalards szép hirit orvosit, dr. Abeleszt, korinkbél
Szilisztridba egy beteg mohameddnhoz oly forma idében vit-
ték a Dundin, mint mikor a csolnakos haldsznak Céz4r mon-
dotta volt: ,ne metue, Caesarem vehis.“ Hasonlflag kitiiné
példinya az idegenek kozt €16 honfitarsainknal,

Kellemes 6rat toltottem egy romdn iigyvéd urral is.
Meglepd volt a nyilatkozata, bogy beszéd-médorit Pesten,
' Székdes elfaddsait hallgatva tanulta. Estebédjéhez ultetett s
szallisorra maga kisért. Meg kellvén igérnem jovore is, nyel-
vészeti és humanisztikus tarsalgdsunk folytatasat.

Volt azonban, mint mindeniitt a széles ég alatt, Kala-
rdson is a mi fijt és fijni fog még sohdig a fonnebl bisz-
telt csaladnak. 8 a mit midén enyhiteni csak az égi orvos
képes: kimentiink az egek ajtajihoz a sirbalmok kozé, hol
a huszonhat keresztyén és egy torsk halott kozdott, ott ta-
laltuk Mester Ede porrd lett kedves fidt is, a 24 éves Kal-
méant. A néméin harmatozé szem, az arc, a hang, a kegyes
_szil6ktdl, magdba litszott rejteni a fijdalom s vigasztalis,
/ az enyészot és megdicséillés nagy gondolatait, Béke lengjen
sirjaitok folott, idegen ég alatt szendergd virdgporai a ma-
gyar hazédnak!

Giurgeoril és Pitestrdl jové levelemben.

Tomka Kdroly.

.o . 14 [
KULONFELEK.

== A kolozsvari Frobel-intézet gyermek-kertésznd-
képezdéjének a kozoktatisiigyi miniszter ur az 1875/6-diki
tanévre 3,600 frt, dllam-segélyt utalvinyozott. E kdpezdé-
nek jelenleg csaknem 30 ndvendéke van, a legkitdndbb tan-
orilk vezetése alatt s emolked§ virdgzdsa nyilvdn tanusitja,
hogy orszégos sziikséget pétol s & korminy tAmogatisira mélto.

= Q@r. Miké Imre 6 nagyméltésiga Kardcson
harmad-napjira, a kameratikum {igyében, értekezletet hivott
Uszsze, a kolozsvari ref, fétanoda egyik tantermébe. A kor-
ményhoz intézendd felirat szdvege targyfban lesz hivatva ez
értekezlet nyilatkozni s reméljitk, hogy a meghivottak, a téli
idd dacdra is, kitelességithnek tartandjik a félhivdsnak ele~
got tenni s tanusigot adni annak, hogy ¢ nagyméltésaginak
buzgé kezdeményezését Srommel tdmogatjik,

= A ,Ker, Magvetd* X-ik kot. 6. fiizete — novem-
ber és decemb. hénapokra — megjelent, Tartalma valtozatos
és érdekes, mint rendesen. El kell ismerniink, hogy a szer-
keszt6k (Ferenc Jézsef és Simén Domokos) e folyéirat gon-
dos egybedllitdsa 4ltal nemcsak sajit felekezetilknek, hanem
dltaldban a hazai egybdzi irodalomnak kivil szolgdlatoh
tesznek s vallalatuk a kizonség partolasira hovi-tovibb mind
méltébbs lesz. Az elSfizetési 4r nagyon ecselkély (2 frt.) s
minthogy az el8fizetés ideje éppen kilszsbon, t. olvasdink
tAmogatdsiba o folybiratol résziinkrél is Oszintén ajanljuk,

Nyilt posta.

24) Egy marosszéki vef. papmak, A kolozsvdri prot, fakultds.
igye ivinti meleg érdeklddéseérs fogadja on szives kdszdnetiinket.
Ujabbi killdeménye tirgyiban magdn-levelet kiildiink. -

26) Dr. Székely Jézsef wrnak M.-Vdsdrhelytt, Felhatalmazdsdt
kérjitk, hogy érdekes és nemesen buzdits levelét kozdlhessiil,

26) Vidéki levelozdinket folkérjilk, hogy a megtartott egyh.-
i:lelﬁyei kozgytlések fobb mozzanatairul sziveskedjenek tuddsitisokat

tildeni,

Fémunkatirs: szAsz pomoxos

" Felel0s szerkeszth 68 kiadd: szASZ GERGO,

Nyomatott Stein Jénos m. kir. egyetemi nyomddsznil az ev. ref. fotanoda betilivel Kolozsvdrt,
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Apré fecsegések.

Bevégzddott a mezei munka; nyugalomba keriilt
az eke, kapa, kasza, sarlé; a zordon id6 fedél al4
kergetett elmélkedni a vildg folyama felett s rendez-
ni a szerzett tapasztalatokat. Nem kis, szinte a lehe-
tetlenséggel hatdros feladat ez; mert midén az em-
ber gondolatainak egy kis szoba négy fala wvet ha-
tart; midén a fermészet nagy koényve helyett az em-
beri f¢k eszme szilleményei nyomulnak el6térhe s el-
kezddodik az érzelmek s gondolatok kozti heves kiwz-
delem ;> midén 6sz és sziv csata-készen éllanak egy-
méssal szemben: a lélek aggodalom-teljesen, talén
irdnyt tévesztve holyong a tdrsadalmi kérdések és
torekvések felvert hullimai kozt.

Mit csindljunk ? Kacagjunk, vagy sirjunk? Ha-
ladjunk, vagy bargyu egyuigytiséggel bémuljuk az ese-
ményeket ? Kinek a mint tetszik, egyiknek, mint a mé4-
siknak megvan a maga jogosultsiga; egyik, mint a
mésik elég hizonyitékot taldlhat dlldspontja tdmogatd-
séra. Azt azonban ne feledjik ki a szimitashol, hogy
az emberiség elbre torekszik, helytt &llani nem akar;
ki vannak hocsdtva rejtek helyitkbol a zdrva tartott
kivAnsigok, végyak, szenvedélyek; ttra kelt az ész
azon nyilvénos torekvéssel, hogy gylijtson ismerete-
ket, gyujtsa meg a tudomény fékly4jat s vildgitson
azzal, héditsa meg a természetet minden erbivel s
tegye szolghjévé; megsziiletett a modern civilizécio,
szervezkedik a modern &llam s ezek mellett az egy-
héz-politikai kérdés l4zas izgatottshgban tartja a ke-
délyeket.

Sokan ugy vélekednek, hogy a modern eivilizd-
¢i6 s modern &llamnak legnagyobh ellensége a ker.
vallés és egyhdz. Wéber ur ugy taldlja, hogy ,ko-
runk miveltségi fokénak legbiztosabh rezultatuma az
egyhéz irdnti kozony., A mily mértékhen novekedik
az emberi tudomAny milyenség- és menynyiségileg,
oly mértékben kozeledik az egyhéz felbomlésahoz és

végelenyészéséhez. Haszontalan és értelem nélkitl valo
az egyhéz terén minden jitds, szervezkedds, mert
ezek egy oly intézmény fenmaraddsit hoszszabbit-
Jak, melynek felbomldsa éppen a tdrsadalom érde-
kében fekszik, megsemmisiilése alapja a népek fejld-
sének és életének, mely a kor szelleme ellen van,
sziilé anyja a szolgasignak és redkeibnak s éppen
ezért haszontalan.® Nem is mulasztja el felszélitani
a laikusokat, theolégusokat, tudésokat, wmivelteket,
hogy hagyjanak fel az egyhdz organizéciéjdval, 1ép-
jenek ki az egyhdzhdl, mert egyedill ez az eszélyes,
ez & hecsiiletes dolog, ez 4ltal tesznek szolgdlatot a
tndoménynak, ez 4ltal segitik el a modern 4llam
fejlodését.

Vannak, kik a keresztyénséget egy nagy hullé-
nak tekintve, egész biztonsdggal konstatdljék, hogy
bomldsnak indult, s peshedt biize megdli azt, ki még
kozeléhen van, Kételkedsz taldn 4llitdsom igazsdgén,
— ezt mondja a modern férfi — jer, hizonyitsam he!
Azt kérdem eloszor is, mi a keresatyénség lényege ?
Ugy-6 bar az, hogy az eget és foldet, a lelket és
testet, a mulandot és orokké valét hatdrozott ellen-
téthen Allitja az emberi 1élek eleibe; ugy-e har azt
koveteli, hogy minden igyekezetedet a menynyeiekve,
lelkiekre irdnyozd, a féldieket egészen vesd meg,
mint a melyek csébitdsaik 4ltal a 1élek orok idves-
ségét veszélyeztetik. De h&t azt nem gondoltad meg,
hogy te egy modern kornak vagy gyermeke, érde-
keid, 4lldsod, elhivatdsod vildgi dolgokhoz, a tdrsa-
dalom miveltségi feladatéhoz léncolnak és igy nem
lehetsz keresztyén. Ha itt azon 4&ilitdst kockéztatod,
hogy a keresztyénség nem a test és lglek, mulandé
és orokkévald, jelen és jové ahszolut ellentéte, hanem
torekvés kihékiteni e kettdt s éppen ezért, mint j6
keresztyén, hiszel Jézus Krisztushan, mint megvalto-
ban, a ki ezen ellentét kibékitését eszkozli, erre azt
mondja a modern miveltség bajnoka: csalodés! Js-
zus is egy ember volt, épp oly kevéssé tud kibékite-
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ni, vagy megvaltani, mint Dedk Ferenc, vagy Tisza
Kélmén. Hat ha még a ker. vallis istenét s a ke-
resztyének ehhez valé viszouyat veszem bonckds al4 !
Ttigyelj esak, a ti istenetek a vildgon kivil laké —
transcendens — lény, felruhdzva killonbnél-kiilonbféle
emberi talajdonsdgokkal — ti atydtoknak nevezitek —
s tetteitek rugéja az, hogy e menynyei atydt6él ked-
vességet, jutalmat nyerjetek! Pfuj, jutalomért csele-
kedni erényesen, erkolesosen, biintetéstél valé féle-
lembél keriilni a roszat, biint, vétket!

Igy flizi tovdbb okoskod4sait sok modern gon-
dolkozésu egyén, hogy vajjon a keresztyén vallds lé-
nyegét teszik-e amaz dllitdsok, vagy nem — elég 4z
hozzéja, hogy szépen hangzanak — a vallistalansig,
indifferentizmus terjed, a laikusok iitik a papokat, a
papok egymést, hogy bizony nekik is jé részik van
ezen abnormis helyzet megteremtésében, mert igen/
orthodoxusok, hajlandék a hierarkhidra, nem viselnek
a ksznéptél megkiilonboztetd oltonyt, igen puritén az
egyhazi kultus, sat. saf.

Totum finale 4ltaldnosan elterjedt vélemény az,
hogy a modern miveltség ismerteté jele a vallds és
egyhdz irdnti kozony; a papok a vallds és egyhdz
irdnti kozonyt ostromoljék, tehat a modern miveltség
ellenségei; a vildgiak azt mondjdk: legyink kozo-
nyosok, mert csak igy torhetjik meg a papok ural-
mét; a papok ugy vélekednmek, hogy az 6k uralméit
— ha csakugyan létezik — egyediil a vallds és egy-
héz irénti buzgé érdekeliség torheti meg. Cifra

dolog !'!
»A vallds és egyhdz ugyan is — mint Lang

ur mondja — a népéletnek kitsrolhetetlen tényesdi,
meiyek a kor kilonbozé sziikségeihez képest folyto-
nos é4talakuldsra képesek ugyan, de azért soha meg
nem sziinnek érvényt kovetelni (Geltung zu heanspru-
chen). A vallis-0szton az emberi nemnek anynyira
nélkillozhetetlen, anynyira létsziksége, mint a mi-
vészet, nyelv, jog 6s moral osstone. Es ha sok,
nagyon mivelt és gondolkoz6 ember van is, ki a
vallss lényegét tobbé nem érti, részint, mert azt
képtelen alakban tanulta ismerni, részint, mert va-
lamely kor uralkodé szelleme egyétal4n nem haj-
land6 a végetlen lényegébe méjjedni: de azért a
vallés nem sziinik meg az emberi természet lénye-
ges faktora lenni, és ha eljo ideje, ujbol viszsza-
nyeri jog4t. A mely népnél pedig vallds volt, oti
egyhdz is volt mindig: azaz, volt kilsé alak,
melyben a népszellem vallisdnak Il4thaté és érzé-

kelhet6 kinyomatot adott és ez mindig igy fog ma-
radoi, mert ez a dolgok természetéhdl s élet saik-
séghdl foly.

Oly igazshg ez, melyet a torténet és nép-élet
nyilatkozaténak arcul csapdsa nélkil tagadni nem
lehet, folydsdt meggatolni nem tandcsos. Ne raboljs-
tok el a néptbl az eszményi vildg nézletet, joga van
ehhez , 4poljatok bemne azt a meggy06z6dést, vagy ha
nincs meg, segifsetek megteremteni, hogy az ember
célja nem csak az, hogy egyék, igyék, ruhézkodjsk,
szdntson, kereskedjék, csizmat talpaljon, bort érleljen,
torvényeket irjon, kincset gyiijtsén, posztét mérjen,
sat. hanem mindezeknél valami szebb, valami ma-
gasztosabb, mit szem nem l&totf, fiil nem hallott
csak a vallis melegét6l 4thatott kebel érez. Ne gon-
doljétok, hogy ,a vallis valamely idegen lakés —
Channing szavaival élek — mely természetiinki6l ide-
genszerli valami, mely kivilrél szall belénk g la-
kést veszen keblinkhen. A vallds maga. a lélek, mely
sziintelen azon igyekszik, hogy a jelenvalén és 14t-
hatén feliilemelkedjék s lcrdzva magérél a f6ldi 16t
nyiigeit, egy ldthatatlan és eszményi 16t oOnalkotta
vildghban szabadségot és oromet keressen. Ne ne-
vessétek ki a népet, midén akdr tikkaszté nydri na-
pok utén termékeny esé kovériti meg a fbldet, akdr
jég teszi tonkre févadséga gyimdlesét, vihar rombol-
ja szét lakhdzat, villim gyujtja meg asztagjét, ha-
141 teszen rablast, sat. sth. ne nevessétek ki, ha
ilyenkor, vagy mds alkalommal is beszélve a viz-
gozok kondensdloddsérél, a meleg és hideg levegd
sujjarel,4-6s —villanyrél, az emberi test vegyi felhom-
lasérol, sat. ezt a feleletet nyeritek: szép, nagyon szép
mind ez, el is hiszem, hogy minden ugy van; de
még is a hatalmas isten akarja, hogy ugy legyen.
Mit gondoltok, a moralis tetteknek a hideg filozéfiai
okoskod4sok hiztosabh forrfisai, vagy azon tudat, hogy
van egy minden tokélyekkel biré valdsag, kihez ha-
sonléknak kell lenni s ki a szivek legtitkosabb rej-
tékeit is ismeri? Vajjon a szeretetnek, lemonddsnak,
dldozat-készségnek az-e valédi motivuma, hogy va-
lamelyik miniszter elismeré nyilatkozattal hozza tu-
domé4sra, hogy N. N. anynyi, meg anynyi 0szszeget
dldozott jotékony célokra, ére, vagy granit oszlopot
emelnek szdméra, a torténelem lapjain megdrokitik
nevét, vagy pedig ennél valami dicsdbb, magasato-
sabb? Milyen szépen venné ki magéi, ha az emberi-
ség irdnyadéi, mielétt boldogité tetteiket végrehaj-
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tandk, chemiai laboratoriumaikba vinnék a szegény
Lézért és dusgazdagot, az arisztokratdt és napszé-
most, a farizéust é3s samaritanust, hogy vegyi elem-
zés ala vegyék vérét, hisét, csontjat, hogy az egyes
emberek értékét becslés, vagy a gépeknél hasznélni
szokot 16erd utén hatbrozndk meg! Azok a legszebb,
legnemesebb tettek, melyeknek szdlai a végetlen to-
kély drzetét6l ihletett eszményi vildg-nézlethen gyo-
kereznek , nem pedig azok, melyeket csupdn &llami,

politikai, nemzet-gazddszati, vagy térsadalmi érdekek
kovetelnek.

A legtuddsabh, legmiveltebb emherek életrajzé-
b6l azt olvasom, hogy éppen ezek valljak be a leg-
nagyobb szerénységgel, hogy mily keveset tudnak,
mily sok van még a valédi tokéletességig, mit Dhat-
ran nevezhetiink miveltségnek, s e beismerés feljogosit
feltenni, hogy a tudds hatérdn il az eszményi vi-
lag-nézletrek hédolnak., Vajjon az a sokat dcsérolt,
megtémadott keresztyénség nincsen-e arra hivatva,
hogy a tudést és tudatlant, a miveltet és mivelet-
lent, széval minden embert egy kozds eszményi vi-
lég-nézletre emeljen ¢ Hiszen, az emherek egymédst
nem nélkilozhetik, egymisért és egymésnak kell él-
niok, ha onmaguknak is élni akarnak. A leganya-
giasabb onzésnek is el kell ismernie az érdek kozos-
séget. Ezen érdek kozosséget sem a §§-ok, sem az
Ukhacius-4gyuk, sem a zsandérok, sem a pandurok
fen nem tartjdk; csupdn ezek oOrkodése mellett bu-
jan tenyészik a féltékenység, bizalmatlansig, irigy-
ség, tpot nyer a kommunizmus, socidlizmus, meg-
szilletik a radikalizmus, mely csak jogokat ismer, de
kotelességet nem. Es ez anndl nagyobb kiterjedést

nyer, ment6l nagyobh ellenkezéshen, vagy éppen el-
lentmonddshan 4llanak 2z egyitt 616 egyesek eszmé-
nyi vildg-nézletei. Erzik is ezt minden 4lldsu és mi-
veltségit emberek, még taldn azon modernek is, kik
a modern civilizdci6 egyetlen kritérinménak a vallés
és egyhdz irdnti kozonyt tekintik, kik az emberek
lényeges élet sziikségeinek tapasztalati ismerete nél-
kual 4llitjak oszsze elméletiiket, keresse fel csak- bar
ki a tdrsadalom kulonbozé osztdlyait, tdrsalogjon a
kocsisokkal, napszémosokkal, beszélgessen a féldmive-
sekkel, politizdljon az iparosokkal, vitatkozzék a ke-
reskeddkkel, vegyen részt egy diplomatikus szinezetil
ebéden, sat. tanulményozza az embereket, ezek szoké-
sait, kisérje figyelemmel ezek nyilatkozatait s azon-
nal meg fog gybzbdni, hogy az ember ésa tarsadal-
mi embher kozti roppant nagy kiulonbség tudata, vagy
més szokkal, egy mindeneket egyirdnt lelkesité esz-
ményi vildg-nézlet hidnyédnak érzete tartja legnagyobb
izgatottsighan a kedélyeket.

A mint monddm, a ker. vallds magdhan rejti
mindazon elemeket, melyek a tuddst és tudatlant, a
miveltet és miveletlent egy kozos eszményi vildg-
nézletre emelhetik; nem is ellenségei azok a tudo-
ménynak, s6t ez nyerni fog értékben, ha a valédi
ker. valléstél nyer fényt és életet. Ezért a modern
civilizdci6 feladata nem a vallds és egyhdz irdnti
kozony terjesztése, hanem éppen az azok irdnti me-
leg érdekeltség, mert csak igy remélhetd, hogy a

killonhdzd 4lldsu és miveltségi emberek kozti érdek-
kozosség megszentelodik. Hol kezdjitk tehat? Ez
a kérdések kérdése.

Horvdth Istvdn,
biwvkssi rvef. pap.

TARCA.

Egyhazi kdnonok.

(Mutatvanyul a Gelei-Katona Istvdan féle kinonok-
nak porcsalmi vef, lelkész 5 a szatmdri ref. egyhdzmegye- esperese,
Kiss Avon dltal eszkdzdlt forditdsibil, mely a napokban hagyta
ol a sajtét; s melyre ismételten felhivjuk lelkész-tdrsaink figyelmét,)

IV. Kédnon,
1. A lelkészek képzettségerdl.

Minthogy a lelkészek tanitéi és vezetdi népnek, a szitk-
ség, hogy azok, ha nem is teljes, legalibb kozdpszerit tudo-
minyossiggal és képzettséggel birjanak, kiviltképen pedig
a szentirasban és a hit alaptan-tételeiben kellfleg jartasok és
gyakorlottak legyenek: hogy azigaz tudomanynak rovid raj-
zat, vagy hatirozott alakzatat teljesen ismerjék és birjak s

az igazsdg igéjét helyesen fejtegetni s kivetkezdleg tanitani
is képesek legyenek, Killonben a tanulatlanok, kik magok
sem tudnak, mésokat tanitani nem lesznek képesek; hanem
az telik he rajtok, a mit Krisztus egy helyiitt mondott,
hogy ha a vak vezeti a viligtalant, mind a ketten a ve-
rembe esnek.

V. Kénon,

Mielott tehat valakia szent szolgdlatra kiboesdttatnék,
szorgalmatosan mog kell vizsgalni, hogy miné tudomanynyal
s készilltséggel bir; és ha 4taliban miveletlennek, tudatlan-
nak taldltatik, viszsza kell vetni és ha azutdn is eléhb nem
haladna, mas élet nemére kell utasitni.

VI. Kénon,
Minél fogva mindazoknak, kik az egyhézi szoﬁlygélatra
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felvétetiek, komolyan meg kell hagyni, hogy a szent bibliat,
litargidt és « tudésabb s nevezetesebb hittudésok 6- és uj-
testamentomra irt magyardzatait magoknak megsuzerezzék,
azokat szorgalmasan olvassak és tanulményozzik, hogy azok-
bil naponta jobban-jobban épiljenek és a szészéki beszédek
sajat erejokbil irdsihoz hozzd szokjanak. Azok pedig, kik
4 szikséges kinyvekkel nem birnak és tanulni éppen nem
akarnak, egy vagy két megintés utén mind addig eltiltatnak,
mig elegendd konyvtirt nmem szereznek és a hittanban na-
gyobh elémenetelt nem tesznek,

VII. Kianon.

2. A lelkészek tudomanyarcl, vagy vallasarol,

Minthogy a hallgaték iidvének gondja isten szerint az
egyhazi szolgilatra bizatolt, mielott azok vagy kibocsattat-
nanak, vagy mér kibocsitva valamely egyhdzba befogadtat-
nanak, féképp, ha jévevények, vagy ismeretlenek, a legszi-
gorubban megvizsgilandék, ha az igaz hitvallas koveti-e?
nehogy valami médon hallgatéikat az igazsig A4lszine alath
valapely hamis tudominynyal megvesztegessék, WMeg kell
azért a lelkeket prébalni: mert sok hamis préfétak mentek
sz6t a vildgha és sok ragaduzd farkasok lappanganak a ju-
hok borében, a kik alattomban Krisztus juhakliba betornek,
€s a védelwetlen juhocskdkat, ha szemmel nem tartatnak,
elragadozzalk,

VIII. Kdn on.

Melynél fogva az ujonc tagokat, mint példiul az 4&l-
dozarokat, szerzeteseket és masokat, a kik valamely feleke-
zeth6l kilépésoket dllitgatjik, valamely egyhdznak, vagy is-
kolinak kormédnyira rogton és vaktiban — a kdzzsinat*)
nyilvinos heleegyezése nélkil — semmi médon nem kell al-
kalmazoi, hanem elébb nagyon koriltekintéleg és nagy eld-
vigydzattal meg kell vizsgdlni: kik, minék és honnan valék
lehetnek? és csak akkor, ha semmi akadaly t6bbé nincs, s
tévelygésoket is nyilvinosan viszszavontik, kell ket bevenni
egybizunk kebléhe. Hasonlélag a biztos és kétségtelen bi-
zonyitvany nélkil val6 koborlékat s szerte készdlfkat, mint
gyanisokal semmi hivatalba sem kell tenni.

IX. Kédnon.

Nem c¢sak a vindorokat és tébolygékat pedig, hanem
az egyik megyébdl a masikba atkoltoz8 jovevényeket sem
szabad addig semmiképen hivatalra alkalmazni, mig tudoma-
nyuk igaz voltardl és életék jamborsagaril sajit esperesok-
tdl, & megye szokott pecsétével erdsitett bizonyitvinyt nem
mutatnak., Ugyanez a toérvény érvényes az iskola-tanitékrul is.

X. Kénon,

Minthogy az apostol azt parancsolta, hogy az eretne-
keket, killsndsen az elmarasztaltakat, megatalkodottakat és
hitkaromlékat keriilni kell: az ilyenekkel egy lelkész se igen
tirsalogjon és helbaradtsigot a gyenge hitliek botrinkozdsira
ne tartson, sem azokat vaktdban, felsGbbjeinek engedelme
nélkiil tinnepélyesen vitdra ne szélitsa. Killsnben a ki egy-

¥) Egyhdzkeriileti gyilés. A kbzzsinat, kozgylilés (synodus vel
congregatio gemeralis) alatt, az egyhdzkeriileti zsinatok vagy
gyllések értenddk,

szeri s kétszeri megintés utin is ugyaneat merényli, egy-
hizmegyéje 4ltal a kozzsinatig hivataldtél megfosztatik, A
kihivéknak azonban, ugyanazok beegyezésével higgadtan
és szerényen megfelelni, anynyival inkibb a tanulni éhajté-
kat oktatni mindenkinek szabad lészen.

XI, Kanon,

Senkinek sem szabad — legyen az egyhazi, vagy isko-
lai személy — az isten igéjén alapulé hitvalldsnak sarkeik-
kelyei, vagy az egyhdzi fegyelemnek lényeges kainonai ellen
— hivatalat¢l a kozgylilésig leend§ felfiiggesztés biintetése
alatt — nyilvin avagy magénosan tanitani. S6t a hitnek és
fegyelomnek nem sarkalatos cikkei ellen sem szabad senki-
nek maginvéleményét mis atyafiak megvetésével, az egyhiz
megzavardsival, vagy a hitben gyengék botrinyival nyilvi-
nosan tanitani; hanem ha lelkét valami nehézség nyomja,
azt elébb esperese és szuperintendense elétt, azutén az egész
zsinat elott emberséggel, keresztyéni szerénységgel s illé
alizattal eldadhatja; hogy az egész dolog a szentirdsbél
negvizsgiltassék és elintéztessék. Az ilyen azért ne csak
meg ne vetiessék, vagy el ne némittassék, hanem inkdbb
békén kihallgattassék, szavai pontosan megmérlegeltessenek ;
és ha azok helyeseknek tapasztaltatnak, elfogadtassanak; ha
pedig helyteleneknek s csupdn a szentirdssal ellentétes kii-
1onckodéshil eredSknek, botrdnyosoknak s nyilvanos viszal-
koddsra célzéknak itéltetnek, elvettessenek; és azoknak a
koznép kozti terjesztése, a Lozvetlen kovetkezl Lkanonban
megszabott biintetés terhe alatt komolyan tiltassék meg.

XII, Kénon.

Senki se merészeljen azért, akdr a hitigazatokban és
a keresz. vallis alaptételeiben, akir a rendtartisok s kilsd
szertartisokban és a szdkramentumok kiszolgaltatisaban, a
maga vagy nebany hozzdja csatlakozénak tekinytélyénél fog-
va, a kozbotrinyra, valamely valtoztatist avagy dvjitdst ten-
ni, HHanem ha csakugyan van valami valtozandd, vagy kija-
vitand§ a szertartdsokban, azt az egyhdzmegyei, vagy nem-
zoti zsinaton az egész egyhdznak, mint szintén a fejedelem-
nek és a helvét hitvallist kivetd evang., rendeknek egyete-
mes akaratival kell létesiteni, A ki méskint cselekedni mer,
az a maga esperese s a tobb megyebeli testvértirsak hoz-
zdjaruland6 itélete altal a szolgilattél azon piispokség koz-
zsinatiig, a molyben lakdsa van, eltiltatik és ekkor aztdn,
ha nézete mellett konokul megmaradt és attél semmi esetre
el nem &ll, 6rokre letétetik €s mélté biintetése elvétele vé-
gett az igazhitll torvényszék itélete ala Allittatik, Ha pedig
netalin az tdrténnék, hogy az itéld felek egymastél eltérd
nézeteket nyilvinitaninak, ez esetben egyik fé1 hdtrdnydra
se hozassék végzés, hanem maradjon meg hasznilatiban a
régi intézkedés,

XL Kénon,

3. A lelkészek torvényes hivatasardl és kiboesatasarel,

Lelkészi hivatalt bitorolni térvényes meghivis nélkiil
egy halandé se merészeljen, hanem virja ki az § hivatdsit
az istentél annak kozegei 4ltal; mert senki sem veheti ma-
ginak azt a tisztességet, hanem csak az, a ki istentsl hi-
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vatik, mikint Aron. A honnan isten erdsen feddi azon pro-
fétdkat, a kik kiildetleniil mennek s profétilnak; holott ¢
nem szélott hozzdjok., A kik azért az egyhdz el6ljiréinak,
vagy a hallgatéknak ellenére magokat feltoljik, mint tolva-
jok s rablék, kik nem az ajtén — de masutt mentek be a
a juhakolba — gyalazatosan kivettessenek.

XIV. Kéanon,

Hivatdsuknak pedig két félének kell lenni: jelesen
belsének s kiilsének, Belsdnek istentl a szentlélek #ltal, ki
az § sziviket és akaratjukat a szent szolgilat elvdllalasira
hatélyosan hajtja. Kiilsének pedig az egyhaz véneitdl, vagyis
az egyhizak mind kegyességgel, mind méltésaggal kitind
polgiraitél, nem zarva ki semmi esetre a keresztyén népnek
beegyezését sem.

XV. Kanon.

Azok azvan, kik mind a két hivatdssal, ugy a bels6-
vel, mind a killsdvel birnak, az egész egyhiaz s annak kor-
manyzéitil, elirebocsatott nyilvinos erkolesi és tudomdnyos
vizsga, tovibba {innepélyes, és a kéz foretételével erdsitett
felavatas utén a kozakarat és szavazat szerint kibocsitandé;
teljes (végleges) felhatalmaztatissal az isteni igehirdetésére
és szakramentumok kiszolgaltatisdra. Melynek nagyobb hi-
telére és bizonysigira, azok, az ogyh4z-egyetem hiteles pe-
csétjével és a pispok sajatkezii aldirdsaval megerfsitett nyil-
vanos egybdzi bizonyitvinynyal is feldiszitendék. Kik ilyet
eldmatatni nem képesek, kivalt az ibmeretlenek és ennél
fogva gyanusék, sehol be nem vétethetnek.

XVI, Kéanon.

Az esperesek azonban a kitiintett kegyességii €s is-
mert késziltségii atyafiakat — miutdn azokat ugyandk ma-
génlag kellen megvizsgiltadk — még a kozzsinat itéletéig
is, a lelkészi szolgdlatra, kivaltképp az igehirdetésre kibo-
csithatjak; se a szakrimentumok kiszolgaltatisatél, mig csak
rendesen fel nem avattatnak, tartézkodniék kell, ha csak
valamely kilonos okbi — valamely éppen fenforgé és igen
stirgls szilkség miatt —ha t. i. vagy a tobbi lelkészek, kik-
nek szolgdlatival ez iigyben élhetnének, tolok tivol laknak,
vagy pedig ellenségldl vannak mindenfeldl korilvéve, az egy-
hizmegyétol felhatalmazist nem nyernek, és pedig ugy, hogy
az ilyek a kovetkezd zsinaton megjelenni és magokat a nyil-
vinos vizsganak alavetni kézaddsulkkal szentill megigérjék.

XVIIL. Kénon,

Azért egyetlen leltész se merészeljen esengés-, vagy
fizetéssel maginak valamely helyet kikoldulni, vagy azt vi-
ligi hatalommal minftegy erdszakosan elfoglalni, vagy abba
betolakodni; vagy végre mdsoknak alddsni; &ket papi éllo-
masukbdl gonosz utakon alattamosan kizavarni. Kilonben,
kik ez iszonyd binben elmarasztaltatnak, azok hason biinte-
t6s ald esnelk, azaz legalabb egy évmek tartamira sajat pa-
pi dllom4suktél megfosztatnak.

XVIII, Xénon,

Valamint senkinek, még a torvényesen hivatottnak
sem szabad valamely egyhdzba, mig annak lelkésze hivatali
szolgilatit ott he nem végeste, berontani: ugy sajit egyhi-
74t sem lehet ez év lefolyta elftt kelld ok nélkil, és hall-

gatéi sérelmével egy évi leiétel bintetése alatt senkinek el-
hagyni; ha csak azt valami fontos okndl fogva a maga fel-
s6bbjei meghagydsabél nem teszi, mert azoknak a szent ko-
zbnségtdl az a hatalom meg van adva, hogy a kitiind ajan-
dékokkal 6kes lelkészeket, middn valamely egyhiz lényeges
szilksége ugy kivinja, még esztendejok bevégeste elltt is
helyokbil kimozdithassék és oda mas alkalimas egyént helyet-
tesitve, Oket azon egyhdzba &ltal tehessék; és ugyanazoknak
ezek is — ha csak GOket valami nyilvanos lebetetlenség meg
nem gitolja — minden vonakodds nélkiil dnkint engelelmes-
kedni hivatal-vesztés terhe alatt kiteleatetvék,
XIX, Kanon.

Ezért mindenik egyhdz lelkésze, szolgélati éve elteltét
sajit hallgatéinak, vagy maga kozvetlen a szészékrll, vagy
a mint mondani szoktik, egy harmadik személy altal, vagy
pedig irdsilag, a mint a helynek régi szokdsa kivanja, j6
eleve adja tudtul; és ha azok az § szolgalatdval tovabbra is
élni kivénnak és 6t illedelmesen meghivjak s neki kedve van
rd, helyben wmwaradhat. Ha pedig szolgilatit megelégelve a
hallgaték felmondanak neki: esperese tudtaval masoknak, @
kikt6l elfogadtatil, magit szabadon elkdtelezheti; és az es-
peres az § torvényes meghivatisit, ha néha valami feltlind
botrdny miatt vagy az egyhdzat érhetd vesszteség megeldzé-
sének tekintetébdl meg ne akadalyozza.

XX, Kanon,

Az uj lelkészeknek, kiknek felavatisit a hallgatéx sa-
jat Loltségiikon eszkozolték és pedig a készilltebbeknek ugyan
két évig, a kevéshé képzetteknek hirom évig, ha azok ugy
kivinjdk s ha Oket mélté tiszteletben tartjik és tartozott
tisztelet-dijokat pontosan megfizetik, azon a helyben a hova
elsdbben kibocsatva voltak, meg kell maradniok, A kik te-
hat azon id§ elGtt, hallgatéik ellenére azt a helyet elha-
gyandjak, vagy az esperes altal viszszamenetelre kényszerit-
tessenek, vagy ha erre nem birathatninak, még azon hely-
bél is, a hova 4tmentek, kizdrattassanak.

XXI. Kdnon.

Komoly megdorgalis biintetése alatt kell évakodni még
att6l is, hogy valaki a mis egyhdziba esperesének engedé-
lye, vagy azon egyhaz lelkipasztora bheleegyezése, vagy vala-
mely ki nem keriilheté szitkség nélkiil vaktaban betolakod-
jék; és sarlfjat akdr tanitds, akir hazasok esketése, akir
szakrimentumok kiszolgdltatisa dltal a méis buzijiva vigja;
hanem mindenkinek sajit hivatdsa hatérai kozott kell tarta-
ni magit. A ki két, vagy hérom megintés dacira is ugyan-
ezt ismételten teszi, sajit egyhdzatdl is meg fog fosztatni.
Ha azonban, a lelkész tavollétében valamely ujszilott cse-
csemé haldoklanék, annak keresztelésére az e végett meghi-
vott szomszédnak atmennie szabad leszen. A firendlieknek
is, sajat lelkészeik kisebbsége és lenézése nélkil szabad le-
szen a sz. szolgilatra méisunnan hivni kivalé férfiakat.

Eurépa nevezetesebb allamainak kozok-
tatasi koltségvetése.

Ausztridban a kozoktatdsi budget 1874-ben 161/,

willi§ forintra rugott, mely oszszeghtl az 51/, milli6 egy-
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hazi célokra valé koltség levonatvin, marad tisztdn taniigyi
célokra 9.967,051 forint. Ebbll igénybe vettek a fdiskoldk
2,884,939, a kozépiskoldk 8.449,400, az elemi népiskolik
1,779,662 friot,

Belgium 1871-ben a budget szerint 7.170,625
frankot koltott tisztdn taniigyi célokra, és pedig 1.102.820-
at a felsébh, 1,340,998-at a kozép, 4.726,807 frankot az
elemi oktatasra.

Poroszorszdg 1874-iki budgetében a kultusz-mi-
niszterium rendes és rendkiviili koltségei 11,607,784 tallér-
ral szerepelnek, mely Oszszeghll a miniszterium csak 204
ezer 545, az evangelikus egyhdzra 694,751, a katholikusra
584,281 tallér; a felsGbb oktatisra 1,424,992, a kézép-
tapodakra 1.248,674, az elemi oktatdsra 4.387,956 tallér.

Franciaorszig e célokra 1874-ben 96.076,068
frankot koltott, mely oszszeghblil azonban 53 milli6 az ott
allam-fizetéshen részesiilé papsig részére vonand6 le, A
fennmaradé oszszegbilil 36 millid 183,843 frank esik intéze-
)tekre, 6 milli6 401,030 a szépmivészetek eldmozditisira és
muzenmokra,

Oroszorszég kultusz-budgetében a girig istentisz-
telet 9!/, milli6 rubelre rugé koltségeinek levondsa utan
mavad felsébb iskoldkra 2.507,967, kozéptanoddkra 5 milli6
143,120, elemi iskoldkra 3,163,430 rubel.

Az 1876-iki magyar budgetben a kozoktatdsi minisz-
terium 4.012,169 frt. vendes kiltséggel szerepel, melybdl
310,100 forint jut egyhdzi célokra, 3.012,858 pedig tanin-
tézetekre.

Ha azon Oszszegeket, melyeket a fobb eurépai 4llamok
a kozmivelddés eldmozditisara koltenek, lakéssiguk szdmdival
dszszevetjiik, ki fog ténni, hogy az oktatisiigy koltségeibdl
esik egy fore

Belgiumban 1 frt. 43 cent. = 57/, 0. &é. kr,
Poroszorszagban 12 garas — 60 kr, eziistbe.
Franciaorszdgban . 1 frt. 18 cent.— 47 kr,

Ausztridban 48 kr. — 48 kr. papirb.
Oroszorszagban 15 kopek — 28 kr, eziistbe.
Magyarorszigon 207/, kr, = 20%/, kr. papb.

A magyar dllam tehdt arinylag kevesebbet kilt a nép
miveldésére, mint Eurdpa nyugati allamai, egy harmadat
annak, a mit Poroszorszg, s6t fejenkint 8 krral kevesebbet

anna), a mit Oroszorszdg kolt e célokra.
N.—H.

wMiszszioi levelek.*
VI
Giurgevo, november 27, 1875,

Itt egy becsiiletes magan-tanitéra leltem. Beszél ma-
gyarul, németil, romanul, Tanintézetébe jelenleg csak 12
gyermek jar, koztik a reformatus egy. Szikséghfl lelkészi
funkciokat is végez. Legjobban igénybe veszik, miutin leg-
tobben vannak, a katholikusok. Ugye tulajdonkép, a magyar
kozoktatdsi minisztert illetné, Kérvényét az igazgats-tanics-
hoz dtvettem és felterjesztém.

Ez \ttal alig par 6rat idizhetvén e vdrosban, melynek

7ajos piacira a ruscsuki virtoronybul, szdjiban hoszszu csi-
bukkal néz le a tordk: siettem az indéhdzhoz, A viré-te-
remben tobbek kozott egy beteg didergett. Jaj kidltisai el-
drultdk, hogy magyarul is tud., Kozeledvén hozzd, megszéli-
tottam 6t. Mondd, hogy vizkérban szenved s egy orvos
ajinlatdval Bukurestbe akar menni, Kopott oltizete s kis
kotegéblil itélve, littam elhagyatottsigit., Velem egyitt a
harmadik helyre kért jegyet vdltani, Soh’sem érzém nyomasz-
tébban a szegénység terhét, mint mikor e mindenkitél hide-
gen nézett betegért anynyit sem tehettem, hogy legalibb a
mésodik helyre dltethettem volna. Utkozben tudtam meg téle,
hogy Adrindpolgban 4llomdsi fonk— stations-chef — s elébb
egy bajor gbzostn hajés-kapitiny volt. Mi tébb: hazédnkfia
és temesvari sziletés. Gyégyitdsa 600 lirdjaba keriilt, még
sem tudtak rajta segiteni.

Ne bizza el magat senki, még otthon se, nem hogy a
tdvolban, Ime, a ki nehdny hénap elétt, anynyi pénz s oly
szép rang tulajdonosa volt, ha a véletlen dszsze nem hoz
vele s nem igyekszem, a mint az tdlem telt, fijdalmait eny-
hiteni: a merdben idegenek kozitt még az dton elveszhetett
volna. Betegsége anynyira elérte, hogy karjaimon is alig”birt
kocsiba 1épni és egy hotelbe szallni, honnan masnap a Bran-
kovin kérhdzha vitetett. Ki tudja él-e még, vagy G is a
f6ld alatt pihen mar mint oly sokan, a kik e hazdbél kijén-
nek és itt elvesznek: név nélkil, siratatlanul.

Pitest, december 5, 1875.

Bejartam a Havasffld virosait, falvait, pusztdit is s a
Szereth és Pruth vize kdzt fekvl vidékeket. Igyekeztem fdl-
keresni minden rendi és rangu honfitirsaimat, gazdagot és
szegényt, boldogot és Dboldogtalant. Sirtam a sirékkal, rven=
deztem az orvendezdkkel, hogy legnagyohd orémdmet és bol-
dogsigomat, itthon, kis csaladom galambfejecskéi kozott, a
pitesti egyhdz kebelében feltaliljam. S az aztin az drom ég
boldogsag, mi ez id§ szerint a moldva-oldhorszdgi miszszié
székhelyén, Pitesten feltalilhaté.

De miutdn ,szenynyesiinket otthon wmosogassuk+*: be~
terjesztém a dolgok 4llisit, hogy jol ismert inditéjuk folott
itéljen az igazgaté-tandcs; s hogy a ki a béke haldl-bharang-
jat meghuzta: a kotele kezébe szakadjon,

A nyilvdnossig elébe csak ama szerény tanitdst kivi-
nom felhozni, melyet az ujkori kommuniék alkalmival, min
egyébb helyeken, ugy Pitesten is: a hivek legéhajtottabb d-
vére véltem tartani. Felmitatvin az eltévedt N6ét, kértem
a hiveket, figyelmeztessék leggyarlébh embertirsaikat, hogy
peldat vegyenek tdle. S tizetesebben is szélva, kovetkezdleg
folytatdm: ,sztilék, ti vagytok az isten legdrigibb képvise-
16i kedveseitek korében; ti vagytok ama rézsaték, melyekbdl
az élet bimb6i fejlenek; ti hordozzatok anyai szivetek bibo-
rai alatt az istenség szikrdinak ama kis teremtéseit, a me-
lyekbol aldasai, vagy atkai lesznek a vilignak. J6 példival
jarjatok el6ttok. Mert a mit 14t a gyermek tdletek, azt cse=
lekszi ¢ maga is. Nem esik meszszire az alma f4jitél. Ti
pedig gyermekek, no legyetek ti ¢sifolék mint Kim, Semek
és Jafetek legyetek ti fiatal baritim, kik mint az ¢sz patri-
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‘drkha nevezett sarjadékai béfedesék atyjok meztelenségét:
sziilditek gyengeségét ne lobbantsitok szemdkre. Mert szii-
leid becsiilete a te becsiileted. S gondold meg, midén még
-csecsemé valdl, menynyit tirt, menynyit virasztott, min§ gyon-
.gédséggel apolt édes anyid, s atydd? Oh mi fenséges ez a
név! az istent se nevezhetjilk szebben, miutdn atyinknak
novezziik. Mily nagy szerencse az a gyermekre nézve, ha jé
lolkti szileinek szemei el6tt ndhet fel! Ha ellenben szeren-
-csétlenségét akarjuk festeni, kell-e tobb, mint ha azt mon-
:dod, hogy 4rva. Fodozd be a szil6k gyongéit, hibiit; fizesd
meg jésigaikat; az isten is ugy fizet meg neked. Végre, ti
mindnyijan keresztyén felebaritim, ha mint N6é gyermekei
kozott otthon a hazai tizhelynél is utélérhet a szégyen, gya-
lézat ; menynyivel fdjébban és égetébben utélér, ha idgen
16ldén s éppen az oldhnép kidltozza a fileinkbe: nézzétel,
-0z hit a magyar; hat ilyenek a hatalmas hun kirdly ivadé-
kai? Keresatyén felobaritim és honfitdrsaim! Ti redtok isten
orszaga var, tehit a legszebb szerencse, aldis és dicsiség,
2 mely embert e f6ldon illethet, Kovetkezésképen a bor, ne
a meghasonlds, részegség 6és civakodds, hanem a békesség,
szeretet és oszszetartds oltdriva tegye kebleteket. Igy legyen
az binat altatéja, igy lesz a sors csapdsai kozott sebeitek
gybgyit6ja, igy lesz lingold lelketek sz8liveszszdjének, az
igazi s2610t6hez, a Krisztushoz forrasztéja, sat. sat.“

Széril-széra ezek valinak elmondva. S ki hinné, hogy
-0 j6 indulatbdl szédrmazott szavakat, mind meg anynyi bot-
rédnkozas koveinek vették. ,Ldssdtok, hogy részegelmek ne-
vez“ mond4d egyik, ,Te olyan vagy, mint az apid, apid
olyan mint te“ jegyzé meg a masik, ,Tegyik vele a mit a
bukurestiek® hangsulyozta a harmadik, Exempla trahunt.

Nem akarom karhoztatni Oket. SOt istennek adok ha-
14t, hogy régi eszmém éppen 4ltalok nyer tjabb liktetést.
Nekiink nem templomok kellenek Rémanidban, de tandijjal
iskolak sem. J6] tudvan azt, hogy a magyart még oda haza
is nehéz fizetésre birni; hit idegen f8ldén, a hol, végrehajté
hatalmunk nines, fOleg, midén a roménok mindenfelé ingyen
iskoldkat nyitnak: tendijakkal akarjuk-e Péter haléjiba von-
ni? Ingyen-iskoldt uraim! S ha a magyar kormény nem tudja
viszszatartani, hogy a székely gyermekeket évenkint szizi-
val ne hurcoljdk ki Erdélybfl¢ tegye meg legaldbh, hogy a
haza és erkolesre nézve végképen el ne veszszenek, tdmo-
gassa a miszszift.

Nem szitkség felhoznom, mit mir ezeren felhoztak,
hany kicsalt, kilopott, vagy éppen sajit atyjatél -eladatott
inas, gyermek sanyarog Rémdnidban, rongyosan, neveletlenill,
azt sem tudva, hogy az égbél ki hozta le és miért a val-
last? Az ilyenek aztdn ha félnevekednek s a szerencse szol-
g4l nekik: lesznek egyhdztagok és persze elfljarék is; szd-
mosan kozilflk abban vélvén gyakorolni szivik buzgésigit,
hogy a papokat kergetik, az iskola-tanitékat cselédeiknek te-
kintik s a legvildgosabb igehirdetést sem értik. Hitszegbk,
hézassig-tor6k, dorbézolék lesznek, vad hazassigokban él-
nek. 8 e kevert vlszonyaikbél se magyar, se oldh, hanem
isten tudja mifélék sziiletnek.

Hol tomoriiltebben vannak e patriétdink: ingyen-isko-
13t mindendtt vasarnapi iskoldval. Mert a szegény inas gyer-
mek, a ki egész héten fut, farad s eszi a piszok: megér-
demli majszterétdl, hogy tisztit adasson red legaldbb vasér-
nap s ne sajnélja oktatdsdért is azt az egy pair 6rit.

Részemrsl mér ez tgyben is tettem Jépéseket. S bi-
zonyos varosban taliltam nemes dgybardtra, ki az ott nyo-
morg6 székely gyermekeket oszsze fogja irni. Hasonlé oszsze-
iratist szindékozom eszkozblni az egész Roménidban. Miutin

- ritka oly varos, hol ezen székely fiuknak 30—40, sft tobbre

is ne menne a szamok.

Igaz, hogy a vasirnapi 'iskolira nézve, nem minden
iparos mondja: ,j6jjon el a te orszégod“, én sem tudok —
felel nem egy — olvasni, sem irni, mégis médjszter lett be-
18lem. Eppen azért kérném egyhizunk hatésigait s a hazai
lapok fennkdlt letkit szerkesztfségeit: vonjik ide nem késve
mér tovdbb, a magyar kormény figyelmét, adjon erdt és ha-
talmat, hogy a konzulitusok is segitségiinkre legyenek; hogy
a szegény mester-inasokbiil, okosabb és neveltebb emberek vél-
janak, mint mijszterjeik ; hogy ha egykor a gytlekezetek élé-
re Allanak, ne véljék, hogy a fényes 6ra linec, vagy a kicsog
kalap, torhetetlen kritérium a kozigazgatdsra, vagy vezér-
kedésre.

Hét—nyolc ily ingyen iskola egyelére elég. S hét—
nyolc ingyen iskolaval azt hiszem t5bb arva-lelket fognank
megmenteni, mint hetven—nyolevan templommal. A templom-
épités nem kezdete, hanew koromdja szerintem a miszszi6-
nak, Itt még most nem épiteni, szdntani-vetni kell. De hajh!
keserit munka ez: rosz id8hen, koves f6ldén s gyenge esz-
kozdkkel,

Ez a wmunka tehit a jovéért volna. A jelenre nézve
pedig, vagy is azon hérésokra nézve, a kik nem gyermekek
tobbé, még is bajosan van bendve a fejok ligya: ha Celder
ur vords Ovet kért, szabad legyen nekem kérni Vitus pap

gerundiumat,
Tomka Kdroly.

KULONFELEK.

= B szamunk utolsd ez esztenddében, Bicsut ve-
sziink olvasfinktdl azon reményben, hogy egy rovid hét mul-
va ismét taldllozunk. S ha lennének, kik elmaradnak, azok-
nak is szivesen mondunk isten hozzidot, holott nem tudjik,
mit cselekesznek. Nehéz esztenddt éltink 4t; sok kellemet-
lenséggel kellett megharcolnunk; sok keserii 6ra fijé emléke
fliz6dik e révid multhoz; melyek vajha, soha ne ismétlédné-
nek ujbél. Mi nem Sromest gondolunk viszsza a kiizdelmekre,
Mort, bar Oszinte meggyOrbdéssel vettiink részt a harcban,
mint egyszerit kozvitézek: az ily gybzelmeken nem tudunk
orvendeni s a vereségek kétszeresen fijnak, S fij mindas,
a mi tortént azért, mert nem magasabh szempontok vezé-
reltek mindenkit a kiizdelemben, hanem személyes gyiilolko -
dés, torzsalkodis és a kérlelhetetlen szenvedély haragja éppen
onnan, honnan legkevésbé volna varhaté, s a mely oldalrél leg-
kevésbé nevezhets tisztességnek. Mindezek a multé, s har
itéletiink 2l tartozhatnak immar: mi fityolt akarunk boritni.
mindarra, mit nem-letté nem tehetiink. Inkibh a jévendire
fiiggeszszitk tekintettinket s hir ott kevés vigasatals int
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‘felenk, azon erds elhatirozdssal indulunk meg, hogy hi mi-
soléi lesziink az oscményeknex; s bar az hivatisunkhoz tar-
tozik, hogy véleményiinket fiiggetleniil elmondjuk, de a lehetd
objektivitissal fogjuk azt tenni s azon erds meggyszddésben
és tokéletes biztositassal, hogy nem anyagi nyeremény, vi-
lagi dicséség, vagy személyes ambici§ vezérel, hanem a kozjé
s azon Ohajtis: vajha, jobb napok deriilnének egyhazkerii-
letiink életére! Hiszszilk, hogy e tekintetben nem fogunk
csalddni ; tal fogjuk éini a mostani csapisokat, s a jovends
azon eszméké és torekvéseké, melyeket mi képviseliink. Szi-
vesen kérjik mindazokat, kik velink egyetértenek, egyiitt
éreznel : csoportosuljanak minél témorebben, alkossunk erds
tabort, hogy onbizalmunk legyen ama fundamentum, melyen
felépiil az a palota, melyrdl hiszsziik, hogy abban lakik az
igazsig, és a jovendi. Boldog uj esztenddt!
= Mellékletiinkre nézve szitkségesnek latjuk meg-
jegyezni, hogy hatra levé részét az ,egyhdzi jognak“
azért nem kitldhettiik el az év folytdn, mert tekhnikai aka-
dalyokkal kellett kiizdeniink, wmelyeket elharintani, nem &l-
lott médunkban. Azonban a hdtra levé iveket a jové évne-
Ygyedben minden hizonynyal meg fogjak kapni olves6ink,
mint 1875-ik évre sz6l illetményt, 1876-ik dvre pedig, is-
mételjilk, vjra ,Prédikdtori tdrt* fogunk adni, melynek
ivei a jové év folytdn mind olvasdink kezébe lesznek s mely-
nek szerkesztésében arra fogjuk fektetni a sdlyt, hogy az
irodalmi, valasztékos nyelven széljon az olvasékhoz és hall-
gatdkhoz s mégis egyszerii, népies voltdnil fogva hasznal-
haté legyen barmely falusi szészéken. Ez aldozatot azon re-
ményben hozzuk, hogy mostani elffizetdink kelld méltdnyla-
taval fog taldlkozni; » egyszersmind buzditisul szolgéland,
hogy minél tobbeket megnyerjenek villalatunknak, Ha min-
den munkalkodisunk hiiban valé lenne is; de meg vagyunk
gybzédve, hogy ,Préd. tdrunk® nem fogja -eltéveszteni
hatdsdt, mert oly téren mozog, hol mindnydjan egyek va-
gyunk a hitben, a reményben, és a szeretetben, holott pré-
dikdljuk Jézus Krisztust, ez eszményképét az erkodlesi fen-
ségnek, melyben hatarozodik istennek orsziga.

= Elofizetési felhivast bocsatott ki Malik Jézsef
a,5zékely T aniigy“ misodik évfolyamira, melynek egész
évi dra 4 frt s mely S.-Szt.-Gyorgyre killdendd. Tovabba,
JKozegésségi Lapok® egésségiigyi, és életmentési is-
meretterjesztd kozlonyre Széll Lajos Budapesten, melynek
ara 5 frt s mely VIII, ker. vas-utea 15. sz. kildendd. —
Mindkét iigyesen szerkesztett lapot melegen ajinljuk az ér-
dekl6ddk figyelméhe,

= Felhivas a ,Gyalui kor“ minden rendit és fele-
kezetii tanitéihoz. taniténdihez! A kolozs-dobokai tanker. tan-
testillet vilasztminya idei 48. sz. alatt kiildott felhivasiban
aldlivtat hizta meg a szétmallott ,Gyalui kor® ujra szerve-
zésével. Szives késuzségrel engedek a megtiszteld bizalomnak ;
mert erfsen hiszem, hogy a tarsulds utjin kifejlédé eszme-
csere 6s mozgalom, némi lendiletet ad vidékink nagyon is
elhanyagolt népnevelési dllapotdnak. Felhivom azért a ,Gya-
Ini kor“~-ben wmiikédé tanité urakat és taniténoket minden
kilonbség nélkiil, hogy a kir ujra szervezésc érdelében tar-
tandé értekezletre a jivd 187G-ik év janudr 12-én déleldtt
10 drara Gyaluban megjelenni sziveskedjenek. A ki nem
halad, az wmarad. Szellemi téren elmaradrni, anynyi mint va-
kon éi, Ily rit élotet élni pedig mindensek felett a tani-
ténak nem szabad. Ragadjik meg azért onék az alkalmat,
mely bdr szerény kirben, munkissigra, elhaladdsra hivjs
fel, Tisztelettel kérem a t. lelkész urakat, sziveskedjenok e
felhivist egyhdzuk tanitéival koézleni s oda hatni, hogy a
tartandé értekezletre megjelenjenek. Gyalu, decz. 13. 1875,
Deési Gyula, ref. pap.

.= A prot. Theologiai Kényvtir eléfizetdit bisste-
lettol értesitem, hogy a foly6 évi konyvilletmény masodik ko~
tetével hataskoromon kivil fekve akadily miatt elkéstem ;
de mir a muaka sajté alatt van, s gyors é§ pontos nyom-
dénk remélni engedi, hogy dj évre, vagy kevés idével azutdn
mindenkihez megérkezik a konyv. Az idén csak két kotet
fog megjelenni, de az ivek szdma a tavalyinak hirom kote-
tével lesz egyenld, A jovd évi elbfizetdsre nézve bator va-
gyok a kovetkeziket kérni: 1-6r. Méltéztassanak az elofiza-
tési pénzt Gj évkor, mindenesetre a szokott hatdridig, jau.
15-ig bekiildeni, mert a késedelmezd el6fizeték jelentékeny
kart okoznak dnmagoknak és a vallalatnak, mely ép ugy az
ovélr, mint az enyém., 2-or. A jove évre azok is csak 4 frot
kiildjenek, a kik kotott példanyokat jiratnak, mivel a jovo
évben az egyik konyvilletmény a biblia lesz, melyhez nem
kell tibla, s ezenkivil még csak egy vastag kotet jelenik
meg, melynek tiblijira a jelen évrdl megmaradt 50 kr, 3-or.
A jov8 évre az uj eldfizetiket clfogadom minden tovdbbi ko=
telezettség nélkill is, mivel az az utolsé az els§ haroméves
korben. 4-er. Végil a végibb eldfizettlet hitor vagyok tisz-
telettel flgyelmeztetni, hogy Ok mindnyijan 3 évi kotelozett-
séggel fizettek eld. Budapesten, 1875. dec. 20-4n, Kovics
Albert, a theol. kinyvtar szerkeszidje,

= A ,magyarorszagi protestans-egylet* tagjait
tisztelettel kérem szlveskedjenek az 1875—6-iki 6todik egy-
leti évi tagsdgi dijaikat az elSfizetések alkalmaval hozzam
vagy a pénztdrnokhoz bekiildeni. Ugyanazon postautalvinyon,
nevemre cimezve bekilldhet6 a ,T heol. ko nyvtar® és
+Egyhdzi Szemle* elofizetése és a prot. egyleti tag-
sigi dij. Kilonésen a fidkegyletek pénztarnokait bator vagyok
figyelmeztetni, hogy a fidkegyleti tagok évenként 50 krt tar-
toznak a lkozponti pénztérba fizetni, melynek az illet6ktél
Oszszeszodése és ide bekiildése a vidéki pénztirnokok fel-
adata. A mult egyleti évrdl a fikegyletek nagyobb része hit-
ralékban van. Budapesten, 1875, dec. 20-dikin, Knvics
Albert, egyleti titkar,

— Halalozas. Ozv. 'Torok Ferencné szil. Hartmann
Zsuzsanna, a wmaga, ugy szintén gyermekei Katalin: Szunyogh
Istvanné és gyermekei; néhai Torok Anna férje Péntek Far
kas és gyermekei; Zsuzsinna néhai Szildgyi Kéroly. ref. pap,
neje és gyermekei; Miklés, Ferenc mindszenti ref. pap ne-
jével és gyermekével; Ilona; Piinkdsti Ferenc uzoni ref. pap.
neje és gyermekei Borbdra és Maria; ugyszintén szidmos ro-
konok nevében szomorodott szivvel jelenti feledhetlen férje,
néhai: Torok Ferenc ippi ref. pap és a sz.-szolnoki ev, ref.
egyhdzmegye hoszszu idén 4t buzgé fojegyzijének folys hé
11-én estve 10 6rakor egy rdvid hétig tarté szenvedés utin
életének 79-ik, boldog hézassiginak 48-ik és papi hivataldnak
50-il évében tortént gydszos kimultdt., Hiilt tetomi folyé hé
14-én délelott 11 drakor a ref. egyhdz szertartisa szerint
az anyafoldnek Aatadattak, Aldds és héke lebegjen porai
felett !

= Az egyes orszagok miiveltsegét az iskoldba jaré
gyermekek szdmarinydhoz képest Levasseur francia tudds
kovetkezleg 4llitja 0szsze: Canada 23, az Egyesiili-Allamok
17, Baden 16, Wirtemberg 151/,, Poroszorszig 15, Fran-
cia-, Svéd- és Bajororszdg 13, Nagybrittania 12, Ausziria
és Spanyolorszig 9, Magyarorszig 7%/,, Olaszorszig 61/, Go-
rogorszig 51/,, Portugilia 21/,, Oroszorszég 2, Torokorszdg
1, Egyptom 1/,. A szfmok azt jelentik, hogy 100 lélekre
hény iskoldba jaré gyermek esik. Megjegyezzik killonben,
hogy ezen egyszerii szimok a miiveltségnek csak egyik kis
mérvét képezik.

Fémunkatdrs: szAsz poMoKoOs

Kelelds szerkeszté'és kiadd: szasz GeRrRO.

Nyomatott Stein Jinos m. kir. egyetemi nyomddszndliaz ev. ref. fotanoda bethivel Kolozsvart,

P& Mai szAmunkhoz van mellékelve az ,Erd. prot. kozlony“ cimlapja, tartalommal egyitt.



