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Pinkdst.
Javel szentlélek ur isten!

Pir nap mulva megérkezik isten kegyelmébdl —
talén, midon kozel s tavol oly sokakra nézve szo-
moruségot, nekiink oromet hozva — a pinkost szent
innepe, melyet a bajdani zsidék a térvény kiadatésa
emlékére és a bevégzett aratdsért valé héla-tmnepéil
szenteltek; de a mely a keresztyénségre nézve a vi-
lég-torténelem legnagyobh eseményének emlékét wjitia
fel. Soha kicsiny forrashél eredd patak oly roppant
kiterjedést tengeiré, olyan csekélynek latsz6 esemény
oly vildgra sz616, 6rids fontossign, az egész emberi-
séget boldogité intézménynyé, mind a keresztyénség,
nem lett. E napon alakult és alapult meg a keresz-
tyén anyaszentegyhéz.

~ yMikor pedig pimkost mnapja eljott volna, va-
lénak mindnysjan Bgy akaraftal egyiitt. Akkor nagy
hirtelenséggel, 16n az égh6l, mint egy sebesen zugé
szél zendiilése, mely eltelé az egész hdzat, melyben
iilnek vala. Es litdnak kettds tiizes nyelvet és ile
mindenikre azok koziil. Megtelének pedig mindnyéjan
szentlélekkel, s Péter elddllvén sz6la — — Ezeket
pedig mikor hallolték volna, szivokben megkeseredd-
nek ¢s mondénak : mit cselekedjiik, aai, férfiak ? Péter
pedig mond4 nekik: térjetek meg és keresztelkedjetek
meg mindnyéjan a Jézus Krisztusnak nevében, a bit-
noknek hocsanatira és veszitek a szentlélek ajandékaif.
A kik azért oromest vevék az 6 beszédét, megkeresz-
telkedének és megszaporodénak azon napon, mintegy
héromezer lélekkel.* TEhbben a csoda teljesnek
l4tsz6, de konynyen megmagyardzhaté esemény elhe-
széléséhen tette le az apostoli cselekedetekrdl sz6l6
konyv iréja az elsb keresztyén pilinkost és a keresz-
tyén egyhdz alapuldsa torténetét. Kz és ilyen volt a
kerosztyénség elsé nagy pinkostje.

Sok szézad folyt le ez egyszeriiségében is nagy
és felséges piinkost utdn, azok folyaméban sok pin-

kost innepet is szentelt a keresztyénség, mig a mé-
sodik, az els6hez hasonlé plinkostet elérhette és meg-

innepelhette. E médsodik nagy piinkostje volt a ke-
resztyénségnek : ,a reforméciékor.% Ekkor isaz
isten lelke, a szentlélek — kit a keresztyének Pél
apostol parancsa ellenére, ,megoltottak® tudatlan-
séguk, babondjuk, hitetlenségik és bineik altal ——
eljott és a keresztyén vallast minden hozzé ragadott
emberi tudoményoktdl, a reformétorok &ltal megtisz-
titotta, helyredllitotta. Ez és ilyen volt a keresztyéuség
mésodik nagy pinkostje. Vajjon, mikor lesz — mert

lesz — a harmadik piinkost: ki tudnd azt elore meg-
mondani ¢!
De nem csak e nagyszerii, esemény-dis piin-

kostokben jott el az isteni szentlélek, hanem eljon
most is, s6t eljott, munkdlkodik ma is és fog mun-
kélkodni az orokkévalosig végéig. Eljott és eljon
szakadatlanul azokban és azoknak, kiknek van igaz,
€16, j6 csslekedetekben anyilvinulé, hifctlenséglibl &o
babonatél egyirdnt ment keresztyén hitik, kik nem
hisznek vakon mindent és nem kételkednek min-
denben. Azokban és azoknak, kiknek van résztvevd
sziviik s j6 akaratuk, kik onmagoknak és mésoknak
csak a jot kivdnjik és teszik. Azokhan és azoknak,
kiknek van buzgé, dllhatatos és szildrd jellemiik az
igazség, a jog, az erény mellett ugy megéllani, hogy
azoktil Oket sem magassig, sem mélység, sem élet,
sem haldl, sem barminé kisértetek, szenvedések soha
el ne téntorithassdk. Az ilyenekben 6s ilyeneknek ma
is eljott s0t, eljon, és velok lesz, 4ltaluk munkdl-

kodik a pinkosti szenilélek orokké.
Nincsen egyén, csaldd, kisebb-nagyobb térsa-

sig, melynek soha piinkostje ne lett volna, melyhez
a szentlélek soha el ne jott volna. Mert a szent-
lélek eljon mindenikiinkhez, hogy értelmiinket vila-
gositsa. O tanit minket a természethen o természet
4ltal, a biblidban a biblia 4ltal, a torténelemhen a
torténelem 4ltal, az iskola, a templom és az élet
4ltal isten igaz ismeretére, okos tisateletére, emberies-

ségiink és célunk t{udatéra. (Eljon, hogy szivinket
tisztitsa, a hiintél, ettél a szenvedds, nyomor forrasitol
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6s az indulatoktil, ezektél a bn szolgditél. Eljon,
hogy kebliinket a szeretet mnapja é&ltal folmelegitse,
megtermékenyitse, embertdrsaink irdnti kénysrillet mun-
kéinak gyakorlatira alkalmassi tegye.

Oh, vajha igy és ezért jone el — tromet hozva
mindnyéjunknak —— a pinkdst szent innepe most is.
Igy is jon az el, ha ontudatos, valldsos, buzgé ér-
zéssel énekeljik: jovel szentlélek ur isten,
toltsd he sziviinket menyei ajéndékkal, igaz, 616 hit-
tel, valldsos buzgésiggal, szeretettel ; keblunket az aka-
rat tisztasdgdval, a jellem szildrdsdgival; elménket az
értelem vildgdval, Mert ha igy és ezt teszsziik, ha
sziviilnket e menyei felséges vendéghez illben rendez-
zitk be, akkor bizonyosak lebettink, hogy hozzéuk is
el fog joni. Oh, jojjon is el mindny4junkhoz! Hozzon
magéval oromet és boldogsidgot mindnydjunknak!

Azonban, nem csak az a piinkostiink lesz nekiink,
mely pér nap utén megjon. A jelenben dltaldnos ke-
resztyén piinkosthez 8-ad napra — éppen szenthérom-
sdg vasérnapjdn -— egy mésik pinkostink is lesz,
mely kizdrélag erdélyi ev. ref. anyaszentegyhdzunk,
illetdleg annak képviseleti ker. kozgyiilése 4ltal fog
megtartatni. Mi ezt is plinkdstnek fartjuk nem csak
azért, hogy a szentlélekisten segitségiil hivatik an-
nak vezetésére, nem is csak azért a vallisos szent
szertartdsért, mely az ifju papokon végre hajtatik,
hanem azért: mert a hol és mikor ref, anyaszentegy-
hézunk tgyei elintéztetnek, annak az id6 kivinalmai
szerinti haladdsa, j6léte, virdgozhatisa eszkozoltetik :
azt mi szentlélek kitoltetdsének, pinkostnek tartjuk.
Jovel azért szentlélek wr isten, toltsd he sziveiket
menyel ajdndékkal azoknak is, kik e pinkostet fogjak
megtartani és azon anyaszentegyhézunk tigyeit vezetni,
intézni, hogy legyen 4ldott annak kezdete, folydsa és
vége s lattassék meg annak 4ld4s-dds eredménye év-
szdzadok mulva is; ne engedd, hogy az onzés, a vi-
szélkodds ordoge kart, romldst eszkozolhessen anya-
szentegyhdzunknak, hanem ,legyenek egy akarattal
egylutt,* mint az elsd ker, piinkost hivei és kérdez-
z6k egyhangulag: ,mit akartok, hogy cselekedjiink.“

Olvastuk az — ezen ref. plinkostre — a keriileti
kozgyillésre a weghivét és annak fontosabb térgyai
sorozatét, melyek kozill egy parra mi is elmondottuk
volt szerény véleményinket. De csuddlkozva vettilk
észre, hogy anyaszentegyhdzunknak ez idd szerint egyik
legfontosabh és leggyorsabban elintézendd iigyét ,theol.
szemindriumunknak egyetemi szinvonalra emeltetését®
még csak emlitve sem l4ttuk. Pedig a mult évi ker

kozgyilés e thrgyra nézve egy 15 taghél 4116 bizott-
shgot killdott ki. A ‘kiktldott bizottsdg mikodott is.
Annak egyik tagja, Szész Domokos, elnoki felhivis
utén, javaslatot is nyujtott be, melyet tobb tan-te-

kintély helyeselt. Vajjon, mi lesz ez iigyhol ?
Mi nagy szerencsének tartjuk, ha pap-jeléltjeink

kulf6éldi egyetemeket is latogatnak, de még nagyobb
szerencsének tartanék anyaszentegyhdzunkra nézve, ha
mindazokat, melyeket ,oft“ lebet tanulni, ,%tthon®
is megtanulhatndk, mert akkor nem csak némelyek,
hanem mindenek is kellden kiképezhetnék magukat,
nem csax azok, kiknek zsebok tele van. Ez pedig
csak a Szész Domokos javaslata értelmében létesiilhet.
Azért: caveant et videant consules, sth. Vegyetek azért
szentlelket ti, kik ker. Losgyilésinken milkodni, hie
vatva vagytok, hogy az vildgositsa meg elméteket,
hogy ne nézze kiki csak a maga haszndt, vagy di-
cs0ségét, hanem lisson be a jovbbe is s eszkozolje
anyaszentegyhdzunk folvirdgozhatdsit a jelenhen a

Jjovendd széméra, Kivinja
eqy marost ref. pap.

A szentlélek dogmajahoz.
Piinkdsti elmélkedés.
(Polytatdsa és vége.)

2. Léssuk most a szt.-ldlek dogméjinak kelet-
kezési mozzanatait. Régen, még a'keresztyénség elbtt,
a zend nép valldsiban Zoroaster a szellemi vildghan
az isten eszméjét j6 és rosz szellomre osztd s meg-
személyesité Ormuzd és Arimdn név alatt. Az indu-
sokndl a teremté, megtarté és ronté szellem Brébma,
Visnu és Siva név alatt lett a vallas kifejezése. Az
egyiptomiakndl a legfobb lény Ja6 név alatt jon eld,
mely Osiris és Sérapisra oszlik fel, ezen kivill meg
van a hold-isten is Tais név alatt. Hat a régi gorogok-
nél és rémaiakndl csaknem minden természeti erfnek
és tineménynek megvolt sajat istene, teh&t csaknem
mindeniitt a politheismus uralkodott; csupén egyes
tudésok emelkedtek valamivel feljebb a pantheismus
fogalméban. Az Izrael népe, habdr egy istent hitt
is, de e hit nem rontotta le sem a pantheismus, sem
a politheismus fogalmédt, mivel azt 8k esak sajdf is-
tendknek tartotték, tehdt més népekre nézve més szel-

lemek 1étezését tételezték fel.
Ily torténelmi vilsgos tények ut4n, ha megte-

kintjik az els6 keresatyén szézadokbeli tudésok és
konciliumok véleményst és mikodését az isten-eszme
koril, nem csudélkozhatunk, ha hérom személyt kii-

' lonboztettek meg az isten-lényeghen s a szt. lelket
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kiilon 4116 istennek kezdették 4llitani, tehét a fennebb
emlitett torténelmi okok folytak be a keresatyének
el6tt is az isteni személyek megkiillonboztetésére.

Az emberiségnek vannak korszakai, melyekben
a koz hasznon kivill meddd vitatkozéisok, szérszdl-
hasogatésok kedvesebbek el6tte, mint a koz-idv, ilyen
korszak vala a keresztyénségre mnézve a hérom elsé
szézadra kovetkezett szabadsig felderiilése, azutén a
scholéstika kora. Amaz az &tok fegyverét, ez némi
haszna mellett, a kicsinységek s hasztalan térgyak
feletti vita 6érdekességét akarta el6térbe venni, Az
elsbnek érintett jellem-vondsa jelzi az isteni személyek
dogméijénak keletkezését.

Voltak mindig tudésok, kik az egy isten kép-
zetéhen hdromségot, vagy tohbséget nem foghatvén
fol, az egy isten fogalmét hitték és 4llitottdk. A
szt. 16lek dogmé4jénak keletkezése a konsténtindpolyi
zginathan 381-ben indult, hol Macedonius ellen a
szt. 1élek istenségét 4llitottdk meg s azutdn csaknem
minden zsinathan ijra meg djra hangsulyoztik s hogy
menynyire viszi a viszketeges ész az embert, mutatja
a szt, lélek szdrmazésarél lefolyt vita ; midén néme-
lyek csak az aty4tél szdrmazottnak allitottdk. A ke-
leti és nyugati egyhdzak meghasonlését a szt. lélek
dogméja hozta létre, mert a keletiek csak az aty4tél
szérmazottnak 4llitottdk; de a nyugatiak, minthogy
a Krisztus istensége is meg ,volt 4llitva, a szt. 16lek
szérmazdsdban is részt kivintak adni neki s 589-ben
a toledéi zsinatban hozzé tették ,és a fint6l® s ez a
sz6, vagy télel elvdlaszté a keleti és nyungati egyhdzat,

Ha megtekintjiik mind azon zsinatok vitatkozé-
sait s mind azon hitvallasokat, melyek a sat. lélek
-6s Krisztus istensége felett keletkeztek, csudalkoz4-
sunkat nem fojthatjuk el, midén l4tjuk, hogy a visz-
keteges 6sz menynyire kivdnt behatni az isteni lényeg
természetébe s tudni akart az isteni lényeghen minden
titkot, mintha az emberi tidvhez valami tényleges
haszonndl jarulnénak azon iires vitatkozdsok. De mi
ne tartsunk ezekkel s ne akarjuk a szb. lélek igy,
vagy amugy szirmazésit, alakuldsdt a maga belsé
lényegében megfigyelni, megismerni, mert minél in-
kébh akarunk az isteni lényeghen mindent felfogni,
megérteni, midén azt hiszszitk, hogy kozeledtink az
isteni titok felfogéséhoz, anndl ink&bb eltdvozbunk
téle s minél inkdbbh akarjuk meghatdrozni, annél na-
gyobh ir tdmad kozttink és az isten kozott.

A szt. 16lek hatdsét csak érezni kell s csak az
érezheti azt, ki képes felfogni mindeniitt jelenval6-

saght, meggybzbdve levén a felél, hogy & szt. lélek,
vagy igazsig szelleme 4lland6an benniink lakik, veliink
van s igy nem kell azt rajtunk kivill keresni s ag-
godalommal tekinteni utdna, igy a sst. lélek, vagy
igazség-szellemének benniink lakdsa 4ltal az isten, a
Krisztus 616 leszen resnk nézve, mert a ki az istent
magén kivill keresi, arra nézve az isten csak holt
valami leszen. Igy értve az isteni szellem hatalméat
kebliinkben

3. tekintsiink azon &ldott kovetkezésekre, melyek
az isteni szellem hatdsa alatt boldogitotték s boldo-
gitjik az emberiséget. Az isteni szellem egészen 4t-
alakitotta a viligot, a valédi miveltség és tudomény
csak is a keresztyén orszdgokban virdgoznak s a ha-
lad4s szelleme a keresztyén vildg-nézletet egyetemes-
ségre emelte s a hol ez a szellem lakik s ez lelke-
siti a kebleket, ott még a poginyokrél sem lehet
elmondani az Augustinus szavait, hogy azoknak fényld
erényeik csak tiindokl$ vétkek ; mert tdvol legyen, hogy
az igazsig szellemét csak a keresztyénség korébe akar-
nék bhezérni, ha ezt tennbk, akkor a judaismus par-
tikulérismusdval bélyegeznék a keresztyénséget s az
isten orszdgéb6l kizdrnink minden mds népeket.

Bz 4llitds nines ellentétben ama fennebhi tétel-
lel, hogy csak a keresztyén orszdgokban virdgzik a
valédi miveliség és tudomdny; nincs, mert taldliatik
egyebiitt is jora torekvl szellem, de az egyetemesség
csak is a keresztyén népek kozott van kifejlodve.

Az isteni szellem hozta létre a tanité intézete-
ket, korhézakat, kisded-6voddkat, hvlesodéket, sth. s
hol valami boldogité intézetet, vagy szenvedést meg-
sziintetd intézményt latunk létre joni, bétran felte-
hetjik, hogy a Krisztus szelleme, a szt. lélek, vagy
az igazsig és szeretet lelke mtikodik ott; tehdt mindig
és mindeniitt piinkostdt innepel az emberiség, mikor
és hol egy kegyes intézet 1étre j6. Nem az elsé piia-
kosti zendilésben szélalt csak meg & szt. 16lek, hanem
megsz6lal most is s 4ldott miikodése a keblekben fel-
szdmithatatlan, mert ha velink nem maradt volna,
hanem az els6 piinkosti jelenet utdn elhagyott volna,
a minden j6 irénti lelkesedésre nézve holdogtalanab-
bak volnink az 4rvéndl, de velink maradt az isteni
lelkesedés s valamint eddig, ugy ezat4n sem szimend
meg boldogitani az emberiséget az igazség, vilagossig
és szeretet sugalmazisival.

Es mér igy véve fel a szt lélek fogalmés, a
megigazuldsra és megjobbuldsra is egészen més ala-
pot vetink, mint a régi dogmik megengedil; és a
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régi theologusok megallitottdk; merl ha az igazsig
szelleme a mi szellemi és erkolesi életiink kozpont-
jdban — a lelkiismeretben van, akkor az isteni és em-
beri egymast 4thatvén, a megjobbuldst, megigazuldst
a menynyei lelkesedésnél fogva magunk eszkozoljik s
a katholikus felfogés szerint nem opus operdtumot
hisziink, hanem opus operdnsok mi vagyunk s nines
szilkségiink grécia operdnsra, hanem megvan nilunk
a voluntds operans, s ez elég. Ez a valédi megvalids,
mert a megvaltds tényleg nem lehet més, mint a
magunk-magunkkal valé kibékilés, mit az isteni szel-
lem, vagy a j6 irdnti forré lelkesedés hoz el mi
benniink. Az opus operatum csak szolgai 4&lldst ad
kovetbinek, de az opus operans biztesitja a szabad,
minden kényszertél ment emberiséget és csak ezen az
uton haladhat az ember, mert ha megtagadtatik téle
a minden jéra torekvd akarat, akkor csak az elesiig-
gedés szomoru sorsira volna Kkérhoztatva s csak az
egyhdz gydmsiga érvényesiilne felette; akkor még az
isten mindeniitt jelenléte is elzdratnék téle, mint a
kiben, mint biinds és minden roszra alkalmas, valé-
ban az isten nem lakhatik, ezek szerint miért akarnék
a szb, lelket, vagy igazség szellemét ugy fogni fel,
hogy annak belsé és killsé munkékat tulajdonitsunk,
elég ha belsdleg érezzitk a menynyei lelkesedést.

Tovébb4, miért vitatkoznénk a dogmatikusok azon
tételei felett, hogy a szt. lélek igaz isten, isteni to-
kéletességek tulajdonittatnak neki, sth. A mi az is-
tenitisztelet tulajdonitdst illeti M4t. 28, 19, Jéaus
széjaba, felldmaddsa atdn adatik; a mi erre nézve fel-
hozatik Rom. 9, 1. a lelkiismeret van hangsulyozva,
mely bizonysigot teszen a szt. lélek 4ltal; nem is-
tenitiszteletet litok ebbon, hanem a fennebbiek kap-
csolatdban csak azt, hogy a lelkiismeret az igazsig
ereje, szelleme 4ltal tehet valamirdl bizonysdgot.

Mindezekb6l a kovetkezik, hogy a keresztyénség
a szt. l6lek ily felfogdsdban lehet a jové valldsa s
vildg-torténeti hatalma csak azon 1ij dramlatndl fogva
1étesiilf, hogy istent nem szigetelte be egy nemzef
kozé, hanem a szt. lélek, vagy igazsig szelleme dltal
minden népek atyjénak tiintette fel.

Az elsé pont szerint a szt. lélek ama menynyei
lolkesedés, a mely minden jéra, idvdsre vezeti az em-
bert, tehdt az isteni és emberi lényeghez tartozik s
mint ilyen kbzonséges és 4ltaldnos s mint ilyent nem
zérjuk csak egyes ember korébe, egy nemzet, felekezet,
vagy vallis keretébe, hanem az mindeniitt az igaz-
saghan és vildgossighan hatésat kivivja.

A mésodik pont szerint nem vitatkozunk annak

kiillon istensége felett s nem &llitjuk, hogy az az
istenséghen egy killonos személyt, vagy lényeg- ki-
nyomatot adna, hanem mint menynyei lelkesedds min-
den jonak keletkezésekor lelkesiti az embert.

S a harmadik pont szerint nekiink emberecknek,
isteni fiusdggal biré lényeknek, arra kell torekedniink,
hogy ezen menynyei lelkesedés kinyomatai legyiink
minden 6let-viszonyainkban ; igy j6 létre az udv, igy
kevestilnek a fajdalmak s igy lesziink mindig telyesek

szt. 16lekkel.
Kisantgl Sdmuel.

A prot. egylet gyiilése Kecskeméten.

A magyar prot. egylet jelen évi kdzgyilését f. hé
13-4n s a kovetkezd napokon tartotta. Az eldértekeslet d.
u. 3 Grakor tartatott meg s ezen a rendes gyilés targy-
sorozata 4llapittatott meg, 4 kivalébb iigyek elbleges s esti
8 6raig tarté megvitatisival. M4j. 14-dike reggel 4ld4sos
esb szakadt ald az égh6l, mely akdr az istenitiszteletre,
akdr a gyiilésre valé meneteluek nagy akadalysrd volf.
Mind a mellett a 10,000 ember befogadisira alkalmas s
ez id6 szerint diszes ref. templom, melyben az egyesilet
istenitisztolete tartatott, zsufoldsig telt meg. Koztiik mint-
egy 1500 vendég. Az éunek végestével Fejes I. sitorallya-
tijhelyi vef. lelkész 1épett a sz6székre, tartvdn nagyszabdsu
s modern irdnyu tartalom-dds beszédet Jézus ama szavai-
nak alapjén: ,még sok dolgok vanaak, melyeket el kellene
mondanom, de azokat most el nem hordozhatjétok, de mi-
d6n eljd az igazsignak lelke, elvezérel titeket az igazsig-
hoz; nem mag4tél veendi. a széllast, hanem a mint az Ur
azt megjelentendi neki.“ Ez alapige mér magéban véve is
sejteni engedi e sorok olvaséjdnalk, hogy a szénok a haladés,
a lelkiismeret-szabadsdg jelszavait bangsulyozva, a keresz-
tyén vallds folyton jogosan fejlddheté s a tudomény viv-
minyaival egyen-lépést tarté életképességrdl beszélt; visz-
szaverve az ez \dton akdr hétra tarté, akir maradé keresz-
tyén-ellenes torekvést. Az istenitisztelet végeztével a lyceum
auditorinmiba gyiltek az egyesiilet tagjai és a nagy ko-
zonség. Legeldszor is az egyesilet elndke szélalt meg, tid-
vozdlvén az egyesiilotet a kecskeméti egyhdz-nevében, a
mely nem csak szivesen fogadja maga kdrében, de a mely
az egyesiilet célja irdnti rokonszenvét hivatalosan is kife-
jezni elhatdrozta. Az egyesiilet titkdra Kovdes Albert, majd
Lauké Kdaroly kecskeméti ev. lelkész fblolvastdk az évi je-
lentést, mely fobb vondsaiban a kdvetkezd. Az egyesiilet
— ugy mond — terjed, de fogy is. Terjed, a menynyihen
folyton folyvist tj héditasokat tesz, Gjabb és djabb tagok
jelentkezésében, elveinek, irduydnak terjedésében; de fogy

is, némely tagoknak viszszavonuldsa, elnémulésa 4ltal, a
kik erkdlesi batorsig hidnya miatt félnek az ellen-tdbor
riaszté fenyegetéseitdl, Az egyesiilet véllalatai virdgzanak;
lapjai, konyvei, theologiai konyvtira mindig szélesedd s igy
erjedd korré tagul ki, A biblia forditdsa, e régi nagy 6haj-
tds valdsulni fog. Ballagi Mér, a forditdsra e legilletéke-
sebb egyén s az egyesiilet egyik oszlop-embere nem csak
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hogy véllalkozott, de a kiad4st eszkozlését is felajanls s
igy kildtds van arra, hogy a biblia a kozel jovében, iro-
dalmuuk jelen fejlettségének megfeleldleg, magyaritva fog
megjelenni. Ez értesiilést a gyiilés nagy éljenzéssel vette
tudomésul. A jelentésbdl kitint tovdbbd, hogy az egyesii-
let valasztmdnya gondoskodott a magyar protestdns egyhdz
torténetének megirdsirél, E tekintetb6l hérom szdzados
mulasztést igyekezett jévéd tenni, mint hogy ily torténet
eredetilien még nem létezik, Megirfsdra, egyhdz-irodalmi
téren elonydsen ismert Szeremlei Samu hold-mezdvéisdrhelyi
lelkész van megnyerve, ki az eddig gyiijtott adatok szapo-
ritdsa tekintetébll a lelkészekbes felhivdsokat intézett, mely
felsz6litdsok csak is Debrecenben, az orthodoxia hisei dltal,
részesiiltek viszszautasité fogadtatdsban. A magyar kalo-
mista viszszavonds ez elbidez6irdl féjdalmasan értesiilt a
gyiilés, mig ennek ellenében az, hogy e torténet megird-
séra némely kath. hatésigok a legnagyobb készséggel ajin-
lottak adatokat szolgdltatni, a legnagyobb oromet koltstt.
Dr. Kovécs Odon vallas-boleselmi tankoényvét az egyesilet-
nek ajénlvdn, e kbnyvnek az egyesiilet 4ltali kiaddsa el-
rendeltetett. A fi6k egyesiiletek némelyike szép sikerrel mii-
kodik. A pesti ref. egyhdzmegye lelkészi értekezlote fidk~
egyesiiletté alakult s emlitésre mélt6 elhatdrozdsa az, hogy
minden pap egyhdza torténetét egy év alatt irja meg. A
titkdri jelentés utdn Jesko Jénos, péesi ev. lelkésznek kel-
lett volna értekezést olvasni a ,vallds-tanitdsrél a népisko-
l4ban.* Minthogy azonban elre nem l4tolt események
4ltal akaddlyozva lett megjelenésében, a tdrgy szabad vita
als hocsdttatott s ekkor kezdddstt a gyors-iv6k miiksdése,

a kik a ref. lyceum tanuld ifjuséga kozil keriltek ki,
szémra nézve vagy tizenketten. A tirgyat hevezetd sua-
vaival az elndk hosta sz8nyegre, kiemelvén ez iigy fontos-
sigdt s a mult évi gytilés ez tigybeni néueteit. Ballagi Mér
szerint a tanité feladata a bels§ vallds kifejtésére irdnyoz-
ni minden el6addsit s ez nem k4ité, de minden térgy eld-
addsa 4ltal eszkdziolhetd. A pap feladatinl marad a dogma
szerinti vallds-oktatds a gyermekek serdiild kordban, az
ugy nevezett konfirméciéndl. Dogma szerii, vagy is feleke-
zeti valldst vinni az iskolédba, apynyi, mint partvillongdst
vinni a templomba. A népiskolai vallds-tanitésra nem min-
den pap vald, A tanité iswnertesse meg a biblidt, mikor a
novekeds gyermek valamely egyhdznak tagja akar lenni,
akkor kezdddik a pap feladata, a kité, az agenda szerinti
oktatds. Bzen kérdés azonban teljesen nyilt kérdésnek ha-
gyatott, mely kjrilmény nagyon hibdsnak tarthaté. A md-
sodik értekezés volt Ferenc Jézsef unitdrius lelkészé e cim
alatt: ,A vallds kiilforméinak hefolydsa a hit-életre.“ E

.nagy szabdsu s hatisteljes értekezés végével a hallgatok

lelkesedésének Jancsé Addm gymnézidlis tandr adott kife-
zést, a szerzének minden felekezetbeli tekintélyes férfiak
nyujtvén elismerésiil jobbjaikat. Az id6 délutdni két érira
jarvén, a gyiilés tagjai kozebédre tdvostak a ,Magyar ko-
rona* cimii fogaddba, hol az iigyesen rendezett ebéd koz-
hen csakhamar pohdr-koszontésre keritlt a sor s taviratok
olvasdsa, melyeket a meszsze tavolbél a gyiilésen meg nem
jelenhetd egyesiileti tagok kiildtek. Eltetve lettek Torok
P4l, Pap Gabor, Karsay Tamés, Kun Bertalan superinten-
densek, kik az egyesiiletnek nyilt baritai s tobben.

TARCA.

Protestans egyhaztorténelmi adatok.
Kozli: Szildgyi Sdndor.
I

Aldzatos hiiséges szolgdlatomat ajinlom nagységodnak,
mint kegyelmes uramnak, stb.

Kegyelmes uram, az nagysigod kegyelmes engedelmébiil
haza jottem egy kevéssé a takaroddsra; a mikor eljéttem
Ecsedbill, kegyelmes uram, az ist4llé mellett valé két bastya
megoesindltak, az egyikre- az 16v8 szerszdmot is felvonattam,
ugy vagyon, az mésik bistya tapasztatlan volt, de mikor
onnét eljottem, Témosvary Boldizsdr porkolddb uramnak meg-
hagytam, hogy azt is éjiel nappal tapaszszak ; ugy hiszem,
kegyelmes uram, az is meg fogott eddig készilni, A kdmii-
vesek a belsé varban valé gavddicsokat csindljix, rakjdk.
Bizony, szivem szerint akarom vala kegyelmes uram, ha a
coit-hdz megkésziilhet volt; de a mint litom, elmulik az idén
az, de barcsak a régi ceit-hdzat héjaznik, bojoznidk az idén
meg; az es6 ne menne beléje. Kegyelmes uram, a gyalogok
valfban bucsuznak, mifta eljottem Ecsedblil, az mint por-
koldb uramék irjik, esztendejek, havak eltslt; nem egyéb
az oka, kegyelmes uram, hanem a huzit sajnaljik, hogy régi
Oszszepenészlott blzdt adnak nekiek, magam is 14tdm, le-

gyelmes uram, hogy bizony valéban szegény, magol: is azt
mondjak, kegyelmes uram, bdr tiszta rozs volna, csak lenne
olyan, hogy ehetnék meg; dohos ne volna. Ha isten haza
viszen Ecsedben, tudom, bizony menten redm jonnek, én bi-
zony nem tudom kegyelmes uram, mit kell velek cselekedni,
ha nagysigod valami kegyelmességét nem mutatja hozzdjik;
most penig takarodis van, egy gyalogot sem talilunk ; mind-
azonéltal megiriam a porkoldboknak, egyel se bocsdssanak
el hirem nélkil; az sem j6, kegyelmes uram, ha erével tartja
ember Oket, anndl inkédbb nem taldlni gyalogot., Kegyelmes
uram, azt is aldzatosan jelentem nagysigodnak, mint kegyel-
mes uramnak, itt Viradon valSban rdt, utdlatos, moeskos
prédikdciékat kezdettek a viradi mesterek tenni. Egy Serédy
Samuel predikdlt az elmult vasdrnap, nagysigod kegyelmesen
megbocsdsson, az mind én hallottam, én ugy irhatom nagy-
sigodnak, azt mondd a prédikilé székbill, hogy a papok gyii-
lése nem igaz gyilés volt, nem szentirdsbdl lett, az sem
igaz ember, a ki akaratjibdl volt, az sem igaz ember, a ki

ott volt, nem igazdn deponiltik a véradi papokat; nem is
pap az a mester, csak meg kellens, kegyelmes uram, fogni;
Nadéni Mihdly instancidjéra killdotte volt fel a viradi elk-
lézsia, A mdsik Torpay nevi mester az szerint prédikalots.
Az nagysigod részériil sem kellene egy fillér fizetést is ne=
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kiek adni. Gargfc Mih4ly uram annil is nagyobbat mondott
itt a vdradi prédikilé székbill, prédikal ott egy Koloszvarrdl
jott mester, a ki wost Szaldrdon lakik, talin nagysigodat is
eléhozta a prédikiciéban; a mint Gargéc uram beszéli, red
is izent Gargéc Mih4ly uram, én akkor Ecsedben voltam,
Gargéec Mihdly uram voltaképpen tudésithatja a dolog feldl
nagysédgodat. Kegyelmes uram, ezelt a varadi depositus papol
nem hogy megaldztik volna magokat, de még feljebb jar az
elméjek. Nagyari gyaldzza a nagy jambor piispokét s a Szi-
lasy esperestet; a varadiak mostan meg fogjik ndgysigodat
taldlni a papok felél; a mely nagysigodnak sz616 levelet irtak,
Nadani Mihdly, Incédi Mib4ly uramék minutdltik, ha el nem
bomol, de bizony igen veszekednek folotte. Gargée Mihdly
urammal ketten elvégeztiilk, kegyelmes uram, a gyillésekben
se menjiink, Kegyelmes uram, a papok gyiilése utdn csak-
hamar az ecsedi pap azt prédikila, hogy nem jé, a miantyén-
kot elmondani, a csak pédpista forma; bizony megérdemlens,
kegyelmes uram, csak menne ki Ecsedbill, t6bb afféle dol-
gal sok vagyon nekie. Isten nagysigodat, stb, Datum in Virad,
18, julii, 1655.

Nagységodnak szegény méltatlan szolgija

Solymosy Péter, m. p,
Kitleim: Illastrissimo ac Celsissimo Principi Dno

Domino Georgio Rikécy, stb.
(Eredetije a m. kir, kam. levéltarban.)

II.
Aldzatos szolgilatomat ajanlom nagysigodnak, mint le-
gyelmes aszszonyomnak. Az ur isten nagysdgodat kivinatos
és j6 ogészséges hoszszu blettel, szerencsés mindennemi 41-

domdsokkal 4ldja meg,.
Szombaton, Berekszészban létinkben adik meg kegyel-

mes aszszonyom mind nekem s mind ZAkiny uramnak az
nagysagod méltésigos leveleit, mind az szegény fogsighan
lev Nagy-Ari wraméknak sz6l6 levelével nagysigodnak és
az nap sok dolgaink levén egész napestig, vasdrnap kiilldém
meg az nagysigod levelét & kegyelmeknek, magam is irvin
§ kegyelmeknek, Tegnap hozvan vilaszt az oda ment embey,
im nagysdgodnak elkiildottem; tudom kegyelmes aszszonyom,
nagysadgodnak derekasabban és voltaképpen megirtdk & ke-
gyelmek minden 4llapotjokat, de én nekem hirom s négy
széval tevén levelemre valaszt, semmi bizonyost nem érthe-
tek 4llapotjok és szabadulbatésok feldl; hiheté azért, hogy
ha valamely ember kezében akad is az nekem irt levél, va-
lami alka]matlanszigi)t ne hozzon 8 kegyelmének, mivel ugyan
ugy tanitottdk volt az levél-vivé embert az 1ton-jarashoz,
hogy ba ki elvenné is tiile az levelet, csak azt az levelet
mutassa meg, melyet nekem irtak, az nagysigodnak irt le-
velét penig senkinek ne adja. Az mint mindaziltal értekez-
hettem szegényeknek 4llapotjok feldl, azt reménylem legyel-
mes aszszonyom, lehet még akadék dolgokban, melybdl ugyan®
esak az nagysigod kegyelmessége és mellettek buzgé istenes
igyekezet 4ltal szabadulhatnak ki, Ha kegyelmes aszszo-
nyom, az itt valé sok akadékos dolgok engednék, ma estvére

ki igyekezném menni csak Rékosig is, de ugy litom, ke-
gyelmes aszszonyom, nem egy hetet s kett6t, hanem tsbbet
kivinna az mulatisra az itt levd dolog, mert az udvar-biré
maga fekv8 allapotban 16vén, csak zenebonilkodtak az vice

udvar biréval, az ispinok s tOvel hegygyel volninak ezek
Oszsze, ha egy bicsiiletes ember, Borsvaj uram nem volna
koztok; az mint lehete mindazdltal kegyelmes aszszonyom,
oz egy § két nap alatt alkalmas helyében Allattam Gket ; az
udvar-biré is azonban talin jobban fellibad, mivel az itt
val6 némely sziikséges dolgok azt kivinjik, hogy viszsza-
menésem eldtt is tudositsam nagysigodat; nem akardm el-
mulatnom, hogy itt véghez ment dolgaink felfl is nagysd-
godat ne tuddsitsam. Az berekszdsziak és variak kozott ve-

szekedésben levd dolgot szombaton eligaziték, egész napestig

firadvdn benne. Az minemi igazitdst ezelStt az kassai ka-
mara t6tt volt ezen dologban koztdk, melyre consensust is
vettelr, voltak az csdszdrndl és azutdn iSmét azon végezést
helyben hagytdk volt, az deputatus akkori fil emberek, szor-
galmatosan megvizsgilvin, mi nem tudjuk mitdl esett volt
kegyelmes aszszonyom, noha littunk valamit benne, de nem
az végi kirdlyoktdl adott privilegium szerint itélték volt,
hanem igyenesen ellene volt mind az két végezés, melyet mi
nem hagyhattunk helyben, most kegyelmes aszszonyom sok
volna még irdsra, isten haza vivén, megértheti nagysigod,
avagy ha Zikiny uwram nédlampdl hamarébb megyen haza,
tudom megbeszélli nagysigodnak. Az berekszdisziak valban
nehezen szenvedik, de nincs mit tenniink az igazsigban,
nagysagod kegyelmessége lehet rajtok ezutdn is, az els6 két
végezés 4lljoa meg, vagy az mostani; mind méltatlanul cse-
lekedtek az vAriakkal, az behaljott és ispdn kézhez adott
marhdjokat is, az berekszdsziaknak kell kiviltani. Hogy pe-
nig pagysigod méltésiga ellen idegen virmegye tiszijeihez
folyamodtak, nyilvan kitetszvén, hogy kitelességek ellen
cselekedtek, valakik részesek voltak benne, dijjokon maradtak
negyven-negyven forinton, Hasonléképen az rab elbocsiti-
siért is, és az nagysigod parancsolatjinak megvetéseért és
magok szarvak emeléseért és szabad birésig vételekért is,
dijjokon maradtak mind egész tandcstdl; hittel megmentheti
magdt, a ki részes nem volt henne; ugy vagyon kegyelmes
aszszonyom, némely hittel menti magdt koztlsk, hogy mind-
egyikben s mind mdsikban tudatlan vétkeztek, de bizony
nagy vésze ugy latom, vakmerdséghfl cselekedett ; az mint
esziinkben vettilk, valéban 4sitandnak az szabad virosi res-
publicai névre, magédnos, szabados életrs, kiket bizony mélté,
kegyelmes aszszonyom érdem szerint és torvény szevint is
immai megblntetni, had félemeljenek az tibbiis rajtok esett
blntetésen, mert bizony vannak egyligyliséghdl vétkeztek is
kozottok, de valépan vakmerfek is vannak. Az itt valg épii-
letekbe vdltig munkdl§dnak, de mint hogy derekas az munka,
hamarébh nem végezhetik, Az ceit-hdz Pogonyban immar el-
végeztek Lettdt, még hirom haira, ezeket is elvégezik egy
s két nap. De az ankor vas miatt leszen az hitramaradds ;
mert az minemii tiz darab vasat hoztak is Patakrél, nem arra
val6, hogy olyan derekas épiiletet véghez vihessenek beldle,
hanem im kegyelmes aszszonyom, egy darabesa fah6l formit
kildott az fundalé, melyet elkilldsttem, ilyen temérdek for-

min csindljaik az vasakat, ot szdl vas kell ilyen temérdek-
ségil, az hoszsza penig mindeniknek négy-négy olnyi legyen;
ha penig olyan hoszszan nem csindlhatndk is ott, bator két-
kkét darabban legyen, itt kdnynyii oszszeforrasztani, csak tel-
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Jék ki az négy ol hosuzszusdg az lét-két darab vasbél. Ezzel
kegyelmes aszszonyom anynyira kell sietni, hogy addig az
boltozashoz nem foghatni, mert addig csinilnik az vasakat
.az falban, windjirt ez a vas kivintatnék; nagysigod kegyel-
mes aszszonyom, parancsoljon megesindlisa fell. Az tégldt
most égetik, abbél nem lenne fogyatkozis csak az vas ké-
sziiljén el. Az csatornit immér fel kezdik csindlni, de z6ld
‘festéket nem lelhetni itt sehol, sem Szathmdirt, sem az asz-
talosokndl, hanem Eperjesrdl kell kegyelmes aszszonyom ho-
zatni, azt mondja az asztalos, ott taldlni, tizenhat font kel-
letik, jobb megmaradjon benne, azt mondja, hol gy forinton
hol egy talléron is adjik fontjat, ezt is mindjirt meg kel-
lene hozatni. Az palota menynyezeti csindlisa feldl is eleget
beszélgettiink kegyelmes aszszonyom, de mig meg nem cso-
repezik ujabban, bizony kérosnak litjuk addig az menynye-
2ését csindlni, mert igen-igen csépdg mindeniitt, mikor essé
vagyon, mind elvesztené az essé. Ha az cserepezd érkeznék,
ehez kellene fogni elsében is; harmincezer cserép leszen
immédr készen, valéban fogatkozik ugyan az cserép-égets
mester, hogy jél csindlta és égette a cserepet. S most is
kegyelmes aszszonyom ugy litom én, nem anynyira az cse-
répnek rosz volta miatt csepegnek az hdzak, mint azért,
‘hogy az meszet nem csindltik volt j6l az cserepesnek és oly
kés6 elmult idében, hogy az dér ette ki az szdradatlan mész-
nek erejét; ha az idd ki nem rekesztene benniinket, az me-
-szet meg tudnd csindltatni hozzd, ugy latom, az fund4lé. Egyéb
itt lev8 dolgok fel6l hiségesen beszéllek kegyelmes aszszo-
nyom nagységoddal, isten haza vezet. Az isten nagysigodat
éltesso sokdig kivdnatos 4llapotban. In Arce Munkdes, 12
juli, 1656.
Nagysédgodnak alizatos szolgéja
Incedi Mihaly s, k.
(Wolytatisa Lovetkezik.)

Péter sziklija Roméban.
(4 rémai papa-uralom alapjdnal megvildgositdsa.)
(Folytatdsa és vége.)

A jézsuitdk ugyan csak azt 4llitjdk, hogy egy ilyen
-esemény, mint némely természeti észszeril igazsigok, az ,egy-
hiz® 4ltal a természetfeletti kijelentés igazsigainak magas-
latara, méltésigira emeltethetik; igy tehat a kath. hit egy
része s viszont e hit alapja és forrdsa is ebhdl telnék Kki,
Ha mi azonban készek is volndnk egy ily mester-fogist meg-
-engedni, miszerint bizonyos ,tekintély® egy oly esemén;.
emeljen ,természetfelettivé,* wmely altal egykor ép ¢ maga-
magdt formdli természetfelettivé — a mi kissé az ismert
Minchhausen-féle nagy tettekre emidkeztet — még aklor
sem lenne e kérdés elintézve, mivel éppen a kérdéses tény
természetes féltételei, torténelmi szilirdsiga és kifogdstalan-
#4ga hidnyzanék. Ezekbdl folyélag, nagyon termé-
szetesen nem lehet midskint, mint hogy apépai
egyhédz-uralom és hatalom t6rténelmi alapjénak
valftlansdga kimutattatvédn, ez magat ezen ha-
talmat is valétlannak mutatja ki, azt megin-
gatja s végre is oszszeomldshoz vezetendi; de
nem igy megforditva, t. i. ezen uralom és hata-
lom milliék 4ltali valé vak elismerése és régi
fenn4lldsal ama valétlan alapot igazzd, szi-
tirddé és ,természet-felettivé“ soha nem teheti.

Lehetnek sokan, killonben elfogulatlan és gondolkozni

tudé katholikusok, kiket az ily magyardzat s megviligi-
t4s fijdalmasan érint, gyostrelmesen megindit ; minthogy egy-
fel6l a rémai papasdg péter-pali alapzata ellen felmutatott
tények 6s érvek sulyit kénytelenek elismeri; mdsfelsl azon~
ban még sem merik elfogadni, aldirni a hagyomdnyos rémai
allitdsok val6tlansagat, mivel azzal az egdsz rémai pipai egy-
hézszerkezetnek el kellsne esni és a katholikusoknak oly sok
szézadon 4t tartott tévelygése még is igen O6ridsi nagynak
ldtszanék elSttik. Valfban, az csakugyan lehetséges és meg-
foghaté, hogy bizonyos tévelygéshez csak azért ragaszkodnalk
oly makacsul az illeték, mivel az igen nagynak litszik arra,
hogy egyszeriien feladhassik, azaz, hogy a tévelygdk elftt
lehetetlenségnele tetszik nyilvin beismerni azt, hogy 6k oly
hoszszas id6n 4t oly nagy tévelygéshen nyakig voltak.Ez az
eset a mi kérdésiinknél is. Igy esik meg az, hogy legtdb-
ben a torténelem-itészi kutatdsok eredményét sokféiekdp haj-
landék eloddzni; mivel elviselhetetlennek taliljdk azt, hogy
oly sok millié ember évszizadok Gta az ellenkezdt oly szi-
lardul hitte s magat a rémai rendszernek feltétleniil alive-
tette; mivel oly sok jelentékeny, oly sok szép talentuum,
ismeretgazdag, erkolcsileg s valldsilag kitiing férfiak ugyanazt
tevék; végre, mivol éppen maga az ember nem igen Srdmest
ismeri be, hogy eddig tévedéshen volt.

Ezzel szemben meg kell jegyezniink, hogy az emlitett
tévelygés csak azért és wvgy litszik oly borzaszté nagynak,
mivel hogy katholikus részrél oly hoszszasan igényelték az
absolut igazsag birtoklisit minden mis egyhizakkal szem-
ben, melyeknek alig tulajdonitottak egyebet a tévelygésnél, a
1étel-jogot azonban mindanynyitél — miutdn tényleg el nem
vehették — széval legalibb megvontik, De ha — a mint
a méltényossig és okossig kivinja — ezen tulsigos kove-
telést — miszerint 6k egyedill vannak az igazsig kiviltsa-
gos birtokaban — feladjaik s meggondoljak, hogy a kath,
egyhdz is az emberiség torténetének egy momentuma, mely
ép ugy, mint minden mds, a torténelmi fejlédds feltételeinek
ali van vettetve: akkor bizonyira nem fog t5bbé a felta-
kart fundamentdlis tévelygés oly kirivé nagynak s elhordoz-
hatlannalk feltiinni.

A katholikusok minden meggondolds nélkil — csupén
igazhivdi kotelességérzetbél — vidoljdk ama kozel 1000
milliényi embert, kik ugyanazon iddben velék egyitt e f4ld-
tekél Jakjik, eretnekséggel, tévelygéssel, s6t kirhozatossiggal ;
de hit egyitalin oly lehetetlen redjuk néuve az, hogy ezen
dltalinos ewmberi tévelygést, melyet oly készségesen tulajdo-
nitanak misoknak, magukra is kiterjeszszék és megengedjék
azt, miszerint 8k sincsenek az emberiség kizbs sorsa alfl
kivéve? Pedig a dolog természete, a térténelem megvizsgi-
lisa, az okossig és a szerénység erkolesi kotelessége ugy
kivanndk., Ha tin azt vetndk ellen: még is csak nehezen
bagyhatta ugy el isten az ,0 egyhdzit“ kezdettd] fogva, mi-
szerint megengedje annak, hogy valétlan, kéholt alapot ves-
sen s ez alapon a keresztyénség szdzadokon 4t téves irdnyhan
fejlddjék és anynyi wralom-vigy és szenvedély kielégitésére
haszniltassék fel; akkor ajinljuk, megfontolds végett azt:
hogy még is csak nehezebb azt elhinniink, hogy isten az
egész rajtuk kivil levé emberiséget — teh4t nemzedékenkint
kozel 1000 milliényi embert — lelki sététségben és karho-
zatban hagyott és csak a felette kisebh rész, az alig 200
milli6 katholikus szdméra volt atyailag érzd szive. A vilag-
talinynak ilyen kényelmes megolddsa s a lelkeknek képzelt
elinyokon alapuld kevély onfelmagasztalas iltal valé megnyugta-
tisa tobbé mar éppen nem fentarthaté; a mi istenrdl al-
lotott jobb felfogisunkkal, a mi humanitisrél s térténelmi
fojlédésrdl alkotott fogalmainkkal soha gszsze nem egyeztet-
hetd, Minden arra utal, hogy a vilig-talinynak egy dj és
jobb megfejtését igyekezziink taldlni.
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A mi papai ellenfeleink természetesen konokul fognak
az Ok respektive hagyomdnyos nézeteik 4ltaldnos érvényesi-
tésének eszméjéhez ragaszkodni; a papasigot mindezek da-
cira kozvetlen isteninek és természetfelettinek fogjik nyil-
vénitani, s mindazt elitkozzdk, mi ily nemi igényeiktél az
elismerést megtagadja. S nem fognak késni, ama klaszszikus
16kust a rémai egyhdzra alkalmazni: ,a pokol kapui nem
fognak azon (t. i. a rémai Péter szikldjin épilt egyhdzon)
diadalmat venni.“ .

Ezt mi csak ugy zdradékul, réviden jegyeztilk meg,
mivel a pokol kapuinak a rémai papasighoz valé fennebb
emlitett békés viszonyit illetéleg velik egyet értink, Nem a
pokoli hatalmak, hanem az igazsig és a torténelmi fejldés
folyamédn wmegizmosodé felviligosodds hatalma fogja e dicséi-
tett papasigot megdicséilltté tenni és az fog annak egész
rendszere folott diadalmaskodni, ,Kalénben nem is volna ért-
hetd, hogy a ,pokol kapuinak® mind érdeke lehetne a ,papai
kény-uralom“ megdéntésében, midfn eszkézei ennekis igaz-
talanok, hamisak, céljai ennek is veszedelmesek &s romlist
okozék, midén a szabadsignak és valédi emberi megneme-
sitlésnek, szilird jellemnek ez is maig oly nagy ellensége
— uralma fentarthatisa végeti.«

Kiben szildrd azon meggy6z6dés, hogy e vildg s benne
az omberiség nem egy vak sors, vagy sotét, céltalan sziik-
ségesség jatéka: az bizni és remélni fog, hogy az igazsignak
gybznie kell a tévelygésen, az 4lnoksigon és az azon alapulé
uralom-vdgyon, ha tin nehéz kiizdelem s hoszszantart§ fo-
kozatos verseny utdn is. El fog végre mir jéni az id§, midén
meg kell engednick, el kell ismerniék, hogy azon hit, mi-
szerint Péter apostol Romdban volt s ott ogy absolut érvé-
nyii s hatalmu pédpai uralmat alapitott, nem valédi té-
nyen, hanem egy képzelddés alkotta tévelyen alapul.

Végre is, be fogja mindenki ldtni, hogy a
rom. theologusok allitdsa e kérdésbhen ,t51rté-
nelmileg,“ ,vallds-erkélcsileg,” s6t éppen kath,
,ddogmatikailag“ is tarthatatlan és félrevetendd.
Torténelmileg: mivel sem a szentirdsban, sem az elsd
keresztyén hagyomdnyokban valédi, hatarozott térténelmi hi-
zonyitvinyok arra nézve nincsenek, sokkal inkibb az ellen-
kezfnek nyomai vannak, Vallids-erkilesileg: mivel a
legfébb valldsos és erkélesi igazsigok s parancsok nem le-
hetnek egy oly kétértelmit s torténelmileg igazolatlan s tart-
hatatlan ,tekintély“-hez elvilaszthatlanul fizve, nehogy azzal
egyiitt az omberiség eme legfdbb javai is megingattassanak,
vagy feldulassanak, Végre, még dogmatikailag: mivel
ezen 4llitélagos torténelmi tény, mely nem csak dogmatikai
jelleget igényel, hanem plané az egyhdz minden dogmaifor-
résinak s alapjdnak akarja magit feltolni, maga sem felel
meg azon bibliai s torténelmi kellékeknek s feltételeknel,
melyek barmely egyhdz valamelyik dogmdijdhoz sziikségesel ;
s6t a felvildgosult, megtisztult hit és modern todoményos-
s4ggal szemben még csupin csak azon ,tekintély“ nkényes
allitdsai s hatalom-szava 4ltal tartatilkk fem, mely magit ép
azon sokszor emlitett ,dllil6lagos torténelmi tény“ mnevében
erdszakolja 14 a hivd egyiigyiiségre, mint torténelmileg iga-
zolt és isteni, vagy is természetfeletti dton alapittatott in-
tézmény,

Léndrt Jézsef,
papjellt.

KULONFELEK.
= Nemes cgelekedet. Kedves kotelességemnek tar-

tom, a nyilvinossig eleibe hozni, hogy m.-szopori birtokos
mélt, Elekes Gyorgy ur egy djabb jelét adta vallisos buzgé-

shginak, Ugyan is, a kizelebbi napokban, a héderfii ev. ref.
egyhdz szdmira Kolozsvirt egy gydnyorii szép marviny ur-
asztalt készittetett, mely diszes mi folyé hé 25-én szillit-
tatvin Héderfijira. Egyhdzam egyszerd, vallisos népe, mely
mir t6bbszor részesiilt az adomdnyozé szivességében — o
kedves ajandékat is, a leghdlisabb érzéssel fogadta s Srém
konyek kozobt vette s 4llitotta fel azt rendeltetése helyére.
E szép tette is a nemes adakozénak mig egyfelSl 4ldozat-
kész j6 szivér8l tanuskodik, ugy mésfel§l a minden feleke=
zetiességen felil emelkedni tud6, wivelt lelkét mutatja fel,
Isten sokiig tartsa meg, mint a legjobbak egyikét. Egyhé~
zam nevében fogadja hilis koszonetemet. Héderfija, méjus
28-4n, 1876, Szildgy Kéroly, ev. ref. pap.

= Ne csokoljatok a gyermekeket! E felirat alatt
kozol a ,Ditss. Anz.“ egy ,orvos“ aldirdssal egy figyelmet
érdeml$ intést, mely nagyobb elterjédést is megérdemel, A
kdzlemény a kovetkezi: ,Gyermekeket megesékolni, a leg-
borzasztébb szokdsok egyike. Szdndékosan haszniljuk a ki-
fejezést ,legborzasztébb,“ mivel gydngédek akavunk lenni;
bir a ,gyilkos“ jelzd mér a nyelvinkén forog. Igen, nagy-
sagos aszszony, ,gyilkos!* Talin wég emlékezik n arra,
midén mintegy 15 nappal ezelGtt egy nagy shawllal nyaka
koriil X, aszszonyt meglatogatta? 8 a mint a kis Janké a
szobdba ugrott, &n litszélag tdliradé gyongédséggel megra-
gadta 8t s ,kedves kis fiucskd“-nak nevezvén, (szszeviszszu
csbkolta? S azutin elbeszélte, hogy mily borzaszté torokfie
jdsa van, hogy az azeldtti napon egy hangversenyre valé
meghivast is viszsza kellett ulasitania, mivel torka nagyon
meg van dagadva? Onnek semmi gonosz szdndéka nem volt
a gyermek élete ellen s még is oly bizonyosan megolte azt,
mintha a gyongéd csékok helyett strychnint, vagy arseniku-
mot adott volna neki, Az 6n gyingédségének mi lett a ko-
vetkezménye ? Két vagy hirom nap mulva a ,kedves kis
fiueska® szintén torokfijésrél kezdett panaszkodni s midén
az orvos eljstt, az egy szé ,dyphteritis® elég volt, hogy
mindent megmagyardzzon, — Ma az On litogatisinak em-
1léke: egy piciny, frisen hantolt halom a temetShen. — Az
anyinak természetesen a legkisebb gyanuja sincs ¢nre, ¢ a
veszteséget, szokds szerint, az isteni gondviselésnek tudja be.
Az orvos nem zavarta e hitet, mert ez ép oly okealausig,
mint kegyetlenség lett volna; nekem azonban bizalmasan el-
mondd, hogy egyedil az n ,rettenté ostobasiga® — ezek vol-
tak a szavai, nagysidgos aszszony — okozta a kis Janké ha-
1414k, — Nehéz volna wmegitélni, hogy a most uralkodé ron-
csolé toroklobnak mily része tulajdonithaté az ily gondatlan-
sagnak ; az azonban tény, hogy felndtieknek oly kis mértékben
szokott lenni dyphteridjuk, hogy azt egyszerit meghiilésnek
veszik; s mivel a meghillés nem ragadds, semmi roszat sem
taldlnak abban, ha lehelefiiknek misokat kitesznek, abban
meg éppen semmi veszélyt mem litnak, hogy ajkaikat més-
nak az ajkaival érintkezésbe hozzik, — Gondoljuk meg azon-
ban azon tényt, hogy a dyphteria a legtobh esetben a be-
tegség csirdinak kozvetlen &tplantélisa altal terjed; gondoljulk
meg tovdbb4, hogy a hetegség anyaginak dtpldntildsira nincs
jobb eszkéz, mint a csékolds s hogy végre a csékolds minden
alkalomndl szokdssd lett, s nem fog feltivni, hogy e he-
tegség oly kinynyen jarvanyossd lesz. Természetesen, eszte<
lenség volna minden dyphteria-ragilyt a csékoldsra tolni,
mivel erre mis faktoroknak is van befolyolydsa; 3de azb
bizonyara mindenki beldtja, hogy a kicsinyekre nézve solkal
jobb lenne, ha kevesebhet csékolndk Sket. Egyetlen csék mar
gyakran egész csalidokat megmérgezett s a leggyongédebh
is johet azon helyzetbe, hogy tudta nélkil a leggonoszabb
betegséget terjeszti. Azért teljes sziviinkbdl ajinljuk, hogy
a gyermekeknek békét hagyjanak.®

Fémunkatérs: szAsz pomoxos

Feololds szerkesztd és kiadé: szAsz Ger®.

Nyomatott Stein Jinos m. kir. egyetemi nyomddszndl az ev. ref. fotanoda betiiivel Kolozsvért,
I Mai szémunkhoz van mellékelve az ,Eed. ev. ref. egybdzker. egyhéz-jogénak 20 ive,
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Az .Erdélyi Prot. Kiozlony“ t. szerkesz-
toségének.

A magyar keleti vasit tdrsaség m. t. t. igaz-
gat6siga, igazgaté-tandcsunk megtaldlisira, folyé évi
5246, szém alatt tudatd, hogy a f. 6. N.-Enyeden
tartand6 egyhédzkerileti kozgyuldsre utazé tagokat
(a felterjesatés szerint a fo- és algondnokok kivéte-
1ével) a keriileti kozgyilési meghivé eldmutatdsa mel-
lett, foly6 évi junius 8-t6l bezdrélag ugyan e hé 26-
ig menct s jovet a IL kocsi osztdlyban III osztélyu
egész jegy és a III. osztdlyban I osztilyu fél-jegy
valt4sa mellett leendd szdllitdstt engedélyeste, meg-
jegyezvén, hogy a széllitand6 podgydszra nézve rendes
illeték fizetendé, Mirél az egyhdzkerileti kozgyiulés
tagjai a kedvezmenyezett széllitds igénybe vehetése vé-
‘gott -értesittetnek.

Igazgaté tandcsunk felhivia a t. szerkeszté urat,
hogy sziveskedjék hecses lapjéban ezen értesitést kozzé
tenni.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet 4llandé igaz-
gaté-tandcsitol

Kolozsvartt, 1876. junius 6-4n.
Nagy Péter. Bodor Antal.

Egy kis sadmvetés.

pPusztulunk, vesziink!“ Ez a szomoru szézat
hangzik fel, valahdnyszor anyaszentegyhdzunk koztigyei-
r6l beszéliink. Egyhézak enyésznek el, naprél-napra
hanyatlanak a romlds orvénye felé a még fenndllok is,
alig-alig hallatszik egy orvendetes hir valamelyik
egyhdz viragzésirél, emelkedésérél, mér szdzfeldl jon
a panasz ezer bajrél, melyek egyhézaink élet-erét
vigjak, tépik, mint emésztd férgek.

Keressik minden fel6 a baj forrdsait, okolunk
“mindent: a tdrsadalmi viszonyokat, az 4l-miveliséget,
“az azzal jar6 vallasi kozonyt, hitetlenséget, egyhézi-
atlansdgot. Réfogjuk a papra, hogy nem elég buzgé-

séggal, lelkiismeretességgel gyakorolja hivataldt; okol-
juk a tanitét, hogy nem fordit elég gondot az 1ij
nemzedék valldsos képzésére, sohajtozunk a régi jo
id6k utdn, mikor még -— a példa-sz6 szerint — a
ké is légy volt, az emberi szivek is l4gyabbak, fo-
gékonyabbak voltak minden j6 és nemes irént.

Az egyhézi felsbség 1atja a hetegséget mindinkabh
jrvanyny4 fajulni, tesz 6v-intézkeddseket szigorubb-
nél-szigorubb rendeletek 4ltal, alkot jabb meg wjabb
terveket a hanyatl4s ellensulyozéséra, melyeknek azon-
ban utolsé szava leglobbszor: egyhédzak fizesse-
tek; holott pedig, ha a minden baj egyediili okit, a
betegség igazi forrdsat akarjuk megismerni, megldt-
hatjik, hogy éppen az a bajunk, hogy mér fizetni
nem tudunk, hogy szegéhyek vagyunk.

Nem mondom én, hogy minden egyhdzra oly
végtelen terhes, sajit szikségleteinek, az egyhdzme-
gyei és keriilleti célokra kirétt ovszszegekunek fedezdge,
mert vannak — istennek hidla — tetemes jovedelem-
mel biré egyhdzaink; de hogy a legtobbnél a ha-
nyatlds okoz6ja a fizetds-képtelenség, azt teljes bi-

zonyossdggal merem dllitani,
Osak nem régen is (e lapok f. évi 7-ik szdmé-

ban) olvastunk n. 1. aldirdssal ,egy anya-
gilag hanyatldsnak indult egybdzrél* valéhan meg-
dobhenté kozleményt, mely egyhdz pedig, tudomdsom
szerint, legnépesebb és virdgzébb egybdzaink kozil
valé volt; félek, hogy ha dszinték lennénk, az ilyenek=-
rél sz616 krénikdék vastag konyvvé novekednének.
Nem széndékom, nagyon részletezni a dolgot s
megnevezni valamely egyhdzat, vagy tohbeket is, a
mint pedig lehetne; mert tudom, hLogy exempla sunt
odiosa, de mert az Altaldnos 4llapotot eléggd jellemazi,
egyik virdgzénak 4llitott és mintegy 900 lélékhdl 4116
egyhdz anyagi &llapotdt tiintetem fel, az egybdz ne-

vének megemlitése nélkiil,

Biztos hevétele az egybdznak, szdlbje termédsén
kiviil, mely éveakint 150 —200 frtot jovedelmez, sem-
mi nincsen. S hogy ez is mily kevéssé biztos, mutatja
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o jelen év, mikor a fagy a sz6l6t egészen semmivé

tette, igy tehat ebbél jovedelem ez idén nem lesz.

Kiadésai: egyhdzmegyei és keriileti rovatalok 16
frt 50 kr, egyhdzkeriileti képviselék dijaul 16 frt
18 kr, épiiletei bhiztositdsdért 29 frt, adé 90 fit,
dézmas sz6léje megvaltdsdért évenkint 22 évig 17
frt, bel-hivatalnokai fa- és pénz-fizetésében 120 frt,
egyhdzi épiletei fentartdséra altaldban 20—40 friig,
dszszesen 308 frt 68 kr. Fizetni kell ezutén két ta-
nit6jaért az 4dllami nyugdij-intézetbe 24 ftot. A le-

endd domestikdra legaldbb évenkint 20 frtof.
Meg vannak terhelve ezeken kiviil az egyes egyhdz

tagok pap és taniték biza és bor fizetésével, tan-
dijakkal, sth. Ks ezek fodesésére, az egy szbl6-jove-
delmén kivill, semmi alap nincsen, mert bér magtira
van, de az alapjét képezendi egy ujonnan épitends
iskolabdznak. Mi torténik tehdt? A kepe a szokott titon-
mddon csak hejon, de a pénz-kiaddsok fedezésére ro-
vatalok készittetnek, melyek évrél-évre a kozszitkség-
letek szaporoddsival ndvekednek, melyek kivélt az
tjabb cimek alatt levbk, szépen alig, legtobbszodr exe-
kucidval csak beveheték, de mindenesetre fel kell hogy
szedessenek, mert a nélkill az egyhézat terhel6 ko-

telezettségek nem teljesitheték.
Szomoruan gydézédhetnek meg azok, kik néha

mint vizitdtorok fordulnak meg az egyes egyhézakban,
hogy ez igy van legtobb helyt, midén l4tjak, mint
szaporodnak fel a hatralékok kulonbozé cimek alatt
évr6l-6vre, nem azért pedig, hogy jéakarat nem volna
az egyhdz tagjaiban, vagy a pap lelkiismeretlen lenne,
hanem a végtelen elszegényedds miatt, mely naprél-
napra kevesbiti az adni képes egyhdztagokat, az élet-
képes egyhdzakat, mert féjdalom, mindennapos esetté
vilt az atolsé nyomorult évek alatt az, hogy az 4l-
lami adé-végrehajté alig 16p ki a kiiszobon, nyomban
uténa megy a kozségi rovatalt siirget6é biré, ez még
bent van, mér fogja a kilincset a kurtor, hogy az
egyhasi koveteléseket felszedje. Ks tessék elhinni, hogy
mig az &llami 63 kozségi terhek végrehajtdsit ha nem
békével is, de legaldbb kévés panaszszal eltiiri a nép,
addig az egyhézi rovatalok, kepe felhajtdsdért, sth.

hangos zugoléddssal fakad ki és elkdrhoztat papot,
tanit6t, kurétort, templomot, iskoldt, melyek fentar-
tasit sok részben felesleges tehernek érezi.

Valéban, bér eléttink van a kézdi-vassrhely ,de-
rék példa,“ mely mint oéz tlinik fel a pusztiban,
mindazéital ténynek marad az, hogy az egyhéziatlan-
ség mind nagyobb mérvet olt, a novekvé szegénység
és ebbdl folyélag az egyhdzi terhekmek, az egyhdzak

lagjaira naponkint sulyosabban nehezedése miatt. Itt
pedig mér alig-alig segithet valamit a pap, birjon
bar apostoli lelkeseddssel is, az 6 szézatdt tilharsogja
a mindennapi szlikség- lrméja, mely gyilkoléja a buz-
goésignak, Ks azutdn § is megkivénja, hogy megér-
demlett munka-dijit, szerény fizetését megadjik, ez
dltal pedig szénoklatdnak hatésa sok részben semmivé
van téve. A osudak kora lejart, a mustér-magbél csak
ritgdn néhet fellegeket érinté él6fa.

Boldogok azon egyhdzak, hol dézma-kérpétlés
képezi a bel-hivatalnok fizetését, azok konynyen fe-
dezhetik a kozszitkségek miatt rdjok rétt tartozdsokat
63 az ily egyhézak virulni, fejlodni is fognak foko-
zatosan. De nézzitk meg csak figyelmesen a kepefizetd
egyhdzak életét, nem okolva hidba senkit, nem vé-
dolva senkit méltatlanul, mert az a legigaztalanabb,
bér mai napsig divatos eljdrds ugyan, hanem vizs-
géljuk a hanyatlds okét gyokerében s meg fogjuk l4tni,
hogy az emésztd féreg a szegbnység, a fizetdsképte-
lenség. Egyéb orvossiga pedig e kéros 4llapotnak més
nem lehet, mint az egyhdzak csoportositisa
s ez 4ltal a heteg bar, de életképes elemeknek osz-
szesitése s erdsebbé tétele, képesitése arra nézve, hogy
mind sajdt szitkségleteiket kozertvel fedezhessék, mind
a kozterheket konynyebben hordozhassik.

Addig pedig, mig ezen mir az egyhdzkeriilethen
is felszinre kerillt kérdés megoldatnék, vessink szé-
mot magunkkal s mielétt valamely djabb meg djabh,
bar nemes célu intézményt akarunk is létesiteni akdr
az egyhdzmegyékben, akdér az vgyhdzkerilethen, ugy
tegytik azt, hogy ne a fizetés legyen abban a jelszé.
S6t igyekezziink azon, hogy a meglevd terhek is, ha

| lehetséges, fogyasztassanak, mert el van érve a végsd

hatér, mikor a kell ellenében ez a rideg sz6 4ll

merevill: nem lehet.
Surdny Gyula,

peéri ref. pap.

Nyilt levél
Kolozsvar, jun. 5. 1876.
Szerkesztd ur!

Mai napon egy Wj lapot kaptam kezemhez, az ,Egy-
héz és Iskolai Szemle“ els6 és mutatvény-szimét, (megje-
lenik hetenkint egy iven, dr. Bartok Gydrgy, nagy-enyedi
ref. lelkész szerkesztése mellett.)

Szerkesztd ur engedelmével szdmot akarok adni a be-

nyomésrél, melyet rdm az dj lap gyakorolt.
Puszta megpillantisa o lapnak az 6rdm érzetét &b~

reszté fel bennem ; mert teljestilve 14t4m azon régéta 4polt
éhajtdsomat: vajha, az enyedi férfiak s a veldk szorosabb
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dezszekittetésben 4116 szellemi erbk — miutén kozremiiksdé-
siik tdmogatisiban az ,Erd. Prot. Kozlsnyt“ eléttem isme-
retlen okbél mér az egyhdzpolitikai visz4lyt megeldz6 iddhen
sem igen részesitették — sajit kozlongt tudninak létesiteni
és fentartani, mely szinteréil szolgilna l&thaté, érezhetd,
jotékonyhatdsu munkissiguknak, dltaldban a magyar pro-
test4ntizmus, kozelobbrél az erdélyi ev. ref. egyhdz javara!
Val¢ban, elj3tt az ideje, hogy a middn unitdrius atyédnkfiai
szellemi javaikat oly tigyesen és okosan tudjik értékesiteni,
hogy, ugy szélva, kereskedéi holtjukban nem igen hever
eldrusitatlan portéka : a reformatus Bethlen-fétanoda emberei

se tartsdk eldsva képzettségbk kincseit.
Azért, mohé végygyal vettem kezembe az \j lapot és

olvastam el annak cikkeit. De nem mondhatnidm, hogy el6-
legesen folébredt Srémem az olvasds 4ltal semmi zavart ne
szenvedett volna. Mert litvdn a ,Tdjékozédsul® és a
»Dogma* feliratu cikkekbll, hogy az #j lap min6 szel-
lemben és irdnyban akar munkélni, kényszeriilve valék,
kérdeni magamban: mind sziikséget akar pétolni az 1j
egyhdzi kozlony ?

Ugyan is, az Wj kozlény az ugy nevezett modern irény
érdekeinek igérkezik szentelni munk4ssigit. Bz irdnynak
pedig az erdélyi részekben vannak mar kozlényei. Ott van
a ,Keresztyén Magveté“ és az ,Erd. Prot. Kozlony,“ me-
lyek minden legkisebb elvi differencia nélkiil ugyanazon
-egzméknek, nézeteknek tolmicsai, terjesztfi, a mely dsz-
hangzést legkevéshé sem 4lterdlja az, hogy az utébbinak
4ltalam is Oszintén szeretett szerkesztdje, sajat 4lldspontji-
nak hatérozott fentartdsa mellett, szives, tapintatos és lo-
yalis volt, idénkint tért engedni némelyeknek kozilliink is,
kik magunkat az orthodox protestins vilig egyik, vagy mé-
gik 4rnyalatéhoz tartozéknak tudjuk, Es én azon szeretetnél
fogva, melylyel egyhdzunk irdnt viseltetem, nem tudom
eléggé Ghajtani, hogy minden élet-jelenség, mely egyhdzunk
terén, hab4r az ellennézetiiek korében meriil is az fel, a
lehetd legderakabb legyen ; ezért ha bar méltin lehetek
nagy foltevéssel az enyedi férfiak ereje, munkaképessé-
ge feldl, tagadhatlan, hogy a velsk ugyanazon theologiai
irdnynak hodolé kolozsvéri férfiakkal valé egyesiilés egy és
ugyanazon kozlony munkaterén még kitiindbb dolgozatokat

szolgéltatott volna az olvasé kozonséguek.
De a fennebbieket tekinteten kivill hagyva is, el-

mondhatni, hogy az ) lapnak igazi létjogot csak a kiti-
zotteél pozitivebb célok feldllitdsa és persequéldsa adott
volna; az j lap igasi sziilkséget csak a pozitiv alkotds, a
v6d8 és ové fentartds eszkozeinek d4poldsira, terjesatésére

irdnyulé torekvés 4ltal potolt volna.
Maga az tj lap is tartalmaz olyan nyilatkozatot,

mely éppen most kifejezett meggydzddésemet, akarva nem
akarva, inkdbb erdsiteni, mint tagadni I4tszik. Ugyan is
»A dogma“ feliratu cikk iréja is elismeri, a hogy modern
pérttal szemben ,pénzen is kellene venni egy kis ellenszd-
lést.« Ez ellenszélds, héla istennek, meg is tortéut, leg-
aldbb til a Kirdlyhdgén és folyton hallatja rendreutasité
-g2avit a debreceni férfiak részérfl és csak sajétszeri fel-
fogés, mondhatjuk, elfogultség az oka annak, hogy ,A

dogma’ iréja a debreceniek munkésségdban csak is olyan
41d4st 14t, a melyben nincsen kdszdnet. Lehet, hogy ,A
dogma“ iréja viszont az én elfogultsigomat fogja l4tni ab-
ban, hogy én meg amaz ellenszéldshan valédi 4lddst latok,
nem ,jeget¥, hanem ,idején és késd vald esbnek* 4lddsdt,

Azonban, bér mikint is 4lljon a dolog a kirdlyhdgon-
tuli modernizmussal és a vele szemben létre jott ,ellen-
sz6l4ssal, mindnydjan tudjuk azt, hogy itt a Kirdlyhigon
innen, ha tortént is egyszer-méskor némi ,ellenszélés,”
de egyhdzunk lét-alapjdnak, az egyhézi hitvallds drdga kin-
cseinek konservaldsira, védelmére rendes irodalmi organum
még nem létesiilt. Pedig, ba iszonyatosak a pusstitdsok,
melyeket koriil-bell egy szdzad 6ta el6bb a legsekélye-
sebb rdcionalizmus, ujabban pedig ennek édes lednya, a
negativ ‘kriticizmus (néha nagyon is kritikdtlan portéka),
alias: a modern theologia, a magyar protestans egyhdzban
4ltaldn veghez vitt pusztité hidegével, rombolé fagydval:
leginkdbb az erd. ref. egyhdz vallds életét dermesztette meg.
Allitdsom valédishgarel akérki meggybzddhetik, ha egy pil-
lantdst vet ndlunk azon helyekre, hol a gyiilekezet valldsos
letének legszembedtlobb nyilatkozatdt szokds és kell is
keresni, ha t. i. egy pillantdst vet templomainkra, kozis-
tenitiszteletiinkre, némely fontos istenitisateleti tényezdk fe-
18li felfogdsra, ha tapasztalni fogja a szemléld, hogy a
gyillekezet énekét csak a kéntor énekli taldn egy-két szdl
hamis torok segitségével, hogy a hézas-pirok megéldatisa
csak igen ritkdn, a keresztség kiszolgaltatdsa pedig éppen
soha sem torténik az ur hézdban; sbt az urvacsora is igen
sokak 4ltal pusztén a Jézus haldldra emlékeztet§ cselek-
vénynek tartatik, nem pedig szakramentumuak, azaz, a ke-
gyelem eszkizének.

Igaz, kétségheesésre még mind nines okunk, mert
egyhdzunk hivei kizé még hatalmas elemeket szémithatni;
egyfeldl a tulajdonképi népet, mésfeldl éppen legkitindbb
f6uri csalddainkat, amazokat a természetes jézan Osatdn,
emezelet leginkdbb a fejedelmi kor szent és dicsé hagyo-
ménya megérizte attél a szédelgéstdl, hogy a modernismus
ham’s bankéit értékes pénz gyandnt fogadjék. De fédjdalom,
a kozéposztdlynak egy, szdmra jelentékeny része, a klarig-
simus professorok nagyobb része, (s ezek kezébon van le-
téve az ifjusig nevelése), s6t még a lelkészi karnak is
legaldbb egy részecskéje, széval azok, kik egy kissé, de
csak kissé megizlelték a tudomény pohardnak csoppjeit :
a legsivarabb tagadds phlosophidjinak hédolnak.

Azért, az egyhéz-alkotd, egyhdz-szervezé Bethlen G-
bor legnevezetesebb hagyatékdnak ordkésétél, N.-Enyedtdl
olyan elvek és tanok é&polasdt vartuk volna, melyek az egye
héz Sszszemarcangolt, megsebzett testére inkdbb gyégyits,
forraszté, mint szétrombolé vélaszté-viz lettek volna; olyan
elvek és tanok 4poldsat, melyek a leendd lelkipdsztoroknak
alkalmas szellemi tépszertil szolgdltak volna a végre, hogy
erdsodjenck egyhdzuk irdnti szeretetben, a positiv alapokon
nyugvé, positiv eszkozdk, nem pedig iires 4lmok 4ltal fen-
tartandé protest4ns nép egyh4za iranti forré szeretethen, hogy
megerésodjenek a hithen, mely maga is erd, istenne]; ereje,
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6pitd, alkoté, fentarté erd. Hzért kérdk kételkedve: vajjon
valédi sziikséget potol-e az dj lap?

Az 4j lap létjoga feldl tehdt csak azért batorkodom
kétségeskedni, mert oly dton kivén haladni, mely ink4dbb
a szétbont4s, mint az egybekdtés osvénye. M4r pedig ni-
lunk, ez idd szerint legaldbb, nem a jeizett irdnyu mun-
kissdg ,az egy suikséges dolog.¢

A modern szintelenségnek s nem éppen 4rtatlan ha-
t4rozatlansdgnak feltind példéjat mutatja fel a lap prog-
ramjénak azon paszszusiban, mely a lap legfébb tdrgyét
»a valldsos életet* érinti, Ide vonatkozélag az j lap mind-
Oszsze is csak anynyit igér, hogy a valldsos élet €lesztésére
fog torekedni; mintha egy uj miviszter programjéban csak
azt igérné : hogy tdrcaja korébe tartozé és nem masnemi dol-
gokra fogja irdnyozni munkéssigit. Egy egyhdzi lap azon
nyilatkozattal, hogy a valldsos életet akarja éleszteni, még
nem sokat mond.

Mert a kérdés, melyre egy 0j egyhdzi lap program-
jénak felelni kell az, mind tton, mind eszkouok 4ital akar
a valldsos élet élesztésére munkdlni, Mert a valldsos életet
lehot éleszteni a teticizmus, vagy a brahmizmus, vagy a
mézaizmus, stb. dtain is; vagy ha & keresatyénség élet-
korében akarunk maradni, haladhatunk a katholicizmus, a
protestantizmus utain; emitt viszont folhasznilhatjuk az
evangyeliom pozitiv alapjdn 416 protestans egyhéz eszko-
geit, vagy kovethetjik az inkdbb négilé, mint affirmalé
pirt tandesait. De a valldsos életnelk mindsége és értéke
egészon més, a szerint a mint egyik, vagy mésik dton és
médon torekszink azt &breszteni, éleszteni, kifejteni, Igy
példdul, hogy csupdn a protestans élet-korben maradjak,
egészen més nemil &s értékit leend az a valldsos élet, mely-
nek tanitéjdul, szerzdjéil (de nem fejéil) hirdettetik a Jé-
zus (de nem a Krisztus, mert a legtisatabb féle moderniz-
mus szerint a Jézust Krisztusnak mondani, nagy obsku-
réocia,) 2z a Jéaus, a ki a magyarorszdgt prot. egylet
ogyik tagja szerint, (Simén Domokos) nem valami tobb és
més, mint a legszabadabb &s legszellemdusabb zsidé volt;
az a valldsos élet, melynek istene nem személyes, sntuda-
tos, Onakarattal biré lény, hanem holmi pantheistikus fo-
galom-kdprézat, kihes tehdt imddlkozni, haszontalan kérba-
mend vergelddés. Iis viszont egészen més nemi és értékii
leend az a valldsos élet, melynek nem csak szerzfjéil, de
fejéiil, kozpontjdul hirdettetik a Jézus, ki ,ama Krisatus,
a ki eljtvendd volt,” kiben az isten 6s ember egyesiilésé-
nek ,nagy fitk&t“ csoddlhatjuk ; az a valldsos élet, mely-
nek embere hiszen az istenben, mint ,mindenhaté atydban,
menynek és féldnek teremtdjében,© a ki, ha kériink tdle
»a Jézus nevében,“ megadja a mi kérésiinket.

»Az erdelyi reformélt egyhdzak szellemi kozéppont-
jén“ més irfnyu lap lélrejdtto lett volna szikséges, cse-
kély véleményem szerint ; azért kérdem ismételten is: vajjon
valédi sziikséget pétoland, valédi hidnyt toltend-6 be az \jlap?

Ugy hiszem, hogy ismételten foltett kérdésemre igény-
telen cikkkem fejtegotéseiben a folelet is meg van adva, a
mi, réviden kimondva, abbél 4ll: én az j lapot sziikséget
pétlénak tartani, nem tudom. Azért, ha sziletése indok4t

keresem, azon véleményre. kell hogy jéjjek, hogy az 4j lap
az egyhdz-politikdban ellen-libasa fog lenni az ,Erd.
Prot. Kozlonynek,* miutén a két lap, illetdleg a két pért
kozott theologiai differencia éppen nem létezik,

Ide vonatkozélag azonban taldlgatisokba bocsdtkozni,
nem akarok, miutin az egyhéz-politikai tér ugy sem az
én mezém. Bald Sdndor.

Egy kérdés.

Piispdk 6 méltésdga mult év okiober 23-r§l 1154.
sz. a kozli a n. m. vallis- s kozoktatési miniszter urnak
23,477, sz. alaiti azon rendeletét: ,hogy a katonai sze-
mélyek kortl végzend§ lelkészi teenddk (keresztelés, esletés,
temetés) szdmédra minden anyakdnyv végén nehdny lap, vagy
iv, az egyhdzkozség népességéhez képest, a killdstt mintdlkhoz
valé szoros gazdalkoddssal rovatoztassék ki ésa végrehajtott
lolkészi tények azoknak megfelelfleg jegyestessenek be.“

Nem emlitve azt, hogy nyomtatott anyakdnyveink
korfnt sem birnak anynyi rovattal, min¢ a kiadvédnyképpen
koz61t mintdk, melyek egyike 12, mésika 15, barmadika
éppen 17 rovatot foglal magéiban, oly cimekkel és felira=
tokkal, melyeket az, anyakdnyvek osztdlyozdsaiba beilleszteni
teljes lehetetlen: egy elfttem nagyon Iényeges kérdés
igényel megfejtést ; az, t. i. kiket lehet érteni o szé alatt:
katona? Csak azokat-e, kik be vannak sorozva 3 éviren-
des szolgdlattételre a sor katonasighoz? Vagy azokat is,
kik e szolgdlati idd kiteltével haza hocsdttatvin, még 7 évig
tartalékosok ? Iis a honvédek az egész Lotelezettségi idd
tartama alatt ide értetnek-e?

Ha csak az elsé eset forogna fenn, akkor nézetem
szerint, a kisebh virosok s falvak lelkészeinek (hol rendes
katonasdg nincs) nem lenne sziiltségsk ily elkitlénitett anya-
kdnyv vitelre; anynyival kevésbbé, mert ily esetekben a
tdbori lelkészek végzik a lelkészi teenddket, kiknek rendes
anyakonyvik is van.

Azt kell tehdt foltennem, hogy e rendelet a két utébbi
esetet foglalja magiban. Es itt ismét kérdések sokasiga
merill fel.

1) Mely éven kezd6djék az ily elkillsnitett auyakdnyv?

2) Mi nehézségek 4llhatnak eld a 7. évig tartalékos
és taldn 20 évig is szolgdlat-kételes honvédek gyermekeit
illetdleg ? Kivalt népesbb egyhdzakban, hol ugyanazon
nevii sztilék nem ritkdk? Melyik baba kiséri figyelemmel,
katondé-e a gyermek ? Vagy csak hason nevii, de felmentett,
azaz, be nem sorozott egyéneké?

3) Miutén idd folytin az igy egybeesketett katonak sz4-
ma fogja az egyhdzak tagjainak igen nagy tobbségét al-
kotni, csaknem szerfelettivé fog vélni a rendes anyakdnyv
s menynyi vétség nem torténhetik évek folyta alatt s hogy
a nem katona gyermekek azokéinak, a katondké pedig rendes
polgariaknak iratnak?

Az alsé-bors6di egyhdzmegye f. év april 10—20 Ti-
sza-Tarjinban tartott gyilésében a katonai anyakényvek
vezotése alfl felmentetni lérte magst, elégnek tartvin, egy
anyakonyvei pontosan és lelkiismeretesen vezetni s kifejtve,
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‘hogy azon kildnds rubrikdk a legjobb akarat, a legszor-
.gosabb uténjdrds mellott sem tslthet8k be pontosan. (,Prét.
Egyh. és 1. Lap* 1876. 19. szdm 594 oldal)

Nem lenne-e célszerii, az erdélyi egyh. keriileti gyi-
lésnek is ily értelmii feliratot intézni az illetd helyre ? Vagy
“Jlegalsbb magyarszatot kérni, toljes koril-irdsival e kifo-

jezésnek ,katonai személyek.“ Merb e kifejozds értelmezé se
egyéni fogalmak: szerint kolonbozd lehet s egyik lelkész eg y,
m4sik méasképpen magyarizza.
Hogy tehét egyeukiant s biztos uton jdrhassunk, eliga-
zité magyardzatot kér
egy eligazodni akurd ref. pap.

TARCA.

Protestins egyhaztbrténelmi adatok.
Kozli: Szildgyi Sdndor.
(Folytatds.)
III.

Aldzatos szolgilatomat ajinlom nagysigodnak, mint ke-
gyelmes aszszonyomnal.

Kegyelmes aszszonyom, a nagysagod kegyelines paran-
csolatja és instrukeifja szerint, ez elmult pénteken indunitam
vala meg Beszerménben az semi-generalis gyiilésre, szomba-
ton oda érkezvén igen késfre, méasod napon ugy mint 3 pre-
-sentis az templomba bemenvén, prédikicié utdn a mikor minden
embernelt ki kellett menni a templombil a prédikitorok in-
timaciéjira, én Gicey urammal egyiitt, a kik a nagysigod s
magam. szolgéi velem voltak, ben maradvin, elvirtam mig
.azon gyiiléseknek alkalmatossigat kozonségesen nem dekla-
18ltdk, melyet piispsk uram maga deklaralt elfszir, annak-

utdna, minthogy az § kegyelme szavdt nem miodenik ért-

‘hették, Tornay uram feljebb valé sz6val megjelentetto, hogy
tudni illik, az mi kegyelmes fejedelem urnak & nagysiga
levele érkezvén, a varadi két prédikator assumpeiéja feldl,
melyre képest engedelmességgel ez mostani semi-generalis
promulgaltatott. Azonban mikor ezeket proponalta volra, egy
debreceni deik el jive s egy supplicaciot ada be a zsinat-
nak, melyben Nagyari urat vadolja, hogy 6tet ez elmult na-
pokban a védradi scholdban a varadi dedkok megverték, és
midén panaszolpi ment volna Nagyiri uramhoz, § kegyelme
is megszidogatta és eléle kiiizte, nem hogy satisfactiét té-
tetett volna a viradi mesterekkel ; Nagydri uram hallvén ez
ellene val6 vadlast, § kegyelme hecsilletesen mentette magit
6s kész lesz vala megbizonyitani, hogy a dolog killonben
volt, mivel a dedk részeg volt és részegen ment § kegyel-
mére, sokszor kérte menjen el az hizdtil, mert semmi iga-
zitdsa nem lehet § kegyelmének a scholdban mostani 4lla-
potjara nézve, a részeg dedk azzal semmit sem gondolvén,
8 kegyelmének azt mondotta sok emberséges emberek el6tt
maga hdzdndl: ha igaz pap volnil megblntetnéd, a kik en-
gem mogvertek, erre § kegyelme busultiban rosz embernek
mondotta a dedkot s maga elf]l kiiizte. Ez kegyelmes asz-
szonyom ok nélkiil valé ok-keresés, avagy a Nagyari ur dolga,
hogy ezzel is megnechezittessék, azért subordinaltdk volt. Ezt
egy G6ranyi ideig forgatvin az papok, arra halasztottik, hogy
ha Nagyiri uramnak valami kéze vagyon a dedknak, avagy
‘Nagyiri uramnak a dedkkal, mds iton keressék egymdst.
Ismét elvevén az semi-generalis a generalis a két prédi-
kator felvételet, elShivattdk & kegyelmeket, Nagydri uram az

somi-generalis el6tt hoszszi beszéddel, sok racifklkal mentette
magét, mondvdn azt is, hogy az mostani semi-genoralisra
kegyelmes urunk parancsolatjibil jottenek, melyre nézve tovibb
mint legyen az ¢ kegyelmének allapotja, tudni kivinja. Egy
kevéssé kikildvén & kegyelmeket az templombidl, diskural-
tanak az papok s arra végezfek, hogy ha az urunknak adott
reversalist, ahoz még &k tdbbet tevén, megtartandjik s a
semi-generalisnak obligdljdk magokat, Gket assumélni készek
lesznek. Ezeket igy conduclilvin, annak uténa behivattik
Nagyari uramékat és § kegyelmeknek megmondvin az deli-
beraci6t, csak elhiiltenek bele. Ismét vjabban nagy obtesta-
cidkkal kényszevitették az semi-generalist, hogy ilyen nagy
rettenetességet ne kovessenek rajtok, tekintsék meg eddig
valé sok szenvedéseket s azt is, hogy 6k nem vétettek, mert
a ritust Viradon ugy taldltik, senkit meg nem botrdnkoz-
tattak, melyért sem depositiét, anndl inkdbb fogsigot nem
érdemelhettek és hogy az § megfogattatisok, az szent mi-
niszteriumnak eddig bevett rendtartisa, szokdsa ellen lett
volna, melyben nem anynyira béntodtak 6k meg a magok
szomélyekben, mint az szent miniszterinm, arra is kényszee
ritvén az semi-géneralist, hogy ne kivinjanak tolik hasonld
obligatiét, mint a melyet urunknak adtak, nem levén hason-
16k 6k urunkhoz, sem urunk § kegyelmekhez, Ezekre is lki-
kitldvén Gket az templombil, egyebet nem deliberaltak, hanom
a mint annak elftt, s6t nehezitették dolgokat azzal, mintha
az szathmari generalis végezését improbalnik és mindeneket
méltatlan szenvedték volna Nagyiri uramék. Viszont behi-
vatvin ¢ kegyelmeket az templomban, megmondottdk, most
is az semi-generalis ugyan csak az elébbeni dekleracién ma-
radt meg, lassdk § kegyelmek, ha adnak, ha nem is reversa-
list, 6k nem kényszeritik; de az mi kegyelmos urunknak &
nagysdginak megirjik, hogy & rajtok az assumptié el nmem
mult, hanem Nagyiri uramék nem &llottdk meg az § nagy-
sdganak adott reversalist s nem is resipiskaltak. Harmadszor
is instantiat tettek Nagyiri uramék, kényszeritvén az semi-
generalist az él¢ istenre s magok lelkekismeretire, hogy ne
terholjék Sket s lelkekismeretit valami reversalis addssal, ha-
nem elégedjenek meg azzal, hogy a szt. miniszteriumra erds
hittel megeskiidtenek, mert §k egyebet soha nem akarnak
tanitani, hanem csak az- profétik, evangyélistik s apostolok
irfsit. De ugyan semmit sem hajolvin az semi-generalis,
ugyan csak az elébbeni deliberatidja mellett maradt meg.
Ebben kegyelmes aszszonyom sok idé tolt, litvin én is az
alkalmatossigot, Nagysigod nevével kilonben nem kiszin-
tottem az papokat, magok advin meghallgattésomra okot,
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hanem igy exordiadltam beszédemet. Az mi kegyelmes aszszo-
nyunknak § pagységinik értésére levén ez a mostani kegyel-
metek kongregatifja, § nagysagitdl bizonyos dolgoknak dek-
laratiéjdért kildettink kegyelmetekhez, minden kegyelmességét
ajénlvidn kegyelmeteknex 6 nagysiga. Ez mellett kredentié-
nalis levelét nagysdgodnak prosentdltam, melyet igen aldza-
tosan és becsilettel vevén nagysigodtil, mint kegyelmes asz-
szonyunktil, megolvasiaitak és megolvasidsa utin, igen be-
csitletesen, szép csendesen meg is hallgattdk az nagysagod
tilem izent kovetségét, melyet a mint Isten legjobban tudnom
adott nagysigod méltdsigira nézve az szerint proponiltam,
megjelentvén & kegyelmeknek, wely nagy fijdalmasan értette
légyen nagységod, hogy ez elmult szathmiri generalisokban
§ kegyelmek oly corclusumokat, statutumokat condéltak volna,
melyek konfessifnkkal és orthodoxus doktorainknak irisaival
nem egyezne, tobbi kozott az helvetika konfessiénak 17-ik
és 27-ik részei ellen, melyre § kegyelmek hittel kotelesek
volndnak és az helvetika konfessibnak megirt részei szerint,
propter ritualia nem is deponaltathatnék az prédikator; de
ezekrdl is tovAbb menvén & kegyelmek, minek elStte meg-
fosztanik tisztektdl az prédikatorokat, nem tudatik mi okbdl,
magistratus kezében valé adist végeztenek. Ez is Kalvinus
Janosnak institucijanak irt II, részének masodik punktuma
ellen vagyon, mely § kegyelmek végezéséhil magokra, ma-
radékjokra s mindnyéjunkra és vallisunknak megromlisira
sok alkalmatlansigok és gonoszok kovetkeznek, 1) mert consi-
deratiéban kellett volna venni ezt & kegyelmeknek, miért
kell privatiéban venni propter ritualia az prédikatort, holott
az helvetika konfessié nem mondja azt? 2) Kalvinus insti-
tutiéjéban nem javallja igazsigosnak lenni az magistratus
kezében valé adisat, meg kellene & kegyelmeknek arril em-
)ékezni, a magyarorszagi korona alatt, kicsodik a magistra-
tusnk, a mint red emlékszem, hirom evangyelikus urnal tébb
magistratus avagy fispan nincsen Magyarorszagban, a t6bbi
mind pépistdk, a kik sem személyiinknek, sem vallisunknak
nem lehetnek biri, sem térvény szerint valé exekutori, sét
inkdbb az mi valldsunknak gyildléi s ellenkezfi, a kik en-
nek wténa megértvén ezt az § kegyelmeknek végezetét, ottan
csak depositiéban menjen is a prédikator dolga, kapva-kap-
jak ezt az alkalmatlansighil kovetkezett alkalmatossigokat.
Itt kegyelmes aszszonyom két vagy hirom példaval is erd-
sitettem a dolgot és minekutdna b8 székkal deklaraltam volna,
arra kényszeritettem & kegyelmeket, ezen végezéseket ha ugy
vagyon, valtoztassik, modifikiljik, ugy hogy jovendében se
magunknak, se maradékainknak, anna! inkdbb keresztyén valla-
sunknak romlisira ne legyen. Szdval val propositidimat elvé-
gezvén, mondottam § kegyelmeknek, minthogy az szé elmulik
és az emberek is meghalnak, jovendd idékre nem maradhat-
na meg ez ilyen széval valé deklaratié, én ezeket irdsban
foglaltam és ha az semi-generalisnak ugy tetszenék, kész
volnék nagysigod nevével beadnom, in forma protestatiénis,

de ugy, hogy ha az zsinab pecséti alatt kiadndk pro futura
cautela, Hogy peniglen széval sem mondottam egyebet, az
mint irdshan letettem, az protestatiét a semi-generalis elétt
irdshan is megolvastam, melyet kegyelmes aszszonyom, nem
ngy tettem le, » mint nagysdgod mdsokkal megiratta voit,

hanem ugy arinyzom bbvebb s jobb declaratiéval, ha itthom
nagysigod parancsolta volna, azt a protestatiét megesindlnom,
itt taldn még anndl is rendesebben, idém levén hoz 54, meg--
irtam volna, de nem levén akkor parancsolatom nagysagodtil,
oz arint hallgatnom kellett, Mindezeket meghallgatvin az
semi-generalis, hogy 6 kegyelmek nagysigodnak vélaszt ad--
hassanak, az templombil azon voltak, kimenjink kozillsk, de
kegyelmes aszszonyom, abban is evincdltam 6 kegyelmeket,
hogy nagysigod nem Jévén part, hanem summa Patrona Ma--
gyorszigban, nem veszen erriil deliberaciét, hanem vigydz.
magunk vallisinak megmaradisira, azt is megmondvan, 15bb
magistratust migédnil nem akar nagysigod maga jészdgiban

szenvedni.
(Polytatdsa kovetkezik.)

Castelar a vallas-szabadsfgrol.

A spanyol kortes a mult hetekben tirgyalta az uj al-
kotminy-javaslatokat s mar el is fogadta. Azoknak egyik
lényeges feojezete az, mely a vallis gyakorlatirdl szfl. Az
intransigens ultrawontdnok, szimra 40-en, médositdst ter-
jesztettek be, melyet a legvadabb tirelmetlenség szelleme
hatott 4t. A kortes szabadelvii tObbsége azonban elvetette
azokat. Ezen vitdk alatt szélalt fel wjra Castelar és tartott
egy oly beszédet, mely méltin sorakozik azon szénoklati
remekmiivekhez, molyeket tile mar ismerink,

Beszéde, melyet ez alkalommal tartott, kdvetkezdleg
hangzik,

»Mi, kik azt hiszszitk, hogy az ember méar természe-
ténél fogva vallisos lény, hogy az emberiség egy valldsi tes-
tilet, nem ismerhetjik el az allamnak azt a jogit, hogy

| mindenki szdmdra mintegy hivatalos vallist dllitson fel, Pat-

riotismusommal kiegyestethetlen a gondolat, hogy férfiak,
kiknek lelkiismeretik van, kik koz- és polgéri érdemekben
gazdagok, kik a miiveltség és szdnoklat kincseivel ékeskednek s
az allam kényszeritd eszkozei dital a hittételek megtartisira
szorittassanak, Bzt megtették ugyan a Pharaok, Nebukddne-
zarok, Nerok, Dioklecidnok, IX. Karolyok és VIIL. Kérolyok,
de korunkban ilyen rendszabilyokat mdr még is csak mel-
16zni kell, Allam és lelkiismeret az emberi 16t két szikséges
de alapjukban merében killonbézé lényegei, ép ugy, mint a
gyomor és a maj, ha ily modern hasonlatot lehet alkal-
mazni ily magas fejtegetéseknél. Ama két szerv is az emész-
tésnek két alapfeltétele, de azért még is bels§ lényegikben
kiilonbéznek egymdstél. Az allam az emberi tArsadalomnak
megtestesiilt tekintélye, hataskore, és kotelessége: az igazsig
helyettositése, A lelkiismeret azonban az érzd tehetség, fantazia,
belatas, ész, s6t maga az itélet folott 4116 erkolesi képesség,
melynek segélyével az ész nem csak eszméinek igaz, vagy
hamis voltit, hanem cselekedeteiben a jét és a roszab is
mintegy dsztonszeriileg killonbozteti meg.

Az dllam tehit az emberiség ‘mulékony politikai, a lel-
kiismeret ellenben orikké valldsi szilkségletének organuma.

Ha a lelkiismeretet az allamnak alirendelni akarjitok,
akkor romba ddntitek az erkélesi hierarkhia egész épiiletét
és nem tesztek okosabban, mint ha kezeitekkel latni és sze-
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meitekkel tapintani akarnitok. Az ember tin még létezhetik
Allamon kiviil valé természeti 4llamokban, azaz, szerves dllami
intézmények nélkil; de soha sem létezhetik lelkiismeret nél-
kiil, ha csak az illatig, vagy ennél is aldbb nem silyed.

Ha az illam megparancsoinid nektek, hogy higyjétek,
miszerint ez, vagy amaz vallis igaz, vagy téves: elhinnétek-e
még akkor is, ha lelkiismeretetok ellene mond? Nem! a lel-
kiismeretnek az erd-hatalom ali valé rendelése anynyit tesz,
mint a politikai kényszerhatalomnak zsarnoksdgd az emberi
1élek magasabb erkélesi tulajdonai folott, Midn a negyedik
szfizadban a keresztyénség meggylzd ereje porba sujtotta a
poginysigot, mit tehetett a gordg-rémai isten-vilig lejirt
eszméjénok érdekében a cisarok timogatisa? A halbatatlan
Julidnnak minden erlifeszitése nem volt képes, még csak egy
eszméjétél is megfosztani az Gj hitet.

A mit Pydol y Mon kivin. nem egyéb, mint iildézés
és- ha nem leszi, maga is szakadds, mert a papa kijelentette
a syllabust megel6zé encyklikiban, hogy mindenki szakadar,
a ki nem térekszik arra, hogy megadja az allamnak az igaz
vallis védelmezésére sziikséges eszkizdket. J6l tudom, hogy
ez y,igaz vallis® ma mir nem kivin sem inquisiciét, sem
torturit, sem miglyit — j6! lehet alig van e virosban na-
gyobb tér, melynek felszine alatt ne taliltalninak a halilra
kinzott maskint hivéknek csontjai.

A mit kivin, az: hogy minden méskint hivé vagy kép-
mutaté legyen, ki ajkaival vallja azt, a mwit lelke nem hisz,
vagy pedig megfosztassék a polgérjogtél, hogy véleménygt
nyilvanithassa, csalidjanak t6rvényes 4llisit6l, a lehet8ség-
t6l, hogy hivatalt villalhasson, s6t még azon jogtél is, hogy
haldla utin tisztességes temetésben részesiljon. Az egyhdz
azt akarja, hogy minden mdskint hivé bélyogzett legyen, ki-
taszittassék a tarsadalomb6l és megfosztassék annak tiszte-
lotét4l és jogaitél,

A valldsi igazsdgokat a bels§ szemlélet egy nemével
ismerjiilk. Nem egy és ugyanazon médon latjuk be azt, hogy
a szentirds isten sugallata, hogy Lucifer a pokolé lett, hogy
Krisztus eljovend itélni eleveneket és holtakat, mint a hogy
meggylzédink arrél, hogy kétszer kettd négy. Az, hogy a
szentlélek az atyitfl és fiutél szirmazik, nem oly bizonyos
és vildgos, mint ama torvény, mely szerint a kor korzeté-
nek minden pontja egyenlé tivolsigra van a kozponttil.

Egy nagy egyhdzi atya ezt mondta:

Credo, quia absurdum, A hithez nem elég az akarat,
ehhez mindenek folott isteni adominy sziikséges. A ki el-
vesztotte ama vallisi érzést, a kiugy lép be egy templomba,
mintha egy muzeumot litogatna meg, az ismételje ama sza-
vakat, melyeket a megvilté a Galgothin mopndott: ,Atyim,
miért hagytil el engem ?¢

Az 4llami kényszer soha sem lesz képes, viszszaadni az
olvosztott hitet s nem adhatja viszsza a kedély gyermekies
Artatlansigdt. A valldsi igazsig kriteriuma magasabban 4ll,
mint a hizelgd fantizia, mint a biiszke ész.

Az az ember, a ki misére megy, csak azért, hogy el
ne vegyék hivataldt; a ki csak azért nem vallja nyiltan
Luther eszméit, mert attél tart, hogy elveszti tanszékét az

ogyotomen : kijatszhatja az ombereket, de istent, ki belit az
emberek lelkiismeretébe, soha sem fogja megcsalhatni.

E parlamenti vitiban egy eszmét hangoztattak tulnyo-
mélag s ez az egység, mindenek folott csak a vallds egysége.
Az ogység mindenesetre szép elv; de mivé lenne a viltoza-
tossdg, killonféleség nélkil? A spectral-analysis az djabb
id8k legdicsdbb talilminya az anyag egységét tiinteti fol
elfttink,

De ezen anyag napokra, planétikra, drabontokra &s
iistokdsokre és aerolythekre oszlik, A torténelem melyek kor-
szakaban volt csak egy vallis? Két frilt téveszme boritotta
vérrel a foldet inkdbb, mint birmi mds : a vildg-dllam utépidja
és a vildg-vallis-utépiaja. A keletiek gordgék, a latinok ré-
mai katholikusok, a germdnok az érzékflotli hit-valldsokat
tulnyomélag individualisztikus és a szabal vizsgaléddsnak.
tért nyit6 vallissal cserélték fol. En részemrdl szivem mée-
Iyébdl tisztelom mint az egyedili igaz vallist, a rom. kath,
vallist; de azért soha sem igyekezném azt mds-népekre er-
szakolni, ha maguk nem kivinjik. A kath. egyhiz soha sem
birt egyed-uralommal: legujabban is a német 6-katholikusok
szakadtak el téle. A legnagyobb gondolkozék sem voltak ké-
pesek meggitolni, hogy egyesek maskint gondolkozzanak, érez-
zenek és higyjemek. A természet-torvény: killonféleség az
egységhen, nagyon mélyen van bevésve az emberi kebelbe.
Nom a vallisi egység alapitotta-e meg Spanyolorszig nemzeti
nagysagit — kérdik tobben.

En pedig azt felelem erre, hogy mielétt Krisztus a
viligra jott volna, elédeink Saguntumban és Numanciiban
nem kevéshé vitézil harcoltak a phoeniciaiak, karthagéiak
és rémaiak ellen, mint a katholikus Ferdinind idejében. De
mit beszélek? Vajjon nem III Filop koratél datélédik-e va-
16jaban a vallisos egység s nem a legkellemetlenebb, sit a
legnyomorultabb oldaldt képezi-e torténettinknek ? A kizép-
korban Europa minden nemzetét megelSztiikk a mivészethen,
tudoményokban és philosophidban mindaddig, mig ama s5tét
fanatizmus, fajunk 6rokolt hib4ja és fatuma, e boldogtalan
orszdgon erft nem vett. Ekkor szélott IL. Fuldp, feszilete
eldtt leborulva: ,Inkibb menjen tonkre mindazon orszig és
dllam, melyet Oseimtiil orokoltem, inkikb pusztuljon el min-
den lakéjival az is, mit magam szereztem, mintsem megén-
gedjem, hogy egyetlen egy eretnek is megmaradjon, ki téged
én istenem maskint tiszteljen, mint én.“ EI6bb a vallds, az-
tan a mordl és haza volt alapelviink azon idfk 6ta.

Ez elvr6l beszélnek a belga, német és olasz virosok
véres évkinyvei, Briissel, Magdeburg, Flirenc és Siena so-~
hasem fogjik elfeledni a spanyol fabatismust. — Két nem-
zot aldzta le magit mindenek oldtt a pdpasig szolgijévd:
Franciaorszdg és Spanyolorszig. De a francia akkor tette ezt,
midén a pipasig virdgjiban s a kozépkor eszméivel Gszhang-
zatban volt, Spanyolorszig azonban a legsstétebd és leggya-
lizatosabb fanatizmus eszkézévé adta magit. Mi elég tébo-
lyodottak voltunk, fegyvereinkkel Német- és Angolorszig sza-
badsdga ellen kiizdeni, a mi politikénk kifolyisa volt a westfali
béke és a nantesi ediktum. A szeptemberi forradalomnak ép
az volt nagy érdeme, hogy politikinkat a humanitdssal ismét
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Gszszhangba hozta. Hirom, nem eléggd méltdnyolt miniszter,
kiknek nagysigit az utékor jobban fogja megitélni, Romero
Ortiz, Montero Rios és Moreno Rodriguez dolgoztak e miiven,

‘Az elemi oktatfist elvették a papoktdl, nemzetivé és
egyszorsmind alaposabbd tették azt, autonomiit adtak az
egyotémoknek, sz6lésszabadsigot a tanitéknak s végil a val-
lasszabadség kihirdetésével a legdicsSbb és legboldogabb kor-
szakot nyitottdk meg, a mit esak a szellem szabadsiga s az
intelligencia Spanyolorszigban wnnepelt. A kortes bizottsiga
most azt 4llitja, hogy a vallisos tirelemben nélunk nem le-
het anynyira menni, mint Angolorszdgban, mivel a szabad-
elvii pirtok itt radikalisabbak. Erre azt folelem, hogy ez azért
van igy, mert a konservativ partok itt reakcionariusabbak,
mint Anglidban. Azt hiszik 6ndk talin, hogy mert északon
az anyagi gylzelmet kivivtdk, kivivtik egyszersmind az er-
kolesit is? Borzaszték voltak az internacionale lizadisai Ka-
dixban, Malagdban, Sevilliban, Valencidban és Kartageniban,
de mi volt ezekkel szemben azon gyaldzatos lizadds északon ?
A meddig pedig e szomoru fanatismus meg nem szilnik, az
emberi szellem ilyen kindvései mindig ismétlédni fognak. A
politika egy folytonos kompromissum az eszmény és a valé-
sdg kost. Mondjatok le azon szomoru eszményrédl, a vallds
ogységérdl, hozzatok torvényeket, welyek a szabadsig, egyen-
14ség és testvériség szellemétd] vannak ithatva, engeszteldd-
jotek ki s sziintessélek meg az iildozéseket, tiorjétek dszsze
az eddigi lincokat s ne kovidesoljatok ujakat, tegyétek meg,
a mit tehettek, hogy a féld a vilig-egyetemneok, az emberi
16lek az istennek képmisa legyen. ,Elmondtam.*

VIDEIEEREI LT
Sz.-Régen, 1876. mdjus 21.

Tisztelt szerkesztd ur! A sz.-régeni ev, ref. egyhédzban
tortént egy nevezetes mozzanatrél kivinom becses lapjit ér-
tesiteni. Egybdzunk, mely 1839-ben lett anyaegyhdzzd, ez
id8 szerint wjabb lendiiletet, élet-jelt kivinvin folmutatni, mai
napon tartott népes kozgytilésében elhatirozta, hogy eddigi ima-
haza helyett egy diszes, az egyhdzmegye kozpontjdt megilletd
templomot épit. E végre templom-6pit6 bizottsdgot nevezett ki,
melynek feladata ez s a kivetkez§ év folytdn a szétlevl egy-
hizi tGke-pénzeket bevéve, a tibbfeldl megigért segélyezé-
seket, ajinlatokat Gszszegytjtve s a kell§ anyagokat megszerez-
ve: az 1878-dik év elején az épitéshes fogni. Bizottség élén
mlgs Horvath Mihdly egyhdzmegyei gondnok ur 4ll, kinek ismert
buzgbsiga kezeskedik az 4ltaldnosan felkarolt tigy leendd si-
kerér8l, Mi, a sz.-régoni ref. egyhdznak mostan 81§ tagjai, azon
korra szilettiink, midén legtobbet kivin az id$ szelleme
Sajat iskoldnk sines, Dacdra annak, hogy 1860-t6l fogva, isko~
lahelyiségért évenkint 100 frtot fizettiink s fizetiink, meg lell
vallanunk, hogy az enynyi hdzbér mellet is mindig szik, alkalmat-
lan, egésségtelen volt s olyan ma is ugy anynyira, hogy isten
csoddja, hogy taniténk eredményt mutathat fel. A tervezett
templom folépitése azonban ezen a hajon is segitni fog ; eddigi,
e célra elég tigas s még most is jé karban 4116 imahdzunk éppen
.alkalmas leend majd arra, hogy abban iskolds ngvendékeink
kényelmosen elférhessenek s igy megszabadulunk a terhes évi
hazhér-fizetéstdl. A papi telken levs, igen is tdgas gazdasigi

épitletek (csiir, istallék) pap és tanité kozott kétfeld osztvas.
szintén jelentékeny koltség-kimélést okoz s igy & szdndékolt.
templom mellé még tanitéi lak kivdnatnélk.
Csak elfro lelkes egyhdz: enynyi buzgésiggal sokat te-
remthetiink bizonyira — a kevésbdl is!
Marosi Elek.

.o . ? 4
KULONFELEK

= Piros piinkésd napjan, hajnalban sziiletett meg
az ,Egyhdzi és Iskolai Szemle.* Megjelenik hetene
kint egy iven, évnegyedenkint melléklettel. Eldfizetési dra:
egész évre 6 frt, félévre 3 frt. Kiad6 és felelds szerkesatd
dr. Barték Gyérgy, nagy-enyedi ref. lelkész, I, évfolyam,.
I-sé és mutatviny szdm. N.-Enyed, 1876. junius 7-6n. A
datum dacdra — mint mondék — piros piinkdsd napjin, jun.
4-én dél elbtt jelent weg az 4j istokos Kolozsvirtt, tehdt.
bekoszontése is — egy igaztalansag nyomtatisa itatés pa-
piroson. Mar elobb foglalkozik egy orthodox bardtunk ez W
sziilottel, kétségbevonva szilletési jogit; mi ezzel nem bajlé-
dunk, miutin e tekintetben az \j lappal egy parthoz tarto-
zunk, Hanem azzal igen is van koziink, hogy e lap ogy oly
partnak lesz kozlonye, mely egyhéaz-politikai tekintetben
homlok-egyenest ellenkezik a mi meggybzbdésiinkkel s ez
irdnyban bar menynyire fogadkozik, hogy ,személyes ver-
senygések szintere* nem lesz, ezzel minket le nem
fegyverez, hanem ostromolni fogjuk mind haldlig. Legels6
széma oly otrombasigot Allit az igazgaté-tandesrél, melyet
sz6 nélkil nem hagyhatunk s melyre mibelyt teriink engedi,
azonnal viszszatériink., Egyébirint, az egyhdzi legmag a-
sabh pirtfogds alatt megindult lap olyat is igér, a mi a
dolgokkal ismerds ember elitt valéban nevetséges; de hat,
port a szemébe! Hisz, rég meg van az irva, hogy Enyed
a vildg kézepe — volt. Talilkozunk — Philippinél.

— Halas koszonet, Az april 22-iki kolozsvari nagy
tiizvész engemet is érzékenyen sujtott; azonban, a tébb ol
dalrél tapasztalt részvét s segbly veszteségemet nagy mér-
tékben enyhitette. A tobbek kozott, kik rélam jé akarattal
megemlékezni szivesek voltak, kotelességem, a nyilvinossig
el6tt megemliteni tiszteletes Mih4dlc Elek, m.-valkéi ev.
ref, papot s ottani kdzségi dérék népiskola iskolaszéki elndkét,
ki mér a tiizvész utdni éjjelen megjelent Kolozsvart s eltit-
kolva, mis altal, szdmomra 5 frtot killdott sajatjabél, ezzel
azonban nem elégedve meg, haza menve, hivatalos és magin
korében a kovetkezd gyiijtést esakozolte és killdotte be szd-
momra: Szakdcs Istvdn, ref. esperes 2 frt, Benedek Pil,
bikali ref, pap 1 frt, Timdr Lajos, mérai ref. pap 1 frt,
Bod LAszl6, almisi ref. pap 1 frt, Kénya Jézsef, szucsiki
vef. pap 60 kr, Gilyén Jinos, kordsfdi vef. pap 50 kr, Fa-
zakas Lajos, nydrsz6i ref. pap 20 kr, Viski Zsigmond, k.-
szentkirdlyi ref. pap 50 kr, Agoston Gyérgy, gy.-visirbelyi
vef, pap 50 kr, Csoma Zsigmond, k.-szentkirdlyi tanité 1 frt,
Deézsi Domokos, farnosi tanité 20 kr, Sarkadi Lajos, ketesdi
tanité 60 kr, Viski Jézsef, jakételki tanité 20 kr, Csoma
Péter, b.-hunyadi tanité 20 kr, Galvicsi Laszl6, korosféi jegyzo
20 kr, Metye Liszlé, bokényi goér. keleti pap 25 kr, Petrisor
Juon 20 kr, Poruc Jdnos, gr. kath, pap 10 kr, Kilyén Ferenc,
Valkérél 1 frt, Kilyén Semu 50 kr, Griinbaum Aron 50 kr,
Dobai Lajos, m.-gy.-monostori ref. pap 40 kr, Kidér Ferenc
20 kr, Kondor J4dnos. gr. egy. pap 10 kr, Nyilas Karoly 20
kr, Szentgyorgyi Lajos, valkéi tanité 5 frt, Nagy Albert,
posta-mester Hunyadon 1 frt, Nagy Alboertné 50 kr. Fogad-
jék é1ette mindnyijan hélds kiszonetemet! Kolozsvart, 1876.
mijus hé 21-én, K6doboc Karoly, Koelozs-Dobokamegyék

tanfeliigyeldi tollnoka, o

Fémunkatérs: szdsz pomokos

Felolds szerkeszt és kiadf: szisz GER8.

Nyomatott Stein Jinos m. kir. egyetemi nyomddszndl az ev. ref. fotanoda betilivel Kolozsvdrt.

PE™ Mai szdmunkhoz van mellékelve az ,Erd. ev. ref. egybézker. egyhdz-jogdnak® 21 ive.
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Megjelenik minden csiitdrtoldn egy iven. — Elofizetési dra egész évre 6 fit, félévre 3 fit,, negyedévre 1 frt. 50 kr. Szerkesz-
toségi iroda — novd a kéziratok és eldfizetések bérmentve killdenddk: kilmagyarutca, ® sz, —

Br. Kemény Gabor,
6gyhdzk, fogonduok efudki wmegnyitd beszéde,

»Tiszt, egyh. ker. kozgyllés ! Miutdn gr. Miké
JImre 8 excellencidja, ez id8 szerint legidésh vildgi
4llamgondnokunk sajnos roszszulléte miatt gdtolva van
a kerlileti kozgytlés tandcskozdsait személyesen ve-
zetni, nekem jutott megtiszield kotelességemmé, az
-elndki széket elfoglalni és mindenek elétt a keriileti
kozgytilésnek ez alkalomra oszszegyilt tagjait egyen-
kint és Osaszesen a legszivesebben iidvdzolni.

Hoszszu sora fekszik most is eldttink az elin-
tézendd targyaknak és fog még, valahdnyszor oszsze-
_Jovink, sok évekig, eléttiiuk fekiidni. Hiszen, egyhédz-
kertiletiinknek heligazgatési szervezete egészen 1j. Min-
den 1) szervezet pedig, légyen az barmely célirdnyos
is, kezdetben sok akadélylyal, nehézséggel kiizd, mig
azok elenyésztetvén, az 1j szervezet kiilonbozé részei
oOszszesimulvdn, mondhatndm, magénak az 4j alkot-
mény biztos medret ver, melyben zajtalan nyugalom-
ban és oszhangban igazulhatnak el a végzend fel-

adatok.
Feladatunk és pedig mindnydjunknak, sajét ha-

taskorében a felmeriilé nehézségek természetét higgad--

tan, hattérbe szoritva, a menynyire csak lehet, ma-
gunkban a gyarlé embert, személyes rokon- és ellen-
szenveinknek mellézésével, objektive a kozjé parancsait
kovetve, tanulményozni a bonyodalmak szdlait, az
eredeti kitforrdsokra vezetni viszsza. Azt mondja a
monda, hogy a gordiusi csomét egy hatalmas kar
egyetlen csapéissal oldotta meg. Lehet. De ne méltoz-
tassanak feledni, hogy ama kar egy onhatalmu nagy
fejedelemé volt és kezével kardot markolt. Az ilyne-
mii megoldds a leheté leghomlokegyenesebb ellentétben

van az alkotmanyos rendre-fejlédéssel. A bonyodalmak
természetét szdlankint tanulményozni, azokat részen-
kint, szdlankint hangya-munkéval, vallvetve, ernyedet-
len hazafi munkédban, faradsiggal haladva elére, oldani
meg és nem bizni magunkat és iigyiinket netaléni
genialis otletek véletlenérs: ez a mi feladatunk.

Ezen rovid szavak utén mér be is végezhetném
megnyité beszédemet, ha nem lenne szomoru koteles-
ségem, megemlékezni egyhdzkeriletinknek egyik koz-
gondnokare), kit a haldl kérlelhetetlen karja, utolsé
kozgy 6 Ik 6ta, sorainkbul kiragadott, Legiddsbb
gr. T .eky Domokost, egykori tisztelt bardtomat, ér-
tem. Nem az évek hoszszi sorfnak nyomaszté sulya
alatt roskadt & Oszsze, hanem egy viszontagsdgos po-
litikai korszak szémtalan csapisai alatt tort meg ere-
detileg is mar nem nagy testi ereje. Benne hazink
és nemzetiink nem csak egy igaz hazafit, hanem egy
dllamférfit, egyhizkeriiletink és egyhdzunk egy tén-
torithatlan hivét, munkds bajnokét, mi, kik 6t sze-
mélyesen ismertilk, igaz embert, hit bardtot vesztet-
tink el. Ald4s kisérje emlékét, béke lengjen hamvai
felett !

Ezek utén erdélyi ev. ref. egyhézkeriilet 1876-
ik évi rendes kozgytlését megnyitottnak nyilvanitom !¢

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet dtddik koz-
gyiilése.
I-g6 iilés, jun. 11, elnék br, Kemény Gabor.

Az elndki beszéd utdn kovetkezett a kozgyiilés tag-
jainak az ig. tandcs 4dltal egybeédllitott névsordnak felolva-
sdsa, melybdl elndk konstatalvin, hogy a gyiilés hatdrozat-
képes, koz-féjegyzé afia felolvassa az illetd egyhdzmegydk
kozgyiiléseinek felterjesztéseit az ujonnan vélasztott espe-
resekre és jegyzbkre nézve, minek kovetkeztében :

Nagy Lajos a déézsi és Bartha Lajos & v.-hunyad-
zar4ndi egyhdzmegyék espereseivé ;

Kénya Lészlé a déézsiy Kovics Elek a kikiilldi
egyhdzmegyékben, Musnai Kéroly n.-sajéi kiptalanban
jegyz6kké foleskettetnek.

Az igazgaté-tanfics Altal megéllitott és nyomtatdsban
kiosztott tdrgysorozat rendén a kibocsdtands ij lelkészek
szdmbavétele kovetkezvén, koz-f8jegyzd afia jelenti, hogy 17
kibocs4tandé j lelkész jelent meg, kiknek bizonyitvinyaik
63 egyhézuk felajénlé levelei rendben taldltatvin, a kibocsd-
tésra mindny4jan felajdnltatnak kivetkezd betiisoros rendben:

1) Albert Séndor, erzsébethvérosi lelkész, a kikalléi,
egyhdzmegyében ;
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2) dr. Barték Gyorgy, n.-enyedi lelkész, n.-enyedi
plispoki vizsg. egyhdzban ;

3) Benkd Lajos, hadadi lelkész, a szildgy-szélnoki
egyh. megyében;

4) Csiki Gyorgy, szbkefalvi lelkész, a kiikill6i egyh.
megyében ;

5) Foldes Gyérgy, m.-ujvéri lellész, a n.-enyedi
egyh. megyéhen ;

6) Gyédrfds Albert, bukuresti lelkész, Roménidban ;

7) Havadt8i Gergely, korozsi lelkész, az orbai egyh.
megyéhél.

8) Juhédsz Gyorgy, ippi lelkész, a szildgy-szélnok:
egyh. megyében ;

9) Kénya Dénes, kriscsori lelkész, a v.-hunyad-za-
réndi egyh. megyéhen;

10) Konc Istvdn, domokosi lelkész, a déézsi egyh.
megyében ;

11) Miklési Jézsef, inaktelki lelkész, a kolozs-ka-
lotai egyh. megyében ;

12) Nagy Andrés, koréd-szentmértoni lelkész, a kii-
kiillsi egyh. megyében;

13) Pap Zsigmond, n.-ernyei lelkész, a marosi egyh.
megyében ;

14) Szabg Ferenc, déllsi lelkész, a kiikill§i egyh.
megyében ;

15) T 8kés Jézsef, nagy-sajéi lelkész, nagy-sajoi kp-
talanban ;

16) Tunyogi Béla, kide-csomafdji lelkész, u déézsi
egyh. megyéber.

17) Vas Lajos, bodoki lelkész, a s psii egyh. megyéhben.

Mindoyédjan ki fognak bocséttatni.

Fétiszt. piispok afia a kibocsitandd \j lelkészeket ez-
utén rendre eldszélitvdn és a kozgyiilésnek bemitatvén,
nekiek a kozgyiilés hatdrozatdt tudtul adja s nehdny lelkes,
int6 és buzdit$ sz6b intéz hozzéjok, melynek végeztével

elndk a gyillést azon felhivdssal zarja be, hogy az
tinnepélyes intenitiszteleten mindny4jan jelenjenek meg.

A harangozds bevégeztével a kizgyillés tagjai diszes
sorban a templomba mentek, melynek minden zugdt a vé-
rosi és vidéki egybe sereglett roppant nagy kozénség foglalta
el, bol (a kiosztolt program szerint) a gylilekezet dicsé-
ret-éneklése s azt kivetett harmonids karének utdn fotiszt.
plisptk afia buzgé imédval kezdle meg az istenitiszteletet.

Utédoa Bartha Lajos v.-hunyad-zardndi esperes afia
alapigéiil vevén fel Luk. XXI. 33. ,Az ég és a fold
elmulnak, de az én beszédim semmiképpen el nem mulnak,“
az ujabbkori némely természettudésokkal szemben a val-
ldsnak 4ltaldban s kiilongsen a keresztyén valldsnak orok
jogosultsigét bizonyitotta.

Ezutdn f6tiszt. plispok afia lépett a szészékbe s be-
szédét foleg au ifju lelkészekhes intézvén, P4l apostolnak
eme szavaibél kiindulva: ,senki nem elegyiti magét az
bletnek szorgalmatosségdba, a ki vitézkedik, hogy annak
kedvében lehessen, a kit6l valasztatott a vitézségre,* azon
kérdések alapjdn: 1). ki hivta Oket vitézkedésre? 2) miért
sziikség vitézkedniok és 8) mikint kell vitézkednidk? fel-
hivja 6ket, hogy akkint vitézkedjenek, mint a kik felilrdl
vannak meghiva, Krisztus anyaszentegyhdzdért vitézkedni,

Beszéde végeztével a. kibocsitands lellészektsl a szo-
kott kérdésekre a feleleteket bevéve, Oket feleskette és az
esperesi és jegyzbi karral a kibocsitdst a szokott szertar-
thsokkal végrehajtotta.

IL-ik iilgs, junius 12-ikén.

Ulés kezdote d. o. 9 érakor. Elntk br. Kemény
Gdbor. A kozgyiilés tagjai tegnap 6ta tetemesen félszapo-
rodtak, a jelenlevdk szdma mintegy 130-ra tehetd. A ter-
met (a megyehdz nagy termét) a kosgyiilés tagjain kiviil
jobbéra ifju emberekbdl 4116 hallgatésig egész a zsufoldsig
megtolté.

Bodor A. titkdr, Elekes K. fGjegyzd helyett — a
ki hirtelen roszulléte miatt nem jelenhetett meg a mai
gyiilésen — olvassa a tegunapi iilés jegyz8konyvét. A jegy-
z8kdnyv azon megjegyzéssel hitelesittetik, hogy a filavatds
alkalméval tartott egyhdzi beszéd alapigéi a jegyzdkdnyvbe
sz6 szerint beigtatandsk. ’

Ezutén elndk a beérkezett iratokat mutatja be: u.
m. Janesé L. tandr igazolvényét, a ki belegsége miatt nem
jelenhetett meg; a szildgy-sz6lnoki egybdzmegye kérvényét
az esperes mellé egy kipldn 4llittatdsa irint; a sz.-udvar-
helyi lelkészek kérvényét, dltaluk a fdtanoddban adandéd
tanérék évenkint 200 frtot tevd dijjanak 400 frira eme-
l6se irdnt; a sz.-udvarhelyi egyh. kozség kérvényét tanitéi-
nak sordbdl egy képviseldonek a ker, kozgyiilésre kiildése
végett; a n.-enyedi fétanoda el6ljdrésdginak kérvényét a
volt gondnok Kiss K. részére D 6l tiizifa kiszolgiltatdsa
irdnt ; a sz.-udvarhelyi egyh. megye kérvényet az dzvegy-
4rvai alap médositott szabélyainak megerdsitése tdrgydban;
a vésérhelyi egyh. kozség kérvényét a kizgyiilési képvise-
16knek hat évre vilaszthatisa végett; a sepsi-szt.-gyodrgyi
ogyhdz feliratat, melyben a kdzgyiilést a jové évre S.-Sub.-
Giyorgyre meghivja (ljenzés) ; a n.-baconi egyhézkszssg kér-
vényét a papvilasztdsi kandidacié megsemmisitése irdnt; s
még nehdny magén természetit kérvényt, melyek a kérvé-
nyi bizottsdghoz tétetnek 4t, kivéve a s.-szent-gyorgyi egy-
hiz 4tiratdt, mely a kdzgyilés helyének megéllapitisira
vonatkozé ponttal egyiittesen fog tdrgyaltatni.

Elndk jelenti, hogy a fét. piispsk aa. bemutatja a
tanité-képezde 4llapotérél a képezde igazgatésdga 4ltal hozzd
4ttett jelentést.

Réthi L. E jelentés térgyaldsst a tdrgysorozatba
folvétetni kivdnja, hogy azzal kapesolathan a képezde iigyei
megvitathassanak.

Elnék megjegyzi, hogy ezen kérdés térgyaldsa aklkor
eszkozlendS, a middn a tdrgysorozatra vonatkozé javaslat
leend tdrgyalva. Ezutén bejelenti Zeyk Jézsefnek, mint a
gr. Teleki-csaldd meghizottjdnak 4tiratdt, melyhez 1400
frt névértékii erdélyi urbéri kérpéilasi papir van csatolva.
Ezen 0szszeg néhai gr. Teleki Jézsefud, suiil. Teleki Zso-
fia emlékére alapitvany-képpen azon célbdl adoményoztatik,
hogy a t6kének kamatai két papi dzvegy segélyezésére for-
dittassanak 6és pedig elsé sorban a gérgényi és a maros-
széki dzvegy papnékra valé tekintettel. Az alapitvdny-levél
felolvasésa utén, elnok inditvényozza, hogy a kézgyiilés jegy-
zkonyvileg szavazzon koszonetet a gréf Teleki-csalddnak
ezen alap létesitéséért (Altalénos helyeslés.)

Az ujonnan vélasztott képviseldk igazoldsa kertilvén
napirendre, az igazgaté-tandcs véleménye alapjin Torék Dé~
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“niel, n.~enyedi, br. B4nffy Dezsd, debzsiés Tolnay Lajos,
m.-vésérhelyi képviselfk igazoltatnak.

A kozgyiilés tartama alatt milkodd 4llandé bizottss-
gok megalakitdsira keriilvén a sor, elndki kijelolés folytén
a bizottsigok kovetkezdképpen szerveztettek: feliratok &s
felterjesztések szerkeztésére: Poginy K. Szentivdnyi K, Dombi
L. Inditvinyok 4tvizsgéldsira: Nigy S. Csiszér G. Szdsz
B. A Ikérvények tdrgydban véleményezésre: Solymosi J.
Réthi L. Debreceni J. Sérelmi tigyek tédrgyédban: Berecki
S. Bihari S. és Sz8sz D. A superintendencidk jegyzdkony-
veinek 4tnézésére: Pogdny Gy. dr. Kovées 0. és Benedek
P. Tandri kijeldld levélkék felbontdsira: Gydrfis D. Szabd
P. és Makkai D. Szavazatok beszedésére: Horvith M. Szabé
S. Bartha L. és Hegediis J. A piispok altal kezelt pénzek-
ve vonatkozé szdmadds megvizsgildsira: Szabé J. Garda és
Ugton S. A tandri értekezlet inditvdnyai véleményes eld-
terjesutésére: Zeyk K. elnoklete alatt, Gaspr J. Csiirds J.
Dézsa D. Szész B. Réthi L.

Déné M. Nem helyesli, hogy e tdrgyban hizottsdg
Jeidldetik ki, de ha ez csak ad hoc torténik, akkor meg-
nyugszik a bizottsdg kikildésében. Jovdére nézve azonban
kivénja, hogy a tandri értekezlet inditvinyai az igazgaté-
tandics elé terjesztessenek s az adjon véleményt ezen in-

-ditvinyok tirgydban.
Zeyk K. nem litja sziikségesnek, hogy a kozgyiilés

Déné nézete értelmében hatdrozzon ; jobbnak vélné esetrdl-

esetre a kiriilmények szerint intézkedni.
Hegoedis J. Azad hoc bizottsig kikiildésére szavaz,

de a jovére nézve & is osztja DAané nézetét (Helyeslés.)
Segédjegyzbkiil megvilasztattak: Lothe L. P4l K. Szé-

kely F. és Bod K.

Bod K. Elfogadja a megvélasztist, ha éppen kivén-
_jék, de megjegyzi, hogy inkdbb 6hajtana més bizottsigban
miikédni. (Deriltség.)

Az egyh. ker. pénztdr megvizsgildsit s az igazgaté-
tandcs tigykezelésének dtnézését eszkozld bizottsigok 3—3

tagjira a szavazatok holnap déleldtt beadandék.
Eln k. Napirenden van az igazg. tanfcsnak a térgy-

sorozatra vonatkozé javaslata.
Az e tekintetben megindult s hdrom 6rdig tartott

heves és szenvedélyes vitdt megkezdi
Réthi L. Mielott a javaslathoz szollana, a kévet-

kez§ interpellaciét intézi az igazgalé-tandeshoz: mi okon
nem vette fol az igazg. tandcs a tdrgysorozatba, 1-szér a
theologiai seminarium tigyében javaslat-tételre kikiildott 15-
0s bizottsdg véleményét, 2-or, a kozép- és elemi-iskolék
Allapotdra vonatkozé jelentést, 3-or a hunyad-zarindi egyh.
megyének f6- és algondnok vilasztdsa irdnti feliratdt?

Bodor A. titkdr felvilagositdsul eldadja, hogy a 15-
0s bizottsdg a maga véleményét csak a i évi mijus 10-én
nyujtvén be, az igazgaté-tandcsnak nem volt ideje ezen
elbterjesztés tiizetes tdrgyaldsdia s véleményes jelentésének
elkészitésére. Az iskolai igyekre vonatkozé jelentés a piis-
p8ki jelentésbe lesz befoglalva. A hunyad-zardndi egyhdz .
megye felirata pedig azért nem tiizetett napirendre, mert
az eddigi szokds szerint a f8- és algondnok-vélasztds min-
den thrgyalds nélkiil egyszeriien elrendeltetik.

Réthi L, Az 4ltala az igazg. tandcshoz intézettin-
terpelldcié mindenik pontjat killon kéri tdrgyaltatni. Az
elsd pontra adott v4laszszal nincs megelégedve, mert mijus
10-ikétél a mai napig az igazg. tandcs elkészithette volna
véleményes jelentését. Egyébkint, § ugy tudja, hogy a 16-
0s bizotisig nem azért volt kikiildve, hogy annak vélemé-
nyét az igazg. tandes feliilvizsgdlja, hanem azért, hogy ezen
vélemény egyenesen a kdzgyilésen térgyaltassék.

Nagy P. piispok megjegyzi, hogy a hatdrozat csak
is anynyit tartalmazott, hogy a bizottsdg véleménye az
igazg. tandcs utjin terjesztessék a kozgyiilés elé.

Csiszér G. Az igazg. tandcs eljirisst nem helyesli,
s kivinja, hogy a 15-0s bizottsig véleménye a tdrgysoro-
ba folvétessék.

Elndk kijelenti, hogy Réthi nem tett hatdrozott in-
ditvinyt, minél fogva a bizottsdg véleményének a térgyso-
rozatba folvételét nem lehet targyalni.

Réthi L. Tehdt a bizottsig véleményének folvételét
ezennel inditvinyozza.

Viélyi P. A kérdést igen fontosnak tartja, egy régi
seb az, melynek mielsbbi behegesztésén firadozni, az igazg.
tandcsnak kotelessége lett volna. (Helyeslés.) Ezen mulasz-
t4s bizonyos irdnyban gyanut ébreszt az igazg. tandes el-
jérésa irdot, (Zaj, ellentmondédsok) kivdnja, hogy a bizotts.
vélemény a térgysorozatba folvétessék s ha valaki azt mon-
dand, hogy ez most mér nem lehetséges, akkor kimon-
datni kéri, hogy jovbre az igarg. tandcs ne gyakoroljon
onkényt a tdrgyak kivdlogatdsiban. (Nagy zaj.)

Gr. Teleki Miklés. Azt véli, hogy elébb az elbter-
jesztett térgysorozati javaslatot kellene végig térgyalni s
csak azutdn keriilhetne a sor ezen kérdésre. A dolog ér-
demére nézve megjegyzi, hogy az igazg. tanics nem v4-
dolhaté mulasztissal, mert nem volt kitelességévé téve,
hogy mulhatlanul ezen gyiilésre terjeszsze be a bizottsdg
véleményét. (Felkidltdsok: ,Halljuk az erre vonatkozé ha-
tarozatot 1)

Elndk. Olvassa a mult évi kozgyilésnek a theol.
seminarinm Ugyében hozott hatdrozatat.

Heogediis Lajos. A felolvasott hatdrozathdl azt
latja, hogy az igazg. landcs csak az expediturdval bizatott
meg, nem pedig véleményezéssel. Ha az iratok nincsenek
itt, el kell a titkért kiildeni Kolozsvérra, hogy ezeket el-
hozza. (Egyteldl helyeslés, mésfeldl ellentmondés. Elnsk tobb-
szor csenget.)

Elnok. Nem kivin partillist elfoglalni; de éppen
azért kotelességének tartja, roszalisit kifejezni a felet, hogy
Vélyi és Hegediis urak oly éles és gdnyos megrovdsokat
hangoztattak. Szerinte, az egyhdzkeriiles legf6bb testiileté-
nek ilyen lealizésira torekvés az egyhdzkeriilet érdekeivel
nem egyeztethetd meg. (Zajos helyeslés.) Kéri a kozgyiilés
tagjait higgadtabb tandcskozdsra.

Dézsa Dénes. Igen hosaszu beszédben fojtegeti, hogy
a 15-0s bizottsig véleményét az igazg. tandcs minden tér-
gyalds nélkil tartozott volna a kozgyiilés elé terjeszteni.
Kéri a véleménynek a tdrgysorozatba folvételét.
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Szasz Béla. Mint az igazg.-tandcs tagja kivin a
kérdés folderitése céljdb6l sz6t emelni. Eldadja, hogy a
15-6s bizottsignak méjus 10-én beadott munkélata uz ig.-
tandesnak mdjus hoban tartott kis gytlésében a kozelebbi
nagy gyilésre téletett 4t a foméll. elnsk ur véleménye
nyomén térgyalds végett s az ellen a jelenvolt fét. piispok
urnak sem volt semmi ellenvetése, csupin azt kivdnta j.-
konyvre vétetni, hogy a munkdlat méjus 10-én beadatott.
A jun. 1-én tartott nagy gyiilésben trgyaldsra ki volt tiz-
ve a munkélat, de a teenddk halmozottsiga miatt ezs senki
sem kivédnta érdemileg tdrgyalni s abban tortént megilla-
podéds, hogy a kozelebbi kozgylilés tdrgysorozatiba e mun-
kélat — melyet az ig.-tandes nem targyalhatott — ne vé-
tessék fol. Egyébkins, 6 a kozgyilés hatdrozata elétt tisz-
telettel hajlik meg, de még nagyobb tisztelettel kell visel-
tetnie az alaptdrvény irdnt, melynek 7-ik cimében a d) pont
alatt az 4ll (olvassa), hogy az igazg.-tandcs az inditvanyo-
kat a sajat véleménye kiséretében tartozik a kozgyiilés elé
terjeszteni; szerinte az ig.-tandes helyesen jart el, a midén
a kozgyllés eldtti napokban, halmazott teend6i kovetkezté-
ben, nem bocsdtkozott elhamarkodva feliletes vélemény ké-
szitésébe. A kozgyilés mondhat kdrhoztal itéletet az igaz-
gaté-tandes munka-képessége folott, de azt torvényszegéssel
nem védolhatja. Végil, Valyinak azon 4llitisdra, hogy nem
akart sérteni, megjegyzi, hogy 6 nem tudja, mikint értel-
mezi a szénok a sértést, de — szerinte — a middn azt allit-
ja, hogy az ig.-tandes eljardsa ,gyanus“, ez hatdrozoti sér-
tés. Az igazg -tandes kész batran follépni a maga vélemé-
nyével. (Zajos helyeslés). Megkoszonvén a kozgyilés tiirel-
mét, figyelmébe. ajinlja a kozgyilésnek a hizszabilyok 1-
86 pontjdnak g) alpontjat (Olvassa), mely szerint az inter-
pellicidk a j.-konyv felolvasisa utdn teendék meg, ezt az
interpell4l6 nem tartotta szem elott s igy e kérdés most

nem is tdrgyalhaté. (Helyeslés)
Dr. Kovées. O. Szerinte az ig.-tandesnak nem volt

f6ladata, ezen iigyet eldkésziteni. A bizottsig késedelmezhetett
volna, de a beadott munkdlatot az ig.-tandcsnak kotelessé-
ge lett volna. a kozgyiilés elé terjeszteni. Ezen targy elin-
tézését mér a mult kozgyilés siirgetden szitkségesnek tar-
totta: ez okbdl kivdnja, hogy az a tdrgysorozatba fol-

vétessék.
Torok Daniel. Hosszasan érvel annak bebizonyi-

t4séra, hogy az ig.-tandcs nem jirt el helyesen. A hdzrend
6-ik pontja (Olvassa) nyilvin mondja, hogy az ig -tandes-
nak a targysorozatra vonatkozé javaslata nem tekinthetd
szentirdsnak, Ha az ig.-tandcs valamiben helyesen jrt el,
6 szivesen dicséri meg, ezt bizonyara ¢rommel fogadja az
ig.-tandcs, de hat aztén ne érzékenykedjék, ha megrévis
éri (Derilltség). Az ig.-tandes nem szabhalja meg a kéz-
gyiilés teenddit, erre nem akar precedenst nyujtani. (Zajos
helyeslés.) Nem érti, hogy miért ne lehetne egy oly kér-
dést mér most tArgyalni, a mely hirlapi uton és a traktu-
sok 4ltal eléggéd eld van készitve. Az ig.-tandesnak kovetni
kellett volna azon példa beszédet: si vis pacem, para bel-
lum, s mér csak azért is el6 kellett volna terjesateni a
munkélatot, hogy a Damokles-kardot, mely rég id§ éta

osiing az egyh.-keriilet feje folott, végre elhdritsa. (Helyes<-
1és, nagy zaj, ellentmonddsok, sokan felugranak helyeikr6l).
De az ig.-tandes — ugy latszik — megforditva alkalmazta
a példa beszédet, t. i. si vis bellum, para pacem! Réthi
inditvanydt elfcgadja.

Elnsk. Viszszautasitia a szonok azon kifejezését,
melylyel az elnokséget is védolta, hogy az nem akarja a
kozgytlésnek a tirgysorozat modositdsira vonatkozé 4gat
tisztelethen tartani. O ezt a jogot nem vonts kétségbe, sbt
éppen kifejezte, hogy a kozgyiilés — ha tetszik — roszaldst
is nyilvénithat az ig.-tandes eljirdsa ellenében.

Csulak. A kozgyiilést egy balhoz hasonlitja, hol a
fiatalsig egy szép kisaszszony megérkesésére vérakozik, a
kivel mindenki foglalkozva van; de a kisaszszonyt széllit6
koesi tengelye eltorik s a kisaszszony nem jelenhet meg a
bélban, hanem e miatt a balt még is csak megtartjak. Itt
is hasztalanul vérunk a kisaszszony megjelenésére, azért

Réthi ur inditvinyat mellézni 6hajtja. (Deriltség).
Osakéany F. A kozgyiilés a m. évben elvetette az

ig.-tandcsnak a theolégiai szemindriumra vonatkozd véle=-
ményét; de, hogy az ig -tandesot egészen ne kompromittal-
ja, uj javaslat készitésére egy bizottsigot kildott ki, Ez
okbul nines sziikség az igazg.-tandes véleményére, mert az

mér a mult évben kimondfa a maga véleményét.
Géspdr J. Hoszszu beszédben indokolja a vélemény

mieldbbi tdrgyaldsdnak szilkségességét. Végil kijelenti, hogy
ha a biz. vélemény letisztazott példdnya nem volna eléke-
rithet6, nédla megvan a munkélat inpuruma s ennek alap-

jan lehet az tgyet targyalni. (Zajos ellentmonddsok).
Tolnai L. Azt hiszi, hogy hasonl6 fontos kérdé-

sekben a tekintélyek véleményét figyelemre kell méltatni,
Egyhdzunk méjjen tisztelt fégondnoka s az ig.-tandes ta-
pintatos elnoke, fémélt. gr. Miké Imre, (Kljenzés) szintén
nem tartotta helyesnek a munkalatnak a térgysorozatha f6l-
vételét. Killsnben, szerinte, ezt a kérdést kells higgadtsig-
gal csak is neutralis terrenumon lehet tdrgyalni. (Nagy iz-

gatottsag, elnok hoszszasan csenget).
Nagy Séndor. Lehetetlennek tartja, hogy ezen kér-

dés most targyaltassék. Gyermekes beszédnek tartja azt,
hogy a munkalatért valaki Kolozsvdrra elkiildessék, mert e
munkdélat csak az igazg.-tandes gyiilésébsl terjesztethetnék
a kozgyilés elé s igy elobb az ig.-tandesot kellene Kolozs-
varra egybehivni.

Szab 6 Samu. Nincs megelégedve a térgyalds fo-
lyamaval, mely nem teszi lehetévé egy lényeges tigy hig-
gadt elintézését. Nem helyesli, hogy egy koatisztelethen
4116 egyén neve folemlittetil,,ebben pressiét 1at. (Helyeslés,.

mis feldl nagy zaj kozt ellentmonddsok.)
Benké Janos sok derlltséget okozé beszédében t4-

mogatja Réthi inditvanyat.

Szdsz B. személyes kérdésben emel szét s egyszers-
mind folhivja a piispokst allitdsdnak igazoldsira.

Erre a piispdk, Szdsz B. elbadasat igazolblag nyi-
latkozik. (Nagy zaj,sokan szavazdst stirgetnek.)

Szdsz Domokos. Higgadtan végig hallgatta a vi-
tit s azon benyomds, a mit az red ton, egészen elszomo-
rit6 volt: mert mind két részrél tétettek oly nyilatkozatok,
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melyek a kozgyiilés tekintélyét esorbitjdk. A nagy fontoss-
gt kérdések megérlelésére évtizedek kellenek ;ily nagy fon-
tossdgu kérdés a theol. seminarium iigye is; nines ok arra,
hogy e kérdés hanyat-homlok tirgyaltassék. Tobben az egy-
héz feje folott fiiggd Damokles-kardnak nevezték azt. Kér-
di, hogy miért? Hiszen a n.-enyedi theol. seminarium fon-
tartdsa, s6t tovabb fejlesztése érdekében a kozgylilés mér a
m. évben hatdrozott, ezt nem akarja senki megsemmisite-
ni : mi h4t itt a Damokles-kard? Té4n az, hogy némelyek
azt 6hajtjik, hogy az erdélyi prot. egyniz mAas pontokon
is izmosodjék s folviragozzék nein csak N.-Enyeden, ha-
nem S.-Szt.-Gyorgyon, Vdsirhelyen és Kolozsviron is. (He-
Iyeslés,) Nyiltan kimondja, hogy az az dramlat, mely ezt
a kérdést most siirgetéleg igyekszik agyoniitni, egyesek el-
len van intézve ; de hiszi, hogy ez nem az egy. ker. koz-
véleménye. Azt hiszi s ezt magirdl is mondja, hogy most
nem vagyunk azon kedély-dllapotban, hogy ezt a kérdést
higgadtan tdrgyalhatnok s mér ezen kortilmény is az el-
napolds mellett sz6l. Azoknak, a kik a gr. Miké Imre ue-
vének folemlitésében pressift ldtnak, megjegyzi, hogy az
nem pressié, 6 nyiltan bevallja, hogy szivesen hajol meg
egy ily hazaszerte tisztelt boles férfiu véleménye eldtt. (He-
Iyeslés.) A kozgyilés elrendelheti, hogy e kérdés az ald
nem irott impurum alapjdn dontessék el, fol lehet korba-
csolni a szenvedélyek lingjait: de vajjon lesz-e ezen a
szakadds eléidézésére térekvésnek egyh.-keriletinkre nézve
valami haszna? Azt mondjik, hogy az egyenetlenkedést
meg kell sziintetni ; de hiszen ez mAr meg lett sziintetve
akkor, midén & mult évben a kizgyiilés a n.-enyedi theol.
seminarium fénmaraddsit elhatdrozta: miért akarjik tehét
némelyek az egyenetlenkedést ijbél foléleszteni ? (Helyeslés.)
Végil kijelenti, hogy 10 tarsdval névszerinti szavazdst kér.

Nagy Péter, piispok. Eldtte sz6l6 ugy tinteti ol
az ellenvéleményen levék torekvését, mintha annak az egyh,
ker. felvirdgzdsinak elfojtdsa volna a célja, kijelenti, hogy
ha a 1b-6s bizottsig kérében oly torekvést vett volna ész
ve, nem maradt volna a bizottsighan az elndki széken.

Timar K. Megrendilve sz6l a tdrgyhoz, mert mér
latja, hogy e targyban egyetértésre nem juthatunk ; nem
is hiszi, hogy a kedélyek e gyillesen a higgadt tdrgyalds-
ra képesekké valnanak. Sajndlja a meddd vitdra forditott
érdkat s ajanlja, hogy e kérdés folott a Lkozgyiilés napi-
rendre térjen.

Br. Kemény Istv. Nem tartja helytelennek, hogy
némelyek gr. Mikd Imre nézetére hivatkoztak: ez a tisz-
telet kifejezésének legszebb neme. Az inditvanyt nem fo-
gadja el

Dr. Kovées O. és Berecki S. felszolaldsa utdn —
a szavazdst zajosan sitgeté folhivasoknak engedve — elndk
hdrom orai vita utin a kovetkezd kérdést tlzi ki szava-
zésra: ,A kozgyllés az ig. tanes eljirdsat helyteleniti, s
a 15-6s bizottség véleményét a tdrgysorozatha fdlveszi:
Igen, vagy nem?

Réthi L. Megjegyzi a kérdés foltételére, hogy a

helytelenitést 6 nem inditvAnyozta.
Elno k. Réthi urat nem tekintheti inditvanyozénak,

mert nem adott be formalis inditvanyt. O a beszédekb
ugy vette ki, hogy sokan helytelennek tartjik az ig. tandcs
oljirasat s azért formuldzta a kérdést igy.

Most ismét hoszszu vita fejlodott ki a kérdés formu-
ldzésa térgydban. E vitdban a pispok, Szdsz D. Torok D.
Hegediis J. dr.. Kovées, Csikdny, Valyi, Bereszki és Sza-
kées Moézes vetlek részt.

Szédsz D. erélylyel hivja fol azokat, a kik az igazg.
tandes eljarasat roszalték, hogy legyenek nyilt sziniek s a
szavazds alkalmaval is adjanak Oszinte kifejezést a rosza-

lasnak.
Végil, két ora felé az elndk nagy zaj és izgatottsig

kozott, a helytelenités elhagyasaval, ugy tevé fol a kérdést,
hogy a kozgyillés a 15 6s bizottsig véleményét kivinja-e
folvenni a targysorozatba, vagy nem?

Erre megkezdelik a név szerinti szavazds s nagy fe-
sziiltség kozt folyik. Kevéssel két éra utin kihirdettetik az
eredmény, mely szerint szavaztak 106-on, kik koézil 56
igent, 50 nem-et mondott. Ii szerint a 15-8s bizottsig mun-
kélatinak a tdrgysorozatba folvétele hatdrozattd emeltet~
vén, az elnokség bizatott meg az iratok eldallitdsa targyé-
ban vald intézkedéssel. Megjegyzendd, hogy aszavazds meg-
kezdése elbtt tobben tirelmetlenkedve eltiveatak.

Ezzel a mai ilés végre befejeztetvén, a kozgyiilés
tagjai az egyhdz dltal a kisdedové-intézet helyiségében
rendezett ebédnél taldlkoztak, melyben tobb polgari és ka-
tonai notabilitds is résat vén s a lefolyt heves kizdelem
dacéra, csak hamar megindultak a pohdrkoszéntések s tar-
tottak estvéli hat oraig.

IIl-ik iilés junius 13-dn.

A kbzgyilés 91/, 6rakor nyittatik meg; tagok — kez-
detben — kevés szdmmal vannak jelen.

Bodor A. titkir olvassa a tegnapi wlés jegyzd-
kdnyvét.

Poginy K. Nem tartja helyén valénak, hogy a jegy-
z6kényvben megorokittessék az,hogy némelyek az ig. tandcs
eljardsat helytelenitették. Ennélfogva, az erre vonatkozé reészt
kihagyatni kivanja.

Elnok. Helyesnek ta}"tja a jkonyv szerkezetét, mert

ez a valésagot tiinteti fel. O ugyanis kénytelen volt eldbb

a kérdést ugy formuldzni, hoyy a kozgyilés roszszalja az
igazg. tandcs eljdrdsit, mert azt sokan hangsilyoztdk. A
kérdésnek ilyetén foltételét azonban a gyillés nem fogadta
el, tehdt hatirozott a kérdés szdvegezése tArgyiban, minél-
fogva ezen hatdrozat nem maradhat ki a jegyzdkomyvbil,

(Helyeslés.)
Ezutdn a jkényv némely stilaris mddositidsok megté-

tele mellett hitelesittetilk.
Elnok bemutatja az idékozben heérkezett kérvénye-

ket, w. m, a n.-baconi egyhiz 86 tagjinak kérelmét a lel-
készi 4llomés betoltése térgydban; a n.-baconi egyhdz kéf-
vényét, melyben a szdmadisok megvizsgildsdt eszkozld bi-
zottsdg elndki tisztét Szdsz J. esperestdl elvétetni kérik; a
marosi egyh.-megye kérvényét az irdnt, hogy az ismétl§
iskolaban kotelesek legyenek a lelkészek vasdrnap délutanon-
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kint 1—1 6rdt tanitani; ugyanezen egyhizmegye kérvényés
a kepe-finak olekre valtoztatdsa irdnt. Ezen kérvények kis
adatnak a kérvényi bizottsignak. Beadatott tovihbd a kil
killdi egyhdzmegye azon inditvdnya, hogy & n.-enyedi f4-
tanoda ismértetésére vonatkozé okiratok nyomassanak ki s
kjildessenek meg az egyhazkozségeknek. Attétetik az indit-

vanyokat megvizsgalé bizottsighoz,

Napirenden van s tirgysorozati javaslat folytatélagos
targyaldsa.

Nagy Péter piispdk inditvinyozza, hogy az egyh.
ker. pénztirnok lemondésira vonatkozé pont eldbbre tétessek

13-ik targyul. Elfogadtatik.
Dr. Kovacs. Inditvinyozza, hogy a bukuresti egyh.

kozségnek a pilispoki vizsgdlat alatt 4ll6 egyhazkozségek so-
riba folvétele irdnti pont elibbre tétessék, hogy azon egy-
hdznak tavol laké lelkésze ne legyen kénytelen sokdig itt
idfzni. Elfogadtatik és 15-ik pontul tétetik.

Nagy Péter pispsk inditvinyozza, hogy a gorgény- -

szent-imrei papi- és tanitéi-segély megsziintetése irinti sé-
relmi-iigy elébbre tétessék. Elfogadtatik s 23-ik pontul ki-

tiizetilk,
Eazel a térgysorozat azon kijelentéssel dllapittatott

meg, hogy ha a 15-0s bizottsig munkalatira vonatkozé ira-

tok megérkeznek, ezen tirgy a tdrgysorozatba beosztatni fog.
A szavazatszedd bizottsdg jelenti, hogy 62

szavazat beadatvin, a kozpénztdr megvizsgilisira gr. Wass
Albert, Sdmi TLaszlé és Szabé K.; az igazg. tandos miksdé-
sének megvizsgildsira pedig b. Béanffy Déniel, Jancsé Lajos
és Dr. Jenei Victor valasztattak meg.

Gyarfas D. jelenti, hogy az udvarhelyi fétanoddnal
megiiriilt természettani és vegytani tanszékre Gonci Lajos,
Szakics Istvin és Szabé Lizdr, ugyanott a természetrajzi
és szamtani tanszékre pedig Félegyhdzi A., Bod L. és Bo-

dor D. jeloltettek ki.
Szab6 Samu. Azon 6hajat fejezi ki, hogy az ud-

varhelyi tanszékek betdltése napoltassék el és pedig azon
okbél, a mely okbél a mult évben is elnapoltatott. Ugyanis,
most sem bir a kijeloltek mindenike a kell§ qualificatidval,
Sz6l6 rostellend, ha az allami tanirok a kilséd qualificatié

tekintetében is a felekezeti tanirok f6lé helyeztetnének.

GyaArfdas. Ugy emlékszik, hogy a mult évhen a vi-
Jasztds nem az emlitett okb6l, hanem azért napoltatott el
mert az ig. tandcs ezen tanszékek betdltése kérdését még
nom térgyalta, Az illetd iskolai olGljdrdsdg a kijelolést azon
hiszemben eszkozolte, hogy a vilasztds ezen a gyiilésen ok-
vetetlenill eszlkozoltetni fog. Egyébkint, ha a kézgytilés mést
hatéroz, arra nincs mit mondania. (Deriiltség.)

Bod K. A vilasztdst okvetetleniil megejtendinek véli,
mert az udvarhelyi fdtanoda 3 tandrral oly erds versenytir-
sakkal 4ll szemben, melyek 12—15 tandrral rendelkeznek;
itt tehdt a r. tandrok szdmit — a versenyképesség szem-
pontjibél — mielébb szaporitani kell,

Garda és Szentivinyi K. a mir kifejtett okokbél
«zintén a vilasztds mellett nyilatkoznak,

Kassai Igndc. Hoszszas, unalmas, ziirzavaros be-
szédben folytonos zaj kozt beszél s azon nézetben van, hogy
a megvalasztandé tanir a diplomat két év alatt megszerez-
heti, Gonei és Bod egyébkiat birnak a suziikséges qualifi-

catiéval. (Felkidltasok: HAt a tobbi csak toltelék?!) Ezoket
csak azért nevezte meg, mert Szabé Samu célzott réjok.
(Felkialtisok: Nem 4ll! Neveket nem emlitett!) Tehdt § sem
fog neveket emliteni, (Deriiltség.) Ezutdn t6bbszbr megigéri,
hogy rovid lesz, de minduntalan wujabb, hoszszadalmas fej-
tegutésekbe boesitkozik. Végre nagy zaj kozt azzal zérja he
beszédét, hogy nem aker tovibb alkalmatlankodni s koszoni
a gyillés eddigi tirelmét. (Deriltség.)

Tolnai L, Ha mis idében mar a kis kirben miksd§
néptanitétil is képesitési oklevelet kivetelnek, helytelen len~
ne, hogy ezen qualificati6 alél a tandrok felmentessenck. Az

elnapolds mellett szavaz.
Dézsa D, Attél tart, hogy ba oklevelet Ikovetelink,

majd nem lesz elég véllalkoz6 s nehdny tanszék iresen marad.
Dr. Kovdes. Azt a kozvetitd inditvinyt teszi, hogy

a kozgyiilés ne vilaszsza meg a tanarokat, hanem a jelol-
tek kozill ideiglenes minfségben nevezzen ki rendkivili ta-

ndrokat. (Ellentmonddsok: ,Nem kell kinevezett tandr!“)
Gaspdr J. Azon tobbszéi hangsulyozott okbél, hogy

az udvarhelyi fétanoda erds versenytirsakkal «xiizd, litja
szilkségesnek a valasztds elnapolisit, nehogy a belsé wind-
sitéssel nem biré tandr vilasztassél, mert ez nem emelné a

tanoda verseny-képességét.
Elnék jelenti, hogy ezen iigyben 10 tag mnév sze-

rinti szavazdst kért, — Ennek folytdn folteszi a kbvetkezd
kerdést: ,Kivinja-e a kozgyillés az udvarhelyi fétanodindl
megiirviilt két taniri széket betolteni? Igen, vagy nem?

Szavaz 98 tag, ezek kozill 54 igennel, 44 nemmel.
Ennélfogva a valasztds elrendeltetvén, a szavazati jegyek
holnap reggel beadanddk.

Targyaltatik a kolozsvari fétanoda eléljarésdginak mé-
sodik philologiai tanszék folillitdsa irdnti kérelme, A kére-
lem egyhangulag elfogadtatott, a kijelolési levelek szerint
candidiltatnak : Geréh Mérton, Gorsg Istvin és Elekes Vik-
tor. A szavazatok holnap reggel beadanddlk.

Nagy Péter pispik ,6vi jelentését terjeszii
eld, melybd] kiemeljik a kovetkezlket: Jelentését azon or-
vendetes értesitéssel kezdi meg, hogy a kirdly 0 Felsége a
m.-ldposi egyhdz adfssigainak torlesztésére magin pénzta-
rdbél 300 forintot kegyeskedett adoményozni, mely dssze-
get a vallis- és kdzoktatdsiigyi minister ur 500 forinttal
toldotta meg. Ev folytdn wmegvizsgilia a gyuala-fehérvari egy-
hizmegyét; itt az 1848—49-iki forradalom pusstitisai még
mindég szemlélhetdlk; de az egyes egyhdzak folvirdgzisa szé-
pen halad elére, & miben a fGérdem az illetd megye espe-
resét és jegyzdjét illeti. (Eljenzés.) Megvizsgilta a n.-sze-
beni egyhdzmegyét is, ezen megye szegény, apré kozségek-
bdl 4ll s igen roszszul van kikerekitve, inti a kdzgyilést,
hogy jovore az egyhdzmegyék kikerekitésének kérdését ne
kosse egyes egyének érdekeihez, egyszersmind inditvinyozza,
hogy kiildessék ki egy bizottsig az egyhdzmegyék célsze-
riibb kikerekitésérdl tervkészités irdnt. Kiemeli ezen egy-
hizmegyében a n.-szebeni egyhdz virdgzé A4llapotdt, mely
virdgzas foleg az illetd lelkész és fOgondnok érdeme. (Lil-
jenzés.) Jelenvolt a papnovelde fOvizsgdin és szigorlatokon,
s j6 lelkiismerettel biztosithatja a kozgyilést arvél, hogy
azon vid, mely pdr év 6ta a n.-enyedi theol. seminariumot
eldrvultnal, az erdélyi protestans papsigot a kortél meszsze
olmaradottnak tinteti fol — teljesen alaptalan. Sajnalja,
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hogy ezen rdgalmazist épp az erdélyi részek egyil egyhézi
lapjdnak a szerkesztlje terjeszti.*) Suzerinte, ha van szeny-
nyesiink, azt otthon mossuk ki, de ne vigyik a piacra.
(Helyeslés. Zaj) Sok helyen azt tapasztalta, hogy az egyh.
kizségek pénzei nagy kamatokra adatnak ki. Inditvdnyozza
a kamatldb megéllapitdsit, az egyhdz ne legyen uzsords. A
kdzéptanodik és a népiskoldk szép virdgzdsnak indultak. A
kezelése alatt 4116 krajedros téke 8649 frt 39!/, kra sza-
porodott, inditvinyozza, hogy 500 frt kamat évenkint nép-
iskolai célokra fordittassék. Tovdbbi inditvinyozza, hogy ij
énekes konyvnek készitésére kiilon bizottsig kitldessék ki.
Végil, szép szavakban emlékezik meg néhai legid. gr. Teleki
Domokos fogondnok s D4né Istvin esperes haldlarél s be-

szédét éljenzés kozt végzé.
A puspdki jelentéshen foglalt inditvinyok véleménye-

zésére egy bizottsdg killdetik ki, melynek tagjaivd kijelsl-
totnek: Lészai F. Szentivdnyi K. és Vilyi P. A ptispbknek
pedig hivatala buzgé teljesitéséért jegyzdkonyvi kiszonet sza-
vaztatik,

Kovetkezik az igazg. tandcs évi jelentésének
felolvasisa. A terjedelmes jelentés tiizetesen tinteti fol az
igazg. tandcs intézkedéseit. Tartott az fgazg. tandcs 36 gyii-
16st, beérkezett 1202 iigydarab, ezek koziil elintéztetett 1181,
— A jelentés, &tvizsgélds végett, dttétetik az imént kineve-
zett bizottsidghoz.

Targyaltatik méltésdgos gréf Kin Kéesird urnak, a
vajdahunyad-zardndi egyhdzmegye fégondnokinak lemondésa,
melyben elbadja, hogy az egyhdzmegye tobbsége, fileg az
esperes vilasztds kérdésében, oly helytelen utra tért, melyen
¢ nem haladhat.

Sz 4 sz Domokos, Azt hiszi, hogy a felolvasott nyi-
latkozat mindny4junk szivében fijdalmas 6rzést ébresztett
fol, Fajlalnunk kell egy oly férfin elvesztését, a ki oly buz-
galmat, oly 4ldozatkészséget tanusitott, hogy neve csaknem
parhuzamban 4ll az alapité fejedelmek neveivel, Inditvinyozza,
hogy a kozgyilés kildjon ki egy bizottségot, a mely kérje
fel a nemes gréfot lemonddsénak viszszavételére. (Altalinos
helyeslés.)

Poginy Gy. hasonértelmii felszéllalisa utin Szész
D. inditvinya egyhangulag elfogadtatik s a killdottség tag-
jaivd kineveztetnek : Poginy Gy. Szdsz D. és Nagy Lajos.

Térgyaltatik az igazg. tandcs elbterjesztése a joavl
évi kozgyilésnek Kolozsvartt leend§ megtartisa
iigyében, Egyszersmind felolvastatik a s.-szentgydrgyi egyh.
kozség meghivisa.

*) Bevirjuk a teljes szoveget; s lesziluk bitrak, megtenni
éuzrevételoinket a jelentés e méltatlan pontjdra. Szerk.

Zeyk K. Minden hoszszas indokolds nélkil kitiinik az,
hogy a kozgyilést legcélszeriibb Kolozsvartt tartani, ez ok-

bél elfogadja az igazg. tanics javaslatat.
Kiss 8. A vidéken az egyhdzi élet felfrissitésére jé-

tékony hatdssal van a kdzgyiilds, ez okbdl ajinlja a s.-szt.-
gybrgyi meghivds elfugaddsit.

Hegeodiis J. Szintén ily értelemben nyilatkozik. Xi«
emeli tovabb4, hogy Kolozsvir mér hiromszor részesiilt azon
szerencsében, hogy a kizgyiilés ott tartatott, részesiiljon ebben
mir mds is. Kolozsvartt a vendégek nagy része nem kapott

széllist, hanem a sajit koltségén lakott a vendégl8kben.
Valyi P, Azoknak ellenvetésére, a kik azt hangsulyoz-

24k, hogy nagyobb koltséghe kerill a tébbségnek Szentgyorgyre,
mint Kolozsvirra menni, azt mondja, hogy a Székelyfoldsn
lakfknak meg a Kolozsvarra utazis kéltségesebb s ildomos,
hogy ilyen koltekezéshen a kolozsviriak is részesiiljenek
egyszer-egyszer. Sajndlnd, hogy ha a székelyfSldvél, az er-
délyi protestantizmus éltetd 16gkorébél érkezd meghivds visz-
szautasittatnék, Kolozsvirra mdr azért sem szeret menni, mert
ott a vallisos élet igen alacsony fokon 4ll, a mult gyilés
alkalmival is az istenitiszteleten a piispok zdrimajat a hivek
kozill senki sem hallgatta meg s a piispok egyedil maradt
a templomban papjaival.*) (Nagy zaj, ellentmonddsok.)
Gyarmathy M. Ha all az, hogy a kozgyiilés — mint
tébben mondottdk — a vallisos életet emeli, akkor épp ezen
okbél Kolozsvéarra kell vinni a gyilést, mert — mint Vilyi
mondd — ott egészen alant fokon 4ll a vallisossig, hassunk
tehdt annak folélénkitésére, (Hoszszantarté deriltség.) De
komolyan véve a dolgot, a kdzgyilést mar csak azon okbdl
is a székhelyen kell tartani, mert az iromianyok hordozésa..
miatt — elveszés, eltépés kdvetkeztében — nagy karok me-

ritlhatnel fel.
Br. Kemény I, felszflaldsa utin, a ki szintén Ko-

lozsvartt 6hajtja a gyiilést megtartani, sokan zajosan siirge-

tik a szavazist.

Elndk jelenti, hogy 22 tag titkos szavazdst kivin,

A titkos szavazds elrendeltetvén, a szavazatok besze-
désére kikiildetnek Gydrfis, Valyi és Szabé K.

A szavazds megtdrténte utdn elndk jelenti, hogy bhe-
adatott 107 szavazati jegy; az ig. tanics véleménye mellett
szavaztak 64-en, ellene 42-en, egy cédula fivesen adatott be.
B szerint a jovd kozgyiiléds Kolozsvartt leend megtartva,
a s.-szentgyorgyieknek pedig, szives weghivisukért, jegyzi-
kényvileg koszonet szavaztatik.

Ulés vége d. u. 21/, 6rakor.

*) Hozsdnna, Vilyi Pil Szerk.

TARCA.

Protestans egyhaztorténelmi adatok.
Kozli: Szildgyi Sdndor.
111.
(Folytatds.)
Ezek utdn Tornay urammal disputdtiéban eredvén,
midén ratiéhra vittem volna & kegyelmeket, arra igy felel-

tenek, hogy én 8 kegyelmeket politica racikra ne vonjam,
sok volna kegyelmes aszszonyom a disputatiét nagysdgodnak
megirnom, 3, september ebbe mulék, hanem ugyan az nap
a nagy-banyai prédikitor Urményi Matyis nagy szemtelenil
arcul csapa ugyan a zsinat el8tt, egy vén, becsiilotes nemes
prokitor embert, kit Késa Mihdlynak hinak, az mint végire
mentem, Debrecenben lakik, melyet a papok meg nem bin-
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tettenek, azok kozil valé levén az az Urményi Mityds, a ki
oka volt Nagyiri uramék megfogattatisoknak. 4, szeptembr,
dszszegyilvén, j6 reggel vétetddstt el§ a Nagyiri uramék
dolga, megmondvin & kegyelmeknek, ldssik mit, cselekesznek
magok 4llapotja feldl, mert urunknak megirjik s t6bbé utanok
nem is vdrakoznak, immar Nagydri uramék eld jévén, bizony
sok szép szbékkal és ratibkkal persvadedltdk s kérték az semi-
generalist, ne terheljék Gket, se magok lelkekismeretét az ob-
ligatiéval s reversalisnak, addsival elégedjenck meg egyszer
magok letett hiivdkkel, de kegyelmes aszszonyom, semmiké-
pen Oket nem indurdlhattik s killsnben nem is mentek sem-
mire, hanem az mely obligatiét urunknak adtak, azt meg
kell tartaniok, subskribdltatvdn velek, mivel urunk § nagy-
saga in paribus kikildte 6 kegyelmeknek, magok lelkekisme-
retin valé nehézségeket és egyéb minden kérdéseket, dolgokat,
az zsinat eleiben vetették, de azokhoz mnem is sz6lottanak,
minthogy én is ben voltam mind végig kozottok, egy ne-
hinyszor hoxzad szélottam, ratidkkal erdsitvén a Nagyiri ura-
mék kivinsigit, de semmit sem obtinedlhattam, sem ratidk,
sem torvények, egy széval még irgalmassig és konydriletes-
ségnek sem volt az generalis eldit semmi helye, Tobbi kozstt
ilyen kérdést tettem: Hogy ha az zsinattil irattatott térvé-
nyek, avagy reguldk, melyek nem egyeznek az helvetica kon-
fessiéval, Kalvinus institutijdval, anndl inkdbb a szt. irdssal,
lehet-e anynyi erejek, mint az helvecika konfessionalk, Kal-
vinus instituciéjénak és az sut. irdsnak? Kzeket kegyelmes
aszszonyom csak elmulattak. Kegyelmes aszszonyom Nagyéri
uramék inkdabb kételenségbil kényszeritetnek az urunknak
adott most megerdsitett obligatiéjokat megtartani, mint ma-
gok akaratjok szerint, mert urunknak adott supplikatidjokra
mi vilaszok jutt csak az semi-generalis elétt egy nehiny
nappal, im nagysdgodnak az urunk levelének parjit megkiil-
ddttem, aldzatosan kérvén nagysigodat, maradjon nagysigodnal
magénil. Minden emberektil ugy értem, Nagyiri uram jé
tudowményu s hasznos tanité ember; Pataknak bizony volna
sziiksége red, ha nagysigod kegyelmessége jirulna, a mint
mésoktul értem becstiletes hirét annak az emberséges em-
bernek, j6 volna ide Patakra, avagy Ujhelyben hozatni s ha
nagysigod kegyelmes tetszése volna, irdssal kellene értetni;
mert ott Viradon nem is prédikillana, ha innen reménysége
lehetne. Végefeld levén lkegyelmes aszszonyom az semi gene-
ralis, minek utina a nagysigodnak it leveleket el§ttem meg-
olvastdle s kezemben adtdk volna, nagysigodnak mint ke-
gyelmes aszszonyomnak aldzatos szolgilatjokat ajinlvan, hogy
jovenddben is az a nagysigod killdott kovetsége megmarad-
hasson, a mint feljebb megirdm, irdsban vevén, az semi-
goneralisnak beadtam, olykor a mikor immédr konsideratidban
nem vehették, ha magok ellen bekellessék-e venni, melyet
bevettenek és a generalis konyvében igérték hogy megtartjik
azon nagysigod nevével tott protestatiot, melynek paridja
nélam vagyon, mely protestatiot ugy értettem Vdci Andrds
ugyan ott parialtatott €s Zebednyei uramnak hozta meg. Mi
valaszt adott az semi-generalis, nagysdgodnak in specie meg-
killdéttem, a mint lehetne, mentenék magokat, de minthogy

megcsolekedték, nincs hozzd valé elégség, st az canon is
ellenek valg, melyet levelekben nagysigodnak irtak, wert az
ollen is 0k vétettek azzal, hogy soha disputatiéra nem bo-
csétjdk az kontroversidt, Kegyelmes aszszonyom, bajjal jar-
tam meg azon iitat, mert a mely nagysagod lovain oda voltam,
mind oda menet s mind jévet az hitvdnysig miatt elfiradtak,
haza penig ugyan §krékén vonattaltam szokeremet, mivel iire-
sen sem mehettek, egy azon nagysagod lovai kozil penig az 4r-
péban sokat evén, megzubdlt s el is esett. Ezekrll akarim
kegyelmes aszszonyom nagysigodat aldzatosan tudésitanom,
ha oly dolog eszembe jubt, mely wég ehez tartozé lehetne,
ennek utina is értésére adom nagysigodnak, E jévends szom-
baton Kassira megyek az nemes virmegye tbrvényszékire,
hétfén déllyest onnan kiigyekezem jiini és Zemlinben ha mind
écaka leszen is, az ispin-vilaszté székre kedre red igyekezem
menni, Onnan ha nagysigod parancsolja Szécsben a papok
gylilésére, noha kegyelmes aszszonyom Zikiny uram ott levén,
az én jelenlétem taldin nem is volna sziikséges. Az ur isten
tartsa és éltesse nagysigodat j6 egészségben. In Sirospatak
die 7. mensis Septembris, 1656.
Kegyelmes aszszonyom nagysagod alizatos szolgija
Baxa Istvan m. p.
(Eredetije a w. kir. kamarai levéltirban.)
(Vége kovetkeazik.)

KULONFELEK.

= Lapunk bezartakor veszszilk a kovetkezd te-
legrammot a kozgyiilésrdl :

Teladatott, N.-Enyeden, junius 14 d. u 1 éra 30 perckor.

Megérkezett Kolozsvdrra, junius 14, d. uw, 2 éra 2 perckor.

»Kolozsvartt theologiai szemindrium feldlli-
tisa senki altal nem elleneztetett. Gyiijtésekre
Szasz Domokos egyhangulag folhatalmaztatott.*

E hatdrozat 4ltal a kdzgyiilés ez eszmének oly erkjl-
csi eléglételt szolgdltatott, melynél tobbet mi ez id§ szerint
nem is koveteltink. A kozgyilés wmegtisztelte magit e ha-
tarozat 4ltal; az egyhdzkerilleten van a sor, hogy életbelép-
tetése dltal megmutassa a mésik partnak, hogy az ez &ltal
elérendd célt tsbbre becsiili, mint a személyes Ambiciét és
apré feszlkelddéseket. Al1déds egyhédzkeriiletiinkre s
mindazokra, kik a vildigossdgnak dszinte ba-
rétal

= A szaszvarosi ref. egyhazmegye mai napon tar-
tutt teljes kozgyiilésében junius 18-dra tizetett ki az elsd
papi éllomds betsltése Es pedig, miutén ezen egyhdznak
azon régi jogat, miszerint az elsG-papi 4llomast minden hosz-
szas palydzds nélkil egyszerit kinevezés, vagy kandidacid
utjan is betdltheti, az 1862-dik évi gen. synodus is meg-
hagyta, még a mijus 14-kén tartott kebli egyhdzgyiilés azon
reményben, hogy csak az egyhdz ohajinak tesz eleget akkor,
ha ugy intézkedik, hogy mostani kis papja egyszerii 4ttétel
utjdn valasztassék meg nagy pappéd, meghatirozta, mikép t.
Ince Jinos uwrat, ki mind egyhdzi tisztében tanusitott buz-
g6, lelkes faradozdsa, mind jellemtisztasidga altal kozszere-
tetet vivott ki magdnak, egyszerii Attétel, felkidltds utjin
valé megvilasztis végett fogja az egyhdzi kdzgyiulésnek ajan-
lani. Mi remélbetleg elfogadtatvin, ezen vélasztis megerd-
sités végett a f8tiszt. pospok urhoz fog tisztelettel felter-
jesztetni, Szdszvaros, junins 6, 1876, Egy szédszvi-
rosi vilaszté.

Fémunkatirs: szAsz Domokos

Felelds szerkesztl és kiadd: szdsz GERS.

Nyomatott Stein Janos m. kir, egystemi nyomdsdszndl az ev. ref. fotanoda bettiivel Kolozsvart.
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Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet otodik koz-
gviilése.
IV-ik iilés, junius 14-ikén.

Az iilés 93/, orakor nyittatik meg. Elnok hbr. Ke-
inény Gébor.

Elekes K. f8jegyz6 olvassa a tegnapi iilés jegyz6-
konyvét, mely némi lényegtelen médositdsokkal hitelesittetik.

Elnok bejelenti az idSkozben beérkezeti iratokat.
Ezek kjzt nevezetesebbek : Székely J. inditvdnya az irnt,
hogy a kiadand¢ 1j énekes-konyv tiszta jovedelme a papi 6zv.
4rva alap javdra fordittassék ; ugyannak inditvénya az irént,
hogy Gyergyé-Szentmikléson egy prot. templom épittessék,
dllandd papi és-tanitéi dllomés szerveztessék, miutdn Csik-
székben még egyellen prot. egyhdz sines, Gyergyé-Szent-
miklés kérnyékén pedig tobb mint 100 prot. csaldd él.

Gyarmatbhy M. Az irint interpelldlja fot. piispok
afist, hogy a kiikillsi egyh. megyében megiresedett egy
8- és két algondnoki dllomésra. a vélasztésok mi okbél nem
titzettek ki?

Nagy Péter pispok. Az interpellaciéra azon rovid
vélaszt adja, hogy ezen iigyrél semmit sem tud.

Gyarmathy M. Kijelenti, hogy a vélaszszal nincs
meogelégedve ; mert ha valakinek, ugy a plispoknek kellene
ezen tigy Allisdrél tudomdssal birni. Anndl ink&bb megiit-
kozik a tett nyilatkozaton, mert ezen tirgyat mar tegnap
is folemlitette s azota a f6t. plispék ur tudomdst szerez -
hetett volna az gy 4llisardl.

Benedel, kikiilldi esperes kijelenti, hogy az 4llo-
mésokra a kijellésok annak idején félterjesztottol.

A titkdr, eladja, hogy a felterjesztés csakugyan
megtortént s a vdlasztds elrendelhetd.

Ezutin elndok a holnapi napra a kovetkezd valasz-
thsokat tdzi ki: a gy.-fehérvari egyh. megyébe algondnok
vélasstdsa; kijelblyék: Koblos M. Szées M. és br. Kemény
G. a kitkilloi egyb. megyébe f8gondnoksigra kijel6lvék :
Thuréei P. Vida és Gerendi; algondnoksigra: Kinizsi M.
Gyérfis és Viskél; a v.-hunyadi egyh. megyébe fégondnok-
sagra kijeldlvék: Pogény, Szilvési és Baresai; algondnok-
sigra: Bodola, Kenderessi és Baresai K. a sepsi egyh.
megyében algondnoksigra: Szilveszter, Tompa M. és Nagy
K. A szavazatok holunap d. e. 8 ¢rakor headandék.

A szavazatszedd bizottsdg részérdl jelentetik,
hogy a tegnap elrendelt tandxr-vilasztisok eredménye a ko-

vetkez§: a kolozsvéri philel. tanszékre beadatott 112 sza-
vazat; ebb6l kapott Geréb M. 108, Elekes V. 2, Girog I

1 szavazatol, 1 lap iires volt. Az udvarhelyi term. rajsi

tanszékre tortént szavazdsndl Gonei 72, Szakdcs 37 sza-
vazatgt nyert; ugyan csak az udvarhelyi természettani tan-
székie beadott szavazatokbfl Félegyhézi A. 69, Bod 49,
Bodor pedig 1 szavazatot kaptak.

Pogdny Gy. Jelenti, hogy gr. Kin Kocsird 6 mél-
tésdgénak a fOgondnoki hivatal fovdbb viselésére felkérése
céljabol valasztott kiildottség megbizatdsdban eljarvin, a
nemes gréf végre hajlandénak nyilatkozott a kozgyiilés 6haj-
tdsa el6tt meghajolni. (Zajos éljenzés.)

Térgyaltatik S&rkdny T. pénztdrnoknak hivataldrél
— tan4ri elfoglaltatdsa miatt — benyujtott lemonddsa. A
lemond4ds, a tandr ur szives firadozdsiért megszavazott el-
ismerés jegyz8konyvbe vétele mellett, o'fogadtatik.

Gyarmathy M. A pénztédrnoki 4llom4s betdltését
az’ig. tandosra hajtand bizni.

Réthi L. Magit az elvet § is helyesli; mert a szak-
képzettséget egy kisebb testiilet alaposabban itélheti meg.
De a jelen esethen ezen elvet alkalmazhaténak nem tartja,
mert a pénztdrnok az ig. tandesnak tagja levép, kell, hogy
mint ilyen, mandatumdt a kozgyiiléstol nyerje.

A pénztdrnok-vélasztés elrendeltetik; a szavazatok
holnap beadanddk; egyszersmind a szavazat-szodd bizottsdg
Timir K. és Koblss J. kisevezésével szaporittatik.

Térgyaltatik a m, évben kikdldstt 16-6s bizott-
sdgnak a theol. seminarium lgyében készitett
véleménye. (A tagok az udvarrél nagy tomegekben ér-
keznek be s a termet zsufoldsig megtoltik.)

Géspbr J. biz. jegyz8 olvassa a bhiz. véleményét,
melynek lényege a kovetkezd: a 4 évi tanfolyam keretébe
be kell foglalni a theologia organismusiba tartozé minden
tantdrgyat s ezek hallgatdsa kotelezd; ellenben, az egyes
{6bb részelr Liilon, nagyoebb terjedelemben elfad4sa, nem
képezne kotelezett tantdrgyakat. Az évi vizsgik fontartandék ;
a 4 évet végzett absolutusoknak hizonyitvdny adandé az
dszszes eredményrél s papi vizsgéra csak az ilyen bizonyit-
vépynyal birék bocsitha‘dk, 6 rendes tandrndl kevesebb
nem lehet; egy-egy r. landr heti 6rdinak minimuma 8
éraban 4llapitandé meg. A theol. seminarium, a bizottsdg
véleménye szerint, tovdbbra is Nagy-Enyeden hagyassék,
miutdn Szdsz D., a ki Kolozsvdrtt egy theol. szeminarium

folsllitdsdt hozta javaslatba, erre nem képes alapot kimu-
tatni. Végil azonban Szdsz Domokosnak azon ajinlatst, mely
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szerint & kész a Kolozsvdrtt féldllitands theol. szeminarium
javéra gyiijtésoket eszkdzolni, a hizottsig a kozgyilés fi-
gyelmébe ajénlja.

Elnok. Kérdi a kozgyiilést, hogy hajlandé-e a javas-
latot dltaldnossigban elfogadni? (Felkidltdsok : Elfogadjulk I)

G4spér J. Olvassa a bizottsdgnak e tirgygyal kapeso-
latban elSterjesatett azon véleményét, hogy az alkotmény-
tortépet ne a theol. szeminariumban, hanem a gymnazium-
ban tanittassék.

Dr. Kovéecs. Moegjegyzi, hogy ezen tantirgy fol van
véve a kozéptanodai tantervbe.

Makkai D. a statisztika tanitdsdval kapcsolathan,
6hajtja az alkotmény-torténetet a kozéptanoddkban eldadatni.

Tolnai. A theol. szeminarinm tantérgyaira vonat-
kozélag azon 6hajtdsinak ad kifejezést, hogy a tamtervben
a theol, tudoményoknak s a segéd-tudomanyoknak oly ter-
jedelmét kellene feltlelni, hogy ne csak buzgé, hanem tu-
doményos miveltséggel biré papjaink legyenek ; olyanok, a
kik az intelligens kizonséget is képesek tanitani. A mii-
velt kozdnség sok helyen azért marad tédvol a templomtil,
mert a pap szénoklatiban semmit sem taldl, a mivel is-
merefei gyarapodnénak. Kivédnja, hogy a tantérgyak 6ndllé
buvarkod4sra képesité médon, szabad elbadds ttjdn, nem
pedig tankonyvekbdl taniivtassanak. Egy tandr tandrdit he-
tenkint 8-ndl kevesebbre kivinja szabni, mert a tandrnak
felolvaséssuerii elfaddsaihoz sok elfkésziiletre van sziiksége.
(Ellentmondé4sok.)

Elnok. TFolteszi a kérdést : hogy a kozgyilés elfo-
gadja-e a 15-0s hizottsdg véleményét? A vélemény egy-
hangulag elfogadtatik,

Sz4sz D. Miutén az elfogadott javaslat a sz6ll6 azon
sz4ndékat, hogy a Kolozsvartt felsllitandé theol. seminari-
um céljira gyiijtéseket eszkozolhessen, a kozgyiilés figyel-
mébe ajinlotta : kéri a kozgyiilést, hogy hatalmazza fel sz6-
16t “alapitvinyok és adoményok gyiijtésére. A felhatalmazds
4ltalinos éljenzések Lozt egyhangulag megadatik.

Targyaltatik a papvalasztdsi szabdlyok el-
készitése ligyében kikildott 7-es bizottsdg
munkélata,

Szész Béla biz. eléadé olvassa a bizottsdg mun-
kélatat.

Dézsa D. Nem 14t a munkédlatban semmi djat s az
altal a papvélasztésokndl eddig eldtordult viszszaéléseket és
gyiilolkodéseket elenyésatethet6knek nem tartja; széllé gyo-
keres médositisokat tart sziikségoseknek s a papvalasatési
szabdlyokat a kovetkezd elvekre kivinja fektetni: 1-8r, hogy
hogy ne a pap keressen ekklézsidt, hanem megforditva, az
ekklézsia keressen papot ; 2-or, a suabad vélasztds kottessék
oszsze sziikségbeli kinevezéssel, a mi abban 4llana, hogy
oly helyekre, a hol a hivek kézt a papvélasztds alkalméval
part-tusik fejlédnek ki, az egyh. f6hatés4g nevezzen ki
papot. Ezen elveket sz6l6 hoszszasan fejtegeti ; kiemeli, hogy
a pilyézat hirdetése, kiilondsen a préba-szénoklatok tartisa
a papi osztilyra nézve nagy mérvben megszégyenitd; ecse-
toli a vélasztisok alkslm4val felmeriilni szokott demordli-

z4l6 s a papi tekintélyt csokkenté korteskedést; végil, a
pértviszély lecsillapildsira igen iidvds intézkedésnek tarlans,
ha ily alkalmakkor a papi &llom4sok kinevezés ttjan tol-
tetaének be. Ezek utdn inditvdnyozza, hogy a munkélat oly
utasitdssal adassék viszsza a bizottsignak, hogy az a ki-
fejtett elvek figyelembe vételével a papvélasztsi szabdlyokat
ijbél dolgozza ki.

Sz4sz Béla. Elbtte szolé 4ltal hangsulyozott azon
olv, hogy az ekklézsia keresse a papof, most is fon 4ll, mert
a phlydzat épp ezért hirdettetik. Azt azonban nem tartand
célravezetdnek, hogy az ekklézsia egy-két tagja induljon el
az orszigha papot keresni. Kiilonosen hétrinyos lenne ez a
szegényebb ekklézsidkra nézve, melyeknek kiildotteik meg-
lehet kétszer is kereken jarndk az egyh. keriiletet s még
sem sikeriilne, egy pappal megalkudniok. (Deriiléség.) A sza-
bad vilasztds jogit, ezen kiviléan protestans szabadelvi
intézményt sem Ohajtand megesorbitani, a viszszaélésekes
orvosolni kell, de ezek miatt a protestantizmus alapelvét
nem szabad foladnunk. (Zajos helyeslés.) Nem fogadja el
Dézsa elveit.

Réthi L. Oromét fejesi ki, hogy a kdzgyilés végre
termékeny eszmék felett parliamentaris biggadtsdggal vitatko-
zik. Szész B. ellenvetéseire megjegyzi,hogy szénok a foléllitott
olveknek gyakorlati alkalmazdsa ellen fordult, holott ezen
elvek alkalmazisa még nem volt szoban, O a feldllitott igen
idvos elveket alkalmazhatéknak tartja, de most azokat nem
lehet tirgyalni, mert a 7-es bizottsig munkétala nem ezen
elvek alapjén késziilt.

Timér K. Azt hiszi, hogy a papkeresés megbuktat-
né a szegényebb ekklézsidkat s a legnagyobb zavarokra adna
okot. Tobb ekklézsia azon elvhél indulna ki, hogy keressiink
olyan papof, a ki legolcsébban szolgil. Azt sem hiszi, hogy
a vélasztdsok alkalméval folmeriild pértoskoddst kinevezés-
sel megsziintetni lehessen, s6t attél tart, hogy a kinevezés
még nagyobb bajokat okozza.

Nagy S. Tisateli Dézsa ropke eszméit, (Deriiltség)
s nem csoddlja, hogy sokaknak tetszik, mert a tdvolb6l
nézve igen szépen tiindokolnek ; de a gyakorlathan 8 nem tartja
kivihetéknek. S6t ellene mond az ez irdnyu tovdbbi tér-
gyaldsnak is, miuntdn konkret inditvdny nem adatott be.

Dr. Kovécs. Déusa elveit helyeseknek és gyakorla-
tiaknak tartja, de nem hiszi, hogy egyszerre keresztiil vi-
het6k legyenek; azért elfogadja a beterjesatett munkslatot
a targyalds alapjéul, de dhajtja, hogy a kifejtett elvekre a
részletes tdrgyaldsnil a lehetdségig figyelem fordittassék.

Dézsa D. Mivel beldtja azt, hogy elvei ezuttal nem
érvényesithetdk : inditvAnyat jelenleg viszszavonja, de kije-
lenti, hogy nézeteit a sajté terén vitatds ald bocsitandja.
(Helyeslés.)

Ezutin Szab¢ Simuelnek az elejtett inditvAnyt ma-
g46v4 tevd nyilatkozata figyelmen kivill hagydsdval, a 7-es
bizottsg munkélata 4ltalinossighan elfogadtatott s a koz-
gyilés a részletes tdrgyaldsra tér 4f.

Nagy Péter pispsk az 1. foj. 3-ik pontjéndl azon
mddositést ajénlja, hogy a papi fizetés emelkedése céljs-
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bél, 4j papi dllomds szervezése csak azon egyb. kdzségek-
nek- engedtessék meg, a melyek legaldbb 700 frtot képesek
évi fizetésiil. kijel6lni.

Szdsz B. E médositdst iidvosnek, de kivihetetlennek
tartja; a szegény ekklézsisk nem birndk meg, azért ragasz-
kodik az eredeti szerkezethez, mely 400 forintot kivin ki-
mutatni.

Tobbek hozzészéldsa utdn fot. piispdk afidnak mddo-
sitvdnya oly szovegezéssel fogadlatott el, hogy a 700 firt
kimutatisa csak azon egyh. kdzségekre értends, melyek a
meglevd papi 4llomds mellett még egy ) papi 4llomdst
ohajtanak szervezni.

Ezutin a részletes tdrgyalds gyorsan haladt elére s
némi kevésbé lényeges mdbdositdsokkal elfogadtatott a 2-ik,
3-ik és 4-ik fejezet. Az D-ik fej. tdrgyaldséngl

VAlyi P. az elhunyt lelkész ozvegyét illetd kegy-év
alatt az istenitisztelet végzésére kirendelt papot — ha az
meg nem jelenik — 5 frt birsdg-pénzben kivinja elma-
rasztaltatni.

Gyarmathy M. felszllalisa utén ezen médositvény
akkint fogadtatott el, hogy a birsdg oOezszegét az egyh.
torvényszék Allapitja meg.

A térgyalds folytatisa holnapra halasztatvén, az iilés
2 drakor véget ért.

V-ik iilés junius 15-én.

Az iilés 91/, érakor a jegyzdkényv felolvasasival és
hitelesitésével kezdetik meg.

Ezutdn elndk a holnapi napra kitizi & s.-szentgyorgyi
tanoddnal megiiriilt algondnoki dllomasnak vélasztds utjén
leendd betoltését; a jel6ltek: Réz Farkas, Ujvdrosi Jézsef
és Tompa Mihidly.

— Kovetkezett a papvalasztdsi szabilyok folytatélagos
targyalisa, mely az egész hoszszu ilést igépybe vette s
koronkint nevezetes elvi kérdések folott parlamentaris hig-
gadtsiggal folyt. Ugy tint f6l, mintha most nem is azon
férfiak tandeskozndnak e teremben, a kik a hétféi ilés vi-
haros jeleneteiben részt vettek. Pedig ugyanazok voltak, esak-
hogy most nem az egyéni érdek, sem az ambicié kielégi-
tésének kérdése volt a szényegen.

A vitdt Csiszér G. nyitotta meg, inditvAnyozvén,
hogy ott, a hol a pap eltivozdsa miatt ivesedik meg az
dllomés, a helyettes esak 50 napi id6tartamra neveztessék
ki, mivel a hoszszabb idore torténd kinevezés a valaszids
halogatésinak vélik ok4va.

Szdasz B. Nem fogadja el azinditvinyt, mivel meg-
torténhetik, hogy elhdrithatatlan okokbdl a vélasztist 50
nap alatt nem lehet eszkozélni s az inditvany elfogaddsa
esetén 50 napon tul az egyhdz lelkész nélkil maradna,

Vélyi. Tud eseteket, a hol két évig huztik-halasz-
tottdk a vdlasztist, a midén aztdn a szomszéd kozségek lel-
készei tetemes ideig voltak kénytelenek a megiirilt 4llo-
méson a vashrnapi istenitiszteleteket végezni. Ez nagy teher,
ett6l az inditvany elfogadésa -4ltal a papokat megmenteni
éhajtja.

Dombi L. A baj elharitisira azon expedienst ajinlja,
hogy administratorokul a végzett theologusok kozil oly
egyének alkalmaztassanak, a kik a vasirnapi szolgilatokat
is végezhetik.

Nagy Péter pispok. Csiszér inditvanyat oly mo-
dositassal fogadja el, hogy az 50 napi hatérido eltelte utin
— ha a vilasztds megtarthaté nem volt — az esperes csak
bizonyos jutalomért rendeljen helyettest. (Helyeslés.) Ezzel
az inditvdny a fot. piispok afia modositdsa szerint elfo-

gadtatott.
Az egyhdzak osztilyozasira vonatkozé fejezetnél fel-

széllal Nagy Péter piispok s a szerkezet szerinti megha-
tarozdst a IIl-ik osztdlyu 4llomdsokra nézve 400 forintrol
500 frira éhajtja emelni.

Dr. Kovéecs. Az 1-s6 osztdlyu dllomést 1000, a 11~
kat 700, a IIl-ikat 500 frthan Ohajtani megallapittatni ;
megjegyezvén, hogy a nagy fizetéses nagy virosi ekklézsia-
kat nem szeretné els6 kiléptetési helylyé tenni.

Nagy Pétér pispsk megjegyzi, hogy ezen indit-
vany elfogaddsa esetén a kolozsvari egyik papi dllomds md-
sodik osztdlyuvé szélittatnék le, mivel ott a 4-ik papnak
csak 800 frt fizetése van. Ohajtja a papi fizetés javitdsat,
de az ajinlat értelmében nagyon megesokkenne az elsé osz-
talyu édllomédsok szima ugy, hogy ezekei az ujjain el tudnd

szdmlélni.
Magyarosi. A IIl-ik osztalyu dllomést ugy kivinja

meghatéroztatni, hogy ebbe mindazon egyhazak tartoznak,
melyekben a papi fizetés 400 frinal kevesebb. Nem tarta-
né célszeriinek, hogy rogténdzve, mintegy kényszerités 4ltal
szoritiassanak a szegény egyhdzak a papi fizetések emelé-
sére, azonban kimondandénak véli, hogy mindenik egyhaz,
melyben a papi fizetés 400 frindl kevesebb, minden 4j va-
lasztds alkalmdval, koteles, a fizetést valami csekély dsz-
szeggel, példdul 20—25 frital emelni addig, mig az a 400
frtot el nem éri. (Helyeslés.)

Benk 6. A fizetés-javildstol fél a nép s tudjuk, hogy
azutin hova megy félelméhen. Ellene van minden kény-
szernek.

Sz édsz B, Magyarési inditvanyat  mint a tényle-
ges allapotokkal meg nem egyeztethetdt — ellenzi s ajénlja,
hogy a szegény egyhdzak csoportositisaval vitattassék meg
a fizetések javitdsinak igye.

Frre az inditvinyt a kézgyillés melldzi.

A7 egyhazak osztdlyozasinak végrehajtisara vopat-
kozé fejezet véltoztatds nélkil elfogadtatik.

A pélyazhatas feltételeirdl sz016 fejezetnél felszollal
V4alyi s megjegyzi, hogy a theol. szeminarium osztily-
zatai nem egyeznek a szoveghen levé osztalyzatoklkal.

Hegediis felviligositolag megjegyzi, hogy 2 szemi-
narium ujabban megallapitott osztdlyzatai u. m. ,kitinden,*
wJelesen® és egyszeriten ,képesitett“ a szoveg osztilyzataival

egyeznek.
Tolnai. Nem l4tja helyesnek, hogy azok, a kik kil-

foldi akadémidkon jartak, minden esetben elébe helyeztel-
nek azon kitinden képesitett egyéneknek, a kik nem voliak

kiilféldi akadémidkon, -
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Nagy P. A sudvegezést nem taldlja eléggé vildgos-
pak és kocrektnok, mi véghdl azt Ujbol szovegezés végett a
bizottsdghoz viszszautaltatni kivinja. Megjegyzi egyszersmind,
hogy a 3-ik ossztilyn dllomésra alkalmazott papokndl két
évet nem tart elégséges szolgilati idének 2-ik osztilyu al-
lom4s elnyerhetésére; kéri ezen évek szimdt 5-re emelni.

A tojezet ujbdl szovegezésével a bizottsig meghizatik
s péttagokul kineveztetnek : Hegediis J. Tolnai és Valyi.

A pélydzékril sz6lé fejezet némely irdlyi mddositdsok
tétele utdn elfogadtatott.

A pélydzésra képesek kivélasztisirél sz6lo fejezet tar-
gyaldsandl felszélal Nagy Péter piispsk s hoszszabb be-
suédben kifejti, hogy a bizottsig a kandidaciét meriben
melldzte, 6 pedig azt merSben fontartani ohajtja. Erre a
régi zsinatokat sok ok vezette; ezek kozt a leglényegesebb
az, hogy a tudatlan nép gyakran viszszaél a kijelolés nél-
kiili vAlasztéssal, ezen viszszaélések korlitozandok akkint,
hogy a kijel6lés az értelmiség joga legyen. A kandidacié
altal a vélasztdsi id6 hoszszura nyujtdsa is meggditolhatd,
néha 20 pélydzé is jelentkezik s mig ezek mindenike 20
vasarnapon keresztill, préba-prédikdciét tart, a nép hoszszas
ideig van a vélasztdsi izgatottsig kdros hatésa alatt, Ez
okokb6l a kandidaciét tovédbbra is fontartatni s a vélasatdsra
vonatkozd fejezeteket e szeriut médosittatni, illetdleg, kiegé-
szittetni kivinja.

Szasz B. A Dlizottsigot a kandidacié mellézésében
azon elv vezette, hogy az egyenlden képesitett szdmos pa-
lyézé kozill méltatlansig lenne nehdnyat kirekeszteni. De
ha a kozgyilés a kijel6lést fontartandénak véli, 6 nem haj-
landé az ellenkezd nézetet sokdig vitatni.

Csulak, A kandiddcié ellen van, mert az a vélasz-
tisi szabadsigot korlatozza, de igazsagtalansigot is 14t abban,
mert megtorténhetik, hogy egy-egy palydzé ifju éveken
keresztiil véletleniil mindig kimarad a kandidacidbél s egész
életére szerencsétlen lesz. (Helyeslés.)

Gydrfés. Pirtolja a kandidéciot, mert a nép soha-
sem képes az érdemet felismerni. Azonban, az egyen-
16en képesitettek egyikét sem zarné ki. (Felkidltdsok : akkor
nines kandiddeid!) Megjegyzi még, hogy a prébak tartésit
hoszszu idére nem nyujtand ki.

Garda. Az el6adé azon nézetét, hogy az egyenlfen
képesitettek nehdnyénak kihagyésa méltatlansig, nem osztja;
ha sokan vannak egyenlben képesitett paly4zok, a kijelo-
16snél a kor legyen az irdnyadd. (Helyeslés.)

Magyardsi. Kilonosnek tartja, hogy a mig az ér-
telmes tagokbul 4ll6 egyh. ker. kozgyiilés a gondnokok és
a fandrok vélasztisdndl a kandidacidt alkalmazza, akkor a
papok vélasztisal egészen a tudatlan népre kivdnja bizni.
(Deriltség.)

Berecki, Szintén 6hajtja a viszszaélések meggétlasat,
de a kellfleg mindsitettek koziil egyiknek-mdsiknak kire-
kesztését O is igazsgtalansignak tartja. Szerinte, csak a pro-
béra I ocsatanddk szdmat kellene korlitozni; tovibbd, meg
kellene engedni, hogy a kisebbséghen levé pért jeloltjei
kozil is tarthassanak nehdnyan proba-prédikaciot.

Hegediis J. (Felkidltdsok: Szavazaunk !) Berecki né-
zetét tiszteli, de nem 6hajtja a vélasztdsi szabadségot kor-
l4tozés nélkill a tadatlan népre bizni; partolja a kijelolés
elvét.

Nagy P. pispok. A kandidacié eltorlése az egyhé-
zak veszedelme, a kandidacié megtartésa a papok vesze-
delme; de § Kajatdssal tart, mondvén: hogy inkébb vesz-
szen egy ember, mint a nép. Azon elvet, hogy a kbzség
meghivds tjén is betolthesse az 4llomést, nem fogadhatja
el; megtortént az székelyfoldon, hogy a kozség azt az ajén-
lafot tette a kiszemelt papnak, hogy meghivja papjiul, ha
fizet 1000 frtot. (Deriltség.)

Elnok folteszi a kérdést s a kozgyiilés a kijeldlést
elvileg elfogadja; a vdlasztisra vonatkozé egyes §§-ok ezen
elvnek megfeleléleg lesznek mddositandék.

Ot- percnyi sziinet.

Sziinet utén a szavazat-szeddé bizottsag jelen-
tése olvastatik fol a mai napon eszkoézolt vélasutdsolrol.
Megvalasztattak : a kiikiilléi egyh. megyébe fégondnokul
Thuréei P4l 85, algondnokul Kinizsi Mihily 56 sza-
vazattal ; a v.-hunyadi egyh. megyébe fégondnokul Pogéiny
Gyorgy 65, algondnokul Bodola Jdnos 71 szavazattal;
gy.~fehérviri egyh. megyébe algondnokul br. Kemény
Lészlé 46 szavazattal; a sepsi egyh. megyébe algondnokul
Szilveszter Divid 66 szavazattal; az orbai egyh. me-
gyébe algondnokul Csia Albert 86 szavazattal; végre egyh.
kerilleti pénztdrnokkd Ded k Jozsef, kolozsvéri polg.iskolai
tandr, 90 szavazattal.

Ezutan folytattatott a pap-vdlasztdsi szabélyzat tar-
gyaldsa.

A palyazdsra képesek kivalasatésardl, illetve, kijeldle-
sérél szoll6 fejezet — az elfogadott elv alpjdn — wjbél
szovegezés végett a bizottsighoz viszszautasittatik.

Ezutan Nagy Péter pispok egy G fejezet folvéte-
1ét ajanlja, melynek lényege az, hogy !/, év alatt a meg-
tirtilt papi allomas lehetbleg betéltendd, ha betéltheté nem
lenne, az ezt akaddlyozé fontos okokra az ig. tandes a
hatédridot egy évre meghoszszabbithatja. Ha az 4llomés fo-
lyamoddk nem léte miatt 1/, évnél tovabb iiresedéshen ma-
rad, akkor azintercalaris jovedelmek a papi dzv.-4rva alapra
forditand k.

Ezen fejezet egész terjedelmében elfogadtatott.

A megiiresedett egyhdzak koroztetését tirgyazéd feje-
zetnél felszolal

Dr. Kovécs éssiirgeti, hogy a tegnap felvetett azon
elvet, mely szorint az egyhdzaknak jogukban alljon pdlya-
zat hirdetése nélkill is — meghivds dtjdn — betolteni 2
megiirilt dllomést, alkalmaztatni ohaitja.

Nagy Péter piispok. Ezen inditviny elfogadédsa altal
kibuvé ajtét nyernének azon egyhézak, melyek ,eladni“ 6haj-
tandk a papi dllomast. Ugyanazon szabélyzatot nem lehet
két egészen ellenkezd elvre alapitani.

Dr. Kovécs véleménye melloztetik.

A pélydzatra bocsatdst tirgyazd fejezetnél folszé lal
Nagy Péter piispok s azon médositvanyt ajénlja, hogy
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legfolebb 6 s legaldbb 3 palyizé jeloltessék ki. A kijelolés
tithos szavazds utjdn — vitatkozds nélkiil — torténjék. Ha
a Lijeloltek kozill egy, vagy tobb viszszalép, ezek helye a
tobbi palydzék koziil Gjbél kijelolendbkkel toltessék be s
Gj pélydzat addig ne hirdettessék, a mig egy jeldlt meg-
tartja jeloltségét.

Szdsz B. A jeloltek szamét az elsé osztilyu egyhd-
zakndl 10-re 6hajtja emelni.

Nagy Péter. Kész megalkudni eltte széloval, ha
nem 10, csupin 8 egyént kivén kijelslni.

Ily értelemben a médositvinyok elfogadtatnak.

A palydzis hataridejérdl sz6l6 fejezet némely stilaris
médositdsokkal elfogadtatik.

A vélasztasi jogosultsigrol szolé fejezetnél telszélal

Péneél s inditvinyozza, hogy *azon kozségekben,
melyekben a hivek egyhdzi és iskolai célokra mit sem fi-
zotnek, a vélasztdsi qualifikacid, a helyi viszonyok szerint,
kiilon 4llapittassék meg.

Nagy P. piispok. Ohajtja, hogy ne legyen oly egy-
héz, melyben a hivek nem jarulnak egyhdzi és iskolai cé-
lokhoz; ez okb6l nem véli helyesnek, hogy a szabilyzathan
kilon intézkedések 4llapittassanak meg.

Csakdny. A papvélasatdsi jogot ott is a hivek osz-
szeségének a kezébe kivdnja helyezni, a hol képviseld-tes-
tillet 1étezik.

Nagy Péter piispok. Betétetni 6hajtja, hogy a patré-
nusoknak a papvélasztisban vald részvétele, az eddigi méd sze-
rint — azaz, ugy, hogy megbizottak 4ltal is szavazhatnak —
— leend eszkozolhet6. Wzen inditvény elfogadtatik.

A vélaszids modjarol sz6lé fejezetnél felszélal

Hincs M. s o6hajtja, hogy ott, a hol képvisels-tes-
tillet van, a vélasztds titkos szavazds utjdn, szavazdsi la-
pokkal eszkozoltessék.

Mihdlyi. A titkos szavazdst minden oly egyh. kéz-
ségben, melynek tagjai tilmérvben az értelmesebb osztalyba
tartoznak, alkalmaztatni 6hajtja.

Vialyi. Még a képviselo-testiilettel biré egyhazakban
sem véli a titkos szavazdst alkalmazhaténak, mivel vannak
néhol oly képvisel6k is, a kik nem tudnak irni.

Réthi L. Elényosnek litja a szavazési lapokon tor-
ténd szavazdst s fol is teszsi, hogy nem sokdra minden em-
her tudni fog irni és olvasni. A javaslatot azonban csak
ugy fogadja el, ha a vélasztést vezetd bizottsdg hatalmaz-
tatik fol arra, hogy ha szilkségesnek latja, a titkos szava-
zast elrendelheti.

Ré6th. Az értelmes lakossaggal biré helyekre nézve
az inditvinyt orommel elfogadja, mert értelmes emberre
nézve a fllbe-sugva szavazds megszégyenitt,

Csulak. A vélasatds oszinte volta érdekében a nyil-
vanos szavazast partolja.

Tolnainak az inditvaa’,nyt partolé hozzdszéldsa utin,
Hines inditvAnyat a kezgyilés elfogadja”

A megvilasztott lelkésznek bekoltozésérdl és beigta-
tasarol sz6l6 fejezetek lényegtelen moédositdsokkal elfogad-
tatnak,

A szabilyzat targyaldsa ezzel véget érvén, a nagyon
kimeriilt tagok targyaltdk még a T-es bizottsignak kapeso-
latos inditvédnyait u. m. a papi fizetés minimuménak meg-
illapitdsa, a szegényebb egyhdzak esoportositisa s a fe-
gyelmi szabdlyok kidolgozdsa targydbani; a két elss, vé-
leményezés végett, az igazgaté-tandeshoz utaltatott, a fo-
gyelmi szabalyok -elkészitése pedig a fof. piispok afia
elnoklete alatt 3 taghél 4llo bizottsdgra bizatott. Felolvas-
tattak még a kolozs-kalotai egyh. megye inditvdnya a kap-
lénsdg viszszadllitisa s a gorgényi egyh. megye inditvinya
az esperesek mellé segédek allitdsa végett. Mind két indit-
viny, véleményezés végett, kiadatik az igazg. tandcsnak.

Ulés vége d. u. 2/, érakor.

VI-ik iilés, junius 16-an dél eldtt.

Ulés kezdete 93/, 6rakor. A ma délelStt tartott koz-
gyillés is fontos elvi kérdésekkel s az egyhdzkeriilet jovibeli
folvirdguasdra célzé lényeges javaslatok targyalasival foglal-
kozott és dacdra annak, hogy maga a jegyzGkdnyv hitelesitése
ot negyed 6rat vett igénybe, sok tdrgyat intézett el parla-
mentiris higgadtsiggal.

A jegyzSkonyv hitelesitésével Gjbél olvastatnak a pap-
valasztisi szabdlyok.

Révay L. azon inditvinya, hogy ezen szabalyok a kin-
torok és a tanit6k vélasztisira is alkalmaztassanak, oly mé-
dositdssal fogadtatott el, hogy a 7-es bizottsig kiilon-kilén
jelélje ki azon pontokat, melyek a kintorok és a taniték
valasztisira is alkalmazhaték. Egyszersmind a stilaris hibdk
kijavitdsa végett a szabdlyzat ujb6l kiadatott a 7-es bizott-
sdgnak; lett tehdt alkalmunk, e javaslattal még a negyedik
napon is foglalkozni dacira annak, hogy ma is tértént ap-
r6lékos dolgok miatt elég sziikségtelon felszbllalis. Ezek Lozt
— mivel kozderiltséget idézett el — legérdekesebb volt
Benkd esperes felszélalisa, a ki a ciginyok vilasatisi jo-
gosultsiga irdnt kérte a kozgyilés véleményét, mivel eddig
— ugy mond — tobb helyen a ciginy vajda szavazott alatt-
valéi nevében. Ezen kérdés akkint dontetett el, hogy a régi
szokds fonhagyatott.

Elntk, kinevezi a fegyelmi szabdlyok elkészitésével
megbizott bizottsig tagjait; ezek: fGt. piispsk afia elnoklete
alatt, Nagy Tajos, dr. Kolosvdri 8. Gyarmathy M,
Bihari S, Vilyi P4l és Benk$ Jinos,

A szavazat-szedd bizottsdg jelenti, hogy a s.-
szt.-gyorgyi tanoddhoz algondnokks 33 szavazattal Réz Far-
kas valasztatott meg.

Targyaltatik az igazg. tandcsnak a bukuresti egyh.
kdzségnak a pispéki vizsgilat alatt 4116 egyh. kozségek soraba
hecikkelyezése irdnti javaslata.

Dézsa inditvinyozza, hogy a hukuresti egyhdz kivé-
telesen azon esetben is killdhessen a kerilleti kozgyilésbe
képviseldt, ha a hivek szdma az 5000-et meg nem iiti, hogy
— ugy mond — ez &ltal még inkdbb hozzink csatolhassuk
ezen tivol fekvé egyhizat.

Az igazg. tandcs véleménye elfogadtatik. Dézsa indit-
vanya azonban melléztetik.
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Pargyaldsra kitiizetik az egyhdzi térvénykezés médo-
sitdsét tirgyazé javaslat.

Hinoes M. A tirgyalds megkezdése eldtt felszélal s
eldadja, hogy a kozgyillés 3 napig foglalkozott egy terjedel-
mes torvényjavaslat tirgyalisival s ez a gyiilés tagjainak
figyelmét anynyira kimeritette, hogy most egy még terjedel-
mesebb torv.-javaslatnak behaté targyaldsira alig lenne képes.
Inditvinyozza ennél fogva, hogy ezen javaslat tirgyalisa a
jov8 kozgyitlésre halasztassék s az igazg. tandcs utasittassék,
hogy addig a kilonbozé vélemények egyezletésével rendsze-
res munkédlatot dolgozzon ki. (Helyeslés.)

Berecki. Elfogadja az inditviduyt, de azon lkijelentés-
sel, hogy a javaslat kinyomattassék s a meghivékkal egyiitt
a gyilés tagjainak elfre megkiildessék.

A kozgyilés az elhalasztds irdnti indilvinyt — Berecki
véleményével egyiitt — elfogadja.

Targyaltatik a lelkészi dzvegy-drvai gyiminté-
zet szervezésére vonatkozé javaslat. Dr. Kovacs, mint eld-
ad6, olvassa az egyh. megyékbil beérkezett véleményoket, me-
lyek szerint a sz.-szélnoki egyh. megye e javaslatot egészen
elveti, a tobbi egyh. megye azonmban — némi médositisok
ajinlisa mellest — 4ltaldnossdgban elfogadja.

S6lymosi. Elfogadja a javaslatot, csupin anynyit ki-
vén, hogy a hefizetendd illetményeket ne mdrciusban, hanem
méjus héban legyonek kotelesek az esperesek besuzolgéltatni.

Hegedis Lajos, Az arva-leinyok segélyezését illetd-
leg inditvinyozza, hogy a nyomorék-leAnyok ne csak 24 éves
korokig, hanem éltok végéig nyerjemek segélyt.

Nagy Péter puspok, felolvastatni kivinja a szildgy-
szolnoki egyh. megyének a tervezet ellen beadott véleményét,
mivel — ugy mond -— ezen vélemény fotografirozza az
illeté megye dllapotdt s a ki — ugy mond — ezt hallja,
annak a vére bizonyosan fel fog forrni. (Felkidltdsok: Hall-
juk! Halljuk! Mésok: Nem kell felolvasni!)

Az elnék dltal feltett kérdésre a szabilyzat — a mdé-
dositdsok mellfzésével — elfogadtatik,

Térgyaltatik az egyh. kozségek fakarék-magtirai
szabdlyozdsira vonatkoz6 javaslat, Benkd J. — mint eld-
elfadé — olvassa az egyh. megyékhdl beérkezett jelentéseket,
Ezekben - némely szomorn adatok mellett — igazdn 1élek-
emel§ példdkra is taldlunk, igy a Loébbek kozt S.-Zalin koz-
ségében a takarék.-magtirt az akkori lelkész ur 1828-ik évben
1, mondd, egy véka arpival kezdette meg s ma mir a mag-
tairban 799 kobdl killonbozé termény van s a magtar jove-
dolméb8l 1876-ban 700 frtot fordithatott az ekklézsia templo-
ménak f6lépitésére. A terjedelmes, de nagy figye'mot ébresztett
jelentés utin felolvastatnak a wagtirak egydntetii kezelésére
vonatkozé szabilyok.

Dombi. Nem helyesli, hogy a magtirakbsl csak az
esperes jévdhagyisa esetén lehet kilesont kiadni, szerinte, ez
a lelkészekre lealdzé s azok buzgalmit csdkkenteni fogja.

Réthi. Eldtte sz6l6 nézetét fontosnak tartja, de azt
hiszi, hogy ezen szabalyok nem lesznek minden egyhizra ko-
telez8k s igy az egyes pontokal a helyi koriilményekhez lohet
alkalmazni.

Nagy P. pispok, a szabdlyokat kotelezdknek kivinj
tekinteni, azért 2 pontonkénti targyaldst Shajtja.

Erre megkezd6dik a pontonkénti targyalds,

Hegodiis L. Ellene van annak, hogy a gabona min-
den esetben csak kitvény mellett kolesondztethessék ki, Né-
moly egyhdzban — ugy mond — nines, a ki megirja a kdtvényt.

V4lyi. Tapasztalatokra hivatkozva, nem fogadhatja el
eldtte s2616 nézetét; a révds hasznilatdnak kora lejirt s a
magtirak a kotvény nélkili kikolesonzések altal nag} meg-
kérosoddsokat szenvedhetnének.

Hegediis veleménye elvettetik.

Székely J. A Dombi iltal eléadottak nyomin ellene
mond annak, hogy a kikolesonzés csak esperesi engedély mel-
lett eszkiizﬁltethesgék. Ohajtja, hogy bizonyos Oszszegig a
domestikum-konsistorium adhasson ki kolesonbket.

Valyi. A domestikum-konsistorium sok helyen oly gyen-
ge, hogy arra egy-egy patronus pressiét gyakorolhat s e miatt
sok viszszaélés meriilhet fol.

Berocki, Ohajtja, hogy 4 vékdig terjedd kolcsonoket
a konsistorium adhasson ki,

Bzutin Nagy Péter piispok afia inditvinyira, a kon-
sistorium 4ltal eszkyzslhetd kikolesénzés elvileg elfogadtatik ;
azonban, a maximum megallapitdsit — a helyi kérilmények
szerint — az egyes magtirak killon szabilyzisba véli a koz-
gyiilés folvétetni.

Targyaltatik az igazg. tandcsnak a desoldlt egyh.
kozségek vagyoni viszonyai rendezését tdrgyazé javaslata.

Szabé S, Hivatkozva a javaslat egyik pontjira, mely
egy desolilt egyhiz vagyoninak a héitszegi papilak folépité-
sére forditisat javasolja, elvkint kimondatni kivdnja, hogy a
desoldlt egyhizak vagyona mas célra nem fordithat6, hanem
fontartandé s kamatoztatis dltal gyarapitandé, hogy idével
ezen vagyont az Wjra éledd egyhiz céljaira lehessen forditani.
(Helyeslés.)

Bzzel a javaslat — Szabé 8. inditvinyinak beékelésé-
vel — elfogadiatik,

Targyaltatik az igzag. tanicspak a gyermek-men-
helyelyek folillitdsira vonatkozé javaslata, Szdsz Béla,
mint eldadd, kozli az egyesregyh. megyék véleményét, az ol-
vet mindanynyian helyeslik, de a kisdedfvodik folillitas4t
tobben az Allamra kivdnjik bizni; tizetes véleményt — st
éppen egy szabily-tervet — a sepsii egyh. megye nyujtott
be; ezen vélemény tobb tekintetben figyelemre mélt6, bar
egyes részei tilterjednek a célon. Az igazg. tandcs vélemé-
nyének lényege az, hogy egyelfre az egyh. kerillet csupan
a buzditds eszkézét ragadja meg ezen hasznos intézetek el-
terjesztése érdekében; tegye az egyh. megyéknek kotelessé-
giilkké, hogy az e tekintetben kifejtett tevékenység eredmé-
nyérdl évenkint részletes jelentést tegyenok; végil, inditva-
nyozza, hogy a kolozsvari ,Frobel-intézet igazgatésiga ké-
ressék meg az irdnt, hogy a ‘falusi egyszeri menhelyekhez
alkalmazandé nék shimira nyisson rovid képzési tanfolyamot,
az egyh. megyék pedig hivassanak fol arra, hogy ezen ké-
pezdébe kozkiltségen killdjenek ndvendékeket,

Dé6zsa. Hatdrozottabb, erélyesebb fellépést kivinna
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ozen fontos iigy érdedében; 6hajtand, hogy az egyes ogyh.
kozségek figyelme kiilon-kiilon folhivassék s dltaliban az egyh.
megyéknek szoros kitelességiikké kivanja tenni az ez iigyben
valé buzgolkodést,

Szab6é Endre. Udvozli az egyh. kerilletet a kisded-
nevelés folkaroldsa terén, mi dltal az egyh, kerillet Eurépa-
szorte eddig egyetleniil 416 j6 példit tintet fol. Ohajtand
azonban, hogy a szép eszmének a gyakorlat terén mielfhbi
megvalésitasira nagyobb mérvii intézkedésel tétessenek s az
igazg. tandcs véleményét azzal kivinja megtoldaui, hogy min-
denik egyh. megyében dllittassék fol mieldbb legalibb egy
minta-intézet s hogy az igazg. tandcs készitsen, vagy ké-
szittessen a kisdedévodik céljat feltintets: népszerii ismerte-
tést, a mely kinyomatva, az egyh. kozségekben osztassék ki,

Valyi. Azt hiszi, hogy az igazgat(’i-tanécs mindaz$
mogteendi az Aaltala melegen folkarolt eszme érdokében, a mit
megtenni, lehet. Ez okbél nem véli szitkségesnek eldtte sz6l6
veleménye folvételét,

Sz4isz B. Kijelenti, hogy Szabé hat. javaslatit az
igazg. tanicsban inditvinyképpen eldterjesztendi. Ebben a

hat. javaslat benyujtéja megnyugszik s a kozgyilés elfogadju
a7 igazg. tandcs véleményét.
Ulés vége d. w. 2 6rakor.

Helyreigazitds. A kerileti kougyilésnek f. évi ju-
nius 18-4n tartott wlésébol kozolt tuddsitdsban nb. Vilyi Pl
esperes ur beszédének utolsé résuze, a mely igy kezdddik:
2Kolozsvarra mar ¢sak azért sem szoret menni,
mert ott a valldsos élet igen alacsony fokon
411, stb. mnem 4ltala, hanem az elitte szélott Hegediis
Janos, n.-enyedi tandr ur altal wmondatott. Ennélfogva, a
kérdéses és csupin leirdsi hibdbél szdrmazott tévedést sietek
ezennel akkint helyreigazitani, hogy az idézett hely Hege-
diis J. ur beszédéhez tartozik.*) A referens.

*) Anndl roszabb! Mert, oly ember mondfa ama gyanusi-
tast, ki mint theol. tanir sokdig élt Kolozsvaitt s igy tudnia kellett,
hogy valétlansiggal captalja a gyengébbek benevolencidjit. Ez is
gyenge ,conceptus“ volt. Azonban, a differentia csak enynyi, hogy most
mér. Hozsdnna, Hegediis urnak is! Szerk.

TARCA.

Protestins egyhaztorténelmi adatok.
Kozli: Szildgy: Sdndor.
(Folytatisa és vége.)
IV.

A felséges mindenbhaté istent6l kegyelmet, hékésséget
és minden idvességes aldisokat az & dicsfséges tiszteletihez
‘tovibbi is lélekben gerjedezés és édes hazinknak oromére,
tovabb terjedd egészséges életet kivinok nagysigodnak, mint
kegyelmes aszszonyomnak.

Kegyelmes aszszonyom, nagysidgodnak levele, mind Véci
Istvan uramnak sz6l6 levéllel egyiitt jutott kezemhez ezen
kilencedik hénap (kit szent Mihdly havinak neveznek) tize-
dik napjin, midén gy6ri utamrél, hova annak az eclesianak
szemlélésére mentem vala, haza jutottam volna, mely nagy-
sigodnak levelét és abban val6 kegyelmes parancsolatjit s
intésit és némely dolgoknak tudtomra adisit aldzatosan és
engedelmesen, de nagy becsiilettel vottem. Azon nap viszont
tiszteletes Vaci uram estve érkezvén hozzink, a gyiilésre
val6 utdban, hol a szent tisztre ordindltatnék 6 kegyelmének
a nagysigod levelét megadtam, melyet 6 legyelme is nagy
boesitlettel vott, annuilvan ¢ kegyelmek is alizatosan a nagy-
sagod méltésdgos parancsolatjinak., Kegyelmes aszszonyom,
méltin nagy noheztelése és bankoddsa lehetne nagysigodnmak
rajta, ha a mint irja nagysigod, még is engedetlen volnék
anynyi' kegyelmességéhez illotendé jé akaratja szerint hozzim
mutatott intéséhez: de én nekem nem szitkkség abban men-
teni magamat, megment engemet az én kezem ali egy-
részr8l bizatott eclezsia, ha szinte rendre voxolna is, hanem
annak az hirmondénak, hihetd, hogy volt eszében, hogy ide
jottomnek elein nemzetes patronus uraimék, mint csak egye-

dil valét hijtak ebédre, vacsordra, tudvin egyedil és gyé-
moltalan voltomat, el is mentem leggyakrabban penig tisz-
teles Tolnai Tamds collega urral, kit § kegyelme is tud, nila
nélkill ritkin, sét tudok egy nehinyt, hogy & kegyelme el
nem menvén, én sem mentem el, sGt, kit tudnak hallgatéim,
ugy megtartéztattam magamat abbeli tirsalkoddstél, hogy
sem torban, sem lakodalomban még nem vihettek s ezutin
is anndl inkdbb nem visznek. Oltalmazzon a fel§éges isten
engemet, hogy ez szent és méltdsigos tisztet, ilyen ellenke-
28k Lkozott, istentdl és olyan méltésdgos személytsl ide kiil-
dettetvén, magam viseletlenségével mocskolnim, anndl is
inkdbb, hogy mér az isten mutatott keresztydn istenfél hi-
zastdrsat, kinek nagy hirit tudés férjének én is successora
16ttem. Mindazdltal kegyelmes aszszonyom, valamint legyen
az a nagysigod lkegyelmes intése, nilam bizony foganatos
volt, az is lészen, st meghecsiilom ebben is nagysigod ke-
gyelmességét, hogy istennek soregéhez valé buzgdsighil in-
dittatvin, akarja nagysdgod elmémet a tudomanyt élesitd
szent és jézan életre felébreszteni. Aldja meg az ur érette
nagysigodat, és ha mi ennek utdna is volna (kitél az ur
oltalmazzon) nagysdigod a szerint cselekedjék, mint keresz-
tyéni tiszti szerint tartozik is véle, Oriiltiink saziviink szerint,
hogy a felséges isten immar annak a boldogtalan villongds-
nak végét adta. Azt a csendességet és békességet az ur
tartsa és erdsitse meg az § dicsségére és anyaszentegyha-
zdnak épiletire. Arrél valé deliberatomnak piridjit tiszteletes
Kaposi Istvan, rimaszombati prédikator urtél mi is vottik,
kit elolvasvan, javallottunk szép és istenes praxis, sbt § ke-
kegyelme azt is irta nekiink, hogy az ott valé seniorsig
azt végeszte, hogy az esperesség ne halilig tarté, hanem
mind esztenddnkint killon-kilon személyek szerint viltozd le-



gyen, Ebben concorddltak, jél is és dicséretesen, lenne ugy
bator egyebiitt is, és annil kozelebb lenne aztdn a papi ura-
sig romldsihoz. A Tiszén tul valé atyafiaknak (ha csak né-
nmelyeknek is, mert elhiszem, hogy sokan a j6 reformatus
uraimék kozill acceptiltdk) ez leliberatom mint tetszett, még
nem értettitk, tudom, nagysidgodnak hirével vagyon, kérem
-aldzatosan nagysigodat, adja tudtunkra azt is kegyelmesen.
Lsudilkoztunk tovibbi Zebegnyei uramnak keménységén, mit
pretendiljon & kegyelme és meddig mehet el benne, lissa;
egy ember csak magiban, ha consentiilt a nemes virmegye
és tobb tudés lelki taniték egyeztek, & kegyelme magiban
egy ember lévén, sem most, sem ezutin a jét el nmem romt-
hatja, ha keresziiil littatik is benne 4llani valami két, vagy
harom tirsaival egyiitt. Mostan itt a mi eclezsidnk békével
vagyon, dldassék az urnak neve, Templomunkat mostan uji-
tottuk meg, de az embereknek keménysége és régi szokdsunk
praetensiéja miatt az oltdrt még is nem hordozhaték ki, noha
bizony mind kozdnséges helyen, mind magénosan rajta ele-
get voltunk és az oltir ellen szélottunlk, hanem virunk is-
tentill, ki naponkint az § hiveinek szemeket jobban meg-
nyitja és elméjeket megviligositja, véle jirvin a mi egyiigyil
forgolédasunk és tanitdsunk is. Nagysigodtél peniglen igen
nagy becsiilettel veszem, hogy kegyelmes igéretérdl emlékez-
vén, teljesiteni tovdbb is j6 akaratjit akarja. En .is minde-
nekben alizatos engedelmességemet igérem azzal egyiitt, hogy
semmiben, az ur segedelme erdtlenségomet segilvén, nagyséi-
godat meg nem szomoritom, hanem hiiséges engedelmességgel
leszek, el nem mulatvin, valamikor adatik alkalmatossig a
Nagysagtél valé irdst. Ez hoszszi irdsrél penig alizatosan
‘bocsinatot kérek és az urnak lelkének igazgatisa ali ajén-
lom nagysigodat, ajinlvin tovdbb4 ez nyomorult Fizes- Gyar-
mati eclezsidnak levelét nagysigod kegyelmessége ali, Datum
in praesidio ¥rsok-Ujvir, 25 sept. 1656.
Nagysigodnak, mint kegyelmes asz-
szonyomnak aldzatos hive Szafth-
mari Istvdn, érsekdjviri ortho-
doxa eclezsidnak egyik tauitéja, s. k.
Kilcim. Illustrissimae ac Celsissimae Principi D. D.
Susannae Lorantfy, Illustrissimi quondam ai Celsissimi 2. D,
Georgii Rakocy Dei gratia Transylvaniae Principis necc non
partium Regni Hungariae Dowmini et Siculorum Comitis re-
lictae viduae, Dominae meae Clementissimae gatiosae,
Eclesios Dei nutrici dignissimae. (P. H.)

(Eredetije a m. k. kamarai levéltarban.)
?

KULONFELEK.
= Rlég Léson kaptuk, hogy csak most kozolhessiik,

Nyilvédnos vizzgdalatok rendje, a koloasvari ev, ref.
shtanoddban, az 1875—7T6-dik tanodai év mdsodik felérdl.
Junius 20, d. e.8—11-ig: IIL éves bilesészek Magyarorszig
torténetéb6l; kérdezb: Sami Ldszls, d. u. 3-—6-ig: I éves
bolesészek, menynyiségbanbél; kérdezd: Sdrkiny Ferenc.

21-én d. e, 8—11-ig: IL éves bolesészek, nivénytanbél ;
kérdez§: Parddi Kilmén, d. u. 3—6-ig: VI, kozdposztily,
minden tantirgyb6l. 22-én d. e. 8—11-ig: I. éves bolcsé-
szek, dsvanytanbol; kérdezé: Szab ¢ Simuel, d. u. 3—6-ig:
11, éves bolcsészek, hittanb6l; kérdezb: Sz4sz Domokos,
d. u. 83—>5-ig: 1-s6 elemi osztily, minden tantirgybél. 23-
4n d. e. 8—11-ig: II, éves bilcsészek, gondolkodistanbél;
kérdezd: Janecs 6 Lajos, d. u. 3—6-ig: 2-ik olemi osztély,
minden tantirgybél. 24-én d. e, 8—11-ig: 1. éves biolesé-
szek, egyetemes tortémelembdl; kérdezd: Sdmi Ldszlé, d. e.
8—11-ig: V-ik kozéposztily, minden tantirgybél, d. u. 3
~—6-ig: 3-ik elemi osztily, minden tantirgybél. 26-dn d. e,
8—11-ig: 1. éves bhdlcsészek, magyar irodalomtérténetbdl;
kérdezé: Szabé Simuel, d. o. 8—11-ig: IV-ik kbzéposz-
taly, minden tantirgybél, d. u, 3—6-ig: 4-ik elemi osztily,
minden tantirgybél. 27-én 4. o, 8—12-ig: I. éves bolcsé-
szek, gordg és latin irodalombél; kérdezd: Hegediis Istvin
és Geréb Marton, 4. e, 8—11-ig: II-ik kdzéposatily, min-
den tantirgyb6l, d. u. 3—6-ig: II ik kozéposztily, minden.
tantdrgyb6l. 28-4n 4, o. 7T—12-ig: VI-ik kozéposztily 4t-
viteli szigorlata, d. u. 8—6-ig: I-s§ kozéposztily, minden
tantdrgybél. 29-én d. e, 9 drakor, a tanodai év tinnepélyes
bezdrdsa, jitalomosztds. 29—julius 1-ig: Krettségi vizsgilat.
Az elemi és kozéposztilyok magin-vizsgilatai mindenkor a
kozvizsgilatot megeldz6 napon tartatnak.

= Helybeli népiskoldink nyiri vizsgii a kévetkezd
renddel fognak megtartatni. Junius 27-én dél elétt a hidelvi
olemi és els6 osztily; d. n. a gyermekkert. 28-4n a hidelvi
2, 8, 4, 5 osztily; d. u. a kil-magyaruteai leiny-iskola.
30-4n a kill-magyarutcai elemi 2, 3, 4. osztdly; d. u. els§
elemi 6s kezd$ oszt. Julius 1-én a bel-farkasutcai 3, 4,
5, 6 oszt. d. u. 1, 2 osztily.

= Jo, ha egy kath. pap attér; mert egy-egy ilyen
eset ad oculos demonstralja az interconfessionalis tirvény
tarthatatlansigat. Emlékeznek olvaséink, hogy Hatala Pe-
tor, egyetemi tandr, unitarius lett; ndil vett egy kath, hél-
gyet, legkozelebbrdl lednya szilletett s az illetd pesti plébinos
torvénytelennek irta be a kereszteltek anyakinyvébe.
Ebbél larma lett a lapokban s ezt, remélhetlleg, meg fogja
hallani a miniszter és az orszggyiilés s tin nem fogja tiirni,
hogy az orszdg torvényét libbal tapodjik a kath. papok, Ha
mi panaszolunk: vagy elutasitanak, vagy igen rivid vélasz-
szal fizetnek ki, hogy ,eligazitjulk,“ ,gondoskodunk
s tobb efféle szentelt vizzel. Mikor lesz ndlunk, hogy az il-
letd anyakinyveket polgiri hatésigok vezessék s ne legyiink
kitéve annak, hogy holmi plébanusok borset térjenek az 4l-
lam 6s felviligosodds orra ald.

= A jezsuitdk Ausztridban. Mig a magyar képvi-
seléhdzban kozelebbrdl is inditvinyoztik a jezsuitik szdm-
tizetését, Ausztridban a kormany jar el e szerzetrend ellen.
Mint ugyan is irjik, Siremayr miniszter elrendelte, hogy a
jozsuitik vezetése alatt 4ll6 mariascheini finsvendék-semina-
rinm bezdrassék, mert a jezsuitik nem képesek ez intézet
élére a torvény értelmében képesitett tanitét Allitani.

== Hadkitelesek nosiilése targyaban a honvédelmi
miniszter rendeletet bocsitott ki, mely szerint a hadkoteles
korban levs, vagy ezen kort még el nem ért egyének, ha
kivételos nfsiilési engedély elérése céljibél csaladi értesitélet
allittatnak ki, ez értesitfkre nem tartoznak anynyi 50 kros
bélyeget ragasztani, a hiny sziiletési, esketési és halilozdsi
eset az értesitében el fordu). Ez értesitdk, kivételesen, iven-
kint csak egyszeres BO krnyi bélyegilleték ald esnek.

Fémunkatdrs: szdsz pomoxos

Feolelds szerkeszt8 6s kiadé: szisz cerS.

Nyomatott Mtein Jénos m. kir. egyetemi nyomddsandl az ev. ref. fotanoda hetilivel Kolozsvért.



ERDELY] PROTESTANS KDZLONY.

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

V1. EVFOLYAR.

KOLOZSVART, JURIUS 29. 1876.

287—26. SZAM_

lieglelenik minden csiitorsokon egy iven. —EléMizetési dra egész évre 6 frt., félévre 3 frt., negyedévre 1 fit. 50 kr. Szerkesz-

toségi iroda — novd a kézivatok és eléfizetések bérmemtve killdenddk: kilmagyarutca, @ sz, -—

ELOFIZETESI FELHIVAS

1]

DELYI PROTESTANS KOZLONY*

1876. II-ik félévi folyamara.
Lapunk cldéfizetédsi dra a kényvilletménynyel egylitt:

KEvnegyedre
Félévre

Lapunk szelleme, torekvése marad az eddigi;

1 frt 5O kr.
3 fot.
azért programmal nem terheljik olvasdinkat. Most

mér mindenki tisztdban lehet magéval, hogy melyik pdrthoz akar csatlakozni; melyiknek irdnya egyezik
meg lelkiismeretével. Kovesse mindenki meggybzddését. Csapdn arra szoritkozunk, hogy jul. 15-én tdl csak
azoknak fogjuk megkilldeni lapunkat, kik el6fizetés, vagy megrendelés 4ltal azt birni oOhajtjak.

Kolozsvartt, juniusban, 1876,

Szidsz CGrerd,

felelds szerkesztd és kiadd.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet dtidik koz-
gviilése.
VIL-ik iilés, junius 16-ikdn, délutdn.

Ulés kezdete 51/, 6rakor. A déluténi gyiilés szomoru
ellentétét képezte a déleldttinek. Az a nyugodni nem tidé,
viszdlyok szitdsdra torekvd, a sajit hib4it mdsok megté-
madésival takargatni 6hajté szél-bali pirtnak tetszett is-
mét egy olyan jelenetet inscenirozni, mely bhizony egy fa-
lusi kupak-tandcsnak se vélnék becsilletére ; szerencse, hogy
a gyilés nagy tobbsége s ennek élén az elnsk és fot. piis-
pbk afia elég erélylyel, de egyszersmind elég tapintattal
birtak arra, hogy az elkészitett skandalnm miatt ne a koz-
gyilés, hanem csupdn ennek eszkozl6i legyenek Lkénytele-
nel pirulni.

A gyillés az igazg. tandcsnak a tanitéi 6zvegy-
drvai kegy-6v megsziintetése irdnti javaslatinak tirgya-
ldshval nyittatott meg. Az igazg. tandcs azért véli az e
tekintetben a m. évben hozott batdrozator megssiintetni,
mert iddkézben az 4llam gondoskodott a néptaniték nyug-
dijaztatd 4rél, ozvegyeik és 4rvdik gvimolitdsdrél s mivel e
hatdrozat épséghen tartisa éltal a lelkészekre elviselhetetlen
teher hdramlik.

Szakdcs M. Nem fogadja el az igazg. tandcs véle-
ményét. Hoszszu s érdekes beszédben kifejti, hogy az 4llami

nyugdij-térvény nem gondoskodik eléggé a néptanitskrdl. 0 !

is dhajtja ugyan, hogy a l;egy-év miatt a lelkészekre h4-
romld teher azok villairél levétessék, de ez ne torténjék a
tanitsk rovdsdra. A kegy-évet fontartatni kivdnja s e tekin-
tetben hat. javaslatot nyujt be.

Nagy Péter, pispok. Felfejti azon elveket, melyek
a Irérdéses vélemény ajinldsdra azigazg. tandcsot red birtdlk,
A kegy-év fontartdsa esetén, a kéantor-tanité elhaldlozdsa
utdn, addig, a mig Gzvegye a kegy-évet élvezi, a papnak
kell a templomi éneket is vezetni; igen, de sok pap van,
a ki képes prédikdlni, de nem képes énekelni. Folemliti
tovAbb4, hogy ezen intézkedés, kiilondsen az 500-ai meg-
baladé filialis egyhdzra nézve kéros; ezekben a tanité a
valldsos élet éhresztSje s ha a tanilé helye — a kegy-év
miatt — fél évig be nem ioltetik, oz nagy bitrinyAra leend
a hivek vallisos életének. Kifejti tovdbbd, hogy az 4llami
nyugdij-torvény élvezetére a nem okleveles taniték is eljut-
hatnak, Végiil helyesh, hogy a tanitok tzvegyei a pdly4-
zab tartama alatt, a mely mintegy '/, ével vesz igénybe,
férjeik fizetését élvezhessék.

Székely J. O sem tartja leheténelt a m. évben ho-
zott hatdrozat életbeléptetdsét ; kozvetitd méd gyandnt ajénlja,
hogy a taniték dzvegyei — ép ugy, mint a papi Jzve-
gyek — 16l fizetéshen részeltessenok egy évig.

Szabé E. Hivatkozilkk a nyugdij térvényre, melynek
alapjén a hitfelek. kozségek is hozzdjérulni tartoznak a
nyugdij-alaphoz s felfejti, hogy ezen térvény 4ltal az dllam



[102

a kozségi 63 a felekezeti tanitékat igyekezett kozelebb hozpi.
Ezen intenciét tiszteletben kivénja tartani, mely okbél a
hitfelekezot részér6l a nyugdij irdnt nem kivén kilsn in-
tézkedést, de a kegy-dij tekintetében csatlakozik azok né-
zotéhez, a kik azt az ozvegynek 1/, évig megadni 6hajtjik.

Réthi. Az igazg. tandcs véleménye mdir csak azon
okbél is elfogadanddé, mert a népokt. térvény a megiviili
tanitéi 4llomésnak azonnal valé betoltését rendeli, mely ren-
delkezés a kegyév eszméjével ellentéthen 4ll.

Vélyi Blek. Pértolja az igazg. tandcs inditvinydt,
mert rendes tanitékat is bajos kapni, annil nehezebben kap-
haték segéd-taniték fél fizetésra.

Dr. Kovdcs. A kegydij megvoudsit nem tartja méi-
tanytalansidgnak, mert minden egyh. kizség mindenik ta-
nit6jaért 12 friot tartozik a nyugdij-alap javdra fizetni,
holott lelkészéért évenkint csak 1 frtot fizet.

Géspér. Elfogadja az ig. tandcs véleményét, de oly
hozzdaddssal, hogy addig, a mig a tanitéi dllomds be nem
toltetik, az dzvegy huuza az egésu fizetést. (Helyeslés.) E
tekintetben hat. javaslatot nyujt be.

Szész Béla. Azon folhozott vadat, mely szerint az
igazg. landcs nem helyesen jart el, a midén az egy évvel
ezelbtt hozott hatdrozat viszszavondsit javalja, azzal kivdnja
elhdritani, bogy az igazg. tanfes — melynek tagjai szoktsk
olvasni a lapokal — id6kdzben értesilt az 41l. nyugdij-
torvény meghozatalirél. Egyébkint Gidspir hat. javaslatét
elfogadja, de azon médositissal, hogy a tanitéi dllomds ire-
sedésben hagyasa '/, évnél tovAbb semmi esetben sem

terjedhet.
Szak4cs M. Hat. javaslata védelmére folhozza, hogy

azon veszély, a mely a filifkat a kegy-év altal fenyegeti,
sokkal csekélyebb, mint azonm veszély, a mely a kegy-év
eltorlése 4ltal a prot. szellemii taniigyre héramlik. Most is
nehéz a felek. iskol&kba tanitolkat kapni, de a kegy-év el-
torlése esetén még nehezebb lesz.

A kérdés szavazdsra bocsittatvan, a gyiilés az igazg.
tandes véleméuyét, Géspar hat. jvaslatdval kiegészitve, el-
fogadja.

Térgyaldsra kitiizetik a2 nagy-enyedi fétanoda
gondnoksigdnak a gazda-gondnoki fizetés fsl-
emelését trgyazé véleménye.

A térgyalds megkezdése eldtt folszélal a gondnoksdg
nevében Zeyk Kdroly, kijelenti, hogy a gondnoksdg a fi-
zotés folemelését méltdnyosnak tartotta ugyan, de a beko-
vetkezett orsudgos csapésok jelen korszakdban — tekintet-
tel a fétanoda kellbleg még nem rendezett s a koltségek
emelését lehet6vé nem tevd vagyon-allapotdra — nem ki-
vinja véleményének érvényesitését, miért is e tdrgyat a

napirendr6l levétetni, kivanja.
Torék Déniel. Helyesli, hogy e t4rgy a napirend-

18l levétetik, de egészen mds indokokbil, mint az el6tte
sz6l6, s6t, O egy hat. javaslatot szdndékozik beadni, mely
egészen mist céloz, mint a mi itt inditvinyoztatott.
Ekkor hoszszadalmas fontoskoddssal kikerekitett, tobb-
sz0r gunyoléds, s6t sértegeté beszédében, melynek tulajdon<
képeni értelmét a métores hoszszusdgu konstrukeiékhél kiha-

liszui, nem lehetett, megtdmadja a gazda-gondnokot ; 4llitja,
hogy tdmérdek deficittel dolgozik, megtimadja a kozgyiilést, a
miért a gondnoksigot bedllitotta, majd a gazda-gondnoknak
a ,Kelet“ hasdbjain megjelent nyilatkozatinak céfolgatédsdba
bocsatkozik s beszél fél ora hoszszat sértbleg, boszszantélag,
de beszédének céljit még ekkor sem mondja meg.

Elnok. Figyelmezteti szélét, hogy az, a mit elmon-
dott, mind nem tartozik a szényegen levd tdrgyhoz s inti
a szénokot, hogy a tdrgyndl maradjon. (Helyeslés.)

Toro k. Hivatkozik a hiz-szabdlyokra, melyek a kap-
csolatos inditviny tételét megengedilk.

Elntk. Folfejti, hogy mi képezi a targyalds kérdését
s folviligositni torekszik a szénokot arrél, hogy a mit el-
mondott, az nem vezethet kapesolatos inditviny tételére.

Torok. A méle. elnsk ur ugy jér el, mintha a koz-
gyiilés tagjainak nem lenne joguk, a tirgyhoz szélani. (Nagy
ingeriiltség ; ellentmondésok, a hattérbdl buzdité felkidltdsok.)

Elndk. Hrélylyel kijelenti, hogy a szlds-szabadségot
nem volt s nincs széndékdban gitolni, de kitelessége, in-
teni a szénokokat, hogy a t4rgyndl maradjanak; azonban,
egy hirlapi cikk vitatdsa nem tartosik a fenforgé targyhoz.
Mindamellott, még hajlandé fél 6rdig gondolkozni a f6lobE,
hogy a szénok beszéde a tdrgyra vonatkozik-e, vagy nem.
(Dertiltség.)

Tordk. Beszédét folytaiva, fejtegeti, hogy a gond-
noksdg nem kivénhatja javaslatinak a napirendrdl letételét.
(Nagy zaj, ollentmondésok; a szegletekbdl: ,Helyes, csak
rajta 1« felkidltdsok.) Bzutdn ismét arra tér, hogy a fbta-
noda vagyona tigyei most sem kezeltetnek jobban, mint
azon id6ben, a melyben a kezelés-médot a kizgyiilés elitélte.
Végiil, teljes egy 6rdig tartott sértegetd beszéde utdn fel-
olvassa hat. javaslatdt, mely szerint kivdnja, hogy a gond-
noksig sziintettessék meg s az iskolai vagyon kezelése bi-
zassék ismét a fétanoda elBljérisigira.

Elnék. Konstatilja, hogy a szénok egy ériig beszéls,
de & nem élt a hiz-szabilyok 4ltal meghatdrozott s a sz6
elvonisira jogot adé elndki hatalméval; nem élt azért, mert
6hajtja, hogy minden ezen tdrgyra vonatkozé iigy keriiljén
a nyilvinossig elé. (Zajos helyeslés.) Most azonban kote-
lessége, a hiz-szab. értelmében, a benyujtott inditvinyt félre
tenni, mert az kapesolatos inditvdnynak nem tekinthetd.
Folteszi a kérdést, hogy a kozgyiilés elfogadja-e Zeyk K.
inditvinyat, vagy nem ?

Réth Pal. Ugy l4tja, hogy Torsk szavai egy hir-
lapi cikkre vonatkoznak, ez a tdrgy nem tartozhatik a koz-
gyiilés elé, azért a tdrgyra térve, kijelenti, hogy a gazda-
gondnoki fizetés kérdésének a napirendr§l letétele irdnti
inditvanyt elfogadja. (Helyeslés.)

Berecki. Azon nézet ellenében, hogy a gondnoksig-
nak nincs jogéban véleményét viszszavouni, kifejti, hogy
erre teljes joga van.

Gr. Bethlen Géza. Kijelenti, hogy a vélemény
viszszavonésiban a gondnoksig mindenik tagja megegyezett.

D6 zsa. Kiilondsnek tartja, hogy pir hé alatt oda
hanyatlottak a tanoda vagyoni digyei, hogy a kordbban ja-
vasolt fizetés-folemelést a gondnoksig most viszszavonja.
Enonek — s26l6 szerint — m4s okdnak kell lenni. Azt



hallja, hogy a fétanodinak az idén 48,000 frt deficitje van,
(Nagy zaj. Felkidltdsok: rendre, rendre!)

Elnok. Inti a sz6l6t, hogy a térgyndl maradjon.

Dézsa, Kivénja, hogy a fétanoda vagyoni igyei ki-
vétessenek a gondnoksig kezeibSl s bogy a vagyon-dllds
konstatsltassék, mely célbél egy 5 tagu bizotisdg kikildése
irdnt ad be hat. javaslatot, a mit megtenni, kdtelességének
ismerte.

Elnok. Szintén kotelességének ismeri, a hat. javas-
latot, mint nem a tdrgyra tartozét, ép ugy, mint az els6t
— félretenni. (Nagy zaj, helyeslés, az ellentdborban in-
geriiltség.)

Nagy Péter pispdk. (Zaj egyszerre lecsendesil s
mindenki vArakozdsteljesen fiiggeszti tekintetét a széléra.)
Mint status-kurdtor kér s.6t. Kifejezi azon meggydzédését,
hogy a kozgyilés évrdl-évre L8bb parlamentaris higgadisa-
got tanusit. Erre kéri a kozgyiilést most is s azon 6hajtasat,
egyszersmind meggydz8dését fejezve ki, hogy a gondnoksdg
mindent megteend a fétanoda anyagi tigyeinek rendezése
8rdekében: a folvetett kérdések mellézését s ezen iigynek a
napirendrl letételét ajinlja a kozgyiilés figyelmébe. (Hosz-
szantarté zajos helyeslés. Az ellentdborban zavar, elégedet-
lenség, sokan elhagyjdk helyeiket s ingeriilten jérkélnak.)

Flndk. Jelenti, hogy 20-an titkos szavazdst kivén-
nak. (A titkos szavazast kivinok egyike, Liothe Jézsef, az
elndkhoz megy s kijelenti, hogy nevét viszszavonja. Péld4jat

tobben kovetik.)
Dr. Kovdcs, Elfogadja a napirendrél letételt oly

feltétellel, hogy a gondnoksig jelentése egész terjedelmében
Jegyzdkonyvre vétessék. (Ellentmonddsol.)

Tordk D. Kijelenti, hogy hat. javaslatdt kéri visz-
sravonottnak tekintetni. (Nevetés.)

Elndk., A mi nem tekinthetd beadottnak, annak
viszszavondsdra nincs szikség. DBgyébkint, a hat. javaslat
— az elndk eljdrdsinak indokoldsa céljibél — a jegyzd-
konyvben meg lesz emlitve.

Eazel a kozgyiilés elfogadja a kérdéses iigynek a na-
pirendrdl letételét s véget ért azon botrinyos jelenet, me-
lyet a papiroson a maga nevetségességében biin viszszatiik-
rozni, nem lehet, a melyet a status gydsz-vitézei olyan gyivan
p fécéljukat, t. i. a fétanoda vagyondnak kezeikbe kapari-
t4sdra irdoyulé torekvésiket leleplezve, végestek be.

T4rgyaltatott a n.-enyedi fdtanoda gonduoksdginak a
tandrok termény-fizetései kiadésa médozatst tArgyazé vé-

leménye.
A véleményt a kozgyiilésnek csekély szdmra apadt

tagjai ellentmond4s néikil elfogadjik; a tagok nagyobb szdma
a folyésén folytatott nagyobb tdrgyaldsokat.
Ulés vége este 8 Grakor.

VIII-ik iilés, junius 17-én délelott.
Elndk: br. B4nffy Albert. Az ilés 91/, érakor kez-
detik s tdvirdai gyorsasiggal igvekezett az igyek halmazit

Jotargyaloi.
A jegyzlkonyvnek csekély moédositdsok megtélelével

tortént hitelesitése utdn, térgyaltatik a gorgény-szentimrei

papi és a gorgény-iivegesiiri levitai segély megssiintotése
tdrgydban beérkezett kultuszminiszteri vélasz. Bodor Antal
titkdr eléadja, hogy az igazg. tandcs ezen segély irdnt tobb-
sz0r intézett kérvényt a kultuszwiniszteriumboz, de ezen
eljdrdsa sikertelennek bizonyulvén, 6 felségéhes kegyelmi
kérvényt kivdnt intézni, ezt azonban a pénziigyminiszter
nem volt hajlandé pirtolé véleménynyel kisérni s igy a
kérvény felkildése elmaradt. Euszel kapcsolatban, a gorgényi
egyh. megye jegyzbje felfejti a kérdéses egyhdzak szomoru
dllapotat s kéri a kozgyiilést, hogy a segély irdnti kérvénynek
a kozgyiilés nevében leendd folterjesztését hatdrozza el.

Benk 6. Br. Kemény Gébor 4ll. fogondnok & nagy-
méltésagat ohajtja a kérvénynek illetd helyre eljuttatdsira
folhivni.

Sz4asz B. A moédozatok megallapitdsit az igazgaté-
tandesra kivinja bizni. Mire a kérvény felterjesatése irdnti
inditviny elfogadtatott.

Targyaltatott az igazg. tandesnak az dllami segélybol
7000 forintnak a hazi-pénztér alapjara forditdsat tirgyazé
javaslata.

Szabé S. Jonak latnd, hogy az igazg. tandes ko-
rabbi eldterjesztése szerint 10,000 torint fordittassék ezen
célra. A kozgyiilés azonban az igazg. tandcs véleményét fo-
gadja el.

Pogény Gy. E targygyal kapesolatban, kérdés intéz
az elnokséghez az irdnt, hogy az igazg. tandcs tagjainak
jaré, de dltaluk a pénztirban hagyott tisztelet-dijjakkal mi
torténik ?

Nagy P. pispok, feleli, hogy ezen pénzek takarék-
pénztdri kezelés alatt az illetdk rendelkezésére Allanak,

Pogdny Gy. Kijelenti, hogy az &t illet6 100 friot
valamely kozérdekii célra az ig. tandcs rendelkezésére bo-
csitja. (F}ljenzés.) ,

Dr. Kovaes. Az ot illet6 100 frtot a kozp. dzvegy-
drva alap javéra ajanlja fol. (Kljenzés. Benkd kozbe szél:

¥n még gondolkozom ! Deriiltség )]
Az ig. tandes eldterjnsztésére targyaltatik s valtostatis

nélkill elfogadtatik az 1876. évi koltségvetési eldirdnyzat.

Targyaltatik az egyh. keriileti kozpénatir és pénztéri
kezelés feliilvizsgdlasira kikiildott bizottsig jelentése, mely-
ben a bizottsdg eléadja, hogy leltirt — az id6 rdvidsége
miatt — nem készithetett, az 1875-ki szdmaddsok a szdm-
vevénél levén, azokat meg mnem vizsgilhatta, de a pénutéri
naplokat rendben taldlta. Végil ajanlja a bizottsig, hogy
az erdélyi muzeum-egyletnél szokdsos kinyvviteli mad al-

kalmantassék.
Roth P. A jelentéshol azt latja, a mit egyh. iigyek-

ben gyakran tapaszialt, hogy eélszerii szamaddsi és ellen-
Orzési rendszert még nem tudtunk alkalmazni. Inditvinyozza,
a jelentés, a pénztdr-kezelés iigyében, tizeles vélemény ké-

szitése végett, az igazg. tandcshoz tétessék af.
Bodor A. titkdr, A pénztirnok tivollétében folemliti,

hogy Sarkény F. pénztirnok afia sz4maddsit minden évben
beadta s azok megvizsgdltatvan, rendben talaltattak. A bi-
zottsag 4ltal ajdnlt konyvviteli rendszert nalunk nem tartja
alkalmazhatonak, mert az nem alkalmas tébbmemii pénats-
rak bonyolédott kezelésére. A kettds konyvvitel alkah;mzés&t
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sem szeretné kimondatni, ezt ndlunk még kevessen érfik s
attél tart, hogy e feltétellel nehéz lenne pénztdrnokot kapni.

Nagy Péter, pispok. Az irint kivinja a kozgyiilést
megnyugtatni, hogy a pénutar teljesen rendben van s a két-
ségnek még csak arnyéka sem foroghat fon. Réth. P. in-
ditvanyst clfogadja s ezen véleményt a kozgyilés is ma-
gaéva teszi.

Targyaltatott az ig. tandes évi mitkédésének megvizs-
galasara kikildott bizottsig jelentése, & mely konstatilja,
hogy mindenek jé rendben taldltattak. A jelentés helyesléleg
tudomdsul vétetik.

Targyaliatik az igazgato-tandesnak az egyh. hivatal-
nokok #ltal egyh. fekvékbe tett beruhdzdsok megtéritését
targyazé véleménye, mely szermnt az ilyen beruhdzdsok, ha
azok az illets egyh. kozség beleegyezésével torténtek: a pap,
vagy a tanité eltdvozasa, illetve elbaldlozdsa esetén meg-
becsiilendék.

Solymosi helyeslé felszflalasa utin az inditviny

elfogadtatik.
Térgyaltatnak a sérelmi iigyek megvizsgdlaséra kikil-

dott bizottsig jelentései.

Bihari — mint eléado — eldterjeszti az udvarhelyi
ogyh. megyének sérelmi panaszit az irdnt, hogy ennek az
eltavoz6 lelkészekre vonatkozélag az ézvegy-drve alap tigyé-
ben hozott s a lelkészeket, joguk elvesztésének terhe alatt,
tovabbi befizetésekre kotelezd hatdrozatit azig. tandes nom
hagyta helyben, A bizottsdg helyesli az ig. tandes eljardsat.

Solymosi. Ellene sz6l a bizottsig véleményének.

Nagy Péter, pispok. Egy rékirél nem lehet két
bért huzni; ha a lelkész més egyh. megyébe tdvozott, ott
a kérdéses illetmépyt fizetni fogja. A bizottsig véleménye

elfogadtatik.
Térgyaltatik a hadadi volt lelkész Kondor Endre ke-

relme, melyben az igazg. tandesnak 6t allomdsatél elmoz-
dité hatirozatit megsemmisittetni kéri. A bizottsig nem ki-
vén helyt adni folyamodé kérelmének.

Poginy Gy. Ezen targy elintézésére a kozgyiilést
nem tartja illetékesnek.

Szdsz Béla. A régi szt. zsinat gyakorolta a kegyel-
mezési jogot, ezen jog é&lszdllott a kozgyiilésre s igy ezen
iigyet idetartozénak véli s éltaldban a semmiségi panaszok
elintézésére a kozgyiilést — addig, a mig harmadfoku bi-
résig szerveztetik — illetékesnek tartja.

A kozgyiilés elfogadja a bizottsag véleményét,

Targyaltatik a tanéri értekezlet hatirozatainak d4tte-

kintésére kikilldott bizottsig véleménye. D6z sa D. mint |

eldadd, mindenek elGtt a tandri ozvegy-drva alapra vonat-
kozé hatirozatokat terjeszti el6. E szerint az értekezlet az
alapbél 8—10,000 frtnak kikdlesondzhetését kéri. A bizott-
ség ezt helyesli, de kijelenti, hogy a kamatlib a hozandé
azsora-torvényhez alkalmaztassék, Elfogadtatik. Az értekoz-
let munkilata alapjin ajinlja tovdbbd a bizottsig, hogy az
alaphoz a tandijas fanulék félévenkint 10 kvt fizetni ko-
teleztessenek,

Bod K. A mai viszonyokat és koriilményeket nem
taldlja alkalmatosoknak a tanuléknak ilyetén terheltetésére,

oz a szil6k kost ingeriltséget ébreszthetne s ellenfeleink
fegyverill haszndlhatndk ellenitnk.

Székely J. Az ajénlatha hozott szszeg oly ese kély,
hogy aanak kirovdsa bajt nem eredményezhet. Elvi szem-
bdl is 6hajtja, hogy a szilék a tanarok nyugdij-alapjdba
valamivel jéruljanak.

Az inditvany elfogadtatik.
A jelentés azon pontjanal, mely azt tartalmazza, hogy

az alaphoz valé jogokat azon tandrok kozil, a kik kilépnek
az erd. egyh. kerilet tandr-testillete kebelébdl, esak azok
tarthassék meg, a kik ot évig fizették illetményeiket, fel-
szdlal:

Szahd S. és kijelenti, hogy a biz. véleményét nem
fogadja el. Az értekezlet feltétlenil elzdrja az alaphoz valé jo-
gukts) a kiléps tanirokat. O is ezen véleményben van, mert
a biz. véleményének elfogadasa esetén az igénylék szima
oly nagyra gyarapodnék, hogy az alaptékét kellene meg-
c¢sonkitani.

Szabé E. Azt hiszi, hogy a tanari értekezlet jol
megritatta a sajat maga altal alkotott alaphoz valé igények
feltételeit, ez okbdl nem oOhajtja, hogy e részben a tan, ér-
tekezlet véleményétdl eltéré hatirozat hozassék.

Bod. Pirtolja etétte szdlk nézelét.
Nagy Péter, pispok. Nem lat senkire nézve semmi

sérelmet a tan. értekezlet altal kidolgozott szabalyzatban ;
azért azt anynyival inkdbb elfogadja, mert folteszi, hogy a
tan. értekezlet jol megfontolta az iigyet.

Géspar. A bizottsdg véleményéhez csatlakozik, mert
azt méltanyosabbnak véli.

Debreceni J. Mint az alap pénatirnoka, felfejti,
hogy a biz. véleményének elfogadisa esetén a kezelés na-
gyon megnehezittetnék, mert bajos lenne az illetményeket
a tivol vidékekre elkoltozott, esetleg mas palydra lépett
tagoktél behajtani.

Ezen vita utdn a kozgyiilés elveti a bizottsig vélemsé-
nyét s a tan. értekezlet mddozatait fogadja el.

Most a biz. eléadé eldterjeszti a tan. értekezletnek a
kozéptanodai torv. javaslatra vonatkozé észrevételeit u. m.:
1) Sérelmesnek tartja, hogy csak az 4llami vizsg. bizott-
sag altal kiadott oklevelek tekintessenek érvényeseknek. 2)
Kivénja, hogy tanoddinkban — ugy, mint eddig tortént —
az alsObb osztilyokban szak-taniték is alkalmaztathassanak,
3) Kimondatni véli, hogy egyik tanod4dbél a mdsikba, az
illeté osatalyba, vizsgatétel nélkil, a bizonyitvény felmuta-
tdsa mellett, vétethessenek fel a tanulék. 4, A testi fenyi-
ték alkalmazdsinak megtiltasdra vonatkozé pontot a tor-
vénybo6l kihagyatni kivdnja. 5) A realiskola és a gymnazium
alsé oszlélyainak tantervét oly oszhangzatba kivénja hozni,
hogy a tanulék az egyik tanodabol a mésikba 4tléphessenek.
6) Kivinja, hogy a miniszter ismerje el az igazg. tandcs-
nak az erdélyi ref. egyhdzkerillet tanoddira kiterjedd s a
sziikséges ismeretek megéllapithatasat is befoglalé kormény-
z4si jogat. Ezen inditvdnyok elfogadtatvin, ily értelemben a
kozgyiilés nevében felirat intéztetik a knltuszminiszteriumboz,

Szabé 8. E tirgygyal kapesolatban inditvinyozza, hogy
a besorozésnak a gym. tanulokra nézve két évvel késébbre
halasztdsa irfnt a kormdnyhoz kérvény intéztessék.
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Nagy Péter, piispok. Miatén a védtorvény médosi-
tasa csak a lajthantuli orszdggyilés hozzdjdruldsival eszko-
z6lhetd, nem hiszi, hogy ezen kérvény célhoz vezetne,

Hegodis J. Osztja elétte sz616 nézetét, de anynyit
még is Ohajtana kérelmezni, bogy azokra, a kik 20 éves
korukig az éreltségi vizsgdt leteszik, a besorozds elhalasz-
thsa megengedtessék. Ezen vélemény elfogadtatott.

Térgyaltatik a piispoki jelentés megvizsgildsira ki-
kiildott bizottssg jelentése. Ennek lényegesebb pontjai a ko-
votkez6k.

Tirgyaltatik az igazg. tanfesi és a pispdki jelentés
mogyvizsgaldsdra kikildott bizottsag jelentése. A jelentés ne-
vezetesebb pontjai a kovetkezbk voltak :

Az egyh. megyék terilletének célszerii kikerekitése
irdnti inditvanyt a bizotlsdg elfogadédsra ajinlja s a tervezet
elkészitésére 15 taghol 4llé bizottsigot dhajt kikilldetni.

Nagy Péter, piispok. Célszeritbbnek vélné, hogy a
tervezet elkészitése elott az igazg. tandes hellgatni meg az
egyh. megyék véleményét.

Solymosi. Szitkségesnek l4tja, hogy a politikai me-
gyék kikerekitéséig ezen iigy fiiggoben hagyassék.

A kozgyilés az inditvanyt a fot. piispok afia dltal ajénlt
moédositassal elfogadja.

Az egyhdzi pénzek kikolesonzése alkalméaval kovetel-
heté kamat megéllapitisit a bizottsig is sziikségesnek véli.

Roth P. A kamat-labat. 89 -ban kivanja megalla-
pittatni. Elfogadtatik.

A tanitéknak és a képezdei tanulknak a hadi szol-

gilat tekintetében nyujtandé kedvezmények irdnt az illeté
helyre egy emlékirat intézése irdnti inditvény — e bizott-
s4g véleményére — elfogadtatik.

Szintén elfogadtatik ptspok afidnak azon inditvinya,
hogy a krajedros pénzalapbél 5000 frt tokének kamatai is-
kolai célokra fordittassanak, A kiosztdssal az igazg. tandes
bizatik meg.

Az énekes-konyv 1ijbd! szerkesztése irdnti inditvényt
a bizottsdg szintén ajinlja a kozgyilés figyelmgbe azon
hozzdadéssal, hogy az e célra még az 1868.iki szt. zsinab
altal kikildott bizotisdg tagjai ujakkal szaporittassanak, Ezen
vélemény alapjdn az dj énekes-konyv elkészitésére a kovet-
kezd tagokbul 4116 bizottshg killdetett ki: Mihalyi Kéroly,
Imreh Séndor, Kovdes Albert, Horvath Gyula, Valyi Géabor,
Boross Gdbor, Deik GerS, Szdsz Gerd, Szédsz Domokos,
Téth Tamds, Szabd Simuel és Tolnai Lajos

Ezutdn tdrgyaltattak az inditvinyi bizottség vélemé-
nyei u. m.: A tanitok kezén levé foldeknek az egyhéz dltal
miiveltetése irdnti inditvAny, melyet a bizottsig — mint a
helyi korilményektdl fiiggd kérdést — nem ajanl elfogadasra.

A m.-vésérhelyi egyhédz azon kérelmét, hogy képviseldit
6 évre valaszthassa: a bizottsag elfogaddsra ajénlja.

Csédkéiny. E kérdésben akkor kivin donteni, a mi-
@dn a szervezeti térvény mddositdsa napirendre keriil.

Bihari. Folfejti az inditviny indokat, mely nem mds,
‘mint az, hogy a m.-vésérhelyi egyhdzban’ a szavazatok be-
szedésével 18 ember H egész napig foglalkozik, minél fogva
a gyakori vélasztds terhes munkét ré egyesekre. Ajénlja az
inditvény, illetSleg kérelem elfogaddsat. A kozgyilés elfogadja,

Székely Ivin és tarsai inditvinya az irdnt, hogy
Gyergy6-Szentmikléson templom épittessék, elvben elfogad-
tatvdn, a moédozatok irdnti vélemény készitéssel az igazg:.
tandes bizatik meg.

Székely Ivén és tirsainak az iranti inditvanyat,
hogy az Vij énekes-konyv tiszta jovedelme a papi Gzvegy-
drva alap gyarapitisira fordittassék, a kozgyiilés elfogadija.

Xzutdn a kérvényi bizottsig terjedelmes jelentésének
targyaldsdra kerilt a sor. A magan-természetii kérvények
koztl elvi vitdt a esdnyi pap azon kérelme idézett el6,
melyben megengedtetni kéri, hogy a posta-expeditorsigot
elvdllalhassa. A hizottsig e kérelmet nem vili teljesithetd-
nek, mivel az a 80-ik kanon rendelkezésével ellenkezik.

Szasz Béla. Felfejti az ig. tandesnak ezen kérvény
ajanldsdt tirgyazé véleménye indokait. A uvevezett papi 4l
lomas 300 forint évi fizetéssel javadalmaztatik, ebbdl a
pap meg nem élhet, minélfogva az igazg. tandes — a papi
hivatallal oszszeegyeztetheté s a nyomorult jovedelmet 600
forinttal gyarapité hivatal viselésére — az engedélyt megad-
haténak vélte.

D6zsa. Elvileg helyesli a véleményt, de mivel az
expeditor a posta-mestertél figg, nem akarnd a lelkészt ily

filggd 4Allasba hozni
Dr. Kovdes. Azon indokot, hogy a vildgi hivatal

viselését a kdnon tiltja, nem tekinti elfogadhaté érvnek; a
kénon sokat tilt, a mire mai iddben mdr mit sem adunk.
(Ellentmondésok az 6regebbek részérél.) O azonban nem hiszi,
hogy egy ember két hivatalnak kellsleg megfelelhessen, azért
a biz, véleményhez esatlakozik.

Szabd S. Aggodalmat fejezi ki az irdut, hogy haa
mellék-foglalkozdsok megengedésére praecedenst nyujt a koz-
gyiilés, majd nagyon sokan &llanak el hasonlé kérelemmel.

Vélyi. A hol csekély papi fizetésnek tisztességes uton
gyarapithatdsira alkalom nyithaté, nem kivanja ezen alkal-
makat elzérni. (Helyeslés.) Elfogadja az igazg. tandes in-
ditvdny4t, de azon hozzatétellel, hogy a peosta-expeditorsig
ne kottessék Oszsze véglegesen a csinyi papi 4llomdssal.

Gyérfas. Elvileg nem helyesli a kérelmet, de a fel-
fejtett okok alapjan, specialiter azon esetben, megadhaténak
véli, oly kijelentéssel mindazonéltal, hogy a kézgyiilés ha-
sonlé engedélyek megadisit mindenkorra magévak tarja
fon. Erre a tobbség a kérelmet — Gydrfas véleményének
elfogadasa mellett — megadja.

Ulgs vége d. u. 2Y/, érakor.

IX-ik iilés junius 17-én, délutén,

Ulés kezdete d. u. 5 6rakor. Folytattatik a kérvényi
bizottsdg jelentésének targyalésa. Nevezotesebb pontok voltak
a kovetkezok: A marosi egyh, megyének azon kérelmét, hogy
a konfirmacio minden évben megtartassék, a bizottsig mel-
18z2ni véleményezi, mivel kisebb helyeken kevés a konfirmé-
landék széma.

Szakédcs M. Hoszszu beszédben fejtegeti azt, hogy a
konfirmaciénak minden évben megtartdsa mily nagy mérvben
hat a vallisos élet elevenitéséro; azért a kérelmet megadan—
dénak véli.



Nagy Péter, pispdk. A konfirmaci6é mikor tartdsinak
kérdése a helyi koriilményekté! figg; nem kivinja az egyh.
kozségek kezét o tekintetben megkotni, miért is a kérelmet
me]lfzenddnek véli. A kozgyilés elfogadja a biz. véleményét.

Dancs Mézesnek, a n.-enyedi fétanoda volt pince-~
mesterének szimaddsai megvizsgilisit siirget6 s a biz. altal
az igazg. tanicshoz Attétetni inditvinyozott kérelme heves
vitdt idézett eld.

Makkai. Zdros hatdridét kér kittizetni, mivel az
igazg, tanfcs mar 3 éve huzza-halasztja ezen iigy eldontését,

Nagy Péter, pispbk. A szdmadis azért pem vizsgil-
tathatott meg az igazg. tanics 4ltal, mert a gondnoksig nem
kiildte fol a sziikséges iratokat.

Gr. Bethlen G. A gondnoksig nevében kijelenti, hogy
o tirgyban az igazg. tandcstél felhivds nem érkezett.

Dr. Kovacs. Kifejti, hogy Dancs sikkasztdssal vé-
doltatvin, itélet nélkill bocsittatott el hivataldbél a gazda-
gondnok 4ltal, holott a kozgytlés csak is a hivataltél fel-
fiiggesetést hatdrozta. Kérelmezd tobbszor folyamodott az ig.
tandcshoz és a gondnoksighoz iigyének elldtdsa végett, de
vélaszt soha sem kapott, Ezen eljirist méltatlannak tartja
s ezért csatlakozik Makkai inditvanydhoz.

Zeyk K. Kijelenti, hogy a gondnoksig ezen igyrl
mit sem tud; az erre vonatkozi ugyiratok valésziniileg a
vizsgilé bizottsigndl vannak,

Gyérfas. Kijelenti, hogy az iratok az ig. tandcshoz
kiilldettek be, errdl az elismervény kezeinél van. (Nagy zaj;
roszalé nyilatkozatok.)

Hegodiis J. Dancs soha sem hallgattatott ki s allo-
mésatél még is megfosztatott, ebben nagy igazsigtalansigot
146, melyet a kdzgyillésnek kell orvosolni,

Nagy Péter, piispdk. A titkir nyilatkozata szerint
az iratok nincsenek az igazg. tandcs kezeinél; hogy hol van-
nak, azt most délutin, ingeriilten, nem hozhatjuk tisztiba,
(Helyeslés.) Az iugyet elintézés végett az ig. tandcshoz ki-
vAnja 4ttétetni. (Zajos helyeslés.)

Dr. Kovics, Nines ezen inditvdnynyal megelégedve,
mivel az igazg. tanics két évig huzta ezen iigyet, most mar szi-
gorubb kitelezd hatdrozatot kivin, (Ellentmonddsok, nagy zaj.)

Elnok. Folfejtve a fGt. piispk afia inditvinyinak he-
lyességét ; kéri a kozgyiilést annak elfogadisira. A tobhség
az inditvanyt elfogadja.

Hasonlé vitdt idézett el6 Kovacs Gyuldnak, a n.-
enyedi fotanoda volt fG-erdfszének az irdnti kérvénye, hogy
2z ig. tandcs utasittassék beadott szdmaddsainak zéros hatér-
id8 alatt leendd megvizsgilasira.

Szilveszter. Ezen igy, wely rég 6ta zavarélag hat
az egyh. ker, milkddésére, mieldbbi megolddst igényel ; mert
nem lehe!, hogy egy becsiiletes ember feje folott oly sokaig
{figgjon a sikkasztds vddjinak Dimokles-kardja. Inditvinyozza,
'ﬁogy az igazg. tandcsnak hagyassék meg, hogy ezen ugyet
a f, évi sept, 1-ig lissa el

Gr. Bethlen . Nem tartja helyesnek a hatérid§ ki-
tiizését ; ozen wgy anynyira egybe figg a fotanoda vagyonfinak
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zililt viszonyai rendezésére tartozé egyéb igyekkel, hogy
azoktél kiilon vilasztva, ol nem intézhetd,

Szabé S, Sajndlja, hogy e targynil kell beszélnie, de
a méltinyossidg érzete készti arra. 2—3 testillet volt mér
a n.-enyedi fitanoda iigyeinek rendezésére kikiildve, de egyik
sem jArt el eredményesen; nem hiszi, hogy az egyes szima-
dasok kiilon-kilon megvizsgilhaték ne lennének.

Gr, Bethlen G. Sajnosnak tartja, hogy mint ifju ember,
a ki az egyhdz kebelében most kezdi pélydjit, ily iigyekben
gyakran kénytelen felszélalni, de véleményét kész szilirdan
és 8szintén kifejezni, (Helyeslés.) Felfejti azutin, hogy az
egyes szdmaddsok killon-killdn nem tirgyalhatélk.

Szab6 Ad4m, szémvevd, kijelenti, hogy az egyes szd-
maddsokat meg lehet ugyan vizsgélni kiilon-kiilon is, de kivé-
natos, hogy a tényillis alapos folderitése céljaibél azok kom-
binaciéba hozassanak,

Dézsa. Oromét fejezi kia szamvevd azon nyilatkozata
folott, hogy az egyes szdmadésok kiilén is megvizsgalhaték.
Sajnosnak tartja, hogy ezen iigy anynyi évekig hurcoltatott.
(Szdmvevd kozbe széll: ,Nem anynyi év, csak egy év!“)
Kivinja, hogy az iigy elintézésére szept. 1-ig terjedd ha-
t4ridd tiizessék ki, mert nem Ghajtja, hogy folyamédé a polg.
torvényszéknél keressen védelmet az egyh. keriilet ellen. (Zaj.)

Nagy Péter, pispok. Az ajinlt hatiridét rovidnek
tartja s azt a f. év végéig terjeszteni véleményezi. Ezen vé-
lemény a kozgyulés altal elfogadtatik.

Egyéb baj a 26 kérvény letdrgyaldsinil nem toriént.

Targyaltatott az ig. tandcsnak 2 behordds utin eltd-
voz6é papnak, vagy taniténak az Gsz-hatir-vetésbil illetd része
meghatirozdsira vonatkozé véleménye, mely szerint az dsz
hatér-vetés az eltivozé papot, vagy tanité illeti. Ezen vé-
lemény — némi vita utin — oly hozzdaddssal fogadtatott el,
hogy azon helyekre vonatkozélag, melyeken tagositis eszki=
zoltetik, adjon az igazg. tandcs kilon véleményt.

Nagy Péter, puspsk. Tekintettel a kozgyilés tagjai-
nak kimeriilltségére, a tirgysorozat hitralévd térgyait a jovd
évi kozgyilésre halasztani, véleményezi. Egyhangulag elfo-
gadtatik.

Benkd J. Inditvdnyozza, hogy gr. Miké Imre & exce-
lencidjinak a gyilésen betegeskedése miatt tortént meg nem
jelenhetése folott fejezze ki a kozgyilés dszintén érzett fij-
dulméb; de egyszersmind azon G6hajtdsdt is, hogy a gondvi-
selés kegyeskedjék 8 excellencidja egdszségét miel§bb helyre-
allitani. (Zajos éljenzés.)

BElnok, Az dlést a jegyzlkonyv szerkesztése végett 5
percre felfiiggeszti.

Sziinet utin felolvastatnak a mai mapon tartott iilések
jegyzbkdnyvei, mely utin a kozgyilés kdszonetet szavaz az
elndkoknek buzgé tiradozasaikért s az erdélyi egyh. keriilet
1876-ik évi kozgyillése az elnsknek nehény meleg bucsu sza-
vaival estve 6 Srakor befejeztelik.
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TARCA.

Kaldszok a vallis-torténelem mezejérol.
Hymnus a Rig-vedidbél.
(Miller Miksa utén,)
Boleselr 63 hatalmasok annak miivei, ki kiillén hatérolta
a kiterjodt erbsségeket (eget és fSldet.) O emelte a magasba
a fényld és dics6 eget; § terjesztette ki a cgillagos ég-boltot

és féldet.
Onmagamnak mondom ezt? Mikint juthatok Varunihoz

kbézel ? Elfogadja-e elégilletlenség nélkill 4ldozatom? Mikor
fogom én nyugodt lélekkel kiengeszielddve litni 8t ?

Kérlek, oh Varuna, megtudni akarva ezen én biindémet;
olmoegyek megkérdezni a bilcseket, A bélesek mindnyijan
ugyanazt mondjik: Varuna az, ki haragszik reid.

Valamely r6gi biin-e az, oh Varuna, melyért megsem-
migitni akarod baritodat, ki téged mindig magasztal ? Mondd,
oh legydzhetetlen ur! és én azonnal hozzad fordulok, dicsérve

téged, bintbl szabadon.
0ldj fel atydinknak bine alél, s azok alél, melyeket

mi kdvettiink el sajit testinkkel. Oldozd f£6l, oh kirdly, Va-
sisthdt,*) mint tolvajt, ki orzott barombél vendégeskedett ;

oldozd fol, mint borjut a kitelék alfl.
Nem sajit tényiink volt az, oh Varuna, hanem egy el-

tévosztett 16pés; kabité ital, szenvedély, jatékkocka, meggon-
dolatlansig. Az Greg félrevezeti az ifjut; még az ilom sem

ment a veszélytél.
Hadd szolgdltassak bin nélkil elégtételt a haragos is-

tennek, mint rabszolga szelid urdnak. Az ur megvildgositja
az esztelent; & a legholesebb, imddsjat jollétre vezérli.

Oh uram, Varuna, taliljon itat ez ének szivedhez! Hadd
legyiink szerencsések birdsban s szerzéshen! Fédozzetelk oh
istenek, mindig 4lddstokkal!

Hymnus a Zendavestabél
(Spiegel, Haug &s Hibschmann utin, M, M)

1) Mindazok eldtt, kik hallgatni jottek, elfadom most
2 16lad sz6l6 dicséreteket, mindentudé ur, és Vohumané (a
j6 szellem) dics-énekeit. Bolcs Asa! kérem, jelenjen meg ke-
gyelmed az égnek fényéhen.

2) Hallgasd meg fileiddel, mi legjobb, vedd eszedbe
azt, mi szenytelen, hogy minden ember kivilaszthassa maga
széméra az alapelveket, a nagy itélet elétt. Legyenek ré-
sziinkdn a bolesek !

3) Ama rosz szellomek, kik ikertestvérek, megismer-
totték, hogy mi a j6 és mi a rosz a gondolatokban, szavak-
ban és cselekedetekben. Kik jék, azok tettek kildnbséget a
kottd kozt, nem kik roszat tesznek.

4) Midén e két szellem oszszejdtt, 10n eldszdr élet és
haldl alkotva, hogy végre a legnyomorultabb élet jusson a
gonosznak részébe s a jénak boldogsig.

5) E két szellom koziil a rosz a leggonoszabb csele-
kodeteket vilasztotta; a szellem pedig, kinek ruhija a meg

nem rendithetd g, azt vilasztotta, mi igaz; valamint azok,
kilc derék tényeikkol valédi Sromet szereznek Ahuramazdénak.

*) E bymnous szerzdje.

6) Azok, kik a Devikat tisutelték és meg lonek csalva,
nem tettek helyes killinbséget a kett§ kozt; azok, kik a rosxz
szellemet vilasztottik, Sszszejottek egyiitt tandcsot tartani. .,

hogy aggodalomteljessé tegyék az ember életét.
7) Es neki (a jénak) hatalom, és bolesességgel erény

jutott részébe s az orékkévalé Armaiti maga tette az § testét
or8ssé ; hatalmadban 41l gazdagnak lenni adoményai 4ltal.

8) De mii6n hekdvetkezik vétlheiknelk biintetése s oh
Mazda! hatalmad nyilvinvalé lesz az erény megjutalmazdsi-
ban, azokkal szemben, kik &lnoksigot (Druj) szolgiltattak az
Asa (igazsig) kezébe.

9) Hadd legyiink akkor azok kozott, kil eldbbre viszik
a vilagot; oh Ahuramazda, oh boldogsiggal elhalmoz6 Asal
Hadd legyen lelkiink ott, hol bélcsesség lakozik,

10) Menthetleniil bekévetkezik alkkor a vészes Druj
bulkédsa, de Vohumano, Mazda és Asa gybnydrii lakiban osz-
szegyiijtetnek orgkre mindazok, kik jé hirben &llnak,

11) Oh emberek, ha ragaszkodtok e parancsokhoz, me-
lyeket Mazda adott .  melyeknek tartalma a biingsre gyst-
relem, az igazra 4ld4s: nem marad ki akkor a gy§zelem.

(Folytatdsa kivetkeszik.)

~Konyvismertetés.“

(Azellenzékiszellemaziskolaban, Irta Gy 1-
tyanffy Istvda, a budapesti allami elemi &s polgiri ts-
kolai tanité-képezde igazgatéja. Ara 30 kr.)

Bz a cime annak a 47 lapra terjedS kis flzetnok, me-
lyet midén olvasfinkkal meg akarunk ismertetni, szeretnénk
minél kevesebbet beszélni réla, hogy anndl tébbet beszéltet-
hessitk magét a szerz8t. Jusson minél t6bb tér neki magi-
nak; mert valéban megérdemli. Behaté tanulminy tdrgyivé
van itt téve az iskolai élet egyik leggyakoribb jelensége: a
névendékek opposiciéja a tandri és tanitéi ,imperiummal®
szomben, Szerz8 nem sorakozik a w. n. ,tudomdnyos pida-
gogia“ elméleteit liferdlé privilegizilt gydrosok kézé; wmert
meg van gybzddve, hogy féleg a népoktatis embereinek sok-
kal tobbet ér a tapasztalatokhél csindlni elméletet, mint meg-
forditva, innen onnan kolesonzott elméletélkel experimentilni.
Bardtja Pl4t6, bardtja Aristoteles is, de legkozelebbi baritja
az 6ntapasztalat és 6ngondolkodéds, Cikkének tir-
gyat a tapaszialat adta, megirdséra az osztont pedig az élef.
A folvett alapesume koré konkrét tapasztalatokat csoporbosit,
melyek reink — erdélyrészi reformatusokra — annil érde-
keltebbek, mert szerzd§ éppen a mi fétanodiink egyikének
levén a noveltje, talilé és tanulsdgos képeket ad a mi iskolai
életiinkb8l is,

Szerzf a pidagogiai értelemben vett ellenzéki szelle-
met, Lange tanir utdn, ugy hatérozza meg, hogy az nem
egy6b, mint az egyes ndévendékek, vagy a ndvendékek egéssz
kozonségének a neveldi tekintély ellen irdnyulé torekvése.
Eredetét a vellink szilelett szabadsig-vigyban talilbatni fel.
Gyarapodik a fojlddd erfnek érzetével. Ezért nem ritkén a
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logtehetségosebh nyvendskeknél nyilvinul a leghamarabb.
Avatott nevel§i szemek €l0tt nem csak nom veszélyes, st
inkdbb Srvendetes jelenség, mert a tehetséges ellenzéki szel-
lomiiokb§]l vilnak ki 2 derék jellemek; tapintatlan bindsméd
mellett azonban az iskolai élet egyik leggonoszabb betegsé~
g6vé fajulbat s tulajdonképpen csak ekkor valik az ellenzéki
szellem egyes nivendékeknél, vagy a ndovendékek egész ko-
26ns6génél olyszerit torelivéssé, mely koézvetlondl és szdndé-
kosan 2 nevelfi, tanitéi tekintély megingatdsira, vagy meg-
semmisitésére irdnyul,

Az ellenzéki hajlam 1élektani eredetét szerzd abban latja,
hogy az emberi szellem természetszerii fejlodési folyamataban
a nevelésnek korlatolé behatdsai tébbnyire kellemetlonil érin-
tik a ndvendéket s ezek ellenében a viszszahatds aztin, a
kiilonbsz8 vérmérséklet szerint, néha félénk zdrkozott-
sidgban, néha valésdigos opposiciéban nyilvdnul,
Gyakran megesik, hogy a viszszahatisnak ez e két neme egy
sajitszeril vegyulékben, az ellenzéki arckifejezésben
jelentkezik, Ez az, mi rendesen leghamaribb kihozza sodrd-
bél a tapasztalatlan tanitét; middn a tanitvdnynak egyszerre
csalk arcira Uil egy bizonyos ,elté6r§ vélemény“ és a
nélkil, hogy az valamely hatirozott tényben, vagy imgerlési
szdndékban nyilvdnulna, egész magaviseletébdl kiérzik az el-
lenzéki szellew. Ez, ha walicidbfl szdrmazik, kétségkiviil igen
boszanté s a tanitéra folétte kellemetlen lehet. De olykor-
olykor nem abbél szdrmazik, banem csak olyan dnkénytelen
és artatlan sajatszeriisége a novendéknek, melyen & maga
sem segithet s melynek természetes magyarizatit egyetlon
mélyebdb pillantds megtalilhatnd. E tekintetben ne bizzék
senki tulsigosan a maga emberismeretében. Szerzé onmagi-
16l beszél el egy tanulsidgos esetet, hogyan utasitotta ki
egyik kezdd s igy elétte még ismeretlen tanitvinyit az osze
talyb6l azért, mert a fiumak azon 4rtatlan, de feltind szo-
késa volt, hogy mihelyt a tandr figyelme res irdnyult, sa-
jiiszerii mosolygé arcot oltott. A lélektani tévedésnek szerzd
még az nap nyomdara jott és mindent jéva tetl, Ebbél aztan
& hirtelenkedése miatti .megbinison kivill azon tapasztalatot
szorezte, hogy 6vakodni kell a nivendékekkel szemben min-
den indulatos rdgton-birdskoddstél még azon esetben is, ha
a kéros ellenzékiszellemnek a legkétségbevonhatatlanabb nyil-
vdnuldsaival dllandnk is szemben. Ily esetekre szerz8 azon
eljardst javasolja, hogy a tanité megilrizve kedélye nyugodt-
shgit, hivassa magdhoz tanitvinyit bizalmas négyszemkdzti
beszélgetésre. Mar magdban az, hogy tanitéjinak lakdsira
kell mennie, elevenebb benyoméist gyakorol az ifjura s az
olsé nehdny szénil nem lesz nehéz folismerni, hogy valédi
malicidval, vagy pedig artatlansédggal van-e dolgunk? A jobb
érzésii ifjakat ez eljards inkabb kiméli, a roszakat pedig in-
kabb megviseli, Egy-ogy ilyen négyszemkozti jelenet, olykor
egy onkénytelen szerencsés ihlet 4ltal is tdmogatva, sokszor
csindlt méir valésigés Pilokat a Saunlokbél. Természetes, hogy
ilyenkor az egyének és a korilmények killonfélesége mindig
mis weg wis eljirist fog elénkbe szabni, .csak egyben ne
lenne soha killonbség és ez: hogy mindig nyugodt és
mindig szeretetteljes legyen a tanité beszédel
A netaldn tdmadé ,eltéré vélemény* bogjat nem tandcsos
windig csak a tekintély éles kardjival metszeni kettéd. Csak
a tudatlan és charlatin tanité kénytelen mindegyre eldrin-
tani ezt a fegyvert; tin azért is szokott az nila oly hamar
elkopni. Mindenek felett, ajinlja a szerzd a tanitsnak, kivalt
ha gyakrabban kezdenek eldfordulni iskoldjaban az ellenzékies-
kedések, a lelkiismeretes és szigoru dnbirdlatot,

(Folytatdsa kovetkezik.)
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KULONFELEK
= Tudoméisdra kivanom hozni az illetéknek, hogy
a f. 1876, évi papi-szigorlat ideje szeptember hé 3 dikira
dllapittatott meg; egyszersmind figyelmeztetem az érdeklette-
ket, hogy dolgozataikat augusztus hé elejére kiildjék be. N.-
Enyed, 1876. jun. 20, G4irda Jézsef, igazgats.

= Uj meglepetésre ébredtiink. A Kovécs Albert
altal Budapesten szerkesztett szép, piros boritéku ,Egyhézi
szemle — meghalt e hé végén, Akarjuk mondani, 4t-
olvadt a Barték Gydrgy ur itatés papirosiba. Kovies
Albert ,egésségi 4llapota” miatt mondott le a szer~
kesztésr8l s ezzel szemben részvétiinket el nem tagadhatjuk;
— A&mbAr, a kovetkezd passus: ,mig isten élni enged,
folyvast harcolni fogok azon eszmék és t6rek-
vések ellen, melyeket eddig tdmadtam* — azt
sejteti, hogy Kovdcs Albertnek elleniink intézett tAmaddsai
a Kirdlyhigén til oly kevés ellfizetire taliltak, hogy salik-
ségesnek ldttatott a hare szinhelyét Erdélybe tenni &t, hol
— kétségen kiviil — gikeriilni fog az egyhdzi legmagash
pirtfogds alatt megindult lapnak tin valamivel tébb elf-
fizetdt §szszekorteskedni, A badi terv elég tigyesen van ki-
funddlva, Most mar csak wminket kell valahogyan Iib alél
eltenni s elmondhatjik az enyediek, hogy: rend uralkodik
— Varséban! N, ezt ugyan vdrhatjik,

= Dedk Mibaly, n.-kbrdsi tanar, kit olvaséink is
oléggé ismertek, mert lapunkban ,egy orthodox“ 4lnéy
alatt egy nehfny cikket irt, meghalt, Alvincen, szildtte
f6ldén. Egy szépen fejlidstt ifjn ember volt, ki bar velink
ellentétes iskoldhoz tartozott, de minden kétségen kivil di-
szére valt volna a pilyinak, melyre valédi hivatdssal lépett.
A szép remények immir porba omlottak s mi fajé szivvel
sohajtunk sirja felett: nyngodj cséndesen, ki sokat szenved-
tél s a célndl kellett leroskadnod !

= Fabian Déniel népszerii halotti beszédeit illetd-
leg, toébh oldalrél érkezvén hozzdm felszélitis, hogy az ala-
irdsi hatiriddt hoszabbitsam meg, ezen f8lhivisnak igen szi-
vesen teszek eleget s ujabh hatdridéil f. évi jul. 15-6t tiizém
ki. Ezen hatdriddig hozzdm érkezd szives megrendelések 2
frt 50 krjival fognak expedidltatni, azontul pedig csak a
magasabb Dbolti dron fogom adhatni, Teljes tisatelettel, Pet-
rik Géza.

= FElofizetési felhivas, Fejes Istvan sirorsalja-ujhelyi
ref, lelkész ,egyhdzi beszédeinek" Il-ik kitetére. Azon
4ltaldnos szives fogadtatds, melyben a szerzé egyhazi beszé-
deinek I. flizete részesiilt s azon kiemel birilat, melylyol
azt a legilletékesebb egyhdzi irodalmi tekintélyek kitiintették,
megerdsitettél henniink azon hitet, hogy a fonnérintett egy-
hézi beszédek II-ik fiizetének kiaddsa Altal a wmagyar pro-
testdns egybiz szénoklati irodalmgnak kivilé szolgilatot te-
sziink. A kozonség ismeri a szerz§ beszédeinek irdnyii, mi-
nélfogva legyen szabad reményleniink a minél szimosabb
megrendelést, a mi lehetdvé fogja tenni, hogy a szerzd ily
nemii munkiinak kiadisit annak utina is folytatbassuk, A
csingsan kidllitandé md eldfizetési 4ra 2 frt o. ért. Egyide-
jileg becses figyelmiikbe ajinljuk szerzének a kdzelebb meg-
jelent ,Temetési beszédek* I.s§ fizetét (27 beszéd és ima,
8-ad rét, 140 lap), mely megrendelhevd ndlunk 1 frtért o 6.
Az eléfizetési pénzek legkényelmesebben posta-utalvinynyal
kiildhetk be, mely esetben a csomag bérmentve szalittatik.
Klein Altréd kinyvkereskedése 8. A. Ujhelyen.

Fémunkatdrs: szAsz pomokos

Telelds szerkeszté és kiadé: szisz GcerS.

Nyomatott Stein Jinos m. kir. egyetemi nyomddszngl az ev. ref. fotanoda betiiivel Kolozsvdrt.

B~ Mai szimunkhoz van mellékelve az ,Erd. ev. ref. egybizker. egyhdz-jogdnak* 22 ive.



