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3 P  ü  n  k  o  ^  t .
Jövel szentlélek ur isten!

Pár nap mulva megérkezik isten kegyelméből — 
talán, midőn közel és távol oly sokakra nézve szo
morúságot, nekünk örömet hozva — a pünköst szent 
innepe, melyet a hajdani zsidók a törvény kiadatása 
emlékére és a bevógzett aratásért való hála-ünnepéül 
szenteltek; de a mely a keresztyónségre nézve a vi
lág-történelem legnagyobb eseményének emlékét ójit;a 
fel. Soha kicsiny forrásból eredő patak oly roppant 
kiterjedésű tengerré, olyan csekélynek látszó esemény 
oly világra szóló, óriás fontosságú, az egész emberi
séget boldogító intézmónynyó, minő a keresztyénség, 
nem lett. E napon alakult és alapult meg a keresz
tyén anyaszentegyház.

„Mikor pedig pünköst napja eljött volna, va- 
lának .mindnyájan így akarattal együtt. Akkor nagy 
hirtelenséggel, lön az égből, mint egy sebesen zugó 
szól zendülése, mely eltelé az egész házat, melyben 
ülnek vala. És látáuak kettős tüzes nyelvet és üle 
mindenikre azok közül. Megtelónék pedig mindnyájan
szentlélekkel, s Péter előállván szóla----- Ezeket
pedig mikor hallották volna, szivükben megkeseredó- 
nek és mondának: mit cselekedjiik, aai, férfiak? Péter 
pedig monda nekik: térjetek meg és keresztelkedjetek 
meg mindnyájan a Jézus Krisztusnak nevében, a bű
nöknek bocsánatára és veszitek a szentlélek a jándékait. 
A kik azért örömest vevék az ő beszédét, megkeresz- 
telkedének és megszaporodának azon napon, mintegy 
háromezer lélekkel.“ Ebben a csoda teljesnek 
látszó, de könynyen megmagyarázható esemény elbe
szélésében tette le az apostoli cselekedetekről szóló 
könyv írója az első keresztyén pünköst és a keresz
tyén egyház alapulása történetét. Ez és ilyen volt a 
keresztyénség első nagy pünköstje.

Sok század folyt le ez egyszerűségében is nagy 
és felséges pünköst után, azok folyamában sok pün
köst innepet is szentelt a keresztyénség, mig a má
sodik, az elsőhez hasonló pünköstet elérhette és meg-

innepelhette. E második nagy pünköstje volt a ke- 
resztyónségnek: „a reformációkor.“ Ekkor is az 
isten lelke, a szentlélek — kit a keresztyének Pál 
apostol parancsa ellenére, „megoltottak“ tudatlan
ságuk, babonájuk, hitetlenségük és bűneik által — 
eljött és a keresztyén vallást minden hozzá ragadott 
emberi tudományoktól, a reformátorok által megtisz
tította, helyreállította. Ez és ilyen volt a keresztyénség 
második nagy pünköstje. Vájjon, mikor lesz — mert 
lesz — a harmadik pünköst: ki tudná azt előre meg
mondani ?!

De nem csak e nagyszerű, esemóny-dűs pün- 
köstökben jött el az isteni szentlélek, hanem eljön 
most is, sőt eljött, munkálkodik ma is és fog mun
kálkodni az örökkévalóság végéig. Eljött és eljön 
szakadatlanul azokban és azoknak, kiknek van igaz, 
élő, jó cselekedetekben nyilvánuló, hitetlenségtől és 
babonától egyiránt ment keresztyén hitük, kik nem 
hisznek vakon mindent és nem kételkednek min
denben. Azokban és azoknak, kiknek van résztvevő 
szivük és jó akaratuk, kik önmagoknak és másoknak 
csak a jót kívánják és teszik. Azokban és azoknak, 
kiknek van buzgó, állhatatos és szilárd jellemük az 
igazság, a jog, az erény mellett úgy megállani, hogy 
azoktól őket sem magasság, sem mélység, sem élet, 
sem halál, sem bárminő kísértetek, szenvedések soha 
el ne tántoríthassák. Az ilyenekben és ilyeneknek ma 
is eljött sőt, eljön, és velők lesz, általuk munkál
kodik a pünkösti szentlélek örökké.

Nincsen egyén, család, kisebb-nagyobb társa
ság, melynek soha pünköstje ne lett volna, melyhez 
a szentlélek soha el ne jött volna. Mert a szent
lélek eljön mindenikünkhez, hogy értelmünket vilá- 
gositsa. 0 tanít minket a természetben a természet 
által, a bibliában a biblia által, a történelemben a 
történelem által, az iskola, a templom és az élet 
által isten igaz ismeretére, okos tiszteletére, emberies
ségünk és célunk tudatára. ■.Eljön, hogy szivünket 
tisztítsa a bűntől, ettől a szenvedés, nyomor forrásától
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és az indulatoktól, ezektől a Min szolgáitól. Eljön, 
hogy kehiünket a szeretet napja által fölmelegitse, 
megtermékenyítse, embertársaink iránti könyöi'ület mun
káinak gyakorlatára alkalmassá tegye.

Oh, vajha igy és ezért jőne el — örömet hozva 
mindnyájunknak — a pünköst szent innepe most is. 
így is jön az el, lia öntudatos, vallásos, buzgó ér
zéssel énekeljük: jövel szentlélek úristen,  
töltsd be szivünket menyei ajándékkal, igaz, élő hit
tel, vallásos buzgósággal, szeretettel; keblünket az aka
rat tisztaságával, a jellem szilárdságával; elménket az 
értelem világával. Mert ha igy és ezt teszszük, ha 
szivünket e menyei felséges vendéghez illően rendez
zük be, akkor bizonyosak lehetünk, hogy hozzánk is 
el fog jőni. Oh, jöjjön is el mindnyájunkhoz! Hozzon 
magával örömet és boldogságot mindnyájunknak!

Azonban, nem csak az a pünköstünk lesz nekünk, 
mely pár nap után megjön. A jelenben általános ke
resztyén pünkösthez 8-ad napra — éppen szenthárom
ság vasárnapján — egy másik pünköstünk is lesz, 
mely kizárólag erdélyi ev. ref. anyaszentegyházunk, 
illetőleg annak képviseleti kér. közgyűlése által fog 
megtartatni. Mi ezt is pünköstnek tartjuk nem csak 
azért, hogy a szentlélekisten segítségül hivatik an
nak vezetésére, nem is csak azért a vallásos szent 
szertartásért, mely az ifjú papokon végre hajtatik, 
hanem azért: mert a hol és mikor ref. anyaszentegy
házunk ügyei elintéztetnek, annak az idő kívánalmai 
szerinti haladása, jóléte, virágozhatása eszközöltetik: 
azt mi szentlélek kitöltetésének, pünköstnek tartjuk. 
Jövel azért szentlélek ur isten, töltsd be sziveiket 
menyei ajándékkal azoknak is, kik e plinköstet fogják 
megtartani és azon anyaszentegyházunk ügyeit vezetni, 
intézni, hogy legyen áldott annak kezdete, folyása és 
vége s láttassák meg annak áldás-düs eredménye év
századok múlva is; ne engedd, hogy az önzés, a vi- 
szálkodás ördöge kárt, romlást eszközölhessen anya- 
szentegyházunknak, hanem „legyenek egy akarattal 
együtt,“ mint az első kér, pünköst hívei és kérdez
zék egyhangúlag: „mit akartok, hogy cselekedjünk.“

Olvastuk az — ezen ref. ptinköstre — a kerületi 
közgyűlésre a meghívót és annak fontosabb tárgyai 
sorozatát, melyek közül egy párra mi is elmondottuk 
volt szerény véleményünket. De csudálkozva vettük 
észre, hogy anyaszentegyházunknak ez idő szerint egyik 
legfontosabb és leggyorsabban elintézendő ügyét „theol. 
szemináriumunknak egyetemi színvonalra emeltetését“ 
még csak említve sem láttuk. Pedig a múlt évi ker

közgyűlés e tárgyra nézve egy 15 tagból álló bizott
ságot küldött ki. A kiküldött bizottság működött is. 
Annak egyik tagja, Szász Domokos, elnöki felhívás 
után, javaslatot is nyújtott be, melyet több tan-te
kintély helyeselt. Yajjon, mi lesz ez ügyből ?

Mi nagy szerencsének tartjuk, ha pap-jelöl tjeink 
külföldi egyetemeket is látogatnak, de még nagyobb 
szerencsének tartanók anyaszentegyházunkra nézve, ha 
mindazokat, melyeket „ott“ lehet tanulni, „itthon“ 
is megtanulhatnák, mert akkor nem csak némelyek, 
hanem mindenek is kellően kiképezhetnék magukat, 
nem csak azok, kiknek zsebök tele van. Ez pedig 
csak a Szász Domokos javaslata értelmében létesülhet. 
Azért: caveant et videant consules, stb. Tegyetek azért 
szentlelket ti, kik kér. közgyűlésünkén működni, hi
vatva vagytok, hogy az világosítsa meg elméteket, 
hogj ne nézze ki ki csak a maga hasznát, vagy di
csőségét, hanem lásson be a jövőbe is s eszközölje 
anyaszentegyházunk fölvirágozhatását a jelenben a 
jövendő számára, Kívánja

egy marosi ref. pap.

A  szentlélek dogmájához.
Pünköstí elmélkedés.

(Folytatása és vége.)

2. Lássuk most a szt.-lélek dogmájának kelet
kezési mozzanatait. Régen, még a'keresztyónség előtt, 
a zend nép vallásában Zoroáster a szellemi világban 
az isten eszméjét jó és rósz szellemre osztá s meg
személyesítő Ormuzd és Arimán név alatt. Az indu
soknál a teremtő, megtartó és rontó szellem Brábma, 
Yisnu és Siva név alatt lett a vallás kifejezése. Az 
egyiptomiaknál a legfőbb lény Jáó név alatt jön elő, 
mely Osiris és Sérapisra oszlik fel, ezen kívül meg 
van a hold-isten is Izis név alatt. Hát a régi görögök
nél és rómaiaknál csaknem minden természeti erőnek 
és tüneménynek megvolt saját istene, tehát csaknem 
mindenütt a politheismus uralkodott; csupán egyes 
tudósok emelkedtek valamivel feljebb a pantheismus 
fogalmában. Az Izrael népe, habár egy istent hitt 
is, de e hit nem rontotta le sem a pantheismus, sem 
a politheismus fogalmát, mivel azt ők csak saját .is
tenüknek tartották, tehát más népekre nézve más szel
lemek létezését tételezték fel.

Ily történelmi világos tények után, ha megte
kintjük az első keresztyén századokbeli tudósok és 
konciliumok véleményét és működését az isten-eszme 
körül, nem csudálkozhatunk, ha három személyt kü

lönböztettek meg az isten-lényegben s a szt. lelket
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külön álló istennek kezdették állítani, tehát a fennehb 
említett történelmi okok folytak he a keresztyének 
előtt is az isteni személyek megkülönböztetésére.

Az emberiségnek vannak korszakai, melyekben 
a köz hasznon kívül meddő vitatkozások, szörszál- 
hasogatások kedvesebbek előtte, mint a köz-üdv, ilyen 
korszak vala a beresztyénségre nézve a három első 
századra következett szabadság felderülése, azután a 
scholástika kora. Amaz az átok fegyverét, ez némi 
haszna mellett, a kicsinységek s hasztalan tárgyak 
feletti vita érdekességét akarta előtérbe venni. Az 
elsőnek érintett jellem-vonása jelzi az isteni személyek 
dogmájának keletkezését.

Voltak mindig tudósok, kik az egy isten kép
zetében háromságot, vagy többséget nem foghatván 
fel, az egy isten fogalmát hitték és állították. A 
szt. lélek dogmájának keletkezése a konstántinápolyi 
zsinatban 381-ben indult, hol Macedonius ellen a 
szt. lélek istenségét állították meg s azután csaknem 
minden zsinatban újra meg újra hangsúlyozták s hogy 
menynyire viszi a viszketeges ész az embert, mutatja 
a szt. lélek származásáról lefolyt v i ta ; midőn néme
lyek csak az atyától számlázottnak állították. A ke
leti és nyugati egyházak meghasonlását a szt. lélek 
dogmája hozta létre, mert a keletiek csak az atyától 
származóiknak állították; de a nyugatiak, minthogy 
a Krisztus istensége is meg .volt állítva, a szt. lélek 
származásában is részt kívántak adni neki s 589-ben  
a toledói zsinatban hozzá tették „és a fiútól“ s ez a 
szó, vagy tétel elválasztá a keleti és nyugati egyházat.

Ha megtekintjük mind azon zsinatok vitatkozá
sait s mind azon hitvallásokat, melyek a szt. lélek 
és Krisztus istensége felett keletkeztek, csudálkozá- 
sunkat nem fojthatjuk el, midőn látjuk, hogy a visz
keteges ész menynyire kívánt behatni az isteni lényeg 
természetébe s tudni akart az isteni lényegben minden 
titkot, mintha az emberi üdvhez valami tényleges 
haszonnál járulnának azon üres vitatkozások. De mi 
ne tartsunk ezekkel s ne akarjuk a szt. lélek igy, 
vagy amúgy származását, alakulását a maga belső 
lényegében megfigyelni, megismerni, mert minél in
kább akarunk az isteni lényegben mindent felfogni, 
megérteni, midőn azt hiszszük, hogy közeledtünk az 
isteni titok felfogásához, annál inkább eltávoztunk 
tőle s minél inkább akarjuk meghatározni, annál na
gyobb ür támad köztünk és az isten között.

A szt. lélek hatását csak érezni kell s csak az 
érezheti azt, ki képes felfogni mindenütt jelénvaló-

ságát, meggyőződve lévén a felől, hogy a szt. lélek, 
vagy igazság szelleme állandóan bennünk lakik, velünk 
van s igy nem kell azt rajtunk kívül keresni s ag
godalommal tekinteni utána, igy a szt. léiét, vagy 
igazság-szellemének bennünk lakása által az isten, a 
Krisztus élő leszen reánk nézve, mert a ki az istent 
magán kívül keresi, arra nézve az isten csak holt 
valami leszen. így  értve az isteni szellem hatalmát 
keblünkben

3. tekintsünk azon áldott következésekre, melyek 
az isteni szellem hatása alatt boldogították s boldo
gítják az emberiséget. Az isteni szellem egészen át
alakította a világot, a valódi miveltség és tudomány 
csak is a keresztyén országokban virágoznak s a ha
ladás szelleme a keresztyén világ-nózletet egyetemes
ségre emelte s a hol ez a szellem lakik s ez lelke
síti a kebleket, ott még a pogányokról sem l e h e t  
elmondáni az Augustinus szavait, hogy azoknak fénylő 
erényeik csak tündöklő vétkek; mert távol legyen, hogy 
az igazság szellemét csak a keresztyénség körébe akar- 
nók bezárni, ha ezt tennök, akkor a judaismus pár- 
tikulárismusával bélyegeznők a keresztyénséget s az 
isten országából kizárnánk minden más népeket.

Ez állítás nincs ellentétben ama fennebbi tétel
lel, hogy csak a keresztyén országokban virágzik a 
valódi miveltség és tudomány; nincs, mert találtatik 
egyebütt is jóra törekvő szellem, de az egyetemesség 
csak is a keresztyén népek között van kifejlődve.

Az isteni szellem hozta létre a tanító intézete
ket, kórházakat, kisded-óvodákat, bölcsődéket, stb. s 
hol valami boldogító intézetet, vagy szenvedést meg
szüntető intézményt látunk létre jőni, bátran felte
hetjük, hogy a Krisztus szelleme, a szt. lélek, vagy 
az igazság és szeretet lelke működik o tt; tehát mindig 
és mindenütt pünköstöt innepel az emberiség, mikor 
és hol egy kegyes intézet létre jő. Nem az első pün- 
kösti zendülésben szólalt csak meg a szt. lélek, hanem 
megszólal most is s áldott működése a keblekben fel- 
számithatatlan, mert ha velünk nem maradt volna, 
hanem az első pünkösti jelenet után elhagyott volna, 
a minden jó iránti lelkesedésre nézve boldogtalanab
bak volnánk az árvánál, de velünk maradt az isteni 
lelkesedés s valamint eddig, úgy ezután sem szünend 
meg boldogítani az emberiséget az igazság, világosság 
és szeretet sugalmazásával.

És már igy véve fel a szt. lélek fogalmát, a 
megigazulásra és megjobbulásra is egészen más ala
pot vetünk, mint a régi dogmák megengedik és a

*



|1 7 2

régi theologusok megállították; mert ha az igazság 
szelleme a mi szellemi és erkölcsi életünk központ
jában — a lelkiismeretben van, akkor az isteni és em
beri egymást áthatván, a megjobbulást, megigazulást 
a menynyéi lelkesedésnél fogva magunk eszközöljük s 
a katholikus felfogás szerint nem opus operátumot 
hiszünk, hanem opus operánsok mi vagyunk s nincs 
szükségünk grácia opevánsra, hanem megvan nálunk 
a voluntás operans, s ez elég. Ez a valódi megváltás, 
mert a megváltás tényleg nem lehet más, mint a 
magunk-magunkkal való kibékülés, mit az isteni szel
lem, vagy a jó iránti forró lelkesedés hoz elő mi 
bennünk. Az opus operatum csak szolgai állást ad 
követőinek, do az opus operans biztosítja a szabad, 
minden kényszertől ment emberiséget és csak ezen az 
úton haladhat az ember, mert ha megtagadtatik tőle 
a minden jóra törekvő akarat, akkor csak az elcsüg- 
gedés szomorú sorsára volna kárhoztatva s csak az 
egyház gyámsága érvényesülne felette; akkor még az 
isten mindenütt jelenléte is elzáratnék tőle, mint a 
kiben, mint bűnös és minden roszra alkalmas, való
ban az isten nem lakhatók, ezek szerint miért akarnók 
a szt. lelket, vagy igazság szellemét úgy fogni fel, 
hogy annak belső és külső munkákat tulajdonítsunk, 
elég ha belsőleg érezzük a menynyei lelkesedést.

Továbbá, miért vitatkoznánk a dogmatikusok azon 
tételei felett, hogy a szt. lélek igaz isten, isteni tö
kéletességek tulajdonittatnak neki, stb. A mi az is* 
tenitisztelet tulajdonlást illeti Mát. 28 , 19, Jézus 
szájába, feltámadása után adatik; a mi erre nézve fel- 
bozatik Rom. 9, 1. a lelkiismeret van hangsúlyozva, 
mely bizonyságot teszen a szt. lélek által; nem is
tenitiszteletet látok ebbon, hanem a fennebbiek kap
csolatában csak azt, hogy a lelkiismeret az igazság 
ereje, szelleme által tehet valamiről bizonyságot.

Mindezekből a következik, hogy a keresztyónség 
a szt. lélek ily felfogásában lehet a jövő vallása s 
világ-történéti hatalma csak azon új áramlatnál fogva 
létesült, hogy istent nem szigetelte be egy nemzet 
közé, hanem a szt. lélek, vagy igazság szelleme által 
minden népek atyjának tüntette fel.

Az első pont szerint a szt. lélek ama menynyei 
lelkesedés, a mely minden jóra, üdvösre vezeti az em
bert, tehát az isteni és emberi lényeghez tartozik s 
mint ilyen közönséges és általános s mint ilyent nem 
zárjuk csak egyes ember körébe, egy nemzet, felekezet, 
vagy vallás keretébe, hanem az mindenütt az igaz
ságban és világosságban hatását kivívja.

A második pont szerint nem vitatkozunk annak

külön istensége felett s nem állítjuk, hogy az az 
istenségben egy különös személyt, vagy lényeg-ki- 
nyomatot adna, hanem mint menynyei lelkesedés min
den jónak keletkezésekor lelkesíti az embert.

S a harmadik pont szerint nekünk embereknek, 
isteni fiusággal biró lényeknek, arra kell törekednünk, 
hogy ezen menynyei lelkesedés kinyomatai legyünk 
minden élet-viszonyainkban; igy jő létre az üdv, igy 
kevesíilnek a fájdalmak s igy leszünk mindig telyesek 
szt. lélekkel.

Kisautói Sámuel.

A  prot. egylet gyűlése Kecskeméten.
A magyar prot. egylet jelen évi közgyűlését f. lió 

13-án s a következő napokon tartotta. Az előértekezlet d. 
u. 3 órakor tartatott meg s ezen a rendes gyűlés tárgy- 
sorozata állapíttatott meg, a kiválóbb ügyek előleges s esti 
8 óráig tartó megvitatásával. Máj. 14-dike reggel áldásos 
eső szakadt alá az égből, mely akár az istenitiszteletre, 
akár a gyűlésre való menetelnek nagy akadályárá volt. 
Mind a mellett a 10,000 ember befogadására alkalmas s 
ez idő szerint díszes ref. templom, melyben az egyesület 
istenitisztelete tartatott, zsúfolásig telt meg. Köztük mint
egy 150 vendég. Az ének végeztével Fejes I. sátorallya- 
újkelyi ref. lelkész lépett a szószékre, tartván nagyszabású 
s modern irányú tartalom-dús beszédet Jézus ama szavai
nak alapján: „még sok dolgok vannak, melyeket el kellene 
mondanom, de azokat most el nem hordozhatjátok, de mi
dőn eljő az igazságnak lelke, elvezérel titeket az igazság
hoz ; nem magától veendL a szóllást, hanem a mint az Ur 
azt megjelentendi neki.“ Ez alapige már magában véve is 
sejteni engedi e sorok olvasójának, hogy a szónok a haladás, 
a lelkiismeret-szabadság jelszavait hangsúlyozva, a keresz
tyén vallás folyton jogosan fejlődhető s a tudomány vív
mányaival egyen-lépést tartó életképességfői beszélt; visz- 
szaverve az ez úton akár hátra tartó, akár maradó keresz
tyén-ellenes törekvést. Az istenitisztelet végeztével a lyceum 
auditóriumába gyűltek az egyesület tagjai és a nagy kö
zönség. Legelőször is az egyesület elnöke szólalt meg, üd
vözölvén az egyesületet a kecskeméti egyház* ne vében, a 
mely nem csak szívesen fogadja maga körében, de a mely 
az egyesület célja iránti rokonszenvét hivatalosan is kife
jezni elhatározta. Az egyesület titkára Kovács Albert, majd 
Laukó Károly kecskeméti ev. lelkész felolvasták az évi je
lentést, mely főbb vonásaiban a kővetkező. Az egyesület 
—  úgy mond — terjpd, de fogy is. Terjed, a menynyiben 
folyton folyvást új hódításokat tesz, újabb és újabb tagok 
jelentkezésében, elveinek, iráuyának terjedésében; de fogy 
is, némely tagoknak viszszavonulása, elnémulása által, a 
kik erkölcsi bátorság hiánya miatt félnek az ellen-tábor 
riasztó fenyegetéseitől. Az egyesület vállalatai virágzanak; 
lapjai, könyvei, theologiai könyvtára mindig szélesedő s igy 
terjedő körré tágul ki. A biblia fordítása, e régi nagy óhaj
tás valósulni fog. Ballagi Mór, a fordításra e legilletéke
sebb egyén s az egyesület egyik oszlop-embere nem csak
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hogy vállalkozott, de a kiadást eszközlését is felajánlá s 
igy kilátás vau arra, hogy a biblia a közel jövőben, iro
dalmunk jelen fejlettségének megfelelőleg, magyarítva fog 
megjelenni. Ez értesülést a gyűlés nagy éljenzéssel vette 
tudomásul. A jelentésből kitűnt továbbá, hogy az egyesü
let választmánya gondoskodott a magyar protestáns egyház 
történetének megírásáról. E tekintetből három százados 
mulasztást igyekezett jóvá tenni, mint hogy ily történet 
eredetiben még nem létezik. Megírására, egyház-irodalmi 
téren előnyösen ismert Szeremlei Samu hold-mezővásárhelyi 
lelkész van megnyerve, ki az eddig gyűjtött adatok szapo
rítása tekintetéből a lelkészekhez felhívásokat intézett, mely 
felszólítások csak is Debrecenben, az orthodoxia hősei által, 
részesültek viszszautasitó fogadtatásban. A magyar kálo
mista viszszavonás ez előidézőiről fájdalmasan értesült a 
gyűlés, mig ennek ellenében az, hogy e történet megírá
sára némely kath. hatóságok a legnagyobb készséggel aján
lottak adatokat szolgáltatni, a legnagyobb örömet költött. 
Dr. Kovács Ödön vallás-bölcselmi tankönyvét az egyesület
nek ajánlván, e könyvnek az egyesület általi kiadása el
rendeltetett. A fiók egyesületek némelyike szép sikerrel mű
ködik. A pesti ref. egyházmegye lelkészi értekezlete fiók
egyesületté alakult s említésre méltó elhatározása az, hogy 
minden pap egyháza történetét egy óv alatt írja meg. A  
titkári jelentés után Jesko János, pécsi ev. lelkésznek kel
lett volna értekezést olvasni a „vallás-tanitásról a népisko
lában.“ Minthogy azonban előre nem látott események 
által akadályozva lett megjelenésében, a tárgy szabad vita 
alá bocsáttatott s ekkor kezdődött a gyors-irólc működése,

a kik a ref. lyceum tanulú ifjúsága közül kerültek ki, 
számra nézve vagy tizenketten. A tárgyat bevezető sza
vaival az elnök hozta szőnyegre, kiemelvén ez ügy fontos
ságát s a múlt évi gyűlés ez ügybeni nézeteit. Ballagi Mór 
szerint a tanító feladata a belső vallás kifejtésére irányoz
ni minden előadását s ez nem káté, de minden tárgy elő
adása által eszközölhető. A  pap feladatául marad a dogma 
szerinti vallás-oktatás a gyermekek serdülő korában, az 
úgy nevezett konfirmációnál. Dogma szerű, vagy is feleke
zeti vallást vinni az iskolába, anynyi, mint pártvillongást 
vinni a templomba. A  népiskolai vallás-tanitásra nem min
den pap való. A tanító ismertesse meg a bibliát, mikor a 
növekedő gyermek valamely egyháznak tagja akar lenni, 
akkor kezdődik a pap feladata, a káté, az agenda szerinti 
oktatás. Ezen kérdés azonbau teljesen nyílt kérdésnek ha
gyatott, mely körülmény nagyon hibásnak tartható. A má
sodik értekezés volt Ferenc József unitárius lelkészé e cim 
alatt: „A vallás külformáinak befolyása a hit-életre.“ E 

. nagy szabású s hatásteljes értekezés végével a hallgatók 
lelkesedésének Jancsó Ádám gymnáziális tanár adott kife- 
zést, a szerzőnek minden felekezetbeli tekintélyes férfiak 
nyújtván elismerésül jobbjaikat. Az idő délutáni két órára 
járván, a gyűlés tagjai közebédre távoztak a „Magyar ko
rona“ cimü fogadóba, hol az ügyesen rendezett ebéd köz
ben csakhamar pohár-köszöntésre került a sor s táviratok 
olvasása, melyeket a meszsze távolból a gyűlésen meg nem 
jelenhető egyesületi tagok küldtek. Éltetve lettek Török 
Pál, Pap Gábor, Karsay Tamás, Kun Bertalan superinten- 
densek, kik az egyesületnek nyílt barátai s többen.

TÁRCA.
Protestáns egyliáztörténelmi adatok.

Közli: Szilágyi Sándor.
I.

Alázatos hűséges szolgálatomat ajánlom nagyságodnak, 
mint kegyelmes uramnak, stb.

Kegyelmes uram, az nagyságod kegyelmes engedőiméből 
haza jöttem egy kevéssé a takarodásra; a mikor eljöttem 
Ecsedbűl, kegyelmes uram, az istálló mellett való két bástyá 
megcsinálták, az egyikre az lövő szerszámot is felvonattam, 
úgy vagyon, az másik bástya tapasztatlan volt, de mikor 
onnét eljöttem, Tömösváry Boldizsár porkoláb uramnak meg
hagytam, hogy azt is éjjel nappal tapaszszáie; úgy hiszem, 
kegyelmes uram, az is meg fogott eddig készülni. A kőmű
vesek a belső várban való garádicsokat csináljátc, rakják. 
Bizony, szivem szerint akarom vala kegyelmes uram, ha a 
ceit-ház megkésziilhet volt; de a mint látom, elmúlik az idén 
az, de bárcsak a régi ceit-házat héjaznák, bojoznák az idén 
meg; az eső ne menne beléje. Kegyelmes uram, a gyalogok 
valóban búcsúznak, mióta eljöttem Ecsedbűl, az mint por
koláb uramék Írják, esztendejek, havak eltölt; nem egyéb 
az oka, kegyelmes uram, hanem a búzát sajnálják, hogy régi 
öszszepenószlött búzát adnak nekiek, magam is látám, ke

gyelmes uram, hogy bizony valóban szegény, magok is azt 
mondják, kegyelmes uram, bár tiszta rozs volna, csak lenne 
olyan, hogy ehetnék meg; dohos ne volna. Ha isten haza 
viszen Ecsedben, tudom, bizony menten reám jönnek, én bi
zony nem tudom kegyelmes uram, mit kell velek cselekedni, 
ha nagyságod valami kegyelmessegét nem mutatja hozzáják; 
most penig takarodás van, egy gyalogot sem találunk; mind
azonáltal megirtam a porkoláboknak, egyet se bocsássanak 
el hirem nélkül; az sem jó, kegyelmes uram, ha erővel tartja 
ember őket, annál inkább nem találni gyalogot. Kegyelmes 
uram, azt' is alázatosan jelentem nagyságodnak, mint kegyel
mes uramnak, itt Váradon valóban rút, utálatos, mocskos 
prédikációkat kezdettek a váradi mesterek tenni. Egy Serédy 
Sámuel prédikált az elmúlt vasárnap, nagyságod kegyelmesen 
megbocsásson, az mind ón hallottam, én úgy Írhatom nagy
ságodnak, azt monda a prédikáló székbűi, hogy a papok gyű
lése nem igaz gyűlés volt, nem szentirásbúl lett, az sem 
igaz ember, a ki akaratjábúl volt, az sem igaz ember, a ki 
ott volt, nem igazán deponálták a váradi papokat; nem is 
pap az a mester, csak meg kellene, kegyelmes uram, fogni; 
Hadáni Mihály instanciájára küldötte volt fel a váradi elek- 
lézsia. A másik Torpay nevű mester az szerint prédikálott. 
Az nagyságod részéről sem kellene egy fillér fizetést is ne-
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leiek adni. Gargóc Mihály uram annál is nagyobbat mondott 
itt  a váradi prédikáló székbűi, prédikál ott egy Koloszvárrűl 
jött mester, a ki most Szalárdon lakik, talán nagyságodat is 
előhozta a prédikációban; a mint Gargóc uram beszéli, reá 
is izent Gargóc Mihály uram, én akkor Ecsedben voltam, 
Gargóc Mihály uram voltaképpen tudósíthatja a dolog felől 
nagyságodat. Kegyelmes uram, ezek a váradi depositus papok 
nem hogy megalázták volna magokat, de még feljebb jár az 
elméjek. Nagyari gyalázza a nagy jámbor püspököt s aSzi- 
lasy esperestet; a váradiak mostan meg fogják nagyságodat 
találni a papok felől; a mely nagyságodnak szóló levelet írtak, 
Nadani Mihály. Incédi Mihály uramék minutálták, ha el nem 
bomol, de bizony igen veszekednek fölötte. Gargóc Mihály 
urammal ketten elvégeztük, kegyelmes uram, a gyűlésekben 
se menjünk. Kegyelmes uram, a papok gyűlése után csak
hamar az ecsedi pap azt prédikálá, hogy nem jó, a miantyán- 
kot elmondani, a csak pápista forma; bizony megérdemlené, 
kegyelmes uram, csak menne ki Ecsedbűl, több afféle dol
gai sok vagyon nekie. Isten nagyságodat, stb. Dátum in Várad, 
18. julii, 1655.

Nagyságodnak, szegény méltatlan szolgája
S o l y mo s y  P é t e r ,  m. p.

K ü l c i m :  Illustrissimo ac Celsissimo Principi Dno 
Domino Georgio Rákócy, stb.

(Eredetije a m. kir. kam. levéltárban.)
II.

Alázatos szolgálatomat ajánlom nagyságodnak, mint ke
gyelmes aszszonyomnak. Az ur isten nagyságodat kívánatos 
és jó egészséges hoszszu élettel, szerencsés mindennemű ál
domásokkal áldja meg.

Szombaton, Berekszászban létünkben adák meg kegyel
mes aszszonyom mind nekem s mind Zákány uramnak az 
nagyságod méltóságos leveleit, mind az szegény fogságban 
levő Nagy-Ari uraméknak szóló levelével nagyságodnak és 
az nap sok dolgaink lévén egész napestig, vasárnap küldőm 
meg az nagyságod levelét ő kegyelmeknek, magam is Írván 
ő kegyelmeknek. Tegnap hozván választ az oda ment ember, 
im nagyságodnak elküldő ttom; tudom kegyelmes aszszonyom, 
nagyságodnak derekasabban és voltaképpen megírták ő ke
gyelmek minden állapotokat, de én nekem három s négy 
szóval tevén levelemre választ, semmi bizonyost nem érthe
tek állapotjok és szabadulhatások felől; hihető azért, hogy 
ha valamely ember kezében akad is az nekem irt levél, va
lami alkalmatlanságot ne hozzon ő kegyelmének, mivel ugyan 
úgy tanították volt az levél-vivő embert az úton-járáskoz, 
hogy ha ki elvenné is tlile az levelet, csak azt az levelet 
mutassa meg, melyet nekem Írtak, az nagyságodnak irt le
velét penig senkinek ne adja. Az mint mindazáltal értekez
hettem szegényeknek állapotjok felől, azt reményiem kegyel
mes aszszonyom, lehet megtakarták dolgokban, melyből ugyan* 
csak az nagyságod kegyelmessége és mellettek buzgó istenes 
igyekezet által szabadulhatnak ki. Ha kegyelmes aszszo
nyom, az itt való sok akartékos dolgok engednék, ma estvere 
ki igyekezném menni csak Rákosig is, de úgy látom, ke
gyelmes aszszonyom, nem egy hetet s kettőt, hanem többet 
kívánna az mulatásra az itt levő dolog, mert az udvar-biró 
maga fekvő állapotban lóvén, csak zenebonálkodtak az vice

udvar bíróval, az ispánok s tővel hegygyei volnának ezek. 
öszsze, ha egy böcsületes ember, Borsvaj uram nem volna 
köztök; az mint lehete mindazáltal kegyelmes aszszonyom, 
ez egy s két nap alatt alkalmas helyében állattam őket; az 
udvar-biró is azonban talán jobban fellábad, mivel az itt 
való némely szükséges dolgok azt kívánják, hogy viszsza- 
menesem előtt is tudósítsam nagyságodat; nem akarám el
mulatnom, hogy itt véghez ment dolgaink felől is nagysá
godat ne tudósítsam. Az berekszásziak és váriak között ve
szekedésben levő dolgot szombaton eligazitók, egész napestig 
fáradván benne. Az minemi igazítást ezelőtt az kassai ka
mara tött volt ezen dologban köztök, melyre consensust is 
vettek, voltak az császárnál és azután ismét azon végezést 
helyben hagyták volt, az deputatus akkori fű emberek, szor
galmatosán megvizsgálván, mi nem tudjuk mitűi esett volt 
kegyelmes aszszonyom, noha láttunk valamit benne, de nem 
az régi királyoktól adott privilégium szerint Ítélték volt, 
hanem igyenesen ellene volt mind az két végezés, melyet mi 
nem hagyhattunk helyben, most kegyelmes aszszonyom sok 
volna még Írásra, isten haza vivén, megértheti nagyságod, 
avagy ha Zákány uram nálamnál hamarább megyen haza, 
tudom megbeszelli nagyságodnak. Az berekszásziak valóban 
nehezen szenvedik, de nincs mit tennünk az igazságban, 
nagyságod kegyelmessége lehet rajtok ezután is, az első két 
végezés álljon meg, vagy az mostani; mind méltatlanul cse
lekedtek az váriakkal, az behaljott és ispán kézhez adott 
marhájokat is, az berekszásziaknak kell kiváltani. Hogy pe
nig nagyságod méltósága ellen idegen vármegye tisztjeihez 
folyamodtak, nyilván kitetszvén, hogy kötelességek ellen 
cselekedtek, valakik részesek voltak benne, dijjokon maradtak 
negyven-negyven forinton. Hasonlóképen az rab elbocsátá
sáért is, és az nagyságod parancsolatjának megvetéséért és 
magok szarvak emeléséért és szabad bíróság vételekért is, 
dijjokon maradtak mind egész tanácsiil; hittel megmentheti 
magát, a ki részes nem volt benne; úgy vagyon kegyelmes 
aszszonyom, némely hittel menti magát közülök, hogy mind
egyikben s mind másikban tudatlan vétkeztek, de bizony 
nagy része úgy látom, vakmerőségből cselekedett; az mint 
eszünkben vettük, valóban ásítanának az szabad városi res- 
publicai névre, magános, szabados életre, kiket bizony méltó, 
kegyelmes aszszonyom érdem szerint és törvény szerint is 
immár megbüntetni, had félemeljenek az többi is rajtok esett 
büntetésen, mert bizony vannak cgyügytiségből vétkeztek is 
közöttök, de valóban vakmerőek is vannak. Az itt való épü
letekbe váltig munkálódnak, de mint hogy dorekas az munka, 
hamarább nem végezhetik. Az ceit-ház Pogonyban immár el
végeztek kettőt, még három hátra, ezeket is elvégezik egy 
s két nap. De az ankor vas miatt leszen az hátramaradás ; 
mert az minemü tiz darab vasat hoztak is Patakról, nem arra 
való, hogy olyan derekas épületet véghez vihessenek belőle, 
hanem im kegyelmes aszszonyom, egy darabosa fából formát 
küldött az fundáló, melyet elküldöttem, ilyen temérdek for
mán csinálják az vasakat, öt szál vas kell ilyen temerdek- 
ségü, az hoszsza penig mindeniknek négy-négy ölnyi legyen; 
ha penig olyan hoszszan nem csinálhatnák is ott, bátor kei
két darabban legyen, itt könynyü öszszeforrasztani, csak tel-
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Jele ki az négy Öl hoszszuság az két-két darab vasból. Ezzel 
kegyelmes aszszonyom anynyira kell sietni, liogy addig az 
boltozashoz nem foghatni, mert addig csinálnák az vasakat 
az falban, mindjárt ez avas kivántatnók; nagyságod kegyel
mes aszszonyom, parancsoljon megcsinálása felöl. Az téglát 
most égetik, abból nem lenne fogyatkozás csak az vas ké
szüljön el. Az csatornát immár felkezdik csinálni, de zöld 
festéket nem lelhetni itt sehol, sem Szathmárt, sem az asz
talosoknál, hanem Eperjesről kell kegyelmes aszszonyom ho
zatni, azt mondja az asztalos, ott találni, tizenhat font kel
letik, jobb megmaradjon benne, azt mondja, hol egy forinton 
hol egy talléron is adják fontját, ezt is mindjárt meg kel
lene hozatni. Az palota menynyezeti csinálása felől is eleget 
beszélgettünk kegyelmes aszszonyom, de mig meg nem cse- 
repezik újabban, bizony károsnak látjuk addig az menynye- 
zését csinálni, mert igen-igen csöpög mindenütt, mikor esső 
vagyon, mind elvesztené az esső. Ha az cserepező érkeznék, 
ehez kellene fogni elsőben i s ; harmincezer cserép leszen 
immár készen, valóban fogatkozik ugyan az cserép-égető 
mester, hogy jól csinálta és égette a cserepet. S most is 
kegyelmes aszszonyom úgy látom én, nem anynyira az cse
répnek rósz volta miatt csepegnek az házak, mint azért, 
hogy az meszet nem csinálták volt jól az cserepesnek és oly 
késő elmúlt időben, hogy az dér ette ki az száradatlan rnész- 
nek erejét; ha az idő ki nem rekesztene bennünket, az me
szet meg tudná csináltatni hozzá, úgy látom, az fundáló. Egyéb 
itt levő dolgok felől bőségesen beszellek kegyelmes aszszo
nyom nagyságoddal, isten haza vezet. Az isten nagyságodat 
éltesse sokáig kivánatos állapotban. In Arcé Munkács, 12 

Juli, 1656.
Nagyságodnak alázatos szolgája

I n c e  di Mi h á l y  s. k.
(Folytatása következik.)

Péter sziklája Romáiban.
(A  római pápa-uralom alapjának megvüágositása.)

(Folytatása és vége.)
A jézsuiták ugyan csak azt állitják, hogy egy ilyen 

esemény, mint némely természeti észszerű igazságok, az „egy
ház“ által a természetfeletti kijelentés igazságainak magas
latára, méltóságára emeltethetik; igy tehát a kath. hit egy 
része s viszont e hit alapja és forrása is ebből telnék ki. 
Ha mi azonban készek is volnánk egy ily mester-fogást meg
engedni, miszerint bizonyos „tekintély“ egy oly esemón, 
emeljen „természetfelettivé,“ mely által egykor ép ő maga
magát formálá természetfelettivé — a mi kissé az ismert 
Münchhausen-féle nagy tettekre emlékeztet — még akkor 
sem lenne e kérdés elintézve, mivel éppen a kérdéses tény 
természetes feltételei, történelmi szilárdsága és kifogástalan
sága kiányzanék. E z e k b ő l  f o l yól ag ,  n a g y o n  t e r m é 
s z e t e s e n  n e m l e h e t  más  k i n t ,  m i n t  h o g y  a p á p a i  
e g y h á z - u r a l o m és h a t a l o m  t ö r t é n e l m i  a l a p j á n a k  
v a l ó t l a n s á g a  k i m u t a t t a t v á n ,  ez m a g á t  e z e n  ha
t a l m a t  i s v a l ó t l a n n a k  m u t a t j a  ki, a z t  m e g i n 
g a t j a  s v é g r e  i s ö s z s z e o m l á s h o z  v e z e t e n d i ;  de 
n e m i gy me g f o r d i t v a ,  t. i. e z e n  u r a l o m  és  h a t a 
l om mi l l i ó k  á l t a l i  val ó vak  e l i s m e r é s e  és r é g i  
f e n n á l l á s a i  ama  v a l ó t l a n  a l a p o t  i g a z z á ,  s z i 
l á r d d á  és „ t e r mé s z e t - f e l e t t i v é “ s o h a  ne m t e h e t i .

Lehetnek sokan, különben elfogulatlan és gondolkozni

tudó katholikusok, kiket az ily magyarázat s m e g v i l á g í 
t á s  fájdalmasan érint, gyötrelmesen megindít; minthogy egy
felől a római pápaság péter-páli alapzata ellen felmutatott 
tények és érvek súlyát kénytelenek elismeri; másfelől azon
ban még sem merik elfogadni, aláírni a hagyományos római 
állitások valótlanságát, mivel azzal az egész római pápai egy
házszerkezetnek el kellene esni és a katolikusoknak oly sok 
századon át tartott tévelygése még is igen óriási nagynak 
látszanék előttük. Valóban, az csakugyan lehetséges és meg
fogható, hogy bizonyos tévelygéshez csak azért ragaszkodnak 
oly makacsul az illetők, mivel az igen nagynak látszik arra, 
hogy egyszerűen feladhassák, azaz, hogy a tévelygők előtt 
lehetetlenségnek tetszik nyilván beismerni azt, hogy ők oly 
hoszszas időn át oly nagy tévelygésben nyakig voltak. Ez az 
eset a mi kérdésünknél is. így esik meg az, hogy legtöb
ben a történelem-itészi kutatások eredményét sokfélekép haj
landók elodázni; mivel elviselhetetlennek találják azt, hogy 
oly sok millió ember évszázadok óta az ellenkezőt oly szi
lárdul hitte s magát a római rendszernek feltétlenül aláve
tette; mivel oly sok jelentékeny, oly sok szép talentuum, 
ismeretgazdag, erkölcsileg s vallásilag kitűnő férfiak ugyanazt 
tevék; végre, mivol éppen maga az ember nem igen örömest 
ismeri be, hogy eddig tévedésben volt.

Ezzel szemben meg kell jegyeznünk, hogy az említett 
tévelygés csak azért és úgy látszik oly borzasztó nagynak, 
mivel hogy katholikus részről oly hoszszasan igényelték az 
absolut igazság birtoklását minden más egyházakkal szem
ben, melyeknek alig tulajdonítottak egyebet a tévelygésnél, a 
létel-jogot azonban mindanynyitól — miután tényleg el nem 
vehették — szóval legalább megvonták. De ha — a mint 
a méltányosság és okosság kívánja — ezen túlságos köve
telést — miszerint ők egyedül vannak az igazság kiváltsá
gos birtokában — feladják s meggondolják, hogy a kath. 
egyház is az emberiség történetének egy momentuma, mely 
ép úgy, mint minden más, a történelmi fejlődés feltételeinek 
alá van vettetve: akkor bizonyára nem fog többé a felta
kart fundamentális tévelygés oly kirivó nagynak s elhordoz- 
hatlannak feltűnni.

A katholikusok minden meggondolás nélkül — csupán 
igazhivői kötelességérzetből — vádolják ama közel 1000 
milliónyi embert, kik ugyanazon időben velők együtt e föld- 
tekét lakják, eretnekséggel, tévelygéssel, sőt kárhozatossággal; 
de hát egyátalán oly lehetetlen reájuk nézve az, hogy ezen 
általános emberi tévelygést, melyet oly készségesen tulajdo
nítanak másoknak, magukra is kiterjeszszék és megengedjék 
azt, miszerint ők sincsenek az emberiség közös sorsa alól 
kivéve? Pedig a dolog természete, a történelem megvizsgá
lása, az okosság és a szerénység erkölcsi kötelessége úgy 
kívánnák. Ha tán azt vetnék ellen: még is csak nehezen 
hagyhatta úgy el isten az „ő egyházát“ kezdettől fogva, mi
szerint megengedje annak, hogy valótlan, koholt alapot ves
sen s ez alapon a keresztyénseg századokon át téves irányban 
fejlődjék és anynyi uralom-vágy és szenvedély kielégítésére 
használtassák fel; akkor ajánljuk, megfontolás végett a z t : 
hogy meg is csak nehezebb azt elhinnünk, hogy isten az 
egész rajtuk kivül levő emberiséget — tehát nemzedékenkint 
közel 1000 milliónyi embert — lelki sötétségben és kárho
zatban hagyott és csak a felette kisebb rész, az alig 200 
millió katholikus számára volt atyailag érző szive. A világ
talánynak ilyen kényelmes megoldása s a lelkeknek képzelt 
előnyökön alapuló kevély önfelmagasztalás által való megnyugta
tása többé már éppen nem fentartható; a mi istenről al
kotott jobb felfogásunkkal, a mi humanitásról s történelmi 
fejlődésről alkotott fogalmainkkal soha öszsze nem egyeztet
hető. Minden arra utal, hogy a világ-talánynak egy új és. 
jobb megfejtését igyekezzünk találni.
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A mi pápai ellenfeleink természetesen konokul fognak 
az ők respektive hagyományos nézetek általános érvényesí
tésének eszméjéhez ragaszkodni; a pápaságot mindezek da
cára közvetlen isteninek és természetfelettinek fogják nyil
vánítani, s mindazt elátkozzák, mi ily nemű igényeiktől az 
elismerést megtagadja. S nem fognak késni, ama klaszszikus 
lókust a romai egyházra alkalmazni: „a pokol kapui nem 
fognak azon (t. i. a római Péter szikláján épült egyházon) 
diadalmat venni."

Ezt mi csak úgy záradékul, röviden jegyeztük meg, 
mivel a pokol kapuinak a római pápasághoz való fennebb 
említett békés viszonyát illetőleg velük egyet értünk. Nem a 
pokoli hatalmak, hanem az igazság és a történelmi fejlődés 
folyamán megizmosodó felvilágosodás hatalma fogja e dicsőí
tett pápaságot megdicsőültté tenni és az fog annak egész 
rendszere fölött diadalmaskodni. „Különben nem is volna ért
hető, hogy a „pokol kapuinak" minő érdeke lehetne a „pápai 
kény-uralom" megdöntésében, midőn eszközei ennek is igaz
talanok, hamisak, céljai ennek is veszedelmesek és romlást 
okozók, midőn a szabadságnak és valódi emberi megneme- 
sülesnek, szilárd jellemnek ez is máig oly nagy ellensége 
— uralma fentarthátása végett."

Kiben szilárd azon meggyőződés, hogy e világ s benne 
az emberiség nem egy vak sors, vagy sötét, céltalan szük
ségesség játéka : az bízni és remélni fog, hogy az igazságnak 
győznie kell a tévelygésen, az álnokságon és az azon alapuló 
uralom-vágyon, ha tán nehéz küzdelem s hoszszantartó fo
kozatos verseny után is. El fog végre már jeni az idő, midőn 
meg kell ongedniök, el kell ismerniük, hogy azon hit, mi
szerint Péter apostol Komában volt s ott ogy absolut érvé
nyű s hatalmú pápai uralmat alapított, nem valódi té
nyen, hanem egy képzelődés alkotta tévelyen alapul.

V é g r e  is,  be f o g j a  m i n d e n k i  l á t n i ,  h o g y  a 
r om.  t h e o l o g u s o k  á l l í t á s a  e k é r d é s b e n  „ t ö r t é 
n e l m i l e g , "  „ v a l í á s - e r k ö l c s i l e g , "  s ő t  é p p e n  kat h.  
„ d o g m a t i k a i l a g "  is t a r t h  a t a t l a n  és f é l r eve t endő .  
T ö r t é n e l m i l e g :  mivel sem á' szentirásban, sem az első 
keresztyén hagyományokban valódi, határozott történelmi bi- 
zonyitványok arra nézve nincsenek, sokkal inkább az ellen
kezőnek nyomai vannak. V a l l á s - e r k  öle s i l eg : mivel a 
legfőbb vallásos és erkölcsi igazságok s parancsok nem le
hetnek egy oly kétértelmű s történelmileg igazolatlan s tart
hatatlan „ tekintély "-hez elvál asz thatlanul fűzve, nehogy azzal 
együtt az emberiség eme legfőbb javai is megingatfcassanak, 
vagy feldulassanak. Vé gr e ,  mé g  d o g m a t i k a i l a g :  mivel 
ezen állítólagos történelmi tény, mely nem csak dogmatikai 
jelleget igényel, hanem pláné az egyház minden dogmai for
rásának s alapjának akarja magát feltolni, maga sem felel 
meg azon bibliai s történelmi kellékeknek s feltételeknek, 
•melyek bármely egyház valamelyik dogmájához szükségesek; 
sőt a felvilágosult, megtisztult hit és modern todományos- 
■sággal szemben még csupán csak azon „tekintély" önkényes 
állításai s hatalom-szava által tartatik fen, mely magát ép 
azon sokszor említett „állítólagos történelmi tény" nevében 
erőszakolja rá a hivő egyiigyüségre, mint történelmileg iga
zolt és isteni, vagy is természetfeletti úton alapittatott in
tézmény.

Léndrt Józsefe 
pap jelölt.

K Ü L Ö N F É L É K .
=  Nemes cselekedet. Kedves kötelességemnek tar

tom, a nyilvánosság eleibe hozni, hogy m.-szopori birtokos 
mólt, Elekes György ur egy újabb jelét adta vallásos buzgó-

Főmunkatárs: s z i s z  Do m o k o s

ságának. Ugyan is, a közelebbi napokban, a héderfái ev. ref. 
egyház számára Kolozsvárt egy gyönyörű szép márvány ur- 
asztalt készíttetett, mely díszes mű folyó hó 25-en szállít
tatván Héderfájára. Egyházam egyszerű, vallásos népe, mely 
már többször részesült az adományozó szívességében — e 
kedves ajándékát is, a leghálásabb érzéssel fogadta s öröm 
könyek között vette s állította fel azt rendeltetése helyére. 
E szép tette is a nemes adakozónak míg egyfelől áldozat
kész jó szivéről tanúskodik, úgy másfelől a minden feleke
zetiességen felül emelkedni tudó, miveit lelkét mutatja fel. 
Isten sokáig tartsa meg, mint a legjobbak egyikét. Egyhá
zam nevében fogadja hálás köszönetemet. Hédorfája, május 
28-án, 1876. S z i l á g y  Károl y ,  ev. ref. pap.

=  Ne csókoljátok a gyerm ekeket! E felirat alatt 
közöl a „Düss. Anz." egy „orvos" aláírással egy figyelmet 
érdemlő intést, mely nagyobb elterjédóst is megérdemel. A 
közlemény a következő: „Gyermekeket megcsókolni, a leg
borzasztóbb szokások egyike. Szándékosan használjuk a ki
fejezést „legborzasztóbb," mivel gyöngédek akarunk lenni; 
bár a „gyilkos" jelző már a nyelvünkön forog. Igen, nagy
ságos aszszony, „gyilkos l" Talán még emlékezik ön arra, 
midőn mintegy 15 nappal ezelőtt egy nagy shawllal nyaka 
körül X. aszszonyt meglátogatta? S a mint a kis Jankó a 
szobába ugrott, ön látszólag túláradó gyöngédséggel megra
gadta őt s „kedves kis fiucská"-nak nevezvén, öszszeviszsza 
csókolta? S azután elbeszélte, hogy mily borzasztó torokfá
jása van, hogy az azelőtti napon egy hangversenyre való 
meghívást is viszsza kellett utasítania, mivel torka nagyon 
meg van dagadva? Önnek semmi gonosz szándéka nem volt 
a gyermek élete ellen s még is oly bizonyosan megölte azt, 
mintha a gyöngéd csókok helyett stryclmint, vagy arseniku- 
mot. adott volna neki. Az ön gyöngédségének mi lett a kö
vetkezménye ? Két vagy három nap múlva a „kedves kis 
fiúcska" szintén torokfájásról kezdett panaszkodni s midőn 
az orvos eljött, az egy szó „dyphteritis" elég volt, hogy 
mindent megmagyarázzon. — Ma az ön látogatásának em
léke: egy piciny, frisen hantolt halom a temetőben. — Az 
anyának természetesen a legkisebb gyanúja sincs önre, ő a 
veszteséget, szokás szerint, az isteni gondviselésnek tudja be. 
Az orvos nem zavarta e hitet, mert ez ép oly oktalanság, 
mint kegyetlenség lett volna; nekem azonban bizalmasan el
mondó., hogy egyedül az ön „rettentő ostobasága" — ezek vol
tak a szavai, nagyságos aszszony — okozta a kis Jankó ha
lálát. — Nehéz volna megítélni, hogy a most uralkodó ron
csoló toroklobnak mily része tulajdonítható az ily gondatlan
ságnak ; az azonban tény, hogy felnőtteknek oly kis mértékben 
szokott lenni dyphtemjuk, hogy azt egyszerű meghűlésnek 
veszik; s mivel a meghűlés nem ragadós, semmi roszat sem 
találnak abban, ha leheletüknek másokat kitesznek, abban 
meg éppen semmi veszélyt nem látnak, hogy ajkaikat más
nak az ajkaival érintkezésbe hozzák. — Gondoljuk meg azon
ban azon tényt, hogy a dyphteria a legtöbb esetben a be
tegség csiráinak közvetlen átplántálása által terjed; gondoljuk 
meg továbbá, hogy a betegség anyagának átplántálására nincs 
jobb eszköz, mint a csókolás s hogy végre a csókolás minden 
alkalomnál szokássá lett, s nem fog feltüuni, hogy e be
tegség oly könynyen járványossá lesz. Természetesen, eszte- 
lenseg volna minden dypliteria-ragályt a csókolásra tolni, 
mivel erre más faktoroknak is van befolyolyása; de azt 
bizonyára mindenki belátja, hogy a kicsinyekre nézve sokkal 
jobb lenne, ha kevesebbet csókolnák őket. Egyetlen csók már 
gyakran egész családokat megmérgezett s a leggyöngédebb 
is jöhet azon helyzetbe, hogy tudta nélkül a leggonoszabb 
betegséget terjeszti. Azért teljes szivünkből ajánljuk, hogy 
a gyermekeknek békét hagyjanak."___________________

Felelős szerkesztő és kiadó: szá sz  g e r ö .
Nyomatott Stein János m. kir. egyetemi nyomdásznál az ev. ref. fötanoda betűivel Kolozsvárt.

Mai számunkhoz van mellékelve az „Érd. ev. ref. egybázker. egyház-jogának“ 20 ive.
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6 2 4 —1876.
Az * Erdélyi Prot. Közlöny“ t. szerkesz

tőségének.
A magyar keleti vasút társaság m. t. t. igaz

gatósága, igazgató-tanácsunk megtalálására, folyó évi 
5246 . szám alatt tudatá, hogy a f. ó. N.-Enyeden 
tartandó egyházkerületi közgyűlésre utazó tagokat 
(a felterjesztés szerint a fő- és algondnokok kivéte
lével) a kerületi közgyűlési meghívó előmutatása mel
lett, folyó évi junius 8-tól bezárólag ugyan e hó 26 -  
íg menet s jövet a II. kocsi osztályban III. osztályú 
egész jegy és a III. osztályban II. osztályú fél-jegy 
váltása mellett leendő szállítását engedélyezte, meg
jegyezvén, hogy a szállítandó podgyászra nézve rendes 
illeték fizetendő. Miről az egyházkerületi közgyűlés 
tagjai a kedvezményezett szállítás igénybe vehetése vé
gett értesitíetnek.

Igazgató tanácsunk felhívja a t. szerkesztő urat, 
hogy szíveskedjék becses lapjában ezen értesítést közzé 
tenni.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület állandó igaz
gató-tanácsától

Kolozsvárt^ 1876.  junius 6-án.
Nagy Péter. Bodor Antal.

Egy kis számvetés.
„Pusztulunk, veszünk!“ Ez a szomorú szózat 

hangzik fel, valahányszor anyaszentegyházunk közügyéi
ről beszélünk. Egyházak enyésznek el, napról-napra 
hanyatlanak a romlás örvénye felé]a még fennállók is, 
alig-alig hallatszik egy örvendetes hir valamelyik 
egyház virágzásáról, emelkedéséről, már százfelöl jön 
a panasz ezer bajról, melyek egyházaink élet-erét 
vágják, tépik, mint emésztő férgek.

Keressük minden felé a baj forrásait, okolunk 
mindent: a társadalmi viszonyokat, az ál-miveltséget, 
az azzal járó vallási közönyt, hitetlenséget, egyházi- 
átlanságot. Ráfogjuk a papra, hogy nem elég buzgó-

sággal, lelkiismeretességgel gyakorolja hivatalát; okol
juk a tanitót, hogy nem fordít elég gondot az új 
nemzedék vallásos képzésére, sóhajtozunk a régi jó 
idők után, mikor még —  a példa-szó szerint — a 
kő is lágy volt, az emberi szivek is lágyabbak, fo
gékonyabbak voltak minden jó és nemes iránt.

Az egyházi felsöség látja a betegséget mindinkább 
járványnyá fajulni, tesz óv-intézkedéseket szigorubb- 
nál-szigorubb rendeletek által, alkot újabb meg ifjabb 
terveket a hanyatlás ellensúlyozására, melyeknek azon
ban utolsó szava legtöbbször: e g y h á z a k  f i z e s s e 
t e k ;  holott pedig, ha a minden baj egyedüli okát, a 
betegség igazi forrását akarjuk megismerni, meglát
hatják, hogy éppen az a bajunk, hogy már f i z e t n i  
n e m  t u d u n k ,  h o g y  s z e g é n y e k  v a g y u n k .

Nem mondom ón, hogy minden egyházra oly 
végtelen terhes, saját szükségleteinek, az egyházme
gyei és kerületi célokra kirótt öszszegeknek fedezése, 
mert vannak —  istennek hála —  tetemes jövedelem
mel bíró egyházaink; de hogy a legtöbbnél a ha
nyatlás okozója a fizetés-képtelenség, azt teljes bi
zonyossággal merem állítani.

Csak nem régen is (e lapok f. évi 7 -ik számá
ban) olvastunk n . 1 . aláírással »egy anya
gilag hanyatlásnak indult egyházról* valóban meg
döbbentő közleményt, mely egyház pedig, tudomásom 
szerint, legnépesebb és virágzóbb egyházaink közül 
való volt; félek, hogy ha őszinték lennénk, az ilyenek
ről szóló krónikák vastag könyvvé növekednének.

Nem szándékom, nagyon részletezni a dolgot s 
megnevezni valamely egyházat, vagy többeket is, a 
mint pedig lehetne; mert tudom, hogy exemplasunt 
odiosa, de mert az általános állapotot eléggé jellemzi, 
egyik virágzónak állított és mintegy 900 lólókből álló 
egyház anyagi állapotát tüntetem fel, az egybáz ne
vének megemlítése nélkül.

Biztos bevétele az egyháznak, szőlője termésén 
kívül, mely évenkint 150 — 200 irtot jövedelmez, sem
mi nincsen. S hogy..ez is mily kevéssé biztos, mutatja
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e jelen óv, mikor a fagy a szőlőt egészen semmivé 
tette, igy tehát éhből jövedelem ez idén nem lesz.

Kiadásai: egyházmegyei és kerületi rovatalok 16 
frt 50 kr, egyházkerületi képviselők dijául 16 írt 
18 kr, épületei biztosításáért 29 frt, adó 90 frt, 
dózmás szőlője megváltásáért óvenkint '22 évig 17 
frt, bel-hivatalnokai fa- és pénz-fizetésében 120 frt, 
egyházi épületei fentartására általában 2 0 — 4 0  frtig, 
öszszesen 308 frt 68 kr. Fizetni kell ezután két ta
nítójáért az állami nyugdij-intózetbe 24 ftot. A le
endő domestikára legalább óvenkint 20 frtot.

Meg vannak terhelve ezeken kívül az egyes egyház 
tagok pap és tanítók búza és bor fizetésével, tan
díjakkal, stb. És ezek fedezésére, az egy szőlő-jöve
delmén kívül, semmi alap nincsen, mert bár magtára 
van, de az alapját kópezendi egy újonnan építendő 
iskolabáznak. Mi történik tehát ? A kepe a szokott útou- 
módon csak bejön, de a pénz-kiadások fedezésére ro
vatalok készíttetnek, melyek évről-évre a közszüksóg- 
letek szaporodásával növekednek, melyek kivált az 
újabb címek alatt levők, szépen alig, legtöbbször exe- 
kucióval csak bevehetők, de mindenesetre fel kell hogy 
szedessenek, mert a nélkül az egyházat terhelő kö
telezettségek nem teljesíthetők.

Szomorúan győződhetnek meg azok, kik néha 
mint vizitátorok fordulnak meg az egyes egyházakban, 
hogy ez igy van legtöbb helyt, midőn látják, mint 
szaporodnak fel a hátrálékok különböző címek alatt 
óvről-óvre, nem azért pedig, hogy jóakarat nem volna 
az egyház tagjaiban, vagy a pap lelkiismeretlen lenne, 
hanem a végtelen elszegényedés miatt, mely napról- 
napra kevesbíti az adni képes egyháztagokat, az élet
képes egyházakat, mert fájdalom, mindennapos esetté 
vált az utolsó nyomorult évek alatt az, hogy az ál
lami adó-végrehajtó alig lép ki a küszöbön, nyomban 
utána megy a községi rovatait sürgető bíró, ez még 
bent van, már fogja a kilincset a kurátor, hogy az 
egyházi követeléseket felszedje. És tessék elhinni, hogy 
mig az állami és községi terhek végrehajtását ha nem 
békével is, de legalább kévés panaszszal eltűri a nép, 
addig az egyházi rovatalok, kepe felhajtásáért, [stb. 
hangos zúgolódással fakad ki és elkárhoztat papot, 
tanitót, kurátort, templomot, iskolát, melyek fentar- 
tását sok részben felesleges tehernek érezi.

Valóban, bár előttünk van a kózdi-vásárhely „de
rék p é ld a / mely mint oáz tűnik fel a pusztában, 
mindazáltal ténynek marad az, hogy az egyháziatlan- 
ság mind nagyobb mérvet ölt, a növekvő szegénység 
és ebből folyólag az egyházi terheknek, az egyházak

tagjaira naponkint súlyosabban nehezedése miatt. Itt 
pedig már alig-alig segíthet valamit a pap, bírjon 
bár apostoli lelkesedéssel is, az ő szózatát túlharsogja 
a mindennapi szükség lármája, mely gyilkolója a buz- 
góságnak. És azután ő is megkívánja, hogy megér
demlőit munka-diját, szerény fizetését megadják, ez 
által pedig szónoklatának hatása sok részben semmivé 
van téve. A osudák kora lejárt, a mustár-magból csak 
ritkán nőhet fellegeket érintő ólőfa.

Boldogok azon egyházak, hol dózma-kárpótlás 
képezi a bel-hivatalnok fizetését, azok könynyen fe
dezhetik a közszüksógek miatt rájok rótt tartozásokat 
és az ily egyházak virulni, fejlődni is fognak foko
zatosan. De nézzük meg csak figyelmesen a kepefizető 
egyházak életét, nem okolva hiába senkit, nem vá
dolva senkit méltatlanul, mert az a legigaztalanabb, 
bár mai napság divatos eljárás ugyan, hanem vizs
gáljuk a hanyatlás okát gyökerében s meg fogjuk látni, 
hogy az emésztő féreg a szegénység, a fizetésképte
lenség. Egyéb orvossága pedig e kóros állapotnak más 
nem lehet, mint az e g y h á z a k  c s o p o r t o s í t á s a  
s ez által a beteg bár, de életképes elemeknek ösz- 
szesitóse s erősebbé tétele, képesítése arra nézve, hogy 
mind saját szükségleteiket közerővel fedezhessék, mind 
a közterheket könynyebben hordozhassák.

Addig pedig, mig ezen már az egyházkerületben 
is felszínre került kérdés megoldatnék, vessünk szá
mot magunkkal s mielőtt valamely újabb meg újabb, 
bár nemes célú intézményt akarunk is létesíteni akár 
az egyházmegyékben, akár az egyházkerületben, úgy 
tegyük azt, hogy ne a fizetés legyen abban a jelszó. 
Sőt igyekezzünk azon, hogy a meglevő terhek is, ha 
lehetséges, fogyasztassanak, mert el van érve a végső 
határ, mikor a k e l l  ellenében ez a rideg szó áll 
merevül: nem  l e h e t .

B urányi G yu la ,
peóri ref. pap.

S T y i l t  l e v é l .
Kolozsvár, jun. 5. 1876.

Szerkesztő ur!
Mai napon egy új lapot kaptam kezemhez, az »Egy

ház és Iskolai Szemle" első és mutatvány-számát, (megje
lenik hetenkint egy ivén, dr. Bartók György, nagy-enyedi 
ref. lelkész szerkesztése mellett.)

Szerkesztő ur engedelmével számot akarok adni a be
nyomásról, melyet rám az új lap gyakorolt.

Puszta megpillantása e lapnak az öröm érzetét éb
resztő fel bennem; mert teljesülve látám azon régóta ápolt 
óhajtásomat: vajha, az enyedi férfiak és a velők szorosabb
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őezszeköttetésben álló szellemi erők — miután közreműködé
sük támogatásában az „Érd. Prot. Közlönyt“ előttem isme
retlen okból már az egyházpolitikai viszályt megelőző időben 
sem igen részesítették —  saját közlönyt tudnának létesíteni 
és fentartani, mely szinteréül szolgálna látható, érezhető, 
jótókonyhatásu munkásságuknak, általában a magyar pro- 
testántizmus, közelebbről az erdélyi ev. ref. egyház javára! 
Valóban, eljött az ideje, hogy a midőn unitárius atyánkfiái 
szellemi javaikat oly ügyesen és okosan tudják értékesíteni, 
hogy, úgy szólva, kereskedői boltjukban nem igen hever 
elárusitatlan portéka: a református Bethlen-főtanoda emberei 
se tartsák elásva képzettségűk kincseit.

Azért, mohó vágygyal vettem kezembe az új lapot és 
olvastam el annak cikkeit. De nem mondhatnám, hogy elő- 
legesen fölébredt örömem az olvasás által semmi zavart ne 
szenvedett volna. Mert látván a „ T á j é k o z á s u l “ és a 
„ D o g m a “ feliratú cikkekből, hogy az új lap minő szel
lemben és irányban akar munkálni, kényszerülve valék, 
kérdeni magamban: minő szükséget akar pótolni az új 
egyházi közlöny ?

Ugyan is, az új közlöny az úgy nevezett modern irány 
érdekeinek ígérkezik szentelni munkásságát. Ez iránynak 
pedig az erdélyi részekben vannak már közlönyei. Ott van 
a „Keresztyén Magvető“ és az „Érd. Prot. Közlöny,“ me
lyek minden legkisebb elvi differencia nélkül ugyanazon 
eszméknek, nézeteknek tolmácsai, terjesztői, a mely ösz- 
hangzást legkevésbé sem álterálja az, hogy az utóbbinak 
általam is őszintén szeretett szerkesztője, saját álláspontjá
nak határozott fentartása mellett, szives, tapintatos és lo- 
yalis volt, idönkint tért engedni némelyeknek Közülünk is, 
kik magunkat az orlhodox protestáns világ egyik, vagy má
sik árnyalatához tartozóknak tudjuk, És én azon szeretetnél 
fogva, melylyel egyházunk iránt viseltetem, nem tudom 
eléggé óhajtani, hogy minden élet-jelenség, mely egyházunk 
terén, habár az ellennézetüek körében merül is az fel, a 
lehető legderakabb leg y en ; ezért ha bár méltán lehetek 
nagy föltevéssel az enyedi férfiak ereje, munkaképessé
ge felől, tagadhatlan, hogy a velők ugyanazon theologiai 
iránynak hodoló kolozsvári férfiakkal való egyesülés egy és 
ugyanazon közlöny munkaterén még kitünőbb dolgozatokat 
szolgáltatott volna az olvasó közönségnek.

De a fennebbieket tekinteten kívül hagyva is, el
mondhatni, hogy az új lapnak igazi létjogot csak a kitü- 
zöttnél pozitivebb célok felállítása és persequálása adott 
volna; az új lap igazi szükséget csak a pozitív alkotás, a 
védő és óvó fen tartás eszközeinek ápolására, terjesztésére 
irányuló törekvés által potolt volna.

Maga az új lap is tartalmaz olyan nyilatkozatot, 
mely éppen most kifejezett meggyőződésemet, akarva nem 
akarva, inkább erősíteni, mint tagadni látszik. Ugyan is 
„A dogma“ feliratú cikk írója is elismeri, a hogy modern 
párttal szemben „pénzen is kellene venni egy kis ellenszó
lást.“ Ez ellenszólás, hála istennek, meg is történt, leg
alább túl a Királyhágón és folyton hallatja rendreutasitó 
szavát a debreceni férfiak részéről és csak sajátszerü fel
fogás, mondhatjuk, elfogultság az oka annak, hogy „A

dogma“ írója a debreceniek munkásságában csak is olyan 
áldást lát, a melyben nincsen köszönet. Lehet, hogy „A 
dogma“ írója viszont az én elfogultságomat fogja látni ab
ban, hogy én meg amaz „ellenszólásban“ valódi áldást látok, 
nem „jeget“, hanem „idején és késő való esőnek" áldását.

Azonban, bár mikint is álljon a dolog a királyhágon- 
tuli modernizmussal és a vele szemben létre jött „ellen
szólással,“ mindnyájan tudjuk azt, hogy itt a Királyhágón 
innen, ha történt is egyszer-máskor némi „ellenszólás,“ 
de egyházunk lét-alapjának, az egyházi hitvallás drága kin
cseinek konservalására, védelmére rendes irodalmi orgánum 
még nem létesült. Pedig, ba iszonyatosak a pusztítások, 
melyeket körül-belől egy század óta előbb a legsekélye- 
sebb rácionalizmus, újabban pedig ennek édes leánya, a 
negatív kriticizmus (néha nagyon is kritikátlan portéka), 
alias: a modern theologia, a magyar protestáns egyházban 
általán veghez vitt pusztító hidegével, romboló fagyával: 
leginkább az érd. ref. egyház vallás életét dermesztette meg. 
Állításom valódiságáról akárki meggyőződhetik, ha egy pil
lantást vet nálunk azon helyekre, hol a gyülekezet vallásos 
életének legszembeötlőbb nyilatkozatát szokás és kell is 
keresni, ha t. i. egy pillantást vet templomainkra, közis- 
tenitiszteletünkre, némely fontos isteníti sztélét i tényezők fe
lőli felfogásra, ha tapasztalni fogja a szemlélő, hogy a 
gyülekezet énekét csak a kántor énekli talán egy-kót szál 
hamis torok segítségével, hogy a házas-párok megáldatása 
csak igen ritkán, a keresztsóg kiszolgáltatása pedig éppen 
soha sem történik az ur házában; sőt az úrvacsora is igen 
sokak által pusztán a Jézus halálára emlékeztető cselek- 
vénynek tartatik, nem pedig szakramentumnak, azaz, a ke
gyelem eszközének.

Igaz, kétségbeesésre még mind nincs okunk, mert 
egyházunk hívei közé még hatalmas elemeket számíthatni; 
egyfelől a tulajdonkópi népet, másfelől éppen legkitűnőbb 
főúri családainkat, amazokat a természetes józan ösztön, 
emezeket leginkább a fejedelmi kor szent és dicső hagyo
mánya megőrizte attól a szédelgéstől, hogy a modernismus 
hanrs bankóit értékes pénz gyanánt fogadják. De fájdalom, 
a középosztálynak egy, számra jelentékeny része, a Maris- 
simus professorok nagyobb része, (s ezek kezóbon van le
téve az ifjúság nevelése), sőt még a lelkószi karnak is 
legalább egy részecskéje, szóval azok, kik egy kissé, de 
csak kissé megizlelték a tudomány poharának csöppjeit: 
a legsivárabb tagadás phlosophiájának hódolnak.

Azért, az egyház-alkotó, egyház-szervező Bethlen Gá
bor legnevezetesebb hagyatékának örökösétől, N.-Enyedtőí 
olyan elvek és tanok ápolását vártuk volna, melyek az egy
ház öszszemarcangolt, megsebzett testére inkább gyógyító, 
forrasztó, mint szétromboló választó-viz lettek volna; olyan 
elvek és tanok ápolását, melyek a leendő lelkipásztoroknak 
alkalmas szellemi tápszerül szolgáltak volna a végre, hogy 
erősödjenek egyházuk iránti szeretetben, a positiv alapokon 
nyugvó, positiv eszközök, nem pedig üres álmok által fen- 
tartandó protestáns nép egyháza iránti forró szeretetben, hogy 
megerősödjenek a hitben, mely maga is erő, istennek ereje,
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építő, alkotó, fentartó erő. Ezért kérdők kételkedve: vájjon 
valódi szükséget potol-e az itj lap?

Az új lap létjoga felöl tehát csak azért bátorkodom 
kétségeskedni, mert oly úton kiván haladni, mely inkább 
a szétbontás, mint az egybekötés ösvénye. Már pedig ná
lunk, ez idő szerint legalább, nem a jelzett irányú mun
kásság „az egy szükséges dolog.“

A modern szintelenségnek s nem éppen ártatlan ha
tározatlanságnak feltűnő példáját mutatja fel a lap prog
ramjának azon paszszusában, mely a lap legfőbb tárgyát 
„a vallásos életet“ érinti. Ide vonatkozólag az új lap mind- 
öszsze is csak anynyit ígér, hogy a vallásos élet élesztősére 
fog törekedni; mintha egy új miniszter programjában csak 
azt ig ém é: hogy tárcája körébe tartozó és nem másnemű dol
gokra fogja irányozni munkásságát. Egy egyházi lap azon 
nyilatkozattal, hogy a vallásos életet akarja éleszteni, még 
nem sokat mond.

Mert a kérdés, melyre egy új egyházi lap program
jának felelni kell az, minő úton, minő eszközök által akar 
a vallásos élet élesztősére munkálni. Mert a vallásos életet 
lehet éleszteni a teticizmus, vagy a brahmizmus, vagy a 
mózaizmus, stb. útain is; vagy ha a keresztyénség élet
körében akarunk maradni, haladhatunk a katholicizmus, a 
protestantizmus utain; emitt viszont fölhasználhatjuk az 
evangyeliom pozitív alapján álló protestáns egyház eszkö
zeit, vagy követhetjük az inkább négáló, mint aífirmáló 
párt tanácsait. De a vallásos életnek minősége és értéke 
egészen más, a szerint a mint egyik, vagy másik úton és 
módon törekszünk azt ébreszteni, éleszteni, kifejteni, így  
például, hogy csupán a protestáns élet-körben maradjak, 
egészen más nemű és értékű leend az a vallásos élet, mely
nek tanítójául, szerzőjéül (de nem fejéül) hirdettetik a Jé
zus (de nem a Krisztus, mert a legtisztább féle moderniz
mus szerint a Jézust Krisztusnak mondani, nagy obsku- 
ráncia,) az a Jézus, a ki a magyarországi prot. egylet 
egyik tagja szerint, (Símén Domokos) nem valami több és 
más, mint a legszabadabb és legszellemdusabb zsidó vol t ; 
az a vallásos élet, melynek istene nem személyes, öntuda
tos, önakarattal bíró lény, hanem holmi pantheistikus fo- 
galom-káprázat, kihez tehát imádkozni, haszontalan kárba- 
rnenő vergelődés. És viszont egészen más nemű és értékű 
leend az a vallásos élét, melynek nem csak szerzőjéül, de 
fejéül, központjául hirdettetik a Jézus, ki „ama Krisztus, 
% ki eljövendő volt," kiben az isten és ember egyesülésé
nek „nagy titkát“ csodálhatjuk; az a vallásos élet, mely
nek embere hiszen az istenben, mint „mindenható atyában, 
menynek és főidnek teremtőjében,“ a ki, ha kérünk tőle 
„a Jézus nevében,“ megadja a mi kérésünket.

„Az erdélyi reformált egyházak szellemi középpont
ján“ más irányú lap létrejötte lett volna szükséges, cse
kély véleményem szerint; azért kérdem ismételten i s : vájjon 
valódi szükséget pótoland, valódi hiányt töltend-ó be az új lap?

Úgy hiszem, hogy ismételten föltett kérdésemre igény
telen cikkem fejtegetéseiben a felelet is meg van adva, a 
mi, röviden kimondva, abból á ll: én az új lapot szükséget 
pótlónak tartani, nem tudom. Azért, ha születése indokát

keresem, azon véleményre, kell hogy jöjjek, hogy az új lap 
az e g y h á z - p o l i t i k á b a n  ellen-lábasa fog lenni az „Érd. 
Prot. Közlönynek,“ miután a két lap, illetőleg a két párt 
között t h e o l o g i a i  d i f f e r e n c i a  éppen nem létezik.

Ide vonatkozólag azonban találgatásokba bocsátkozni, 
nem akarok, miután az egyház-politikai tér úgy sem az 
én mezőm. Baló Sándor.

Egy kérdés.
Püspök ő méltósága múlt óv október 23-ról 1164. 

sz. a közli a n. m. vallás- ás közoktatási miniszter urnák 
23,477. sz. alatti azon rendeletét: „hogy a katonai sze
mélyek körül végzendő lelkészi teendők (keresztelés, esketés, 
temetés) számára minden anyakönyv végén nehány lap, vagy 
iv, az egyházközség népességéhez képest, a küldött mintákhoz 
való szoros gazdálkodással rovatoztassék ki és a végrehajtott 
lelkészi tények azoknak megfelelőleg jegyeztessenek be.“

Nem említve azt, hogy nyomtatott anyakönyveink 
koránt sem bírnak anynyi rovattal, mint a kiadványképpen 
közölt minták, melyek egyike 12, másika 15, harmadika 
éppen 17 rovatot foglal magában, oly címekkel és felira
tokkal, melyeket az, anyakönyvek osztályozásaiba beilleszteni 
teljes lehetetlen: egy előttem nagyon lényeges kérdés 
igényel m egfejtést; az, t. i. kiket lehet érteni e szó a la tt: 
k a t o n a ?  Csak azokat-e, kik be vannak sorozva 3 évi ren
des szolgálattételre a sor katonasághoz? Vagy azokat is ,  
kik e szolgálati idő kiteltével haza bocsáttatván, még 7 évig 
tartalékosok? És a honvédek az egész kötelezettségi idő 
tartama alatt ide értetnek-e?

Ha csak az első eset forogna fenn, akkor nézetem 
szerint, a kisebb városok s falvak lelkészeinek (hol rendes 
katonaság nincs) nem lenne szüksógök ily elkülönített anya
könyv vitelre; anynyival kevésbbő, mert ily esetekben a 
tábori lelkészek végzik a lelkészi teendőket, kiknek rendes 
anyakönyvük is van.

Azt kell tehát föltennem, hogy e rendelet a két utóbbi 
esetet foglalja magában. És itt ismét kérdések sokasága 
merül fel.

1) Mely éven kezdődjék az ily elkülönített auyakönyv?
2) Mi nehézségek állhatnak elő a 7. évig tartalékos 

és talán 20 évig is szolgálat-köteles honvédek gyermekeit 
illetőleg ? Kivált népesbb egyházakban, hol ugyanazon 
nevű szülők nem ritkák? Melyik bába kiséri figyelemmel, 
katonáé-e a gyermek ? Vagy csak hason nevű, de felmentett, 
azaz, be nem sorozott egyéneké?

3) Miután idő folytán az igy egybeesketett katonák szá
ma fogja az egyházak tagjainak igen nagy többségét al
kotni, csaknem szerfelettivó fog válni a rendes anyakönyv 
s menynyi vétség nem történhetik évek folyta alatt s hogy 
a nem katona gyermekek azokéinak, a katonáké pedig rendes 
polgáriaknak iratnak?

Az alsó-borsódi egyházmegye f. óv april 10— 20 Ti- 
sza-Tarjánban tartott gyűlésében a katonai anyakönyvek 
vezetése alól felmentetni kérte magát, elégnek tartván, egy 
anyakönyvet pontosan és lelkiismeretesen vezetni s kifejtve,
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hogy azou különös rubrikák a legjobb akarat, a legszor- 
.gosabb utánjárás mellett sem tölthetők be pontosan. („Prót. 
Egyh. és I. Lap* 1876. 19. szánj 594 oldal.)

Nem lenne-e célszerű, az erdélyi egyh. kerületi gyű
lésnek is ily értelmű feliratot intézni az illető helyre ? Yagy 
legalább magyarázatot kérni, teljes körül-irásával e kife

jezésnek „katonai személyek.“ Mert e kifejezés értelmezése 
egyéni fogalmak, szerint különböző lehet s egyik lelkész eg y, 
másik másképpen magyarázza.

Hogy tehát egyenkint és biztos utón járhassuuk, eliga
zító magyarázatot kér

egy eligazodni akaró ref. pap.

TÁRCA.
Protestáns egyliáztürténelmi adatok.

Közli: Szilágyi Sándor.
(Folytatás.)

III.
Alázatos szolgálatomat ajánlom nagyságodnak, mint ke

gyelmes aszszonyomnak.
Kegyelmes aszszonyom, a nagyságod kegyelmes paran

csolatja és instrukciója szerint, ez elmúlt pénteken indultam 
vala meg Beszerménben az semi-generalis gyűlésre, szomba
ton oda érkezvén igen későre, másod napon úgy mint 3 pre- 
sentis az templomba bemenvén, prédikáció után a mikor minden 
embernek ki kellett menni a templombúl a prédikátorok in- 
timaciójára, én Gicey urammal együtt, a kik a nagyságod s 
magam, szolgái velem voltak, ben maradván, elvártam mig 
azon gyűléseknek alkalmatosságát közönségesen nem dekla
rálták, melyet püspök uram maga deklarált először, annak- 
utána, minthogy az ő kegyelme szavát nem miodenik ért
hették, Tornay uram feljebb való szóval megjelentette, hogy 
tudni illik, az mi kegyelmes fejedelem urnák ő nagysága 
levele érkezvén, a váradi két prédikátor assumpciója felől, 
melyre képest engedelmességgel ez mostani semi-generalis 
.promulgáltatott. Azonban mikor ezeket proponálta volna, egy 
debreceni deák elő jőve s egy supplicaciot ada be a zsinat
nak, melyben Nagyári urat vádolja, hogy ötét ez elmúlt na
pokban a váradi scholában a váradi deákok megverték, és 
midőn panaszolni ment volna Nagyári uramhoz, ő kegyelme 
is megszidogatta és előle kiűzte, nem hogy satisfactiót té
tetett volna a váradi mesterekkel ; Nagyári uram hallván ez 
ellene való vádlást, ő kegyelme becsületesen mentette magát 
és kész lesz vala megbizonyitani, hogy a dolog különben 
volt, mivel a deák részeg volt és részegen ment ő kegyel
mére, sokszor kérte menjen el az házától, mert semmi iga
zítása nem lehet ő kegyelmének a scholában mostani álla- 
potjára nézve, a részeg deák azzal semmit sem gondolván, 
ő kegyelmének azt mondotta sok emberséges emberek előtt 
maga házánál: ha igaz pap volnál megbüntetnéd, a kik en
gem megvertek, erre ő kegyelme busultában rósz embernek 
mondotta a deákot s maga elől kiűzte. Ez kegyelmes asz- 
szonyom ok nélkül való ok-keresés, avagy a Nagyári ur dolga, 
hogy ezzel is megnehezittessék, azért subordinálták volt. Ezt 
ogy órányi ideig forgatván az papok, arra halasztották, hogy 
ha Nagyári uramnak valami köze vagyon a deáknak, avagy 
Nagyári uramnak a deákkal, más úton keressek egymást. 
Ismét elővevén az semi-generalis a generális a két prédi
kátor felvételei, előhivatták ő kegyelmeket, Nagyári uram az

semi-generalis előtt hoszszú beszéddel, sok rációkkal mentette 
magát, mondván azt is, hogy az mostani semi-goneralisra 
kegyelmes urunk parancsolatjából jöttének, melyre nézve tovább 
mint legyen az ő kegyelmének állapotja, tudni kivánja. Egy 
kevéssé kiküldvén ő kegyelmeket az templomból, diskurál- 
tanak az papok s arra végeztek, hogy ha az urunknak adott 
reversalist, ahoz még ők többet tevén, megtartandják s a 
semi-generalisnak obligálják magokat, őket assumálni készek 
lesznek. Ezeket igy conduclálván, annak utána behivatták 
Nagyári uramékat és ő kegyelmeknek megmondván az deli- 
béradót, csak elhintenek bele. Ismét újabban nagy obtesta- 
ciókkal kényszeritctték az sewi-generalist, hogy ilyen nagy 
rettenetességet ne kövessenek rajtok, tekintsék meg eddig 
való sok szenvedéseket és azt is, hogy ők nem vétettek, mert 
a rítust Váradon úgy találták, senkit meg nem botránkoz- 
tattak, melyért sem depositiót, annál inkább fogságot nem 
érdemelhettek és hogy az ő megfogattatások, az szent mi
nisztériumnak eddig bevett rendtartása, szokása ellen lett 
volna, melyben nem anynyira bántodtak ők meg a magok 
személyekben, mint az szent minisztérium, arra is kénysze
rítvén az semi-generalist, hogy ne kívánjanak tőlük hasonló 
obligatiót, mint a melyet urunknak adtak, nem lévén hason
lók ők urunkhoz, sem urunk ő kegyelmekhez. Ezekre is ki- 
küldvén őket az templomból, egyebet nem deliberáltak, hanem 
a mint annak előtt, sőt nehezítették dolgokat azzal, mintha 
az szathmári generális végezését improbálnák és mindeneket 
méltatlan szenvedték volna Nagyári uramék. Viszont behi
vatván ő kegyelmeket az templomban, megmondották, most 
is az semi-generalis ugyan csak az elébbeni dekleración ma
radt meg, lássák ő kegyelmek, ha adnak, ha nem is reversa
list, ők nem kényszerítik; de az mi kegyelmos urunknak ő 
nagyságának megírják, hogy ő rajtok az assumptió el nem 
múlt, hanem Nagyári uramék nem állották meg az ő nagy
ságának adott reversalist s nem is resipiskaltalc. Harmadszor 
is instantiát tettek Nagyári uramék, kényszerítvén az semi- 
goneralist az élő istenre s magok lelkekismeretire, hogy ne 
terheljék őket s lelkekismeretit valami reversalis adással, ha
nem elégedjenek meg azzal, hogy a szt. minisztériumra erős 
hittel megesküdtenek, mert ők egyebet soha nem akarnak 
tanítani, hanem csak az próféták, evangyólisták s apostolok 
írását. De ugyan semmit sem hajolván az semi-goneralis, 
ugyan csak az elébbeni deliberatiója mellett maradt meg. 
Ebben kegyelmes aszszonyom sok idő tölt, látván én is az 
alkalmatosságot, Nagyságod nevével különben nem köszön
töttem az papokat, magok adván meghallgattásomra okot,
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hanem igy exordiáltam beszédemet. Az mi kegyelmes aszszo- 
nyunknak ő nagyságának értésére lévén ez a mostani kegyel
metek kongregatiója, ő nagyságátúl bizonyos dolgoknak dek- 
laratiójáért küldettünk kegyelmetekhez, minden kegyelmességét 
ajánlván kegyelmeteknek ő nagysága. Ez mellett kredentió- 
nalis levelet nagyságodnak prosentáltam, melyet igen aláza
tosan és becsülettel vevén nagyságodtól, mint kegyelmes asz- 
szonyunktúl, megolvastatták és megolvasása után, igen be* 
csületesen, szép csendesen meg is hallgatták az nagyságod 
tülem izent követségét, melyet a mint Isten legjobban tudnom 
adott nagyságod méltóságára nézve az szerint proponáltam, 
megjelentvén ő kegyelmeknek, mely nagy fájdalmasan értette 
légyen nagyságod, hogy ez elmúlt szathmári generálisokban 
ő kegyelmek oly corclusumokat, statútumokat condáltak volna, 
melyek konfessiónkkal és orthodoxus doktorainknak Írásaival 
nem egyezne, többi között az helvetika konfessiónak 17-ik 
és 27-ik részei ellen, melyre ő kegyelmek hittel kötelesek 
volnának és az helvetika konfessiónak megirt részei szerint, 
propter ritualia nem is deponáltathatnék az prédikátor ; de 
ezekrűl is tovább menvén ő kegyelmek, minek előtte meg
fosztanák tisztektűl az prédikátorokat, nem tudátik mi okbúi, 
magistratus kezében való adást végeztének. Ez is Kalvinus 
Jánosnak institúciójának irt II. részének második punktuma 
ellen vagyon, mely ő kegyelmek végezésébűl magokra, ma- 
radékjokra s mindnyájunkra és vallásunknak megromlására 
sok alkalmatlanságok és gonoszok következnek, 1) mert consi- 
deratióban kellett volna venni ezt ő kegyelmeknek, miért 
kell privatióban venni propter ritualia az prédikátort, holott 
az helvetika konfessió nem mondja azt? 2) Kalvinus insti- 
tutiójában nem javallja igazságosnak lenni az magistratus 
kezében való adását, meg kellene ő kegyelmeknek arrúl em
lékezni, a magyarországi korona alatt, kicsodák a magistra- 
tusok, a mint reá emlékszem, három evangyelikus urnái több 
magistratus avagy főispán nincsen Magyarországban, a többi 
mind pápisták, a kik sem személyünknek, sem vallásunknak 
nem lehetnek birói, sem törvény szerint való exekutori, sőt 
inkább az mi vallásunknak gyűlölői s ellenkezői, a kik en
nek utána megértvén ezt az ő kegyelmeknek végezetét, ottan 
csak depositióban menjen is a prédikátor dolga, kapva-kap- 
ják ezt az alkalmatlanságbúi következett alkalmatosságokat. 
I t t  kegyelmes aszszonyom két vagy három példával is erő
sítettem a dolgot és minekutána bő szókkal dekláráltam volna, 
arra kényszeritettem ő kegyelmeket, ezen végezéseket ha úgy 
vagyon, változtassák, modifikálják, úgy hogy jövendőben se 
magunknak, se maradékainknak, annál inkább keresztyén vallá
sunknak romlására ne legyen. Szóval való propositióimat elvé
gezvén, mondottam ő kegyelmeknek, minthogy az szó elmúlik 
és az emberek is meghalnak, jövendő üdőkre nem maradhat
na meg ez ilyen szóval való deklaratió, én ezeket Írásban 
foglaltam és ha az semi-generalisnak úgy tetszenék, kész 
volnék nagyságod nevével beadnom, in forma protestatiónis, 
de úgy, hogy ha az zsinat pecséti alatt kiadnák pro futura 
cautela, Hogy peniglen szóval sem mondottam egyebet, az 
mint Írásban letettem, az protestatiót a semi-generalis előtt 
írásban is megolvastam, melyet kegyelmes aszszonyom, nem 
úgy tettem le, a mint nagyságod másokkal megivatta volt,

hanem úgy arányzom bővebb s jobb declaratióval, ha itthon, 
nagyságod parancsolta volna, azt a protestatiót megcsinálnom,, 
itt talán még annál is rendesebben, üdőm lévén hoz sá, meg
írtam volna, de nem lévén akkor parancsolatom nagyságodtúl, 
ez aránt hallgatnom kellett. Mindezeket meghallgatván az 
semi-generalis, hogy ő kegyelmek nagyságodnak választ ad
hassanak, az templombúi azon voltak, kimenjünk közülök, de 
kegyelmes aszszonyom, abban is evincáltam ő kegyelmeket, 
hogy nagyságod nem lévén part, hanem summa Patrona Ma- 
gyoiszágban, nem vészén errűl deliberaciót, hanem vigyáz 
magunk vallásának megmaradására, azt is megmondván, több 
magistratust mágánál nem akar nagyságod maga jószágában 
szenvedni.

(Folytatása következik.)

Castelar a vallás-szabadságról.
A spanyol kortes a múlt hetekben tárgyalta az új al

kotmány-javaslatokat s már el is fogadta. Azoknak egyik 
lényeges fejezete az, mely a vallás gyakorlatáról szól. Az 
intransigens ultrámontánok, számra 40-en, módosítást ter
jesztettek be, melyet a legvadabb türelmetlenség szelleme 
hatott át. A kortes szabadelvű többsége azonban elvetette 
azokat. Ezen viták alatt szólalt fel újra Castelar és tartott 
egy oly beszédet, mely méltán sorakozik azon szónoklati 
remekművekhez, molyeket tőle már ismerünk.

Beszéde, melyet ez alkalommal tartott, következőleg 
hangzik.

„Mi, kik azt hiszszük, hogy az ember már természe
ténél fogva vallásos lény, hogy az emberiség egy vallási tes
tület, nem ismerhetjük el az államnak azt a jogát, hogy 
mindenki számára mintegy hivatalos vallást állítson fel. Pat- 
riotismusommal kiegyeztethetlen a gondolat, hogy férfiak, 
kiknek lelkiismeretük van, kik köz- és polgári érdemekben 
gazdagok, kik a műveltség és szónoklat kincseivel ékeskednek: 
az állam kényszerítő eszközei által a hittételek megtartására 
szorittassanak. Ezt megtették ugyan a Pharaok, Nebukádne- 
zárok, Nérók, Diokleciánok, IX. Károlyok és VIII. Károlyok, 
de korunkban ilyen rendszabályokat már még is csak mel
lőzni kell. Állam és lelkiismeret az emberi lét két szükséges 
de alapjukban merőben különböző lényegei, ép úgy, mint a 
gyomor és a máj, ha ily modern hasonlatot lehet alkal
mazni ily magas fejtegetéseknél. Ama két szerv is az emész
tésnek két alapfeltétele, de azért még is belső lényegükben 
különböznek egymástól. Az állam az emberi társadalomnak 
megtestesült tekintélye, hatásköre, és kötelessége: az igazság 
helyettesítése. A lelkiismeret azonban az érző tehetség, fantázia, 
belátás, ész, sőt maga az ítélet fölött álló erkölcsi képesség, 
melynek segélyével az ész nem csak eszméinek igaz, vagy 
hamis voltát, hanem cselekedeteiben a jót és a roszat is 
mintegy ösztönszerüleg különbözteti meg.

Az állam tehát az emberiség mulékony politikai, a lel
kiismeret ellenben örökké vallási szükségletének orgánuma.

Ha a lelkiismerotet az államnak alárendelni akarjátok, 
akkor romba dőntitek az erkölcsi kierarkkia egész épületét 
és nem tesztek okosabban, mint ha kezeitekkel látni és sze
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műitekkel tapintani akarnátok. Az ember tán még létezhetik 
államon kivül való természeti államokban, azaz, szerves állami 
intézmények nélkül; de soha sem létezhetik lelkiismeret nél
kül, ha csak az állatig, vagy ennél is alább nem sülyed.

Ha az állam megparancsolná nektek, hogy higyjétek, 
miszerint ez, vagy amaz vallás igaz, vagy téves: elhinnétek-e 
még akkor is, ha lolkiismeretetök ellene mond? Nem! a lel
kiismeretnek az erő-hatalom alá való rendelése anynyit tesz, 
mint a politikai kényszerhatalomnak zsarnokságé az emberi 
lelek magasabb erkölcsi tulajdonai fölött. Midőn a negyedik 
században a keresztyénség meggyőző ereje porba sújtotta a 
pogányságot, mit tehetett a göiög-római isten-világ lejárt 
eszméjének érdekében a cásarok támogatása? A halhatatlan 
Juliánnak minden erőfeszítése nem volt képes, még csak egy 
eszméjétől is megfosztani az új hitet.

A mit Pydol y Mon kíván, nem egyéb, mint üldözés 
és ha nem teszi, maga is szakadás, mert a pápa kijelentette 
a syllabust megelőző encyklikában, hogy mindenki szakadár, 
a ki nem törekszik arra, hogy megadja az államnak az igaz 
vallás védelmezésére szükséges eszközöket. Jól tudom, hogy 
ez „igaz vallás“ ma már nem kíván sem inquisiciót, sem 
tortúrát, sem máglyát — jól lehet alig van e városban na
gyobb tér, melynek felszíne alatt ne találtatnának a halálra 
kinzott máskint hívőknek csontjai.

A mit kíván, az: hogy minden máskint hivő vagy kép
mutató legyen, ki ajkaival vallja azt, a mit lelke nem hisz, 
vagy pedig megfosztassek a polgárjogtól, hogy véleményét 
nyilváníthassa, családjának törvényes állásától, a lehetőség
től, hogy hivatalt vállalhasson, sőt még azon jogtól is, hogy 
halála után tisztességes temetésben részesüljön. Az egyház 
azt akarja, hogy minden máskint hivő bélyogzett legyen, ki- 
taszittassék a társadalomból és megfosztassék annak tiszte
letétől és jogaitól.

A vallási igazságokat a belső szemlélet egy nemével 
ismerjük. Nem egy és ugyanazon módon látjuk be azt, hogy 
a szentirás isten sugallata, hogy Lucifer a pokolé lett, hogy 
Krisztus eljövend ítélni eleveneket és holtakat, mint a hogy 
meggyőződünk arról, hogy kétszer kettő négy. Az, hogy a 
szentlélek az atyától és fiútól származik, nem oly bizonyos 
és világos, mint ama törvény, mely szerint a kör körzeté
nek minden pontja egyenlő távolságra van a központtúl.

Egy nagy egyházi atya ezt mondta:
Credo, quia absurdum. A hithez nem elég az akarat, 

ehhez mindenek fölött isteni adomány szükséges. A ki el
vesztette ama vallási érzést, a ki úgy lép be egy templomba, 
mintha egy múzeumot látogatna meg, az ismételje ama sza
vakat, melyeket a megváltó a Galgothán mondott: „Atyám, 
miért hagytál el engem ?a

Az állami kényszer soha sem lesz képes, viszszaadni az 
elvesztett hitet s nem adhatja yiszsza a kedély gyermekies 
ártatlanságát. A vallási igazság kritériuma magasabban áll, 
mint a hízelgő fantázia, mint a büszke ész.

Az az ember, a ki misére megy, csak azért, hogy el 
ne vegyék hivatalát; a ki csak azért nem vallja nyíltan 
Luther eszméit, mert attól tart, hogy elveszti tanszékét az

egyetemen: kijátszhatja az embereket, de istent, ki belát az 
emberek lelkiismeretóbe, soha sem fogja megcsalhatni.

E parlamenti vitában egy eszmét hangoztattak túlnyo
m óig s ez az egység, mindenek fölött csak a vallás egysége. 
Az egység mindenesetre szép elv; de mivé lenne a változa
tosság, különféleség nélkül ? A spectral-analysis az újabb 
idők legdicsőbb találmánya az anyag egységét tünteti föl 
előttünk.

De ezen anyag napokra, planétákra, drabontokra és 
üstökösökre és aerolythekre oszlik. A történelem melyek kor
szakában volt csak egy vallás? Két őrült téveszme borította 
vérrel a földet inkább, mint bármi más : a világ-állam utópiája 
és a világ-Yallás-utópiája. A keletiek görögök, a latinok ró
mai katholikusok, a germánok az érzékfölötti hit-vallásokat 
túlnyomóig individualisztikus és a szabad vizsgálódásnak 
tért nyitó vallással cserélték föl. Én részemről szivem mé
lyéből tisztelem mint az egyedüli igaz vallást, a rom. katli. 
vallást; de azért soha sem igyekezném azt más népekre erő
szakolni, ha maguk nem kívánják. A kath. egyház soha sem 
birt egyed-uralommal: legújabban is a nemet ó*katholikusok 
szakadtak el tőle. A legnagyobb gondolkozók sem voltak ké
pesek meggátolni, hogy egyesek máskint gondolkozzanak, élez
zenek és higyjenek. A természet-törvény: különféleség az 
egységben, nagyon mélyen van bevésve az emberi kebelbe. 
Nem a vallási egység alapitotta-e meg Spanyolország nemzeti 
nagyságát — kérdik többen.

Én pedig azt felelem erre, hogy mielőtt Krisztus a 
világra jött volna, elődeink Saguntumban és Numanciában 
nem kevésbé vitézül harcoltak a pkoeniciaiak, karthagóiak 
és rómaiak ellen, mint a katholikus Ferdinand idejében. De 
mit beszélek? Vájjon nem III Ftilöp korától datálódik-e va
lójában a vallásos egység s nem a legkellemetlenebb, sőt a 
legnyomorultabb oldalát kepezi-e történetünknek ? A közép
korban Európa minden nemzetét megelőztük a művészetben, 
tudományokban és philosophiában mindaddig, mig ama sötét 
fanatizmus, fajunk örökölt hibája és fatuma, e boldogtalan 
országon erőt nem vett. Ekkor szólott II. Fülöp, feszületé 
előtt leborulva: „Inkább menjen tönkre mindazon ország és 
állam, melyet őseimtűl örököltem, inkákb pusztuljon el min
den lakójával az is, mit magam szereztem, mintsem megen
gedjem, hogy egyetlen egy eretnek is megmaradjon, ki téged 
ón istenem máskint tiszteljen, mint én.a Előbb a vallás, az
tán a morál és haza volt alapelvünk azon idők óta.

Ez elvről beszélnek a belga, német és olasz városok 
véres évkönyvei. Brüssel, Magdeburg, Flírenc és Siena so
hasem fogják elfeledni a spanyol fanatismust. — Két nem
zet alázta le magát mindenek előtt a pápaság szolgájává: 
Franciaország és Spanyolország. De a francia akkor tette ezt, 
midőn a pápaság virágjában s a középkor eszméivel öszhang- 
zatban volt, Spanyolország azonban a legsötétebb és leggya
lázatosabb fanatizmus eszközévé adta magát. Mi elég tébo- 
lyodottak voltunk, fegyvereinkkel Német- és Angolország sza
badsága ellen küzdeni, a mi politikánk kifolyása volt a westfali 
béke és a nantesi ediktum. A szeptemberi forradalomnak ép 
az volt nagy érdeme, hogy politikánkat a humanitással ismét
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öszszhangba hozta. Három, nem eléggé méltányolt miniszter, 
kiknek nagyságát az utókor jobban fogja megítélni, Romero 
Ortiz, Montero Rios és Moreno Rodriguez dolgoztak e müven.

Áz elemi oktatást elvették a papoktól, nemzetivé és 
egyszersmind alaposabbá tettek azt, autonómiát adtak az 
egyetemeknek, szólásszabadságot a tanitóknak s végül a val
lásszabadság kihirdetésével a legdicsőbb és legboldogabb kor
szakot nyitották meg, a mit csak a szellem szabadsága s az 
intelligencia Spanyolországban ünnepelt. A kortes bizottsága 
most azt állítja, hogy a vallásos türelemben nálunk nem le
het anynyira menni, mint Angolországban, mivel a szabad
elvű pártok itt radikalisabbak. Erre azt felelem, hogy ez azért 
van igy; mert a konservatiY pártok itt reakcionariusabbak, 
mint Angliában. Azt hiszik önök talán, hogy mert északon 
az anyagi győzelmet kivívták, kivívták egyszersmind az er
kölcsit is ? Borzasztók voltak az internacionale lázadásai Ka- 
dixban, Malagában, Sevillában, Valenciában és Kartagenában, 
de mi volt ezekkel szemben azon gyalázatos lázadás északon ? 
A meddig pedig e szomorú fanatismus meg nem szűnik, az 
emberi szellem ilyen kinövései mindig ismétlődni fognak. A 
politika egy folytonos kompromissum az eszmény és a való
ság közt. Mondjatok le azon szomorú eszményről, a vallás 
egységéről, hozzatok törvényeket, melyek a szabadság, egyen
lőség és testvériség szellemétől vannak áthatva, e n g e sz te l
jetek ki s szüntessétek meg az üldözéseket, törjétek öszsze 
az eddigi láncokat s ne kovácsoljatok újakat, tegyétek meg, 
a mit tehettek, hogy a főid a világ-egyetemnek, az emberi 
lélek az istennek képmása legyen. „Elmondtam.“

V i r > n S K . I  £ U L > E 3 T .
Sz.-Régen, 1876. május 21.

Tisztelt szerkesztő u r ! A sz.-régeni ev, ref. egyházban 
történt egy nevezetes mozzanatról kivánom becses lapját ér
tesíteni. Egyházunk, mely 1839-ben lett anyaegyházzá, ez 
idő szerint líjahh lendületet, élet-jelt kívánván fölmutatni, mai 
napon tartott népes közgyűlésében elhatározta, hogy eddigi ima
háza helyett egy díszes, az egyházmegye központját megillető 
templomot épit. E végre templom-épitő bizottságot nevezett ki, 
melynek feladata ez s a következő év folytán a szétlevő egy
házi tőke-pénzeket hévévé, a többfelől megígért segélyezé
seket, ajánlatokat öszszegyüjtve s a kellő anyagokat megszerez
ve : az 1878-dik év elején az építéshez fogni. Bizottság élén 
mlgs Horváth Mihály egyházmegyei gondnok ur áll, kinek ismert 
buzgósága kezeskedik az általánosan felkarolt ügy leendő si
keréről. Mi, a sz.-régoni ref. egyháznak mostan élő tagjai, azon 
korra születtünk, midőn legtöbbet kíván az idő szelleme 
Saját iskolánk sincs. Dacára annak, hogy 1860-tól fogva, isko- 
lahelyisógért évenkint 100 frtot fizettünk s fizetünk, meg kell 
vallanunk, hogy az enynyi házból1 mellet is mindig szűk, alkalmat
lan, egóssógtelen volt s olyan ma is úgy anynyira, hogy isten 
csodája, hogy tanítónk eredményt mutathat fel. A tervezett 
templom fölépítése azonban ezen a bajon is segitni fog; eddigi, 
e célra elég tágas smég most is jó karban álló imaházunk éppen 
.alkalmas leend majd arra, hogy abban iskolás növendékeink 
kényelmesen elférhessenek s igy megszabadulunk a terhes évi 
házbér-fizetéfetől. A papi telken levő, igen is tágas gazdasági

Főmunkatárs: s z i s z  Do m o k o s

épületek (csűr, istállók) pap és tanító között kétfelé osztvap' 
szintén jelentékeny költség-kímélést okoz s igy a szándékolt 
templom mellé még tanítói lak kivánatnek.

Csak előre lelkes egyház: enynyi buzgósággal sokat te
remthetünk bizonyára — a kevésből isi

Marosi Elek.

K Ü L Ö N F É L É K .
=  Piros pünkösd napján, hajnalban született meg 

az „ E g y h á z i  és I s k o l a i  Sz e ml e . “ Megjelenik heten- 
kint egy ivén, évnegyedenkint melléklettel. Előfizetési ára: 
egész évre 6 frt, félévre 3 frt. Kiadó és felelős szerkesztő 
dr. B a r t ó k  Györ gy ,  nagy-enyedi ref. lelkész. I. évfolyam,. 
I-ső és mutatvány szám. N.-Enyed, 1876. junius 7-én. A 
dátum dacára — mint mondók — piros pünkösd napján, jun.
4-én dél előtt jelent meg az új üstökös Kolozsvártt, tehát 
beköszöntése is — eg.y igaztalanság nyomtatása i t a t ó s  pa
piroson. Már előbb foglalkozik egy o r t h o d o x  barátunk ez új 
szülöttel, kótsógbevonva születési jogát; mi ezzel nem bajló
dunk, miután e tekintetben az új lappal egy párthoz tarto
zunk. Hanem azzal igen is van közünk, hogy e lap egy oly 
pártnak lesz közlönye, mely e gy h áz-p o 1 i t i  k ai tekintetben 
homlok-egyenest ellenkezik a mi meggyőződésünkkel s ez 
irányban bár menynyire fogadkozik, hogy „ s z e m é l y e s  ver -  
s e n y g e s e k  s z i n t e r e “ nem lesz, ezzel minket le nem 
fegyverez, hanem ostromolni fogjuk mind halálig. Legelső 
száma oly otrombaságot állít az igazgató-tanácsról, melyet 
szó nélkül nem hagyhatunk s melyre mihelyt terünk engedi, 
azonnal viszszatérünk. Egyébiránt, az egyházi l e g m a g a 
s a b b  pártfogás alatt megindult lap olyat is igér, a mi a 
dolgokkal ismerős ember előtt valóban nevetséges; de hát, 
po-rt a s z e mé b e !  Hisz, reg meg van az Írva, hogy E n y e d  
a v i l á g  k ö z e p e  — volt. Találkozunk — Philippinél.

— Hálás köszönet. Az april 22-iki kolozsvári nagy 
tűzvész engemet is érzékenyen sújtott; azonban, á több ol
dalról tapasztalt részvét és segély veszteségemet nagy mér
tékben enyhítette. A többek között, kik rólam jó akarattal 
megemlékezni szívesek voltak, kötelességem, a nyilvánosság 
előtt megemlíteni tiszteletes M i h á 1 c El ek ,  m.-valkói ev. 
ref. papot s ottani községi dérók népiskola iskolaszeki elnökét, 
ki már a tűzvész utáni éjjelen megjelent Kolozsvárt s eltit
kolva, más által, számomra 5 frtot küldött sajátjából, ezzel 
azonban nem elégedve meg, haza menve, hivatalos és magán 
körében a következő gyűjtést eszközölte és küldötte be szá
momra: Szakács István, ref. esperes 2 frt, Benedek Pál, 
bikali ref. pap 1 frt, Tímár Lajos, mórai ref. pap 1 frt, 
Bőd László, almási ref. pap 1 frt, Kónya József, szuesáki 
ref. pap 60 kr, G-ilyén János, körösfői ref. pap 50 kr, Fa- 
zakas Lajos, nyárszói ref. pap 20 kr, Viski Zsigmond, k.- 
szentkirályi ref. pap 50 kr, Ágoston György, gy.-vásárhelyi 
ref, pap 50 la*, Csorna Zsigmond, k.-szentkirályi tanító 1 frt, 
Deózsi Domokos, farnosi tanító 20 kr, Sarkadi Lajos, ketesdi 
tanító 60 kr, Viski József, jákótelki tanító 20 kr, Csorna 
Péter, b.-hunyadi tanító 20 kr, Galvácsi László, körösfői jegyző 
20 kr, Metye László, bökényi gör. keleti pap 25 kr, Petrisor 
Juon 20 kr, Poruc János, gr. kath. pap 10 kr, Kilyen Ferenc, 
Valkóról 1 frt, Kilyén Samu 50 kr, Grünbaum Áron 50 kr, 
Dohai Lajos, m.-gy.-monostori ref. pap 40 kr, Kádár Ferenc 
20 kr, Kondor János. gr. egy. pap 10 kr, Nyilas Károly 20 
kr, Szentgyürgyi Lajos, vallcói tanító 5 frt, Nagy Albert, 
posta-mester Hunyadon 1 frt, Nagy Albertnó 50 la*. Fogad
ják éiette mindnyájan hálás köszönetemet! Kolozsvárt, 1876. 
május hó 21-ón. Kö dö h Öc Ká r o l y ,  Kolozs-Dobokamegyék 
tanfelügyelői tollnoka._____  t, ________________

Felelős szerkesztő és kiadó : sz á sz  g b r ő .
Nyomatott Stein János m. kir. egyetemi nyomdásznál az ev. ref. főtanoda betűivel Kolozsvárt.

gjgjp* Mai számunkhoz van mellékelve az „Érd. ev. ref. egybázker. egyház-jogának“ 21 ive.
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M e g je le n ik  minden csütörtökön egy ivén. — e lő f iz e t é s i  ára egész évre 6 írt., félévre 3 frt., negyedévre 1 frt. 50 kr. S z e r k e s z 
tő s é g i iroda — nová a kéziratok és előfizetések b é r  m e n t  v e  küldendők: külmagyarutca, 0 sz. —

Br. Kemény Gábor,
egyházi, fögoiiiol elnöki megnyitó beszéde.

„Tiszt, eg'yh. kér. közgyűlés! Miután gr. Miké 
Imre ő excellenciája, ez idő szerint legidösb világi 
államgondnokunk sajnos roszszullóte miatt gátolva van 
a kerületi közgyűlés tanácskozásait személyesen ve
zetni, nekem jutott megtisztelő kötelességemmé, az 

•elnöki széket elfoglalni és mindenek előtt a kerületi 
közgyűlésnek ez alkalomra öszszegyült tagjait egyen- 
kint és öszszesen a legszivesebben üdvözölni.

Hoszszu sora fekszik most is előttünk az elin
tézendő tárgyaknak és fog még, valahányszor öszsze- 

. jövünk, sok évekig, előttünk feküdni. Hiszen, egyház- 
kerületünknek beligazgatási szervezete egészen ilj. Min
den üj szervezet pedig, légyen az bármely célirányos 
is, kezdetben sok akadálylyal, nehézséggel küzd, mig 
azok elenyésztetvéo, az üj szervezet különböző részei 
öszszesimulván, mondhatnám, magának az új alkot
mány biztos medret ver, melyben zajtalan nyugalom
ban és öszhangban igazulhatnak el a végzendő fel
adatok.

Feladatunk és pedig mindnyájunknak, saját ha
táskörében a felmerülő nehézségek természetét higgad- * 
tan, háttérbe szorítva, a menynyire csak lehet, ma
gunkban a gyarló embert, személyes rokon- és ellen
szenveinknek mellőzésével, objektíve a közjó parancsait 
követve, tanulmányozni a bonyodalmak szálait, az 
eredeti kütforrásokra vezetni viszsza. Azt mondja a 
monda, hogy a gordiusi csomót egy hatalmas kar 
egyetlen csapással oldotta meg. Lehet. De ne méltoz- 
tassanak feledni, hogy ama kar egy önhatalmú nagy 
fejedelemé volt és kezével kardot markolt. Az ilyne
mű megoldás a lehető leghomlokegyenesebb ellentétben 
van az alkotmányos rendre-fejlödéssel. A bonyodalmak 
természetét szálankint tanulmányozni, azokat részen- 
kint, szálankint hangya-munkával, vállvetve, ernyedet- 
len hazafi munkában, fáradsággal haladva előre, oldani 
meg és nem bízni magunkat és ügyünket netaláni 
genialis ötletek véletlenére: ez a mi feladatunk.

Ezen rövid szavak után már be is végezhetném 
megnyitó beszédemet, ha nem lenne szomorú köteles
ségem, megemlékezni egyházkerületünknek egyik köz- 
gondnokáró), kit a halál kérlelhetetlen karja, utolsó 
közgy íé^fhk óta, sorainkbúl kiragadott. Legidősbb 
gr. T .eky Domokost, egykori tisztelt barátomat, ér
tem. Nem az évek hoszszú sorának nyomasztó súlya 
alatt roskadt ő öszsze, hanem egy viszontagságos po
litikai korszak számtalan csapásai alatt tört meg ere
detileg is már nem nagy testi ereje. Benne hazánk 
és nemzetünk nem csak egy igaz hazafit, hanem egy 
államférfit, egyházkerületünk és egyházunk egy tán- 
torithatlan hivét, munkás bajnokát, mi, kik őt sze
mélyesen ismertük, igaz embert, hű barátot vesztet
tünk el. Áldás kisérje emlékét, béke lengjen hamvai 
felett!

Ezek után erdélyi ev. ref. egyházkerület 1876-  
ik évi rendes közgyűlését megnyitottnaknyilvánítom!“

A z  erdélyi ev. ref. egyházkerület ötödik köz
gyűlése.

I-sö ülés, jun. 11. elnök br. Kemény Gábor.
Az elnöki beszéd után következett a közgyűlés tag

jainak az ig. tanács által egybeállitott névsorának felolva
sása, melyből elnök konstatálván, hogy a gyűlés határozat- 
képes, köz-főjegyző afia felolvassa az illető egyházmegyék 
közgyűléseinek felterjesztéseit az újonnan választott espe
resekre és jegyzőkre nézve, minek következtében:

N a g y  Lajos a déézsi és B a r t h a Lajos a v.-hunyad- 
zarándi egyházmegyék espereseivé;

K ó n y a  László a déézsi, K o v á c s  Elek a küküllői 
egyházmegyékben, M u s n a i  Károly n.-sajói káptalanban 
jegyzőkké főleskettetnek.

Az igazgató-tanács által megállított és nyomtatásban 
kiosztott tárgysorozat rendén a kibocsátandó új lelkészek 
számbavétele következvén, köz-főjegyző afia jelenti, hogy 17 
kibocsátaodó új lelkész jelent meg, kiknek bizonyítványaik 
és egyházuk felajánló levelei rendben találtatván, a kibocsá
tásra mindnyájan felajánltatnak következő betűsoros rendben:

1) A l b e r t  Sándor, erzsébethvárosi lelkész, a küküllői. 
egyházmegyében;
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2) dr. B a r t ó k  György, n.-enyedi lelkész, n.-enyedi 
püspöki vizsg. egyházban;

3) B e n k ő  Lajos, hadadi lelkész, a szilágy-szélnoki 
egyh. megyében;

4) C s í k i  György, szőkefalvi lelkész, a küküllői egyh. 
megyében;

5) F ö l d e s  György, m.-újvári lelkész, a n.-enyedi 
egyh. megyében;

6) G y á r f á s  Albert, bukuresti lelkész,Eomániában;
7) H a  v a d  tő i  Gergely, körözsi lelkész, az orbai egyh. 

megyéből.
8) J u h á s z  György, ippi lelkész, a szilágy-szólnoki 

egyh. megyében;
9) K ó n y a  Dénes, kriscsori lelkész, a v.-hunyad-za- 

rándi egyh. megyében;
10) K o n c  István, domokosi lelkész, a déézsi egyh. 

m egyében;
11) M i k l ó s i  József, inaktelki lelkész, a kolozs-ka- 

lotai egyh. megyében;
12) N a g y  András, koród-szentmártoni lelkész, a kü

küllői egyh. megyében;
13) P a p  Zsigmond, n.-ernyei lelkész, a marosi egyh. 

megyében;
14) S z a b ó  Ferenc, déllői lelkész, a küküllői egyh. 

m egyében;
15) T ő k é s  József, nagy-sajói lelkész, nagy-sajói káp

talanban ;
16) T u n y ö g i  Béla, kide-csomafáji lelkész, a déézsi 

egyh. megyében.
17) V a s Lajos, bodoki lelkész, a S' psii egyh. megyében.
Mindnyájan ki fognak bocsáttatni.
Főtiszt, püspök afia a kibocsátandó új lelkészeket ez

után rendre előszólitván és a közgyűlésnek bemútatván, 
nekiek a közgyűlés határozatát tudtul adja s nehány lelkes, 
intő és buzditó szót intéz hozzájok, melynek végeztével

e l n ö k  a gyűlést azon felhívással zárja be, hogy az 
ünnepélyes intenitiszteleten mindnyájan jelenjenek meg.

A harangozás bevégeztével a közgyűlés tagjai díszes 
sorban a templomba mentek, melynek minden zugát a vá
rosi és vidéki egybe sereglett roppant nagy közönség foglalta 
el, bol (a kiosztott program szerint) a gyülekezet dicsé
ret-éneklése s azt követett hármoniás karének után főtiszt, 
püspök afia buzgó imával kezdte meg az istenitiszteletet.

Utána B á r t  ha  Lajos v.-hunyad-zarándi esperes afia 
alapigéül vevén fel Luk. XXI. 33. „Az ég és a főid 
elmúlnak, de az én beszédim semmiképpen el nem múlnak,“ 
az ujabbkori némely természettudósokkal szemben a val
lásnak általában s különösen a keresztyén vallásnak örök 
jogosultságát bizonyította.

Ezután főtiszt, püspök afia lépett a szószékbe s be
szédét főleg az ifjú lelkészekhez intézvén, Pál apostolnak 
eme szavaiból kiindulva: „senki nem elegyíti magát az 
életnek szorgalmatosságába, a ki vitézkedik, hogy annak 
kedvében lehessen, a kitől választatott a vitézségre,“ azon 
kérdések alapján: 1). ki hívta őket vitézkedésre ? 2) miért 
szükség vitózkedniök és 3) mikint kell vitézkedniük ? fel
hívja őket, hogy akkint vitézkedjenek, mint a kik felülről 
vannak megbiva, Krisztus anyaszentegyházáórt vitézkedni.

Beszéde végeztével a kibocsátandó lelkészektől a szo
kott kérdésekre a feleleteket bevóve, őket feleskette és az 
esperesi és jegyzői karral a kibocsátást a szokott szertar
tásokkal végrehajtotta.

Il-ik ül$s, június 12-ikén.
Ülés kezdete d. e. 9 órakor. Elnök br. K e m é n y  

Gábor. A közgyűlés tagjai tegnap óta tetemesen fölszapo
rodtak, a jelenlevők száma mintegy 130-ra tehető. A ter
met (a megyeház nagy termét) a közgyűlés tagjain kivül 
jobbára ifjú emberekből álló hallgatóság egész a zsúfolásig 
megtölté.

B o d o r  A. titkár, Elekes K. főjegyző helyett —  a 
ki hirtelen roszulléte miatt nem jelenhetett meg a mai 
gyűlésen — olvassa a tegnapi ülés jegyzőkönyvét. A jegy
zőkönyv azon megjegyzéssel hitelesíttetik, hogy a fölavatás 
alkalmával tartott egyházi beszéd alapigéi a jegyzőkönyvbe 
szó szerint beigtatandók.

Ezután e l n ö k  a beérkezett iratokat mutatja be: u.
m. Jancsó L. tanár igazolványát, a ki betegsége miatt nem 
jelenhetett m eg; a szilágy-szólnoki egyházmegye kérvényét 
az esperes mellé egy káplán állittatása iránt; a sz.-udvár
helyi lelkészek Kérvényét, általuk a főtanodában adandó 
tanórák évenkint 200 frtot tevő dijjának 400 írtra eme
lése iránt; a sz.-udvarhelyi egyh. község kérvényét tanítói
nak sorából egy képviselőnek a kér. közgyűlésre küldése 
végett; a n.-enyedi főtanoda elöljáróságának kérvényét a 
volt gondnok Kiss K. részére 5 ŐI tűzifa kiszolgáltatása 
irá n t; a sz.-udvarhelyi egyh. megye kérvényét az özvegy- 
árvái alap módosított szabályainak megerősítése tárgyában; 
a vásárhelyi egyh. község kérvényét a közgyűlési képvise
lőknek hat évre választhatása végett; a sepsi-szt.-györgyi 
egyház feliratát, melyben a közgyűlést a jövő évre S.-Szt.- 
Györgyre meghívja (Éljenzés); a n.-baconi egyházközség kér
vényét a papválasztási kandidació megsemmisítése iránt; s 
még nehány magán természetű kérvényt, melyek a kórvé- 
nyi bizottsághoz tétetnek át, kivéve a s.-szent-györgyi egy
ház átiratát, mely a közgyűlés helyének megállapítására 
vonatkozó ponttal együttesen fog tárgyaltatni.

E l n ö k  jelenti, hogy a főt. püspök aa. bemutatja a 
tanitó-képezde állapotáról a képezde igazgatósága által hozzá 
áttett jelentést.

R é t h i  L. E jelentés tárgyalását a tárgysorozatba 
fölvétetni kivánja, hogy azzal kapcsolatban a képezde ügyei 
megvitathassanak.

E l n ö k  megjegyzi, hogy ezen kérdés tárgyalása akkor 
eszközlendő, a midőn a tárgysorozatra vonatkozó javaslat 
leend tárgyalva. Ezután bejelenti Z e y k  Józsefnek, mint a 
gr. Teleki-család megbízottjának átiratát, melyhez 1400  
frt névértékű erdélyi úrbéri kárpótlási papír van csatolva. 
Ezen öszszeg néhai gr. T e l e k i  Józsefuó, szül. Teleki Zsó
fia emlékére alapitvány-képpen azon célból adományoztatik, 
hogy a tőkének kamatai két papi özvegy segélyezésére for- 
dittassanak és pedig első sorban a görgényi és a maros- 
széki özvegy papnékra való tekintettel. Az alapitvány-levél 
felolvasása után, elnök indítványozza, hogy a közgyűlés jegy
zőkönyvileg szavazzon köszönetét a gróf Teleki-családnak 
ezen alap létesítéséért (Általános helyeslés.)

Az újonnan választott képviselők igazolása kerülvén 
napirendre, az igazgató-tanács véleménye alapján Török Dá-
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' uiel, n.-euyedi, br. B á n f f y  Dezső, de é z s i é s To l nay  Lajos, 
m.-vásárhelyi képviselők igazoltatnak.

A közgyűlés tartama alatt működő állandó bizottsá
gok megalakítására kerülvén a sor, elnöki kijelölés folytán 
a bizottságok következőképpen szerveztelek: feliratok és 
felterjesztések szerkeztésére: Pogány K. Szentiványi K. Dombi 
L. Indítványok átvizsgálására: Ni gy  S. Csiszér 0 .  Szász 
B. A kérvények tárgyában véleményezésre: Solymosi J. 
Réthi L. Debreceni J. Sérelmi ügyek tárgyában: Berecki 
S. Bihari S. és Szász D. A  superintendenciák jegyzőköny
veinek átnézésére: Pogány Gy. dr. Kovács Ö. és Benedek 
P. Tanári kijelölő levélkék felbontására: Gyárfás D. Szabó 
P. és Makkai D. Szavazatok beszedésére: Horváth M. Szabó 
S. Bartha L. és Hegedűs J. A püspök által kezelt pénzek
re vonatkozó számadás megvizsgálására: Szabó J. Garda és 
Ugrón S. A tanári értekezlet indítványai vóleményes elő
terjesztésére : Zeyk K. elnöklete alatt, Gáspár J. Csűrös J. 
Dózsa D. Szász B. Réthi L,

D á n é  M. Nem helyesli, hogy e tárgyban bizottság 
küldetik ki, de ha ez csak ad hoc történik, akkor m eg
nyugszik a bizottság kiküldésében. Jövőre nézve azonban 
kívánja, hogy a tanári értekezlet indítványai az igazgató- 
tanács elé terjesztessenek s az adjon véleményt ezen in
dítványok tárgyában.

Z e y k  K. nem látja szükségesnek, hogy a közgyűlés 
Dáné nézete értelmében határozzon; jobbnak vélné esetről- 
esetre a körülmények szerint intézkedni.

H e g e d ű s  J. Az ad hoc bizottság kiküldésére szavaz, 
de a jövőre nézve ő is osztja Dáné nézetét (Helyeslés.)

Segédjegyzőkül megválasztattak: Löthe L. Pál K. Szé
kely P. és Bőd K.

B ő d  K. Elfogadja a megválasztást, ha éppen kíván
ják, de megjegyzi, hogy inkább óhajtana más bizottságban 
működni. (Derültség.)

Az egyh. kér. pénztár megvizsgálását s az igazgató- 
tanács ügykezelésének átnézését eszközlő bizottságok 3— 3 
tagjára a szavazatok holnap délelőtt beadandók.

E l n ö k .  Napirenden van az igazg. tanácsnak a tárgy- 
sorozatra vonatkozó javaslata.

Az e tekintetben megindult s három óráig tartott 
heves és szenvedélyes vitát megkezdi

R é t h i  L. Mielőtt a javaslathoz szollana, a követ
kező interpellációt intézi az igazgató-tanácshoz: mi okon 
nem vette föl az igazg. tanács a tárgysorozatba, 1-ször a 
theologiai seminarium ügyében javaslat-tételre kiküldött 16- 
ös bizottság véleményét, 2-or, a közép- és elemi-iskolák 
állapotára vonatkozó jelentést, 3-or a hunyad-zarándi egyh. 
megyének fő- és algondnok választása iránti feliratát?

B o d o r  A. titkár felvilágosításul előadja, hogy a 15- 
ös bizottság a maga véleményét csak a t. évi május 10-én 
nyújtván be, az igazgató-tanácsnak nem volt ideje ezen 
előterjesztés tüzetes tárgyalásál a s véleményes jelentésének 
elkészítésére. Az iskolai ügyekre vonatkozó jelentés a püs
pöki jelentésbe lesz befoglalva. A hunyad-zarándi egyház • 
megye felirata pedig azért nem tűzetett napirendre, mert 
az eddigi szokás szerint a fő- és algondnok-választás min
den tárgyalás nélkül egyszerűen elrendeltetik.

R é t h i  L. Az általa az igazg. tanácshoz intézett in 
terpelláció mindenik pontját külön kéri tárgyaltatni. Az 
első pontra adott válaszszal nincs megelégedve, mert május 
10-ikétől a mai napig az igazg. tanács elkészíthette volna 
véleményes jelentését. Egyóbkint, ő úgy tudja, hogy a 16- 
ös bizottság nem azért volt kiküldve, hogy annak vélemé
nyét az igazg. tanács felülvizsgálja, hanem azért, hogy ezen 
vélemény egyenesen a közgyűlésen tárgyaltassék.

N a g y  P. püspök megjegyzi, hogy a határozat csak 
is anynyit tartalmazott, hogy a bizottság véleménye az 
igazg. tanács utján terjesztessék a közgyűlés elé.

C s i s z é r  G. Az igazg. tanács eljárását nem helyesli, 
s kívánja, hogy a 15-ös bizottság véleménye a tárgysoro- 
ba fölvétessék.

E l n ö k  kijelenti, hogy Réthi nem tett határozott in
dítványt, minél fogva a bizottság véleményének a tárgyso
rozatba fölvételét nem lehet tárgyalni.

R é t h i  L. Tehát a bizottság- véleményének fölvételét 
ezennel indítványozza.

V á l y i  P . A kérdést igen fontosnak tartja, egy régi 
seb az, melynek mielőbbi behegesztésén fáradozni, az igazg. 
tanácsnak kötelessége lett volna. (Helyeslés.) Ezen mulasz
tás bizonyos irányban gyanút ébreszt az igazg. tanács el
járása iránt, (Zaj, ellentmondások) kívánja, hogy a bizotts. 
vélemény a tárgysorozatba fölvétessék s ha valaki azt mon
daná, hogy ez most már nem lehetséges, akkor kimon
datni kéri, hogy jövőre az iga:g. tanács ne gyakoroljon 
önkényt a tárgyak kiválogatásában. (Nagy zaj.)

Gr. T e l e k i  Miklós. Azt véli, hogy előbb az előter
jesztett tárgysorozati javaslatot kellene végig tárgyalni s 
csak azután kerülhetne a sor ezen kérdésre. A dolog ér
demére nézve megjegyzi, hogy az igazg. tanács nem vá
dolható mulasztással, mert nem volt kötelességévé téve, 
hogy mulhatlanul ezen gyűlésre terjeszsze be a bizottság 
véleményét. (Felkiáltások: „Halljuk az erre vonatkozó ha
tározatot!“)

E l n ö k .  Olvassa a múlt évi közgyűlésnek a theol. 
seminarium ügyében hozott határozatát.

H e g e d ű s  L a j o s .  A felolvasott határozatból azt 
látja, hogy az igazg. tanács csak az expediturával bízatott 
meg, nem pedig véleményezéssel. Ha az iratok nincsenek 
itt, el kell a titkárt küldeni Kolozsvárra, hogy ezeket el
hozza. (Egyfelől helyeslés, másfelől ellentmondás. Elnök több
ször csenget.)

E l n ö k .  Nem kiván pártállást elfoglalni; de éppen 
azért kötelességének tartja, roszalását kifejezni a felet, hogy 
Vályi és Hegedűs urak oly éles és gúnyos megrovásokat 
hangoztattak. Szerinte, az egyházkerület legfőbb testületé
nek ilyen lealázására törekvés az egyházkerület érdekeivel 
nem egyeztethető meg. (Zajos helyeslés.) Kéri a közgyűlés 
tagjait higgadtabb tanácskozásra.

D ó z s a  D é n e s .  Igenhoszszubeszédben főjtegeti, hogy 
a 15-ös bizottság véleményét az igazg. tanács minden tár
gyalás nélkül tartozott volna a közgyűlés elé terjeszteni. 
Kéri a véleménynek a tárgysorozatba fölvételét.
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S z á s z  B é l a .  Mint az igazg.-tanács tagja kíván a 
kérdés földerítése céljából szót emelni. Előadja, hogy a 
15-ös bizottságnak május 10-én beadott munkálata az ig.- 
tanácsnak május hóban tartott kis gyűlésében a közelebbi 
nagy gyűlésre tétetett át a főméit, elnök ur véleménye 
nyomán tárgyalás végett s az ellen a jelenvolt főt. püspök 
urnák sem volt semmi ellenvetése, csupán azt kívánta j.-  
könyvre vétetni, hogy a munkálat május 10-én beadatott. 
A  jun. 1-én tartott nagy gyűlésben tárgyalásra ki volt tűz
ve a munkálat, de a teendők halmozottsága miatt ezt senki 
sem kívánta érdemileg tárgyalni s abban történt megálla
podás, hogy a közelebbi közgyűlés tárgysorozatába e mun
kálat—  melyet az ig.-tanács nem tárgyalhatott —  ne v é 
tessék fői. Egyóbkint, ő a közgyűlés határozata előtt tisz
telettel hajlik meg, de még nagyobb tisztelettel kell visel
tetnie az alaptörvény iránt, melynek 7-ik címében a d) pont 
alatt az áll (olvassa), hogy az igazg.-tanács az indítványo
kat a saját véleménye kíséretében tartozik a közgyűlés elé 
terjeszteni; szerinte az ig.-tanács helyesen járt el, a midőn 
a közgyűlés előtti napokban, halmazott teendői következté
ben, nem bocsálkozott elhamarkodva felületes vélemény ké
szítésébe. A  közgyűlés mondhat kárhoztató Ítéletet az igaz
gató-tanács munka-képessége fölött, de azt törvényszegéssel 
nem vádolhatja. Végül, Vályinak azon állítására, hogy nem 
akart sérteni, megjegyzi, hogy ő nem tudja, mikint értel
mezi a szónok a sértést, de —  szerinte — a midőn azt állít
ja, hogy az ig.-tanács eljárása „gyanús", ez határozott sér
tés. Az igazg-tanács kész bátran föllépni a maga vélemé
nyével. (Zajos helyeslés). Megköszönvén a közgyűlés türel
mét, figyelmébe, ajánlja a közgyűlésnek a házszabályok 1- 
sŐ pontjának g) alpontját (Olvassa), mely szerint az inter
pellációk a j.-könyv felolvasása után teendők meg, ezt az 
interpelláló nem tartotta szem előtt s igy e kérdés most 
nem is tárgyalható. (Helyeslés)

Dr. K o v á c s .  Ö. Szerinte az ig.-tanácsnak nem volt 
föladata, ezen ügyet előkészíteni. A  bizottság késedelmezhetett 
volna, de a beadott munkálatot az ig.-tanácsnak kötelessé
ge lett volna, a közgyűlés elé terjeszteni. Ezen tárgy elin
tézését már a múlt közgyűlés sürgetően szükségesnek tar
totta: ez okból kívánja, hogy az a tárgysorozatba föl
vétessék.

T ö r ö k  Dá n i e l .  Hosszasan érvel annak bebizonyí
tására, hogy az ig.-tanács nem járt el helyesen. A házrend 
6-ik pontja (Olvassa) nyilván mondja, hogy az ig -tanács
nak a tárgysorozatra vonatkozó javaslata nem tekinthető 
szentirásnak. Ha az ig.-tanács valamiben helyesen járt el, 
ő szívesen dicséri meg, ezt bizonyára örömmel fogadja az 
ig.-tanács, de hát aztán ne érzékenykedjék, ha megrovás 
éri (Derültség). Az ig.-tanács nem szabhatja meg a köz
gyűlés teendőit, erre nem akar precedenst nyújtani. (Zajos 
helyeslés.) Nem érti, hogy miért ne lehetne egy oly kér
dést már most tárgyalni, a mely hírlapi úton és a traktu
sok által eléggé elő van készítve. Az ig.-tanácsnak követni 
kellett volna azon példa beszédet: si vis pacem, para hél
ium, s már csak azért is elő kellett volna terjeszteni a 
munkálatot, hogy a Damokles-kardot, mely rég idő óta

osüng az egyh.-kerület feje fölött, végre elhárítsa. (Helyes
lés, nagy zaj, ellentmondások, sokan felugranak helyeikről). 
De az ig.-tanács — úgy látszik — megfordítva alkalmazta 
a példa beszédet, t. i. si vis bellum, para pacem! Eéthi 
indítványát elfogadja.

E l n ö k .  Viszszautasitja a szónok azon kifejezését, 
melylyel az elnökséget is vádolta, hogy az nem akarja a 
közgyűlésnek a tárgysorozat módosítására vonatkozó ágát 
tiszteletben tartani. 0  ezt a jogot nem vonta kétségbe, sőt 
éppen kifejezte, hogy a közgyűlés — ha tetszik —  roszalást 
is nyilváníthat az ig.-tanács eljárása ellenében.

Cs u l a k .  A. közgyűlést egy bálhoz hasonlítja, hol a 
fiatalság egy szép kisaszszony megérkezésére várakozik, a 
kivel mindenki foglalkozva van; de a kisaszszonyt szállító 
kocsi tengelye eltörik s a kisaszszony nem jelenhet meg a 
bálban, hanem e miatt a bált még is csak megtartják. Itt 
is hasztalanul várunk a kisaszszony megjelenésére, azért 
Rétki ur indítványát mellőzni óhajtja. (Derültség).

C s á k á n y  F . A közgyűlés a m. évben elvetette az 
ig.-tanácsnak a theológiai szemináriumra vonatkozó véle- ' 
ményét; de, hogy az ig -tanácsot egészen ne kompromittál
ja, uj javaslat készítésére egy bizottságot küldött ki. Ez 
okbúi nincs szükség az igazg.-tanács véleményére, mert az 
már a múlt évben kimondta a maga véleményét.

G á s p á r  J. Hoszszu beszédben indokolja a vélemény 
mielőbbi tárgyalásának szükségességét. Végül kijelenti, hogy 
ha a biz. vélemény letisztázott példánya nem volna előke- 
rithető, nála megvan a munkálat inpuruma s ennek alap
ján lehet az ügyet tárgyalni. (Zajos ellentmondások).

T o l n a i  L. Azt hiszi, hogy hasonló fontos kérdé
sekben a tekintélyek véleményét figyelemre kell méltatni. 
Egyházunk méjjen tisztelt főgondnoka s az ig.-tanács ta
pintatos elnöke, főméit, gr. Mikó Imre, (Éljenzés) szintén 
nem tartotta helyesnek a munkálatnak a tárgysorozatba föl
vételét. Különben, szerinte, ezt a kérdést kellő higgadtság
gal csak is neutrális terrénumon lehet tárgyalni. (Nagy iz
gatottság, elnök hoszszasan csenget).

N a g y  S á n d o r .  Lehetetlennek tartja, hogy ezen kér
dés most tárgyaltassék. Gyermekes beszédnek tartja azt#’ 
hogy a munkálatért valaki Kolozsvárra elküldessék, mert e 
munkálat csak az igazg.-tanács gyűléséből terjesztethetnék 
a közgyűlés elé s igy előbb az ig.-tanácsot kellene Kolozs
várra egybehívni.

S z a b ó  Samu.  Nincs megelégedve a tárgyalás fo
lyamával, mely nem teszi lehetővé egy lényeges ügy hig
gadt elintézését. Nem helyesli, hogy egy köztiszteletben 
álló egyén neve fölemlittetik,Rebben pressiót lát. (Helyeslés, 
más felől nagy zaj közt ellentmondások.)

B e n  kő J á n o s  sok derültséget okozó beszédében tá
mogatja Réthi indítványát.

S z á s z  B. személyes kérdésben emel szót s egyszers
mind fölhívja a püspököt állításának igazolására.

Erre a püspök, Szász B. előadását igazolólag nyi
latkozik. (Nagy zaj,sokan szavazást sürgetnek.)

S z á s z  D o m o k o s .  Higgadtan végig hallgatta a vi
tát s azon benyomás, a mit az reá tőn, egészen elszomo
rító volt: mert mind két részről tétettek oly nyilatkozatok,
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melyek a közgyűlés tekintélyét csorbítják. A nagy fontossá
gú kérdések megérlelésóre évtizedek kellenek ; ily nagy fon
tosságú kérdés a theol. seminarium ügye is; nincs ok arra, 
hogy e kérdés hanyat-homlok tárgyaltassék. Többen az egy
ház feje fölött függő Damokles-kardnak nevezték azt. Kér
di, hogy miért? Hiszen a n.-enyedi theol. seminarium fön- 
tartása, sőt tovább fejlesztése érdekében a közgyűlés már a 
m. évben határozott, ezt nem akarja senki megsemmisíte
ni : mi hál itt a Damokles-kard ? Tán az, hogy némelyek 
azt óhajtják, hogy az erdélyi prot. egyház más pontokon 
is izmosodjék s fölvirágozzék nem csak N.-Enyeden, ha
nem S.-Szt.-Györgyön, Vásárhelyen és Kolozsváron is. (He
lyeslés,) Nyíltan kimondja, hogy az az áramlat, mely ezt 
a kérdést most sürgetőleg igyekszik agyonütni, egyesek el
len van intézve ; de hiszi, hogy ez nem az egy. kér. köz
véleménye. Azt hiszi s ezt magáról is mondja, hogy most 
nem vagyunk azon kedély-állapotban, hogy ezt a kérdést 
higgadtan tárgyalhatnék s már ezen körülmény is az el
napolás mellett szól. Azoknak, a kik a gr. Mikó Imre ne
vének fölemlitésében pressiófc látnak, megjegyzi, hogy az 
nem pressió, ő nyíltan bevallja, hogy szívesen hajol meg 
egy ily hazaszerte tisztelt bölcs férfiú véleménye előtt. (He
lyeslés.) A  közgyűlés elrendelheti; hogy e kérdés az alá 
nem Írott impurum alapján döntessék el, föl lehet korbá
csolni a szenvedélyek lángjait: de vájjon lesz-e ezen a 
szakadás előidézésére törekvésnek egyh.-kerületünkre nézve 
valami haszna? Azt mondják, hogy az egyenetlenkedést 
meg kell szüntetni; de hiszen ez már meg lett szüntetve 
akkor, midőn a múlt évben a közgyűlés a n.-enyedi theol. 
seminarium fönmaradását elhatározta: miért akarják tehát 
némelyek az egyenetlenkedést újból föléleszteni?(Helyeslés.) 
Végül kijelenti, hogy 10 társával névszerinti szavazást kór.

N a g y  P é t e r ,  püspök. Előtte szóló úgy tünteti föl 
az ellenvéleményen levők törekvését, mintha annak az egyh, 
kér. felvirágzásának elfojtása volna a célja, kijelenti, hogy 
ha a 15-ös bizottság körében oly törekvést vett volna ész 
re, nem maradt volna a bizottságban az elnöki széken.

T í m á r  K. Megrendülve szól a tárgyhoz,'mert már 
látja, hogy e tárgyban egyetértésre nem juthatunk ; nem 
is hiszi, hogy a kedélyek e gyűlésén a higgadt tárgyalás
ra képesekké válnának. Sajnálja a meddő vitára fordított 
órákat s ajánlja, hogy e kérdés fölött a közgyűlés napi
rendre térjen.

Br. K e m é n y  I s  tv. Nem tartja helytelennek, hogy 
némelyek gr. Mikó Imre nézetére hivatkoztak: ez a tisz
telet kifejezésének legszebb neme. Az indítványt nem fo
gadja el.

Dr. K o v á c s  Ö. és B e r e c k i S. felszólalása után —  
a szavazást zajosan sütgető fölhívásoknak engedve —  elnök 
három órai vita után a következő kérdést tűzi ki szava
zásra: „A közgyűlés az ig. tancs eljárását helyteleníti, s 
a 15-ös bizottság véleményét a tárgysorozatba fölveszi: 
Igen, vagy nem?

R é t h i  L. Megjegyzi a kérdés föltételére, hogy a 
helytelenítést ő nem indítványozta.

E l n ö k .  Réthi urat nem tekintheti indítványozónak,

mert nem adott be formális indítványt. Ő a beszédekbő 
úgy vette ki, hogy sokan helytelennek tartják az ig, tanács 
eljárását s azért formulázta a kérdést igy.

Most ismét hoszszu vita fejlődött ki a kérdés formu- 
lázása tárgyában. E vitában a püspök, Szász D. Török D. 
Hegedűs J. dr.. Kovács, Csákány, Vályi, Bereszki és Sza
kács Mózes vetlek részt.

S z á s z  D. erélylyel hívja föl azokat, a kik az igazg. 
tanács eljárását roszalták, hogy legyenek nyílt színűek s a 
szavazás alkalmával is adjanak őszinte kifejezést a rosza- 
lásnak.

Végül, két óra felé az elnök nagy zaj és izgatottság 
között, a helytelenítés elhagyásával, úgy teve föl a kérdést, 
hogy a közgyűlés a 15 ös bizottság véleményét kivánja-e 
fölvenni a tárgysorozatba, vagy nem?

Erre megkezdetik a név szerinti szavazás s nagy fe
szültség közt folyik. Kevéssel két óra után kihirdettetik az 
eredmény, mely szerint szavaztak 106-on, kik közül 56 
igent, 50 nem-et mondott. E szerint a 15-ös bizottság mun
kálatának a tárgysorozatba fölvétele határozattá emeltet
vén, az elnökség bízatott meg az iratok előállítása tárgyá
ban való intézkedéssel. Megjegyzendő, hogy a szavazás meg
kezdése előtt többen türelmetlenkedve eltávoztak.

Ezzel a mai ülés végre befej ez tét vén, a közgyűlés 
tagjai az egyház által a kisdedovó-intézet helyiségében 
rendezett ebédnél találkoztak, melyben több polgári és ka
tonai notabilitás is részt von s a lefolyt heves küzdelem 
dacára, csak hamar megindultak a pohárköszöntések s tar
tottak estvéli hat óráig.

Ill-ik ülés június 13-án.
A közgyűlés 9 órakor nyittatik meg; tagok — kez

detben — kevés számmal vannak jelen.
B o d o r  A. titkár olvassa a tegnapi ülés jegyző

könyvét.
P ogány  K. Nem tartja helyén valónak, hogy a jegy

zőkönyvben megörökittessék az, hogy némelyek az ig. tanács 
eljárását helytelenítették. Ennélfogva, az erre vonatkozó részt 
kihagyatni kívánja.

E l nök .  Helyesnek tartja a jkönyv szerkezetét, mert 
-ez a valóságot tünteti fel. 0  ugyanis kénytelen volt előbb 
a kérdést úgy formulázni, hoyy a közgyűlés roszszalja az 
igazg. tanács eljárását, mert azt sokan hangsúlyozták. A 
kérdésnek ilyetén föltételét azonban a gyűlés nem fogadta 
el, tehát határozott a kérde's szövegezése tárgyában, minél
fogva ezen határozat nem maradhat ki a jegyzőkönyvből. 
(Helyeslés.)

Ezután a jkönyv némely stilaris módositások megté
tele mellett hitelesíttetik.

E l n ö k  bemutatja az időközben beérkezett kérvénye
ket, u. m. a n.-baconi egyház 86 tagjának kérelmét a lel- 
kószi állomás betöltése tárgyában ; a n.-baconi egyház kér
vényét, melyben a számadások megvizsgálását eszközlő bi
zottság elnöki tisztét Szász J. esperestől elvetetni kérik; a 
marosi egyh.-megye kérvényét az iránt, hogy az ismétlő 
iskolában kötelesek legyenek a lelkészek vasárnap délutánon-
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kint 1— 1 órát tanítani; ugyanezen egyházmegye kérvényét 
a kepe-fának ölekre változtatása iránt. Ezen kérvények ki
adatnak a kórvényi bizottságnak. Beadatott továbbá a kü- 
küllői egyházmegye azon inditvánjra, hogy a n.-enyedi fő
tanoda ismértetésére vonatkozó okiratok nyomassanak ki s 
küldessenek meg az egj'házközségeknok. Áttetetik az indit- 
ványokat megvizsgáló bizottsághoz.

Napirenden van s tárgysorozati javaslat folytatólagos 
tárgyalása.

N a g y  P é t e r  püspök indítványozza, hogy az egyh. 
kér. pénztárnok lemondására vonatkozó pont előbbre tétessek 
13-ik tárgyul. Elfogadtatik.

Dr. K o v á c s .  Indítványozza, hogy a bukuresti egyh. 
községnek a püspöki vizsgálat alatt álló egyházközségek so
rába fölvétele iránti pont előbbre tetessék, hogy azon egy
háznak távol lakó lelkésze ne legyen kénytelen sokáig itt 
időzni. Elfogadtatik és 15-ik pontul tétetik.

N a g y  P é t e r  püspök indítványozza, hogy a görgény- 
szent-imrei papi- és tanitói-sególy megszüntetése iránti se- 
relmi-ügy előbbre tétessek. Elfogadtatik s 23-ik pontul ki- 
tüzetik.

Ezzel a tárgysorozat azon kijelentéssel állapíttatott 
meg, hogy ha a 15-ös bizottság munkálatára vonatkozó ira
tok megérkeznek, ezen tárgy a tárgysorozatba beosztatni fog.

A s z a v a z a t s z e d ő  b i z o t t s á g  jelenti, hogy 62 
szavazat beadatván, a közpénztár megvizsgálására gr. Wass 
Albert, Sámi László és Szabó K .; az igazg. tanács működé
sének megvizsgálására pedig b. Bánffy Dániel, Jancsó Lajos 
és Dr. Jenei Yictor választattak meg.

G y á r f á s  D. jelenti, hogy az udvarhelyi főtanodánál 
megürült természettani és vegytani tanszékre Gönci Lajos, 
Szakács István és Szabó Lázár, ugyanott a természotrajzi 
és számtani tanszékre pedig Félegyházi A., Bőd L. és Bo
dor D. jelöltettek ki.

Sz a b ó  Samu.  Azon óhaját fejezi ki, hogy az ud
varhelyi tanszékek betöltése napoltassék el és pedig azon 
okból, a mely okból a múlt évben is elnapoltatok. Ugyanis, 
most sem bir a kijelöltek mindenike a kellő qualificatióval. 
Szóló röstellené, ha az állami tanárok a külső qualificatió 
tekintetében is a felekezeti tanárok fölé helyeztetnének.

G y á r f á s ,  ügy emlékszik, hogy a múlt évben a vá
lasztás nem az emlitett okból, hanem azért napoltatok el, 
mert az ig, tanács ezen tanszékek betöltése kérdését még 
nem tárgyalta. Az illető iskolai elöljáróság a kijelölést azon 
hiszemben eszközölte, hogy a választás ezen a gyűlésen ok- 
vetetlenül eszközöltetni fog. Egyébkint, ha a közgyűlés mást 
határoz, arra nincs mit mondania. (Derültség.)

B őd K. A választást okvetetlenül megejtene!őnek véli, 
mert az udvarhelyi főtanoda 3 tanárral oly erős versenytár
sakkal áll szemben, melyek 12— 15 tanárral rendelkeznek; 
itt tehát a r. tanárok számát — a versenyképesség szem
pontjából —  mielőbb szaporítani kell.

Garda és Szent i ványi  K. a már kifejtett okokból 
szintén a választás mellett nyilatkoznak.

K a s s a i  I g n á c .  Hoszszas, unalmas, zűrzavaros be
szédben folytonos zaj közt beszél s azon nézetben van, hogy 
a megválasztandó tanár a diplomát két óv alatt megszerez
heti. Gönci és Bőd egyébkint bírnak a szükséges qualifi

catióval. (Felkiáltások: Hát a többi csak töltelék?!) Ezeket 
csak azért nevezte meg, mert Szabó Samu célzott rájok. 
(Felkiáltások: Nem áll! Neveket nem emlitett!) Tehát ő sem 
fog neveket említeni. (Derültség.) Ezután többször megígéri, 
hogy rövid lesz, de minduntalan újabb, hoszszadalmas fej
tegetésekbe bocsátkozik. Végre nagy zaj közt azzal zárja be 
beszédét, hogy nem akar tovább alkalmatlankodni s köszöni 
a gyűlés eddigi türelmét. (Derültség.)

T o l n a i  L. Ha más időben már a kis körben működő 
néptanítótól is képesítési oklevelet követelnek, helytelen len
ne, hogy ezen qualificatió alól a tanárok felmentessenek. Az 
elnapolás mellett szavaz.

D ó z s a  D. Attól tart, hogy ha oklevelet követelünk, 
majd nem lesz elég vállalkozó s nehány tanszék üresen marad.

Dr. Ko v á c s .  Azt a közvetítő indítványt teszi, hogy 
a közgyűlés ne válaszsza meg a tanárokat, hanem a jelöl
tek közül ideiglenes minőségben nevezzen ki rendkívüli ta
nárokat. (Ellentmondások: „Nem kell kinevezett tanár!")

G á s p á r  J. Azon többször hangsúlyozott okból, hogy 
az udvarhelyi főtanoda erős versenytársakkal Küzd, látja 
szükségesnek a választás elnapolását, nehogy a belső minő
sítéssel nem bíró tanár választassák, mert ez nem emelné a 
tanoda verseny-képességét.

E l n ö k  jelenti, hogy ezen ügyben 10 tag név sze
rinti szavazást kért. — Ennek folytán fölteszi a következő 
kérdést: „Kivánja-e a közgyűlés az udvarhelyi főtanodánál 
megürült két tanári széket betölteni? Igen, vagy nem?

Szavaz 98 tag, ezek közül 54 igennel, 44 nemmel. 
Ennélfogva a választás elrendeltetvén, a szavazati jegyek 
holnap reggel b eadandó k.

Tárgyaltatik a kolozsvári főtanoda elöljáróságának má
sodik philologiai tanszék fölállítása iránti kérelme. A kére
lem egyhangúlag elfogadtatott, a kijelölési levelek szerint 
candidáltatnak: Geréb Márton, Görög István és Elekes Vik
tor. A szavazatok holnap reggel beadandók.

N a g y  P é t e r  püspök „évi  j e l e n t é s é t "  terjeszti 
elő, melyből kiemeljük a következőket: Jelentését azon ör
vendetes értesítéssel kezdi meg, hogy a király ő Felsége a 
m.-láposi egyház adósságainak törlesztésére magán pénztá
rából 300 forintot kegyeskedett adományozni, mely össze
get a vallás- és közoktatásügyi minister ur 500 forinttal 
toldotta meg. Év folytán megvizsgálta a gyula-fehérvári egy
házmegyét; itt az 1848—49-iki forradalom pusztításai még 
mindég szemlélhetők; de az egyes egyházak fölvirágzása szé
pen halad előre, a miben a főérdem az illető megye espe
resét és jegyzőjét illeti. (Éljenzés.) Megvizsgálta a n.-sze- 
beni egyházmegyét is, ezen megye szegény, apró községek
ből áll s igon roszszul van kikerekitve, inti a közgyűlést, 
hogy jövőre az egyházmegyék kikerekitésének kérdését ne 
kösse egyes egyének érdekeihez, egyszersmind indítványozza, 
hogy küldessék ki egy bizottság az egyházmegyék célsze
rűbb kikerekitéséről tervkészítés iránt. Kiemeli ezen egy
házmegyében a n.-szebeni egyház virágzó állapotát, mely 
virágzás főleg az illető lelkész és főgondnok érdeme. (Él
jenzés.) Jelenvolt a papnövelde fővizsgáin és szigorlatokon, 
s jó lelkiismerettel biztosíthatja a közgyűlést arról, hogy 
azon vád, mely pár év óta a n.-onyedi theol. seminariumot 
elárvultnak, az erdélyi protestáns papságot a kortól meszsze 
elmaradottnak tünteti föl — teljesen alaptalan. Sajnálja,
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liogy ezen rágalmazást épp az erdélyi részek egyik egyházi 
lapjának a szerkesztője terjeszti.*) Szerinte, ha van szeny- 
nyesünk, azt otthon mossuk ki, de ne vigyük a piacra. 
(Helyeslés. Zaj ) Sok helyen azt tapasztalta, hogy az egyh. 
községek pénzei nagy kamatokra adatnak ki. Inditványozza 
a kamatláb megállapítását, az egyház ne legyen uzsorás. A 
középtanodák és a népiskolák szép virágzásnak indultak. A 
kezelése alatt álló krajcáros tőke 8649 frt 397a kra sza
porodott. inditványozza, hogy 500 frt kamat évenkint nép
iskolai célokra fordittassék. Továbbá inditványozza, hogy új 
énekes könyvnek készítésére külön bizottság küldessék ki. 
Végül, szép szavakban emlékezik meg néhai légid. gr. Teleki 
Domokos fögondnok s Dáné István esperes haláláról s be
szédét éljenzés közt végzé.

A püspöki jelentésben foglalt indítványok véleménye
zésére egy bizottság küldetik ki, melynek tagjaivá kijelöl
tetnek : Lészai F. Szentiványi K. és Vályi P. A püspöknek 
pedig hivatala buzgó teljesítéséért jegyzőkönyvi köszönet sza- 
vaztatik.

Következik az i gazg .  t a n á c s  évi  j e l e n t é s é n e k  
felolvasása. A terjedelmes jelentés tüzetesen tünteti föl az 
igazg. tanács intézkedéseit. Tartott az igazg. tanács 36 gyű
lést, beérkezett 1202 ügydarab, ezek közül elintóztetett 1181. 
— A jelentés, átvizsgálás végett, áttetetik az imént kineve
zett bizottsághoz.

Tárgyaltatik méltóságos gróf Kun Kócsárd urnák, a 
vajdahunyad-zarándi egyházmegye főgondnokának lemondása, 
melyben előadja, hogy az egyházmegye többsége, főleg az 
esperes választás kérdésében, oly helytelen útra tért, melyen 
Ő nem haladhat.

S z á s z  Domokos. Azt hiszi, hogy a felolvasott nyi
latkozat mindnyájunk szivében fájdalmas érzést ébresztett 
föl. Fájlalnunk kell egy oly férfiú elvesztését, a ki oly buz
galmat, oly áldozatkészséget tanúsított, hogy neve csaknem 
párhuzamban áll az alapitó fejedelmek neveivel. Inditványozza, 
hogy a közgyűlés küldjön ki egy bizottságot, a mely kérje 
fel a nemes grófot lemondásának viszszayételére. (Általános 
helyeslés.)

P o g á n y  Gy. hasonértelmü felszólalása után Szász 
D. indítványa egyhangúlag elfogad tátik s a küldöttség tag
jaivá kineveztetnek: Pogány Gy. Szász D. és Hagy Lajos.

Tárgyaltatik az igazg. tanács előterjesztése a j ö v ő  
évi  k ö z g y ű l é s n e k  K o l o z s v á r t t  leendő megtartása 
ügyében. Egyszersmind felolvastatik a s.-szentgyörgyi egyh. 
község meghívása.

*) Bevárjuk a teljes szöveget; s leszünk bátrak, megtenni 
észrevételeinket a jelentés e méltatlan pontjára. Szerk.

Zeyk  K. Minden hoszszas indokolás nélkül kitűnik az, 
hogy a közgyűlést legcélszerűbb Kolozsvártt tartani, ez ok
ból elfogadja az igazg. tanács javaslatát.

K i s s  S. A vidéken az egyházi élet felfrissítésére jó^ 
tékony hatással van a közgyűlés, ez okból ajánlja a s.-szt.- 
györgyi meghívás elfogadását.

H e g e d ű s  J. Szintén ily értelemben nyilatkozik. Ki
emeli továbbá, hogy Kolozsvár már háromszor részesült azon 
szerencsében, hogy a közgyűlés ott tartatott, részesüljön ebben 
már más is. Kolozsvártt a vendégek nagy része nem kapott 
szállást, hanem a saját költségen lakott a vendéglőkben.

V á 1 y i P. Azoknak ellenvetésére, a kik azt hangsúlyoz
zák, hogy nagyobb költségbe kerül a többségnek Szentgyörgyre, 
mint Kolozsvárra menni, azt mondja, hogy a Székelyfőldön 
lakóknak, meg a Kolozsvárra utazás költségesebb s ildomos, 
hogy ilyen költekezésben a kolozsváriak is részesüljenek 
egyszer-egyszer. Sajnálná, hogy ha a székelyföldről, az er
délyi protestantizmus éltető légköréből érkező meghívás visz- 
szautasittatnék. Kolozsvárra már azért sem szeret menni, mert 
ott a vallásos élet igen alacsony fokon áll, a múlt gyűlés 
alkalmával is az istenitiszteleten a püspök zárimáját a hívek 
közül senki sem hallgatta meg s a püspök egyedül maradt 
a templomban papjaival.*) (Hagy zaj, ellentmondások.)

G y á r  má t  hy M. Ha áll az, hogy a közgyűlés — mint 
többen mondották — a vallásos életet emeli, akkor épp ezen 
okból Kolozsvárra kell vinni a gyűlést, mert — mint Vályi 
mófadá — ott egészen alant fokon áll a vallásosság, hassunk 
tehát annak fölélénkitésóre. (Hoszszantartó derültség.) De 
komolyan véve a dolgot, a közgyűlést már csak azon okból 
is a székhelyen kell tartani, mert az irományok hordozása 
miatt — elveszés, eltépés következtében — nagy károk me
rülhetnek fel.

Br. K e m é n y  I. felszólalása után, a ki szintén Ko
lozsvártt óhajtja a gyűlést megtartani, sokan zajosan sürge
tik a szavazást.

E l n ö k  jelenti, hogy 22 tag titkos szavazást kivan.
A titkos szavazás elrendeltetvén, a szavazatok besze

désére kiküldetnek Gyárfás, Vályi és Szabó K.
A szavazás megtörténte után elnök jelenti, hogy be

adatott 107 szavazati jegy ; az ig. tanács véleménye mellett 
szavaztak 64-en, ellene 42-en, egy cédula üresen adatott be. 
E szerint a jövő közgyűlés K o l o z s v á r t t  leend megtartva, 
a s.-szentgyörgyieknek pedig, szives megliivasukért, jegyző
könyvileg köszönet szavaztatik.

Ülés vége d. u. 2 7 * ólakor.

*J Hozsánna,  Vályi Pál. »Szerk.

TÁRCA.
Protestáns egyliáztörténelmi adatok.

Közli: Szilágyi Sándor.
III.

(Folytatás.,)
Ezek után Tornay urammal disputátióban eredvén, 

midőn ratiókra vittem volna ő kegyelmeket, arra így felel

tének, hogy én ő kegyelmeket politica rációkra ne vonjam, 
sok volna kegyelmes aszszonyom a disputatiót nagyságodnak 
megírnom, 3. september ebbe mulék, hanem ugyan az nap 
a nagy-bányai prédikátor Ürményi Mátyás nagy szemtelenül 
arcul csapa ugyan a zsinat előtt, egy vén, becsülotes nemes 
prókátor embert, kit Kósa Mihálynak hinak, az mint végire 
mentem, Debrecenben lakik, melyet a papok meg nem bőn-
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tettének, azok közül való leven az az Ürtnónyi Mátyás, a ki 
oka volt Nagyári uramók megfogattatásoknak. 4. szeptombr. 
öszszegyülvén, jó reggel vetetődött elő a Nagyári uramók 
dolga, megmondván ő kegyelmeknek, lássák mit, csolekesznek 
magok állapotja felől, mert urunknak megírják s többé utánok 
nem is várakoznak, immár Nagyári uramók elő jővén, bizony 
sok szép szókkal és ratiókkal persvadeálták s kérték az semi- 
generalist, ne terheljék őket, se magok lelkekismeretét az ob- 
ligatióval s reversalisnak, adásával elégedjenek meg egyszer 
magok letett bűtökkel, de kegyelmes aszszonyom, semmiké- 
pen őket nem indurálhatták s különben nem is mentek sem
mire, hanem az mely obligatiót urunknak adtak, azt meg 
kell tartaniok, subskribáltatván velelc, mivel urunk ő nagy
sága in paribus kiküldte ő kegyelmeknek, magok lelkekisme- 
retin yaló nehézségeket és egyéb minden kérdéseket, dolgokat, 
az zsinat eleiben vetették, de azokhoz nem is szólottának, 
minthogy én is ben voltam mind végig közöttük, egy né
hányszor hozzá szólottám, ratiókkal erősitvén a Nagyári ura
mók kivánságát, de semmit sem obtineálhattam, sem ratiók, 
sem törvények, egy szóval még irgalmasság és könyörületes- 
ségnek sem volt az generális előtt semmi helye. Többi között 
ilyen kérdést tettem : Hogy ha az zsinattól irattatott törvé
nyek, avagy regulák, melyek nem egyeznek az helvetica kon- 
fcssióval, Kalvinus institutiójával, annál inkább a szt. Írással, 
lehet-e anynyi erejek, mint az helvecika konfessionak, Kal- 
vinus institúciójának és az szt. írásnak? Ezeket kegyelmes 
aszszonyom csak elmulattak. Kegyelmes aszszonyom Nagyári 
uramók inkább kételenségbűl kényszeritetnek az urunknak 
adott most megerősített obligatiójokat megtartani, mint ma
gok akaratjok szerint, mert urunknak adott supplikatiójokra 
mi válaszok jútt csak az semi-generalis előtt egy nehány 
nappal, im nagyságodnak az urunk levelének párját megkül- 
döttem, alázatosan kérvén nagyságodat, maradjon nagyságodnál 
magánál. Minden emberektűl úgy értem, Nagyári uram jó 
tudományu s hasznos tanító ember; Pataknak bizony volna 
szüksége reá, ha nagyságod kegyelmessóge járulna, a mint 
másostul értem becsületes hírét annak az emberséges em
bernek, jó volna ide Patakra, avagy Újhelyben hozatni s ha 
nagyságod kegyelmes tetszése volna, Írással kellene értetn i; 
mert ott Váradon nem is prédikállana, ha innen reménysége 
lehetne. Végefeló leven kegyelmes aszszonyom az sémi gene
rális, minek utána a nagyságodnak irt leveleket előttem meg
olvasták s kezemben adták volna, nagyságodnak mint ke
gyelmes aszszonyomnak alázatos szolgálatjokát ajánlván, hogy 
jövendőben is az a nagyságod küldött követsége megmarad
hasson, a mint feljebb megirám, Írásban vevón, az semi- 
generalisnak beadtam, olykor a mikor immár konsideratióban 
nem vehették, ha magok ellen bekellessék-e venni, melyet 
bevettenek és a generális könyvében Ígérték hogy megtartják 
azon nagyságod nevével tött protestatiot, melynek páriája 
nálam vagyon, mely protestatiot úgy értettem Váci András 
ugyan ott parialtatott és Zebednyei uramnak hozta meg. Mi 
választ adott az semi-generalis, nagyságodnak in spécié meg- 
küldöttem, a mint lehetne, mentenék magokat, de minthogy

Főmunkatárs: szá sz  Do m o k o s

megcselekedtek, nincs hozzá való elégség, sőt az canon is 
ellenek való, melyet levelekben nagyságodnak Írtak, mert az 
ellen is ők vétettek azzal, hogy soha disputatióra nem bo
csátják az kontroversiát. Kegyelmes aszszonyom, bajjal já r
tam meg azon útat, mert a mely nagyságod lovain oda voltam, 
mind oda menet s mind jövet az hitványság miatt elfáradtak, 
haza penig ugyan ökrökön vonattattam szekeremet, mivel üre
sen sem mehettek, egy azon nagyságod lovai közül ponig az ár
pában sokat evén, megzubált s el is esett. Ezekről akarám 
kegyelmes aszszonyom nagyságodat alázatosan tudósítanom, 
ha oly dolog eszembe jut, mely még ehez tartozó lehetne, 
ennek utána, is értésére adom nagyságodnak. E jövendő szom
baton Kassára megyek az nemes vármegye törvényszékire, 
hétfőn déllyest onnan kiigyekezem jüni és Zemlinben ha mind 
écaka leszen is, az ispán-választó székre kedre reá igyekezem 
menni. Onnan ha nagyságod parancsolja Szécsben a papok 
gyűlésére, noha kegyelmes aszszonyom Zákány uram ott leven, 
az ón jelenlétem talán nem is volna szükséges. Az ur isten 
tartsa és éltesse nagyságodat jó egészségben. In Sárospatak 
die 7. mensis Septembris, 1656.

Kegyelmes aszszonyom nagyságod alázatos szolgája
B a x a  I s t v á n  m. p.

(Eredetije a m. kir. kamarai levéltárban.)
(Vége következik.)

K Ü L Ö N F É L É K .
=  Lapunk bezártakor veszszük a következő te

legramul ot a közgyűlésről:
Feladatott, N.-Enyeden, junius 14 d. u 1 óra 30 perckor.
Megérkezett Kolozsvárra, junius 14, d. u, 2 óra 2 perckor.
„Kolozsvárit theologiai szeminárium felállí

tása senki által nem elleneztetett. Gyűjtésekre 
Szász Domokos egyhangúlag fölhatalmaztatott.“

E határozat által a közgyűlés ez eszmének oly erköl
csi elégtételt szolgáltatott, melynél többet mi ez idő szerint 
nem is követeltünk. A közgyűlés megtisztelte magát e ha
tározat á lta l; az egyházkerületen van a sor, hogy életbelép
tetése által megmutassa a másik pártnak, hogy az ez által 
elérendő célt többre becsüli, mint a személyes ámbiciót és 
apró feszkelődéseket. Á l d á s  e g y h á z k e r ü l e t ü n k r e  s 
m i n d a z o k r a ,  kik a v i l á g o s s á g n a k  ő s z i n t e  b a 
r á t a i .

=  A szászvárosi ref. egyházmegye mai napon tar- 
tutt teljes közgyűlésében^ junius 18-ára tűzetett ki az első 
papi állomás betöltése Es pedig, miután ezen egyháznak 
azon régi jogát, miszerint az első-papi állomást minden hosz- 
szas pályázás nélkül egyszerű kinevezés, vagy kandidáció 
utján is betöltheti, az 1862-dik évi gén. synodus is meg
hagyta, még a május 14-kén tartott kebli egyházgyülés azon 
reményben, hogy csak az egyház óhajának tesz eléget akkor, 
ha úgy intézkedik, hogy mostani kis papja egyszerű áttétel 
utján választassák meg nagy pappá, meghatározta, inikóp t. 
Ince János urat, ki mind egyházi tisztében tanúsított buz
gó, lelkes fáradozása, mind jellemtisztasága által közszere
tetei vívott ki magának, egyszerű áttétel, felkiáltás utján 
való megválasztás végett fogja az egyházi közgyűlésnek aján
lani. Mi remélhetőleg elfogadtatván, ezen választás megerő
sítés végett a főtiszt, pöspök úrhoz fog tisztelettel felter
jesztetni. S z á s z v á r o s ,  junius 6, 1876. E gy  s z á s z v á 
r o s i  v á l a s z t ó .

Felelős szerkesztő és kiadó: sz á sz  g e r ő .
Nyomatott Stein János m. kir. egyetemi nyomdásznál az ev. ref. főtanoda betűivel Kolozsvárt.
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Az erdélyi ev. ref. egyházkerület ötödik köz
gyűlése.

IV -ik  ü lé s , jú n iu s  14 -ik én .

Az ülés 9 Ví órakor nyittatik meg. Elnök br. K e-  
m é n y  Gábor .

E l e k e s  K. főjegyző olvassa a tegnapi ülés jegyző
könyvét, mely némi lényegtelen módosításokkal hitelesíttetik.

E l n ö k  bejelenti az időközben beérkezett iratokat. 
Ezek közt nevezetesebbek: Székely J. indítványa az iránt, 
hogy a kiadandó új énekes-könyv tiszta jövedelme a papi özv. 
árva alap javára fordittassék; ugyannak indítványa az iránt, 
hogy Gyergyó-Szentmiklóson egy prot. templom építtessék, 
állandó papi és • tanítói állomás szerveztessék, miután Csik- 
székben még egyetlen prot. egyház sincs, Gyergyó-Szent- 
miklós környékén pedig több mint 100 prot. család él.

G y a r m a t h y  M. Az iránt interpellálja főt. püspök 
afiát, hogy a küküllői égyh. megyében megüresedett egy 
ő- és két algondnoki állomásra, a választások mi okból nem 

tűzettek ki?
N a g y  P é t e r  püspök. Az interpellációra azon rövid 

választ adja, hogy ezen ügyről semmit sem tud.
G y a r m a t h y  M. Kijelenti, hogy a válaszszal nincs 

megelégedve; mert ha valakinek, úgy a püspöknek kellene 
ezen ügy állásáról tudomással bírni. Annál inkább megüt
közik a tett nyilatkozaton, mert ezen tárgyat már tegnap 
is fölemlítette s azóta a főt. püspök ur tudomást szerez • 
hetett volna az ügy állásáról.

B e n e d e k ,  küküllői esperes kijelenti, hogy az állo
másokra a kijelölésük annak idején főlterjcsztottek.

A t i t k á r ,  előadja, hogy a felterjesztés csakugyan 
megtörtént s a választás elrendelhető.

Ezután e l n ö k  a holnapi napra a következő válasz
tásokat tűzi ki: a gy.-fehérvári egyh. megyébe algondnok 
választása; kijelölvék: Köblös M. Szőcs M. és br. Kemény 
G. a küküllői egyb. megyébe főgondnokságra kijelölvék: 
Thuróci P. Vida és Gerendi; algondnokságra: Kinizsi M. 
Gyárfás és Viskói; a v.-hunyadi egyh. megyébe főgondnok
ságra kijelölvék: Pogány, Szilvási és Barcsai;, algondnok
ságra: Bodola, Kenderessi és Barcsai K. a sepsi egyh. 
megyében algondnokságra: Szilveszter, Tompa M. és Nagy 
K. A szavazatok holnap d. e. 8 órakor beadandót.

A s z a v a z a t s z e d ő  b i z o t t s á g  részéről jelentetik, 
hogy a tegnap elrendelt tanár-választások eredménye a kö

vetkező: a kolozsvári philol. tanszékre beadatott 112 sza
vazat; ebből kapott Geréb M. 108, Elekes V. 2, G örögi. 
1 szavazatot, 1 lap üres volt. Az udvarhelyi term. rajzi 
tanszékre történt szavazásnál Gönci 72, Szakács 37 sza
vazatit nyert; ugyan csak az udvarhelyi természettan), tan
székbe beadott szavazatokból Félegyházi A. 5 9 , Bőd 4 9 , 
Bodor pedig 1 szavazatot kaptak.

P o g á n y  Gy. Jelenti, hogy gr. Kún Kocsárd Ömél
tóságának a főgondnoki hivatal tovább viselésére felkérése 
céljából választott küldöttség megbízatásában eljárván, a 
nemes gróf végre hajlandónak nyilatkozott a közgyűlés óhaj
tása előtt meghajolni. (Zajos éljenzés.)

Tárgyaltatik S á r k á n y  F. pénztárnoknak hivataláról 
—  tanári elfoglaltatása miatt —  benyújtott lemondása. A 
lemondás, a tanár ur szives fáradozásáért megszavazott el
ismerés jegyzőkönyvbe vétele mellett, elfogadtatik.

G y a r m a t h y  M. A pénztárnoki állomás betöltését 
az ig. tanácsra óhajtaná bízni.

R é t h i L. Magát az elvet ö is helyesli; mert a szak
képzettséget egy kisebb testület alaposabban ítélheti meg. 
De a jelen esetben ezen elvet alkalmazhatónak nem tartja, 
mert a pénztárnok az ig. tanácsnak tagja, lévén, kell, hogy 
mint ilyen, mandátumát a közgyűléstől nyerje.

A pénztárnok-választás elrendeltetik; a szavazatok 
holnap beadandók; egyszersmind a szavazat-szodő bizottság 
Tímár K. és Köblös J. kinevezésével szaporittatik.

T árgyaltatik  a m . évben kiküldött 1 5 -ö s  b i z o t t r  
S á g n a k  a t h e o l .  s e m i n a r i u m .  ü g y é b e n  k é s z í t e t t  
v é l e m é n y e .  (A tagok az udvarról nagy töm egekben ér
keznek be s a term et zsúfolásig m egtö ltik .)

G á s p á r  J. biz. jegyző olvassa a biz. véleményét, 
melynek lényege a következő: a 4 évi tanfolyam keretébe 
be kell foglalni a theologia organismusába tartozó minden 
tantárgyat s ezek hallgatása kötelező; ellenben, az egyes 
főbb részek külön, nagyobb terjedelemben előadása, nem 
képezne kötelezett tantárgyakat. Az évi vizsgák föntartandók; 
a 4 évet végzett absolutusoknak bizonyítvány adandó az 
öszszes eredményről s papi vizsgára csak az ilyen bizonyit- 
ványnyal bírók bocsáthatók, 6 rendes tanárnál kevesebb 
nem lehet; egy-egy r. tanár heti óráinak minimuma 8 
órában állapítandó meg. A theol. seminarium, a bizottság 
véleménye szerint, továbbra is Nagy-Enyeden hagyassák, 
miután Szász D., a ki Kolozsvárit egy theol. szeminárium 
fölállítását hozta javaslatba, erre nem képes alapot kimu
tatni. Végül azonban Szász Domokosnak azon ajánlatát, mely
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szerint ő kész a Kolozsvárit fölállítandó theol. szeminárium 
javára gyűjtéseket eszközölni, a bizottság a közgyűlés fi
gyelmébe ajánlja.

E l n ö k .  Kérdi a közgyűlést, hogy hajlaudó-e a javas
latot általánosságban elfogadni? (Felkiáltások: ElfogadjukI)

Gá s p á r  J. Olvassa a bizottságnak e tárgygyal kapcso
latban előterjesztett azon véleményét, hogy az alkotmány- 
történet ne a theol. szemináriumban, hanem a gymnazium- 
ban tanittassék.

D r. Ko v á c s .  Megjegyzi, hogy ezen tantárgy föl van 
véve a középtanodai tantervbe.

M a k k a i  D. a statisztika tanításával kapcsolatban, 
óhajtja az alkotmány-történetet a középtanodákban előadatni.

T o l n a i .  A  theol. szeminárium tantárgyaira vonat
kozólag azon óhajtásának ad kifejezést, hogy a tantervben 
a theol. tudományoknak s a segéd-tudományoknak oly ter
jedelmét kellene felölelni, hogy ne csak buzgó, hanem tu
dományos miveltséggel bíró papjaink legyenek; olyanok, a 
kik az intelligens közönséget is képesek tanítani. A mű
velt közönség sok helyen azért marad távol a templomtól, 
mert a pap szónoklatában semmit sem talál, a mivel i s 
meretei gyarapodnának. Kívánja, hogy a tantárgyak önálló 
búvárkodásra képesitő módon, szabad előadás útján, nem 
pedig tankönyvekből taníttassanak. Egy tanár tanóráit he- 
tenkint 8-nál kevesebbre kívánja szabni, mert a tanárnak 
felolvasásszerü előadásaihoz sok előkészületre van szüksége. 
(Ellentmondások.)

E l n ö k .  Fölteszi a kérdést: hogy a közgyűlés elfo
gadja-e a 15-ös bizottság véleményét? A vélemény egy
hangúlag elfogadtatik.

S z á s z  D. Miután az elfogadott javaslat a szólló azon 
szándékát, hogy a Kolozsvárit felállítandó theol. seminari- 
um céljára gyűjtéseket eszközölhessen, a közgyűlés figyel
mébe ajánlotta : kéri a közgyűlést, hogy hatalmazza fel szó
lót alapítványok, és adományok gyűjtésére. A felhatalmazás 
általános éljenzések közt egyhangúlag megadatik.

Tárgyaltatik a p ap  v á l a s z t á s i  s z a b á l y o k  e l 
k é s z í t é s e  ü g y é b e n  k i k ü l d ö t t  7 - e s  b i z o t t s á g  
m u n k á l  ata .

S z á s z  B é l a  biz. előadó olvassa a bizottság mun
kálatát.

D ó z s a  D. Nem lát a munkálatban semmi újat s az 
által a papválasztásoknál eddig előfordult viszszaéléseket és 
gyűlölködéseket elenyósztethetőknek nem tartja; szólló gyö
keres módosításokat tart szükségeseknek s a papválasztási 
szabályokat a következő elvekre kívánja fektetni: l»ör, hogy 
hogy ne a pap keressen ekklézsiát, hanem megfordítva, az 
ekklézsia keressen papot; 2-or, a szabad választás köttessék 
öszsze szükségbeli kinevezéssel, a mi abban állana, hogy 
oly helyekre, a hol a hívek közt a papválasztás alkalmával 
párt-tusák fejlődnek ki, az egyh. főhatóság nevezzen ki 
papot. Ezen elveket szóló hoszszasan fejtegeti; kiemeli, hogy 
a pályázat hirdetése, különösen a próba-szónoklatok tartása 
a papi osztályra nézve nagy mérvben megszégyenítő; ecse
teli a választások alkalmával felmerülni szokott demoráli-

záló s a papi tekintélyt csökkentő korteskedést; végül, a 
pártviszály lecsillapítására igen üdvös intézkedésnek tartaná, 
ha ily alkalmakkor a papi állomások kinevezés útján töl
tetnének be. Ezek után indítványozza, hogy a munkálat oly 
utasítással adassék viszsza a bizottságnak, hogy az a ki
fejtett elvek figyelembe vételével a papválasztási szabályokat 
újból dolgozza ki.

S z á s z  B é l a .  Előtte szoló által hangsúlyozott azon 
elv, hogy az ekklézsia keresse a papot, most is főn áll, mert 
a pályázat épp ezért hirdettetik. Azt azonban nem tartaná 
célravezetőnek, hogy az ekklézsia egy-két tagja induljon el 
az országba papot keresni. Különösen hátrányos lenne ez a 
szegényebb ekklézsiákra nézve, melyeknek küldötteik meg
lehet kétszer is kereken járnák az egyh. kerületet s még 
sem sikerülne, egy pappal megalkudniok. ('Derültség.) A sza
bad választás jogát, ezen kiválóan protestáns szabadelvű 
intézményt sem óhajtaná megcsorbitani, a viszszaéléseket 
orvosolni kell, de ezek miatt a protestantizmus alapelvét 
nem szabad föladnunk. (Zajos helyeslés.) Nem fogadja el 
Dózsa elveit.

B é t h i L. Örömét fejezi ki, hogy a közgyűlés végre 
termékeny eszmék felett parliamentaris higgadtsággal vitatko
zik. Szász B. ellenvetéseire megjegyzi,hogy szónok a fölállított 
elveknek gyakorlati alkalmazása ellen fordult, holott ezen 
elvek alkalmazása még nem volt szóban, ö  a felállított igen 
üdvös elveket alkalmazhatóknak tartja, de most azokat nem 
lehet tárgyalni, mert a 7-es bizottság munkátala nem ezen 
elvek alapján készült.

T í m á r  K. Azt hiszi, hogy a papkeresés megbuktat
ná a szegényebb ekklézsiákat s a legnagyobb zavarokra adna 
okot. Több ekklézsia azon elvből indulna ki, hogy keressünk 
olyan papot, a ki legolcsóbban szolgál. Azt sem hiszi, hogy 
a választások alkalmával fölmerülő pártoskodást kinevezés
sel megszüntetni lehessen, sőt attól tart, hogy a kinevezés 
még nagyobb bajokat okozza.

N a g y  S. Tiszteli Dózsa röpke eszméit, (Derültség) 
s nem csodálja, hogy sokaknak tetszik, mert a távolból 
nézve igen szépen tündökölnek; de a gyakorlatban ő nem tartja 
kivihetőknek. Sőt ellene mond az ez irányú további tár
gyalásnak is, miután konkrét indítvány nem adatott be.

Dr. K o v á c s .  Dózsa elveit helyeseknek és gyakorla
tiaknak tartja, de nem hiszi, hogy egyszerre keresztül vi
hetők legyenek; azért elfogadja a beterjesztett munkálatot 
a tárgyalás alapjául, de óhajtja, hogy a kifejtett elvekre a 
részletes tárgyalásnál a lehetőségig figyelem fordittassék.

D ó z s a  D. Mivel belátja azt, hogy elvei ezúttal nem 
érvényesíthetők: indítványát jelenleg viszszavonja, de kije
lenti, hogy nézeteit a sajtó terén vitatás alá bocsátandja. 
(Helyeslés.)

Ezután S z a b ó  Sámuelnek az elejtett indítványt m a
gáévá tevő nyilatkozata figyelmen kívül hagyásával, a 7-es 
bizottság munkálata általánosságban elfogadtatott s a köz
gyűlés a részletes tárgyalásra tér át.

N a g y  P é t e r  püspök az 1. fej. 3-ik  pontjánál azon 
módosítást ajánlja, hogy a papi fizetés emelkedése céljá-
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bői, új papi állomás szervezése csak azon egyh. kézségek
nek engedtessék meg, a melyek legalább 700 frtot képesek 
évi fizetésül kijelölni.

S z á s z  6 . E módosítást üdvösnek, de kivihetetlennek 
tártja; a szegény ekklézsiák nem bírnák meg, azért ragasz
kodik az eredeti szerkezethez, mely 400  forintot kíván ki
mutatni.

Többek hozzászólása után főt. püspök afiának módo- 
sitványa oly szövegezéssel fogadtatott el, hogy a 700 frt 
kimutatása csak azon egyh. községekre értendő, melyek a 
meglevő papi állomás mellett még egy új papi állomást 
óhajtanak szervezni.

Ezután a részletes tárgyalás gyorsan haladt előre s 
némi kevésbé lényeges módosításokkal elfogadtatott a 2-ik, 
3-ik és 4-ik fejezet. Az 5-ik fej. tárgyalásánál

V á l y i  P. az elhunyt lelkész özvegyét illető kegy-év 
alatt az istenitisztelet végzésére kirendelt papot — ha az 
ineg nem jelenik —  5 frt birság-pénzben kívánja elma- 
rasztaltatni-

G y a r m a t h y  M. felszólalása után ezen módosítvány 
akkint fogadtatott el, hogy a birság öszszegét az egyh. 
törvényszék állapítja meg.

A tárgyalás folytatása holnapra halasztatván, az ülés 
2 órakor véget ért.

V-ik ülés jnnins 15-én.
Az ülés 97a érakor a jegyzőkönyv felolvasásával és 

hitelesítésével kezdetik meg.
Ezután elnök a holnapi napra kitűzi a s.-szentgyörgyi 

tanodánál megürült algondnoki állomásnak választás utján 
leendő betöltését; a jelöltek: Eóz Farkas, Újvárosi József 
és Tompa Mihály.

— Következett a papválasztási szabályok folytatólagos 
tárgyalása, mely az egész hoszszu ülést igénybe vette s 
koronkint nevezetes elvi kérdések fölött parlamentaris hig
gadtsággal folyt. Úgy tűnt föl, mintha most nem is azon 
férfiak tanácskoznának e teremben, a kik a hétfői ülés vi
haros jeleneteiben részt vettek. Pedig ugyanazok voltak, csak
hogy most nem az egyéni érdek, sem az ambíció kielégí
tésének kérdése volt a szőnyegen.

A vitát C s i s z á r  G. nyitotta meg, indítványozván, 
hogy ott, a hol a pap eltávozása miatt üresedik meg az 
állomás, a helyettes csak 50 napi időtartamra neveztessék 
ki, mivel a hoszszabb időre történő kinevezés a választás 
halogatásának válik okává.

S z á s z  B. Nem fogadja el az indítványt, mivel meg
történhetik, hogy elháríthatatlan okokból a választást 50  
nap alatt nem lehet eszközölni s az indítvány elfogadása 
esetén 50 napon túl az egyház lelkész nélkül maradna,

Vá l y i .  Tud eseteket, a hol két évig huzták-halasz- 
tották a választást, a midőn aztán a szomszéd községek lel
készei tetemes ideig voltak kénytelenek a megürült állo
máson a vasárnapi istenitiszteletekef végezni. Ez nagy teher, 
ettől az inditvány elfogadása által a papokat megmenteni 
óhajtja.

D o m b i  L. A baj elhárítására azon expedienst ajánlja, 
hogy administratorokul a végzett theologusok közül oly 
egyének alkalmaztassanak, a kik a vasárnapi szolgálatokat 
is végezhetik.

N a g y  P é t e r  püspök. Csiszér indítványát oly mó
dosítással fogadja el, hogy az 50 napi határidő eltelte után 
—  ha a választás megtartható nem volt —  az esperes csak 
bizonyos jutalomért rendeljen helyettest. (Helyeslés.) Ezzel 
az inditvány a főt. püspök afia módosítása szerint elfo
gadtatott.

Az egyházak osztályozására vonatkozó fejezetnél fel- 
szóllal N a g y  Péter püspök s a szerkezet szerinti megha
tározást a Ill-ik  osztályú állomásokra nézve 400 forintról 
500 frtra óhajtja emelni.

Dr. K o v á c s .  Az 1-ső osztályú állomást 1000, a I l 
kát 700, a III-ikat 500 írtban óhajtaná mégállapittatni; 
megjegyezvén, hogy a nagy fizetéses nagy városi ekklézsiá- 
kat nem szeretné első kiléptetési helylyé tenni.

N a g y  P é t é r  püspök megjegyzi, hogy ezen indit
vány elfogadása esetén a kolozsvári egyik papi állomás má
sodik osztályúvá szálittatnók le, mivel ott a 4-ik papnak 
csak 800 frt fizetése van. Óhajtja a papi fizetés javítását, 
de az ajánlat értelmében nagyon megcsökkenne az első osz
tályú állomások száma úgy, hogy ezeket az ujjain el tudná 
számlálni.

M a g y a r o s i .  A Ill-ik  osztályú állomást úgy kívánja 
meghatároztatni, hogy ebbe mindazon egyházak tartoznak, 
melyekben a papi fizetés 400 írtnál kevesebb. Nem tarta
ná célszerűnek, hogy rögtönözve, mintegy kényszerítés által 
szoritlassanak a szegény egyházak a papi fizetések emelé
sére, azonban kimondandónak véli, hogy mindenik egyház, 
melyben a papi fizetés 400 írtnál kevesebb, minden ríj vá
lasztás alkalmával, köteles, a fizetést valami csekély ösz- 
szeggel, például 2 0 — 25 írttal emelni addig, mig az a 400  
frtot el nem éri. (Helyeslés.)

B e n u ő. A fizetés-javítástól fél a nép s tudjuk, hogy 
azután hova megy félelmében. Ellene van minden kény
szernek.

S z á s z  B. Magyarósi indítványát mint a tényle
ges állapotokkal meg nem egyeztethetőt — ellenzi s ajánlja, 
hogy a szegény egyházak csoportosításával vitattassék meg 
a fizetések javításának ügye.

Erre az indítványt a közgyűlés mellőzi.
Az egyházak osztályozásának végrehajtására vonat

kozó fejezet változtatás nélkül elfogadtatik.
A pályázhatás feltételeiről szóló fejezetnél felszóllal 

Y á l y i  s megjegyzi, hogy a theol. szeminárium osztály
zatai nem egyeznek a szövegben levő osztályzatokkal.

H e g e d ű s  felvilágositólag megjegyzi, hogy a szemi
nárium újabban megállapított osztályzatai u. m. „kitünően," 
„jelesen“ és egyszerűen „képesített“ a szöveg osztályzataival 
egyeznek.

T o l n a i .  Nem látja helyesnek, hogy azok, a kik kül
földi akadémiákon jártak, minden esetben elébe helyeztet
nek azon kitünően képesített egyéneknek, a kik nem voltak 
külföldi akadémiákon,

■*



1 96

N a g y  P- A szövegezést nem találja eléggé világos
nak és korrektnek, mi végből azt újból szövegezés végett a 
bizottsághoz viszszautaltatni kívánja. Megjegyzi egyszersmind, 
hogy a 3-ik osztályú állomásra alkalmazott papoknál két 
évet nem tart elégséges szolgálati időnek 2-ik osztályú ál
lomás elnyerhetésére; kéri ezen évek számát 5-re emelni.

A fejezet újból szövegezésével a bizottság megbizatik 
s póttagokul kineveztetnek: Hegedűs J. Tolnai és Vályi.

A pályázókról szóló fejezet némely irályi módosítások 
tétele után elfogadtatott.

A pályázásra képesek kiválasztásáról szóló fejezet tár
gyalásánál felszólal N a g y  Péter püspök s hoszszabb be
szédben kifejti, hogy a bizottság a kandidaciót merőben 
mellőzte, ő pedig azt merőben föntartani óhajtja. Erre a 
régi zsinatokat sók ok vezette; ezek közt a leglényegesebb 
az, hogy a tudatlan nép gyakran viszszaél a kijelölés nél
küli választással, ezen viszszaélések korlátozandók akkint, 
hogy a kijelölés az értelmiség joga legyen. A  kandidació 
által a választási idő hoszszura nyújtása is meggátolható, 
néha 20 pályázó is jelentkezik s mig ezek mindenike 20  
vasárnapon keresztül, próba-prédikációt tart, a nép hoszszas 
ideig van a választási izgatottság káros hatása alatt. Ez 
okokból a kandidaciót továbbra is föntartatni s a választásra 
vonatkozó fejezeteket e szerint módosíttatni, illetőleg, kiegé
szíttetni kívánja.

S z á s z  B. A  bizottságot a kandidació mellőzésében 
azon elv vezette, hogy az egyenlően képesített számos pá
lyázó közül méltatlanság lenne nehányat kirekesztőm. De 
ha a közgyűlés a kijelölést föntartandónak véli, ö nem haj
landó az ellenkező nézetet sokáig vitatni.

Cs u l a k .  A  kandidáció ellen van, mert az a válasz
tási szabadságot korlátozza, de igazságtalanságot is lát abban, 
mert megtörténhetik, hogy egy-egy pályázó ifjú éveken 
keresztül véletlenül mindig kimarad a kandidációból s egész 
életére szerencsétlen lesz. (Helyeslés.)

G y á r f á s .  Pártolja a kandidációt, mert a nép soha
sem képes az érdemet felismerni. Azonban, az egyen
lően képesítettek egyikét sem zárná ki. (Felkiáltások: akkor 
nincs kandidáció!) Megjegyzi még, hogy a próbák tartását 
hoszszu időre nem nyújtaná ki.

Ga r d a .  Az előadó azon nézetét, hogy az egyenlően 
képesítettek nehányának kihagyása méltatlanság, nem osztja; 
ha sokan vannak egyenlően képesített pályázók, a kijelö
lésnél a kor legyen az irányadó. (Helyeslés.)

M a g y a r o s i .  Különösnek tartja, hogy a mig az ér
telmes tagokból álló egyh. kér. közgyűlés a gondnokok és 
a tanárok választásánál a kandidaciót alkalmazza, akkor a 
papok választását egészen a tudatlan népre kívánja bízni. 
(Derültség.)

B e r e c k i .  Szintén óhajtja a viszszaélések meggátlását, 
de a kellőleg minősítettek közül egyiknek-másiknak kire
kesztését ő is igazságtalanságnak tartja. Szerinte, csak a pró
bára l ocsátaudók számát kellene korlátozni; továbbá, meg 
kellene engedni, hogy a kisebbségben levő párt jelöltjei 
közül is tarthassanak nehányan próba-prédikációt.

H e g e d ű s  J. (Felkiáltások: Szavazzunk!) Berecki né* 
zetét tiszteli, de nem óhajtja a választási szabadságot kor
látozás nélkül a tudatlan népre bízni; pártolja a kijelölés 
elvét.

N a g y  P. püspök. A  kandidació eltörlése az egyhá- 
zak veszedelme, a kandidació megtartása a papok vesze
delme ; de ő Kajatással tart, mondván: hogy inkább vesz- 
szen egy ember, mint a nép. Azon elvet, hogy a község 
meghívás útján is betölthesse az állomást, nem fogadhatja 
e l ; megtörtént az székelyföldön, hogy a község azt az aján
latot tette a kiszemelt papnak, hogy meghívja papjául, ha 
fizet 1000 frtot. (Derültség.)

E l n ö k  fölteszi a kérdést s a közgyűlés a kijelölést 
elvileg elfogadja; a választásra vonatkozó egyes §§-ok ezen 
elvnek megfelelőleg lesznek módositandók.

Öt percnyi szünet.
Szünet után a s z a v a z a t - s z e d ő  b i z o t t s á g  jelen

tése olvastatik föl a mai napon eszközölt választásokról. 
Megválasztattak: a küküllői egyh. megyébe főgondnokul 
T h u r ó c i  Pál 85, algondnokul K i n i z s i  Mihály 56 sza
vazattal ; a v.-hunyadi egyh. megyébe főgondnokul P o g á n y  
György 65, álgondnokul B o d o l a  János 71 szavazattal; 
gy.-fehórvári egyh. megyébe algondnokul br. K e m é n y  
László 46 szavazattal; a sepsi egyh. megyébe algondnokul 
S z i l v e s z t e r  Dávid 66 szavazattal; az orbai egyh. me
gyébe algondnokul Cs i a  Albert 86 szavazattal; végre egyh. 
kerületi pónztárnokká D e á k  József, kolozsvári polg. iskolai 
tanár, 90  szavazattal.

Ezután folytattatott a pap-választási szabályzat tár
gyalása.

A pályázásra képesek kiválasztásáról, illetve, kijelölé
séről szolló fejezet —  az elfogadott elv alpján —  újból 
szövegezés végett a bizottsághoz viszszautasittatik.

Ezután N a g y  P é t e r  püspök egy új fejezet fölvéte
lét ajánlja, melynek lényege az, hogy V2 óv alatt a meg
ürült papi állomás lehetőleg betöltendő, ha betölthető nem 
lenne, az ezt akadályozó fontos okokra az ig . tanács % 
határidőt egy évre meghoszszabbithatja. Ha az állomás fo
lyamodók nem léte miatt y 2 évnél tovább üresedésben ma
rad, akkor az intercalaris jövedelmek a papi özv.-árva alapra 
fordítandók.

Ezen fejezet egész terjedelmében elfogadtatott.
A  megüresedett egyházak köröztetését tárgyszó feje

zetnél felszólal
Dr. K o v á c s  és sürgeti, hogy a tegnap felvetett azon 

elvet, mely szerint az egyházaknak jogukban álljon pályá
zat hirdetése nélkül is —  meghívás útján —  betölteni á 
megürült állomást, alkalmaztatni óhajtja.

N a g y  P é t e r  püspök. Ezen indítvány elfogadása által 
kibúvó ajtót nyernének azon egyházak, melyek „eladni“ óhaj
tanák a papi állomást. Ugyanazon szabályzatot nem lehet 
két egészen ellenkező elvre alapítani.

Dr. Kovács véleménye mellőztetik.
A pályázatra bocsátást tárgyszó fejezetnél felszólal 

N a g y  P é t e r  püspök s azon módositványt ajánlja, hogy
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legfölebb 6 s legalább 3 pályázd jelöltessék ki. A kijelölés 
titkos szavazás utján —  vitatkozás nélkül —  történjék. Ha 
a kijelöltek közül egy, vagy több viszszalép, ezek helye a 
többi pályázók közül újból kijelölendÖkkel töltessék be s 
új pályázat addig ne hjrdettessék, a mig egy jelölt meg
tartja jelöltségét.

S z á s z  B. A  jelöltek számát az első osztályú egyhá
zaknál 10-re óhajtja emelni.

N a g y  P é t e r .  Kész megalkudni előtte szólóval, ha 
nem 10, csupán 8 egyént kíván kijelölni.

Ily értelemben a módositványok elfogadtatnak.
A pályázás határidejéről szóló fejezet némely stilaris 

módosításokkal elfogadtatik.
A választási jogosultságról szóló fejezetnél felszólal
P á n c é l  s indítványozza, hogy **azon községekben, 

melyekben a hívek egyházi és iskolai célokra mit sem fi
zetnek, a választási qualifikació, a helyi viszonyok szerint, 
külön állapíttassák meg.

N a g y  P. püspök. Óhajtja, hogy ne legyen oly egy
ház, melyben a hívek nem járulnak egyházi és iskolai cé
lokhoz; ez okból nem véli helyesnek, hogy a szabályzatban 
külön intézkedések állapíttassanak meg.

Cs á k á n y .  A papválasztási jogot ott is a hívek ösz- 
szesógének a kezébe kívánja helyezni, a hol képviselő-tes
tület létezik.

N a g y  P é t e r  püspök. Betétetni óhajtja, hogy a patró- 
nusoknak a papválasztásban való részvétele, az eddigi mód sze
rint — azaz, úgy, hogy megbízottak által is szavazhatnak — 
—  leend eszközölhető. Ezen indítvány elfogadtatik.

A  választás módjáról szóló fejezetnél felszólal
H i n c s  M. s óhajtja, hogy ott, a hol képviselő-tes

tület van, a választás titkos szavazás utján, szavazási la
pokkal eszközöltessék.

M i h á l y i .  A titkos szavazást minden oly egyh. köz
ségben, melynek tagjai túlmérvben az értelmesebb osztályba 
tartoznak, alkalmaztatni óhajtja.

V á l y i .  Még a képviselő-testülettel biró egyházakban 
sem véli a titkos szavazást alkalmazhatónak, mivel vannak 
néhol oly képviselők is, a kik nem tudnak írni.

R é t h i  L. Előnyösnek látja a szavazási lapokon tör
ténő szavazást s föl is teszi, hogy nem sokára minden em
ber tudni fog írni és olvasni. A  javaslatot azonban csak 
úgy fogadja el, ha a választást vezető bizottság hatalmaz
tatok föl arra, hogy ha szükségesnek látja, a titkos szava
zást elrendelheti.

Ró t h .  Az értelmes lakossággal biró helyekre nézve 
az indítványt örömmel elfogadja, mert értelmes emberre 
nézve a fűlbe-sugva szavazás megszégyenítő.

C s u l a k .  A választás őszinte volta érdekében a nyil
vános szavazást pártolja.

T o l n a i n a k  az indítványt pártoló hozzászólása után/ 
Hincs indítványát a közgyűlés elfogadja?

A megválasztott lelkésznek beköltözéséről és beigta- 
tásáról szóló fejezetek lényegtelen módosításokkal elfogad
tatnak.

A szabályzat tárgyalása ezzel véget érvén, a nagyon 
kimerült tagok tárgyalták még a 7-es bizottságnak kapcso
latos indítványait u. ni. a papi fizetés minimumának meg
állapítása, a szegényebb egyházak csoportosítása s a fe
gyelmi szabályok kidolgozása tárgyábani; a két első, vé
leményezés végett, az igazgató-tanácshoz utaltatott, a fe
gyelmi szabályok elkészítése pedig a főt. püspök afia 
elnöklete alatt 3 tagból álló bizottságra bízatott. Felolvas
tattak még a kolozs-kalotai egyh. megye indítványa a káp- 
lánság viszszaállitása s a görgényi egyh. megye indítványa 
az esperesek mellé segédek állítása végett. Mind két indít
vány, véleményezés végett, kiadatik az igazg. tanácsnak.

Ülés vége d. u. 2'/* órakor.

Vl-ik ülés, junius 16-án dél előtt.
Ülés kezdete 9 3/ 4 órakor. A ma dél előtt tartott köz

gyűlés is  fontos elvi kérdésekkel s az egyházkerület jövőbeli 
fölvirágzására célzó lényeges javaslatok tárgyalásával fog la l
kozott és dacára annak, hogy maga a jegyzőkönyv h ite lesítése  
öt negyed órát vett igénybe, sok tárgyat in tézett el parla
m entáris higgadtsággal.

A jegyzőkönyv hitelesítésével újból olvastatnak a pap
választási szabályok.

R é v a y  L. azon indítványa, hogy ezen szabályok a kán
torok és a tanítók választására is alkalmaztassanak, oly mó
dosítással fogadtatott el, hogy a 7-es bizottság külön-külön 
jelölje ki azon pontokat, melyek a kántorok és a tanítók  
választására is  alkalmazhatók. Egyszersm ind a stilaris hibák 
kijavítása végett a szabályzat újból kiadatott a 7 -es  b izott
ságnak; lett tehát alkalmunk, e javaslattal még a negyedik 
napon is  foglalkozni dacára annak, hogy ma is  történt ap
rólékos dolgok m iatt elég szükségtelon  felszőllalás. Ezek közt
—  mivel közderültséget idézett elő —  legérdekesebb volt 
B e n k ő esperes felszólalása, a ki a cigányok választási j o~ 
gosultsága iránt kérte a közgyűlés vélem ényét, mivel eddig
—  úgy mond —  több helyen a cigány vajda szavazott alatt
valói nevében. E zen kérdés akkint döntetett el, hogy a régi 
szokás fönhagyatott.

E l n ö k ,  kinevezi a fegyelmi szabályok elkészítésével 
m egbízott bizottság tagja it; ezek: főt. püspök afia elnöklete 
alatt, N a g y  Lajos, dr. K o l o s v á r i  S. G y a r m a t h y  M.  
B i h a r i  S. V á l y i  Pál és B e n  k ő  János.

A s z a v a z a t - s z e d ő  b i z o t t s á g  jelenti, hogy a s .-  
szt.-györgyi tanodához algondnokká 33 szavazattal K é z  Far
kas választatott meg.

Tárgyaltatik az igazg. tanácsnak a bukuresti egyh. 
községnak a püspöki vizsgálat alatt álló egyh. községek sorába 
bocilckelyezése iránti javaslata.

D ó z s a  indítványozza, hogy a bukuresti egyház k ivé
telesen  azon esetben is  küldhessen a kerületi közgyűlésbe 
képviselőt, ha a hívek száma az 5 0 0 0 -e t meg nem ü ti, hogy
—  úgy mond —  ez által még inkább hozzánk csatolhassuk  
ezen távol fekvő egyházat.

A z igazg. tanács véleménye elfogadtatik. D ózsa in d ít
ványa azonban m ellőztetik.
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Tárgyalásra kitüzetik az egyházi törvénykezés módo
sítását tárgyazó javaslat.

H i n c s  M. A tárgyalás megkezdése előtt felszólal s 
előadja, hogy a közgyűlés 3 napig foglalkozott egy terjedel
mes törvényjavaslat tárgyalásával s ez a gyűlés tagjainak 
figyelmét anynyira kimerítette, hogy most egy még terjedel
mesebb törv.-javaslatnak beható tárgyalására alig lenne képes. 
Indítványozza ennél fogva, hogy ezen javaslat tárgyalása a 
jövő közgyűlésre halasztassék s az igazg. tanács utasittassék, 
hogy addig a különböző vélemények egyeztetésével rendsze
res munkálatot dolgozzon ki. (Helyeslés.)

Be r e c k i .  Elfogadja az inditváuyt, de azon kijelentés
sel, hogy a javaslat kinyomattassék s a meghívókkal együtt 
a gyűlés tagjainak előre megküldessék.

A közgyűlés az elhalasztás iránti indítványt — Berecki 
véleményével együtt —■ elfogadja.

Tárgyal tátik a lelkeszi ö z v e g y - á r v á i  g y á m i n t é 
ze t  szervezésére vonatkozó javaslat. Dr. Kovács ,  mint elő
adó, olvassa az egyh. megyékből beérkezett véleményeket, me
lyek szerint a sz.-szolnoki egyh. megye e javaslatot egészen 
elveti, a többi egyh. megye azonban — némi módosítások 
ajánlása melleit — általánosságban elfogadja.

Só l y mo s i .  Elfogadja a javaslatot, csupán anynyit kí
ván, hogy a befizetendő illetményeket ne márciusban, hanem 
május hóban legyenek kötelesek az esperesek beszolgáltatni.

H e g e d ű s  Lajos. Az árva-leányok segélyezését illető
leg indítványozza, hogy a nyomorék-leányok no csak 24 éves 
korokig, hanem éltök végéig nyerjenek segélyt.

N a g y  P é t e r  püspök, felolvastatni kívánja a szilágy
szolnoki egyh. megyének a tervezet ellen beadott véleményét, 
mivel — úgy mond — ezen vélemény fotografirozza az 
illető megye állapotát s a ki — úgy mond — ezt hallja, 
annak a vére bizonyosan fel fog forrni. (Felkiáltások: Hall
juk! Halljuk! Mások: Nem nell felolvasni!)

Az elnök által feltett kérdésre a szabályzat — a mó
dosítások mellőzésével — olfogadtatik.

Tárgyaltatik az egyh. községek t a k a r é k - m a g t á r a i  
szabályozására vonatkozó javaslat. Be n k ő  J. — mint elő- 
előadó —• olvassa az egyh. megyékből beérkezett jelentéseket. 
Ezekben «— némely szomorú adatok mellett *—■ igazán lélek
emelő példákra is találunk, igy a többek közt S.-Zalán köz
ségében a takarék-magtárt az akkori lelkész ur 1828-ik évben 
1, mondd, egy véka árpával kezdette meg s ma már a mag
tárban 799 köböl különböző termény van s a magtár jöve
delméből 1876-ban 700 frtot fordíthatott az ekklózsia templo
mának fölépítésére. A terjedelmes, de nagy ügyedet ébresztett 
jelentés után felolvastatnak a magtárak egyöntetű kezelésére 
vonatkozó szabályok.

Do mb i .  Nem helyesli, hogy a magtárakból csak az 
esperes jóváhagyása esetén lehet kölcsönt kiadni, szerinte, ez 
a lelkészekre lealázó s azok buzgalmát csökkenteni fogja.

E é t h i .  Előtte szóló nézetét fontosnak tartja, de azt 
hiszi, hogy ezen szabályok nem lesznek minden egyházra kö
telezők s igy az egyes pontokat a helyi körülményekhez lehet 
alkalmazni.

N a g y  P. püspök, a szabályokat kötelezőknek kívánj 
tekinteni, azért a pontonkénti tárgyalást óhajtja.

Erre megkezdődik a pontonkénti tárgyalás.
H e g e d ű s  L. Ellene van annak, hogy a gabona min

den esetben csak kötvény mellett kölcsönöztetbessék ki. Né
mely egyházban — úgy mond — nincs, a ki megírja a kötvényt.

Vál yi .  Tapasztalatokra hivatkozva, nem fogadhatja el 
előtte szóló nézetét; a rovás használatának kora lejárt s a 
magtárak a kötvény nélküli kikölcsönzések által nagy meg- 
károsodásokat szenvedhetnének.

Hegedűs véleménye elvettetik.
S z é k e l y  J . A Dombi által előadottak nyomán ellene 

mond annak, hogy a kikölcsönzés csak esperesi engedély mel
lett eszközöltethessék. Óhajtja, hogy bizonyos öszszegig a
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domestikum-konsistorium adhasson ki kölcsönöket.

Vál yi ,  A domestikum-konsistorium sok helyen oly gyen
ge, hogy arra egy-egy patronus pressiót gyakorolhat s e miatt 
sok viszszaélés merülhet föl.

Be r e c k i .  Óhajtja, hogy 4 vékáig terjedő kölcsönöket 
a konsistorium adhasson ki.

Ezután Na g y  P é t e r  püspök afiaindítványára, a kon
sistorium által eszközölhető kikölcsönzés elvileg elfogadtatik; 
azonban, a maximum megállapítását — a helyi körülmények 
szerint — az egyes magtárak külön szabályzásba véli a köz
gyűlés fölvétetni.

Tárgyaltatik az igazg. tanácsnak a d e s o l á l t  e g y h .  
k ö z s é g e k  vagyoni viszonyai rendezését tárgyazó javaslata.

S z a b ó  S. Hivatkozva a javaslat egyik pontjára, mely 
egy desolált egyház vagyonának a hátszeg! papilak fölépíté
sére fordítását javasolja, elvkint kimondatni kívánja, hogy a 
desolált egyházak vagyona más célra nem fordítható, hanem 
föntartandó s kamatoztatás által gyarapitandó, hogy idővel 
ezen vagyont az újra éledő egyház céljaira lehessen fordítani. 
(Helyeslés.)

Ezzel a javaslat — Szabó S. indítványának beókelésé- 
yel — elfogadtatik.

Tárgyaltatik az igzag*. tanácsnak a g y e r me k - me n -  
h e l y e l y e k  fölállítására vonatkozó javaslata. Szá s z  Béla, 
mint előadó, közli az egves^ogyh. megyék véleményét, az el
vet mindanynyian helyeslik, de a kisdedóvodák fölállítását 
többen az államra kívánják bízni; tüzetes véleményt — sőt 
éppen egy szabály-tervet — a sepsii egyh. megye nyújtott 
be; ezen vélemény több tekintetben figyelemre méltó, bár 
egyes részei túlterjednek a célon. Az igazg, tanács vélemé
nyének lényege az, hogy egyelőre az egyh. kerület csupán 
a buzdítás eszközét ragadja meg ezen hasznos intézetek el
terjesztése érdekében; tegye az egyh. megyéknek kötelessé
gükké, hogy az e tekintetben kifejtett tevékenység eredmé
nyéről óvenkint részletes jelentést tegyenek; végül, indítvá
nyozza, hogy a kolozsvári „Fröbel-intezet“ igazgatósága ke
ressék meg az iránt, hogy a falusi egyszerű menkelyekhez 
alkalmazandó nők stámára nyisson rövid képzési tanfolyamot, 
az egyh. megyék pedig hivassanak föl arra, hogy ezen ké- 
pezdébe közköltségen küldjenek növendékeket.

Dózsa .  Határozottabb, erélyesebb fellépést kivánna



1 9 9

ezen fontos ügy érdedében; óhajtaná, hogy az egyes egyh. 
községek figyelme külön-külön fölhivassek s általában az egyh. 
megyéknek szoros kötelességükké kívánja tenni az ez ügyben 
való buzgolkodást.

S z a b ó  E n d r e .  Üdvözli az egyh. kerületet a kisded
nevelés fölkarolása terén, mi által az egyh. kerület Európa- 
szerte eddig egyetlenül álló jó példát tüntet föl. Óhajtaná 
azonban, hogy a szép eszmének a gyakorlat terén mielőbbi 
megvalósítására nagyobb mérvű intézkedések tétessenek s az 
igazg. tanács véleményét azzal kívánja megtoldaui, hogy min- 
denik egyh. mogyében állíttassák föl mielőbb legalább egy 
minta-intézet s hogy az igazg. tanács készifcsen, vagy ké
szíttessen a kisdedóvodák célját feltüntető népszerű ismerte
tést, a mely kinyomatva, az egyh. községekben osztassák ki.

Vályi .  Azt hiszi, hogy az igazgató-tanács mindazt 
ntegteendi az általa melegen fölkarolt eszme érdekében, a mit 
megtenni, lehet. Ez okból nem véli szükségesnek előtte szóló 
véleménye fölvételét.

S z á s z  B. Kijelenti, hogy Szabó hat. javaslatát az 
igazg. tanácsban indítványképpen előterjesztendő Ebben a

hat. javaslat benyújtója megnyugszik s a közgyűlés elfogadja 
az igazg. tanács véleményét.

Ülés vége d. u. 2 órakor.

Helyreigazítás. A kerületi közgyűlésnek f. évi jú 
nius 13-án tartott üléséből közölt tudósításban nt. Vályi Pál 
esperes ur beszédének utolsó része, a mely igy kezdődik: 
„ K o l o z s v á r r a  má r  c s a k  a z é r t  sem s z e r e t  menni ,  
m e r t  o t t  a v a l l á s o s  é l e t  i gon a l a c s o n y  f o k o n  
ál l ,  stb. nem általa, hanem az előtte szólott H e g e d ű s  
J á n o s ,  n.-enyedi tanár ur által mondatott. Ennélfogva, a 
kérdéses és csupán leírási hibából származott tévedést sietek 
ezennel akkint helyreigazítani, hogy az idézett hely H e g e 
dűs  J. ur beszédéhez tartozik.*) A r e f e r e n s .

*) Annál roszabb! Mert, oly ember mondta ama gyanúsí
tást, ki mint theol. tanár sokáig élt Kolozsváitt s igy tudnia kellett, 
hogy valótlansággal captalja a gyengébbek benevolenciáját. Ez is 
gyenge „conceptual volt. Azonban, a differentia csak enynyi, hogy most 
már.  H o z s á n n a ,  Hegedűs urnák is! Szerk.

TÁRCA.
Protestáns egyháztftrténelmi adatok.

Közli: Szilágyi Sándor.
(Folytatása és vége.)

IV.
A felséges mindenható istentől kegyelmet, békességet 

és minden idvességes áldásokat az ő dicsőséges tiszteletihez 
továbbá is lélekben gerjedezés és édes hazánknak örömére, 
tovább terjedő egészséges eletet kívánok nagyságodnak, mint 
kegyelmos aszszonyomnak.

Kegyelmes aszszonyom, nagyságodnak levele, mind Váci 
István uramnak szóló levéllel együtt jutott kezemhez ezen 
kilencedik hónap (kit szent Mihály havának neveznek) tize
dik napján, midőn győri utamról, hova annak az eclesianak 
szemlélésére mentem vala, haza jutottam volna, mely nagy
ságodnak levelét és abban való kegyelmes parancsolatját s 
intésit és némely dolgoknak tudtomra adását alázatosan és 
engedelmesen, de nagy becsülettel vöttem. Azon nap viszont 
tiszteletes Váci uram estve érkezvén hozzánk, a gyűlésre 
való utában, hol a szent tisztre ordináltatnék ő kegyelmének 
a nagyságod levelét megadtam, melyet ő kegyelme is nagy 
böcsülettel vött, annuálván ő kegyelmek is alázatosan a nagy
ságod méltóságos parancsolatjának. Kegyelmes aszszonyom, 
méltán nagy neheztelése és bánkodása lehetne nagyságodnak 
rajta, ha a mint Írja nagyságod, még is engedetlen volnék 
anynyi kegyelmességéhcz illetendő jó akaratja szerint hozzám 
mutatott intéséhez: de én nekem nem szükség abban men
teni magamat, megment engomet az én kezem alá egy
részről bízatott eclezsia, ha szinte rendre Yoxolna is, hanem 
annak az hírmondónak, hihető, hogy volt eszében, hogy ide 
jöttömnek elein nemzetes patronus uraimék, mint csak egye

dül valót hijtak ebédre, vacsorára, tudván egyedül és gyá
moltalan voltomat, el is mentem leggyakrabban ponig tisz— 
teles Tolnai Tamás collega úrral, kit ő kegyelme is tud, nála 
nélkül ritkán, sőt tudok egy nehányt, hogy ő kegyelme el 
nem menvón, ón sem mentem el, sőt, kit tudnak hallgatóim, 
úgy megtartóztattam magamat abbeli társalkodástól, hogy 
sem torban, sem lakodalomban még nem vihettek s ezután 
is annál inkább nem visznek. Oltalmazzon a felséges isten 
engomet, hogy ez szent és méltóságos tisztet, ilyen ellenke
zők között, istentől és olyan méltóságos személytől ide kül- 
dettetvón, magam viseletlenségóvel mocskolnám, annál is 
inkább, hogy már az isten mutatott keresztyén istenfélő há
zastársat, kinek nagy hírű tudós férjének én is successora 
lőttem. Mindazáltal kegyelmes aszszonyom, valamint legyen 
az a nagyságod kegyelmes intése, nálam bizony foganatos 
Yolt, az is leszen, sőt megbecsülöm ebben is nagyságod ke- 
gyelmességét, hogy istennek sor egéhez való buzgóságbúl in
díttatván, akarja nagyságod elmémet a tudományt ékesítő 
szent és józan életre felébreszteni. Áldja meg az ur érette 
nagyságodat, és ha mi ennek utána is volna (kitől az ur 
oltalmazzon) nagyságod a szerint cselekedjék, mint keresz
tyéni tiszti szerint tartozik is véle. Örültünk szivünk szerint, 
hogy a felséges isten immár annak a boldogtalan villongás
nak végét adta. Azt a csendességet és békességet az ur 
tartsa és erősítse meg az ő dicsőségére és anyaszentegyhá- 
zának épületire. Arról való deliberatoinnak páriáját tiszteletes 
Kaposi István, rimaszombati prédikátor úrtól mi is vöttük, 
kit elolvasván, javallottunk szép és istenes praxis, sőt ő ke- 
kegyelme azt is irta nekünk, hogy az ott való seniorság 
azt végezte, hogy az esperessóg ne halálig tartó, hanem 
mind esztendőnkint külön-külön személyek szerint változó le



gyen. Ebben concordáltak, jól is és dicséretesen, lenne úgy 
bátor egyebütt is, és annál közelebb lenne aztán a papi ura
ság romlásához. A Tiszán túl való atyafiaknak (ha csak né
melyeknek is, mert elhiszem, hogy sokan a jó református 
uraimók közül acceptálták) ez deliberatom mint tetszett, még 
nem értettük, tudom, nagyságodnak hirével vagyon, kérem 
alázatosan nagyságodat, adja tudtunkra azt is kegyelmesen. 
-Csudálkoztunk továbbá Zebegnyei uramnak keménységén, mit 
pretendáljon o kegyelme és meddig mehet elő benne, lássa; 
egy ember csak magában, ha consentiált a nemes vármegye 
és több tudós lelki tanitók egyeztek, ő kegyelme magában 
egy ember lévén, sem most, sem ezután a jót el nem ront
hatja, ha keresztül láttatik is benne állani valami két, vagy 
három társaival együtt. Mostan itt a mi eclezsiánk békével 
vagyon, áldassék az urnák neve. Templomunkat mostan újí
tottuk meg, de az embereknek keménysége és regi szokásunk 
praetensiója miatt az oltárt még is nem hordozhatók ki, noha 
bizony mind közönséges helyen, mind magánosán rajta ele
get voltunk és az oltár ellen szólottunk, hanem várunk is- 
tentül, ki naponkint az ő híveinek szemeket jobban meg
nyitja és elméjeket megvilágositja, véle járván a mi egyiigyü 
forgolódásunk és tanításunk is. Nagyságodtól peniglen igen 
nagy becsülettel veszem, hogy kegyelmes Ígéretéről emlékez
vén, teljesíteni tovább is jó akaratját akarja. Én is minde
nekben alázatos engedelmességemet ígérem azzal együtt, hogy 
semmiben, az ur segedelme erőtlenségemet segilvén, nagysá
godat meg nem szomoritom, hanem hűséges engedelmesseggel 
leszek, el nem mulatván, valamikor adatik alkalmatosság a 
Nagyságtól való írást. Ez hoszszú írásról penig alázatosan 
bocsánatot kerek és az urnák lelkének igazgatása alá aján
lom nagyságodat, ajánlván továbbá ez nyomorult Füzes-Gyar
mati eclezsiánalc levelét nagyságod kegyelmessége alá. Dátum 
in praesidio Érsek-TJjvár, 25 sept. 1656.

Nagyságodnak, mint kegyelmes asz- 
szonyomnak alázatos hive S z a t h -  
m á r i  I s t v á n ,  érsekűjvári ortho- 
doxa eclezsiáuak egyik tanítója, s. k.

Kül c i m.  Illustrissimae ac Celsissimae Principi D. D. 
Susannae Lorantfy, Illustrissimi quondam ai Gelsissimi D. D. 
Georgii Rakocy Dei gratia Transylvaniae Principis necc non 
partium Regni Hungáriáé Domini et Siculorum Comitis re- 
lictae viduae, Dominae meae Clementissimae gatiosae,
Eclesios Dei nutrici dignissimae. (P. H.)

(Eredetije a m. k. kamarai levéltárban.)
_______ *___

K Ü  L  Ö N  F  É L É  K.

— Elég későn kaptuk, hogy csak most közölhessük.
Ny i 1 v á n o s v i z z g á 1 a t o k r e n d j e ,  a kolozsvári ev. ref. 
^tanodában, az 1875— 76-dik tanodái év második feléről. 
Junius 20. d. e. 8  — 11-ig: II. eves bölcsészek Magyarország 
történetéből; kérdező: Sámi  László, d. u. 3— 6 -ig: I éves 
bölcsészek, menynyiségtanból; kérdező: S á r k á n y  Ferenc.

Főmunkatársi s z i s z  dom oicos

21-én d. e. 8 — 11-ig: II. éves bölcsészek,, növénytanból; 
kérdező: P a r á d i  Kálmán, d. u. 3— 6 -ig: VI. középosztály, 
minden tantárgyból. 2 2 -én d. e. 8 - ^ 1 1 -ig: I. éves bölcsé
szek, ásványtanból; kérdező: Szabó  Sámuel, d. u. 3— 6 -ig : 
II. éves bölcsészek, hittanból; kérdező: Szás z  Domokos, 
d. u. 3— 5-ig: 1-so elemi osztály, minden tantárgyból. 23-* 
án d. e. .8 — 11-ig: II. éves bölcsészek, gondolkodástanból; 
kérdező: J a  ne só Lajos, d. u. 3— 6 -ig: 2-ik elemi osztály, 
minden tantárgyból. 24-én d. e. 8 — 11-ig: I. éves bölcsé
szek, egyetemes történelemből; kérdező: Sámi  László, d. e. 
8 — 11-ig: V-ik középosztály, minden tantárgyból, d. u. 3 
•-—6 -ig: 3-ik elemi osztály, minden tantárgyból. 26-án d. e. 
8 — 1 1 -ig: I. eves bölcsészek, magyar irodalomtörténetből; 
kérdező: Sz a b ó  Sámuel, d, e. 8 — 11-ig: IY-ik középosz
tály, minden tantárgyból, d. u. 3 —6 -ig: 4-ik elemi osztály, 
minden tantárgyból. 27-én d. e. 8 — 12-ig : I. éves bölcsé
szek, görög és latin irodalomból; kérdező: H e g e d ű s  István 
és Ge r é b  Márton, d. e. 8 —11-ig: IH-ik középosztály, min
den tantárgyból, d. u. 3— 6 -ig: I l i k  középosztály, minden
tantárgyból. 28-án d. e. 7— 12-ig: Vl-ik középosztály á t
viteli szigorlata, d. u. 3 — 6 -ig: I-ső középosztály, minden 
tantárgyból. 29-ón d. e. 9 órakor, a tanodái óv ünnepélyes 
bezárása, játalomosztás. 29—julius 1-ig: Érettségi vizsgálat. 
Az elemi és középosztályok magán-vizsgálatai mindenkor a 
közvizsgálatot megelőző napon tartatnak.

=: Helybeli népiskoláink nyári vizsgái a következő 
renddel fognak megtartatni. J u n i u s  27-én dél előtt a hidelvi 
elemi és első osztály; d. u. a gyermekkert. 28-án a hidelvi 
2, 3, 4, 5 osztály; d. u. a kiil-magyarutcai leány-iskola. 
30-án a kül-m agyar utcai elemi 2, 3, 4. osztály; d. u. első 
elemi és kezdő oszt. J u l i u s  1-én a bel-farkasutcai 3, 4, 
5 , 6  oszt. d. u. 1 , 2  osztály.

=  Jó, ha egy fcatb. pap áttér; mert egy-egy ilyen 
eset ad oculos demonstrálja az interconfessionalis törvény 
tarthatatlanságát. Emlékeznek olvasóink, hogy H a t a l a  Pé 
t er ,  egyetemi tanár, unitárius le tt; nőül vett egy kath. höl
gyet, legközelebbről leánya született s az illető pesti plébános 
t ö r v é n y t e l e n n e k  irta be a kereszteltek anyakönyvébe. 
Ebből lárma lett a lapokban s ezt, remélhetőleg, meg fogja 
hallani a miniszter és az országgyűlés s tán nem fogja tűrni, 
hogy az ország törvényét lábbal tapodják a kath. papok. Ha 
mi panaszolunk: vagy elutasítanak, vagy igen rövid válasz- 
szal fizetnek ki, hogy „ e l i g a z í t j u k , a „ g o n d o s k o d u n k “ 
s több efféle szentelt vízzel. Mikor lesz nálunk, hogy az il
lető anyakönyveket polgári hatóságok vezessék s ne legyünk 
kitéve annak, hogy holmi plébanusok borsot törjenek az ál
lam és felvilágosodás orra alá.

=  A jezsuiták Ausztriában. Mig a magyar képvi
selőházban közelebbről is indítványozták a jezsuiták szám
űzetését, Ausztriában a kormány jár el e szerzetrend ellen. 
Mint ugyan is Írják, Siremayr miniszter elrendelte, hogy a 
jezsuiták vezetése alatt álló mariaschcini finövendék-semina- 
rium bezárassák, mert a jezsuiták nem képesek ez intézet 
élére a törvény értelmében képesített tanítót állítani.

= 7  Hadkötelesek nösiilése tárgyában a honvédelmi 
miniszter rendeletet bocsátott ki, mely szerint a hadköteles 
korban levő, vagy ezen kort még el nem ért egyének, ha 
kivételes nősülési engedély elérése céljából családi értesítőket 
állíttatnak ki, ez értesítőkre nem tartoznak anynyi 50 kros 
bélyeget ragasztani, a hány születési, esketési és halálozási 
eset az értesítőben elő fordul. Ez értesítők, kivételesen, iven- 
kint csak egyszeres 50 krnyi bélyegilleték alá esnek.

F elelős szerkesztő ás k iadó: szá sz  g e r ő .

Nyomatott 8tein János in. kir. egyetemi nyomdásznál az ev. ref. fötanoda betűivel Kolozsvárt.
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VI. ÉVFOLYAM.

EG Y H Á ZI ES ISK O LA I H E T IL A P. 

KOLOZSVÁRT, JUNIUS 29. 1876. 287-26. SZÁM

M e g je le n ik  minden csütörtökön egy ivén.— E lő fiz e té s i ára egész évre 6 írt., félévre 3 írt., negyedévre 1 fit. 50 kr. Szerk esz
tő ség i iroda — nova a kéziratok és előfizetések béronentve küldendők: külmagyarutca, Ö sz. —

E L Ő F IZ E T É S I F E L H ÍV Á S
az„ERDÉLYI PROTESTÁNS KÖZLÖNY

1876. Il-ik  félévi folyamára.

a

Xjapvmlr e lő fizetési á ra  a  IsrörL^rvilletménya^yoi e gy ü tt :
Évnegyedre 1 írt  S© kr.
JTélévre «$ ír í .

Lapunk szelleme, törekvése marad az eddigi; azért programmal nem terheljük olvasóinkat. Most 
már mindenki tisztában lehet magával, hogy melyik párthoz akar csatlakozni; melyiknek iránya egyezik 
meg lelkiismeretóvel. Kövesse mindenki meggyőződését. Csapán arra szorítkozunk, hogy juh 15-én tiíl csak 
azoknak fogjuk megküldeni lapunkat, kik előfizetés, vagy megrendelés által azt bírni óhajtják.

Kolozsvárt̂  júniusban, 1876. S z á s z í  O-erő,
felelős szerkesztő és kiadó.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület ötödik k o z -

VII-ik ülés, junius 16-ikán, délután.
Ülés kezdete 57a érakor. A délutáni gyűlés szomorú 

ellentétét képezte a délelőttinek. Az a nyugodni nem tűdó, 
viszályok szitására törekvő, a saját hibáit mások megtá
madásával takargatni óhajtó szél-bali pártnak tetszett is
mét egy olyan jelenetet inscenirozni, mely bizony egy fa
lusi kupak-tanácsnak se válnék becsületére ; szerencse, hogy 
a gyűlés nagy többsége s ennek élén az elnök és főt. püs
pök afia elég erélylyel, de egyszersmind elég tapintattal 
bírtak arra, hogy az elkészített skandalum miatt ne a köz
gyűlés, hanem csupán ennek eszközlői legyenek kénytele
nek pirulni.

A gyűlés az igazg. tanácsnak a t a n í t ó i  ö z v e g y -  
á r v á i  kogy-óv  megszüntetése iránti javaslatának tárgya
lásával nyittatott meg. Az igazg. tanács azért véli az e 
tekintetben a m. évben hozott határozatot megszüntetni, 
mert időközben az állam gondoskodott a néptanítók nyug
díjaztatásáról, özvegyeik és árváik gvámolitásáról s mivel e 
határozat épségben tartása által a lelkészekre elviselhetetlen 
teher háramlik.

S z a k á c s  M. Nem fogadja el az igazg. tanács véle* 
mónyót. Hoszszu s érdekes beszédben kifejti, hogy az állami 
nyugdíj-törvény nem gondoskodik eléggé a néptanítókról. Ő

• • *
is óhajtja ugyan, hogy a kegy-év miatt a lelkészekre há
ramló teher azok vállairól levétessék, de ez ne történjék a 
tanítók rovására. A kegy-évet föntartatni kívánja s e tekin
tetben hat. javaslatot nyújt be.

N a g y  P é t e r ,  püspök. Felfejti azon elveket, melyek 
a kérdéses vélemény ajánlására az igazg. tanácsot reá bírták. 
A kegy-év föntartása esetén, a kántor-tanitó elhalálozása 
után, addig, a mig özvegye a kegy-évet élvezi, a papnak 
kell a templomi éneket is vezetni; igen, de sok pap van, 
a ki képes prédikálni, de nem képes énekelni. Fölemlíti 
továbbá, hogy ezen intézkedés, különösen az 50O-aL meg
haladó filialis egyházra nézve káros; ezekben a tanító a 
vallásos élet ébresztője s ha a taniló helye — a kegy-év 
miatt —  fél évig be nem töltetik, ez nagy hátrányára leend 
a hívek vallásos életének. Kifejti továbbá, hogy az állami 
nyugdij-törvény élvezetére a nem okleveles tanítók is eljut
hatnak. Yégiil helyesli, hogy a tanítók özvegyei a pályá
zat tartama alatt, a mely mintegy 74 évet vesz igénybe, 
férjeik fizetését élvezhessék.

S z é k e l y  J. Ő sem tartja lehetőnek a m. évben ho
zott határozat életbeléptetését j közvetítő mód gyanánt ajánlja, 
hogy a tanítók özvegyei — ép úgy, mint a papi özve
gyek — fél fizetésben részeltessenek egy évig.

S z a b ó  E. Hivatkozik a nyugdíj törvényre, melynek 
alapján a hilfelek. községek is hozzájárulni tartoznak a 
nyugdíj-alaphoz s felíejti, hogy ezen törvény által az állam



a községi és a felekezeti tanítókat igyekezett közelebb hozni. 
Ezen intenciót tiszteletben kívánja tartani, mely okból a 
hitfelekezet vészéről a nyugdíj iránt nem kíván külön in
tézkedést, de a kegy-dij tekintetében csatlakozik azok né
zetéhez, a kik azt az özvegynek 7a évig megadni óhajtják.

R é t h i .  Az igazg. tanács véleménye már csak azon 
okból is elfogadandó, mert a népokt. törvény a megürült 
tanítói állomásnak azonnal való betöltését rendeli, mely ren
delkezés a kegyév eszméjével ellentétben áll.

V á l y i  E l e k .  Pártolja az igazg. tanács indítványát, 
mert rendes tanítókat is bajos kapni, annál nehezebben kap
hatók segéd-tanitók fél fizetésre.

Dr. K o v á c s .  A kegydij megvonását nem tartja mél
tánytalanságnak, mert minden egyh. község mindenik ta
nítójáért 12 frtot tartozik a nyugdij-alap javára fizetni, 
holott lelkészéért óvenkint csak 1 frtot fizet.

G á s p á r .  Elfogadja az ig. tanács véleményét, de oly 
hozzáadással, hogy addig, a mig a tanítói állomás be nem 
töltetik, az özvegy húzza az egész fizetést. (Helyeslés.) E 
tekintetben hat. javaslatot nyújt be.

S z á s z  B é l a .  Azon fölhozott vádat, mely szerint az 
igazg. tanács nem helyesén járt el, a midőn az egy évvel 
ezelőtt hozott határozat viszszavonását javalja, azzal kívánja 
elhárítani, hogy az igazg. tanács —  melynek tagjai szokták 
olvasni a lapokat —  időközben értesült az áll, nyugdíj- 
törvény meghozataláról. Egyébkint Gáspár hat. javaslatát 
elfogadja, de azon módosítással, hogy a tanítói állomás üre
sedésben hagyása 7a évnél tovább semmi esetben sem 
terjedhet.

S z a k á c s  M. Hat. javaslata védelmére fölhozza, hogy 
azon veszély, a mely a filiákat a kegy-év által fenyegeti, 
sokkal csekélyebb, mint azon veszély, a mely a kegy-év 
eltörlése által a prot. szellemű tanügyre háramlik. Most is 
nehéz a felek, iskolákba tanítókat kapni, de a kegy-év el
törlése esetén még nehezebb lesz.

A kérdés szavazásra bocsáttatván, a gyűlés az igazg. 
tanács véleményét, Gáspár hat. jvaslatával kiegészítve, el
fogadja.

Tárgyalásra kitüzetik a n a g y - e n y e d i  f ő t a n o d a  
g o n d n o k s á g á n a k  a g a z d a - g o n d n o k i  f i z e t é s  fö l
e m e l é s é t  t á r g y a z ó  v é l e m é n y e .

A tárgyalás megkezdése előtt fölszólal a gondnokság 
nevében Z e y k  Károly, kijelenti, hogy a gondnokság a fi
zetés fölemelését méltányosnak tartotta ugyan, de a bekö
vetkezett országos csapások jelen korszakában — tekintet
tel a főtanoda kellőleg még nem rendezett s a költségek 
emelését lehetővé nem tevő vagyon-állapotára —  nem kí
vánja véleményének érvényesítését, miért is e tárgyat a 
napirendről levétetni, kívánja.

T ö r ö k  D á n i e l .  Helyesli, hogy e tárgy a napirend
ről levétetik, de egészen más indokokból, mint az előtte 
szóló, sőt, ő egy hat. javaslatot szándékozik beadni, mely 
egészen mást céloz, mint a mi itt inditványoztatott.

Ekkor hoszszadalmas fontoskodással kikerekitett, több
ször gúnyolódó, sőt sértegető beszédében, melynek tulajdon- 
képeni értelmét a méteres hoszszuságu konstrukciókból kiha

lászni, nem lehetett, megtámadja a gazda-gondnokot; állítja, 
hogy tömérdek deficittel dolgozik, megtámadja a közgyűlést, a 
miért a gondnokságot beállította, majd a gazda-gondnoknak 
a „Kelet“ hasábjain megjelent nyilatkozatának cáfolgatásába 
bocsátkozik s beszél fél óra hoszszat sértőleg, boszszantólag, 
de beszédének célját még ekkor sem mondja meg.

E l n ö k .  Figyelmezteti szólót, hogy az, a mit elmon
dott, mind nem tartozik a szőnyegen levő tárgyhoz s inti 
a szónokot, hogy a tárgynál maradjon. (Helyeslés.)

T ö r ö k .  Hivatkozik a ház-szabályokra, melyek a kap
csolatos indítvány tételét megengedik.

E l n ö k .  Fölfejti, hogy mi képezi a tárgyalás kérdését 
s fölvilágositni törekszik a szónokot arról, hogy a mit e l
mondott, az nem vezethet kapcsolatos indítvány tételére.

T ö r ő  k. A mélt. elnök ur úgy jár el, mintha a köz
gyűlés tagjainak nem lenne joguk, a tárgyhoz szólani. (Nagy 
ingerültség ; ellentmondások, a háttérből buzdító felkiáltások.)

E l n ö k .  Erélylyel kijelenti, hogy a szólás-szabadságot 
nem volt s nincs szándékában gátolni, de kötelessége, in
teni a szónokokat, hogy a tárgynál maradjanak; azonban, 
egy hírlapi cikk vitatása nem tartozik a fenforgó tárgyhoz. 
Mindamellett, még hajlandó fél óráig gondolkozni a fölött, 
hogy a szónok beszéde a tárgyra vonatkózik-e, vagy nem. 
(Derültség.)

T ö r ö k .  Beszédét folytatva, fejtegeti, hogy a gond
nokság nem kívánhatja javaslatának a napirendről letételét. 
(Nagy zaj, ellentmondások; a szegletekből: „Helyes, csak 
rajta!“ felkiáltások.) Ezután ismét arra tér, hogy a főta
noda vagyona ügyei most sem kezeltetnek jobban, mint 
azon időben, a melyben a kezelés-módot a közgyűlés elitélte. 
Végül, teljes egy óráig tartott sértegető beszéde után fel
olvassa hat. javaslatát, mely szerint kívánja, hogy a gond
nokság szüntettessék meg s az iskolai vagyon kezelése bí
zassák ismét a főtanoda elöljáróságára.

E l n ö k .  Konstatálja, hogy a szónok egy óráig beszélt, 
de ő nem élt a ház-szabályok által meghatározott s a sző 
elvonására jogot adó elnöki hatalmával; nem élt azért, mert 
óhajtja, hogy minden ezen tárgyra vonatkozó ügy kerüljön 
a nyilvánosság elé. (Zajos helyeslés.) Most azonban köte
lessége, a ház-szab. értelmében, a benyújtott indítványt félre 
tenni, mert az kapcsolatos indítványnak nem tekinthető. 
Fölteszi a kérdést, hogy a közgyűlés elfogadja-e Zeyk K. 
indítványát, vagy nem?

R ó t h  P á l .  Úgy látja, hogy Török szavai egy hír
lapi cikkre vonatkoznak, ez a tárgy nem tartozhatik a köz
gyűlés elé, azért a tárgyra térve, kijelenti, hogy a gazda
gondnoki fizetés kérdésének a napirendről letétele iránti 
indítványt elfogadja. (Helyeslés.)

B e r e c k i .  Azon nézet ellenében, hogy a gondnokság
nak nincs jogában véleményét viszszavonni, kifejti, hogy 
erre teljes joga van.

Gr. B e t h l e n  Géza .  Kijelenti, hogy a vélemény 
viszszavonásában a gondnokság mindenik tagja megegyezett.

D ó z s a .  Különösnek tartja, hogy pár hó alatt oda 
hanyatlottak a tanoda vagyoni ügyei, hogy a korábban ja
vasolt fizetés-fölemelést a gondnokság most viszszavonja. 
Ennek —  szóló szerint —  más okának kell lenni. Azt



falija, hogy a fótanodának az idén 48,000 frt deficitje van. 
(Nagy zaj. Felkiáltások: rendre, rendre!)

E l n ö k .  Inti a szólót, hogy a tárgynál maradjon.
Dó z s a .  Kívánja, hogy a főtanoda vagyoni ügyei ki

vétessenek a gondnokság kezeiből s hogy a vagyon-állás 
konstatáltassék, mely célból egy 5 tagú bizottság kiküldése 
iránt ad be hat. javaslatot, a mit megtenni, kötelességének 
ismérte.

E l n ö k .  Szintén kötelességének ismeri, a hat. javas
latot, mint nem a tárgyra tartozót, ép úgy, mint az elsőt
—  félretenni. (Nagy zaj, helyeslés, az ellentáborban in
gerültség.)

N a g y  P é t e r  püspök. (Zaj egyszerre lecsöndesül s 
mindenki várakozásteljesen függeszti tekintetét a szólóra.) 
Mint status-kurátor kér szót. Kifejezi azon meggyőződését, 
hogy a közgyűlés évről-évre több parlamentaris higgadtsá
got tanusit. Erre kéri a közgyűlést most is s azon óhajtását, 
egyszersmind meggyőződését fejezve ki, hogy a gondnokság 
mindent megteend a főtanoda anyagi ügyeinek rendezése 
érdekében: a fölvetett kérdések mellőzését s ezen ügynek a 
napirendről letételét ajánlja a közgyűlés figyelmébe. (Hosz- 
szantartó zajos helyeslés. Az ellentáborban zavar, elégedet
lenség, sokan elhagyják helyeiket s ingerülten járkálnak.)

E l n ö k .  Jelenti, hogy 20-an titkos szavazást kíván
nak. (A titkos szavazást kívánok egyike, Löthe József, az 
elnökhöz megy s kijelenti, hogy nevét viszszavonja. Példáját 
többen követik.)

Dr. K o v á c s .  Elfogadja a napirendről letételt oly 
feltétellel, hogy a gondnokság jelentése egész terjedelmében 
jegyzőkönyvre vétessék. (Ellentmondások.)

T ö r ö k  D. Kijelenti, hogy hat. javaslatát kéri visz- 
szavonottnak tekintetni. (Nevetés.)

E l n ö k .  A mi nem tekinthető beadottnak, annak 
yiszszavonására nincs szükség. Egyébkint, a hat. javaslat
— az elnök eljárásának indokolása céljából —  a jegyző
könyvben meg lesz említve.

Ezzel a közgyűlés elfogadja a kérdéses ügynek a na
pirendről letételét s véget ért azon botrányos jelenet, me
lyet a papiroson a maga nevetségességében bűn viszszatük- 
i'özni, nem lehet, a melyet a status gyász-vitézei olyan gyáván 
0 főcéljukat, t. i. a főtanoda vagyonának kezeikbe kapari- 
tására irányuló törekvésüket leleplezve, végeztek be.

Tárgyaltatott a n.-enyedi főtanoda gondnokságának a 
tanárok termény-fizetései kiadása módozatát tárgyazó vé
leménye.

A véleményt a közgyűlésnek csekély számra apadt 
tagjai ellentmondás nélkül elfogadják; a tagok nagyobb száma 
a folyósón folytatott nagyobb tárgyalásokat.

Ülés vége este 8 órakor.

V ili ik ülés, június 17-én délelőtt.
Elnök: br. B á n f f y  Albert. Az ülés 97» órakor kez

detik s távírdái gyorsasággal igyekezett az ügyek halmazát 
letárgyalni.

A jegyzőkönyvnek csekély módosítások megtételével 
történt hitelesítése után, tárgyaltatik a görgény-szentimrei

papi és a görgóny-üvegcsüri levitái segély megszüntetése 
tárgyában beérkezett kultuszminiszteri válasz. Bodor Antal 
titkár előadja, hogy az igazg. tanács ezen segély iránt több
ször intézett kérvényt a kultuszminisztériumhoz, de ezen 
eljárása sikertelennek bizonyulván, ő felségéhez kegyelmi 
kérvényt kívánt intézni, ezt azonban a pénzügyminiszter 
nem volt hajlandó pártoló véleménynyel kisérni s igy a 
kérvény felküldése elmaradt. Ezzel kapcsolatban, a görgényi 
egyh. megye jegyzője felfejti a kérdéses egyházak szomorú 
állapotát s kéri a közgyűlést, hogy a segély iránti kérvénynek 
a közgyűlés nevében leendő fölterjesztését határozza el.

B e n k ő. Br. Kemény Gábor áll. lőgondnok ő nagy- 
méltóságát óhajtja a kérvénynek illető helyre eljuttatására 
fölhívni.

S z á s z  B. A módozatok megállapítását az igazgató- 
tanácsra kívánja bizni. Mire a kérvény felterjesztése iránti 
indítvány elfogadtatott.

Tárgyaltatott az igazg. tanácsnak az állami segélyből 
7000 forintnak a házi-pénztár alapjára fordítását tárgyazó 
javaslata.

S z a b ó  S. Jónak látná, hogy az igazg. tanács ko
rábbi előterjesztése szerint 10,000 torint fordittassék ezen 
célra. A közgyűlés azonban az igazg. tanács véleményét fo
gadja el.

P o g á n y  Gy. E tárgygyal kapcsolatban, kérdést intéz 
az elnökséghez az iránt, hogy az igazg. tanács tagjainak 
járó, de általuk a pénztárban hagyott tisztelet-dijjakkal mi 
történik ?

N a g y  P. püspök, feleli, hogy ezen pénzek takarék- 
pénztári kezelés alatt az illetők rendelkezésére állanak.

P  o g á d y Gy. Kijelenti, hogy az őt illető 100 frtot 
valamely közérdekű célra az ig. tanács rendelkezésére bo
csátja. (Éljenzés.)

D r. K o v á c s .  Az öt illető 100 frtot a közp. özvegy
árva alap javára ajánlja föl. (Éljenzés. Benkő közbe szól: 
Én még gondolkozom! Derültség!)

Az ig. tanács előterjesztésére tárgyaltatik s változtatás 
nélkül elfogadtatik az 1876. évi költségvetési előirányzat.

Tárgyaltatik az egyh. kerületi közpénztár és pénztári 
kezelés felülvizsgálására kiküldött bizottság jelentése, mely
ben a bizottság előadja, hogy leltárt —  az idő rövidsége 
miatt —  nem készíthetett, az 1875-ki számadások a szám
vevőnél lévén, azokat meg nem vizsgálhatta, de a pénztári 
naplókat rendben találta. Végül ajánlja a bizottság, hogy 
az erdélyi muzeum-egyletnél szokásos könyvviteli mód al- 
kalraaztassék.

B ó th  P . A jelentésből azt látja, a mit. egyh. ügyek
ben gyakran tapasztalt, hogy célszerű számadási és ellen
őrzési rendszert még nem tudtunk alkalmazni. Indítványozza, 
a jelentés, a pénztár-kezelés ügyében, tüzeles vélemény ké
szítése végett, az igazg. tanácshoz tétessék át.

B o d o r  A.  titkár. A pénztávnok távollétében fölemlíti, 
hogy Sárkány F. pénztárnok afia számadását minden évben 
beadta s azok megvizsgáltatván, rendben találtattak. A bi
zottság által ajánlt könyvviteli rendszert nálunk nem tartja 
alkalmazhatnak, mert az nem alkalmas többnemü pénztá
rak bonyolódott kezelésére. A kettős könyvvitel alkalmazását

*
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sem szeretné kimondatni, ezt nálunk még kevessen értik s 
attól tart, hogy e feltétellel nehéz lenne pónztárnokot kapni.

N a g y  P é te r , püspök. Az iránt kívánja a közgyűlést 
megnyugtatni, hogy a pénztár teljesen rendben van s a két
ségnek még csak árnyéka sem foroghat főn. Rótli. P. in
dítványát elfogadja s ezen véleményt a közgyűlés is ma
gáévá teszi.

Tárgyaltatott az ig. tanács évi működésének megvizs
gálására kiküldött bizottság jelentése, a mely konstatálja, 
hogy mindenek jó rendben találtattak. A jelentés helyeslőleg 
tudomásul vétetik.

Tárgyaltatik az igazgató-tanácsnak az egyh. hivatal
nokok által egyh. fekvőkbe tett beruházások megtérítését 
tárgyazó véleménye, mely szerint az ilyen beruházások, ha 
azok az illető egyh. község beleegyezésével történtek: a pap, 
vagy a tanító eltávozása, illetve elhalálozása esetén meg- 
becsülendők.

S o l y m ő s i  helyeslő felszólalása után az indítvány 
elfogadtatik.

Tárgyaltatnak a sérelmi ügyek megvizsgálására kikül
dött bizottság jelentései.

B i h a r i  — mint előadó — előterjeszti az udvarhelyi 
egyh. megyének sérelmi panaszát az iránt, hogy ennek az 
eltávozó lelkészekre vonatkozólag az özvegy-árva alap ügyé
ben hozott s a lelkészeket, joguk elvesztésének terhe alatt, 
további befizetésekre kötelező határozatát az ig. tanács nem 
hagyta helyben. A bizottság helyesli az ig. tanács eljárását.

S o l y m o s i .  Ellene szól a bizottság véleményének.
N a g y  P é t e r ,  püspök. Egy rókáról nem lehet két 

bőrt huzni; ha a lelkész más egyh. megyébe távozott, ott 
a kérdéses illetményt fizetni fogja. A bizottság véleménye 
elfogadtatik,

Tárgyaltatik a hadadi volt lelkész Kondor Endre ké
relme, melyben az igazg. tanácsnak őt állomásától elmoz
dító határozatát megsemmisittetni kéri. A bizottság nem kí
ván helyt adni folyamodó kérelmének.

P o g á n y  Gy. Ezen tárgy elintézésére a közgyűlést 
nem tartja illetékesnek.

S z á s z  Bé l a .  A régi szt. zsinat gyakorolta akegyel- 
mezesi jogot, ezen jog átszállott a közgyűlésre s igy ezen 
ügyet idetartozónak véli s általában a semmisógi panaszok 
elintézésére a közgyűlést — addig, a mig harmadfokú bí
róság szerveztetik — illetékesnek tartja.

A közgyűlés elfogadja a bizottság véleményét.
Tárgyaltatik a tanári értekezlet határozatainak átte

kintésére kiküldött bizottság véleménye. D ó z s a  D. mint 
előadó, mindenek előtt a tanári özvegy-árva alapra vonat
kozó határozatokat terjeszti elő. E szerint az értekezlet az 
alapból 8 — 10,000 írtnak kikölcsönözhetését kéri. A bizott
ság ezt helyesli, de kijelenti, hogy a kamatláb a hozandó 
uzsora-törvényhez alkalmaztassák. Elfogadtatik. Az értekez
let munkálata alapján ajánlja továbbá a bizottság, hogy az 
alaphoz a tandíjas tanulók félévenkint 10 krt fizetni kö- 
teleztessenek.

B ő d  IC. A mai viszonyokat és körülményeket nem 
találja alkalmatosoknak a tanulóknak ilyetén terheltetésére,

ez a szülők közt ingerültséget ébreszthetne s ellenfeleink 
fegyverül használhatnák ellenünk.

S z é k e l y  J. Az ajánlatba hozott öszszeg oly cse kóly, 
hogy annak kirovása bajt nem eredményezhet. Elvi szem
búi is óhajtja, hogy a szülők a tanárok nyugdij-alapjába 
valamivel járuljanak.

Az indítvány elfogadtatik.
A jelentés azon pontjánál, mely azt tartalmazza, hogy 

az alaphoz való jogokat azon tanárok közül, a kik kilépnek 
az érd. egyh. kerület tanár-testülete kebeléből, csak azok 
tarthassák meg, a kik öt évig fizették illetményeiket, fel
szólal :

S z a b ó  S. és kijelenti, hogy a biz- véleményét nem 
fogadja el. Az értekezlet feltétlenül elzárja az alaphoz való jo
guktól a kilépő tanárokat. Ő is ezen véleményben van, mert 
a biz. véleményének elfogadása esetén az igénylők száma 
oly nagyra gyarapodnék, hogy az alaptőkét kellene meg
csonkítani.

S z a b ó  E. Azt hiszi, hogy a tanári értekezlet jól, 
megvitatta a saját maga által alkotott alaphoz való igények; 
feltételeit, ez okból nem óhajtja, hogy e részben a tan. ér
tekezlet véleményétől eltérő határozat hozassók.

Bőd.  Pártolja etőtte szólók nézetét.
N a g y  P é t e r ,  püspök. Nem lát senkire nézve semmi 

sérelmet a tan. értekezlet által kidolgozott szabályzatban; 
azért azt anynyival inkább elfogadja, mert fölteszi, hogy a 
tan. értekezlet jól megfontolta az ügyet.

Gá s p á r .  A bizottság véleményéhez csatlakozik, mert 
azt méltányosabbnak véli.

D e b r e c e n i  J. Mint az alap pénztárnoka, felfejti, 
hogy a biz. véleményének elfogadása esetén a kezelés na
gyon megnehezittetnék, mert bajos lenne az illetményeket 
a távol vidékekre elköltözött, esetleg más pályára lépett 
tagoktól behajtani.

Ezen vita után a közgyűlés elveti a bizottság vélemé
nyét s a tan. értekezlet módozatait fogadja el.

Most a biz. előadó előterjeszti a tan. értekezletnek a 
közeptanodai törv. javaslatra vonatkozó észrevételeit u. m .:
1) Sérelmesnek tartja, hogy csak az állami vizsg. bízottá 
ság által kiadott oklevelek tekintessenek érvényeseknek. 2) 
Kívánja, hogy tanodáinkban —  úgy, mint eddig történt —  
az alsóbb osztályokban szak-tanitók is alkalmaztathassanak, 
3) Kimondatni véli, hogy egyik tanodából a másikba, az 
illető osztályba, vizsgatétel nélkül, a bizonyítvány felmuta
tása mellett, vétethessenek fel a tanulók. 4. A testi fenyí
ték alkalmazásának megtiltására vonatkozó pontot a tör
vényből kihagyatni kívánja. 5) A reáliskola és a gymnazium 
alsó osztályainak tantervét oly öszhangzatba kívánja hozni, 
hogy a tanulók az egyik tanodából a másikba átléphessenek.
6) Kívánja, hogy a miniszter ismerje el az igazg. tanács
nak az erdélyi ref. egyházkerület tanodáira kiterjedő s a 
szükséges ismeretek megállapithatását is befoglaló kormány
zási jogát. Ezen indítványok elfogadtatván, ily értelemben a 
közgyűlés nevében felirat intéztetik a kultuszminisztériumhoz, 

S z a b ó S. E tárgygyal kapcsolatban indítványozza, hogy 
a besorozásnak a gyen. tanulókra nézve két évvel későbbre 
halasztása iránt a kormányhoz kérvény intéztessók.



1 0 5

N a g y  P é t e r ,  püspök. Miután a vódtörvény módosí
tása csak a lajthántuli országgyűlés hozzájárulásával eszkö
zölhető, nem hiszi, hogy ezen kérvény célhoz vezetne.

H e g e d ű s  J. Osztja előtte szóló nézetét, de anynyit 
még is óhajtana kérelmezni, hogy azokra, a kik 20 éves 
korukig az érettségi vizsgát leteszik, a besorozás elhalasz
tása megengedtessék. Ezen vélemény elfogadtatott.

Tárgyaltatik a püspöki jelentés megvizsgálására ki
küldött bizottság jelentése. Ennek lényegesebb pontjai a kö
vetkezők.

Tárgyaltatik az igazg. tanácsi és a püspöki jelentés 
megvizsgálására kiküldött bizottság jelentése. A jelentés ne
vezetesebb pontjai a következők voltak:

Az egyh. megyék területének célszerű kikerekitése 
iránti indítványt a bizottság elfogadásra ajánlja s a tervezet 
elkészítésére 15 tagból álló bizottságot óhajt kiküldetni.

N a g y  Pé t er ,  püspök. Célszerűbbnek vélné, hogy a 
tervezet elkészítése előtt az igazg. tanács hallgatná meg az 
egyh. megyék véleményét.

S o l y m o s i .  Szükségesnek látja, hogy a politikai me
gyék kikerekitéséig ezen ügy függőben hagyassák.

A közgyűlés az indítványt a főt. püspök afia által ajánlt 
módosítással elfogadja.

Az egyházi pénzek kikölcsönzése alkalmával követel
hető kamat megállapítását a bizottság is szükségesnek véli.

R ó t h  P. A  kamat-lábat. 8 %  -bán kívánja megálla- 
pittatni. Elfogadtatik.

A tanítóknak és a képezdei tanulóknak a hadi szol
gálat tekintetében nyújtandó kedvezmények iránt az illető 
helyre egy emlékirat intézése iránti indítvány — e bizott
ság véleményére — . elfogadtatik.

Szintén elfogadtatik püspök afiának azon indítványa, 
hogy a krajcáros pénzalapból 5000 frt tőkének kamatai is
kolai célokra fordittassanak. A kiosztással az igazg. tanács 
bizatik meg.

Az énekes-könyv újból szerkesztése iránti indítványt 
a bizottság szintén ajánlja a közgyűlés figyelmébe azon 
hozzáadással, hogy az e célra még az 1868-iki szt. zsiuat 
által kiküldött bizottság tagjai újakkal szaporittassanak. Ezen 
vélemény alapján az új énekes-könyv elkészítésére a követ
kező tagokból álló bizottság küldetett ki: Mihályi Károly, 
Imreh Sándor, Kovács Albert, Horváth Gyula, Yályi Gábor, 
Boross Gábor, Deák Gerő, Szász Gerő, Szász Domokos, 
Tóth Tamás, Szabó Sámuel és Tolnai Lajos

Ezután tárgyaltalak az inditványi bizottság vélemé
nyei u. m .: A tanítók kezén levő földeknek az egyház által 
müveltetóse iránti indítvány, melyet a bizottság —  mint a 
helyi körülményektől függő kérdést — nem ajánl elfogadásra.

A m.-vásárhelyi egyház azon kérelmét, hogy képviselőit 
6 évre választhassa: a bizottság elfogadásra ajánlja.

C s á k á n y .  E kérdésben akkor kíván dönteni, a mi
dőn a szervezeti törvény módosítása napirendre kerül.

B i ha r i .  Fölfejti az indítvány indokát, mely nem más, 
mint az, hogy a m.-vásárlielyi egyházban a szavazatok be
szedésével 18 ember 5 egész napig foglalkozik, minél fogva 
a gyakori választás terhes munkát ró egyesekre. Ajánlja az 
indítvány, illetőleg kérelem elfogadását. A közgyűlés elfogadja,

S z é k e l y  I v á n  és társai indítványa az iránt, hogy  
Gyergyó-Szentmiklóson templom építtessék, elvben elfogad
tatván, a módozatok iránti vélemény készítéssel az igazg" 
tanács bizatik meg.

S z é k e l y  I v á n  ós társainak az iránti indítványát, 
hogy az új énekes-könyv tiszta jövedelme a papi özvegy
árva alap gyarapítására fordittassék, a közgyűlés elfogadja.

Ezután a kérvenyi bizottság terjedelmes jelentésének 
tárgyalására került a sor. A magán-természetű kérvények 
közül elvi vitát a c s á n y i  pa p  azon kérelme idézett elő, 
melyben megengedtetni kéri, hogy a posta-expeditorságot 
elvállalhassa. A bizottság e kérelmet nem véli teljesíthető
nek, mivel az a 80-ik kanon rendelkezésével ellenkezik.

S z á s z  B é l a .  Pelfejti az ig. tanácsnak ezen kérvény 
ajánlását tárgyazó véleménye indokait. A nevezett papi ál
lomás 300 forint évi fizetéssel javadalmaztad, ebből a 
pap meg nem élhet., minélfogva az igazg. tanács — a papi 
hivatallal öszszeegyeztethető s a nyomorult jövedelmet 600  
forinttal gyarapító hivatal viselésére —  az engedélyt megad
h atnak  vélte.

D ó z s a .  Elvileg helyesli a véleményt, de mivel az 
expeditor a posta-mestertől függ, nem akarná a lelkészt ily 
függő állásba hozni

Dr. K o v á c s .  Azon indokot, hogy a világi hivatal 
viselését a kánon tiltja, nem tekinti elfogadható érvnek; a 
kánon sokat tilt, a mire mai időben már mit sem adunk. 
(Ellentmondások az öregebbek részéről.) Ő azonban nem hiszi, 
hogy egy ember két hivatalnak kellőleg megfelelhessen, azért 
a biz. véleményhez csatlakozik.

S z a b ó  S. Aggodalmát fejezi ki az iránt, hogy ha a 
mellék-foglalkozások megengedésére praecedenst nyújt a köz
gyűlés, majd nagyon sokan állanak elő hasonló kérelemmel.

Y á l y i .  A  hol csekély papi fizetésnek tisztességes utón 
gyarapithatására alkalom nyitható, nem kívánja ezen alkal
makat elzárni. (Helyeslés.) Elfogadja az igazg. tanács in
dítványát, de azon hozzátétellel, hogy a posta-expoditorság 
ne köttessék öszsze véglegesen a csányi papi állomással.

G y á r f á s .  Elvileg nem helyesli a kérelmet, de a fel
fejtett okok alapján, specialiter azon esetben, megadhatónak 
véli, oly kijelentéssel mindazonáltal, hogy a közgyűlés ha
sonló engedélyek megadását mindenkorra magának tarja  
főn. Erre a többség a kérelmet — Gyárfás véleményének 
elfogadása mellett — megadja.

Ülés vége d. u. órakor.

IX-ik ülés június 17-én, délután.
Ülés kezdete d. u. 5 órakor. Folytattatik a kérvenyi 

bizottság jelentésének tárgyalása. Nevezetesebb pontok voltait 
a következők: A marosi egyh. megyének azon kérelmét, hogy 
a konfirmáció minden évben megtartassák, a bizottság mel
lőzni véleményezi, mivel kisebb helyeken kevés a konfirmá- 
landók száma.

S z a k á c s  M. Hoszszu beszédben fejtegeti azt, hogy a 
konfirmációnak minden évben megtartása mily nagy mérvben 
hat a vallásos élet elevenitésére; azért a kérelmet megadan- 
dónak véli.
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N a g y  Pé t e r ,  püspök. A konfirmáció mikor tartásának 
kérdése a helyi körülményektől függ; nem kívánja az egyh. 
községek kezét e tekintetben megkötni, miért is a kérelmet 
mellőzendőnek véli. A közgyűlés elfogadja a biz. véleményét.

D a n c s  Mó z e s n e k ,  a n.-enyedi főtanoda volt pince
mesterének számadásai megvizsgálását sürgető s a biz. által 
az igazg. tanácshoz áttétetni indítványozott kérelme heves 
vitát idézett elő.

Makka i .  Záros határidőt kér kitüzetni, mivel az 
igazg. tanács már 3 éve huzza-halasztja ezen ügy eldöntését.

N a g y  P é t e r ,  püspök. A számadás azért nem vizsgál
tathatott meg az igazg. tanács által, mert a gondnokság nem 
küldte föl a szükséges iratokat.

Gr. B e t h l e n  G. A gondnokság nevében kijelenti, hogy 
o tárgyban az igazg. tanácstól felhívás nem érkezett.

Dr. Ko v á c s .  Kifejti, hogy Dancs sikkasztással vá- 
doltatván, Ítélet nélkül bocsáttatott el hivatalából a gazda
gondnok által, holott a közgyűlés csak is a hivataltól fel
függesztést határozta. Kérelmező többször folyamodott az ig. 
tanácshoz és a gondnoksághoz ügyének ellátása végett, de 
választ soha sem kapott. Ezen eljárást méltatlannak tartja 
s ezért csatlakozik Makkai indítványához.

Zoyk K. Kijelenti, hogy a gondnokság ezen ügyről 
mit sem tud; az erre vonatkozó ügyiratok valószinüleg a 
vizsgáló bizottságnál vannak.

G y á r f á s .  Kijelenti, hogy az iratok az ig. tanácshoz 
küldettek be, erről az elismervény kezeinél van. (Nagy za j; 
roszaló nyilatkozatok.)

H e g e d ű s  J. Dancs soha sem hallgattatott ki s állo
másától még is megfosztatott, ebben nagy igazságtalanságot 
lát, melyet a közgyűlésnek kell orvosolni.

N a g y  P é t e r ,  püspök. A titkár nyilatkozata szerint 
az iratok nincsenek az igazg. tanács kezeinél; hogy hol van
nak, azt most délután, ingerülten, nem hozhatjuk tisztába. 
(Helyeslés.) Az ügyet elintézés végett az ig. tanácshoz kí
vánja áttétetni. (Zajos helyeslés.)

Dr. Ko v á c s .  Nincs ezen inditványnyal megelégedve, 
mivel az igazg. tanács két éyig húzta ezen ügyet, most már szi
gorúbb kötelező határozatot kiván. (Ellentmondások, nagy zaj.)

El nök .  Fölfejtve a főt. püspök afia indítványának he
lyességét; kéri a közgyűlést annak elfogadására. A többség 
az indítványt elfogadja.

Hasonló vitát idézett elő K o v á c s  G y u l á n a k ,  a n.- 
onyedi főtanoda volt fő-erdőszének az iránti kérvénye, hogy 
az ig. tanács utasittassék beadott számadásainak záros határ
idő alatt leendő megvizsgálására.

S z i l v e s z t e r .  Ezen ügy, mely rég óta zavarólag hat 
az egyh. kér. működésére, mielőbbi megoldást igényel; mert 
nem lehet, hogy egy becsületes ember feje fölött oly sokáig 
függjön a sikkasztás vádjának Dámokles-kardja. Indítványozza, 
iogy az igazg. tanácsnak hagyassák meg, hogy ezen ügyet 
a f. évi sept. 1 -ig lássa el.

Gr. B e t h l e n  (x. Nem tartja helyesnek a határidő ki
tűzését ; ezen ügy anynyira egybe függ a főtanoda vagyonának

zilált viszonyai rendezésére tartozó egyéb ügyekkel, hogy 
azoktól külön választva, el nem intézhető.

Szabó S. Sajnálja, hogy e tárgynál kell beszélnie, de 
a méltányosság érzete készti arra. 2— 3 testület volt már 
a n.-enyedi főtanoda ügyeinek rondezéöére kiküldve, de egyik 
sem járt el eredményesen; nem hiszi, hogy az egyes száma
dások külön-külön megvizsgálhatók ne lennének.

Gr. B e t h l e n  G. Sajnosnak tartja, hogy mint ifjú ember, 
a ki az egyház kebelében most kezdi pályáját, ily ügyekben 
gyakran kénytelen felszólalni, de véleményét kész szilárdan 
és őszintén kifejezni. (Helyeslés.) Felfejti azután, hogy az 
egyes számadások külön-külön nem tárgyalhatok.

Szabó  Ádám,  számvevő, kijelenti, hogy az egyes szá
madásokat meg lehet ugyan vizsgálni külön-külön is, de kívá
natos, hogy a tényállás alapos földerítése céljából azok kom
binációba hozassanak.

Dózsa .  Örömet fejezi ki a számvevő azon nyilatkozata 
fölött, hogy az egyes számadások külön is megvizsgálhatók. 
Sajnosnak tartja, hogy ezen ügy anynyi évekig hureoltatott. 
(Számvevő közbe széli: „Nem anynyi év, csak egy év!*1) 
Kívánja, hogy az ügy elintézésére szept. 1-ig terjedő ha
táridő tűzessék ki, mert nem óhajtja, hogy folyamódó a polg. 
törvényszéknél keressen védelmet az egyh. kerület ellen. (Zaj.)

N a g y  P é t e r ,  püspök. Az ajánlt határidőt rövidnek 
tartja s azt a f. év végéig terjeszteni véleményezi. Ezen vé
lemény a közgyűlés által elfogadtatik.

Egyéb baj a 26 kérvény letárgyalásánál nem történt.
Tárgyaltatott az ig. tanácsnak a behordás után eltá

vozó papnak, vagy tanítónak az ősz-határ-vetósből illető része 
meghatározására vonatkozó véleménye, mely szerint az ősz 
határ-vetés az eltávozó papot, vagy tanító illeti. Ezen vé
lemény — némi vita után — oly hozzáadással fogadtatott el, 
hogy azon helyekre vonatkozólag, melyeken tagosítás eszkö- 
zöltotik, adjon az igazg. tanács külön véleményt.

N a g y  P é t e r ,  püspök. Tekintettel a közgyűlés tagjai
nak kimerültségére, a tárgysorozat hátralévő tárgyait a jövő 
évi közgyűlésre halasztani, véleményezi. Egyhangúlag elfo
gadtatik.

B e n k ő  J. Indítványozza, hogy gr. Miké Imre ő exce- 
lenciájának a gyűlésen betegeskedése miatt történt meg nem 
jelenbetése fölött fejezze ki a közgyűlés őszintén érzett fáj
dalmát; de egyszersmind azon óhajtását is, hogy a gondvi
selés kegyeskedjék ő cxcellenciája egészséget mielőbb helyre
állítani. (Zajos éljenzés.)

El n ö k .  Az ülést a jegyzőkönyv szerkesztése végett 5 
percre felfüggeszti.

Szünet után felolvastatnak a mai napon tartott ülések 
jegyzőkönyvei, mely után a közgyűlés köszönetét szavaz az 
elnököknek buzgó fáradozásaikért s az erdélyi egyh. kerület 
1876-ik évi közgyűlése az elnöknek nehány meleg búcsú sza
vaival estve 6  órakor befejeztetik.
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TÁRCA.
Kalászok a vallás-történelem mezejéről.

H y m n u s  a Ri g- vedábó l .
(Miiller Miksa után.)

Bölcsek és hatalmasok annak müvei, ki külön határolta 
a kiterjedt erősségeket (eget és főidet.) Ő emelte a magasba 
a fénylő és dicső eget; ő terjesztette ki a csillagos ég-boltot 
és főidet.

Önmagámnak mondom ezt? Mikint juthatok Var imához 
közel? Elfogadja-e elógületlensóg nélkül áldozatom? Mikor 
fogom én nyugodt lélekkel kiengesztelődve látni őt?

Kérlek, oh Varuna, megtudni akarva ezen én bűnömet; 
elmegyek megkérdezni a bölcseket. A bölcsek mindnyájan 
ugyanazt mondják: Varuna az, ki haragszik reád.

Valamely régi bűn-e az, oh Varuna, melyért megsem- 
migitni akarod barátodat, ki téged mindig magasztal ? Mondd, 
oh legyőzhetetlen ur! és ón azonnal hozzád fordulok, dicsérve 
téged, bűntől szabadon.

Oldj fel atyáinknak bűne alól, s azok alól, melyeket 
mi követtünk el saját testünkkel. Oldozd föl, oh király, Va- 
sisthát,*) mint tolvajt, ki orzott baromból vendégeskedett; 
oldozd föl, mint borjut a kötelék alól.

Nem saját tenyünk volt az, ok Varuna, hanem egy el
tévesztett lépés; kábító ital, szenvedély, játékkocka, meggon
dolatlanság. Az öreg félrevezeti az ifjút; még az álom sem 
ment a veszélytől.

Hadd szolgáltassak bűn nélkül elégtételt a haragos is
tennek, mint rabszolga szelid urának. Az ur megvilágositja 
az esztelent; ő a legbölcsebb, imádóját jóllétre vezérli.

Oh uram, Varuna, találjon utat ez ének szivedhez! Hadd 
legyünk szerencsések bírásban s szerzésben! Födözzétek oh 
istenek, mindig áldástokkal!

H y m n u s  a Z e n d a v e s t á b ó  1.
(Spiegel, Haug és Hübsckmann után, M. M.)

1) Mindazok előtt, kik hallgatni jöttek, előadom most 
a rólad szóló dicséreteket, mindentudó ur, és Vokumanó (a 
jó szellem) dics-énekeit. Bölcs As a ! kérem, jelenjen meg ke
gyelmed az égnek fényében.

2) Hallgasd meg füleiddel, mi legjobb, vedd eszedbe 
azt, mi szenytelen, hogy minden ember kiválaszthassa maga 
számára az alapelveket, a nagy Ítélet előtt. Legyenek ré
szünkön a bölcsek!

3) Ama rósz szellemek, kik ikertestvérek, megismer
tették, hogy mi a jó és mi a rósz a gondolatokban, szavak
ban és cselekedetekben. Kik jók, azok tettek különbséget a 
kettő közt, nem kik roszat tesznek.

4) Midőn e két szellem öszszejött, Ion először élet és 
halál alkotva, hogy végre a legnyomorultabb élet jusson a 
gonosznak részébe s a jónak boldogság.

5) E két szellem közül a rósz a leggonoszabb csele
kedeteket választotta; a szellem pedig, kinek ruhája a meg 
nem rendíthető ég, azt választotta, mi igaz; valamint azok, 
kik derék tényeikkol valódi örömet szereznek Aliuramazdának.

6 ) Azok, kik a Dévákat tisztelték és meg lőnek csalvar 
nem tettek helyes különbséget a kettő közt; azok, kik a rósz 
szellemet választották, öszszejöttek együtt tanácsot ta rta n i. . .  
hogy aggodalomteljessó tegyék az ember életét.

7) És neki (a jónak) hatalom, és bölcsességgel erény 
jutott részébe s az örökkévaló Armaiti maga tette az ő testét 
erőssé; hatalmadban áll gazdagnak lenni adományai által.

8 ) De midőn bekövetkezik vétkeiknek büntetése s öli 
Mazda! hatalmad nyilvánvaló lesz az erény megj utal mázasá
ban, azokkal szemben, kik álnokságot (Druj) szolgáltattak az 
Asa (igazság) kezébe.

9) Hadd legyünk akkor azok között, kik előbbre viszik 
a világot; oh Ahuramazda, oh boldogsággal olhalmozó Asa! 
Hadd legyen lelkünk ott, hol bölcsesség lakozik.

10) Menthetlenül bekövetkezik akkor a vészes Druj 
bukása, de Vohumano, Mazda és Asa gyönyörű lakában ösz- 
szegyüjtetnek örökre mindazok, kik jó hírben állnak.

11) Oh emberek, ha ragaszkodtok e parancsokhoz, me
lyeket Mazda adott . melyeknek tartalma a bűnösre gyöt
relem, az igazra áldás: nem marad ki akkor a győzelem.

(Folytatása következik.)

„Könyvismertetés. “
(A z e l l e n z é k i  s z e l l e m az i s k o l á b a n .  Irta Gy r- 

t y á n f f y  I s t v á n ,  a budapesti állami elemi és polgári Is 
kolai tanitó-képezde igazgatója. Ára 30 kr.)

Ez a címe annak a 47 lapra terjedő kis főzetnek, me
lyet midőn olvasóinkkal meg akarunk ismertetni, szeretnénk 
minél kevesebbet beszélni róla, hogy annál többet beszéltet
hessük magát a szerzőt. Jusson minél több tér neki magá
nak; mert valóban megérdemli. Beható tanulmány tárgyává 
van itt téve az iskolai elet egyik leggyakoribb jelensége: a 
növendékek opposiciója a tanári és tanítói „imperiummal" 
szemben. Szerző nem sorakozik a u. n. „tudományos páda- 
gogia“ elméleteit liferálé privilegizált gyárosok közé; mert 
meg van győződve, hogy főleg a népoktatás embereinek sok
kal többet ér a tapasztalatokból csinálni elméletet, mint meg
fordítva, innen onnan kölcsönzött elmóletékkel experimentálni. 
Barátja Plátó, barátja Aristoteles is, de legközelebbi barátja 
az ö n t a p a s z t a l a t  és ö n g o n d o l k o d á s .  Cikkének tá r
gyát a tapasztalat adta, megírására az ösztönt pedig az élet.
A fölvett alapeszme köré konkrét tapasztalatokat csoportosít, 
melyek reánk — erdelyrészi reformátusokra — annál érde
keltebbek, mert szerző éppen a mi főtanodáink egyikének 
lévén a növeltje, találó és tanulságos képeket ad a mi iskolai 
életünkből is.

Szerző a pádagogiai értelemben vett ellenzéki szelle
met, Lángé tanár után, úgy határozza meg, hogy az nem 
egyéb, mint az egyes növendékek, vagy a növendékek egész 
közönségének a nevelői tekintély ellen irányuló törekvése. 
Eredetét a velünk született szabadság-vágyban találhatni fel. 
Gyarapodik a fejlődő erőnek érzetével. Ezért nem ritkán a*) E hymnus szerzője.



vl'08

legtehetségesebb növendéknél nyilvánul a leghamarább. 
Avatott nevelői szew0lc e^ t t  nem csak nem veszélyes, sőt 
inkább örvendetes jelenség, mert a tehetséges ellenzéki szel
lemiekből válnak ki a derék jellemek; tapintatlan bánásmód 
mellett azonban az iskolai* élet egyik leggonoszabb betegsé
gévé fajulhat s tulajdonképpen csak ekkor válik az ellenzéki 
szellem egyes növendékeknél, vagy a növendékek egész kö
zönségénél olyszertt törekvéssé, mely közvetlenül és szándé
kosan a nevelői, tanítói tekintély megingatására, vagy meg
semmisítésére irányul.

Az ellenzéki hajlam lélektani eredetét szerző abban látja, 
hogy az emberi szellem természetszerű fejlődési folyamatában 
á nevelésnek korlátoló behatásai többnyire kellemetlenül érin
tik a növendéket s ezek ellenében a viszszahatás aztán, a 
különböző vérmérséklet szerint, néha f é l é n k  z á r k ó z o t t 
s á g b a n ,  néha v a l ó s á g o s  o p p o s i c i ó b a n  nyilvánul. 
Gyakran megesik, hogy a viszszahatásnak ez e két neme egy 
sajítszerü vegyülókben, az e l l e n z é k i  a r c k i f e j  e z ó s b e n  
jelentkezik. Ez az, mi rendesen leghamarább kihozza sodrá
ból a tapasztalatlan tanítót; midőn a tanítványnak egyszerre 
csak arcára ül egy bizonyos „ e l t é r ő  v é l e m é n y “ és a 
nélkül, hogy az valamely határozott tényben, vagy ingerlesi 
szándékban nyilvánulna, egész magaviseletéből kiérzik az el
lenzéki szellem. Ez, ha malioiából származik, kétségkívül igen 
boszantó s a tanítóra fölötte kellemetlen lehet. De olykor
olykor nem abból származik, banem csak olyan önkénytelen 
és ártatlan sajátszerűsége a növendéknek, melyen ő maga 
sem segíthet s melynek természetes magyarázatát egyetlen 
mélyebb pillantás megtalálhatná. E tekintetben ne bízzék 
senki túlságosan a maga emberismeretében. Szerző önmagá
ról beszól el egy tanulságos esetet, hogyan utasította ki 
egyik kezdő s igy előtte még ismeretlen tanítványát az osz
tályból azért, mert a fiúnak azon ártatlan, de feltűnő szo
kása volt, hogy mihelyt a tanár figyelme reá irányult, sa- 
játszerü mosolygó arcot öltött. A lélektani tévedésnek szerző 
még az nap nyomára jött és mindent jóvá tett. Ebből aztán 
a hirtelenkedóse miatti «megbánáson kívül azon tapasztalatot 
szerezte, hogy óvakodni kell a növendékekkel szemben min
den indulatos rögtön-biráskodástól még azon esetben is, ha 
a káros ellenzéki szellemnek a legkétségbevonhatatlanabb nyil- 
vánulásaival állanánk is szemben. Ily esetekre szerző azon 
eljárást javasolja, hogy a tanító megőrizve kedélye nyugodt
ságát, hivassa magához tanitvánjrát bizalmas négyszemközti 
beszélgetésre. Már magában az, hogy tanítójának lakására 
kell mennie, elevenebb benyomást gyakorol az ifjúra s az 
első nehány szónál nem lesz nehéz felismerni, hogy valódi 
maliciával, vagy pedig ártatlansággal van-e dolgunk? A jobb 
érzésű ifjakat ez eljárás inkább kimóli, a roszakat pedig in
kább megviseli. Egy-og‘y ilyen négyszemközti jelenet, olykor 
egy önkénytelen szerencsés ihlet által is támogatva, sokszor 
csinált már valóságós Pálokat a Saulokból. Természetes, hogy 
ilyenkor az egyének és a körülmények különfólesége mindig 
más meg más eljárást fog élőnkbe szabni, .csak egyben ne 
lenne soha különbség és ez: h o g y  m i n d i g  n y u g o d t  és 
m i n d i g  s z e r e t e t t e l j e s  l e g y e n  a t a n í t ó  b e s z é d e i  
A netalán támadó „eltérő vélemény“ bogját nem tanácsos 
mindig csak a tekintély éles kardjával metszeni ketté. Csak 
a tudatlan és charlatán tanító kénytelen mindegyre előrán
tani ezt a fegyvert; tán azért is szokott az nála oly hamar 
elkopni. Mindenek felett, ajánlja a szerző a tanítónak, kivált 
ha gyakrabban kezdenek előfordulni iskolájában az ellenzekies- 
kedések, a l e l k i i s m e r e t e s  és s z i g o r ú  ö n b i r á l a t o t .

(Folytatása következik.)

Főmunkatárs: szá sz  Do m o k o s

K Ü L Ö N F É L É K .
=  Tudomására kívánom hozni az illetőknek, hogy 

a f. 1876. évi papi-szigorlat ideje szeptember hó 3  dikára 
állapíttatott meg; egyszersmiud figyelmeztetem az érdeklette
ket, hogy dolgozataikat augusztus hó elejére küldjék he. N.- 
Enyed, 1876. jun. 20. G á r d a  J ó z s e f ,  igazgató.

=  Új meglepetésre ébredtünk, A Ko v á c s  Al b e r t  
által Budapesten szerkesztett szép, piros boritéku „ E g y h á z i  
s z e m l e “ — m e g h a l t  e hó végén. Akarjuk mondani, át 
o l v a d t  a Bartók György ur i t a t ó s  papirosába. Kovács 
Albert „ é gé s s  ég i  á l l a p o t a “ miatt mondott le a szer
kesztésről s ezzel szemben részvétünket el nem tagadhatjuk;
— ámbár, a következő passus: „in i g i s t e n  é l ni  e n g e d ,  
f o l y v á s t  h a r c o l n i  f o g o k  az on  e s z m é k  és t ö r e k 
v é s e k  e l l en ,  m e l y e k e t  edd i g  t á m a d t a m “ — azt 
sejteti, hogy Kovács Albertnak e l l e n ü n k  intézett támadásai 
a Királyhágón túl oly kevés előfizetőre találtak, hogy szük
ségesnek láttatott a harc színhelyét Erdélybe tenni át, hol
— kétségen kivül — sikerülni fog az egyházi l e g m a g a s b  
p á r t f o g á s  alatt megindult lapnak tán valamivel több elő
fizetőt öszszckorteskedni. A hadi terv elég ügyesen van ki- 
fundálva. Most már csak minket kell valahogyan láb alól 
eltenni s elmondhatják az enyediek, hogy : r e n d  u r a l k o d i k
— V a r s ó b a n !  Nó; ezt ug'yan várhatják.

=  Deák Mihály, n.-körösi tanár, kit olvasóink is 
eléggé ismertek, mert lapunkban „egy o r t h o d o x “ álnév 
alatt egy nehány cikket irt, me g h a l t ,  Al v i n c e n ,  szülötte 
főidén. Egy szépen fejlődött ifjú ember volt, ki bár velünk 
ellentétes iskolához tartozott, de minden kétségen kívül dí
szére vált volna a pályának, melyre valódi hivatással lépett. 
A szép remények immár porba omlottak s mi fájó szívvel 
sóhajtunk sírja felett: nyugodj csöndesen, ki sokat szenved
tél s a célnál kellett leroskadnod l

zz Fábián Dániel népszerű halotti beszédeit illető
leg, több oldalról érkezvén hozzám felszólítás, hogy az alá
írási határidőt hoszabbitsam meg, ezen fölhívásnak igen szí
vesen teszek eleget s újabb batáridőül f. évi jul. 15-ét tűzöm 
ki. Ezen határidőig hozzám érkező szives megrendelések 2 
frt 50 krjával fognak expediáitatni, azontúl pedig csak a 
magasabb bólti áron fogom adhatni. Teljes tisztelettel, Pe t -  
r i k  Géza.

=  Előfizetési felhívás, Fejes István sárorsalja-ujhelyi 
ref. lelkész „ e g y h á z i  b e s z é d e i n e k “ Il-ik kötetére. Azon 
általános szives fogadtatás, melyben a szerző egyházi beszé
deinek I. füzete részesült s azon kiemelő bírálat, melylyol 
azt a legilletókesebb egyházi irodalmi tekintélyek kitüntették, 
megerősítették bennünk azon hitet, hogy a fonnérintett egy
házi beszédek Il-ik füzetének kiadása által a magyar pro
testáns egyház szónoklati irodalmának kiváló szolgálatot te
szünk. A Közönség ismeri a szerző beszédeinek irányát, mi
nélfogva legyen szabad remenylenünk a minél számosabb 
megrendelést, a mi lehetővé fogja tenni, hogy a szerző ily 
nemű munkáinak kiadását annak utána is folytathassuk. A 
csinosan kiállítandó mű előfizetési ára 2  frt o. ért. Egyide
jűleg becses figyelmükbe ajánljuk szerzőnek a közelebb meg
jelent „Temetési beszédek“ I-ső füzetét (27 beszed és ima, 
8 -ad rét, 140 lap), mely megrendelhető nálunk 1  írtért o é. 
Az előfizetési pénzek legkényelmesebben posta-utalványnyal 
küldhetők be, mely esetben a csomag bementve szálittatik. 
K l e i n  A l f r é d  könyvkereskedése S. A. Ujbelyen.

Felelős szerkesztő és kiadó: szá sz  g b r ő .
Nyomatott Stein János m. kir. egyetemi nyomdásznál az ev. ref. főtanoda betűivel Kolozsvárt.

fflfrjgg* Mai számunkhoz van mellékelve az „Érd. er. ref. egyházkor, egyház-jogának" 22 ive.


