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Segits magadon s az isten is segi.

Mikor Jézust elfogtik s Pilatus elébe 4llitottak
kikérdezés végett, utéljira azt kérdezte tble Pildtus:
kiraly vagy-e te? Felele Jézus: te mondod, hogy én
kirdly vagyok; én azért szilettem, és azért jottem
e vildgra, hogy Dhizonysdgot, tegyek az igazsigrol.
Valaki az igazsdgtdél vagyon, hallgatja az én beszé-
demet. Monda neki Pildtus: micsoda az igazsig? S
azzal Jézust, — miel6tt e kérdésre felelt volna —
ott hagyvan, kiment a zsidokhoz és mond4 nekik:
én 6 benne semmi biint sem tédlalok. Nagy kért tett
Pildtus a keresztyénségnek, sbt az egész emberiségnek,
hogy Jéaus feleletét az eléhbe dobott kérdésre az igaz-
ségrél be nem vérta; mert bizonyosan az igazsignak
egy széptmegfejtését hallhatta volna téle, és mi is
ma nem #gpelédnénk annak megfejtésével. N6 de
azért még sem Jehetetlen az igazsig definialdsa. Mert
ugyani:, igazsag, széles értelemhen véve, mindaz, a
mi valéban illik azon tdérgyra, melyrél mondatik.
Eszerint, az igazség sokféle. Eppen anynyi féle, a
menynyi féle a tdrgy. Ugyan is, van valldsi, erkol-
csi, természeti, tndomdnyi, tapasztalati, sth. igazsdg.
Mindeniket nem célunk okadatolni jelenben. Csupédn
a tapasztalati igazsigrél akarunk valamit mondani
roviden, anynyival inkdbb, mivel cikkecskénk fel-
irata is — szerintink — mint fapasztalati igazsig,
alias, példabeszéd, ezek kozzé tartozik. A legtobb
példabeszéd, mint tapasztalati igazsdg tudhatdsit —
a hajdan korb6l — b. Salamonnak koszonhetjilk,
mert ezerekre megyen azok szdma, melyeknek szer-
zése neki tulajdonittatik. Holott meglehet, hogy ¢
csak oOszszegyijtotte s leirta, vagy iratta azokat,
melyeket a tapasztalds addig hitelesitett; mert egy
ember élete — még ha kirdly is és ha boles is —-
alig elég hoszszu arra, hogy a tapasztalés iskoldjéban
anynyi elévillhetlen igazsigot — példabeszédet —
szerezhessen. Lett 16gyen azonban a dolog bér miként,
eldg az, hogy a példabeszédek — igazsdgok, akér mint

a Jézus monddsai, mert § is, minden igazsdgot, hogy
anndl konynyebhen megragadbasson az emberek fojé-
ben, szivében és anndl 4llandobban megmaradhasscon,
mindig példabeszédben, hasonlatossdgban adta elé azt.
Hadd mondjuk el azért cimiratunknak is roviden ér-
telmét 6s gyakorlati alkalmazdsét.

E folddn egyedil az ember az, ki nem csak
testi, anyagi, de lelki, szellemi tehetségekkel is gaz-
dagon fel van szerelve. Hogy ezeket a tehetségeket,
eroket nem az ember adta onmagénak, hanem més,
rajta kivil 4116, naléndl felsébb, hatalmasabb, sot
leghatalmasabb 1lény, isten, ki egyediili és egyetlen
oka, forrdsa a mindenségnek is: ezt, ugy hiszsziik,
sziikségtelen, hoszszason értelwezni. Mikor tehdl az
ember magén segit, est csak azon erbkkel, tehetségelkkel
teheti, melyekkel bir, melyeket isten adott neki a végre,
hogy azokat haszndlja; igen, mert mi az isten 4ltal
élink, mozgunk és vagyunk (Csel. 17: 28.) Lathatni
teh4t, hogy az ember még ha akarna sem tud magén
ugy segiteni, hogy az az isten gegitsége ne lenne
rajta. Probdljuk meg gyakorlati alkalmazasit is e
példabeszédnek.

Az embernek akkor van segitségre szitksége,
wikor nyomorban, szerencsétlenségben van. Ambar
a nyomor, mi az embert écheti, sok és sok féle: mi
inost csak kétféle nyomort emlitink t. i. a testi és
lelki nyomort. Ilyen festi nyomor

legeldbb is aszegénység. Mikor az ember
ennék és nincsen mit, feloltéznék és nincsen mibe ;
melegednék 6s nincsen minél; meghuzndé magét és
nincsen hovd: ez még egyes embernek is nagy nyomor.
H4t, mikor e_v csaldd és ebben magukkal jéltehetet-
len gyermekek éheznek, fiznak, meztelenek, hajlék
nélkil bujdosnak : van-e, lehet-é ennél nagyobb
nyomor? Es mégis, az ilyeneknek is azt mondjuk:
segits magadon s az isten is segit. Igen, haszndld
az ezen nyomor enyhitésére istentél adott eszko-
zbket, eroket, tehetségeket. Ilyen egyik eszkoz az idd.
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Hasznéld azért az idét, mert az — mint az angol
mondja — pénz. Pénzzel pedig segithetsz magadon
a szegénységben is, mert azzal, mint a példabeszéd
mondja, mindent, még apit és anyat is vehetsz, Ilyen
mésik eszkoz — melylyel egyediil lehet becsiiletes iiton-
modon pénzt szerezni — a munka. Ezzel és ez 4ltal
lehet az id6t is haszndlni. Isten maga is e foldi
életre munkalkodni, hivott el minket, nem pedig
hivalkodni. Erre nézve adta fioleg a testi erét és
tehetségeket is. Ilyen a harmadik eszkoz, melylyel a
szegénységhen segithet magén az embcr: a takaré-
kosség. Vagy is, a munka é&ltal felhasznalt idében
szerzett péuznek el nem fecsérelése, az 4ltal is a sze-
génységnek, ennek a paizsos férfiunak eltavolitdsa. A
ki szegénységre — erre az anyagi nyomorra — jut,
segitsen magén az id6 munkéra haszuéldsa 4ltal is,
a mit czzel szeres, takaritsa meg, mert igy magén
segit; igy, azistentél nyert-emez eszkozok 4ltal isten
segit rajta.

Mésik testi nyomor: a betegség. Es ez nagy
nyomor is, Egésség az élet fundamentuma. E nélkil
nincs értelme, értéke semminek a foldon. Ott lehet
& leggazdagabb lukullusi lakoma az inyet csiklan-
d6, illatot pérolgé ételekkel, smaragd, rubin s tobb
més szemkdpréztaté zamalos borokkal, legfényesebb
ragyogé pompdban 6g6 csillarokkal, fiizérekkel fel-
ékesitett estély, minden kigondolhaté szérakozdsaival,
mindezek s tohh ilyenek ecsak hidbanvaléség, vani-
tatum vanitas és a lélek gyotrelme: ha nincs egés-
ség. A tavasz minden ékessége, pompédja, virdga, zold
levelei, mad4r dala, holdogségot susugé langyos szel-
161, dbrdndra andalité holdvildgos csendes éjjelei, a
nyér és Osz 4lddsai, gazdagsdgai, a tél tarsas, csa-
ladias oromei, gyonyorei, mindezek csak semmik,
nem érnek fel az egésség olajdnak egyetlen csepjével,
egyetlen percével. Oh bizony, nagy nyomor a betegség.
Ha e nyomorba esnél — még pedig a leglobb esethen
sajit hibdd, vigyézatlansdgod miatt — vagy néha
isten akaratdbdl: segits magadon, azaz, hasznéld az
istenttl e végre adott eszkozeket 6s — isten is segit
rajtad. Ilyen eszkoz a mértékletesség, okos magadra
vigyhzds, a természetben csaknem minden 1épten
talslhaté gyégyszevek, ezeknek titkait, erejét, hatdsdt
ismeré orvosok s tobb effélék, s meglatod, hogy ha
igy és ezek 4ltal segitesz magadon e nyomorban, a
betegséghen, isten is segiteni fog rajtad és megsza-
badulsz tole. De legyen elég enynyi a testi nyomo-

rokbél, hogy a lelkiekbdl is emlithessiink egy pért
roviden.

A lelki nyomorok kozil egyik: a tudatlansig.
Egy borzaszté sotét éjszaka ez, melynek rettenetes
voltét csak az lJathatja, a ki nincsen Dbenne; mert a
ki benne van, az ugy van vele, mint a fogoly a
sotét bortonnel, hozzd szokik. A tudatlan emberre
igazdn r4 illik: van szeme és nem l4t, fille és nem
hall; mert az lelki vak. Igen, mert a tudatlan ember
nem lit semmit, nem tgyel semmit, nem gondol
semmit. Nem l4tja a termdszet szudépségét, gazdag-
sagat, abban istennek holeseségét, josigit, hatalmét,
nem Jatja istent, a szeretet istenét, az emberek jél-
tevé, gondviseld édes atyjat; nem latja on magit,
mert ha l4tné, megijedne onmagdtél, azaz, mindezek
mintha nem is léteznének a tudatlan emberre nézve.
Ha ebben az iszonyu lelki nyomorban vagy, segits
magadon, $ az isten is segit. Azaz: hasznild azon
eszkozoket, melyek ettél megszabaditanak. Haszndld
az iskolékat, templomokat, hasznos, jé konyveket,
ezeket a tudatlansig szotétségét oszlaté, az érielem
vilagat fejlesztb, noveld, terjesztd eszkozoket, litogasd
azokat szorgalmatosau, tanulj &ltaluk, belblek egész
odaaddssal s meglitod, hogy ha ezeket megteszed,
ezek 4ltal te is segiteltél magadon és isten is segitett
rajtad, s megszabadulsz e nagy lelki nysmortdl.

Misik lelki nyomor : a biin, A 16ha, konynyelmi,
illetlen gondolat: hiba. A helytelen, aljas, mocskos
sth. heszéd : vétek. Az erényes, erkolesos, j6 csele-
kedet elmulasztésa és rosz cselekedet végrehajtasa :
btin. Ez — mint Ezsalas proféta mondja 59: 2, 3.
— olszakaszija az istent az embert6l. A ki biint
cselekszik — mint J4nos apostél mondja 1. Jan. 3:
8 — az ordogtél vagyon, mert az ordog eleitél fogva
vétkezik. A bin az a féreg, mely soha meg nem bal,
az a tlz, mely soha meg nem aluszik, mely nyugo-
dalmat nem enged soha és sehol, még a falevél zor-
gése 4ltal is futni kényszerit, az a végetlen lénc,
melynek ha egy szemét felvetted, az egész utdnad
csordill, a mely a szelld susogdsa 4ltal is megrettent,
a mely a magéiny csendjében, az éj horzalmas sotét-
jében és még az 4lomban is a poklot és annak szor-
nyeit lattatja veled. Rettenetes nyomor, iszonyu 4llapot.
Kicsoda az, ki ett6l nem irtoznék, melynek oly bor-
zaszté kovetkezései vannak ¢ Es mégis, milyen sokan
vannak, kik ebben torkig usznak és kik ez 4ltal el-
jatszodjék foldi holdogsdgukat és elvesztik lelkok
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nyugalmat, idvességet siron innen és til. Vajha, az
ilyenek eszokbe vennék azokat, melyek az 6k békessé-
gikre szolgélnak, mig el nem jének a napox, melyekrsl
azt kell mondaniok, nem szeretjilkk ezeket. Azért, a
ki a nagy lelki nyomorba, a biinbe esett, igyekezzék
segiteni magén, mig nem kés6, hasznélja az istentdl
e végre adott eszkozoket, melyek 4ltal isten is segit
rajta. Ilyen eszkoz a Dbeismerés, a meghdnds, a
a megtérés, az eclhagyds, a megjobbulds és a
helyrehozds és ezek végrehajtdsa utdn a Krisztas
érdemében és az isten végetlen irgalméban valé 616,
munkés, j6 tettekben nyilvanulé hit, holott nagyobb
oromet szerez istennek egy megtérd biinos, hogy nem
kilencvenkilenc igaz, kik nem sziikolkodnek megtérés
nélkil. Ilyen formén értelmezni a fenn jelzett példa-

beszédet.
Egy marost ref. pap.

Az all. igazgato-tanacs iilésébdl.
Kolozsvértt, october 29-én, 1876.

Elndk fét. Nagy Péter piispdk aa. Jelen voltak: legd.
gr. Bethlen J4nos, Benk$ Jénos, Ince Mihily, dr. Kolozs-
véari Sindor, Sérkdny Ferenc, Szész Béla, Szész Gerd,
Szabs Adém és Bodor Antal titkér.

1. Eintk aa. jelenti, hogy a vett meghizatds folytdn
folyé hé 15-én br.Kemény Gabor e ker. fdgondnok § mlgival
az Oszszes magyarovszagi prot. egyhdzkeriiletek részére ki-
latdsba helyezett alapitvdny tdrgyéban kitizdtt értekezleten
megjelenvén, az alapitviny letétele modozatai 18-4n végleg
megillapittattak s a kozjegyz6i okmdny kidllittatott. A
nemes lelkii alapité br. Baldicsy Antal s addig is mig a
kozjegyzoi okmdny hiteles példanya lekiildésével az ala-
pitvany moédozatairél meggydzidés lenne szerezhetd, lkije-
lenti, hogy egyh. keriileliink, minden veszélyeztetés nélkiil a
szegény e.-kizségek gyimolitdsdra, papi és tanitéi 41l¢-
mésok segélyezésére stb. tekintélyes alapitvinyi jovedelemrdl
biztosittatott. A részletes szébeli jelentés Grommel vétetett
tudomésul addig is, mig az alapitvinyi levél ledrkeztével
érdemileg tdrgyaltatnék.

2. Elndk aa. meghizatdsa folytdn jelenti, hogy baré
Kemény Gébor e.-keriileti fOgondnok ur 6 mlgéval a b. e.
gr. Miké Imre e.-keriileti tdgondnok 6 nmga 4ital a sepsi-
szent-gyorgyi kozdptanoda részére teté 60.000 frt névértékii
magyarorszdgi foldhitelintézeti zdlog-kotvény atvétele végett
nevezett intézet igazgatésiginil megjelenvén, arrél értesit-
tettek, hogy az alapitvényi oszszeg csak azon feltételek
telyesitésével adatik ki, ha a végrendelet torvényesen ki-
hirdettetik, annak érvénye ellen az 6rokostk kifogést nem
emelnek s végiil, ha a letéteménybe helyezés alkalmival
kiadott elismervény viszszaadatik. Atirat intéstetik a ki,
torvényszékhez a végrendelet kihirdetése végett, titkar meg-
bizatik az eredeti végrendelet bead4séval.

*

3. Elndk aa. jelenti, hogy megbizatdsa folytdn egy
20 mézsa sulyn Wertheim-szekrényt hozatott, melynek 600
frt vételdrat pénztdrnok;aa. kifizette. A régi Wertheim-féle
két kulesu 14d4b6l az e.-kerileti értékek az uj szekrényhe
helyeztettek és az ellenzdros 14da az alapitvdnyi okményok
elhelyezése végett titkdr ad.nak Atadatott. Az eljards tudo-
mésul vétetett és a visdrolt szekrény mésodlat-kulesai
hivatalos pecséttel ellitott boritékban &tadatott fot. piispok
adnak,

4. Benké Jénos esp. panaszt emel, hogy fia Benkd
Gyula papjeldlt, ki jelenleg a sz.-udvarhelyi fétanoddndl
id. tandri alkalmazdsban van, a besztercei hadkiegészitd
parancsnoksig 4ltal 3 évi katonai szolgdlatra hivatott be
s a beidézés alél felmentetésére bizonyitvdnyai beaddsdval
felszerelt folyamodvénydval elutasittatott; st a kultus-
miniszter urhoz intézett felterjesatés elldtdsdig sem nyert
idd-haladékot, hanem kényszer utjini bevitetés terhe alatt
beidéztetett. Kéri ezen torvény-ellenes eljiras ellen erélyesen
intézkedni. A honvédelmi miniszter urhoz felterjesztés in-
téztetik a papjelolteknek a katonai szolgilat alél mente-
sitése végett s a kaionai parancsnoksigoknak a torvény
intézkedéseinek szigoru megtartisdért.

5. A kultusminister ur a budapesti egyetemi ifjusig
kbdrében kozelebb el6fordult politikai irdnyu mozgalmak és
tiintetések alkalmébil kelt leiratival figyelembe ajinlja
egyhdzi hatésigunk alatt 4116 fo- és kozéptanodikban az
ifjusdg kozott keletkezhetd minden némii pélitikai irdnyu
mozgalom megeldzésére szitkséges intézkedések megtételét.
A tanodik elfljirdsigai felhivainak a tanulé ifjusdg kozott
netaldn keletkezhetd minden nemtt politikai irdnyu moz-
galmak, vagy tintetések megeldzése irdnt.

6. A taniigyi bizottsig a véleményes jelentés végett
dttett kultuszminiszteri leiratra jelenti, hogy a f6étanodé-
inkban haszndlatban 16v6 elémeneteli kifejezéseket és jeleket,
melyek a leiratban ajinlott Lkifejezésektdl kevéssé kiilon-
boznek, célszerdbbeknek s igy megtartandéknak vélemé-
nyezi. A taniigyi bizottsdg véleménye elfogaddsival, a kultus
miniszter urhoz felterjesztés intéztetik, melyben felfejtve
a jelenleg haszndlatban 16v8 eldmeneteli kifejezések célsze-
rliséget, értesittetik, hogy a kozéptanodai térvény élethe-
léptetéséig az eddig hasznélt kifejezések mellett marad.

7. A {aniigyi bizottsdg a tanoddk mult tanévi zdr-
tudositdsai megvizsgilisa folytdin headja azokra vonatkozé
észrevételeit és véleményét. A hizottsdg véleménye értel-
mében felhivatik a zilabi f6- és szésavdrosi kozéptanoda
jovdre zartudositdsainak kiegészitésére.

8. A részben elvont, részben csekély alapon megviltott
kamarai javadalmak folyositdsa, illet6leg, méltdnyos alapon
leend$ megvaltdsa irfnt szerkesztett felirat felkilldetik a
kultusminister urhoz.

Ellsttatott ezeken kivil még 27 tgydarab.

B—r A—I.
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TARCA.

A budapesti egyetem.
(Folytatds.)

A bonctani intézet a hatvani-utca sarkin tudva-
levéleg minden birdlat alatt 4ll. Maga a boncterem igen
s6tét, mert ablakai mind a szik mellékudvarra nyilnak, ugy
hogy nappal is gdzviligndl kell dolgozni, szelléztetd Lkészii-
léke nincs s a terem a kérboncoldsokra is felbasznéltatik,
Jégverme az intézetnek nines. A hulla-kamara igen sok. A
muzeum s ataldban wminden helyiség igen szik, Mindenesstre
szlikséges volna az uj bonctani intézet megnyitisa.

1. Az eszkdztir megujitasa a legnagyobb részben el-
avult és hasznilhatlannd vilt eszkdzdk helyett. 2. Csont-
aztaté készilék beszerzése, mely mozdithaté levén, majdan
az uj intézetbe is Atvihetl lesz, 3, Az 1150 forintnyi elég-
talen évi 4taliny folemelése. 4. A négy boncgyakornoki
helynek, a jelenlegi 50 forint helyett, legaldhb 100—100
frttal dijazdsa, Kilonben az intézetben, miutin kotelezett
tantargy, igen sokan dolgoznak s ezek 522 készitményt is
csindltak a muzeum szimira. A jelentésbl) megemlitenddnek
tartjdk, hogy a tanir (Lenhossék) még hirlapi cikkeit is
felsorolta,

Az ¢lettani intézet a mult tanév végén nyittat-
vin meg, a jelentésben csak a végi sok tekintetben gyatlé
intézeti helyiség van leirva, Ezt nem tartjuk tobbé érde-
mesnek a felemlitésre, miutdn csak torténeti érdekkel hir.
A tandr a névendékek munkéilatairél csak 4dtalinosan szél s
a maga irodalmi mdkodésébdl csak hirom értekezést tud
felsorolni,

A kérbonctani és kérszovettani intézet dszutca
28. sz. a. bérhelyiségben volna elhelyezve. E helyiség eléggé
alkalmas, Felszerelései kozt van 440 munkabél dllé konyvtar,
150 darab szinezett kép a tanitdshoz, 554 készitményt tar-
talmazé kérszévettani gyiijtemény s 1000-nél tohb darabbél
4116 kérbonctani gyiijtemény, Az évi dtulany csak 500 frt,
melynek nagy részét a hulldk bevisdrlisa emészivén fol,
kényvek, abrik, stb. beszerzésére mi sem marad. Maguk a
novendékek 108 darab készitménynyel szaporitottik a gyiij-
teményt. 1871. 6ta mintegy 2,700 Dboncolds végestetett,
részben torvényszéki tigyben is. A tanir 6néllé miivet nem
irt, de egy kérbonctani kézi konyven dolgozik.

A kérodai el6készité sebészeti intézet az ujvildg-
utedn, 1873 6ta egy nagyobl teremmel szaporodott, azonban
ezen helyiség a gyiijteményeknek is alig elég s gyakorla-
tokra semmi tér sincs. Mindamellettfa novendékek szépszimu
kotszer eszkiziket készitebtek,

A gybgyszertani intézet két kiilon helyen van,
mi a haladdst nagyban akaddlyozza. Az intézet 1868-ban
nyilt meg s ma mir elég j6l van folszerelve. Az intézet
hidnyait a tanir a kovetkezdkben emliti f61. 1. Az intézet
helyiségeinek kett0ssége. 2. A tanterem szik volta. 3. A

, 8yégyszerismei gyiijteménytan hidnyossaga. 4. A gyakorlatokra

és kisérletekre szint helyiségek sziikk volta. 5, Oly helyi-
ségek hidnya, hol a kisérletekre szint 4allatokat el lehet
helyezni. 6. A szakkényvtir hidnya. 7. A segéd és intézeti
szolgdnak az intézeten kivil lakdsa. 8. Kilon kéroda hidnya.

Az els§ belgybgydszati kéroda.Az ujvilig
utcai rongyos épiilet elsé emeletén van s az egészben csak
35 4agy fér el s a dolgozé helyiség igen csekdly, 1870 éta
bejiré betegek is vannak, hogy a novendékek tébb oldalu
tapasztalatot szerezhessenek. Kiilondsen nagy a hidny abban,

. hogy a ragilyos kéresetek sziméra nincsen killon helyiség.

A kéroddban évenkint tobb mint 300 beteg kezeltetik, A
gyakorlati munkélatok minden novendék 4lfal eszkozdltetnek,
habdr a helyiség szik volta miatt igen csekély mérvben.
A méisodik belgydgydszati kdroda ere-
detileg a sebészet hallgaték szdmara volt berendezve, most
az elfbbi melleit parallel intézetkint tartatik {on. A kér-
termekben csak 33 4gy van. A helyiségek sziikek, célsze-
riitlenok, Az intézet kiilonben elég j6l van félszerelve, van
tsbhek kozt 482 darab géresdi készitmény, 26 4bra. Erdekes,
hogy a kéresetek torténete — eddig 868 — gondosan fol-

jegyeztetil,
A sebészeti kéroda és mittéintézet.

Dr. Kaovéces Jézsef vezetése alatt dszszesen 24 dgygyal birt,
1873-ban némi javitisok s nagyobitisok torténiek s tudva-
levfleg nem sokira egészen uj pompis épiilet lesz készen
szdmukra. A mité novendékek tobb kisérleteket is tettelk,
Ezen kéroda miikodésérfl dr. Antal Géza tandrsegéd és dr.
Récey Imre miiténovendék kiilon fiizetkét is adtak ki.

A szemészeti kéroddnak 1874 §szén uj
igazgatdja Jett, dr. Schulek Vihnos. Ezen intézetben 36 igy
van; a helyiségek 4taldban igen szilkek, bilzosek s egés-
ségtelenek. Kiilon miit6 szoba nem 1évén, minden miitételt
a tobbi betegek elott kell tenni, az Gdildk szdméra sincs
kiilon hely. A taneszkozdkben is nagy hidny van. Mindeze-
ken kivill inditvinyozza még az illetd tandr, hogy a tandr-
segédelt szama egygyel s az dpolénské kettdvel szaporittassék
s hogy a munkdlatok koltségeire, kézi-kényvtirra s gyiijte-
ményekre évenkint 400 frt Ataliny adassék.

A szilészeti kéroda 1873-ban nagyobbittavott
mog s jelenleg kilenc szobabél all s 44 agyat foglal magiban,
A felszerelés elegendd, kivévén a vizvezeték s fehérnemil
hidnyat. A miiszerkészlet s taneszkdzgyiijtemény felette hi-
dnyos, a mi van is, egy része nem haszudlhaté. Az orvos
novendékek nagy része ezen tantirgy irdnt nem fejt Li
kelld figyelmet, a' babdknil, kik szorgalmasabbak, részint a
felvételi feltételek csekély volta, részint nagy szdmuk nagy
akaddlyul szolgdl, 6hajtandé volna az orvos-sziilészi okta-
tésnak a babaéktél teljes elkillonitése, A kéroda mitkodésérdl
tobh izben jott ki 6ndllé jelentés.

Az 4llamorvostani intézet elhagyatott 4lla.
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potban van, Sziikséges volna itt: 1. A torvényszéki orvos-
tannak az orvositél rendérség elvilasztdsa. 2, Hogy a tanirnak
és tanuléknak minél tobb alkalom nyujtassék a torvényszéki
orvostan gyakorlati terén Dbéviteni ismereteiket és tapaszta-
lataikat, engedtessék meg nekik, hogy a fontosabb térvény-
széki esetex vizsgdldsindl jelen lehessenek. 3. A torvény-
széki orvostan tanira — wdr t, i, ezen tandr dr, Rupp
nézete szerint — egyuttal egyszersmind a vdros torvényszéki
orvosa is legyen. 4, Az egyetemi rokonnemit elfaddsokban
és intézetekben az elGfordulé esetek az illetd tandrok Altal
orvosi torvényszéki szempontbil is magyardztassanak, 5. A
hallgaték szigorlatra meneteldk eitt koteleztetnénok, hogy
valamely torvényszéki orvos oldala mellett 2—3 hénapig mint
gyakornokok miikédjenek.

A kozegésségtani intézet csak az 1873 ;-iki
tanév masodik felében 4llittatott fel. Ezen intézet részben
a fovaros kozegésségi viszonyait is igyekszik tanulminyozni.
A legsziikségesebb buvirlati s taneszkozok beszerzésére elsé
évben 2500 frt fordittatott., Az els§ évben a tandr a talajra
és talajlégnemekre vonatkozdlag tett kisérletoket, tobh érte-
kezést irt s Lkizegészség-tudoményi tankdnyven is dolgozott,

Az élet- és ké61vegytani intézet szintén csak
1878 —4-iki tanév kezdetén A4llittatott fel s csak két szo-
bab6él all, ezek kozill egyik alig hasznilhaté s taneszkozbk
tekintetében gyengén van ellitva, Novendék csekély szimmal
volt, de a sziik hely miatt tdbben nem is dolgozhatnak,

A hasonszenvi intézet a Karoly-Kaszirnydban
1869-ben allittatott fel, a rendes hallgaték szdma 3—7, de
tobb rendkivilli van. Az intézetben tibb kisérletek s onallé
buvarlatok torténtek, melyekr6l a hasonszenvészeti szakla-

pokban adatott jelemtés.
Ezen 14 intézeten kiviil az orvesi karndl még 16

rendkiviilli s magén-tandr tartott eladdsokat. Egyeseknek
killon intézeteik is voltak, Igy Batizfalvynak a test egyené-
szetbd], dr. Békainak gyermek gyégyintézete, dr. Schwarzernsk
tébolyddja, dr. Boke a filgyégyaszatra, dr. Lumnicer az
erbszakos sértésekre, dr. Navratil a gégetikrészetre, dr, Pobr
a bérbetegségokre sth., a Rékushan vannak kisebh osztdlyaik.
Tobb magintandr, p. dr. Kétl s dr. Verebélyi kiilon bhelyi-
ségeklkel sem rendelkeznek.

Az orvosnivendékek hallgatéinak szima 1867—8-ban
télen 784 volt, 1874 —5-ben 701. Orvostudorrd avattatott
mindkét évben 40. Biba volt 1867—8-ban 172, 1874 —5-hen
185. Szém tekintetéhen tehdt nem tortént nagy viltozds.

Mindebbdl lathat6, hogy az orvosi karndl, killonisen a
helyiségek nagyobbitisa s felszerelése tekintetében igen sok
a kivinni valé; de ha tekintetbe veszsziik, hogy az utébbi
években hdny uj intézet alapittatott, s hogy legujabban mily
nagymérvii épitkezések tortéatek: a gyors haladist itt sem
lehet eltagadni, sGt ellenkezdleg, épen ezen a téren mutat-

kozik az legjobban.
Az egyes karok kizt utéljara van felemlitve a jogi

kar, mely mint fentebb is emliték, igen hidnyos s alig két
lapra terjedd jelentést adott be, indokolvin ezen hanyagsigot
azzal, hogy szakintézetei s gyijteményei nincsenek, s hogy
az egyes tanszakok csoportositésa s a szigorlatokra s vizs-

galatokra vonatkozd Ghajaik az 1874 —75-ik évben kelt
szabalyrendeletelc alkotdsinil figyelembe vétetnek s ezen
szabdlyrendeletek még sokkal rovidebb idé 6ta vannak ha-
tdlyban, sem hogy azokrél megjegyzéseket tehetnének. Mindez
kétségkivil igaz, azonban a bolesészeti kar elméleti tan-
targyainak elfadéi oly sok érdekes részletet kozoltek nyole
év alatt tett tapasztalataikbél, miszerint valéban sajnidlnnnk
lehet, hogy & kar az egyes tandroknak nem nyujtotta meg
a médot, hogy ezen irdnyban !6hajaikat elmondjik s ugy a
miniszter, minrt a kozénség azokrdl lehetd tiszta képet

szerezzen,
A jogi-kar Gszszesen harom pontot emel ki, mint a

melyek altal az utolsé nyole év alatt észlelheté haladdst

jelezheti. Ezek,
1, Tandrai s tanuléi folyton novekvé szdma. 1866—

67-ben csak nyolc rendes s hat magintanir volt, 1874—
75-ben mar 16 rendes s 7 magantanar, Kilénosen kieme-
lendd e tekintetben, hogy az ugy nevezett specidlkollégiumok
szama folytonosan nagyban szaporodik, A hallgatésig szima
1867—68-ban 1119 volt, most 1300—1400 koézt ingado-
zik s e szdm a jogakadéwiik tanrendjének az egyetemével
azonositdsa utin sem mutat valtozast,

2. A tanarok tudowinyos tevékenysége. Errél azonban
a jelentés csak Atalinossigban emlékszik meg, holott rész-
letes felsorolds sem lett volna foldsleges.

3. A tanulk elémenetele, Kitinik ez abbdl, hogy az
osztondijas jogtanulék szdma 83 —101 Lozt ingadozik, hogy
évenkint 160—200 tanulé menthet fel szorgalma és el§-
menetele alapjén, hogy mig 1868 —69-ben csak 33 egyén
avattatott jogtudorrd, most t6bh mint 60, hogy évenkint
6—10 jogtanulé nyer pélyadijakat, s hogy végill a leckeli-
togatisokban is szorgalmasak.

Enynyi, 2 mit a jogi karrdl mégtudunk, Az egyes
tanarok miikodésérdél, a jogi s Allamtudoméanyi tanok kilén
valasztasdnak nagy Lérdésérdl, netén szikséges uj tanszé-
kekrgl, a bolcsészeti, torténeti sth. segéd-tudominyok beil-
lesztesérél nem tudunk meg semmit, valamint arrél sem,
hogy az utébbi nyolc év alatt tortént tudomaén yos haladds
miben 41l s kilondsen mind tanszékek rendszereztettek
ujabban, mind nem kotelezett sléaddsok latogattatnak legin-
kibb, s hogy tétettek-e intézkedések jogi seminarium, vagy
bérmely mids cim alatt gyakorld intézetek létesitésére?

A miniszter teljesen elérte ezen jelentés kozlése altal
azt, hogy annak hidnyossigiért a felelsség magit a kart
éri, azonban, wi ugy hiszszitk, hogy ezen hidnyok pétldsat
meg kellett volna kisérteni anynyival inkdabb, mert arra

elegendd id6 volt azéta,
De menjiink tovibb.
A miniszteri jelentés mésodik része azon valtozdsokat

sorolja elf, melyek nem az egyes karokat illetik, Ezen vil-
tozdsok adatait mem az egyetem, hanem maga a miniszterium
(2 mint tudjuk, Szdsz Karoly miniszteri tandcsos, mint rend-
kivili munkat) dllitotta oszsze. Ezen rész négy fejezetre
oszlik, az elsé a tanulmanyi rendben tortént viltozdsokat,
a méasodik a kozéptanodai tanirképzd intézetet, a harmadik
az egyetemi tanszékek és a tandrok létszdmaban torténs
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gyarapodist, a negyedik az egyetemi uj épitkezéseket t4r-
gyalja, Az elsbt, mint a melyrfl mar 4talinos vdzlatunkban
elmondtuk a legsziikségesebbeket, ezennel mellgzzik,

(Vége kovetkezik.)

Jelentés
a ,Szildgymegyei (elébb  kouép-szolnok-kraszname-
gyei) tanit6-testillet® harmadik évi miik6désérsl. (1875
juni. 9-18], 1876, oktéber 4-ig.)
(El$adatott a testiiletnek Szild gy-Somlyén 1876. évi oktéber hé
5. és 6. napjin tartott kozgyiilésében,)
Méjjen tisztelt kozgyiilés!

Alapszabalyaink 11, §-d4nak k) pontja kotelességévé
teszi kiozponti bizottsdgunknak, hogy a testiilet évi mlks-
désérdl, miikodése eredményérsl a kozgyilések elé jelentést
terjeszszen. E kotelezettségbdl kifolydlag, a kozp. bizottsig
engem, mint a testillet féjegyz8jét, hizott meg e jelentés
szerkesztésével, melyet annak nevében van szerencsém onok

elé terjeszteni,

*
*

*

Kezdjiik mindenek el6tt mulb évi kozgyiilésiink fdbdb
eseményeinek vazolisival.

Mondhatnik taldn némelyek, miért pillantunk viszsza e
kozgyiilésre, hisz annak tirgyai ugy is ismeretesek a legtobb
tag elétt? Igazuk van némileg; de a*menynyiben az ily
jelentések mint egy torténetét kell hogy képezzék testiile-
tink életének, nem hagyhatjuk emlités nélkil az akkor tor-
ténteket, egy feldl a kronologiai rendnél fogva sem, s mis
fol6l azért sem, mert az ily kézgyiilések alkalméval nyilvinul
leginkdbb valamely egylet, vagy testillet élotrevalésiga. B
kijelentésiinkkel, ugy biszsziik, t4n indokolva van eljardsunk.

Mult kozgyilésiink, mely mondhatni, elsé nyilvinos
fellépdse volt tanitdtestiletiinknek, 1875, évi junius hé 10,
és 11, napjin tartatott meg Zilahon, Kerekos Jézsef
tanfeliigyeld — elndk gyengélkedé egéssége miatt — Falu-
végi Albert alelnok vezetése alatt.

Letdrgyalt Oszszesen 38 iigyet, melyek kozil, mint
Fbzérdekiiebbeket megemlitjiik: az alapszabilyok m 6-
dositasat (kbzgy. jegyz. k. 5-ik sz.) XKét évi fennallasa
alatt wmeggydziditt tanitétestilletink, hogy alapszabilyaink
némely §§-ai szabatosabban szivegezendSk, mig mdasok a
1étez8 viszonyok tekintetbe vételével lényegesen megviltoz-
tatandék; igy a segélyzési-pénztar létesitése torol-
tetelt, miutdn az orszigos tanitéi nyugdij-torvény megal-
kottatott, mely az abba beilld tagtirsak eshetéleges nyomordn
segitni van hivatva, s mely némi anyagi 4ldozatot |szintén
r6 vallainkra; de mésfeldl, testiiletink tagjainak nagyobb
szdma a sziligy-szolnoki ref, egyhdzmegye tanitoibdl allvin,
ezek szamara ily segély-egylet egyhdzi uton mar kordbban
létesittetett, Tovabbé, egyletink tagjainak szaporitésa szem-
pontjabél, s mert a népoktatis-iigy felvirdgoztatisira a
lelkészeknek és ének vezéreknek a tanitékkal egyetértve,
karoltve, vallvetve kell kfzremikddniok, ezeknek is it nyit-
tatott a rendes tagghd lehetésro. Nem kevéshé lényeges ama
médositds, hogy a partolé tagokmak a rendes tagokéval
egyenld jogok lettek biztositva, s hogy az évi rendes tagsigi

dijak 8 frtrél 1 frira lettek leszdilitva, lehetdvé tétetvén
ez 4ltal, hogy a legmostohdbdb anyagi viszonyok kozott é16
taniték se vonuljanak félre testiletinktdl.

Mult gyiilésink megéillapitotta tovdbbd a ,kézgyilési
tandcskozdsok iigyrendjé“-t (kozgy. jegyz. k. 4. sz.) meg a
Hkonyvtari szabalyok“-at (kdzgy. j. k. 8. sz.); ugy szintén
»& jardsi korok gyiiléseiben tartandé prébatanitasok, s azok
megbiralasira vonatkozé ttasitds“-t  (kézgy. j. k. 9. sz.).
Intézkedés tétetett, hogy a testillet kozponti bizottsigiban,
az édltala tdrgyalandé igyek elékészitése szemponijabél egy
elore 3 szakosztily szervestessék; még pedig: a) Paeda-
gogiai szakosztily, melynek teendfje: tankényvek bi-
réldsa, tantervek készitése, s egyéb a népiskola szellemi
6letére tartozd Ggyekben valé véleményezés; d) Ugykezeld
szakosztily, teenddje a jarisi kéroktiil beérkezett eldter-
jesztéseket, azok jegyzkonyveit, valamint a tirs-egyletek
és mas hatésigok Atiratait és netaldn a felsébb rendeleteket
tanulminyozni, s azokat irdsba foglalt véleményiikkel a kozp.
biz. gyilésein eldterjeszteni; ¢) Az orszdgos ,Botvos—
egylet“-et (vagy mint ez egylet késébb elneveztetett:
»Botvosalap“-ot) érdekls tigyoket elfkészitd szak-
osztaly (kdzgy. j. k. 28. sz.)

Az addig ideiglenes tisztikar rendes tisztikarral valtatott
fel, megvalasztattak pedig: elnoknek Kerekes Jozsef kir.
tandesos és K.-Szolnok-Kraszna megyék tanfeliigyeldje; al-
elndknek: Faluvégi Albert tanitékép. igazgatétanir és
Somogyi Kéroly tasnidi ref, leinyiskolai tanité ; f6jegyzdének
Borbély Simuel tanité kép. rendes tanir; aljegyzdknek
Cednddr Sdndor képezd. gyak. isk. tanité és Lovesanyi
Gyula polgéri isk. tanité ; pénztdrnoknak Uy Bilint képezd.
tornatanité; végil kdnyvtirnoknak Juhos Béla zilahi kozs.
isk. tanité (kozgy. j. k. 30. sz.) Megvilasztatlak tovibba
a kozponti bizottsdg vilasztds ald esd tagjai, név szerint:
SzathmAri Déniel iigyvéd, alapitétag, Nagy Lészl6 ref.
lolkész, Magyarosi Istvin ref. lelkész, Révay Pal vef.
lelkész, partolé tagok, tovabba Mar osi Simuel kép. zene-
ének tandr, Triff Gabor képezd. r. tandr, id. Hiry Ferenc
ref. gymn, tanidr, Balogh Sindor tanf. tollnok, Kiss Lajos
krasznai ref. tanité, Papp Gyorgy perecseni vef. tanité,
Kerekes Sandor ref. gymn, és polgari iskolai igazgat6 és
Prohdszka Luiza zilahi kozs. isk. taniténd (kdzgy. j. k.
31. szam.)

Meghatiroztatott egyszersmind e gytilésben, hogy a
féjegyz6, tekintettel mikép testilletiink tigyei intézésének
silya legnagyobb részben az § villaira nehezfll, féradsigos
és sok iddt igényld munkédlkoddsa némi jutalmédul a tagsigi
A1) fizetés alél mentes legyen, s addig is, mig anyagi erénk
tobbet engedne meg, 25 frt évi tisztelet-dijban részesit-

tessék (kozgy. j. k. 27, sz.)
Folette fontos hatirozatok hozattak tovabbid az ismétls

iskolézds tgyében (kozgy. j. k. 14. sz.), a népiskolai
takarék-pénztdrok kérdésében (kozgy. j. k. 20. sz.), a
tanité-testilletink teriiletén levé népiskolikban hasznéilandd
tanterv dgyében (kdzgy. j. k. 28. sz.), tévidbbad a nép-
iskolai gazdasdgi és kertészeti okbatds érdekében
(kozgy. j. k. 33. s2.)



Kozgytlésink a Péterffi Sindor budapesti tanité 4ltal
‘inditvdnyozott ,Eotvos-alap® életre val§ eszméjét, mint a
mely Magyarorszdg népiskolai tanitéinak érdekében nagy
fontossdgu intézménynyé néheti ki magit, s vajha, kell§ t4-
mogatdsba részesiilve, néhetne pértolandénak, terjeszien.
dfnek mondotta ki, s abba B részvény erejéig be is &llott,
(kozgy. j. k. 21, sz.) Tehetségiinkhez képest meghoztuk a
kegyelet ad6jat is a ,legnagyobb magyar* emléke irdnt, el-
hatdrozva, hogy halhatatlan Szechényink iratainak a
nemzet szdmdra leendd megvételére szitkséges 20.000 frthoz,
szerény 4 frital jarulunk, (kdzgy. j. k. 22. sz.)

Nem kis mértékben folytak be e gyilésiink tanulsa-
gossi tételére az ez alkalommal tartott értekezésel, felolva-
sasok és egy minta-tanitids ; igy Triff Gabor képezdei 1.
tandr értekezett a természettan korébdél avillanyossagrél,
ismertetve a tdvirdat (kézgy. j. k. 7.s2.); Kiss Kiroly
zilahi kozségi iskolai tanité felolvasdst tartott e tételrdl:
,Melyek a legsziikségesebh szemléltetési eszkozok a beszéd
és értelem gyalorlatok tanitisandl?“ (kozgy. j. k. 18. sz.);
Borbély Simuel képezdei r. tanir pedig ismertette ,Nap-
rendszerinket® (kizgy. j. k. 19.52.); tovdbbd Condor
Sandor képezdei gyak, iskolai tanité minta-tanitast tartott
a foldrajzhél, mely tanitds behat6 birdlat ald lett véve.
(kézgy. j. k. 15. sz.) Tanulsidgos birdlat folyt le Egner
Adolf igléi képezdei zene-ének tanir ,Enekl§ ABC-je és az
ahoz irt vezérkonyve“ felett is. (kdzgy. j. k. 32, sz.)

S ha még megemlitjiik, mi legkisebh nagyitds nélkil
e kizgyiilés fénypontjat képezé, az ez alkalomra nem éppen
sok koltséggel, s6t a helépti dijakhél nyereménynyel, hanem
annél tébb fdradsidggal rendezett tanszer-kiallitast,
nem Onteltséggel, de felemeld onérzettel mondhatjuk, hogy
e kozgyilésink tanulsig és siker tekintetében tanité-testii-
letiink életképessége fel6l a legnyomésabbh bizonyitékot szol-
géltatta. Mely életképesség, hogy ne csak fellobband szalma-
lang legyen, hanem oly féltett kincse egyletink minden
tagjinak, mely joviben meg nivekedjék és izmosodjék:
oszinte ohajtisunk.

* *

Attérek mdr kizponti bizottsigunk miikédésére. Koz-
ponti bizottsigunk a wult évi kozgyilés 6ta b ilést tartots,
melyekben oszszesen 74 iigyet intézett el. Ruek kozil az
altalinos érdekiieket mar csak azért is szitkségesnek tartjuk
legaldbb roviden felemliteni, hogy nem anynyirs onok tisz-
telt kartdrsak, mint inkdbh a tanité testilletiink irint ér-
deklddé kozonség tdjékozva legyen némileg azon kérdések
felél, melyek testiletiinket foglalkoztatjalk.

Kozp. bizottsigunk 1875 évi december hé 15-kén
tartott elsd ilésében az 1875H. évi kozgyillés mar emlitett
hatirozatihoz képest a hirom szakosztily szerveztetett, meg-
vilasztatvan a) a paedagogiai szakosztaly elnokévé:
Faluvégi Albert képezdei igazgatd, tagjaiva: Révay Pal
vof, lelkész, Coéndér Sdndor gyakorl. isk, tanité, Uy Bélint
torna-tandr, Marosi S4mul zene-énektanir, Prohiszka Luiza
taniténd, Kiss Lajos krasznai ref. tanité és Bogdin Istvin
sz.-somly6i kozségi isk. igazgaté-tanité; b) az digykezeld
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szakosztaly elnokévé: Borbély Simuel wépezdei tandr,
tagjaivd: Szathmary Déniel ogyvéd, Kerekes Sindor gymni-
siumi tanir, Magyarosi Istvin ref. lelkész, id. Hiry Ferenc
gymn. tanir, Balogh Sindor tanfeliigyeldi tollnok és Lov-
csanyi Gyula polgdri is k. tanité; ¢) az ,Edtvos-alap®
szakosztdly elnokévé: Triff Gabor képezd. tandr, tag-
jaivd: Nagy Lészlé ref. lelkész, Papp Gybrgy perecseni ref.
tanit6, id. Somogyi Karoly tasnidi vef. tanité, Gyenge Jézsef
sz.-somlydi kozs. tanitd, Verestéi Gyorgy szakdcsi ref. tanito,
Juhos Béla zilahi kozs, tanité és Condér Sandor képezd.
gyak, isk. tanité. (27—1875, jegyz. k. szdm.)

Tobb rendbeli intézkedések tétettek a testilleti pénztar
és konyvtdr érdekében; tovibba a jardsi koriket gyakori
felhivasok altal igyekeztiink huzgé tevékenységre serkenteni.
Ezelk mellett. tobb tars-egylet 4tirata tdrgyaltatott és 1it~
tatott el, Ilyenek voltak a ,vértesaljai tanité-egy-
letnek® ,a zsidé taniték tgyében® és ,az orszdgos tan-
és nevelészeti tarsulat létesitése iigyében,“ a ,pécsi tanité-
egylet“-nek ,a tanfeliigyeléségek ujji szervezése” iigyében,
az ,aradvidéki tanit6-egylet“-nek a képviseld valasztdsok
alkalmabél kibocsitott ,Pontozatok a népnevelds érdekében.”
Megvitattattattak a II-ik egyetemes tanité-gyillés 50-es
bizottsiga 4ltal a IXI-ik egyetemes tanité-gyilés vitatirgyiul
ajinlott tételek, melyek folotti megéllapodisaink elfogadas
végett jelen kozgyillés elé is bhe losznek terjesztve. Felette
fontos intézkedések tétettek az ismétld iskoldztatds rendsze-
resitése, a népiskolai gazdasigi és kertészeti oktatds meg-
honositdsa, a népiskoldinkban hasznilandé tanterv és leg-
célszeriibb kézi konyvek bevétele, hasznilisa és egyformési-
tisa érdecében, nem killonben vita alatt van az lorszdgosan
nagy zajt keltett ,iskolai takarék-pénztdrak® Iléte-
sitése. Az orszigos ,Edtvis-alap® eszméjének terjesz-
tésére is megtettik, mit eddig tenniink lehetett, a taggyiijtés
jelenleg van testilletiink kebelében folyamathan, s a zilahi
jards-kérben eddig wdrtént aldirdsok remélniink engedik, hogy
tanitdtestilletiink tagjai, hiszsziik, kevés kivétellel, a sajit
jol felfogott érdekdékben az évi csekély 1 frinyi fizetéstll
nem irtozva, tagjai fognak ez @dvés s igazdn Magyarorszig
tanitéiért, s tanitéi 4ltal 1étesitett intézménynek, Vajha, ve-
ményiinkben ne csalédnink ! Kilénben, a legszentebh esz-
wmének is diadala attél figg, menynyire képesek felfogni azt,
s menynyire tadnak azért mint szépért, j6ért, nemesért he-
villni, lelkesedni az eszmét szil§ kornak gyermekei,

(Vége kovetkezik.)

Interpellacio

tiszteletes Sz'ni Janos, kézdi vef. egyhdzmegyei esperes urhoz.

Miutdn a t. esperes ur évenkint tdbbszér kevesebb,
hoszszasabb id6re vészint magdn, részint hivatales tigyekhen
el szokott tivozni egyhdzmegyéjéhél a nélkill, bogy valakit
megbizna az esperesi tiszt vitelével, s igy az egyhdzmegyei
figyek adminisztraciéjdban gyakran fennakadas &ll be:

tisztelettel kérdem, tudja-e, hogy az ily szerii eljirds
anyaszentegyhisunk térvényeivel ellenkezik ? Ha nem tudja,
szandékszik-e az ide védgé torvényt tanulminya tArgyava



tenni, hogy ily szerli eljdrisa miabt egybdzmegyei dgyeink
vezotésében fennakadés ne torténjék?

‘Pekintve, hogy a november 12-én tartandé egyhdz-
megyei gydszinnepély rendezése s az innepélyen szolgils
lolkészek kinevezése az oktéber )0-én tartott hAzassigi tor-
vényszéken lett megallapitva, mégis a t. esperes ur rende-
lote 22-r8l keltezve, 26-in érkezott meg az illetlkhez, azon
idében, midén a t., esperes ur magan, vagy hivatalos iigyben
ismét uwgy tdvozott el egyhizmegyéjébdl, hogy senkit sem
helyettesitett az esperesi teenddk vitelére; o tekintve, hogy
a szolgdlatra kinevezett lelkészek koziil az egyik a tegnapi
postaval, gondnoki bizonyitvdny kiséretében, értesitette a nagy-
tiszteletil esperes urat, hogy e megtiszteld szolgdlatot el
nem véillalhatja, a masiknak pedig, a t, esperes ur tudomdsa
szerint is, hajléka nincs, melyben ily kivilé szelgdlatra ké-
sziilhetne, )évén szillisa, csaladjdval egyiitt, az egy szo-
bib6l 4ll6 faluhdza, a nemere pedig élesen fi, a kertben
dolgozni, nem lehet s éppen ezért, értesiilésem szerint, e
megtisztel§ megbizatisrél 6 is kénytelen lemondani, azért
tisztelettel kérdem az id6 rovidsége s a postai koézlekedds
bizonytalansiga &ltal siirgetve:

tett-e, vagy tehet-e a nagytiszteletii espe-
res ur oly intézkedést a november 12-kén tar-
tandé egyhdizmegyeoi gydszinnepélyre, hogy egy
felél egyhdzmegyénk reputdcidja rovidséget
ne szenvedjen; masfeldl, hogy anyaszeniegy-
hdzunk legnagyobh székely halottja irdnt ahdla
és kegyelet addja érdeméhez méltélag fizetessék le?
K.-Véasarhelytt, oktéber 29, 1876,
Seékely Jdnos,
ref. pap.

KEULONFELEK.

= Mai szamunkkal veszik olvasoinka dr. Kolos-
véari Sandor dltal irt ,Az erd. ev. rof. egyhdizke-
rilet egyhdzjoga“ cimit munkénak 30 és 31-ik iveit,
melyeltkel egyszersmind az egész befejeztetett. — E munka
jutalom-illeték gyanint mellékeltetett lapunkhoz és pedig az
1874, 1875 és 1876-ik évi folyamhoz: évenkint 12 ivnyi
tartalommal; a folyé évrél tehdt — igéretinkhez képest —
hétra volna még 5 és 3, ivnyi melléklet. Ez azomban oly
vékony flizetté olvadna, hogy onallé miivet ily alakban nem
adhatunlk ; azon lesziink, hogy mas formédban tehessink ele-
got igéretiinknek. Magirdl, a war teljesen olvaséink kezében
levé munkérél, mi nem szélhatunk birdléi minéségben, mintin
kiad 6k voltunk; majd megteszik mdisok ezt a kénynyi
tisztet egy oly miivel szemben, mely a tomérdek adat-halmaz
dszszeborddsa tekintetében is majdnewm 1ittér6. — Mi csupdn
arva szoritkozunk, hogy tisztelt bardtunknak, dr. Kolosvari
Sindornak — a nyilvAdnossig eldtt — mondjunk {szinte,
barati kiszonetet, hogy sok faradsiggal, de egyszersmind
egyhizkeriletink irdnt folyvast tapldlt melog rokonszenvvel
és buzgdsiggal tett eloget felkérésiinknek o munka megirdsa
altal, melyben fordulhatnak eld tin aprébb hidnyok, de
mindigre alapul fog szolgdlni a kés6bb jové tan szerencsésebb
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ir-nomzedéknek és ez id8 szerint windnyijan utmutaté
gyanint haszndlhatjuk, Adjon isten sok ily buzgé munkéist
anyaszentegyhdzunknak! A miésik, mit fel kell emliteniink,
az 4ldozat-készség, melylyel e mivet kiadtuk, s melynek
kéltsége majdnem 1000 frtra rug; holott ez az Oszszeg
egészen kiin van azokndl, kik szivesek voltak lapunkat éveken
keresztil meg rendelni, de a fizetésrdl konszekventer
megfeledkeztek, Egyszersmind szivesen felkérjitk az ille-
t6ket, hogy tekintve szolgilat-készségiinket, és az adott sz6
kotelezettségét : tartozdsukat mielobb torleszteni, szivesked-
jenek s ne kényszeritzenek, hogy oly eszkdzhez nyuljunk,
mely megszégyenité leend az illetkre nézve.

== Vettitk a kolozsvari ev. ref. fotanoda értesi-
t8jét az 187%; tanodai évr§l. Szerkesztette Parddi Kil-
mén. Az tigyesen 0szszedllitott értesité adatai kizil nehd-
nyat legkozelebbrél f8lemlitiink.

= Szerzetes névendékek az egyetemen. — A kegyes
tanitérendiek 1876. jil. 18-—23-ig tartott tartomdnyi nagy-
gyiilése, a rend novendékeinek kiképeztetésére vonatkozélag
hatdrozta, hogy azok az érettségi vizsga letétele utin, a
theol. kurszusra kiildetnek, innen pedig Budapestre az egye-
tewmi tanfolyamok halgatdsira, melyeknek végeztével a tandri
vizsgdt kell letenniok. A tanitdsi téren ezeknek helyét viligi
tanerdkkel fogja pétolni- a rend, s igy az 1878/, tanévre mar
13 vildgi tandrt nevezett ki. Az érdemes tanitérend ez in-
tézkedésével ismét bebizonyitotta, hogy tud és akar a korral
haladni s remélni lehet, hogy a tébbi gazdagabb tanits-
rend sem marad hitra.

1084—1876.

Igazgaté tandcsunk az erd. prot. kozl. kizzé tétel
véget értesiti (cimedet), hegy a vallds- és kizokatisi miniszter
ur ¢ nagyméltésiginak folyé évi 21.634 szam alatt kelt
leiratival, kozzé tétetett az alidbbi palydzat.

A finmei dllami felsbb Kkozéptanodinil, egy rendes
tandri allomis toéltendd be, melyen a Dbarmely gymnasiumi,
vagy redl oskolai szakcsoportra képesiteit tanir szaktirgya
mellett, a magyar nyelvnek tanitisdra is kotelezve leszen.
Ezen tanszékkel 1.200 frtnyi évi fizetds, 200 frtnyi évi
szdllds-pénz, és otod-éves évi 100 frényi pétlékva vald
igény van Oszszekapesolva. Az eladdsi nyelv az olasz, fel-
hivatnak a palyazni ohajték, hogy olasz nyelven szerkesztett
kérvényeiket, a vallds- és kézoktatdstigyi m. kir. minisate-
rinmhoz cimezve folyé évi november 15-ig Finme varos
batésagahoz kiildjék be. Az dllomis elnyerhetésére okvetetien
szilkséges, hogy a palydzé a tanari vizsgilatot, az osaztrdk
magyar birodalom valamelyik illetékes tandrvizsgilé bizotisig
elftt a teljes gymnasinmra, vagy redl iskoldra nézve sikere-
sen letette, s a magyar nyelvet tokéletesen. az olasz nyelvet
pedig a tanitisi céluak megfeleldé wmérvben birja. Azért, a
kérvényben ezen kellék, valamint a folyamoddnak vallisa,
Allapota, nyelv-ismeretei, ugyszintén eddigi netin mar tel-
jesitett szolgdlata, okmdnyilag igazolandé és a kérvény, ha
folyamod4 szolgélatban van, az illetd el8ljairdsdga utjan, a
mindsitvényi tdbldzattal egyiitt, killsnben kozvetlen, az illetd
helyre eljuttatandé.

Az erd. ev, ref. egyh. ker. 4ll. ig. tandcstél, Kolozs-
vart 1876. oktéber 2H-én.

Bodor Antal,
titkdr.

Nagy Péter,
erd. ev. ref. piispok.

Felolds szerkesztd és kiadd: szAsz GERrS.

Nyomatott Stein Jdnos m. kir, egyetemi nyomddszudl az ev. ref. fotanoda betiiivel Kolozsvdrt.

B Mai szémunkhoz van mellékelve az ,Erd. ev. ref. egyhdzker. egyhdz-jogénak® 30 és 31. ive.
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ryasziinnepély.

Mikor a torténelemben lapozgatva, olvassuk,
hogy a sok malum necessarium kozott a héborunak,
ennek a pessimum necessarinmnak az emberiség, kii-
Iondsen a keresztyénség szinpaddn adatott el olyan
dréméja is, mely kisebb-nagyobb sziineteléssel, hely
valtoztatdssal harmine évig jétszatott Dbamulat ra-
gadja el a jelenkor emberét, ki l4tja, hogy korunk-
ban orszdgok, birodalmak sorsa felett hatérozé had-
jératok sokszor néhdny nap alatt, legroszabh eset-
ben néhdny hénap alatt bevégeztetnek. Igaz, hogy
nem kevesebh rom- és vérnyomokat, inséget és nyo-
mort hagynak magok utdn ezek is a barbar kor
hadjévataindl, M4r pedig ha komoly, alapos vizsgédlat
al4 veszsziik korunkat is, nem lehetetlen ebben is
harmine éves héborut lalilni. Melldzve a tobbieket,
nézzitk meg hazdnk, nemzetink hérom utébbi év-
tizedét. Mit tallunk ezekben? Szakadatlan harcot.
Igen, harcot. El6bb az aktivitds, utdna a paszszivitds,
azutdn a negativitds, a congtitutiondlitds, a nationa-
liths és jelenben —- hogy most enynyit emliteni elég
legyen — a financialitds s rdadisul az orientalitds
terén. E hét felvondsbél 411 maig az a szomoru
dréma, mely war harminc éve jatszatik, melyben
hazénk, nemzetiink hol szerepld, kol nézé; és ki
tudné megmondani, hol, mikor és mikint fog a filg-
gony legordilni? — Az aktivitds terén folyt diesé
harcunkal oszszerontotta a discordia, mert discordia
maximae res dilabuntur és elfujta a rettenetes
pboreas®, mely most a keleti kérdést nem csak a
léthatdrra hozta, de véglegesen el is akarja fujni.
A passivitds, negativitds téren folyt harcunk sziilte
az amputalt constitutiondlitast, ebbél lettek a naecio-
nalitds és financialitds harcai, melyek jelenben is
még pedig a legelkesoredettebben folynak. Mindeniket
nem targyalhatjuk e lap terén, mert nem ide tartoznak.
Csak azokr6l szélunk roviden, melyek szoros dszsze-
kottetéshen vannak tdrgyunkkal., Ilyenek a passivitds,

negativitdis 6s coustitutionalitds, melyeket csak ugy
lathatunk meg vildgosan és érthetink meg tisztdn,
ha az azokban fészerepet vitt egyének életnagysiga
hti képét magunk elibe 4llitjuk. Tobb ilyen dicsd
képekkel taldlkozunk ezeken a téreken, melyeknek
nagyobb része mér csak a kegyeletes emlékezetben,
a torténelem nagy képtardban 61, mert a halil el-
vitte, a koporsé magéha zdrta dket, meg is sirattuk,
el is temettiik 6s gydszoljuk is Gket. Ezek kozil valé
volt gréf Miké Imre i  Ob, milyen sok, szép,
dics6 és halbhutatlan emlékii tett van e névvel
oszezekotve ! Mikor az aktivitds tere bezérult, el-
tint clblink; mikor a passivitds, negativitis terére
szorullunk, 6 volt az, ki Erdélyben legel6bb az akti-
vitds terére 1épett és oda vezettc hazdnkat, nemzu-
tinket. Az erdélyi muzeum létesitését, a gazdasdgi
egylet felallitdsdt, tobb tudomanyos, nagy hecsii
munkiknak vildg elébe bocsatdsat, iskoldk és ezek
kozt kulondsen a n.-enyedi ref. f6iskola helyre 4lli-
tdsat, a szellemi és anyagi téren miikodés felébresz-
tését, ezeket s tobb ilyeneket csak aktivitdssal lehe-
tett véghez vinni. Ks ezeket véghes vitte grof Miké
Imre, ki Erdélyt és annak magyarsagit nem
engedte tespedni, vecztegleni, nem engedte meg-
halni a nagy nemzeti, politikai haldlban; ki ezekért
méltén kiérdemelte az ,Erdély Szechényije® megtisz-
teld nevet. Az 6 és hozzd hasonlék lelkes, Kkitarto,
4ldoz6 munkéssdga 4ltal hoszszu vajudds utén, igaz,
hogy operflva, amputélva, de elvégre mégis meg-
sztiletett a constitutionalitds, Ekkor domborodott ki
valédisdgdban gréf Miké Imre aktivitdgsa. Olyan
gyulésbe, mely az alkotménynyal ellenkezett, be
nem ment; de abba, mely az alkotminy helyre
4lliths4t célozta, nem csak belement, de a legtevé-
kenyebb részt is vett és még a korményzésigot is el-
fogadta, midén tadta, hogy & lesz — adja isteu,
hogy ugy is legyen — utols¢ ilyen ‘f6 hivatalnoka

a killon 4116 Erdélynek, és mint korményzé kész
orommel halt meg, esak hogy, mint a magyar 4llam
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alkotményos miaisztere tdmadjon fel, folyla‘ni tovabb
a munkdt hazdja, nemzete, egyhdza és iskoldi folvi-
rdgoztathatdséra. A hivatal majd mindenik regidjaban
miikodott és ott helyét be is toltotte. Eppen a tetd
pontril széllott le, hogy egészen az egyhdznak 6s
iskolaknak szentelhesse szellemi és anyagi tchetségeit
és aldozhassa szolgdlata bLérét. Igen, mert 6 nem
csak a polgdri, a politikai téren volt aktiv tényezd,
de éppen olyan tevékeny, buzgé, 4ldozatkész volt az
egyndzi és iskolai téren is. A néhai boldog emlékit
konzistoriumpak, az ujonnan szervezett -e.-keriletnek,
az 41l ig. tandcsnak a legholesebb, alegtapasztaltahb,
leghuzgobb és &ldozat-készebb fégondnoka volt, a ki
a legnehezebb munkdk el6l épp ugynem &llott félre,
mint nem kicsinyelte a legcsekélyebbeket sem. Mind
ezek felett az iskoldk, ezek a jovO reményei, bizto-
sitékai, sorsa fektidt nagy szivén, tanubizonysdga a
n.-enyedi és sepsi-szentgyorgyi iskolénk.

Bs ez ilyen nagy, halhatatlansigra weélts,
nélkilozhetetlen vezetonktill, e driga kincsiinktél is
megfosztott a kérlelhetlen halél minket. Oh, gyészos
emlékii 1876-ik év, te hasonlé vagy reénk nézve az
Ezekiel proféta leveléhez, mely be vala irva eldl és
hétul, és melyben valdénak irva sirdsok, nysgések és
jaj sz6k! Vajjon, nem isten verése-e rajtunk, hogy
a koltd szerint: ,halnak, halnak egyre halnak, szine,
lingja a magyarnak ?“ Ki tudn4 ezt, bizonyosan meg-
mondani ¢ Hiszen, mint csapdssal fenyegette isten
egykor Jéruzsilemet is azzal, hogy elveszi a tdmasat,
a taplalét, a hatalmast és a hadakozét, a birét, a
profétat, a jovend6 dolgoknak megldtéjat, a vén
embert. Es mi mindezeket egyszerre, egy személyben
vesztettik el gréf Miké Imrében. Vajjon, nem
isten verése ez is rajtunk? Oh, bizony mélté
a mi gydszinnepélyiink, a mi szomorusdgunk! Mélté
lenne, hogy nem csak most, de évenkint el6jové ha-
l4la napjdt gydszinnepélylyé szentoljuk! A ki ugy
6lt, ugy miikodstt, mint 6, ezt is megérdemelné to-

link és az utédoktdl.
Van Eurépinak egy borzaszté, sotét kebelében

iszonyu vihart rejtd felhdje, melynek villdmén és viz-
tomegén orszégok, birodalmak, népek, nemszetek ol-
geprésével fenyegetoznek vilag-résziinken, mely sok-
szor 6veken &t a lathatdr al4d van meriilve, de
valahdnyszor onnan folemelkedik, mint tengeri kigyé
a hajésokat, félelemmel, rettegéssel t6lti el mind
azokat, kik folott elvonulni akar. Ez a keleti kérdés.
Nyugatnak kelettel, illetoleg keletnek északkal vivandé

élethaldl harca. Valahdnyszor e rettentd vihart jelzd
felhd felttinik, azok, kiknek kezében van vildgrésztink
sorsa, tobbnyire — egynek kivételével — kezet fognak
a végett, hogy azt eloszlassék, minden hatalmukban
4116 eszkoat felhaszndlnak, hogy azt é4rtalmatlannd
tegyék az emlitett ,cgygyen® kivil, ki nem csak
nem retteg annak romboldsitél, s6t maga haitja a
l4thatdr f616 és ajinlkozik annak a rombolédshan
végrehajté eszkozévé, Hogy ki ez az ,egy, “ azt
hiszsziik, mindenki tudja a jelenben. Valamint azt is
tudja mindenki ¢és kiilondsen mi, hogy e vihar dta-
lénos kitorése nem mulhat el ugy, hogy rombold
hatd.4t hazénk és nemzetiink, mint legkozelebb eso,
ne érezze, 8 thn — adja isten, hogy ne ugy legyen
— leginkdbh meg ne érezze. Ambar tudjuk, hogy
nem rénk vonatkozik, de vajjon, nem lesz-e rduk is
alkalmazhalé a kolté latnoki jovendOiése, midén igy
sz6ll: ,jéni fog a nagyszerii haldl, hol a temet-
kezés felett egy orszag vérhen 411?¢ Vajjon, nem a
mi kedves hazdnk lesz az az orszdg, melyben ,a
sirt, hol nemzet siilyed el, népek veszik koril, s a
népek milliéinak szemében gyhszkony al?“ Ki tudja,
ki tudja? Mert ki tudja a jovend6t? Hiszen, rég meg
mondatott : ,prudens futuri temporis exitum, caligi-
nosa nocte premit deus.“ Ha valaha, most igazén
élire van éllitva a keleti kérdés. Ha valaha, most
kell nemzetiinknek, hazinknak készen 4llani, egyet-
érteni és ha torésre keriil a dolog, az utolsé ma-
gyarig kizdeni. Azok, kiknek elhunytit keseregjiik,
megéllottdk helyiiket, telyesitették kotelességeiket,
példét adtak nekink, hogy mint 6k, mi is akkint
cselekedjink., Ok méar bevégezték a munkst, melyet
isten réjok bizott, ,ama nemes harcot megharcoltik,
futésukat bevégezték, a hitet megtartottdk, vége-
zetre eltétetett nekik az igazség korondja, melyet
megdd az ar ama napon, amaz igaz bir6, nem csak
nekik pedig, de mindeneknek is.“ Ezek kozil valé
volt gréf Miké Imre is, kinek most erdélyi ref.
egyhézkertiletiink parnap mulva gyédsziinnepélyt tar-
tand. Vajjon, ,6t* és a ,tobbi“ soha eleggé meg-
nem gyészolhaté halhatatlan halottainkat nem egy
kozelgeté nagy veszedelem eldl vitte el isten magéhoz,
ki mondhatna err6l bizonyost ? Hiszen, a koronds
préféta azt ivja ,az én paizsom azisten, ki megsza-
baditja az igaz szivii embereket. Kozel van az 6

szabaditisa, megmutatja nekik az 6 szabaditds4t.®
Azonban, el64ll a jézan okossdg s felkeresvén,

felkutatvén a nagy emberek sirjait s azokban porndl,
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hamundl egyebet nem taldlvdn: a tapaszialdsnak a
torténelem 4ltal szentesitett bizonyitvinyaibél azt
olvassa ki, hogy az ember, anynyival inkdbb a nagy
ember, soha sem hal meg, halhatatlan, annak nincsen
haléla, csak elvéltozdsa, elkoltozése; mert nem az a
por volt az ember, illetdleg, nagy ember, mely a
koporséban van, hanem az a szellem, az a lélek,
mely azt a port itt a f3ldon éltette, s mint eszkozt
nagy nemes tettek véghe vitelére haszndlta.

Ez ilyenek kozil valé volt gréf Miké Imre i,
kit nem azért vitt el koztilink isten, hogy minket
biintessen; nem is azért, hogy 6t a kovetkezhetd
veszély elél biztos helyre juttasson, hanem egy-
szertien -azért, mert 6 eleget 6lt. Eleget élt 0On-
magénak, meghaladta az emberi élet természetes
hatéridejét, a 7O évet, ezt az 1d6t, lelki, testi erejét,
tehetségét felhaszndlta, midén oly sok, szép, nemes
tetteket vitt végbe. Eleget 6It csaladjdnak, melyel
az emberi méltésdg, becsilet, tisztesség tetdpontjira
emelt. Igaz, hogy mig O csalddjit folfelé emelte,
addig az isteni végére mehetlen holesesség csalidja
cimerét lefelé forditotta, de legaldbb olyan tag zérta
be a csalddot, kirél el lehet mondani: ,az utolsé a
legnagyobb volt benne.“ Eleget élt hazdjinak, nem-
zetének, melynek csaknem félszdzadig volt munkés
ht fia. Eleget 6t epyhézénak, annak veteményes
kertjének, az iskoldknak, melyeknek jelen s jovl vi-
rdgozhatdsira embertél telhetéleg mindent megtett.
Azért szélitotta el 6t koztlunk isten, hogy helyet
csindljon a hivatottaknak, hogy tanuljunk minynyéjan
a magunk 14bdn is jdrni, Onerdnken is kizdeni,
tolink telbetéleg minden teendénket magunk végezni,
és mindent, ha kell vagyonunkat, sét vériinket is
4ldozni nemzetiink, hazduk jollétéért, boldogsigéért.
Ha ezeket teszsziik, akkor elhunyt nagyjaink és ezek
kozott gréf Miké Imre szelleme is mindig velink
lesz, akkor igazén kegycletes lesz gydsziinnepélyiink
és feledhetlen emléke kozottiink. Igy és ezek 4ltal
tisztelhetjik 6t hozzd méltélag, ezek lesznek a

legszebb babér-koszoruk az 6 koporsojin. Isten elé-
gelje meg és pofolja ki nagy veszteségiinket!

Az igazgatd-tandcs nagy (iléséhdl.
Kolozsvértt, november 5-én, 1876,

Elask fdt. Nagy Péter pispsk aa. Jelenvoltak : Elekes
Karoly, Gyarmathy Miklés, Ince Mihdly, dr. Kolosviri
Sindor, Lészai Ferenc, Sarkany Ferenc, Szabé Addm, Szsz
Béla, Sz4sz Gerd és Bodor Antal titkdr.

1. A f. évi e-ker. kousgyiilés 86 jegyzdkényvi szdm
g) pontja alatt kelt hatdrozata folytdn megbizta ig.-tans-

csunkat 9szszes taniligylink vezetése érdeliében tervet ké-
sziteni s addig is, mig az e.-ker. kozgyiilés a felett haté-
rozna, ideiglenesen kebelében egy taniigyi eldadét alkal-
mazzon. Mivel a tervezeti javaslat elkészitésére a tuniigyi
bizottsdg bizatott meg, ax ideiglenes taniigyi eldad$ valasz-
tdsa nagy ilésre halasztatott, a vélasatds wmegejtelett —
minek folytin ideiglenes tanigyi eldadsul Szész Béla ig.
tandcsos vilasztatott meg.

2. A kiklildott bizottsdg nevében Sazész Béla ig.-ta-
nécsos beadja a népiskolai XXVIIL tcikk. foganatositdsit
illetleg az elébb kelt utasitissal kapesolatosan tett véle-
ményt. A népiskoldink tanterve és tankonyvei jegyzékét
egybe 4llitdsa itdnt az e megyék kirrendeletileg felhivatnal,
az iskola-székek szabdlyozdsa tdrgydban megéllapitott uta-
sitds minden egyhdzi eldljdrdsignak és e.-kozségnek meg-

kiildetik. ,
3. Szabdé Adim szémvevd beadja Dancs Mézes nagy-

enyedi fétanodai volt bordsznak az illatd okmdényokkal fel-
szerelt kérésére vonatkozd eldterjesztését. Az iigy alapos
megvitatdsgval kimondatott, hogy ig.~tanfcsunk nem érzi
magit hivaiva az 1874. évi e.-ker. kizgyilés 69. jkonyv
d) pontja alatt kelt hatdrozata megbirdlisira, a n.-enyedi
fot. biztossdg jogositva volt kérelmes elbocsitdsa felett ha-
tdrozni, ha kérelmes a bordszati hivataloskoddsira  mire
nézve ig.-tanicsunk elott 4116 okményokbdl semmi terheld
sem forog fen —~ kivdn tSbb bizonyitvinyt szerezni, az irdnf
folyamodjékk a n.-enyedi fétanoda elSljdrosigéhoz.

4. A sepsi-szent-gyorgyi taun. eldljdréssga kéri mag-
engedni, hogy anyaszentegyhizunk nagy halottja b. e. gr.
Miké Imre e.-keriileti fégondnok — mint Hiromszék szii-
lotte Héromszék s kiilondson azon tanoda irdnt tanusitott
eldszeretete s kegyessége elismeréséil kiilon rendkiviili gy4sz-
tinnepélyt rendezhessen, melyre a Rikén belilli egyhdzkoz-
ségek kommunitisin, torvény-hatésdgain és testiiletein ki-
viil e.-keriiletiin : valamenyi e.-megyéit, tanoddit, pispiki
vizsg. alatti e.-kdzségeit hivhassa meg s ig. tandcsunkat
kikiildendd képvise1di 4ltal az innepélyen leendd részvételra
meghivja. A kilon rendkivili gydsziinnepély megtartdséra
engedély adatvin, ig. tandcsunk képviselésére f8t. Piispok

aa. kéreteit fel.
5. Bdthori Déniel esp. vett felhivisa folytdn a moesi

jérds szolgabirija 4tirata mellékelésével tudatja, hogy a
m.-fritai e.-kozségnek a berkenyesi gr. Bethlen-féle j6-
szdgh6l jaré papi és tanitéi javadalom felvétele végett
azon jészdg jelenlegi birtoko:sai ellen elrendelt végrehajtist
még nem foganatositotla. A hanyag eljirdsért nevezett
szolgabird feleletrs vondsa s a végrebajtds haladéktalan
foganatositdsa irdnt utasitdsa végett ns kolozsmegye alis-
pdnjahoz Atirat intéztetik.
El6adatott ezeken kivill még 12 iigy darab.
B—r A—I,

A vallas- és kizokt. m. k. miniszterium (877 évi
kiltségvetése.

Azon Thelyzetben vagyuak, hogy a kozoktatdsiigyi

miniszterinum koltségeldirdnyzatét f6bb tételeiben bgkmuta,t-



256

hatjuk. A részletes elSirdnyzatot kisérd ,Indokolds“ figyel-
meztet benniinket, hogy mint a mult éyben, wvgy most is
két foutos elv vezelte a kizoktatisigyi korményt. Ezek
egyike a lehetd legnagyobb takarékossdg létesitése, mésika
a szervezetiikben még he vem végzett tanintézetek okszerti
és mell6zhetlen tovibbfejlesztéséuek meg nem akasztdsa.
Iis ez elvek alkalmazdsa mellett is javulds mutatkozik, ha
az 1877-ik évi elbirAnyzat végeredményeiben az 1876. évi
koltségvetéssel egybevettetil. Mig t. i. 1876-han az 6szszes
rendes és heruhdzdsi (rendkiviili) kiaddsok a nyugdijakat
beleértve 4,126.444 frira rugtak, addig az 1877. évi ki-
addsok oszszege, jillehet a fejlidésben levd tanintézetek
koltségei 206.410 frital ndvekedtek, 4,111,200 frira apads,
mi a kiaddsban 15.244 frinyi megtakaritdst tintet fel.

Még kedvesz6hb a viszony, ha az 1876-ban a kines-
tarbal pétland6 Oszszeget az 1577-bhen pétiandéval Gszsze-
hasonlitjuk. Az 1876. kiltségvetésben a kincstirbél pétlands
fedezet Osuzszege 3,673.536 frt voll; 1877-ben pétlandé
8,647.188 frt vagyic 20.348 frttal kevesebb, mint a meg-
el6z8 évben.

E kedvez6bb eredmény csak- ugy volt elérhets, ha
egyrésurdl a rendes fedezet szaporittatik, mésrésardl a tovibh
fejlesatett tanintézetek szaporodott kgltsége ellenéhen més
cimeknél megtakaritds eszkozoltetik. Ilyen megtakaritdst
latunk a ,kozponti igazgatds“-ndl 5.824 frtban; a tanul-
ményi igyek igazgatdsindl 1.400 frthan, a hudapesti
egyetemnél 8.571 fithan, a férfi elemi és polgdri tanitd-
képezdéknél, fokép az el6bh kilon levé két intézet egybe-
kapesoldsa kovetkeztében 10.250 frtban, a tanitéképezdék
kozds koltségeinél 2.000 frtban, a néptaniték nyugdijinté-
zetének segélyezésénél 28.905 frtban; tovibb kisshb-nagyobh
dszszegekhen egyél intézeteknél.

Léssnk mér most az egyes tanintézetek koltségeit
f6 oszszegekben.

Fels6bb tanintézotek.

1. A budapesti kir. egyetem, 434.439 frt. (Az 1876.
éyre megszavazott hitel 443.010 fri.)

2. A hudapesti kozéptanodai tanirképezde valtozatlan,
tehdt mint a wmult évben: 34.000 frt.*)

3. A kolozsvari egyetem, 175.651 forint (1876-bhan
175.384 fit.)

4. A kolozsviri kozéptanodai
fri.**) Véltozatlan tétel.

5. A J6zsef miiegyetem 190.000 frt. Valtozatlan tétel.

6. Orszdgos rajztandrképezde és az ezzel kapesolatos
minta-rajztanoda, 39,640 frt. Véltozatlan tétel.

tandrképezde 15.000

*) Ez bsuszeghdl személyi jirandésigok 28.100 fit. 20 ndven-
dék, mint tandrjelolt részére 6szt6 ndij 400 fittal = 8.000 frt,
kitiindhb képezdei munkdlatok dijazdsdra 400 frt. A ttbhi dologi
kiadds.

*¥) Személyi jérandésigok 6 800 frt, 20 ndvendék, mint tandr-
jelolt részére 6sztondij 300 fretal — 6000 frt, kitiindbb képez-
dei munkdlatok dijazdsdra 400 frt. A tobhi dologi kiadds.

7. Nagy-szebeni jogakadémia 21.085 fri. (1876-ban
19.835 frt.)

Kozéptanoddk.

Mind a gymnasiumokn4l, mind & redliskolikndl jelen-
tékenyen szaporodnak a kiaddsok. Igy a gymnasiumoknél
24.630 frt van eldirinyozva, 8817 frttal tobb, mint az
1876-iki koltségvetés. E tohbletet a mdr fenndlld intézetek
tovdbb fejlesztése, ugymint: a fiumei, losonci, zombori és
fehértemplomi gymnasium 1j tandrainak illetményei, s a
losonci gymnasium hézhére (1.900 frt) okozza. Allami
koltségen hét gymnasium tartatik fenn.

A redliskoldkndl az eldirdnyzat 402.489 frt, 28.374
frtlal tobb az 1876-iki koltségvetésnél. E tobbletet indo-
kolja a redliskoldknak kiegészitése a 7. és 8. osatdlyokkal.
Allami koltségen 17 refliskola tartatik fenn,

Fel vaunak még véve a segélyezési Osuszegek: a
pozsonyi féresltanoddnak 4.000 frt; a siimegi féredltano-
ddnak 4.000 frt, a székesfehérviri foredltanoddnak 4.000
frt, a nagy-szebeni foredliskoldnak 5.000 frt. A ,kozép-
tanoddk kozos koltségei* cimen G.000 frt van felvéve,
2.000-rel tébb, mint 1876-ban.

Szaktanoddk,

E cimen a pozsonyi, nagy-varadi, nagy-szebeni biba=-
iskoldk, meg a kassai gépészeti ipartanoda vannak felvéve;
oszszesen 21.625 frital, 900 frttal kevesebbel a mult
évinél.

Férfi elemi és polgdri tanitéképezdék.

A férfi taniték nevelésére és tanitdsdra 4llami kol-
tségen fontartott teljesen kifejlett tizenhat elemi tanité=
képezde koltség eldirinyzata hasonlé a mult évihez, mely
egyiitt 313.000 frtot tesz; ehhez adatik a budapesti férfi
polgdri tanitéképezde koltsége is, mely intézet az elemi
tanitéképezdével egyesiltetett. A teljes Lkoltség tehdt 318
ezor forint.

Elemi és polgéri taniténéképezdék.

Elbirdnyzott Oszszeg 214.000 frt, 24.800 frttal tohb
mint 187G6-ban. A koltség szaporodésit az intézetek tovibb
fejlesatése okozza. Allami koltségen hat taniténdképezde
tartatik fenn.

A tanitéképezdék kozds koltségei 8.000 frt, 2.000-rel
kevesebb, mint a2 mult évhen.

Tornataniték kiképzésére 9.000 frt. Viitozatlan tétel.

Népnevelési szikségletre el van irdnyozva
721.095 frt, a néptanitdk nyugdijintézete segélyezésére
50.000 frt, oszszesen 771.090 frt, tehdt 28.905 frttal ke-
vesebb, mint az 1876. évre népnevelési célokra megsza~
vazott 800.000 frtnyi hitel.

A néptanitok lapjdra marad a mult évi 10.000 frt.

A budapesti felsd lednyiskoldra el van ird-
nyozva 16.542 frl, 6.742 f(rttal tobb, mint a mult évi
kiadds. A tobbletet az intézet fejlddése indokolja.

A siketnémék véci intézete szémdra 35.000 frt, 964
frttal kevesebh van felvéve, mint 1876-ban. — A vakok
orszégos intézetének Budapesten 32.000 frt, 1,470 frttal
keyesebb a mult évinél.
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,Az Osztondijak és egyéh tanulményi célok® cim alatt
76.191 frt van elbirdnyozva.***)

»Kozmiivelddési célok® cim alatt a magyar nemzeti
muzeumnak (95.268 fit), az orszdgos képlarnak (20.000 fit),
a kizponti meteorologiai intézetnek (13.400 frt), az orszdgos
zeneakadémia és szinitanoda szdmdéra (29.790 (rt), a képz6-
miivészetek céljaira (15.000 frt), a torténelmi miemlékek
javadalméul (18.000 frt), a magyar torténelmi forrdsok
és emlélkek kiaddséra (10.000 fit), a m. t. akadémia konyv-
tardnak gyarapitdsdra (£.000 fit), a m. t. akadémia math.
és természettudomdnyi osztdlya szdmira (4.000 frt), a m.
k. természettudomdnyi térsnlutnalk (3.000 fit), az elsze-
gényedett hazai irék segélyezésére (2.500 [rf), a torna-
mesterek kiképzésére (5.000 frt), tobbnyire leszillitott
oszszegel vannak elbirdnyozva. Végil dllanak az ,Egyhdzi
célok“, ,Nyugdijak”, és ,Beruhdzdsok”, melyeket ilt mel.
18zhetiink.

Az orsziggyiilésnek lesz teenddje, birdlat al4 venni e
torvezetet, s nem kételkediink benue, hogy lesznek, kiket
a miniszter ur gazdalkod4si torekvései sem elégitenek ki;

#*%) Ebbl utazasi dsztondijak felsébb és kozéptanodai tanarok
és tandrjeldltek szdmdra 20,000 frt, mint a mult évben; a magyar-
orszdgi kozéptanodikba jdré 15 borvdtorszdgi tanulé szdmdra 200
frttal = 3.000 (mint a m. 6.); egyetemni magantandrok jutalmazi-
sdra 4.000 frt, (. a m. é.); kiilénféle osztondijak & hatdrdrvidék
szamdra 3.100 frt, (m. a m. évhen.)

viszont mdsok, kik a szitk idGben is tele marokkal nyuj-
tandk a pénzt ,idedlis* célokra. A miniszter ur iparkodik
mindenkit meggydzni indokoldsdban, hogy a tételek sazilk-
ségesek, s8t nélkillozhetatlonek, mint viszont teljes onura-
lommal teszi félre az oly kulturalis ligyeket, melyek ren-
des korilmények kozt felkarolanddk volndnak, de mai nap
melibzhetsk. Igy pl. a magyar t. akadémia felajinlta az
orszdgos képtdr hasznélatira 1.000 frinyi bérért azt a
helyisévet, melyet eddig a képzdmiivészeti tdrsasdg birt;
g jéllehet azonban e helyiség kilonosen a kézirajzok és
rézmetszetek élvezhetdh hasznlatéra és tanulményozisira
sziikséges volna, a kibérlés takarékossigi szemponthil mel-
1dztetett. Uj intézmény élethe 1éptetését meg sem kisérli;
a szaktanoddk cime alatt, tekintve az orszdgos szilkség-
lotot, szimba alig vehet6 oszszeget kivdn; az orszdgos
zeneakadémia fentartisdhoz nem kér tébbet 8.790 frtnal.
A mi ez utébhi intézetet illebi, emlékezhetiink ama a kelle-
metlen jelenetre, mely a mulb évi koltségvetés tdrgyaldsa
alkalméval kifejlett. A miniszter wr sejteni litszilk, hogy
a hangulat ez idén sem igen lesz kedvezbbb irdnta, azért
hivatkozik az intézet eddigi sikereire, s0t a fovirosi sajté
érdeklddd figyelmére is. Vajjon, megnyugtalja-e euzel Zse-
dényi urat, nem tudjuk. (K. T. T. K))

TARCA.

A budapesti egyetem.
(Folytatasa és vége.)

A kozéptanodai tandr-képzd intézet tudva-
levileg 1870. méj. 3-kdn kibocsidtott rendelettel 1éptetett
élethe: 1870, dec. 5-én keozdte meg mikodését, Igazgatéja
eleinte dr. Nékidm Sindor, késébben Bartal Antal lett. Az
elsé évben 18 rendes s 17 vendkiviili tag volt benne., Az
1873/,-ki tanév kezdetével @ tudomdny- és miegyetomek
kebelében fennilld két képezde egyesittetett s ez Gta hirom
szakosztalybél all, u, m. nyelvészet-tirténelmi, menynyiség-
tan- természettudomanyi és nevelés-oktatistani szakosztilybol.
Az elsé szakosztilyban 3, a wmdsodikban 5 csoport van. A
vendes tanulék 400 frényi dijat huznak, A képezdei tandrok
szima Oszszesen 23, 1873/,-ben volt 24 rendes, 56 rend-
kivilli hallgaté, ezen kiviil 40-en az elkészitd tanfolyamamban
voltak. 187%/,-ben volt 19 rendes, 55 rendkivilli hallgats,
az elokészité tanfolyamot 57-en ldtogatidk, A tandreképezdei
tanfolyamot ez évben 1l-on végezték he s ki is léptek a2z
intézetbél.

A tandri személyzet szaporodisit.a jelentés karok
szerint terjeszti eld. A tobbszér emlitett nyole év alatt e
szerint a kovetkezd uj fanarok neveztettek ki:

1. A jogi és 4llamtudomdanyi karndl Kerkipoly
Kéroly, a politikai tudomanyok, dr. Lechner Agost, a magyar
kbzjog, dr. Hajnik Imre, az egyetemes és hazai jogtorténe-

lem tanszékére; dr. Schunierer Aladir, a biintetSjog parallel
tanszékére, helyettes tandrul, egyuttal az észjog és a jog-
és 4llamludomanyi encyclopaedia, dr. Herceg MMihaly a pol-
gari torvényhozds, egyszersmind a magyar maginjog, dr.
Sighy Gyula az osztrdk polgari jog, egyszersmind az egyhdzi
és rémai jog parallel tanszékére, dr. Pulszky Aguston az
észjog, és a jog- és dllamtudomdnyi encyclopasdia tanszékére,
dr. Vécsey Tamis, a rémai jog parallel tanszékére.

2, Az orvosi karndldr. Kordnyi Frigyes, a gyakor=
fati belgyégydszat tanardva, dr, Balogh Kilmin a gyégy-
szertan tandrdva, dv. Békai Jinos, a gyermekgydgydszat
rendszeresitett tanszékére, dr. Schenthauer a kérbonctanra,
dr. Fodor Jézsef a kozegésségtanra, dr. Hausmann Ferenc
a basonszenvészet rendkivilli tandravd, dr. Poér Imre a hir-
betegségekre, dr. Navratil Iwre a gégetiikrészetre, dv, Bakody
Tivadar a kilonos kér- és hasonszenvi gybgytan rendkivili
tandrdva, drv. Plész Pl az élet- és kfrvegytanra végil dr.
Mibélkovich Géza a fejlidéstanra,

3. A bolcsészeti karndl a rémai klass. phil.
rendes tanarava Szepesy Imre, a felsObb neveléstanra Lubrich
Agost, az aesthetikdra dr. Greguss Agost, az dszszehasonlité
foldrajzra, dr, Hunfalvy Janos, a keleti nyelvekre VAmbéry
Armin, a novénytanra dr. Jurinyi Lajos, a magyar torté-
nelem péarhuzamos tanszékére Salamon Ferenc, az altdji
dszszehasonlité nyelvészetre dr. Budenz Jézsef, a felsébh
természettanra dr. br. Estvés Lordnt, a mitériénelemre dr.
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Henszlmann Imre, ez indogérman Oszszehasonlité nyelvészet
rendkivilli tandrdvd dr. Mayr Aurél neveztetett ki, Végiil
dr. Hatala Péter volt theologiai tandr a sémi philologia
tanszékre a bolesészeti karba helyeztetett at.

Ezen névsor elég iigyesen paldstolja azon iizelmet,
mely a régibb idében lkortes-célokbul folytattatott s mely
kitlonosen a jogi karndl oly sok folosleges tanszéknek meg-
teremtGje lett ; — de nem akarjuk e kérdést jelenleg
szelloztetni. Sok kitiing férfiu jott be ez uton egyetemiinkhez
s e rendszer, habdr az orszdg pénztira terhére, dtlag véve
mégis egyetemiink emelkedésére szolgilt.

Az egyetemnél a mar tobbszor emlitett nyole év alatt
tortént 6pitkezések és felszerelések kbltségeit a
miniszteri jelentés kivetkezfleg allitja egybe:

1. Az uj vegytani intézet felépitésére 225.186
frt 68 kr., felszerelése 108.000 frt. Oszszesen 333.186 frt
68 kr.

2. Az ujvildg-untcai épilet 4talakitdsai: a) Bel-
gybgydszati kéroda 2881 frt 97!/, kr. b) A régi vegytani
intézet 10.069 frt 40 kr, ¢) Leiré és tdjbonct. intézet 800
frt. d) Szemészeti, sziilészeti, gybgyszertani és IL. belgyd-
gyaszati kéroddk 7586 frt 16 kr. e) Vegyes A4talakitisok
3159 frt 33 kr, Oszszeson 24.496 frt 96/, kr.

8. Az 4llatgyégyintézetben elhelyozett egye-
temi intézetek Atalakitisa, a) Sebészi kéroda dtalakitisa
3.283 frt, 40 kr. b) Allattani intézet 4talakitisa 770 frt.
¢) Régi élettani intézet Atalakitdsa 1021 frt 26 kr, Q) Ki-
bérelt helyiségek 5504 frt 61 kr. Oszszesen 10,579 frt
27 krajear.

4, A novénykerten és iiveghdzakon tértént Adtala-
kitdsok (a vizvezetéken kivill) 13,438 frt 5 kr. Oszszesen
13.438 fit 5 kr,

5, Az egyet. kozponti épiileten tett 4talaki-
tasok. a) Jedlik tandr lakdsinak atalakitisa 3902 frt 817/,
kr. b) 4dsvénytani intézet Atalakitisa 455 frt, ¢) nagy disz-
terem 1662 frt 27 kr. Oszszesen 6020 frt 8'/, kr.

6. Bérioszszegek, az egyvetomen kivilli intézetek s
tanhelyiségekben. a) Az illatgyégyintézetben (1867. szept.
29, 1874. oct, 31. 40,939 frt 50 kr. b) Kérszivettani
intézet (1870. nov. 1. 1875. jul. 81.) 4530 frt. c) Orvos-
tani dékdni hivatal (1867. szept. 29, 1875, jul. 31.)
12,490 frt. d) Jogkari dékéni hivatal (1870. aug. 1. 1874.
oct. 81,) 1.275 frt. o) Allatgydgyintézeti igazgaté és egy
tandr lakdsiért (1869—1875.) 9.681 frt 11 kr. f) Jedlik
tandr lakdsiért (1870 —1875.) 5,000 frt. g) Karoly kaszdr-
nyiban (1871, nov. 1., 1875, jul, 31.) 18,750 frt egye-
temi kérodik tagitdsira a varoshaz téren és Siandor-utciban
Lérelt helyiségekért (1873. ang. 1. 1875. jul. 31.) 8,292
fit 40 kr. i) Kérbonctani intézet (1872. nov. 1. 1875. jul.
31.) 4,565 frt 50 kr. Oszszesen 105,523 frt 51 kr.

7. Bérhelyiségek &talakitdsa és tolszerelése 5,676
frt 46 kr. Oszszesen 5,676 frt 46 kr.

8, Telkek vétel-dra. a) Adler-Molnar-féle telek
186.000 frt. b) Ferdinandi-féle 72.000 frt. ¢) Lutzenbacher
féle 244,825 frt 31 kr. d) Bernhald-féle 142,109 frt 70 kr.

e) Bolesode egyesilet 125,000 frt f) A Beleznay kert tel-
kéb6l az egyet, épitkezéseket illeté részre es§ Oszszeg
201.633 frt. g) A papnoveldei kertbdl kihasitott telek 15
ezer 300 frt. Oszszesen 836,868 frt 1 kr. Levonva a bélyeg
és jogilletékek fejében fizetett §szszegekbdl az 4llam kincst.
viszszanyert wegteritést 7.786 frt 26/, kr. Oszszesen
929.131 frt 74}/, kr.

9. Elottani intézet a) Epités és folszerelés 387
ezer 869 frt 38 kr, b) Miivezetd épitész tiszteletdija 19.393
frt 46 kr. ¢) Feligyeld mérnék jutalomdija 1,620 frt. d)
Vegyes koltségek 4.526 frt 41 kr, Oszszesen 413,409 frt
25 kr

10. A kdzponti épiilet szerb-utcai szérnya a)
Epités és folszerelés 406,622 frt 42 kr. b) Miivezetd épi-
tész tiszt. dija 20,331 frt 12 kr. ¢) feligyeld mérnik ju-
talomdija 1,510 frt d) Vegyes koltségek 4,745 frt 25 1/, kr,
Oszszesen 433,208 frt 89 1/, kr.

11, Kényvtari éptlet: a) Hpités és folszerelés
665,750 frt 18 kr. b) Mivezetd épitész tiszt. dija 33,487
frt 50 kr. ¢) Feliigyeld mérnsk jutalom dija 2040 frt. d)
Vegyes koltségek 7804 frt 27 kr. Oszszesen 712.031 frt
90 &r.

12. Az 6szszes épitleteket illetd koltségek:

a) Viz- és légszesz-vezetékek 6907 frt 24 kr. b)
Utcai jarddk 4,739 frt 49 kr. ¢) Ablak-redénysk 805 frt
53 kr. d) Evenkinti nagyobb helyredllitisok 1868-ban
3,207 frt 73 kr. 1869-ben 7,677 frt 14!/, kr. 1870 ben
1,724 frt 63 kr. 1871-ben 7,489 forint 04 kr. 1872-ben
1,523 frt 62 kr. 1875 ben 3,500 frt, oszszesen 37,574 frt
421/, kr. Fioszszeg 3,024,277 frt 131/, kr.

Kiegészitésiil megemlitendd még, hogy az egyes tan-
székekhez s intézetekhez kotott évi dtalinyok is tetemesen
emeltettelk az 1867/, éviekhez képest; jelesen: a vegytani
tanszék atalanya 1,260 frtr6]! 3000 frtra; a kérbonetani
tanszék Ataldnya 420 frirél 500 frtra; a leiré és t4djbone-
tani 950 frirél 1,200 frt; az 4talinos gyégytani és gybégy-
szertani tansz€k atalinya 31 frtrél 700 frira; az Aallatbani
500 frtrdl 800 frira; az asvdnytani 300 frirél 600 frira,
a természettani 420 frirél 500 frtra, az elkészit sebészeti
126 frtrél 300 frtra, az dllam orvostani 60 frirél 100 frira,
az elméleti orvostani 400 frtrél 600 frira, a régiségtani
800 frira, a szemészeti 70 frtra, az orvos vegytani 50O
frira, az orvostermészettani 300 frira, a Lényvtdri 2,000
frtrél 5,000 frira, a tanszékek és kéroddk viltozé sziikség-
leteire folvett tanszék- 4taliny 32,874 frirél 39,020 frtra
emeltetett, Oszszesen 39,341 frtrél 53,790 frira. Kvi sza-
porulat 14,449 frt.

Ezek azon kétségteleniil jelentékeny oszszegre mend
szdmok is elég vildigosan tanusitjik a kozoktatdsiigyi mi-
niszterium buzgalmit és Aldozatkészségét. Sajnos, hogy a
jelentés csak a kiaddzokril szél s new igyekszik -elkiiloni-
teni, holott azt Lkonynyen megtehette volna, az egyetem
jovedelmeit a torvényhozds altal megszavazott Oszszegekrdl.
Kilonben is, ezen 4tlagos 0Oszszeg nagyon hidnyos képet
nyujt még a killsé fejlddésrél is, mindenek f5ljtt nagyon
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ceekély alap arra, hogy abbdl a befektetédsek célszeriisége
folott itéletet mondhassunk,

Azonban, a mi célunk ezen miniszteri jelentés ismer-
tetése s nem birdlata volt. J6l tudjuk azt, hogy egyetemiink
— dacdra az itt folmutatott haladdsmak — igen sok tekin-
tetben meszsze van azon szinvonaltil, melyre azt emelni
kellene s igen sok észrovételiink lehetne erre vonatkozdlag ;
azonban, a jelenlegi idfk, részint politikai, részint anyagi
tekintetben sokkal kevésbé alkalmasok arra, semhogy ezen
6hajok megtestesiilését varhainék s ezért a jelen kivonat
altal csak a nagyobb kozonséggel akartuk megismertetni
ezen érdekes javaslatot, mely egyetemijnk torténotének egykor
bizonynyal egyik féforrdsa leend.

Jelentés
a ,Szildgymegyei (elébb  kouép-szolnok-kraszname-
gyei) tanité- testilet® harmadik évi miikddésérél. (1875
juni, 9-t6], 1876. oktéber 4-ig.)

(El6adatott a testilletnek Szildgy-Somlydn 1876. évi oktéber hé
5. és 6. napjan tartott Lozgyilésében.)

(Folytatdsa és vége).

Hatra van még a jardsi korskben kifejtett munkdl-
koddsokridl, torekvésekrél megemlékezniink. Erre vonatkozé
sorainkat, méjjen tisztelt kozgyiilés! egy orvendetes tény
felemlitésével kell bevezetniink. Ugyanis, mult kézgyiilésiink
alkalmival elfterjesztett jelentésiinkben fijdalmasan kelle ki-
fejezést adnunk ama — hogy ugy mondjuk — vaskalapossig
folott, melyel a szétzlllott ,sziligy-szolnoki ref, tanité-egylet®
némely felekezeti tagjai részérfl tanit6-testiiletiinkkel szem-
ben tapasztaltunk, E felekezeti egyletnek egyil fiokkére —
sdmsoninak nevezte-e magit helyesebben, vagy hadadinak,
alig kiderithetdé — pldné a felbomlds wutin is fentartotta
magdt; azonban, hila annak ki a szivekbe a szeretetet és
bizalmat oltotta, e fiokkér is belatva dllapota tarthatlansigat,
szeretettel és bizalommal fordult folénk s kinyflatkoztatta
felekezet nélkil testiletiinkhez csatlakozdsit. Kozponti bi-
zottsigunk ordommel fogadta a csatlakozdst, s igy ma nem
3, hanem 4 jardskore van testilletiinknek: a zilah-jdrési,
sz.-somlyd-jArdsi, tasndd-jardsi és a kozelebbrdl
csatlakozott hadad-jarasi.

Lassuk e kirok mikédését rendre,

b) A zilah-jArédsi kor, Faluvégi Albert kép. igazg.
tandr elnok buzgé vezetése alatt, tartott bidrom gyilést, a
két elsét Zilahon, a harmadikat Krasznin., E gytiléseken a
hivatalos iigyek elintézésén kivil tavtattak értekezések és
minta-tanitdsok ; nevezetesen, Bird Gyula képezdei segéd-
tandr eldaddst tartott a természettan korébdl az élenyrdl;
Versényi Gabor képezdei rajz- szépirds tanir értekezett
a népiskolai rajztanitdsrél. Gyakorlati tanitisokat tartottak,
Juhos Béla zilahi kbzségi lednyiskolai tanité a méter-mér-
tékekrfl, Kiss Lajos krasznai ref. tanit6 a térténelembél,
Uy Bélint képezdei tornatanité a terményrajzbél. Intézke-
déseket tett tovibbd, hogy a jirdsi korhez tartdzé taniték
dllamisaik helyén a nép szdmira rendezzenek népszerii elé-
addsokat a méter-mértékekrdl.

b) A sz-somlydi jards-kor Bogdin Istvin elnsk
vezetése alatt szintén birom gyilést tartott, mindhirmat
Sz.-Somlyén. E kér is tobb kebli igy elintézésén kivil,
néhiny gyakorlati tanitds tartdsidval s megbirilasival igye-
kezett céljai felé; igy gyakorlati tanitdsokat tartottak
Bogdan Istvan sz.-szomlyéi kozségi iskolai igazgaté-tanité
a szimtanb6l és a természettanhdl, Bogdanffy Anna
sz.-somlyéi kozs, isk, tanit6n a szdmtanb6l és :a beszéd-
és értelem-gyakorlatokbidl. Tovabbi, megvitatta e kérdést:
»Mit kell tenniink oly n8vendékeinkkel, kik két évig is
jhrnak ugyanazon osztdlyban, s mégis egyik vagy mdisik
targyb6l nem képesek haladni osztilytirsaikkal?* Nem ki-
lgnben intézkedett, hogy a jdrdskdrhez tartozé taniték a
métermértékekkel ismertessék meg dllamisaik helyén a la-
késokat.

¢) A tasnidd-jArdsi kor id. Somogyi Kiroly fas-
pvddi vef, tanité elndk vezetése alatt, tudomdsunk szerint,
csak 2 gyiilést tarthatott, azonban, e kor is igyekezett tevé-
kenységet fejteni ki, nevezetesen a kebli iigyek elintézésén
kiviill szintén tartattak gyakorlati tanitidsok, ilyenekil meg-
emlithetjiik V er ess Ferenc m.-csaholyi ref. tanité tanitisat
az irva-olvasisbfl, s Porcsalmi Soma taspddi ref. tanité
olfaddsit a méter-mértékekrdl.

Elismerésre mélt6 buzgalmat fejtett ki e kor Rékosi
Séndor volt dkosi ref. tanité elbunyt pilyatdrsunk nyomorban
maradt csalddja felsegélése érdekében, segélygyiijtést ren-
dezvén e célra tanitétestiletiink kebelében. E buzgalomnak
eredményelép j6l esik konstatilnunk, méjjen tisztelt kozgyilés,
hogy emlitett szikolktd6 csaldd sorsdnak enyhitésére ala-
iratott : a tasndd-jdrdsi korben 16 fit 36 kr és
26 véka gabona, a szildgysomlyé-jardsi kérben
6 frt és 21 véka gabona, tanitétestiilelink kozponti
bizottsdgédnak zilahi tagjaitél szintén begyiils
28 fit 50 kr, végil tudomdsunk szerint Nyesty Lajos
lompérti ref. tanité a hadad-jArdsi kérben bhason-
l6lag gytjtott 10 frtot, minddszsze gyillt 55 frt 86 kr és
47 véka gabona. Szerény §szszeg, de kdnyeket
toroltiink le azzal s ez neveli értékeét!

d) A hadad-jdrdsi kor mikodésérél nem vagyunk
oly szerencsés helyzetben, hogy valami kivalét f5ljegyez-
hesstink: egyebet e korrél ez ideig még nem tudunk, mint-
hogy jelen évi 4pril hé 25-én Hadadban tartott gyiilésében
12 taggal megalakult, elndkévé vilasztvain N yesty Lajos
lompérti reformatus tanitét, alelndk-pénztirnokivd Técsi
Laszlé hadad-nddasdi ref. tanitét és jegyzijévé Boross
Forenc sz.-sdmsoni ref. tanitét. Azonban, reményiink van,
hogy a kezdet nehézségein keresztill esve, e kor is weg
fogja tenni kotelességeit, nem fogja csaldddshan hagyni

jéravalé tagjaiban helyezett reményeinket.

X
* *

Tudom4sukra kividnjuk juttatni tovibbd, méjjen tisztelt
kozgyiilés, hogy testilletiinknek 1873-ban tortént alalkulisa
6ta maig bejegyezve van tiszteleti-tagja 6, alapité-tagja 1,
partolé-tagja 13, rendes tagja 91, dszszesen 111. Azonban,
oz id§ alatt a haldl kiragadott partolé tagjaink kozil 1-et,
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névszerint Csorba Ldszlé zilahi orvost, rendes tagjaink kdzil
4.et, névszerint Urhdzy Antal zovinyi kbzségi iskolai, Ra-
kosi Sandor 4dkosi vef. Varkonyi Ldszlé pelei vef. és Banyai
PFelix szildgyf6 kereszturi ref. tanitékat. Nyugodjanak csen-
desen! Lemondvan a tawvitéi hivatalrél, megsziintek tagok
lenni 3-an; végil tanitétostilletiink teriletérdl eltavoztak
8-an. E szerint a partolétagok szama jelenleg 12, a rendes
tagoké 76, az Oszszes tagoké pedig 95. Kzek kizil esik,
a tiszleleti tagok kivételével, a zilah-jardsi korre
pértolétag 9, rendes tag 31, oszszesen 40; a sz.-somly 6-
jdrasi korre alapitotag 1, partolétag 3, rendes tag 19,
dszszesen 23; a tasnad-jdrdsi korre rendes tag 14, s
végil a hadad-jardsi kérre rendes 12,

Végiil, testiletink konyvtirdra vonatkozélag a kiovet-
kezbket kivinjuk onék tudomisira juttatni, Konyvtirunkban
101 md talilhaté 140 kotetben, melyek szakok szerint ko-
vetkezlleg oszolnak :

1. Hit- és erkodlestan 5 ml, B kitetben,
2. Nevelds- ég okiatdstan 8 9

3. Foldrajz- torténelem 19 24

4. Nyelvtan 22 31

5. Szépirodalni 6 , 8

6. Menynyiségtan 13 25

7, Természettudominy 15 18

8. Mduvészetiek 5 5

9. Folydiratok. Vegyesek 8 , 15 »

Oszszesen: 101 , 140

Konyvtirunkban vannak elhelyezve tovdbbd a mult évi
kozgyiilésink alkalmival rendezett taneszkoz-kidllitisra P o s-
ner X, Lajos budapesti kereskeds dltal killdott s vészben
tanitétestilletiinknek ajindékozott taneszkdzdk is,
oszszesen 21 darabhél allanak.

Alapjat kisded konyvtarunknak a feloszlott , szildgysigi
ref, tanité-eyylet zilah-vidéki fokkoréd“-tdl atjott 49 kitet
mi. képezi, s mely nem anynyira vétel, mint inkibh ajin-
d6kozds utjin szaporodott lassacskin, Az egyes ajindékozélk,
kiknek neveiket hildsan emlitjik fel, kovetkezOk: Aigner
Lajos budapesti kényvkereskedd Oszszesen 36 miivet 46 lko-
tetben, Zilabi Sdmuel szintén budapesti kényvirus 3 mivet
9 kotethen, Borbély Simuel képezdei tanir 5 milvet 5 ko-
tethen, a zilahi m, kir. allami tanitéképezde négy évi érte-
sitvényét 4 kotetben, a szildgymegyei tanfeligyeliség 1
miivet 1 kotetben, Tettey Nandor budapesti konyvirus 1
miivet 1 kdtetben, Porcsalmi Soma tasnddi vef, tanité 1 miivet
2 kotelben,

Megemlitjilk egyszersmind, hogy a népiskolai szak-
lapok kozill a kovetkezdk jarnak tanitétestiiletinknek: ,Nép-
neveldk Lapja“, ,Székely Taniigy*, az ,Aradvidéki tanité-
egylet Kozlonye“, ,Csaldd és Iskola“, végil a ,Nép kertésze“
eléfizotés 1tjan, 1—1 példanyban,

A pénztir 4llisirél kellene még rividen megemlékez-
niink, de crre nézve a pénztirnok fogja elfterjeszteni kimu-
tatdsait ; egy szomoru tényt azonban jelezniink kell e helyen

melyek

Fémunkatirs: szAsz pomokos

is, s ez az, méjjen tisztelt kozgyulés, hogy a tagsigi dij-
hitraléle felette nagy; szdmosan vannak a tagok kizdtt, kil
két, sit hdrom évrdl sem fizesték be tagsdgi dijjukat. Mar
pedig ha fenn akarjuk tartani egyletiinket, arra nézve egyéb
buzgélkodds mellett a tagsagi dijak pontos befizetése is
sziikséges.

Ezekben, volt szerencsénk, méjjan tisztelt kozgyiilés, va-
zolni tanitétestiletiink egy év alatt nem nagy zajjal, de
kitartassal végzett makodését. Vajha, snok méltinylisival és
megelégedésével taldikozndnak tetteink, intézkedéseink, s
vajha, segitne isten, hogy jovdre felbuzdulva testiletiink
minden tagja a nemes munkédra, a mostaninil tdbbet, helyi
és orszagos taniigytink fejlédésére termékenyebb wunkalko-
dasrél szdmolhatnink be!

Borbély -Sdmuel,
tanitokép. rendes tandr, a t. testii-
let fojegyzdje.

.. R ’ t
KULONFELEK.

= B. Baldacsy Antal koézolebbrsl megjelent a muzslai
rémai kath, pl'ébdnosnil, bejelentvén, hogy Aattér a refor-
matus vallis kebelébe, Elképzeljik, mily kommentirral kozli
e hirt a ,M. Allam¥, mely az alkalombul, hogy b, Baldicsy
jészdgai egy részét a magyarhoni protestans egyhdzaknak
adowmanyozta, ,korreki katholikus dérzelmeivel®, ugy latszik,
dszszeférénél talilta azt a koholminyt, hogy a bdré a
budapesti baritok sekrestyésének imakonyvét elesente.

— A ponyvairocalom ellenszerciil olosé, népies fiize-
teket inditott meg Berettyé-Ujfaluban (Biharmegye) Vass
Jend, a ,SArrét" szerkesztéje. Az uj vallalat cime: ,Falusi
kényvtar. Maolattaté, tanulsigos, ismeretierjeszaté és az élet
koréb6l vett hasznos olvasminyok 2 nép szdméira.” E valla-
lat rendesen havonkint egy fiizetben jelenik meg. Egy-egy
3 ivnyi terjedelmil s szines horitékkal ellitott fizet &ara
12 kr, a vallalat eléfizetési dra ogy évre: 1 fit 20 kr. Az
elsd fiizet sokat igér. Tltekintve a szerkesztd kissé hombase
tikus hangon irt elészavatél, a tartalom gondosan van meg-
vilogatva. Legell Dengi Jinostél van egy koltdi beszély :
oA szerelmes biré® igen, j6 zamatos népies nyelven irva s
valéban oly moderban, mely a pérnépnek is gydnyort okoz.
Gobdey Karoly cikke ,Piar sz a méhészet korébol“ war
elvontabb irdlyu, de azért élvezhetd, Igen j6 s Dengié
mellett a fiizet fénypontjit képezi egy névtelen parbeszéd
alakjiban irt oktaté cikk. E modort tovibb is kellene foly-
tatni. Ember Kdroly Széchényi, Kossuth és Dedk kozstt von
pirbuzamot s igen helyesen hangsulyozza, hogy a birmat
new illik egywds, felé vagy ald helyezgetniink, Dr. Tomcsdnyi
az ujsziilott gyermekek mesterséges taplalasirdél szél; igen
hasznos cikk. Azutin vannak adomédk, aranymondatok, hasgz-
nos tudni valék s egy kis irodalmi szemle is. Az elsd fizet
tehdt lehetéleg minden igényeknek eleget tesz. Ouajtjuk,
hogy ezentul is igy legyen s hogy ez torténhessék, a fiize-
teknek nagy elterjeddést 6hajtank, Debrecenben Csathy K.-nal
is wegrendelhetd.

= f]J zenemilvek, Taborszky és Parsch nemzeti
zenemi-kereskedésében Budapesten megjelent: A Toloncbél.
Zsidd, zsidé, rongyos zsidd., Szabad waddr vagy te rézsim.
Azért 36 a disznétor. Volt nekem egy szeretém. Babot vittem
a malomba. A faluban csak az jirja. A szivem, a szivem
oly szoworu. OCsirdds zongorara szerkeszté Korossy Gyula.
60 kr. Krk! Krk! (Cri-Cri) reszgd polka, zongordra szerzé
Rosenzweig Vilmos., 50 kr,

Telolds szerkeszt$ és kiadé: szisz GRS,

Nyomatott Stein Jinos m. kir, egyetemi nyomddsindl az ev. ref. fotanoda betilivel Kolozsvdrt.
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Megjelenik minden csitorsokin egy iven. — El1ofizetési dra ogész évre 6 fit., félévre 3 fit., negyedévre 1 frt. 50 kr. Szerkemz-

toségi iroda -— nova a kézirvatok és elbfizetések bérmentve killdenddk: killmagyarutea, 9 sz. —

Iskola-iigyiink.

A mily sokat s ugy szolvan, erején folottit tett
anyaszentegyhdzunk egykor iskoldi érdekében s a
mily elﬁnyi)sen megkilonbozott kilondsen a népne-
velés tekintetéhen minden korilte fekvé més feleke-
zettl, ép oly lanyhdn, mondhatnék, egyik naprél a
mésikra tengddve, foly taniigyi életiink majdnem tiz
év Gta.

Magénak a legfelsé oktatés kcbheliinkben is €616
dgdnak, a pap-nevelésnek is, egy incidenshdl kellett
a legutébbi idokben az inpulsust meritenie, hogy
reformdltassék, mert ha a — héla isten ! — mér
j6 formdn lezajlott s u. n. ,enyedi® affair a lelkész-
képzés kérdését is felszinre nem vonszolja, ki tudja,
menynyi ideig kell vala még vérakoznunk, hogy az
egyhdzkeriilet theol. semindriuma azon az &talaku-
ldson menjen keresztiill, melyet a 15-0s bhizottsdg
javaslata nyomdn az idei kozgyiilés hatdrozott el.

Ellenben, kozéptanoddink tigyében 1861-6ta s
népuevelésiinkre nézve — ha jol emlékszink — az
1870-diki zsinat 6ta, mondhatni, semmi érdemleges
intézkedés nem tétetett, ha ugyan nem akarjuk
Jlyennek keresztelni egyhézkozségeink ama majdnem
lazas igyekezetét, hogy, a hol esak lehet, az éllam,
vagy kozség véllara héritsik a népiskola fontartéss-
nak terhét s azt a nehdny torvényhozasi 6s fokore"
ményzo-testileti hatdrozatot, mely 4altal a felekezeti
népiskolénak kozségivé, vagy &llamivd valé 4talaki-
thsa korilirato't, illetleg, engedélyeztetett, avagy
nem. Kpzéptanoddinkra nézve is édes kevés tortént
a megnevezett id6 6ta a rendes zirtuddsitdsok chablon-
szerit  Atvizsgdldsadn felil s ezt is sokszor 8—10
hénap mulva lehet az iskolai év bezérulta uildn
megejteni azon egyszerit okil, mivel tanoddink
kozil egyik mésik ismételt siirgetéseket és folhiva-
sokat var, mig statisztikai szdraz referddéjét az
igazgaté-tandcsnak folkilldeni méltéztatik.

Kozéptanoddink igyeit illeté szinyaddsunkra

nézve folmenthetjilk ugyan magunkat a vad alél,
mert hisz maga az 4llam is egy hajéban dszik ve-
link s 1367 6ta immér kétszer huzalkodott neki,
hogy a kozéptanodai oktatds iigyét rendezd torvény
megalkossa s ily 4llami torvényiink mégis maig
sincsen ; felekezetiinknek sem lett volna tehdt eszé-
lyes, hogy ez &llami késziilodésekre tigyet sem vetve,
id6 el6tt tegyen bdarmily gyokeresebb 1jitést, hogy
aztén kitegye magdt legaldhb is a lehetbségnek,
hogy alig alkoiva meg illeté reform-torvényét, eshe-
toleg csak hamar toldésra-foldisra legyen kénysze-
ritve az 4llami torvény intézkedései folytan. De
anynyival ink&bb lett volna indokolva, bogy népne-
velésiinkre nézve fokozott tevékenységet fejtsimk ki,
mivel erre az 1868-diki dllami torvény megalkotdsa
0ta az 4ltaldnos és épen mnem kicsinylendd verseny
megnyiltdval, egyenesen utalva is valank, ha egy-
4talén nem akarjuk a protestantismus és valodi
egyhéziassdg e legerbsebh fegyverét, a nép nevelést,
kezeinkbdl egészen kisiklani engedni. Egyetlen te-
kintet az &llami, kozségi és més-felekezeti népokia-
tési eredményekre és é4llapotokra, o0szszehasonlitva a
mieinkkel, minden elfogulatlan embert meggydzhet
a felol, hogy mily dridsi eléremenetelt tottek 1868
6ta amazok, mig mi, valljuk meg Oszintén, édes
| kicsike lépésecskével haladtunk, ha egyétaldn halad-
tunk, elre.

Telettiink az &llam [1868-diki oskola-reformja,
igy szolvin, nyomtalanul vonult el s mig a rémai
katholikusok, s6t magok az oldhok is valéban mélté-
nyolhaté tevékenységet fejtettek ki 'az utébhi évekhen
a népiskolai felekezeti oktatds terén, addig, ime,
nekink, protestdnsoknak, a népnevelés soi-disant
eléharcosainak, az &llami torvényhozds mdsod-izben
vald megsz6lalisat, az 1876. XXVIII. te. megalko-
tasét kelle elvdrnunk, hogy tétlenséginkbél folrg-
zassuk magunkat s a torvény rendeleteinek végre-
hajtésa kozben esziinkbe jusson, hogy talén elvégre

a magunk jo sz4ntdbél is tebetnénk valamit népne-



velésink emelésére, newn csak azért mozogvén, mivel
az &llam parancsolja, holott egykor az 4llam szdmara
1s mi szolghltatbuk az oOridsi magassigban 4116 el6-
képet e tekintetben.

Egyhdzkeriletink tehit még épen idején, lega-
14bb mielétt elitotte volna a 12 6rét, intézkedett
bar az eszkozrill, melynek eszélyes folhaszndldsdval
iidvés mozgalom indulhat meg oOszszes tanigyiink
mezején s elsé sorban a legtobh reformra varakozo
népnevelés terén. Az idei kozgyilds, ugyanis, miut
tudjuk, az udvarhelyl tandri ériekezlet javaslata
alapjin, elhatdrozta, hogy az igazgaté-tandes kebelé-
ben Gszszes taniigyink kozponti intézésére kozeg 4lli-
tando; utasitotta tehdt az ig. tandcsot, hogy e kozegre
nézve indokolt eléterjesztést tegyen a jovd évi koz-
gyilésre s addig is egy ideiglenes taniigyi el6ad6t
valasztvdn, az iskolai ugyeket az &ltal lattassa el.
Az igazgalé tandes az indokolt el6terjesztés irdnti
javaslut elkészitésére a régi idébitl fenmaradt iskolai
bizottsdgot kérte fol, az ideiglenes el6adéva pedig
az e havi nagygyiléshen alulirottat védlasztotta meg.

Mind lesz ama tervezet, melyet a régi iskolai
hizoltshg az Oszszes iskola-tgy kozponti intézésére
rendelt kozegre nézve az igazgatd-tandes elé fog ter-
jeszteni; mind lesz az a javaslat, melyet az igazgaté
fandcs ennek alapjin majdan a kozgyilés szdndra
kidolgoz, s végiil, miné lesz az a torvény, melyet
ily el6késziiletek alapjdn aztdn a kozgyilés iskola-
digylink kozponti intézésére nézve megalkotand: mi
természetesen nem tudjuk; de, ez 1d6 szerint nem is
vagyunk kivincsiak red, mert minden napnak megvan
a maga gondja s jelenleg gyakorlati értékkel csak
is az a kérdés bir mi leend az ideiglenes tanigyi
eldadé foladata ez ideiglenes hivataloskoddsa idején.

Az igazgaté-tandcs a valasztds alkalméval e
tekintetben nem nyilatkozott; hizonynyal nem azért,
mintha a mifte sapientem et nihil ei dic
elve forgott volna eszéhen, hauem valdszinileg azér,
mivel a kdzgyilés ide vonatkozé hatérozatdban eléggé
korvonalazva l4tta e foladatot és hatdskort, melynek
ellenorzésére amugy is minden lépten nyomon ott van
az igazgaté-tandcs s aztdn a foladat és haldskor
hatdrozott LkorillirAsa amugy is a jové évi kozgyiilés
teenddjéill van az idei hatdrozat 4ltal fontartva.

De mind emellett, ama rovid idére is, melyre
sz igazgaté-tandcs e tisat vitelét aldlirottra paran-
csolta, nem lesz taldn folosleges, azt a folfogdst, par
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vondshan koérvonalozui, melyet magamnak a legkoze-
lebbi teenddket illetéleg alkottam ; nem mintha a
programin-addsnak helye volna itt, hol egy egyszerii
referensrdl van sz6, ki véleményt mond, melyet az
igazgaté-tandcs vagy elfogad, vagy sem; hanem f6-
kint azért, hogy protestans tanigyiink férfiainak és
bardtainak alkalom nyujtassék a vélemény nyilvéni-
tdsra; ha ugyan, a latin példaszé megforditdsival,
nem leszuek némelyek a személy kedveért az ugynek
is ellenségei. Nem épen lehetetlen.

Nézetem szerint, nem szabad a referensnek meg-
elégednie azzal, hogy csuk a hivatalbél az igazgaté-
tandcs elé kerild ugyeket ,ellatisra“ elokészitse
mint a molnér, l&blbgazva virja, hogy kiki elhozza
a maga gabondjit tetssés szerinti menynyiséghben és
mindséghen lejartatdsra, hanem lehetéleg végig kell
kutatnia az egész — meglehetdsen parlagon 4116 —
mezdt s magénak folkeresnie azokat, a mik onkény-
tesen kapéra nem jének is.

Az ,antonomia® vitézeinek, azt biszem, ezért a
nyilatkozatért nincs miért fegyvereik utan kapuiok,
hogy az egyes testitletek onkorményzati jogait meg-
védelmezz6k. Nem is l4tndm semmi szitkségét annak,
hogy & protestins szabad tudoményossig és tanitds
jogai legkevésbé is megazorittassanak ; de igen is
latom szitkségét anmnvak, hogy a jogokkal jiré kote-
lességek kivételt nem ismerd hetoltése a legpontosab-
han s rendszeresen és folytonosan ellendriztessék, Mert,
valljuk meg oszintén, ebben a tekintethen terhel bhen-
niinket a legtobb mulasztis vddja. Régi zsinatunk és
fokonzistoriumunk — mert ehben a tekintethen egy-
bézkerilleti kozgyiléstink, ugy szolvin, még minden-
pel adés -— hatdrozni és intézkedni csak hatérozott
és intézkedett eleget, de hatarozatainak 6és intéz-
kadéseinek rendszeres foganatositisa majdnem minden

ellenérzd kozeg nélkil sziikolkodott.
A permanens konzistorium és utédja, az igaz-

gaté-tandcs, az eléje keriilt igyeket ,ellitta” (s ki-
valt az igazgaté-tandcs elég gyorsan és gonddal,
ennyit minden haldlos biinei mellett taldn csak el-
mondhatni réla. .); de arra, hogy az eléje nem
juttatott tigyekrél tudomdssal birjon, semmi médja
nem vala. Hény viszszaélésnek, mulasztdsnak, egyhézi
és iskolai vagyon biztositatlan hagyésdnak bukkant
az igazgat6-tandes (anynyi és anynyiszori rendeletel
mellett is) csak véletlenséghél nyoméra s hény espe-
res, tanoda, egybdzmegye vérja még nem egy ugyre
nézve a megsiirgetést, st megsirgetéseket, még egy-
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egy olyan orszdgos és kozgyiilésileg elrendelt targyban
is, mind a népiskolai statisztikai tdblazat oszszedlli-
tasa, melyet mair harmadik éve készitiink a pélkiil,
hogy elkészitettitk volna, mert az adatok vagy éppen
nem, vagy csak félegesen kitldetnek az ,autonomicus“
testiiletek 4ltal be.

A népoktatdsi tigyek még ezeknél is saiikoseh-
ben s majd hogy éppen nem kerilnek, egyhézszerve-
zetiink ¢és tgykezelésiink historiai kifejlédése nyomdn,
igazgaté-tandcsunk elé s azokril, a vizitacionale pro-
tokollumokon  az azokat 4tolvasé fot. pfispok uron
kivil, alig van valakinek valami tudomdsa. Kozép-
tanodai zér-tudésitasainkat is oly pontosan killdi be
egy némely iskolank, hogy a még fonndllé iskolai bi-
zottsdg ezelott pdr héttel veferalt az 1874—5-ki 4l-
lapotokrél az igazgaté-tandcshan.

Minden tiszteletink mellett is tehat, melylyel a
prot. attonomiairdnt viseltetiink, lehetetlen, nem Ghaj-
tanunk, hogy, killonvsen taniigyinkre nézve, a rend-
szeres ellentrzés oly médon léptettessék életbe, hogy
ne csak a maguktol idekeriils, hanem minden ugy
ex officio valé és 4llandé figyelem tdrgy4t tegye.

A referensnek tehat minden tanév minden moz-
zanatdt fol kell kitatnia, az egész mez6t 4tdolgoznia,
hogy az egyhézkeriilet egy egységes képben ismer-
hesse taniigyének &llapotdt s a teljes ismeret alapjén
aztan a kello intézkedéseket azonnal és célszeriien
megtehesse.

s pedig eldszor is — de ezt a jové alkalommal.,

SZ(iSZ Béla.

Erdekes cifolat.
Mert ugy ltszik, ez akart lenni e lapok 43-ik sz4-

miban ,egy kis lamenticié, és egyéb semmi® fOl- és
»egy mésik y* aldirdsu cikk; ugyancsak e lapok 40-ik
széméban ,uj addnem, és még valami“ cimd ,y“ aldirds-
sal megjelent cikkre.

A bevezetést, mint a hajdani tajték-pipds s modern
szivarazé kor szembe 4llitdsdt tdrgyazé, s az iigyhez nem
tartozé elmefuttatdst figyelmen kiviil hagyva, ldssuk: mit
akar a cifolat hebizonyitni ?

En ,y“, azon incidenshdl kiindulva: hogy a sz.-sz6l-
noki e.-megye esperesi segéd-lelkésze 4llom4sst (mely még
alig embryé) az uj hdzaspérokra kiréni szédndékolt 26 kr
uj adéval akarja annak idején életbe léptetni, és fentar-
tani, egy par széval folemlitettem; hogyha e 25 kr
szerepelne, nem sok mondani valém lenne hozzé ; de middn
mitkasigi dijt 40 krt, himld-6ltdsit 35 krt, és igy 75 kxt
fizethek most is .a hdzasulandék, ennek 1 o. é. frira

emelését sokalva, ezen egyszeri kérdést vetettem f3l*
igazsdgos-, és méltdnyos-e, hogy az esperesi segéd-
lelkésat csak a hézas-pdrok fizessék?

Middn a mésik y-nak fénnebb emlitott cikke alatt
e szét ,vdlasz“ megpillantottam, nem gondolhattam egye-
bet, mint hogy az kérdésemre lesz irdnyozva. Do dtolvasva,
mit taldlok benne? Legeldl egy hoszszu sorozatit a leze
iigyében levd egyhdzmegyei hatdrozatoknak ; pedi¢ az
otvenes években, mint a védlaszban kifejezve van semmi
torvényen nem alapulé“ mdétkasdgi-dij genesisének melld-
sésével. Idézi az 1861 —153; 1864 -41; az 1867—110;
és az 1876 —10. sz. a. hatdvozatokat, melyekbél schwarz
auf weisz bebizonyitja, hogy ugy a mdtkasigi 40, mint a
himl8-61t4si 35 kr dijjaknak az uj hézasphrok 4ltal vald
fizetése (szerinte a ketld 756 krban oészszesitett mdtkasdgi-
dijjak cime alatl) egyhdzmegyei kozgyilések hatdrozatain
alapul.

De hit édes mdasik y, ellenkezdt dllitottam-e én ? 55t
nem épen ez alapon sokaltam a 25 kr wj pét-adét? Ko-
szonettel tartozom, hogy a mit én csak ugy brevi manu
sllitottam, du azt e.-megyei hatérozatok idézésével minden
kétségen feliil allénak hebizonyitotta,

Zokon litszik venni a méatkasdgi 40 kr mellé illesz-
tett o kérdésemet: igy volt-e minden egyhdzmegys-
ben? De hogy e kérdést tettem, annak is okdt adtam a
koz-zsinati hatdrozat idézésével; mit on még jobban illus-
t14lt a 79—8T0 sz. a. pispokn kordzvény folemlitésével.
De 4m legyen e kérdés csak ungy per tangentem oda vetett
puhbatolédds a feldl: oly élelmesek-e a tobbi egyhdzmegyék,
mint a miénk? Ezzel nem bintottam senkit. A t5hbi, dn
dltal folvetett kérdések pedig tdrgyammal semmi dsusze-
fiiggéshen nem levén, szelldztetésitkre semmi okom nem volt,

Hogy én a sz6ban forgé ,uj adénemben“ meghot-
rénkoztam, azt on protestans szemponthil felfogni, képte-
lennek tartja magit; s egy pir sorban az ,4ldozat-kész-
ség kovetelését (mit én vagyok képtelen felfogni: aldozat-
készség, és kovelelés!) az onmegadoztatis jogos voltdt
premélja. Qui bene distinguit, hene docet. Hogy a protes-
tantismus 4ldozat-készsége nagyszerit tettekben nyilathkozott
eleitdl fogva, s nyilatkozik ma is, azt elismerem; hogy az
e.-megye kozsziitkségletei felett jogosan intézkedhetik, azt
sem tagadtam soha; de fejembe sehogy sem fér az, hogy
p. 0. a jelen esetet folvéve, az egész e.-megye célszeriibb
administratifjara sziikségelt pénzoszszeget miért hordozza
teszem csak 500 egyén, és miért nem azon 46 ezer lélek
szszege, mely annak jététeményeiben részesil? Ez a kis
kiilonbség ketténk folfogdsa kozt.

Azt is szememre veti a mésik y, miszerint tévesen
informiltam e lapok olvasdit a sz.-szolnoki ogyhéz-
megye szept. 19-ki hatdrozatdrél;  leirja ,az esperesi
megnyité-beszédbdl® az esperesi megszaporodott teenddk
konyitésére vonatkozé javaslatokat, melyek egy bizottsignak
adattak 4t javaslat-adds végett. Ks e bizottsig javaslata
kettdt foglalt magiban.

1. Hogy ideiglenesen egy évi idére 120 o. é'* forint



utalvaunyoztassék, évnegyedes részletekben utélagosan fizetve,
esperes afnak, a nagy mérvii koz-pénstdri hdtralékokbil.

2. Hogy miutdn kildtdsba helyheztetett a népesebb
egyhdzmegyék esperesei szdméra a képlin-tarthatdsi jog
megnyerése, hogy ez e.-megyénkben azonnal élethe léptet-
hetd legyen, ennek fizetése 200 o. 4. frthan alapittassék
meg ; kosztot és gzélldst -az esperes advdn. Ezen fizetés
fedezésére ]edig ajanlaiba hozza a jelenleg matka-dij cimen
szedelt 75 kriak 1 o. é. frira valé felemelését.

Bz igaz, mind igy tortént. De azt el tetszett hallgatni,
hogy e két pont tdrgyalésinak mindjart kezdetén indit-
vényoztatott ez iigynek, mint pénz kérdésask — a dolog
természete — s az alapszabdlyok kivdnata szerint, a péaz-
igyi bizotsighoz valo dttétele, s annak véleménye kihall-
gatdsdig a batdrozat-hozatal folfiiggesstése. Nem ért sem-
mit, mindkét pont elfogadtatotl; mint méltoztat mondani,
»Csak elvben“; de az els6 pont ugy, hogy mar a folyé év
oktéber 1-jén folyévd tétessék; a mdésodik, mint irva van
ugy, hogy az olvasé-koérok és a pénzogyi bizottsdg vélemé-
nye is kikéressék. De hélha az olvasé kordk nagy része,
vagy épen a pénaligyi bizotsdg e javaslatot elveti, a mi
nom lehetetlen: quid tunc? A kozgyiilés marad az ,elvvel.“

Kérdhette volna itt is a mésik y, hogy a bi-
zotsdg elsé pontja alatti javaslata elfogaddsiban miért
nem hotrankoztam meg? TFelelet: azért, mert ezt sem
igazsig, sem méltdnyossig-ellenesnek nem taldltam. A
koz-pénztér az egész e.-megyéjé, s ebhdl kozcélu intézvé-
nyekre forditni — mit megbir — szabados is, jogos is,
az egyhdzmegyét képviseld kozgyiilésnek.

Itt kezdddik mér a revange, mit élcnek nevezett
cilkkem cimére adni sziveskedik a médsik y, e székban: azért,
hogy e terhet a bizottsig az uj hézasokra rovatni véle-
ményezte (kifelejtetett o par sz6: de a kizgyilés — ha
csak elvhen is elfogadta) azért nem tiltotta meg, hogy
valaki egésségesebh, és senki megterheltetésével (nem) jéré
javaslattal lepje meg a koagyiilést.

Hiszen, ezt tettem én, midbn az anyaszentegyhizuok-
ban legnagyobb e.-megyét két esperességre osztatni véle-
ményestem; melyot ha nem is lokéletes egészségiinek -~
de senki megterheltetésével jarénak nem tartottam, s nem
tartok ma is. - Meglepni a kozgyilést, nem akartam,
mert a meglepetések nem mindig célra vezetdk, azért
zdrtam be soraimat e székkal : gondolkozzanak errdl a hiva-

tottak, még van id§ red. .
De ugy latom, ez eszme nagy ellenszenvvel taldllko-

zott a mésik y-pdl, anynyira, miszerint apodictice ki-

mondja, hogy nem so: hivet talilok e nézetemhez. Lehetne
csak valami blv-erfvel az egyhdzmegyei papsigot concen-
trélva megszavaztatni, majd akkor véilnék meg! Es egy
szuszra emleget: ,decentrdlisdtiot*, ,docogd szekevet” sbt
ooktalansdgot® i+. Csakhogy az ily kifejezéseket kinynyebb
kimondani, mint igazsdgukat bebizonyitni.

Hogy egy autocrata fél a decentralisatistél, ezt
természetesnek taldlom, s a torténelem ezt igazolja is; de
hogy egy protestans ember, épen alkotményos dllamban,
ez eszmét, mint rémképet tekintse, azt foltételezni sem
tudlam. Hiszen épen azért ddcdg szekeriink, azért vesznek
oly kevesen részt a kiziigyekben, mert egyhdzmegyénk
széles terjedelme miatt egy, sbt rossz iddben 2 napi jiré
foldre esik egyik-egyik résztél a gyiilési hely, hova a
tehetdsb papok is csak nagy aldozattal mehetnek; a sze-
gényebbek épen nem. Aztdn, abtél tartani, hogy a kiilon
valt esperességben nem lesznek igazgatds- s tandeskozds-
képes egyének, nagyszerti szegénységi bizonyitvdny lenne
egybdzmegyénk papjairél. Azt pedig, hogy a moralis erd
a phisikai sz4m sokasdgdban rejlenék, talin a mésik y
sem merné 4llitni, mikor a kolozsvan, gyula-fehérvéri,
kézdi, orbai stb. kis egyhdzmegyék a soklkal csekélyebb
lélekszim dacdra is élnek, és virdgoznak. Igaz, hogy
azoknak nincs photographidjuk, mint nekiink van, de azért
nem lamentélnak.

En sem lamentiltam, mert nem volt okom red, de
lamentdl &, hogy a sz.-szolnoki esperesi jovedelem ecsak
200—250 o. 6. frt, s nem veszi fé), hogy a dunamelléki
piispdk fizetése nem tsbb 1,200 frtndl, pedig csak elhiheti,
hogy ot anynyi dolga, s egy kissé nagyobb méltésdga, s
kol*ségesebb héatartdsa van, mint a sz.-szolnoki esperesnel.
Azon is lamentdl, hogy a kozpénztérbél évenkint huzé
27, olvasd, huszonhét forint alig elég egy pdr rizma papirra.
Itt sem tudom, miért adjdk csak a sz.-szolnoki esperesnek
ily drégdun az iré-papirt, mikor mi szegény falusi papok,
aoynyi pénzen — ba leone — hat rizmét is tudndnk
vésérolni.

Denique, ha élces cikkemnek senki m4s hasznit nem
venné is a szorkesztdség, legaldbb nyert egy pair lap-tolte-

| 16ket, s az olvasé kézbnség meggydzddstt arrél, hogy ha

én egy kissé lamentiltam volna is, b§ kérpotldst nyert a
mésik y— érdekes céfolatdban.

TARCA.

Grof Miko Imre emlékeze!e.

(Irta és clmondta nov. 12. 1876. a belfarkasutcai templomban
Szasz Gerod.)

Atydmfiai!
Egy arab béles, kit6l véleményt kértek a halbatatlan-
sdgrét, igy felelt: ,az em ber tovabb é]l gyermekei-

ben, irataiban és jé cselekedeteiben.“ — Gyer~
mekeiben, ha jék; irataiban, ha orok-igazsdgokat tartalmas-
nak; s j6 cselekedeteinek szazadokra kibaté 4ld6 hatdsiban.
E hédrom drigébb, ragyog6ébb, fényesebb birmely mauzoleumnal,
birmely szobornél: mert, middn ezeket rég eltemette a rom-
landésdg orok torvénye, ama hdérom 61 és hat; mint egy
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1dthatatlan kéz, kinydlik a sirbdl, leszdll az égbél, s lelkesit,
batorit, megszenteli a lathaté viligot, egyesiti a sziveket
s korondt tesz a nemes torekvések és elért célok ragyogé
homlokara,

Unnepet szentelni, gyiiltiink fel e szont ériban e szent
hizba. Egy férfirnak emlékezetét ujitjuk meg sziviink-
ben, a ki abban a perchen, midén szemeit lehunyta az srok
alorera: immdar halhatatlannd lett és pedig ama harom jog-
cimen. Mert a férfi-sarj e néven kihalt ugyan, de a meg-
boldogultnak egyetlen leinya szivében és fenkolt szellemében
¢l az ma is; mint bazdnk térténetének irdja és a mult
iredalmi kincsoinek firadhatatlan dszszegyiijtdje belépett az
orékkévalésdg csarnokdba; jo cselekedetei pedig és alapit-
vanyai évezredeken at fogjak hirdetni nagy nevét, Egy férfiunak
emiékezetét ujitjuk meg, kinel elhunytit gyaszolta a kirdly,
kinek sulyos iddkben mindig hid tandcsosa; a kormdny,
melynek egy ideig kitdind tagja; a haza, melynek a legjobbak
kozt elsé rangu 4ldozat-kész fia; a tarsadalom, melynek
disze; a tudomény és kiézmivelddés, melynek ernyedetlen
munkdsy és gyarapitéja volt életénsk utolsd percéig,

Atydmfiai! Volt Németorszignak egy nagy nevii theo-
logusa, Neander, kirdl, midon meghalt, a felette heszéld
lelkész ezt mond4, ,most temetjiik az utolsé egy-
hézi-atydt.® Bn pedig azt mondom, hogy ma adjuk
meg a végtisztességét ,Erdélyorsziag utolsé fejedeol-
méneck,* mintegy kiegészitd részéiil ama temetési pompanak,
melynél fényesebbet nem l4toté Kolozsvir, sew Erdély s
melyet jobban meg nem érdemelt senki, mint azon férfiy,
kinek ma emlékezetét megujitjuk lelkiinkben. Mert, ha volt
ember e hazdban, kinek szive tiszta. lelke folemelkedett volt:
gr. Miké Imre azokhoz tartozott; ha volt valaha wagas
méltésig, mely wint a nap, &ldé sugarait a foldre ervesat-
ve, mutatja meg termékenyit erejét; ha volt polgdr, ki
egyszeriiségében nyerte meg mindenki szeretd tiszteletét;
ha volt erés jellem, melynek lattdra a pért-szenvedély arcat-
lansaga is meghunyiszkodott: gr. Miké Imre azokhoz tar-
tozott Es ha volt valaba, kit a nemzeti faj-szeretetnek
kultusza avatott fel a magyar haza hi fidvi: ugy gr, Miké
Imre egyike volt a legtorhetetlenebb magyaroknak, kit sem
egyéni veszteségei, sem hazdjinak wmegprébdltatdsai meg
nem ingathattak, hogy szellami és anyagi kincseit hazéjdnak
oltiraira ne hozza &ldozatul, Ks végre, mert reformalt
hitfelekezetiinkhez tartozott, ha volt valaba, ki eldmenetelét
szivén hordozta és newm csupdn ajkain: akkor gr. Mik¢ Imre
erdélyi egyhazkeriletiinknek srokre feledhetetlen fgondnoka
marad, mert e tisztének teljesitésére dldozta nem csupdn
bolesességének egy részét, hanem anyagi 4ldozataival is fel-
irta nevét a h4ldt ismerdk szivébe és az 6rik-élet konyvébe,

Midén ily nagy koloszszus délt le; midén ily nagy
férfiut vesztett hazank politikai, egyhdzi és tdrsadalmi élete,
kit ,Erdély Szechényijének” nevezett el nom a hi-
zelkedGk beszéde, mely a maval elenyészik, hanem hazink-
pak egyik els6-rondii és igazsdgot szeretd koltdje,*) melyet

*) Tompa Mihdly.

mint méltst fogadott el az egész orszag: hogy ne lett volna
melté a gyasz, wely mindenkive rd borult koporséja mellett
és hogyan ne érezném én a kotelességnek sdlydt, middn
egyhizmegyém megbizdsanak kell eleget tennem, emlékbeszédet
kell tartanom az orszag halottja felett, Folemelkedhetik-o
a versb a sashoz; a tirpe wogmérheti-e az driast? Teszd-
mitva, hogy a vesztés feletti valédi banatnak legszebh be-
széde a némasag: hogyan itélhessem én meg aztf, ki mul-
tanknak nem egy torténetét maga csindlta, s kinek igaz
birdja csak a torténelem itéldszéke lehet?
Nem-nem; egy ily beszédben nem is lehet
helye. Mi fizessitk le a Lkegyelet adéjit; ujitsuk meg
lelkiinkben nemes életének egy pir magasabb csucsdt; lessik
el onfeldldoz6 munkassiginak, tetteinek némely indokat: s
mentdl hézagosabb lesz o keép, anndl inkdbb higyjik el,
hogy gr. Miké Imrének helye mindigre betoltetlen marad;

annak

és anndl inkdbb legyetek elnézéssel — snmagam &ltal lege
jobban ismert — gydingeségem irdnt.
*
*®

Kedves atyimfiai!

Ha csak wmegkizelito képét is akarjuk birni annak, hogy
ki volt gr. Miké Imre, nem csupin cselckedeteit kell vizs-
gdlnunk, wmelye ket nem egyszer végrehajt a folheviilt lelke-
sedés, vagy a kényszeriiség is. Nekiink litnunk kell az in-
dokokat, azt a belsd, kormédnyzé indulatot, mely Snmagénak
alkot térvényeket, s melyekbfl — mint a forrdsbél a hulld-
mok — omlanak az életnek cselekedetei.

Hogy e tételt bebizenyitsam, nem tehetek réla, egy
keriild dtat kell tennem.

Aty. Barminé fajuak és nyelviiek legyenek & népek
és nemzetek e f4ldon: de azok egy nagy csalddot alkotnak,
A kapocs, mely oszszefizi dket, abhan a kicserélédésben dll,
mely 4tadja egyiknek fényét, ragyogdsit, kivdlésigat a
masiknak, Gordgorszdg az oGrok-szépnek hazdja volt s
ma is mintaképe a wmivészeti torekvéseknek; Réma életet
adott a jognak, mely ma is kivetendé példa grandnt all
népek és toudésok el8tt; Izrael orszdga a vallisnak volt
dldott talaja, az a szent forrds, melynek &rokkin €16 vizei
ma is oltjak a mi szomjusigunkat is. Hozhatnék fel még
tobb népet is annak bebizonyitisira, hogy minden népnek
van kildetése, melyet teljesit néha ontudatlanul mds népekkel
szemben: Athén adja koltdit, mivészeit; Réma jogtudésait;
Tzrael préfétiit, és apostelait. Célomra azonban csak az tar-
tozik, hogy mint a binya csak a rétegében levd érc-, vagy
asvany-fajjal jutalmazza a kdtaté faradsdgat: ugy a kiilon-
féle népek életéhen is megtaldlhatunk egy veres fonilt, mely
dthuzodik torténetén, s melynek mentén timadnak nagy
férfiai, hdsei, miivészei, vagy préfétdi; de mindeniknek
lelkében ott van a kozdés vonds, ama szent jel, mely new-
zetének bélyege.

Eldttem legalibb, e tekintetben a legfelségosebb példa
mégis csak  Izrael. David hatalmas orszdga, mely az
Bufrates és veres tenger kozotti népeket megfékeste, rég
homélyba veszett; Salamon birodalma, melyet béleseség kor-
ményzott s melynek ragyoghsiban megszégyenilve allott
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Saba kiralynfje, immdr -sak vromjaiban volt még. A két
orszigra szakadt foldet, mint éhes farkasok vették koril
Aethiopia, Assiria s mds szilaj népek, mint a hegyekrdl
timadé oroszlinyok akartik széttépni.

E romlisnak kizepette, midén a végpusztuldsnak ar-
nyait kaldte mdar elére a haldl: ekkor all eld Iaruel hése,
nemzetének megszabaditdja, Kzsaids, szivében és lelkéhen
ama jellel, mely nemzetének kiozds vondsa: az urba vetett
bizodalommal, az urnak lelkével és a profetdlisnak erejével.
A templomban litja az uraf, szerafim angyalok 4llanak vala
a szék koril és egyik a mdsikat inditvan, azt mondja vala:
szent, szent, szent a seregeknek ura,
mind a széles fdld az & dicsdségével.
utdna

teljes

Annak
halldi az urnak szavat, ki azt mondja vala: kit
kitldjek el, és kicsoda mégyen el nekink? és
Ezsaids mondd: imhol vagyok én, kiildj el enge-
met! Es a préféta lelkesedésének onfelildozdsival, és
@ szivében newmzete irdnt langold szeretetének egész harag-
javal fordul a csiiggeddk, batortalanok s kislelkiiek felé s
Tzrael kél uj életben, uj erdhen.

Ismétlem, aty, wminden népnek van killdetése, melyet
teljesitnie kell; s fenmaradisa attél fiigg, hogy a vele szii-
letett s ha nem is kizdrélagoes, de minden esetre legfGbb,
legszentebb tulajlondt képozd Gs-erlt hogyan haszndlja fel
jovendéjének biztositisira; hogyan hasznilja fel ezt arra,
hogy éppen e tulajdonaért alkosson énmagihan egy egészet

s mint ilyen legyen kiegészitd tagja az emberiség nagy
esaladjinak.
Igy volt ez évezredek ota s igy van jelenleg is.

o]

Mint a vilagirhen az égi testels orok-térvények dltal vannak
egymishoz kapesolva, s egynek kizdkkendse, az egészet
megzavarnd: igy van ez a népek életéhen, ,mert ha egy
test szenved, minden tagok egyetemben bankodnalk.” De ez
oszszetartozds nem tiltja, sét kiveteli, hogy wmint a nap
onmagdbél ontja sugarait, a forrds hulldmait: ugy ‘minden
nép énmaga alkossa meg jellemét, azt a feltételt, melytol
létele. fiigg s ezt szent orokség gyandnt adja 4t azoknalk,
kik 6t reprezentdljdk a mnépek nagy esalddjiban. Mert
milliék és millidk teszik ugyan a nemzetet, do e millidknak
suive egyben dobog, lelke egyben gondolkozik, akarat-
ereje egyhen nyilvinul az életnek cselekedetei 4ltal: s ez
e gy rendesen az illet6 nemzetnek hise, koltije, profétija,
megszabaditdja,

— Kz orok tovvény alél nem voniiatta, s nem is
akarta kivonni magat a mi édes Lazink, Magyarorszig sem.
Yzer éve, hogy lakja mdr o f6ldet; s orémben és szenve-
déshen, dicsosséghben és mogaldztatdsban ezer éve immir,
hogy példat ad a népeknek és nemzeteknek: mit teszen e
szent sz6 — hazaszeretet., Mis holdogabbh népek
kitiintek a mivészetben, tudomdnyban, iparban, kereskedés-
hen; voltak népek, melyeket a vallds lelkesitett; voltak,
melyek hirrel, dicssséggel toltotték he a félviligot: Magyar-
orszignak epeje, fénye, dicsésége — egyedil hazaszere-
tetében dlloti mindorokké., Ez volt, mely ragyogova tette
Jboldogsdginak, nagysiginak idejét; ez volt, mely vigasztalta

suzerencsétlenségének napjaiban; ezt kivdnta héseitdl, kol-
toitdl, dllamférfiaitél, s hds, koltd. és dllamférfin nagy soha
nem Jehetett s hiszem istenemet, hogy nagygyd nem leend
soha, ha hazajit nem szereti forrén, egészen az onfelildo-

zisig! A mi  volt Athénnek a — miivészet; Rdimdnak
a — jog; Iuraelnek a vallis: az Magyarorszignak, és winden

hii fidnak 2 hazaszervetet. Mds nép taldl hazat e fildon,
hol kielégitheti hiusigit, szenvedéiyeit, vigyait, reményeit :
nekink e fold az, melyen éini és halni kell! Legyen elat-
kozott, a f6ld vesse ki pordt annak, ki ezt nem érti, ki
ezt nem érzi! De dldott, Aldott, haromszorosan legyen
aldott az, ki megértette a nemzeti geniuszt; ki szivének
minden esepp vérét, lelkének minden gondolatdt dldozatul
hozza a nemszet oltdraira; ki tdrsadalmi dllasat, tisatességét,
dicsdségét, nagysigit egyediill abban taldlja, ha édes hazink
viragzik, €l és halad a jovendd felé példinyiul minden
népeknek a hazaszeretelben,

¥z a kulesa gr. Miké életénekk és cselekedeteinek.
Elwondhatndm, hogyan novekedett; lhogyan emelkedett mind
folebh-folebh a polgari hivatalok legmagasabb polcdva; hogy
birta Gszinte tiszteletét a kilfGldon székeld korméanynak, és
itt henn a haza boldogsdgdért viraszté hazafiak partjdinak
még akkor, middn nem jottek volt még el a megpréhil-
tatisok, midén winden szivet még csak remény toltott he
egy holdogabh jovends fel6l. Elmondhatnim, hogy wAar
akkor egyike volt a legjobbaknak a szé legnemesebb értel-
mében; nagy és igazi jellem; mert bivta ama feltételeket,
melyek o jellemet alkotjik: hiséget Onwagdhoz; erkélesi
batorsigot a kiilviliggal szemben, nem mutatni magit sem
tobbnek, sem kevesebbnek, mint a miné a valésigban valé-
séggal volt, a gondolkozds kivetkezetességét és a tantorit-
hatatlan dllhatatossigot az alapelvekhez, melyeket ha lelke
igazaknak ismervt el, akarat-ercje megvaldsitni tirekedett
és hogy a maga hasznira soha nem tekintve, mindig a kiz-
holdogsdg javdra hozta meg dldozatait. — Elmondhatnim
mindezeket és mindezeknek értelme csak ez volna: gr. Mik4
Imre szerette hazajat.

Egy férfin, kinek elébe hullott rang, wméltisdg, kitiin-
tetés; kit tarsadalmi &lldsa felillemelt a tomeg korlatozott
felfogisan ; kinek a vilagi vagyon, a gazdagsig biztositott
minden kényelmet, vilig elGtti jéllétet: o férfiu eldobja ma-
gitél wmindezeket, mert hazdjit szerette. Nem-nem, a
hazaszeretet nem Alom, nem 4abrand, nem kolték lrépzelddése
csupdn; midén ilyen férfiak tapldljdk szivoknek vérével:
minden napi kenyér, a léleknek sziiksége kell hogy legyen
az minden igaz magyar emberre nézve! E ffld, melyet
a hazaszeretet vére és kinyjei szentelnek meg: nem terem-
het Avulfkat; profétii lehetnek, Juddsai — soha, soha!

(Folyt kovekezil.)

Antonelli bibornok.

Antonelli Giacomo hirom évtizeden it kormédnyozta a
vatikdn politikai hajéjét., 1806. dpril 2-an szilletett Sonni-
noban, az egykori pipai Frosinone tartominy mezdviroska-
jAban, Apja foldhez vagadt szegény ember volt, ki mint
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napszamos, fuvdgé és a terracinal brigantik dugdrusa kercste
mindennapi kenyerét, Testvérocscse, de killonisen nagybityja
nevezetes szerepet jdtszottak Gasperone Antonio rettegett
banddjiban,

Midén 1819-hen YIL. Pius Sonninot
miatt® pépai sereggel elpusztitotta, a tizenhirom éves An-
tonelli Rémdba jott, hol néhiny hét mulva a seminariumba
lépett és inkabb szellemi képességei, mint nagy szorgalom
és meglepd eldmenetel Altal valt ki tdrsai kozitt, XVIL
-Gergely csakhamar megszerette s mint csinos és tehetséges
fiatul embert kivdldan partfogolta, ugy hogy révid idé alatt
abbévd, praelatussd s a legfelsGhb biintetd térvényszék tag-
javd léptette eld.

Jharamiax népe

Nagyobb szerepet azonban akkor kezdett jdtszami,

midén viterbéi kormanyzéva neveztetett lki.

Az 1836-ki cholera épen kezére jitt. Midén a jarviny
ugyanis Romdba is hevonult, a papai kozponti rendérség a
vidéket és itt elsd sorban a viterb6i hatdsdgot sujtd a vad-
dal, hogy a jirviny terjedésének wmeggdtlisira az ajdnlott
eldvigydzati rendszabalyokat nem alkalmazta kell§ erélylyel,
§ ,a szentvarvos roppant szerencsétlenségét® mintegy elé-
idézte. E szemrchdnyias egészen kihozta sodrahdl a kis
Viterbét, lazongni kezdett, ugy hogy azonnal egy papai ezred
indittatott utnak. Viterbé polgdrsdga, melyet a borzasztd
jarvdny mindaddig megkiméll, szérnyen megrémiilt e hirre,
mert attél tartott, hogy a pdpai katonasdg hozzdjuk is
magaval hurcolja ez iszonyu vendéget. A pipai helytartéhoz
siettek tehat és kérték, hdritsa el fejokril a fenyegetd
veszélyt.

Viterbo kiildotteit a legszivélyesebben fogadta Antonelli
s  polgdrsig alazatos eldterjesztését szinleg osztani latszott,
segélyt igért, de rdvid gondolkodds utin megjogyzé, hogy
a papai csapatok bevonulisanak elhdritisa & népnek komoly
tiltakozdsa nélkill nem is gondolhaté.

E ravaszul kiszdmitott figyelmeztotésre, mely koril-
beliil Jazité folhivas volt, az elégedetlen nép mindegyre
hangosabban hallaté szavat, mig végre mintegy szdz taghél
all6 csapat a papai helytartésiag elé tolakodott, azt kidltozvu:
nem kell nekiink cholera!

Antonelli csak ezt akarta szinlelt jéakaré figyelmez-
tetésével. A csoportosuldst litva, delegdtusi dllasit & szen-
tségénél mdr biztositottnak tarta.

Antonelli parancsdra a palotadrség azonnal folfegyver-
kezett, riadd verte 6l a vArost a helybrség és renddrség
megrohanta a ,forradalmirokat“, kik kozil egyet haldlosan
megsebesitettek. A tomeg iegzavarodva engedett a brutalis
erészaknak és viszszavonult, Azonban még otthon, hizi tiiz-
helyeiknél sem vart redjok nyugalom, mert éjjel megkez-
dédtek az iildoztetések, s még mdasnap is folytak. Antonelli
pedig aldzatos hédolattal jelenté Romédba, hogy .egy rend-
kiviil veszedelmes O{szszeeskiivésnek jott Dnyomaba, mely

Viterb6b6l kiindulva, az egész papai birodalomra kinossi |

vélhatott volna. A helyi folkelést még sikeriilt ideje kordn
lovernie, és az istentelen f3cinkosokat hiisre tétetnie.“

Yégul egy vizsgdlibiré kikildetéset kérte, a mi meg
is tortént.

Antonellit, ki ,a szép aszszonyok és a szép kitak
varosdban® rosz hirbe keveredett, az ewmlitett eset ismét
restaurdlta a pdpa kegvéhen s Ot pdpai delegitussd nevexsték
ki Maceratiba,

Innen 1841-ben a heliigyi allamtitkirsighan alkal-
maztdk, honnan négy év leforgdsa alatt a néhai egyhdz
dllamok fékincstdrnokdvd vagy pénziigyminiszterévé emel-
kedett.

1846. jun. elsején XVYI. Gergely jobblétre szenderilt
és Antonelli wméd nélkil tartott, hogy mint az elhunyt pdpa
kagyence, az uj papa szemében szdlka leend. Azonnal szaki-
tott tehat régi barataival, és csak oly személyiségelkel tar-
salkodott, kik az uj papandl kegyben édllottak. Igy csakha-
mar uj bardtokat szerzett, kik alkalmilag szét emeltek ér~
dekében és closzlatni igyekeztek azon szemmel 1dthaté bizal-
matlansiagot, melylyel IX. Pius ,a kétszinit praelatus® irdnt
eleintén viseltetett.

Ls a hiszékeny és joszivii IX. -Pins anndl hawaribh
helelépelt a kivetett t6rbe, a menynyiben Antonelli minden
alkalmat folhasznalt, hogy az uj pdpa irdnti aldzatos hédo-
latit s készségét tintotéleg kimutassa. Ls Pius még is
kénytelen volt a mar-mar kegyébe jutott fBkincstdrnokot
folildozni aven ,fijdalom, jogos méltatlankodds®-nak, mely
1847-ben Rémdnak és az egyhdzi dllamoknak minden 1réte-
gében — még a bibornokokat sem véve ki — mindegyre
élesebben nyilatkozott Antonelli 6nzd Onkényeskedése ellen,
melylyel ez minden kérdésnél mindig inkibb sajit, mint az
allam érdekére volt tekintettel, s sonninoi atyafiainak mindig
tekintélyes osztalékot juttatni torekedett. Azonban, a pénzigyi
tdrca helyett IX. Pius a bibornoki kalappal karpétola.

Rémaban és a Vaticinban kétféle praelatusok vannak
és pedig hoszszabb gallérn (prelati di mantellone) és rovi-
debb galléiu (prelati di manteletta) praelatusok. A mante-
letta ezen felil tisztabb viola és selyemmel gazdagabban
diszitett s a magasabb rang jelvényéiil szolgdl. A di man-
teletta praelatusok kozott van tovibba még egy kiilinds
species: a prelati di fiochetto, s ilyen mindiszsze
négy van: az audibor, vagyis az apostoli kamara jogdsza, a
rémai korményzé (most szolgdlaton kivil), a papai fdudvar-
mester és a fGkincstirnok, a mi Antonelli volt.

A mint a papa valamelyik praelatusit ily méltésigra
emeli, kiilongs kitiintetésiil a csaknem biber-voros makkal
(fiochetto) ajandékozza meg, melylyel aztdn az illeték nem
késnek fdldisziteni cimeriiket, rdillesztetik fogataikra, 15szer-
szamaikra, stb. sit a kalapzsinér végeken is ott fityeg a
makkalaku diszités. Ezért hivjdk prelati di fiochetto-nak Gket,

Mig a papai kegyvesztés esetéhen a tobbi preclatu-
sokat § szentsége egyszerit parancscsal is megfoszthatja hi-
vataluktél, a prelati di fiochetto-k csak oly f6ltiind forma-
szeriiségekkel jard por folytdan wozdittathaték el allasuktél,
hogy ily por még egyetlen egyszer sem kerilt szdnyegre,
bhabdr az idék folyamiban igen sokan voltak olyanok, kik
inkdbb gilyarabsigot érdemeltek, mint hibornoki kalapot. A
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botrdny, mely ily porbél dridsi mérveket oitve, napfényre
kerillne, a ragalmazni szerotd tomeg szemében igen lealdznik
a rémai guridt, Ezért a prelati di fiochettok, a helyett hogy
por akasztatnék nyakukba, (még ha aljas bint kévettek is
el, és hivatalos A&llisukban t5bbé wmeg mnem tirhetbk) —
egyszeriien bibornokka léptettetnek eld, midltal cldbbi prae-
Jatusi hivataluktél minden nagyobb foltiinés nélkil folment-
het6k. Mert egy bibornok sem tart meg oly tisztséget, melyet
mint praelatus viselt, kivéve ha a praclatusvk kozott az
illetd hivatalra képesitett egyéniség hidnyoznék; de a hi-
bhornok ilyenkor is oda szokta bidgyeszteni cimébe a ,pro®
sz6t (pro-tresorier, pro-majordome) annak jeléil, hogy § e
tisztet csak ideiglenesen helyettesiti.

A mondottak utin senkit sem lephet meg, ha azt
mondjuk, hogy taldlkoztak prelati di fiochettok, kik gyakran
ravasz szdmitdshél azon voltak; hogy a pdpa kegyét elve-
szitsék, ,A praelatus hibornok akar lennil* gunyolédik a
rémai nép, ha az a papa ellenére cselekszik. A praelatus
pedig titkon markdba nevet, és igy szél: ,Ha a kuria, a
péipa nincsenek megelégedve velom, tegyenek bibornokkd és
engedelmes szolgdjuk leszek.®

Antonelli is valdsziniileg igy okoskodott, s mint pénz-
figyminiszter rettenetesen gazddlkodott.

A pipai szék minden foméltésiga kizdtt legkeresettebh
az Allamtitkarsig, vagy méds néven miniszterelndkség. A
pénziigyi elényok és politikai egyhdzi hatalom, melylyel a
pépai minisztere:nok rendelkezik, folérnek azon kinzé vals-
sziniitlenséggel: pdpal utéd lehetni, Ep ezért a bibornokok
nagyrészt tobbre heesiilik a jelen biztos eldnyeit a jové
bizonytalan reményeinél, s minden kivet megmozgatnak,
hogy filvethessék magukat a miniszterelniki székre.

Azonban, térjink viszsza Antonellihez. Az a tény,
hogy & nép elégedetlensége szegte pénziigyminiszterkedésének
nyakdat, igen j6 lecke volt neki, s ennek folytin még ugya-
nazon évben felolté a szabadelviiség és hazafisdg dlarcit, és
a népet, a diplomacidt és kollegdit eldmitandd, akkor se
tette le azt, midén 1848. fehruvdrban az uj allamalaptorvé-
nyek kidolgozasidra megvilasztott bizottsig tagjava és 1848,
méarcinsban az uj viligi és egyhdzi tagokh6l sszszeallitoth
miniszterinm elngkévé lett. A hiszékeny papat azonban,
ismervén annak politikai engedékenységét, hiztositotta, hogy
Lldjdalom mindennek meg kell torténni, de csak ideiglene-
sen, hogy elhdrittassanak a veszélyek, melyekkel a kor go-
noszsagai Krisztus egyhizat és Péter birodalmit fenyegotik.
Antonelli mar akkor ravaszul haldjaba kerité Piust, és végre
a Gaetdba valé menekiilésre is rédbirta.”

(taetaban IX, Piust keserit megpréhiltatisok érték,
Az odajott Dbibornokok megfeledkeztek a pépanak tartozé
tiszteletrdl, st magaviselete miatt szemrehdnydsokkal illeték.
Még a népolyi kirdly is megfeledkezett a vendégszeretet
parancsolta udvariassagrél és a pipat szomorn wultjéra
torténd gyakori célzdsokkal keserité, A diplomacia is, mely
ott kornyezé, megértetni igyekezett vele, hogy soha se jott

volna enynyire, ha red hallgat. A vidak, szemrehdnydsok
ogymdst érték, de j§ tandcscsal egy sem dllott eld. Pius
nem tudia, mi tévé legyen, s azt hitte, hogy szeni Péter

birodalma elveszett. Antonelli e pillanatot leste ki arra,
hogy a papit teljesen hatalmdba keritse. O nem illeté
szemrehdnydssal, hanem vigasztalta, biztatta, hogy nincs
még minden elveszve és szebh napokra -fog virradni
nem sokd,

{Vége kovetkezik.)

KOLONFELEK.

rtatott tehat a kegyelet iinnepe, lo van
ﬁmt\u a hala adéja, folelevenitettilk sziviinkben utolsé nagy
halottunknak emlékezetét, a gr. Miké Imre sirjira is ra-
tette az erdélyi egyhdzkeriilet koszornjit; még a4 Rikdn be-
18li traktusok és a s.-sz.-gybrgyi fétanoda van hatra, melyek
legnagyobb joltevGjik ivdnt mélt6 fénynyel kozelebb fogjik
megtartani finnepélytiket: s Dezarhatjuk egyhdz-férfiaink
pantheondt. — A kizelebbi egy pdr év sulyos vesztesége-
ket Jele7 a jobbak sordban; s ha lehet vigasztaldsnak helye,
az csupdn a gondviseléshe vetett hit lehet, mely nehéz meg-
prébaltatisaink kozepette is velink marad s biztat a re-
ménynyel, hogy u jék helyébe jékat fog adni a soba meg
nem #ll6 id6k rendén, Vajha, e hit és remény tanitna is,
hogy csekély erdnkkel bér, de lépnénk azok nyomdba, kik
példa-adisuk &ltal is halbatatlanok s ez dltal drokitendk meg
emlékitket magunk és » jov6 nemzedékek szivében. Kiket
elveszitettiink, azoknak nyugodalma legyen csendes ; hatisuk
4ldott mindorokkeé !

= Emlekunnepe]y A helybeli ev. vef. fGtanoda, az
egyhdzleriileti m, igargaté-tandcs kegyeletes intézkedése ko-
vetkeztéhen ; egyhdzkerileti volt-fogondnok: hidvégi Gréf
Miké Imre folitt az emlék-tinnepdlyt folyé €vi november
18-ikdn, d.  10'/, drakor, a tanoda nagy termében fogja
megtartani, — mely gydsz-innepélyre a részvevs t. kizinség
a tanodai cl0ljdrésag nevében tisztelettel meghivatik, —
Kolozsvart, 1876, nov. 15. Jancsé Lajos, igazg. tanar.

= Antonelli bibornok halilat jelenti egy rémai tav-
irat. Antonellivel egy jelentékeny torténelmi alak tunik le
az élet szinpaddrdl, O birom évtizedig vezeté a vatikdn po-
litikdjat, Antonelli GHacomo 1806. april 2-kin sziletett
Sonninoban. Atyja foldhoz ragadt szegény ewmber volt, ki
napszdmmal kereste kenyerét. Antonelli 13 éves kordban
jott Rémdba, a papnoveldébe lépett, s ecsakhamar ugy feltint,
hogy VIL Gergely pipa ot prelitussi és a legf. hiintetd
tszék tagjdvd nevezto ki. Azéta gyorsan emelkedett. A mi
magénéletét illeti, a ,szép sima képit“ fiatal fopaprél szdmos
torténetkét jegyzett fel a krénika. Nagyobb szabdsu politi-
kai palydjat 1841-hen kezdé, midén beligyi titkar lett Ré-
mahan, négy évvel késébb pedig a néhai egyhdzi Allamok
kincstdrnoka, vagy is pénziigyminisztere. Eurépara kihaté
witktdését mint min.elnsk fejtette i, s & veactié szolgila-
tdba dllva, vészes nyomokkal jeltlte meg munkilkoddsit, A
vatikin ujabban kiovetett tszszes politikajiban, az vj dogméik
wegalkotdsiban stb. dvé volt az oroszldn 1rész s a sima,
diplomatiai kills§ erds lelket és nagy szenvedélyeket takart.

= Legkozelebbi szimunk elsé cikke alél kimarads
az ,egy marosi ref. pap.© aldirds, —

Fémunkatérs: szdsz pomoxos

Felel6s szerkesztd és kiad6: szhsz ggrd,

Nyomatott Stein Jdnos m. kir. egyetemi nyomddszndl az ev. ref. fotanoda betitlivel Kolozsvart,
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Iskola-iigyiink.
(Befejezé kozlemény.)

Az idei egyhédzkeriileti kozgyiilés jegyztkonyvé-
nek 86. vsz. g) pontja alatt ezeket olvassuk:

»A tandri értekezlet tapasztalvin annak sziik-
ségét, hogy a kozponton, az 4llandé igazgaté-tandes
kebelében, az iskolai tigyek vezetése kiilon egyénre,
vagy szakbizottedgra hizassék : felhivja kozgyiléstink

figyelmét egy ilyen hatéség szervezésére.
»Kozgyilésiink a tandri értekezletnek ezen fel-

hivés&t teljesen indokoltnak tartvdn, meghizza az
dlland6 igazgato-tandcsot oszszes taniigyiink kozponti
vezetése érdekéhen tervet Lkésziteni és kozgyilésiink
elé terjeszteni s addig is, mig ez megtoriénhetnék,
intézkedjék kebeléhen egy taniigyi eléadé ideiglenes

alkalmazisérol.«.
T szerint ,08zszes taniigytiink kozponti

vezetése“ vonandé rendezés ald, azaz, a felsébb
okiatdsnak egyhédzkerilletink kebelében is mitvelt
4ga: a nagyenyedi theologikum seminarium; kozép-
tanoddink s a népnevelés két intézménye: a nagy-
enyedi tanité-képezde és az Uszszes népiskolék (ideértve
a tanoddk kebelében fenndll elemi osztélyokat is.)

Ez 4gazatok kozil eddig az igazgaté-tandes
hatds-korén majdnem egészen kivill 4llott a theolo-
gikum seminarium és a tanité-képezde, wmelyek koz-
vetetlen feliigyeletét szokésszeriien a f6t. plispok ur
vezette s az igazgat6-tandcs a hagyoményos szokds
fradiciéit nem is szakitotta wmeg beleszéldsdval.
Ugyancsak minél kevesebb sz6 volt eziddig az igaz-
gaté-tandcshban 2 népiskoldk oktatds-ligyeir6l s e
kérdés ink&bb csak arrél a, mondhatjuk, kilsé olda-
lérél kerilt elintézés ald, ha ez, vagy amaz iskola
kozségivé alakitandé-e, vagy sem ? Ellenben, folytonos
ellen6rzés alatt 4allottak kozéptanodéink, elemi osz-
talyaikkal egyetemben, az évi zér-tudésitdsok bekil-
dése itjn.

A mi a felsbbh oktatds kultivalt 4gét, a theol.
geminarinmot illeti, résziinkr6l az ideiglenes taniigyi

eléadé mitkodési ideje alatt (az eldadénak mind tanut-
ményi természeténél, mind odiosus egyéniségénél
fogva) ez tigy foly4sit régi medrében hagyndk, s az
intézetet egyszeriien arra kotelezndk, hogy évi zér-
tudésitdsat, a fét. piispok ur tjén, az igazgaté-tanses
elé terjeszsze. Jovbre azonban, a kozponti kozeg 4l-
landé szervezése utén, a kozgyilés idevonatkozé hatd-
rozatainak alapjdn és hatérain beltl, a rendszeres
foliigyeletet és intézési jogot egészen az igazgaté-
tandcsra bizndm, mely, a fot. piispok és a kozponti

kozeg meghallgatésdval, rendelkeznék.
Nem igy a tanité-képezdével, mely mind w

dolog természeténél fogva, mind az 4llami torvények
értelmében, a népoktatds €s nevelés egyik kiegészitd
és lényeges 4git teszi. Mert, ha a népnevelds tigye
a kozponti ellitds korébe vonandd, mint azt az 1868,
XXXVIIL és 187¢. XXVIII. tveikkek végrehajts-
séra vonatkoz6 s legutébb szétkitldott ,Utasitds® is
kimondja; ha jovire az egdsz egyhdzkerillet népis-
koldinak egységes tantervét s a haszndlands tan-
konyvek jegyzékét, a mér megtett eldintézkedések
érvényesiilése nyomén, az 4ll. ig. tandes A4llapitja
meg s ha egyataldn végre akarjuk a népnevelésre
vonatkoz6 4llami torvényeket hajtani (a mint hogy
méskint nem is tehetink) akkor nyilvdnvalé, hogy
rendszeres 6s oszhangzatos munkdt csak ugy végez-
hetiink, ha a népnevelési tigyek elldtdsa, intézése ds
ellenlrzése korébe a népnevelésnek minden &gat 4s

igy a tanité-képezdét is hevonjuk.
Ez intézet, valljuk meg az igazat, amugy is

meglehetés mostoha elbdndsban részesilt az utohbi
években. Tortént is folszolalds a kozgyilésen ez ér-
telemben, de minden nevezetesebb gyakorlati ered-
mény nélkil. Az enyedi fdiskolai tansr wak véllal-
koztak, hogy a képezdei tanitdsban nagyobh buzgé-
sdggal vesznek részt; a kozgyilds elrendelte, hogy &
tanit6-képezdének sajat igazgaté-tandra megvélasz-
tdsa irdnt tegye meg a nagy-enyedi fétanoda a kelld
l6péseket is, hogy a képezde novendékei a holcsészeti
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oszidlyok hallgatéitil elkalonitve fanittassanak; de a
menynyiben ezek irdnt az idei egyh.-keriileti kyzgyi-
16¢ jegyzSkonyvének 1-s6 mellékletéhl meggybzdd-
hetiink, az 1874/5-diki tanévben, melyrél ez adatok
sz6lanak, még sem a képezdének sajit igazgatéja
nem volt, sem a novendékek kilon oktatist (legaldhb
a tantdrgyak nagyobb részében) nem nyertek, sét
az igazgaté dltal a kozgyilés elé terjesatett e kimu-
tatds szerint, a képezde ILL osztdlya akkor nem is
existdlt, s az Oszszes 16tszdm (0+2+410=) 12 volt
ama tanév végén.

De enynyi tudomdst is csak épen ez egy évrél
merithetink az eddigi 5 egyhdzkerilleti kozgyulés
jegyzokonyveibbl s maga az igazgaté-tandes is csak
épen anynyit, menynyit a jegyzOkonyvek hirmely
olvaséja. Mér pedig, ha a kozgyiilésnek idei s az
Oszszes taniigy kozponti vezetésére vonatkozé hatéro-
zatdt érvényesiteni akarjuk, elengedhetetlen, hogy az
igazgaté-tandcs ne csak ily utélagos 6s a kilsé ada-
tokra vonatkozé tudomdst nyerjen az intézetrél, ha-
nem milhatatlan, hogy szervezd, intéz6 és dlland6lag
ellenorz6 hatdskort gyakorol'on a népnevelés ez oly
nevezeles tényezdje folott is.

Ugyanily véltozdsnak kell a népiskolai oktatést
illetéleg is bekovetkeznie. A népiskoldkrél (a fétano-
dai elemi osztdlyok kivételével) igazgato-tangesunk-
nak & jelenlegi iigy-folyamak szerint, semmi tudo-
mésa nines s épen csak legtjabban (az idei novem.
5.dikén s 1089. sz. a. kelt koriratokkal és ,Uta-
sitdssal®) vette ez tigyet kezeibe, Kzeknek nyomén
mér remélhetd, hogy az egyenletesen megallapitando
tanterv és tankonyv-jegyzék érvényesiltével, valamint
a4z iskola-székek rendszeres mikodésének életbelép-
tével e téren is tWj és sikeres mozgalom induland
meg ; de egy lépéssel még az érintett , Utasitds*-nal
is tovibh kell az igazgaté-tandcsnak mennie s gon-
doskodnia arrél, hogy az egyhdzmegyék és piispoki
vizsghlat alatt 4116 egyhdzak az iskola-székek évi
jelentései alapjén — az egyhdz-l4togatdsek ellenorzo
szemléjének befejeztével — 0szszegezd kimubatdsolkat
terjeszszenek a népiskolai allapotok felol eiébe, hogy
igy az ellendrzés folytonos és gyimolesozd lehessen.

Az ,Utasitds“ az egyhézkozségi uépiskolak és
a tanodai elemi osztélyok kozott némi kiilonhséget
tesz, a menynyiben amazokndl csak a ,lehetéségig és
fokozatosan“ rendeli az &llami torvények érvényesité-
sét, mig emezeknek ,mulhatatlanul kell birniok mind-
azon kellékekkel, melyeket a népokiatdsril sz616 ha-

zai torvények kiszabuak.® Az igazgaté-tandcsuak te-
hat, tantigyi el6addéja dtjan, folytonosan evidenciaban
kell tartania, hogy e rendelete hol és menynyiben va-
losittatott s igy az évi zartudésitdsoknak, e tekintet-
ber, némi &talakuldson kell keresztiilmenniok.

A mi, végill, tantigyiink kozponti vezetésének a
kozéptanoddkra vonatkozé feladatdt illeti: nézetiink
szerint, ma sem volna észszerii, ha e {ekintethen idd
elétt, barmi jitds indittatnék meg s ez &ltal alka-
lom nyittatnék arra, hogy vagy ellentétbe jussunk a
remélhetéleg elvégre csak megalkotandé ide vonatko-
z6 &llami torvénynyel, vagy pedig arra, hogy az alig
meghozott egybizhatésdgi hatdrozat rovid idén meg-
valtoztatds ald& keriljen.

Az idei egyhdzkerileti kozgytlés amugy is meg-
tette a maga reflexiéit a miniszter kozéptanodai ior-
vényjavaslatdra s e tekintethen nyugodtak lehetiink ar-
ra nézve, hogy az egyhazkeriletet — az adott korul-
ményekhez képest — mulasztis vddja nem érheti. Ha
pedig az allami torvény, majdan, véglegesen meg less
alkotva, akkor is els6 sorban a tandri ériekezlet lesz
hivatva, hogy a tantervre és kijelolendé tankonyvek-
re nézve tervszerit javaslatot kéczitsen (akdr ama
rendkivilileg oOszszehivaudé gyiléshen is), mely aztdn
a kozponti kozeg, illetéleg, igazgatd-tanfcs foruman
4thaladva, végeldontésre a kozgyiilés elé kertl. Iiz
id8 szerint tehdt csak épen arra kellene, a kozép-
tanodékat illetéleg, <zoritkozni, hogy a vért tuddsi-
thsok minél terjedelmesebben és pontosabban terjesz-
tessenek a kozponti hatésig elé s egyes tanoddk ké-
sedelmeskedése okdn ne fordulbassanak oly mulasz-
tdsok el6, mind a legutébbi idoben is tortéut egy par,

Ime, nehdny odavetett vondshan a legkizvetet-
lenebb teenddk vézlata s ba mi:udez megtorténik, azt
hiszsziikk, a kozponti kozeg nem épen folosleges és
ncm hidban valé munkat végezett.

Lehet, hogy még fontos momentumok is elke-
riltéx figyelmemet ; lehet, hogy egyik, vagy mésik
pontra nézve felfogdsom nem helyes. De épen azért
voltam bator, ez attekinté munka-tervet kozreadni, hogy
az illetbk szintén kifejtsék a targyban lehetd nézeteiket
s igy alkalom wnyilvan a gyimolesozd eszmecserére,
maga az Ugy, (mely taldin még sem phrt-lérdés),
iskola-iigytink l4ssa hel6le a hasznot.

Lam, a magyar r. kath, pispoki kar ismételt
tanécskozdsokat folytatott Budapesten az1876. XX VIII
tveikk életbeléptetésehdl szirmazé teendbk targyéban.
Lém, Fogarasi Mihdly, ugyanez alkalommal, kilon
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iskola-tandesosi 4llomést rendszeresit egyhézmegyéjé-
ben s csak mi, a kivalolag ,tanité“ felekezet, ma-
radjunk-e hétra?

Nem hinném, hogy ezt kozulink valaki akarja.

Szdsz Béla.

Az egybdzmegyék kikerckitése.

Minden id8szak 6nmaga siirgeti a munkit; 6 maga
ébresati fol az alvé eszmék koziil most a kisebbet, majd
a nagyobbat a szerint, a mint az § irdnydnak megfeleld
elobbremenés kivdnja. Ezért van, hogy némely kérdések
irint, akarva nem akarva, figyelmesek lesziink; s6t néha
egész viaskodds fejlik ki koriilottik, mignem kézbe kapott
labdakint oly magasra vetfdnek, miszerint aggédva kell
nézniink, hogy aldesésiikben vajjon onmagukat torik-e szét,
vagy mésokra sujtanak pagyot? Ily magasra vetett kérdés
volt, tobbek kozott, a vérmegyék kikerekitése, mely aldesé-
sében nehdny fdispinra iitott nagyot, darabokra torvén
nemesak székeiket, hanem székhelyeiket is, a menynyiben
megyéiket, avult ruhakint, emide meg amoda, foltnak
metélte fel.

Fzen 4ramlat mintegy Snmagéval hozta az egyhiz-
megyék kikerekitésének kérdését is, mert az eszme mér

fol levén ébresztve, nem alszik addig tobbé, mig az egyhdz- .

megyékbe is bele nem harapddl. Nem iistokénél fogva
hurcoltatott tehdt e kérdés az egybdzkerileti kdzgyilés
asztaldra, hanem a virmegyerendezés természetes kdovet-
kezménye gyanint vettetett fel ott, melynek mikénti ke-
resztill vihetése irdnt egy javaslat-készitd bizottsdg is lett
kinevezve. E kérdés meg is érdemli azt a tekintélyes bi-
zottsdgot; mert sokkal nehezebben megoldbaté ugy, hogy
mindenkit egyirdnt kielégitsen és mégis lenditeni tudjon,
sem mint elsé tekintetre ldtssik. Lis pedig azért nehész,
mert rontva kell épitenie és épitve rontania. A ronlés
tdmadas nélkiil nem lehet, a tdmadfkpak pedig mindig
védokkel kell megkiizdeniok. S ha a vdrmegyék kerekité-
sénél volt ,pro domo' beszélés, bizonyira itt sem fog
hiényzani az. Az elvdlds, azon hitkdzségeket, melyeket a
dislok4cié mé4s felé szakaszt azon testiilettd], melyhez
szdzadok kdtotték, kellemetleniil fogja érinleni. Pedig sem
egy templomot, sem egy parokhiit, vagy papot ki nem
mozdit helyébél, csak, taldn a nevezet és az emberek
lesznek ujak; a hivatalos személyzet arca is mds lesz
ngyan az elszakaddkra nézve, de hit ha az a ,m4s“ nem
is lesz, hogy miért féjjon, mert tud éber és huménus lenni
az is, Ws igy nem is volna miért oly nmagygyé fijni fel e
kérdést, mert a sziikségtelen ertlkodés mindig meg suokta
hoszulni magat; de ezt nem ordltetéssel kell fontossé tenni.

De h4t, eloddzhatlanul sziikséges-e most az egyhdz-
megyék egészen uj kikerekitése, vagy még maradhat a
régi? Ha az utébbi mellett szélandnk, azt nem tudnék
kellden indokolni; s ha az el6bbit partfogoljuk, aklkor
ennek mikintjéhez tal4)juk meg nehezen az itat, mely az
életre vezet.

A kikerekitésnél a l1élekszdm, egy magdban, nem
vehetd biztos alapnak, minthogy ennek sok halyiitt geog-
répbiai okok mondanak ellene. Az egyhdzak szdma vi-
szont nem lehet igazsdgos mérvadd, mert a marosi, vagy
szildgy-szblnoki egyhdzmegyében jsval kevesebb egyhiz
kititné a megéllitott mazimumeot, mint a déessiben, vagy
hunyad-zardndibap, vagy akér a fehérviriban a wenynyi
kiadnd csak a -minimumot is. A marosi egyhdzmegye, jol-
lehet négyszerte népesebb a deézsingl, de mégis kisebl
terilleten fekszik és igy administrdlisa inkibb kéziigyt«
van. Mert folteszem, ha egy iddben indul kérutra a deéssi
és marosi esperes, mire az elibbi elvégzi 28 egyhdza l4te-
gatdsdt, addig az utsbbi mdr ki is pihenhette magit =
kétanynyindl is tobb — 64 — egyhdz bejérdsa utén. Ime,
a geographiai ok, a miért az alapul-vevésnél a 1élek-
sz4m 6s egyhdzak szima egymdsnak ellentmond.

De hdt, mi lehet cslja a kikerekitésnek? A terhek
egyenld megosztdsa? Az egyhdzmegyék egyformdsitdsa?
Vagy plane, az esperesi jovedelmeknek egyenléképen valé
kimérhetése ? Bz utébbira nésve ast mondjuk, hogy & hel
a jovedelem tébb, ott a firadsdg is tobb, és megforditva,
a ki tobbet farad, tobb jutalmat kap; s a ki jutalomért
firad, az panasz nélkill firadhat. Egyébirdnt, az az espe-
resi jutalom aligha oly nagyon tdrca-duzzaszts mig a
nagyobb egybdzmegyékben is, hogy azt okvetlenill meg-
osztani kellene. Ugy véljik, hogy a jus dispensandi sokkal
szitkobb csatorna, sembogy kincsozont tudna 4rasztani az
esperesi fidkba. Ebbdl ugyan nem nagy osztalédk jnina
egynek is.

Vagy ha a terhek egyenl megosztisa a cél és ez &
teriilet szerinti egyformésitds éltal lenne eszkizdlhets: azon
esetben, a 1élekszém szolgdl akaddlyul; mert folteszem, az
orbai egyhdzmegye 11 egyhdziban csaknem héromszorta
nagyobb a népesség, mint a hunyad-zardndi egyhicmegye
25 egyhdzdban. A kolozsviri egyhdzmegye, ndha a lagcse-
kélyebb terilletet foglalja el, 4llvin csak 1 anya-, &s i
ledny-egyhazbdl, de azért népessége a huszszor, harmincszor
nagyobb tertiletiiekét is folilmulja. Igy p. o. a dedzsi,
hunyad-zardndi, gyulafehérviri, nagy-sajéi, n.-szebani agy-
hdzmegyék sokszorta nagyobb teriileten fekiiszuek, de a
népesség benndk kevesebb. Tendt az egyhdzmegydknek
teriilet szerint valé egyformasigra nyirhdldsa is akaddlyokba
iitkgzik.

Ha pedig a virmegyék mintdjira lesznek kikerakitve
az egyhdzmegyék, akkor igen nagy terjedelemre nének,

‘melynek hétrdnya, administrativ oldalril tekintve, so%kal

szombedtléhb, sembogy wtdngondolist ne érdemelne. BEkkor
ugyan is, nehdny aktivus erét kellene elvesaiteni, mart
tibben osztozndnak a girgényi egyhdzmegye j§ hirhen 4ll6
esperesével egy sorsban, kinek egyhdzait csaknom teljes
szémban elsodornd az uj megyevendesss 4rja. Es aat se
feledjiik, hogy az egyhdsmegyéket nem a takarékossig
hajtja a kikerekités terére; wmert azzal, ha két, hirom
esperes traktns nélkiil maradna, parfnyival sem maradnpa

tohh pénz az egyhdzkerillet kaszszdjiban, mivel az espere-
&
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selaek nem igen van mds fizetésik, mint azon jovedelem,
mit legtaldlébban munkabérnek lehet nevezni s ez is nem
a kozkaszszdbol, hanem a hédzasulé és valo-felek zsebeibol
keriil ki. Itt tehdt dontd szempontul a j5 admipistracié
tekinthetd leginkibb. Ez pedig ugy leheté, ha az egyes
egyhédzak, a kiilonbozd kozpontok koril, ardnyosan lesznek
gsoportositva ugy, hogy a kdzpont igazdn kozpont, ne
pedig szélsdpont legyen. Nagy hétrany az, ha valaki a
kézponttdl, hol az egyhdzmegyei hatfsig székelni szokott,
hogy az euzel valé levélvdltds, vagy személyes taldlkozds
anynyi idét veszen igénybe, hogy e miatt kéros késedelem
hitréltatja a j6 tgyet. Ezt nem azért mondom, mintha
az esperessel, vagy valamelyik officidlistdval valé kozelségnek
valami biiver6t tulajdonitanék, mert a kdtelesség-teljesité-
sénel rugéja egészen egyébben keresendd; do elvitizhatlan
elényei vannak a kozelségnek 2z egyes egyhduakra ép ugy,
mint az illetd hatéségokra nézve. A virmegyék kikereki-
tése minden esetre szem el6tt tartando mdr csak azért is,
mert a kilhatfsigoknak szikség esetén valé megtaldlisa
sokkal inkdbb kéztigyben lehet akkor, ha az esperesnek
nem kell egyik egyhdzért egyik, mésik egyhdzért misik
virmegyébe fatkordszni, hanew egy megyei hatésig alatt
taldlja valamenynyi egyhdzit. Aztdn meg a mellett, hogy
elszirtsigra mutat, més tekintetben is hétrén yos, hogy egy
kis egyhdzmegye két, hdrom vérmegyébe is bele cikor-
nydljon. Bérmily nagy sereg is olszortsighan nehezen tud
dszszemunk4lni, mig ellenben a kis {omeg, ha szdmitdssal
van Oszszevonva, nagy er6t tud kifejteni.

Mindezek utdn, ha jéI utina gondolunk, leginkdbb
keresztill vihetd a kikerekités a virmegyék mintéja szerint,
mert ennek fonnebh emlitett akadélyat konynyen elenyész-
tethetni az 4ltal, ha az igy csaknem kétakkordra novd
egyhdzmegyét, folleszem, két esperességre osatjak. Csekély-
nek latszé, de mégis sok tekintetben lényeges, hogy a ki-
kerekitendd uj egyhdzmegyék elnevezése a vdrmegyék el-
nevezésével azonos legyen.

A kikerekités ecirkalma a mint a kospontok koril
megfordul, ha bels vig is valamely szomszédos egyhédz-
megye teriletébe, ez nem lesz h4t miért heves védekeuzést
idézzen fel; mert a j6 administrdcié megkivdnja, hogy
sziikség szerint a kisebb nagyobbodjék, a nagyobb kiseb-
bedjék. A sz.-sz6lnoki egyhézmegyének sajit kebelében
timadt fel a két esperességre szakadds eszméje a konynyebb
administrdciéért az ismeretes adé-vita alkalmdival.

Végre, hogy e cikkecske intencidja aunél vildgosabb
legyen, eligaz szerény nézetiinket abban Oszpontositjuk,
hogy az egyhdzmegyék kikerekitésénél sem a lélekszdm,
sem az egyhdzak szdma, sem az esperesi jovedelmek egyenld
megosztdsa, sem a teriilet szerinti egyformdsitds, egy ma-
gbban nem lehet dénté szempont, hanem elsé sorban a jé
ad ministrédcié. Barmely testiilet életéhen legtobb jénak
ez a kutforrdsa, ez idézi eld azon kedves életmozzanatot,
mit ugy szoktunk kifejezni, hogy: virdgzds. Fz pedig
ékesség a meszszeldtsz6 Sionon is!

Ganet Jdnos.

TARCA.

Grdf Miko Imre emlékezete.
{Irta és elmondta nov. 12, 1876. a belfarkasutcai templomban
Szanz Gero.)

(Folytatds.)

*
*

Vagy, azt kéiditek tin: hogyan, mikor miitatta meg
gr. Miké Imre hazaszeretetét?

Ob, new a boldogsidg és j6llét napjaiban, nem az
arany-remények kordban; mnem amaz id0szakban, midén —
wint az izz6 vasdarab a szikrat — Magyarorszag ontotta a
hivatott és nem lhivatott talenfumokat; nem a sérelmi
orszaggyiléseken, melyebnek egy mindig munkds tagja volt
ngyan, de a szonoklabt viragait masoknak hagyta; nem a
dicsbség mezején, middn az ifju Magyarorszig, mint meg-
sértett, de diadalmas oroszliny csattogtatta fegyverét; §
akkor egy Teloki Jézsef, id. Bethlen Janos, Teleki Domokos,
Weér Farkas s mas nagy hazafiak kérésére és meghizdsa
folytan, a haza hatdrain kivil, az ellenséges kormdnynil
tairadozott a haza nehéz bajainak orvoslisa és ezzel kapeso-
latos fonvos kérdések elintézése iigyéhen.

Oh, végzetes ut; sikertelen faradozds; gylimélcstelen
ildozata a hazaszoretetnek!

S midén tiz hénapi akaratlan tdvulléte elott ismét

wegnyilt az ut: buzdjaban tébbé newm taldlta meg honat,
Vért nyilott a virdg, jajt énekelt a maddr s imédsig helyett
atok huzodott végig a haza volgyein. A ketté tirt kardnak
fénye hullé konyeken ragyogott ; a hisok lincok kozt, vagy
koldus-rubdba oltozve, vartdk bholnapra a ma elkeriilt bité-
halalt s mindeniitt gyassz, koényhullatds, pusztulis és au
enyészetnek romjai. De hadd, beszéljen & maga: ,Atilla
birodalmédnak romldsa; Csdk MAaté nagy elv-
harca, a sajéi, varnai, mohdcsi vérnapok, a
Zapolya alatti elvalds, Bista és Mihdly vajda
uralma, az 1603-iki barcasagi sorsteljes c¢csata,
II. Rakoci Gyorgy boldogtalan kizdelmei, I
Jézsef lingeszii tervezései, mind nagy torté-
net-pontok e haza,s nemzettink életéboen: anndl

. mégis, mely kelt 6t 1848 kezdetén veszi, kiseb-
“bhek.* O is mint vesztes Allott e pusztulas kozepetto ; nem

csak hazdja volt porba tiporva, nem csak anyagi javai,
nagy vagyona elkobozva: ki szivének, lelkének volt élete,
gyermekeinek édes anyja. hites-tdrsa, a minden erényekben
gazdag nd, megtort e nehéz kereszt alatt, s u viszszatérb
édes atya, az Onfeldldoz6 férj, a lingold hazafi nejének sirjin
omlott dszsue s dztatta azt kbnyjeinek tengerével. Kityolt
¢ képre!
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— De hit, ol kell pusztulni e hazinak; wmeg van-e
irva a sors konyvében, hogy Assiria és Aethiopia népei
kiirtjak a f8ldnek szinérfl? Es a romok koziil megzendilt
a seraphim-angyalok nyelvén: kit kildjek el, és ki-
csoda mégyen el nekiink? Bs az a férfiu, ki szivében
érezte J6b patriarkbinak minden csapisit, elnyomta ajkain
Jeremids keserveit: magira vette az Aarvak nyogését, az
dzvegyek fityolat, a bujdosé menekiilinek gondjit, a vérbe
temetett hazdnak minden kinjit s mint BEzsaids kidltott fel:
Jimhol vagyok én, kitldj el engemet!" S az éhe-
z8nek volt kenyere, a szomjuzénak itala, a meztelennek
rubdja, a bujdosénak szallast adé fedele s hazanknak van
— eddig soha nem vemélt — élete. Ezt tette gr. Miké
Imre, csupin azért, mert hazd jit szerette.

* * *

Ming ember-feletti, éridsi, titinokat megilleté munka!
Meort, aty. megfelelé erdvel a rendelkezésre 4116 eszkozdkkel
nagyot felmutatni: bar tiszteletre méit6, de nem képezheti
a megdobbentd csoddlatnak tirgyat. De embernek lenni,
gyongének, toredékenynek; érezni a szivben a fijdalomnak
tdrét; laini szemei elftt a pusztuldsnak romjait; konyezd
szemekkel jirni a hulld konyeknek tengerében ; s mégis egy
vilagot 4llitani el§ a romokbil, életet a haldlbél; ez a gr.
Mjké Imre hazaszeretete., ez az 6 munkalkodisinak eléggé
-soha meg nem héldlbaté eredménye. Hanyan vannak a népek
willigi kozott, kik sokkal kisebbeket mernek s nyomukat
eltakarja a minden napi élet, wintha soha nem Iléteztek
volna. Olyanok ezek, mint a foly6, melynek folydsa elenyé-
szik a ldpok iszapjiban; wmint az utazd, ki irdny nélkil
bolyong keletrél nyugafra, nyugatrél délre s meg viszsza,
de a célt soha el nem éri, meg sein kozeliti.

Gr. Miké Imrét hazaszeretete megoltalmazta e vészes
kirforgdst6l, Jol tudta 6 azt, hegy w ki valahovd el akar
érni, eltévesztenie nem szabad az irdnyt; az élet megtani-
totta ftet ama Dolesességre, hogy a cser megtorik, de meg
nom hajlik, mint a nad s annak korondja az eget évi,
mig ez a pocsolyaban vész el; tudta & azt, hogy az a
tehetsége lelkiinknek, melyet akarat-erémnek nevesziink,
csalt abban az esetben az, ha vészszel, viharral dacol s
feltartéztatds nélkil halad ama csapison, mely a ¢él felé
viszen,

Igen, aty. a c¢él, ez az, mely jellemzi a férfiut; ez
az, mely szdrnyat 4d a léleknek; a nemes cél utdn val§
kiizdelem s annak betoltése, ez adja meg a diadalmat. Es
gr. Miké Imrének célja volt és eéljat elérte, siker koronizta.

Mi volt célja? Hadd beszéljen § maga: ,a nemzeli
ontudat, onbecsérzet, és munkdssdgi dszton ébventartdsa,
erdsitése és kifejtése dltal, « nemzet onéletében vald hi-
tének és reményének megszildrditdsdra o kétségen kivii,
bekivethezendd jobl jovének tiirelemmel s férfiasan bevd-
rdsdra hatni,“ Masutt igy sz6ll: ,uzon nyole millid magyar,
mely magyar foldet szdnt, magywrul beszél és imddkozik,
magyarul neveli gyermekét . ., meg az a 300—400 ird,
kil nemzetole szeretetétél indittatva, t5bbnyire sziikin .
sokszor félveértds, vithdn clismerds, nem egyszer illdseds

és meguettetés kozott is édes-anyai nyelvik s a hazai szel
lemii tudomdnyossdg terjesztésén dolgosnak : ezek, ezek
lesznek a magyar nemzet jovenddjének megalapitéi.“ R
gondolatot még hatdrozottabban fejezi ki egy helyiitt, eaf
mondvin: ,az dszszes magyar nemzetnek, kivdltképpen két
osztdlydt mondom « haza elismerésére méltbnak : egyiket,
a mely foldét, « masikat, mely irodalmdt mivels."

Meg vagyok gydzddve, hogy ez idézetekbll még a leg-
egyligyiibb elott is nyilvdnvalé a cél, melyet feldllitott és
feltartéztatds nélkil kovetett, Akkor, midén a nemzet az
absolutizmus vas karjai kozétt vergédott; midén sebeib6l
még hullott a vér; midon hirom embernek nem volt szabad
egyiitt megdliani, hogy egyiitt sirjanak, vagy kétségheesve
mosolyogjanak ; akkor, midén ugar verte fel a termékeny
orszdg hatdraif, mert a munkis kéz vagy halott volt, vagy
vonakodott folemelni az 4sét; akkor, midén a kozigazgatis
és igazsig-szolgiltatis csarnokaiban idegen nyelven szolgil-
tattak nekik tetszd igazsdgot a jussit keresének; akkor,
midon hontalanok voltunk hazinkban: gr. Miké Imre fel-
emelte szavat: imhol vagyok, uram, kiilldj el engemet!
s kimondolta a hitéb§l vett magasztos célt: a magyar nem.
zetnek nem szabad elveszni; Magyarorszignak éIni kell,
két foltétel alait.

E két foltételt igy fejeazte ki igen fenségesen: ,a
féld, melyet valamely nép lakik a —test, ennek
lelke a nyelv, mely 4tzengi a hatdrokat és fen-
taréja a tdrsadalom bensd életé t. Mis szavakkal :
lehet a mienk a f8ld, de ha nyelvinket elvesztettik, nem
vagyunk t6bbé nemzet; s viszont, ha csak nyelviinket srizziik
meg valahogyan, de féldiinket elpazarolva, koldusok lesziink,
Magyarorszig nem egyéb, mint geographiai fogalom. Az
anyagi jollét eldmozditja a szellemi elShaladdst, s a lelki
mivel§dés, a szellemi eléhaladis maga utin vonja az okszeril
gazdilkoddst, az ipart, a kereskedelmet, szfval: az anyagi
jollétet. B kettd oly szerves dszszefiiggésben &ll egyméssal,
hogy elvilasatisuk egyiknek, vagy misiknak baldlit jelen-
tené; egyméis mellett kell haladniok; egyiket sem szabad
felaldozni, egyiket sem szabad alirendelni; hapem, kit-kit a
hovéd a gondviselés rendelt: teljesitnie kell kotelességét,
mint a végzetnek, ha élni akarunk. Ez volt a cél, melyet
gr. Miké Imre felallitott, ez volt a fundameniom, a szege-
letkd, melyen felépiilendd volt az orszag.

* * *

Am, hareot kezdeni, konynyii, de megnyerni a csatik
babérjat; célt kitlizni, mindenki tud, de elérni azt: ez a
feladat. S mi mindanynyian tudjuk ma mar, hogy gr. Miké
Iwre céljat elérte: az orszdg anyagi gyarapodisa Gridsi
arnyokban halad fejlédésének utjén; nyelviink, nemzetisé-
giink — legaldbb ez idSk szerint — oly Aallapotban van,
mint soha sem s biztat a remény, hogy rajta a pokolnak
kapui diadalmat nem fognak venni. Azonban, ugy vélem,
nem lesz érdektelen, viszszatekinteni, hogy mind eszkozolklel
dolgozott gr. Miké Imre s ebbél magasztos jellemének egy
par vondsa is elottiink fog 4llani.

Mindenek elstt, saiikségesnek latom megjegyezni, hogy
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gr. Miké Imre nem volt a vihar-maddr, mely szenvedélyesen
csap le, s ugy sz6élvin, kier8szakolja az erf diadalmit; nem
allott 6 a lkorldtot nem ismerd indulatok hatalma alatt.
Jellemének alapjit mindenek felett az érzé sziv mélysége,
mondhatnim, a kedély alkotta, Nem hatrdnydra szolgil
oz ; ellenkezfleg, a vilig-torténet tanusitisa szerint, nagy
ember e nélkill nem volt és nem lehet, A lingelme megte-
remtheti a célt, az idedlt, de a mélyen érzé szivnek kell azt
dtolelni egész szeretetével, hogy a valésigba menjen at.
Innen a gr. Miké sikerei s hogy minden kezdeményezésének
megérhette eredményét. A lingelme nem egyszor rohamos-
sagival pusztit, elidegeniti még azokat is, kikre sziiksége
van; a sziv csak szeret, kibékit, s egyesiti még a kiilonvilt
érdekeket is a cél tekintetébél.

Gr. Miké Imre jél tudta azt, hogy az uj életnek
megteremtése egy embernek miive nem lehet, Hogy itt szd-
zaknak és ezeknek erdje is kifirad és éppen ezért, legelsé
gondjai kozé tartozott, 0szszeszedni az elszért csontokat,
megteremteni a szétusiillott tdrsadalmat,

Vagy, azt kérditek tdn: mi az a tarsadalom? Aty.
isten sokfelé osztotta ki 4lddsait. Egyik ordl, sir a mdsik;
ez érez, ama gondolkozik, ez hideg, ama lingol; it paran-
csolnak, amott engedelmeskednek; ez gyenge, amaz erfs;
de a legerdsebb is; csak wmint az erétlen ndd, mely széttorik,
Am, a gydnge veszszdt eltori egy gyermek, kiss oszsze
tobbet s hidban erdlkédik a férfiu, hogy széttérhesse. Ime,
a tarsadalom nem egyéh, mint a gyengék egyesilése egy
kozos cél érdekében. 3 mert ez egyesiilés mindig egy érzel-
met is feltételez, a tdrsadalom a szereté szivek szdvetkezése,
mely' ad erdt a gyongének, oltalmat az ildSzdttnek, vigasz-
taldst a szenveddnek, kelt egymés irint bizalmat, részvétét,
kolesondsséget; széval: megnyitja a szivet s boldogsagot
teremt.

Hogy ezt megtehesse, nem volt eldtte semmi csekély,
vagy kozonyds. Eppen oly készséggel rendezte szinhizunk
iigyét, mint a gazdasigi egyletéit; olotte &ppen oly fontos
volt egy hirlapnak megalapitisa, mely helyi érdekeket kép-
viseljen, mint a mizeum-egylet megteremtése, mely orszagos
becsiiletiinket kellott hogy megvédje; Kolozsvir virosinak
képviseld gyiilésén épp oly szivesen vott részi, mint a mily
onfeldldozdssal orkodstt erdélyi reformilt egyhdzkeriletiink
dolgai felett. Menynyire szétigazé érdek, mily fontos ligyek!
Menynyi ember ! Menynyi szenvedély, menynyi vallisfelekezet !
Tudomény és miivészet, gazdiszat és ipar, koltészet és
mesterség. Tandr, pap, iparos, férangu és polgir, szegény
és gazdag; kolt és tudés és mindezek kozil sem az irigy-
s6g, sem a ragalom, sem a boszu nem mondhatja el, hogy
gr. Miké Imrénél nemesebb szivii, fenkoltebb szellemi,
tisztdbb jellemit embert avagy csak képzelhetett volna is.
Mert gr. Miké Imre hazaszeretete egy volt a humanizmussal
s mint szentkonyviink felségesen mondja: nem szereti asz
istent az, ki felebardtjat gyuldli, ugy réla is elmondhatjuk:
nem tudfa volna wugy szeretni hazdjit, hogy polgértirsai
kozill avagy csak egyet megvessen. Az § kozelében magit
mindenki otthon érezte; biztos lehetett arrél, hogy barmi

kis érdeme is méltdnylisra szdmithat s ember-volta Xkérdé-
sessé semmi esetre sem valik, Szive ha tidn érzett is néha
kegeriiséget, de boszit, de megtorldst soha. Az § szive és
hdza a jéra és nemesre torekvé emberek menhelye volt, kik
egyesiiltek egy magasztos munka végrehajtdsira, a magyar
nyelv, a magyar-haza megmentésére,

Azt hiszitek, hogy konynyii volt a feladat? Kisértsétek
csak meg, nem tdbbet, tiz embert egy véleményre, ogy aka-
ratra birni: s meglitjatok, mind munkit hajtott végre gr..
Miké Imre. Folemelte az elbukottat, batoritotta a csiiggedSt,
vigasztalta & szenveddt, itt virdgot hintett a sirra, amott
lebeszélte a kétségbeesés szenvedélyét s mindenfelé hintetbe
a hitnek és a reménynek magvait azon tudatban, hogy azok
ogy szép jovendd megtestesiilt valésdgaval fognak egykor-
viszszatérni. S mindezek mellott, szép szavakkal fedezni
mindent a minden szelld lebbenésre gyanakvé ellenséges
kormény szemei eljtt: oly munka volt ez, mely csodilatunkat
s mert végrehajtatott, egész hdalankat kelti f61 gr, Miké
Imre szelleme irdnt, mely megteremtette Kolozsvirtt és az
erdélyi részekben a magyar tirsadalmat,. mely biztositéka
lett s az ma is egy szebb jovinek. Ez volt az egyik.

(Vége kovetkezik,)

Antonelli bibornok.
(Folytatdsa és vége).

IX, Pius ismerte Antonelli jellemét, de zavardban
kapva-kapott rajta, s politikai figyességétél sokat vart. A
bibornokok, kik Gaetiban vele voltak, politikai tekintetben:
nem szamitottalk, azok pedig, kik szamitottak volna, anynyira
megsértették, hogy réluk tudni sem akart. Igy lett Anto-
nellibg! miniszterelndk, s wint ilyen leveté azonnal a szaba~
delviizég 4larcit, s elvonta a papit mindazoktél, kikhen
a szabadelviiségnek csak egy szikrijit ldtta csillogni, Egy-
uttal a svdjei ezredek parancsnokidnak meghagyta a papai
kormany viszszadllitisit, ami kilsnben akkor anynyira a
lehetetlenségek kozé tartozott, hogy a parancsnok még a
kaszdrnyab6l se merte kidugni fejét.

Ezenkivill, a félénk papat kériratokat irni kényszerité,
melyekben minden eddigi engedményeit viszszavonta, tehat
bevallid, hogy a mit hirom év alatt tett, csak politikai bal-
gasag vala.

Egy nap, middn a diplomaciai testillet jelenlétéhen az
inlervenci6 kérdése tdrgyaltatott, a pipa haragra lobbant
és monda:

— Nos, én ldtom, a hatalwak newm akarjak, hogy
viszszatérjek Rdémdba! J6, én magam koré gyijtom parto-
mat, elhajitom az apostoli képenyt, s bejirom a viligot
mezitldb és hirdetni fogom az evangelium igdjét, s majd
megldssuk, mi lesz ebhél!

Ha valaha pipinak szent lélek adott szét szdjdba,
ugy ekkor adott., Szdrnyra kelve ropiltek gzok egyik kabi-
nettdl a masikhoz, A korminyok megijedtek a pipa fenye-
getésétdl, s az intervencio minden foltétel nélkil megadatott.
A pépa francia szuronyok koézott viszszatért Réméba, s
kezdetét vette a rémuralom. Nehiny hénap alatt Antonelli
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intézkedései folytin 60,000 politikai por indittatott meg; a
Monte-Citorio zsufoldsig megtelt foglyokkal, s a rémai pol-
garok fele szdmiizetett,

A rémai nép meggylz8dése szerint Antonelli jé pépa
gonosz tandcsaddja volh, § szentségének nem épen szent
szolgaja, az aldas kozelében lappangé dtok. Piust mindig
szerettc a nép, Antonellit soha. A papa hoszszu uralkoda-
sival csakhamar ismét megbardtkoztak azok, kik nem egyszer
szerették volna megtartani ezen id8 alatt a conclavet; de
azt nem tudtdk megbocsitani, hogy a leghoszszabb életil
pipa mellett ott volt a leghoszszabb életii miniszter is. Az
Usztonszertt ellenszenv a nép korébdl felhatolt o fépapi
korskben is. A fiiggetlenebh fopapok egyike, kit sem nagyra-
vagris, sem vetélkeddsi kedv nem vezetett, Pio Nono eldtt
kijelenté, hogy Avtonelli képezi az & biinét. Masrészrdl
-bizonydra csoddlatos dolog az, hogy épen a legtheokratiku-
sabb korokben tetszett Antonelli leginkdibb, Kzek minden
pillanathan készek voltak, a keresztényi szeretet kopenyét
vetni az elhunyt emberi gydngéire, s azon meggy§zidésiiket
fejesték ki, hogy nagyon j6l allana az egyhdz tgye, ha
annak minden hivatala oly jé kézben volna, mint a politika
van Antonelliében, Figyelemre mélté azon kevés bibornokol
egyikének nyilatkozata is, kik hivatva vannak Antonelli
helyét elfoglalni. E bibornok hizalmas kérben csak nem rég
igy nyilatkozott: ,Anynyit mindenesetre koszonhetiink An-
tonellinel, hogy ha egyszer a régi A4llapotok ismét visza-
térnek, nem lesz. ires markunk,*

E nyilatkozat, szemben a nagyon is bdkezli s a pénz-
értéket nem ismeré papdval, anynyit jelentene, hogy Anto-
nelli j6 gazda volt. Pedig épen Antonellit vadoljak a leg-
elterjedtebh nepotismus dpoldsa miatt s ebbll szdrmaztatjék
népseeriitlenségét. Mig Pio Nono egyik fiatal unokadcscsét
50 scudi adéssag miatt kitilbotta Rémabél és a kolesonaddb
ad audiendum verbum hivta wmeg: addig, tudvalevé dolog,
bogy Antonelli fivérei palotdékkal birnak Rémiban s hLogy
egyikok mint uj gréf, vangjihoz képest él, a mdsik pedig
Réma legelss bankarjanak tartatik. A két Antonelli a Banca
Romana élén &llt; midén e bank az egyhdzi Allam saecula-
risatiéja utdn az olasz nemzeti bankkal egyesittetett, o
nehéz és bonyolult iigy oly simdn folyt le és a pénzintézet
régi patronusainak érdekei oly kiméletben részesiltek, hogy
mir ez is igen fényes vilagitdsba helyezi Antonellik
pénziigyi jartassagit, Ez alkalommal az is kitiint, hogy a
Xét Antonelli igen jél meg tud alkudni az uj iddk viszo-
nyaival, Az élhunyt arany- és ékszerkineseirdl wmesés dol-
gokat beszélnek. Do valdsziniileg mese lesz ez, a menynyiben
az Antonellik pénziigyi jirtassigairél alig feltehetd, hogy
bolt t6kében talaltik volna gydnyosriségiiket.

De barmint alljon is a dolog, a szent atya és elvdl-
hatlan szolgdja. kozott nem csupin a pénz dolgdban nyil-
vanult ellentét. Més tekintetben sem igen hasonlitottak egy-
mashoz. Pio Nono deriillt kedélyii, Antonelli komor volt; a
papa bardtsigos, kénynyen hozzaférhetd, s mindenki szdméra
van egy tréfis szava, vagy mosclya, Antonelli ennek épen
ellentéte volt, A pépa maga a megtestesiilt bizalom, Anto-
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nelli kételkedd és pessimista volt, Pio Nono engedni akart,
hol Antonelli makacs volt és megforditva. Pio Nononak
voltak sikerei, Antonelli nem volt képes a papasig sorsib.
megakadalyozni.

Pio Nono Anglidban viszszadllitotta a piispoki szerve-
zotet ; Amerikdban megalapitotta a katholikus egyhdzat,
keleten u régi patriarcha-székek egyikét viszszaszerezte, a
végi ritualis viszonyt megszintette, a hivé viligot megor-
vendeztatte a szeplétlen fogantatis dogmajival, a Syllabust
és az HEncyclicit bocsdtotta kozre, litott maga koril egy
concilinmot, mely a papa diescitésével fejezte be foladatat,
eltemette a német katholicismust, s az ¢-katholicismustél
nincs mit tartani. Antonelli ellenben Consalvi 6ta a legna-
gyobdb egyhazi Adllamférfin volt, de wég is 1épésrél-16pésre
hitralnia kellett; litta a papa viligi uralmdnak bukését, s
nem tartéztathatta fel a nagy romlist. Nagy esze, kitindg
képességeinek hire sokdig fenmarad, de a torténelem aat
is el fogja mondani, hogy e kivalé képességek sikert nem
mutathatnak fel,

VIDEII II.ET.
N.-Doba, nov. 12, 1876.

Folyé névember hé H-én nagy-dobai ev. ref. egyhdzam
uj temploma megnyitisi-innepélyét ilte. A szildrd és csinos
épiletnek ajtéi ekkor nyiltak meg elfszér az isten tisatele-
tére egybegyilt hivek befogaddsira, kik — dacara az alkal-
matlan iddnek — a kis-dobai, s féleg a nagy-dobai ref.
egyhdzkozségekbsl egybegyilve, a 100 lolket befogadé ima-
hézat eléggé megtoliotték. Bz emlékezetes innepélyre, dromtiil
sugirzé arccal gyiltek cgybe az élet bajait nem ismerd
ifjak; a jol végzett wmunka megnyugtaté tudatival jottek fel
a kozépkoruak, kik az épitkezés terheit hordoztik; mig az
6let alkonydn levé oregek szemeikbdl aligérdilt orom-kony-
nyekkel 16pték 4t a szent hajlék kiiszohét, mert megérték
ezen napot, melyen lelki 4ldozatukat a minden jék addjiloz
emelhetik, azon templomban, melynek alapkive 1869 wajus
31-én tétetett le.

CUsaknem hét és fél év tint ol az épités keadetétdl
annak bevégzéséig, mely els¢ tekintetre elég hoszszu idg-
szaknak tinhetik fel egy templom és torony felépitését
illetéleg. Azonban, ha felemlitem, hogy az egyhdzat alkoté
56 csaldd mily kemény prébaknak volt kitéve emlitett idd-
szak alatt, részint a jarvinyos hetegségek, vészint szanté-
foldjei s mindenek felett nagy gondal mivelt sadléhegyei ter-
mésében valé gyakori csalédasok altal; ha eldsorolom, hogy
a cseréppel fedett kbtemplom, és hadegos kitorony épitése
koril az egyhdz tagjai nemecsak a kéazi és igds napszdmokat
onkint végeztélr, hanem e mellett pénz és gabona adoma-
nyaikkal, s a wi legféhh — kézbirtokossigi erdejitkhil — tégla~
égetéshes, dllis-készitéshez saziikséges, és gerenddlknak alkal-
mas, kelld menynyiségii fival is dijmentesen segitettél az
épités menetét: meg kell vallanom, elég hamar véget ért az
épitkezés, elég ideje korin ajkaikra veheték az dldozatkész-
ség  szellemétdl lelkesiilt hivek a zsoltdr iréd kirdlynak,
aldlirt 4ltal a megnyitdsi innepélyen, alapigéill felvett ema
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szavait: ,Orvendezek, mikor nekem azt mondjik,
menjink el az urnak hdzdba.* (Zsolt. CXXII: 1.)

TFelemlitésre méiténak tartom, hogy az épitkezési
dszszes koltség 6.664, hatezerhatszdzhatvannégy forint har-
minchdrom krajedrra rug, melybdl épitési anyagokra 3.116
forint 45 kr., mig a mesteremberek részére 3.547 frt 88 kr
a kiad4s. Az 6pitkezdsi bszszes kbltségekbdl fenmaradt 131
frt 27 krt, tevé adéssdg fedezéséiil fog szolgilni az egy-
héznak még kinlevd csekély tokéje, mely a régi idSkben
kamatra kiadatvdn, a mostani sziik viszonyok kozott az
egyhizpénztiriba még eddig nem folyt be.

%s midén a fonnebbiekben az épitkezés koltségeinek
0szszegét kimutatim, hely- és id8szerintinek vélem, megne-
vezni azon forrdsokat is, melyekbll a nagy-dobai ref egyhéz
bevételeit meritette. Ilyen forrdsok: 1) Az egyhdz tizedkar-
potlasi kamatai, melybfl az egyhdz négy évben Oszszesen
3.773 frtot kapott., 2) Kiraly 6 felsége kegyes adominyibél
200 frt segély, 3) Az egyhdznak az 6pités kezdetén volt
447 frt 1 krt magiban foglalé pénztira., 4) Azon Oszszeg-
nek, melyre egy ideig szitkség nem volt, kolesbnadis A4ltal
valé gyimolesontetése. 5) Az egyhizi mag- és bortir, melyek
a vendes egyhdzi sziikségletek fedezése mellett — habar
kicsiny mérvhen is — a templom-épitési pénztdrt gyarapi-
tottdl, S végiil 6-szor, melyet fennebb is érintettem, az
egyhdz hivel nagyobb részének &ldozatkészsége, mely éltal
jelentékeny gyarapodast vett az épités tartama alatt sokszor
kiiiréilt pénztirunk.

Egyhdzam tagjai kozil kik és mily mértékben hoztik
el pénz- és terménybeli dldozataikat a templom-épités oltd-
rdra, haszszadalmas lenne eldsorolni, wmily nemes tényben
nyilvinult vallisos buzgésiga érdemteljes fdgondnokunk
Sz.-Szegen laké t. Benk$ Elek urnak, midén a torony gombja
kidllitdsi koltségét hordozta, ezt annak idejében nyilvdinos-
sagra hoztam; de azt nem hallgathatom el, hogy helybeli
dzvegy Palinki Sdmuelné —— Szalai Julidnna, egyhdzunk leg-
éltesebb aszszonya, megtakaritott filléreib§l régebben 10
forintot, par héttel ezelétt 3 forintot az épitési koltségek
fodezésére s egy sdhos fehér abraszt trasztali teritfil ajin-
dékozott; t. Mezei Sindorné uraszszony a kathédrat fekete
birsony-takaréval ldtta el, s hogy helybeli birtokos, harak-
ldni lakos ¥, Dobai Antal ur a mellett, hogy 20 frtot ado-
ményozott, az wjonnan épitendd ref. iskolahdzhoz szikséges
zsendelyt is megigérni kegyeskedett., Az egyhéz irdnti meleg
érdekldés szillte adakozdsaikért mind azon kegyes joltevik,
kiknek neveit elhallgattam, mind azok, kiket névszerint fel-
emlitettom, fogadjik az egyhdz nevében hélds koszinetem
kifejezését, azon h6 ohajtis buzgé esedezése mellett: adja
az egek ura, hogy ily s ehez hasonlé nemes cselexedetek
boldogité jutalmat sok éveken Ikeresztill testi és lelki meg-

elégedéshen élvezhessék.
Midén az elfsoroltakban megemlélkeztom azon nemes

cselekedetekrsl, melyek az épités nagy miivét megkénynyi-
tottélk, kotelességemnek esmerem, azon férfiunak nevét ki-

emelni, a ki az épités kortll maradandé érdemeket szerzett
kitarté munkissiga, lankadist nem esmerd erélye s az egy-

hézi javak lkezelése korili hiisége 4ltal; s ezen férfiu a
n.~-dobai ref. egyhdz derék szdmadé gondnoka: Végh
Jézsef. Adjon isten ref. egyhdzainknak sok ily buzgd gond-
nokot, neki pedig hoszszn és boldog életet, hogy a mostan
szerzett érdemkoszorihoz még ujabbakat érdemelhessen ki,
midén a jové évben iskolahdz s majd késdbb a papilak épi--
tése korill valé huzgolkoddsra ujabb tere fog nyilani.

Botka Kdroly,

ov. vef. lelkész.

e ve ' [}
KULONFELEK.
= Egyre kapjuk a tudositasokat a Miké-gyszin-
nepélyekrd], melyek mindeniitt megilletd meghatottsiggal és
lehet§ fénynyel tartattak meg. Orvendiink, hogy a mélté
é1dem irdnt igy nyilatkozott mindeniitt a kegyelet, Mi e
helyen esak a helybeli fdtanodaét emlitjik fel, melyen
Hegedis Istvin — e szellemes és lelkes — tanar tar-
tott meghatéan szép és emelkedett szellemii emlékbeszédet.
Sok ilyen tanirt nevel intézeteinknek, — s a jov6 nem-
zedék feldl nem lehet kételkedniink!

= A Szepsi-Szent-QGydrgyon 1876. november 26-an.
tartandé Miké-gydsziinnepély sorrendje. I. Vasdrnap novem.
26-4n d. o, 9 érakor az Gj tanodai épiilet nagytermében
tinnepélyes gondnoki gyiilés néhai gréf Miké Imre emléke-
zetének jegyzdkonyvi megortkitésére. II. Gyiilés utdn iinne-
pélyes felvonulds a ref, templomba, kivetkezd rendben: 1)
gyiszlobogd: 2) tanulé ifjusig; 3) tizolté testillet; 4) va-
rosi tandcs és képviseld testilet; 5) wmegyei tisztikar és
dszszes hivatalok; 6) egyhizmegyék, tanodik és piispdki
vizsgilat alatti egyhazak kildottségei; 7) gondnoki kar a
f6tiszteletit Pispok urral; 8) a résztvevd Lkozonség. III..
Gyaszistenitisztelet: a) Invokdcié; D) gyiilekezot éneke; <)
ifjusagi karének; d) ime nt. Szini Jinos esperes ur iltal;
6) férfi karének; f) egyhdzi emlék bheszéd f8tiszt. Nagy
Péter piispok wr 4ltal; g) ifjusdgi karének; ziradékul a
férfi dalkar énekli a hymnust., Ezen programm kozzététele
alkalmival egyszersmind felkéretnek a gyisziinnepélyen meg-
jelenni szdndékozé t. egyesek és kildsttségek, hogy ill§ fo-
gadtatdsuk és elszallisoldsokril ideje-kordn gondoskodni le-
hessen: erre vonatkozé szdndékukat folyé hé 22-ig Fildp
Géza s.-szt.-gyorgyi ref. lelkésznek tudbul adni szivesked-
jenek. — A rendezd bizotsig.

= Nekrolog. Egy mindennapi, s mégis soha eléggé
14 nem készilhetd, szomoru esetet, vagyok hitor, becses
lapjaban kiozdlni, Fekete Gyuldt, M.-Vésirhely szilittjét, a
m.-visirhelyi rof. fSiskola gymndsidlis tanul6jat, élete 16-ik
évében, ma kisértilk a temetibe, az alig egy év eldtt elhalt
mivelt lelkilletd, ildozatkész édes anya sirjiba, nyugodni alig
ogy évi sorvaszté aszkor utdn, A temetési gyisz-szertartd-
son kozre miksdott a wm.-vdsdrbelyi polgdri daldrda és a
ref. f8iskolai ifjusidg dalardija, ugy a halottas hdzndl, mint
a sirngl konyfakaszt6 szomoru dallamidval; szivbhdl jove és
szivre haté imdt mondott az ozvegy édes apa szomoru hi-
zandl a koporsé mellett tiszteletes Vas Tamas ur a ref.
ogyhdz szerctett lelkésze; jelen volt a vef, fdiskola bekin-
tetes tandri kara tostilletileg és a tanuld ifjusig, és sok
résztvevs rokon, bardt, j6 ember, Fogadjik a részivevék
testiiletileg és egyen-egyen is kiszinetiinket szives részvétiikért,
melyet e téren is nyilvdnitami, kételmtnknel ismertiik. A
kordn elhunyt névendék irisban és rajzban, valamint sze=-
rénységhen, szorgalomban bizonyosan az els helyen Allott .
Nyugodjanak csendesen porai. Jedd, november 15, 1876.
Sz6llosy Istvén, jeddi vef. pap, mint egyik rokon.

Fémunkatérs: szAsz pomokos

Felelds szerkeszté és kiad6: szAsz GERS.

Nyomatott Stein Jdnos m. kir. egyetemi nyomddszngl az ev. ref. fétanoda betitivel Kolozsvdrt.
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Adventi elmélkedés.

Ha az emberiség tobb ezer éves torténelmét
megtekintjik, nem latunk e széles 14tkordn egyebet,
mint a viligossdgnak a sotétséggel, a jonmak a rosz-
szal, az igazsdgnak a tévelygéssel folytatott orokos
harcat. A bibliai mithosz szerint iz, négyezer évig
kiizde a vildgossdg a sotétség ellen s ritkdn koszo-
ruzd boldog eredmény a szent kizdelmet. Végre,
Jézus 10n sziletve s red az isteni értelem szélla le,
hogy a j6 és igazsdg vezérének véhlasztassék el
Cstndes egyszeriiségben, boldog szegénységhen szii-
leték s mint ismeretlen, kozsorsu gyermek novekedék
gzildinek ecsondes lakdban; de az isteni lélek nem
maradhat a duvva fold gorongyei kozott, a léngész
folrepiil a képzelédés szérnyain, midén a nehéz 1élek
énsulylyal nyomul le a fold nehéz gbzkorének stribh
tengeréhe, a langelme, mint nem e fold gyermeke,
a mindenség terén jatszik akkor, midén a nehéz ész
e foldriil magosabb régiéha emelkedni, onterhe miatt
nem teheti. Igy taldljuk a Jézust 12 éves kordban
a jéruzsalemi templom piacdn; Ildngesze folrdzéd a
mély &lomba borult héber papokat s igazsigrél valé
iiszta fogalma bémultatd az isteni lelket. Eltiint
ekkor, s mivt az ég lathatdrdrél letint esillagot a
hajnal bibor pompijdig, nem léthatd 6t a vilig a
férfi kor tevékeny szakaszdig, s ekkor mint tanité,
mint erkolesi teremté, ugy jelenék meg; és isteni
kildetésének pompéjéban ragyogvin, ugy 16pék fel
az igazafgnak diadalt nyerendd, a vildgossignak
gybzelmet vivando.

A kardcson elotti 4-dik advent-hetet némely
keresztyén felekezetek a Jézns saiilelése eloiti négy-
ezer év Abrdzoldsara 6llitottdk meg, azt akarvén e
tannal kitiintetni, hogy valamint az emberiség, bibliai
felfoghs szerint, négyezer évig vérta a messidst, ugy
a keresziyénség kardcson elott négy hétig kégziljon
e nagy innepre.

Jézus a férfi kor szakédban megjelenék s midén

tanitéi hivataldt el akarnd kezdeni, elméne a Jordén
partjdra s a Jorddnban keresstelé Janos 4ltal magéit
bémeritteté és az 6g dicsd tineményében isten nyi-
latkozék a Jézus igaz iigye felett, a kereszteldsi
4ld6 formulét isten ,ugy legyon® " szava zérd be
s kijelenté, hogy ez amaz égi tanité, kit az embe-
riség sovar ohajtdssal vart, kinek tanitdsa a vildgot,
més alakba ontendi, mert igy szél a szentirds: , mikor
azért megkereszteltetett volna a Jézus, azonnal ki-
jéve a vizb6l és ime, megnyilatkozdnak az egek és
14t4 az istennek lelkét lejbni, mint egy galambot
6s 0 red szdllani, és ime, az 6égh8l szézat adalék,
mely ezt mondja vala: ez amaz én szerelmes fiam,
kiben én megengeszteltettem.“ (M4t. 3, 16. 17.)

Jézusnak & Jorddnban valé megkeresztoelkedése
sokkal nevezetesebb esemény, hogysem azt ceak
hideg bdmuldssal nézhetnbkx; annak aldisai oly jouws-
konyak és kibaték, hogy a legnemescbb hélds emlék
érzéseit érdemlik meg, mert valédi értelemben akkor
kezddédstt a sotétség elleni hare, akkor indult Jézus
az 6gt6l nyertt vildgossdg szovetnekével, elogzlatni a
népek tévelyéf, alkor latjuk 6t, wint égi tanitét,
menynyei pompdban Iépni fel a tudatlansdg vastag
kodfatyoldnak eloszlatdsdra. ,Ime, az én szolgdm,
kihez én témaszkodom, az én vAlasztottam, kit az
én lelkem kedvel, az én lelkemet adom & bels, a
pogdnyoknak itéletet sz6l.¢ (Ezsa. 42, 1.)

Minek utfnna a itudésok kulonfélekép magya-
rézzdlk o Jordanban valé égi tineményt: némelyek
mint valoshggal megtorténtet ugy vessik, wasok -mint
jelképét a kovetkezé erkolest viltozasnak ungy fogjik
fel: kisérisiik meg, természetes, rendes iton magya-
rézni, bhAtha ezen menyei, bibliai csoddrol termé-

szetes tdton is meggylzddhetink.
Mikor azért megkeresztelletett volna Jézus,

azonnal Lijéve a vizbél és ime, megnyilatkozdnak
az egek, 6s l4t4 az .stennek lelkét lejoni, mint egy
galamhot, és 0 red széllani. Igy kezdi M4té Jézus
tanitéi hivatdsdnak torténetét leirni. Kétséghe hozzdk
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ugyan sokan a feljegyzett égi tiinemény torténetét,
mindazon 4ltal azt, mint megtortént dolgot elfogadni,
pillanatig sem kételkediink.

Mai vildgban, midon a természettan minden
tineménynek ok&t firkészi, keresi: kilonosnek létszik
a fen jelzett elfogaddsi készség egy ily bibliai ceoda
irdnydban. De, ha vigydzva s a régi korilményeket
megfontolva, nyulunk e tdrgyhoz, természetes uton
fogunk meggy6zddni ennek valésdgérél.

Legelsobben is jegyezziink meg anynyit, hogy
az idézett égi timeményben minden korilményeket
nem kell, nem lehet betii szerinti értelemben venni.
A Dbibliai nyelv tiizes természeti, mert a gysrmek
korbil még nem emelkedett volt ki s mint ilyen a
legesekélyebh, a legegyszeritbb, a legtermészetesebb
eseményt is tlizes Lképzelddéssel, gyermeki fantdsidval
beszéli el. Mint példaul: a torvény kiadatdsa koral-
ményeit (2. Moz 19, 16.) Istennek a csipke bokor-
ban 1étét (5. Moz. 33, 16.) Jakébbdl szérmazott
csillagot (4. Moz: 24, 17.) Krisstus sziletése koril-
ményeit, sth.

A tiizes képzelodésben lehet okdt keresni azon
mondé4snak is, az egek megnyilatkozdnak és az
istennek lelke, mint egy galamb & ved szélla. Né-
mely tudésok ezen kitételt: ,az egek megnyi-
latkozdnak® ugy magyarézzdk, hogy egy villdm
cikizd 4t az eget Jézus feje felett. Maradjunk mi is
o magyardzat mellett s bovitsik ki ezt a Jézus ke-
belében keletkezhetett érzelmekkel. Az ég ezen tiine-
ményét Jézus égi jelnek vevén, felmagasztalt Lképze-
16dése follelkesité Gtet s forré lelkeseddst érezvén
kebléhen az isteni ugy irdnt, bator 1élek, erbs akarat,
s nemes elszdnds 6gi vo nésal titkrozének szeme sugé-
raib6l, arca vonalaibél. Igazsigos tigye tisztabb vila-
gossédgot bocsdta darabos pélydjara s lelkesedését a
legfels6bb fokra magasztalvin, mint az igazsdg ht baj-
noka, téntorithatatlan erélylyel lépik a vildg elébe,
megktizdeni a sotétség ordogeivel, megharcolni a té-
velygés 4poléival, s békét hirdetni a fold népeinek.
A galamb a barkai eseménytSl fogva béke kovetének
tartatott csaknem mindeniitt, annak nézte a Jézus
is s ha képzeletében galamb szédllott 6 red, mint
béke hirdetéjére, a dolog természetében van arnak
magyardzala. E szerint, a szentléleknek, mint egy
galambnak 6 red val6 szdlldsdt, csak szellemi jelen-
tésben, magasztos lelkeseddse 4ltal lehet megmagya-
rézni,

Es ez nem csax a Jézussal torténék, s nem
csak azon korban, midén a természettan alant 41l4-
sénal togva a csodék igem mindennapiak valinak;
ma is megtoriénik mindnydjunkkal. Midén igazsigos
ugyiinket érezzitk, midén szép célunkat magasztos
fényben Jatjuk, hajlandék vagyunk a természetnek
akkor mutatkozé tineményeit isteni nyilatkozvény
jeleinek tartani s egy forré lelkesedds szdllja meg
kebliinket ilyenkor, megkiizdeni az igazsigos tgyért,
megharcolni a szép cél kiviteléért: bdrminé alakban
mutatkozé akaddlyok és ellenséges mozgalmak ellen.

Es éppen az ilyen szép lelkesedés az, mely az
embernek méltésdgat s igazsdg irdnti forré érzelmeit
dicsben jelzi, az ilyen s26p lelkesedés az, mely a
tiszta kebelnek, hén ldngolé szivnek édes gyermeke;
mert az ilyen szép lelkesedés csak a joért, szépért,
6s nemesért hevilld kebelben sziilethetik, Midén hazink
sorsit érezzitk, nemzetink j6116tét szivimken hor-
dozzuk; midén az emberiség haladdsdra, mivelédésére
dicsd kezdemények csirdi fakadnak keblinkben : akkor
egy szép lelkesedés fejlik ott ki, mint a jéért hén
l4ngolé szivnek édes sziilottje, mely a tények meze-
jére vardzsol.

Ilyen szép lelkesedés vala a Jézusé, midén a
szeretet szent igéjét 14t4 az emberiség boldogsiga
alapjinak, midén szent céljdul, magasztos feladatéunl
tiizé ki életének, hogy ezen alapon az isten orszdgét
felépitendi a fold minden nemzetei kozott. Es éppen
ezen dicsd értelemben valé lelkesedését nevezi a ke-
leti tizes nyelv, a bibliai szolldsméd, szentléleknek,
galamb formdban. Hogy pedig ily szép célja vala
a Jézusnak, nem tekintve jelenleg céljdnak fejlemé-
nyeire, mert azt az azéta lefolyt szdzadok eléggé meg-
mutatjdk, bizonyitja a jordéni tiinemény kovetkezd

- folytatésa.

Es az 6ghdl szézat adaték, mely ezt mondja
vala: ,ez amaz én szerelmes fiam, kiben én megen-
gesateltettem.” Mid6n Jézuson az elébb jelzett lelkes
sedés az isteni figyet egész méltésdgdban festetto le
s az emberiség dicsé jovend§jét azon mustér-maghél
novekedett 6l16fa drnydban, melynek korondja az
égbe emelkedik, a remény lat-csovén mutatta neki,
hiv lelke e lelkesedds felmagasztaltsigénak hangza

viszsza: ez amaz én szerelmes fiam, kiben én meg-
engeszieltettem.
Az emberi llel természetes érzelmei az igaz-

séggal hangzanak oOszsze, s az igazsigos iigy, melyet
milliék dve, boldogsiga leng korill, felséges osz-
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hangzatban a 16lek érzelmeirdl a lélek hurjainak
adatnak viszsza. Igy talaljuk a Jézusban, kinek fel-
séges hivatdsdt a lélek hurjai adak viszsza ama
szavakban : 6z amaz én szerelmes fiam, stb. A nap-
keleti tilzes nyelv természete szerint van itt is a
lélekben esett timemény lefestve, midén a 1élek moz-
galmait, belsé felemelkedésében ejtett szavait tiizes
képzelddéssel képesen festi kills6leg, kilsd csoddkban.
Nem kiilsé jelenetekben tehdt, vagy égi tinemények-
ben, hanem lelke felheviilésében kereshetni a hiib&jos
szavakat: ez amaz én szerelmes flam, k.ben én meg
engeszteltettem.

Es ez ma is megtorténik a jéért, szépért és
nemesért heviild kebellel; midén valami tidvos célra
az eszkozoket hiven vélasztjuk, midén a nemes cél
kivitelére kebliink forré lelkesedésre hevill: akkor a
helyhehagyé igék lelkink hurjairél hangzanak szép
torekvésiink folott; és mi isteni nyilatkozviny jele-
netének hivén lelkiink helybehagyé itéletét, édes
készséggel harcolunk bérmind akadélyok ellen szép

célunknak diadalt szerzendék.
A hazafit, ki haz&ja boldogitdsira felhiva érai

magdt, lelke helybehagyé itélete a szép cél kivite-
lére vélasztottnak jeloli ki. A sztlé, ki gyermekei
novelésére minden gondjat felaldozni, szent koteles-
séggel torekszik, lelkében isten szavat hallja tettei
méltdnylasdra. A bardt, ki a baritsdg szelid érzel-
m6t6l Athatva, kedves bardtja életéért haldllal is
szembe széll, a rokonszenv nemes indulatjéban isten
helybehagyé szavat hiszi. A joltevé, ki szegény,
nyomorult embertirsa irdnyiban a boldogitds minden
eszkozeit megragadja, szive nemes érzelmében isten
288y legyen® szavét érzi. Igy tortént ez a Jézussal
is, midén a nagy és dicsé célt maga eltt ldtta,
midén e nagy célra az eszkozok valasztdsiban az
isteni tigyhez hivnek érezte magét, midén az emhe-
riségnek boldog jovenddjét ismerte meg magas cél-
jénak sikere alatt, midén a sziveket egymdshoz si-
maulva, az emberek és nemzetek kozott a testvériség

6s szeretet szent igéje 4ltal a vAlaszfalakat meg-
dontve latta a remény tiikrében, hiv lelke halléd e
szavakat dicsé torekvése felett: ez amaz én szevel-
mes fiam, kiben én meg engeszteltettem. Igen, mert
a szeretet uralma alatt az Ezsaids jovenddlését bete-
lyesiilve l4tta: 6s lakozik a farkas a bérdnynyal, a
pérduc a kecske-fiuval fekszik, a hovju és oroszlén
kolyok, sth, (Ezsa: 11, 6. 7. 8. 9. 10.)

Es valésiggal, a kovetkezés megmutatta, hogy

0 vala az istennek ama szerelmes fia, kiben a félddel

meghékéllett ; mert szinte két ezred elfolyta alatt, a
keresztyénség elveinél fogva, anynyira gydzedelmes-
kedett az isteni gy a tévelygésen, a vildgossdg &
sotétségen, a j6 a roszan, hogy ma mér a mivelt
Eurépdban s a foldnek még mis részeiben is, hol &
miveltség uralmét megalapitotta, csak a Jézus neve
hangzik s a Jézus tanitdsa szerint az egy igaz
istennek hajlik meg minden térd ; a népek miveld-
dését, a hasznos ismeretek terjedését, a szeretet egye-
temességét a Jézus tudoménya anynyira elésegitette,
hogy az emberiség elétt egészen mds vilag nyilt fel,
mely az embernek isteni eredetérdl, menynyei polgér-
stgérél kezeskedik. Egy széval, az ég és fold nagy
részben kozeledett egyméshoz a Jézus 6ta.

E szerint, ha a Jézus tanitdsai 4ltal lélrejott
nagyszerii eseményeket, a keresztyénség tdvos és
boldogité vivményait megtekintjik, ezektbl viszsza-
fordulva is, meggydzddhetink a Jorddnban a Krisztus
megkereszteltetése alkalmaval tortént égi tinemény
valésdgdrol; kivalt ha a kifejtett természetes riton
veszsziik fel ennsk magyardzatdt. Mondhatnd a hi-
béztaté értelem, hogy a keresztyénség kebelében
menynyi vér folyt el, menynyi kidtkozds tortént, s
némely iddszakban a tirelmetlenség éppen tetoponijit
érte el, s hat a sotét szdzadok mit bizonyitnak: de
mindezekre egyszeriien csak azt felelhetni, hogy az
emlitett gydszos eseményeket nem a jézusi tan idézte
old, hanem vagy a szentirfs némely helyeinek ferde
magyarazasibol, vagy egyeseknek és testileteknek
onhaszon vaddszisdbol fejlettek ki azon 4tkos kovet-
kezések, melyek a keresztyénség jézusi szellemét el-
fojtani torekedtek. S ezek nmem gétolnak ma is abban,
hogy a Jézust higyjik amaz égi kovetnek, Lkire az
isteni lelkesedés leszdllott, s ki az istennek ama
szerelmes fia, kiben megengeszteltetett, Nem gétol-
nak abban, hogy a Jézust higyjik megvélténknak.
De nem azon merev orthodox tan szerint, mely a
valts4dg munk4jat a kereszt hal&laval bevégzetinek
§1litja, mert & Krisztus sokkal inkabh szeretete 4ltal
a mi megvalténk; de itt nem csak az 6 szubjektiv
szeretetét értjilk, mely 6 vele a keresaten meghali,
hanem a szeretetnek azon altalénositdsit, mely az 6
tudoményén mint veres fonal végig hizédik, s mely
orokségil van hétra hagyva minden kovetSinek. Kz
az egyetemes objektiv szeretet képezi ma is a viltsig
magvét.
Kisantal Sdmuel.

&
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Gyéasziinnepélyeink.
Videant consules.

Gyasziinnepélyeinkre nézve aggodalmaim vannak, s
jonak latom, ezeket a nyilvanossag elébe hozni.

A régi konzistorium nagyjaink haldlakor ezen sza-
vakkal rendelkezett: ,népesebh ekklézsidinkban
ezen napon gydsz isteni tisztelet tartassék”
A mostani igazgaté-tandcs gyakorlatba vett szava ez: ,az
egyhdzmegyék kozponti helyein gydsz isteni
tisztelet tartassék.“

A régebbi médon minden népesebh egylazkozség
népe megemlékezhetett az illeté halottral, s annak élete
érdemeihdl magdnak példat vehetett. A most gyakorlatha
jott eljardssal az egyes egyhdzkozségekben még isteni-
tiszteletet sem tartanak, mert a papok és mesterek kote-
lesek a kozponti helyre bemeuni a kozds gyasziinnepélyre,
Nem hogy felbuzdulna tebat a nép nagy része egy derék
érfi folemlegetott szép példajdnak kovetésére, de még
felboszszankodik azért, hogy miatta 6 szokott isteni tisz-
teletét sem tarthatja meg.

S mig a régebbi mddon teljességgel nem lehetett
attél tartani, hogy ref. egyhdzunk tiszta hite legkisebb
mértékben is megzavartatnék — mert az isteni tisztelot
a lozbnséges vasdrnapi istenitisztelettél esak anynyiban
kiillonhozott, hogy koz-prédikdcié helyett emlék-heszédet
tartott a pap — a most gyakorlatha vett eljards, mely
szerint papok és mesterek (s mdsok is) kozponti helyen
dszszegyillnek, néhol innepélyes wenettel, néhol még
gyaszkoporso kitételével is fényt adnak a gydsznak, s
gy4suiinneppé teszik o kizoénséges vasadrnapot: vajjon, nem
kolt-e gyanut népink lelkében az irdnt, hogy mi ‘gydsz-
szertartdsainkkal az ,engeszteld szent mise* felé
kezdtink hajolni?

Tovabb megyek, s widén latom, hogy némely egy-
hazmegye, némelyik egyhdz, s a tanoddk esaknem mind
kozmives napon tartanak gydsziimnepélyeket, a mi altal
lathatélag iinneppé tesznek egy-egy napot, félve kérdezem :
hogy ha majd, kedvezétlen idékben, politikai, vagy mas
felekezeti iinnepet parancsolnanak rdnk, mivel allunk ellent
a parancsolatnak, niidén a fegyvert — reformalt egyha-
zunk tiszta hitvallasinak az tinnepekre vonatkozé hatarozott
elvét — keziinkbél mi magunk tettik le?

s végre, ki biztosit minket papokat arrél, hogy ha
az ilyen gydsziinnepélyek szokdsba jonek, hallgatdink kozil
most egyik, majd masik nem fogja kivinni, hogy halott-
jénak emlékezetére a szokdsos temetési szertartdson kiviil
majd egy késébbi vasdrnapon, vagy tdn éppen mivesna.
pon gyasz isteniliszteletet tartsunk, a mi ismét hitvallasunk
nyilt tanitdsdval s egyhazi torvényiinkkel dllitna ellentéthe
minket,

Ezek aggodalmaim,
nyugtalanitnak engemet.

Lehet, hogy ok nélkiil aggédom, s illetékes helyrél
J6v6 céfolal aggddésaimat elcsendesiti, s egészen meg-
nyugtat.

melyek nem kis mértékben

De addig, mig az nem lesz, e kérdéshen hatdrozott
4lldspontom az LI. és LIII-dik canon, a helvéciai vallas-
tétel XXIV. és XXVII-dik részei, valamint Dézsa jogta-
ndnak 69-dik és 100-dik §-ai, melyeknek s az azokban
letett tiszta reformatus elveknek értelmében én a gyakor-
latha jott gydsaziinnepélyeket nem helyeslem, s nagyjaink
emlékezetének kegyeletes megtisatelésére a kovetkezs el-
jardst ajénlom :

»82 igazgato-tanacs aklkori elndke tavirati uton a
temetésre hivja be az egyhazmegyék el6ljaréit, hogy a
rendes temetési szertartasban résztvegyenmek. Minden
egyhazkozség lelkésze, a mint veszi a hivatalos tuddsitdst
az illeté haldlesetrd], azonnal harangoztasson — kissé hosz-
szasabban a szokottndl — s a kovetkezd vasdrnap rendes
predikaciéja emlékbeszéd legyen az illetd halott emldkeze-
tének megtisztelésére.

Zagou, november 20. 1876.

Demeter Sdmnuel s. k.,
reformatus lelkész.

Egy 0j egyhazkeriilet terve.*)

Sajitsdgos kor ez a miénk. Ma anynyi a feltaldls
lingelms, hogy immér a kikén is szdmtalan goestt fedez-
nek fol, s ha tdn a kozonség fejét razva, hitetlen Tamdis-
kint kételkedni merészel, az universalis geniek annél nagyobh
hangon ldrmdznak s kidltjik: vakok vagytok, szemeitek
csalnak, vennétek elé csak a mi nagyité ivegeinket, meg-
l4tndtak, hogy nekiink van igazsfgunk, Ma nines 4llami
intézmény, melyré! be ne bizonyittatnék, hogy az a haza
romlését sziili; ma nincs egyhdzi rendszer, mely a felvi~
l4gosodéssal, az okossdggal, a korszellemmel megegyeztet-
heté lenne; ma ninesen szentség, nincs kegyelet; a rom-
bolds szelleme akar dr lemni, hogy eltorbljen, megingasson
mindent s majd diadalt iljen egykor a romok felett,

Az érckapuk dongetésének zaja, fdjdalom, alig-alig
sziinetel egy kevéssé; egyik még ki sem firadt jél a dics-
telen munkiban, méir mésik 41l eld, djabb médon, méis
oldalril tdmadva meg az emberi ragaszkodds legigazabb,
legszentebh iigyeit. S hogy bizonyira nem mindenkor a
legtisatességesebb eszkdzdkkel, mutatja a tapasztalds.

S mi a médszer ? Eldszdr is lehtizni minden tisztes-
séget a megtimadott személyrbl, targyrél, vagy iigyrdl,
kétségbe vonni annak becsiiletét, hitelét, jéravalésigét;
azutdn bebizonyitani nagy hangd frésisokkal azt, hogy a
fehér fekete, idézni filit-fit az 4llitds erbsitésére s végre
kimondani, hogy minden becsiiletes s jézan eszli ember
csak azon a véleményen lehet. S mig a mésik oldalon le-
vok elimidlnak ily hihetetlen kihivé merészség 14ttdra és
hallatira s hirtelen sz6hoz sem tudnak jutni meglepeté-
sbkben, addig ismét tele zdgni a fileket: no ldssdtok,
piszszenni sem mernek, mert szemiik kozé vigtuk az igazsig

*) Elességét nem osatva, de jéakaratit mélbinyolva : kozoljiik
o cikket esume-csere végett s egyszersmind fentartva, hogy alkalom-
ezerfleg vd mi is elmondjuk nézetiinket. Szerk
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vaskestyiijét, lehiztuk réluk az dmitds dlarcit. Fijdalom,
ez a mai divatos vitatkozé rendszer. Ez igaz, hogy mindent
leront, de az is igaz, hogy semmit fol nem épit; ez igaz,
hogy fegyverbe hivija az ellen-nézetiieket, de az is igaz,
hogy a békiilékenység legkisebb csirdjat is megtli a keb-
lekben.

Eltekintve a politika vil4gatél, mely e lapok haséb-
jain helyet sem talilhat, ez a rendszer megdsbbenté mérvhen
terjedt el egyhédzi és valldsi tigyeink vitatdsdban, egyhdzi
életiink nyilatkozvinyaiban.

Azok, kik hajdan, esak nem nagyon régen is, voltunk
erds reformdtus status, egyelk abban, hogy hitvallisunkért,
egyhdzankért élni, halni készek valdnk, kiknek egyméshoz
valé ragaszkodédsa, tomoriilése, Oszszetartisa csoddlat tar-
gya volt; azok, kik a szeretet szent lobogéja alatt lelke-
sedtiink, szembeszdllani akér hitvallasunk, akér egyhéz-
keriileteink elleneivel, s erdnket szétszakgatni, nem enged-
tik: azok most, mintha csak kicseréltek vélna benniinket,
mintha csak azt irtuk volna egymds ellen felemelt harci
zészléinkra; szemet szemért, fogat fogért.

Ennek legf6bb oka a szereplési viszketeg. A szerep-
lési viszketeg, mely gy anynyira hajt némelyeket, hogy
éjjel-nappal torik fejoket, micsoda wjat — habar absur-
dumot — taldljanak is fel, melylyel megzavarjik a mé4r-
mér higgadni kezdett kedélyeket s idétlen sziilotteik 4ltal
iiriigyet adnak azoknak, kik minden alkalmat megragadnak
arra, hogy reform-terveiklkel rémitgessék a vildgot, akér
van azokra sziikség, akdr nines; s egyuttal egy keserves
utést mérhessenek képzelt ellenségeikre. S utéljira magu-
kat, mint vérlanukat mutassdk be a vildgnak, kik minden
jot akartak, de a roszakarat, az irigység, az elfogultsig
félreismerte s valésuldsdban megakaddlyozta legdicsésége-
sebb terveiket.

Azt mondhatja a t. olvasé, hogy erfs vidak, de
bizonyitdsra vérnak. Bizonyit az a néhdny esztendd, miéta
lassankint, de szivés kitartdssal rongéljik sokan hittétele-
inket, egyhdzi életiink kdfalait; nem azért, mert ezdltal a
vallds-erkolesi élet javdra valamit tennének, mert jél tud-
jék, hogy munkéjuk nyomén 4ldds nem terem, hanem
csak azért, hogy a ,vagyok olyan legény, mint (e elvét
érvényesitsék az egyhdzi kiizdtéren. Bizonyit az, hogy
midén mir ezzel a moddal egyik fél sem birt gyézelemre
jutni a mésik felett, most a szivésabb elem m4sképen té-
mad és akarja amazt gyengiteni, midén annak életerét
kivinja 4tmetszeni, az egyhézkeriiletek hatdrainak meg-
csonkitdsival. Az elobbi vita-kérdések mér-mér a tisztes-
gégesség medrébe és az illedelem partjai kozé tereltettek,

de hogy a baj valahogy meg ne sziinjék, egy viszksteges.

szellemii egyén ujra dobott egy Eris alméit a vita mezejére.

Bartha M 6r sélyii (Szatmérm.) ref. lelkész az, ki
nem tivhetve Debrecen orthodoxisjat, vizidkat alkotva
magénak, a tiszdntuli egyhdzkeriilet ¢szszeomldsit a kozel
jovében ldtja, s mert hihetbleg vizidjdban az erdélyi ev.
ref. e.-keriiletre is ily forma szomord sorsot l4t, (no mert,
ezt is ép ugy, mint a debrecenit, a nagysig, szerinte, arra

érdemesitheti) amannak romjai és ennek szildgysigi sza-
kadédr-egyhédzaibél egy uj és modern egyhdzkeriilotet alkot,
mely a romlds tiizében megtisztulvin, Fénixként emelkedik
ki a hamvakbél s alkot Bartha Mérral egyenlé gondol-
kod4su s torekvési elemekbdl 4116 testiletet, mely
azon csod4s 4talakuldson megy keresztill, hogy nem fogja
tobbé wagdban hordani és szdndékosan fejlesz-
teni, — mint a terves8 ur és elvtdrsai, — a megha-
sonlds és szakad4s magv4t. Bartha Mor ur merész
hangja, melyet a ,Szathmdr® cimil lapban viidggd bocsd-
tott, nem maradt viszhang nélkiil, a ,Prot. egyh. és isk.*
lap 46-ik szdmiban Ballagi Aladér ur a képzeleti romok
tetejére helyezkedvén, miut4n kimondja, hogy nincs valami
nagy okunk az egyhdzkeriiletek jeleni felosztdsdhoz 1agasz-
kodni, s a. protest4ntizmusnak a multakhoz valé ragaszko-
ddsdt 6-szer irénti kegyeletnek nevezi; elbeszéli, hogy &
mér elére, évek 6ta sejtette a Bartha s mésok 4ltal elb-
idézendd pusztuldst s anndlfogva tervet is készitett, melynél
fogva jut is, marad is Debrecennek elég, Erdélynck is elég,

még is lesz felsé-tiszai egyhdzkerilet.
A rélunk — nélkiiliink féle elv szerint késziilt tervezet-

bol, alig hiszem, hogy lehetne valami obtt a zdld asztalndl
is, a hova az szdnva van. Mert azért, hogy Bartha Mér
et comp. nem kivinnak a debreceni e.-keriileilon élni,
nem kovetkezik, hogy a tervben kiszakitni ajirlott egyh.-
megyék is vele egy értelemben legyenek ; anynyival ink4bh
nem kovetkezik, hogy a szildgysdgi 17 egyhdz a Bartha

wr kedvéért Erdélytél elszakadni kivénna.
Ez tigyben, véleményem szerint, még az Oszszes

egyhazkeriiletek 'konventje is ¢sak ugy hozhatna végérvényi
hatérozatot, ha eldbb az egyes egyhdzvidékeket, sdt taldn
még egyes egyhazakat is éhajtdsaik fel6l megkérdezik. A
mit a politikai felsbbség a teriilet rendezéskor megtett,
hiszem, hogy az egyhézkeriiletek lehetd rendezésénél az
egyhdzi felsébb hatésigok milhatlanul megteenddnek tar-
tandk, ha csak orokds nyugtalansdg, zavar, elégedetlenség,

mondhaindm, fejetlenségnek nem akarndk alapjit vetni meg.
De még ha azért, a miért Ballagi ur és Bartha ur

az U egyhdzkeriiletet alakitni jénak l4tndk, hogy t. i. az
a vidék meszsze van Debrecent6l, mint kozponttil: més
vidékek is felszélalndnak s kovetelnék, hogy kézpontibb
hely koril csoportosittassanak, akkor minden 1épten nyomon
alakulndnak az wj superintendencidk. Hiszen akkor Békés-
Bén4t, Maramaros vidéke magénak superintendencidt kdve-
telne, mert ezek is mesasze vannak Debrecentél. A szi-
ligyban, a székelyfoldon egyh4zkeriiletet kellens alkotni,
mert ezek tdvol vannak Kolozsvartél, és igy tovdbb ad in-
finitum. Pedig ez csalk hasztalan erbforgicsolds lenne,
minden esperesség ondllé levén a maga vidékében, az es-
peresség megbizottai ha ezeldtt 5O évvel el tudtak, bizo-
nyira még konynyebben el tudnak jutni a kdzpontra s a
nagy egyhézkeriilet kormsnyzatinak egyodntetiiségét, egy
kis jé akarattal és lelkes buzgblkodéssal, eszkozélhetik. S
higyje el Bartha ur s barki is, hogy egy j egyhdzkeriilet
sem #llhatna fenn a nélkiil, hogy a kizigazgatds koltségeinek
hordozését az egyhdzak ardnyosan meg ne éreznék.
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Vagy taldn m4s oka van ezen iddszeriitlen tervezet-
nek!? Meg kell nyirbdlni az aranyat, hogy értéke kevesebb
legyen ; meg kell gyengitni az egyhdzkeriileteket, hogy ellen-
4ll4si képességbk anndl kisebb legyen, s hogy az ujkor
préfétai, vagy mésok is azokban annil inkibb domindl-
hassanak? Uraim, tervez6 urak, emlékezzenek csak viszsza,
hogy tévolabbi példikat ne idézzek, a legkozelebbi patenses
korszakra. A nagy kiterjedésii s ennélfogva nagyobb erejii
egyhdzkeriiletek ellenill4sa nem londitette-é gyszelemre az
iigy mérlegét. A kisebbség kevesebb erét fojthet ki, ko-
nyebben torhet, hamarabb bukhatik el. Ne gyengitsiik
magunkat, ne igyekezziink magunk alatt vdgui a fit, mert
a kivdgott fa refink dblve, dszszeidrhet. Ki tudja, nem joén-e
még olyan id8, az id6k vélsdgosak, mikor szemeiket a
gyengébbek az erdsebbekre figgesztvén, esdekelnek: tartsd
magad szildrdan, hogy mi is megmaradhassunk. S mi tor-
ténik, ha mindnydjan gyengék lesziink ?

Meddig fog még a testvérek kozitt viszszavonds

fegyvere villogni? Meddig fogja még a szereplési viszketeg
anyaszentegyhdzunk bel- és kil békéjét haborgatni? Vigydz-
zatox ti, kik konynyelmiien megidmadjitok azt, a miben
van biztossdgunk és erfsségiink, ne hogy egykor keserves
kénynyekkel sirassitok meg, hogy a fegyvert testvéretek
szivébe mértottdtok ; az eldobott k8 viszszaesvén, a gon-
datlan hajigilét is megsértheti.

Legyen mér elég a versengéshdl, ne legyiink mi sem.
pestiek, sem debreceniek, sem patakiak, sem enyediek a
hit dolgdban, anyaszentegyhdzunk virdgoztatdsdnak munks-
jiban, hanem mint a nagy apostol P4l mondja: mind-
nydjan egyek legyink a Jézus Krisztusban. (Gal.
3, 28.)

Surdny: Gyula,

ov. ref. pap.

TARCA.

Grof Miko Imre emlékezete.
(Irta és elmondta nov. 12. 1876. a belfarkasutcai templomban
Szdsz Gerd.)

(Folytatdsa és vége).

*
*

*

A maésik volt az irodalom, melyet tekinteten Lkiviil
még ma sem hagynak még azok sem, kik vérben dolgoznak.
Hogyan mellézte volna 8, ki arrél ily szépen nyilatkozik
,a%Z irodalom azon szildrd alap, melyre erkél-
csi, tArsadalmi és politikai életiink uj hajlé-
kit épithetjik; azon ddis élet-csirdju mag,
mely egykor oly hatalmas t6lgygyé ndéheti ki
magit, hogy drnyékdban népek milliégi pihen-
hetnek és élhetnek boldogul; — ,arrél van itt
s26 — mondja tovibh — vajjon, fél, vagy egy sza-
zad mulva, hangozzék-e még Magyar- 6s Erdély-
orszighbanmagyar beszéd. “ E nyilatkozatokbul lithatja
mindenki, mily fontosnak tartotta gr. Miké az irodalmat a
nemzet életére. Nem azt az irodalmat, mely roszakaratu és
tanulatlan, vagy félmiveltségii emberek kezdéhen a botrdnyok
morzsaib6l tengetik szinalmas életiiket; hanem azt az iro-
dalmat, mely tiszteletet 4d és tiszteletet kovetel; azt az
irodalmat, melynek megszentelt csarnokdba csak az léphet,
ki meg tudja hajtani fejét az orok-szép orok torvényei elott;
mert ez az irodalom fényt 4d a korondnak és dicsiséget a
daréecnak, mert mindketté a nemzet halajira teszi magdt
érdemessé.

Gr. Miké Imre e tekintethen is megérdemli a nemzet
haldjat. Ne értsetek félre. Nem tartozik ugyan 6 azok kozé,
kiket a vilig-irodalom szdmit hérosai kozé; hiszen, ilyenek
vajmi kevesen vannak! De azok, az élet tapasztalatai alfal,
megszentelt tandcsok, melyekkel odafordul a magyar nékhez
és magyar ifjusdghoz s inti GOket a hazaszeretetre; az a

buzgésig, melylyel egy lingszellemii koltdnek hatrahagyott
miivét mogmentette az enyészet moh4tél; azol a kdtetel,
melyekben oszszegyijtotte a magyar nemzet torténetére vo-
natkozé adatokat; azok az élet-iratok, melyeket § alkotott;
az a firadsigot nem ismerd kutatis a nemzet hagyomdnyal
utén s mindenek felett az az 4ldé hatds, melyet irodalmi
munkalkoddsa 4ltal kordra gyakorolt: mig egy magyar élni
fog, el mem veszhetnek; mert az emberi szivnek tin lehetd
hilatlansigit mindig ellensulyozni fogja az irodalom-toriénet
hi'ds emlékezete. S a gr. Miké-név ott ragyog az irodalom-

torténet pantheoniban,
Hogyan is nel! Hiszen, az a csekélynek latsz6, alig

észrevehetd irodalmi mozgalom, melyet meginditott, egy kis
patakhoz hasonlitott: csepjeivel iidilést adott a mezbk letarolt
virdgainak, de mésfeldl dsta ald ama dolyfos épiletet, melynek
neve — absolutizmus; a pardnyi toll diadalmat vett egy
szurony-erdén ; a hazaszerotet gy6zott a zsarnoksig felett.
S ennek egyik hatalmas munkésa az irodalomban is gr, Miké
Iwmre volt az altal, mert oltalmiba vette a nemazeti 6rzést,
a nemzeti szellemet, s megmentd dajkdjivd avatta fel magit

.a magyar nyelvnek, mely ma 6s orokre legdrdgabh kincsiink

kell hogy maradjon, mert a mely percben ahhoz hiitelenek

lesziink, azt elveszitjitk : attél a perctdl fogva magyar nemzeb
nem vagyunk.

* *

Aty, ugy-e, hogy ha semmi egyebet nem tett volna
is, gr. Miké Imre mélté volna, hogy neve hevésve maradjon
a torténet lapjain, Am, 6 tobbet tett: § tudta j6l, hogy egy
tett tobhet ér szdz széndl, s nem csak el6l ment winden

nemes 6és szent iigyben, 6 példat adott arra, hogy a haza-
szeretet nem szavakbél 4ll csupdn, hanem az életnok csele-
kedeteiben; meghozta &ldozatdt a mivel6dés, a haladis, a
haza oltdréra; fejedelmeket megilletd alapitvdnyai szdzadokon
kereszttl hirdetni fogjdk nagy nevének halhatatlansigat.
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Kénynyll volt adni, mert volt mibfl! Sz6l a rdgalom,
a foldon cstiszé hétkoznapisig. Hinyan duskilodnak atyiiktél
drokolt vagyonban; hanyan szérjak szét, mint a tékozlé fiu;
hényan visivoljdk meg rajta a hiusig rongyait és a vilig
tetszését ? Pedig, kevés Aldozattal is fel lehetne épitni e
szegény, roskadozd hazit! Pedig, ha lingolén égne a haza-
szeretetnek tlize, mily konynyii lenne, paradicsomot terom-
toni e halmokbdl, vélgyekbdl, melyeket atydink vére meg-
szentelt.

Gr. Miké Imre élénken éroezte e kotelességet. Ki tudja
felszdmitni azt, mit életében adott; de isten megszimlilta
ama kinyeket, melyeket letorilt. Mit a kozintézeteknek életéhen,
és iskoldinknak balala utdn hagyott: az nyilvin valé eléttiink;
de hogy a szdzadok folyamén hdny nemes sziv, uény fele-
melkedett 1élek, és miné nagy szellemek fognak elf4llani,
melyek mind az 4 alapitvinyainak fogjék koszonni lételiket ;
ezért mir ma minket illet a h4la, mert ebben biztositékat
latjuk hazédnk fenmaradisinak, E haldt réjja le ma az erdélyi
egyhdzkeriilet, midon nem csak a felekezet, de hazink egyik
legnagyobb polgdrdnak emlékezotét ujitja meg a jobbak
szivében.

* * *

Egyik legnagyobb polgiranak! De hit, mi tette azzi ?
Az, a mi nem félt semmi 4ldozattél, mely magdra vette a
kistelesség teljesitésének terhét: a hazaszeretet, Ennek
pedig alapja egyedil a vallds, mint minden nemesnek,
minden szentnek forrasa,

Gr. Miké Imre vallisos ember volt!

Nem abban a hétkdznapi értelemben, mely az iddk
rendén elkopott dogmik felett ecivédik; nem oly forméban,
mely elzdrkozik ember-tdrsatél felekezeti sziikkebliség miatt,
s a lényeg helyett az emberi bhdleselkedés hiu formuldit
balvinyozza. Gr, Miké Imrének életsziiksége, minden napi
kenyere volt a vallis, O oly magas célokért lelkesedett,
melyeket emberi erdvel végre hajtani, nem tartotta lehetsé-
gesnek; oly sokat szenvedett, hogy e keresztek elhordoza-
séra, isteni segedelemre volt szilksége ; oly jutalmakat nyert
tntudatinak megnyugtaté voltiban, hogy ezért istennek hi-
lival tartozott, Jol tudta 8, hogy ,ha az ur mem épiti
a hédzat, hidban fdradnak, a kik azt épitik; ha az
ur nem 4rzi a vdrost: hidban vigydznak az Ori-
28k:¢ ezért j6 és rosz napjaiban egyirdnt keblére olelte a
vallist, mely 4ld, megszentel és mindig magas idedlok felé
emeli lelkinket, egészen az orokkévalésigig, a halhatatlansig
hitéig.

Bs gr. Miké Imrének szitksége volt e hitre, Meg adta
érnie az isteni gondviselés, hogy hazdjdt — sajit munkija
utdn is — uj életre litta kelni; de a kikhez hozzd volt
forrva szive, honnan a csalidi élet meritette oromét, bol-
dogsagdt: nejének, egyetlen, szép reményli fidnak, s egy
mésik lednyinak csak sirjéra hajthatta le banatos fejét. Ne
l4ssa ezeket soha; s mert erejét megt¢rni érezvén, ha be-
hunyja szemeit, ne lissa még 616 egyetlen leidnyat, unokait:
nem-nem, az lehetetlen, hisz, tudta 6, hogy ha a koporséba
vetjiik is a mi dgyunkat, velink van az isten ott is. Ezért

is volt & vallisos és az maradt életének utolsé lehelletéig,
és ezzel s ¢sak is ezzel hordozhatta el ama borzaszté
szenvedéseket, melyekkel isten megldtogatta utolsé esztende-
jében. Most mér nem szenved; legyen aldott emléke mind-
drokre!

* *

De 4am, takarjuk el szemeink elfl a szenveddnek képét,
Emlékiinkben maradjon meg csupin a férfiu, ki minden ki-
riilmények kozoth, jéban és roszban kész volt felkidltani:
imhol vagyok, uram, engem kiilldj el! akdr hazidja,
akdr egyhdza szélitotta s windeniitt a felviligosoddsnak és
a kozboldogsignak ajinlotta fel szolgilatait,

Emlékezziink meg, hogy midén emlékét megujitottul,
egyszersmind kotelezzilk wagunkat, hogy példdjit kdvetni
fogjuk. Oh tudom, hogy kicsinyek vagyunk arra, hogy nyo-
méba 1épjiink ; de ne feledjiik, hogy ki gyermekeiben, irataiban
és j6 cselekedeteiben halhatatlannd lett: az le fog hajolni
hozzdnk batorits, buzdité szellemével, s megtanit, hogy ha
hazdnkért. élni és halni készek lesziink, aklor hazink wmara-
dandé, orok életében készitettiink neki és onmagunknak oly
emléket, mely mélté lesz a kegyelothez és hdldhoz.

Felhivas.

Csak most volt emlitve a hirlapokban abodi Nagy Jézsef
ref, papjelélt tragikus sorsa, kinek Hollandia f6ldén, hova
ismereteinek gyarapitdsa végett vonzotta tudomanysuzomja,
8rilltségi rohamoktil megtorotten, kellett koporséba roskadnia,

Es most ott fekszik az utrechti jeltelen sirban.

Azt mondjik a koltdk — az érzelmok eme leghivebh
ismerdi — hogy a sziiléfsld kebelében a sir sem oly hideg,
mint az idegen foldhen, melyre a szeretl kedveseknok meleg
kinye nem hullhatott. De az § sixja idegen fdldben van!
meszsze meszsze, hova egy konycseppecskét sem vihet
el a vandor szells, mert az oly nehéz a fijdalomtdl, hogy
nem birja oddig gyenge szdrnya.

Hideg hat az 6 sirja bel§l, puszta és jeltelen kivil,
Ha kény nem hullhatott rd, legalibb a kegyelet gyingéd
keze nyujtson egy szerény jelt a pusazta sir folé! S ez csak
ugy lehetséges, ha az adomdnyok filléreit gyujtjik dszsze,
Ezért emeljtik fel hdt kéré szénkat.

Es ti, j6 szivek, ne forduljatok el a kérd szétil!

Nem egy faradt veteran kér koszorub; nem egy magas
érdem iranti tisztelet parancsol itt hédolatot: hanem egy
pb0rt remény“ feoletti zokogé féjdalom indit kegyeletre.

Nem ezerekrd]l, nem mesés oszszegrél van itk szé.
Elég a kegyelet nehdny fillére egy emlékkdre, mely a kiil-
fold elott hirdetni tudja, hogy mi is bironk nemes érzéssel,
hogy benniink is van kegyelet.

A jeltelen sirban nyidgové ifjunak részint Budapesten,
részint Utrechtben levd palyatdrsai, bizottsiggd alakulva,
gyiijtést rendesztek egy emlékkére. E bizoltsig kezéhdl a
gytjtés tisztét alblirott is készséggel vallalvin magamra,
tisztelettel ertesitelk és hivok fel mindenm emberbaritot, hogy
a kegyelet adoményé:t, e célra, koszonettel fogadom, A leg-
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csekélyebb adomdnyt is, mit hozzdm juttatni kegyeskednek,
nyilvdnosan nyugtizom.

Eddigeld adakoztal: Kiss Joézsef, varosi f6jegyz6 1 frt,
Rakosi Lajos 20 kr., id. Erdélyi Samu 20 kr., Szasz Kéroly
20 kr., T6t Mirton 20 kr, Egy koldus 10 kr. En is 10 kr,
Mészaros Lajos 1 frt., Gdal Gdbor 20 kr., Bitai Mihdly 20
kr,, Borbély Gyorgy 20 kr. Oszszesen: 3 frt 60 kr.

A gyijtés tovabb foly,

Ts ti, j6 szivek, ne forduljatok el a kéré sz6tdl!

Gonet Jdnos.
koronkai ref. pap.

Ertesités
a M. Tud. Akadémia kényvkiado véallalatdrdl.

A M. Tud. Akadémia konyvkiadé vallalatdbél a har-
madik (1877-ik) folyam tagilletményéhez tartoz tobb kitet
elkészillvén, a konyvkiadé bizottsig nem akarta ezem nagy-
érdekli munkik szétkilldését késleltetni, és intézkedett, hogy
még a f. hé folytin a pirtolé tagoknak megkiildessenek.

Az I sorozatbdl: Hunfalvy Pil: A Magyarorszag Ethno-
grap hidja“ (84 iv. Teljes munka,)

A II. sorozatb6l: Miller Miksa: ,Ujabb felolvasasai
a nyelvtudomdnyrél.“ (41 iv. Teljes munka.)

Bs Lowes ,A Philosophia Térténete,* I. kotet. (88 iv.)

A IIT. sorozatbél: Bluntschli: , Az dllamjog torténete®
1. (befejezd) kotete, (26 iv.)

Ezen munkdk Atvételekor a harmadik évfolyam tagdija
(az I. sorozatndl 4, a IL IIL. sorozatndl 8—3 frt) és a
konyvkotési dij (az I. és TIL. sorozatnil 40—40 kr,, a II.
sorozatnal 80 kr.) posta.l utdnvéttel fizetends.

Ezen felill a jové évi tagilletmény fejében (1877 elsd
felében) szét fognak Liildetni:

Az I. sorozathél: Macaulay: ,Anglia Toérténete® III,
kétete (40 iv) forditotta Zichy Antal.

A 11, sorozatbél: Lewes: , A Philosophia Torténete®
II. kitete (33 iv).

A 1II. sorozathdl: Todd: ,A parliamenti kormanyrend-
szer Anglidban® II. és III. (befejezd) kotete. (74 iv.)

Az 1. sorozatb6l ekkordig szétkilldetett hat kotet
(Macaulay I. 1I. 82 iv, Carlyle I. II. 59 iv, Curtius I. IL
54 iv), oszszesen 195 iv, mely Hunfalvy ethnographifjival
és Macaulay III, kotetével 269 ivre fog szaporedui.

A TI. sorozatbfl ekkordig szétkildetett négy kitet
(Gdthe I, II. 40 iv, Nisard 30 iv, Boissier 28 iv), Hszsze-
sen 98 iv, mely Miller ,ujabb felolvasisai’ é¢ Lewes két
kitete dltal 205 ivre emelkedik.

Yégre a III. sorozathdl ekkovdig szétkiildelett szintén
négy kotet (Bluntschli I. 24 iv, Gneist 17 iv, Maine-Summer
29 iv, Todd 1. 38 iv), ¢szszesen 108 iv, mely Bluntschli
I1. kotete és Todd két kobete altal 208 ivre emelkedik.

Minthogy pedig a hirom évfolyam tagillrtménye az I.
sorozatnal 240, a II. és IIL. sorozatnil 180—180 ivben
volt meghllapitva: az I. sorozatndl 29, a II. sorozatndl 5,
a IMI. sorozatnil 28 ivnyi tobblet meriil fel, mely azonban
vem fog a negyedik évfolyam tagilletményébe szamittatni.

Az Akadémia ezen (Oszszesen 82 ivnyi) tobblettel
ajandék gyandnt kivdn a véallalat pirtols tagjainak kedves-
kedni, hogy ekkint a nagy munkik hefejezését siettetve, a
maga elé thzott célok valdsitdsat ily dton is el6mozdilsa.

Azon partolé tagok, kik netin a jové év elején Ghaj-

tandk tagilletményeiket 4tvenni és a megfeleld dijakat lefi~
zetni, errfl mieldbb a M. Tudom. Akadémia konyvkiadé-hi-
vatalit értesiteni sziveskedjenek.

Budapest 1876. november 15-én.

A M., Tud. Akadémic Kényvkiadd-Bizotisdga.
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= Lapunkra nézve oly intézkedések fognak tétetni
legkozelebb, a melyek megkdvetélik, hogy eddigl ugyei tisz-
taztassanak, Bppen ezért szivesen kérjilk mindazokat, kik
nem ceak oz évrdl, de mir évek 6ta hitralékban vannak,
hogy e tekintetben tegyenek eleget igéretiiknek, melyet mi
becsiilet-szénak szerettink tartani. Nem csak munkink ju-
talma, de a lap anyagi fedezése is részben még mindig csak
igéretekben 4ll; sajndlnék, ha csalédnunk kellene oly emnbe-
rekben, kiknek el§l kellene jirni minden j6 dolgokban!

= Kolozsvar iskolai. Xeolozsvar érdemes polgirmes-
tere, Simon Elek tr nyomtatott jelentést tett kizzé a varos
‘Onkorwéinyzati igazgatisirél, anyagi és szellemi allapotarél
1875-ben, wely trvendetes képét adja a kdzmiivelddés folyton
haladé tigyének. Van tudniillik Kolozsvirott 3 gyermek-kert,
arvalednyhiz, 23 nép- és elemi iskola, fels§ ledny- és pol-
gari fi-iskola, kereskedelmi és ipariskola, 3 gymnasium, 1
egyotem 4 karral, gazdasigi akadémia, egyiitt 40 tanintézet!
A gyermek-kertekken és 6vodikban tandl 230 tanulé, nép
és elemi iskoldkban 2028 t., fels6bb nép-, ismétls, tovibb-
képzé és szakiskoliban 619 t., képezdékben, papniveldékhen
227 t., kozépiskolikhan 807 t tudomany-egyetemen 417 %.,
oszszesen 4,328 tanulé. Erezheto szikség — jegyzi meg a
jelentés — egy par kozségi, elemi népiskola, egy felsd
lednyiskola s a polgiri iskolanak betetézése, vagy ennek
dtalakitdsival egy flredliskola. A jelentés melegen emlékszik
meg 2 killonbozb vallisfelekezetek egyetértésérsl s ezt mondja:
,Polgirtarsaink ezen j6 egyetértésének s békés egyiittmeg-
férésének koszonheti a viros kozsége ast, hogy nem Lellett
kdzségi iskolakat Allittatni, hanem egyenld bikeziiséggel se-
gitette a hitvallisok csaknem kizdrélag felekezetiség nélkiili
iskoldit, s oly virdgzé &llapotra emelte &ltala a novelds- és
oktatistigyet, hogy az kivinni valét alig hagy fenn; s wig
ez fanndl, iskoldink a kozbuzgélkodds jétékony hatdsa alatt
tejlodni és viragozni fognak tovibbra is a nélkil, hogy a
varosi kozpénztirra deficittel s kolesonuel is alig foltozgat-
haté tdlterheltetést rénanak!

= Szepsi-Szent-Gydrgydn a Miké-gyaszinnepsly
az olfre kitlizitt napon — november 26-4n — megtartatott.
Rendes levelezdnktél legkozelebbrél koézolni fogjuk az inne-
pély folyaminak részletes rvajzat; addig is megemlitjitk, hogy
az egész a szommorn alkalom fonségében wméltéan folyt le,
kivéve a rendezés koril fGlwerilt némely hidnyokat, mint
p. o. a fotiszt. piispok ur fogadtatisit, Vasdrnap reggel
a templomozds oldtt a tanoda nagyszabdsu dj épiiletében a
tanodai eléljaréség nyilvinos ilést tartott, a nagy halott
emlékezetét jegyzlkingvilog megordkitendd. Innen, a megél-
lapitott sorrend szerint, s kizénség a templomba vonult f4l,
hél az ifjusdgi énekkar s a vArosi dalirda alkulwi énekeinek
elzengése utdn, Szini Jinos, esperes tartott imddsdgot s
utina a fitiszb. pispok dr mondd el egyikét legremekebh
alkalmi beszédeinek, mely kozelebbrdl kozroe is fog bocsdttatni.
A tomplomi @mnepély utin a viros 4ltal rendezett bankettre
gyiiltel Hszsze a meghivottak, mely a gydsznap komolysigiban
ill§ tnnepélyes csonddel folyt le. A tanoda folszenteldsére a
j6v8 tavaszszal, a mint halljuk, Nagy Péter, piispik tr és
Szisz Karoly lesznek filkérve.

Fémunkatérs: szAsz pomokos

Felolds szerkeszté 6s kiadé: szAsz GeERS.

Nyomatott Stein Jinos m. kir. egyetemi nyonddsznal az ev. ref. fotanoda betitivel Kolozsvdrt.



