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Az aldastalan munka.

(J. V.) Miként az egyhézkertiletink tigyei irdnt
6rdekl6dé lapok vidéki tuddsitdsaibél lthatni. tobb
egyhdzmegyében hivalalos térgyalds alé vétetett az
dllandé igazgaté tandesnak a mandatum-kérdéshen
hozott mérezius 4-ki hatérozata.

Az egyik nem talalja az igazgaté tandcs eljé-
rését torvényen alapulénak, a méisik ugy létja, hodgy
az ig. tandcs a torvény szellemének kijatszésdval a
a torvény betiiinek akar érvényt erdszakolni, a har-
madik nem kételkedik az ig. tandesot egyenesen vak
merd torvénysértének deklaralni stb.

E mellett itt-amott, hivatalos és nem hivatalos
alakban, radikalis hangok emelkednek az ig. tandcs
ellen, melyeknek modora olyan, hogy biitelen szém-
add szolgdjdval s7emben aligha megengedné magé-
nak a humanus gazda.

Mi nem akarunk ezuttal a mandatum tartamé-
nak kérdéséhez szélni, Elintézte ezt egyelbre az igaz-
gat6 tandcs és véglegesen fog nem sokéra donteni a
dologhan a kozgytlés.

De legyen szabad egy pdr szerény észrevételt
tenniink a mandatum-kérdés. alkalmibél egy mésik
irdnyban,

Az igazgats tandes mérezius 4-ki hatérozatit
kivatalos targyalds alé vontdk nehény (megnyugvé-
sunkra szolgdl, hogy csak nehény) egyhdzmegyében.

A hirlapi kozleményekbdl lthatélag egyikben felvet-
ték az itgyet, mint inditvinyt, mésikban, mint ha-
tarozati javaslatot, harmadikban az esperes sz6bels
eloterjesatése alapjan; de nem tartottdk szikségesnek
megfigyelni, ha valjon az esperes, illetSleg inditvé-
nyozé honnan vette adatait, mind alapokra fektetd
eloterjesatését ¢ nem kérdezték, nem kutattik: van-e
valamely hlvatalos tudomésa valakinek az igazgatd
tandcs kérdéses hatdrozatarsl, elég, hogy megjelent
a ,Prot, Kozlony“-ben és az ,Egyh. Szemlé“-hen.
Pedig bivatalos tuddsitésai az ig. tandcs uléseirdl o
lapok egyikének sincsenek, iehét egyikre nézve sincs
kizdrva a félrevezettotés lehetdsége. Dertique a hiva-
talos tudomés minden hidnyinak daczéra egyik-mé-
sik megyében kedveid alkalom gyanént tekintették a
mandatum-kérdés szényegre hozataldt arra, hogy az
igazgaté tandes a vddlottak padjdra hurezoltassék.

Nincs ugyan okunk kételkedni, hogy a formai-
lag nem hiteles hirlapi tuddsitdsok az ig. landcs
szébanforgé hatérozatdrél lényegileg a valét monddk
ol, De mintén az emlitett nehdny traktus tobbé-ke-
vésbhé kemény itéletet hangoztatott el az ig. tandc~
folott, nem lehet “rintetleniil hagyni azon tényt,
hogy az ig. tandcs kérdéses hatérozaténak o tractu-
alis kozgyiléseken valé hivatalos tdrgyaldsa for-
matlag teljesen elhibdzott dolog vala. A formai ko
vetelmények ignordldsa pedig, a mint tudvasvan, dl-
lami és egyhdzi alkotményra nézve nem kis veszes
delemmel jér. Ks a mely tractus illetékesnek véli
magat az ig. tandcs eljdrisfnak torvényszeriisége fo-
lott birdlatot mondani, attél méltdnyosan meg lehet-
ne vdrni, hogy a torvényszertiség tekintetében toké-
letesen korrekt legyen.

Mindazon megyék kozil, a hol ez {igy széha hc-
zatott, az egyetlen marosi egyhdzmegye volt az, mely-
nek eljardsa kifogéstalannak mondhaté, Ez napi rend-
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re tért a folvetett kérdés folott. s ezzel nem zdrta
el utjat anoak se, hogy esperese, jegyz8je, gondno-
kai és képviseléi, ha joénak latjak, akér valamennyien
arra szavagzzanak, hogy a mandatum a mult évi koz-
gyllés végével lejart. A tobbi tractusok™) ellenben j6-
nak laitdk tobhé-kevéshé tiizetesen tirgyalni az tigyet
és érdemleges hatdrozatokat hoztak henne,

E hatérozatoknak torvényszeriség tekintetében
valé hidnyait kimutaini sem lenne ugyan nehéz; de
nem akarunk ugyanazon hibdba esni, melyet épen
gdncsolink és habar egy hirlapi czikk iréjénak in-
kébb meg is lehetne az elfélét engedni, még sem
vesszik most birdlat al4 ama tractualis hatdrozatok
torvényszeriiségét ; mert mi is esak hirlapi tuddsiték
sz6beszéde utin indulhatnédnk. Hagyjuk ezt tehat!

A mit azonban, még ha eddigi értesiiléseinknek

semmi hivatalos jellege sincs is, szé6 nélkil hagy-

nunk nem lehet, az azon modor, melyet ujabb idé-
ben egyhédzi koziigyeink megvitatdsdban egystaldban,
de legkivalt kozelebbrél az igazgaté tanfcs eljérdsd-
nak hirdlgatdsaban tapasztalunk.

Azt megteheti akérmelyik tractus, sét a koz-

*) Ay igazsdg érdekében meg kell jegyezniink, hogy a heér-
kezett s 1észben mdr kézlott tuddsitdsok szerint, tbb egyhdzmegyénk-
ben (Sz..Somlyd, Dézs, Szék, Kolozs-Kalota, K.-Fehérvir sat.) sem a
tévgy sorozatban a kérdés mem volt folvéve, sem egyesek dltal szdba
hozva, hanem igen helyesen egészen hallgatdissal melldzve, A kiikdl-
16i egyhdzmegyében sem ugy tértént a dolog; mint a hogy a ,Szem-
le? hirdeti, a mint egy aldbbi helyreigazitisbél kitiinik, Szerk.

TARCZA.

A spiritistdk gyiilekezete.

Lsteli 9 6ra, Pirizs egyik legnépesehb negyedének
¢sy sziik utezajén egy csoport férfi és né ballag csendesen,
lassitvan 1épteit, mint mikor az ember halottas hiz kozelé-
be ér. A hizak fekete sorai itt-ott rosszul vildgitost ablak
altal torve 4t, megdélni ldtszanak a firadsdg és unalomtél.
A sérral fecskendett ldmpisok messze hintik tévedezd vil4-
gukat a sikamlds kovezeten. Az utcza egyhangusigit alig
szakitjs meg egy-egy cznkrdszda széles ablakiivege, hol egy
gle csd csjllogtatja az dnozott tdlezd'ra sorba rakott iive-
geket és poharakat,

A hallgatag csoport, melyet szemeimmel kisértem, egy-
mésutin Jz6nlétt egy Altalam nem latott ajté felé. Siettetém
16pteimet, meg lévén gydzédve, hogy egy templomot, vagy a
vallisos Osszejévetelnek valamely més helyét fedezendem fol,
a midén egyszerre egy fodrdszbolt kiiszdbén taliltam magam ;
ide léptek be. A kivéncsisig felbdtoritott, én is beléptem.

gyilés barmelyik tagja, hogy ha az igazgaté tandcs
valamely hatérozatdt torvényellenesnek taldlja, keres-
sen jogorvoslatot illetékes forumon — a kozgyiilésen.
De, hogy akér egyesek, akdr tractusok bérd-széket
iljenek az egyhdzheriileti igazgaté tandcs folote és
pellengérre &llitsdk egyhdzkertletink f6 korményko-
zegét: azt sem egyhdzalkotmdnyunk alapelveivel, sem
az eszélyességgel, sem az ildommal oOsszeegyeztetni
nem lebet,

Am az a nehdny tractus nem csak biré-széket
alt, hanem itéletet is hozott az igazg. tandcs folott
sbt itéletét végre is hajlotta. Mert a képvisel6knek
adott wutasitds (minek killonben torvényeinkben nyo-
ma sines) teljesen egyértelmit a minden kegyelmet
kizdré végrehajtissal.

Nem .hihetjik, hogy a kik az ig. tanics ellen
legujabban meginditott actiot insceniroztdk, kellden
meggondoltik volna e dolognak elejét és — végét. ..

Lim, az udvarhelyi egyhdzmegyében, ha a ,Szem-
le* tudédsitéja valét mondott, a koz- vagy hézassigi
torvényszék ulésében (?!) az esperes felemelvén szavat
a mandalum kérdésében, ugy nyilatkozott, hogy ,uem
csak kéros, de lealdzé is, miket az igazg. tandes
tesz; haszontalan kérdések élresllitdsd val tolti, fe-
csérli az id6t sth. Kse erre kitort az igazgaté ta-
nics folott hangoztatott 4taldnos rosszalds a -— tor-
véfhiyszéken.,

Nem hibetjik, hogy az esperesi szavakban nyilvé-

Egy wagos soviny ember egy rézldmpist tartott kezében s

ogy falépcsdzetre mutatott, hovd az érkezdk folhatoltak, Ba-
ratsigosan siirgeté a késlokeddket, hogy kovesséle a népts-

meget. Valéban léptok zaja és székek toldsa hallatszott az
elsé omeleton, melynek figgonnyel ékitett nagy ablakiivegei
a fodrisz disstermét mutatdk. A gazda nyijas fogadasa,
mindnyijuknak tiszteletteljes magaviselete s két vagy hirom
gyermek jelenléto folkelték rokonszenvemet, s kivetém a to-
meget. A 16pcsd sziik és meredek volt s egy Lkifeszitett ko-
tél-korlat segélyével lehetett rajta feljutni, Az elsé emelet

nem igen magasan fekidt; libam wmég az elsé lépesSkon
volt, middn fejem mir a fols§ folyos6t érinté, s egy nyi-

tott ajtén 4t észrevettem a sorakozé tomeget, a székek rem-
dezését, s a komoly vagy viddm, mord vagy kifejezd arczok-

nak killonféleségét.
Egy szeglothe vontam magam, hogy jél lissak és ne

l4ttassam. Bgy kerek asatal koriil négy férfi és hirom nd
iilt igen komoly magatartdssal. A szoba tulajdonosa kevés-

- sel utdnnam jott  fel s konnyil és szerény léptelkel haladt
4t a tomegen, mely sietett neki utat nyitni s mondani lat-

szék: ,Ez €1 8 itt van!® Az pedig leilt az asztal végére
s igy szblott: Az tilés meg van nyitva; ajinlom a legmé-

Iyebh csendet; & zaj elriasztja a szellemeket.
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nulé modort az actio meginditéi magukévd tennék.
S60t, bocséssa meg a ,Szemle“, azon is hajlandék
vagyunk kétkedni, hogy Solymosi esperes ur Zgy nyi-
latkozhatott volna. De tény az, hogy ilyen s ehhez
hasonlé nyilatkozatok nyilvinossidgra hozatnak. Hova
fog vezetni ez?

»Lejartatni“ a kozélet legkititn6bb embereit is
konnytt mai id6ben. Szomoru tapasztalatokat nyujt e
részben &llami kozéletink utébbi tiz éve. Az édllam
ministereinek valamivel tobb fizetése s nagyobh ha-
falma van, mint a mi ig. taudcsosainknak s mégis
ott valank mér egy pérszor, hogy alig akadt ember
a. ministeri barsonyszékbe. A kik aria valék lettek
volna, lejdrtdk magukat; a kik aspiransok lettck
volna, mem wvoltak arravaldk.

A mi ig. tandcsosaink hatalma nem lehet am-
biczié targya; 100 frinyi fizetése pedig olyan, hogy
jora valé lévitdt se kapndnk érette. Elfogadjik azt
a 100 friot becstileth6l, elvbél, hogy mint ,fizeté-
ses® hivatalnokok, feleldsség terhe alatt legyenek ko-
telesek dolgozni. Iis dolgoznak sokat és dolgoznak
lelkiismeretesen. Hatalommal, fizetéssel nem reboni-
fikdlhatjuk munkéjokat; megfizetjitk tehét erkolesi-
leg... l4sd a ,Szemle* kozleméuyeit !

A mostandban inaugurélt modorral konyyen
visszavonuldsra birhatjuk Oket. Egy gr. Bethlen Jé-
nos, Benké Jénos, id. Elekes Karoly, Gy4rfds Do-

rencz sth. existentidja aligha a 100 frtnyi ig. ta-
ndcsosi fizetéshez van kotve. Hogy letegyék hivata-
Jaikat, arra alkalmasint votum sem igén sok kell,
csak folytassuk azt a béndsmédot, melylyel mosta-
niban pellengérezzitk, eddig osztatlan tisztelethen
részesilt neveiket, és minden val6sziniiség szerint el
fognak hagyni onként. Mert vissza kell vonulnia az
tlyen kozélett6l minden onérzetes embernek.

De azt4n ha kifogyunk az emberekbsl, hogy
honnan szerziink ujakat azt a jé isten tudja.

Féltnk, hogy az ig. tandcs ellen most megin-
ditott actio egyhdzi kozéletiink organismusénak min-
den izében meg fogja boszulni magét. Mert ez actié
modordnak sulydt nem csak az egyhAzkerileti, ha-
nem a ftractualis eléjérék is konnyen megérezhetik.
Vajha rosz préfétik lennénk!

Es végre is minde zaj, szokatlan hangu elke-
seredés, ugyan miért¢ Azért, hogy az ig. tandes egy
kétes torvény magyardzatéba nem Dbocshtkozott bele,
hanem fentartd a torvénymagyardzati jogot az egye-
dul illetékes foranmnak — a kozgyiilésnek ! Hitiink sze-
rint az adott kordlmények kozott, ennél jobbat nem
is tehetett. Mert a torvény bizonyéra legalabh is ké-
tes, Némelyek azt mondjdk, hogy lejsrt a manda-
tum, mert ha kezdetét 1872, aug. 3-ik vasérnapjéra
teszszitk is, azéta ot rendes kozgyiilést tartink ; a man=
datum ot évre sz6l és a 6-ik kozgyilésre mir nem
sz6lhat a megbizds, hacsak nem akarjuk azt vitat-

mokos, Gyarmathy Miklés, Incze Mibély, Lészay Fe-

A spiritistdk gyiilekezetébe jutott-am,

Azt hittem eddig, hogy nincs mis spiritista Franczia-
orszighan mint egy pér excentricus ember, nehiny miiked-
veld, ki idGtoltéshdl izi az asztaltdnédzoltaldst, a nélkiil, hogy
fanatikusan hinoe benne, vagy végre nyeglék, kik felett a
rendérség orkodik, S ime most el6ttem 4ll egy komoly, vé-
logatott gyiilekezet, haconlé némely protestans gyilekezet-
hez, csak a pap sz6székét helyettesité itt egy kozépre 4l-
litott kerek asztal, mely koré mindenki csoportosul, s mely
itt majdnem fdszerepet volt jétszandd. Figyelmem megkettd-
zddbtt middn az elndk folhivésira egy ifju kezébe vett egy
nagy konyvet s egy imét kezdett felolvasni. Mindnydjan iile
ve maradtak, A felolvasé -jol 6ltozétt ember volt, valami hi-
vatalnok lehetett, kénnyed taglejtéssel simogati sz8ke sza-
killit s ugy olvasta az imddsigot, mint egy hdzassigi ok-
méinyt vagy bérleti szerzddést; az ima kiillonben j6l szer-
kesztett, rovid és érdekes volt: kérink téged oh Isten! légy
segedolmiink, hogy ismerds jé szellemeink j6jjenek el ve-
link ma este tirsalogni. Ontsd belénk viligodat, hogy
megismerhessitk az igazat. hitedet, hogy a kisértést kidllani
segitsen, 63 mindenekfelett szeretetedet... Engedd hogy
senki ide ne j6jjon a roszakarat vagy a birdlgatis szelleme

4ltal vezérelve,..“ Aztin minthogy a ,mediumok® térsasé-
ga titkdrdnak hivatalos teendbit vitte, a mult wiés jegyzd-
konyvét olvasta fel. Sok kérdést emlitett, mik a szellomek-
hez intéztettek volt, s azoknak feleleteit a térsasdg meg-
boldogult tagjainak jelen 4llapota, a természet-feletti vilig
titkai, a holtak vandorldsai s azon kovetkezd életszakok fe-
161, melyeken 4t a tokélyre juthatni, tovibbad a jé ut ke-
resésének és a spiritistasdgnak szitkségessége, a spiriti:

mus értelme s tobb efféle feldl. E felolvasis utén az elnin
a tdrsasig védszellemeinek névleges szblitdsira tért at. it
volt az id6, hogy nagy szemeket meresszek, a természetfe-
letti tineményck kezdetdlket vebték,

Egy otvenes évii szegény asszony mellett valék, kinek
kivinesisiga ép oly felesigdzottnak litszott lenni, wmint az
enyém, Mogétte egy kovér férfin il egy széken, szintén
nagy szemeket meresztve s kissé szégyellve, hogy ott van.
Az asszony félig feléje fordult, s mintegy mondani latszott :
meglitod, ha nincs-e igazam? Nézd csak jéll De auz vale
latt vonva mély hangon dormogé: ,komédia az egésal
de ha mondom, sugd az asszony, hogy meg fogunk tudni
valamit szegény Alfonsunkrél., Feszillt varakozsssal és exals
tatioval beszélt, Az elndk ép ugy, mint a iobbi h:t medivm
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ui, hogy 5 —6. Mésok azt &llitjdk, hogy nem jart
még le a mandatum, mert tartama ot évre (63 nem
6t kozgytlésre) lerjedvén, 1872. ang. 18-t61 1877.
aug. 18-ik bir hatilylyal, hacsak nem akarjuk azt
vitatni, hogy ot kozgyilés — ot esztendd, vagyis of
alma — ot kortve.

Legyen igaza bérmelyik féluek, a kérdés ille-
tékes eldontésére nem az ig. tanécs, hanem a kiz
gyilés van hivatva. Hogy most a tavalyi kozgyiilés
van hehiva, a dolog lényegén nem sokat véltoztat.

Mert ha a mult évi kozgyilésen valakinek eszébe ja-

tott volna felvetniakérdést, akkor is csak ugyanezen
kizgytlési tagok domtottek volna.

Béarmely felfogds szerint is le fog jarni ez év-
ben a mandatum, s a kik azt hiszik, hogy egyhdz-
politikai pértjaink mostani viszonyain valami nagyot
fognak valtostatni az uj vélasztdsok, nem sokéra
tért nyernek a mérkozésre. Hallottunk oly véleményt
is, bogy azért vert fol a mandatum kérdése any-
nyi port, mertaz egyik pirt részérél a hatalomra
jutds, a masik vészérdl pedig a hatalomban vald
megmaradds kérdése az. Mi nem osztjuk e nézetet,
Mert a mostani kozgyiiléshen igazdban azt sem tud-
hatni, hogy melyik part van tdobbségben. A kozeleb-
bi évek alatt tobb jelentékeny kérdés, melyekben a
phrtok ,vezérférfiai* expondltak magukat, hol igy —
hol ugy dolt el. Bizony, ha mér pértokrél kell sz6l-
nunk, valljuk meg, hogy egyik sem dicsekedhetik

ve johet, miutdn a feleréss 1875--ben kisorsoltatott.

diadalainak szakadatlansigéval. A tobhséget egyik
sem 4llanddsithaté maga részére. Tehdt a hatalom-
banvalé megmaraddsr6l*) sem lehet szé6. Tobb chan-
cea van azon folievésnek, hogy egyik vagy mésik
part deciddlt és 4llandé tobbségre akarna jutni. De
nézetink szerint ezért sewm érdemes vihart gyartani.
Mert a képviseldk — tudjuk — ardnylag nem nagy
contingenst adnak a kozgytlés 16tszéméhoz, melynek
nagy tobbségét a hivatalaikndl fogva 4llandé tagok,
esperesek, jegyzok, gondnokok, tandrok alkotjék. Eazek,
6s nem az bt évenként vdlasztott képviselék donte-
nek. De meg mésfelél abban a hitben sem: igen rin-
gathatja magdt akarki is, hogy a vélasztandék nagy
tobbségét biston meguyeri. Minden valésziniiség sze-
rint csak olyan formén fognak kittni az dj vélasz-
tdsok, mint a multkoriak.

N6s, ha mindest figyelembe vesszik: ugyan hol
taldljuk mélté bérét a most folyé elkeseredett harcz-
nak ¢! Résziinkr§l nem taldljuk azt sehol.

E harezban s flleg e hkarcz-modorral mindenik
fél esak veszthet. IL.egtobbet kétségkivil maga az
egyhdzi és iskolai dqy.

*, Bgyik helybeli politikai lapban (az ujabb szokds szerint
azokban is foly az izgatds) a tébbek kozt azzal volt vddolva az ig.
tandes tobbsége, hogy azért hozta az incriminalt végzést, mert a ko-
zelebbi Lozgyilésen az ig. tandes egy része uj vilasslds ald kerill s
egyeselr félnok kitenni magukat a kinnmaradds esélyének. A ki alap-
torvénytinket ismeri, az tudni ftgja, hogy eznem szolgilhatott in-
dokidl, mert az igazgats tandcsosok mem &¢, hanem hat évre vilasz-
tatnak s igy azoknak felerészben ujbél vilasztdsa 1878 elstt szdba

Szerk.

kezeit az asstal szélére helyezé ; mindnyijan ideges fesziili-
ség allapotdban voltak. Suttogist hallva, az elndk tirelmet-
Ien mozdulatot tett s legmélyebh csendet parancsolt. Végre
Lammenais szellemét nevezé meg. Minden arcz arra fordult
a lélegzet is el lett fojtva. Scepticismusom daczéta is dn-
Ik aytelen érdekkel s a gyitrelem bizonyos nemével kezdtem
tokinteni a titokteljes asztalra. Féltem, hogy mozgésha jb
még mielétl figyelmemet ogészen odatapaszthattam volna,
hogy minden kériiiményt egy furkészb szempillantdssal has-
sak 4t, a titkokal folderitendd, Ugy tetszett nékem, mintha
az arczok megnagyobbodni s az asztal kerek felitlete
konnyedén hullimozni kezdett volna; majd meg ellenkezdleg
tirelmetlenségemben, hogy még semmi sem torténik, ugy
érzém, hogy az egész t.megen erdt vovd tulesigizotisig le-
vében a csaléddsnak hideg izzadtsiga gyingydaik rajtam végig.
Kezdtem, 6hajtani a tébbiek példdjira, hogy az asztal moz-
gasba jojjon ; kivinsigom a tobbiekével pirosult, Egyszerre
az asztal megmozdul, inog s eréivel visszaszokik a padlorél.
A teremben a megkdnnyebbiilés sohaja volt hallhaté. Az elnsk,
mint az ily rendkivilli tineményekhez szokva levd férfiu egy-

szorlien igy szél: ,Lammenais szellemo jelen lesz, kiszonom
szellem, kiszondm bardtom!® Bamulatomat az kolté fel, hogy
ez esemény nem rizott weg mar; idegeim lehangolédtak s
kedvem jotb dsitani., Kivdncsisdgom nom volt felesigizva, $
Ambar e derék ombereket ecsaldssal nem vadolhatim, sem
az asztal mozgdsit magamnak viligosan meg nem fejthetém,
de egészen meglepett azon grotesk otlet, lhogy Lammenais
szolleme e dirva asztalldh segélyével fejozze ki jelenlétét.
Oh! nagy szénok, gondolim wmagamban, hova lett ékesszé-
l4s0d, miné nyomorult beszéd a ,nép kiényve® szerz8jétit
egy rugds a padlén!

SzomszéIndm benyomisai egészen killonbozlk voltak ;
szemei felélénkiltek s haszndlvin az élfalinos izgalmat, fér-
jét kavon ragadd s élénken mondd: ,Nés mit mondtam te
kovér hitetlen? — Nés aztdn ? Mit bizonyit ez ?“ felel§ az;
de lathat6lag megindulva egy bizalmatlan, évatos tekintetet
vetett az elndk felé.

(Volytatdsa kivetkeszik.)
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A minden csekélységen f6llobbané pértszenvedély
rosz tandcsad6é, mely -— megengedjik — sajatszerit
6lvet lelhet abban a modorban, mely 4ltal legtobb
keseriiséget okozhat phrtellenesének ; de ne feledjiik,
hogy az egybdz gyongéd novénye sokdig nem allja ki a
kiméletlenséget. Az gy ivdnti -érdeklédés Ilehitése
jobbjainknak elvonulésra kényszeritése, nemi nehéz de

bizonnydra dicstelen, dlddstalan munka.
Ovakodjunk a munka tovébbi folytatésatel !

Fekete pontok a ,Miko-tanoda“ lathataran.
Sepsi-Szt.-Gyérgy, 1877, apr. 29.

1L

Engedelmet kérek, de én nem csak a ,kiliigyért¥
vagyok kénytelen egyet-mist szelléztotni; a sepsi szent-
gyodrgyi ,Miké-tanoda® kiilsé élete szoros Osszefiiggéshen
lévén a tanoda belszervezetével, mulhatatlanul szikséges
annak beléletére: vonatkozé észrevétsleimet is megtenni.

Azt hiszem helyesen fogom fel, s velem egyiitt gon-
dolkozik és itél a t. olvasé is, ha én egy tanodai eldlji-
résdgot feleldssé teszek minden a tanodit illets belsd szer-

vezetért, szellomi munkdssigért s a tanodai oktatds vég-

czéljdt képez6 azon irinyért, melyben gyermekeink nevel-
tetnek s azon szellemi alapért, melyel a kilépd ndvendék
iskoldnkbél elbocséttatik.

Ebben a tekintethen a sepsi-szent-gysrgyi tanoda igen
6les megtimaddsokrak volt mér egyszer-méskor kitéve.
Egig magasstaltsk példdul azon tisztasdgot, mely a ‘colle-
gium. udvardt, a tantermeket és lakszobikat minta-szertivé
emelte ki a tobbi iskoldk sordbsl: s ugyanakkor elnémul-
tak, ha fontosabb, mélycbh dolgokrél —a kizéptanodai ta-
nitds okszerii kezeldséril, vagy plane kizszellemr8l kellett
volna szélniok, Azt mondjik: az ablakok igen szépen van-
nak mosva, kilonds gond fordittatik azon eléggé nem he-
helyeselhetd pnedagogiai czél elérésére, hogy a padokat a
novendékekx dssze ne faragjil : de ha ezektél a ,syntaxis
genitivi¢ fel6l taldlunk kérdést teuni, vagy akdresak két
drva latin szdt akarnédnk dsszetétetni : nagy kudarczot val-
landnk. M4s idegen collegiumban aztdn csak mosolyogva
fogadjdk a sepsi-sment-gyorgyi tanoda dltal kidllitost Kitei-
nd bizonyitvdnyokat. Hihetbleg azért moudd itt 16te allkal-
méval L. L. enyedi tandr is kozelebbrdl, midén valaki egy
asztalndl a feldl tett kérdést, hogy ,mi az oka a sepsi-
szb.-gyorgyi tanulék ottani hanyatldsdnak? igy felelt ,mi-
serabilis legények biz azok.“ (Mar t. i. a S.-Szt.-Gyor-
gyda végzett novendékek.)

Hogy mennyiben felol ez meg a valdségnak, csak-
ugyan maguk az eldljirék tudhatjdk legjobban. S mégis,
ha a dolog igy 4ll, tétlenil nézni egy iskola erkdlesi re-
putatidjdnak romlisit, nem egyestetheld dssze azon nagy
és szent czél eszméjével, melynek érdekében a hdromszéki
ember utolsé falatjit is képes lenne odaadui.

Nem szeretek adatok nélkil hibdztatni senkit, annyi-

val kevéshbé egy moralis testiiletet, Menjiink tehdt vissza
ogy kissé a kozelmultba. Elbre bocsitom, hogy az iskola
jelen évi szervezetérdl, korményzésirél legkevésbbé sem
akarok szélni, miutdn tudvalevdleg csak ideiglenes igazga-
tds alatt 41l Ln a megel6zott évekr8l beszélek.

Az elfljiréssg a multhan azt bizonyitotta be: ho-
gyan tudja egy intézet szellemi életét ,in capite et mem-<
bris¢ koczkéztatni. Vagy mind indoka volt azon intézke-
désének, mely szerint a volf igazgatét oeconomusnalk, pénz-
tdrnoknak, alkusznak tette s igy bezirta az ajtét eldtte,
hogy ne lehessen az intézet szellemi wvezetdje, belsé szer-
vezdje.

Hogy mind szellemi foglalkozdssal litta el az eldl-
jérésdg igazgatéjst, a sok kozal csak phr esebre hivatkozom.

A volt igazgaté 1867-t8l 1876-ig osszesen 16,381
forintot és 49 krt kezelt, mely dsszeghél 12,013 frt 37
krt maga vett be, § maga hatdrozta meg a kiaddsokat,
maga fizetett ki mindenféle szamlikat, & maga terjesztotte
be a szdmadésokat s végil maga az igazgaté mentette fol
magit a szdmadds terhei alél; mert hit nem volt el8ljs-
sig, a kire ezeket a dolgokat ribizhatta volna.

Qiddfalva kozség a kollegium alapitdsakor 1260 frtot
tett le alapitvidny gyandnt. Az eldljirfsdg azonban 1859«
t6l nem ért r4 vealisalni, hanem ribizta et a szel-
lemi Gigyet is az igazgatéra, hogy ldssa el a tobbiok utén.
Az igazgaté kezelte addig, a mig lehetett, most astdn ki-
siilt, hogy az Osszegrél méy alapitodny levél sincs sehol.

Az bsszes alapitvényokrél szfl§ okményok mind az
igazgatsé drizete alatt voltak s neki kellett gondoskodni ka-
matok, kamathatrilékok behajtasirél s e kézben meriltek
fel olyan akadalyok is, a miket az elbljarésig nem latott
tandcsosnak elbdvitani, Az igazgaténak aztén véglelenil
meggyiilt a baja vele. Egyik gondnok példdul 1000 frt
alapitvanyt tett s 543 frt 95 kr. kamattal htralékhan van ;
a masik curator 100 frios alapitvinya utdn 109 frf ka-
mattal tartosik ; a harmadik gondnok 525 frt alapitvinya
utén 283 frt 50 kr. kamathdtrdlékat nem. is szdudékszik
befizetni; egy negyedik gondnoknak 1500 frt kegyalapit-
vénya utdn 450 frt kamatot kellene fizetnie: de nem te-
szi, mivel & eléljdrd. Az igazgaté pedig nem tehette azt
a furcsa intézkedést, hogy épen sajit gondnokait pereltes-
se be; pedig hat neki lett volna a kitelessége, ha csak
a mélt. gondnoki kar maga-magit nem akarta volna be-
pereltetni.

Biztak ezen kivil még sok kiilonds szellem:i digyet
az igazgatéra, melyeket 6 minden ellenvetés nélkiil igazi-
zitott a j6 békesség kedvéért. S bar 6 is nagyon jél tudta,
hogy a megéllapitott szabalyzat szerint mindenki aunyi kol-
csont vehel f8l a tanoditél, a mekkora az 4ltala tett ala-
pitvény, kénytelen volt mégis eltiirni, hogy egyik kurator
kozeli rokona 50 frt alapitvédnya mellett, melynek 54 firb
kamatjival mai napig is tartozik, 500 drb. cs. aranyaé
vegyen fel az iskoldtdl.

Ha ilyen s ezekhez hasonlé teendbvel bizzuk meg 2z
igazgatét, igen természeteson nem kivénhatjuk téle, hogy
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szellemi igyek vezelése mellett kivénni valékat ne hagy-
jon fenn, Lehet aztin élczeket faragni a tanoda rovéséra,
el lehet mondani, hogy a sepsi-sut.-gyorgyi tanoddbél ,mi-
serabilis legények* kerilnek ki; s6t az igazgalét is meg-
hurczolbatjuk érte, hogy nem ér r4 a tanoda erkolesi és szel-
lemi jé hirét fenntartani, azt is elmondhatjuk réla, hogy
ogyéb tirgyat nem tudott elvdllalni a négy gymn. osz-
thlyban, csak a hittan tanitisit s hozzd pdr osztdlyban
csupdn ,cantus-praeses* volb stb. stb; de ha meggondol-
juk, hogy a mélt. el6ljirésdg részérél annyi teendfvel hal-
moztatott el, hogy csupdn azok is elég gondot adtak vol-
na két embernek: akkor bizony nem fogunk csudélkozni,
hanem kérdére vonjuk a gondnoksdgot, mely lehetetlenné
tette ilyen uton a tanoda szellemi halad4sat is.

Soha az el8ljirésdg tudomébst nem szerezett magénak
a tanoda beléletér6l, az igazgaténak pedig csakugyan nem
volt ideje 14 : 8 az osztdlytaniték egészen lelkidsmeretdlk
felelosségére voltak bizva. Elképzelhetni tehdt, mekkora
most a kozvélemény megbotrinkozésa az el6ljirdsignak ha-
tdrozata s azon merev magatartdsival szemben, melyel
az uj organisatio kérdésével annyira figyelmen kiviil hagy-
ta nemecsak a kézvélemény, sdt a communitds nézeteit is,

En hiszem, hogy intellectualitas tekintetében meghizhaté

volna kevés kivétellel a gondnoki testillet, de nem ugy az
elvallalt erkdlesi kotelezettség teljesitése kortl. Ha 4ll a
franczia moudds: , Il faut saigner de temps & autre le
gemre humain®, 8 ha sziksége van némelylkor a nemze-
teknek, bizony sziiksége volna protestans egyhdzunknak is
az. érvigds. Bar fijdalommal jir, de a test tisztul utdnna.
Egy szerencsésen és jél alkalmazott miitét visszaadja az
egész ovganum 8letét. Eljoti az bra, mikor tenms Kell !

Ha azon zsibbaszté 4lombdl, melybe az elbljardsdg
lohajt4 fejét, fel nem lkel: vele egyiitt a legszentebb, leg-
féltettebb iigyet, a prot. oktatdst fektetjiik bele — legaldbb
itt Haromszéken — sirjéba. Mieldtt azonban a gondnokség
ébredne: fordulunk a mélt. igazgatd tandeshoz, mely soha
nem alszik s Orzi azon , Vestatiizet“, melynek dpolésa gond-
jai ald bizatott. Tekiantsen rénk, kik a ,Miké-tanoda“ vi-
régzdsit mindenek felé helyezzlik ; telintsen rénk, kik egy
beteg gyermek haldlos lihegését lesé édes anya szorongésai-
val 4llunk itt és kétkedve sohajtunk fel: ,Vajjon mélt6
lesz-e intézetlink a dicsd Miké nagy nevére 2¢

Vajha az id6k folydsa meghazudtolnd feltevéseinket !
Vajha feleslegessé vilnék aggédé gystrelmiink !

Addig azonban nem néziink dsszetett Xkezelkkel, ha-
nem mindent el fogunk kivetni hanyatldsnak indult ta-
noddnk érdekében. Mésfeldl elvérjuk az All. igazgatésigtol
is, hogy a tényeket szem el6tt tartva, nem fog oly szabad
kezet engedni az el6ljirésdgnak, tanod4nk berendezése ko-
ril, mely a mennyiben jelenleg az igazgaté tandrvilasz-
tisban rejlik, szintén egyik legnagyobb életkérdése isko-
l4nknak. Nem akarok én itt proponslni, személyes kérdé-
sek lkisszeri érdekeivel nem tor6dém: de itt is mint elvs
kérdésnél, kénytelen vagyok a multakra hivatkozni s az
igazgaté vélasztdsindl nem eldljdrdsdgi tekinteteket, ha-

nem dltaldnos szellemi c2élt tartok szem el8tt; ohajtom,
hogy a leendd ig. tandr ne az eléljdrésdgnak legyen nye-
reség, hanem « fanodinak, miutin 2 multak tanusiga
szerint az eldljirésdg érdeke a tanodiéval nem épen azonos.

Ha pedig az eldljdrésdg oktroyalni akarna, azon eset-
ben inkdbb elhalasztani kivénnim még egy évig a vilasz-
t4st, minthogy a ,régi dal, régi dicsdségrél“ njra kezdetét
venné. Semmi kedviink nines ily szomord nétihoz. A tob-

bi tandrok megvélasatasa szintén egyediil az igazgaté ta-
ndes tapintatossigdtél fiigg, melyrsl j6 eldre meg vagyunk

gybz6dve, hogy az ilyen el6ljdrésdg tamogathsival nem
fogja az a nélkil is felhdborodott kézvéleményt mérgesi-
teni. Gondolkozzanak mig nem késd! ¢
Az elmondott szavak csak az Oszinte jdakarat szavai
voltak., Félek, ha nyomtalanul hangzanak el, kozdnségiink.
nem lesz azon helyzetbon, bogy kozelebbrél a nagy Miké

nevéhez mélté részvettel iGilhesse meg a2z uj tanoda fel-
szentelési dnnepélyé.t ’
A kozvéleménynyel pedig tréfalni nem lehoet.
ato,

VIDIIREREI FLL.ET.
A marosi egyhdzmegyéhdl.
A kbzgyiilésrdl.
Koronks, 1877. dpr. 23,

A marosi ref. egyhdzmegye rendes kizgyiilését april.
19-én, M.-Visarhelytt tartotta meg. Torvény szerint a kdz-
gylilést isteni tisztelet elzte meg, melyen Wusnai P4l
panithi lelkész mondott emelkedett beszédet. Templom-
b6l kijévén a virmegye termének z8ld asztala koriil telepiilt
lo a vildgi s egyhdzi képviselék sora s figyelemmel hall-
gattdk végig elndkl8 esperes megnyitd beszédét, mely az
egyhdzmegyének jelen &llapotst jelezte. Beszdmolt ebhen
a kanonika visitatio erddményérdl, jobban mondva mitkddé-
sérél, melybdl megértettik hogy minden egyhdzban maga
személyesen megjelent, ezért fogadja elismerésinket, Azon-
ban mi tagadds benne, j6l esett volna hallanunk az iskolai
igybll kissé tobbet is a visitatio eluskétsl, hogy t. i. az
uj térvény be van-e vive mindentitt s Iétezik-e nagy ma-
rosmegyében olyan skola, mely a kor szinvonaldn 4ll; fel van-
o 4llitva & 6 osztily s 2 megszabott tantirgyak tanittatnak-e
mindenitt? Most ugy is semmi sem érdekes és divatszerit
ha refrain-je nem e sz6b6l All: iskolw. Tovabb4 elndk lcét
halélesetet jelentett be, welyeknek egyike gr, Toldalagi Mihdly
vildgi képviseldt, masika pedig Sylvester Jinos makfalvi
lelkészt sodorta el,

Nagy Sémuel fégondnok fSlszélaldséra mind két haldl.
eset folobt a részvét jegyzdkonyvileg lett .kifejezve.

Az 4llandé igazgaté tandcs tobb leiratinak felolvasi-
sa és tuddsul vétele utin kovetkeztek az esperesi meghi-
véban tandeskozdsra kijelélt tirgyak, melyek kozill az affie
liatio kérdését tirgyalé referensi vélemény megjegyzés nél-
kil fogadtatott el. Azon 6hajtashoz képest, miszerint a
lelkészi fizetések az affiliatio 4ltal, lehetdleg, jobbittassanak,
mondhatni kevés egyhiz van az 6nn:’clés;ég' elveszitésének
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itéletére candidilva, Azonban az egyes egyhdzak ez oldalon
legkevéshé tlizik az operitori kést. Kezdetnek ennyi is elég,
a folytatdsra, majd jobban neki batoritnak az els§ sikerek.
De mir a papvilaszidsi jogosultsig megillitisdnal egy kissé
tébb 26 hangozott f8l. Mignem, a referens elismerést ér-
demlé firadsigos munkélatinak melldzésével, abban tértént
megdllapodds, bogy a papvélasztdsi joggal élhetés maradjon
ez eddigi szokis és torvény szerint.

Az egyhdzmegyék kikerekitésére vonatkozélag az egy-
hdzmegyei tandcs bohaté munkilatit viltuztatds nélkil tet-
te magiévd a gyillés, E tervezet szerint Kolozsvirmegye
kiszolesitendd lenne nehdny kézelfekvd hitkdzség oda csatto-
lisa Altal. A marosi, gorgényi egyhdzmegyék csekély kii-
Iénbséggel maradnak a mostani cirkulisban; a kis és nagy
kiikiild menti eg;héznk,. két hasonnevil egyhidzmegyébe soro-
zandék. A hiromszéki kis egyhdzmegyék csoportositandék,
sth. stb. A tervezeten végig tekintve meggydzott arrélhogy
korilltekintés és utén gondolds sziileménye,

A segédlelkészség egyhdzkeriiletiinkbe valé behozatala
feldl kiilonbozé vélemények s érvelések utin azon megillapo-
dasra jott a gyilés, hogy csak az espereseknek és elbetegesedett
lelkészeknek engedtessék meg segéd lelkészek tarthatisa

6s pedig azon szinaranyozott appendix kiséretében, hogy az |

esperesi segédeknél az évi javadalmazis fele részének
elGillitisara az egyhdzmegye nyissa meg a maga zsebét. A

generalis notdrius és direktor csak mint esperes vehet se-
géd lelkészt maga mellé, A Liplén rendszer 4ltaldnos beho-

zatala mellett, kétség livil, szdmos ok sz6]l mintegy kdve-
tel6leg, de most eldddzhaté a kozéptanoddk rendezéséig azon
okhél is, hogy az osztilytanitéi rendszer fenn 4lliséval a
kiplénl székek tresen maradndnak, miutdn a velsk jaré
flzetés jéval csekélyebb mint az osztilytanitéi j6vedelem,
Azonban azt se tagsdjuk el, hogy az eldnysk wmellett hat-
rdnyai is vannak a képlanrendszernek. Avagy nem csokken
o u vallisos buzgésig egy oly egyhdzkdzségben, hol a ked-
velt pap helyett a nem kedvelt kiplint kell hallgatniok ?
S megforditva nem kiros hatisu e azon peset is, ha g hi-
vek szeretetéhdl a kaplan szoritja ki a papot ? Hiszen ek-
kor mindjart haldldt, vagy elmozdulisit lkezdik virni, sét,
hogy menekiilhessenek téle, vidaskodnak ellene,sértegetik
nyugtalanitjdk oknélkil is. Nincsen-e ennek rosz kovet-

kezése moralis oldalrél is?
De szinte feledém, a mire az olvasé tin legkivanesibb,

jelezni, hogy egy interpellatié kopenye alatt egyszer csak
elonkbe toppan a mandatum kérdése. N6, hiszen volt csen~
gés, bongds, zimmogés, zugds! Gondolja tin a tisztelt ol-
vasé. Nem volt biz' ott egy kis élénk eszmecserénél egyéb
semmi, de ez is megakadt a gyilés nagy tobbségének azon
hatirozata miatt, miszerint o tdrgyat napirendbe fel venni

nem kivinja, Pazarlds is lett volna a sok beszéd, miutén e,

targya nem volt kihiva a gyiilés, mert egy képviselé sem
mondott le mandatumarél.

A hiressé valt dzvegy-drvai intézet ugyében pedig az
lett a hatérozat, hogy mem lett hatdrozat. Xs pedig azon
kénnyen érthetd okbél, hogy az egyhdzmegyei Lkozgyiilés
csak ellendrz8, de nem reformilé Allist foglalhat el az ine

tézettol szemben, a gyodlkeres javitds részleles munkdja, uj
alapszabdlyok készitése kizdrélag az egylet kebli iigye 1évén.
Ennélfogva egyebet nem tehetett a gytlés minthogy fellkér~
je elngkl$ esperes urat,hogy mivel hamarabb hivja dssze a
részvényes tagokat, a kik jobbadin papokbél teinek ki, uj
alapszabdlyok megdllitdsa és az intézet ujj4 szervezése vé-
gett. S minthogy erve nézve az eldleges intézkedés joga a
hézassagi torvényszéket, mint eddigi iigyvezet bizotsdgot
illeti, masnap meg is tette az els§ 16pést a kivint irinyban,
mert egy javaslat készilé bizottsigot nevezett ki, melynek
tiszte leend majus 2-ikdn érdomleges tandcskozdsra osszeiils
ni. Megjegyzendd, hogy ez iigynél az’eszmecsere sokkal sze-
lidebben folyt, mint a hirlapok hasibjain,

Végil a vizsgalati jegyzdkonyvek és direktori szdma-
désok folil vizsgdldsa tortént meg,

Gonezi Jdnos.

A girgényi egyhiazmegyéhél.
Gernyeszeg, 1877, apr, 20,
« Egy lap o vizsgdlati jegyz6kdnyvbél.*)
Lelkiink édes drommel telik el, ha —kivilt az anya~
gisdg e kordban —itt-ott tettekben nyilvinuls, 61§, vallisos

buzgbsigot szemlélhetiink. .
Ily 616, tettekben mutatkozé. vallisos buzgbsiginak

add jelét egyhdzmegyénkben, a kdzlakésokbél 4116, Osszesen
is 400 lelket szamlild holtmarosi egyhizkoézség, mely 1868.
octoberében leégett temploma helyett, a mult évben julius-
tél novemberig, megfoszitetl erdvel egy 109 h. 4° 3’ sz,
és 4° magas stakaturos, cserép fedeldt s kapcsolatosan pléh-
vel fedett tornyu diszes 1j templomot épitett, mi 9259 frt
86 krba kerilt és mely, leszdmitva a kiilsé meszelést s a
padimentomozdst, annyira készen van, hogy az isteni tisz=

telet benne tartathatik,
Valéban nem dicsérhetd eléggé azon kitarté buzgdség,

melyot ezon ogyhdzkozség kozelebbrbl kifejtett. Nevezett
iddben még 22 gazdinak hamvasziotta el a tiiz minden épi-
letét és szerzeményét; mindamellett lankadatlan erbvel kez-
dett a munkihoz s az r hdzdnak szerelmétdl indittatva
azéta sz6p két Gj érczharangot ontetett, parochialis épiile-
teit részben jelentékeny kiaddssal jé karba dllitotta, orgona-
alapot kezdett s ezek koronijaul templomot épitett !

Igaz, hogy a fennirt Osszegh6l 2326 frt tirlesztendd
addssdga van, segelyt és ajindékot kapott 928 frtot, de
a tobbit Dbuzgésiggal pbtolta, mert az egyhdznak tGkéje
semmi, fekvd bdirtoka csak annyi, hogy évenként 2 holdnyi
fold rendszeres megmivelésével is- sziiken fedezi a rendsze=-
res kiad4dsokat s nagyobb épitkezésre nem jut. Mit tett hit
a nép, mely firadsigos tutajdszaton kivil élelmét a szom-
sz6d hatdrokon folytatott részes mivelésbll szerzi? Aszt,
hogy sajat sziik hatirinak egy részét adta s wmivelte éve-
ken 4t templom-tékéje gyarapitésira s a legszorgosabb mun-~
ka id6kben szdzakat ér§ fuvar s tenyeres munkit tett s nem
firadt ki sem ebben, sem a folytonos pénzildozathan és mi

*) Tdrgyhalmaz miatt osak most kozdlhetjiik e tuddsitdst, me-
Iyet a ki végig olvas, bizonyal, tizstelottel hajlik meg a holtmarosi
egybaz hivei eldtt. Szerk.
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szorgalmukat még inkibb tanusitja, az, hogy e nép nem 4l
hatrdbb anyagi j6llétben més kedvezdbb helyzelii kozségek-
néll Betelt rajta az irds suava: .4 Eik az wrat kervesik,
semmi §6 nélkill nem szikslkodnek.« Zsolt, 34, 11,

Isten véd§ karja nyugodjék az id6k hosszu sorén 4t
a diszes templomon, hogy nyujtson ezutin is bhuzgésigot a
hiveknek, enyhiiletet a megfdradtaknal!

Kik o templom épitésére szives adoméanyaikkal befoly-
tak s kik e lapokon mir nyilvinosan is emlittettek : fogad-
jak \ijbél is az ontudal édes jutalméin kivill az egyhdzkdzség
és minden j6k hélis koszonetét,

Isten 4lddsa a buzgé lelkész, t. Béka Gydrgy uran,
ot éven 4t jéra kész segédtdrsdin, Mérton Istvin gondnokon
s az Osszes el8ljirékon, hogy vezethessék e népet tovibb is
az urnak szép kies~8svényén!

Te pedig j6 holtmarosi nép, ha szorgalmatossdggal
hallgatod wradnak, istenedned szavdt s -megdrized paran-
csait, szdllani fognak ezutdn s redd minden dlddsok.
Aldott Vsz helységedben és dldott mezbdben. Aldots lészen
o te foldednek gyiimslese és a te teheneidnek fajedsul.
Aldott lészesz mikor bemenendesz és dldott mikor Kime-
nendesz. Parancsol az i dlddst o te csireidben ! 5, Méz.
¢8.-1—8,

Elekes Kdlmdn,
egyhdzm. aljegyzs.

A széki egyhazmegyéhdl.
Bethlen, 1877, apr. 28,
Uj orgona.

A csaldd s bethleni egybdzunk pétolhatlan vesatesé-
gére a mult évben elhaldlozott dzv. gr. Bethlen Pdiné, gr.
Bethlen Mdria végrendeletében egy a ,Dbethleni templom-
nak megfeleld orgondt* rendelt esindltatni. Ezt a jéakaratot
megvalésitotta szokott huuzgésigival § 4ldozatkészségévei gr.
Bethlen Kfroly ur. A nyolez viltozatu diszes, és szakértlk
Altal megvizsgélva tokéletesnek taldlt pedalos orgona, hus-
vét elsd napjan zengte legeltszor az Isten dicsdségét s az
elhunyt valésigos gréfné emlékét.

Készitje volt n,-szebeni orgona mtivész Horbiger
Vilmos, ki ilyen munkdkkal, mint hazdnk uj lakosa, utat
fog térni magénak rovid id6 alatt hazdnk legelsé orgona

mivészei kozé.
Legyen

koézottink !

dldott az idveziilt Legyes groéfnd emléke

Cs. J.

Gy.-fehérvari egyhazmegyéhdl.
Egyhdzmegyei kozgyiilés.
Gy.-Fehérvar, dpril. 25.
Egyhizmegyénk ma tarti meg tavaszi rendas kozgyii-
16s6t- itt Gy.-Fohérvéron, kozig. jegyzd Elekes Gyérgy a-
fia -elntklete alatt, miutdn nt. esperves, kiz-fojegyzb afia be-
tegsége miatt abban nem elnokolhetett s még csak részt sem

vehetett. Ezen kozgyiilés nevezetesebb mozzanatairél alkarom
e lapok tisztelt olvaséit réviden tuddsitani.

1. Elnsk, a zord id6 daczéira is megjelent tagokat
szoretettel Udvozolvén, sajndlatial jelenti nt. esperes afidnak
betegségét, mely miatt jelen gytiléshen részt nem vehet. A
kozgyllés szeretett elntke ezen betegsége foletti mély reész-
vétét jegyzlkonyvileg is kifejezni Ghajtvin, elndk atydnk-
fist megbizza, a gyilés ezen részvétét esperes afidnak széval
is tudtul adni. ¥)

2. Egybdzmegyénk szellemi és anyagi allssdrél sz6lé
esperesi eldterjesztésbél srommel gybz8dstt meg kozgyilé-
siink arrél, hogy egyhizmegyénkben a vallds-erkélesi élet
dltaljaban virdgzé. E részben égyedill vingdrdi egyhdzunk
szenvedett hiAnyt azon okbél, mivel mir 2 év 6ta nines
papja ; f8leg pedig azon ok miatt, hogy ,od
Biré Lajos, (nem pedig Miklés, mint e lapokbn mir két-
szer is hibdsan kizdlve volt) urnak egy nagy garral hire
detett, de késobb csak humbugnak bizonyult nagyszertt de
lapitodnye (?) az illetd kegyes alapité Altal izletes csalétel
gyandnt igen tigyetlenil volt beledobva a vingdrdi papvilasz-
ths zavarosdba. Persze, a ki a vingdrdi viszonyokat és ot-
tan szerepld egyéneket ismerte, rég 6ta tisztaban volt, vala-
mint az oltani dolgok &l'dsdval, ugy azzal is, hogy m. Bi-
ré Lajos tr ezen nagyszerd alapitvinydt mekkora agiéval
escomptirozhatja. Denique e mijatt a papvalasztésiigye 6ppen
kerok egy esztendé 6ta huazatik, halasztatik, sit szerencsét-
lenségre az épp holnapra ujra kitizott papvilasztds, a vin-
gardi feneketlen s jArhatlan ditak jirhatlansiga, s kiléndsen
a megiradt Maroson a kizlekedés megszakaddsa miatt —
mir nem is tudom hinyadikszor — ujra elnapoltatott. Re-
mélni lehet azonban, hogy a kedvezdbh iddjards bedltdval
s n*, esperiink felgyégyultival ezen papvilasztis is valahde
ra meg fog ejtetni, ngy hogy a megvélasatand$ ifju atyal
még ezen ker, kozgyiilésen felszenteltethessék,

De elég o tdrgyrél.

Az esperesi jelentés azon dga, mely egyhizmegyénk
népiskoldi Al4sdrél sz6), a legnagyobh orommel tolte el
mindny4djunkat, sok és fontes vivaményokat, eldhaladist kon=
statilvin. Pedig sok minden kirlmény foly be arra, hogy
e részben is csak nagy kiizdelmek 4rdn vihessiik a népne-
velés iigyét egy-egy lépéssel elobbre. Igy hogy tobbet ne
emlitsek, m.-igeni tanité IKis Elek afia a mult Jszbn épp
a tanszak megkezdésekor kényszerittetett katona kotelezette
ségének eleget tenni, vulgo: Dberukiolni. Nagy bajjal, es-
peresi, tanfeligyelSi, piispki szdmos A&tiratok s kérelmek
utén sikertilt &t épp tegnapelott a mangalétdtdl meg-
szabaditni, Ottani lelkész afia azonban dicséretes huzga-
lommal s onfelildozdssal folytatta a tanitist az egész tan-
szakbsn, ugy hogy az iskola igye ¢ miatt nem szenvedett.

3. Ezen megelégedéssel és éljennel fogadott esperesi
kimeritd jelentés, ugy tobb rendbeli leiratok és rendeletek

*) Ez aggaszté hivt résavéttel vesszlik tndomdsul s veltink
egyiitt, bizonyal, az egész egyhdzkertilet, mely az esperes wrban leg-
hivebb munkdsainak egyikét tiszteli s a betog patriarkhdnak Tsten-
3l gydgyuldst esd. Szerk,
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felolvasasa utan az idei Kolozsvirtt tartandé ker, kozgyi-
1ési moghivé lovél is felolvastatvin, az tiszielettel tudasul
vétetett,

4. Egyhdzmegyénkben, az egy Vajasdot kivéve a tob-

bi egyhdzkozségekben a hivek sem egyhdzi szolgik fizeté- |

séhoz, sem az egyhizkdzségi szitkségletekhez semmi send-
szeres anyagi segélyel nem jarulvin, a m, ig, tanics e tér-
gyu leirata értelmében nt. esperes afia 4ltal elnikileg fol-
széllittattak, hogy jovében gyakorlendé szavazati joguk
megtartisa fejében, mekkora rendszeres évi fizetésre kitele-
zik magukat? Az érdekelt egyhézkiozségekben az o targyu
aldirdsok szép eredwménnysl folyvin, elhatiroztatots, hogy
ozen aldirdsi ivek pinkést utdnig még ne zdrassanak be,
hogy anndl nagyobb eredmény létesiithossen; a minimum
4 frt, évenként,

A mely egybdzkizségben azonban a hivelt semmit
sem akayninak fizetni, kdzgyiiléstink hatirozatilag oda véle-
ményez, hogy olyan helyre papot az egyhdzmegyei kozgyil-
l6s vélasszon.

5. Egyhdzmegyénkben az egyhdzkiozségek csoportosi-
tdsa, a korilményekhez képest id6ril-idére, wdr régebben
és oly szerencsésen ojtetelt ‘meg, hogy e részben az egy ¢d-
visi egyhazkozséget kelleno csak Benedek odacsatlisa éltal
megerdsitni ; de ez mostani benedeki lelkész afidnak testi
haldla utdn lehetne csak kivehetd; addig még kinlédjék
Tévis is a hogy lohet,

6. A kiplinsdg kérdésében lekiildott bizottsigi wmun-
kalat tdrgyaldsindl — én nem tehetek réla, de egy infé-
mis mané sziintelen a dobdnytermelési torvényt juttatta
eszembe, mert valamint ez azért szabja oly dragara, azért
koti annyi kellemetlenséggel dssze a termelést, hogy ne le-
gyen minden embernek kedve termelni, vagy csak a tehe-
tésehbnek ; ugy a kiplin-térvényjavaslat is valami ilyen for.
mét akar, Denique azt hataroztuk, hogy a javaslat en bloc
olfogadtatik azon lényegtolen kis valtoztatdssal, hogy a kép-
lint fizesse mindenesotre az azt szitkséglé pap vagy espe-
res, meg aztdn a naturdlékon kivil a készpénz fizetdse
200 frt, helyett 120 frt. legyen.

7. Ezek voltak a tdrgysorozat fobb pontjai, melyek ki-
meritése utdn merilt még fel két inditviny. Az egyik ez
volt: ,keréssék fol a fOtiszt, ker, kozgyillds miszerint ta-
lalja médjat annak, hogy baldzsfalvi lelkészi 4dllomdswnk és
egyhdzkozségiink temploma, iskolaja, és papilakja — e-

meltessék az anyagi j6éllétnek és killsé fénynek oly polczéra, .

hogy az ottani fényes gv. kath, papsig mellett egyhdzkerii-
letiinkhdz méltéan megdlhasson, fontos valldsi, nemzeti és
politikai okok ezt igy kivdnvin,® Ezen inditviny Altaldnos
helyesléssel elfogadtatvan, jogyzé afia megbizatott ezl feli-
ratilag a fotiszt. ker. kozgyilés elé terjeszteni.

8. A misik inditviny ez volt: ,Aldzatos tisztelettel
kéressék fel 4 fot. ker, kdzgyilés, hasson oda a magas
korményndl, hogy a néptaniték nyugdij torvénye értelmében,
az ezen nyugdij alapra minden egyes tanité utin fizetni
kelleté évi 12 frt. adét, ne az egyhdukozség pénztéra hor-
dozza, hanem rovassék ki az a politikai hatétigok d4ltal a

tankoteles gyermekekre, illetéleg azok szillfire s ugyancsak
politikai dton szedessék is fel.* Mely inditviny élénk vitd-
ra advén alkalmat, végre inditvidnyozé azt visszavonta, fem-
tartvdn jogit e kérdést e tisztelt lapok hasdbjain hozni

felszinve és vitatni meg.
el

A kiikiiléi egyhdzmegyébdl.
Helyreigazitds « ,,Szemle® tuddsitdsdra.
Kikdllémente, 1877. apr. 80.

Az Bgyhdzi és iskolai szemle” f6lyé évi 16-ik szi-
minak 271-ik lapjdn ezeket volt szerem¢sém olvasni: ,a
LXikiilldi ev. ref. egyhdzmegye april 11-én tarlott gyiilesé-
sben hatirozattd emelte, hogy az igazgaté tanicsnak azon
sintézkedését, mely szerint a kevileti kozgyilésre a jelen~
slegi képviseldket meg hivandéknak mondotta ki, nem tart-
»ja torvényesnek, és ezen hatdrozatrél a megyei képvise-
»l0ket értesitette,*

Valéban, hogy ezen igazsiggal meg nem eggyezd so-
rokat a ,Szemle“ tisztelt szerkesztéje honnan vette, és
szerezte meg becses lapjinak, meg nem foghatom. Ugyanis
& kiikolldi ov, ref, egyhazmegyében, a fennirt rapon tartott
egyhdzmegyei kbzgyilésben, a hogy a képviseldi wandatam
le, vagy nem jérdsidnak kérdése szonyegre keriilt, azonnal— a

| gyilés hirom-négy tagjit kivéve — mindnyajan oda nyilatkoz~
| tak, hogy ezen kérdés nem is lehet a tirgysorozatha ille-

tékesen fel véve, mert egyhdzmegyei kozgyilésnek nincsen
joga az igazgaté tamdcs hatdrozatai folott itdletet hozni;
hogy pedig Leblileg plané mint gyilés, az igazgatd
tandes eljarasat torvénytelennek nyilvinitsa, az nem egyez-
nék weg sem az illemmel, som pedig azon kotelezetiséggel,
melyet érezni kell minden alantabb fokon Allénak, felsobb-
jei irdnt; ha pedig mégis sérelmo volna valakinek, vagy
éppen testillebnek: keressék sérelmok orvoslisat ott, a
hél illik,

Ezon komoly megallapodds utdn egyik kitind viligi
képviseldnk kovotkezd inditvdnya fogadtatott el: ,Minthogy
egyhizmegyoi kozgytilésiwk némely tagjainak felfogisa, a
wénditum kérdésére nézve nem mindenckben egyezik wmeg
az igazgatd tandcs felfogasival, inléztessék kérés az idei ker.
kiozgyiiléshez, mint a mely hivatva van az igazgaté tandes
hatdrozatai felett itélni, miszerint mondja ki, hogy at
igazgaté tandcs helyesen-é vagy nem helyesen csolekedett
~akkor widén ez évi ker. kdzgyiilasre is, a jelenlegi képvi-
selbket meghivandéknalt mondotta ki?

Ez volt a gyilés tagjainak ki mondott és enuncialt
véloménnye a ménditum kérdésére nézve.

Miutdn az ,Egyhizi és iskolai szemle® 17-ik szdmd-
ban ki adott tidositis is ecsak hozzad vet az igazséghoz
valamivel kozelebb 4ll§ tény 4lldshoz: de annak fennebh
jelzett kortll irdsival magdt éppen nem férasztja, voltam

" bator az igazsdg kideritése czéljabél, e tudositdsomat tisze
telottel bé kildeni,

Bs végil még csak azt jegyzem meg, hogy az, mint-

ha képviselfinket, az egyhdzmegyei kbzgyillés valan:j;r’il ér=
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tesiteni hatdrozata volna: nem egyezik meg az igazsiggal,
de nem is volt red szitkség; wert a fennebb emlitett ko-
moly wmeg dllapodis ubdn, a gyilésben jolon volt képviselGk
is oda nyilatkoztak, miszerint 6k is az igazgat§ tandes in-
tézkedését lisztelve: meg fognak jelenni a ker. kézgytilésen,
5 ott aztdn Alldsokhoz képest, a korilmények szerint, de
senuni esetre sem az egyhdzkeriilet belbékéjét felzavard
phdromszéli forradalmdrok® szerint fognak cselekodni.

Hogy ezek mind igy torténtek, hivatkozom a gyiilés-
ben jelén volt, igazsigot szeretd, tagokrz, s eshetdleg a jegy-
28konyvre, melyet igaz, hogy ez alkalommal az aljegyzd
vezetet;, a fijegyzd elnokoskddvén a n. t. esperesiink heteg-
sége miabt, hanem mi feltesszik huméinus fojegyzonkrdl,
miszerint tiszta jelleme, erbs akarta, egyhdmegyéje iranti
sveretote mem tiirheti el, bogy a kiikilllfi ev. vef. egyhdz-
megye tekintélyének megcsorbitisdvai, az igazsiggal, és
illenddséggel meg nem eggyezd tételek orokittessenck meg
az ogyhdzi gytlések jegyzbkonyvében.

A ,Szemle* 17-ik szémdban kozlott tuddsitisnak végsd
passuséra rfvid id6 alatt vissza térek.

Egy jelen volt kizgyiilési tag. *)

IRODALMI SZELE.

Protestins alkalmi besédtar.

Az élet és haldl kiilonféle viszonyaiva és eseteire su616 heszédgyhjte- |
mény, szerkeszetve, & polgdri hizassdgrol tervezett torvény tekintet- |

ben tartdsdval, Mavgdesi Jozsef ivsai ev, lelkész, pestmegyei espe-
vesség aljegyzbje dltal. IIl-ik kotet. 1877. Kaphato a kiadé-szerkesz-
toné) (dra 1 frt, 50 kr.)

Csak az imént szélottunk e villalat egy mésik fize-
tér61 s ime, most-egy ujjabb van kezeink k5zdtt, mely az
élet legnovezetesobb pontjait olelve fel, koressteldsi, eske=
tési 6s halotti beszédeket tartalmaz. Lpen ezért e fizet
killon(éle hangulatokon hordozza keresztiil az olvasé lelkii-
letét. Orom és bénat, vigalom és gyisz érzései valtakoznak
itt, Litjuk az ,u) polgart élete hajnalin® s a végi polgdrt,
as breget, az élet estvéjén; majd a holdog watkisok su-
garzé arcza elott dobban meg sziviink, litjuk megesillanni
a boldogsag fényét, melynek deriijében az odrom oSrbomrve
hangol és latjuk sotétleni a bdnatos gyaszt, melynok drnys-
ban konny lopézik szémiinkben és sirunk a sirékkal, E
fizet beszédei altal targyalt esetek mar wmagukban is olya-
nok, melyek nagy mértékben megkénnvitik az érzelem tol-
mécsainak szerepét, illetfleg eldsegitil a hatdst,

A keresztelési besuédeknek két elseje Garzé Gyula tol-
14161 s a polgdri anyakényvezés idejére van irva. Vallisos
érzelem lengi 4t mindkettdt, noha nem a keresztség czéljat,
mivoltat targyaljik. A finyomaték a vallisra van fektetve
benunitk, ezt melengeti, védelmezi szerz8. A keresutség ép
azért, mert sacramentiwn, lényeges  mint ilyen szép tér-
gyul kindlkozik a szénoknak, t5bb ollalrél és mindég ér-
dekesen s0t tanusdgosan fejtegethetni eazt, de itt is j6 vi-
gydzni o szénoknak, hogy a wai felviligosodottsig szinvo-
nala felé kozeledjélk,

*) Készonettel vesszitk e helyreigazitdst. A ,Szemle® mistifica-
tiothoz oz is jollemzd adat, Szerk,

Az esketési beszédeken meglehetds elfvigydzat és
évatossag latszik a mennyiben nem esnek tulsigba az arany
tandcsok osztogatisandl, A sok még a j6b6l is megért,
mondja a példabeszéd, Az esketési heszédnek czélja utmu-
tatdst adni az ismeretlen vidékre induléknak, Azonban meg
kell mérni, hogy a tandcs adisban meddig lehet menni, mert
egy bizonyos hatiron tul émelyitévé s6t unalmasi vilik a
a hoszu lére tdlalt bolcseség. ¥ o mellett ugy tinik feol a
szénok mint ha ijeszteni, rémiteni akarna. Egzen esketési
beszédekbdl kiemelem a 3-ik szdm alattit, melyben Ling Adolf
o tételt fejtegeti: a hdzussdg kereszé. N6ha e térgynsl ha
amugy neki eresztené magit a szénok, hamar lehiitené ked-
vét a vilegénynek a hdzas életrdl, azonban szerzd érdekesen
bizonyitja, hogy a Jézust nem kovetSknek nehéz, sbt elvi-
selhetetlen hizi kereszt, de a Jézust LivetSknek kénnyi,
boldogité érdemkereszt. Elmodja, hogy kit kénnyelmiség vi-
szen o lépésre szevetet nélkil, ahoz észrevétleniil belopézik
a nehéz gond, az inség. S csoda-e ha az ilyenek sziméra
nehéz keresztté vilik a hdzassig ? Ellenben a hit konnyivé
vardzsolja és tiszta, bodogité érdemkereszté valtoztatja ;
hajlékuk kedves otthonnd lesz, hol a ,szerotetben egymés-
nak élnek 6k.“

A polgirilag kotott hizassig alkalmira is tartalmaz
o fiizet két esketési beszédet, melyeknek elsejét a tArgy
fontossigahoz mért Aathatottsig jellemzi. Azonmban az ide

.520tt rege értelmét, meoly a felgyujtott rengetegrfl szdl, s

melynek lingjai félemésatették wmindenét a felgyujténalk, ii
a langok 4ltal terjesztelt vildgossdgban gyonydrksdstt, tul-

zésnak tartom ,viligossaggal kérkedd korunk példazdsara;®
mert itt ugy timik f8l e rege alkalmazisa, mintha a felvi-
lagosodds ellensége volna a vallisnak, holott ennek egésszen
ellen mond a valésdg, mert sem a felviligosodis a Jé-
zus valldsdnak, sem Jézus vallisa a felviligosoddsnak nem
elleasége.

A fazet mintegy 2/; részét halotti heszédek foglaljak
el, killonbézd szerz8kt6l, melyek gyormekek, ifjak, kizépkoru-
ak és Oregek haldleseteire vonatkoznak. Kozilldk nehdny
oly rovid, hogy reflexiét sem érdemel. Egydltaldban ezok is
igazoljik, hogy a temetési beszédek, az idd rdvidsége miats,

ritkdn sikeriilhetnek ugy, hogy semmi kivauni valét ne hagy-

janak fenn, mert midén az eszméknek 6rdhoz mérten kell
szitletnidk, lehetetlen, hogy a tirgyat nyugodt kedélyel 4t~
gondoljuk, a legkissebb gondolatot is ill§ helyére rendezve
formaszerit egészet alkossunk. Tehit minbtegy rd van szorul-
va a szénok ilyenkor, hogy segitségére menjen maga az
eset is, welyrdl beszél smely mAr magiban is szivhez szdl,
meghat. Noha ennek sz4inbavétele kiméletet parancsol az
ismertetd tollnak, még sem lehet hallgatdssal mellézni ezen
visszaélés-szerl eljarast, miszerint egy textusos bheszéd, mely
hdrom 1észre van osztva, exordiummal és részekkel egyiitt
ogy levél és féllapnyi térre van szoritva; (ldsa 152-ik la-
pon kérdve) csupén egyik résznek kifejtése is kivanna en-
nyi tért, annyival inkabb, hogy a tdrgy érdekes. Ugyanis
az osutélyozis igy suél: eldy immdr a munkdbdl, elédg az
oromokbol is, mit egy 79 éves aggastydn kopors6ja felott
bizony lehet hosszabban fejtegetni.
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E halotti beszédeknek eldnyére emlitem, hogy bucsuz-
‘taték ninesenek hozzijok toldva. Azonban alig hiszem, hogy
anélkiil wondattak volna el mind, mert, ez annyira meg
van gydkerezve a uépnél, hogy inkibb elengedi a predica-
tiot mint hogy a ,bucsuztaté® legyen melldzve. S ez
az oka, hogy elvben ellenei vagyunk a bucsuztatdsnak, de
a gyakorlatban nem tudunk kibontakozni belble, féleg falu-
helyen, (egyébarint vdroson is nem egyszer hallottam bu-
csuztatét), Majd ha a mostani gyermek nemzedék foglalja
el a tért, akkor tan véitoztat az id8, a civilizatio.

A killonféle életkorokra sz616 halotti beszédek szima
27 Tovabbd tartalmaz e fizet egy ,lelkész iktatdsi®
és egy ,lelkész Grominnepi” beszédet is. Legtobb heszéd
alatt a Margoesi (szerkesztd) és Garzé Gyula neveivel taldl-
kozunk, [Félemlitjik még: Sarkdny Simuel, Torok Jéasef,
Simonides Jdnos, néhai Lukacsfi Lajos, nébai Elefint Mi-
hily, Bogndr, Bauer stb.neveit. Sajniljuk, hogy e vélalat
ogyik tekintélyes és buzgé munkatérsa: Gydri Vilmos hiiny-
zik most a sorbél.

A tiszta nyomdsu fiizatet ajénljuk az érdekléddk szi-
ves figyelmébe. Haszonnal lehet forgatni. Végiil emlitésre és
¢ mellett figyelomre mélté ‘azon kbrilmény is, miszerint e
vilalat tovdbb folytatisdra a lutherinus szerkesztd egy re-
formatus szerkesztd tdrsat vett maga mells, Garzé ‘Gyula
bélkésgyomai lelkész személyében és egyelére két fazetre old-
fizetést nyitottak, A reformitus szerkesztd-tirs felvétole,
kétség kivill elsé sorban azért van, hogy reformitus rész-
r8l is nagyobb bizalom kisérhesse a vilalatot, viribus uni-
tis| Egyébardnt mi nem azt nézaiik, hogy az iré luberdnus,
vagy reformétus, mert mindnydjan egyek vagyunk, hanem
azt, hogy mit irp

Koronka, 1877, april, 15, Gonezi Jdnos.

ECYHAZI ES ISKOLAI HIREK.

Kolozsvdrt, 1877, maj. 3.

— Az egyhaskeriileti vizsgalo bizotlsag, a n.-enyedi
10,000 frtos iigy kinyomozdsa végett, ma szillott ki a hely
szinére. A bizottsig elntke: m. Gyirfas Domokos, fégond-
nok; tagjai: Gyarmathi Miklés, Horvath Mibély, Szabé Adém
és Szentkiralyi Gdbor urak, Ugy vagyunk értesiilve, hogy
Gyarmathi Miklés, bokros teenddi miatt, & vizsgdlatban nem
vehet részt s Szabé Addm is csak e h6 4-6n jelenhet meg.
A vizsgilat eredményél egdsz egybizkeriletink feszillt ér-
deklGdéssel varja.

— A tiszantuli vef. egyhazkerillet kézelebbi kbz-
gyilésén egy nagyfontossigu s wmindnydjunkit érdekld hata-
rozatot hozott, Kimondotia ugyanis egyhangulag, hogy ohaji-
ja és akarja egy alkotmdnyozé nemzeti zsinatnak minél
elébbi Gsszeulését, Minthogy pedig ezt megeldzlleg saziikséges
a zsinattartds helyének, idejének, 2 tagok szaminak s vi-
lasztdsa médjinak megillapitisa, ast is egyértelmilleg meg-
hatdrozta, hogy ez elfkészilletek megtétele végett egy oly
konvent 4iljén Gszve, mely ez tgyben telj-hatalommal bir-
jon s véglegesen intézkedkessék. A Tkonventi tagokat a
mage részérél meg is vé}asztotta, oly szimban, a mint azt
1873-ban az akkori egyetemes értekezlot javallotta, t. i.
hogy a konvent 50 tagbél 4lljon, kik koziil 10-et ez 5 piis-
pik és b fgondnok tesz, 40 pedig képviseld, az egyes egy-

hazkeriletek részérfl és pedig: dunamellékrfl 6, dunin tul-
16l 6, tiszan innenrdl 6, tiszdntulrél 14, Erdélybdl 8, Vé-
gil kijelentette, hogy a konvent tagjait, vendégei gyanint,
Debreczenben szivesen Iitja. Részlinkrdl orémiinket fejezziik
ki a folstt, hogy a tiszdntuli egyhdzkeriilet eddigi merev
magatertasib6l engedett s barha egy alkotmanyozé nemzeti
zsinat egybeiilését nehéz akaddlyokba iitkdzének tartjuk, ha
kivihetd, nem idegenkedink téle, me:t akdr lkonventi, akdr
zsinali uton, de elérendbnek tartjuk o végezélt, t. i. egy
oly testiilet alaknldsdt, mely az Osszes hazai protestantis-
mus kozds ugyeit s érdelteit representdlja s ezeknek kelld
hatast és sikert biztositson. Most mdr a tobbi egyhdzkeri-
leteken a sor, uwjolag nyilatkozni ez igyben s reméljik, hogy
azon kozeledés, melyet a tiszdntuliak tanusitottak, hasonléval
lesz viszonozva s a huzalkodds utdn az ellentétes nézetek
békés kiegyenlitésének nyitja, a hazai protestantismus nagy
nyereségére, meg lesz taldlva. Révész Imre dr, a ,Figyel-
moez6“ kozelebbi fiizetében, a fentebbi hatirozatot tiizetesen
indokolja, s azt az eszmét is megpenditi, hogy nem u_yan
a hitval'dsokra s szertartisokra hanem az az allamhoz s
mas felekezetekhez valé viszonyainkbél folyé kozds érde-
keinkre s az egyhdzszervezet fGbb pontjaira nézve a luthe-
ranus egyhazkerileteket is bele kellene vonni az egyesiilésbe,

— Marosvasarhelyrl értesitenek, hogy a xdse-
lebbrgl tartott egyhdzi képviseleti kozgyilésben a néhai id. gr.
Teleki Domokos halila altal megiiresiilt f8gondnoki dllomdsra
a torvényszabta hirmas kijelolés megtortént s legtobb ssa-
vazatot — 68-b6l 65-6t — dr. Antal Liszl§ nyert. Felette
orilink rajta, mert o tisztes agg férfiu eddigi egész éleww
4ltalsban a kozigyek, kiviléan pedig az egyhdui élet terén
a ritka dnfelildozds s lankadatlan buzgalom nemes paly--
futisa vala, melynek e foldon nem lohet szebb jutalma, mint
az a kozbizalom s osztatlan tisztelat, mely haldntékait
koriti. Az egyhdzkeriilleti koézgyilés, bizonnyal, egy hangu-
lag fogja a vdsdrhelyi egyhdz 6hajit betélieni. A harmas
kijelolésbe, tetemes szavazattal, be jutottak még Petri Adim
Valyi Karoly buzgé egyhéz tagjaink, Megalakittalott az is-
kolaszék is, s elndk lett  dr. Antal Ldszlé, wésod
e!16k: Vas Tamds.

— Hal4lozas. Folyé dpril 19-én kisértitk 616k nyuga-
Jomra somkereki lelkész Kovdcsi Mildlyt, ki 88 esztendbt
szdml4lt e ftldon, 4llandéd j6 egésségben, folytonos derilt
viddm kedélyel, kozszeretet és tisteletben. Ebbdl 65 évet
mint lekész toltoth az a.-baldzsfalvi és somlkerek’ egyhdzak-
ban, halgat6éitél mind végig szeretve &s tisztelve; ugyan
annyit kétszeri hizassigban, mind végig bodog csaladi kor-
ben, Egy félszdzadig kivil6 papja volt a vidéknek, melynek
teritletén ndla nélkil a kivalébb csalddokndl papi cselekvény
nem tortént, Oséndesen mult ki végelgyengiiléshen, ¢ utol-
s6 6raban is oktatva és intve ovéit s Dbucsuzva #6lok.
Szép volt élete, szép volt haldla, Folotte gyiszbeszédet tap-
tott sdrvari lelkész Balog Andrds, a j6 pasztorrél elmslkedve,
egy alkalomhoz és targyhoz ill6 csinos 6rdc.i6t Pé.er Antal,
apa-nagyfalusi leltész mondott. Nyugodjanak békében po-
rai! Cs, F.

A szerkesztoé posidja.

Vindori Lajos, szerkesztd urnak Bukurestben s
Tomka Kdroly kollegdnak, Pitesten. Megfognak éndk bo-
csdatni, ha kdlesénosen polemizalé czikkeiket ez uttal félve tessziik.
Midén a kozds ellenség, a ,fehér czdr® hadserege ot van ndk nya-
kén, nem lehet feladatuk egymsds ellen vivni csatdit, A helyett, a
ko268 veszélyben nyujtsanak egymdsnak béke jobbot s egyetértve,
munkdljanak arva, hogy a magyar egyhdzak féltettebb javait (kle-
nodiumok, kotlevelek sat,) helyezzék, tdn a consulatusndl, biztossig-
be, mert kinnyen megtorténhetik, hogy a hiboru elsepri az ezész
missiot s akkor igazin nem lesz mi felett vitatkozni.
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KLEIN ALFRED

kiado-konyvkereskedése S.=~A -~-UJHEIL.Y'T.

Eléfizetési telhivas
T ulzacs OdAS3n. nyiregyhdzi vef. lelkész

BGYHAZI MUNKAIRAS

Hat évi hivataloskoddsom alatt koriilbeldl 8—4 kotetre terjedd eredeti egybdzi dolgozatom van ké-
szen kéziratban ; mivel o mvukdkat én o szdszéken kedvezd sikerrel hasznaltam: elbatavoztam azok lkéatil egy
kotetat, mutatvany gyandnt, vildg elé hocsdtani; a figyelem és éxdeklédés, melylyel t. tiszttdrsaim, ismeréseim
e kotet ivdnt viseltetni fognak, hatirotand a felett, hogy a tobbiekes mostandban sajté ali rendezzem-o vagy
sem?! Beszédeimre, tdjékozdsul, eldlegesen is megjegyzem, hogy az olvasé kozonség azokban hitet, melogséget
s o meggydzddés hangjat fogja feltalalni; tarlalmukat igyekeztem érdekessé s az alakot a tartalomnak megfe-
lol6vé tenni; taldn itt-ott szokatlan modorral s eszmékkel fog a t. kozonség taldlkozni e heszédekben; de meg-
vallom, hogy itt nem kerestem nyomokat, melyekbe hdagjak, s lehetd félszegségeimet, hidugaimat a  zokatlan
ut akaddlyal fedezzék el. Leend o kotetben nébdny innepi, alkalmi, kozonséges és halotti, osszesen 30~35 be-
széd, 16 nyomatott iven. ]

Eléfizetési ara 1 frt 8O k., mely dsszeg, a szokdsos postai utalviny mellett, Elein Alfréd
satoralja-ujhelyi kinyvkiadéhoz killdendd. A Lkouyy & t, eléfizetéknek béxrmentve fog megkiildetni.
Munkdmat ¢, tiszttdrsaim becses figyelmébe ajinlva, maradtam Nyivegyhdzdn, janudr 1-én, 1877,

Lukdcs ¢don, rof. lelkész s egyhmegyei tandcsbiré,
——— e v
Kiadasunkban tovabba megjelent:
FEJES ISTVAN s.-5.-ujhelyi ref. lelkész
Egyhdzi beszédel, két kotet ara 4 frt,
6—* Temetési beészédei, 4ra 1 fit.
Egy szép asszoy (a Kisfaludy-tars, altal 50 aranynyal jut. kltéi beszély.) Are 60 kr.

@ Elﬁﬁzatésekét -ﬂlfllg‘ﬁli .S'fain Jén@s kﬁﬁwkereskedésé Kolnisvﬁrﬁ.
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SPEIN JANOS

kinyrkiadd hivetaldban olozsvirt mogjelent o kaphatd ugyanott, valomint minden iteles Kinyvirumnd]:
Ara 1 forint. T E M e TES I A L A P I G E K Ara 1 foriut.

az 6 6s uj testamentomhél osszeszedegette Kozma Mihaly szentgericzei unitarius pap és esperes. Bovitette és
sajté ala rendezte Kozma Ferencz.

Tartalom: I Kozonséges halotti esetekve. II. Kirdlyi, fejedelmi, batalmas, nagy ember felett. IIL, Killonbozé hivatalokra
nézve. IV ‘A keresztényi erényekre nésve. V. A vildgi kiilsé soxsra nézve. vI. Az élet terheire néave. VIL Az életkorra wézve VIIL. Nem-
re, hdzassag., asyafisig- és csalddtagokra nézve. IX. A hetegség nemeire vonatkozélag. X. A haldl nemeire nézve. XI. Erdszakos laldlra
nézve, XII. A haldl helyoire nézve. XIIL. A haldl idejéro nézve. XIV. Vélsuegek és bolesekre. XV. Az életpalydra nézve X VI, Nevekro ta-
1416k, XVIL Az élet szerelmére vagy unalméra. XVIII, Kiilonosebb esetekre.

Kozma Ferencz kovetkezd szavakkal fejezi be Kozma Mihdly munkds életének vizlatat,

2IEozma Mihaly oly idében élt, midén a szollemi munka ném jovedelmezett a mai értelemben és az ivdi dicséség csib-
ingere sem volt a jellemnek irdnytfije; de & munkélkodott e%y félszdzadon lLeresztiil nem lbabnséges tehetséggel és nem kozonséges
mértékhen, munkaszeretetbsl. Cstpin sajét miiveinek kézivatdbél egy terjedelmes papi konyvtdr dllott el6, melynek egyes darabjai mdsola-
tokban mentek kozhaszndlatha. S ha az egyhdzi irodalmi viszonyok kedvezdbbek gesznek, az § neve mdr ma az irodalow-térténeté volna,
Az unitdrius egyhdz torténet-iréja igy is mindenha tisatelottel kell hogy emlitse az ¢ nevét. O mint pap hivabds dltal veuzéroltetett pdlya-
jén ; mint egyhdztag jovo szduadok érdekeit képviselte; mint hazafi activ erényeit tovdbb pléntdlta gyermekeiben. S én mint ez érdemek-
nek tiszteldje, & bdlds wtéd kegyelotével dllitim nevének -e szorény emléket. S ugy érzem: egyhdz- és hazaflui kotelességet teljositél.“

Az alapigék 6sszegyﬁjt6ijénél exegetikai szempontok &ppen nem voltak irdnyaddék s az ezen oldalrél netin johetd ellenveté-
sokre 2z erodeti kézivat eldszavibél slljon itt Kozma mihziﬁy nézete.

2Blég a temetési Praedikatikra az a Textus, mely osak székban vagy szollis modjdban illik az alkalmatosségra, ha szintén
arra & Textus érbelme nem illik is. Akkor a magyarizat nélkil is lehet tudomdnjt tenni, s illendd, diséretes 1észen a munka. EK&1ldn-
ben is unalmas az hosszas magyarazat temetéslzor.

s most kedves olvasé! élj boldogan s késre haszniljdk foletted e konyvet. Azonban ne feledd : , 3¢ Odvaros ob ypowesi”

Székely Kerosztur. KOZMA FERENCZ.

NyomatottIStein Janos m. kir. egyetemi nyomd&sznél az ov. ref. fitanoda betitivel Kolozsvirt,




VII. évfolyam.

Kolozsvart, majus 10. 1877.

19. szém.

Megjelenllt
minden csiitortékon,

Szerkesztdségi szdllds :

b.-farkasutcza 16, sz hova
a lap szellemi részét illetd
kézlemények czimzenddk..

Kéziratok nem adatnak vissza,

ERDELYI

PROTESTANS KOZLONY.

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

Kiadé-hivatal :

Stein Janos konyvkereske-
kedése, hovd az eldfizetési-
pénzek legezélszertibben pos-
tautalvinynyal kildendok.

eElbfxzetész dr:

7 évre 6 frt., félévre 8
ﬁt évuegyedle 10t, 50 kr,

fELEL(Ss SZERKESZT6 £S LAPTULAJDONOS: SZd sz Domolzos.

Tartalom : (K.) Egyhdzkeriileti torvénykezési jogunk co-
difikatidja. — Papi dllomdsaink osztélyozdsa s jovedelme. — Az ig.
tandcs nagy gyilésébdl. — Vidéki élet: A szldgy-szoluoki egy-
hizmegyébdl : & nép- és polgari iskoldk reform tervei. Fodor Di-
niel. — Az udvarhelyi ogyhdzmegyébsl, Czd fol at. Solymosi Istvan.
—-Az udvarhelyi egyhazmegyébdl. Felvildgositds. Veves Ferencz. —
Kitlfold. —Tdrcza: A spiritistdk gyilekezete. B, 8. — Egyhdzi
s iskolai hivek. — Korozvények. — A szerkesztd postdja. — A kie
add hirdetései,

Egyhazkerileti torvénykezési jogunk
codificatioja.
Kolozsvdr, maj. 8

(K.) Mai napség mér arénylag igen Kkevésre
tehetjiik azoknak szdmat, a kik a codificationak, ming
a biréi dnkény elleni biztosités egyik leghatékonyabh
eszkdzének, absolut értéke és jelentbsége tekintetében
kell6 t4jékozottsdggal ne birndnak s dszintén ne ud-
vozolnének minden olyan torekvést és ennek minden
mozzanatdét, a mely a codificatio terén torténik. Mert,
ha béar igaz is, hogy a néha lassabban, mdskor ro-
hamosabban fejléds tédrsadalmi és egyhézi életviszo-
nyok folytonos véltozdsnak és 4talakuldsénak vannak
kitéve, tovdbbd, hogy e viszonyok képezik az anya-
got, a melyet a jogtételek és szabdlyok csak alaki-
tanak és meghatdroznak, s igy orok érvényességre
820116 szabilyok nem alkothaték — ha csak magit a
jogozabdlyt a sajét, viltozdsnak és fejlédésnek ki tett.
anyagéval ellentétbe hozni nem akarjuk — a tapasz-
talés még is bebizonyitotta, hogy ugy az éllami,
mint az egyhdzi 6let 16tezd concrét viszonyainak, mint
adott tényeknek, azok valésigdban valé felismerése
és helyes megitélése alapjén feldllitott alapelvekre és
jogtételekre vissza vezethett és a meghatsrozdst igény-
16 intézmények természetéhes képest, rendszeres (sys-
thematicus) egésszé olvadé jogszabélyokkal, hossza-
sabb idbre terjedé meghatérozdsa : eredményéhen min-
deniitt udvos.

Ennek folismerése verette egyhdzkeriletiinket is
a codificatio terére a midén 1861-ben egyhizkozsé-
geinek, majd 1867-hen egyhdzhdzmegyéinek, 1861
—1864-ben tanintézeteinek, majd 1871-ben az egész
erd. egyhézkerilletnek alkotményos szervezetére alko-
tott s az ujabb kor kivAnalmainak, a réginél inkibb
megfeleld, szabélyait rendszeres egészbe onté. Emberi
miivek ezek is, és mint ilyenek korédntsem vindikél-
hatjak maguknak a tokéletességet, de ki volna azért,
ismerve egyhézi kozéletinknek csak kdzelebbi muli-
j&b is, a ki osszehasonlitds utén a kozélet viszonyai-
nak hatérozottsdgdt foleserélni O6hajtand a multnak,
mondbatni, rendezetlenségével ¢

A codificatio eldnye felismerésének tulajdonit-
hatjuk egyhdzi torvénykezési jogunkmak a mai kor
szinvonaldra emelése és rendszeres egészszé alkoidsa
ivénti torekvését is egyhdzkeriiletiinknek, a mely a
legkozelehbi egyhézkeriileti kozgyillés egyik legfon-
tosabb tandcskozdsa tdrgyat fogja képezni, ha az
igazgaté tandcs munkéjival elkészilhet és ha csak
dlddstalan egyhéz-politikai pértoskoddsok utjit nem
4lljak az egyhdz javara valé alkotds kivdnatos mi-
vének,

Mér évek 6ta 4ll ugyan elttink egy torvény-
kezési javaslat, a mely kézirat gyandnt kinyo-
matva nemcsak kozkézen forgott és forog; banem
annak idején, torvényalkotdsunk eddigi szokésos pro-
cessusdhoz hiven, az egyes egyhdzmegyékhez és piis-
ki vizsgilat alatt 4116 autonom egyhdzkozségekhez is
kikiildve 16vén, arra némely egyhézmegyétdl — érte-
sillésink szerint — fajdalom! unagyon késére, és ak-
kor is csak feliletes, de némelyektol eléggé hehaté
és alapos vélemények érkeztek be, a melyekben az
egyhdzkerileti igazgaté tandcs, mint egyhdzkeriileti
korményunk utjén, a kerilleti kozgyilés elibe ter-
jesztendd javaslat elkészitésére, bhizonydra nagybecsit
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adatok kertltek rendelkezés als. Az Yy médon ujbol
szerkesztend§ javaslat, ez id6 szerint, csak sz egy-
hézi biintetd hatalom aléd esé canon és egyhézi tor-
vényellenes cselekvényeknek torvényszerit visszatorlé-
st és az ezek tekintetében valé eljards médjsnak
szabdlyait fogja felolelni, s igy a hdzassigi torvény-
kezési eljarasnak, kozépkori elveken nyugvé szabvé-
nyai, sajnos, még egy ideig élefre szdmithatnak, de
azért tdvol legyen tblink a hibiztatds, mert ismer-
ve a codificatio helyességét és czélszortiségét feltéte-
lez6 winden oldalrél valé széttekintésnek és komoly
megfontolsnak szitkségességét Lkérosabbnak tartanék
az elhamarkoddst és a sietve tortént rosz alkotdst,
mint az elmaradast, még akkoris, ha, mint nélunk,
& régi szabvanyokat mar régen tulszdrnyalta a kor
6s antiquélta is a haladé idd. Majd csak ré kerila
sor arra is. Addig pedig felette kivinatosnak tarta-

nok, ha a kérdéshen forgé torvényjavaslat nemesak
kells szabatossiggal szuovegezve, hanem egyszersmind
tételenkéut kelléleg indokolva terjesztetnék, a szokott
médon kinyomtatva, az igazgaté tandes éaltal a koz-
gyilés elibe, mert ismerve a kozgytlési tagoknak hé-
heszédiieégét 6sszénoki viszketegét, nagyon lehet tar-

tant att6l, hogy indokok hisnydban sok ires szalmat
fogndnk csépelni, Kivénatosnak tartanék tovébbé,

hoyy ezen javaslattal a fegyelmi eljérds is (a melyre
nézve szintén volt bizoltsdg a Lozgyilés részérbl ki
kildve) kell6é combinatiéba hozassék s a fegyelmi ese-

tek és az egyhdzi bintettek és nagyobb vétségek ko-
zott a demarcationalis vonal lehetbleg kozelebbrdl
hatdroztassék meg, miut4n régi Canonainkbél a biin-
tetendd, illetbleg fenyitenddé cselekvények és mulasz-
tdsok mindsitése tekintetéhen kelld t4jékozést nem
igen merithetiink. Ehez jérul még azon kortilmény is,
hogy a Canonok keletkezésének kordban a szigorubb
felfogds 6s a mait6l sokban eltér8 erkolesi nézetek
szémos olyan cselekvényt vontak sulyos beszdmités
al4, a molynek ha tdn még fegyelmi esetet sem ké-
pezhetnek. Igaz, hogy ezen az uton az egyhézi biin-
esetek s vétségek anyagi tdrgyaldsdtsl sem mene-
kiilhetne egyhézi torvényhozdsunk ; de hajlandébbak-
nak kell lenntink, esetleg még egy évre inkdbb le-
venni e tdrgyat a hdz asztalarél, mintsem, hogy hié-
nyos 6s fél munkit végezziink.

Mintbogy az ujonnan szerkesztendd torvényja-
vaslat még, ez id6 szerint, nem 4ll eléttlnk, onként
érthetd : hogy annak sem alapelveihez, sem egyes
tételeihez most hozz4 nem szolhatunk, de azért le-
gyen szabad egyénileg az igazgaté tandes eléft azon
nézetiinknek adni kifejezést, hogy alkotandé torvény-
kezési eljiradsunk csak akkor leszen jé, ha tekintet-
tel a fejlédés menetére, a miit ide vonatkozé helyes
intézkedéseinek megtartdsdval és a mai kor igényel-
te véltoztatdsokkal, avagy \j tételeknek felvételével : a
miltat és jovét osszekapesoljuk; tovabbd ha eljéra-
sunk nem lesz nehézkes ds az inkabb csak tisztelet-

TARCZA.

A spiritistdk gyilekezete.
(Folytatds.)

Bizonyos ideges 4llapotol sajitja igen rovid saziinete-
ket meghatérozhatlalnoknak tintetni fel. Lemmenais folelote
tulajdonképen csak egy perczig varatott magira legfeljebb.
Az elndk sorban s ugyanoly médon a térsasaségnak kilencz
mds védszellemét nevezé meg, kik kozétt Tourier, Chateau-
briand, Paul. de Kock, Pascal, Voltaire, Balaam s mit tu-
dom én még kik voltak, Azon szellemek, melyek jelenléts-
ket igérlék az asztalnak egy ugrdsa 4ltal feleltek, mig az
elnok gépiesen ismétlé ,k8szoném*-jét. Mis szellemek, me-
lyek mésutt voltak elfoglalva vagy nem johettek, e vissza-
utasitist két konnyi ugrdssal fejezték ki, Az elndk ezekre
sem haragudott, csak egy mnydjas flhajtdst tett, mely azt
jolenté: logyen tetszéstok szerint, én nem ellenkezem. A
meginditott asztal mar nem viratott feleleteire, s a mediu-

mok nem is vették maguknak- azt a firadsigot, hogy keze-
iket megmozditsik csak hanyagul tdmasztik az asztalra, a
nélkill, hogy azt megloknén. Miutdn minden védszellem elé-
hivatott az elnok kérdé tolok: ,Akartok hit mellettiink len-
ni ma este és felelni kérdéseinkre? Az asztal roppant la-
banak oly nagy toppandséval felelt igent, hogy egy medium,
kinek ldbaira higott, folsikoltott. E medium az elndk neje
volt, egy magas hilgy mély tekintettel, halviny és a spiri-
tismus lazatél emésztett orczakkal, Visszafojta sikolyst és
nevetni ‘kezdett azon, hogy haragudhatott a lithatatlan ven-
dégek o tréfijaért. ,Nem tudom, mondd, ki ez a szellem,
ki mir napok 6ta gyotor kézesipkedésekkel, térdgdresilkkel
vagy asztallib-rugdsokkal, Mit véthettem ellene.“ Igy panasz-
kodott, mindamellett biiszke volt rd, hogy-ily bizalmas vi-
szonyban 41l a szellemekkel; lathatélag orilt a néptémeg
réforditott figyelmének. Szomszédndm férjéhez hajolva mon-
dd  ,Litod azt a ki kidltott? Egyike a legjobbaknak, § ,ir*;
rogtén meglitandod mynt bhordoezza tolldt, mihelyt a mediun-
mok az irdshoz érnek'* Az elndk szeliden csillapitd nejés :
oHa & szellem 14d haragszik, mondd, az onnan van, mert
megbantottad 8t valamivel, — Valéban felel§, nehdny nap 6fa
hitetlen vagyok. Ellentillis kelt f61 bennem a fluidumok el-
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tel honorélt egyhdzi hatésdgoknak sok munkat és fa-
radsigot evedményes$ ; végil, ha menetében gyors és
a vele jaré koltségek tekintetében olesé lesz.

Papi allomasaink osztalyozdsa s jivedelme.
Kolozsvdr, maj. 8

Egyhizkeriiletiinknek kétségkivil egyik legmélyebbon
sajgé sebe az a szegénység, melylyel papjaink legnagyobb
része kiizd. A bekiildstt adatok alapjdn az ig. tandes 4ltal
Osszedllitott aldbbi kimutatds az anyaszentegyhdz sokat
sujtolt testének e titkon vérzé sebérdl lebbenti ol a setét
fitylat s résziéinkr6l szomoru kotelességet telyesitiink, mi-
dén e kimutatdst kozrebocsitjuk. Kitinik ebbél 2z, hogy
563 egyhdzunk kozil elsd osaztdlyu, vagy is olyan, melynek
jovedelme meghaladja a 800 friot, csak is 55 van; mi-
sod osztdlyn, azaz 6—8 széz frt kézotti 74 ; harmad osz-
tdlyu, az az 5—6 w24z frt kozotti 82 s negyed osztalyu,
az az olyan, hél a jovedelem 500 frindl is kevesebb, sot
nagyobb részben még 300 forinton is alél marad, van
852 ! Kozreadjuk e kimutatést, .mert hiszen az igazsigot,
barmily szomoru s keserii is, nem kell véka ald rejteni.
Hitha e kimutatds, mint egy bis jajkidltds, viszhangra
taldl s buzditdsdil szolgsl 4ldozni kész s dldozni tudd hit-
feleinknek, hogy a nekik adott tehetségek mértéke szerint
kovessék a Kin Kocsirdok nemes péld4jat. Ez a szomo-
1 jelentés igy bangaik: )

Vajda-Hunyad-Zardndi egyhdzmegye.

Tordos, papi fizetés 1910 frt 47 kr. I-s6 osztdlyu.
Déva 860 frt. I. Hatszeg 840 frt 52 kr. I. Bréd 776
fit 50 kr. II. Korosbanga 526 frt 65 kr. III. Lozsdd 501

egyhézaal 500 fit. III.’[Algyagy 485 frt 60 kr. IV. N.-

Pestény, Klopotiva 1. egyhdazzal 457 frt. IV, O-Boldogfalva

444 frt 24 kr. IV. Kricsor 488 fit. IV.)O-Brofiye.-434 963

frt. IV. Alpestes 409 frt 74 kr. IV. N.-Répolt 397 frb
84 kr. IV. V.-Hunyad 375 frt 45 kr. IV, Borbédtviz 363
frt. 1V. Hosd4t 317 frt 89 kr. IV, Bécsi 306 frt 87 kr.
IV. Fejérviz 302 fit 50 ki, IV. M.-Solymos 272 frt 56
kr. IV. Rékosd 256 frt 94%/, kr. IV. Kitid 67 frt 85 kr.
IV. M.-llye 84 frt 47 kr. IV.

Gyulafehérvdri eqyhdzmegye.

Gyulafehérvar, papi fizetés 1383 frt 16 kr. I-s6 osz-
tslyn. M.-Igen, B.-Bocsérd 1369 frt 61 kr. 1. Alvines-
Gsora 960 frt. I. Krakké-Alsé-Gald 788 frt. II. Abrudb.-
Veresp. 730 frt. 1I. Sdrd 535 frt 15 kv, III. Borberek
497 fit 45 kr. IV. Vingard-Hermingfalva 450 frt, IV.
Vajasd-M.-Szt.-Imre 427 frt 94 kr. IV. Zalathna 366 frt,
60 kr. IV. Benedek, 362 frt 82 kr. IV. Tovis-Diéd. 346
frt 19 kv, IV.

Nagy-enyedi Egyhdzmegye.

O-Torda, papi fizetés 1200 frt. [-s6 osztélyu. Fel-
Vincz 8562 frt 61 kr, I. Gerend 763 frt 40 kr. II. Uj-
Torda 683 frt 94 kr, I Ozd 664 frt 17 kr. II. Mirisz~
16-Lapdd 646 frt, II, Egerbegy 6563 fit 28 kr. IL M.-Dé-
cse 650 frt 16 kr. II. O-Torda 650 frt. 1I. Kercsed 620
frt 76 kr. II. Csombord-Bagé 582 frt 21 kr. III, Fel-
enyed-Szt.-Gydrgy 567 fit 49 kv. III. Haraszbos 553 firt
60 kr. IIL Sz.-Koes4rd 531 frt 86 kr. III. Ar.-Gyéres
503 frt 96 kr. III. M.-Biikkds 465 frt 10 kr. IV. Csuecs-
Koppénd 458 frt 44 kr. IV. Ujfalu-Szt.-Kirdly 429 frt
60 kr. IV. Nagy Lak 414 frt 40 kr. IV. Szentmihély-
falva 368 frt 656 kr. IV. Ar.-Polydn 359 frt. IV. Sz.-
{oldvér 860 fit. IV. M. N. Csén, Kok, Detlrchem 349 frt

frt 20 kr. III. M,-Némethi 500 frt. I1I. Haré, Keménd 1.
T ——

len. — Akkor h4t igyekeszz meggy8zni magad, vélaszoli az
elntk, s ha a szellom eljd az asztalt mozgatni alkalmazd
akaratodat fluidumahoz; mert ha folytatod ellenallisodat baj
fog érni.“ Ezzel mindnysjan kordl allték az asztalt fluidu-
maikkal, megtudandék, ha lesznek-e ez este szellemidézések ;
az asztal habozott, szomszédndm nagy unalmira, s az el-
nék némi mitétek utin kijelenté, hogy elébb a szellemek
onkényes kozleményoi fognak végbemenni az iré medin-
mok kozvetitésével, az idézések pedig az iilés végire halasz-
tatnak, A mediumok megvalasztattak, felolvasik neveiket s
az asztal beleegyezését nyilvanitd. Kezskbe vetiék aklor ti-
tolteljes irénaikat s széles fehér papirjaikra hajolva meg-
eregztottél oriilt munkélatukat, mint midén egy falka ku-
ty4t uszitnak nyom utdn. Osakhamar kezdtem az {ilést igen
hosszunak talélni. Ez iré fegyverek mozgésa szinte egy érdig
tartott, mint az esé zubogdsa a fin; mig egy szomszéd bil-
ban egy Auvergne-i tinczot jétszottak.

A fodrisz neje hamnribb megtanuit irni, mint a t6b-
biek ; ldthatélag firadt volt 8s nem érzé mér wmagit inspi-
riltnak, Mellette egy gombolyd homloku, piros ajku né, ha-
tirozott magatartdssal, az unalothnak s extasisnak minden
jole nélkill t61t6 be papirjit; egy oreg, hosszu fehér szakdl-

In medium, idénként kezébe hajid fojét, vérva a szellemet,
A sz8ke szakilin titkir szemilveget tett s olvasva, javitva,
tordlve nyugodtan fogalmazott, nem is sejtvén, hogy inkibb
hasonlit egy szerz8dést masolé jegyzbhoz, mint egy €16 exak-
talt, l4zas miiszerhez, mely 4&ltal a szellemek irnak., Sohase
tudtam meg, hogy &szinte volt-e, de hajlandé vagyok hinni
azt, mig az ellenkezd be nem bizonyittatik, igen meggydzé
s semmivel nem t6réd6 tekintete volt. Szomszédom a scep-
ticus aludt s horkolissal fenyegetett. Neje nem merte fol-
kilteni nehogy az iilés hosszusfoa miatt tirelmetlenkedjék
s haza akarjon menni' még az idézések’ elgtt, mely alkalom-
mal pedig Alfonsukat vélte neki megmutathatni. ,Kérem,
kérdé {6lem, kezdik-e mindjért az idézeteket ?¢ Figyelmes
arczomndl fogva spiritisténak tartott.

Nem akartam &t tévedésébdl kiragadni; féltem az el-
noktél s finom hallisitil, mely a legkissebb suttogdst is
ésareveszi. Unalmas tekintettel mértem végig a szoba falait,
a kandallé csindlt virdgait porral telt iveggémbeik alatt,
az Orokké egyet mutaté ingaordt; egy csomd torlét a bo-
rotvélishoz, az tivegeket, illatszereket, a szekrényt, melyre
4lhajok voltak akasziva. Hirom festmény mulattatott egy
perezig 3 egyik volt Poniatovsky halila a,ranyozott; fakeret-
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50 kr, IV. Maros Ujvar 340 frt, IV. Lérincaréve 310 fit
50 kr. I¥. Istvénhiza 305 frt 30 kr. IV. Hadrév-Gecse
805 frt 80 kr. IV. G.-Keresztur 298 frt 54 kr. IV. Bé-
gyon 288 frt 60 kr. IV. Csekelaka 287 frt. IV. Glombés
268 frt 70 kr. IV. Kapud 205 frt 60 kr. IV. Tur 174

frt 60 kr. 1V.
Kolozsvdr: eqyhdzmegye.

Kolozsvir 1, papi fizotés 1170 fri. L-s6 oszidlyu.

2. 1040 frt. I. 3. 830 frt. I. 4- 830 frt. L
Kolozs-kalotai egyhdazmegye.

Bénffi-Hunyad, papi fizetés 1551 fit 85 kr. I-s8 osz-
talyu. Fejérd 1357 frt 76 kr. I, Szdsz-Léna 1347 frt 45
1/, kv, I. Nagy-Almés 1241 frt 96'/, kr. I. Gyalu 1238
frt 92, kr. I. Nagy-Kapus 1046 frt 91k I. M4aké 789
frt 7568/, kr. IL Zsobok 771 frt 27 kr. II. Kézéplak 709
frt 57 kr. II. Darocz-Bogértelke 677 frt 32 kr. IL M.~
Valké 642 frt 38 kr. IL. Vista 636 frt 44 kr. I Szent-
Laszlé 630 frt 9'/, kr. 1I. Kolozs 620 frt 728/, kr. IL
Korgst6 607 frt 311, kr. IL M.-Gy.-Monostor 600 fit
90 kr. II, Tire 596 frt 17!/, k. III. Méra 576 frt 50%,
kr. TIL. Gy.-Vésdrhely 562 frt 88 kr. III. Kal.-Szt.-Kirdly-
Zentelke 505 frt 40/, kr. III. Gyorgyfalva 501 frt 167/,
kv, III, Kis-Petri 491 frt 64/, kr. IV. Szténa 485 frt
68 kr. IV, Inaktelke 478 frt 75 kr. IV. Ketesd 478 frt
35 k. IV. Nydrszé 445 frt 95 kr, IV. M.-Bikal 436 frt
93 kr. IV. Kajanité 420 frt 39Y/, kr. IV. Pata 410 fit.
IV. Jéra 401 frt 33'/, kr. IV, Damos-Jakételke 352 frt
6 kr. IV. Magyarékereke 346 frt 63/, kr. IV. Magyar-
Léta 320 fit 861/, kr. IV. Ajton 301 frt 21 kr. IV, Szu-
csdl 297 frt 51 kr. IV. Nagy Pefri 206 fit 44 kr. IV.
O-Fenes 296 frt 20 kr. IV. B.-O-Buda 281 frt 88Y/, kr.
IV. Egeres 230 frt 113/, kr. IV Farnos 228 frt 60/,
kr. IV, Ideiglenesen lednyosittatott.

ben; aztan Napoleon 8zt.-Ilondn s vegro egy megfoghatat-
lan festmény, mely gonddal festebt &rticsékat 6s spargit
abrazolt; alija ez volt irva: természetfolotti tajak tdjképe
a szellemek kozvetlen behatdsa alatt rajzolva. A tollak még
mindig mozogtak s a spirista préza dzonlott, zajjal 6zonlstt ;
mir megszékni akartam, midén az irék megillottak s egy-

misuidn kezdtdk felolvasni fogalmazvinyaikat, Szeretiem vol-
na egyszerre hallani mindeniket hogy anndl hamaribb vé-

ge legyen. E természetfolssti szerzemények irdlya leirhatat-.

lan ; mindenik medium a legnagyobb kénnyiséggel ereszie-

dett egy csomé iires fecsegésbe az Alldm Kardek 4ltal 6sz-
szegyijtott emberi és swedenborgi moral minden dsvényén,

Empbasissal és profétai hanggal eldadott Altaldnossigok vol-
tak ezek: ,Rdgalmaztatni és megkisértetni fogsz, de végy

batorsigot, keresd az igaz fényt, mely megadand néked min-
den szitkséges leleplezést vedd kalauvzaidil a szelleme-

ket, és el fogsz jutni a viligossighoz, stb.“ A hosszu fe-
hér szakéllu oreg a jezsuitdl ellen szerkesztett egy iratot,

mig a titoknok azt bizonyitgats, bogy a tdrsadalom csak a
spivitismussal- parosult. szeretet fltal regenerélhaté. Az elndk

affeldl nyert magas inspiratiét. hogy mit kell érteni a spi-
ritismus alatt, tovabb4d igazsiginak ervei s a benne hivék
kotelmei folol. Ertekezése a legkifogéstalanabb erkélesiségii

Szildgyszolnoki egyhdzmegye.

Hadad, papi fizetés 1596 frt 23. kv, l-s§ osztélyu.
Diosad 1440 frt 64 kr. I. Sziligy-Somlyé 1325 frt 30
kr, N.- és K -Doba 1037 frv 18 kr. I. Bogddnd 1013 frt
18 kr. I. Tasnad 1006 frt 29 kr, I. Menyé 988 frt 22
kr. I Lele 810 frt 45 kr. 1. Kraszna 729 fit 82 k. II
Zilah 1. 636 frt. A% 2. 636 frt. JI. Mocgolya 631 frt 85
ke, IL Vérvoly 628 frt™38 ke, IL Téér 554 frt 33 kr.
III. Egrespatak 551 frt 59 kr. III. Szildgy-Cseh 550 frt
©9 kr. III. Sarmasdg 542 frt 4 kr. IIl. Nagyfall 538
frt 56 kr. IIL. Zovény 534 frt 87 kr. ITL. Br-Szi.-Kiraly
524 frt 87 kr. TIL Sz. f6 Keresztur 525 frt 74 kr. III,
Kusaly-Erked 516 frt 98 kr. IIL. Terecsen 515 frt 55 kr.
ITI. M.-Csaboly 513 frt 43 kr. IIL, Zsibé 510 frt 8 kr.
III. Kémer 507 frt 53 kr.. III N. Non-Szt.-Kirdly 504
frt 83 kr. III. Sdmson 486 frt 88 kr. IV. Ipp 480 fit

38 kr. IV. Dééshéza 471 frt 35 kr. IM. Sziligyszeg 471
fit 85 kr. IV. Kuv.-Mihalyfa 468 frt 79 kr. IV. Pele-
Keszi 455 frt 30 kr. IV. Szakdcsi 437 frt 80 kr. IV,
Bagos 410 frt 90 kr. IV. T.-Szarvad. 399 frt 43 kr, IV.
Moné 380 frt 51 kr, IV. Balla 376 frt 37 kr. IV. Var-
solez 364 frt 96 kr, IV. Széér 355 frt 22 kr. Akos 364
frt 78 kr. IV. M.-Keczel 315 frt 28 kr. IV. Panit 311
91 kr. IV. Goroszl6 309 frt 94} kr. IV. llosva 311 frt
2 kr IV. N..Paczal 306 frt 35 kr. IV. Lompért 302 frt
69 kr. IV, Horvéthi-Petenye 299 frt 75 kr. IV. Siilel-
med 299 frt 47 kr. IV. Er-Szodoré 280frt 7 L. IV. Bor-
zds 278 frt 78 kr. IV, Somlyé-Ujlak 270 frt 81 kr. IV,
H.-Nidasd 264 frt 29 kr. IV Récse 234 frt 19 k. IV.
T.-Szanto 228 frt 72 kr, IV. Lecsmér 220 frt 88 L. IV.
Volesok 219 frt 10 kr. IV, Ardé 214 frt 80 kr. IV. Er-
Mindszent 206 trt 40 kr. 1V. Szé-Demeter 196 frt 20

volt. ,A .spiritismué, olvasi, egy oly revelatio. melynek czél-
ja az embereket jobbakki tenni s megvigasztalni e f61don,

kézlekedéshe hozva Gkob a holtakkal, s képesekiké teuni egy
boldogabb 1étre. ennek eltelte utin. Az egymasutini existen-

tidk maximuma, melyeken 4t az ember a tokélyre emelkedik
szémszerint negyven, Hozzd tevé, hogy minden nagy ember
spiritista voit, Hugé Victor is az volt bizonyira, Ambér
nem akarta bevallani. Azt is folhozd, a nélkil hogy az At-
menetere gondolna, hogy az ilésben résatvevd szellemek kozt
vannak roszak vagy nyugtalanok is, kiknek ordmik telik
benne, hogy a gyénge lelkeket kinozzdk, s hogy e kobor
szellemek néha a mediumokat magokat is megesaljdk. ,Ez
igaz, felelé neje, lisd van egy, a ki ma nekem a tieddel el-

lonkezd leleplezést tett; az egymasutdni existentidkrél lévén
sz6 osak huszat szdmitott, mig a te bizalmas szellemed negy-

vent, ez példsul furcsa!* ,Tudtam vélaszols a misik, hogy

sziinetlen ellenkezéseiddel v-lawmi bajt fogsz magadra vonni.

Ime, mir hazug szellemek kezdenek litogatni. — Nem az én

hibdm, én mindent megteszek a mit lehet, hogy ellenélljak.

- Ki fogjuk kérdezni e hazug szellemet, a mig bevallja

hib4jit s rdvehetjik, hogy téged nyugton hagyjon.
(Folytatdsa kovetkezik.)
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kr. IV, Réton 184 frt 86 kr. IV. Krkavds 182 frt 78
kr, 1V. Biilgezd 179 frt 60 kr. IV. Booshza 167 frt 28
kr. IV. Erkords 160 forint 20 kr. IV. Goreson 152 fit

80 kr, IV,
(Folytatdsa kévetkezik.)

Az dll. igazgaté-tanacs nagy gyiiléséhdl.
Kolozsvért, 1877, maj. 6.

Jelenvoltak: fot, Nagy Péter elntk, Lészai Eerencz,
Incze Mib4ly, Gyarmathy Miklés, Benké Jdnos, Dr. Kolozs-
véri Séndor, Sisz Béla, ig. tandcsosok; Szabé Adim, szdm-
vevl, Déik Jézsef, pénztérnok és Bodor Antal titkér.

Az elndkileg ellitott tigyek Dejelentése és tudomasul
vétele utdn Szisz Béla folemliti, hogy Bogdin Lajos gazda=-
gondnok telekkényvileg biztositott kauczioja, hir szerint,
nines atkebolezve. IKéri az enyedi fétanoda gondnoksiginak
oz irant valé megkérdezését, eshetbleg az Atkehelezés elren-
delését, Az inditvAny elfogadtatil

Ugyand folhivja az ig. tandes figyelmét roméniai
egyhizainknak az ottani zavarck okdn lehetl veszélyoztetett
voltdra s kéri biztositdsi intézkedéssk megtétételét, Enok
megjegyezvén, hogy ez igy tirgyalisa legczélszertibben egy
pitesti fGlterjesztés ellatisa alkalméval ejthet§ meg, a ren-
des targyalds kezdetét 'veszi.

A zilahi fétanoda @« n, Hiri F. tanszékének betdltése
irfnt kéri akandidatio kiirdsit., Evel kapcsolatban b, Wesse-
‘1ényi Ferencz, ama tanoda fOgondnoka s e tanszél egyik
alapitéja, hivatkozva alapits levelére, a candidatio kiirdsé-
nak elhialasztidsat kéri mind addig, mig a zilahi tanoda e tud-
t4n kiviill hozott hatirozatira nézve az elfljarésiggal magét
érintkezésbe teheti 6s koz6s megallapodasra juthat vele, A bars
beadvdnya és az aldpité levél mdsolata lokiildetik a tanodai
el8ljarésignalk, az érdemeleges hatérozat hozatal akkorra halasz-
tatvdn, midén b. W. F, és az elljarésag Lkozds megallapo-
disa ide terjesztetik. (Az alapité levél 5. pontja értelmében
a négy alapité — sajdt életik tartamira — magénak
tartja fonn e kathédrira egy alkalmas egyén f6lajinldsit
§ a konsistovium kiteles, ha az ajinlott ellen moralis,
vagy lényeges Lifogdsa nincs, az illet6t megerdsiteni; ha
nem: az alapiték més egyént ajinlanak. Az alapiték ha-
lila wtén a valasztds azon médon torténik, mint wés er-
délyi colléginmainkndl.)

A nagyenyedi vagyoni iigyek vizsgdlatdra Kikiildott
egyhizkeriileti bizottsig siirgls jeleatése alapjén a gyulafe-
hérvari kir. igyészséghez azonnal binvAdi jelentés tétetik,
a vasuti kisajatitdsi 10,000 frt. elsikkasztisa iigyében.

~ Pénatérnok és szdmvevé utasittatnak a folyé évi kolt-
ségvetés tervezetének megkészitésére.

A kozgyilés térgyaldsa ald készitend§ javaslatok iigyé-
ben beérkezett vélemények referaldsira bizottsig neveztetik
ki, Tagok: Incze Mihdly, Gyarmathy Miklés és a titkar,
(thrgyak: a képlinsig kérdése, a kanonika porcié hovatar-
tozandésiga és a nem kepézd egyhdzak szavazatijoga). NB,
Miholyt a térvénykezési eljards irdnti javaslattételre kikil-

dott bizottsig munkalata beérkezik, a munkilat kinyomatil
és a kozgyilési tagok kozt kiosztatik,

Tomka Karoly moldya-olihorszdgi missiondrius fol-
terjesstésére a pitésti sz8l8 tgyében folivat itéztetik a koz)
kiligyminiszteriumhoz a sziikséges intézkedések megtételo
ivdnt, a kiligyminiszter egyszersmind félkéretvén, a romé-
niai zavares viszonyokra valé tekintethél — ottani egyhd-
zainknak kegyes pdrtfogoldsdra,

A krajezdros, t6ke utén rendelkezésre 4ll6 300 frtnyi
tssueg hovaforditdsinak eldontése a kozgyiiléstél kikéretils,
miutdn a rendeltetés irdnti Altaldnos kifejezés — ,iskolai
szliksegletek — nem jeldli meg hatdrozottan, ha tanszerek,
vagy az iskola mds sziikséglete értendd-o alatta. (Kilonben
is csuk 4 folyamodds érkezett be e czimen).

A galaczi 1, egyhdz kijavitds alatt lev8 temploma egy
részének bolthajtdsos tetdzete veszélyes 1évén, az épitész a
bolthajtés lebontisa irdnt kérelmes, Az engedély, Benkd
Jénos folviligositdsa alapjdn, megadatik, mir6l az épitész
taviratilag, az esperes irdsban értesittetik.

Az tigyvéd jelenti, hogy voltr pénztdrnok Banyai Vitélis
ellen & szdmaddsi felhivdsos per vendén a {iorvényszék &
kovetelési osszeg megalllapitésira utasitotta az egyhdzkeriile-
tet — tudatvin egyszersmind azt is, hogy a kovetelds
biztosildsédt volt pénztdrnok, készséggel eszkozoltette. A

| szdmvevd és pénztdrnok félhivattak a kovetelési Gsszeg

irdnti javaslattételre.

Az egyhdzkerilleti képviselik mandatuma tartaminak
preecis megallapitasa irdnt javaslattételre kilkufdstt bizottsig
(Gyarmathy M. Dr. Kolozsviri és Szdsz B.) munkilatit he-
advin, az elfogadott torvényjavaslat a kizgyiilés elé terjesz-
tetik. (A javaslat szerint a mandatum tart a megvilaszta-
tds utdni elsd kozgytlés megnyitasa napjdtdl kerek ot évig ;
az ig. tandcs kdteles az 6t év letelte utdn 6 héttel az Wj
vilasztdsokat, hivatalbél, megejtetni; a szavazati levélkék
osszeszémitdsira, esetleg, az egyhdzmegyei tandcs 1s jogosult.)

A ocsik-gyergy6i missioi egyhdz folllitdsa irdnt az
udvarhelyi egyh. megye 4ltal készitett javaslat, eldontés
végett, a kozgyilés elé terjesztetik,

A nagyenyedi gondnoksig jelenti, hogy a kivint Li-
mutatdsokat, a munka terjedelme okdn, még nem készithette
o}, de mindenesetre oly idején f8lterjeszti, hogy a koézgyi-
lésen elintézhetél lesznek. Elndk kijelenti, hogy az iratokat,
folérkezésok utdn azonnal attéteti az illetd hizottsighoz. Tudo-
mésul vétetik,

A m.-visirhelyi egyhdz folir, hogy Tolnai Lajos, ot-
tani egyh. keriilleti képvisesd mandatumit — az illetd koz-
kereset alatt dllvin — megszintnek tekinti s kéri az j
valasztds elrendelését, Elnok kijelenti, hogy T. L. kizkeree
set alatt nincs, csak is egy panasz van ellene emelve,
melyet § (a ft, piispdk dr) a marosi egyhdzmegyei torvény-
székhez tett 4t el6leges nyomozat végett. Kbazkereset fin
nem forogvin, a mandatum tovdbbra is érvényesnek monda-
tik ki.

A tiszéntuli ev. ref. egyhdzkeriiletnek a zsinati elfmun-
kélatokra vonatkozé hatdrozata a kizgyilés elé terjesztetik.
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A marosujvari egyhdz temploma javira tortént gyiij-
tés eredményekép bhefolyt 300 frinyi 8sszegrél az esperes
jolentést tevén, ez 8sszeg tovihbi kamaboztatésa (a kituzott
~ czélra) elvendeltetik.

A kivendi egyhdz tizedkérpétldsi kamatainak szabily-
ellenes és illetéktelen kezelése (kamat nélkili kdlesénbe adds,
sajat javdra tortént kolesonvétel) nyomdn a torvényteleniil
eljaré esperes foljelentetik a fot. plspék urnak, a’ pénztér-
nok pedig utasittatik a tovdbbi kamafok itteni takarék-
pénztdri kezelésére.

Kovées Gyula n.-enyedi fltanodai volt erdSsz léri be-
adott szimadisainak haszndlatra vald visszaaddsit, miutén
az ottani gondnoksig arra utasitotta, hogy a tanodai iigy-
védnél a szdmadisokat a hivatalos ordkon megtekintheti, ne-
ki azonban ugyanazon hivatalos 6rdi levén, a szdmvevdi meg-
jogyzésekro feloleteit igy nehezen teheti meg, s killonben is
a szdmodisok eollittatisokig a szdmad6 és szamoltaté kozos
okményai ,a polgéri torvények értelmében,” Az ig. tandes
a polgdri torvények ily cizilkkelyét nem ismervén, utasitja ké-
relmezlt a gondnokség &ltal kitiizdtt 6rdkra, melyeken —
sajil koltségén — mdsolatokat is vehet a szdmadédsokrdl,

A rikédn beloli kommunitds folterjeszti az orbai egyh.
megyének a mandatumok tartaméra vonatkozé hatdrozatat,
melyet a kommunitds is magdévd tett. Az orbai egy. me-
gyében ugyanis két képviseld (4 kozil), mandatumukat le-
jértnak tekintvén, lemondott, mire az egy. megyei kozgyi-
16s a kovetkez8 hatdrozatot hozta:

»Egyhdzmegyei kozgyilésink is azon tiszte meggyd-
zdésben van, hogy a képviseleti id6 letelt de nem tart-
ja magét illetékesnek a lemoudds el-, vagy el nem fo-
godésa felett hathrozni s képvisel6itsl elvdrja, hogy a ko-
vetkez§ egyhdzkerileti kozgyiilésen meg fognak jelenni.*

Ezzel kapcsolatban sajndlja az egyh. megye, hogy az
ig. tanics a mult kdzgyiilésen nem intézkedett ,az ot évi
cyklus bezdrdsir6l*; az ig. tanies tobbségének ismert ha-
tarozatdt torvényellenesnek tartja, a tdbbségnek bhizalmag-
lanségot, a kissebbségnek (ft. Nagy P. b. Binffy A. dr,
Kovios 0.) bizalmat szavaz.

Az ig. tandes e kettls folterjesatésre a kovetkezd ha=
térozatot hozta:

»Az ig. tandcs felelésségének tudatdban, a. kozgyilés
itélete elStt meghajlik, de az egyh, megye és kommunitds
joglkorét tullépte e hatérozata ide terjesztésével s ez eljirist

az ig. tanfcs visszautasitja; Onként értetédvén, hogy min-

den egyh. tag és testillet— vélt sérelmével szemben -— jog-
orvoslatot kereshet a koazgyiilésen, az ig, tandcs hatirozati-
nak follebbezése Altal,*

A sepsii egyhdzmegye apr. 12-diki kizgyiilésének jegy-
z8konyvéhol, minden kisér8 levdl nélkiil, egy 64—877 szb-
mu kivonat killdetett fol, mely szerint & tractus nem talil
alapot a torvényben az ig. tandcs tobbségének ismeretes hae
tarozatira nézve s egész terjedelmében magiévi teszi a
oSzemle® 1877, 11.dik szdmdban foglalt s fst, Nagy Péter,
b. Binfly A. és dr. Kovdes Odon 4ltal aldirt czikket. Az
ig. tanfos visszakildi e comitiva nélkil beérkezett jegyzd-

konyvi kivonatot, azon kérdéssel, hogy mi végett kilde-
tott ide?

A marosvéisirhelyi egyhiz a mandatumokat lejartaknak
tekintvén, kéri az ig, tandcs idevonatkozé hatdrozatinak
megvaltoztatdsival az Wj képviselok megvilasztdsa irdnt sir-
gbs intézkedés megtétolét, Az ig. tundcs nem tartvin indo~
koltnak méres. 4-diki gytlésében hozott idevonatkozé haté=
rozaténak megvéltoztatisat — kéielmezd egyhdz kérésének
elég nem tétetik.

(NB. Két remonstrilé hatirozat ellen két killon véle-
mény is érkezett be a jegyzikonyv mellékieteképen.)

Az ig. landes kimondja hogy az {igyek minél gyor-
sabb ellitdsa végett aldozé csitéritkon rendes, méj 24. 25.
és 26 napjain nagy gytléselot tart.

#, b

VIDERKI BEIL.ET.
A sz.-szolnoki egyhazmegyéhdl.
Nép- és polgdri iskoldink veform terves,
Zilab, 1877. m4j. 3.

Nagyvérad viros torvényhatésigi bizottsiga, ,Nagy-
virad viros kozdasége® aldirdssal, a milt hénap elején egy
kérvényt nyujtott be a képviseld hdzhoz, mely kérvényé-
ben az 1868, XXXVIIL torvényczikk revididlisit siirgeti.
S ezen kérvény egyszersmind ,pértolds végett® hazdnk min-
den torvényhatésigi bizottsiginak megkildetett. S igy:
Szilégymegyénk »megyei kozigazgatisi bizottsiga¥ is, ezen
szerencsében. részestilt, Miutdn a kérvényt magam is olvase
tam, elhatiroztam, hogy az illet§ kérvényre vonatkoz§ sze-
rény nézeteimet, e lapok hasibjaiban kozolni fogom,

Tehdt Nagyvirad ¢, kozdnsége azon nagy horderejil
torvényezikk revididlisat sirgeti, illetfleg iéri a torvény-
hozé honatyiktél: ,mely mig egyfel§l népink kiilénbszd
ajkd gyermekeit az elemi nép és ismétld iskoldkban a hu-
m4n ismeretek elsajifitisira kotelezi, addig mésfeldl a fel-
s0 nép 6s foleg a polgdri iskoldkban a kézélet magasabb
igényeinek megfeleld gyakorlati irdnyu oktatdsokat biztosija.®

Bzen speczidlis szempontbél kiindulé s minden ala-
pos indokoldst nélkilsz8 kérvény legfébd sdlypontja, a
kovetkez§ passusokban fekszik: ,Méltéztassék intézkedni
az irdnt, hogy a népoktatdsi térvény a tisztelt héz birdlata
thrgyavi tétetvén, egyes tételeiben, killondsen az elemi is-
kola 5-ik és 6-ik osztilyAra és a fels6bb népiskola és a
polgéri iskoldra vonatkoz§ részeiben Aatalakittassék, még
pedig oly formén, hogy az elemi iskola 4 osztilylyal szer-
veztetnék és a 4 osztilyd elemi iskola f6l6 a magasabb
polgari kiképzésre 3 osztélyd felsébb népiskola 4llittassék
el, ezeknek latogatdsa kotolez8vé tétetvén, a novendékek
eként légzittessenek eld az iparos és kereskedelmi palyira.

E szerint Nagyvirad a benyujtott Lérvényb§l itélve,
a jelenlegi elemi népiskolik 5-ik és 6-ik osztdlyait, tovibbd
a fels nép- és polgari iskolskat egésszen eltorélné s az

.iparos és kereskedelmi pilyira 16p8 ndvendékek magasabb

polgéri kiképzésre, ogy 3 osztilyd felsébb népiskoldt 6haj--
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tana dllitani, a f6ldmiveléssel foglaikozé osuztély pedig elé-
gedjék meg a 4 osztalyd elemi népiskolaval.

Hogyha pedig a 4 osztdlyd elemi népiskola nem e-
légséges : akkor 4llitson fel az illetd kozség a 4 osztalyd
elemi iskola felébe, egy 3 osztilyd felsébb népiskolat. Hogy
a torvényhozé honatydk részérél ezen Lkérvény mily pérto-
lasban 1észestilend? Azt pem tudom, De hiszem s erds
meggybzédésem, hogy azon nagy hordereji térvémyczikk,
mely miveldés torténelmink orék becsit lapjat képezi:
egy viros specialis érdekeiért ki nem fog szakittatni. Nem
pedig azért, mivel Magyarorszdg parlamentje sohasem fogja
meg tiirni, hogy a taniigy tereén visszaesés 4lljon be.

i)_e hogy a kérvényben foglalt egyes passusokkal
annél jobban megismerkedhesstink, lssuk egyenként :

I Bn telyességgel nem tidom félfogni, hogy miért
kivinhatja Nagyvirad az elemi népiskola H-ik 6s 6-ik osz-
télyainalt megsemmisitését? Nagyvarad varos kivinsigénak
e tételben foglalt telyesitése, annyi volna: mint a boldog
kozéplori iskoldztatdsi rendszert visszavardzsolni, néptink
z6mét szellemileg megélni és tudatlansigban tartani. Vagy
taldn azt hiszi Nagyvdrad t. koztnsége, hogy a falusi nép-
nek nyelv és rovid irdlytanra, természeti tantdrgyak, torténelem
s evvel egyitt jiré polgiri jogok és Iitelességek ismerte-
tésére nincs szitksége ? En azt hiszem, hogy a fent emli-
tott tantdrgyalk tanitisira a falusi népnek is ép akkora
szilrsége van, mint a vdrosi népnek; mivel 8k is honpol-
gérok, Mér pedig hogyha Nagyvdrad altal ajdnlott beoszté-
sok szerint tanitandnk : akkor a fent' emlitett tantdrgyak
tanitdsa a 4 osztilyd elemi népiskoldkban elesnék; mivel
a 4 osztilyd iskola képtelen a 6 osztdlyd népiskola tananya-
ght foldolgozni. S viszont, a szegényebb sorsn kozségek
a legjobb akaratuk mellett sem volninak képesek, a 4 osz-
talyd elemi. népiskola folébe egy 3 osztilyd felsébb népis-
kolat allitani,

A Xi falusi iskoldztatisi rendszeriinkkel és a 6 osz~

tdlyi népiskola tananyagival ismeretes: az a 4 oszidlyd
elemi ‘skoldnak nem lehet bardtja. Maskiilonben 6hajtottam
volna, hogyha Nagyvirad e tételben foglalt kérését, érvel-
kel tdmogatta volna,

II. Nagyvarad véros kérvénéynek azon passusira vo-
natkozélag ¢ ,hogy a 4 osztilyd elemi iskola f¢lébe a ma-
gasabb polgiri kiképzésre 3 osztdlyd felsébb népiskela alit-
tassék fol, ezeknek litogatisa kotelezfvé létetvén, a ndven-
-d6kok eként készittessenek az iparos és kereskedelmi palya-
ra,“ ezen passusra vonatkozélag legyen szabad elmondanom
8 kovetkeziket :

Hiszi-e Nagyvirad t. kozonsége azt, hogy az ily
médon szervezett 3 oszthlyd felsdbb népiskoldk felllitdsa,
képes volna-é a jelenlegi fels§ nép- és polgdri isko-
lakat helyettesiteni s a naponta terjed6 szellemi prolétari-
atusnak: gitot vetni ? Pedig Nagyvérad — a benyujtott kér-
vénybdl itélve — épen a naponta terjedd szellemi proleta
rismust] f6l. Vagy: az ily médon szervezett iskolakbél
kikeriils novendékek képesek volninak-e az élet iizlet viszo-
nyai kozott a proletarismust elnyomni, szakavatottséguk 4l-

tal a hazdnak hasznos szolgilatot tonni ? En tagadom ; ilye-
ténképen csak dilettins pedagogus nyilatkozhatik. En az ily
médon szervezett 3 osztdlyd felébb népiskolikvél kikerilt
novendékektdl nem sokat virok ; mert az ily médon szer-
vezett felsébb népiskola, képtelen ,a wagasabb polgdri ki-
képzés* megaddsira.

Nagyvirad kérvényének e misodik passusban foglalt
6hajja, nézelem szerint nem egyéb: mint jelenlegi fels§
nép- és polgiri iskolai rendszeriink teljes félforgatésa.

Ha mér Nagyvéirad f. kozonsége a foldmivel§ osztély
kizdrdsa mellett, az iparos és Lkereskeddi osSztily testi és
szellemi fejlddhetése érdekében ocsakugyan a képvisel6hdz~
hoz folyamodott, helyesebben cselekedett volna : ha az 1868,
XXXVIIL torvényczikk revididldsa helyett, az,ipar és le-
reskedelmi torvény“ mdédositdsdt siirgette volna; kogy a
novendék ne 12 éves kordban, hanam csakis 14 éves ko-
raban 1éphessen az iparos vagy koreskeddi pélydra.

Todor Ddniel.

Az udvarhelyi egyhazmegyéhél.
Bogoz, mdjus 4. 1877,

Az ,Erdélyi prot. kozlény“ idei 17-ik szdmdnak egy~-
hizi és iskolai hirek rovatdhél kedvetleniil olvastam az ud-
varhelyi egyhdzmegyérl curiosumképen tett megjegyzést, nem
azért mert giny targyivd igyekszik tenni a ,Szemle” koz-
leményét, (a mit hogy meg is érdemelne, ha ugy és azon alak-
ban tértént volna) hanem, mert csalfdtam.

En azt hittem, hogy a Kozlony szerkesztéje lovagias
ember, ki minden kapott hirre nem rohanja meg az embert,
Tévedtem! A legegyszeriibb. kozségi bird is azt tartja ,jdoy
végire a dolognak.“ S ime a ,Kozlony* szerkesztdje nem
virva be, valjon sz6l-6 valaki az egyhdzmegyébil azon koz-
leményhez — ddl, fdl,

A Kozlony“ szerkesztdjétdl méltdn megvirhatni, hogy
hogy minden esperesril s koztik azon le dorongolt egyhiz-
megye igénytelen elndkérdl is, legalibb azt a képességet fel-
tételezze, mely meg birja vilasztani a forumok illetékessé-
gét, s nem hurczol éppen a hézassigi torvényszék eleibe
olyan kérdést, mely annak keretébe erlszakkal sem illeszt-
hetd, Megtagadta ezt a szives elfzékenységet tollem. Ne
csuddlkozzék azért ha kedvetlenil vettem az egyhdzmegye
kigunyolasat.

A mandatumrél szé sem volt a hizassigi torvényszé-
ken., De igenis volt azon kivill bardti korben. En voltam
ki leg elobb fel szélottam : , Kdr volt oly kérdést tolni el§
térbe, mely Iolozsvdron kivill senkinek eddig eszibe sem
jutott s igy ennek élive dlltdsdval szaggatni az egyhdzat
nem csak, de folemlitve az ,Enyedi Szemle® idei 6-ik szi~
m4b6l az igazg.- tandesnak februdr 4-ik napjén tartott ilésérdlt
tudésitasit, mely szerint szigoruan kellett a szamvevdt rend-
rve utasitani, hogy a puspik széhoz juthassonkomolyan ki
mondottam : ,ideje hogy a tractusok nyilatkozzanak:
helyeslik e a piispok ily lealdzé bantalmaztatdsdt, és mi-
dén minden honap els§ vasdrnapjo az igazgaté tandcs
nagy gyiléseinek hatdrozott ideje, jogosan oddglatott-¢ el



az elndlnek nem csak jog-, de kotelesség- szerilley tett
kérdése azon -okon, mert egy két tandcsosnak kedve volt
jelen nem lenmi! “

Bs ozen nyilatkozatomat, a jelenvoltak magukévé
tették, azon hatirozott kijelentéssel ,elvirjuk az egyhiz-
‘megye kerilleti képviselditél e vissza tetszés tolmicsoldsat®

Ez a valésig az incrimindlt czikkben, H4t megérdem-
1i ez, nem mondom goromba, de a i4rsadalmi illem alf4jat
is elhanyagolt ama le dorongolist? Mi koze ama famosus
pernek a wmandatummal ? Meg lakoltak ezért az illeték, S
polgiri torvények szerint megtorlis nélkdl t6bbé nem is
lobbanthatni az illeték szemére. Hja! Koztink non eadem
mens | Régi mondis, vers de igaz, nem csuda ha feledtilk:
»S0lutos qui captat risus hominum, famamque dicacis,
commissa tacere qui nequit, hic miger est.“

Tisztelem dr. Kolozsvarit, mert megfizethetlen kincset
adott nekiink jog-tana s més nevezetes czikkeiben, de bar
mennyire hangsulyozta is februir 4-én, hogy nincs joguk
a traktusoknak e tirgyban nyilatkozni, nyilatkozunk bi-
zony mi, s ki mondjuk most is, hogy a piispéknek a Szem-
1ében irt bantalmaztatdsa le alizza az egész egyhdzkerlle-
tet, sért mindnyijunkat, s ideje, hogy az egyhdzmegyék
folsz6llaljanak, s mogkéveteljék az igazgaté tandestél, hogy
az ogyhdz égetd kérdéseit tisztdzza, életbe vagé iigyeit
igazgassa, nem pedig a februdr 4-ki ilés f6l ujjitdsival az
egésszet rongilja.

Bar hogy gondolkoznak is a szdmvevd s masok is
Kolozsyértt, én ez id6 szevint a plispokét az anyaszentegy-
hiz fejének, esmerem s elvdrom nem csak a szdmvev8tSl,
hanem bir ki fi4t6l is, ki az egyhéznak tagja, hogy kimé-
lettel s batran kimondom, tisztelettel binjék az egyhdz fe-
jével, a pispdkkel. Ki mondom, hogy én a mandatum kér-
désében, a kissebb rész véleményét minden részeiben maga-
mévé teszem, mert mér kezdetben azon meg gydzddésben
voltam,

Fonnebbi soraimat, melyeket nem mentegetidzés, ha-
nem felviligositds tekintetéhll irtam, a ,Protestans Kozlony*
szorkesztéjénel velit, nolit haritsigosan ajinlom, sét lapja
pellengérezvén egyhdzmegyémet, jogosan el is varom, hogy
ugyan oda vegye is fel,

Solymoss Istodn,
udv. megyei ref.esperes,*)

*) A t. esperes ur e lapok szerkeszt8jét azzal vidolja, hogy
lovagiatian, Résziinkrd] e vidra azzal feleliink, hogy kézreadjuk, egész
terjedelméhen o czikket, welynek hangja, szdliden kifejezve, nagyon
is kiméletlen s oly kérdésekre is Atcsapongé, melyok telyességgel
nem tartoznak a fonforgd kérdés keretébe. Kozreadjuk tovibbd azért
iy, hogy — meggydzddéstink szerint — o kindlkozé alkalmat f5l kell
haszndlni mindig, minden tisztességes embernek, arra, hogy elkdve-
tett hibdjdt helyre hozza.E helyzethen vagyunk jelenleg mi is, mert
a t. osperes Wiak, f3ként pedig az ottani hdzassdgi torvényszék egyik
tiszteletre mélté tagjdnak alibb kozlends felvilagositdsai nyomdn
moggyszédtink arrdl, hogy sulyos hiddt kivettlink el, midén a ,Szem-
W -nek hitelt adtunk s tuddsitdsa alapidn pdr dszrevétalt koczkdztal-

tunlk. Miutdn régi néta az, hogy a magyar ember sajét kérdn tanul |

s hibdnkért mi is eléggé lakoltunk, mert fejinkre zdditottuk a t.
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A sz.-udvarhelyi egyhazmegyéhdl.
Felvildgositds.
Bédgy, 1877. mdj. 3.

Tiszteletes szerkeszt§ tdr! Az ,Egyhdazi és iskolai
szemle” oz évi 16-ik szdmiban a266-—267-ik lapokon, egy’
czikk jelent meg ,K“ aldirdssal melyet egyhdzmegyénk és az
igazség érdékében nem hagyhatok némi felviligositd ésarevétel
nélkil,

Ugyanis nevezett czikk ugy kivdnja felmutatni egy-
hizmegyénket, mint a mely part-dllist kivin elfoglalni a
mandatum kérdésében, s torvényes igazgaté hatésiga ha-
tirozatai ellen tiintetisre készil. Kijelentem azért ezen té-
ves felfogds ellenében, hogy én egyhizmegyénket még ed-
dig wgy ismertem, mint & mely part-elvet soha sem kove-
tott, s minden nyilatkozataiban, melyeket a kozérde-
kit kérdések megvitatasinil az egybazmegye nevében adott,
soha sem partérdek, hanem az igazsig és jobb meggydzl-
dése vezérelte, s bizton teszem fel tovdbbra is egyhdzme-
gyénkrdl ezen hatérozott magatartist, birmiféle péartérdekek
meriiljenek fol egyhdzkertiletink kebelében.

Tovibba jelzett cazikk burkolva ugyan, de mégis jel-
logét hordja a hdzassigi torvényszék, vagy épen az egyhdz-
megye kiozvéleményének. Felvildgositisul jelzett czikk olva=
s6inak és az igazsig édekében kijelentem, hogy az abban
nyilatkozé hangulat sem a hizassigi torvényszéké, sem az
egyhézmegyé-6. Ugyanis, a hizassigi torvényszék iléseit Sz.-
Koreszburon mérez, 20—21 napjain, az énekvezér-tanitéi

" szalldson tartotta, holminden tlésen, mint illetékes jelen vol-

tam, de a mandatum kérdése mint magén beszéd tdrgya

sem jott széba egyszeris. Annyival kevésbé nyilatkozhatilk

esperes tr haragjdt: igérjilk, hogy jovore 6vatosabbak lesziink s a
hivatalos ,Szemle® lkoltstt hivei dltal elhamarkodott itéletre ragad-
tatni magunkat nem engedjik. Midén azonban e kénnyelmiiségiine
kért resignatioval elszenvedjik a t. esperes Wwr mélté rendreitasiti--
sat, masfold] elvdrndlc 2 t. esperes urtgl, hogy ne essék bele ugyan-
azon hibiba, melyért minket oly kiméletleniil elmarasztal. Minket
meogleczkéz, hogy miért adtunk hitelt a ,,8zemle” tuddsitisinak s
im, ugyanazon czikkében, a ,Szemle** egyik épen oly alaptalan koz-
lemény?2t készpénziil fogadja s elhiszi, hogy a fStisat. pispok dr a
foby, 4-ik% ig. tandesi tlésben ,lealdzélagbintalmaztatott’* s nem ve.
szi észre, hogy a ,,Szemle’* erve vouatkozd tuddsitdsa nem egyéh egy
tigyes (bdr nem nagyon tisztességos) koxtesfogdsndl, mely annyiban
czéljgt érie, hogy at.esperes uratfolfiltette s annyire kihozta sodrdbél,
hogy nemecsak minket, hanem riaddsul a szdmvevdt, dr. Kolozsvdrit,
50t az egész ig. tandesot dereckason megleczkézteti, Elpamarkodva
itél, pedig ,a legegyszeritbh kozségi bird is uzb tartja: ,jdi végdre
a dolognak.“ Ha végére jérna, meggybzédnék arrél, hogy semmiféle
ledldzé bdntalmazds nem tdriént s igy a t. esperes drnak arra épi-
tett egész expectoratitja winden alapot nélkiloz. Legyen Ikillénben
ben is meggybzddve a feldl, hogy a fotiszteletii urat, ha nem is $g-
merjlik el az anyaszentegyhdz fejének (épen az dltala ivott kisebb
kité 227-ik §-bol tanultuk meg, hogy ki az), de tisateljiilk, mint
primust inter pares, mint az erdélyi ref. egyhdzkeriilet egyhdzi elsd
tisatviseldjét s torvenyes plspsksét, Végil elvirjuk a t. esperes ur-
t6], hogy példinkat kdveti s bevallja, hogy a ,Szemle” dltal tév-
utra vezetve, dlkamarkodva mondot; itéletet. Addig is béke veliinlk
Szerk.
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ama bangulatban az egyhdzmegye kozvéleménye, mert irt
napokra csakis az iilnokok és igyvédek voltak behiva, sét
a hizassdgi torvényszéki ilndkok sem jelentek meg Kkivétel
nélkill, kizgyilés éppen nem volt s egyhiz megyénk kozvé
leményének illetékes képviseldi az egyhdzmegyei kbézgyilés
100.at jéval felilmulé tagjai egy tized részben ha  jelen-
voltak ama hangulat nyilvinulisin, és ama viharként Litord
rosszalds, amaz - dltaldnos hangulat sokkal szikebb kérben
hullimzott, mintsem egyhidzmegyénk kizvéleményét képezhet-
né, és valéban nemis volt egyéh mint magin beszélgetés kéz-
ben nyilvinult egyéni nézetek, En nem voltam jelen ugyan a-
zon beszélgetés alkalmival, de jol értestilés utdn tudom, hogy
a dolog igy tértént : a hdzasségi torvényszék iilései utén min=
denki ellitott ebédjére, s t6bben a jelzett czikkben smlitettekkel
ugyanazon vendégiében ebédelvén, ebédutin beszéd targyivi
totték a mandatum kérdését, s ez alkalommal meriltek fel
ez iigyben azon egyéni nyilatkozatok, melyeket K. fr sajat
vilogatatlan (p: o: idétlen szillott) szavaival feldltdztetve,
6s sajat heves vére szinével élénkitve, oly nagy viharrd fes-
tott, s mint a hdzassigi torvényszék vagy tdn egyhizmegyénk
véleményének nyilvinuldsit a ,Szemle® olvasé koézdnsége
olé terjesztott.

Ha wér dllana az, hogy oly nagy és altalinos volt a
rosszalé kitorés, és mellé j6! megfontoljuk K, drnak czikkje

végéhes toldott, és April 25-én tartott egybdzmegyei koz--

gytilésiinkre szdnt inditviny-tervét, a kozgyiléstdl reményleni
lehetett volna, hogy azonnal elbocsitja az 4ll, igazgaté ta-
ndcsot, és jogot vesz magdnak uj ker. képviselfk vilasztd-
sdnak elrendelésére, vagy uj képviseldi cyclusok megalapitd-
sira, de bizony ez uttal a mdr lejért kozgyiilés tdrgysoro-
zatdn kivil maradt az egész mandatum Lérdés.

Végre kijelentem, hogy ugy hézasségi térvényszékiink-
nek, mint egyhdzmegyénk tekintélye, és az igazsig wmegki-
vénjdk K, wrtél, hogy ha hasonlé tudésitisokkal akar enye-
di babérokat szerezni, hit irvjon vildgosan és igazat, leg-
alabb is hogy tudja meg az olvasd kozdnség, kit illet a kos
szoru; ime e jelen alkalommal is, ha épen oly irigylendd
volna K. ur habérja, akir a hizassigi torvényszék, akir az
ogybdzmegye konnyen belekapaszkodhatnék, legjobb lévén az
igazmondas |

Es most szivesen kérem tiszteletes szerkeszté urat,
legyen szives becses lapjiban soraimnalk helyet juttatni,
mert a ,Szemle igyis lomtérba dobnd, s nem is vagyok
ismeretes vele, csupdn ama X, wr czikkével ékesitett szd-
mat lattam belble, azt is épen a kézgy{ilésen, hol mindenki
megbotadnkozott jelzett czikken, még azok is, kiknek nevét
hangoztatja, s tudom azt is, hogy a K. wr szavaival éljek :
ndlunk nagyon kevés van, ki felviligositdsomat ali wnem
irnd,

Veres Ferencz s. k.
h. t ilndk.

KUOLFOLD

Eszakamerikai Egyesiilt Allamok.
(Az dllami tanfeligyeldk kozgyiilése.)

Az dllami tanfeliigyeldl évi kozgyulésoket marez. 1,
2. és 3-ik napjén tartottdk meg Washingtonban, E nagy-
érdekit kozgyilésen jelen volt Amerikdnak tobb kitiing tan-
férfia, koztilk General Ewton, Vickersham, Northrop, Dic-
kinson, Hoyt, Leverson, Bicknel stb. stb.

Az elsd napi tlésen Eaton vezetése alatt elhatdroatdk,
hogy az 1878-iki périzsi kidllitdsban részt vesznek. Ugyanez
ilds kbvetkezd bizottsigokat kiildstt ki sajit kebelébdl: I,
A ‘taniigyi muzeum szervezetének kidolgozdsira. IL. Az is-
kolai jelentések kiaddsa tervezetének -elkészitésére, III, A
dél-amerikai nép- nevelés elémozditisdra. IV, Taniték dijas
zdsa kérdésére, V. A felsGbb iskoldzds tgyére,

Mésodik tlésen a vérosi iskoldk taniigyi adafainak egy
formésitdsa jott széba. Eaton elismeri egyik tanfeliigyels
amaz 4llitdsa.igazsdgit, hogy taniigyi statistikai adataik né-
mi részben hidnyosak; de ezzel szemben kiemeli, hogy azo~
kat a kilfsldi sanférfiak mégis nagyra beesiilik. A statisztikd-
ban hibdk ép dgy fordulnak eld, mint az astronomidban. Angol-
orszig, kiviltképen pedig Svédorszig iskolai statisztikija a
torvényhozékat a tdrsadalmi oeconomia nagy leczkéire tani-
totta, melyeknek alapjén inditottik wmeg Brougham, Bright
és Rede nagy taniigyi reformjaikat. Iskoldzasunk adatait na-
gyon tokéletesitjik — mondi — s a mily mérvben a taniték
a tények becsét méltinyolni tudjik, oly mérvben fogjik a
taniigyet tokélyeshithetni.

Bicknel kiomelé, hogy a statisztikai adatolk egyformdt-
lansigdnak okai: o) a kozonség Lkozonye; b) a hivatalno-
kok kdzényissége vagy gondatlansiga; c¢) az adabokat be-
szedd tisztviseldk tekintély-hidnya; d) a kifejezések nem
egyforma értelmezése ; ¢) egyéb elfitéletek. Ugyan § javas-
14, hogy a torvényes iskoldzds kora 5—-15 évre hatiroztas-
séir, hogy az iskola-litogatds vagy nem-litogatis kérdésében
biztosan ki lehessen mutatni az adatokat.

Wickersham bizottsdgi eléadé jelentést tott az 1878
diki parisi kidllitdson leendd megjelendsr8l. Szerinte a meg-
jelends sziikséges a kovetkezd indokokbdl: 1. Francziaor-
sahg végi baratja 6s szbvetség tirsa az Bgyesilt Allamok-
nak. 2.. A franczia kormany és a franczia nemzet gazdagon
volt képviselve a philadelphiai kidllitason. Tovabbé killond-
sen telintetbe jové okok is' szélnak a megjelenés mellett
mint példdul az az élethe vAgé viszony, a wi az iskolaigy
és a kormédny jélléte, hogy ne mondjuk élete kozt van; igy
szintén a nagymértéki 6rdeklidés, melyet az egész 6-vildg
az amerikai taniigy irént tanusit, Mindezek nyomén a bi-
zottsdg ajanlja, hogy 1. a Congressust kérjék fel a végre,
hogy komoly kozremdkddése alapjin az amerikai taniigy Pé-
rishan minél nagyobb mértékben képviseltessék. 2. Hogy
igy az egyetemes kormdny, mint az egyes éllamok kormd-
nyai keblokbdl kikildend$ bizottsigok utjdn nagy mérvit,
‘teljes és szerves megjelendsrdl gondoskodjanak. 3, Hogy az
Egyostilt Allamok tantigyi biztosa kéressél fel & franczia
oktatdsigyi minisztervel leend$ levelezésre, egy neg:etkézi
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tanfigyi Congressus irdnt, mely a kidllitis folyama alatt tar-
tatnék, 4. Hogy e testillet intézkedjék valamely gbzds ki-
bérlésérdl,
szallitsa.

E javaslatot a gyilés egész terjedelmében elfogadta.

A délamerikai oktatdsilgyre kimondd a gyiilés, hogy
a tudatlansig biin és minden szabad intézetet fenyeget§ ve-
szély lévén, annak emelésére idgy a tanfeliigyelék, miant a
nemszeti nevelési egylet, minden erejébdl kozrewiksdik, s a
baj tettleges orvoslasdra kikéri a Congressus anyagi tdmo-
gatdsat is.

A tanitdk dijjazdsa kérdésére kikildstt bhizottsig a
szinyegre kerilt fizetések levondsit Lkivetkezd okokbél ellen-
zi: 1 A tanitist sohasem dijaztdk tigy, mint mds oly mun-
kat, melyre ugyanannyi itgyesség, basonlé testi és szellemi
erd sgiikséges. 2. Valamely oiszdg ishola-rendszere és tan-
gyl gépezete lehet a logtokéloteseb és mégis az iskoldzds
jelleme a tanit6k jellemétdl fiigg. A széba hozott fizetés-
levonds esetén ép a legtohetségesebb s legkivalébh taniték
valninak meg palydjoktél s a legkevésbé hasznilhaté rész
maradna meg. 4. A tanitéknak fizetett dij egyszersmind
azt a becsillést fojezi ki, melylyel valamely nemzet az isko-
lak ivdot viseltetik. Hu a tanitét kellfen dijazzdk, § maga
is tobbre becsitli alldsit, nagyobb feleldsséget érez irdnta.

Ez okoknal fogva bizottsag erdsen hiszi, hogy a ta-
nitéi fizetések levondsa az iskoldzasra nagyon veszélyes lenno,

A felsbb- (kozép-) iskola és anépiskola egymds koz-
ti viszonya meghatirozdsdra kikiildott bizottsdg jelentésében
kieweli, hogy a kettd kozt szlikségképi kapesolat van,

1. Minden elemi oktatisnak tekintettel kell lenni a
tudoményos oktatdsra, mint folytatisira. A jé felsébb isko-
la mindig 6sztént és irdnyt ad az elemi isvolinak, A tanu-
16k a felsdbb iskolai tanfolyamté] remélik -tanulminyaik be-
fejezését ; ennélfogva a kozép iskolaknak a tanrendszerbdl
valé kihagydsa kdrvosan hatna az alsébb iskoldk jellemére és
mikodésére egyirdnt.

2. Ha az alsébb iskoldk jelleme felforddl s a kozép-
iskola az oktatdsi rendszerb§l kimarad, a tehetds sziilék ma-
gdn intézetekbe kildik gyermekoiket, s ezzel oly osutdly-
kilonbségeknek vetik meg az alapjit, a mi elvégre a koz-
térsasigi intézményekre végzetes lesz,

3. A varosi kozép iskolik novendékei téhbnyire olya-
nok, kik ugyanazon kozséghen laké sziildik hizdndl csalddi
nevelésben részesiilnek,

4, A fels8bb iskola mindenkinek alkalmat nyujt arra,
hogy oly miveltségre és tudominyra tegyen szert, a mi a2z
élet-palya sikerére okvetetleniil sziikséges.

A gyilés, e szempontbol kiindulva, meghizza Dickin-
sont, hogy a nemzeti nevelési egylet ez év augusatusiban
tartandé kozgyilésen e tirgyrél értekezést tartson.

Végre a gyiilés elisweri egy Washingtonban feldllitan-
dé taniigyi mizeum szervezésének rendkiviili fontossigit, I
muzeum alapjadl a philadelphiai nemzeti taniigyi kidllitds
szolgilna. E mizeum létesitésére valé tervezetok és eszkizdk

mely csupdn a Pdrisba szandékoz$ tanitékat

megvitatdsit is a nevezett egylet jové nyiron tartandé gyii-
lésére hagyja.

Francziaorszag,
(Békitd bizotsig, — Hyacinth atya feiolvasdsai.)

A valldsilgyi miniszter, Dufaure elndklete alatt, nagy
tekintélyi férflakbél, kik koézt volt-ministerek, magos rangu
hivatalnokok s tbrvénytudék vannak, egy hét tagu bizottsi-
got novezett ki, melynek feladata, javaslatot készitni. a
franczia ref. egyhdz kebelében fénforgé szakadds k iegyenli-
tése targyaban. Valjon, elébb-utébb, nem lesz-é nalunk is
szilkség egy ily bizotségra,?

Hyacinth atya kbzelebbrdl Pirisban tartott bérom fel-
olvasasival nagy feltiinést okozott, A korminy nem adott
neki engedélyt arra, hogy valldsos tirgyakrl tartsa felol-
vasisait s igy kénytelen volt erkéles: kérdésekrdl értekezni.
A felolvasisok targya volt: az igazsdg tisztelete, « csaldd
reformja s az erkbless vdlsdg. A kbzonség — egyszerre 6—7
ezer ember — voppant érdekeltséggel s élvezettel hallgatta
a szellomdis szénokot. A francziaorszigi allapotokra nézve
jellemzd, hogy ugyanazon iddhen egy katholilus viligi ur, min-
den kormanyi engeddly nélkil, vulldsos tirgyn heszédet btar-
tott, még pedig templomban. Hjal ott sem egyforma mér-
téklkel mérnek,

Németorszag,.
(A reformatio csarnoka)

Witembergdban, febr. 18-in, mint Luther halila év-
fordulati napjin, tekintélyes férfiakbél, népes bizottsig ala-
kult, mely czéljaul tiizte ki egybegyiijteni, egy kozkidllitds
szdmdra, a nagy reformator s dltaldban a reformatié korira
vonatkozé emlékeket, melyek részint Wittembergiban, részint
mas helyeken, kozintézetek, egyesek birtokiban vannak, A
kidllitds helye a , Luther-hdz“ lesz, mely kozelebbrél ki-
ujittatolt s melyben a Luther szobija maig eredeti 4llapot-
ban meg van. A kidlliths czime lesz: ,.A4 reformatio csar-
noka.“

EGYHAZI ES ISKOLAI HIREK.

Kolozsvar, maj. 9.

— Az egyhazkeriileti vizsgalo bizottsag, melyet
az enyedi ,Szemle“ legkozeiebbrél is,mint feleslegest s a
tanoda vagyonin hidban é16dSt, perhoreskdlt — mint ol-
vaséink mai szdmunkbél, azig. tandcs rovatabél, meggydzid
hetnek — a nagyemyedi fitanoddndl tortént nagymérvii
visszaélések s azokbél kifejlett anyagi zavarok kitiszt4zéss-
nak kérdését egy hatalmas Ilépéssel elfbh vitte. A biztos
nyomok, melyeken tovabh haladva, az eddigi chaoszbél vi-
ligossdg lessz, f61 vannak fedezve s a vizsgdlé bizotsag
fél terjesztése alapjin, az ig. tandcs btinvadi jelontést in-
tézett a k.-fehérvéri tigyészséghez. illetbleg torvényszékhez,
melynek tiszte leend a tovibbi nyomozésokat végrehajtani.



223

Minthogy azonban nem csak a 10, 000 frtos igy forog
fonn, banem mas rendetlenségek is lkitisztazandék, az
egyhazkeriileti vizsgél«? bizottsig nyomozédsait tovabb folytatja.

— Dr. Ballagi Mor, lapja legkozelebbi szédméban, a
zsinattartds kérdéséhez meleg hangon szl s a tobbek kozb
igy ir: ,Mi a tiszdntili egybAszkeriilebnek a usinattartis

tigyében, szerencsés kozvetitéssel, meginditott kezdeményezését -

szdraz jegyzOkonyvi alakban is drmmel fogadtuk volna. Ré-
vész Imre lelkes kisérG soraival pedig tigy vetbtilk, mint
parany almit ezlist foglalvdnyban®, Most mér kozel jovében
virhatjuk az oly rég 6hajtott és annyit emlegetott zsinat
l6trejéhetését. Addig is saziikséges széttekintgetniink a teen-
d8k roppant mezején és megéllapodnunk mindenekeldtt azon
kérdések sorrendje felett, melyeket vagy a multaknak eldz-
wényei, vagy a jelennek nagyon is feltorlodott kovetelmé-
nyei halaszthatatlanok kizé he]yezne]f. « Résztinkrél kivdlé

Srommel lLonstatdljuk, hogy a két régi antagonista, Pest és.

Debreczen, e nagy fontossigu kérdésben egybetaldlkoznak.
Mir e {ény, magiban véve, az Ohajtott siker jelentékeny
garantidja.

— A tiszan inneni egyhazkeriilet kozelebhi koz-
gyilésén a tiszdntili egyhdzkerilletnek zsinattartdsi s illetd-
leg egy ad hoc convent Osszehivédsa irdnt tett inditvinya
elfogadtatott, mint szinte azon inditviny is hogy a vilag
Usszes presbiterialis szervezetit egyhdzainak a jelen év nya-
rén, Edinburgban, tartandé kozzsinatira hazai reform. egy-
hézunk is killdjon képviselfket, A s. pataki jogakadémidnak
Miskolezra leendd 4thelyezédse irvdnti inditviny elvettetett.

— A ,Nemere“ irja:,Ugy értesilink, hogy a ,Szé-
kely-Miké=tanodindl® {iresedéshen levs igazgatéi dllomésia,
(melyel. a classica litteratura van 9sszekdtve) e hé .2-dn tar-
tott elfljérésigi gyilésben a kijelslés megtortént. Jeloltek :
Gordg Istvan, Keresztes ‘jézsef és Sazdes Séndor, — Erre
vonatkozélag ugy értesiiltink, hogy a2 viros representil a
kertleti gyiléshez az igazgatéi dllomds betoltése ellen, mig
a tanoda zildlt vagyoni viszonyai rendezve nem lesznek, va-
lamint az uj tanodai épiilet folszentelését is azon iddre elha-
lasztani kérelmezi.“

A fStigzt. plapdls Ar.a hkdvetkezd kdrézvé-
nyeket bocsatotta ki:

Korbztetnek 3
471—1877, Sz.-szolnoki egyhizmegyénkben a monds

tanitéi 4llomés. Fizetése: minden haztél '/, véka biza, Y/, -

véka torokbhza, 5 kupa must, '/, szekér fa; Ozvegy asz-
szonytél 1/, sing vészon; az eddig is tanité Alfal haszndlt
»D0vat“megszdntja s a tanité 4ltal adott maggal beveti az
egyhdz ; tandij minden gyermektdl '/, véka tordkbiza és
osztélyok szerint 5—48 lLrs. egy csirke; a temetd !/janak
élvezete, Pdlydzati hatdrnap mdjus vége. Folyamodvinyok
esperes t. t. Szab6 P4l adhoz Difsadra (u. p. Zilah) kildenddk,

485—1877. V.-hunyads emegyénkben a fordosi L.
oszfélyu lelkészi dllomas. Pdlydzati hatdrnap junius 15-
tke. Folyamodvédnyok t. t. Bartha Lajos aahoz Dévéra
kiildenddk.

508 — 1877, Kikillsi egyhdzmegyénkben :

1) az egrestdi papi dllomis. Javadalma: 76 kalangya

| & kv, Pdlydzati hatdrnap

és 16 hliter biza, 108 veder must, kamat 1 fr, 68 kr.,
fara 21 frt. 8 eke-, 15 tenyeres napszém, kanonika porti6
5 hold 281 [ 6l sz4nté, 1580 [ 6l kaszals, Kotelessé-
gei; a kintor-tanité teendbket is végezni, mielott sllomdsdt
elfoglalnd egy évi jovedelmének hatoddt az ozvegy-drvai
gyamintézet pénztariba befizetni, & m.-visdrhelyi fdiskolinak
ot évig évenként 2 frtot, bekeblezési dijba az egyh. megyei
pénztirba 2 friot, a kozponti papi dzvegyek gyimintézeté-
be évenként 1 frtot fizetni,

2) a vdraly: tanitéi dllomds. Fizetése 42 kal. 20

.kéve és 44 véka biza, 102 1/, veder must, 21 szekér fa;

can, portio 2 hold 41 [] 6l szdnté, 1 hold 950 [] 61 ka-
s24l6, 440 [] ol szolld; lakds gazdasigi épiiletekkel.

3) a d.-szentmdrtons lévitai 4llomas, Fizetése: 18
kal, és 45 véka blza, 59 !/, veder must, kész pénnz 24
frt 29 kr. can, portio 10 hold 780 [] 61 szént6, 6 hold
222 [ ol kaszdlé, 1107 [] 61 sz6lld, 15 eke napszim,
birtoktalanoktél 8 tenyeres napszdm, nyiri tanitisért az
ifjakt6l 26 napszdm ; lakds gazdasfigi éptiletekkel. Pdlyd-
zati hatdrnap mindhdromra mdjus vége, Folyamodvinyok
esperes t, t. Benedek Ferencz adhoz Harangldbra (u. p. D.-
Szentmédrton) kildendfk,

510 —1877. Muros: egyh. megyénkben:

1) a makfalvi papidllomds. Javadalma: 500 frt, ke
pevéltdsban; 50 véka elegybdza, 10 &l szinfa, can. portio
10 hold 511 [} 81 s ennek miveltetésére 40 frt. 50 kal.
szalma, napszamba 20 frt. diszes lakhdz, a kelld mellék-

$piletekkel. A megvilasztott pap belépése elott koteles elsd

évi jovedelme hatoddt az ozvegy-drvai intézetnek befizetni.

2) a m.~-sdmsondi tanitéi dllomis, Fizetése 230
fre. 75 kr.

8) a m.-kolpényi tanitéi dllomds. Fizetése: 291 frt,
mindhdromra junius 15-tke,
Folyamodvanyok esperes t. t. Vilyi P4l adhoz Ny.-Szentbe-
nedekre (u. p. Akosfalva) kildenddk.

Kolozsvir, mijus 2 4n 1877.

A szerkesztdé posidja.

T. Vilyi Pdl, esperes urnalk, Ny.-Szt.-Benedeken,
Mdr tobb izben jeleztiik, hogy igénytelen személyiink elleni tdimadd-
sokra nem fektetiink akkora sulyt, hogy a feleselgetésekkel rendes
rovataink, killonben is, szitk terét hetoltsiik, JIly személyeskedd td-
maddst intézett a t esperes ur is elleniink, a ,Szemle* legkdzolobbi
szamdban ,Szerény megjegyzések® czime alatt, Hogy e megjegyzé-
sek mennyire ,szerények® megitélheti bérki, ha elolvassa a t. espe-
res ur kovetlezd sorait: ,,Sokkal jobban ismernek mindketténket
azon a téren, hol munkalkodunk, s taldn még szélesebb korben is,
hogy sem rtéletet ne tudndnak mondani felettiink ; meg vagyok nyu-
godva, hogy az itélet nem az én hdtvdnyomra fog Lkiiibni, miutdn
mindenki lithatta, hogy nagytiszteleted 3—4 év Gta wmily szdmos
szép bizonyitékdt adta mind széval, mind irdsban csalknem folytonos
dithéngésénel.'« Miutdn a t. esperes r, e soraibél ldthatélag, onma-
gival teljesen meg van elégedve, mint az uj testamentomi farizeus,
ki mellét veregerve, hdldkat adott Istennelk,— mi ez dnelégtiltségs-
ben hdborgatni nem akarvdn, a graldzkoddst, melyes ellenilak szér,
cséndesen eliiirjiik s példdjat nem kdvetjitk. Csak arra az egyre fi-
gyelmezteljik, hogy az a bizonyes incriminalt czikk, a mint a ko-
vetkozés megmutatta, csakugyan ,.elevenre’ tapintott, mert hiszen
az egyhdzmegyei kozgyillés felhivta a t. esperes urat, hogy az 6z-
vogy-drvai gyimintézet reorganisatidjat, illetékes tton, eszkdzdlje.
Ez nem azt bizonyitja, hogy ott minden rendben volna.

Az akadémiai magyar olvasd éstdrsaskérnek,
Bécesben, A lapot kiildeni fogjuk.

Veres Foerencz, kollegdnak, B4gyb an, Tudésitdsdért
fogadja koszonetiinket s ne feledkezzék meg, jévéhen sem, rélunk.
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I in-detesela.

Dr. Kerdnyi Edeo felgymn. tanir

i
A vildotdriénelem idovendi dtnézete Kildnds tekintettel Magyarorszaera, ‘

Nyolezadrét 130 lap. Ara 1 frt.

MAGYARORSZAG TORTENETENEX IDORENDI ATNEZETE.

Ara 36 krajczdr.

Lzen épen most megjelent segéd-tankdnyvek feladata azon nagy szitkségen, melyet a torténelem ta-
ndrai leginkdbb érestek, hatdlyosan segiteni. Kevényi dltalinos viligtdrténelmi repetitoriuma a magyar nevelési
szakirodalomban bizonydra hézagot pétol, és mint nélkiilozhetlen segédksdnyv helyet fog taldlni vigy a redl, mint
az al- és fOogymnasiumokban, Kerényi idérendi dtnézete Németorszagban és Ausztridban szélesen elterjedt ha-
sonnemfit tankonyvek alapjdn, és kiilonésen Dr. Richter H. M. héesi keresk. akademiai tandr ugyanily miive utdn
késziilt, de fotekintettel Magyarorszigra, melyre nézve Horvdth Mihdly torténelmi miivei szolgdltattik a vezér-
fonalat. — A szdmtalan e nemil német dolgozatok, gy szakkdrskben, mint a nagy kozénség vészérdl is mindig
elismeréssel fogadtattak és maiglan is meleg partoldsnak orvendenek ; hasonnemit foltevésre jogosithatjdlk e kinyv
szerz8jét a magyar kozonségrdl is. Kitiing szolgd'atot tehet az, mint vezérfona) a tandroknak eldaddsaik folytdn ;
a tanuléknak a vizsgékra készitlés alkalmdval, a mennyiben ebbél 18vid id8 alatt képesek ismételve 4Atnézni az
egész torténelmet, a helyett, hogy az eldirt nagy terjedelmii konyveket kellene ujra dttanulmdnyozniok. — Kii-
lénben gyakorlati beoeztasindl és az eseményeket egyszerre foltdré alakjinil fogva sikkervel haszndlhatjdk azt (il
mindazok, kik valamely toxténeti tényt, miivészeti vagy irodalmi eseményt emlékezetokbil kiejtettek, a wmeny- l

l

nyiben e mi, mely egész 1872-ig terjed, rogtoni tdjékozdst uyujt hdrmely torténeti dologra nézve.
Hasonnemii figyelmet érdemel szerzé ,,Magyarorszdg tdrténetének iddrendi atnézete
(dva 86 kv). — Ez teljeson 6ndllé dolgozat, s mint ilyen Magyarorszdg torténetére nézve az elsd segéd-tankonyv.
: Mindkét konyvet ajénljuk a tanférfiak és tanuldk figyelmébe.

sPestor Lloyd tantigyi lapja 1876. marezihs 20.
Megrendelési pénzek leghényelmesebben postautalvinynyal kiildhetéok be

- Rloin Alfréd kiadé-Kinyvkoreskodéso 5.-A.-Ujbolyben.
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'- M" MegrendeleseketelfogadS’[ﬁm Janﬁs kﬁny\}kereékedése Kolozsvartt |E

Srem JANOS

kinyvkiadt hivatalében Koloasvit megielont és kaphatd ugyanott, velomint minden hifeles kinyvirusmdl
Ara 1 forint. TEME TES I ALAPIG E K Ara 1 forint.

az 6 6s uj testamentombél osszeszedegette Kozma Mihdly szentgericzei unitarius pap és esperes. Bivitette és
sajt6 ald rendezte Kozma Ferencz.

Tartalom: I Kozonséges halotti esotekre, II. Kirdlyi, fejedelmi, hatalmas, nagy ember felett. III. Kiilonbszé hivatalok
ve. IV. A keresztényi erényekre nézve. V. A viligi kilsd sorsra nézve, vl. Az élet terheire nézve. VIL Az életkorra uézve. VIIL, Nex
hézassag., asyafisig- és csalddtagokra nézve. IX. A betegség nemeire vonatkozélag. X. A haldl nemeire nézve. XI. Erbszakos haldl
ve. XII. A haldl helyeire nézve. XIIL. A haldl idejére nézve. XIV. Félszegek és bolesekre. XY. Az életpdlydra néave XVI. Nevekre t
k. XVIL. Az élet szerelméro vegy unalméra. XVIIL. Killonosebb esetelrre. z

Kozma Feroncz kivetkez§ szavakkal fejezi be Kozma Mihaly munkis életének vizlatdt,

Kozma Mihdly oly idben élt, midén a szellemi munka uem jovedelmezett a mai értelemben és az ivdi dicsBség csd
ove sem Volt & jellemnek ivdnytije; de 6 munkilkodott egy félszdzadon keresstil nem lkozonséges tehetséggel és nem kdzdnség:
rtékben, munkaszeretotbsl. Csipin sajit miiveinek kéziratsbél egy terjedelmes papi kényvtir dllott els, melynek egyes darabjai mdsol:
ban mentek kozhaszndlatba, S ha az egyhdzi irodalmi viszonyok kedvezSbbek lesznek, az § neve mdr ma az irodalom-torténeté voln
unitdrius egyhdz torténet-iréja igy is mindenha tisztclottel kell hogy emlitse az & nevét. O mint pap hivatds dltal vezéroltetett pdly
; mint egyhdztag jové szdzadok érdekeit képviselte; mint hazafi activ erényeit tovibb plintdlta gyermekeiben. S én mint ez érdemel
tiszteldje, a hdlas (t6d kegyeletével llitim nevének e szorény emléket. S ugy érzem: egyhdz- és hazafiui Lkotelességet teljesitél.”

Az alapigéle dsszegyiijtsjénél exegetikai szempontok éppen nem voltak irdnyadék s az ezen oldalvél netdn johets ellenvet
re az erodeti kézirat eldszavibél dlljon itt Kozma mihily nézete.

»Elég & temetési Praedikatibkra az a Textus, mely csak székban vagy szollis n}odjéb,an jlljk Az a:lka,lmatosségra, ha szint
& a Textus érbelme nem illik is. Akkor a magyardzat nélkiil is lehet tudoménjt tenni, s illendd, diséretes Jészen a munka. EFKX%18:
n is unalmadas az hosszas magyaradzat temetéskor.

s most kedves: olvasé! €]j boldogan s késére haszndljsk feletted e kbnyvet. Azonban ne feledd : ,5¢ Sdvarvos o ypovee.”
Sazékely Keresztur, IKOZMA FERENCZ.

Nyomatott Stein- Jénos m. kir. egyetemi nyomddsandl az ev. ref. fdtanoda betilivel Kolozsvdrt,




VII. éviolyam.

holozsvart ma]us 17, 1877.

20. szém .

Meglelenilk
minden csiitortékon,

Szerkeszt¥ségl széllds :

b.-farkasutcza 16. sz hova
8 lap szellemi részét illetd
kdzlemények czimzenddlk.

Kéziratok nem adatnak vissza,

ERDELYI

PROTESTANS KOZLONY

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

Kiadé-hivatal :

Stein Jdinos Lonyvkereske-
kedése, hovd, az ,elbfizetési-
pénvek legczélszembben pos=
tautalvinynyal kiildendok.

Flbfizetési dr:

Egész évro @ frt, félévre 8
flt évnegyedre lfrﬁ, 50 k1

fELEL(Ss SZERKESzTO ﬁ:s LAPTULAJIDONOS : Sza,sz :Domol—:os

Tartalom : Visszhang. Sidsz Kdivoly. — Papi allomdsaink
osztdlyozdsa s jovedelice. — Az ig. tandes ilésébsl. — Vidéki élet:
A kolozs-kalotai egyhdzmegyébdl. Kousgyiilési vislatok. — A Iiikiil-
16i egybdzmegyébll, Kovdcs Elek. — A kiikilllfi egyhézmegyébdl. A
pozemle® mint hivatalos lap, Kiikilldmenti, — A kirdlyhdgéntuli test-
vér superintendentidk korébol: A Tiszdninneni s Tiszantuli kozgyii~
Yésekrdl, — Irvo dalmi szemle. — Kitlfold, — Tdrcza: A
spiritistdk gyiilekezete (folyt) B. S, — Xgyhdzi s iskolai hirek, —
A szerkesztd postija. — A Lkiadd hirdetései.

VISSZHANG

a zsinattartasi folhivasra.
Bud apest, 1877, maj. 12.

Roma locuta est. Debreczen, a kélvinista Roma
megsz6lalt. A tiszfintuli evyhdzkertilel, mely terjedel-
me és lélekszéma legnagyobb volténdl ép gy — mint
torténelmi. hagyominyoknél fogva, mintegy a vezér-
szerepre van hivatva kosztunk, a mit téle Pest, or-
szégos kozpontisiga czimén, sem akart elvitatni so-
ha: kimond4 4pril 19. s kov. napjain tartott koz-
gyilésében, hogy eljottnek, vagy legalébb elkozeli-
tottnek latja az id6t a torvényhozé zsinattartisra, s
ennek elomunkélatai végett és elfkészitéuére egy ha-
tarozatképes 6s rendelkez6 konvent tartisdhoz nem
csak hozzdjarul, hanem azt egyenesen inditvényozza
is s meghivja sajédt vendégszerctete hajlékaiba.

Ambér csak adhoc-konventrsl van szé: oriilhe-
tiink mégis, tobbi négy egyhdzkerilet, hogy a haté-
rozé és rendelkezd konvent eszméjét, ez esetre leg-
alabb, Tiszantil semn utasitja mar vissza. Mi sem
hittik soha, hogy a hatdroz6 konvent, mis mint
toxrvényhozgsi iton dllandéul 1étre johessen s egy-
hézi szervezetiinkbe, maradandé intézményuil beillesz-
tethessék. Middn -hatdrozé konventel siirgettiink, tet-
tik azért, hogy mosteni elziillott 4llapotunkban ad-
dig sem akartunk maradni, mig (ki tudja mikor)
gzsinatot tarthatnink s torvényhozdsi uion teremthet-

nék meg azt az 4llandé kapesolatot, melynek sziik-
ségét mindennap oly elevenen — s gyilésr6l gyiilés-
re mindig elevenebhen éreztilk ; s melynek, bdr ki-
zérélag tirvvényhozéisi titon, létrejottét, hogy Tiszdn-
tul is ohajtja s minapi hatdrozatdval G6hajtan-
dénak ki is mondja, azon csak oriilhetiink, A leg-
nagyobb akadaly, mely az ot ref. egyhdzkerilet to-
morillésének s kozos iigyeire nézve, édllandé kozos
képviseletének eddig utjaban &llt: ezzel el van h4-
ritva. Jojjon e kapesolat 1étre bérmily alakban, ré-

szemrd]l orommel fogadtam volna*); ily alakban, mely
annak allandOSltasam nyujt biatos kilatdst, kétszeres

orommel.

Kezndettél fogva azok kozé tartoztam, kik, egy-
felél szakadozott, elzillott &llapotainkbél, mé4sfeldl
torvényeink (canonaink) elavult volt4bél eredd szdmos

(nem minden) bajaink orvos-szerét, egy a mai kore
hoz ill6 s képviseleti rendszeriinknek megfeleld j
torvénybozisban keresték, melylél még egyhdzunk
szellemi s erkolesi megujhodésa tekintetében is, ha
csodakat nem. is, de hatalmas lendilletet vértak s
ennélfogva, alkalmas idSben, a zsinattartést sirget-
ték. Egy izben mar az én igen tisatelt és szeretett
obreg bardtommal, Dobossal, szemben is, a ki (faldn
csak akkori szeszélyében) minden zsinatot felesleges-
nek, haszontalannak, s6t kérosnak és egyenesen kor-
jelnek deklardlt volt: vitattam a zsinat- sziikségét és
siirgettem az arra valé késziiletet.* ) Azt hiszem,
nem vérja azért tolem senki, hogy a asinat tartdss-
nak sziksége irdnt ma kételyekkel 4lljak eld. A zsi-

*) Méskor is, ugyan e lapokha (1876 312—25 L,
Nyilt levél a szerkesztShoz) mér kimondtam, hogy nemn ha-
tarozd, csak tandcskozd konventet is szivesebhen latnék a
semminél, a mostani 4llapotnal,

“**%) Protest. Egyh. és Isk. lapok 1869. 24, sz ,Kell-e
zsinat 2% czimid czikkemben,



226

naltartis szitkségérdl ma oly erdsen megvagyok gyé-
zédve, mint valaha. Kevésbbé arrél, hogy épen a mos-
tani percz alkalmatos-e red ¢ De midén a tiszéntuli
sgyhdzkerlilet is a maga végzésében, és Révész Imre
igen t. bardtom, e végzéshez irt kommentérjdhan®*¥)
a gsinattartds eldkésziletei kdzt annak ideje megha-
arozdsit is egy hatdrozé konventre kivénja bizni:
¢t nem érthetem wéskép mint gy, hogy amaz el6-
készité és hatérozé konventnek teenddje lesz — nem
ugyan a ysivat sziikségessége folott meddd vitdba bo-
eshtkozni, mert annak szitksdgességét, mint a tiszdn-
14li, dgy a tobbi keriiletek is kétségkivil maguk ki-
wutatandjdk —hanem igen is, mérlegelni annak épen
most idbszerii, vagy nem idfszeri voltdt, s igy elsd
izheli osszejovetelénél mindjért kitizni annak idd-
pontjit, vagy tovdbbi eldontésnek hagyni azt fon, az
elfkésztiletek sorén. Ha igy: részemr6l abban, a mit
» konvent hatdrozni fog, eleve is megnyugszom, mert
abban mind az egyhdzkertiletek, mind az egyetemes
ref. egybhdz, mind az egdsz orszdg 4llapotdt, hely-
getét, viszonyait ismerd férfiak fognak tlni s e kér-
désben is, mint a tobbiben, hatérozni.

Részemrbl egyébirnt soha sem hitczikkeket
vagy hitvalldst formuldz, hanem alkotményozé zsi-
patot vértam -és dhajtottam. Természetesen nem theo-

'***) Egy hatérozott 16pés a zsinattartds feld, (Le-
ayomat a M, Prot. E, és I, Figyelmez§ 1877. majusi fii-
zetéhél )

————

ridk, hanem tiorténelmileg kifejlett egyhzalkotmé-
nyunk alapjin; teljes megorzésével a gyiilekezeti,
egyhdzmegyei és keriileti autonomidnak, mindeniknek
a maga korében s épen e kordk megvondsival. Meg-
jelolésével azoknak a targyaknak, melyek kozds in-
tézkedést igényelnek ; s feldllithsival 6s szerzezésé=
vel azon (még eddig hisnyzé) kozegeknek, melyek e
kozos tgyeket intézzék Ily kozeg lenne egy hatéro-
20 (de természetesen csak a kozos tgyekben hatéro-
26) kounvent is. Ilyen, egy legfébb egyhdzi torvény-
szék, mint semmitd és egyszersmind harmadfoku fel-
lebbezési forum, egyhdzmegyei és keriileti consisto-
rinmainktsl. Ez utébbinak sziikségét a mai jogfo-
galmakkal szemben alig lehetne mér tagadisba ven-
ni; én legaldbb, ebben a meggydzddésben, mér is-
mételve — jelesen el6bb emlitett 1869 -diki czikkem-
ben is — siwgettem s ugyanott bbvebben is indo-
koltam ezt. A konvent pedig, de csakis a kdzods
tigyekben, legfébb administrativ testilettink lenne. Ez
képviselne, mindenek el6tt, az dllammal szemben. S
itt, nem tebetek réla, de ha csalédndm is kimondom
azon meggyézdddésemet, melyet az egyhdzon kivili
dllasomban szerzett tapasztalataim érleltek meg hen-
nem, szikségiink volna az &llam irdunti helyzettinknek
s jelesen az dllam legfdbb feligyeleti jogénak, pre-
ciz' 6s minden tig- és félre-magyardzdst kizdrs szae
batos meghatérozisira. Merem 4llitani, hogy e rész-
ben, a vallz’tsg,«_i;yi ﬁz&gos torvények hatérozatlan

——

TARCZA.

A gspiritistdk gyiilekezete.
(Folytatds.)

Egy csomé kérdést az asztal feleleteivel sGsszevatve,
az elndk a titkos szellemtdl oly vallomdsokat nyert, melyek
kovetkez8kben foglalhaték ossze: ,Kn egy hazug szellem va~
gyok, nem volt igazam, és banom hibdmat ; szerencsétlen
vagyok, szérakozds végett joltem titeket riszedni. A pér-
boszdd érdekessé lett, az elndk folheviilt, az asztal szintén, s
inditvinyozd, hogy ¢ szerencsétlen szellemért egy csondes
imat vebegjenek, meiynek szétagjait az asaztal kijeldlai fog-
i3, A mediumok meghajolva, kezeiiet ssszekulesolva nesz-
telontil mozgatik ajkaikat, az aswtal sziinetienil s konnye-
dén kopogott, a szomszédban folyt a rekedtes ténczzene,
mess2ir8l a kocsik, szekerel robogdsa volt hallhaté, mint
ogy 4dramlat, mely sziinetlenil magdival sodorja Parizst gyo-
nytreibe, nyomoraiba &s vétkeibe; egy templom harangja

tizenegyet iitott s a szliik és bhezirt szoba hisége fojtéva le-
ve. Az elndk neje zavart dlmadozdsba weridlve dobolt ujji-
val az asztalon, az asztallibnak az imat kiséré mozgdsai
szerint. Egyszerre egy bevégzetien sohajt hallatott, félig el-
dllott 16legzele, s fejét elforditva goresés mozdulatot tett,
mintha egy lathatatlan ellenséget akart volna eltivolitani:
LMi bajod ismét, kérdé az elndk, félbeszakitvin az imadt., ~—
Semmi, semmi, felelé az elfojlott hangon, folytasd csak, az
a szellem kinoz, inkibb elmegyek innen. — De vesd hat ald
magad ! Ha bajt okoz neked, az csak azért van, meort ol-
lendllasz*“ A né nem felelt, de lithatblag kilzdott egy ide-
ges roham ellen. Bn 6lénken hajoltam az elndk folé, 6vatos-
shgra intvén 6t s kérvén, engedné meg, hogy az ablakot
kinyissam, hogy a né szabadon lélekzelhessen, Ez 2zonban
haragosan veié ram kék szemeit, wmelyoket a szemiveg fé-
nye kiilonds keményekké s hidegekké tett: ,E né nem he-
teg, mond4, egy szellem gystri 8t, — Mindazon4ltal, koczkiz-
tatdm félénken, rosszul l4tszilk lenni s veszélyes Gt e nyo-
maszté levegbben hagyni. —Ne torodjék vele az wr! Ha
on nem hisz a szellemekben, ugy csak azért jott ide, hogy
minket kikémeljen !9

Littam, hogy a tirsalgds sz¢valtdssd, botrinynys fa-



voltindl fogva, nagy homély és hizonytalansig ural-

kodik, A kormény sem tudja, az egyhdz sem tudja’

mihez farfani magét. Az egyiknek nem czélja (ezt
csak foltehetjiik rola!) jogokat sérieni; a mésik mégis
nem egyszer, sértve érzi jogait.

Ne utkozzék meg Révész Imre . barbtom, nem

paragrafusok sokasfgiba burkolt s elveszd szorszélha.
sogatdsokat kivinok. Onként értetik, hogy a zsinat

orszégos torvéuyt nem codifikdlhat, csak kifejezheti
az &llami felugyeletrdl sajét felfogdsit s terjesztheti

azt a torvenyhozds egyik vagy mdasik factora — akér
a korona, akir az orszfggyilés —elé. E részben i,
mint 4ltalaban a zsinatra varé alkotményozési 0sz-
szes teendbkben, hatdrozott elvek szabatos kifejezése,
nem pedig minden egyes esetet elbre ldtni akaré ka-
zuistika, a mire nézetem szerint szlikseg van. S ab-
ban is egyetériek Révész Imrével, hogy még az al-
kotményozésban is csak a fobb elvekre -— mintegy a

keretre nagyban — kell kiterjeszkedni, fennhagyva a
tovabbi teendCket részint ezeknek, részint az alkot-

mény 4ltal szervezendé wuj kozegeknek, konventnek
sth.. Anndl inkdbb hangsilyozni akarom ezt, mert
hisz erdélyi ref. egyhézkerilletiink, mely csak imént
szerveste magét, 1j alkotményozsssal, sokban eltéro-
leg a miénkt6ls melynek hézassigi torvénykézése is
egészen mds és killon jogalapou 4ll: vem hiszem,
hogy e részben, nivelldltatni engedné magdt &l-
talunk s hogy ezt kovelelntink is akdr helyes, akér
iogoy_ochla-.
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Részemr6l abban, hogy a tiszéntuli inditviny-
boz a tobbi négy ref. egyhdzkerilet kivétel nélkil s
orommel fog jirulni, egy perczig sem Lkételkedem,
hiszen az a négy egyhdzkerilet hatdroz6 konvent
szervezését akarta, sirgette, zsinat nélkill is. Mi oka
lenne visszariadni attél, midén =az dltala helyesnek,
szitkségesnek tartott intézménynek nem csak létre
jotte, hanem A&llanddsitdsa s biztositdsa, torvenyhozd-
si iton igérkezik !

S még ha zsinat egyhamar létre nem johetne
is, bar csak adhoc hatérozé konventnek létre jotte
is, nem nyereség, nem elbre 16pés-e, épen az azt sitr-
getd négy egyhdzkeriletre nézve? Mert mi gitolnd
ezen egyhdzkerileteket abban, — & legrosszabb ese-
tet, a zsinat létre nem johetését téve fol — hogy
nemecsak ezen adhoc konventmek, hanem magokrs
nézve hatdrozé konventeknek tartdsit jovére is meg-
kisérlsék, habdr azokban fijdalommal kellene is nél-
kilozniok otodik — s legtekintélyesebb —- testvérs-
ket ? Vagy mi abban: hogy nem hatdrozé, csak ta-
nécskoz6 konventekkel is igyekezzenck az egyhéz ja-
vit s abban a kdzszellem erésbilését elémozditam: ?
A tiszdntdli fellépés igy is tgy is, csak nyereségre
vezethet.

Ezuttal csupdn jelezni kivéntam némely néze-
teimet, a zsinattartds kérdése alkalmégbél s csak mint-
egy visszhangdl a tiszdntili ,orvendeles izenetre.“
Ha tovibb érik a dolog, lesz alkalmam a zsinati al-

jul, lemondvan tehdt arrél, hogy e fanatikussal okoskodjom,
tottettem magam, hogy nem hallottam, s mig 6 ismét ko-
46nyds 6 érzéketlen 4lldsdba tette maght, én kezeimot hé-
tam mogé téve lassan fordultam az ablak fele, keresgélve
a sGtéthen egy ablakredtny kotSjét, melyet magam folott
vottem észre; megfogom, folhuzom, s rogtén olébbi termé-
szetes dlldsomba térve vissza szinlelém, hogy észre sem vet-
tem azon firkészé tekintetet, melyet a borzaszté titkar ve-
tott r4m, ki illemszorileg nem vonhatott kérddre, sz ablak-
redényt pedig noem meré bezirni, Friss légdram hatolt a szo-
béba, A holgy csilapodni l4tszott, férje pedig Orilt, hogy
jobb utra tér s kevésbbé 4ll ellent a szellemeknek. Az iilés
visszanyeré csendes egyhangu folyamatét.

A sor szomszédnbmre jott. Az elnok ot jésiggal kér-
dezé s hajlandénak nyilatkozott neki félviligositdsokat adni
Alfonzérél. ,Ismeritek 6t ?¢ kérdé a szellemektdl. ,Igen“
feloli az asztallab, A szegény anya erre -sirni kezdett, tohbé
nem kételkedett afeldl, hogy fia mellette van s igy szélt
ferjéhez : ,Latod, hogy igazam volt, hallani fogjuk &t De-
szélleni, a szegény barinyt!¢ Ez alkalommal a jé ember
egy konnyet torilt ki szemébdl, de még erdsebh Dbizonyité-
kokra véart, hogy meg legyen gylzbdve. Szerencsétlenségére

a szellemek firadtak voltak mir s vonakodtak ez estén tob-
bet mondani Alfonz feldl; igy az értekezés folytatdsit a ja-
v§ iilésre halasztik. Mit seém teve, a szegény asszomynzk a
reménybdl és vigaszhél egy hétre valé készlote is volt, Az
elndk el volt ragadtatva, az lés igen jél folyt le.

Egy csinos fokete ruhdba dltozott holgy, ki az ilések
rendes latogat6éjanak ldtszott lenni, folkelt a gyilekezethdl s
azt monda, hogy gyermeke szellomét az asztalon Ilatta le-
begni, Nem minthn a gyermek meghalt volna; csendeser
aladt Asniéresben, de valabdnyszor aluszik, mondd &, lelke
koriil bolyg és felém jo. Az elndk nagyon méltinyold o fel-
viligosultsignak azon éllapotit, melyben e n¢ volt, s mind-
nydjunknak példanyképil tinteté 6t fil. ,Higyjink wmiat &
Istenben, ki akkor nekiink is, mint neki, szép leloplezése-
ket fog tenni. Koszonjik wmeg a jé szellemeknsk azb a jé
iilést, melyre nekiink alkalmat adtak,“

De meg volt irva, hogy az elnik holdogsiga megzavar-
tatast fog szenvedni neje A4ltal. Pdiv dta, ide-
ges rohamabél feldesudott, spivitista monddsokkal telt ira-
tat olvasta fel, middn hirtelen hangos kaczajra falkadt: ,Oh
mily ostoba vagyok, kidltd; azt hittem, hogy a.z* elébh 2

percz



kotményozésrél 4ltaldban, s kilonosen az édltalam
emlitett két pontrél: az 4dllami feliigyeletrél s az
egyhdzi legfobb torvényszékrél, igénytelen nézeteimet
hévebben is eldadni.

Szdsz Kdroly.

Papi allomasaink osztalyozdsa s jovedelme.
Kolozsvdr, maj. 8.
(Folytatds.)
Déézsi egyhdazmegye.

Berkesz, papi fizetés 891 frt 94 kr. I.sé osztdlyu.
Borsa 600 fil. II. Domokos 500 frt. III. Hidalmés 450
fré. IV. Kéré 411 frt 7 ke, I[V. Babucz-Fodorhdza 400
fit 84 kr. IV. M.-N.-Zsombor 400 frt. IV. Katzké 400
frt. IV.|V4laszut 859 frt 66 kr. IV. Kolt6 3563 frt 75 kr.
IV. Doboka 337 frt 88Y/, kr. 1V. Dézsakna 332 frt 53
Y/, kr. IV. H.-Lipos 324 frt 69 kr. 1V. M.-Lépos 819
frt 96 kr. 1V, Telsé-Todk 3800 frt, IV. K.-Léna 300
frt. IV, M.-Kobiés 301 frt 93 kr. IV. Kozdrv4r 280 fit
84 kr. IV. Esztény 275 frt 89 kr. 1V. Kide-Csomafdjéval
271 frt 41 kr. 1V. Pénczéleseh 229 frt 8 kr. IV. Ord.-
Keresztur 199 frt 48 kr. IV. Bédok 174 frt 59 kr. IV.
Szinye 159 frt 2 kr. IV. Ormény 150 frt. IV. M.-Macs-
kés 130 frt 55 kr. IV. Néma 119 frt 42 kv IV.

Seélei egyhdzmegye.

_ Bethlen, papi fizetés 929 frt 81 kr. I-s6 osztdlyu.
Retteg 796 frt 89 kr. II Frita (magyar) 775 frt 38 kr.
IL. Szék 1. 746 frt 79/, kr, II. 2. 746 frt 79Y/, kr. 1L
B.-Véralya 7381 firt 38 kr, I[. M.-Nemegye 692 frt 69
kr, 1. Szent-Margita 619 frt 22 kr. II. Feldr 572 fit

581/,kr. IIL. Veresegyhdza 548 frt 8 kr. III. Kékes 539
frt 37 kr. III. M.-Décse 538 frt 75 kr. III. Somkerék
523 frt 40/, kr, III* Bacza 513 frt 28 ki, JII..M.-Bor-
243 510 frt 69 kr. IIL. Ord.-Fizes 502 f.t 86-kr. IIL
Apa nagy falu 501 frt 25 kr. IIL Suész-Nyirds 481 frt
90 kr. IV. Sarvar 461 frt 48 kr, IV Buza 458 frt 44
kr, IV. Zsombor (szdsz) 429 frt 64 kr. IV. Szamos-Uj-
vér 42° frt. IV. Vieze™ 416 fit 8 kr. S.-Udvarhely 388
frt 10 kr. 1IV. V.-Kamards 382 frt 30 kr. IV. P.-Kama-
rés 379 frt 64 kr. IV. Fizkut 370 frt 32/, kr. IV. Ar-
phsté 352 frt 15 Br. TV, Bonezhida 349 frt 81 kr. IV.
Kudu 348 frt 10 ki, IV. Szpnt-Andrés 822 fit. IV. Visa
304 fet 71 ke. IV, M.5Foldvdr 280 frt 80 kr. IV. Feke-
lak 269 frt 3 Iyi:IV. Szentmirton (szép kenyeri) 263
frt 96 kr. IV. Afss-Tlosva 238 frt 59 kr. IV. Szsu-Bréte
216 frt 30 kr. IV. N.-Devecser 206 frt 63 kr. IV. Pa-
latka (magyar) 190 frt 86 kr. IV. Kesazli 176 frb 34 kr.
IV. Katona 164 frt 17 kr. IV, M.-Légen 154 fit 57 kr.
IV. Pulyon 145 frt 81 kr. IV. Szava 135 fif 35 kr. IV,
Noszoly 130 frt 81 kr. Szavdt (alsé) 126 frt 29 kr. IV.
Bothdza 103 frt 11 kr. IV. Czege 79 frt 85 kr. IV.
Egyed (szent) 78 frt 70 kr. IV. Viz Szlvds 56 frt 45
kr. IV.
Nagysajéi egyldzmegye.

Kentelke 806 frt 39 kr. 1. Séfalva 714 frt 74 kr.
II. Als6-Balazsfalva 445 frt 90 kr. IV. Szdsz uj Os 428
frt 80 kr. IV, N.-Sajé 427 frt 81 kr. IV, Szdsz Czegb
410 frt 47/, ke. IV. Szisz-M4thé 387 frt 74 kr. IV.
Tacs 500 frt. IIIL

Gorgényi eyyli?izmeyye.
Magyar-Péterlaka, papi fizetés 1293 frt 41 kr. I-s8
osztilyn. V.-Szt.-Ivin 944 fit 40 kr. I. Magyors 848 frt

szellem hazudott az egymdsutdni existentidkat illetéleg, pe~
dig bat én csalatkoztam. Nem tudom mért, de roszul olvaz-
tam, Lisd én is 40-et irtam, nem 20-at. Csudilkoztam vol-
na is ha a szellem hazudott volna; makacs ugyan de igaz-
sigot mond, Oszinte és j6 szellem.“ E szavak folkelték a
figyelmet, borzadily fogott, ‘nagy botrinyt littam készilg-
ben, Ha a szellem mnem hazudott, mint a hogy vadoltdk,
hogy tulajdonithatott neki az elndk hazugsigot és kopeny-
forgatist ? Mit jelenthetett azon bonyolodott pirbeszéd az
elnik és a szellom kozt; eonnek 4'litélagos hibija folott ?
Visszaélt volna az elnok hiszékenységiinkkel? A titkir in-
tegetett szomével a papaszem mogil, s felelet utin lkeres-
gélt ; szomszédom, Alfonz atyja, roppant vilvonitést tett s
nejére nézett, mi est jelenté: ,mily barom-csorda%, neje pe-
dig aggédott. Az elujk neje azonban mivel nevetett, nem
is sejté, hogy a nagy spivitist4t llenkezésbe hozta dnma-
géval, Hanem az nem jott se zavarba, se nyugtalansigba.
»Ime, mondd, ez a szellom gonoszabb mint hittem, hazug-
nak adéd ki magdt oly esetben, hul igazat mondott, hogy.
minket utoljdn Osszeiitkdzéshe hozzon ogymédssal. Nekem az
asztal 4ltal teljes vallomdsokat tett egy hiba foldl, melyet
nem kovetett el. Mily fondksig! Szolgiljon ez leczke gya-

nint és ne bizzatok a kobor szellemekben, rik cShlf bajt
szerezni igyekeznek.“ E beszédet mindenki helyé‘lsnek taldl-
ta s middn a gyllés feloszlott, visszavonulva bizaljnas be-
szélgetéshe ereszkedtek némely szellemiek ilyetén szeszélyei
s kiilénczségei folél. Az elnk nem mulasztotta el koszone-
tet mondani a tdrsasdg j6 szellemeinek, ezt mondva: kiszo-
abm j6 szellemeim, oly szdraz, egyszerii hangon, mint
egy tudds-kutya mutogaté, ki kutyijinak hizeleg s czukrot

id, mert jél ténczolt.
szinte-e vagy csalé ez az elndk? Nem tudom, s ez

allitom a tobbiekrsl is. Czélom volt lehetd pontossiggal fes-
teni lo egyikét ama népszerit spiritista dsszejoveteleknek,
minék mai napsig P4ris némely zugiban végbemenni szok-
tak, nem pedig philosophiailag értekezni a spirifismus kér-
déséril. Régéta targyaljik ezt mdsok, de minden eredmény
nélkil,

Ha véleményt kell adnom, hajlandé vagyok azt hinni
hogy ¢ szegény emberek 8szinték s képzeletitk bolondjai,
ki nem véve az én elndkdmet s a szbrnyi titkdrt se.

(Vége kivetkesik.)
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24 kr. I. Vées 927 frt 46 kr. 1I. Erd6-Csindd 715 fit
46 kr. IL. Siromberke 669 frt 78 kr. IL. Sérpatak 662
fri 20 kr. II. Komlod-Oroszféja 669 .frt 71 kr. II. Uzdi-
Sut.-Péter 657 frt 47 kr. II. Beresztelke 653 frt 25 kr.
I1. Szisz-Régen 642 frt 23 kr. II, Teke 634 frt 33 kr.
II. Felfald 627 frt 77 kv. II. Disznajé 617 fit 79 kr. IL
Poka-Keresztir 609 frt 12 kr. II. Kobolkat 600 frt 78
kr. II. Magyar-Régen 561 frt 87 kr. III. Nagy (magyar)
Filpss 560 frt 81 kr, IIL. Dedrdd-Széplak 543 frt 17 kr.
III. Gernyeszeg 535 fit 59 kr. III. Abafija 453 frt 20
kr. IV. Kortvefija 440 frt 22 kv, IV. Tancs 438 frt 70
kr. 1V. Holtmaros 431 frt 78 kr. IV. Radnéthfija 406
trt 67 kr. IV. Mez6-Ujlak 367 frt 55 kr. IV. Nagy-Ercse
359 frt 60 kr. IV. Poka 834 frt 60 kr. IV. Magyar-
Bolkény 319 frt 52 kr. I1V. Maros-Jéra 305 fit 50 kr.
IV. Gorgény-Szt.-Imre 3801 frt 87 kr. IV. Nagy-Olyves
300 frt. Kis Tilpes 276 frt 80 kr. IV.
Marosi egyhdzmegye.

Nyérad-Szereda, can. port. és fon kiviil papi fizetés
820 frt. I-s6 osatélyu. Vaja 893 firt 62 kr. I. Mezf-Ma-
daras 889 frt 3 kr. I, Mez6-B4nd 837 frt 8 kr. I. Ki-
béd 659 frt 18Y/, kr. Il Somosd 594 frt 79 kr. 1II, Me-
z6-Panit 565 frt 62 kr. III. Magyaros 548 frt 34!/, kr.
III. Erdd-Szt.-Gybrgy 638 frt 8 kr. Szent-Miklés 523 frt
46/, Lr. III Lukafalva 508 frt 95'/, kr. IIL LKoronka,
505 frt 6 kr. III. S¢-Vérad 504 frt 92/, kr. IIL Udvar-
falva 497 frt 731/, kr. IV. Nydrdd-Szt.-Benedek 486 frt
27 k. IV. Makkfalva 478 frt 87 kr. IV. Mez6-Kélpény
470 frt 70 kr. IV, Mez6-Smsond 466 fit 77 kr. IV.
Haraszkerék 457 frt 72 kr. IV, Meuz6-kovesd 457 frt 11
kr. IV. Moz6-Felof52 fit 86 kr. IV. Sznt-Simen 448
frt 19 kr. IV. Nagy-Ernye 445 fvr 18 kr. Ny.-Kardcson-
falva 443 frt 8 kr. IV. Kelementelke 432 frt 72 kr. Mér-
kod 423 frt 89 kr. IV. Baczka-Madaras 422 frt 47 kr.
IV. Selye 404 frt 72 kr. IV. Cserefalva 398 frt 43§ kr.
IV. Csitt-Szentiviny 395 frt 123 kr. IV. Szentistvin 392
frt 624 kr. IV.Mez6-Csdvas 383 frt 77 kr. IV. Sadvérd

379 frt 711 kr. Mez6-Bérgenye 378 fri 51 kr. IV. Jedd
373 frt 51 kr, IV, Bere-Keresztir 367 frt 46 kr. IV,

Havad 365 frt 35§ kr. Maros-Keresztur 357 frt 3§ kr.
Nyéréd-Szt.-Anna 350 frt. IV. Csejd 345 frt 87 kr. IV.
Lorinczfalva 84b frt 67 kr. IV. Nyar&d-Szt. lmre 343
frt 224 kr, IV. Kakasd 340 frt 28 kr. IV. Geges 338
frt 84 kr. Cséka 337 frt 34 kr. IV, Székes 332 fit 64
kr, IV. Kebele-Szt.-Ivdn 362 frt 82 kr. Maros-Szt.-Ki-
rély 362 frt 82 kr. IV. Fintahfza 316 frt 66 kr. IV.

Szent-Gerlicze 295 frt 41 kr. IV. Mdja 292 frt 21 kr.
Gyalakuta 282 frt 12 kr. IV. Bo6 281 fit 58 kr. IV

Abod 269 frt 241 kr. IV. Ikland 266 frt 7 kr. Galam-
bod 262 frt 3431 kr. Bede 263 frt 42 kr, IV. Tompa 262
frt 22 kr. IV. Torbosalé 249 fit 2g4 kr. IV. Vadasd
248 frt 1 kr. IV. Kendd 204 fit 85 kr, Hagymas-Bodon
196 fit 5 kr. Csikfalva 190 fit 81 kr. IV,

Kiikiilléi egyhdzmegye.

Maros-Bogét, papi fizetés724 frt 88 kr. Il-od oszté-

Iyu. Sz4sz-Bonyha 708 frt 173 kr. IL. Héderfija 705 frt
51 kr. II. Kiralyfalva 607 frt 62 kr. 1I. Nagy-Kend 686
frt. II. Vémos-Gélfalva 587 frs 88 kr, III. Nagy-Teremi
500 frt 74 kv. I Szdsz-Csivds 501 fre. II1. Kutyfalva
586 frt 7fkr. III- Mez6-Bodon 482 fit 40 kr. IV. S5-
vényfalva 454 frt 86 kr. IV. Radnot 453 frt 23 kr. IV.
Barangléb 435 frt 8 kr. IV. Kis-Kend 441 fri 10} kr.
IV. Balavidsira 436 frt 84 kr. IV. Gogén Véralya 427 fit
36 kr. IV, Kikilldvir 422 183 kr, IV. Medvés 406 frt
frt 92 kr. IV. Kiikilld-Széplak 385 frt 58 kr. IV. Kérod-
Szb.-Mérton 374 frt 204 kr. 1V. Csapé 349 frt 36 kr. IV.
Bothlen-Szt.-Miklés 345 frt 33 kr. IV. Buzds-Besenyd
334 89% kr. IV, Szdsz-Alwds 300 frt 24 kr. IV. Ugra
296 frt 8 kr. IV. Szokefalva 291 frt 12 kr. IV. Erzsé-
betviros 300 frt. IV. Bigrestd 249 frt 31 kr. IV, Magyar-
D66 300 frt. IV. Mikefalva 241 frt 63 kr. IV. Szent-
Benedek 223 frt 98 kr. IV, Silye 203 frt 12 kr, IV.
Dénydn 201 fit 793 kr. IV. Goginy 194 frt 94 kr. IV,

Magyar Herepe 153 frt 64 kr. 1V. Boldogfalva 2.
(Vége kdvt,)

Az all. igazgato-tanacs kis gyilésehdl.
Kolozsvart, 1877. maj. 10.

Jelenvoltak : £6t, Nagy Péter, elndk; Incze Mihdly,
Dy, Kolozsvari Séndor, Szdsz Béla, ig. tanicsosok; Szabé
Adim, szdmvevd, Dedk Jézsef, pénztdrnok Bodor Antal,
titkar,

A sepsi-szentgyorgyi kozéptanoda,az ig. tandcs flhi-
visa folytdn, jelenti, hogy ez évben lehetetlen egy mdisodik
tandri allomas betoltését kérelmeznie, miutin a jelentékeny
kamathitralékok mellett még némi épitési kiadds is 4all
a tanoda elitt, ez évre. Egyszersmind jelenti, hogy a mér
kihirdetett kandidaczio nyomin megvalagztandé tanir czime
csak addig leend ,igazgaté-tanir®, mig — .a tandri kar
joviben leendd kiegésszitésével lehetlvé vilik az igazgatdi
llomds torvényszerd betdltése, — a most kijeldlt 1200
frtnyi fizetésbdl is 200 frtot igazgatdi illeték czimén hu-
zand a most megvilasztandé tandr, Az ig. tandes ez
utébbi jelentést alkozgyiilésnek — a vdlaszds alkalméra —
bejelenti, a mésodik kathedra be nem t8lthetését pedig kény-
telen tudomdsul venni,

Szabé P4l, esperes, jelentést tesz az ilosvai egybdzban
tortént aversi6 koriilményeird), egy megejtett vizsgilat alapjin,
E szerint nem positiv adatokkal bebizonyithaté a latholikus
pénzbeli vesztegetés s a szdraz téay csak az, hogy a na-
gyon rossz anyagi viszonyok kozt levl tagok egy része —
tetemes kepe-hatraléklkal terhelten — katholizilt, Elndk je-
lenti, hogy § ez aversio igyében méir kordbban intézke-
dett, — az ig. tandcs pedig a papnak, a foly6 évi dllam-
segély terhére, a kozpénztirbél otven frinyi segély-pénzt
utalvdnyoz,

A dézsaknai felekezeti oskola 4llamivd leendd atval-
tostatdsa irint kotott szerzddés, pir megjegyzéssel, hely~
ben hagyatik.



230

Udvarhelymegye tanfeligyel6je kozli a nm. vall, és
kozokt. miniszter engedélyét, mely szerint — a korilmé-
nyek tokintetbe vételével— még egy év engedélyeztetik az
illeté tanitéknak a tanképesitvény megszerzésére s kéri az
taniték okmédnyainak kozlését. Az 4tirat kozoltetik az wud-
varhelyi esperessel, ahoztartas végett.

A brasséi egyhazkozség, az oftani varosi hatfsig ren-
d?letére, temetéjében halottas kamardt kivinvin épiteni, a
tervrajzokat folkildi, melyeket az ig. tanics megerdsit.

Tordamegye tanfeliigyelfje a méhesi iskola alap mi-
bendllta irint kérdést tevén, a szilkséges fllviligositis meg-
adatik, s egyszersmisd lérdés tétetik az iigyvédhez amaz isko-
la alap iigyében a volt gondnokkal folytatott per mibendll-
tira mnézve,

Elnék inditvinyira kimondja az ig. tandcs, hogy évi
jelentésében azon inditvinyt terjeszti a kozgyiiiés elé, hogy
az iligyvéd megvilasztisinak joga, jovlre, ruhiztassék az
ig. tandesra,

A szészvirosi kbzéptanoda az irdnti kérelme, hogy
halhatatlan meecenasa: gr. Kun Kocsird, tiszteletére ,Kun-
tanoda“ vevessen fol, ajinlattal dttétetik az idei kozgyiléshez.

Ugyanaz kérelmezi a gr. Kin-alapitviny 2 évi jo-
vedelmének épitési-alap oczimén leend8 t8késitését s némi

kiigazitisok megtehotését; az alapité, csekély mddositiso-.

kat magdban foglald, beleegyezdsi nyilatkozata alapjén és
értelméhen engedélyeztetik.

A Xis-solymosi pap 6s tanité fizetéseinek, a takarék-
magtir jovedelmébdl leend$ emelése, az egyh. megye ajan-
latira, engedélyezteik, a wmdédosult dijlevelek, megerdsités
végutt, f6l levén terjesztendfk.

A paczalusai tanitéi dijlevél — az egyhdz-ker, koz-
gyilés jévibagydsinak fontartdsival — megerdsittotik.

A dézsi iskola-hdz terv, mely szerint egyes kézmiive-
sekkel kotend$ szerzddések alapjan a koltség, remélhetbleg,
4000 frtndl tsbbre nem rug, helyben hagyatik.

A kis-dobai egyhdz széna-kepéjét és fa-kepéjét egy
réttel, illetéleg a karpétlisi jovedelembdl 20 frttal kivinja
megviltani. A megviltis, az egyh. megye ajinlatira, azon
ecotben helyben hagyatik, ha a politikai kozségnek, a rétet
illetd ajinlatit az illetd felsobbség is megerdsiti. A dij-levél
megerdsitése addig figgiben marad.

Kelemen F. galaczi lévitai Allomasdra meg érkezvén,
kér juliusi angarijabél eldleget, az egyhdz s parochia kija-
vitsira 10 aranyat és a lévita szAmdra facultatiot. A juliusi
angaria utalvinyoztatik, az épitésre 50 frt sogély adatik,
az egyhdz pedig értesittetik a médozatok felsl, melyek mel-
lett a facultatio a f8t. pispsk wrtél kieszkbdzblhetd.

A szentlaszléi egyhdz szimoddsaiban -— egy volt
gondnoktél az ujnak szabilyszeriitlendl tortént itadds kovel-
keztében — totemes zavarokat, s 60 frtnyi hidnyt mutat-
va f0l: az egyhdzmegye, ig. tandcsi rendeleire (a szémadé
gondnok panassza folytdn) bizotisigot kiildott ki a dolog
tisztézdsra, mely azonban kétszeri kiszdllis utdn sem hajlando
jelenlegi gondnokot, sem a papot a 60 frinyi hiinyért fe-
loléssé tenni, valészininek jelentvén ki, hogy a 60 frtnyi

- deficit csak litszélagos s a szdmaddsok zavart voltib$l szér-

mazik, Az egyhizmegye. a bizottsdg jelentése alapjin, tu~
datja az eredmény eredménytelenségét s ugy vélekedik, hogy
comissio kiltségeit fizesse a volt szdmadé gondnok, ki pa-
nasszaval a vizsgilatra okot adott. Mintin azonban a sza-
bélytalan 4tadisban a f6hibds a pap s az, hogy a 60 frt-
nyi hidny miképi dllisa e szabdlyszeritelenség nyoméin nem
derithetd ki, szintén 8t terheli: az ig tandcs a bizottsig
koltségeit a pap terhére réja.

A szildgy-somly6i egyhds két drb. szolldjét a jelen=
legi pap haszndlatira engedi 4t. Helyben hagyatik.

A gyalui egyhéz:templom-épitési koltségei irdnt az esperes
— fblhivds folytdin — jelentést tett s kéri ennelr alapjin
egy bels$ telek 500 frton leendd elad4sinak, adéssig tor-
lesztés ok&bll vald, helybenhagyisit. Helybenhagyatilk,

Az udvarhelyi egyhiz egy bolthelyiségének haszonse
bérbe addsa szabdly-szeriitelendl torténvén, a két pap
folyamodasdra kimondatik, hogy a bolt olyan egyénnek, ki
az egyhdzzal perben 4ll s nem is hatdrozott bsszegll bért
ajanlt, ki nem adhaté, 28 frt helyett GO frtot igért,
meghagyandd.

A nagyenyedi fétanoda gondnoksiga — félhivdsra —

jelenti, hogy Tatir Sindor volt udvarbiré 1867 évi szdma-

désai az iratt4rban nem voltak megtalilhaték s igy csak n.
Foszté Ferencz, volt gazdagondnok egy 1iendeletének maso-
latdt Iozolheti ide vonatkozélag, melyel Tatdr Sandor fize-
tését, 6pen a szimaddsok be nmem adisa okin, betiliotta.
Tatér Sindor filhivatik annak igazolisira, lkogy 1867 évi
szdmaddsait beadta.

A szildgy-f6kereszturi egyhiz egy régebbi kisorsoldsi
gyarapoddsira az ottani pap igényt forméilvin, addig is, mig
a szdmvevd a pénztirnoki beérkezett vagyondllasi kimutatds.
alapjin szdmitisail megteszi: az esperes félhivatik jelentés
tételre, hogy a nevezett egyhizban 1874. mij. 1-seje 4ta
kik és mettd] meddig paposkodtak ?

A m.-kilydni templom, papi lak és oskola redukélt
tervei és koltségvetése helyben hagyatnak, megrendeltetvén
az egyhdznak a sziikséges anyagok elére val6 beszerzése és
az ott ltezelt t6kéknek félszedése, az itt kezelt pénzhil
addig segély nem adatvin, mig a kiinnleviségek 8] nem
hasznaltattak,

A sziligyszegi oskola-hdz javitisdra kért Osszeg, az
osperes fllviligosité jelentése alapjin, utalvinyoztatik,

A gen. direktor, filhivisra, kimutatdst kaldhe aszent-
egyedi papot illetd beneficiumokrél, mihez képest Budai La-
jos volt sz.-egyedi pap értesittetik, hogy a beneficinmokbél
nem részesithetd,

Az als6-tooki és felsd tooki egyhdzak addssdgi viszo-
nya, a kétegyhiz megogyezése szerint, kiegyenlittetik.

Véarkonyi Anndnak egy Déniel-alapitviny javadalom
adoményoztatik,

A mirmaros-szigeti liczenm Iozli a végrondeletileg
dltala kezelt P. Horvith-alapitvény egy félévi bevételérdl| és
kiaddsdrél sz6l6 szimadisokat, mely szerint, nagyobb be-
foktotés okdn, csak 38 frt. 27 krt, kiildhet a missio alap-
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13, a vart 310 fré. helyett. Tudomésul vételik s a pénz a
pénztarra utalvanyoztatik.

A p.-ripolti pap egy ideig a taniiéi teenddket is vé-
gozvén, a tanitéi allomds részére kiutalt 40 frényi &llam-
segély neki kiutalvinyostatik,

A teremii egyhdz temploma kijavitdsa irdnti kérése,
esperesi ajénlatra, megadatik,

VIDERI For. .7
A kolozs-kalotai egyhazmegyéhdl.
Kozgyiilési vdelatok s egyebek.
Kalotaszeg, 1877. mdj. 12,

Ti régi szép id6k! hova tiintetek ol ; midén ugy ren-
des, mint rendkivili kdzgyiléseink alkalmival a gyiilésterem
sziik volt, nagy szammal 9sszegyillt papjaink s képviselSink
befogaddsira ? Miért vonultak el csak dlomszerd kidfityol-
kép gyandnt lelki szemeink eldtt, hogy anndl szomorubb
legyen a kongé iiresség, mely most testi szemeink elott t4-
tong ? Mennyire gySnySrkodstt egyik igen tisztelt figond-
nokunk kézelebbrél, a jegyzGkényvben ‘lapozgatvén, kdzgyii-
léstink tagjai névsordban, ldtvdn, mily szép szdmmal van
azok kozt az értelmiség képviselve! (wdr t. i, papiroson).
Valéban sok kitiné mév olvashaté ott a tandrok, megysi
és varosi tisztviseldk, igazgaté tandcsosok, orvosok, iigyvé-
ek, férangu és kozép osztdlybeli birtokosok kardbél; de
mi haszna, ha hirom, négy kivételével, csak tavollétiikie]
tiindokélnek ? Miért lankadtak el killonbsen oly hamar igen
tisztelt kolozsvari képviselfink, kikhez eleinte oly gyakran
volt szerencsénk, a tirgyalisok nagy eldnyére? Mostansig
a 10 koziil csak az az egy szorgalmas, lelkigsmeretes, nem
lankadé buzgésigu litogat le hozzdnk, ki egy gyilésrél sem
szokott elmarvadni. S csuddlatos, mily ragadés ez a kozo-
nydsség ! Midta kitin§ értelmesoink hanyagoljik gyiiléseinket,
az 6ta maradna el czoadrds képviseldink is, sét mit won-
dok ? a papok is.

E részvétlenség leginkibb szembe tiint mult év nov,
12-kén a gr. Miké Imre gyisziinnepélye alkalmaval; midén
egy ily halhatatlan emlékit £§ gondnok és koatisztelothen
sllott hazafi gydsstisatelotére egyhdzmegyénk 83 kozgyilési
tagja kozill csak kilencz jelent meg s e kilencz Lozt 42
Yépviseld kozil csak egyetlen ogy. Sokan a nagy hideget
hoztdk fel tavollétsk mentségére, de ha egyhézmegyénkhen
mint a kegyelet:s érzés, ugy az gy buzgdsig felett is a
hémérd folai hatdroznak: szomoru drvasigra jutnak akkor
koziigyeink ; mert ha az 4ll. ig. tandes mint ez alkalommal
az  egyhdzkiozségek csoportositisira nézve tette, mdrczius
elsbjere kivin az egyhizmegyéktdl, csak a can. visitatio
kozremiikodésével elintézheté fontos tArgyakiél véleményt,
hogy legaldbb. is febr. 24-ke koril meg kell tartani
a kosgyilést, a mikor mindég lehet olyan hideg, wmint
mult évi nov. 12-én volt. Azon indokhél tehdt, mert azon
idd tajig , midén e tirgyban kbzgyilés volna tartandé.
a can. visitatio elvégzése is nagyon kétes: felirat intéate-

tott az 4ll. ig, landcshoz, hogy a kivint vélomény apr. 1-
ig f0l nem terjeszihetd.

Polyé évi marezius 18-4n kezdbdstt tavaszi rendes
kozgyilésiink, Eldszdr a két vizsgdld bhizottsig jegyzbi ol-
vastik fol jelentéseikat, melyek kozt egydntotiiség nem 1évén,
nem birtik egyhizmegyénk mult évi anyagi és szellemi 4l-
lapotanak egy egész, kénnyen 4itekinthetd kdpét elénk &li-
tani, bar az egyilk minden megvizsgdlt egyhazkizségre ki-
terjedd részletességgel s igen elmésen volt szerkesztve. Nem
tudtuk meg jelentésébll, szaporodtunk-e vagy apadtunk 1é-
lekszamban a mult évben ? Haladds, banyatlds mutatkozott
o felekezeti iskolainknil ? Novekedett-o vagy fogyott az is-
kolaba jarék szdma ? Nézetem szerint czélszeriibh volna az
adatokat esperes aa. kezéhez szolgdltatni s rabizni, hogy
jelentést tegyen egyhdzmegyénk mogeldz6 évi allapotarél,
mint mas egyhdzmegyékben szokds. Annyit megtudtonk a
két jelentésbdl, hogy a kotlevelek nincsemek szabilyszeriien
kidllitva, a magtirak szépen gyarapodnak papirosan, de
sokhelyt- a kiirt Osszeg jelentékeny része nem tekinthetd
biztosnak ; megtudtuk  tovibb4, hogy felekezeti iskoldink
kozt kitind a kozéplaki s vagy 6 a jobbak kozé tartozik;
megtudtuk nevezetesen azt az orvendetes tényt, hogy a
b.-hunyadi 4dllami iskoldban a vallis tanitis Igndcz Kéroly
lelkész és Csoma Péter énekvezér ltal oly kitinden vezet-
tetik, melyhez csak tévolrs! is hasonlé felekezeti iskoldink-
nél egyhazmegyénkben sehol sem tapasztalbaté ;jméltdn sza-
vaztatott nekik a kozgyilds részérdl jegyzdkonyvileg mél-
tanylé elismerés,

Annél meglepsbb volt hat rim wéave az ig. tandes f.
é. apr, 15-ki wlésében hozott azon hatirozata, mely szerint
felvilAgositdst kér az esperestll arrél, hogy B. Hunyadon
a vallistanitisért az énekvezérnek évenként fizelett 100 fr-
ton kivil még kinek és mennyit fizetnék ? miutdn az 1874«
ki ker.pyiilés hatirozata szerint a vallistanitis a pap kitelessé
ge. (Lasd ,prof. kozlony idei 16 szdm.) Csak nem ugy értel-
moezi tdn a m. ig, tandcs e torvényt, hogy az egy-
hizkozségeknek akkor sem szabad a papnak az 4llami
vagy lozségi iskoldban teljesitatt valléstanitdsért fizetnidk,
ha médjuk és akaratjuk van erve; mert ez az értelem az
idézett torvénynek sem betiijében, sem szellemében fél nem
talalhaté. Koleles ugyan a pap ingyen is tanitani, nem fe,
lekezeti iskoldban a vallist; de hogy az egyhdzkozség e
tanitasért fizethessen; az tiltva az idézett torvényben nincs,
nem is lehet. A b.-hunyadi vef. egyhdzkéuzség azért, mert
papjanak valami csekélységet fizet az illami iskoldban telye-
sitett, és pedig kitiinden telyesitett vallis tanitdsart, nem
megrovist, hanem dicséretet érdemela felsiség részérbl s
kar ily hatarozattal mintegy arra uialni az egyhdzkozsége-
ket, hogy ily szolgdlatért ne fizessenek a papnak, mert nem

tartoznak vele.¥)
Bocsanat e kitérésért; de mivel e czikket méjushan
*) Ugy tudjuk, hogy a b.-hunyadi egyhdz tetemes adéssdgok-
kal van terhelve s igy aligha feleslegéhdl dijazza a vallistanitdst.
Az ig. tandes leivata, a tébbek koazt, o kortilménysltal van indokolva.
Szerk.
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irom, megengedhetd nekem, ha nem tartom magam 820108~
san idérendhez s olyanokra is kiterjeszkedem, a melyok esz-
metéysulatndl fogva, bar az egyhdzmegyei kizgyiilés korén
kivill esnek, hatdrozataival Osszefuggésben 16vén, eszembe
jutnak.

E kozgyllésre adta be Valler J6ézsef méikéi lelkdsz aa.
is o lapokban mdr ismertetett torvényjavaslatdt az erdélyi
ev. vef. egyhdzkerileti lelkészi nyugdij-intézet tdrgyéban.
E javaslat annyi kedvezftlon eléjelek kozott indult Gtnak, melyek-
b8l a régi rémai aligha nem bukésit jésalnd, mitél 6vja
Isten, A bizottsig ugyanis, melynek a gytlés elején véle-
ményezés végett kiadatott, elnoke eltdvoztéval nem tirgyal-
ta és igy e gyilés alkalmival nem tortént egyéb, mint
hogy ~végén a javaslat felolvastatott s behaté tanulményo-
zds végett kiadatotl egy uj bizottsignak oly utasitdsul,
hogy véleményét apr. 24-ig esperes aahoz terjessze fel s
esperes aa. épen e javaslat tdrgyaldsdra vendkivili kozgyii-
16st hivjon Ossze.

Egyéb kebli iigyek elintézése utin tirgyaltatott a ki-
sebb jovedelmii egyhdzk dzségel csoportositisa. Inditvinyoz -
tatott, hogy maradjunk e tirgyban wdr 1875-ben a ker.
aEYiléshez félterjesatett véleményiink mellett, mely ‘szerint

csoportositise elvét csak esetenként, akisebb egyhdzkizségek
papi 4llomésai megiivessédésével, véitik keresztillvihetének,
mert egy a helyi kériiményeknek wmegfeleld eldleges tervet
a papi fizetések minimuma meghatérozisa nélkil késziteni
nem lehet; s ha Jehet6 volna is ily terv készitése, nem len.
ne végrehajthaté, Ez inditviny mell§zésével azonban anélkil,
hogy a papi fizetések kimutatdsa Léznél lett volna, anélkil,
hogy tekintetbe vettik volna az egyes egyhiukizségel azon
nyilatkozatait, melyek szerint nem hivén, hogy a mostani
osekély fizetésre is papot ne kapjanak, az saffiliatioré! hal-
lani sem akarnak: a papi fizetés minimumit GO0 friban
inditvinyozta megéllittatni, hozza fogtunk a zold — tulaj-
donkép fejér asztal-mellett a csoportositishoz s esindltunk
oly tervezetet, melyre az is csévilni fogja fejét, a ki helyi
viszonnyainkat nem ismeri. Elobb kijelltink 19 egyhaa-
kozséget, mint olyakat, melyel o6nndlllag is fenn birjik
magukat tartani, ezutdn mégis adtunk hozzdjok filidkat ;
dldozattal is fenn tartandénak jelSlttik ki Egerest, Kajin-
t6t, Jardt, Gyorgyfalvit, azuldn Kajintét mégis Fejérdhez
affilifltuk, s csoportositottunk oly egyhizkozségekat, melyek-
nek Ysszes papi jovedelmei nem hogy a 600, de az 500
friot- sem 4tik meg., Igy m. évi nov, 12-kén is megesindl-
hattuk volna, kdr volt azon gyulésrdl el halasztani.

(Vége kovetkezik.)

A kiikiilléi egyhazmegyéh6l
I,
V.-Galfalva; 1877. mdj. 9.
T, Szerkeszt6 tr!

Becses lapjdban egy kis helyet kérek az igazsig ér-

delében kovetkezd soraimnalk,
A ,Protestins Koazlony“ méjus 8-iki szdméban a 209-
ik lapon Kukillé megyéhdl ,Helyreigazitds o Szemle tu-

ddsitdsdra®  felivattal egy oly czikkecske jelent meg a
kitkdlléi ref. egyhdzmegye april. 11-én tartott k. gyillésére
vonatkoz6lag, mely viszont helyreigazitist igényel, A manda-
tumilgyébanugyanisa koézgyiilés a kovetkezd hatirozatot hozta :

oJ6llehet k. gyillésiink azon meggy6ézddésben van,
hogy az 5 éves ciklus lojart, mintdn képviseldink 5 évben
5 rendes k, gyiilésen mir részt vettek, s igy a 6-ik ren-
des kozgytlésen jogosan nem jelenhetnének meg, wmindazon
4ltal mintdn a wmts. egyhédz fStanics tobbsége a 6-ik ren-

. des kozgzilésre is a volt képviselSket hatdrozta meghivan-

doknak, mint nézete szerint torvényes tagokat : képviselfink
utasittatnak a k. gyiilésen valé megjelenésre.“ Bs ezzel
kapcsolatosan jegyz8konyvbe iktatds végett, a kévetkezd in=
ditvany fogadtatott ol :

»Mondja ki a k., gyllds, hogy az igazgaté tandcsnak
az egyhdzkerilleti képviselék mandatuménak lejérta kérdésé-
ben nyilvénitott nézetét, felfogdsst nem o-ztja, s errdl a
képviseldk értesitendll.«

Ennyi a wit az igazsig érdekében, teljes hitelességgel
kozleni kivinok, miutdn emlitett czikkben, az én igazség
szeretetemre is hivatkozds van.

Azonban, hogy jbvében ily helyreigazitésok ne torténe
jenek, telyes bizalommal kérem fol a czikkezd urakat, le-
gyenek szivesek és jéjjenek hozzém ;§mert a jegyzd kdnyvet
a legnagyobb lészséggel feltérom barmikor. Lim most is,
ha a helyre igazitni kivané t, czikkiré ir, hozzim folya-
modik, eredetiben gzolgdltam volna az inditvdnnyal; mert

" tudhatja, hogy a kérdéses inditviny irisban adatott be. (Ha
_ saitkségoes, most is szolgilhatok vele).*)

Kovdcs Elek. s. k.
o, m, jegyzd.

1I.
Kitkillémente, 1877. maj. 12.
A , Szemle“, mint hivatalos lap.

E lapok 18-ik szémiban azf igértem volt, hogy o kil-
killl6i ref. egyhdzmegyének mult apr. hé 11-én tartott koz-
gyllését illetGleg, a ,Szemle® 17, szimiban kiadott tuddsi-
tds végsd passuséra a b. szerkesztd dr becses engedelmével

vissza fogok térni.
TUgyanis a ,Szewle® bizalmas levelezdje, az emlitett

helyen ezeket is irja: ,a kitkilldi ref. egyhdzmegyének az

1 irt napon:tartott gytlésében azon inditvény tétetett, mi-

szerint ,Fogadja el egyhizmegyénk hivatalos lapjéul az enye-
di ,Bgyhdzi és Iskolai Szemlét“ s azt tartozzék minden egy-
héz jértatni, s a korbavények — Kikiillére nézve — ezutin

| csak is ezen lapban kordztessenek. Ezen inditvény elfo-

gadtatott.“

Meg vallom nagyon tréfis levelezdje lehet egyhézme-
gyénkpbbl az enyedi ,Szemle“ t. szerkesztljének; mert az
mér mégis igen sok volna komolyan csak megprébdlni is

Hogy az ellentétes tuddsitdsok koztil a tényillisnak melyik
inkdbb megfelels, az csak a jegyzdkonyv hitelesitése alkalmival lesz

oonstatdlhatd, Ktlonben az egész lkérdés igen csekély jelentdségd.
Szerk.
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elhitetni, az illetd szerkesztlvel, és annak olvasé kizonségé-
vel, hogy a kikilldi ref. egyhizmegye rendkivilliségénelk ér-

zotében egy — a tobhiekétdl egészen killon — lapot vindi-

calna maginak, azon érthet hozzd addssal, miszerint oz~
utén, csakis ezen lapban kiadott “0rozvények lesznek kote-
lez8k a kikilldi egyhizmegyére néave.

Ugyan kérem t. levelezd dr, valjon mi lenne abbél,
‘ha hirtelenséggel fognédk magukat erdélyl anyaszentegyhi-
7unk minden egyes egyhizmegyéi, s az Gket érdekl koroz-
vényekre nézve mindenik, egy-egy kilsn ujsfgot 6hajtana?
Ez lenne mér igazin tréfis dolog !

En is elmondom roviden, hogy a kitktlléi ref egyhdz-
mogyo tavaszi kozgyiilésén, az enyedi ,Szemle’ miként
akart hivatalos lapjdvd tétetni egyhdzmegyénknek. A torté-
not ez: a kozgyilés tirgysorozaténalk utolsé pontjiban ol-
vassuk a n. t. esperes urnak azon mélté panaszdt, misze-
rint egyhizmegyénkben a hivatalos kirdzvények nem kezel-
tetnek ill6 pontossdggal — kérvén a gyiilést ezen adminis-
tratiot g4tlé bajnak orvosldsira megtenni a szitkséges 1épé-
- sekot, Minthogy pedig egyhdzmegyénk némely férfiai, a
pSzemle* t. szerkesztdjének megtaldlisa folytiu, mar azeldtt
gondolkoztak arrél, hogy jé lenne a ,Szemlét“ egyhdzme-
gyénkre nézve hivatalos lappd tennf, melyet tartozzék jovi-
re nézve minden egyhiz sajdt koltségén megrendelni: a n,
t, esperes trnak emlitett felhivdsa folytdn igen alkalmasnak
taliltdk az illetdk az idét, és kérilményt j6 szdndékok ér-
vényesithetésére, a kozgyllés idejének végperczeiben. Elér-
kezott a vart id6... Helyettes elnok aa. felhivja a figyel-
met e nagyfontossigu tirgyra nézve, Lgyik képvisel§ indit-
vinyozza, hogy pontossig tekintetében valamelyik egyhdai
lapban kéroztessenek ezutdn a hivatalos rendeletek. Az 6ra
mar kett6ét rég eliitotte délutdn,,. Képviseldink azon kevés
szdmdbél is, kik megjelentek o gyiilésen, velem egyiitt tob-
ben éhségitket csillapitani tivoztak, nem is gondolva a tirgy-
sorozat utolsé pontjiban be foglalt panasz ilyenszerii ered-
ményére., . J6 lélekkel mondom, hogy nem maradt a te-
remben tiz ember, s ezek is tirténetesen éppena ,Szemle“
emberei valdnak.., Helyettes elnsk aa. ajénlja a ,Szem-
1664 aztdn enuntidlja.,. Azonban a tiz kdzil mégis egy
szblani akar — de az elndk mdr enuntidlt ! ,Az elndknek is
igaza volt, mert senki sem sz6lt,” Ezeket igy Dbeszélték el
nekiink a kimn levéknek, és pedig hitelesen, azok a kik a
teremben benn voltak. S igy tette; vagy jobban mondva ten-
ni akarta kilencz ember kizdrdlag a ,Szemlét® hivatalos
lapjévi egyhdzmegyénknek, a jelen nem 1évé legalibb 71 kép-
visels hire, és tudta nélkil. Ehez ugy hiszem nem kell tsbb
commentay |

Bz van megirva a ,Szemle” 17-ik szdmiban, a jé
akaratu levelezd altal, azon holdog hiedelemben, hogy aat,
& mi otl van irva, nemesak a ,Szemle“ de az egész vilig
elhiszi: hogy t. i, kitktillémegyének egyhdzi képviseld teljes
sadmmal adot raktak az egyhézak nyakdra, az egyediil csal-
hatatlan ,Szemle“ érdekében, s ime csupdn partérieknél,
szinte kényszeriteni akarnak, hogy az enyedi ,Szemlét* its-
stik fel hivatalos lappé. Pedig bizony mondom, hogy a kii-

killsi ref, egyhizmegyében, még ez id6k szerint circuldl
annyi ,Prot, Kdzlony“ mint a mennyi enyedi ,Szemle!”
Bizony4ra t. lovelezd dr, igen j6, és hasznos dolog len-
ne egyhdzmegyénket ne ugy mutatni fel, mint egyik, vagy
mésik pirt martalékat; bawem inkdbb igyekezzék oda hatni

1 leveleivel, hogy & pdrtoskodds és szeretlenség helydt hékes-

ség 6s egyetértés valisa fel; s ha ez megtirténik : kérje fel
valamelyik egyhdzi lap szerkesztdjét, hogy lapjit dltalinosan
elszegényodett egyhdzainknak legaldbb félirban ajinlja fel,
és killdje meg, melyben aztin kiroztessenek a hivatalos ren-
deletek 111 Ebben aztin mindnyijan egyetértenénk, Isten ve-

ltink !
KiikdillEmenti.

A kiralyhagontali testvér superintendetiak
kiréhél.
A tiszdntidli rveformdlt eqyhdakerilet
1877, april 19—23. napjain Debreczenben tartott kiz=
gylilésében :

1. Tanidcskozds ald vétetett a zsinati eldmunkilatok-
kal megbizott egykdzkeritleti kiildottség jegyzdkdnyvében
foglalt inditvAny a esinatéartds dgyében; a mely szerint
a zsinaftartds atiszantili egybdzkerilet egyhdzmegyéinek
dltaldnos és kowbhajtdsa lévén, a zsinati elémunkilatok-
kal megbizott kildotéség is, habdr dépen nincs azon
nézethen, hogy & zsinat azt eszkbzdlhesse, miszerint mia-
den egyhdzi bajainkat, mintegy vardzsiitéssel, képes legyen
eloszlatni és egészen uj életet teremteni a magyarorszigi
ref. egyhiz kebelében ; de elérkezettnek latja az iddt, hogy
az egyhdzkeriilet, miképen a multban tébb izben hangsilyoz-
ta egy térvényes nemzeti zsinat szabdlyszerd létrejovetelé-
nek nagy szitkségét, jelenleg is egész hatirozottsiggal te-
gye meg a lépést egy alkotmdnyozs zsinattartds tgyében;
melynek tehdt egyedilli teenddje és végezélja lenne, hogy a
hazinkbeli egész ref. egyhdznak egységes szervezetét dlla-
pitsa meg; a legalsé fokozatt6l a legfelsbbbig, — Ezen al-
kotményoz6 zsinat tartisa czéljabél hivassanak fel a testvér
dgostal hitvalldsu és vef. egyhdzkeriiletek, ez utobbiak azon
kijelen*éssel, miszerint ha osztjik ezen nézetet, mieldbb egy
tisztdn ezen tdrgyban — ad hoc — tartandé egyetemes ér-
tekezlet hivassék egybe, melynek végzései minden egyhizke-
ritletre nézve kotelozé erdvel birjanak. — Ezen {rtekezlet-
nek legyen feladata az alkotményozé zsinat térgydhan a
szitkséges elfintézkedéseket megtenni.

A liildottség javaslata teljes mérvben ellogadtatott s
fGlhivatnak a testvér egyhdzkerilletek egy alkotminyozd zsi-
natnak mieldbb megtartdsira nézve nyilatkozni és kize
vemunkilni, —

Inditvinyoztatott, hogy az egyetemes értekezlet helye
Debreczenben legyen, mely egyhangulag elfogadtatvin, a
testvér egyhdzkerilatek folkéretnok a testvéries meghivis
elfogaddsira.

2. Az énekes konyv tirgyiban wikids kildottség beje-
lentette, hogy a mult évi juliusi gyiilés utin 1)ilsp61j*ﬁr ae
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zonnal megkereste Dobreczen viros tandcsit asz uj bhangje-
gyek megszerzése és a nyomtatds megkezdése irdnt; de a
megrendelt hangjegyek csak deczember héban érkeztek mog
minden siirgetés daczdra: gy hogy a nyomtatds ezen év-
ben kezdetett meg s jelenleg mdr a zsoltirok mindkét kia-
dasban csaknem kivannak szedve. — Mindenik kiadasbhél 15
ezo1 példany nyomatik, még pedig az ugynevezett azsebkia-
dasbél 12 ezer kozomséges, 3 ezer pedig velin papirra. A
kisebb kiaddsban a betik garmondok lesznek, a nagyobb
alakndl a cicerd betitk tartatvin meg. Tovabbi hatiroztatott,
hogy az énekes kdnyv pélinyainak miképen leendd kezelése

és elirusitisa érdekében Debreczen viros tanicsa kerestes-
sék meg; a kozonséges isteni tlszteleteknél az énekvezérek
lehetSleg a kisebb kiaddsu énekes konyvet hasznaljik.

3. A dunamelléki egyhdzkerilet azon indifvinya, hogy a
magyarorsziigi ref. egyhdznak egy kozds uj énekes kényve
legyen, elfogadtatott.

4. A f0ld kilonbozd vészein levé presbyteri rendszert
kévetd ref. egyhdzak szivetségének elsd egyetemos gyiilése
foly$ évi jul, 2 4n Edinburghban tartatvin wmeg, a tiszin-
tdli ref. egyhdzkerilet 2 legmelegebben ¢hajtja, hogy a wagyar
vef, egyhdz azon magit képviseltesse, folhivin az elndksé-
got, hogy ez tigyben a tébbi egyhizkertiletek elnokségeit
koresse meog ; 4llapodjanak meg a kikildendd tagok sz4 mé-
ban és azok utikoltségeinek wmiként leendd fedezésében; ha
pedig a testvér egyhdzkeriletek nem csatlkozninak e terv
kiviteléve, ezen egyhdzkerilet egy maga is kész legalibd
két meghizott 4ltal azon gyilésben a részvéielre.

8. A népiskolai tantervre érkezett egyhdzmegyei vélemé-

nyek egy killddttségnek adatvédn ki, azon kiildottség megtet-

te azokra nézve ésurevételeit; egyszersmind 3 tantervet dol-
gozott ki, a 6, 2 s egy tanitéval biré 6 osztdlyn népis-
koldk szdmdra. Ezen tantervek ki fognak nyomatni s a tan-
iigyi bizottsidg tagjai kost kiosatalni, dgy vétetnek majd
fol a legkozelebbi gyllésen tandcskozdsi térgyul.

6. 4 fdiskolai teljhatalmu épittetd bizottsdg bejelentette,
hogy a fliskola uj épitlete keriilt Osszesen: 147,469 frt
01 krba.

IRODALMI SZEMLE.

{Lang Henrik vilogatott valldsos beszédei.
Magyarva forditotta Mitrovich Gyula, ref. hittandr és
fliskolai lelkész Sdrospatakon. A szerzl étetrajzdval. Sd-

rospatak Steinfeld Béla. 1877, Arva 1 fri 29 k.

A 170 lapra terjedd kotet XIIf. egyhdzi beszédet tar-
talmaz, melyeknek mindenike a kordn elhunyt férfiu mélyre
pillanté szabad szeli:nének, buzgé vallisossiginak, sajdtos
szénoki erejének Dé.yegét hordja magén. Adni fogjuk e be-
szédek tizetesebb Osmertetését is, mert erre liviléan mél-
#6k, noha ndlunk ritka helyt s nagy dvatossaggal hasunil-
haték, mert 4ltaliban véve a mi népink vallisos fejletsé-
gének szinvonaldb tul szdrnyalék. Hanem azért nagy koszé-
nettel tartozunk a forditéndk, hogy e beszédeket egyhdai
irodalmunkba — igen sikerillt forditdsban — 4tplintilta

s o mollett még a suzerzd tanulsigos életrajzit is kozuzé tet-
te s melegen ajinljuk windazok figyelmébe, kik egy ily ki-
vé:lé szellem termékeit akkor is nagyra tudjdk becsiilni,
ha netaldn annak hit-viligit telyesen magokévd tenni nem
is hajlandék,

Keresztyén Magoets. Suerkesatik s kiadjdk Simén Do-
mokos és Péterfly Dénés. XII i éviolyam II-ik Fizet. Vil-
tozatos tartalmibél filemlitjik a kovetkezbket: , A sdtétséy
kincsei* czimi egyhizi beszédet, melyet Ferencz Jézsef for~
ditott angolbdl; tovibba , Channing élete és tanitdsai, mun-
kdi és levelezdsei szerint* a franczia akadémia altal 1872-
ben palyakoszoruzott mi ismertetése Kovicsi Antaltél; vé-
gill az érdekesen egybedllitott kilfoldi s hazai taniigyis egyr
hizi szemléket, Felméri Lajos és Buzoginy Avon jeles irék
tollabél.

Magyar prot. egyhdzi s iskolai figyelmez§. Szerkesz-
ti s kiadja Révész Imre. VIII-ik évfolyam, méjusi fizet,
megjelent a kivetkez§ gazdag tartalommal: I, Micsoda alap-
elvek s mind fokozatok szerént volna czélszerii alsébb osz-
talyu népiskoldinkban az egyhdzi énekeket tanitani, Ivinka
Simuel, II. A gyakorlati szénokképzés. Zsigmond Sindor.
III, Egy hatdrozott 16pés a usinattartds folé, Révész Imre,
IV. Egyhdztorténelmi tircza: 1. Geleji K. Istvin levels,
melyben tagadja, hogy § rigalmazta volna I. Rikéczy Gy.
fejodelmet, Kozli Zsilinszky Mihdly, 2 Fodor Janos ref. lel-
kész onélotrajza & mult szizad kizepévél. Kozli Hofer End-
re. V. Egyhdzi és iskolai krénika, VI. Rovid irodalmi szemle.

KULFOLD.
Francziaorszig,.
(Hdzassdg keresalyén és buddhista kozott. — A suzent suiiz egy flas-
kéban. — O-katholikusok Poroszérszigban.

Bremdban kizelebbrdl egyik templom a jelen korban
vitkdn el8fordulé dinnepélynek volt szinhelye. Sinco Aok:
japdni consul, hitére nézve buddhista, eskiivijét tarti Rhede
Eliz, keresztyén nlvel. Az osketd lelkész dr. Moanchot va-
la, a ,Deutsches Protestanten. Blatt* szerkesztlje, kit ezért
az orthodox lapok heves megtimadas okkal tiszteltek meg,
foledve, hogy hajdan az efféle mindennapos esemény volt,
Péleg a népvandorlds kordban, a kereszténység terjedésének
ogyik leghatdlyosabb eszkéze az volt, hogy egy poginy fe-
jedelem, vagy vezér ndil vett ogy-egy koresztyén nft s a
kovetkezés az lett, hogy késdbb & is, népével egyitt, a ker,
hitre tért: A wmi hazai torténelmiinkben is, f8ként a vezérek
kordbél, hasonlé esetek feles szdmmal maradtak féljegyeave,

A Fatholikus vildgban Marpringen, o csodds vidék,
mind nagyobb és nagyobb szerepet kezd jitszani, A babo-
nis nép roppant toémegekben toddil oda s midta a lor-
many a zarjndokoldsnak ufjét. akarta 4llani, a vakbuz-
galom még nagyobb mérveket oltott s nem egyszer tebtle--
legességre is engedi ragadtatni magit, a venddri kdzegekkel



szetben, A nép nemcsak Marpringenben, hanem egész kfr-
nyékén lev8 forrdsoknak csodatevd erdt tulajdonit s koze-

lebbrdl az a hir terjedt el s taldlt hitelre’ hogy Sziz M4- |

ria megjelent egy oly iivegben, moly odavalé vizzel vala
telve !

A legujabb adatok szerint Puroszorszdghan 17,674
d-katholikus van, 22 lelkésszel.

Francziaorszig.
(Katholikus bizottsdg protestans iigyhen.)

A franciia valldsiigyi miniszter, mint Lkozelebbi szé-
munkban jeleztik, egy nyolez tagu bizottsdgot nevezett ki,
welynek feladata a franczia ref, egyhizben végletekig csapon-
g6 szakadds kiegyenlitésére javaslatot adni. Kiegészitjik koz-
lemenytinket azzal, hogy a bizottsdg tagjai mind katholifu-
sok s e szerint a viszdly kérdésében teljesen indifferensek, A
franczia prot. lapok mindazoniltal nem jé szemmel nézik
¢ bizottsdgot, mert attéltartanak, hogy oly kérdésekbe avat-
kozik bele, melyeknek egy katholikus tagokbél 4ll6 bi-
zottsig sohogy sem lehet illetékes foruma. A bizottsig ja-
vaslatat, anaak idejében kozélni fogjuk,

ECYHAZI ES ISKOLAI HIREK.

Kolozsvdr, maj. 17,

— Alolirott bizottsag kedves kdtelességének tartja
a kilszdbon 4116 egyhdzkerilleti kozgyilds tagjait tisztelettel
értesiteni arrél, hogy a tagok ill§ elszéllisoldsérdl gondos-
kodva lessz, Ennélfogva f6lkéri mindazon tagokat, kik az
elszillisoldst igénybe kivinjik venni, sziveskedjensk f, hé
25-ig ebboli szdndékukat t. Szdsz Domokos bizottsdgi tag-
nak tudomdsdra hozni, hogy a szitkségelt szdllisek szdma
irdént a bizottsig magit ideje kordn tdjékozhassa, Kolozss
virtt, 1877. m4j. 14 én. A rendeszd bizottsdg.

—— A kovetkezo helyreigazitast vettilk : T. szerkesz-
t6 ur! Az ,Erd. prot. kdzlony“-nek oz évi folyama 19. szé-
ma ,vidéki élet* revatiban, ,az wdvarhelyi egyhdzimegyé-
b8l¢ czim slatt nagytiszt. Solymosi Istvdn esperes dr, a
mint 4llitja (és én elhiszem, mert nem olvastam) az enye-
di ,Szemle“ tudésitisa nyomédn egy olyan llitdst tulajdonit
nekem, mintha én a martins 4-iki igazgat6 tandcs iilésében
azt mondottam volna, hogy ,az egyhizmegyékuek nincs jo-
guk a mandatom kérdésében nyilatkozni.* Ha bir ez Aalli-
tis nem egyezik meg a valésiggal, még sewm szflaltam vol-
na fel ellene, mert annak ugy én, mint més ki van téve,
hogy szavait egy vagy mis okbél félremagyardzzik ; de mi-
utdn a n. tiszt. ur az enyedi ,Szemle” wéjus 10 iki 19-ik
szémiban telt ,nyilatkozatiban® ugyanezen 4llitdst, mint
valéségot ismételten nekem tilajdonitja, az igazsdg érdeké-
ben kijelontem, hogy én sem a martius 4-iki sem az azt
megel6z6 gyilésben azon nyilatkozatot nem tettem.

_Hanem igen is egyéni moggyfzidésemitl lkijelentettem,
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hogy a torvény értelme, a mandatum le nem jirisa tekin-
tetében tiszta, de miutin a felett mégis kételyek meriltek
fel: a torvénymagyardzat valt ssikségessé. A torvényt ma-
gyardzni pedig sem az igazgaté tanicsnak, sem az egyhdz-
megyéknek nincsen joga, hanem csak a kerileti kizgyiilés-
nek, Lényegileg anynyi volt a mit mondtam és egyebet,
most is 4116 meggydzddésem szerint, nem is mondhattam,

Ha az enyedi ,Szemle“ tudésitéja a valésighoz hiven
ilyen értelemben lett volna szives tudosildsét megtenni: ak-
kor t4n nem lett volna oka a n. tiszt. esperes trnak, a
két helyiitt is kinyilatkoztatott megbotrinkozdsra, Kilénben
ha akkor nem is mondtam, de &llitom most, hogy az egy-
hizmegyéknek sem régi, sem ujabb torvényeink szerint, sem
a multhan, sem a jelenben, az igazgaté tandcs hatdrozatait
quasi feliilbivdlni s a felett gyilésileg rosszalist vagy he-
lyeslést hatdrozni nem &llott jogiban és nem 4ll au igaz~
gat6é tanics foleldssége mellett kivdl: ma, a middn wugy
egyes egyhdztagok, mint az egyhdzkdzségek s anndl ink4dbb
az egyhizmegyék vélt sérelnoiket, meg nem tagadhaté jo-
guknil fogva, panaszképen a kozgyilés elé juttathatjik. J6
lesz itt figyelembe venni a killonbséget hatirozati uton va-
16 elitélés és a panaszos felterjesztés kozott, mert killénben
olyan veszedelemnek tehetn6k ki egyhizi korminyzatunkat,
2 mindt bizonydra velew egyiitt senki sewm 6hajt, Di. Ko-
lozsvdri Sdndor, igazg. tandcsos.

~— A magyar kath. piispokok a napokban utra kel-
nek Rowdba, a pipai jubileumra s visznek magukkal, az
semlék-csatton® kivil még 100,000 frt Péter-fillért. Ha
mis orszigokbél is, avinylag hasonlé dsszegeket kap Krisz-
tus helytartéja, pénztira szépen meglelik, Az ,ember fid-
nak® nem vala hova lehajtani fejét s még is azt mondd :
wJjobb adni, mint venni," Helytartéja megforditja e tételt
s ligy taldlja, hogy ,jobb wvenni, mint adni.*

~— A brassoi ev. ref. hitkozség presbyteriuma el-
hatirozta, hogy kardcson, husvét és pinkgstén kivil, a tob-
bi tinnepeket eltdrli, J6l teszi. A lptheranusok tobbi inne-
pei egészen katholikus szinczetiick s nem illonek bele a
prot, vilignézlet keretébe.

— A vingdrdi papvalasatds dgye, mely — mint ol-
vaséink tudni fogjik — régéta fuggdben van, a Biré Lajos
féle kisérletek miatt, f. b6 10-én végre valahira, szerencsés
meogolddsra jutott, A megjelent szavazék egyhangulag t:
Kolumb4n Jénos, papjeloltet vélasztottdk mog, épen azon
ogyént, kinek Biré Lajos tr, iires szénak bizonyult alapit-
vényi igéretekkel utjit akarta 4llani. Részinkrfl a derék
ifju lelkészt orommel udvozoljik s nemes pdlydjin kitartdst
s sikert kivinunk neki.

-
A szerkesztd postdja.
Catonak, Hdromszéken A kézirattal furcsa historia

tortént, Asztalfiokombél elesenték s vigy kerilt forgalomba. Levél-
ben tobbet.
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KLEIN ALFRED
kiadé-konyvkereskedése S=A - UJHELY'T.

Eléfizetési telhivas
Lalkacs OASn. nyiregyhizi vef, lelkész

BGYHATI MUNKAIRAS

Hat évi hivataloskoddsom alatt kortilbeldl 3—4 kotetve terjedd eredeti egybdzi dolzozatom van ké-
szen kéziratban ; mivel e munkikat én a szészéken kedvez§ sikervel haszndltam: elhatdroztam azok kiszill egy
Liotetat, mutatvany gyanint, vilig elé bocsdtani; a figrelem és érdeklddés, melylyel t. tiszttdvsaim, ismerdseim
e kotet irdnt viseltetni fognal, hatdrozand a feleit, hogy a tobbiekes mostaniban sajté ald rendezzem-o vagy
sem ?! Beszédeimre, tdjékozdsul, el6legesen is megjegyzem, hogy az olvasé kozonség azokban hitet, melegséget
8 & meggydzddés bangjit fogja feltaldlni; tarialmukat igyekeutem érdekessé s az alakot a tartalomnak megfo-
lelvé tenni; taldn itt-ott szokatlan meodorral s eszmékkel fog a t. kozonség taldlkozni e beszédekben; de meg-
vallom, Logy it6 nem kerestem nyomokat, melyekbe hdgjak, s lehets félszegségeimet, hidnyaimat a szokutlan
ut akaddlyai fedezzék el, Leend e kotethen néhdiny tinnepi, alkalmi, koztnséges és halotti, dsszesen 80—36 be-
széd, 16 nyomatott iven.

Bléfizetési ara 1 frt 80 kr., mely dsszog, a szokdsos postai utalviny mellett, Elein Alfréd
satoralja-ujhelyi konyvkiadéhoz killdendd. A kényy a t, eldfizetbknek bérmentve fog megkiildetni.
Munkimat t. tiszttdrsaim becses figyelmébe ajinlva, maradtem Nyiregyhdzdn, janudr 1-én, 1877,

Lukdcs Odon, ref. lelkész s egyhmegyei tandesbirs.

Kiadasunkban tovabba megjelent:
FEJES ISTVAN s.-a.-ujhelyi ref, lolkées
Egyhazi beszédeid, két kitet ara 4 frt,
T—* Temetési beszédei, ara 1 fit.
Egy szép asszoy (a Kisfaludy-térs, altal 50 aranynyal jut. koltsi beszély.) Ara 60 kr.

Syrmn JANOS

kingekiads hivafaldban Holoasvért mogiolent és kaphatt ugyanott, volmint minden hifeles Kimpvirumd)
Ara 1 ferint. TEME TES | ALAPI G E K Aral forint.

az ¢ 6s uj testamentombél osszeszedegette Kozma Mihdly szentgericzei unitarins pap és esperes. Bovitette és
sajt6 al4 rendezte Kozma Ferencz.

Tartalom: I. Kozonséges halotti esetekve, II. Kirdlyi, fejedelmi, hatalmas, nagy ember felett. III, Kiilonb5z6 hivatalokra
nézve. IV. A keresztényi erényekre nédzve. V. A vildgi kiils§ sorsra nézve. vI. Az élet terheire nézve. VII. Az életkorra uézve VIII. Nem-
o, hdzassag., asyafisig- és csalddtagokra néave. IX, A hbetegség nemeire vonatkozélag. X. A haldl nemeire nézve. XI. Erdszakos haldlra
nézye, XII, A haldl helyeire nézve, XIII. A haldl idejéve nézve. XIV. Félszegek és bolesekre. XV. Az életpdlydra néave. XVI. Nevekre ta-
1816k, XVII. Az élot szerelmére vagy unalméra. XVIIL. Kitlsnésebb esetekre.

Kozma Ferencz kovetkezd szavakkal fejezi be Kozma Mihdly wunkis életének vAzlatat,

. yJHEozma Mihdly oly id6ben 4lt, midén a szellemi munka nem jovedelmezott a mai értelomben és az irdi dicsdség csdb-
ingere sem volt a jellemnok irinytdje; de 6 munkilkodott e%'y félszazadon keuesztiil nem kozonséges tehetséggel és nem kozonséges
mértékhen, munkaszeretetbél. Csipan sajdt miiveinek kiziratdbél egy terjedelmes papi konyvtdr dllott el8, melynek egyes darabjai mdsola-
tokban mentek kozhasznilatha, S ha az egyhdzi irodalmi viszonyok kedvezdbbek lesznek, az § neve mdr ma -az irodalom-tirténeté volna,
Az unitdrius egyhdz torténet-ivéja igy is mindenha tisztelettel kell hogy emlitse az & nevét. O mint pap hivatds £ltal veuzéreltetett pdly-
jén ; mint egyhdztag jovi sadzadok érdekeit képviselte; mint hazafi activ evényeit tovibb pléntélta gyermekeiben. S én mint ez érdemek-
nek tiszteléje, a hdlds dtéd kegyeletével sllitdm nevének e szorény emléket. S ugy érzem : egyhdz- és hazafiui kitelességet teljesiték.“

Az alapigék dsszegyiijt6jénél exegetikai szempontok éppen nem voltak irinyadék s az ezen oldalrél netdn johetd ellenveté-
sekre az erodeti kézirat el6szavé,l{61 dlljon itt Kozma mihdly nézete.

»Blég a tometési Praedikatidkra az a Textus, mely csak székban vagy szollds modjdban illik az alkalmatossigra, ha szintén
arra a Toxtus érbelme nem illik is. Akkor a magyardzat nélktl is lehet tudomdnjt tenni, s illends, diséretes 16szen a munka, IK#élédn.
ken is unalmas az hosszas magyarazat temetésior.

Es most kedves olvasé! élj boldogan s késére hasznaljik feletted e kényvet. Azonban ne foledd : ,3¢ Sdvaros ob ypoveei.

Székely Keresztur, KOZMA FERENCZ.

Nyomatott Stein Jdnos m. kir. egyetemi nyomddszndl az ev. ref. fétanbda betitivel Kolozsvért.




VIiI. évfolyam.

Kolozsvart, majus 26. 1874.

21. szam.

Megjelenik
minden csiitértokon

§zerkesztységi szdllds:

b.-farkasutcza 16. sz. hova
a lap szellemi 1észét illetd
kozlemények czimzenddk.

Kéziratok nem adatnak vissza.

ERDELY]I

PROTESTANS KOZLONY.

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

Kiadd-hivatal :

Stein Jinoy konyvkereske-
kedése, hovd az elofizetési-
pénzek legczélszeriibben pos-
tautalvinynyal kitldenddk.

Hlbfizetési dr:

Bgész évre 6 frt, félévre 3
frt., évnegyedre Lixt, 60 kr.

fELELéSs SZERKESZT& Es LAPTULAJDONOS ; Szasz :Domokos

Tartalom: Sz—s. BEgy o szikséges dolog. — Papi dllo-
masaink osztdlyozdsa s jovedelice. (Vége,) — Vidéki élet: A kolos-
kalotai egyhdzmegyél.6l. Kbzgyiilési vaulatok s egyebek. X. — A sz.°
szolnoki egyhdzmegyébdl. Kraszua és Kozépszolnok megye kozokta-
tdsiigyi dllapota az 1876 dik évre vonatkozblag. Fodor Dduiel. -— A
kolozs-kalotai egyhdzmegyébsl. Egyhdzi énekeink a népiskoliban.
‘Szentgydrgyi Lejos. — A kirdlyhdgéntuli testvér superintendentidk
korébdl. — Kiilfold. Anglia. — Tdrcza: A spivitistdk gyiile-
kezete B. S. (Vége.) — Egyhdzi s iskolai hirek, — A szelkeszto
postdja, — A kiad6 hirdetései.

»Bgy a sziikséges dolog.*

Kolozs vdr, maj. 24.

(Sz—s.) Egyhézkeriletink 6évi rendes kozgyi-

1696t61 mé4r csak nehény nap vélaszt 61 s résziinkrs]l

az erdélyréssi ref. Sion egybesereglé fiait, elfre is,
szives indulattal, idvezeljitk. Isten hozza Gket!

Miért tagadudk ? a kilétdsok, melyek kozott e
kozgyulésink egybe iil, telyességgel nem kedvez8k !

Hazénk politikai 1athatdrat sotét boru fedi. Visz-
szafojtott 1élekzettel szdmlaljuk a sietd napokat, mert
nem tudhatjuk a szempillantdst, midén békességért
esdé fohdszunk elhal a megzorrend fegyverek szor-
nyii zajéban ., Inter arma silent musae..

Es a jelek oda mutatnak, hogy e kikeriilhet-
lennek 14tszé csapis mellett fenyeget még egy mé-
sik csapas is. Miként Krisztus oldalén, a léncsa szi-
r4s nyomén, egyszerre fakadott a vér s viz: nemsze-
tink megroncsolt testét, hazénk dré.ga foldjét is alig-
ha el nem boritja mind a kettd. s mg a vérnek
mezején a haldl lesz a bbven araté, addig a békes-
séges munka mezejoe nem termi meg gylmoleseit,
eltorik a kenyérnek botja s a mi mezeink hasznén
valé vigassigunk ‘megszinik ... Akkor igazfn ajka-
inkra vehetjuk a Lkolté bus panaszé.t

» Vérinknek bhulldsa, vizek 4raddsa,
Szegény magyar hazénk rettentd romldsa.“

Bs egyhdzkeriiletink képe min§? Azon is tobb

az 4rny, mint a fény. Sorainkban péartviszily didl,
mely egyesek 16szérél a személyes gyilolség terére
is &tcsapott. A gyulolség pedig soha sem szokott j6
tandcsadé lenni.

Es ha kérdjik: hounan e partviszély, mely egy-
més ellen sikra 4llit minket? Hiszen a prot. szel-
lem ugyanazon anya-emlbje taplalt s nevelt fol mind-
ny4junkat ; a multakoak édes és f4j6 emlékei, a je-
lenben annyi fel6l kornyezé kozos veszély tudata, a
kétes jovendé aggaszts kildtdsai: mindmegannyi kap-
csok, melyeknek minket egyméshoz kellene fiizniok . .
Honnan mégis e pértviszaly ?

Kinek volna joga ‘e kérdésre telyes biztonsiggal
vélaszolni ¢ Nines kozottink test szerint a csalhatat-
lan itéletii mester, ki a szivek és vesék titkaiba be-
tudna pillantani s komoly tekintetét koruljartatva,
koziillink egynek, vagy tobbnek kérdésére igy nyilat-
kozhatna: ,Te mondad.*

Mi csak' tikor és homédlyos beszéd 4lial latunk
s kils6k szerint itélink s itdletiink oh, hényszor té-
veteg, s6t hdnyszor hamis.

J6, hogy az itélet hozatal nines is rdnk bizva.
Mi varjuk be tirelemmel az események fejlodését.
Van hitink az erkolesi vilagrendben, mely el6bb-
utsbb mindig diadalt iinnepel : folemeli azt a ki igaz,
lesujtja azt, a ki gonosz. Ez erkolesi vildgrendnek
vannak hivatott Orvei a foldon is: az igaszsdgszolghl-
tatds forumai. Hadd végezzék munkdjukat azok s vé-
lasszék kiilon a konkolyt a tiszta buzdtél, hogy amaz
vettessék a tiizbe, emes takarittassék a cstirbe.

Mert ha egy s més kérdésben vannak is kozot-
timk, dszinte meggybzddés-sugalta, eltérések — & miat-
hogy prot. egyhdzban, melynek jelszava ,a szabad
gondolat és szabad sz6,“ ilyenek mindég voltak s
lesznek — de van egy tér, melyen ossze kell taldl-
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kozni, van egy kérdés, melyben egyet kell érteni az
erdélyi reformélt egyhdzkerilet minden hti fidnak.
E taldlkozsi tér, e kozos érdekit keérdés: anya-
szentegyhdzunknak jo hire, neve, becsiilete, mely dré-
ga Orokség gyapdnt széllott 4t rénk a multakbél s
melyet minden salakiél megdrizve s megtisatitva kell

hitra hagynunk a jovendd széméra. Még a szeretet

nagy mesiere is ostort fogott s az orokkévals tem-
plomdh6l kiizte a kufdrokat s pénzvalidkat, mert
megszentségtelenitették vala azt. Ha vannak kozot-
tunk ilyenek, bdrmely fél soraiban, azokat hadd érje
utél az itélet sujtolé keze, azok vettessenek ki anya-
szentegyhdzunk testébdl, mint fekélyes tagok, mint
a hogy kibdnyja kebelébbl a rutsigokat a teuger s
megtisstit. Megtorténjék-6 ez kozottink vagy nem ¢
az nem lehet eléttiink partkérdés, vagy jobban mond-
va, hogy ez megtirténhessék, az anyaszentegyhdz min-
den htt fidnak, neveztessék az vildginak, vagy egy-
hézinak, egyetlen hatalmas pdrttd kell tomoriilni.

Részemrd] wélyen megvagyok gydzbdve a feldl,
hogy ha e  bar fijdalmas — mitét véget ér, akkor
anyaszentegyhdzunknak most sinléds testéhe ujra fol-
pezsditl a vér s visszatér az 'élet és erd. Megvagyunk
gybzbdve arvél, hogy minden differentidk, melyek ko-
zottiiuk fonnforgék .s melyeknek legnagyobb része fél-
reériéseken, helyrebozhaté tévedéseken, mellékes te-
kintetekeén alapulék, elfognak simulni, kifognak egyen-
littetni, de csak akkor, ha abben a mit anyaszent-

egyhdzunk legmagasabb rendii éedeke kovetel, egyet
fudunk érteni.
Mindenek el6tt, minden.k felett:
»Bgy a szikséges dolog.“

Papi allomasaink osztalyozasa s jovedelme.
Kolozsvir, maj. 8.
(Vége.)
Nagy-Szebeni egyhdzmegye.

Vizakua, papi fizetés 1451 frt 73 kr, I-s6 osztdlyu.
Buzés-Bocsard 556 frt 24 kr. III. Birkds-Ivinfalva 521
frt 45 kr, III. [Nagy-Stzeben 518 frt 72 kr. III. Magyar-
Lapsd 487 frt 78 kr. IV: Héri Forré 424 frt 37 kr. IV.
M.-Becze-Solymos 404 frt 22 kr. IV. Baldzsfalva-Hosszu-
aszé 401 frt 72 kr. IV. Péterfalva-Szancsal 385 frt 90
kr. IV. Orményszékes 386 frt 83 kr. IV. O.-Ujfalu 350
frt 58 kr. IV. Bolya 223 frt 30 kr. IV. Alamor 294 frb
7 kr. IV. Mikeszdsza 233 frt 96 kr. IV. Kis-Enyed 163
frt 6 kr. IV. Pokafalva 123 fri 15 kr. IV. Asszonynépe
121 frt 89 kr. TV Mihdlyfalva-Vesszo6d 188 frt 49 k.
IV. Bénye 150 frt 59 kr. IV. Tir 125 fr. 60 kr. IV.
Kovesd 37 frt 66 kr. IV,

Udvarhelyi egyhdzmegye.

Kobor, papi fizetés 810 frt 57 kr. I-s6 osztilyu.
Székely-Keresztur 787 frt 21 kr. 1I. Siklod 768 frt 65'/,
kr. II. Agyagfalva 734 frt 65 kr. II. Moha 705 rt 6
kr. 1I. Nagy-Galainbfalva 673 frt 37 kr. 1L Alsé-Rékos
662 frt 91 kr., II. Petek 660 frt 64 kr. II. Bogos 648
frt 87 kr. IL. Parajd 6.6 frt 59 kr. II. Alsé-Séfalva 604
frt 29 kr. II. Kdnydd-Jasfalva 596 frt 82 kr. III. Etéd

TARCZA.

A spiritistdk gyilekezete.
(Vége.)

Gyakran lehet taldlni valakinél 8szinte liitet, melyet
a folelet zavariban balga okoskodissal véd..Szlkelmiiség, bi-
zonyos pathologiai Allapotok  mindenekf5lott a biiszkeség,
mely semmi kifogdst nem tiir, képesek volninak egy embert,
hogy hite ivdnti bizalmat, ha lehet, j6, vagy azok hidnyiban
rosz eszkozdkkel védje. Hogy voltak s vannak még csald,
charlatan spiritistdk, is azt nem lehet tagadni; emlékezhetiink
tobb ujabb porre, mely vétkes cselsztvényeket hozott nap-
fényre. De a nagy rész, a wai spiritistdk, kiket leirtam,
altaldn Oszinték tévelygéseikben s elnézést rdemelnelk, Mért
csalndnak ? Ez nem 4l érdekiikben, hisz semmi hasznot sem
huznak miveleteikhdl, pénzt senkitd] se kérnek s fecsegé-
seikkhen a becsilletesség és mysticitds hangja rejlik, a mely
megindit,

De barmennyire igazsdgot szolgéltatunk is ez 4rtat-
lan fanatikusok jimbov Shajainak, nem fujthatjuk vissza so-
hajainkat ‘a gondolatra, hogy ancyi szép érzés meriilt el e
nevetséges habondkban; az ember nem tekintheti mély szd-
nalom nélkil a népszerii képzelet oz egdszségtelen teremt-
ményeit, e groteszk idézéseket, e roppant mistificatiét, e
hébortot, melysek egy spiritista tarsulat minden tagja szer-
z8je s Aldozata is egyszerre. Egy durva butor kéré mozdu-
latlanul csoportosulva, minden akarat erejok egy értelmetlen
rogeszmében Osszpontosil, képzelddésik a lehotd élenken 4l-
litja elé a mougdst, melyet l4tni kivinnak, s ime imeg-
vannak gydabdve, hogy a léthatatlan vilig térul fel eldi-
tik, s hogy egy uj organumot taldltak fel.az anyagtél mog-
szabadult lények szdméra; ha meggondoljuk mind csuddla-
tos, kimagyardzhatatlan szervezet 4ltal van lelkiink kozle-
kedésben az anyagi viliggal, bamulnunk kell, hogy jelképez-~
hette valaha az emberi képzelem a lelket asztal alakjiban,

Ha egy spiritista olvasna e sorokat, talin azt kérdez-
né: ,Hisz on a keresztyén természetfolottiokben ? Ks ha
hisz, mért tinik fel dnnek a mi hitink kilondsebbnek, mint
az 6nbké?“ Konnyli volna ra azt fololni, hogy a természet-
folottiségnek két killonbdzl neme van. Az a mely egyenes
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576 frt 66 kr. III. Fels6-Séfalva 547 frt 81 kr, III. D4-
lya 530 frt 60 kr. III. Muzsna 521 frt 86 kr. IIL Kis-
Galambfalva 520 frt 19 kr. III. Rugonfalva 501 fit 40
kr, 1II. Szederjes 496 frt. IV. Szent-Erzsébeth 482 fit
21 kr. 1V. Bégy 469 frt 40 kr. IV. Nagy-Solymos 449
frt 98 kr. IV, Voldorf 447 fit. IV. Csekefalva 428 frt
87 kr, 1V. Telekfalva 410 frt 54 kr. I1V. Héviz 394 frt
95 kr. IV. Fistfalva 892 frt 26 kr. IV, Kérispatak 391
11%/, kr. 1V. Kecsed 379 frt 89 kr. IV. Uj-Székel 877
frt 67 kr. IV. Héjjasfalva 3874 frt 20 kr. IV. Tarczdd
366 frt 76 kr. IV. Felsd-Boldogfulva 361 frt 81 kr. IV.
Ege 3563 frt 60 kr. IV, Patakfalva 349 frt 76 kr. IV,
Fejéregyhdz 341 fr¢ 85 kr. IV. Hodgya 337 frt 28 kr.
IV. Mdtisfalva 334 frt 64 kr. IV. Szt.-Lészl6 324 frt 86
kr, IV. Homorod- Szt.-Mérton 3853 frt 32 kr. IV, Siikd
323 fit. 1IV. Bikafalva 316 frt 18 kr, IV. Szolokma 312
frt 756 kr. IV. Kisméd 302 frt 60 kr. IV. Alsé-Simén-
falva 278 frt 76 kr. IV, Bozod 271 frt 36 kr. IV. Beth-
falva 258 frt 63 kr. 1V. Nagy-Bun 252 frt 43. kv, IV. Sén-
dorfalva 267 frt 9 kr. IV Oczfalva 231 frt. IV Kis Soly-
mos 170 frt 87 ky. IV. Homorod-Szt.-Pal 127 frt 99 kr.
IV. Dobofalva 111 frt 83 kr, IV,
ErdSvidél egyhdzmegye.

Nagy-Baczon, papi flzetés 930 frt. I-s6 osztdlyu.
Szdraz-Ajla 960 frt. I. Kézép-Ajta 900 fit. I Kopecz 610
frt. II. M.-Hermény 650 frt. II. File 660 - frt. II. Bar-
docz 550 fit. IIL. Olasstelek 520 frt. III. Szdldoboly 510
frt. III. Bibarczfalva 415 fit. V. Kis-Baczon 460 frt. IV,
Bodos 488 frt. IV. Bolon 680 frt II. Miklosvar 50 frt. IV,
Nagy-Ajta 250 frt. IV,

Sepsis egyhdzmegye.
Hidvég, papi fizetés 858 frt 16 kr. I-s8 osztdlyu.

Arapatak 796 fif 66 kr. II, (_ﬂzon 570 fit 19 kr. IIL
Gidéfalva 528 frt 63 kr. III. Nagy-Borosnyé 525 frt 83
kr. IIL Erosd 523 frt 55 kr. III, Bikfalva 509 30 kr.
III. Bodok 503 frt. III. Aldoboly 379 frt 37 kr.[V. An-
gyalos 300 frt 50 kr. IV. Bodola 336 frt 76 kr. IV, Brassé
822 frt 58 kr. IV. Egerpatak 374 frt 30 kr. IV. Etfal-
va-Zolt4n 306 frt. IV. Feldoboly 855 frt 59 kr. IV. Lisz-
nyé 847 frt 60 kr, IV. Kisborosnyé 277 frt 97 kr. 1V,
Oltszem 387 frt 31 kr. IV. Réty 363 frt 80 kr. 1V.
Szemerja 819 frt 58 kr. IV. Zalin 438 frt 49 kr, IV.
Arkos 300 frt. IV. Beseny8 200 frt 10 kr. IV. Ereszte-
vény 223 52 kr. IV. Martonos-Fotos 298 frt 50 kr. IV.
K4lnok-Korospatak 330 frt. IV. Kilyén 153 frt 58 kr.
IV. Komollé6 242 frt 83 kr. IV. Kokds 291 frt 41 kr.
1V. Magyaros 235 frt 64 kr. IV. Malnds 216 frt 20 kr.
Nyén 266 frt 66 kr. IV. Szacsva 216 fit 19 kr, TV,
Szent-Kiraly 263 frt. IV. Szotyor 268 fré. IV.
Orbai egyhdzmegye.

Zsgou, papi fizetés 1000 frt I-sd osatélyu. Kovészna
850 frt. I. Zabola 750 frt. II. Bardtos 550 frt. I1I. Pa-
polez 550 frt. III. Szorese 400 frt. IV. Telek 4560 frt, IV.
Péva 400 frt. IV, Koros 3350 frt. IV, Czéfalva 306 frt.
IV Pdke 450 frt, IV. Kovészna, segéd pap 200 frt. IV.

Kézdi eqyhdzmegye.

Délnok, papi fizetés 901 frt 16'/, kr. I-s§ osztdlyu.
Alcserndton 878 frt 75 kr. I. Léczfalva 889 frt 99 kr. I
K.-Albis 697 frt 95/, kr. II. Felcserniton 606 frt 98
ke. II. Maksa 587 frt 33Y/, kr. IIL.| M4rkosfalva 502
frt 59 kr. III. Bita 438 frt 621/, kr. IV. Fel-Torja 389
frt 10 kr. IV .K.-Martonfalva 355 frt 12 kr. IV. Ikafalva
299 frt 94/, kr. 1V. Karathna 270 frt 14'/, kr IV,
K.-Métisfalva 202 frt 91 kr. IV

vonatkozdssal bir a moralis 6letre s egy szentesitett vallis
nagy bizonysigaihoz van kétve, és as a melynek forrisa a
képzelddésnek veszélyes és egészségtelen csapongdsa, hizo-
nyos kévos 4llapotok s végre torvény dltal mar tobbszor
folfedett s megbiintetett szédelgés. Koénnyii volna kimutatni
a mély orvényt, mely a keresatyént, ki szivében Ahitatfal
hallgatja Isten beszédét, elvilasztja e szerencsétlentdl, ki
faradsigos parbeszédeket folytat igen- és newekben valami
fadarabkaklal, Konnyét volna Osszehasonlitdst tenni, nem
elinyost a spiritistikra nézve. az Ok
osszejoveteleik és azon vallisos Osszejovetelek kdzt példaul,
miket PArizsban Mac-All szervezett., Mindkettd ugyananazon
kdzdnséghen gydkerezik, de mennyire kilonbdzdk még jel-
legeik is, ha alapjaikiél nem is szélunk.

A szémszerint 8 vagy 9 és igy kevés tagbél 4116
spiritista egyletek csak porba omlé romok, ecsak waradvd
nyai ama mozgalomnalk, mely e szdzad elején kezdddott, s
ezeldtt 20 vagy 30 évvel ujuit fel. A keresziyén egyletok
husznél tobbre emelkedtek par hénap alatt s nagy termé
ordrfl tesznek tanusdgot® Amazokban a léha kiilénczség,
iires fecsegés szelleme, a bizarr izlds s makacs vigy uralg
14tni azt, a mi lathatatlan. Tagjaik a delejezdlk, vésdri al-

zavart 6s gyermekes

vajarék, jovendd mondék nagy csalidjibél valék, s ugyan-
azon forrishél erednek, mint a Salettei és Lourdesi csodate-
vk, a jétevf forrdsok és a szent sziiz nyilatkozatainak
minden fanatikusai; van benndk valami reges és gye rme-
kes, széndékjok lithatélag az érvelemnek elbutitdsa s az ide=

ges érzékonységnek a moralis érzés folébe valé emelése.

Emezok pedig ellenkezblog az ifjni erélynek és szent-
ségnek nagy lelkesedésétdl vannak dthabya; befolydsuk alatt
felébred az dntudat, a hit megnyitja a sziveket,
a Krisstus lehelli a szerelet szellemét s wmdr nagyszerit
eredmények jottek l6tre. A valésig elftt kellome szemet zdr-
nunk s megtagadni jézan elménket, ha o jobb életre so-
virg6, Isten szevetetétdl Athatoth gyiilekezsteket, ama szomo-
ru s kétes jellegii gyitlekezetekke] akaindk isszehasonlitani,
hol az emberek Kock P4l szellemét idézik, a ndk pedig ide-

mindeniitt

ges rohamokban szenvednek,

De nincs helye itt a spiritista tanokat vitatni, elég
ha folhivtuk olvaséink figyelmét korunk rosz mysticismussd-
nal egyik logkildndsebb typusdra. Konuyen lehetne Pdris
népe kizt a kegyességnek mis tdvelygéseire is :alzilnunk,
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Piispski vizsgdlat alatti egyhdzak.
Sészvéros, papi fizetés 1. pap 3000 frt. I-s6 oszid«
ra. 2. pap 2200 frt. 1. Nagy-Enyed 1. pap 1012 frt 1.
pap 1012 frt. I. Sepsi-Szt.-Gydrgy 1. pap 1424 fit. L.
»géd pap 500 frt. III. M.-Vésdrhely 1. pap 1097 fit, I.
. pap 1097 frt. 1. 8. pap 1097 frt I. Fogaras 1. pap
00 frt. I. segéd pap 400 frt. IV. K.-Vésarhely 1. pap
469 frt. I. 2. pap 656 frt. IL. Ilyefalva 871 fit 18 kr.
Déézs 1. pap 776 frt. IL. 2. pap 776 frt IL. Sz,-Udvar-

ely 1. pap 625 frt. IIL, 2. pap 525 frt. III.

dsszesités.

g Tartozik o
& — S820-
3 Egyhizmegye L2 8| 4
@ oszta]yba sen
1} Vajdahunyad-zaréndi 31 1 4| 16 24
2| Gyulafehérvari 3 2| 1| 6 12
‘3| Nagy-Enyedi 2| 8| 5|18 33
41 Kolozsvari 4| — | — 1 — 4
5] Kolozs-kalotai 610 5 19 40
6] Szildgy-szolnoki 8| 6|14 39 66
7} Déézsi 1] 1| 124 217
Sd Széki 10 71 938 50
9 Nagy-sajoi 1] 1] 1] b 8
10; Gorgényi 3113 4113 33
111 Marosi 41 1| 8|50 63
12] Kikiillsi — 1 by 4127 86
18} Nagy-Szebeni 1] -1 8|11 21
14] Udvarhelyi 1110 7138 53
15] Erddvidéki — | 8 3 9 15
16| -Sepsii 1 1| 627 35
17| Orbai 21 1] 2| 7 12
18] Kézdi 3| 2| 21| 6 13
19| Puspski vizs. a. egyhd 111 '8 | 8| 1 18
Osszesen | 65 | 74 | 82 |8b62] 563

— e S——————

elyeknek nyilvinuldsai, még excentrikusabbak, A lélek szom-
zik a lathatlan vildgra, nem elégedhetik wmeg az anyagi
ottel, a vétkek és szenveddések o vildgin tul, a tisztasig-
Wk 8 végtelen oromoknek egy helyét akarja tudni, A ke-
15z tyénség igazsigaiba vetett 616 hitmek hidnyiban egy hé-
orios valldst teremtemek magulknak, mely zavarja, a helyett
ogy erésitné lelksket, Ugy latszik, hogy e nép, mely sejti az
itent! a nélkil, hogy helyesen felfognd,az anyék kik szere-
it fiokat keresik a siron tdl s aszt hiszik, hogy beszélleni
illjik, mind e tudatlanok szomjaznak Istenre, készek azt
fogadni. Jis mily nagy volna 6rémik, ha tdmogatva Gket
lathatlan javak fijdalmas keresséében, a Krisztussal vezet-
Sk 6ssze! Es mennyire meg kell a kevesztyéneknek foszi-
ni erejiitket, hogy a szent propaganda &ltal dsszégyiijtsék a
welygé nyéjakat, kik nem taldljak pésatorukat, de a kik a
8lkiil, hogy azt ismernék, siratni litszanak tdvollétét s
knek csak kis utat lell tennisk, hogy vele taldlkozzanak,

Vinard wtdn B. S.

VIDERI BL.ET.
A kolozs-kalotai egyhazmegyébdl.
Kozgyiilési vdzlatok s egyebek.

Kalotaszeg, 1877, majus 12,
(Vége.)

Szélanom kell még az apr. 24-6n tartott rendkivili
kozgyiilésrél,

Eklkor terjesztetett el a kikildott bizottsig munkila«
ta a Valler-féle javaslat tirgydban. A bizottsdg az eredeti
javaslaton néhiny médositdst tett. Nevezetesen az elsé 10
éves cziklust 5-re szilitotta, hogy a mAr idds papok ma-
radékai is részesiilhessenck a 16tesitendd nyugdij-intézet
J6téteményéhen. Hogy mégis a tervezet szerint 10 év alatt
osszegyillendd 129,344 frt téke 5 év alatt Osszegyiljon, a
kovetkez8 alapokat javasolja e czélra forditani:

1. A b. pont alatti minden egyhdztél lelkésze szima
szerint fizetendd 1 frt. helyett 2 frtot.

2. A ¢. pont alatti minden papi fizetés utdn 29
helyett 49 ot, természetesen csak 5 évig azutin 29 ob
évenként,

8. Az eredetiben javasolt tobbi alap mellett az éven-
ként kioszbatni szokott dllamsegélynek is 5 évig az alaphoz
csattoltatisa javasoltatik 7000 frtot szdmitva évenlént.

Ez alapokb6l b év alatt 144,291 frt. gyilne be. Az
evedoti terv szerint még hidnyzé 5151 friot adakozas utjin
véli a bizottsdg beszerezhetdnek,

Ezen mbdositissal fogadta el s hatdrozta a ker. gyi-
16shez folterjesztetni kozgyiléstink e javaslatot, melynek
ciélja. a magyar prot. egyhdz egyik legégetdbb sebét orvo-
solni. Terhes kotelezettséggel jérna uyyan ennek életbe lép-
totése a papsigra nézve, kivilt azels§ 5 években; de nagy
0z6lt kisszerti eszkozokkel elérni nem lehet, Lam az orszd-
gos tanit6i nyugdij-intézet allami koltségen tartatik fenm,
mégis a belépd taniték elsd évben az élvezends nyugdijnak
5%/,-4t, azutdn évenként 2% -4t kell hogy fizessék, azaz
évenként legaldbb 5 frtot, ez pedig tanitéink fizetésének,
mely egyhdzmegyénkben itlagosan 150 frtadl tébbre nem
tehetd, 8'/; %/y-ka. Moglitjuk miként fognak e javaslatrél
az egyhizmegyék vélokedni.

A gyiilés elején egy igen szomoru eseményrdl tett
jelentést esperes aa. arrél t. i. hogy a m.-16tai egyhizkoz-
ségben a kepe killhatésdg Lozbejottével eszkozolt felhajtisa
miatt 18 nagykoru és 7 gyermek, tehit osszesen 25 egyén
az unitdrius valldsra tért, mivel a jirai unitirius papnalk,
kinek lelkészsége ali fognak tartozni, semmit se kell fizei-
nidk. Szomoru tudisul vette kézgyilésink ez djabb bizonyi-
tékit a vallisos kozonynek, mely ijeszt6 mérvheu kezd
egyhdzmegyénkben is az ujabb idGkben elharapdézni. Ime
ogy ujabb eset, mely hatbatésan siirgeti a kepe-rendszer
médositisit, mint4n egészen eltérdini nem lehet.

Ezutin tirgyaltatott az igazgaté tandcsnak a nem
képezd egybdztagok vilasztdsi jogosultsigit térgyazé javas-
lata mely valahol megrekedvén, a mult gyiilésen nem ter~
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jesztette eld. A nem kepézndk, a leirat értelmében, fol fog-
nuk szollittatni, hogy ha valasztéi jogukat fenn akarjik
tartani, jiroljanak valamely évenkénti segélylyel az egyhiz
fentartdsdra,

Mikép eszkozoltessék a papvilasatis oly egyhdzkoz-
ségben, melyeknek tagjai semmit sem fizelnek az egybdz
kozszikségei fedezésére? erre néave egyhdzmegyénk vélemé-
nye az, hogy az ily egybdzkizségnek, egyhizmegyei tandes
kijelolése mellett, vélasszon papot az egyhdzmegyei kozgyiilés;
plispoki egyhdzakban a pispdk kijelolése mellett vélasszon
az 4lland6 ig. tandes,

T4rgyaltatott tovdbbd az 4ll. ig., tandcs javaslata a
segédlelkésai 4llomésok rendszeresitésérdl, mintén nagy baj-
jal elé kevestik a ,Prot. Kozlony“ azon szémés, melyben e
Javaslat kézolve van; mert az eredetit nem littuk. E javas-
latot a kovetkez6 pdr médositdssal fogadtuk el :

Az 1. 2, sz. utdn egy 3-ik szém betételét inditvi-
nyoziuk, mely igy hangzanék :

3. a. Segédlellész tartésira jogsitva van oly csopor-
tositott egyhdzkozségek papja, a melyekben nagy a népesség,
vagy a helyfekvés miatt alelkészi teendGketegy pap egyediil
nem végezheti s a melyekben felekezeti és nemzetiségi ér-
dekeink csak a lelkész gyakori megjelenése 4ltal megovha-
ték, megjegyeztetvén, hogy egy lelkészséghez tartozé két
egyhdzkozség is mér csoportositottnak tekintends.

b. A 2000 )élekszimnil népesebb oly egyhdzkozség
papja, melyben ocsak egy rendes lelkészi 4llomas van; mi-
vel itt sem végezheti egy egyén pontosan a lelkészi teendfket.

Tovabbd a IX, alatt javasolt fizetést igy mddositottuk:
Tizetése a vendes papi fizetés !/, része, tisztességes eolldtds,
lakds, fiités.

A hatdrozatokat azonban heves vita elézte meg. Az I.
fojezetre vonatkozélag egy 1ész minden papot kiilonbség
nélkill fejogositani akart kiplintarthatisra, mint a magyar-
honi egyhézkeriiletekben szokis. Ez ellen azonban a képvi-
selok, mondhatni szenvedélylyel harczoltak, a papsig ez
inditvdny s a mddositott ig. tandcsi javaslat kozt egyen-
1en oszolvan meg. A fizetést pedig egy tekintélyes rész
szabad egyezkedés targyddl akarta fenhagyni s ezzel szem-
ben az elobb kozlott vélemény csak pir szavazattal gydazott.

Jovok végre oly tirgyra, mely a szerkesztl urat az
elébbieiknél inkdbb érdekelheti, t. i. az egyhdzmegyék ki-
kerekitésére. Egyhizmegyénkb6l T kozséget részint sajit
kérelmiikre, részint jészéntunkbél elajéndékoztunk, E hét
kozség: Fojérd, Kajinté, B.-O-Buda, Kolozs, Pata-Kara,
Ajton-R0d, Gydrgyfalva. S hové obajtandnak ezek inkibb

csatlakozni, mint azon édes anyihoz, mely ezelott mintegy‘

23 évvel elhagyta 6ket, de 0k mindég forré végygyal pillan-
tottak vissza ré, vdrvin az orvendetes perczet, melyben
karjai koz6 repilhetnek: a kolozsvéri egyhdzmegyéhez. Hi-
szem hogy az édes anya is tdrt karokkal fogadja visszatérd
gyermekeit s alig virja hogy kebeléhez szorithassa Oket,
Nekiink féjdamag ugyan a megvilds; de nem vagyunk
oly onz8k, hogy Oket s Kolozsvirt megfosszuk a viszont

ogyesilés drométdl. Ajanljuk Oket szives jéindilatiba.

Azonban nemcsak a magunkébél ajindékozbunk. A
dézsi egyhdzmegye csiszdrmetszését ugyan nem utdnoztuk,
de egy kis nyirbilist6l mi sem riadtunk vissza. Az uj lor-
ban annyiszor hangoztatott paritds elvénél fogva a dézsi
egyhdzmegyéhdl is 7 egyhdzkizséget ajindékoztunk Ko
lozsvirnak, Ne hozhassa ezutin fol senki egyhizmegyei mi-
nisége ellen azt az ellenvetést, hogy egy egyhizkézség ma-
géra nem képezhet egyhdzmegyét. Macskds, Kide, Badog,
Borsa, Csomaféja, Babucz, Récsze-Keresztur, mily szép szer-
zemény | Bizonyosan gydnyorkddni fog benndk lelke a lko-
lozsvéri egydzmegye tisztelt esperesénel.

Magunknak pedig csak két egyhdzkozséget Lérink a
dézsi egyhdzmegyébll t. i. Zsombort és Hidalmist s a Ko-
lozs elénév elhagydsdval ,Kolozskalotai egyhdzmegye® ne~
vet vennénk fel,

Ezzel eléggé tanusitottuk Onzétlenségiinket, midén
magunkébél hetet adtunk s helydkbe a misébél csak kettdt
kértnk. Tisztelt szomszédunk ne nehezteljen vdnk, hogy az
ovébol is gazddllcodtunk; mert § adott nekink erve példdt
mésfél héval ezelott, midén oly kérlelheflentl itélt elevenek
6s holtak felott. Egyébirdnt csak a magunknak kért kettdért
nehezfelhetne, mert mintha elflegesen dsszebeszéltink volna,
§ is Kolozsvarnak ajandékozta azon egyhdzkozségeket, melyek-
nek odacsatoltatdsit mi is javaslatba hozzuk,

E hatérozatot is megeldzte egy kis vita, Miutdn az
uj politikai megyerendezés alkalmaval egyhdzmegyéak teriletén
semmi valtozds nem idrtént, inditvinyosztatott, maradjunk a
mint voltunk ; mert a hordozandé kizterheket annil kénnyeben
elbirhatjuk, minél tébben lesziink. Az uj politikai felosztds
dltal is a megyék nagyobbittattak, nem kissebbittettek ; mi
se gyengitsik tehdt szdndékosan magunkat, Ezzel szemben
azonban az a nézet emelkedett tulsulyra, hogy az egyhis-
kiozségek, az administrétio konnyebbsége tekintetébll oly
kézponthoz csatolandék, mely azon vidéknek egyszersmind
politikai és kereskedelmi kozpontja is. En részemrdl csak
azon egyhizkbzségaket bocsitottam volna el, a melyek
nyilvénitottdk elvdldsi szdndékokat.

Mivel tudésitdsom elején képviselfinket a kozigyek irdn-
ti részvétlenségel vidoltam, szitkségesnek litom megemliteni,
hogy midén indokolatian elmaradisukért 1 frt. birsig megfi-
zetésére felszéllittattak, (mert nilunk egy képvvisel§ indit-
vénydra, ily hatdrozat hozatott 1870-ben) azt hoztdk fel
mentségll, hogy veldk a gytléstartds idejét és helyét senki
sem tudatvdn, nem jelenhettek meg s hibdsok nem lévén,
jogosan nem bintethetdk. Ez esetben montve volndnak a
részvétlenség vidja alél s a papok esnének megrovds, sbt
kettds birség ald; mert ezek, ugyancsak kozgyilési hae
tarozat szerint kotelesek, vevény kiséretéban, értesiteni-
egyhizkdzségik képviseldjét a gyiuléstartis helyérél és ide
jérdl, melyet aldirva nekik visszakiild. Ha a pap ily
igazolvinyt nem tud felmutatni, a kLépviseld birsigit is &
fizeti, E hatdrozatok azonban soha sem hajtattak végre
végrehajtdsuk most is felfdggesztetett s a jov§ gyilésre ta-
nécskozds thrgydul tizetett ki, A kit egyébirdnt az tgybuzgé-
sig nem vonz kozgyiléseinkre, azt 1 frt. bitntetéssel nem
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kényszeritjik a megjelenésre, mely a tdvolabb lakéknak 5
6 frtjiba sit tobbjébe is belekeril.
Megbocsisson szerkesztd tir a hosszas litdnidért, Més-

kor igyekszem idit szakatani magamnak, hogy minden egyes

gyilésrfl kilon referAlhassak, a middn 1&vid lehetvén, az
olvasé unalmas perczeit is megrdvidithetem.

X. %

A szilagy-szolnoki egyhazmegyéhél.
Zilah, 1877. maj. 21

Krasena- és Kozépszolnok megyék kizoktatdsilgy: dllapota
az 1816-ik évre vonatkozblag.

Kraszna- 6s Kozépszolnok megyékben az 1876-ik év
végével, a kizoktatdsigy statistiréja kovetkez8kép mutatkozik ¢

@.). Kraszna- és Kozépszolnok megyékben a tankoteles
gyermekek Osszes i6tszdma: 27.2560, a mi a két megye
170.000-re szdmitott népességének kerekszimban 16 % ka.
A tankdteles gyermekek kozil tényleg iskoliba jért: 7607
fiu és 6064 ledny; tehdt oOsszesen: 13,671 gyermek. A
tényleg iskoliba jaré gyermekek szima, nyelvrenézve a ko-
petkezdkép oszlik meg: magyar 6471, oldh 7034, t6t 85,
német 76. Vallisra nézve: helv. hitv. 5368, r, cath. 1010,
gr. cath, 6905, gr. kel. 78, unit. 1, mézesv. 247. Az is-
koliba nem jarék széma tesz 13,849-et; ezek kozil fin
6,670, ledny pedig 7,179, Az iskoldba nem j4v6k szdma
leginkébb az ismétld iskoldsokra vonatkozik. Tehat iskoldba
jar 13,671 gyermek; iskoliba pedig nem jér 13,849, Az
iskoldba jérdk széma tehdt a. tankotelesek szdména'z épen
500%/,-4t teszi,

BE szézalék elszomoriténak és lkicsinynek tinik fel
egyelére, Azonban, ha elgondoljuk, hogy az iskoldba jirék
lognagyobh része a 6—12 évesekbdl telik ki; ha a szegény-
ség, testi vagy szellemi nyomoréksig miatt nem jarékdl a
tankotelesek 5%/-4t vessziik fel; ha végre tekintjitk, hogy
az iskoldba nem jiré gyermekek kozdtt is van olyan, a ki
12 éves kordig mégis csak tanult valamit, és igy az iskoe
1426k -sz4zalékat, nem helyteleniil, csakis 6—12 éves tan-
kotelesek utin szamitjuk: akkor mégis elmondhatjuk, hogy
Kraszna- és Kozépszolnok megyékben, illetleg Sziligyme-
gyében, 2 mindennapos iskolara kotelezett gyermekeknek 65
~—170%,-a jér iskoldba.

Amde még o suém is elég Kicsiny, legalébb kissebb,
mint a milyen még 4 jelen viszonyok kozott is lohetne, lis
hogy ez igy van, a hidnyos iskoldzds egyik legfbb okdul
a nép kdztnyét és szegénységét lehetne felbnzni, misfeldl
pedig a kozségi elbljarék és a politikai hatésdgok laza el-
jéréasét, Node mér most kozigazgatdsi bizottsigunk van, s
a kozigazgatdsi hizottsdg erélyes intézkedése a taniigy terén
is sokat fog lenditeni, Annyival is inkdbb, minthogy a ki-
r4lyi taunfeligyeldség nem lesz magira hagyatva.

b.) Az iskoldk szima, 4llapota, mindsége &és felsze-
relése.

¥} Tuddsitdsat mindég kdszonettel v esszik. Szerk.

.

A két megye 215 kozségében oOsszesen létezik 272
iskola. Ezen iskolik koztl 17 kizségi, 72 ev, ref, 15 rom.
kath.,, 1 lath., 165 gr., cath., 2 izraelita.

Ezen iskoldk kozil tulajdon épilettel bir 257, bérlets
épilettel pedig 15. Az iskolai épiletekben tanterom van
282, tanitéi lak pedig 258, Ezen iskoldk mellett van 96.
kert, 120 faiskola, t3bb testgyakorlé hely; de a tornészat
csakis 8 helyen tanittatik, torniszati szerekkel. Népiskolai
konyvt4r l1étezik 22 helyen. Ezen iskolfk koziil tanszerekkel
fol van szerelve joi 132, kdzépszeriien 98, gyengén és hi--
nyosan 42.

¢.) Aziskoldk tannyelve, és tanitéi és azok évi fizetése,

Tannyelvie nézve & megyék iskoldi a kévetkez8lép
oszlanak meg: E 272 iskola kbézill 103-ban a tannyelv ma-
gyar, 161-ben romén (oléh) 2-ben német-magyar, 2-ben t6t,
4-ben magyar-romidn. E 272 iskoliban Osszesen miikddik
263 tanité, Ezen taniték kozil 242 rendes, 21 pedig se-
géd-tanité: képzettségre nézve: 161 képesitett és 102 nem
képesitett.

A tanit6k évi fizetése a kovetkezdkép oszlik meg :
100 forinton alnli fizetése van 35-nek, 100—150 forintig
66-nak, 200—250 forintig 36-nak, 300—350 forintig 20-
nak, 350 —400 forintig 7-nek és végre 400 forinton felil
15-nok, Teh4t a megye dsszes tanitéi kdzt csakis 42-nek
van 300 forint és azonfeliili fizetése; a toébbi a tdrvényben
megallapitott 300 forintnyi évi flzetésnél mwind kevesebbet
élvez.

d.) Az iskolik fenntartisa segélyesése és a hiziipar
tanitsa.

A fennt emlitett iskoldk részint az illetd felekezetelk,
részint pedig a kozségek Altal tartatnak fenn ; dllami se-
gélybon osakis 9 kozség, illetéleg iskola részesil. Allami
segélyben részesill azonkivil 2 treg és elnyomorodott ev.
vef. tanité, nevezetesen: a m,-goroszléi és a bishazi; sze-
mélyenként 20—20 forintnyi Allami segélyben részesilnek.
A mi pedig a hdzi ipar tanitdsdt illeti, annak egyes
dgai a vidéki iskolikban ugyan wég nem tanittatnak; de
miutin a zilahi kir. képezdében a hizi ipar tanitisa elren-
deltetett, s az tényleg kezdetét is vette, ez iltal lehetsdgessé
valt, hogy a megye tanitéi e hasznos és fontos oktatdsi
4gb6l a kdzponton oktatdst, utmutatist nyerhessenek. S igy
remélhetd hogy a hdzi ipar egyes dgainak tanitisa, a vidéki
iskoldkban is nem sokdra kezdetét veendi.

Kraszna- és Kozépsuolnok megyékben a tentigyi Alla-
potok az 1868, 38. tvezikk életbe léptetése Gta nazy mérv-
beni fokozédottsagot tiintetnek fol; ma mér gy 4ll a do-
log, hogy a 2 megye teriletén egy kozség sem létezik, a
melynek, a kor kivetelményeinek kissebb-nagyobbh mérvben
megfeleld, iskoldja ne volna, Végre sromuwmel jelezhetew, hogy
megyénk varosaiban és nagyobb kizségeiben oly valédi pae-
dagogiai tapintattal berendezett iskolikkal is taldlkozunlk,
melyek hazénk barmely hasonrangu iskoldival kidlljik a ver-
senyt. N

S hogy ez igy van, kétségkivil ezért az elismerés el-
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50 sorban megyénk ernyedetlen és digybuzgé kir. tanfel-
tigyeldjét illeti, m4sodsorhan pedig a benne mitksds tanitékat,

Fodor Ddniel,

A koloskalotai egyhazmegyéhdl.
M. Valké, 1877. dpril. hava.
Egyhdzi énekeink o népiskoldlban.

Altaldnosan elismert igazsag az, hogy az egyhdzi é-
nekek a vallids-erkolesi érzés folébresztésének, 4apoldsinak
és oreghitésének egyik leghathatésabb eszkozei kozé tartoznak,

Ha a nevelés-torténet lapjain visszatekintink az
olsé lkerosztény népiskoldk tantirgyaira, ugy taldljuk, hogy
ozok kozott az egyhdzi ének mindég és mindeniitt helyob
foglal. E méltan kiérdemlett helyet évek hoszu sordn ke-
resztill is megtartoftilt s mér ez eléggé Dizonyitja a fen-
nebbi allitds igazsdgdt.

Azonban, mir ma ugy latsuik, csak azon iskoldk
miivelik, melyek a régies szellemnek még egy kis, halviny
bélyegét viselik magokon. Ennek oka az a boldogtalan hit,
hogy a régi: ,rosz.“ TUjabhan szervezett népiskoldink,
ugy latszik, r4 is eskiisznek eme helytelen kivelkeztetésre ;
s hogy magukat az ,6donsdgok“-t6l még jobban megkiilon-

boztessék, az egyhdzl énekek tanitdsit — mint mondjik —

a régi slendrian felekezeti iskolakra bizzdk.. Ennek aztdn
természotesen az a kivetkezménye, hogy a vallis irdnti
kozonybsség (indifferentismus) mely kétségkiviil egy
nagy és merész 1épés a vallistalansdgig, nem csak a ,mi-
vell“ kozonségnél, hanem a népnél és fiatalabb nemzedék-
nél is egyardnt, lithatélag terjed.

Ily XAiros kévetkezménye 1évén az egyhdzi énekek el-
hanyagoldsdnak, ill§, hogy azokat ezutin nem csak a fele-
kezoti, hanem az Allami és kozségt iskoldk is sokkal mele-
gebben karoljak f5l, mint eddig. Bs mivel erkoles-képzé
erejiik elvitdzhatatlan, Krisztus anyaszentegyhdzdnak €rdeke
is koveteli, hogy népiskoldink tantfrgyai kizotf, azon helyet
jeloljitk ki szémokra, mely kbzvetlen a valldser-
kolesi képzesre van szanva,

E bhely, mint tudjuk, ujabb idében csupin hit és er-
kolestannal van betdltve, mig az egyhdsi énekek végil az
. n. ,speczerdj® tantirgyak kozzé vannak szoritva s o
logtdbb esetben nem jub idé azoknak lanitdsira.

Ennelt meg ismét az a szomoru kiovekezése mér is,
hogy a fiatal nemzedék ,restelli énekelni, mert .— nem tudja.
Idével még azt is megérhetjiik, hogy a hivek seregének buz-
g6 éneklése kimarad s wig az énekvezér végzi szerepét,
addig mi a napi esmények folott elmélkediink, vagy legjobb
esetben koltewményt, novellit, vagy regényt olvasunk mind-
addig mig, mig a pap ,a mi segedelmiink- legyen sth.“
szavait baljuk : akkor azt4n leborulunk az Isten szent szi-
ne e:!ott,

Folosleges tehdt mondanom és ismételnem, hogy egy-
hizi énekeink irdnt eddig — jobban mondva ujabb iddben —
tanusitott hideg részvetiinknek telyesen meg kell valtozni,

Jéllehot népokt. torvényink még mindég batirozottan
nem rendelte el ezeknek redszeres tanitisit, de, ugy his-
szitk, nem tesziink &llamellenes dolgokat, ha agokat kissé
t6bb figyelamben részesitjitk, mint a népdalo-
kat, s hetenként legaldbh két érdt azoknak szentelink.

Hanem itt egy igen fontos kérdés nyomul el§térbe,
az t. i: ki tanitsa az 4llami iskoldknal, hol rendesen kiilon-
boz6 hitfelekezetii taniték is mitkddhetnek, az egyhdzi éne-
kekot ? Erre mdr foleljenek meg az illet§ hitfelekezetek e-
181j4réi, kiknek a tdrvény viligos rendelete mellett, kiilon-
ben is erkblesi kotelességitk a ndovendékek vallds-or kolesi
képzésére lelkismerctesen hatni és feligyelni.

Szentgyorgyt  Lujos,
w.-valkéi kozségi tanito.

A kiralyhagontali testvér superintendetiak
korébot.

A tiszdninneni heloét hitv. ref. egyhdekerilet kozyyélé-
sének fobb tdrgyei kol megemlityiik « Lkivetkez6ket

1. Kun Bertalan superintendens, mielstt a hivatalosan
végrettekrdl jelentést tenne, kiilindsen két fontos dologra
hivja fel a kozgyilés figyelmét. Az ogyik az, hogy positiv
torvényeink nincsenek Xkdnonaink olavultak : a melyeket fen-
tartottunk, azok is hatdrozatlanok, E miatt taldlkozunk egye-
sek 6s oegyhdzak l'észéré’l oly elégiiletlenséggel. Hidnyos az
ogyhdzi hatdsigok szervezete; bizonytalan, hogy winé jog-
kérben mozoghat az egyhdzi tandcs, egyhdzi megye és e.
koriilet. Sok esetnél az esetenként alakulé tihbség hatiroz,
Az egyes koroket positiv torvények alapjin kell szervezni.
Mindezek kovetelik, hogy minél eldhb térvényhozé zsinat
tartassék. Addig is azomban suabidlyozzuk az egyes korok
hatiskorét, bogy legyen mihez megvetni ldbdt az egyhdzi
tandcsnak, és megyének és e. keriletnek. Azért inditvi-
nyozza, hogy méar ezen iiléshél kildessék ki egy bizottsdg,
mely oly szervezetet allitson Gssze, wely a bizonytalansag-
t6l megmentsen, hogy minden kér tudja n maga teenddjét,
jogkorét. .

Masik stirgetds szitkség egy hdzi pénuztar feldllitisa.

2. Olvastattak a Baré Baldicsi Antalalapitvinydra vo-
natkoz6 iratok, — Az egyhdz kerillet a szuperintendensnok
ezen tigyben eljirisat koszoni s helyesli, a nagyszertt ado~
wanyt pedig b. Baldicsinak jegyzékinyvhben koszini meg,
melyet egy kildottség adand 3t az ulapiténak.

3. A tiszantili e, kerii'et felhivdsa a zsinattaridsra élénlk
eszmecserét keltett. Elfogadja az e. kerilet a tiszantiliak
meghivasit s az elfleges értekezletre Debreczenbe az elni-
kon kivil 3 egyhdzi és 3 viligi férflut kildd, a kik wegbi-
zatnak, hogy a tébbi e keriiletekkel egyiitt a zsinat helyét,
idejét, hizszabdlyait, a kitizendd tdrgyakat dllapitsik wme g,
azon viligos kikotéssel, hogy az a zsinat csak alkotmédnyo-
z6 zsinat legyen.
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4. Inditvény tétetett, hogy igen sziinkséges volna, ha
a siros-pataki fSiskola s az egybazkerillet minden alapitva-
nyairél, adominyozdsokrél, 6rokhagyssokrél sz616 levelei ésiratai
egybedllittatninak, kinyomatninak, és minden egyhdzkouség-
nek kiadatnanak, hogy igy &ltaldnosabb és helyesebb lenne
azokrél' a kozonség ismerete. Ragélyi Gy.dr a nyomtatdsi
koltségele fedezését magdra vilalta. Az inditviny elfogadtatott.

5. Ezutdn a zsinatol el6készitl értelrezlotre Debreczenbe
killdendd kdvetek valasztattak meg titkos szavazattal,

A, Ugyanezen alkalommal egy killdéttség bizatott meg
azzal,hogy szedje Ossze azon targyakat, melyek egy tartan=-
d6 zsinat , elinlézésére vlrnak s az egyhaskeriileti gyilés
fltal mir régebben ilyenekill jelsltettek ki.

7. Az bsszes preshyteri egyhdzak iltal Edinburgban
tartandé zsinaton az egyhdzkeriilet minden esetre képvisel-
teti magét, vagy killén vagy més egyhdzsi keriletekkel
egylttesei,

8. A tandigy: bizottsdg a népiskolai tantervet megvizs-
gilta ¢ a beadott jelentés szerint ez irodalmi kér munkéla-
tat ogész terjedelméhen elfogadta.

KULFOLD.

Angolorszag.
(Az angol és skot néptanitékrél.)

»A Csaldd és Iskola* legkozelebbi széma Felméri L.
t. barétunk tollivél az angol néptaniték helzetérbl igon ér-
dekes kozleményt hoz, melybdl dtvesszitk a kdvetkezd sorokab:

sAngolorszighan a népnevelésre a 18-ik szdzadban is
csak dgy vasirnap értek rd, a hol réértek, hiszem 1783-
ban mondé a vasirnapi iskolik kezdeményez8je, Raikes:
mikor szegény gyermekeket tanitok, az emberi természet-
ben botanizdlok.*)

A Lancaster-féle ismeretes elemi iskolik arra oszton-
76k a magas anglikin papsdgot, hogy a nép nevelését ma-
gidénak vallja. S mi leth az eremény ? Az, hogy az elemi
iskoldk novendékeihdl 1700 lakdésra csak egy tanuld esett,
s hogy Norfolk és Suffolkschireben wég 1837-ben is mds-
f61 ezer munkis kozil csak 272 tudott tiirhetfen olvasni,
s csak 141 birt jol irni. g

Oxfordot és Csmbridget, meg a kozépkorban alapitott
kdzépiskoldkat a sok gazdag alapitviny tdlsigos kovérre
hizlald; de a szegény gyermekek szfméara alapitott iskolik-
nak egész 1833-ig ingyen loveginél s melegitd szeril az
irgalom filiéreinél alig volt egyebok,

‘E pér vonis eléggé ‘megfejti, hogy az angol népisko-
lai torvény miért sziletett a miénknél pér évvel késébb
(1870).

Mily sorsa lehet e gazdag orszégban a néptanitéknak ?
azt kérdezi dnként o par adat hallisira, a ki e czikk czi-

*) Skéezia elemi iskoldzdsa eleitél fogva mds fiton jdrt. A ské-
tok elemi iskoldi szervezete a reformdcié kordra esik ; az angolok t3-
lik tanultdk meg, hogy mi az a kozségi iskola? F. L

‘a belegség tonkre teszi,

mét elolvasta. Hogy e kérdésre elég érthetlen felelhessiink,
szitkséges elére bocsitnunk, hogy a nagy jovedelmi kozép-
iskoldkban is nagyon szerény a taniték 4llandé fizetése. Eton
(olv. Iten)-ben' csak 440 frt a rendes tandri fizetés., Hogy
a tandrok megélhessenek, nivendékeket fogadnak wmagukhoz
ollitds végett. Egyre-egyre 40 novendéket szdmitva t6lik
legkevesehb 35 —36 ezer frtot vesz e egy évben a tandr.*)
Bz osszeg felét kiaddsokra leiitve, kozel 18 eozer frtja ma-
rad meg, a mihez még a 440 frt zsebpénzt is hozzdadva,
bétran meg lehet élni.

Bs a néptanité P ,Legyen egyhdza hil tagja, legyen
komoly és mérsékelt; tudjon orgondzni, vasfirnapi iskoldt
vezetni, elénye van annak, ki irnok, egyhdzfi vagy sekres-
tyés szolghlatot végezhet.“ Ily ,rangos“ és ,sokoldali*
4llomasra valé palydzati hivdetés akérhény van, s ezekért
jér lakis, évi 500 frt fizetés és az dllamsogély egy vagy
kétharmada (itlag 100—160 fit). A népiskolai dllamsegély
Albion f6ldén azt jelenti, hogy az angol nagy keveskedd, s
mint olyan, portékanak tekinti a néptanitist s megszabja a
mértélkét, s az drdt is. Az elsd (legalsé) mérték a gyermek-
t6l az olvasdsbdl az egytagu szék olvasni tuddsat; az irds-
b6l a nagy-, kis- és kézirati betik leivdsat; a szdmuetdsbil
az 1—20-ig terjedd szdmokkal az Osszeaddst és kivonast
koveteli. A korminy minden hat évet meghaladott gyerme-
kért, ki reggel és délutdn egy dvben 200-nil tobbszor
ment iskoliba és vizsgalatra all: 8 shillinget (1 sh. = 50
kr.) fizet; tovabbd minden 12 éves vagy anndl idésb tanu-
166rt, a ki 24-szernél tobbszor jért fel az esti-iskoldba, 5
sh. jar. De ha a tanulé eldmenetele a vizsgilaton.a mértéket
meg nem {iti, a most emlitetett dijakbél biintetés fejében
lehuznak 2 sh. 8 d, utébbi esetben 1 sh, 8 dénért.

Az angol néptanité izadsdgos miive ezek szevint a
cséplés szakasztott mésa, Ha jél ereszt a gabna, valami
lattatja csak van; de ha 1éhds talil lenni, vagy ha a leg-
jobb novendéleket, ngy vizsgilat ideje tdjan a jégesé azaz
vagy a vizsgdlal alkalméival a
szellemi 4julds ,a tréma¢ megfogja: a lelkiismeretesebb
gondozis és munka mellott is még néki kell rifizetnie. Ho-
vé kell ennél fényesebb illustricziéja annak u magyar koz-
mondisnak: Ne féljelek szegények, Jobban lesztek szegé-
nyek! Nem csuda, ha a néptanitok nemzeti egylete, mult
b6 elején Londonban tartott kozgyiilése ezt a rendszert, —

mely a tanitds eredményét fonttal akarja mérni. mint a
safranyt, s a tanité munkijit oly formdn fizeti, mint a

téglavetdét vagy a gombostl-gyirtéét: helytelennek és az

i_skolé,zésra, kirosnak myilvinitotta.
Ha az angol népiskolizds vérforgaté szerve, szive a
népiskola, 1élegzé szerve egyik szdrnya bizonynyal az isko-

*) Egy angol atya a 60-as években szémitd ki, hogy Etonban
ogy tlltOl 40 tanulétél ellétisért 70 fontjaval bevesz 2800 F.
10 ,, tandij fejében 10Y, F. 105 —
P,

20 2 420 —
174 tanulétd] felvetelért b F. 5 shill .

89 b sh.
10 kilépd tanulét¢l 15 F. (bucsiipénz) 150
Oszszeson 8064 5 eb

az az 85,6421/, eziist fit. F. L



245

laszékek (School Boards), s & mésik szir a tanité-egyletek.
Angolorszéghan az iskolaszéki tagsig nem névleges hivatal,
mint nilunk legtobb helyt. Hogy csak egy példat hozzak fol:
a. newcastlei iskolaszék hdrom hivatalnoka az 1874—6 é-
vekben 29,477 hazalé litogatist tett a tankotelesek isko-
l4ba kiilldése siirgetésére. Az iskolaszék évenként 30—33
lést tartott.

A néptaniték sem maradtak hitra a munka rajok esé
részében, Mult évben 37 uj egylet alakult s 1876 végén
Osszesen 262 tnnité-egylet volt Angolorszdgban k. b, 9 ezer-
re mend taggal, kik gyakran tartott mectingeken vitattik
a tantigyr kérdéseket.

A fennemlitett nemzeti egylet (National Union) ez
ovi meetingje hatarozatai kozil megemlitem a kovetkezbket :
1. A gyiilés nagyon kivdnatosnak tartja, hogy a tanképesi-
t6 oklevelek addsa az egyetemekre vagy egy a végre alaki-
tott vizsgdlé hizottsigra rubdztassék, ez iigy bdvebb tunul-
ményozdsira kebeléhdl bizottsdgot killd ki, 2. Az igazgaté-
sdg készitsen javaslatot a taniték drvdi segélyesésérél, s
torjossze megvitatds végett az egyes tantesiiiletek elé, 3. A
gyiilés a palament mindk$t hdzdhoz kérvényt nydjt be, hogy
torilje el a mnépoktatisi térvény ama czikkelyét, mely a
taniték nyugdijai liaddsdra nézve kikoéti, hogy nyugdijt
csak olyan tanité kaphat, ki legalabb tizenst évig (s eza-
latt legkevesebh hét évig tanfeliigyelék litogatta) iskola
tanitéja volt. Tovdbbd, hogy 2 nyugdij megaddsinak safil-
séges feltétele az isk, foligyeld jelentése a lkérdéses tanits
jelleme- és magaviseletérdl; s végtl, hogy a nyugdij ossze-
ge az illetd élvezett fizetése Lkét harmadindl tobbre nem
mehet, 4. A gyiilés elérkezettnek l4tja az id6t, hogy a nép-
taniték a parlamentben képviselve legyenek, 5. A népisko-
It szorosabb viszonyba kell hozni az egyetemekkel, Az
egyetemekre jubtatds itjab elzdr6 eskii és fogadalmak eltér-
lendfk. 6. A gyilés 6hajtja, hogy a tanfeliigyel§idllomiso-
kat nyilvénos phlydizds utjdn és oly egyénelkel kell betolte-
ni, kik az elméleti és gyakorlati nevelésben egyardnt jérta-
sok. A néptaniték e téren val§ alkalmazisinak eddigeld f§
akadilya az alsOhdzi hatirozat volt, hogy tanfeliigyeld-
kil csak azokat lehet alkamazni, kik Oxfordban és Cambrid-
geben dicsérettel tettek szigorlatot. Tebat a tobbi egyetemek
jeles gradualtjai ki voltak e hivatalbél zdrva. 7. A gyiilés
6hajtja, hogy csak oly egyének nyerhessenel tanitdi allo-
mést, kik valamely elismert tantestiilettél képesité okleve-
let birnak felmutatni, s kiknek neve a nyivdatartdsi jegy-
zbkényvbe van igtatva.

E hatdrozatok kozt kétségkivil a 4, és 7. pont alatt
emlitettel a legfontosabbak.

Az angol néptaniték kozt 4ltaldban 789, (férfi) és
63% (n8) rendelkezik a kelld ismeretekkel, Ellenben a ko-
z6p iskoldk tanitéi semminemd biztositékot nem birnak fel-
mutatni a végre, hogy az életpalydjokra szitkséges ismeretek
birtokiban vannak. A kormainy, mely az elemi isk. tanitdk-
$61 okményt kovetel, bizunyosan nem sokiig fogja tirni a

kozépisk. tanit6k mozdulatlansigit a lkvalifikici6 tekinteté- -

ben. A néptanitéktél azért is meg kell a kormiaynak az

oklevelet kovetelni, mert igen sok hasznavehetetlen nf adia
magét a tanitéi pdlydra. Anglidban 32,727 férfi tanité mel-
lett 94,020 nftanité mikodik: de mdr Skécidban és Irland-
ban nincs ily arinytalansig. ,Anglidban — mint Playfaire
parl. tag mondi —a mely férfi sehogy sem tud boldogulni,
kbszén koereskedd lesz; de ha nd nem tud mihez fogni: is-
koldt nyit,«

A tanitéképzés dolgaban a Skétok j6 példival jarnak
el6l, mert mir egy pir egyetemen (Edinburg- és Sz. And-
rewsban) a paedagogidra tanszéket dllitottak; s egyetemi
kurzust végzett, illetlleg gradualt ifjaik bizonyitvényait ké-
pezdei képesité bizonyitvany helyett elfogadjik. Az angol
taniték is szivesen latninak soraikban oly erdket, mert —
mint 8k mondjik — nincs rettenetesebb és a tanpslya szin-
vonalat alibbszillité valami, mintha mindenkit ugyanegy
rendszer szerint faragnak. Ez hasonlit a khinaiak tanilé-
képzéséhez, & hol Confucits és Mencius tanaira kell min-
denkinek eskiinni, Misfel§l kozmivel6désileg vrendkivili eld-
nye van az oly rendszernek, hol a tanité jeldltek nincsenek
izolalva a mis tudoményos palydk novendékeitél, A b ornirt-
sag és a peddnssig sehol sem sziill szomorubb ere dménye-
ket, mint a tanitéi palyan.

Oxford es Cambridge régéta kiildenek a parlamentbe
képviseldket ; hogy a néptaniték is kiildhessenek, arra elsd
Iépés a taniték tobbségének okleveles mivelsége, aztin az
elemi és kozépiskoldk kdzti hézag elenyészése. Ez alapon
kénnyen megtorténik o tanitoi palya nyilvinos szervezése,
mert ez a szervezetlen allapot az oka, hogy Nagy-Brittdnia
158 ezer tanitdja a parlamentben nem hallatja szavat, ki-
vansigit; ellenben az egész kirdlysdg alig 20 ezernyi, de
tekintélyes testiletté szerviilt orvosi kara a parlamentben,
sajat érdekében hatalmasan szél és tesz. '

Ha e szervezkedése meglesz, akkor bizonyosan az an-
gol nemzet is megteremti azt a hivatalnokat, a kit kézokia-
tdsi miniszternek hivnak, Ma még ilyen nines, § ez az oka,
hogy a tanintézetek kbzt sincs semmi solidaritds: egy vé-
sz0k a beliigyminiszter, méds részok a Cuuneil on Education,
ismét egy toredék a tengerészeti miniszter, illetfleg dllam-
titkdr vezetése alatt 4ll, s6t hogy a rendezetlenség teljes
legyen, van oly vész is, (a skét és ir javadalmazott kozép-
iskolak) melyre senki, még egy fia-miniszter sem iigyel fel.

Az all. igazgato-tanacs gy(ilésehol.
Kolozsvart, 1877, maj. 24.

Jelenvoltak: fit, Nagy Péter, elnok; Incze M.. Dr.
Kovics Odon, Szész Béla, Dr. Kolozsviri Séindor, Szahé
Adém, Dedk J4zsef, Bodor Antal,

Az elndkileg ellitott iigyek bejelentetve,
vétetnek.

Uj képviselkként igazoltatnak Dr. Barték Gydgy a
kézdi, Madaras Jinos, a marosi és Benedek Jézsef, a ko=
lozgviri egyh, megyébdlk.

tudomésul

E L]
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A vasuti tdrsulatok megtaldltatvin a kézgyilési ta-
gok szdllitdsi dijainak kedvezményi drakban valé szdmitdsd
ra, a keleti vasut a mult évi kedvezményt ez idén is meg-
adja, az erdélyi vasit ez idén is megtagadja. (A kedvez-
mény tartamas maj. 25-ikétél, jan. 6-ikdig.)

A galacsi templom kijavitdsi terve dijdban az épitész-
nelk 32 frt. utalvinyoztatik, a nevezett egyh. terhére.

A kolozsvari egyh. kozség tobb évi szdmaddsait feliil
vizsglat végett folterjeszti s kérdi, ha jovdre felkiildje-e
feliilvizsgilat végett szémoddsoit ? A szdmaddsok kiadatnak
a szdmvevinek s az egyhfznak megiratik, hogy mig kilén-
leges szorvezete a kizgyilés 4ltal megdllapittatik, szimadédsai
ide rendszeresen félterjesztendék,

A kozoktatdsi miniszter ajinlja Goérég Isv. budapes-
ti tanszer kereskedd raktirinak igénybe vételét ; kozodltetik
a. tanodékkal,

A marosvasdrbelyi egyh. kozs. koszdnetet mond az
allamsegély terhére a domostica kasszdb6l folajénlott 2000
frt. kolesénért s kéri aszerzldvény megéllapitdsit; a kole
oson feltételek megallapittatnak,

A pénztér 4taddsdra kikildott bizottsdg jelenti, hogy
az wt6lag tett jelentés szerint 376 frt 15 krt, s 4 dib.
okményt 4ivéve, 4atadta a pénztirnok aa.-nak; ezen felyil
pedig 4tvette a sepsi-szentgydrgyi tanoda egy 2950 frtos
dllamadéssagi kotvényét s 27 frt B9 kr értékii részkotvé-
nyét, welyet a sepsi-szt,-gydrgyi tanoda volt igazgaté tanira,
Yajna Sindor, maginuton adott v. pénztdrnok Binyai K. drnak
8 ez Sérkéiny Ferencz urnak adta 4%, a kamatok idénként va-
16 kivétele. 6s hozzd killdése végett. A nevezett Osszegek a
letéti pénztirba helyeztetnek, a sepi-szentgydrgyi tanoda
pedig follhivatik az osszegek irdnti jelentés tételre, annyi-
val is ink4bb, mivel a koltségek kamatja részint 1870, ré-
szint 1875 §ta nem vétettek ki, Az 4tadé bizottsig to-
vibba javasolja, hogy az ily részkétvények 50 frtonként
egyesiltetvén, mint eddig, ez esethen is kicseréltetnek ka-
matoz6 kitvényeklel, A bizottsig javaslatai elfogadtatnak.

Hiri Ferencz ozvegyének kérvénye, melyben n. férjé-
nek az az 4llamsegélybdl megszavazott 200 frinyi segély-
pénze részére val¢ adoméinyozdsit kéri a kozgyiléstdl, — 4t-
tétetik a kozgyilléshez, azon ajanlattal, hogy az &llamsegd-
lyen kivill valamely més alapbél volna az ozvegy segélye-
zendd.

A n.-enyedi fétanoda vagyoni tgyei vizsgilatdra kikil-
dott egyh. -keriileti bizottsdg eljardsiré] és a torvényszéki
vizsgélatrél jelentést tesz, A tanoda gondnoksiga félhivatik
a tanoda kiveteléseinek a v. pénztdrnokkal szemben valé
biztositdsara.

Bizottsig jelentése abban a kérdésben, hogy a tago-
sitott can. potionak terményéb§l a eltdvozs lelkész hinyad
részét kovetelholi maginak. Miutdn az illetdség tigyében 4l-
talinossdighan mér szsinati hatirozat intézkedett, specialiter
podig a kiilonbozd helyeken kilonbézd usus alapult meg o
tekintelben: ig, tanicsunk nem tartani helyesnek, hogy az
egész ogyhdzkerillelre egy 4ltaldnos szabélyzat octroyaltas-
86k s fon kivinja hagyatni az egyes eseteknek concret s a

helyi viszonyok tekintetbe vételével leends elintézését, es-
hetéleg fensébb hatésig 4ltali eldontését. Javaslatdt ily ér-
telemben terjeszti tehit a kizgyiilés elé.

A nem kepéz§ egyhizak papvilasztdsi jogdnak miként
valé érvényesitése ugyében beérkezett vélemények elbter-
jesztésével megbizott commissio javaslatinak tiizetes meg-
vitatésa nyomdn abban illapodott meg az ig tandes, hogy
ezuttal tulajdonképen csak a tordosi egyhdz papvilasztisé-
nak konkrét esete forogvin szényegen, eszélyesebb lesz a
papvilas7tdsi szabalyok azon hatirozményit, mely szerint
papvalasatdsi jogot csak rendszeres adozé gyakorolhat, épen
csak Tordosra nézve megillapitani s ehez képest a kovet-
kez8 javaslatot terjeszti a korgyilés elé:

Miutin a papvilasztisi szabdlyok elvileg kimondjik,
hogy papvalasztisi joggal csak azok birnak, kik az egyhdz
és iskola sziikségeihez rendszeres anyagi segélylyel jarulnak ;
wiutdn a tordosi egyhdzkizség fagjai rvendszeresen nem ji-
rulnak a papi fizetéds felezéséhez, ajénlja ig. tandcsunk,
hogy tordosra ez egy ecetben a kozgyiilés vélasszon a sza-
balyszerii kijelsltek lkbziil papot.

Egyszersmind utasittassék uz ig, tandcs, hogy a nem
kepéz8 egyhézakat értositse a Tordosra vonatkozé ez intéz-
kedésrfl s figyelmeztesse, hogy azon nem kepézd egyhdzia-
gok, kik ez értesités vételét6l szamitott egy fél év alatt
rendszeres fizetdkké nem vilnak, semminemii ogyhdzi jog-
ban vagy javadalomban — az adakozékkal egyenld mértékben
-— nem 1észiilhetnelk,

A segédlelkészség intézményének élethe léptetése irdn-
ti javaslat feldl bedérkezett vélemények alapjin veferslé bi-
zottsdg az ervedeti javaslatot, csekély mddositdsokkal elfoga-
disva 63 a kizgyilés elé valf terjesztésre ajinlja, A javas-
lat a kézgyilés elé terjosatetik.

Sz4mvevdi viszont megjegyzések a volt pénztirnok szé4-
madasaira, egynek kivételével, ellévén enyésztetve, ez egy
kozoltetik Sarkdny Feremczczel, folderites végett.

Bizottsagi javaslat az egyh, keriloti pénztir kezelé-
sének uj rendszerére nézve. Elfogadtatva Aattétetik végeldon-
tés végett @ kozgyiléshez

A tandceskozds a kiovetkez$ napi iiléseken fdlytattatilk.

ECYHAZI ES ISKOLAI HIREK.

Kolozsvidr, maj. 24.

— A]land() ig. tanacsunk mwitél kezdve, a ker. koz-
gyiilesig, mindennap iléseket tart, a kozgyilési tArgyak el6-
készitése végett. Lapunk megjelendsét épen azért késleltet-
tik egy nappal, hogy a ma tartott ig. tandcs wlésérfl, mar
e szamunk kimerit tudésit4st hozhasson, Egyszersmint ugy
intézkedtiink, hogy eléfizetdink koziil azok, kik a kdzgyilésre
bejonnek, it kapjik meg e szimof, minthogy ma s holnap
mir wira kelnek s igy ha szdmukra-is a postira tenndk a
lapot, csak hazatérték utdn kapbatnik azt kézhesz,

— Br. Kemény Gabor, illamgondnokunk a mai défi
vonattal, N.-Enyedr§l — hél pir napig csalédjindl volt —
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virosunkba érkezett, részt veendd az ig. tandcs iiléseiben s
a kozgyilésen vinni az elnski tisztet.

— Kozgyiilési tagjaink jelentékeny része csak ke-
rild uton johet be. A keleli vasit brassoi vonalin, a nagy
os8zések miatt tortént romlisok, Baldzsfalva koril még nin-
csenok helyredllitva, hogy a kozlekedés akaddlytalanul tor-
téuhessék s igy az udvarhelyi s hiromszéki kozgyiilési {a-
gok csak Vésirhely felé johetnok, szekér uton s onnan vas-
uton Kolozgvirra.

— Alla,mgondnoki allomas egyhazkeriiletiinkben jo-
lenleg hirom van iirességben, b, Kemény Forencs, gr. Miké
halila s gr. Kun Kocsérd lemonddsa folytdn. Betoltendd to
v4bb4 egy ig. tandcsosi dllomds, Szisz Gerd baritunk helyé-
be, a tanlgyi eldadéi 4llomds, a nagy-enyedi Vajna-féle s
a sepsi-szt.-gytrgyi ig. tandri tanszék. E szerint érdekes
vélasztdsi mozgalmaknak néziink elibe. A zilahi tanir va-

lasztéds néhai Hiri tanszékére, a tanoda &s az élethen lovd
egyik érdemes alapitd, br., Wesselényi Ferencz kozott fonn-

forgé differentidk miatt elmarad s a kérdésbem, elvi szem-
pontbél ,a kozgyilés fog donteni.

— A budapesti prot, arvahiz javara, illetdleg épit-
kezése befejozésére s a folszerelésre kirdly 6 felsége, ma-
gén péuztdrdbél 1000 frtot adomdnyozott,

— A CGusztav-Adolf egylet, melynek j6tékonysigit
a hazai prot. egyhdzak is, évrfl-évre mind jobban élvesil,
f. évi kozgyilését, sept. 4—6-4n a majnai Frankfurtban fog-
ja megtartani. ;

— A Magyar Nemszeti Muzeum konyvtirnokatol
a kovetkez§ felhivds kozlésére Lérettink fol: A Magyar
Nomzeti Muzeum konyvtéra az,  1848—49-iki években meg-
jelent magyarorszdgi hirlapokbél birtokdban levd késazletet
ki akarvin egésziteni; oly kérelemmel fordul e lapok tisze
telt kozinségéhez, hogy a kik a Kolozsvdr vdros teriletén
megjelent lapokhél (Ellendr, Erdélyi Hiradé, Erd. prot. egyh.
Beszédektira, Hon és Kiilfsld, Honvéd, Ipar- s természet
barit, Jelen, Kolozsviri Hetilap, Kis Kovet, Kolzsvari-Hira-
d6, Mult és Jelen, Szabadsig, Természetbardt, Vasdinapi
Ujség,) akér teljes évfolyamokat, akér teljes szdmokat bir-
nak, 6s azokat a nevezett hazai intézetnek akdr hazafias
adomény gyandnt felajinlani, akdr 4ruba bocsdtani hajlan-
d6k, ajinlataikat a M. N, Muzeum konyvtdrdhoz intézni
sziveskedjenek., Budapest, 1877, majus 18-dn, Frakndi
Vilmos, konyvtér-0r,

— Ellennyilatkozat. T. Szerkeszté dr! Ugy létszik
elevenre tapintott on alkkor, middn a Kolozsvértt szerkesztett
N.-Enyedi ,Szemle, czimii lapnak a febr. 4-ki ig. tandesi
ilésr8l kozdlt tudbsitdsdban foglalt azon tétolét, mely sze-
rint f8t. pispok r azon gyiilésben a szémvevd — illetdleg
az alflirt 4ltal | lealdzblag béntalmaztatott volna: ,nem
tisztességes kortes fogdsnak“ neveste el. Ez elevenre tapin-
tis ugy latszik f4j Dr, Kovdes Odén wrnak s ezért a fon-
nebb czimzett lap legutébbi szdméban fenn kivdnja tartani
a kérdeses tudfsitdst minden tételében. Miutdn idézett czik-
ben én vagyok béntalmazénak vidolva, még pedig a t, szér-

kesztd tr 4dltal a ,Kozlony“ foly6 hé 10-ki szdméban tett.

gzerkesztdi megjegyzés daczdra ismételten, kotelességemnek

tartom kinyilatkoztatni, hogy tévolrél se volt szdndékom a
f6t. pispsk urat sem akkor, sem mdskor bintalmaz ni
st ha az akaratomon kivil mégis megtorténnék, a fGt, pis-
pok ur — de nem dr. Kovdcs 6és tirsai felfogdsa szerint
palam ef publice engedelmet kérni mindig kész Jemnék. Dr.
Kovdes O. ir s tarsai pedig vegyék tudomdsul azt, hogy az
én folfogisom szerint ama gyilésben a f6t. pispsk wr
épen Dr. Kovdes Odon ig tandesos 4ltal Dantalmaztatott
az 4ltal, hogy visszaélt a fOt. pispok ur tirelmével, s
kétszer vagy haromszor is megkisérlette a torvénysértést,
targyalni akarvin a két tag inditvinydra napi rendrdl leté-
tetni kelletett mandatum {igyét. Ekkor kapott épen Dr.
Kovéos Odon dr e szavakkal: ,tessék a térvényt respectal-
ni“ rendre utasitist, nem ugyan az erre jogositott helyrdl,
hanem az erre illetéktelen szdmvev§tél, Hinc illae lacrimae !
A mir tobbszor érintett ,Szemle“-beli hitlen tudésitis 4l-
‘tal félre vezebett ntiszteletit esperes Solymosi Istvin wr
szimira pedig ki kell jelentenem — miutin sziveskedett
leczkét adni nekem — (és ezt wmint egy néhai esperes fia
mondom az esperesnek) hogy mibta a 48-ki torvények vé-
delmére a farkas utczai tanoda falai kozzdl 16ra tiltem, ezen
hitvallis kelotkezett s er(sidott meg mind jobban bhennem :
tisztelem Pétert, tisztelem Palt, de mindenek felett — ugy’
egyhazi mint politikai téren — tisztelem az alkotményosan
meghozott £6rvényt. Kolozsvart 1877. majus 23-in Szabd
Adém.

— A kolozsvari tudomany egyetem rectoriil, a
jové tanévre, 16 szavazat koziil 11-el dr, Generzich Antal
ir vélasztatott meg, az orvoesi karbél

— Moegrendelési folhivas. Az egyetemes magyar prot.
egyhiz lelkészi kardhoz. ,Jézus példdzatai® homilidkban,
II-dik fiizetevel a mult hetekben hagyi el a sajtét. Tartale
maz 21, az I-s fiizettel 44, egyhdzi beseédet, Nem 4lli-
tom, hogy szinbor, azt sem &llitom, hogy ama lingfolyam,
melytdl lingra gyul o kebel s melybdl oly keveseknek jut
valami: de azt merem 4llitani, hogy van hasonlésiga egy
616 forrdshoz, melybdl a ki hozzd jirul, dilést merithet;
a melynek itala engemet annak wmegirisira s igy kozzé-
tételére is buzditott. Miutin e Lkozrebocsijtishan semmi
nyerészkedési vigy nem vezetett s elégnek tartom, ha csakis
a nyomdai koltség megtaril, folhivom minden ev, prot. lel-
késztdrsamat a szives megrondelésre. Még pedig: hérom,
legféllebh négy havi tartammal. 1. A kinek médja van ben-
be — pénzért. A két fiizetet egyiitt két forintért. Kilsn
ogy-egy frbért. 2. A kinek miive van mivéért — cserébe.
3. A ki szdkjivedelmi egyhdzi szolgatdrsam, feole dijért,
vagy ogészen ingyenért — szeretetbl. A megrendelés Agh-
telelre (Szabolesmegye) intézendd, melynek utolsé postéja
Csap, (Ung megyében) az Iszak-keleti vasutvonalon, tiszte-
16 s szeret§ szolgaté4rsukhoz Pazar Istodn, ev. prot. lel-
készhez.

A szerlkeszté postdja.

T. Mitovieh Gyuldn ak, Sdrospatakon. Kiildeméuyét
gon koszéndm.
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INir-deteéesels.

A vilietirionelom idoeendi 4tmézete Kilonds iekintettel Magyarorszdre.

Nyolezadrét 130 lap. Ara 1 frt.

MAGYARORSZAG TORTENETENEK IDORENDI ATNEZETE.

Ara 36 krajczar.

Ezen épen most megjolent segéd-tankonyvek feladata azon nagy szitkségen, melyet a torténelem ta-
ndrai leginkdbb éreztek, hatdlyosan segiteni. Kerényi dltalinos viligtérténelmi repetitoriume a magyar nevelési
szakirodalomban bizonydra hézagot pétol, és mint nélkillozhetlen segédkonyv helyet fog taldlni gy a redl, mint
az al- és figymnasiumokban., Kerényi idorendi dtnézete Németorszighan és Ausstridhan szélesen eltexjedt ha-
sonnemii tankényvek alapjén, és killonosen Dr. Richter H. M. bécsi keresk. akademiai tandr ugyanily miive utdn
késziilt, do fétekintettel Magyarorszdigra, melyre nézve Horvith Mihdly torténelmi miivei szolgdltattak a vezér-
fonalat. — A szdmtalan e nemii német dolgozatok, gy szakkérokben, mint a nagy koézonség részérdl is mindig
elismeréssel fogadtattak és maiglan is meleg pdrtoldsnak érvendenek ; hasonnemii foltevésre jogosithatjdk e konyv
szorz6jét a magyar kozonségrdl is. Kibiind szolgd atot tehet az, mint vezérfonal a tandroknak eldaddsaik folytdn ;
a tanuléknak a vizsgikrva késziilés alkalmdival, a mennyiben ebbdl rovid id8 alatt képesek ismételve dtnézni az
egész torténelmet, a helyett, hogy az eldirt nagy terjedelmii konyveket kellene ujra dttanulményozniok. — Kii-
lonben gyakorlati beoeztisindl és az eseményeket egyszerve foltdré alakjdndl fogva sikkerrel basznalbatjdk azt
mindazok, kik valamely torténeti tényt, miivészeti vagy irodalmi eseményt emlékezotokbdl kiejtettek, a meny-
nyiben e ma, mely egész 1872-ig terjed, rogtoni tdjékozdst uyujt barmely torténeti dologra nézve,

Hasonnemii figyelmet érdemel szerzé ,,Magyarorszag térténetének idSrendi atnézete
{dva 36 kr.). — Ez teljeson 6ngllé dolgozat, s mint ilyen Magyarorszdg torténetére néuve az elsd segéd-tankonyv.
Mindkét konyvet ajanljuk a tanférfiak és tanuldk figyelmébe.

sPester Lloyd« tantigyi lapja 1876. marczihs 20. !
Megrendelési pénzek leghémnyelmesebben postaatalvinynyal kitldhetdék be

6 Rlein Alivéd kiado-Kinyvkeroskodéso 3,-A.-Ujhelyben,

Dr. Kerényi Ede felgymn. tanir

;.- - I U——

wMegrendeleseket éllfégad-”StﬁI]l‘.Jﬁnos kﬁnyvkere.skedé‘se Kolozsvﬁftt

Ry

STeIN JANOS
kingekiadd hivataléhan Holossvirt mogiolont és kaphatt upyanctt, valamint minden hiteles Linyvérusndl :
Arva 2 forimt. TEME TES I ALAPIG E K Ar: 1 forint.

az 6 és uj testamentombél dsszeszedegette Kozma Mihdly szentgericzei unitarius pap és esperes. Bovitette és
sajté ald rendezte I{ozma Ierencz.

Tartalom: I. Kozonséges halotti esetekve. II. Kirdlyi, fejedelmi, hatalmas, nagy ember folett. 1II. Kitlonboz8 hivatalo
vo. IV A keresatéuyi erényskre nézve. V. A vildgi kiilsé sorsra nézve. vi. Az élet terheire nézve. VII. Az életkorra uézve VIIIL. Ne
hdzassag:, asyafisig- és csalidtagokra nézve. IX. A hetegség nemeire vonatkozélag. X A haldl nemeive néave. XI. Erdszakos hal:
ve. XII. A halil helyeire nézve. XIII. A haldl idejére nézve XIV, Félszegek és bolesekre. XV. Az élotpilydira nézve XVI. Nevekre
k. XVII, Az élot szerelmére vegy unalmara. XVIIL. Kiilonosebb esetekre.

Kozma Ferencz kovetkez§ szavakkal fojezi be Kozma Mihaly munkis életének vézlatdt.

yIKozma Mihdly oly iddben élt, midén a szellemi munka uem jévedelmezett a mai értelemben és az iréi dicsdség cs:
we sem volt a jellemnek irdnyttje; de & munkslkodott egy félszdzadon keresztiil nem Lkozonséges tohetséggel 63 nem kdzonsés
tékben, munkaszeretetbél. Csipdn sajét miiveinek kézivatibdl egy terjedelmes papi kounyvtir dllott els, melynek egyes darabjai mdso!
»an mentek kozhaszndlatba. S ha az egyhdzi ivodalmi viszonyok kedvezdbbek lesznek, az § neve mir ma az irodalom-térténeté volr
unitdrius egybhdz térténet-irdja igy is mindenha tizstelettel kell hogy emlitse az ¢ nevét. O mint pap hivatds dltal vezéreltetett pdly
; mint ogyhdztag jové szdzadok évdekeit képviselte; mint hazafi activ erényeit tovibb plintilta gyermekdiben S én mint ez érdeme
tiszteldje, a hdlds utéd kegyeletével dllitdim nevének e szerény emléket. S ugy érzem : egyhdz- és hazafiui kotelességet teljesiték.”

Az alapigék dsszegyiijtéjénél exegetikai szempontok éppen nem voltak irdnyadék s az ezen oldalrdl netan johetd ollenve
‘0 az evodeti kézirat elszavdbdl dlljon itt Kozma mihaly nézete.

»Elég a temetési Praedikatiékra nz a Textus, mely csak székban vagy szollds modjaban illik az alkalmatossigra, ha szin'

» & Toxtus értelme nem illik is. Akkor a magyardzat nélktl is lehet tudomdnjt tenni, s illendd, diséretes lészen a munka, IKilE
n is unalmas az hogszas magyardzat temetéskox.

s most kedves olvasé! élj boldogan s késdre haszniljik feletted e kinyvet. Azonban ne feledd : ,4¢ dvaros ov ygpoveet.

Székely Keresztur. KOZMA FERENCZ.

Nyomatott Stein Jinos m. kir, egyetemi nyomddszndl az ov. ref. fdtanoda betiiivel Kolozsvart.
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A tautalvinynyal kiildendok.
| § . Zlbfizetési dr:

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

Kiadé-hivatal :

Stein Jinos kionyvkereske-
kedése, hovd, az elofizetési-

Egész évre 6 frt, féléwra .
frt., évnegyedre Lfrt, BO kx
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Tartalom: Elndki megnyité beszéd. Br. Kemény G-
bor. — Mutatvinyok egy Megujitott énekes kduyv tervezetélsl. —
Szdsz Kdrvoly, — A kdzgyulés: I 1L LI és IV. napja, — Vi-
déki élet: A széki egyhdzmegyébél; Egyhdzi iinnep. Péter Antal,
A sepsi egyhdzmegyéh8l, — Egyhdzi és iskolai hirek. .— Korozvé-
nyek. — Kiad6 hirdetései.

Br, Kemény Gabor allamgondnok

megnyité beszéde a f. évi ker. kiozgyiilésen.
Tisztelt egyhk. kozgyiilés!

A mult 1876-ik évhen Nagy-Enyeden tartott
egyh. kizgyilés jelen gyilés meglartdsit ide és a
mai napra tlzvén ki: ezennel van szerencsém a tisa-
telt kozgyllés osszesereglett tagjait szivesen tdvozolni.

Es most legyen szabad mindenek elott a ke-
gyelet adojat megvinni. Utolsé kozgyillésiink 6ta uj-
ra egy egyh. ker. kozgondnokunkat kisértik el az
orok nyugalomra : néhai gr. Miké Imrét, a nagy ne-
vii férfint, s téntorithatlan bazafit, egybdzunknak
buzgs hivét, ki ha soha egyebet nem tett és nem
4ldozott volna is, mint ama fejedelmi bikeztiséggel
kimért alapitvanyokat és ajindékokat, melyeket egy-
hdzunk neveld intézeteinek szentelt, mér csak azok
dltal is maradandé nevet vivolt volna ki magdnak.
Pedig tdvolrél sem csak azokban rejlenek érdemei.
Benne az erdélyi kerilet egykori 4llamférfiai koszo-
rujdnak egy fényld csillagit, egyhdzunk hil vezérét
vesztette, ki hajlékony, a kortilményekkel kialkuvé
eszélyességgel, de a nemes czélokat soha nem té-
vesztve, biztosan tudta vezetni a koziigyeknek kezeire
bizott dréga’ hajéjat. Légyen 4ldott emléke!

Hullanak az erfsek. Azon ot év 6ta miéta a

kertleti kozgyilés engem a kerilleti kozgondnoksig- -

gal megtisztelni méltéztatott, mér harom gondnok

tarsam hagyott el minket, ordk nyugalomra térve.
Es pedig min6 nevek!? B, Kemény Ferencz, gr. Te-
leky Domokos és gr. Miké Imre. Ki, vagy kik lesz-
nek képesek pétolni a nagy hézagokat, melyeket hi-
dnyuk sorainkban okoznak %!

Es pedig annyival méltébb aggodalommal lehet
ezt kérdezni, mert helyzetitnk épen nem mondhaté
veszélytelennek. ,Ma ink4bb mint valaha latok ve-
szélyt fenyegetni, anndl nagyobb veszélyt, mert nem
kiviledl tAmad meg, hanem sajat kebeliinkben vonja
vssze vészterhelt felhdit. Tavol legyen tblem & vidase
kodés. Nem_vonatkoztatom szavaimat egyes esemé-
nyekre és tényekre; de van valami. a mit mindoy4-
jan érzink, ha nem is mondja ki szénk, ha szinte
még gondolatunkban sém merink neki hatdrozott ne-
vet adni; van valamia mi nyom, & mi nines a ma-
ga rendén...“ és . fdjdalommal kell tapasztalnunk,
hogy meglazult az az osszetartds, bomldsnak indult
az az egyetértés és kialunni késztl az az tgybuz-
galom, a mely a protestans egyhézat alapitotta és
eddig fentartotta® — mondotta szészerint épen ezen
helyen 1875-ben méijds 23-6n, megnyité beszédéhen
néhai tisztelt bardtom és elnoki elédom gr. Miké
Imre. Es e szavaknak kétszeres silyt kolcsonzott az
aggédé hang, a hely, melyen azok ejtettek és a fér-
fiunak, a ki széllott méltén kiérdemelt uagy tekin-
télye.

Igenis: veszélyek kornyékeznek és a féveszély
épen onmagunkban rejlik.

Osmeretes ama tétel, hogy a magyar faj szen-
vedélyes, ideges, mely fékezhetlenné és a nyugalmas
rendszeres munkéra, a bokds egyiittélésre kevéssé al.
kalinassé teszi; és osmeretes amn specialiter Erdély-
rbl sz6lé rideg itélet, hogy fiai, a bérczes hazéban,
hegyeik kozott, kis szémban, kis teriiletre elzérva,
torzsalkadokkd, kicsinyesekké, irigyekké valtak, kik
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a koziigyet személyes érdekeknek aldrendelik. E sza-
vak torzképet nyujtanak. Nem lehet azonban tagad-
ni, hogy a sz4z évekre terjedd orszdgos csapdsoknak,
nyomorusdgoknak bénité befolydsa van és azok a
kozérazitletet, és kozfelfogdst megfertbztetik és igy mi-
d6n megsziint az a veszély, hogy szomszéd nagy bi-
rodalmaknak versenytéreiil és eszkozéil szolgdljunk,
mid6én nincs veszélyeztetve nemzeti 1étiink, alkotmés-
nyos életiink, middn valldsfelekezetiinket mér sema
szakadds, sem az elnyomatds nem fenyegeti: akkor
le kell kizdeniink magunkban a gyarlé embert, hogy
érvényre emelkedjék az igaz hazafi, egyhézunknak
igaz hive, az onmagéha szdllé, tiredelmes és meg-
bocséjtani kész keresztyén.

A kiizdelem nem konnyidi, mert dnmagunkon
kell gyézedelmeskedni. Ha bhenne elesnénk, erkolesi-
leg semmisitlnénk meg; ba gydzedelmeskediink : nem
lesz vesztes fél, csak nyerd és az eredmény egy szebb
joeb biztositdsa.

Es ennek kell az eredménynek lenni.

Hiszen legnagyobb ellenségeink sem mertek az-
zal vadolni soha se, hogy a kvztgy irénti-élénk rész-
vét, a szabadségra valé faradhatlan torekvés, tettre
kész 4ldozat készség hifnyzott volna benniink. Ks
épen a most lefolyt év alatt is, eme komor idékben,
nem l4ituk-e, a gr. Miké Imre, b. Baldchi alapit-
vényain kivtl is, gr. Kdun Kocsdrdot s Haver urat
nagyszerii adoményokkal jarulni a koziigy olt&r&hoz_‘&_

Es nem tanuskodnak-e ezek, a kiizdtér sivir homok-
jan feltiind illatos virdgok, nemcsak az dldozatra kész
bokeziiségrdl, hanem egyszersmind a koztigyek irént
egyesekben ki nem halt legélénkebb buzgdésigrél,
egyhédzi és nevelési iyyeink fontossiga irént vals
mély érzetrél.

Mig ilyen jelenségekkel talalkozunk, kétségbe-
esésre, az aggodalmak mellett is, jutnunk nem szabad.

Keltstik fol kebliink szebb érzelmeit s fékezzik
szenvedélyiinket, legyen a kozjéra valé torekveseink-
ben irdnyadénk a torvény és azok mellett hiszem,
hogy kozgyillésink a szbnyegre keriilend§, részben
igen fontos és kényes kérdések megolddsaban iidvds
1épéseket fog tenni.

Az ég 4ld4sat kérve munkénkra és magamat a
kozgyilés minden tagjénak szives hajlaméba ajinl-
va, a kozgyllést ezennel megnyitom.

Mutatvanyok
egy ,Megtjitott Enekeskonyv“ tervezetébil.

Nem példdnyul, (tivol legyen!) csak példdul muta-
tole be nehdny darabot a helv. hitvallésuak Knekeskonyvé-
nek tervezett 4tdolgozdisibll, a mint én azt a dunamelléki
egyhdzkerillet 1876. évi nov. 12. s kov. napjain tartott
kozgyiilése 4ltal elfogadott s kozzétett bizottsdgi dolgozat
szom el6tt tartdsdval, megvaldsithaténak képzelem. Vajha
igénytelen kisérleteim, mésokat jobb, szebb dolgozatok ké-

szitésére Gsztonsznének.

) =
TARCZA.

A lépor-dsszeeskiivés.
Léndrt Jozseftol.

Korunkban, midén vilig bamulatira még oly inteli-
gens 4llamokban is mint Anglia*) s Amerika, kezd a pa-
pi uralom kisértgetni, mint elmult sotét szdzadok haza~-
jaré lelke; az, ki a fut¢ id6t megfigyeli, visszapillant a
‘multak hondba, honnan ez uralom ominosus alakjai erednek
s ugy tetszil, hogy azok a jelenben is készelt volninak
s6t6t multjok iszonyatosségait visszaidézni.. Ks ez aggo-
dalom éppen nem alaptalan, ha ama szent abyilknak -— kik
elég merészek magokat « mesfer nevérdl nevezni — buz-
galmit és eszkozeit tekintjik, melyekkél a felvildgosedott
emberiséget, erkolesi és szellemi életének magaslatdrél -ama

*) A minapiban olvastam a lapokhél, hogy a hires Nelson
admiralnak egyik nagyreményii 14 éves unokdjdt, elokeld atyja
tudta nélkill atcsdbitak az egyedill idvdzitd egyhdzba,

mélységbe igyekeznek vissza rantani, melynek szizadokon
4t 8k voltak borténmesterei. s valéban, middn ez emberek
hajdani igényeikre, s mintha a torténelem emlékezd tehet-
ségét vesszitette volna, régi jotéteményeikre hivatkoznak ;
minthogy egyik emlék a mdisikat ébreszti fel, onkényteleniil
ama gonoszsigokon akad meg tekintetink, melyeknek eldidé-
28i, intéz6i Gk valdnak,

Ezeknek egyike azon borzaszté merénylet, mely Ane
golorszdg cgyik koronis kirdlya, s az orszig torvényhozé
testillete ellen volt irinyozva, s mely a ,lépor-dsszeeskiivés®
neve alatt ismeretes. De bar isimeretes, legyen szabad egy
pir tlizetesehb adattal szolgilni, hogy szaporitsuk a mostan
618 szent tirsasig olvas6jit egy par miatyankra valé szemecs-
kével.

De mielftt targyunkrs térnénk, vessink egy futé pil~
lantist az azt megelfz8 térténetre. Midén Luther, az egy-
héz ujitds és szabad gondolkozds zdszléjit Németorszigon
kitlizte, Anglidban a szenvedélyes zsarnok nyolezadik Henrik
uralkodott. Mint a pdpédnak buzgé hive, Luthernek otf is
terjedni indult tanai ellen egy mérges czéfolatvt boesétoty

ki; melyet azonban jérészt a kirslyra nagy hefolydssal levé
Volsay bibornok irt, Midén azonban a szép Boleyn Anna
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Ot zsoltdr szdvegét adom egyelére, az emlitett bi-
zottsagi dolgozatban kijelslt elvek s utasildsok szerint.
Szédndékosan vélasztottam ezeket, hogy az 4dtdelgozds kii-
18nbdz8 moédjaira s fokozataira szolgiljanak példdul (ismét-
lem nem péidényul.)

A VIII. Zsoltdr szdvegét a bizottsdgi dolgozat meg-
tartatni, de csinoshittatni kivdnja. B csinosbitdst nem szo-
ritottam csak a rimeknek a mai kjve elményeknek meg-
feloldkkel helyettesitésére, sém a ‘sormetszetnek, az dtodik
szétag uldn; 4llandé megtartésira, hanem a 9 versnek 7 re
Osszevondedt is, a szdveg-ellenes vildgos elnyujtds és ki-
szélesités ellenében megkisérletiem.

A XII zsoltdrnak csak egy ceillagos verse volt, a
6-dik ; de dallama becses voltdért az egész megtartands-
nak s 4tdolgozandénak mondatott ki, En, teljes dtdolgo-
2dsban a bibliai szoveget tartottam szem eldtt. A sormet-
szetet itt is 4llandésitottam.

A XXIII. és CXXXIX. zsoltdrokndl féleg csak a4 ver-
selés esinosbitdsdra kelle szoritkozoom ; ez utébbindl azon-
ban a mostani nem csillagos verseket (11. 12 13) a
11-diknek két elsd sordn kiviil melléatem, e két sort Ggy
helyezve el a 10. versbe, hogy eunek szdvegellenesen el-
nyujtott hat sordt négybe vontam Ossze.

Végre a LXXIIL. zsoltArban tetemesb Osszevondsra
kivintam példét adni. A bizottsigi utasitds ennek 14 ver-
se koztl csak a hérom utolsét kivénta megtartani. En azon-
ban az 1—11 v eszmemenetét, mely wélkil az egésznek
alig van értelme, 2 versbe, 8 a hérom wutolsé verset is-
mét kettébe vontam Gssze, igyekezve e tetemes Ssszevonds
mellett is ht maradni a szdveghez; vagyis az egésznek
eszmemenetét visszakslesonozni.

Eredeti énekkisérleteimrsl még kevesebb mondani va-
I6m van, )

A két kdznap reggeli s egy kdznap esteli ének —
az e részben még pétlandé hiAny némi pétldsdra szolgdl

A bizottsdgi jelentdsben kifejezett azon kivdnsignak
»hogy 0 dicséretek szerzésénél a magasabb s tisztdn val-
l4s0s eszmékre legyen tekintet s ily érzelmek taplilisdra
torekedjiink“ sziatén igyekeztem megfelelni: a v4ltsigrél,
az isten josdgarél, a tisztasigrél széld ének-kisérletemmel,
melyek vasirnap délutdni, bibliaolvasisi, a kathekizmusia-
kat helyettesitd énekekill is hasznilhaték.

BE szdmra is kevés, siker tekintetében valésziniileg
még kevesebb, darabbal csak azért 1épek fol, mert azt hi-
szem itt az ideje, elvégre komolyan hozzdldtni a wmunka-
hoz, s kell hogy valaki megkezdje.

Ismétlem azonban, mit a bizottsdg is kimondott,
hogy a dallamok iitemezése az elsé teendd, melynek a szd-
vegszerzést és Atdolgozdst meg kell elbzni. Nevezetesen
minden sorban milhatlandl kijelslendd a sormetszef, Sor-
metszet nélkil nincs vers s megvagyok gy6zédve, hogy
az énekelhetdség is sokat nyerne a hatirozott sormetsze-
tek 4ltal.

VII1. Zsoltdr.

1. Felséges isten, oh mi orbkségiink, Mely bimulan-
d6 a te neved nékiink! Te fényességed im mindent bétolt,
Dics6ségedtél hangzik ég-fold.

2. Dicsérnek téged a kis csecsemdk is, Szdjokban
hordjék a te neved 8k is; Beldlok készitsz serget magad-
nak, Meggy6zni a kik téged tagadnak,

3. Ha végig nézem miiveid nagy voltdt, Ujjad mun-
kéit, a magas ég boltjdt, Latvén a npap, hold, esillagok
rendi — Hogy meg newn sziipnek fénn fényeskedni:

4, Bimulva kérdem: ugyan mi az ember, Hogy td-
led ilyen nagy diesBséget nyer? S az ember fia hogy ér-
demelte, Hogy igy tekints r4 kegyes szemmel Te?

i

miatt Aragoniai Katalintél, kivel 17 évig élf, 4llitélag lel-
kiismereti furd4ldsbél, vilni akart, és a pipa sajit nézete
s Kéroly csdszdr — Katalin fivérének — hatalmatéli félelem
koz6tt ingadozmva, az elvallist kimondani vonakodott; a de-
JSensor fidei czimmel felruhdzott kirdly mind nejét eltaszita
maghtél énkényilleg, mind a rémai egyhdatél elszakitd ma-
gat és orszagit., Szdzanként oszlatta fel a szerzeteket,
kolostorokat, lefoglalva s Lkegyenczeire pazarolva azoknak
gazdag jovedelmét ; végiil maght az egyhdz fejének nyilvd-
nitva a fObh papok eskiijét bevette, s aztin egyarint fil-
dozve vad szeszélylyel katholikust és protestanst, ki egyhiz
f8ségét ol nem ismerte, irgalom nélkiil égettette meg, fo-
jeztette le.

Igy a rémai szellew csak f6t csevélt Anglidban, any-
nyivsl is ink4bb, mert a hierachia tagjai, a piispokségek és
6rsekségek meghagyattak. Ezzel szemben — mAr inkébb a
reforméczio szelleméhen — képzbdstt egy vallas-part, mely
az 0s keresztyén egyhdz mintijira az egyhiz-vének kor-
ményzatit, vagy a prosbiteri rendszert kivinta, innen ne-
vezték presbiterianusoknak, puritanusoknak Glet,

Henrik haldlival az & egyetlen 9 éves fia VI, Edu-
4rd 1épvén az uralkoddsra, a melléje lkorminyzédl adott

Herfort gréf, sommerseti herczeg a kalvini vallds irdnyt tet-
te uralkod6va ; és tobb 4tordklott visszaélések megszintets-
se, s egy mérsékelt ir&nyu liturgia kidolgozasa 4ltal a pro-
testantizmus itja meg vala konnyitve. De Eduird kora hali-
laval s Méridnalk, Henrik Katalintél valé leinydnak, trénra
1éptével, egész Anglia s kildnisen a prot, egyhdzra a boszu,
tiirelmetlenség és iildozések sotét korszaka kiovetkezett Kii-
16ndsen Maridnak spanyol Fillsppel tértént hdzassiga utdn —-
mivel az uralomvigyé piispokok s érsekek oly alkalmas esz-
kozbk voltak — a szabad gondolkozas ellen irté habori folyt.
A tbrténelem azonban azt bizonvitja, hogy valamely kor
szellemében  megért eszméknek iildézése annyi, mint «
megért magnak o talaj készités.

Ot évi véres nyomokat hagyé uvalkodds utin meghalt
Maria, s utina Erzsébet, Henriknek 4ltala kivégeztetetl ne-
j6tél, Boleyn Annitél valé lednya lépeté a trénra. 0, a re-
formatio szellemében s a szenvedések iskolijaban neveltet-
ve, § volt hivatva hosszu uralkoddsa alatt wmegvetni a mar
mér kiirtott protestantizmus letalapjit, s egyszersmind a
koriilmények okos felhaszndlisa 4ltal hazdjdnak késbbi
nagysdgit megalapitani.

A reformatié altal elért egyhdzi flség Angia uratko~
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5. Ambar kissebbé t6l az angyaloknsl, Nagy dicss-
séggel de folmagasstaltdl, Mi ég alatt s a fold felett 6,
minden teremtést aldnk rendeltél.

6. Jubot és barmot, mezdk erdSk vadjét, Szép han-
gicsdls madarak ecsapatjit, [vé balait a mély tengernek
Aldvetetted mind az embernek!

7. Pelséges isten, oh mi orokségiink, Mely bimu-
land6 a.té neved nékiink, Te fényességed im mindent hé-
t0lt, DicsOsségedts] visszhangzik ég-fold !

XII, Zsoltdr.

1, Szabadits meg és ments meg uram Isten! Mert
a hiiség kivész a vilighél. Annyi ezer kdzt igaz ember
nincsen, Minden ajakon csak hamissag szl

2. Més van szivokben, ajakok mést hirdot, Nyédjas
hizelgés mer§ csaldrdsag, Irtsd ki, oh uram, emez undok
mérget, Kevélyek abba nyelvok' ne mértsdk.

8. Kik sz6lnak: ,Nékiink nyelviink erds fegyver, A
melytél gyongét senki meg nem ment. Hol a hatalmas, a
ki minket megver? Mely isten Allhat minékiink ellent?“

4. Azért mond isten: ,Imé a szegények Hogy el-
nyomatnak, foldig egészen! Kezébill ket gonosz ellenség-
nek Kimentem ugymond, s dlembe vészem,*

5. S a mit az Ur mond, meg 411 a beszéde, Oly tisz-
ta: nincsen salakja anpak, Mint az eziistnek, mit a kemen-
czébe’ Egy véghdl kétszer megolvasztottal.

Oh uram tartsd meg a mit igértél, B gonosz fajtél
minket 6rézz meg! Holott az 4lnok gonosz elleniink kél
S 4rtatlan jimbort vérig tldoznek.

XXIII, Zsoltdr.

1, Az ur énnékem Orizd pdsztorom, Azért semmiben
meg nem fogyatkozom. Gydnysri zold mezdn legeltel en-
déira nagy nyeremény vala, Erzsébet ezi kordn felfogta, s
minthogy politika s vallds ily bensd érintkezési pontot ta-
laltak, ez4ltal annyival is inkébb megszildrdult az & dics-
telyes uralma, mivel neki mindenekelftt népe java s dicsd-
sége fekiidt szivén ; mivel § az Wjitott valldsban pem csak
az egyhéz uralom eszkozét, hanem szabad gondolkozdsra
fogékony népe 6hajét s erkolesi fojlédésénok sokd nélkils-
zott 4ldasat ismerte fel, Igy nyernek magyardzatot egyik tor-
ténész eme szavai: ,Erzsébet dicsé uralkoddsinak egyik f8

jellemvondsa az, hogy 6 egyéni érdekeil ald ‘tudla rendelni

népe 1étérdekeinek, vagy legalibb] bilesen tudta a kettst

egybeolvasztva érvényesiteni,*

Itt nem terjeszekdlettink ki annak hosszas fojtegetésére,
hogy wikép fogta fel Erzsébet koriban az § népe allami
hivatdsit shelyzete fontossdgit; de annyit, csak azon ordogi
merénylettel szemben is legyenszabad megjegyezniink : hogy
Anglia akkor mar elsdrangu helyet foglalt ol tudomény és
wiveltség tekintetébdl ; mert ha cgy nép szellomi fejlédé-
86t bolesészete s koltészote &llapotabél mérlegelni lehet, ugy
elég ba megemlitjiik, hogy Verulami Baco, Shakespeare és
Milton, a bolesészet-, drama- és epos-irodalom e hirom ori-
fsa, o korban éltek.

(Pdlytatdsa_kovetkosik.)

gem, kies vizek partjin enged pihennem. Lelkemet meg-
" nyugtatja szent nevével, Igaz Osvényén engemet vezérel.

2. Ambétor jarnék a halgl dsvényén, Sotét volgyé-
ben annak se félaék, én. Mert te jelen vagy mindeniilt
mellettem, Vesszdd és botod megvigasatal engem. S mig
ellenségim néiik irigy szemmel ; Asztalt szdmomra teri-
tesz blven fel.

3. Fejemet béven olajjal kened meg, Itatsz teljébél
csordulé kelyhednek. Jévoltod, irgalmad, melylyel velem
vagy, Egész életemben soba el nem hagy. Az ur holtiglan
ugy vezérli ldbam, Hogy pihenésem legyen 6 hézdban !

LXXIII. Zsoledr.

1. Bizonyéra jé az isten. Siet hogy népén segitsen.
A kik szivoket tisztin tartjik, Az & segedelmét virbat-
jik. Bu megténtorodtam szinte, Mér-mar félre csullott 14-
bam, S a gonoszra, mimorihan, Szemem irigyen tekinte.

2. Mi bajok van, mondém, uvékik? Vildgokat vigan
6lik. De asztin csakhamar 4tl4t4m: Hogy nem tartésak a
fold hél4n, Szerencséjok romhalom lesz, Mert te ket
megbiinteted, Sivatag pusztiba veted, Kincsok elfoly mint
dlompénz.

3. Jobb azért nélad maradnom, Terad tdmaszkodva
jobbom, Hogy tandcsoddal te vezérelj Bs folmagnsstalj
tisztességgel. Mert ha te sem hagysz el engem: Nekem
ég se', fold sem 4rthat, Bir egész testem elszdrad, Te
megvigasztalsz szivemben,

4, Mert kik tdled elpirtolnak, Mind elvesznek meg-
romolaak ; Bilvény im4dét és parfzndl Ki irtasz és eltor-
184 hézst. De én magam vigasstalom, Bs féboldogségom
nékem, Hogy benned van reménységem Es j6 téted’ ma-

gasztalom, .
CXXXIX, “Zsoltdr.

1, Uram, te megvizsgalsz engem, Megismersz min-
dent én bennem. Allok, @lok, vagy folkelek, Mind tudod
a mit mivelek. Valamit gondolok szivemben, Te aztmind
jél ldtod messziinnen.

2. Jartomba' vagy lefektombe’ Mindeniitt ott vagy
velem. Te, J61 l4tod minden itamat, Ismered minden dolgo-
mat, Mielétt sz6 nyelvemre jone, Te azt wér jol tudod

elore,
8. Kornysskoril minden rajtam Tetéled s te 4lta-

lad van. Rajtam nyugodvin két kezed Minden dolgomban
az vezet. De én meg nem foghatlak téged, Almélkodssom

bolesességed !
4 TLelked el8l hové mennék Hogy eléled rejtve len-

nék ? Ha a menybe szdllanék is: Mindegy, oft taldllak
még is. Ha lefokszem a mély Seolban Azt mondom, im
az dr ehol van!

5. Hogyha birnék olyan szérnyoyal Mint a messze
sz41l6 hajnal, Vagy a tenger tulsé partjsn Véghetetlen
messzi lakndm : Nem lennék-6 ott is a kezedben ? Jobb ke-
zed fogna ott is engem.

6. Mondok: talin setétséggel Betakarozhatom &jjel;
De a' sem rejt el arczddtél, Mert az é&jjel is vildgol, Es,
korilottem vigy sugdrzik, Hogy szinte fényes napnak litszik




7. Veséimet és szivemet Te forméltad mindenemet,
Mikor anyimnak méhében Betakartdl engem szépen. Azon
kell mindig héldlkodnom, Hogy alkot4l meg csodamédon.

8. Neked minden dolgod csvdds. Enyém csak az 4l-
mélkodds. Mikor nem volt még mivo'tom: M4r ismerted
minden csontom; Szdmba v6d minden poresikdmat. Mikor
a mélységben formaltad.

9. Hogy még formétlan pihentem: Te mér jol is-
mertél engem. Elétted minden f8l volt fedve, Beirva o1tk
konyvedbe. A mikoron egy nap se kelt még, Te mir tu-
-d4d annak lementét.

10. Mioden a te tanicsodban Elsttem megfoghatat-
lan. Szimialan, ha szemmel tartom, Mint fovény a ten-
gerparton. Imé folserkenék 4lmombél S lelkem most is
csak arra gondol 1¥)

11. Uram, vizegdlj és kisérts meg, Szivem’ fenekéig
-brtsd meg. Itéletet toled vdrok Ha gonosz 6svényen j4-
ok, Igazits meg uram, szivemben, S vezess j6 utra visz-
sza engem !

Szdsz Kdroly.
(Vége kovetkezik.)

A kozgyiilés.

l. nap.

A rendkivili érdeklfdés, mely a gytlés els§ napjén
mir zsifoldsig megtolté a tandoskozdsi termet, orvende-
tes tanuségot i6n, hogy atydink buzgalma — bér mis
alakot olthetett — de egészen ki nem halt a fiak kebelé-
b6l Mintegy 110 kozgyilési tag jelent meg mér az elsd,
tulajdonlképen csak az innepélyességeknek szdnt — napra s
amiddn a hangos 6é)jenzéssel fogadott elndk, b, Kemény Gabor
egyh. ker. fégondnok, elniki székét elfoglalva, tnnepélyes
komolysig és figyelom fogd el a nagy szdmu tagok és hall-
gatésig gyilekezetét,

Az elnoki megnyit6, melyet fennebb egész terjedelmé-
ben vesznek olvaséink, s mely a jegyzlkdnyvbe is szbsze-
rint bevezettetett, mély hatist tén a hallgatésigra. A le-
zajlott éljenzések utén a titkir olvassa f8l az igazolt ta-
gok ‘névsordt s kitinvén, hogy a térvénykovetelte 50 tag
jelen van, az elnék a kozgyillést megalakultnak jelenti ki,

Lézir Mib4ly, egyhdzmegyei fdgondnok, interpellitiot
intéz az elnokséghez az irint, hogy egy kozgyilési tagnak
(Gysrfis Imrének) a moghivé nem kildetett meg s kérdi:
miért s jovére fog-e intézkedés tétetni a torvényes tagok e
Jogesorbitisdnak meggdtldsa irdnt.

Elnok figyelmezteti interpellilét, hogy a hizszabalyok
értelmében oz els§ napi gyilésen csak az imnepélyes meg-
ujitds, az uj papok kibocsdtdsa és az uj egybdzi tisztvise
16k folesketése fordulhat elf, miért kéri interpellslét inter-
pellitiojdnak a kovetkezd ilésen leendd szabdlyszerii be~
nyujtéséra.

*) A két vég sor igy is lehet:
Lelkom hogy dlmdbdl folesrkent, Most is folyvist azon t8p-
Tong.
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Lézér Mihily fonntartja jogét interpellatiéja kévetkezd
napi megtételéhez.

Szini Jdnos esperes az elndki nyilatkozattal , kapcso-
latos“ (eldre irdshan elkészitett) inditvAnyt nyujt be, mit
az elnbk 4t vesz ugyan, de ugyanazon okbél a kivet-
kezd wlésre halaszt, a gyilés hangos helyeslése kiséretében,
s folkéri a fot, piispok urat az egyhdzmegyei dj tisztvise-
16k (a széki és szebeni jegyzik) folesketésére, mi nt, Beu-
k§ Jénos esperes segédletével s a gyiilés foldlldsa mellett
megtsrténik.

Egyhdzkerileti kozf6jegyzd nt., Elekes Karoly, altald-
nos részvétet keltd betegsége ok4dn a gyilésen meg nein
jelenhetvén, a kibocsidtandé uj lelkészek okményainak meg-
vizsgéldsdval és elGterjesztésével — mint legiddsebh esperés
— Benkd Jinos bizatott meg s referidija utin wmind a 7
vj lelkész folavatdsra bocsittatik, névszerint : Bed§ Ferencs
peteki lelkés, Benedek Dénes polyini lelkész, Hegyi Séndor
bonyhai lelkész, Kolumbdn Jinos vingdrdi lelkész, PAl Jé-
pos-Kéroly n.-pestényi lelkész, Péter Elel kiisrndsi lelkész,
Vasérhelyi Liszlé m.-gombdsi lelkész. Erre a kozgyilds, a
ft. piispék urnak a folszertelendd ifjakhoz intézett rovid bee
széde utdn, testiletileg a templomba vonul, mely a hivek

sergeivel mir sziniltig megtelt.
A gyilekozet 63 dalkér szabatos énekei utdin a ft.

piispsk ur tartd egyikét szép kenetes imiinak, az alkalmi
beszédet pedig dr, Bartok Gydorgy n.-enyedi pap, s ismét
| a ft. piispék az int6 szénoklatot, melylyel az uj lelkészeket
szokott szénoki erejt és hatdsu szavakban készité rogds,
de szép pélydjukrva el§, Végil az uj lelkészek folavatésa,
folesketése kovetkezett, az esperesi kar segédletével, a
majdnem 4 6riig terjedt corimonia e vég-actisdra mér j6-
formédn megapadt kézdnség éneke zdrvin be az egyszerii-
ségben meghaté tnnepélyt s az egyhazkerileti kozgyiilés
elsd {ilését,

il. Nap.

A mult ilés jegyz8kdnyvének hitelesitése utin elnsk,
br. Kemény Gabor, a betegség okéin tivol levd kozfljegyud
teenddinek végzésére Benk§ Jinos esperest kéri f6l, ki
székét el is foglalja, s r4 Lizdr Mihdly tag ismétli, tegnap
benyujtott interpellatiéjit, egy illetékes tag (Gyérfés Imre
gondnok) meg nem hivisa tigyében.

Elntk jelenti, hogy a meghivé kezeldi tévedéshil nem
killdetett el, de a mulasztds méar helyrehozatott,

A gylilés az elntk felelotét tudomdsul vesazi.

Az elndk tobb hozzd beérkezett iroményt jelent be,
melyek az illet§ bizottsdgokhoz fognak 4ttétetni, koztlsk
azonban azok, melyek a mandatum kérdésére vonatkoznak
(az orbai, a girgényi tractusok és a Rikin beldli commu-
nitis nyilatkozatai a mandatum kérdésében, illetfleg rész=
be darabos tdmadisok az ig. tanics ellenében) az enyedi
és kézdi tractus ugyane térgyn vidleveleivel egyiitt tdrgya-
lasra tiizetnek.

Titkdr ehez képestelfadja,az egész igy fejlodését, a f6t.
pispok dr febr. havi inditvinyit, hogy az ig. tandes nyilatkoz=
26k a mandatum kérdésében, az ig. tanfcs tdbbségének ha-
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tdrozatit, hogy a mandatumokat érvényben lev8knek tartja
a f6t. ptspdk, b. Banfly A. fogondnok és dr. Kovées Odon
killon véleményét e hatdrozat ellenében,s némely egyhizme-
gye mir emlitett vddlevelét, valamint az ig. tandes azon
hatirozatit, hogy a térvény szbvege, ily balmagyarézétok
megeldzése tekintetébll 4talakitandé, (E gyllés lefolydsa
részletesen kozoltetett lapunk médrezius 8-iki széméban.)

Szini Jdnos benyujtja mair emlitett inditvanyit, hogy
a kozgyilés nyilatkozzék, ha rendesnek vagy rendkivillinek
tekinti magit? de, midén inditvdnya indokldsira hivatik
fol az elndk és tobb tag hangoztatott Xivdnatéra, szélldsi
jogdval nem é].

B. Bénfly Dezsl, képviseld, ehez képest Szini Jinos
inditvinyit, mely mellett senki, még a benyujté sem szél,
elejiettnek tekinti.

Csiszér Gabor esperes a maga 6s 51 tirsa nevében
inditvinyt nyujt be, hogy a gyillds nyilatkoztassa magit
rendkiviiline®,

Zeyk ‘Kayoly fégondnok folfejti, hogy a tdrvényes in-
tézmények legerdsebb fdmaszit a torvényak szigoru meg-
tartdsa teszi s midén az ig. tandes a wmult évi kozgyilés
hatirozatdt és a torvény viligos szavait tiszteletben tartd
és az uj képviseld vilasztidsokat el nem rendelé: kotelessé-
gét teljesité; eldadd, hogy a wandatumok lejérta fslott il-
letékesen méds nem nyilatkozhatik, csak maga a térvényhozé
testillet; élesen megréja azon alantas testitleteket, melyek
felsdbb hatdsdguk. az igazgatd tandcs ellen koteles tiszte-
letikrél megfeledkezve illetlen hangu feliratokat terjesaztettel
fde s végil inditvinyozza. hogy a kozgyiilés az egész kér-
dés folots té\x;jen napirendre s keézdjen nagyfontossigu te-
enddi megoldésihoz.

A kbzgyillésre l4thatélag j6 benyomgst tén, hogy mind-
két részrél ily mérsékelt inditvdnyok tétettek s Lizdr Mi-
kily felsz6laldsa utén, tobb tag el 4ll szélisi jogdtél (han-
gos éljenek) s elndk, mint napi rendre térési inditvinyt a
hiz szabdlyok értelmében eldszir is Zeyk K. inditvinyat
kivdnja szavazdsra kitdani, Zeyk K. személyes kérdésben
sz6l s rectificilja Lézér Mihdly szavait, mintha & (Zeyk K.)
nem a sajat véleményét terjesztette volna inditvinyban el§,

Lazér Mibily ez Allitdsat prébalja magyardzni. (Koz
deriiltség.)

Elnok folteszi a kérdést, ha elfogadja-e a kdzgyiilés
Zeyk K, napirendre térési inditvanyit ?

Szab Simuel s Hegedlis Jénos a hédzszabilyokbil
prébéljdk kimutatni, hogy elnék a kérdést nem jél tette
fol, Torok DAniel szintén a hdzszabdlyokat fijtegeti, de Ti-
sza Lészlé, Gyarmathy Miklés és az elndk folfejtvén a
hizszabdlyok magyarin vett értelmét: a gyilés bhékiilékeny
hangulatinak megfeleléleg megkezdfdstt a 20 tag kivdnsi-
géra titkosan megejtett szavazat, melynek enuncidlt ered-
ménye szerint 83 tag elfogadja Zeyk K. inditvinyit, 54 pe-
dig ellene nyilatkozik,

Eln6k enuncidlja a napirendre térést s a gyilés erve
sutért tulajdonképeni teendére s elntki ajinlatéra kinevezd
ségédjegyzbit (Hegedits Istvin, Geréb Marton, Félegyhdzi

Antal, dr, Barték Gyorgy), a svikkséges Dbizottsigokat, és
pedig a.) feolirati. bizottsigba Nagy Séimuelt, Dombi Lajost,
Paridi Kélméint. b.) inditvanyiba: Szikszai Lajost, Csiszir
Gdbort, Szdsz Bélat, ¢.) kérvényibe : Foldviry Jézsefet, Soly-
mosi Istvdnt, Debreczeni Jézsefet, d.) sérelmibe: B. Inczé-
di Zsigmondot, Bihari Séndovt, Szész Domokost, e.) pénztir
vizsgalatiba : gr. Vass Albertet, Simi Laszlét, Szakics.
Istvant, f.) plspoki szdmaddsok felulvizsgdldsdva: Ugron
Sandort, Sabé Jézsefet, Garda Jézsefet, g.,) a testvér szu-
perintendentiik jegyz8konyvei megvizsgildsara: br. Banffy
Danjelt, dr. Kovdcs Odont és Hegedis Lajost, h ) a tandri
kijolold levelek Osszeszdmitidsira: Horvdth Mihalyt, Szabé
Pilt, Makkai Domokost s i.) szavazatszedSknek: Gydrfis
Domokost, Bartha Lajost, Sirkiny Ferenczet, Szabé Kérolyt
és Horvith Gaspart.

A gyilés az ig. tandcs 4ltal, javasolt tirgysorozat meg-
dllapitdsival végzddott, fonntartatvdn a netaldn késGbb szik-
ségesnek mutatkozé siirgdsségi valtoztatisok s kitiizetvén a
kovetkez 1lés els§ targydul a piispoki jelentés, valamint a
kovetkezd tilést megeldzileg 3 (két egyhdzmegyei és egy
egyhizkozségi) gondnok megvilasztisa,

lll. Nap.

A jegyzlkonyv a mult ilésrél el nem készlilvén, elndk
a gyilést a beérkezett iromdnyok bemutatisival s illetd
helyre valé utasitésival kezdi meg. E szerint:

Dancs Mézes,’a nagyenyedi fétanoda hivatalib6l elbo-
csdtott bordszdnak kérvénye attétetik a kérvényi bizott-
séghoz.

Barabis E. tanit6é szintén.

Az egerbegyi egyhizi szolgdlminyok iigyében beadott
kérvény hasonléképen

A séndorfalvi egyhds affiliatiojinak igye hasonlékép.

Az igazgaté tandcs utjdn beérkezett iroményok koziil:

A zilahi tanarvalasztis kérdése napirendre fog tiizetni.

A hatszegi egyhdz felfolyamodésa Pap Jézsef tanitéi
dija tigyében a sérelmi bizottsighoz utasittatik.

Dobai Lajos follebbezése a fitorvényszék hatirozata
ellen szintén,

Kondor Endre ugyanily természetii beadvanya hason-
16kép.,

A szildgyszolnoki egyhdzwmegye inditvinya az ozv. dr-
vai kegyév médositésa iigyében; ugyaanak a bAjtfli és ad-
venti urvacsora eltorlése irént ; az enyedi egyhizmegyéé az
gllamsegély felének az 6zv. Arvai alap javira torténendd
kamatoztatisa irdnt és a kikulldi egybdzmegyéé az enyedi
tanoda keletkezésére és alapitvinyaira vonatkozé okményok
kinyomtatisira nézve — mind az inditvinyi bizottsighoz
utasittatnak,

A gyergy6i migsioi lelkész 4llomdsénak rendszeritését
targyazé javaslat az udvarholyi tractusbél, — snapirendre
tiizetik,

A szészvirosi egyhdz kérése gyamintézeti Ugyben és

-az udvarhelyi lelkészeké fizetésjavitisnak thrgyiban a kér-

vényi bizottsighoz tétetnek,



A szaszvirosi tanoda kérése, hogy jéltevdje tiszteleté-
re ,Kun-tanoda' nevet vehessen fol, a tdrgysovozat 14. pont-
javal egyittes tdrgyaldsra tuzetik ki. Végil:

Hiri Ferencz ozvegyének nyugdij-kérése a kérvényi bi-
zottsdghoz tétetik Aat.

A tandri kijelols levélkék folbontatvin, Horvath Mi-
hily, bizottsigi elndk, jelenti, hogy a n.-enyedi tanari
dllomisra kijeloltettek: Nagy Lajos, Horvith Gdspar nagy
t6bbséggel, a harmadik jelolt helyére azonban Geréb Mirton
és Keresates J6zsef ogyenld szdmu (30-—30) szavazatot
nyertek. A kozgyilés, az eddigi gyakorlat szerint mind
négy jeldltet valusztasra bocsdtja;

a sepsi-szentgyorgyi tandri Allomédsra nézve kérdés
tdmadt a bizottsdg kebelében, ha Révai A Lajos pét-gondnok
candid4lé levele szdmittassék e ? A gyilés, miutdn Révai
Lajos a volt féconsistorium 4ltal véilasztatott volt: kjleld-
16séL szintén érvényesnek wondja ki s ehez képet a bizott-
shg eljarvin tisztében, késdbb jelenti, hogy ez dllomdsra ki-
jeloltettek : Keresztes Jozsef, Gorég Istvin és Szbes Sandor.

Szikszai Lajos, a hédzszabalyok értelmében bejelenti az
inditvinyi bizottsig _refera.déjaﬁt, a kolozs-kalotai egyhdzme-
gye torvényjavaslatirél a papi nyugdij-intézet igyében, s a
javaslat, a bizottsig véleménys szerint, az ig. tanfcs utjin
kikilldetik a tractusokhoz és piispoki egyhdzakhoz nyilat-
kozatra oly meghagydssal, hogy az egyes testiiletek lebelé-
ben létezd ilynemil intézetek tekintethe vételével készitett
nyilatkozatok alapjn az ig. tanfics ‘tegyen javaslatot a jové
évi kozgyillésen e tirgyban,

Kiovetkezett a napirend sordn a f6t, puspék dr évi
miik8désérdl sz6l§ jelentése, melynek bevezeld sorai a hal-
hatatlan emlékit gr, Miké Imrének valinak szentelve; majd
attérve az egyhdzkerillet egy 6vi életére s ennek mozgal-
maiban a jelentésttovd személyes wmiikodésére. A jelentés,
szokds szerint, bizottsighoz utasittatott referdddra. (Egész
terjedelmében kizlendjiik.)

E kozben a candidalé levélkék felbontisira kikildétt
bizottsdg fenemlitett pétmunkijat befejezvén, az elébh jel-
zett eredményt a sepsi-szent-gySrgyi candidatiéra néuzve
bejelenti, s a vilasztisok kérdésével kapesolathan Gyarma-
thy Miklés inditvinyt tesz az irdnt, hogy a kozgyilés 3
iiresen levd egybdzkerilleti fdgondnoki Allomas vilasztds ut-
jén torténé betoltését is mondja ki.

Ez inditviny folvonta a szédradat zsilipjeit s nem
kevesebb, mint 28 szénoklat tartatott pro et contra, ha
megejtessonek-¢ a fogondnoki vélasztisok, vagy sem ?

Az inditvdny ellen szélottak Torék Déniel, Hegediis
Jénos, Vilyi P4l, Makkai Domokos, Risa Dénes, Géspér
Jénos, Székely Jinos, az inditviny mellett pedig Szisz
Domokos, gréf Teleki Miklés, Szdsz Béla, Nagy Sémuel,
Gyarmathy Zs., b, Banfly Dezs8, Garda Jézsef, Csulak Zsig-
mond; Bereczky Séndor, Réth P4l ésaz inditvinyozé zérbeszé-
dével,

Mig szovevényesebbé és hosszasabbd tette a vitét
8zabé Simuel ismételt felszélaldsai 4ltal, azt bizonyitgatvan,
hogy oz inditvény nem kapcsolatos, mely kérdésben végiil

is szavazdssal kelle donteni, a felett, ha lehet-e Gyarmat-
hy M. inditvinydra szavazui, illetSleg, ha helyesen tizte-e
ki az elnok a kérdést Gyarmathy M. inditvinydra nézve.

A szavazés eiedménye az 16n, hogy a mellett, ha az
elndk j6l tizte-o ki a Gyarmathy inditvénya folott a Lkér-
dést, (s igy, ba lehet-e ez inditvinyra szavazni?) nyilat-
koztak T4-en, ellene 38-an,a rikovetkezd titkos szavazdshan
pedig az inditviny mellett 70-en, ellene 8l-en, 'és igy a
kozgyilés kimondd, hogy még e gylléds folyamén megvi-
lasztja hdrom fégondnokst, és pedig egyet a kivetkezd gyi-
16st megelbzileg, egyet az nap délutin, egyet mis nap reg-
gel. A kovetkezd napi vélasztdsra kitiizettek még az ud-
varhelyi egyhdzmegye egy gondnoki és sepsi-szent-gydrgyi
tanoda tandri 4llom4sa — mig a nagy-enyedi tandr vélasz-
tés figglben hagyatoti.

Végil a kizgyillés az ig tandcs évi mitkodésérdl szo-
16 terjedelmes jelentését hallatd meg s referddira egy 3
tagu bizottsignak ada ki (Gyarmathy Zs., Bereczky Sandor,
Géspar Jéinos) s evel d. u 2 6rakor eloszlott.

V. Nap.

A negyedik nmapon a jegyzlkonyv megallapitésa fe-
lettébb nosszu idét vesz igénybe, bir nebany pont ujjiszo-
vegezés végett ismét a jegyz8séghez utasittatik. Kozben
mig az inditvinyi bizottsig referdl a hozzdutasitott indit-
vinyok feldl, a kozgyilés a Dbizottmdny minden javaslatab
.magiévh teszi, A tobhek koat inditvinyozva volt a nagy-
enyodi egyhdzmegye &ltal, hogy az allamsegély felerésie a
papi ozvegy-drvai alap javdra t0késittessék tiz éven &t, mit
a bizottsdg annyival kevésbhé ajinlott elfogadasra, mivel a
14 ezer frtnyi dllamsegély fele mdr amugy is tdkésittetik a
hézi pénztir javdra, a mds fole pedig a torvényhozds in-
tenti6ja szerint a szegény egyhdzak és egyhdzi hivatalno-
kok kozt osztatik ki segélyliépen. A bizottsig javaslata
alapjén szintén nem fogadtatott el azon inditvdny, hogy asz
adventi és bOjtfSi drvacsoraosztéds eltorlésére 1épésol 6~
tessenels.

A szavazatszedd bizottsig jelentése alapjén tovdbbd
enuncigltatott a megelfzé napi vilasztdsok bredménye, mely
szarint egyhizkerileti fOgondnokkd megvilasztatott nagy-
tobbséggel a n.-enyedi fétanoda f8gondnoka Zeyk Karoly,
az ogyhazi buzgésig 6és politikai jellem példdnyképe; a ma-
rosvasirhelyi egybiz fégoninokdvd dr. Antal Lisald, az ed-
digi érdemes algondnok, 3 szavazat kivételével minden sza-
vozatot megkapvin; ugysnily tébbséget nyerve tovdbbd
Nagy Lajos, az udvarhelyi f6tanoda fdgondnokdvi, sepsi-
szent-gydrgyi tanarrd pedig nagy szavazabttbbséggel Go-
rbg Istvin okleveles tandr, a kolozsvari egyetem nisvendéle.

Napirend sordn felolvastattuk a gréf Miké, gréf Kin
és b. Baldicsi A. alapitvdnyainak alapité levelei egész terje-
delmdkben, a kizgyilés kilon lapot szentelvén jegyzdkiony-
vében gr. Miké Imre felejthetetlen fégondnoka és a nagy
alapité emlékének s hilds koszon§ iratokat intéavén gréf
Kin és b. Balddcsi alapitékhoz.

Az id. taniigyi eldads, hivatalos elfoglaltatisa okén
évi “jelentését ezuttal meg nem tehetvén, a napirend kivet-
kezd pontja vétetett fol s -az ig, tandcs javaslatira elha-
lasztatott részletesebb kidolgozdsok az egyhézi torvényke-
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zési rendtartis mdédositisdra vonmatkozé munkdlat targyala-
sa s végil elfogadtatott a tiszantuli helv., h. egyh. kerilet
kézgyilésének a zsinattartésra vonatkozélag kozslt hatdro-
zata elvileg; a konventi tagok (8) megvélasztdsa a kovet-
kez8 napra tiizetvén ki.

V. Nap.

A kovetkez§ 6t6dik nap a nagyenyedi fétanoda va-
gyoni iigyeinek volt szentelve egészen, a jogyzOkonyv hite-
lesitése, az elnokhoz beérkezett iratok bejelentése és az in-
ditvapyi bizottsdg veferdddjai s a szavazatszeds bizottsig
ismételt jelentései mollett. A kilonbdz6 alkalmakkal megva-
lasztottak 18nek: gorgényi egyh. megyei fégondnokks: Hor-
vath Mihdly, udvarhelyi egyhdzmegyei fégondnokki: b. Ke-
mény Béla, enyedi egyh. megyei algondnokkd : Szentpdli Ig-
nicz; egyhdzkorileti fogondnokks : Tisza Laszlé, 6t-hat sza-
vazat kivételével valamennyivel, gr. Bainfly Miklés szava-
zattobhsdggel és gorgényi algondnokkd : ifj. gr. Teleki Géza.

Az inditvinyi bizottsig minden pontjaban elfogadott
referid4jdbél megemlitjitk, hogy javaslata alapjin a jove évi
kizgyillés helyéill Kolozsvir dllapittatott meg, Hegediis Ja-
nos inditvdnya pedig, hogy a titkos szavazas thrgy folott
megengedhetd ne logyen, elvettetett.

Elndk jelenti, hogy az ig. tanicsnak a nagyenyedi
vagyoni igyben tett elfterjesztése beérkezvén tirgyalds ald
vehetd, A tdrzyalds azonnal megkezdetvén, kapesolatosan fol-
olvastatik az albizottsdg jelentése is a folérkezett kimuia-
tésokrél, adatokrél stb,

Ez okményokbél kitinik, hogy a fétanoda rongilt anya-
gi viszonyai gyors és gybtlkeres orvosldst igényelnek s ehez
képest az ig. landcs ajénlja: a gazdasdgi birtoknak (erdd,
fajszoll kivételével) haszonbérbe addsit, a lehegl addssi-
goknak urbéri papirok -eladdsa és az angol bankban levd
60 ezer frinyi rente fé!lmonddsival val§ torlesztését, a gas-
daségi sbt taniigyi kiaddsoknak is lehet§ megszoritdsit, a
tanari fizetések termény-részletének pénzre valé convertals-
sat s a vingdrdi -acquirdlt jészig, j6 vAsir kindlkoztin va-
16 eladésat, ez utébbi ardbél és az angol bankban lev$ pénz-
hol a lebegl adéssigok torlesztése utin fomnmaradé koviil-
hell fole része foldhitel intézeti papirokban tSkésittetvén s
igy tétetvén jobban jovedelmezdkké.

Az ¢ tdrgyban folytatott ogész napi vitdk folyamin,
tormészetesen 6lesebb hangulat uralkodott a teremben s mig
ogyfol6l a bajok forrdsit sokan a gazdagondnoki kezelés
rosszasisdgiban taldldk fon, addig médsfelél hivatkozds tore
tént a régi tandri kezelésbSl orokolt bajokra, biztositds nél- -
kill tortént kolosdnzésekre, melyeknek megmentéséért tovdb-
bi befektotések viltak sziikségessé s hozzé jarulvdn az utéb-
bi hirom év orszégos mizeridi : mindezek természetes ki-
votkozéseiill 1ének a mai 4llapotok bemutatva.

Altaléban azonban el lehet ismerni, hogy ahoz képest
elég higgadtsig uralkodott az egész térgyaliss folyamén s
kisebb explosiék kivételével a sz6l6k nagyobd részét az iigy
latszott vezérleni. Végll, inditviny tétetett az irdnt, hogy a
haszonbéri. rendszer életheléptetése utdn azonnal elbocsdt-
tossék a gazdagondnok, A vita személyi dga mér heves ,

nek is volt mondhaté s végil titkos szavazds irdnti indit-
vény adatott be.

Evel szemhen felolvastatott az 1873, évi kozgyiilés
jegyz8konyvének azon pontja, mely a gazdagondnokkal k-
tott szerzddés hatdrozményai kozbtt azt is magdban foglal-
ja, hogy a gazdagondnok csakis egyhdzi igazsigszolgdltatdsi
uton menthetd fel 4llisatél s igy, hogy eshotéleges kartéri-
tési kereset alkalmdra azok, kik az elbocsdtdsi hatdrozat
hozatalban feleldsek, ismeretesek lehessenek, figyelmeztetve
16n a gyllés, hogy ez esetben csak névszerinti szavazds
donthet, B folfejtés nyomdn aztdn az illet§ elbocsdtdsi in-
ditvinydt visszavevé s helyében Szihszai Lajos, gondnok,
azon inditvinya fogadtatott el, hogy a tanoda gondnoksiga
és az ig. tandes a kelld el6munkdlatok megtétele ntdn ter-
jesszen javaslatot a jové évi kozgyiilés elé, hogy az 4renda-
rendszer behozatala utin miként lesz a gazdasigi feliigye-
let, a vagyoni iigyek kezelése, sz6val az anyagiak intézése
a fltanodénil gyakorlands.

Még egy interpellitio is tértént a 10,000 (illetdlog
27.000 frt,) ismoretes sikkasztdsi kérdésében, mire elndk
kijelentvén, hogy ez iigy a biintetd igazsigszolgiltatis ke-
zébe tétetett le s igy tdrgyalds ald nem vehoté — az esti
9 6riig nyult ilés bezdratott.

VIDEKI{ EL.ET.
A széki egyhazmegyéhél.
Egyhdzi dinnep.
Apa-Nagyfalu, mdjus, 22, 1877,

Tolyé hé 21-én apa-nagyfalusi egyhdzunk a legirven-
detesebb piinkdst iinnepet ilt. Ekkor nyittatott meg egysze-
rii innepélyességgel, de nagy és diszes templomi gyileke-
zot olott orgondnk, melynek keletkezését nyilvinosségra hoz--
hutni, a t. szerkesztd wr szivességét kérem ki,

A mint ¢ becses lap 18.ik szimiban megjelent beth-
leni tuddsitas is jelezte : a bethleni egyhdz, dldott emlékit
partfogénéja szv. Gréf Bethlen Maria kegyes intézkedésé-
bil Qiszes wuj orgondt nyert, s igy régi, de hasznilhaté
dllapotban 1évé orgondja szikségfelettivé vilt. Hz alkalom--
bél, s killsnben is mélyen érezvén saiikségeit egy orgons-
nak, egyhdzunk kebli elfljiréséga a bethleni egyhdz pétro-
nusaihoz folyamodott, kérvén a kiérdemilt orgoninak egy-
hézunk részére, jutdnyos 4rban leendd itengedését. Kérésink
nem hangzott el; tobbet nyertink mint a mennyit kér-
ni mertiink : megnyertik egészen ingyen. Bethleni Gréf
Bethlen Kiroly, az 4ldozatkészségérl, koziigy irdnti bizgde:
sdgdrél ismert f8dr; ismervén egybdzunk sziikds anyagi
helyzotét, s tudvdn, hogy nagyobb hézagot sehol sem pétol~
hatna #ltala, az -emlitett s szakértk Altal 150 frira becsiily:
orgonit megviltvin minden-dij néikiil nagyfalusi egyhézunk-
nak ajindékozta. Legyen Aldott a nemes adomdnyozénak
élote, dldottak legyenek nomes élotének minden tettei! !

E nem: remélt szoremese folytin egyhdzunk — a vé-
tol és folallitdara: szént: osszegecskét — tolyes kijavitds és--



felallitdsya forditvdn, azt .a n.-szebeni orgona mivész Hor-
biger Vilmos altal oly sikerrel eszkdzoltette, hogy két szdz
(200) frtnyi koltséggel egy telyesen Oszhangzé s killsGjére
is meglepd csinos orgona {disziti templomunkat.

Nem wmellézhetem azonban folemliteni, hogy ily sze-
rény Osszeggel czélhoz jutnunk csak helybeli pitronusaink
s. jolesen mgs, Katona Elek és bdré Binffy Dezsé urak
tették lehotségessé, kik mind az wj kar készitéshoz anyagob
szolgiltattak, mind az orgonn miivészeket telyes elldtasban
részesitettél,

Fogadjik mindketten az egyhdz kbszdnetét; ugyszin-
tén baré -Gyorfly Géza \r is, ki az orgonat két emlék tdb-
lval litta eol, melyek egyikién aranyozott betilkkel az add-
ményozé guéf, misikin a kijavittaté egyhdz neve olvashatd.

' Bz az orgona iSiténete, s most széljak valamit mee
gér6l az cgyszertt timnepélyrél is.

Az istenitisztelet tiz 6ra utdn vette kezdetét émoklés-
sel, mire megzendiilt orgondnk is, melyet a népnek lednyai
szebbnél szebb virdg koszoruval diszitettek vala fel. Erre
sz6székre 1épett bethleni lelkész Csiirbs Jézsef tisztelt bard-
tomm s meleg buzgésiggal, #laldnos meghatottsdg kozott
megayilé szenteld imat mondott. Utdna alélivt tartott alka-
lomszerit beszédet azon kérdést targyalvan: van-e helye
protestans templomban az orgeninak ? Ezt a gyiilelezet
hélaadé éneke kévette, melyet szabatos orgona kisérete mel-
lett, orgonista Fekete Gergely vezetett,

Koszonet mindkettéjiknek a szives kozremiksdésért. | !

Késobb a jelen volt vendégek : — a gréf Bethlen csa-
14d tagjai — kosztik az adominyozé gréf dr, béré Bénfly
flispdn tisztelt nejével; a vidéki és helybeli értelmiségbd]
felekezet Lkiilombség nélkiil tobben, valamint a ténykedett
ogyhézi személyzet is — fégondnok mgs. Kalona Elek tr
vendégszeretd hdzdhoz vala hivatalos. Itt aztdn megeredt a
jé kedv s nyomban a felkbszontések 4rja. Az elsé poharat
a hdzi dr emelé egyhdzkeriiletiink fépasztora, fOtisztendd
plispikiinkre kivdnvan 6méltésiginak hosszu életet, A mésodi-
kai, az adominyozé s tmnepelt gréf urra alglirt, an egyhiz
bélds koszonetének advidn kifejezést. A harmadikat Csirds
bardtunk {rité az egyhdz patronusai s buzgé fégonduo-
kiért; — — — de nem nyujtom tovibb igénytelen tudd-
sitisomat, hanem bezdrom a deriilt hangulattal szét 0s216
tdrsasdg kozos 6hajtdsival: adjon Isten sok gréf Bethlen
Kirolyhoz hasonlé patronust anyaszentegyhizunknak, sok
ily orvendetes napot.Apa-\Iag:yfalusi egyhdzunknalk ! !

Péter Antal
ov. ref. pap.

A haromszéki egyhazmegyéhdl.
Egy fekete pont megvildgitdsa a Miké tanoda ldthatdrdn.
8.-Szent-Gyorgy, 1877. majus kozepén.
Az ,Erdélyi prot. Kozlony“ hasibjain nem régiben
ogy kozleméuy jelent wmeg ily czimen : nFekete pontok a
Miké tanoda lathatirdn:

A kozlemény nagyobb részint a tanoda anyagi dgyei-
vel foglalkozvin, reink tanitékra kozelebbi vonatkozdssal
nincsen s legfennebb azon nézetiinknek adunk kifejezést,
hogy az efféle igyeket mnégis csak jobb lett volna in ca-
.mera charitatis elintézni., mert felekezeti tanoddink vagyoni
alapjét kegyhagyomdnyok képezvén: nem -clidegenitni, de
még szorosabban magunkhoz fiizni lenne feladatunk, a mai
napsig amugy is ritkdn jelentkezd patronusokat. Minthogy
azonban Cato nem elégszik meg ezzel, hanem olyan kérdé-
sekre is kiterjed, melyek specialiter az itteni taniigyet illetik,
és pedig oly modorban, melybdl a jéakaratnak még csak
szikrija sem litszik, s6t — egy tiszin személyi kérdés mi-
, att — a Mik¢ tanoda j6 hirémek csak #rtalmira lehetne:
’lugy az intézet reputatioja, mint sajit igazolisunk érdekében
kotelességinknek ismerjiik felszélalni, nehogy az olvasé ko
26nség tivolabb laké része félrevezettessék.

Midén nugyanis az intézet belsd szervezete foloth
szemlét tartani a ,koézel multba“ visszamegy s hasztalan ke-
resi ot a  kitiind bizonyitvinyok“-rél rigtonzitt viczczel (2);
a tanitéi kart — bar hallgatélogosan — lelkiismeretlenséggol
vadolja ; vagy hasztalan kérdezdskodik egy igénytelen ,syn-
taxis genitivi“ fel6l: meg se- gondolva talin: miné vidakat
eme], nem csak a volt igazgatd, hanem azon tanitéi kar
minden énérzetes tagja ellen is, mely a kizel multban hi-
vatva volt melleite segédkezni. Mert kérem, annak — ki a
mi viszonyainkkal némileg iswmeretes — tudnia kell, hogy
azon bajoknak — ha csakugyan léteznek — legkevéshbhé oka
maga az igazgaté, ki bona fide hivja meg a tanerdket, ille-
tékes egyének ajanlatira.

S ime hova lyukad ki a dolog: Cato haldlos csapaso-

kat mér a volt igazgatéra, nem is sejtve, hogy ez iitéselqt
épen azok fogjdk fel, kiket Dbintalmazni talin nem is
akart, Azonban nekiink, kik két év 6ta wikddink a ta-
nod4n4l, Oszintén mondjuk, ez itések .nem fijnak s ennyi-
ben nyugodtan is lehetnének, ha ugyan nagy kérdéjel gya-
nint nem tinnék fel az olvasé kozonség azon tavol lakd
része, mely tanodink szellemi életét nem kisérhette figyelem-
mel s mely ha a ,fekete pontok® legfeketébbikét készpén-
ziil fogadnd : sziikségkép pereat ot kellene hogy kidltson e
tanodira, mely még a kozel multhan sem fogta fel nagy,
nemes hivatisit, midén pedig a kulturilis mozgalmak 4rja
még a iétlen szemlélét is magival ragadia, Azok irinti
“tekintetbd! kénylelenek vagyunk nem védekezni, erre szitke
ségiink nincs, hanem kijelenten’, hogy ez a ,feketepont®
a Miké tanoda lithatdrdn csak képzelt s Cato heszél ad
narrandum, sed non ad probandum !

Hogy ikép telyesitette a ,kizel multban” e tanoda
missiojt, azt megitélni legelsé sorban a gondnoki kar tag-
jai vannak hivatva, kiknek a vizsgikon és mds alkaimakkor
tott elismord nyilatkozataira f81 emelt fovel hivatkozhatunk
is; tudja azt e megyének értelmisége, imely  hua ugy 4lla-
nanak a dolgok, mint Cato irja — bizonydra elforditotta
volna tekintetét s nem adta volna annyiszor rokonszenvének
kétségbevonhatlan jeleit; de a mi mindezeknél f8bb: meg-

nyugtat minket e részben sajat ontudatunk.
%



A mi a novendékek képuettségét s féleg a nevetséges-
§é tenni kivdnt bizonyitvanyokat illeti, 4lljon itt par adat,
a kozelebbi lét évben végzett és oltdvozott novendékekrdl:

az 187%¢-ik tanév végén a 4-ik k. osztdly 22 néven-
déke kozill Kiténé Ddizonyitvinyt kapott 2= kettl, jelesé
T=1ét, elsbrendiit 11 — tizenegy, mdsodrendiit 2 = kettd,
Az 1873 ;-ik tanévben 19 ndévendék kozil Aitlind voli6 =
hat, jeles 4 —négy, elsbreudii 9 = kilencz. Kz adatok hi-
telosségérél j6t dllnak, a hivatali helyiségiinkben bArki 4l-
tal és barmikor megtekintheté kimutatésok,

Ugyan kérdjitk: bol van itt nyoma a Cato 4ltal nagy
garral hiresztelt ,ingyen kitlin6knek? Mert hogy azok , kik
nalunk kitind bizonyitvinyt kaptak, ugyanazon szorgalom-
mal egyebiitt is megérdemlik azt: arrél kezeskedink. Am
kérdezzill meg azon tanoddk taniri kardt, melyek ndvendé-
keinket befogadtik : ha oly gyemge voli-e azok képzattsége,
hogy nem tarthattak 16pést a megfeleld osztélyok novendé-
keivel ? vagy lérje ki Cato, mindazon novendékek jelenlegi
bizonyitvinyit (az unténjirdst megkdnnyitjik az 4ltal, hogy
kivinsigira egyenkint felsoroljuk: ki, hova tivozott) hogy
tegyiink egy kis dsszehasonlitist, az 'eredmény aligha ked-
vezSbben nem iitne ki rvészinkr:, mint gondolja. Legaldbb
magan tton tett kérdezfskodéseink utdn, jogositva vagyunk
ezt remélni. Legyen meggydzédve, hogy uekiink is van fo-
galmunk az igazsdgrél és mnem is félink azt érvényre
juttatni.

Azon — egy enyedi tandrnak tuladonitott — lkedve-
z8tlen nyilatkosat pedig, wmelyel argumentilni akar, ha meg-
tortént(?) sem bizonyit semmit. Tudnia kell, hogy egy tan-
intézet megitélésében egy-két selejtes tanuls, nem lehet
irdnyadé, hisz ezen az alapon barmelyik németorszigi gym-
nasium felett is palczit lehetne térni! Mert annak, hogy
az 187%-ik évi (azon idbben, melyre C. bhivatkozik, az
azutiniakrél még nem referilhatott az illetd tanir) néven-
dékeink kozil épen a gyengébbek mentek Enyedre: amnak
tanoddnk annyira nem oka, mint a mennyire felrévhaté Ca-
ténak az, bhogy helyben lakvin, intézetink két évi életérdl
— ugysz6lva — tudomdsa sincs.

Hogy tanitvinyaink nem nagy lingvistdk, az bizo-
nyos, nem is vérhatja azt senki egy 4-ik k. osztélyostdl ;

hanem azért a ,syntaxis genitivi“-t s még egyebet is meg- |

magyardzndnak alkdr Catonak is s aztdn, hogy o térgy-
ban sem maradnak el mis tanoddk ndvendékeitll arra ke-
zesség a mult, Tessék csak utdn kérdezni, hogy a szent-
gyorgyl tanulék tébbsége, barmelyik tanoddban is ming
helyet foglalt el, Itéljen csak elfogulatlandl és onmaga el-
foga ismerni, hogy a Miké tanoda biliszke dnérzetiel tekint
vissza ugy kozeli, mint tivel multjira.

Megengedi falin Cato, hogy a kozel multat igazélan-
d6ék, hivatkozhasssunk végill azon, széles ¢ haziban minde-
niitt nagy sensatiot felkeltett, epochalis eseményre — értjiik
a b. o, Gr. Miké alapitvinydt — melyr6l még eddig senki-
nek, sem. jutott eszébe feltenni, hogy méltatlanrs pazarolta-
tott volna, a pagy névhez kotstt még nagyobb legyelet
mély megsértése nélkil.
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Volt, igaz, azt wondjik. e tanintézet életében is egy
gyiszos év, az 1873—4-iki, midén a volt igazgaté — sajdt
hibéjan kivil — kertészex helyett gavallérokat hozott voltaz
Ur sz8l8jébe, kik hagyta- is aztin annyi gyomot hitra,
melyhez kapilhatott az utdnuk kovetkezd newzedék s imibs
amott kapélhat még ma is. No, de akkor mégis j6l ment
minden (!) valészinileg azért, mert a ,kdeéptanodai ta-
nitds oksuerti kezeldsét® 6k taldltik fal, (?!)

Eonyi a ,kozel mult“-r6l és most lesz még par sza-
vunk a jelen tanévre vonatkozélag is, mert noha elfre bo-
csitja hogy ,as iskola jelen évi szervezetér8l, korméinyzd-
s4rél nem akar(ok) szélni, miutdn tudvalevlleg csak ideig-
lenes igazgatis alatt 411, de azér* ,egy beteg gyermek ha-
ldlos lihegését lesé édes anya szorongisaival® kidlt segé-
lyért az ig. tandcshoz s eszel akarva, nem akarva, ez 6veb
is a tobbi mélté folytatdsdnak ismeri el.

Ohajtottuk volna tudni, mi indithatja Catot oly két-
séghe esett segélykidltisra az intézet szellemi vezetését il-
let8leg, holott ugy a vidéken, mint itt helyben, a polgir-
mesteren kezdve az utolsé polgirig, annyi dicsérettel hal-
moztak el benniinket ez 6évben, melybdl jovenddre is tehet-
nénk félre. Higyje el Lérew, hogy azon emberekben, kik az
ideiglenes korményra véllalkoztak, annyi jéakavat van, hogy
nem csak tolle, hanem még' kisebb emberektél is szivesen
fogadndk a j6 helyett a jobbat !

Végezotre azon szives kérdést intéuzziik Catohoz, hogy
ha irni akar még valaha a Miké tanoddrél, szerezzen ma-
ginak bivebb t4jékozottsigot az itteni szellemi mozgalm'ak-
ré! (mi minden idGben szivesen litjuk !) mert kilénben ott
is fujja, a hol nem éget s aztdn ha még annyiszor mond-
ja sem hissziik el, hogy intézetiink sorsa szivén fekszik,
Tébh fanité tirsa neveben :

Simé Dénes,
e. i. h. tanvezetd.

ECYHAZI ES ISKOLA! HIREK.

Kolozsviér, jun. 2.

— Lapunk e szamanak megjelenését azért késlel-
tottiik, hogy a folyamatban volt nagy érdekii kizgyilésnek
legfbb mozzanatairél, melyek az ot els§ napon folmeriil-
tek, értesithessiik olvaséinkat. Szolgdljon ez indok a kése-
delem mentségéil, Altaldban véve o¢rommel constatéljul,
hogy egy par momentumot kivéve— melyeket hallgatissal
mellézink, mert minden recriminatiét kerdlni akarunk —
az egész gyilés kelld higgadtsiggal s egy torvényhozé tes-
testilethez ill§ méltésiggal folyt le .s e kedvezd eredmény-
ben, kétségen kivil, jelentékeny érdeme volt az elndkl§ 4le
lamgondnok, b, Kemény Gébor partokon felil emelkedett
tapintatinak 6s Dolcsességének. A gyilds utolsé napjin,
miutdn b. Keményt 4llam-titkiri hivatales teenddi Budapest-
re szélitdk, b, Banffi Albert 4ll amgondnokunk elnskolt s
szivélyes szavakkal zarta be t6rvényhozé testiletiink elsé
cyklusdt s bucsu szavaira a f8tiszt. piispsk ur meghatottan
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valaszolt. Jelenleg még a koz- és
illések végzik teenddiket.

— A kozgyilés harom utolso napjarol lapunk ko-
zelobbi szdma fog kimeritd tuddsitdsokat hozni. Miutin a
gyiillés egész folyamin gyorsiréink voltak alkalmazva, azon
helyzethen vagyunk, hogy a beszédek kouil is kozdlhetjik a
jelentéienyebbeket; kozolni fogjuk tovibbi az ig. tandcs je-
lentékenyebb elSterjesztéseit, a pispoki jelontést, az id.
taniigyi el6adé terjedelmes munkilatait stb. Elilegesen is
megjegyezziik, hogy aharom utolsé nap fobb mozzanatai vol-
tak a kovetkezdk: konventi killdottekké megvilasaztattak a
legidfsb dllamgorduokon s a fiszt. plspék uron kivil Ti-
sza Ldszl6, Szikszai Lajos, Lészai Tajes. dr. Kolozsviri
Séndor, id. Elekes K4roly, Révay Lajos, dr. Kovdes Odén s
e lap szerkesztdje; péttagokdl: Szubé PAil, esperes, Nagy
Séndor hidvégi lelkész, br. Binffi Dezsd s Takdcs Jdnos.
Igazgat6é tandcsosokkd vélasztattak Szahé Pal s Parddi Kél-
mén; tanigyi eldadévd az utébbi, Targyaltatott tovabbd a
tordosi papvédlasztis tigye s az ig, tandesi javaslat melld-
zésével kimondatott, hogy a papvilasztis ott isrendes tton
fog végrehajtatni. A zilahi tanirvélasztds iigye, élénk vita
utdn, az életben levd egyik nemes alapité, b. Wesselényi

hézassdgi torvényszéki

Perencz és az érdeklett tanoda kozotti hékés kiegyenlités |

végett, visszatétetett az ig. tandcshoz.

~ —A koagyiilési tagok tiszteletére, szerddn, a vé-
rosi redoute termében, 130 toritékii bankett tartatott, ter-
mészetesen, pohdrkiszontékkel fiiszerezve: kirdly 6 felségé-
re s f Iséges csaladjira. b. Komény Gdborra, fdtiszt, pls-
pok urra, b. Banffi Albertre, 8sz, de ifji lelkii 4ilam-
gondnokunkra, m, Zeylk Kérolyra, mint uj 4llamgondnokunkra,
m, Tisza Ldszléra, kit més nap tisztelt meg a kozbizalom,
id. Elekes Karolyra, beteg kizjegyzinkre, Baga Mihdlyra ér-
demekbon megaggott kiztigy igazgatonkra, dr.Szocs Ewil-

ve, a lkolozsvdri egyhizmegye derék algondnokira, wmint

a rendes$ hizottsdg firadhatatlan elngkére stb. A tdrsasig,
viddm hangulattal, 5 6ra felé oszlott szét

— Kolozszér sz. k. varos képvigeld bizottsiga em-
lékiratot intézett a vallis- és kozoktatisligyi miniszter ur-
hoz, kozozségileg fennlartott polgdri finiskoldjinak telyes
redliskoldvd kibfvitése, s illetSleg magyar kir. &llami féredl-

iskolavd leendd 4talakitisa tgyében, Az emlékirat részlete- |

sen fejti ki az 4talakitds szikségességét és mbdozatit. Azon
esetre, ha az 4dllam 4tvenné és redliskoldvd alakitani a kér-
déses polg, iskoldt, Kolozsvdr virosa jelentékeny ajanlato-
kat tesz. Azonkivill, hogy 4tadni a polg. iskola minden tan-
szereit, butorat stb. adna az intézet fenntartisira évenként
10,000 frtot! tovabb4d ingyen adna vagy venne a maga kolt-
ségén iskolai helyiségnek alkalmas telket, s hordozud az
épitési koltségeknek '/;-4t vagy még felét is, ba erre pénut
10—15 évi torlesztésre kapna az dllamtél.

A fdtiszt. plispdk ar a kévetkezd kordaveé-
nyelket bocsatotta ki:
Koroztetnek :

519—1877. Széli egyhizmegyénkben :

a) a baczai tanitéi 4llomds. Fizetése: 100 frt, 44
kr. tisztességes lakis, mindenféle gazdasagi épiiletekkel,
gyimolesos- és veteményes kerttel.

b) a m.-palathkai kintor-tanitéi illomis. Fizetése 112
frt. 5 kr,; lakés veteményes kerttel s a czinteremben 14vé
gytimdlessssel. Pdlydzati hatdrnap mindkettlre junius vége.
Folyamodvinyok esperes . t. Bathori Daniel adhoz Szék-
xe kildenddk,

BR7—1877. Sz.-Szolnoki egyhizmegyénkben a s2.-
fOkereszbwri kéntor-tanitéi 4dllomds, Fizetése: tized kar-
pétlisi kamat 100 frt, minden vérfizetitdl egy véka biza,
rozs vagy tordkbuza; minden tankotelostdl (40—50) 1 frt.,
ismétloktdl (10—15) 50 kr. 8 suzekér tilzi fa, az dj isko-
la épilethen lakds kis korttel, a régi kintori telek haszon-
élvezete; érdemes taniténak az egyhdz foldjébdl egy 5 vé-
ka férfjii szdnté, sit remény nyujtatik két szekér széndi-
termd kaszdléhoz is. Pilydzati hatdrnap junius vége. Fo-
lyamodvényok esperes t. t. Szabé P&l adhoz Didsadra (u.
p. Zilah) kiildenddk,

526 —1877. Sepsii egyhdzmegyénkben a seacsvas tanitéi
dllomds. Fizetése: 3Y kalangya roszs, ugyanannyi zab, .12
szelér fa, 2 frt 20 kr. oszpera, 7 kobol férdji szdnts, egy
szekér szénit termd kaszdlg., BO tanulétél 40—40 ki, ; tisz-
tességes lakds, gazdasdgi épiletekkel, veteményes kerttel,
Pdlydzati hatdrnap junius vége. Folyamodvinyok esperes
t. t. Osiszér Gdbor ashoz Egerpatakra (u. p. N.-Borosnyé)
kitldendél.

562—=1877. K.-kalotai e. megyénkben a n.-petrii harmad
osztilyu lelkészi dllomas. Pdlydzati hatdrnap junius vége.
Folyamodvanyok esperes t. t. Szakdcs Istvdn adhoz Sz,-Lé-
néra (u. p. Gyalu) kildenddk.

627—1877. Seéli egyhdzmegyénkben a szavai papi
Allomds. Javadalma 42 ', kis véka biza vagy torokbiza,
32 1/, véka zab, 14 szekér fa, canonica portid szanté és
kaszil6 egyiitt 42 hold 1420 [] 6!, melyb6l wintegy 10 hol-
dat az egyhdz mivel meg s az egésznek az adéjit az egy-
hiz fizeti, két zsellér alku szerint a papnak szolgil. A ta-
nitds is a pap kitelessége lévén a kosztagok fizetnok min-
den gyermek utin 1 frtot; kilitaca lehet, hogy a birtoko-
sok gyermekei tanitisdért &venként legaldbh 60 frt. jove-
delme lesz; a confirmalt ifjak hizasodasuk, illetdleg férjhez
meneteldkig évenként egy napon dolgoznak a pap kosztjin,
a vef, czigdnyok — minden csalid— Dbér helyett 3 napot
dolgoznak a pap kosztjdn; stola. Lakés nagy terjede!mi ve-
teményes kerttel. Pdlydzati hatdrnap, junius vége. Fo-
lyamodvanyok esperes t. t. Bathori Daniel adhoz Székre kiil-
dendék.

638 —~1877. Marosi e.-megyénkben :

a) a luka-ilenczfalvi misod tanitéi dllomds. Fiuzetése:
260 frt elére fizetve, 1 hold 800 4% 6l kertnek haszna, 2
lakszoba flitéssel.

b) az erdé-szent-gyorgy: tanitéi dllomas. Fizetése : 156
frt 5 Y/, kv. Pdlydeati hatdrnap mindketibre junius vége.
Folyamodvinyox esperes t. t. Valyi Pil aihoz Ny.-Szentbe-
dekre (u. p Akosfalva) kildendsk.

6483 —1877. Sz.-szolnoki egyhmegyénkben a ballas
papi dllomds, Javadalma: 250 véka rostalt elegybiza, 250
veder must, fira 72 frt,, az egyhdz 4ltul megmivelendd can.
portio haszonélvezete ; a mlgs. udvartél 10 véka hiza, 10
veder bor és 10 frt. Tisztességes lakds, melléképiiletekkel.
Pdlydzati hatdrnap junius vége. Folyamodvinyok esperes
t. . Szabé Pl adhoz Diésadra (u. p. Zilah) kildenddk.




260

O
s

Iukace Hdasn

BGYHATI MUNKAIRA

Hat évi hivataloskoddsom alatt kortilbeldl 3—4 kotetre terjedd eredeti egyhdzi dolgozatom van ké-
szen kéziratban ; mivel o munkikat én a szdszéken kedvezd sikerrel haszndltam: elhatdroztam azok kozil egy
kotetat, mutatviny gyandnt, vilig elé bocsitani; a figyelem és érdeklddés, melylyel t. tiszttixsaim, ismeréseim.
e kotet irdnt viseltetni fognak, hatdrozand a felett, hogy a tébbieket mostaniban sajté 2ld rendezzem-o vagy
som?! Beszédeimre, téjékozdsul, elGlegesen is megjegyzem, hogy az olvasé kozonség azokban hitet, melegséget
s a meggydz8dés hangjit fogja feltalalni; tartalmukat igyekeztemn érdekessé s az alakot a tartalomnak megfe-
lel3vé temni; taldn itt-ott szokatlan modorral s eszmélkel fog a t kozonség taldlkozni e heszédekben; de meg-
vallom, hogy itt nem kerestem nyomokat melyekbe higjak, s lehetd félszegségeimet, hidnyaimat a szokatlan
ut akaddlyai fedezzék el. Leend e kitetben néhdny imnepi, alkalmi, kézonséges és halotti, osszesen 30—35 be-

széd, 16 nyomatott iven.

Eléfizetési ara 1 fxt 80 kx., mely osszeg, a szokdsos postai utalviny mellett, Elein Alfréd
gatoralja-ujhelyi kinyvkiadéhoz kildendd. A kouyy a t, eldfizetéknok bérmentve fog megkildetni.
Munkdmat t. tissttirsaim hecses figyelmébe ajanlva, maradtam Nyivegyhazdn, janudr 1-én, 1877,

Lukdcs OAdm, rof. lelkész s egyhmegyei tanicshiré,

Kiadasunkban tovabba megjelent:
FEJES ISTVAN s.-2.-ujbelyi ref, lolkész !
Egyhazl beszédel, két kiotet ara 4 frt.
Temetési beszédel, dra 1 it
Egy szép asszoy (2 Kisfaludy-tars, altal 50 aranynyal jut. koltsi beszély.) Ara 60 kr.

g—*

LEIN ALFRED
kiado-konyvkereskedése S.-A ~-UJHELY'T. |
Eléfizetési telhivas

3A YO
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R PP ot

nyiregyhdzi ref. lelkész

&S TECIEIN

JANOS

erd. muzeum-egyleti konyvarusnal Kolozsvart kaphatdk:

Szertartasi beszédek és imak, az erdélyi
ref. anyaszentegyhédz rendtartdsa szerint. Szer-
tették Vadas. Jozsef és Nagy Péter.

Ssz: templomi teenddk. n. 8, rét (VIIL

1) 2 frt.
zonkétésben 2 fyt. 40 kr.
»8rkotésben 2 frt. 50 kr.

Karoly. Keresztyén templomba és haz-
(118 erkélesi rajzok, az emberi teremtésrél, Egy
egyhdzi beszéd. 1. kotet. Az évi beszéd-sor
fele. n. 8-rét (XVI. 280 1) 1 frt 80 L.

rtalom. I. Moeguyugtatdsul az dj évben. — II. Mit hoz
nk az 4j esztendd? — IIL. Miérb tetszik révidnek a milt
— IV. Legjobb tandcs az @j esutenddber. — V  Mér-
len kivanatok magok ellenkeznek magokkal. — VI. Az
wi osztilyok helytelen itéletei. — VIL. Sokan, kik napi
vagynak, nom gondolnak uté-hivdkkel a maradéknal.
TII. Kinek milyen imddsiga, olyan 6 maga — IX. Hogy
dk az emberok — nem magokat az erényhes, hansm az
1t magokhoz. — X. Azon ellenkezésr§l, melybe jének a
L észszel azok, kik italdban ugyan elismerik emberi hi-
voltokat, de egyes hibdikat tagadjik. — XI. Sok ember
bb akar észszel, mint jésdggal tinni ki: inkibb elttri a
isdg- mint az é9Zlidny vidjat. — XII, A lelkitsmeretnek

elotti és tett utdni itélete. — XIIT. A gonoszok némely .

© uta, — XIV. A nemes tndllésdg, a derék dllamférfiak
godhetlen tulajdona. —- XV, Idveziténk példdja, homdly-

oszlaté viligossig, életiinkben, haldlankban. — XV
kell 1eményleniink — és mit kell soba meg nem
reményleni? - XVIL. Az Idvesitd sirboltjibél
szikladarab., — XVIII, Legnemesebb §romeink fo
radsig, kfadés, szenvedés. — XIX. Iil-e benniinl
élet hite? — XX. Kicsiny hitiiek! miért nem biz
ben ? — XXI. Igazsig és szevetet, rvitkin egytitt
rekben, — XXII. Az ifjukor veszélyei. — XXIII.
1ékezz meg Teremtédrél! — XXIV. Vigysazzatok,
koresztyéuek t — XXV. ,Utdna fiigessziik szemein
be !¥ XXVI. Mennyi j6 és mennyi szép ered abbé,
és nagykord emberek egyiitt élnek. — XXVIIL Pi
a keresztyén Piinkéstrdl. — XXVIII. Egy rosz szol
ossze nem férhet az igaz kevesztyének Piinksstével
Az ép 616fik kovetésre mélté példija. — XXX. A
lenkezésrél, miszerint sokan az dtaldnos természe:
kat, — hit és erkoles dolgiban nem ismerik el,
alkalmazzik. — XXXI Nebezebb a biinnek — mi:
nek tja. — XXXII. Azokrdl, kik egyebet teszne!
vatdsuk tisztét, azt vélve, hogy tobbet és jobbat t
Nefelejts-fiizér. Negyolotes vers-beszéd, egy
emléknapjan. Az ,évi sorba“ ugyan nem tartozik
kolesi rajzok’ kozé illik az ilynemit darab. Bs ezel
jol esik a nemzet multjat becsiild — intésiil szolg
zot jobb jovenddjére dolgozé magyar embernek eg
gyn jellemrajz.

Margdicsy Jozsef. Protestans egyhdzi b
Iivnegyedenként egy-egy kétetben megjel
egyb4zi év minden iinnep és vasdrnapjs

Nyomatott Stein Jinos m. kir. egyetemi nyomddsundl az ev. ref. fitanoda betiivel Kolozsvért.



