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MEGJEGYZÉSEK
Szász Károly zsoltárjavitására és _ énekeire.

K o lo z s v á r ,  1877. nov. 29.

Mikor tudomásunkra jut, hogy egyházunk éne- 
keskönyve újításáról tan szó, sokféle gondolat ébred 
oly ember lelkében, kit egyháza s általában a ma
gyar nép szellemi élete érdekel. Mert bár, általán 
szóira, bizonyos határok közt kívánatosnak kell is 
tartanunk ezt az újítást, mégis ez esetben is fon
tos kérdés: kik akarnak ujitni ? E kérdés azonos 
ama másikkal: mi okból ? Tehát kérdem ón i s : va
jon a müveit egybáztagok, vagy a theologusok, vagy 
épen a nép kivánja-e az énekek ujitását és az uj 
énekek szerzését, a régiek módosítását s elvetését?

Ha a müveit közönség— értem az irodalmi is
meretekkel, képzettséggel biró egyháztagokat — kí
vánja, megvallom e dolognak nem tulajdonítok Dagy 
fontosságot. E közönség vagy osztály kivánatai, tud
tomra, nincsenek kifejezve sehol, s állitni merem, 
nem csak kifejezetlenek, hanem ez átmeneti időkben, 
iskolák, nevelő-intézetek jelen állapotában, nevelési 
elveink megállapodottsága hiányában, igen zavaro
sak és ellentmondók lehetnek. Ha e műveit —  ve
gyük a szót hazai értelmében, nem németboni, annyi
val inkább angol- vagy skótországi jelentésében —  
egybáztagok énekszükségletét kell megítélnünk, s 
példáéi a honnan lobot, a templomból: úgy látszik,

hogy ott nem is énekelnek, családi körökben még ke
v ésb é ;—  s hiszem, a mily érdekkel viseltetnek dal
művek s zene iránt: ép oly kevéssé bírnak vallásos 
érzéssel, templomi énekekhez kedvvel és érzékkel, 
kivált miután ezek már csak jellemöknél fogva sem 
lehetnek olyanok mint amazok. Mint minden háznál 
más vallás-erkölcsi elvek vannak, minden nevelő in
tézetből napról napra inkább kienyészik a vallásos 
lelkűiét és vallásos foglalkozás: úgy a vallásos ének * 
lés is mind kevésbé lesz szükségük azoknak, kik 
magokat nálunk müveiteknek vallják és tartják. E 
rósz kedvéért s énnek aesthesise szerint nincs miért 
újitn i; ezek nem is fogadnának el a vallásból töb
bet, sem énekben sem másban, mint a meny
nyit a divatos halotti szónoklatok, cultus-látvá- 
nyok, szini előadások nagyon is sublimálva ki
fejeznek ; a mi aztán sem a népnek, sem % 
templomi czélokra nem elég. Ha pedig az a czól, 
hogy ezeket valamikép komolyabb vallásos érzésekre 
gerjesszék, templomainkba vonhassák, éneklésre bír
hassák: azt, magán használatra adott énekeken kí
vül, az által lehetne elérni, hogy mindenkit fent és 
alant kielégítő, valóban népszerű énekek adassanak 
közhasználatra, melyek magasztosak legyenek, mint 
a nép vallásos eszméi —  értem a babonátlan prot. 
népet, a milyet jól ismerek •— egyszerűek, mint a 
magasztosság és nagyszerűség kívánja; ilyenek, dal
lamra, eszmékre és nyelvre nézve.

Yagy talán theologusok s másféle tudományos 
egyházi emberek kívánják az újítást? Ilyekkedvéért 
már előbb is Írtak és módosítottak énekeket. Ez ok
ból maradt ki az ördög sok helyen a magyarorszá
gi új énekes könyvből ós módoséit némely tantétel 
kifejezése is. Ez már fontosabb dolog, mert a vallás 
felfogása módosúlhat. A tudomány előhaladása, a ter
mészet szemlélése, az emberiesség terjedése életben és 
elvekben, kétségkívül újabb felfogást, nyelvet tehet
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szükségessé. Ez már fontosabb dolog, de egyszers
mind nehezebb is. A tantótelekből miket antiqualt 
az idd; az erkölcsi törvényeket, a keresztyéni teen
dőket a megváltozott helyzetben, mikép kell vallani, 
hirdetni, szókba foglalni: igen nehéz kérdések. És 
azt hiszem, hogy józan hittudósok s igehirdetők in
kább fogják magokat ilyféle újítások irányában nem 
legesen, vagy igen mérsékelten viseln i; módosítások
ra szorítkozni inkább, mintsem igen sokat változ
tatni, rombolni s nagyban építkezni. Úgy látszik, 
ily  meggyőződésben kezdte munkálkodását a pesti 
bizottság is.

Végre, vajon hát a nép kivánja-e? Az a két 
millió, mely énekel templomban és esaládja körében! 
Tapasztalták s --előterjesztették-e vidéki lelkészek, 
hogy a nép a meglevő énekeskönyveket nem érti, 
nem szereti; az énekek tartalma vagy szólásai miatt 
idegenkedik a vallástól, s nem más okokból, egyhá
ziakból és társadalmiakból? Vajon kinőtte-e a bennek 
foglalt tanokat, — vajon érzése (mondanám szép
vagy müórzéke) nem az újabb hitszónoklás uj nyel
vezete, szabadelvűsége, vagy épen kellemes csevegés
sé vált, de nem mély érzésű s alapú egyházi be
szédei által van-e elszoktatva a vaskosabb nyélve- 
zetü s nem oly ékes dallamú és stilú énekektől? 
Megvallom ón ezt az utolsó (?) tényezőt, a népet 
szeretném meghallgatni, megvallatni, ennek érzéseit 
szeretném kitapogatni, s bár Schillerrel szólva ezt a
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az érd. ev. ref. egyház történelméhez.

in .* )
Nagy enyedi ekklésiának payjui, a kiknek neveiket 

holmi régi írásokból félnyomozta Hermányi Dienes József. 
Ha ki többekre akadna, jegyezze közökbe.**)

*) Az első két közleményt: II. József császár háromszéki uta
zását 1773-ban és a szászvárosi ref. ekklézsia történetét a reformá- 
tiótól fogva 1726-ig lásd: Erá. Prof. Közlöny 1876. 1—4. az.

**) Hermányi Dienes Józsefnek, a nagy-enyedi ref. egyház 
jeles tudományu papjának, ki számos kéziratot hagyott hátra, ezen 
iviét két levélre irt jegyzetei, Bőd Péter sajátkezű néhány oldaljegy
zetével, eredetiben megvannak az É rd . M u z o u m k é z i r a t t á r á b a n  
(Gróf Kemény József . C o l l e c t i ó  m a jo r  M a n u s c r ip to r n m  
H is to r ic o ru m *  czimii gyűjteményében. Tóm , XXIII. Nro. 13.^

késedelmes tényezőt nem tenném is intézkedésem 
egyedüli vezetőjévé s eszközévé, de tanácsát meg
hallgatnám s mindenekfelett követném abban elindúl- 
jak-e, meddig menjek. Ez a két millió az egyház, 
ennek hirdették kezdetben s hirdetik ma is az evan- 
gyéliomot; ez érzi a nyomorúságot, ennek vané lén- 
kebb bűntudata, ez valóban gyenge, s pedig, mint 
Gföthe mondá, a vallás a gyengéknek való. Ennek 
vallásos érzése s lelkes éneklése és könyörgése von
ta magához alá, emelte egyszersmind erkölcsileg ma
gasabbra kezdetben a világ nagyait, ez van erre hi
vatva ma is, ennek éneke zeng oly erősen a temp
lomokban, hogy megindítja a művelteket, beolvaszt
ja azok lelkét a közlelkesedésbe. . .  a gyülekezet szel
lemébe ;—  mint müórzéke vonja, vezeti, koronként új
ra is szüli azt, a mi a vallással oly szoros kapcso
latban áll: a poésist. A nép teremtette a reforma- 
tiót, alapította a keresztyénsóget; az egyház a nép
ben és népért létezik.

Ebből folyik, hogy az ének-reform annyiban 
is népórdekü, népszerű tartozik lenni, hogy stilja és 
nyelve egyszerű legyen. Ez az egyszeiü zenei stíl és 
nyelvezet nem ellenkezik a gondolatok magasztossá
gával ; inkább mellőzhetetlen kelléke annak. Úgy 
vélem, hogy általában sem szabad, ma pedig legke
vésbé tanácsos a nép vallásos érzését nehézkes és 
mesterkélt dallamok vagy újszerű nyelvezet által za
varni vagy válságnak kitenni. Elég volt a neologis-

I. Macerius Ambrus. Anno 1557, ki itt vagy maga 
vagy a fia unitáriussá lett volt. /

II. Toronyai Máté. Ki is erdélyi püspökké lett An
no 1585, s hihető hogy akkor helyet is változtatott; de 
az bizonytalan.

(Elsőben gyulai pap volt; ko't meg Rottegen 1599 
Bőd Péter jegyzete.)

III. Tasnádi Ruber Mihály. Lett püspökké An.
1605.

(Holt meg 1618. Bőd Péter jegyz.)
IY. Tsulai György: Yolt a tractusban esperest s visi- 

tált meg Án. 1635; de püspökséget érvén, vitetett Fejér
várra, Enyed pedig udvarhelyi papságából hivta s hozta 
e városba.

V Dengelegi Péter, Lett esperestté An. 1635. s 
holt meg Anno 1647. Gondos esperest volt; olykor a por
kolábot béhivta s ketten consistoriáltak, házasok dolgát el
igazítván. Ennek káplánja volt Peretséni István An. 1641.

VI. Patai Máté. Ki is egyszersmind rector volt az 
enyedi oskolában; de innen kiesvén lett szentkirályi pappá 
Anno 1660, beczei pappá An. 1661. Esperest és nótárius 
korában sokat próbált, hogy Enyeden visitálhasson, rendelt
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musból annyi, a mennyivel eddig népünk fejét és 
szivét zavartuk. Ideje, hogy magunk is valahára ki
gyónjunk a frázisok zavarából, —  s valódiságra töre
kedjünk.

Jgy elmélkedvén, további kérdésül azt tehetjük 
f e l : vannak-e embereink új énekek szerzésére ? Any- 
nyi igaz, hogy költőnk van elég, több mint máskor 
volt, avagy csak papjaink közt is. Más kérdés, hogy 
egyházi és épen népszerű énekek szerzésére van-e 
hivatása valakinek közülök ? S ezt nem különböz
tetnék igy meg, ha nem tapasztalnék az újabb köl
tés nyelvezete, dictiója nehézkességét s csak ritkán 
található természetességét s közvetlenségét. Én meg
vallom, nem ismervén teljesen lelkészeink ebbeli te
hetségét, Arany Jánosra, mellette azonnal Szász 
Károlyra gondoltam ; utóbbira kivált egyházi múlt
jáért, egyház iránti órdékeltségóért, költése irányáért, 
szelleméért, mely vallásos szellemtől idegennek nem 
mondható, sőt melyben vallásos, családi érzések ki
von, természetesen, lelkesen.vannak sok helyt kife
jezve, s általában is, ha nem eget ostromló eszmék
kel, de mélyen érzett nemes és nagy gondolatokkal, 
hivatva foglalkozik, szólások szin-zavarába nem bur
kolódzik, szók sötét labyrintkjában eszmétlenül vagy 
órthetlenűl nem tévelyeg. Ezért azt hiszem, hogy 
ha theologiai vagy nép-érdek csakugyan kivánja az 
ü jitá st: az ő munkálkodását meg kell nyernünk. E 
kevés számú énekek is, melyek a „Prot. Közlöny“
is atyafiadat arra, de nem jöttének el. Ezzel a szent gene
rálisnak s a fejedelemnek is baja volt; deponáltatok 1G. *)

(Fagarasi elsőbb volt Patainál; ezeknek idejében pusz
tította Enyedet a pogányság' A. 1657. augustus végén és 
sept. elején. Boci Péter jegyzete,)

VII. Fagarasi Ferencz. Esperost volt Anno 1658. 
Ennek a felesége és Árkosi Benedeltné pert indítottak volt 
a tractus fórumán: de Árkosi is belső ember lévén, mint 
sehol® Enyediensis rector, nem engedte a minisztérium, 
hogy a papné s a rectorné perpatvarlcodjanak, hanem össze 
békéllettenek;] noha már Müller Gáspárt de Hosszuaszó, a 
szászpapot, prókátorul is vallotta volt Fagarasiné, Szíjgyártó 
Anna; de Árkosiné, Adorján Judit, scculáris procurátort 
állított volt, mely in causa ecclesiasticarum personarum meg 
nem engedtetett. A causa indult volt A. 1657.

V ili. Debreczeni Hentes István. An, 1671. esperest 
volt. De ezt az embert idővel megelőzték volt ezek:

IX. Bozgoni Sutoris János. Ab Anno 1640 enyedi 
pap, ki is 1650-ben megholt esperestsógében; volt káplán
ja Lázári János, kinek felesége M, Szent-Királyon varás-

1 8 7 7 . 22. 23 . sz. vaunak közölve, hivatásra mu
tatnak és jó reményre adnak okot. Csupán egy do
logra kívánom őt s az illetőkét igénytelenül figyel
meztetni ; többre exegetikai s más tudományos ké
szület hiányában nem terjeszkedhetvén. Ez az e g y : 
a nyelv népszerűsége, mihez e dologra nézve, annak 
vallásos színezete s leheíően bibliai jelleme is csa
tolható. Mert minden szótól félek, mely a nép val
lásos érzése kifejezését gátolná, vagy ily érzését 
akadályozná. Ily czélból teszek nehány megjegyzést.

VIII. z$. 1. örökségünk, ha az eredeti szö
veg igy kivánja (?), legyen ; de különben a Molnár 
szavai ide alkalmasabbak; — u. o. bámulandó e 
h elyett: csudálatos; nem jobb, nem is szebb. Bá
mulás nem jó értelmű szó s egyszerű ember sem 
veszi jó névén ha kérdjük: mit bámul ? A termé
szeti és belső világ jelenségei csudák; de Istent is
merő, Isten által azokat megértő ember inkább csu- 
dálja, mint bámulja. — U. o. 2 v. serget szokatlan 
e h. sereget.— *3. v. Vajon az ily sorok „ujjad 
(njjod) munkáit, a magas ég bóltját —  látván a nap, 
hóid, csillagok rendi —  hogy meg nem szűnnek fönn 
fényeskedni“ —- e folyton hosszú szótagokból álló so
rok, megfelelnek-e a dallam mértékének, ütemeinek, 
s nem szerfelett darabosak-e ? Mért azt hiszem, hogy 
az énekeibe tőség, a szótagoknak egymás után köny- 
nyü kimondhatása, a legnagyobb figyelmet érdemel. 
Példa erre kedves hangzású népdalaink, melyekben
lássál vádohatott a bnjnali harmat szedésért; do mentette 
magát, hogy oltvar ellen orvosságnak szedte.

X. Clarissimus Johannes Figuli Enyedi, ugyan enye
di fia An. 1660.

XI. Eperjesi Mihály, An. 1668. második pap volt; 
azután o szűk jövedelmű papságból általmont a vízaknai 
nagy jövedelmű papságra; kinek is ott succedált a veje 
Borosnyai Nagy János, a mostani enyedi Theologke Profes- 
sornak édes atyja.

XII. Tsengeri K . István. Fagarasi papból lett enyedi 
pappá, professoirá, tractus esperestjevé. Erről példabeszéd 
volt, bogy a fejedelemséget is vállalná, ha adnák. Holt meg 
M.-Vásárhelyen Annno 1671. generális synodus alatt gut- 
ta-ütésben.

(15- jun. temették. N. B. Ez az ember válolfcatott a 
radnóti gyűlésen különös és botránykoztató sententiával. 
Tide in Bibliotheca. Bod Péter jegyzete.)

XIII. Hunyadi Pál.
XIY. Körmendi György. Második pap, ki az akkori 

első pap házából vett volt egy örökbe tartott udvarhelyi 
árva, de igen szép leányt An. 1690., ie hamar megholt 
maga; volt igen durva beszédű áltál-ember. Az özvegye 
tiszta életű özvegy volt: de Udvarhelyen Simán Ferencz de*)A levél széle le lévén vágva a két utolsó évszám hiányzik.
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ily darabosság alig fordái elő. —  4. v. bámúlva is
m ét.—  5 v. „de“ helyezése Gyöngyösiig és ulóbb 
nem ritkaság; de nem alkalmaznám e szabadságot 
ily helyen ; a sormetszet érdekének máskép tennék 
eleget. — 6. v. ívó hal : némely vidék s nem kicsiny, 
épen nem ismeri ; nem is szükséges itt az ívást ki
emelni, mint más állati jnak sincs párosodása fel
hozva. —  7. v. bámúlandó ismét ; u. o. Te fényes
séged régies, szokatlan ; de nem nagy baj. Nagyobb : 
dicsőségedtől visszhangzik sût. nagyon darabos; tiz 
szótag közt két rövid csupán! — XII. Nem teszek 
megjegyzést e különös tartalmit, egészen pessimista 
hangulatú, különben nagy értékű és népünknek egy
kor igen kedves zsoltár felvételére. De : a hűség ki
vész a világból, úgy érzem kissé bádjadt kifejezés, 
fő kép a hűség (fides) erőtlen jelentése miatt. Ily for
mán a következő sor is. —  U. o. 2. v. nyelvök ab
ba ne mártsák, nem könnyen érthető. — 4. v. kezé
ből gonosz ellenségnek ma már nehézkes szórende
zés. —  U. o, ölembe vészem ; jobb kifejezések : keb
lembe, karjaimra. —  5. v. egy végből kétszer megol- 
vasztattak: az első kifejezés nem világos; mert mit 
tesz? azt-e, hogy egyszerre, vagy egyfolytában vagy 
egy czélból?— 6. v. orozz; van ily szó Dunántúl; 
de vidéki szókat, ha vannak köz divatuak, nem vehet
ni ide fel. —  XXIII. 8 v. teljéből csordidó kely- 
hednelc: az egész mondatnak jobb volna kellő és 
szokott szórenddel állania; e mellett télj hibás új

Siméjifalva melléje fért volt s feleségül is vette; kinek le
ánya vala BikfaM Sigmondiió, Zilahjnak emlékezetes és 
kedves papjának felesége.

XV. Bogdámji Mihály. Ez az enyedi tanács ellen 
kemény invectiva prédikátziót mondott volt, mely miatt az 
enyediek meg nem marasztották ; azért ő is el ment s lett 
volt szigeti pappá: de azonban az enyedi ekklésia is á dol
got megbánván utánna küldött Tordáig ; de vissza nem tud
ták liivni a követek. Ennek leánya volt Udvarhelyi Töltsó- 
res Mihály né, a jámbor professornak maszlagos felesége, ki 
ama labanczos leányt neveié, ki Deáki Sámuel papot feladá, 
$ még azután is pártát viselt Debreczenben.

XVI. Ennél elsőbb vala Bajtsi András} ki esperest- 
séget is viselt ; de mind fia mind leánya igen részegesek 
valának. Leánya vala a néhai Gidófalvi Jánosnak felesége, 
kinek in dotem az édes atyja 100 avanyat adott vala : de 
semminek nem volt nála láttatja. Ez az öreg Bajtsi And
rás másodszori házasságában egy pénzes és jószágos enyedi 
mészárosnét. vett volt feleségűi, melynek testamentumát 
láttam.

(Vége következik.)

szó, melyet a nép nem ism er; csorduló nem teszi 
azt: csordultig tölt, —  kehely ismeretlen szó a nép 
legnagyobb részénél, oly fonnám mint malaszt-ot csak 
a r. cath. nép ismeri és használja. Nem hiba meg
ismertetni, meghonositni (bár idegen szó, mint po
hár i s ) ; de nem énekből kell elterjednie. —  LX XIII. 
1. v. már-már félre csuklóit lobom megint darabos 
a régihez képest úgy megtántorodék stb. —  u, o. 
mámorában nehezen érthető, a népnél szokatlan s 
nem eléggé nemes szó. —  2. v. romhalom rósz hang
zású uj szó. — u. o. álompénz szép, de nehézkesen 
kifejezett hasonlat. De hát az eredetinek 13 v. ho
vá lett? Bele van olvasztva az itt lévé 3 v. négy 
utolsó sorába. Ez átalakitott sorok igen szépek: de 
sem azt hogy „az egész földön senki sincsen, kit 
kivűled lelkem kedveljen“, sem azt hogy „ha elfogy 
testem és lelkem“ stb. a megfelelő újított sorok ki 
nem teszik. Meglehet, nincs igazam; de nekem fü
lembe hangzik az a megragadó lelkesedés, mellyel 
az alföld nagy gyülekezeteiben, nem bájos szépen, de 
nem is harmoniatlanúl, ézerek összehangzó érzésével, 
épen e sorokat énekeltetni hallám, s félek a változ
tatástól, mely lehangoltatást okozhatna, a mellett, 
hogy nem valóban szükséges. —  CXXXIX. 4. v. Seól 
itt tévedésből állhat. Tudom mily rósz szó ez: po
kol; megengedem, hogy az igazítást exegetikai ér
dek kívánná; de oly szót, melyet az éneklők közül 
ezerre egy nem ismer, nem tartok bevehetőnek. Ha 
a fogalmat megakarnók hagyni, nem mondhatnánk 
föld mélységét, alvilágot stb. ? —  u. o. ehol, jobb 
imhol. —  5. v. nem lennék-e ott (a) kezedben sajtó 
hibája lehet, egy szótaggal több. —  7. v. hálálkod
nom helyett, melynek rósz értelme is van, jobb: há
lát mondanom, adnom stb. — 8 v. mivóltom nem 
vólt kissé izetlen azonozás (sit venia verbo!) —  u. o. 
porczika se nem magyar, se nem szép szó. A né
pies beszédnek is meg van a maga választékossága. 
Egész sora van oly pzókuak és szólásoknak, melye
ket a nép elmond a maga társalkodásában, de egyh. 
beszédben hallani, vagy énekben kiejteni nem sze
retne. Egy lelkész botránkozást okozott ilyen szólá
sával : száz szónak is egy a vége (népdalból). így  
van a dolog egyes szókra nézve is. Ha az iston- 
dicséretnek a zsoltárokban való eszközei közt dudát, 
furulyát említenél, vagy a házi szorgalomról beszél
ve gereblyét, rokkát, vetélöt hordanál elő: megérez
né, hogy ez olyan realismus, mely ellenkezik aczól- 
lal; de meg is érti a mit értenie kell ily szók nél-
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M l is. Ily okból mellőzni kell a porczika-féléket is. 
Van szó elég, csak nyelvérzék legyen, mely kiválasz- 
sza, kitalálja. Ide járul a műveltek érdeke is, me
lyet jó népies szók kielégitnek, effélék pedig sértenek.

Az eredetiekre kevesebb megjegyzésem van. Mégis 
I. 1 . határainkról stb. e sor egy taggal hósszabb. 
r— II. nem az LVII. zs. dallamára van. —  U. o. 2 . 
becsukódnak helyett jobb bezáródnak; amaz tájszó, 
ez mindenütt esmeretes és jobb hangzású.—  U. o. 
kelyhe. —  3. v. feléd je l  rósz és szükségtelen betíi- 
rim. —  7. v. hála telje meg szokatlan vonzat; itt 
jobb máskép. III. 2. azt kibírják, „azt“ kihagyan
dó.— U. o. azt súgja jobb: érezteti v. érezzük.—
3. v. álla, tiltva, ellent kissé nehézkes és dombos 
szerkezet. —  IV. 4. tőlünk dicsérendő, van ily alak 
ma is, volt régi időben is elégszer; de jobb mellőzni. 
—  2. v. a „szakadatlan tűzzel, jorró katlan“ csak 
physikai földleírásból érthető, 8 oda fenn vannak-e 
„örvénylő hullámok ?“ —  4. v. mint a fehér ruhán a 
fólt: talán igen is köznapi hasonlat; annyival in
kább mivel folt, akár régibb akár újabb irodalom- 
beli, akár újabb kori népies használatát tekintjük, 
nem szennyet vagy szennyfoltot jelent, -hanem reá varrt 
darabot. Ezt szerző nem akarja mondani s e miatt 
a rzót nem jól választotta. A népiességgel összefér 
az emelkedettség; sőt a nép szelleme, épen azért 
mivel értelmes és vallásos, hajlandóbb e körben az 
erősebb őrzésre és felemelkedésre, az általán emberies 
mód szerint. Megkivánja az emelkedett nyelvet is, 
melynek azonban sem igen elvontnak, sem igen új
szerűnek nem szabad lenni. Ezt ismét meg kelle 
mondanom. Szerzőnek eléggé sikerűi —  bizonysága en
nek eredeti énekei, melegsége és jó nyelve — a hang
nemet eltalálni, a jó szókat felkeresni. De azt hi
szem még inkább fog sikerülni, ha a jobb régi ma
gyar énekek (bizony nagyobb részt fordítottak !), kül
földiek közül a németek énekei, és a magyar nép 
szebb népdalai nyelvezetét megismervén, meg is szok- 
ja, és midőn egyházi énekeket akar írni, kitörli em
lékezetéből az újabb külföldi' s hazai költés nehéz
kes nyelvét és szokásait. S ezt talán fel sem kel
lett volna hoznom. Mert sem fordításában nem ka
pott az új idők Swinburne-ein s Browningjain (Ho
mályosság a te neved B r .! mondja egy német mü- 
biráló), hanem a tisztább alakok, jobb nyelvezet 
használóin; eredeti müveinek, s fordításainak is egyik 
legfőbb érdeme: az érthetőség és élvezhetőség. Itt 
-legfeljebb a szók megválasztása sikerült kevéssé; az

is meglehet kevesebb esetben, mint ón gondolom ős 
mondám.

Költőnek nagyobb dicsősége nem lehet, mintha 
énekeit száz évekig száz ezerek éneklik. Ezt a di
csőséget nyerték el az őskeresztyén atyák közül ne- 
hányan, ezt Luther és más nemzetbeli is néhány 
(Az angol Keble énekeskönyve, a kissé nehézkes stí
lt! „Christian year“, szerzője életében száz és ne
hány kiadást ért!) Ezt kívánom azoknak, kik a jó 
magyar nép számára adnak énekeket. Bár minél töb
ben érdemelnék m eg!

Imre Sándor.

Az áll. igazgató-tanács nagy-gyűléséből.
K o lo z s v á r ,  deczf 2.

Jelenvoltak: Főt. Nagy P éter elnök; b. Bánffy A l
bert, Zeyk Károly főgondnokok, Lószai Ferencz, Incze M„ 
Gyarmathy M., dr. Kolozsvári S., di\ Kovács Ö., Szász B. 
ig . tanácsosok, Parádi K. tanügyi előadó, Szabó Ádám szám 
vevő, Deák J .  pénztárnok, Bodor A. titk á r.

E nagy-gyűlés rendkivülileg majdnem az egész napot 
igénybe vévé, a tárgyalás alá került ügyek között helyet 
foglalván a nagy-enyedi főtanoda gazdasági ügyeinek ren 
dezésére vonatkozó többrendbeli előterjesztések is. Olvasóink 
ugyanis emlékezni fognak, hogy az idei közgyűlést meg
előzőleg az ig. tanács 5-ös bizottsága részin t rögtönös e l 
in tézést igénylő javaslatokat tőn, melyek ig. tanácsi előter
jesztés alapján közgyűlési elhatározás alá is kerültek ; ré-> 
sz in t a m últra vonatkozó több rendbeli felvilágosításait m eg
adván, ez ügyek kerültek jelenleg az 5-ös b izottság re fe rá - 
dája nyomán elhatározás alá. A délelőtt nagyobb részét e 
veferáda értekezletben való megbeszélése foglalta el, mig a 
délutáni rendes ülés aztán form ulázta a határozatokat. A 
gyűlés nevezetesebb tárgyai különben a következők valának.

Az időközben elnökileg elintézett' ügyek bejelentetvén, 
jóváhagyattak

Főt. elnök ur indítványára elhatároztato tt, hogy az 
egyházkerület múlt évben elhunyt két feledhetetlen emlékű 
főgondnokának arczképe az ig. tanács hivatali helyiségében 
kifüggesztetik.

Az ugrai egyház segély-kéregetési belügym iniszteri 
engedélye 6 hóra szólván, a kéregető lelkész azonban köz
ben 2 hóig betegeskedvén: az engedély idejének e fölhasz- 
nálatlanúl eltelt 2 hóval való meghosszabbítása irán t k ér
vény in teztetik  a belügyminiszterhez, a papnak addig is b i- 
zonyitvány á llítta tván  ki betegeskedéséről.

A tanügyi előadó előterjesztése alapján fölkéretett a  
kolozsvári főtanoda, hogy az egyházkerületi tan-könyvtár 
szám ára helyiséget adjon, az előadónak pedig engedély ada
to tt , hogy a szükséges tankönyveket 100 frt erejéig meg
rendelhesse.
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Az egyházkerületi képviselő-választások közül még füg
gőben levők irán t e lha tá roz ta to tt:

a) a nagy*enyedi egyházmegye két választó-kerülete 
választási ügyében az esperesi fölterjesztés jelenleg is hiá- 
n 3ros lé v é n : ism ételten m egrendeltetik ,m inden  okmány föl- 
terjesztése ; igy a dr. Bartók-Sándor-féle le v é l; a Kállai
fele jelentés-tétel, melyet az esperes azért ta rto tt vissza, 
m ert nem kívánja az ügyet még bonyolultabbá tenn i; a csá- 
nyi választásra nézve nem csak az tűnvén ki az iratokból, 
hogy a választást elrendelő körirat amaz egyházzal nem 
közöltetett, hanem az irán t is gyanú merülvén föl, ha va
jon nem vettek-e az o ttani választásban nem ^presbyterek is 
r é s z t : ez értelem ben is fölvilágositás adásra ú ta s itta to tt az 
esperes.

b) a Küküllői egyházmegyéből a választási okmányok 
azért néni voltak felküldhetők, mivel az egyházmegyei köz
gyűlés nemcsak elvileg „m egsem m isíte tte“ ama választáso
kat, hanem az illető b izottság tényleg széttépte a szavazó 
leveleket. A szavazó leveleknek, m int hivatalos okmányoknak, e 
megsemmisítése szabályszerűtlen lévén, fölhivatott az egy
házmegye, hogy jövőro minden ilyen esetet gátoljon meg, 
a választó egyházak pedig útasitandók, nogy jegyzőkönyveik
ből a m egejtett választási eredményeket szabályszerű jegy
zőkönyvi kivonat alakjában újólag kiállítva, a törvényszabta 
módon terjesszék az egyházmegyei közgyűlés (vagy tanács) 
elé, mely szabályszerűen megejtvén az összeszámolást, az 
eredmény ide bejelentendő.

c) az udvarhelyi egyházmegye fölvilágosító feltörjcsz- 
téso alapján igazoltatnak képviselőkul: G-yörke J . ,  Zágoni 
M., Kádár D., Kovács M., Kelemen J . — Karácson M. el
len bűnügyi vizsgálat lévén folyamatban, nem igazoltatik , 
hanem ügye a közgyűlés elé terjesztetik, az ig. tanáca in 
dítványozván a közgyűlésnek azokat a szabványokat is me
lyek jövőre ily eseteknél követendő/r volnának. B artha M. 
igazolási ügye ezúttal függőben hagyatik.

d) b. Bánffy Dezső két helyről m egválasztott képvi- • 
selő nyilatkozata beérkezvén, hogy a széiri s nem a dézsi 
egyházmegyei választást fogadja el, m int széki képviselő 
igazoltatik , a dézsi egyházmegye pedig u tasitatik , az ille
tő  képviselői hely betöltésére,

A p. H orváth H ária-féle hagyományokból a missio ja 
vára egyházkerületünkhöz befolyó jövedelmek az illető adó
hivatalok által örökösödési illeték alá vettetvén : ez illeték
telen  fizetési meghagyások ellen a felfolyamodás elren
deltetett, a titk á r és az ügyvéd ú tasitta tván  a felfolyamo
dás elkészítésére.

A volt ügyvéd a kezén levő iratokat mind ez ideig 
sem adván á t :  fölhivatik az átadásnak 14 nap a la tt leendő 
m egejtésére; fizetése, lemondása nyom án, decz, 1-sején 
kezdve lezáratik, s az új ügyvéd fizetése, ugyané naptól szá
mítva utalványoztatik.

A V iktória csődbe ju tása nyomán az I. m. ált. bizt. 
társaság , a „T isza“ , a „ P e s ti“ és a „N orth B r itish “ tá r
saságok ajánlatokat tesznek a tömeges biztosítások irán t,
A titk á r  és az ügyvéd kiküldetnek, hogy az I. m agyar ált.

bizt. társasággal a részletes feltételek irán t értekezzenek.
Zeyk Károly, nagy-enyedi főt. főgondnok eléterjesztést 

tesz a főtanoda kijelölt fekvőinek haszonbérbe adása irán t, 
mely szerin t az eddig beérkezett ajánlatok szerin t 16 ezer 
pár száz frt. bevétel volna kilátásba helyezve. B izottság kül
detik ki, hogy a gondnokság által mielőbb szétküldendő 
szerződés-m intát azonnal vegye tárgyalás alá, a részletes 
pontozatok az tán  az egyes haszonbéri szerződések megerő
sítése alkalmával kerülvén az ig tanács elhatározása a lá . A 
bizottság  tagjaiúl fölkérotnek: B. Bánffy Albert, dr. Ko
lozsvári Sándor, a titk á r és az ügyvéd.

A főtanoda gazdasági ügyeire nézve az 5-ös b izo tt
ság előterjesztése alapján:

I .  2. A Tóth- és Zudor-féle kölcsün-ügyck superál- 
taknak m ondatnak ki.

3 . 4. A behajthata tlan  tőkék és kam atokként megje
lölt összegek irán t a felküldött kim utatások nem indokol
ván, hogy az összegek m iért tekinthetők elveszetteknek: 
a gondnokság e tek in te tben  újabb és részletes kim utatások 
felküldésére u ta sitta tik .

5 . A boreladásnál fizetésként elfogadott pincze-egyle- 
ti  részvények irán ti felvilágosítás elfogadtatván, jövőre néz
ve ú ta s itta tik  a gondnokság, hogy további határozatok ér
tőimében, csakis földteherm entesitósi vagy fóldhitelintézeti 
papírok fogadhatók fizetéskópen el.

6. A zálogházi kölcsönvétel irá n ti határozatokfelkül- 
dendok fölvilágositás nyújtandó a Máthó-féle még fenfor- 
gó ta rtozásra  nézve.

7. A kölcsönökre, k isa já títási e lköltö tt pénzekre néz
ve hozott gondnoksági határozatok felküldendők.

8. 9. Az építkezési kiadások részletes kim utatására, 
valamint a gergeiyfái erdő ügyére nézve további határozat 
—■ a számadások elintézéséig —  fölösleges.

10. Örömmel vétetik tudom áséi, hogy az egyb. kerü
leti ú tasitással ellenkező gazda-gondnoki pénzkezelés meg
szűnt —  a kérdés többi ága a számadások ellátása alkal
mával vetetvén elhatározás alá. U tas itta tik  a gondnokság, 
hogy a gazda «gondnok pénzkezelési számadásait, keblileg 
megvizsgálva, 1878 márcz. 1 -sejé ig  küldje föl.

I I .  A  tanoda pénzalapja kezeléséről szóló számadások
1874-en  kezdve feljülvizsgálat alá terjesztendők, ugyan j. é. 
márcz. 1-sejéig, jövőre a törvényszabta idő e tekintetben is 
m egtartandó leven,

12. Az ügyvédi fizetés ügye külön tárgyalás alá fog. 
vétetni,

Továbbá felhivatott az elöljáróság annak részletes k i
m utatására, hogy az alapítványok é le lm ében  szüksógkép 
m ennyi kegy-czipó osztandó ki, s az ajánlott 4000  frt. e 
tekintetben minő szám ításon alapszik.

Végűi pedig ú ta s itta to tt a gondnokság, hogy a le ltárt, 
első sorban pedig annak az ingatlanokra vonatkozó részét 
haladéktalanul rectificáltassa.

r. L
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V I D É 1 K . I  I H I j B T .
A marosi egyházmegyéből.*)

Marosvidék, nov. 15.
Mi som hasonlít inkább a halálhoz m int a henyoség, 

szokta m ondani Hagy Frigyes. S ha a henyeség a halálra 
emlékeztet, akkor a m unka életet jelez. Minthogy pedig a 
gyülésozésnelt is van jogosu ltsága a munka névre: igy hát 
a  jelen k ő n é l elmondhatjuk, hogy az élet legvirágzóbban 
nyilatkozik b e n n e ; m ert úgy látszik, hogy a halálhoz ha
sonlító henyeséget exiliumra ítélte a mai kor gyiilésezósi 
urnája. Az elébb mondottak szerin t életjelt adott magáról 
a  marosi egyházmegye is, a mennyiben folyó hó 12-dikén 
gyülésezési munkában sürgött-forgott. És pedig kényelmesen 
m unkálhatott, m ert a tagok oly kevés számban jelentek  meg, 
hogy minden szál ember akár külön pádon nyújtózkodhatott 
volna végig a  gyűlési teróm ben. A világi képviselők közül 
csupán egy tag  volt jelen, megérdemelné, hogy nevét ide Ír
jam , de nem akarom m egsérteni szerénységét. A gondnoki 
karnak is csak egy tag já t volt szerencsénk látni, a fáradha
ta tlan , buzgó főgondnokot, k i semminemű egyházmegyei 
gyűlésből hiányzani nem szokott, sőt az egyházmegyei ta 
nács gyűlései előtt sa ját szállásának a jta jit nyitja meg 
minden második kedden. (Bizonyára megérdemel egy szívből 
jövő ó lje n t!)

Elnöklő esperes előadja a m últ közgyűlés óta fölme
rü lt nevezetesebb m ozzanatokat, elmondja, 'hogy ő a maga 
részéről is meg tesz minden kitelhetőt, és az egyházmegyei 
tanács is szorgalommal viszi a körébe eső ügyek vezetését. 
Köztörvónyszéket két lelkész ellen emelt vádak m iatt kellett 
összehívnia; az egyik lelkészre hozott végzés e lap olvasói 
előtt már ism eretes, m ásikra nézve pedig a csere m onda
to tt  ki. A múlt gyűlés óta haláleset csak egy tö r té n t : a 
vajai egyház ifjú papja roskadt kora sírjába álma le
gyen csendes!

A gyűlés m egnyitása u tán  először is az állam segélyért 
folyamodók felajánlási sorozata állap ítta to tt meg. Az egyhá
zak közül folyamodtak: Tompa, Ákosfalva, Lukafalva, Csik- 
falva, Gyalakuta, Havacltő, H.-Bodon, Csóka, Havad, Szt.-S i- 
mon, Seprőd, Panith . A kérés mindenik egyházból a tem p
lom-torony, vagy iskola mellől hangzik fői A lelkészek kö
zül államsegélyre fe la ján lta tta lc : Veres Mózes, Hagy Domo
kos, Kis Pál, Hagy Mózes és még továbbá nehány isko- 
latanitó . A sorrend megállításánál hangsúlyozva volt némely 
folyamodóra nézve, hogy máskor is kért, de nem nyert, te 
hát most előny illeti. Csekély véleményünk szerin t ta lán  
nem azt kellene nézni, hogy melyik hányszor kórt, hanem 
azt, hogy mekkora a szükség.

D irector Madaras János hivataloskodási három éve 
letelvén választás alá esett, de az urna az ő nevét k i
á lto tta  ki ism ét.

Továbbá a directori számadásokat fölülvizsgáló b izo tt
ság te tte  meg jelentését, melyből k itűn t, hogy a számadá
sok —  eltekintve az igen csekély kifogásolástól —  rend
ben vannak.

A papi özvegyek és árvák érdekében nevezetes moz
zanat gyanánt említjük fel elnöklő esperes azon je len tését, 
m iszerint a gyám intézet uj alapszabályi javaslata már k é
szen van, s csupán az illető fórumok helybenhagyására és 
törvényi erőre emelésére vár.

Tanácskozás alá került a canonica visitátio alkalmával 
szedendő pénzek m eghatározása is. M indjárt m eglátszott, 
hogy ez mindenkit érdeklő, úgy nevezett fogas kérdés, m ert 
az elágazó vélemények különböző scáláját idézte elő. Hiába, 
„a u ta n t de té tes , an tan t d1 av is.“

Egyébaránt nem ártana módját találni annak, hogy a 
can. v isitátio , missiója ne végződjék mindég pénz-szedéssel. 
Az ünnepélyes actus u tán  nem jól veszi ki magát az a „fizes“ 
M intha m ondaná: ha lá ttá l és hallottál, fizesd meg az árá t. 
Egyfelől ez eredményezi azt, hogy némely helyütt a nép 
nem viseltetik előszeretettel a „v isitá tio11 irán t, m ert előre 
tudja, hogy akkor fizetni kell. Gyűlésünkön a can. v isitátio  
által szedendő pénzekre megállapodás nem jöhetvén létre, az 
egyházmegyei tanácsra b íza to tt az ebbeli intézkedés. De te r 
m észetesen ez intézkedés csak ideiglenes lehet, m ert ez 
sokkal inkább közügy, semhogy ne kivántatnók meg hozzá 
még egyszer a közgyűlés szava. Egyébaránt elnök biz tosit 
róla, hogy ebben szokott lelkiismeretességgel fog eljárni az 
egyházmegyei tanács.

Marosvidéki.

IRODALMI SZEMLE.
A magyar nyomdászat történelmi fejlődése 1472— 

1877. I r ta  dr. Ballagi Aladár. Á ra 1 f r t  4 0  kr. i?óg ér
ze tt hiányt van e mű betölteni hivatva. A nyomdaipar ha
zánkban, m int szerző egy helyt igen helyesen jegyzi meg, 
nem csak hogy a legfejlettebb iparágak egyike, mellyel a  
külföld előtt sem szegyeibe tjük  meg m agunkat; de egyszers
mind nyomdászaink, már nagyobb képzettségüknél fogva is, 
társadalm ilag oly helyet foglalnak el, hogy századunk nagy 
munkás kérdéseinél ép úgy, m int hazánk speciális ipar vi
szonyainál, a hangadói, úttörői szerep első sorban az ő vál
laikra nehezül. Je len  mű szerzője szakavatottan bonczolgat- 
ja  azon nagy problémákat is, melyek socialis téren  m int ipar
szabadság, tantiém e-rendszer, gép-ügy, m unka-szünet, pro- 
ductionalis válság stb . hívják föl iparpolitikai s nem zetgaz
dasági íróink figyelmet. Erős pragm aticai érzék, gazdagság 
az adatokban, jellemzik e m unkát történelm i oldaláról. Hem- 
csak, de sok helyt egészen önálló felfogást is tanúsít s s i
kerrel polemizál némely elavult, téves nézetek ellen. Alapos 
reflexiókat tesz ott, hol a protestantism us határozott befo
lyását tün te ti föl a magyar nyomdászat m egalapulására, to
vábbá a hol a társadalm i és nemzetiségi hátrányokról szél, 
melyek nálunk a nyomdászat polgári jogosultságának sokáig 
ú tjá t állották. ICözbe-kőzbe apró korrajzi episodokat sző, é r
dekes staffage gyanánt a XVI-dik századbeli kóbór nyomdá
szok ("4-dik fejezet), és a  m últ századbeli, szabadkőmivesi 
szellemtől á tha to tt nyárspolgár, a szász Hochmeister je l
lemzésére. (X-ik fejezet.^ Ezekben ép hum ort s életteljes 
felfogást árul el.

Egy, a szerző által kilátásba helyezett nagyobb mű 
feladata leend az itt-o tt még tapasztalható hézagok kitöl
tése, Ha Ballagi némely helyeken még csak skizziroz, azt tőle*) Tárgyhalmaz miatt késett. S z e r k.
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senki rósz névén nem veheti. A feldolgozatlan, sőt még k i
aknázatlan anyaghalmaz oly nagy itt , s mindenekfölött oly 
nehéz, hogy a kritika lefegyverezve érzi m agát ez érvek 
által s önként lemond kényesebb igeuyeirói, Egyébiránt e r
re szerzőnek nincs szüksége. Szétszórtan megjelent apróbb 
e tárgyú dolgozataiban s essay-iben, sa ját praecedenseűl 
is  önmagát m utatja  be, m ásra alig is van kire támaszkod
hatnék. Ennek daczára azonban, kétségkívül jó szolgálatot 
tehetnenok e részben magánnyomdáink s különösen főtano
dáink, m int a legrégibb, históriai m últtal biró könyvnyom
dák birtokosai, kéznél levő adataik összegyűjtése által, a 
marosvásárhelyi főtanoda példájára. (Lásd a főtanoda ez idei 
értesitvényét.j

Óhajtanók fölveve lá tn i egy ily szakszerű műbe, az 
egyes, különösen hazai találmányok, a Kliegl és Porcsy-féle 
stb . gépek technical leírását, hogy igy a magyar közmive- 
lődésnek legalább emlékök legyen átadva. Ó hajtanék a ma
gyar' nyomdászat periodicus állapotait, a kiválóbb term ékeket 
lefényképez tetve vagy más utón, szemlólhetőleg is bem utat
va lá tn i ; óhajtanék végre, a s ta tistica i és összehasonlító 
módszernek minél praegnansabb érvényesülését. E követel
mények, h isszük, a munka tervbe vett kibővítésével együtt 
lehetőleg ki fognak elégittetni. Addig is ajánljuk a művet 
mindenkinek figyelmébe, ki egy olcsó, jó, tanulságos, de egy
szersm ind vonzó olvasmányt akar magának megszerezni.

K Ü L F Ö L D .

Svédország.
('Vallási állapotok a skandinávok közt.)

L ichtenberger tanár, ki a nem rég Upsalában lefolyt ju- 
bilaris ünnepélyek alkalmával a párizsi egyetemet képvisel
te , az o ttan i vallásos viszonyokról a következő módon n y i
latkozik a „Revue ch ré tienne“ ocj. 5-diki számában :

„Skandináviában a reform vallása igen term észetes 
u tón alkalmazkodott a nem zeti jelleg speciális hajlamaihoz 
és szükségleteihez. Sokszor hallottunk á legtekintélyesebbek
től is olyforma panaszt, hogy Svédországban a nemzeti 
egyháznak igen csekély befolyása van. Az igaz is, hogy ám
bár tisztelettel környezve, s nagy hatalommal felruházva 
van, a clerus számös és művelt tagokkal rendelkezik, előtte 
minden ajtó nyitva áll s vallási pártok és dissidens feleke
zetek nem léteznek, sőt még a rationalism us is jóformán 
ism eretlen ; mindazonáltal a vallási élet épen nem nevezhe
tő inteusivnek, s a mostani fogalmak és tudomány sem 
igyekszik egyezségre lépni a kitórzülettel. Nagy baj az, hogy 
Svédországban az egyház inkább valami világias intézm ény
nek tek in te tik , mely tisz te le te t parancsol ugyan, de nem 
nyit forrást az ihletnek s nem ád irányt a kornak. A pa* 
polc vagy öltözetük, vagy azoknak professionaüs szabása á l
tal különböztetik meg magokat a tömegtől, s láthatólag ku
pakodnak az állanái szolgálatoktól. Még a legjobbak is nehe
zen terjeszkednek ki laicus munkálatokra az egyházon belől, 
példáúl vasárnapi oskolák, diaconátusok népszerű evangeli- 
zácziék stb . megterem tésére. Nem veszik észre, hogy a val
lásos hagyományok, még ha oly meggyökerezettek is, ertó- 
köket vesztik, ha stereotyp formákba kövülnek. Ha a keresz
tyén, egyéni öntudatra ébredve, nem hat, nem tesz sze
mélyesen a vallási ügyekben, végre is érdekét veszti és le
m o n d ...  Az állam-egyház kormányzat hátrányait különben 
senki sem tü n te tte  élesebb világításban föl, m int egy t e 
hetséges dán iró, Soeren Kierkegaard, kinek méltán adták 
a „keresztyén Sokrates“ melléknevet, s kinek zamattal, verve-el 
biró művei, növekvő befolyást gyakorolnak a skándinávokra.“

ECYHÁZI ÉS ISKOLAI HÍREK.
K olo zsv á r t ,  nov. 28.

— A ko lozsvári n ő k  újra meglepő bizonyságát ad
ták annak, hogy hum anistikus törekvéseiket a legfényesebb 
siker koronázza s Isten  áldása kiséri. A helybeli jótékony 
nő-egylet s illetőleg a városi szegények javára rendezett 
„Női ipar s iparműtörténelmi“ kiállítás ugyanis, mely a 
városi redoute term eiben e hó 2-án nyílt meg, midőn egy
felől ezreket fog jövedelmezni az egylet alapjának, másfelől 
alkalmat nyújto tt arra, hogy a női ipar term ékei m ellett, 
a rég i kicsiny Erdély iparm űtörténelm i kincsei, gazdag vál
tozatosságban, közszemlére kerüljenek. Lapunk körén kívül 
eső volna e kiállítás részleteinek Ösmertetése s igy csak 
annyit jegyzünk meg, hogy annak egyházias színezetű része, 
melyhez a különböző felekezetek műtörténelmi kincseik 
(régi papi öltönyök, u rasztali készletek, leeresztek, ereklyék 
sat.) beküldésével * járu ltak , kiváló érdekességei, m ár csak 
azért is, m eit a kihalt nemzedékek hitbuzgalm ának, sa já t 
egyházaik irán ti nemes áldozatkészségének bár néma, mégis 
ékesen szóló bizonysága. A többek között kolozsvári ref. 
egyházunk is kötelességének ta rto tta  nagy becsli s főleg a 
fejedelmi korból fönnoaradt kincseit s azok közth híres Rá- 
koczi-poharát, a fejedelmi kornak e nagy értékű mestermii- 
vét is, kiállitni, A vidékiek, leiknek módjukban áll berán- 
dulni Kolozsvárra, ne mulasszák el fölhasználni e r itk a  a l
kalmat, melyet az egész kiállítás megragadó s tanulságos 
látványa szám unkra nyújt.

— Dömötör János, szerencsétlen véget, é rt fiatal 
ironlc hátrahagyott müveire Baksai Sándor, Barátit Ferencz7 
Nagy Miklós és Szász Károly, m int az elhunyt jó  bará ta i, 
előfizetési felhívást bocsátottak közre, melyben a többek közt 
igy ny ilatkoznak: „Egy nem közönséges tehetségű és ambi- 
tióju, koián ére tt ifjú lélek vágyai, reményei, törekvései, 
és küzdelmei és mély bánata vannak e versekben, bevilágít
va nemcsak a rövid, ó'et ú tjá t, de egy-egy erős fényű su 
gárral bevilágítva a végzetes katasztrófa pillanatáig. Költe
ményeiben rendkívül őszinte és igaz volt, s az iró asztal 
m ellett hallgatagon munkálkodó lélek a költészetben enyhü
lést találva, a hallgató papírtól nem titkolt el semmit. Az 
eredeti verseken kívül mintegy 25 fordíto tt költemény lesz 
a kötetben, a n}rugoti költészet, legkitűnőbb költői: B urns, 
Longfelow, Darey, Goethe, Lessing, F reiligrath, B eranger 
etb. dalaibó l; s azonkívül nehány prózában ir t  ,oestlietikai, 
kritikai s másnemű dolgozatai közül. A mintegy 12 — 13 
Ívből álló, deczember végére megjelenő kötet előfizetési ára 
1 fo rin t. Az előfizetési pénzek vagy utánvételi megrendelé
sek f. ó. deczember 2 5 -ig  a F ranklin-társulathoz küldendők.“ 
Részünkről is melegen ajánljuk e fölhívást a hazai irodalom 
barátainak pártfogásába.

Dr. Jenői Victor, egyetemi tanárt, lapunk munka
tá rsa t súlyos családi veszteség érte. Testvéreinek egyike, 
közéletünk derék bajnoka, marosvásárhelyi egyházközségünk 
fáradhatatlan, buzgó hive, nagy-enyedi Jenei Albert, folyó 
hó 2-kán megszűnt élni. Temetése folyó hó 4-ikén nagy 
részvét mellett ment végbe. Az egyházi sz e rta rtá st esperes 
Vályi P ál s Tolnai Lajos végezték, a sir fölött pedig Ke
rekes Sámuel in tézett nehány búcsúszót az elköltözötthez. 
Nyugodjanak csendesen a derék férfiú hamvai,

— Hibaigazítás. Lapunk legközelebbi számának h ír
rovatában, az utolsó kikezdósbon e szó helyett „ dézsi;w „dé
vai“ olvasandó.

A szerkesztő postája.
K is A n ta l  S á m u e ln e k ,R é ty e n . A czikket köszönettel 

vettem s fölhasználom. Néha, néha csakugyan nem árt egy-egy kis 
dogmatikai elme futtatás. Élj boldogul/

Nyomatott Stem János m. kiv. egyetemi nyomdásznál az ev. ref. fötanoda betűivel Kolozsvárt.
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M e g j e l e n n e
minden csütörtökön

Szerkesztős égi szállás.
b.-farkasutcza 16. sz. hova 
a lap szellemi részét illető 
közlemények czimzendők.

Kéziratok nem adatnak vissza.

ERDÉLYI

EGYHÁZI ES ISKOLAI HETILAP.

Kiadó-hivatal:
Stein János konyvkereske- 
kedése, hová az elófizetési- 
pénzek legczélszerübben pos
tautalványnyal küldendők.

E l ő f i z e t é s i  á r :

Egész évre 6 í r t , félévre 3 
frt., évnegyedre 1  írt 50 kT.

J ’ELELŐS SZERKESZTŐ ÉS LAPTULAJDONOS: S S S S U S Z i  Z D O M C lO lSZ O © .

T a r t a l o m :  Fény és árny. III. Sz. D. — Krisztus prófétai, főpapi és királyi tiszte. (Folytatás.) Kisantal Sámuel. Az 1875. évi 
XXXII-ik törv. czikk 28 ik §. Szöllősi István. — Az áll. igazgatótanács r. gyűléséből, r. t. — V id é k i é l e t :  A szilágy szolnoki egy
házmegyéből. Surányi Gyula. — L a p s z e m le .  — K ü l f ö ld .— T á r  ez a: A futó betyár, karácsonyi rajz. B. S. — Egyházi és iskolai 
hírek. — A szerkesztő postája. — A kiadó hirdetései.

Előfizetési felhívás
az „ERDÉLYI PROTESTÁNS KÖZLÖNY“ Vlil-ik évfolyamára.

E le g e t  tetfcünk-e azon feladatunknak, melyet e lap szerkesztése átvételekor körvonalozott prog- 
rammunkban magunk elé tűztünk? e kérdésre válaszolni t. olvasó közönségünk tiszte. Annyit azonban ál- 
litni merüak, hogy ha erőnk a feladat nagyságával nem is állott arányban, teljes jóakarattal igyekeztünk 
épen nem könnyű, mert súlyos felelősséggel és sok kellemetlenséggel járó, szerkesztői tisztünket telje- 
sitni, s oly lapot adni olvasóink kezébe, mely a méltányos igényeknek, minden irányban, megfelel jen. Ki
váló gondot fordítottunk arra, hogy lapunk rendes rovataiban mindazon kérdések felöl, melyek egyházke
rületünkben, a központban szintúgy mint a vidéken, valamint a testvér egyházkerületekben, sőt a kül
földön is fölmerültek, kellő tájékozást nyújtsunk, az egyházirodalmi mozgalmakat folyton figyelemmel kí
sérjük s tárczánk kellemes és tanulságos olvasmányokkal szolgáljon. Semmiféle személyes tekintetek s 
kicsinyes érdekek nem vezetvén toliunkat, a meddő polémiákat a lehetőségig kerülni igyekeztük, s e te
kintetben, a fölmerült támadásokkal szemben, csak védekezésre szorítkoztunk, nem tévesztve szemünk elöl, 
hogy oly vállalat élén állunk, mely nemes és magosrendü czélok szolgálatára van hivatva. Jelszavunk ez 
l m  a jövőben is.

Az eddig elért eredmény érdeme, nagy részben, t. munkatársainké, kiknek közreműködése őszinte 
hálára kötelez s biztosítékot nyújt a jövőre is.

Közreműködésükkel megtiszteltek ez évben: gr. Bânffy Bêla, ici. gr. Bethlen János, Böhm 
Sándor (belmunkatárs), Csulak Zsigmond, Deák Gerö, Demeter Sámuel, dr. Dezső Béla, Dézsi Gyula, 
Elekes Kálmán, ifj. Elekes Károly, Fábián Dániel, Mló Lajos, Lelméri Lajos, Fodor Dániel, Gál 
Sámuel, Garda József, Gönczi János, Horváth István, Horváth Sándor, Imre Sándor, Jakab Mázsa, 
dr. Jenei Vidor, dr. Kolozsvári Sándor, Kónya László, Koos Ferenci, Lénárt József Málik József, 
Mátyás Zsigmond, Menyhárd András, Nagy László, Nagy Sándor, Paal Ferencz, Péter Albert, Péter 
Antal, Puskás Lajos, Réthy Lajos, Révay Pál, Simó Dénes, Szabó Károly, Szász Béla (belmunkatárs), 
Szász Károly, Szilágyi Sándor, dr. Török István, Turcsányi Gyula, Zeyk József, Valler József, Vas 
Tamás urak, s ezeken kívül még névtelen vidéki levelezőink egész hosszú sora. Sőt szerencsések valánk % 
királyhágón túlról is, oly kiváló egyéneket nyerni meg munkatársaké, mint dr. Ballagi Aladár, Fejes1 
István és Mitrovics Gyula urak, s igy nyugodtan tekintünk előre, mert föl se akarjuk tenni, hogy t. elő-.
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fizetőink jóakaratu törekvéseinktől az anyagi támogatást megvonják, sőt bizalommal fölkérjük őket arra, 
hogy igyekezzenek, a közös czél érdekében, uj előfizetőket is szerezni, mert fokozottabb támogatás esetében 
a lap félives mellékletét, a minőt ez évben is oly gyakran adtunk, a jövőre állandósíthatjuk s a ha
zai sajtó által egyhangú elismeréssel fogadott egyházkerületi térképünkhez hasonló értékű r e n d k ív ü l i  
melléklettel is szolgálhatunk.

Jövő évi tárczarovatunkat, t. munkatársunk, Szabó Károly, egyetemi tanár úr szivességébő! 
kiválóan érdekes közleménnyel nyitjuk meg e czimmel: „H uszti A n d rá s  e l i té l te té s e  a  re fo rm , 
fő c o n s is to r in m  á l t a l  1742 k e n .“ Az eredeti okmányok kíséretében, melyek most először látnak 
napvilágot,

A z  e l ő f i z e t é s i  á r ,  m i n t  e d d i g :

E gész  é v re  6 fr t. — F é lé v re  8 f r t .  — N eg y ed  é v re  1 f r t  50  k r .

|ySP" Szegényebb egyházközségeknek s azok lelkészeinek az előfizetési árra nézve kedvezményt
nyújtunk.

Uj előfizetőnknek 50 krért szolgálunk az egyházkerület kőnyomatu színes térképével.

Az előfizetési összegek, posta utalvánnyal, Stein János kiadó úrhoz küldendők s gyors intéz
kedést kérünk, mert felesleges példányokat a kiadó nem nyomat.

K o l o z s v á r i t ,  1877. deczember 18.

Szász Domokos,
laptulajdonos s fel. szerkesztő.

Fény és árny
u l .
K o lo z s v á r ,  1877 decz, 19.

Előző czikkünkben rámutattunk azon lényeges 
eltérésekre, melyek az egyes egyházkerületek s fő* 
ként az erdélyrészi s a többiek alkotmányos bel- 
szervezete köztt fönforgók s jelzők, hogy ezeknek zsi
nati törvényhozás útján való nivellirozását kivihe
tetlennek, sőt a protestáns szellem követelményeibe 
ütközőnek tartjuk. Sőt megvagyunk győződve arról, 
hogy ha ez meg lesz kisértve, az egyházkerületek 
között oly conflictusok fejlődnek ki, melyek nemcsak 
az óhajtott unió megvalósulásának útját állják, 
sőt tartani lehet attól, hogy az egyházkerületeket 
még távolabb vetik egymástól, mert eddig legalább 
a conventeken, esetről esetre, egybetalálkozánk s 
egyes közös ügyekben közös megállapodások jöhet
tek létre.

Nézetünk ennélfogva oda megy ki, hogy az 
egyházkerületek belszervezeto kérdésében ne szaggas
suk fel a „régi gyepüt.“ Az egyes egyházkerületek 
közgyűlései, az alantas egyházi testületek kihallga
tásával, tényleg gyakorolták eddig azon autonomikus

jogot, hogy alkotmányos fejlődésük követelményeinek 
megfigyelésével, belszervezet őket a szükség szerint, 
módosították, javították. Csak például említjük föl, 
hogy a mi egyházkerületünk 1871-ben régi zsinati 
s főconsistorialis alkotmányát, autonómikus jogából 
kifolyólag, lényegesen átalakította s a megújított a l
kotmányt törvény erőre emelte. Kövessék példáját a 
testvér egyházkerületek is. Midőn aztán e munkáju
kat bevógeztók, akkor lép előtérbe a nemzeti zsinat 
azon feladata, hogy az autonomikus utón létrejött al
kotmányos törvényeket k o d i f i k á l j a .

Megnyugtatásul azonban megjegyezzük, hogy 
nekünk — érdélyrészieknek —  teljességgel nem áll 
szándékunkban, útját állani annak, hogy ha a test
vér egyházkerületek, magukra nézve, a superinten- 
dentialis gyűlések kikerülésével, kivihetőnek tartják, 
zsinati törvényhozás útján állapitni meg belszerve- 
zetüket, kísértsék ezt meg, bár részünkről, az ők 
helyükbe is nem ezt, hanem a föntebbiekben kijelölt 
útat választanék. Azt azonban határozottan hangsú
lyozzuk, hjgy beláthatlan bonyodalmakba vezetne, 
ha a zsinat vindikálni akarná magának azon jogot, 
hogy az erdélyrészi egyházkerület alkotmánya kér
désében túllépje a kodifikatio határait. Egy legújabb 
keletű nyilatkozatból, úgy látszik, a tiszántúliaknak
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sincs ez szándékukban, sőt a többi egyházkerületek 
alkotmányát is csak főbb vonásaiban óhajtják egy- 
formásitni. Révész Imre ur ugyanis, a „Figyelme* 
ző“ legközelebbi (nov.— dec.) füzetében, igy nyilat
kozik: „Ezen óhajtás vagy törekvés (t. i. az orszá
gos egység) elérhető lenne, csekély véleményem 
szerént úgy is, hogy az erdélyi ref. egyház külön
leges szervezetének egy haja-szála sem érintetnék. 
.Nem tartom ugyanis lehetetlennek, sőt részben kül
földi pozitív példákkal is igazolhatónak vélem azt, 
hogy a magyar ref. egyház országos szervezetének 
törvénykönyvébe, vétessék fel és igtattassék be az er
délyi szervezet külön, önállólag, a presbyteriumoktól 
a kerületi gyűlésekig, s csak az országos zsinatban 
s a zsinati kormányzó bizottságban hozatnék létre 
Erdélylyel a valódi organikus egység. Természetes, 
hogy annak nemcsak semmi nem áll ellent, sőt több 
lényeges érdek követeli azt, hogy a tiszai és dunai 
négy egyházkerület, l e g a l á b b  a f ő b b  v o n á s o k 
ban,  valódi egységes szervezetet nyerjen“. Kiváló öröm
mel vesszük tudomásul e nyilatkozatot s megvagyunk 
győződve, hogy ha a tiszántúliak ösmeretes javasla
tában ez igy nyert volna kifejezést, a részünkről föl
merült aggályok sokkal csekélyebb mérvre szállottak 
volna alá.

A mi a ka n o n o k r e v i s i ó j á t  s részbe n

TÁRCZA.
A f u t ó b e t y á r .

(Karácsonyi rajz.)

Kilökték, kigunyollák; kikergotték a becsületes em
berek sorából. Nevével ijesztgették a rósz gyermekeket; sár
ral, hóval dobálták az utczán. Még a kutya is megugatta, 
s a templomban sem ült vele egy padba senki. Vájjon mi 
bűnt követhetett el?

Kégente, még suhancz korában, mondják, agyonhaji- 
tott egy embert, ki nyomorék, féleszű öcscsét, az egyetlent 
kit a földön szeretett, (apja, anyja vég elhaltak), bántalmaz
ni merészelte. Isten irgalmazzon bűnös lelkének!

Sok év telt el azóta, s ő százszor is megbánta a mit 
tett. Igyekezett is megjavulni, de tudj’ Isten sehogy sem  
ment neki. Isten talán már meg is bocsátotta vétkét; de 
az emberek igazságosabbak akartak lenni s ki nem fárad
tak sanyargatásában. Pedig olyan szelid, olyan csöndes volt 
szegény; még szólni sem mert, nehogy sérteni találjon va
lakit, vagy régi, eltemetettnek vélt emlékeket találjon vélet
lenül felidézni. ‘Ha mosolygni akart, egy mord tekintet volt

ú j a k  alkotását illeti, erre DÓzve megjegyezzük, hogy 
a kanonok eddig is az egyházkerületeknek, legalább 
azok jelentékeny részének, közös ügyét képezték, a 
mennyiben azokra nézve a törvényhozó hatalmat, 
nemzeti zsinataikon, együttesen gyakorolták.

Köztudomású dolog ugyanis, hogy ez utón jöt
tek létre a Gelei-fóle kanonok, melyek nem a Szath- 
már-Németi 1646-iki, hanem a Kolozsvári 1647-iki 
nemzeti zsinaton, lőnek Géléi által, először, előterjeszt
ve s elfogadva, mint Géléi az előszóban írja: „ c s a k 
n e m  az  ö s s z e s  t i s z á n i n n e n i  és  t ú l i  ma 
g y a r , —  v a l a m i n t  az  e r d ó l y o r s z á g i  e g y 
h á z i  s v i l á g i  a t y a f i a k  i g e n  n é p e s  é s  ü n 
n e p é l y e s  g y ü l e k e z e t é b e n . “ De erre nézve 
is jellemző, hogy a kolozsvári n e m z e t i  z s i n a t  
által elfogadott kanonok, helybenhagyás végett 1849-  
ben a maros-vásárhelyi k ö z z s i n a t  elébe terjesz
tettek s a mi egyházkerületünkben hatályba csak ak
kor léptek, midőn ezáltal elfogadtattak. Figyelemre
méltó továbbá az is, hogy Géléi— jóllehet az egy
házkerületek uniójának buzgó és hatalmas bajnoka 
volt —  az unió alatt teljességgel nem az igaz
gatás, a fegyelem, a szertartások teljes e g y  fó r  m á -  
s i t á s á t  értette. így  nyilatkozott: „E k a n o n o k  
e z e n n e l  k i n y o m a t t a k  é s  k ö z z é t é t e t t e k ,  
m i n d a z o n á l t a l  é p e n  n e m  o l y  v é g -  é s  c z é  1-
a figyelmeztetés, hogy neki meg arra sincs joga; kedves
kedését, szolgálatkészségét durván fogadta mindenki. Hiában 
töltötte ki idejét a vármegye fogházában, a faluban nem 
volt több maradása, onnan pusztulnia kellett.

El is tűnt egyszer aztán úgy, hogy azóta senki sem 
látta. A ki pedig látta, jaj volt annak, mert az többé hirt 
sem adhatott felölő senkinek. Azt másnap ott találták vala
mely utszéli árokban —  halva, kifosztva, kirabolva mindenéből.

Betyár le tt; éjjel-nappal kihint csatangol gazdátlan 
ebként az erdőben, ellensége mindenkinek» jó barátja csu
pán a farkasoknak. Azok hagyták ott közöttük járni, nem 
bántották, úgy tekintették már, mint liozzájok tartozót.

Öcscsének, a nyomoréknak, már jobban ment dolga. 
Ezt megtűrték a faluban. Pecsenyeforgatónak, fala-bolond- 
jának beválott. Hasznát|lehetett venni valamiben. Ma épen ka
rácsony estéje van, sorra járja a házakat; darabka kalácsért, 
egy pár krajczárórt olyan tréfás verseket, olyan karácsonyi 
meséket mond a gyerekeknek, milyeket senki sem tud. La
kása a padlások zuga; ezt is ott tanulta volt valahol a tücs
kök czirpeléséből.

Azzal pedig, odakünn, senki sem gondol.

Sűrűn havaz. Eltün szem elől a csillagos ég, a hul
ló hópelyhek mintha elakaxnák boritni a világot, eszeveszet
ten forognak a levegőben. Vad szél sivit át a letarolt rő-
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bői ,  h o g y  a z o k r a  m i n d e n k i  e g y a r á n t ,  a 
k ö r ü l m é n y e k  m i n d e n  s z á m b a v é t e l e  n é l 
kül ,  k ö t e l e z t e s s é k  és  a z o k  s z a b v á n y a i t ó l  
ne l e g y e n  s z a b a d  e g y  h a j s z á l n y i r a  i s  e l 
t á v o z n i ,  k i v á l t  a z o k b a n ,  a m e l y e k  n e m  
i s  a n n y i r a  v i t a  t á r g y a i ;  i né r t  a k ü l ö n b ö 
z ő  v i d é k e k  és  h e l y e k  k ö v e t e l m é n y e i h e z  
ké pe s t ,  k ü l ö n b ö z ő  f e g y e l e m  és  i g a z g a t á s  
ne  m ó v e l  k e l l  él ni ,  de a m e l l e t t  é pe n  é s  s é r 
t e t l e n ü l  f e n t a r t a n i  az e g y s é g e t  és  k ö 
z ö s s é g e t , “ Alább: „Ha az egyházakban külön 
szerfcarások is vannak, ne ítélje meg abból senki kü- 
lönhitüeknek az egyházakat.. . .  még ugyanazon hitüek 
vallói is a szertartásokról! nézetökben egymástól e l
férnek.“ (1. Kis Áron „Egyházi kanonok“ IX-ik lap). 
Részünkről a kanonok revisiojánál s újak alkotásá
nál e valódi prot. elveket szem előtt tartandónak vél
jük a jövőre is.

Yenio nunc.

A ki v a l ó b a n  akarja az öt ref. egyházkerü
let unióját, annak akarnia k e l l  egy oly központi 
testület létrejöttét, melyben az unió —  hogy ügy 
szóljunk — külsőleg kifejezést nyerjen. Nevezzük e köz
ponti testületet akár conventnek, akár zsinati bizott
ságnak, az nem tartozik a kérdés lényegére, de t e -
nán, olykor-olykor felsír keservesen, mintha terhére volna, 
fájna neki saját ereje, melynek nyomorult környezete csak 
hódolni tud, ellenállni nem. Dühében aztán rácsap az érdé 
százados tölgyeire, azt csikorgatja, ropogtatja egy ideig, 
őrült kedvteléssel; aztán megáll, körülnéz talán uj zsák
mány után, s pillanat múlva újra kezdi, még rémesebben, 
még nagyobb erővel. A betyár ott áll, egy korhadt törzs
höz támaszkodva, födetlen fején a fürtök szertezilálva. Ár
osát a hulló pelyhek csiklandozzák, moztelen melle kitárva 
áll a fergetegnek, míg keble liheg a vad gyönyörtől. Me
redten néz a sötét éjbe, s a hol más semmit, ott ő oly so 
kat lát. Vonásain fagyos dacz és lenéző büszkeség ül. ő  rajta 
nem győz egyedül a zivatar, kővé meredt lelke nem enged 
semmi behatásnak. Kihalt belőle érzés, gondolat, ott áll 
kopáran, érzéketlenül.

Egyszerre mogmozdúl, figyelni kezd. Sasszemei kém- 
lalődve tekintenek körűi, a közel gyalogút felől elfojtott 
nyöszörgés hallható. A hang irányát követve gyorsan meg
indul. Kevés vártatva a hang ismétlődik, most már tisztán 
kivehető, valaki segélyért kiált. Egy ugrással ott terem, s 
útszélen elterülve, a hózuhatagtól félig eltemetve, egy utast 
lát, megdermedve a hidegtől, ki kezeit összekulcsolva ri- 
mánkodik:

— Segítség, segítség, az Istenért vigy fedél alá!
—  Segítséget, tőlem? Hahaha! kaczag fel a betyár, 

nem tudod kivel beszélsz.

r e m t e n i k e l l  e g y  o l y  k ö z e g e t ,  m e l y  az  
e g y h á z k e r ü l e t e k  k ö z ö t t ,  m i n d a z o n  ü g y e k 
be n,  m e l y e k a h a z a i p r o t e s t a n t i s m u s  eg é sz  
e g y e t e m é t  k ö z ö s e n  é r d e k l ő k  s k e l l ő  s i 
k e r r e l  k ü l ö n - k ü l ö n  e g y i k  e g y h á z k e r ü l e t  
á l t a l  s e m i n t é z h e t ő k  el ,  e g y b e k ö t ő  k a p 
ós ú l  s z o l g á l j o n  s m e l y b e n  az e g y e s  e g y 
h á z k e r ü l e t e k ,  m i n t  az e g é s z n e k  e g y e s  ré 
s z e i ,  s p e c i á l i s  k ü l d e t é s ü k  a l t e r á l á s a  n él
kül ,  e g y  m a g o s s a b b  e g y s é g b e n  e g y b e  t a
l á l k o z z a n a k  s e g g y é  f o r r j a n a k .

Teljességgel nem akarunk mi sem „ 0 b er  K i r -  
c h e n r a t  b“-ot, mely illusoriussá tegye az egyes 
egyházkerületeknek akár törvényhozó, akár kormány
zó, akár ítélő hatalmát, hiszen ez egyértelmű len
ne az egyes egyházkerületeknek, mint az individuali
tás jellegével biró corporatióknak, teljes megsemmi
sülésével s hogy többet ne mondjunk, az öt püspök 
közül az egyiknek, mint egy ily legfőbb testület 
társelnökének, a többiek fölött „protestáns pápává“ 
(contradictio in se) emelkedésénél. De igen is akar
juk azt, bogy miután nemzeti zsinat gyakori tartá
sa sokféle okból kivihetetlen, a közelebbről egybe
ülendő, törvény által szabályozandó hatáskörrel s te
kintettel az egyes egyházkerülltekre, saját kebléből 
válaszszon legfőlebb 1 5 — 20 tagot, kik az egyház-

— Kegyelem, kegyelem, megfagyok. Nézd pénz van 
nálam, sok, sok pénzl vedd, mind neked adom, csak éle
temnek kegyelmezz !

—  Bolond vagy; pénzed nem kell. Vért, vért nekem. 
Gyilkolni akarok, értsd meg. Ez mesterségem. Ember Yagy, 
szád van, mellyel rágalmazasz, két kezed, mellyel lassan 
ölsz, nem mint ón egyszerre, ezért kell veszned.

— A Megváltóra kérlelt, ki ma született ! Nőm, kis 
gyermekem van odahaza, oly jó, olyan szolid ... Istenem, 
élnem kell, élni akarok. Ne fertőztesd be kezed e szent 
napon.

— Hallod, hallod, hogy zug a pokol, s te még ke
gyelemről beszólsz? Eh! rajta, végezzünk. — E szavakkal 
pisztolyt vont elő övéből s ravaszát felhúzni készült.

—  Ne még, ne még, egy órát még, egy perczet csak, 
csak a mig egy imát elmondhatok.

— Ha bűnöd volt, s meg nem bűnhődtél érte, ám 
legyen,de gyorsan.

A szerencsétlen térdre ereszkedett, behunyta szemeit 
s halk miatyánkot kezdett rebegni, mig a másik mellének 
szegezve tartá pisztolyát.

E pillanatban valami csodás nesz üté meg fülét, tá
volról, alig hallhatóan, mintha a túlvilágból hangzanék. A 
tánezoló szélroham perczenként közelebb hozta a hangokat, 
meg újra szeszélyesen löké el magától. Egyike volt ez azon



kerületek közös ügyeiben végérvónynyel intézkedje
nek s felelősségre csakis a nemzeti zsinat által le
gyenek vonhatók. Már eddig is a közösügyeknek 
egész hosszú sora vár megoldásra, oly ügyek, me
lyeket az egyházkerületek ilyenekül ösmertek el s a 
közelebbi évtizedekben tartott konvenlekhez terjesz
tettek fői, de a kitört viszály miatt, a hazai Pro
testantismus magos rendű érdekeinek nagy kárára, el
intézést nem nyerhettek. Meggyőződhetik erről bárki, 
ha a konventek jegyzőkönyveit végig olvassa. És 
ily közös ügyek folyton újak meg újak merülnek fői 
(országos törvényhozás intézkedései, hazai missio, prot. 
egyetetemek), melyeket az egyes egyházkerületek „ad 
acta“ tesznek, nem tartván magukat sem illetéke
seknek, sem képeseknek, hogy azokat külön-külön 
elintézzék. Ha ellenben a zsinat létrehoz egy ily tes
tületet, meg lesz teremtve a közösügyek közös fóru
ma, melyről a fölemelkedő hang, nem az egyes ré
szek gyönge, —  hanem az egyetemes magyar protes
táns egyház hatalmas hangja lesz, mely szót árad a 
a hazán, viszhangol kelt a magyar protestánsok mil
lióinak szivében s f ő l h a n g z  ik,  ha kell a trónig is !

íme, a fény s az árny. Vajha messzi túl ra
gyogná az emezt! És ez, Isten segedelmével, tőlünk 
függ. Jaj nekünk, ha az idők jeleit megfigyelni nem 
tudjuk s a. kinálkozó alkalmat áron is meg nem vá-
magasztos dallamoknak, melyeket a oetlehemesek zengenek 
házról-házra járva ; oly egyszerű s mégis oly szivreható, 
oly kezdetleges s mégis oly fönsógcs.

„Örvendjen az egész világ,
Mert megnyílt mennyei virág,
Istentől plántált aranyág,
Kin örül dicső mennyország.

A jászól meggyujtott gyertyácskái messze veték piros 
fényüket s tündérlepelbe vonták a csillogó hómezőt.

„Ne féljünk már az ördögtől,
Ne rettegjünk bűneinktől,
Csakhogy tisztán, szentül éljünk;
Az egekben részesüljünk.a

Az utas elvégzé imáját, s szembehunyva várja a ha
lálos perczet.

Az pedig áll ott mint sóbálvány ; remegő kezéből 
kihull a fegyver. Meredten tapad szemével az irányra, hon
nan a hangok jöttek, a kicsiny falura, hol az összetöpö
rödött kunyhók ablakai oly ünnepi színben ragyognak, ké
ményei oly békésen füstölögnek. Mi történik körülötte, nem 
tudja már; az ő lelke most az emlékezés, a letűnt álmok 
szép vidékit járja, mikor mint gyermek ült e napon a me
leg kályha mellett, telve névtelen, titkos sejtelemmel; a tűz

sároljuk! Dicsőssóg nekünk, ha egyetértő indulattal 
vetjük kezünket a nagy munkára, melyet ha vé
gezni képesek leszünk, mig haló porainkban is áld
va veendik ajkaikra nevünket a késő utódok!

Sz. D.

Krisztus prófétai, főpapi és királyi tiszte.
(Folytatás)

Minthogy prófétai működése vagy tanítása az embe
ri természettel, erkölcsi mi voltunkkal, lelkiismeretünkkel 
összhangzik, nem szükség, hogy valami isteni nimbusszal 
vegyük körül, mert elég ő minekünk tanítónak, úgy mint 
a szegények vigasztalója, a szomorkodók enyhítője, a gyen
gék erősítője, a bátrak lelkesítője; s a bizalom igy még 
őszintébben nyilatkozik iránta, mintha valami transcen- 
dentalis magaslaton képzeljük—  példa erre mindazon népek 
hite, melyek istent vagy isteneket hittek velők beszél- 
leni, társalkodni vagy érintkezni, mint közelebbről a zsi
dók is, kik félelemteljes borzadállyal közeledtek a Jehová- 
hoz; a mythologia korszakában pedig, s átalában apolythe- 
ismus ölében még egy rezegő fagalyhoz is félelemmel 
közeledett az ember, mert mindenütt vagy jó vagy go 
nosz szellemeket hitt lakózni.

És itt nem lesz érdektelen nézetünket az Istenről 
kifejteni, némely orthodox vádjával szemben, kik a 
modem theologusokat némely más* különösen rationalis 
felekezetekkel kacsintgatni nyilván állítják; de ha figye-

oly vidáman pattogott a rátett mogyoróhajaktól, s ő fejét 
az édes anya ölébe hajtva ballgatá a szomszéd szentegyház 
öreg orgonájának halk suttogásit, mig egyszer aztán el- 
szenderült s álmodott. Álmodott tündér mennyországot, tele 
jósággal, aranyos szárnyú angyalokkal, s mindenekfölőtt egy 
édes atyával, ki szelíden fedd, bőségesen jutalmaz s kész
séggel bocsát meg.

Szivéhez kapott, csöndes, rezgő fájdalom járta át lel
két. A dacz vonásai lágyulának, elhomályosult szeme előtt 
a világ.. Egyszer csak megeredtek patakzó könnyei, odaro
gyott a földre, lábai elé annak, kit megölni akart, s ful
dokolva kiáltá:

— A mim van a tied, vedd, menj békével és imád
kozz érettem.

Hajnal derül, elült már a vihar. Szép sima hóróteg 
borítja a mezőt, ünneplő ruhája a természetnek a nagy nap 
fel virrad tára. Fényes csillag ragyog a láthatáron, a boldog
ságnak uj életre vezérlő csillaga, a megváltásnak hirdetője. 
Megkondul a falu kis harangja, oly jól esik hallani az éb
redőnek :

„Legyen áldott ki jött az Úr nevében.“
B . S .



lembe vesszük nézetünket, fogalmunkat áz Istenről, ez a 
vád önként szétfoszlik, mint szappanbuborék; mert mi 
tisztában vagyunk az Isten eszméjével, mivel a mindenütt 
jelen lévő Istent szerető atya képében imádjuk akkor, mi
dőn a rationalis ielekezetek nincsenek tisztában az Isten 
eszméjével, mert most atyának, majd birónak tekintik, most 
jéltevőt szeretnének benne látni, majd ismét a világ fe
lett egy absolut rideg valóságot képzelnek benne; ezek 
távol állanak azon keresztyén fogalomtól, melynek bol
dogító voltában hinni nagyon jól esik a kebelnek.

És ezen fogalomra Krisztus prófétai vagy tanitói hi
vatala szerint tanitá meg az emberiséget, őt tehát mint 
prófétát vagy tanitót elfogadni és tisztelni egy perczig sem 
kételkedünk, s tanításaiból még azon szoros értelemben 
vett prófétai kelléket is hozzá merjük tenni, melynél fog
va ő mint (a szó eredeti jelentőse szerint) látnok és jö
vendölő, ezen tanítása következtében meglátta az emberi
ség boldog jövendőjét,\azért mondá: még sok dolgok van
nak, melyeket mondanom kell vála, de mostan el nem 
hordozhatjátok, mikor pedig eljő az igazságnak ama lel
ke, minden igazságra vezérel titeket. Ebből is látni való, 
hogy a váltság munkáját ő is folytonosnak és nagy idők
re kihatónak hitte, nem pedig azt, hogy a keresztem ha
lála által bevégezte volna.

De menjünk tovább, s lássuk:
2. Főpapi hivatalát. A Krisztus főpapi hivatala 

áll a theologusok meghatározása szerént az ő szenvedé
séből és halálából, Ján. 1. 29. vből kiindulva. íme az Is
tennek ama báránnyá, ki elveszi a világnak bűneit. Ján. 
10. 11. Én vagyok a jó pásztor, a jó pásztor adja az ő 
életét a juhokért — és úgy értelmezik a főpapi tisztet, hogy 
a büntetés, melytől megment Jézus az ő szenvedései és 
halála által, az örök halál, mert az Isten azt a ki bűnt 
nem tud vala, tévé miérettünk bűnné, hogy mi lennénk 
Isten igazsága ő benne. 2. Kor. 5. 21.

Az universalis gratiát hívőkkel szemben a particu- 
laris gratia védői még az Isten titkos indokaiba is bé 
kívántak tekinteni a bűn-bocsánatra nézve, mert azt állí
tották némelyek, hogy a Krisztus csak a választottakért 
halt meg; némelyek pedig, hogy csak a keresztyénség 
előtti bűnökért tett eleget az ő halálával; s a Krisztus 
engedelmességét fel osztották rectivára és passivára. Miért 
mondanánk véleményt az emberi ész ezen erőlködéseire, 
melyek az egyetemes üdvhöz még porszemekkel sem já
rulhatnak ?

A mindeutudóság isteni tulajdon, s nem a maga 
részére követelte-e az emberi ész azt, midőn igy okosko
dott : minthogy Isten van megbántva a hűn által, Isten
nek kellett lenni az elégtevőnek is, mert puszta ember 
az Isten megbántásával szemben, nem tehet eleget? Kö
vetkezőleg a Krisztus Istensége megállapítására ezen okon 
is elkerülhetetlen szükség volt, és azért nevezték főpapnak, 
hogy megfelelhessenek a kereszt halálával a régi népek 
áldozatokról való véleményének, fogalmának. Látni való itt 
is az ész túlhajtott követelése, a maga részére, midőn egy

okoskodás sorával akarta eldönteni a bűnös emberiség sor
sát oly dologban mibe csak Isten láthat be, s melyet 
csak Isten dönthet el.

Messze vinne, ha a Conciliumok határozatát, tudósok 
véleményeit a Krisztus főpapi tisztére, s ezzel kapcsolatban 
a váltság munkájára nézve mind elő akarnók számlálni, s 
véleményt mondani Anselmus „cur deus hómé“ ? munkájára, 
a superabnndans satisfactió, acceptillatio fogalmára; mind
ezekből is csak a jön ki, hogy a Krisztus valóságos em
ber, de valóságos Isten is legyen a váltság nagy munká
jának végbevitelére, minthogy puszta ember erre elégte
len. A Krisztus személyére nézve ei.en túlhajtott követelé
seket leginkább megczáfolja a szentirás, Sid. 2. 17. Annak 
okáért mindenestől fogva hasonlatosnak kellett lenni az 
atyafiakhoz, hogy könyörülő lenne és hjv főpap az Isten 
előtt való dolgokban, Sid. 3. 1. Annak okárt atyámfiái 
szentek, a mennyei hivatalnak részessel, gondoljátok meg 
a mi vallásunknak apostolát és főpapját a Krisztus Jézust.
9. 11. a következendő jók főpapjának neveztetik. Sid. 5. 
1. minden főpap az emberek közül választatik. 5. 5. A 
Krisztus nem tulajdonította magának e tisztességet, hogy 
főpap lenne. 8. 1. Nekünk oly főpapunk vagyon, ki ama 
mennyei dicsőséges széknek jobbjára ült.

A Krisztus főpapságára nézve nem lehet figyelmen 
kívül hagyni a „Jézus“ nevét. Ezen nevet némely régi 
theolognsok zsidó szóbél származtatják, de én Basilinssal 
és Cyrilussal tartok, kik ezen görög szóból uxoj.ua, mely
nek múlt idője icijuu, iciaca, vagy jóniai tájszó szerént 
vyoai, húzzák le; e szerént a Jézus név közönséges értelem
ien gyógyítót megtartót jelent, különös értelemben testi 
gyógyítót, vagy testi betegségek orvosát; eképpen tulaj- 
donittatik a Jézusnak a százados szolgája meggyógyitása; 
monda a százados Jézüsnak: Uram! nem vagyok méltó 
én arra, hogy az én házamba jöjj, hanem csak parancsolj; 
monda neki Jézus : eredj el és a te hited szerint leszen, 
és meggyógyula annak szolgája. Hasonlatossági értelemben 
által vitetik a lélekre, jelentvén lelki, erkölcsi betegségek 
orvosát és már ha e jelentéseket megfontoljuk, az utolsó 
vagy hasonlatossági értelemben nevezhetjük Jézust gyó
gyítónak, megtartónak. Ugyanis kigyógyitotta ő a világot 
a vallásos ábrándokból, s az Istent mint hű atyát felmu
tatván , az emberiség közönséges atyafiságát kifejtette 
— megorvosolta e világot — s a szeretet sz. igéje ál
tal a régi kászt érdekeket átvitte az egyetemesség terére.

Főpapi hivatala prófétai tisztével itt találkozási pon
tot képez, tehát e tekintetben általános értelemben nevez
tethetik főpapnak, de szoros értelembeni főpapsága áll 
az egyházi tan szerint abban, hogy magát az emberiség 
bűneiért a kereszten feláldozta. Midőn e tantól különbözik 
egy kevéssé véleményünk, nem szükség, hogy azt bonczo- 
lás alá vegyük, s érdektelen vitát kezdjünk a felett, hogy 
a Krisztus meghalt az emberekért a bűnöknek bocsánatá
ra; mert véleményünk kifejtésében megoldottnak s elég 
világosnak hisszük e kérdést — tehát: 

i Ha azon értelemben vesszük is főpapi hivatalát, hogy
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magát a kereszten feláldozta, úgy is valódi főpapunk ő, 
mert tana által az emberiség boldogságát látta a távol 
jövőben felvirágozva, s e tan igazságáért az emberiség 
iránti forró szeretető vitte a kereszt áldozatára, mert még 
akkor is igy imádkozik: atyám bocsásd meg nekiek mert 
nem tudják mit cselekesznek Luk. 23. 31. Az ilyen ima 
csak egy oly kebelből fakadhat fel, melyben az emberi
ség iránti önzéstelen szeretet állandó lakézást vett; s csak 
egy oly ember áldozhatja fel magát, ki érzi ügye igazsá
gát, ki szereti az emberiséget, s ki tudja hogy az ö éle
te elmúlásával az elvek megmaradnak, s mint az emberi
ség iránti szeretetének kifolyásai kölcsönösön fognak bizony
ságot tenni érette, bizonyságot tenni az ő jé czéljáról, 
tiszta szándokáról. Tehát meghalt ő az emberekért, mert 
azon tan, melynek elterjedésében látta az emberiség bol
dog jövendőjét, halálában lett megpecsételve.

Az ő egész élete és működése azon szent czélra töre
kedett: legyen világosság, s ha e őzéiért elvérzett, jele 
annak az, hogy a világosság nem kellett sokaknak, s kü
lönösön azoknak, kiknek érdekeibe ütközött; nem I mert ő 
mint íőpap az igazságot hirdette, s az áldozatokat hasz
talanoknak nyilvánitá az Isten kiengesztelésére, kinyitá 
a nép szemét s megmutatta azt, hogy az Isten imádásá- 
ra nem ábrándos babonaság s véres áldozatok igényeltet- 
nek, hanem lélek- és szivtisztaság, s mindezek által ar
ra törekedett, hogy embert, egész embert teremtsen. A 
bálványozásnak egy neme az is, midén a régi világ a hő
söket félistenekké emelte fel. Jézus lehozta ezt is a 
mennyből, s az embert egész emberré tette, s ha ezután 
a Canonisatio dogmája létre jött is, s az egész, vagy valódi 
emberekét emberiségökből kivetkeztetve a régi világ példája 
szerént félistenek rangjára emelte, nem a Jézus tudomá
nyát okozhatjuk érette, hanem csak emberi, még pedig 
félszeg emberi institutiót láthatunk meg benne.

(Vége következik.)

Az 1875. évi XXXII.-ik törvényezikk 29-ik §. 
3-ik pontjáról.

J  e d d, 1877. dee. hó.
Századok hosszú sora já rt le addig, mig e törvény 

létre jött,
Ki és mi volt a magyar állam néptanítója ennek ke

letkezése előtt ? Egy terhes igát huzó napszámos, kinek 
munkája nem m éltányoltatott, alam izsnaként d ijaztato tt, é r
deme he nem ism ertetett, egy nyomor és szégyenfolt a tá r 
sadalom képén. Ez volt a kép árnya; hála Istennek, hogy 
valahára fényoldala is fö ltűn t!

Es csudálatos, ezt a jövőben áldást árasztani hivato tt 
m unkát is, Is ten  —  ki a roszból is jó t tud és szokott k i
hozn i—  egy nagy catastropha á!tal hozatta létre : König- 
rátznek szülem énje.

Mikor 1866-ban julius 3 -án  a porosz hadsereg tönkre 
verte győzhctlennek hiresztelt hadsergünket, egész Európa 
elism erte, hangoztatta, hogy az iskola-tanitók vertek meg

meg minket. És ez nagyon term észetes is. Mert m iután 
korrnkban a nyers erő helyett az ész, a tudomány dönti él 
a csatatéreken is a diadalt vagy v ere ség e t: term észetes, 
hogy kellően iskolázott katonával biztosítva van a legtöbb 
esetben a diadal. És ilyen volt az 1866-ik  évi hadjárat po
rosz katonája. Ennyiben nyertek akkor döntő diadalt a po 
rosz iskola-tanitók.

E nagyszerű eredményt látva esett gondolkozóba a 
magyar országgyűlés is, kezdett figyelni az addig lenézett, 
m egvetett, semminek h itt osztályra, a néptanítókra, kik m int 
a harm at zajtalanul, de még is folyvást áldást áraszto ttak  á 
társadalomra, s habár annak égető napsugarai — kivánal 
mai, szükségletei ■— folytonosa em észtettek is, mégis te lje
sítették  hivatásuk kötelmeit, tőlük telhotőleg. Mint csaknem 
egész árváknak, szinte egészen magokra hagyatva, kellett 
életszükségleteiket beszerezni, és még kötelességeiket is, m int 
tanítóknak, véghez vinni.

Ideje volt az árnynak fényt a d n i! Ideje volt a nép
tanítók sorsát és állapotát, és különösen családjuk jövőjét 
némileg biztosítani. És ezt akarja tenni az 1875-ik évi 
XXXII-ik törvényezikk.

Igaz, hogy ez a törvényezikk is nagy részben úgy 
segít, m int az Isten , ki megkívánja a segélyezendőtől is, 
hogy segítsen magán, ha azt akarja, hogy ő is segítsen 
rajta . Szem előtt ta rtja  ama rég i törvényt, „qui succedit in  
bonis, in oneribus etiarn succedere debet.“

De, valam int az ember, úgy egyetlen műve sem tö 
kéletes, és igy e törvényezikk is — m int emberi mű —  hiá
nyos; bizonyítja az, hogy több tanító testü le t is folyamodott 
egyenesen az országgyűléshez, az idézett törvényezikk 3 3 -ik 
és 41-ik §§-ai m egváltoztatása végett.

Van abban több javításra is szükség, de mindezek 
elosorolása czikkünk keretén kívül esik. Egyedül azon pont
ról szólunk, melyet czimiratunkban jeleztünk.

A hivatolt pontban ez áll „mindenki, ki nyilvános 
óvodai vagy népoktatási tanin tézetet közvetlenül, (habár ál
lamsegéllyel is) ta r t fenn, legyen az akár polgári, akár 
egyházi község, akár társulat, akár más testület vagy egyen, 
az általa fönntarto tt intézetben alkalmazott mindegyik, úgy 
segéd-, m int ideiglenes vagy rendes tan ítóért külön 12 frto t 
fizet még akkor is, ha az állomás esetleg nincs betöltve. a 
Mellőzve egyebeket, az „egyházközségek legnagyobb részére 
nézve“ czélom felm utatni a megszabott fizetésnek nemcsak 
aránytalan, de terhes, sőt a legtöbb egyházközségnél lehe
te tle n  voltát, igazságtalanságát.

A ránytalan a megszabott fizetés, m ert az egyházköz
ségek vagyoni állása sem egyforma. Lám az állam polgára 
az államnak vagyoni, vagy egyéb kereseti állapota szerin t 
adózik. Terhes, mert a legtöbb egyházközség, ha ezt fizetni 
kell huzamosan, minden vagyonát fölemészti, mintán az a 
legtöbbnél oly csekély, hogy eddigi többnemü egyházi, épít
kezési és különféle adóit is, a legnagyobb erőfeszítés daczá
ra  is alig képes fizetni. Igazságsalan, m ert —  különösen p ro 
testánsoknál— nem az egyházközség, m int erkölcsi szerríéíy,
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de az egyházközség tag jai fizetik sajátjukból a tan ító t, 
igen  term észetesen, az ók gyermekeik tan ítta tására .

Osztó igazság tehát, hogy a kik használják a tan ító t 
— a szülők gyermekeik végett vagy az állam, illetőleg an 
nak  polgárai —  hordozzák azok a nyugdíj terheit, m int a 
polgári hivatalnokért.

Mikor az egyházközségekre ró tták  e terhet, e fizetési 
egyforma mennyiséget, meglehet, hogy egy esztergomi, vagy 
debreczeni egyházközség lebegett szemeik elő tt és azt hitték, 
hogy a többi is mind ily e n ; de fájdalom a valóság ellen
kezőt bizonyít. His.sen már is hangzik mindenfelé a panasz, 
hogy az egyházközségek— úgy a kicsiny, m int a nagy, úgy 
a vagyontalan, mint a csekély vagyonú, m int a gazdag, 
egyforma m ennyiséget fizessen, és mégis ennek daczára a 
tan ítók  nem egyforma nyugdíjban és segélyben részesüljenek.

A zért az egyházközségek felügyelő és igazgató tes
tü le té i—  erdélyi ref. egyházkerületünkben a mlgs. áll. igaz
gató-tanács —  lennének, állásukból kifolyó kötelmük szerint, 
hivatva arra, hogy ez a törvényczikk módosíttassák úgy, a 
m int azt a méltányosság, igazság és a dolog term észete 
követeli. Felvilágosítással tudnak szolgálni egyházmegyéink 
esperesei, kik nem tudják m it tegyenek az e tárgyban pa
naszló szegény egyházközségekkel.

A baj nagy, a segély sürgős: videant consules ne 
quid respublica detrim enti capiat. Azt hiszem mások töb
bet és jobbat is tudnak mondani e tá rgyra nózvo.

A milyen aránytalan az egyházközségeknek o te rhe , 
épp oly aránytalan a tanítók, illetőleg azok családja java- 
dalmaztatása. Mert a tanítók fizetőse vétete tt kulcsúi. Pedig 
a munka lehetett volna az igazságos kulcs. Például van 
egy gazdag egyház-községben 80 tanköteles, ezeknek van 
2 tanítója, külön-külön 4 00  frt fizetéssel; van egy közepes 
vagyonú egyház-községben is 80  tanköteles, van egy tan í
tó ja  250  frt fizetéssel; van egy szegény egyház-község, van 
80  tanköteles egy tanítóval, 100 f r t  fizetéssel: mindenik- 
nek annyi a b iz tosíto tt javadalmazása is, mennyi a fizeté
se, pedig a munka egyforma, sőt terhesebb épen annak, 
kinek kevesebb fizetése és javadalmazása van.

Hol van i t t  az igazság ?
Szöllösi István, 

ref. pap.

Az áll. igazgató-tanács r. gyűléséből.
K o l ozsv ár, decz. 16.

Jelen van n ak : főt. Nagy P éter, elnök. Dr. Kolozsvári
S. Szász Béla, ig, tanácsosok; Szabó Á. számvevő, Bodor 
A ntal, titk á r, Balogh György ügyvéd, m int tanácskozó tag.

Az elnökileg időközben ellátott ügyek bejelentetvén, 
tudomáséi vétettek.

Özv. Kölönte Józsefné és Bedő József peteki lelkész 
között az övegy-árvai kegyév kiszolgáltatandó járulékai irán t 
nézet-eltérés forogván fönn, az esperesi kiegyenlítő végzés 
ellen a jelenlegi papnak kifogása van, melyet ide meg is 
fellebbez. A vitás ügy, a törvény értelmében, úgy intóztetik

el, hogy 1776 Szt. Mihály napjától 1877. Szt.« György napjáig  
az egyház tartozik az özvegynek az 1876 évi kepe arányá
ban a fele fizetést kiszolgáltatni, miután az ez évben ki
szolgáltatni kellető fele részt az egyház használta el; az 
1877 évi Szt.-György naptól u. a. óv Szt.-M ihályáig az 
özvegyet illető fele fizetés pedig az 1877 évi kepe arányá
ban fizetendő ki özv. Kölönte Józsefnének, —  mig a jelen
legi pap szolgálatba lép té tő l: 1877 februárjától 1878 feb
ruárjáig kapja az egész papi fizetés fele részét.

Az első magyar általános biztosító-társasággal köten
dő szerződvóny 4. pontjára a társu latnak  némi megjegyzései 
lóvén; a titkár ú tasitta tik  e pontokra nézve, teendő újabb 
értekezések m egindítása irán t.

A nagy-enyedi főtanoda fekvőinek haszonbérbe adása 
irán t két ajánlat egyenesen .ide érkezvén be, az ajánlatok 
leküldetnek a gondnokságnak gyors véleményezés végett, az 
egész haszonbéri ügy tárgyalása e nyilatkozat m egérkeztére 
halasztatván.

A szilágy fő-keresztúri templom halaszthatatlan kiiga
zítására 107 frt munkadij a rendelkezésre álló kamatokból 
kiutaltatik.

A nagy-enyedi egyházmegye választási ügyei elintézé
se a következő nagy gyűlésre halasztatik, az egyházmegye 
kórtéré azonban addig is megküldetik az egyházmegyének a 
báró Kemény István  főgondnok panaszos föl terjesztése, má
solatban.

A Y. Fülep-alapitvány kezelő bizottságának elnökévé 
Szentiványi Kálmán maros-vásárhelyi fotanodai algondnok 
neveztetik k i;  a bizottság ú tasittatik  az alapítványi szá
madások felküldésére, miről az alapitó is értesitte tik .

A nagy-enyedi fotanodai gazdagondnok cautiója ügyé
ben főirendeltetik a hiteles telekkönyvi kivonat,

A nagy-enyedi fötanoda adó-végrehajtással lévén fe
nyegetve s a jan u ári augária kifizetésére sem rendelkezvén 
elég pénzzel, kéri, kogy a haszonbérbe adandó jószágokon 
felszabadulandó felszereléseket eladhassa e költségei fe
dezésére. A kérvény á tte te tik  a pénztárnokhoz és számve
vőhöz az irán ti jelentés tételre, ha nem lehetne-e az ig. 
tanács kezelése a latt álló pénzekből a tanodának előleget 
utalványozni ki addig, mig a hónapok óta kicserélés végett 
fölküldött A. betűs urb. papírok helyett a 1 9 ,420  frtn y i B. 
betűs papírok leérkeznének ?

A nagy-enyedi főtanoda idei szinbor terméséből a 
tanárok bor-illetménye kiadható nem leven: a gondnokság 
kéri azon határozatának helybenhagyását, hogy az illetm é
nyek fajborból adassanak ki. A határozat helyben hagyatok.

Az egerbegyi papilak terve és költségvetése, az egy
házmegyei módosításokkal, helyben hagyatik.

A kékesi egyház papi állomásának, adósságai törlesz
tése kedvéért, két évre betöltetlen hagyását kéri. Az érdem
leges határozat hozatal előtt felrendeltetik a kim utatás a r
ról, hogy mire ford ittato tt a papi jövedelem a j vacantia 
megnyílta ó ta ?

Gyárfás Albert, bukaresti lelkész, je lentést tesz a plo- 
esti zavarok elintézése végett nyert kiküldetésinek eredmé-

8 W  Mai számunkhoz féliv melléklet van csatolva.
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nyerői. Úti költségei 30  írtban  utalványozhatnak, te tt in téz
kedései helyben hag y a tn ak ; az egyház-tagok kötelező nyi
latkozatai, a leendő papnak fizetendő dijakra nézve, beren
deltetnek s a pénztárnok jelentés-tételre ú ta sitta tik  a mis- 
síéi alap állása felől, hogy határozni lehessen az irán t, ha 
rendszeresithető-e 2 , határszéli fekvésénél fogva fontos papi 
állomás szám ára évi 250  frtny i segély ?

Tónika K árotypitosti, lelkész ez egyházból eltávozandó 
lévén, az egyház ellen hátralék dijai irán t követeléseket tá 
m aszt. Gyárfás A lbert kiküldetik az ügy lehető békés le
bonyolítására, a kiküldöttnek kellő utasítások adatván.

Kelemen Ferencz galaczi levitának a missió alapból 
50  frt segély utalványoztatik.

A miklósfalvi leányegyház ú tasitta tik , hogy a szent- 
lászlói anya-egyház tem plom -kerítése reá eső részének k i
jav ítását, regi szokáson alapuló kötelezettségéhez képest, 
végezze el.

A kusalyi oskolaház kiépítésére 478 frtnyi összeg h i
ányzik; ennek részben való fedezésére a pónztárnoki je le n 
tés szerin t rendelkezésre áll 285 f r t  78 krnyi kam at; ez 
összeg az építés megkezdésekor ki utalványoztatik, űfcasittat- 
ván az egyház a hiányzó 192 frt sa já t erejéből való fede
zésére.

A bukovinai andrásfalvi egyház segélyért folyamodván 
a vallásügyi m iniszterhoz, ez véleményt kér, ha nem ta r 
tozik-e e bukovinai egyház a moldva-oláhországi missio kö
réhez, s az iránt, hogy miből lenne a folyamodó segélye
zendő. A m iniszter é rtesitte tik  az andrásfalvi egyház fő
nökségéről s arról, hogy egyházkerületünk a maga szűköl
ködő egyházait sem bírja segélyezni.

A Medgyes városi communitás az o ttan i ref. lev ita  
can. portioját, bár a tagosítás rég lefolyt, mind ez ideig 
sem szakítván k i: Kis-Küküllömegye alispánja fölkéretik e 
törvényszerű illeték kiadásának elrendelésére.

r. t.

A szilágyszolnoki egyházmegyéből.
Peór, 1877. decz, 4.

Iskola fölszentelés.
Ref. egyházunk e f. hó 2-án  örvendetes ünnepélyt 

t a r t o t t ; újonnan épült fiúiskolájának m egnyitási ünnepé
lyét, mely alkalommal a tágas tanterem  zsúfolásig megtelt 
falai között a helyi egyházi és világi elöljáróság s a m ind
két nemű tanuló növendékek előtt, alólirott ta r to tt  m egnyi
tó beszédet, vázolván az iskolaépítés előkészítő körülmé
nyeit, kiemelvén annak buzgó eszközlőit, végűi alkalm i im á
val Is ten  segedelmét esdvón a gyülekezetre, s igy bere- 
kesztvón az ünnepélyességet.

Az uj iskola-épület, mely most büszkesége egyházunk
n ak , csak több évi előkészület után lé tesülhetett, bár a ré 
gi romladozó helyiség egy évtizeddel ezelőtt kívánkozott már 
nyugalomba. Az építésre az alap m ár 1864 . évben t. Sza

bó Pál, most diósadi pap és esperes, peéri papságában meg- 
készittetcfct, a midőn egyházi m agtár a lap itta to tt, azon őzéi
ből, hogy az megnövelted vén, abból építtessék uj tanoda
épület. Azonban a soknemü gátló körülmények m iatt az 
építés csak ez évben valósulhatott; midőn részin t a m agtár- 
készlet értékesítése, részin t egyes jóltevők tám ogatása foly
tán , egyházunk fedezve láthatta az építkezéssel járó te te 
mes költségeket.

Most a midőn már az építés befejeztetek , hálás el
ism erésünket lehetetlen ki nem fejeznünk azok irán t első
ben is, kik évekkel, ezelőtt megalapiták az építés alapjául 
szolgáló m agtárt, s ebből m indjárt kezdetben megvásárol
ták azon telket, melyre a tanoda em elte te tt; azon egyházi 
elöljáróság irán t, mely akkor az ügyek élén állott, u. m. 
Szabó Pál, az akkori lelkész, s néhai b. e. Tarczali Károly 
és Kaszó J .  főgondnokok irán t, kik minden jónak előmozdítói 
voltak egynázunkhan. A m ár megkezdett építkezés folyama 
a la tt éreztették  jóságukat, tek in te tes K eresztes Gyula u r és 
neje Toka Laura úrnő, helybeli birtokosok, kik rész in t fa
anyag, részin t pénzbeli segélylyel gyámoliták az egyház pénz
tá rá t. Ugyancsak nevezettek buzgó fáradozásának köszön
hető sok részben, hogy az egyházi elöljáróság álfal isk o la i 
czélokra rendezett tánczvigalmalc 132  ír tta l gyarapiták épí
tési pénztárunkat. Részint e hálok folyama alatt, rész in t más 
időben ajándékoztak a  már fent je lzett czélra: tek. Szongot 
Jakab országgyűlési képviselő u r 15 frto t, n . lu \ Luzsonsz 
ki L . ur 5 frto t, t .  Kandel Ferencz ű r 10 frto t, t. Sántha 
Dezső űr 3 frto t, t. Zsigó S. úrnő 4  frto t, t .  Balogh K á
roly ur 2 frto t, t. Bánya Sándor űr 4 frto t, t .  Teremi 
József űr 5 frto t, t. Sáska József ur 5 frto t, t. Fülep I s t 
ván ur 6 frtot, s mások kisebb összegeket, kik irán t egy- 
házom nevében őszinte és hálás ’ köszönetemet ezennel is 
kinyilvánítom.

Az egyháztagok az építés folyamában m egkívántat 6 
szekeres és gyalog napszámok leszolgálásában a legjobb 
igyekezetét fejtettek ki, s igy őket, de sok tekintetben az 
egyház fáradhatatlan buzgósággal működő gondnokát, Récsei 
Zsigmond u ra t is illeti az elismerés, hogy a munka soha 
fenn nem akadt s a kellő időre bevégeztetett. Az ő, már 7 
év óta folytatott gondnoksága, minden tekintetben áldásos 
hatású  volt az egyházi ügyek előmenetelét illetőleg*, s r e 
mélni engedi eddigi működése, hogy a még hátralévő kisebb- 
szeríi építkezések rövid idő a la tt befejeztetnek.

Az uj iskola-épület készen áll, áradjon abból világos
ság* és vallásosság szelleme az egyháznak tag jaira .

Burányi Gyula% 
ref. pap.

LAPSZEMLE.
A Gyulafehérvárt megjelenő „Erdélyi egyházme

gyei értesítő“ legújabb száma közli a belügym iniszteri le
ira to t a  rom. kath. s ta tusnak  a gyulafehérvári és k.-m onosto- 
ir  levéltárakra vonatkozó felterjesztésére A rom . kath. sta-
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tus ugyanis rom onstratiót nyú jto tt be e két levéltárnak az 
orsz. központi levéltárhoz való csato ltatása ellen; a többek 
közt fölhozván az t is, hogy ily nemű intézkedések joggal 
csak a törvényhozó hatalm at illethetik. E rre nézve igen 
helyesen jegyzi meg a leirat, hogy a levéj tárakat illető leg
régibb intézkedéseink már a végrehajtó hatalom direct be
folyását tün te tik  elő úgy a szervezés, m int a kezelő hivatal
nokok kineveztetése s más ilyen a levéltárak ügyét közvet
lenül érintő tények körül A kath. státus fölterjesztése oly 
forma meggyőződést árúi el, m intha az em lített levéltárak 
a káptalannak alárendelt katholicus tulajdonok volnának. 
Téves e nézet, m ert hiszen e két levéltár a nemzeti feje
delmek alatt már m int Erdólyország levéltára ism erte te tt, 
s oda is té te ttek  le az eredeti törvényczikkelr. De sajnos 
és közművelődési érdekeinkkel merőben ellenkező bornirtság« 
ra  is m utat egyszersm ind ez egyoldalú felfogás. E levéltá
rak világi volta történelm ileg van igazolva, de ha az esetleg 
ellenkező volna is, e centralisatiót bizonyára tudom ányos és 
társadalm i szempontok követelnék, s igy a kath. stá tus 
jobban tesz vala ba kivetkőzik önző elfogultságából, s a 
kérdést m int közügyet tekin ti, melynél visszavonásnak fele- 
k;ezetieskedósnek helye nincs. A m i cpecialis erdélyi érde
keinket érinti, a mikre a felterjesztés szin tén  alludál, azok
ról ez alkalommal ne sajnáljunk lemondani, midőn az t ma
gasabb rendű czélzatok kivánják. E gyébiránt, m int a le ira t 
világosan kifejezi, lesz gond arra is, hogy lehetőleg köz
m egnyugvásra oldassék mog a kérdés, a nélkülözhető tran s- 
suptumok átengedése által az érd. muzeum részére.

K Ü L F Ö L D .

Anglia.
(Figyelemreméltó vállalat.^

Dr. Davidson ós dr. W illis kiadni szándékozzák Ser- 
vetus Mihálynak „Christianism i R estitu tio já t.“ Egy példány 
ára nem haladja túl az egy guineát. Az aláirni szándékozók 
a társkiadók egyikéhez forduljanak. Mihelyt 250 aláíró fog 
együtt lenni, a kötet sajtó alá adatik. E híres műnek u to l
só kiadása a dr. Murr-é 1790-ből,

(Meeting a Cavpenter-emlék ügyébenj

A már előre je lzett meeting, mely egy Carpenter Ma- 
rynak szánt emlék felett volt döntendő, csakugyan összejött 
a B risto li tanácsterem ben. Emlékül, e lhatároztato tt, egy men- 
hely fog alap itta tn i árva fiuk számára, a láírás ú tján . A 
helyszínén rögtön 4 0 0  fon t írato tt alá.

Amerika.
(Moody és a hírlapirodalom.)

Hogy minő kellemetlenségekkel já r  néha a té r íté s  ma
gasztos feladata, arról legfényesebben tanúskodik a követkoző 
eset, mely valóban m egtörtént Némely, az ligygyel ellenséges 
lábon álló lap. nem tűrhetvén szó nélkül azon sikereket, melye

ket Moody és társa Sankoy az egyesült államokban keresztyéni 
vállalatuk által aratnak ; gyanúba fogta a két evangélistát, 
hogy a bostoni összejövetelek költségeinek fedezésére ada
kozás ú tján  begyült összeg egy részét sa já t hasznukra for
dítják. Érdemesnek ta rtju k  e vádra Moody feleletét közöl
ni, melyet a következő levélben tesz :

Gondoljátok-e barátaim , hogy merészelnélek titek e t 
bőséges adakozásra fölhívni, ha szándékom volna annak egy 
részét zsebre ten n i?  Pedig a kósza hir csakugyan azt mond
ja, hogy mi 10, 20, sőt mások szerin t 3 0 ,000  dollárt te t 
tünk félre magunknak. Szükség-e csakugyan igazolni magam 
előttetek, ki már 16 év óta elhagyván virágzó üzletemet, 
föltettem  magamban, hogy ezentúl a lelkeknek ós nem a 
dollároknak ólek? Utóbbi időben néhány barátom komoly 
szemrehányására, hogy m ért nem teszek semmit félre csa
ládom jövőjének biztositásáúl, egy kis falusi házat vettem. 
Rögtön Ilire ment, hogy Moody 30 ,0 0 0  dollárt költö tt egy 
nyári lakra ós 3 0 ,0 0 0  dollárt a bútorokra. Tegyetek ki a
60 ,000  dollárból 4 6 ,0 0 0  dollárt s megkapjátok a valódi 
összeget, s igy ha Isten  korán kiszólit a világból, m int 
atyámat, 41 éves korában, nőmnek és gyermekemnek leg
alább egy födelük lesz, mely alá meghúzzák magukat.

Ha pénzt akarnék szerezni, ez nekem könyű volna, 
m ert 500  dollárt is ajánlottak fel egy estvóre, hogy con- 
fercniiákat ta rtsak : azaz hogy egy óráig beszéljek, s azu
tán  kényelmesen visszavonulhassak. Ellenben mindenitok tud
ja , hogy a nap nagy részét a piaczon, estéim et pedig az 
„Inqu iiy -room ‘-bán töltöm, hol kimerültségem daczára is, 
sokszor igen későig maradok.

Nem, nem, én tisz ta  vagyok e vádaktól, mórt inkább él
nék kenyeren és vizen, semhogy helyet adjunk én ós San-, 
key azon gyanúnak, hogy érdekből dolgozunk. Nem tan ács
lom, hogy valaki azon hiedelemmel lépjen az Ú r szolgála
tába, hogy o tt szerencséjét m egalapítja, m ert nagyon csa
lódnék számításában. M indazonáltal én elmondhatom, hogy 
azon tizenhat év alatt, mióta az evangéliumot hirdetem, az 
Úr oly jó gondot viselt rám, hogy sohasem tudtam  m it 
tesz az — nélkülözni.

Moodyrél hírlik különben, hogy roszúl van. Betegsége 
túlfeszített munkásságából ered, melynek következtében idegze
te meggyengült. Tavasztól, a tabern aele  m eetingek  bezárásá
tól fogva szenved, s állapota azóta sem javult.

EGYHÁZI ÉS ISKOLAI HÍREK.
K o lo z s v á r t ,  decz. 13.

— A közelgő nagy ünnepek alkalmából jól 
esik kifejeznünk szivünknek azon őszinte, buzgó 
óhaját; adjon isten olvasóinknak, anyaszentegy- 
házunknak, hazánknak, sok, sok boldog karácsony 
ünnepet!

— A helybeli m. k. tudományegyetem az 187%-
diki tanévre kitűzött pálya dijakat a nyerteseknek ma ősz-
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tó ttá  ki, a városház nagy term ében, díszes hallgatóság je 
lenlétében, fölemelő ünnepélyességgel. Az ünnepély folya
mából örömmel reg istrá ljuk  azon tényt, hogy a tizenegy 
nyertes pályázó közül nyolcz, a mi ref, felekezeti főtanodánk 
volt növendéke. N évszerin t: a bölcselmi faku ltásbó l: Ferenczi 
Zoltán, Boros Gábor, Nemes Elek; az orvosiból: Pataki 
Jenő, Löte József, Demsinszky Jagelló ; a term észettudo
m ányiból: Szatmári Ákos és Maksai Zsigmondi.

— Löte Lajos ur, a nagyenyedi gondnoksági ülés 
jegyzője, a következő sorok közlésére kért f ö l : „Az „É rd. 
prot. Közlöny." f. évi 47-ik  számában a „Négy évi gaz
dálkodás“ stb. czimii czikkben (484, 1.) a következő állítás 
fordul elő : „A  kölcsönvótelek némely részéről, m iként ma- 
Sam is meggyőződtem, nincs a jegyzőkönyvben em lités. De 
ez is nem a gazdagondnok űr, hanem a jegyzőkönyvek hi
bája. Mert gondnoksági megbeszélés, vagy határozat nélkül, 
a gondnokok háta m egett, egy kölcsön sem lett felvéve. E l- 
ösmerem azonban, hogy hiba a jegyzőkönyvnek e részbeni 
h iányossága.“ Minthogy a jegyzőkönyv maga (a papir m e g a  
tin ta ) hibáztatás alá nem esketik, hanem csak az a ki meg
írta , és azok a kik elfogadták és h ite le s íte tté k : az idé
zetben kifejtett vád első sorban a jegyzőt illeti, m int a ki 
szándékosan, vagy feledókenysógből, vagy hanyagságból, vagy 
bárm i más okból, valamely kölcsön fölvételére vonatkozó h a
tározatot nem vett volna fel a jegyzőkönyvbe, s igy a köl
csön fölvevőjét súlyos megrovásnak te tte  ki, holott ez vol- 
takép árta tlan . Azt hiszem, hogy az idézett nyilatkozatot 
mindenki igy fogja értelmezni. Részomről nem tartom  elő
nyösnek a directorium  és a gondnokság reputatio jára nézve, 
hogy azon testületek h i t e l e s í t e t t  •jegyzőkönyveinek hi
telét épen ezen testülotek egyik érdemes tagja vonja két
ségbe, bármi okból történjek is ez : de logkevesbbé akkor, 
midőn azért tö iténik , hogy ezáltal egy nyilvánosan beval
lo tt törvénytelen eljárás védelmet nyerjen. Mihelyt az idé
ze tt passusban foglalt elvet alkalmazzuk, azonnal azt h i
szem, hogy bővebb megfontolás u tán  maga a czikk író ja  is 
á t fogja látn i amaz elv képtelenségét. A mennyiben pedig 
ama vád reám, m int 1876. aug. havától fogva gondnok
sági jegyzőre vonatkozik : kénytelen vagyok határozottan k i
jelenteni, hogy az ezen idő óta gondnoksági gyűléseken ho
zott minden határozat föl van véve a jegj'zőkönyvbe, me
lyek felolvasás után, elnök és jegyző aláírásával, a gyűlés 
színe előtt a 9 gonduok jelenlétében, azonnal h ite le s ít
te tn ek ; egyetlen határozat sem maradt ki azokból s ha v é 
te te t t fel oly kölcsön, melyre nézve a jegyzőkönyvben ha tá
rozat nem található : az a gondnokság h ite  és beleegyezése 
nélkül vétete tt föl, s igy a fölvevőt, vagy fölvevőket megil
lető hibáztatást sem a jegyzőre, sem a gondnokságra á tszá r
m aztatni nem lehet. Mivel a nyulat bokrostól együtt lövik, 
részemről semmi hajlam ot nem érzek magamban a bokor 
szerepére vállalkozni. “ —  Közre adjuk e nyilatkozatot, bár 
az ényedi „Szemle“ vezérférfiainak velünk szembe ta n ú síto tt 
m agatartása m iatt a loyalitas követelményei alól föloldozott- 
nak érezzük magunkat. Csupán annyit jegyzünk meg, hogy 
tudom ásunk szerint, az incrim inált passus az 187 6 . aug.

havát megelőző időkre, s igy nem felszólaló u rra  vonatkozó. 
M. Zeyk József, t. m unkatársunk részére különben fen - 
tá rtju k  az illetékes nyilatkozattétel jogát.

— Balog Ferencz ur, az „Evangeliomi prot. L ap" 
szerkesztője előfizetési felhívást bocsátott ki azon emlékbeszéd 
magyar fordítására, melyet a nagy nevű M erle  D* A ubigné  
1867. sept. 26-án a „Reformatio C sarnoka" megnyitása al
kalmával Genfben ta rto tt. Az előfizetési felhívásban a töb
bek közt igy i r : „Nincs nemzet a kontinensen, mely töb
bet köszönhetne a genfi nagy reform átor szolgálatainak, m i
ket ez te tt a vallás és szabadság ügyének, m int a magyar. 
A mohácsi vész u táni szétszakadás siralm as korában, a h a
lál révein a reformáczió által lehelt uj .szellemerő ta r to tta  
fenn népünket attól, hogy szolgává ne törpüljön, vagy k é t
ségbe ne essék. A protestantism us volt egyik hatályos té 
nyező a magyar nem zeti fejedelemség alapításában s a nem 
zeti nyelv, irodalom, tudomány és szellem élénkítése és fo
kozásában. A kényuralmi sötét visszahatások fojtogató ko
rában pedig, mikor a közszabadság közellensége az elvtartó 
egyének megsem misítésére nyujtá k i vaskarjá t: a reform á
czió által emelt evangéliumi h it ruházta fel az egyéneket 
szikla lélekkel, melyen m egtörtek az ádáz hullámok, s a 
nápolyi gálya hitvallói, felm utatták a világnak, hogy a 
keresztyén ember fentarfcja szabadságát fenyegetések, kin- 
zatások, vérpadok, fejedelmek s királyok ellenében, s egye
dül csak Istennek  enged, a kié ő m aga." A hála indokolt 
tehát. A hala egy parányát óhajtanám én is e'helyezni a 
pártolók nagybecsű közbelárultával, m ikor magyar nyelven 
kibocsátni törekszem azon magasztos emlékbeszédet, melyet 
a XIX. századbeli nagy puritán  történész ta r to tt  a csarnok 
m egnyitásakor, melyet épen Kálvin hárömszázados emléke
zetére emeltek, a világ különböző országaiban hűn érző re
formátus egyházak önkénytes adakozásaikból (került 327 ,418  
frankba), s mely csarnokban (Kalvinum) azóta hangzik az 
evangéliumi eszmék fejtegetése, védése és terjesztése végett 
felemelt szózatok zengő sorozata, folytatandó szellemileg az t, 
m it Kálvinnak is legédesb kötelem s élv volt tenni —r I s 
ten dicsőségének h irdetésé t.“ A mű színes borítékba fűzve 
1878 ápril hóban jelenik meg s küldetik szót az előfizető 
pártolóknak. Előfizetési dij 40  k r ; beküldési véghatárn ap  
1878 óv márczius 1. —  Az előfizetések küldendők D ebre- 
czenbe  az „Evangéliumi P rot. L ap" alólirott szerkesztőjé
hez. Ajánljuk olvasóink figyelmébe.

A szerkesztő postája
T í m á r  L a j o s  úrnak, M ó r a .  A felszól itás az expe* 

diczió tévedése volt. A dolog rendben van.
Dr. B a r t ó k  G y Ö i g y ,  s z e r k e s z t ő  ú r n a k ,  N. -  

E n y e d .  Szíveskedjék intézkedni, hogy a cserepéldányt pon
tosan kapjam. Vagy tán  a csereviszony megszüntetése ezé- 
loztatik ?

| &F* Lapunk jövő száma, a közbeeső ünnepek miatt, jövő szombaton feg megjelenni,
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Éppen most jelent meg és kapható

STEIN JÁNOS
k ö u y v b e r « s k « d é a é l l ) e n  l í o l o s s v á r t :

srf

Lukács Ödön
Egyházi Beszédei. 35 beszéd templomi és temeté
si használatra. Egy testes kötet. Nagy 8-rét 280 1. 

Á ra  1 f r t  80 lcr.
Közönséges Egyházi Beszédei. Nagy 8-rét 150 lap. 

Á ra  1 f r t .
Fejes István 

Temetési beszédei 130 lap.
Á r a  1 f r t .

Egyházi Beszédei. Két testes kötet.
Á ra  4  f r t .

& Dr. Herényi Ede, felgymn- tanár
A világtörténet időrendi átnézető. Különös tekintet
tel Magyarországra a legrégibb időktől a jelenkorig. 

A ra  1 f r t .
Magyarország történetének időrendi átnézete. A leg

régibb időktől a ielen korig.
Ára 86 lcr.

(A. legilletékesebb hazai lapok igen elismerőleg 
em litik Dr. Kerényi tankönyveit és oda nyilatkoznak, 
hogy ezen történelm i kézikönyvek, iskolai irodaimunk-

Egy szép asszony. A Kisfaludi társaság által 50 |j han, hiányt pótolni vannak hivatva — ajánljuk tehát 
arannyal jutalmazott költői elbeszeles. gazokat a nagy közönség jóindulatú figyelmébe.)

Ára 60 kr.

Megrendeléseket elfogad és pontosan eszközöl. STEIN JÁNOS.

Református egyházirodalmi újdonság!
Épen most jelent meg és kapható

r r  5  j r
k ö n y v k e r e s k e d é s é i » e n  K o l o z s v á r t :

p p

I r ta :  FÁBIÁN BÁNSEB, szilágy-csehi ev. ref. pap.

I ső kötet ára 1 frt 40 kr.
A  második kötet még ez év folytán hagyja, el a sajtót.

Az első kötet tartalma: I— X. Közönséges halotti beszédek XI— XVI. Halotti beszédek gyermek felett 
XVII— XXIH. Halotti beszédek ifjak felett

w  Ugyanott kaphatók:
Népszerű egyházi beszédek. Irta Bartók János

1 frt 40 kr.
Templomi imák. Vasárnapokra, innepekre s más al

kalmakra. Köz isten-tisztelet használatául készítet
te Bozsodi József. Második kiadás. Ddiszkötésben

2 frt.
Halotti emlékbeszédek (orácziólc) nehány utófohász - 

szál. Irta Tornya Mihály. 1 frt. 60 kr.
Egyház szertartási beszék. Készítette Révész Bá

lint, kötve 2 frt 40 kr.

Egyházi beszédek különféle alkalmakra. Irta Köny
ves Tóth Kylmán. 1 frt 40 kr.

Kálvin élete és a kalvinizmus. Emlékül a nagy refor
mátor halála évének háromszázados fordulatára 
irta Révész Imre. Kálvin aczélmetszetü arczlrépé- 
vel. 2 frt.

Halotti imák. Közönséges esetekre és alkalmakra. Ir
ta Szász Károly. Kötve 2 frt.

Székács József összegyűjtött egyházi beszédei. Első 
kötet 3 frt.

Nyomatott átem János m. kit. egyetemi nyomdásznál az ev. ref. főtanoda betűivel Kolozsvárt.



VII. évfolyam. Kolozsvárt, (léc. 29. 1877. 52. szám.

Vlegjelenilr
minden csütörtökön

Szerkesztőségi szállás,

b.-farkasutcza 16. sz. hova 
a lap szellemi részét illető 
közlemények czimzendők.

Kéziratok nem adatnak vissza.

ERDÉLYI

EGYHÁZI ÉS ISKOLAI HETILAP.

K ia d ó -h iva ta l:
Stein János könyvkereske- 
kedóse, hová az elöíizetési- 
pénzek legczólszerübben pos
tautalványnyal küldendők.

Előfizetési ár:
Egész|éyre 6 í r t , félévre: 3 
frt., évnegyedre 1 irt ,50 Í yí

^E L E L Ő S SZERKESZTŐ ÉS LAPTULAJDONOS: S z á S Z  I D O ia Ü L O lS O S .

T a r t a l o m :  Előfizetési felhivás. — Az óv alkonyán. Hegedűs István. — Krisztus prófétai, főpapi és királyi tisztekftyege.)"Kisáll
tai Sámuel. — Az áll. igazgatótanács r. gyűléséből, r. t. — V i d é k i  é le t :  Válasz a szászvárosi ref. egyház o s t r o m á v á D é n e s .  
— K ü l f ö l d .  — T á r  ez a: A könyek. B. S. — Egyházi és iskolai hírek. — A szerkesztő postája.*— A kiadó hirdetései.,.

1 — 1 ■ — — 1 -  ............................................... .......TT

az „ERDÉLYI PROTESTÁNS KÖZLÖNY“ Vlil-ik évfolyamára.
E le g e t  tettönk-e azon feladatunknak, melyet e lap szerkesztése átvételekor körvonalozott prog

ramiunkban maguűk elé tűztünk? e kérdésre válaszolni t. olvasó közönségünk tiszte. Annyit azonban Al- 
litni merünk, hogy ha erőnk a feladat nagyságával nem is állott arányban, teljes jóakarattal igyekeztünk 
épen nem kiinnyü, mert súlyos felelősséggel és sok kellemetlenséggel járó, szerkesztői tisztünket telje- 
sitni, s oly lapot adni olvasóink kezébe, mely a méltányos igényeknek, minden irányban, megfeleljen. Ki
váló gondot fordítottunk arra, hogy lapunk rendes rovataiban mindazon kérdések felöl, melyek egyházke
rületünkben, a központban szintúgy mint a vidéken, valamint a testvér egyházkerületekben, sőt a kül
földön is fölmerültek, kellő tájékozást nyújtsunk, az egyházirodalmi mozgalmakat folyton figyelemmel ki
sérjük s tárczánk kellemes és tanulságos olvasmányokkal szolgáljon. Semmiféle személyes tekintetek s 
kicsinyes érdekek nem vezetvén toliunkat, a meddő polémiákat a lehetőségig kerülni igyekeztük, s e te
kintetben, a fölmerült támadásokkal szemben, csak védekezésre szorítkoztunk, nem tévesztve szemünk elől, 
hogy oly vállalat ólén állunk, mely nemes és inag0 9 rendü czélok szolgálatára van hivatva. Jelszavunk ez 
lesz a jövőben is.

Az eddig elért eredmény érdeme, nagy részben, t. munkatársainké, kiknek közreműködése őszinte 
hálára kötelez s biztosítékot nyújt a jövőre is.

Közreműködésükkel megtiszteltek ez évben : gr. Bánffy Béla, id. gr. Bethlen János, Bö.un 
Sándor (belmunkatárs), CsulaJc Zsigmond, Deák Gerö, Demeter Sámuel, dr. Dezső Béla, Dézsi Gyula, 
Elekes Kálmán, ifj. Elekes Károly, Fábián Dániel, M16 Lajos, lelméri Lajos, Fodor Dániel, Gál 
Sámuel, Garda József, Gönczi János, Horváth István, Horváth Sándor, Imre Sándor, Jakab Múzsa, 
dr. Jenei Victor, dr. Kolozsvári Sándor, Kónya László, Koos Ferenci, Lénárt József, Málik József, 
Mátyás Zsigmond, Menyhárd András, Nagy László, Nagy Sándor, Paal Ferencz, Péter Albert, Péter 
Antal, Puskás Lajos, Réthy Lajos, Révay Pál, Simó Dénes, Szabó Károly, Szász Béla (belmunkatárs), 
Szász Károly, Szilágyi Sándor, dr. Török István, Turcsányi Gyida, Zeyk József, VaUer József, Fos 
Tamás urak, s ezeken kivid még névtelen vidéki levelezőink egész hosszú sora. Sőt szerencsések yalánk a 
királyhágón túlról is, oly kiváló egyéneket nyerni meg munkatársakéi, mint dr. Ballagi Aladár, Fejes 
István és Mitrovics Gyula urak, s igy nyugodtan tekintünk elése, mert föl se akarjuk tenni, hogy t  elő
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fizetőink jóakarata törekvéseinktől az anyagi támogatást megvonják, sőt bizalommal fölkérjük őket arra, 
hogy igyekezzenek, a közös czél érdekében, uj előfizetőket is szerezni, mert fokozottabb támogatás esetében 
a lap félives mellékletét, a minőt ez évben is oly gyakran adtunk, a jövőre állandósíthatjuk s a ha
zai sajtó által egyhangú elismeréssel fogadott egyházkerületi térképünkhöz hasonló értékű rendkívüli 
melléklettel is szolgálhatunk.

Jövő évi tárczarovatunkat, t. munkatársunk;, Szabó Károly, egyetemi tanár úr szívességéből 
kiválóan érdekes közleménynyel nyitjuk meg e czimmel: „Huszti András elitéltetése a reform, 
főconsistorium által 1742-ben.“ Az eredeti okmányok kíséretében, melyek most először látnak 
napvilágot,

Az e l ő f i z e t é s i  ár, mint  eddig:
Egész évre 6 fit. — Félévre 3 frt. — Negyed évre 1 frt 50 kr.

I T  Szegényebb egyházközségeknek s zok lelkészeinek az előfizetési árra nézve kedvezményt nyújtunk.
M T  Uj előfizetőinknek 50 krért szolgálunk az egyházkerület kőnyomatu színes térképével.
Az előfizetési összegek, posta utalványnyal, Steill János kiadó úrhoz küldendők s gyors intéz

kedést kérüuk, mert felesleges példányokat a kiadó nem nyomat.

K o l o z s v á r i t .  1877.  deczember 18.

b z á sz  D o m o k o s ,
laptulajdonos s fel. szerkesztő.

Az óv alkonyán.
Kolozsvárit, 1877. decz. 27.

A mull újra gazdagabb, életünk újra szegé
nyebb egy évvel. Nemes, magasztos czélokért lel
kesedő szív , melyet az eszmény utáni törekvés tőit be 
soha ki nem elégíthető sóvárgással, az évek sírjánál 
a nyugtalanság és borongás érzelmével áll meg. 
Viszhangzik henne Göthe azon sokat jelentő mondása, 
hogy boldogok az Istenek, mert öle nyugodtan vár
hatják meg, mig minden élv, mint érett gyümölcs 
hull alá, de mi halandók azokat mindig tépni akar
juk, mert nekünk sietnünk kell élni. S rövid, erő- 
felen tehetséggel, de nagy akadályokkal küzdő éle
tünk becsét, mélyebb jelentését mégis minden év 
lefolyásával jobban felfogjuk, erősebben érezzük. Mi
lyen komor, aggasztó jelek közt derült föl ez óv 
hajuala! Egész földrészünket megrázkódtató vihar 
volt kitörőben ; mint emberek, mint magyarok, két- 
ségeskedő aggodalmak közt vártuk ez évnek fölvi- 
radtát. S most mintha az éj sötétébe haladtunk vol- 
aj, beilebb, rokonszenveiuk, hajlamaink, fájdalmas 
veszteségek súlyát sinlik; bátorság, hősiesség, ön
feláldozás, nemzeti létjog' rajongó és kétségbeesett 
védelme, nemzetközi jog régen megszentesitett hi
tének teljes lábbal tiprása, az erő és hatalom kor

látlan túlkapása, nyomor, ínség, jajgatás és még 
több elfojtott keserűség, hosszú sorát tárta elénk a 
lefolyt évbeu a legmegdöbbentőbb, a legkínosabb be
nyomásoknak. A megindult uépáradat, a már bevég- 
zettnek vélt államalakulás mindeu szentet fölforga
tással sújtható áramlata, különben is sok nehéz óv 
által hitben és reményben megfogrott, csalódásai 
folytán pessimistikus, meddő nózletre hajló nemze
tünket is, a közel jövőben nagy rázkódással fenyegeti.

ügy  érzem igazságát egy mély gondolkozást!, 
fenkölt érzelmit férfiú azon közelebbről tett nyilat
kozatának, hogy bizony meg kell különböztetnünk a 
felszint a mélytől. Fényes műveltségünk, humánitá- 
sunk csillogó ruhája, mélyén sok undok fekélyt ta
kar. A folyó háborít, hánykodásai közben sok erköl
csi szennyet juttatott a napsugáros felszín csillogó 
habjai közé.

Hogyan ? Hát az ember azért tanulja ki a ter
mészet gépezetének rejtett nyitjáit, hogy a termé
szet egymást ellensúlyozó erőit, romboló elemeit, szen
vedélyei, önzése vak eszközeivé tegye ? Hogyan ? Hát 
a tudomány minden képzelet meghaladó vívmányai 
újabb lendületet adnak az embei'gyülölet, harczi szen
vedély ádáz kitöréseinek ? Hát csak mások ellen tu- 
duuk tökéletesebb fegyverekkel fölfegyverkezni: bent 
a kedély rejtett mélységeiben aljas indulatok rabjai
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maradunk? Meri hiszen hog'y van harcz, van küzdelem 
— az nagyon természetes. Az élet ellentétekben fejlődik. 
Volt, és talán mindég lesz vérontás is. De hol van 
az a nemes harcz, nemes küzdelem, melyet a Pro
testantismus az elvek terén hitt életre, melyben a 
benső hit függetlensége veti szét korlátáit, a harcz 
mezőn az „ E r ő s  v á r  n ó k f l n k  az I s t e n , “ a szi
vek mélyében, a fölmagasztalódás megindító perczei- 
ben zendült meg? Az eszmék többé nem a szivek 
megteljesült hangulatát, önfeledt odaadását költik 
fö l, de fölhasználtatnak be nem vallott és meg nem 
határozható nagyravágyás alig fékezhető törekvései 
betakarására.

Ily zord, nagyon zord időben élünk. Mi, 
kik a vallásos élet áldásait komolyan éreztük min
denha; kik hisszük, hogy a bensőnek kell újjá len
ni, hogy legyen uj ég és uj föld; hogy az önzésbe 
elvesző egyéniség helyett a szeretetbe átolvadó, és 
az egészben élő, egyesülés hoz létre nagyot és ne
meset; hogy a közszellem ereje, hatása megbecsül
hetetlen kincs, melyet a Protestantismus a legneme
sebb alakban , az erkölcsi jobbulás .és szellemi föl- 
világosodás alakjában tűzött zászlójára,"mely közszel
lem csak a szabad gondolkodásra hivatott lelkek 
összhangjában, és nem külsőhöz tapadó alakiságban 
és erkölcsi kénykedésben á l l: —  mi is gyakran csüg
gedni érezzük erőnket.

Oh! de szeretet-osztó, és szeretet áldásaiban ki-

apadhatlan vallásunk éltető forrásaiból csak innunk 
kell, hogy uj erőt érezzünk magunkban. A család 
meghitt körében élvezett órák kimagyarázhatlan ben
ső nyugalmat árasztanak el keblünkben. Nyugalmat, 
mely a hegyi beszéd fenségességének hatását vará
zsolja vissza kebleinkbe. Mintha jönne felülről vala
mi, mintha valami csodaszert! történnék velünk 
mert hisz a szeretet csodákkal teljes.

A családi szentélynél élvezett nyugalom drága 
szent emlék, mely íentart nehéz óráinkban; és a ke
resztyén vallás mélységes hatása épen abban van, 
hogy ott hatolt be az emberi szívbe, hová a leghoz- 
záfórhetlenebb az ü t : a szeretőire megnyilatkozó szív 
rejtett ajtaján. Ez engesztelődés, éz áthatottság, a 
zord éjszakába is csöndes, derengő világot és mele
get terjeszt, mint szobánkban a kandalló tüze.

De azért nem csak a vallásos érzés önmagát 
mindig felfrissítő ereje emelhet föl.

Ez évben oly mozzanatai voltak hazai protes
táns életünknek, melyek csak reményre jogositnak, 
azon reményre, hogy a Protestantismus, mely annyi 
áldozatkészséget, önzetlen jó tettet, nagy vágyódást 
költött a lefolyt századokban is, egyesitett erőt lesz 
képes kifejteni, ha megteremti magának azon egy
séges központi testületet, mely a különleges fejlő
dés és önállás igényeivel teljes összhangban tud erős
lenni kifelé, mint egység; tud fejlődő, életrevaló 
lenni alkatelemeiben, mint szabad testületek szövet-

TARCZA.
A k ö n y ek .

(Krummacher eszméje nyomán.)

Magányos, csillagfényes éjjel, 
Tanítványával álla Hillel 

Az Ur-tapodta szent hegyen;
Hol az olajfák lombozatja 
Fejét imára hajtogatja,

Susogva halban, csöndesen.

S szél a tanítvány: „O tt a hold sugára; 
Egy férfinak süt ime homlokára;

Mester, ki az, nem Ősmered ? u 
Felel a m este r: „Zádok ott lenn 
Fiának sírján  ül, s tehetlen 

Hullat keserves könnyeket.“

„Hogyan, a bölcs, a büszke Zádok,
K it  igy a földre sújtva látok,

E megtört, roskadé alak ?
Bölcs és bolond, hát nincs kivétel,
E  gyöngesógnek egyaránt kell 

Hogy gyáván megliédoljanak V“

„Nem úgy, nem ú g y ! Hagyd őt kesergui, 
Hagyd sirni inig csak egy szemernyi —

A mig egy cseppnyi, könnye van.
E gyöngy a hitnek tengerében 
Egy drá^a kincs, temetve melyen,

K éj—  s kínok bősz hulláimban.

Boldog ki sir ; a tisz ta  könytűl 
A lélek földi terhe könnyül,

S röpülve száll az égre fel ;
De jaj a szívnek, hogyha szótlan,
Önző, rideg a fájdalomban,

Mert önmagát veszejti e l ! “
B. S.
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kezése; tud egy főbb, magasabb irányba törekvő 
lenni, mint szenteknek egyessége,

A múlt novemberben lefolyt convent, mely a 
négy év előtt már-már halva született egyesülést 
tényleg nagy remények közt megvalósítani kezd
te. oly ritka vívmány, mely a lefolyt 1877-ik  évet, 
e különben nehéz, sok szenvedés és csalód 1s árán 
megvett évet is, áldott hatásúvá teszi ránk nézve.

De fontos volt ez év azon nagyszerű fejedelmi 
alapítványért is, melyet bérezés hazánk egyik leg
féltettebb pontján a magyar tanügy nyert. Azon meg
ragadó jelenet, midőn két főur nevét, mint közép
tanodák alapitói nevét igtatta törvénybe egyházkerü
letünk közgyűlése, a vallásos élet legnemesebb olda
lát, az áldozatkészséget szentesítette meg. A vallá
sos buzgóság éltető forrása, mely már kiapadni lát
szott, újra felbugyogott: egyiknek fölszentelt sírjából, 
másiknak alkonyra hajló élete rögössé váló utján. 
Áldott legyen amannak emléke; áldott, ezerszer á l
dott legyen emennek dicső élete!

Egyházi életünk kisszerű küzdelmei jelentőség
ben vesztettek; a kicsinyeskedés szükebb térre szo
rult ; az elkeseredés igaztalan, méltányt számba nem 
vevő kitakadása, a közszellem emelkedettebb felfogá
sa előtt megszégyenült.

Ily emlékek közt nézünk az uj óv elé.

A zilált politikai élet küzdelme csak érlelte 
mindnyájunkban a meggyőződést, hogy a vallásos élet 
tisztitó, átalakító hatása még nélkülözhetetlenebb 
szükségévé fog válni a közéletben annyi keserű csa
lódás által ridegebbé vált kedély fölmelegitésére. Ki 
egy 'parányival több sugárt nyert szivében, lelkében 
melegebben érzi nemesebb érzelmeit fölfakadni, az 
elmondja velünk együtt, hogy az élő hit csodákat 
müvei, mert szeretetre indít, s a szeretet a remény 
ringató dajkája.

Oh jövel a béke olajágával mindnyájunkhoz ál
dott remény, hogy a jövő év elé bátran és nyugod
tan nézzünk.

Hegedűs István»

Krisztus prófétai, főpapi és királyi tiszte.
("Folytatása és vége.)

Jézus ihletést adott a népek kebelébe, s különösön 
az ő haláláról a lelkesedés leszállóit minden igaz ügy baj
nokaira, azért látjuk, hogy az apostolok is készeknek nyi
la tkoztak az ő példája szerént elvérzeni, az uj tan meg

bizonyítására — s igy az ihletésből származott lelkesedés 
meghozta az Isten országát, mely által viszen végre:

3. A Krisztus királyi tisztére. — A Krisztus-királyi 
hatalmára hány Dágon bálvány nem hullott le? igen,! 
mert a- szemlet törvénye vala azon valódi frigy-láda, .melyen 
a világosság Kérubja a népeket egy boldog jövő Kánaán
jába vezényli. Ö mint király nem fegyverrel harc zol, ha-_ 
nem az örök ige, a jzeretet hatalmával lépik be a nem
zetek közé, és az ige nem vitte_̂be az ígéret földére az
első h_arczo9okat,_csak megmutatta nekielc, mint Istea JMó- 
zesnek, az ígéret földét, s flk elhullottak vérpadokon, mág- 
iyákoii, hogy a király hatalma annál dicsőbben juthasson 
be az ígéret földére,_s az első harezosok nyomdokain, vér- 
tanui sírján, lépjen fel egy uj nemzedék, mely élvezze a 
vértanú k vérével megpecsételt boldog...jövendőt.

Csudálatos királyi hatalom! mely nem hadsereg s 
fegyver hatalmával győz,_ hanem iánezba vert, s vértanúi 
halált szenvedett hős.ölL..áítal..nyeri meg a diadalt.

Chiíiasticus nézetek is nyilatkoztak Krisztus ország
osa mellett, de csak is épp oly ábrándoknak bizonyul
nak be, mint mindazok, melyek földi érdekeset akartak 
bevegyiteni a keresztyénség állandóságába.

A Krisztus királyi tisztére nézve, elég azt tudnunk, 
hogy igazság van ott, s a keresztyénség elveiben megvan 
az erő az igazság kivívására, és az erő párosulva van ha
talommal, me]y. meg teremti a közüdvöt.

Két ok vezérelte a vértanukat: egyfelől e szent ügy 
iránti lelkesedés, másfelől a maradék üdve; és ez ma 
is úgy van, mert minden szent és igaz ügy tényezősénél 
nem a mi hasznunkat nézzük, hanem a nyomdokunkon 
megjelenő maradék üdve lelkesíti keblünket; mivel álta
lánosságban egy szent ügy kivitele, megteremtése, ritkán 
boldogítja azon kort, mely kivívja, hanem az áldásdús 
eredmény csak egy más emberöltő, az unokák boldog
ságában nyilvánul.

'Eltekintve a régi tkeologusok azon állításától, mely 
szerént megkülönböztetik a Jézus királyi tisztében a ter
mészet, kegyelem és dicsőség országát; az eszményi egy
házra hivatkozunk, mely áll a szeretet közönségességében, 
a jó, a nomes iránti lelkesedésben, s mind azon dicső 
intézmények létrehozásában, melyek az emberiség hala
dásáról, jóllétéről, testvéri összeköttetéséről, s a valódi sza
badság munkálásárél kezeskednek; s a kik közülünk ezek 
megvalósítására törekszenek, nemcsak, de a kikben ezek 
meg vannak valósúlva, azok ezen egyházba tartoznak; és 
már ez a valódi Isten országa, szentek egyessége, bármelyik 
feiekezethez tartozzanak is, mert a felekezetek csak külső 
köntösök, s ha egy lelekezet tagjait egyetemlegesen az 
eszményi egyház irányzata jellemei, az a felekezet köze
ledik a valódi rendeltetéshez, a magosabb emberi hiva
táshoz. '

És ezen országára nézve a Jézusnak nem kell a sí
ron túl meunünk, s nem kell a halottak feltámadására 
s menybe vitelére hivatkoznunk, mint tették, régebben e 
fcheologusok, kik a Jézus .királyi, tisztét a halottak feltá
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madásában s menybe vitaiéban̂  leuni állították ; hanem 
közöttünk kell azt keresni, s mennél inkább törekszünk a 
Jézus elvei megvalósítására, annál hamarább felderiil a 
dicsőség országa a földön.

A Krisztns királyi tisztét jellemzőleg kifejezi a 
„Krisztus“ név, és ezen név is a szt. irás több helyein 
az eszményi egyház jellegében találja jneg magyarázatát, a 
mint mindjárt alább kitűnik.

f Krisztus jelent megkenetettet, lesz pedig e görög 
szóból XQico: mely közönséges értelemben jelenti: „meg
kenni* különös értelemben: „megkenni olajjal.“ Hajdon csak
nem minden nemzeteknél szokásban voltak a felkenések, 
t. i. valami nagyszerű tiszt vagy Hivatal viselésére felke
nés által szenteltettek fel az illetők, p. o. királyok, papok, 
próféták, némely nemzeteknél pedig még a bajvívók is. 
Hasonlatossági (metaforái) értelemben pedig által 
vive a szellemi életre, jelent erkölcsi, lelki felkenést; erköl
csileg, szellemileg kenetett fel a Jézus nagyszerű hivata
la folytatására a mint az apóst. csel. irt könyv nyilvánít
ja: Miképpen a názárethbeli Jézust az Isten megkente szt.- 
lélekkel és hatalommal, ki szóljel járt jól tevén, és min
deneket, kik ördög hatalma alatt voltak, meggyógyítván, 
mert Isten vala ő vele, csel. 10, 38. Minthogy tehát haj
don, a Krisztus idejében főleg, a királyokat felkentók, Krisz
tus annyit teszen, mint felkenetett, mint király, egyet je
lent a zsidó Messiással. '

E szerént a Krisztus tulajdon értelemben nem kene
tett lel, hanem hasonlatossági értelemben Istennek tulaj- 
donittatik az1 ő felkenése: egybegyűltek a te szent fiad 
ellen, Jézus ellen, a kit felkentél. Csel. 4, 27. Az úrnak 
lelke vagyon én rajtam, mivelhogy megkent engemet stb. 
Luk. 4, 18. A hasonlatossági értelem kiterjed a keresz
tyén hívekre is. 1. Ján. 2, 20. 27. A Krisztus lelki fel- 
kenéséről még egy idézetet téve: „Szeretted az igazságot 
és gyűlölted a hamisságot, annak okáért kent meg tégedet 
az Isten, a te Istened, örömnek olajával a te társaid fe
lett— Sid. 1, 9. —nem kételkedünk kimondani, hogy a 
Krisztus név az eszményi egyház jellegére útal, mint a 
valóságos Isten országára, szentek édességére.

Mindezekből a jön ki, hogy a Krisztus személye 
nem lehet a dogm. theologia tárgya, mert az ő élete 
történelmi tény, valamint hármas tiszte, prófétai, főpapi 
és királyi hivatala is, tehát mint ilyen a történelem dol
ga azoknak tárgyalása. Ha a Krisztus személyéből vagy 
hivatalából dogmákat alkotunk, akkor az idealistai ábrán
dok világába kell magunkat és theologiánkat áttenni, s a 
történelmi Krisztus személyéből eszményi Krisztust alkot
ni; már pedig eszményi Krisztus nem állhat meg, mert 
különben két tulságban csaponganánk, vagy minden em
bernek olyan Krisztussá lenne, milyent magának tudna fo
galmazni, s igy igen sokféle lenne a Krisztusróli fogalom, 
vagy dogma által parancsoltatok reá minden emberre, 
hogy csak ilyen Krisztust szabad hinni; s midőn az első 
esetben a tévelynek igen tág mezeje nyílnék, akkor a má
sodik esetben a lelkiismeret szabadsága békóba veretnék.

Mi tehát a történeti oldalt sürgetjük a Krisztusról, 
s az ő élete nem is tartozhatik a dogmák sorába, hanem 
a történelembe, igy lesz a Krisztus előttünk az, milyen 
volt, mert igy a dogmatika hüvely Jefejtetvén róla, törté
nelmi magoslatában jelenik meg lelkünk előtt.

A mi hármas hivatalát illeti: maga a prófétai tiszt 
a történelem tárgya, prófétai működésében az egy Isten 
eszméje lehet a dogm. theologia egy része, de a többi, 
mint a testvériség, lelkiismereti szabadság, az erkölcs me
zején alapszik.

Főpapi tisztén a szeretet húzódik végig, ebből foly 
a váltság munkája, s minthogy, hitünk szerint, a váltság 
folytonos, miért nem lehet bevégzett ténynek tekinteni, 
annálfogva az is részint a történelem, részint az erkölcs
tan tárgyai közt foglalhat helyet.

És a királyi tisztet mikép lehetne a dogmák sorába 
felvenni, mivel az nem valóságos és tényleges alakban áll 
előttünk,, hanem csak hasonlat (metafora) szerint nevezte
tik annak, e szerint a királyi tiszt, mint ilyen a törté
nelemben, annak hatása pedig mint a dicsőség és a köz
üdv országának felállítása, az erkölcstanban tárgyaltat- 
hatik.

Ezekben foglaltatik véleményünk a feltett tárgyról, 
s mindezekben nem akarjuk azt, mint némely orthodoxok 
hiszik, hogy egy más felekezetet nyissunk, hová ők is a 
„prot. orthodox egyházból kiköltözhessenek“, hanem mű
ködhetik minden ember saját felekezetében, saját körében, 
s mennél inkább törekszik mindenki a Iíisztus elveit meg
valósítani, a közjólétre befolyni, s a.szeretet egyetemessé
gét előmozdítani, annál inkább szélesedik a keresztyénség, 
annál hamarább eljő az Istenországa, mert akkor a Jézus 
elvei nem sinlenek felekezeti szűk medrekben

Kisantal Sámnel.

Az áll. igazgató-tanács kis gyűléséből.
i.

K ol ozsv ár, decz, 23.

Jelen van n ak : főt. Nagy P éter elnök, Incze Mihály, 
dr. Kolozsvári Sándor igazg. tanácsosok, Parádi Kálmán 
tanügyi előadó, Szabó Ádám számv., Deák József pénztár« 
nők, Bodor Antal titkár, Balogh György ügyvéd.

Titkár jelentést te tt  az időközben elnökileg ellátott 
folyó ügyekről, a melyeket az igazg. tanács jóváhagyó tu 
dási vett.

Az első magyar ált. b iztositó-társaság tudatván, hogy 
az igazgató-tanács feltételeit, az egyházi épületeknek neve
zett biztositó társaságnál való biztosítása tárgyában elfo
gadja, az igazg. tanács m egtette a szükséges intézkedést, 
a szerződés megkötése, valamint annaic kihyomatása, és k e l
lő ű tasitás mellett az egyházmegyék értesítése irán t.

Pénztárnok és számvevő kim utatván, hogy a közpénz
tá ri kezelés a la tt álló pénzekből a n.-enyedi főtanoda rc~ 
szére, addig a mig a kicserélés végett felküldött értékpapi- 
rai kicseréltetnek és értékesíttetnek, 7— 8 ezor forint még^
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kölcsönözhető, hogy a tanoda nem odábbazható kiadásai 
inost fedeztethessenek: a főtanodai m. gondnokság értesit- 
tetik .

Számvevő a letéti alapról készített k im utatást benyújt
ván , az a pénztárnokkal közöltetik.

Megkezdetett a nagy-enyedi főtanodai gondnokság ál
ta l fölterjosztett haszonbéri szerződés-tervezetnek tá rgyalá
sa, a mely különösen jogi oldaláról kellőleg roegvitattat- 
ván, annak általában a gazdászatot tárgyazó pontjai foly
tatólagos megvitatás tárgyait fogják a következő illésen ké
pezni.

II.
Décz. 27-én,

Jelen vannak: főt. Nagy Péter elnök, b. Bánfty Al
bert főgondnok, Incze Mihály, dr. Kolozsvári S., Szász Béla 
ig. tanácsosok, Parádi Kálmán tan. e., Deák J .  p t., Szabó 
Á. számvevő, Bodor A. titk ., Balogh Gy. tigyv..

A n.-enyedi főtanoda gondnoksága felterjesztvén a ha
szonbér! szerződés feltételeit, az illető bizottság jelentést 
tesz e tárgyban, s miután a föltételeket illető nehézségek 
oly term észetűek, hogy hosszabb tárgyalást igényelnek, mi 
—  tekintve az idő előhaladottságát — az egész haszonbérbe 
adást m eghiúsíthatná: a bizottság javasolja, hogy a gond
nokság kéressék föl együttes értekezlet megejtése végett 
Kolozsvárra leendő utazásra, mely indítvány elfogadtatván, 
az értekezlet m egtartására uj év első szombatja tűzetik ki, 
melyen a gondnokság teljes számban, vagy megbízottjai ál
ta l vehet részt.

A szükeréiu des. egyház vagyonkimutatását az espe
res, fölhívásra, kiigazítva fölküldvén, s kérvén annak jöve
delméből az eddig szokásos */5 résznek az esperes részére 
leendő kiutalását, m iután az esperesi 2 0 0  f r t  fizetés az összes 
desolált egyházak után és jövedelméből jár, e 2/ s külön kiu ta
lása nem történhetik  meg.

B. Bánffy A. főgondnok fölszólalására kérdés in téztetik  a 
szil.-szolnoki espereshez a kémeri iskola-tanitó fizetésének 
miben állta irán t.

Dr. Kolozsvári S. újólag fölszólal v. pénztárnok Bá
nyai V itális számadásai beszerzése ügyében. Az e tárgyban 
korábban kiküldött bizottság, a v. ügy ved lemondása nyo
mán, a reá bízottakat el nem intézvén: uj bizottság kül
detik ki a számvevő, pénztárnok és ügyvéd személyében, a 
követelési összeg m egállapítása végett.

T itkár jelentvén, hogy volt ügyvéd Osulak D. 600 
frtnyi kiutalt ügyvédi előlegről máig sem számolt, az illető 
íölszólittatik  a számadás megtételére.

Zajzon F. sz.-udvarhelyi lelkész felfolyamodván az 
ottani reáliskolai vallástanitás ügyében hozott elöljáróság!,
<—  a fegyelmi vizsgálatot elrendelő —  határozat ellen, ez 
ügy az elöljáróság elintézése alá tartozván, kérelmes el- 
ú tasitta tik , s tudomásul vétetik az elöljáróság által megin
d íto tt fegyelmi kereset. Ugyanígy Tolvaj Zs, ugyancsak ot
ta n i lelkészre nézve.

A boldogfalvi egyház felhagyott régi tem etőjét el
akarván az o ttani oláh egyháznak 200 frté r t adni, a kö
rülmények bővebb felderítése rendeltetik el.

A herepei egyház 400  drb. szálfát el akarván kepe- 
váltsági tőke számára adni, do a kikiáltási árt csak 500 
írtban  szabván meg, az ig . tan. részletes kim utatást kér 
az eladandó szálfákról.

Az idei közgyűlés, a volt id. tanügyi előadó javasla
tára, a népiskolák összeges kim utatása alapján további teen 
dőkkel az ig. tanácsot bízván m e g : a tanügyi előadóból, 
pénztárnokból és számvevőből bizottság küldetik ki, a kel
lő előterjesztések megtétele végett.

A sz.-udvarhelyi egyház egy haszonbéri szerződése 
megerősíthetik, egy 1852-beli szerződvényből származott pör- 
re nézve pedig utasítások adatnak ugyanezen egyháznak.

Zajzon F. lelkész kérvénye az udvarhelyi fogdában 
tö rtén t papi szolgálatok díjazása irán t, az igazságügyi mi
n isz te r úrhoz aján la tta l s az idevonatkozó főkormányszéki 
rendelettel fölterjesztetik.

Mátyás Zs. láposi leik. fegyelmi ügye áttétetik  a főt. 
püspök úrhoz.

A fogarasi vásárvám haszonbéri szorződvénye (3701 
frt) m egerősittetik.

A főt. püspök ur a Gusztáv Adolf egylet, s a k irály- 
hágóntúli ev. luth. snperintendenM áknak ez egylettel kap
csolatba lépte irán ti szabályzatait benyújtván, ezek alapján 
a jótékony egylet ism ertetése közöltetik az egyházmegyékkel 
és püspöki egyházakkal, az idei közgyűlés idevonatkozó ha
tározata értelmében.

Az alsó-tööki 30 frt fizetéssel ellátott tanító után két 
évi nyugdijintézeti járulék (24 frt) kőveteltetvén, egy ez ügy
ben te tt korábbi felterjesztés a közoktatási m iniszternél m eg- 
sürgettetik .

A számvevői jelentés a Gecse-emberszereteti intézet 
és a kézdi-vásárhelyi egyház számadásairól, a jelentés é r
telmében in téztetik  el.

A vingárdi in tercalaris papi fizetésnek felosztása, 
az egyház, az özvegy papné és a tanító  között, a számve
vő javaslata szerin t m egtörténik.

Az esküllői egyház egy taxás telke 4 00  frté rt vevőre 
akadván, az eladás megengedtetik s a vételár kezelés vé- 
gelti beküldése elrendeltetik.

A bölöni egyházközség kérése, hogy bennlevő tőkéje 
orgona-keszittetésre kiutaltassák, meg nem adatik, ű ta s it-  
ta tván az egyház, hogy ha „díszes“ orgonát kíván, tám asz
kodjék hívei buzgó áldozatkészségére.

A fülei oskola irán ti fölkért fölvilágositások beérkez- 
kezvén, az erdő-eladás megengedtetik, a bevételek egy uj 
iskola-terem építésére fordittatván, miről az udvarhely-me
gyei közig, bizottság értesitte tik .

E llá tta to tt még több folyó ügydarab.
Elnök az ez évi utolsó gyűlést boldog uj-év kívánat

tal zárja be, a m it a tagok szívélyes éljenekkel viszonzanak*

t.
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,.a szászvárosi ref. egyház ostromáéra.*)

Az ürességben álló szászvárosi papi állomás zsíros 
j övoclelmére éhes aspiránsok közül valamelyik, megijedve, 
hogy a kövér falatot orra elöl elkapják, az „Enyedi Szem
le (< 4 számán keresztül heves ostromot folytatott a K ún-ta- 
noda indítványa s annak pártfogói ellen. így  kezdhetném 
jelen czikkemet én is, és ez idomtalan, a becsületes jó szán 
dékot kereken megtagadó kezdet ép méltó tá rsa lenne azon 
czikk kezdetének, melylyel H. J . úr (a nagy nevet nem 
merem ily viszonyok között teljesen leírni) kegyes volt a 
szászvárosi K un-tanoda indítványának szerzőit és pártfogóit 
m egtisztelni. Én azonban e tisztességről és becsületről m ás
forma fogalmakkal bírok, m int a milyet czikkiró czikkében 
tanúsít. Én azt hiszem, hogy a jóhiszemet, a becsülete^ 
szándékot, mindaddig, mig kétségbe vonhatlan positiv ad a 
tok által az ellenkezőt bizonyitni nem sikerült, kétségbe 
vonni nem lehet, anélkül, hogy bűnt ne követnénk el. Csak 
így lehet elérni azt, hogy az atyafiságos szeretet, az együ
vé tartozás vágya, a többség határozatában való megnyug
vás, a legellentétesebb meggyőződésű emberek között is fenn 
.maradjon; hogy az eszmék harcza ne fajúljon halálos gyű - 
lölsóggé, mely a kedélyeket megmérgezi, .s egymás ellen bő- 
sziti. Ugyanazért én azt hiszem, hogy a nevezett czikk író
ja  jóhiszeműen, nem személyes ön;ő érdekből, vagy egyik 
s másik irán t érzett gyűlöletből, hanem autonómiák védel
mének érdekében lépett a síkra, ügy fogok tehát vele be
szélni, mint tisztességes jellemes emberrel, ki tévedhet, de 
nem ferdít; ki az általa szentnek h itt ügy irán t érze tt 
buzgalmában a h a tárt átlépheti, de pályatársai becsületét 
indokolatlan sérteni, s igy becstelenséget elkövetni, kép
telen.

A Kún-tanoda azon indítványa, hogy Szászvároson az 
egyik ref. papi állomás alakíttassák két paptanári állomás
sá, a tanítói testületnek nem több, hanem csak egy ta g 
iától, Dósa Dénestől szárm azott. Ha tehát az indítványozó
nál a. mozdító ok a papi állomás zsíros jövedelme le tt vol
na, csak Dósa Dénes lehetett az, ki a kövér falatot ily 
mesterséges utón akarta megragadni. Csak az a szeroncse, 
hogy D. D. igen könnyen bebizonyíthatja, hogy indítványá
ban nem vezette semmi személyes indok. Ő ugyanis előre 
látva az emberi gyengeséget, mely a legtisztább törekvést 
is hajlandó gyanúsít ni, előre kijelentette, hogy az ind ítvá
nyozott paptanári állomásra semmi szin alatt sem fog pályáz
ni ; sőt midőn neszét vette, hogy az indítvány ellenzői azon 
gyanús h irt kezdik terjeszteni, mintha egyik vagy másik

*/' E jeles czikket. mint lapunk álláspontjával, a ío a forgó 
kérdésben, toljeaon «győzőt, az enyedi „Szemléből* vesszük át, mely
nek szerkesztősége minden megjegyzés nélkül adván azt közre, úgy 
látszik, bogy a maga részéről is helyesli a így azon ritka eset for
dul elő, hogy .a mi topunk s a , Szemle * :egyéaó értelemre jutottak.

S z er k.

sógorát akarná jobb állomásba ju ttatn i, nyilvános helyei^ 
oly férfiak előtt, kik az ügy menetére döntő befolyást gya
koroltak, oly férfiakat hozott javaslatba, kik vele semmi ne
mű összeköttetésben nem állottak, kik azonban az illető állo
más betöltésére igen alkalmasak lettek volna, s kik mind 
az egyháznak, mind pedig a tanodának, díszére és felvirágzására 
szolgáltak volna. Dósa Dénes álláspontja ezek folytán oly fél
reérthetetlen világos volt, hogy az egyház kebelében légim- 
vesbb ellenzői sem illethették azon váddal, mintha indítvá
nyában Önző czélok lebegtek volna szemei előtt. Csak egy 
idegen, ki a viszonyokkal nem volt teljesen (ismeretes, 
csak az illethette indítványozót azon váddal, m intha a p a 
pi állomás zsíros jövedelmére áhítozott volna. Ezt annyival 
kevésbé tehette, m ert hisz az indítvány, ha életbe lép vala, 
ép ez által m egszüntette volna, az állomás zsíros voltát, 
m ert ké tfe lé  szakítva még az első papi állomás is csak 
1400 forin to tt nyújtott, volna meglehet szállás nélkül, ez 
pedig oly embernek, kinek 1100 frt. fizetése és természetben 
szállása van, nem valami különös nagy koncz. H át ha még 
hozzá teszük, hogy a nagy papi fizetés ketté szakítása csak 
elvben volt indítványozva, melj csak akkor lépett volna élet
be, midőn a jelenben működő, teljes férfiúi erőben levő pap 
m egszűnt szászvárosi pap lenni, vagy más szókkal, midőn 
megszűnt élni. A „tanulságos történet író ja“ tehát tökéle
tes tévedésben van, midőn azt hiszi és azt írja, hogy zsi- 
ros jövedelemre áhítoztunk és azért indítványoztuk a két 
paptanári állomás felállítását.

Czikkiró kiindulási pontjához híven, a hazafiias érzü
letet is megtagadja indítványozótól; s mindazt, mivel indít
ványát tám ogatta, csak sallangnak, reclamnak tekinti, oly 
czélból, hogy igazi szándokát eltakarja. A szándékról, azon 
benső erőkről, melyek a cselekedetet szülik, nagyon nehéz 
valami bizonyost tudni. Ugyanazért nem fogom c lapok 
tiszte lt olvasóit azzal untatn i hogy indítványozó szándéká
nak tisztaságát bizonyítgassam. Azt eligazítja az illető sa 
já t lelkiösmeretével. Azt azonban, azt hiszem, könnyű bebi- 
zonyitni, hogy az ajánlott átváltoztatás mind az egyházra 
mind pedig a nemzetre, igen üdvös esemény lett volna.. A 
szászvárosi ref. tanoda, felfogásunk szerint, nemcsak annyi, 
hogy a hunyadmegyei csekély számú reformátusok mivelő- 
dései igényeinek eleget tegyen, hanem ennél sokkal több: 
az tudniillik, hogy azzal a nohány református gyermekkel 
kiket kezeink közé kapunk, mint kovásszal megélesszük a 
sokkal nagyobb idegen tömeget, hogy saját hitsorsosaink mel
le tt a  művelődésre törekvő idegen ajkú ifjakat is magyar 
nyelvre, magyar mivelődésre, s ez által magyar hazafiasság
ra  szoktassuk. Szerintünk nem az a protestáns, kit p ro tes
táns pap keresztelt, hanem az, ki előítéletektől ment, fel- 
világosodott, szabad szellemet hordoz keblében. Mi nem azt 
ta rtjuk  magyarnak, kinek Ő3ei Árpád apánkkal lovagoltak 
á t Kárpátok bérczein, hanem azt, ki magyar mivelődésben 
részesült s kinek kebelét a magyar nemzet felvirágzása és 
boldogsága dobogtatja, le tt légyen apja német, román vagy 
szláy, Ily protestánsokat .és ily magyarokat teremteni pedig 
csak úgy vagyunk képesek, ha. tanodáinkat a tökély Leheted
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legmagasb fokára emeljük. Előttünk tisztán áll a czól, cse
kély tehetségünkhöz képest eddig is munkálkodtunk megkö
zelítésén, ezután is munkálkodni fogunk, de munkánkat sok
kal több siker koronázta volna, ha tanodánkat teljesen ki
egészíthetjük vala. Mi a vallásnak és az egyháznak nem 
vagyunk ellenségei, mi a szász városi egyházat nem akartuk 
elnyelni, sőt ellenkezőleg, szives örömmel közreműködünk 
lőhető legteljesebb felvirágzására. Ha a szászvárosi egyház 
több ezer lelket számlál mint a vásárhelyi, kolozsvári, 
avagy csak az enyedi is, melyek szolgálata két lelkész 
szellemi munkáját csak középszerűen is igénybe veszi, in
dítványunkkal semmi esetre sem léptünk volna fel, meg sem 
fogamzott volna lelkűnkben. A szászvárosi egyház azonban 
csak egy kis gyülekezet, mely nyolczszáz leiekből sem áll, 
melyben két pap, több mint ötezer forint évi fizetéssel, 
túlságos erőpazarlás* Mi azt gondoltuk, hogy e jelentékeny 
anyagi erőt lehet úgy szervezni, hogy az egyház semmi 
kárt se szenvedjen, a hagyomány állítólagos czéljának is 
elég legyen teve, e mellett azonban a tanoda is boldogul
jon, mely a magyar nemzetiségnek és protestantismusnak e 
vidéken bizonyára legfontosabb orgánuma. Azt indítványoz
tuk tehát, hogy az egyik papi fizetés, 2200 forint, a jobb 
lakás, és a kanonika portiéval együtt legyen a rendes pa
pé, a háromezer forint körül járó első papi fizetés pedig 
szakittassék két részre, s állítsunk reá két paptanári állo
mást, oly formán, hogy a megválasztottak minden második 
vasárnap teljesítsék a templomi szolgálatot, e mellett azon
ban a tanodában tanítsanak annyi órát, mennyit a rendes 
tanárok szoktak tanitni. Kérdem, hol van itt a communis- 
mus, hol Yan az egynáznak megrablása? Tegye minden el
fogulatlan becsületes ember kezét szivére, vallja meg, nem 
észszerűbb, nem jobb s a protestáns és magyar szellem
mel nem összhangzóbb-e e javaslat, mint azon tény, hogy 
az egyháznak van k é t s i n e  c u r á j a ?  Vájjon Szászváros 
és vidéke olyan hely-e, hol felesleges erőkkel is rendel
kezünk, hol sine curákat is megtűrhetünk ? Mondjon nekem 
a hagyomány fejedelmi voltáról bár ki bár mit, do én se
hogy sem tudom elhinni, hogy a Bethlenek, Bákócziak, 
Apafiak, hagyományaikat csak azért tették volna, hogy sine 
curákat biztosítsanak az utókor számára. Én azt hiszem, 

hogy ők a tudomány, miveltség, s ez által a magyar protes 
tantismus felvirágzását óhajtották, s hagyományaikat, ily őzéi
ből tették. Hogy pedig tudományt és valódi protestantismust 
a tervezet átváltoztatása jobban szolgálta volna mint a sta
tus quo, azt, azt hiszem, még a „tanulságos történet" Író
ja sein vonhatja kétségbe.

És az egyház, ugyangmit vesztett volna az egyház ? 
Az egyházakat vájjon a fájdalom! üres padoknak prédikáló 
papok teszik-e nagygyá, vagy a tagok magash mivoltsége s 
abbéi folyó nagyobb vagyoni és intellectualis ereje ? És 
kérdem: két papnak működése, kik közűi az egyik már 
nem sokat törődik, mert nagy pap lett, a másik pedig foly
tonosan votumot keres, összehasonlítható*e egy tetterőtől 
düZzadó teljes gymnasium hatásával ?

Vájjon a szegény egyháztagokra, kik jóreményü gyér» 
inekéiket oly örömest részesítenék magash xniveltségben,’ nem

nagy jótétemény lett volna-e, ha fiaikat csaknem teljesen 
ingyen taníttathatják vala az egész középtanodán keresztül 
fel egész az érettségi vizsgáig. Vájjon a büszke öntudat,, 
hogy a szászvárosi egyháznak két gazdagon dotált papja 
van, összehasonlitható-e azon jóval, mit a kiegészített 
gymnasium nyújthat vala neki ? Czikkiró illetéktelen bea
vatkozást lát a hunyadmegyei tractus kérelmében, s felső- 
hajt, hogy bárcsak mint magán emberek kérelmeztek volna. 
De czikkirónak nem jutott eszébe, hogy a hunyadi tractus- 
nak életérdeke az, hogy a szászvárosi ref. tanoda kiegészít
tessék, s a tractualis gyűlés, midőn a tanoda pártolását 
kérelmezte, egyszersmind saját hitközségei életérdokének pár
tolását is kérelmezte. A „tanulságos történet" írója főleg 
azért látszik ellenezni a Kun-tanoda indítványát, hogfr azt 
analógnak tartja a Bethlen főtanoda leviharzott ügyével s 
különösen azt veszi rósz névén, hogy oly hangok is merül
tek fel, melyek javasolták, hogy az egyházkerületi közgyűlés, 
az egyház elutasító határozata daczára is, juttassa érvényre 
a tanoda javaslatát. S minthogy e hangok a Prot. Közlöny 
hasábjain lettek közreadva, czikkiró nem kételkedett, azon? 
nal kedveskedett a s z e r b * m u s z k a  szövetségesek czimó- 
vel. A muszka, czikkiró ezélzása szerint, nem lehet más 
mint Szász D., minket tehát a tisztelt szerb név illet meg. 
Köszönjük a megtiszteltetést, de azt hiszem, nem vagyunk 
érdemesek reá. Mi szászvárosiak, csekély erőnkhöz képest 
szerény mérvben, de minden kételyt kizáró nyíltsággal és 
becsületességgel léptünk fel egyházkerületünk minden vitás 
ügyében, a hamis jelszók alatt, orozva támadó szerbek gyű
löletes nevét tehát jogunk van magunktól elútasitni, s hisz- 
szük, hogy czikkirú is, ha megfontolta volna hogy mit ir, 
a gyűlöletes szót kitörölte volna.

A mi pedig az autonómiát és a vagyoni ügyek felet
ti rendelkezést illeti, megvallom teljességgel nem osztom 
azon felfogást, melyet czikkiró magáénak vall. Én autonó
miánk alatt, melyért a Bocskaiak, Bethlenek cs Bákócziak 
küzdöttek, nem azt értem, hogy a kerületi közgyűlés 
egyik vagy másik egyház vagy tanodának ne rendelkezzek, 
hanem azt, hogy nekünk, erdélyi reformátusoknak, más, 
mint magunk magunknak, ne rendelkezzék. Én azt hiszem, 
hogy a kerületi közgyűléssel, mint törvényhozó hatalommal 
szemben, különös jogokra, autonómiára stb. hivatkozni nem 
lehet, mert az egyházkerületi közgyűlés, mint törvényhozó tes
tület, saját belátása szerint jelöli ki az egyes egyházak, tano
dák, tractusok stb. jogkörét. Ha a többség meggyőződése 
szerint, a közjó kívánja : tágíthatja vagy szükebbre szorít
hatja. Felfogásom szerint az egyházkerületi közgyűlés, mint 
törvényhozó hatalom, jogosítva van az egyházi alapok fö
lött is rendelkezni. Rendelkezési jogának, a bölcs belátáson 
kívül csak egy akadálya van; a polgári törvénykönyv. En
nek tiszteletben tartása mellett azonban belátása és bölcse- 
sége szerint rendelkezhetik az alapok felett. Á Kún-tanoda 
indítványa ügyében csak az lett volna megfontolandó, hogy 
a javasolt átváltoztatást az ól vényben levő polgári törvény
könyv megengedi, és a közjó kivánja-e? Ha igen, minden 
Jelhiösmeretbeli furdaiás nélkül rendeltem volna meg az ille
tő egyháznak az ajánlott módosítás keresztülvitelét.

Mai. számunkhoz; féliv melléklet és tatalom-jegyzék vám csatolva.
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Képviseleti egyházszervezetünkben túlhajtott autonóm 
jogokkal szigetelni el magunkat ép úgy nem lehet, vala
mint a kiterjedt helyhatósági hatalom nem állhatott meg a 
parlamentaris kormány forma életbe lépte után* Vájjon az 
országgyűlés is jograblást követett el, midőn a megyék jog
körét szükebb határok közé szorította V Mindenesetre óva- 
tosoknak kell lennünk az újításokban; a régi jogokat és 
szokásokat gyöngéd kezekkel kell érintenünk, és csak is ott, 
hol a közjó azt mulhatlan megkívánja. Magam is az esze
veszett újítástól, a czélnélküli felforgatástól ép annyira ir
tózom, mint a röghöz tapadt conservatismustól, Hogy tör
vényhozásunk tulságokra ne vetemedjék, hogy állandóan a 
bölcs mérséklet küzéputján haladjon, szivemből kivánom én 
is ; ezt azonban nem úgy érhetjük el, ha az egyes közsé
geket sánczokkal és falakkal választjuk el egymástól és az 
egésztől, hanem úgy ha törvényhozó testületünket tökélyes- 
bitjiik, mind összeállításában, mind pedig a tagok szigo
rúbb megválasztásában. Az egyesülés, milliónak egybe olva
dó törekvése,—  ez az, mi nagy dolgokat képes mivelni; a 
szétválás, elkülönzés, a nagyot és erőset is gyengíti.

A kerületi közgyűlés egyhangú határozatával, felfogá
som szerint, nem a maga rendelkezési jogát sújtotta le, ha
nem azon indítványt, hogy a theologiai tanfolyam Enyedről 
Kolozsvárra helyeztessék át. Én legalább ily értelemb n sza
vaztam, s hiszem, hogy egyházkerületünkben még sokan 
vannak, kik felfogásomat osztják.

A Prot. Közlönyben felmerült azon indítvány, hogy az 
egyházkerületi közgyűlés kényszerítse az egyházat a tanoda 
javaslatát elfogadni, nem is példátlan egyházkerületünk tör
ténetében. Ép Tordoson történt, hogy oskola nem volt, alap 
sem volt miből oskolát nyitni s tanítót tartani lehetett vol
na. A boldog emlékezetű főconsistorium megrendelte tehát 
a papnak, hogy tanítson, s minthogy a pap nem volt haj
landó tanitni, úgy intézte el a dolgot, hogy a papi fizetés
nek egy részét elvette és pedig az egyház megkérdezése 
és beleegyezése nélkül, s a tanítói dijjazásra fordította, mit 
az illető tanító mind e mai napig élvez. íme a tisztán pa
pi alap nem paptanári, hanem csak tanitói állomás fenn
tartására fordittatott és még sem lett világvége, sőt 
még a tordosi egyház is áll, s hívei egy-egy magyar szót 
is tudnak, az ifjabb nemzedék pláne ir és olvas ; mig ha 
a papi alap állítólagos sérthetetlensége épségben tartatott 
volna, eddig tán már mindenestől bele olvadtak volna a kö- 
rülö/önlő román tengerbe. A mi Tordosnak nem ártott, sőt 
javára szolgált, az bizonyosan Szászvárosnak és az erdélyi 
egyházkerületnek sem ásta volna meg sírját.

Ezzel be is végzem talán igen hosszúra nyúlt czik- 
kemet, kérve ellenfelemet, a kit nem ösinerek, sőt meg nem 
is sejtek, mert a kit hírből hallottam, arra irmodoráról 
nem ösmerek reá, hogy vitatkozásainkban ne ragaszkodjunk 
oly mereven a pártszempontokhoz, beszéljünk kevesebbet a 
a benső indokról, mert azokról a dolog természeténél fogva 
kevesot tudhatunk; de annál többet a dolog érdeméről. Kü
lönösen azt kötöm szivére, hogy az ellcnvélcményüeknél a

j ó h i s z e i n e t  és b e c s ü l e t e s  s z á n d é k o t  no  t agad*  
«fa m cg  o l y  k ö n n y e l m ű e n .

Dósa Dénes.

K Ü L F Ö L D .
Anglia.

(A szabadkömüvesi páholy nagy gyűlése.)
A franczia „Grand Orient“ szabadkőmivesi páholy 

nem rég kitörülte alapszabályaiból az Isten létéről s a lé
lek halhatatlanságáról szóló sarkelveket. Ez intézkedést a 
többi franczia páholyok tiltakozással fogadták, kijelentek, 
hogy a ;;Grand Orient“ páholyt e ténye által a szövetség
ből kilépettnek tekintik. Követte e példát az ir tartományi 
páholy is. Most pedig, decz. 5-dikén az angol nagy páholy 
tartott egy fontos ülést Londonban; lord Carnai*von vice- 
nagymester elnöklete alatt. E gyűlésen 1700 angol szabad
kőműves páholy vett részt, s az elnök indítványára egy 
Leigh, Donoughmore. Tenterden és Skelmersdale lordokból 
álló bizottság küldetett ki; saját vezetése alatt, mely hi
vatva lesz e részben dönteni. E gyűlésen a walesi herczeg 
újra nagymesterré választatott. Simpson angíicán pap pe
dig egy javaslatot nyújtott be, hogy az angol páholyok ír
nának át a német tartományi páholyokhoz, hogy az angolok 
példájára ezek se rekesszék ki szövetségeikből a zsidókat. 
Miután azonban az elnök és Tenterden kétségbevonták e 
beavatkozás jogosultságát; a javaslat visszavonatott.

(Nevezetes fölfedezés)
Az oxfordi Bodley-fele könyvtárban Neubauer, Tóbiás 

apocryphus könyvének eredeti chaldeai kéziratát fedezte föl. 
Hinni lehet, hogy a fölfedezett szöveg nehány variáns kivé
telével ugyanaz, melyet szt, Jeromos fordított át. A vulga- 
ta Tóbiása több pontban tér el a septuagintáétól, s külö
nösen abban, hogy a görög Tóbiás első, a latin pedig har
madik személyben beszél. A chaldeai szöveg szintén har
madik személyt használ. Máskülönben a chaldeai eredeti in
kább hasonlít a septuagintához, mint a vulgatához. Nehány 
vitás helyre Tóbiás fordításában, szintén világot vet a föl
fedezett kézirat.

Amerika.
(Connecticut állam régi törvényei.)

Peters „History of Connecticut“ cziuiü újonnan meg
jelent müvében ez állam történeti múltját fejtegetvén, a kö
vetkező régi törvényeket közli: „Quakernek, Adamitának s 
más eretnekeknek se étel se lakás ne adassák.“ „Senki se 
fusson szombatnapon, se ne sétáljon kertben vagy másutt, 
kivéve, ha meetingről jő vagy oda megy.“ „Szombatnapon 
nem szabad dolgozni, főzni, ágyat vetni, seperni, hajat 
nyírni, borotválkozni,“ „Böjt- és szombatnapon egy asszony 
se csókolja meg gyermekét.“ „Férfi nőnek ne udvaroljon, 
se személyesen, se levélben, a szülők beleegyezése nélkül.
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Első kihágás büntettetik 5 fonttal, második 10 fonttal; har
madik pedig fogsággal“ stb.

Ausztrália.
(Chinaiak A nsztválíában.)

A chinaiak kivándorlása Ausztráliába mind nagyobb 
mérvet ölt. Carpentaria félszigeten, mely Queensland gyarmat 
északi partja felöl nyúlik a tengerbe, már eddig 25,000  
cliinai települt l ej .mig Queensland népessége, melynek Car
pentaria csak hatodrészét teszi, csupán 200,000 lélekkel bir. 
Az ausztráliai gyarmatosok igyekeznek módot találni a mon
gol bevándorlások meggátlására, mert különben rövid időn 
Ausztrália cliinai, nem európai gyarmattá lesz. Ez nem va
lószínűtlen, mert a 400 millió lelket számláló s gyorsan 
szaporodó China, csak 12— 14 napi távolságra van Ausztrá
liától, s népessége különben is vállalkozó, szorgalmas, s ki
tartásánál fogva gyarmatositási műveletekre kiválóan al
kalmas.

IRODALMI SZEMLE.
E g y h á z i  m u n k á l a t o k .  Szerkesztő dr. Heiszler 

József, dombrádi ref. lelkész. Negyedik teljes kötet. Legké
nyelmesebb, legkönnyebb módja az egyházirodalom művelé
sének az az „ex profosso“ irány, melynek meddőségéről az 
idők szerint, valóban nincs okunk panaszkodni. Sajnáljuk, 
hogy e reflexiókat épen a nevezett mű ismertetése alkalmá
val vagyunk kénytelenek elmondani, mert az igazat meg
vallva e mű nem csak hogy vetekedik a legjobb enomüek- 
lcel is, de az. újabb kísérletek közt határozottan az első he
lyek egyikón áll, úgy a nem mindennapi érvelési erő, mint 
másfelől egyszerűséggel pártosult mély élet- és emberisme
reténél fogva. Ez azonban nem zárja ki azon véleményünk 
nyilvánítását, hogy az egyházi beszédek, a komiletika me
zeje, mai napság alig fog babérokat toremni. Stylisticai fé
nyes előnyök még menthetnék némileg ez ág miveletét, de 
irodalmunk classicai kora lejártával már nem a formai szép
ségek, nem a hatalmas, lendületes nyelvezet az az eszköz, 
mely által Íróink hatni, emelkedni kivannak. Másfelől pedig 
tartalmilag is sokkal megkötöttebb ez a forma, semhogy 
vallási erkölcsi és társadalmi elvek és eszmék szabadabb 
melyebbre ható fejtegetésébe bocsátkozhatnék. Ha a moz
galom, melyet e téren tapasztalunk, pusztán az egyházi be
szédek methodizálási kísérleteinek mozgalma akar lenni, ak
kor annak nem ez a módja, de tán felesleges is. Ha pe
dig egy oly irodalmi bankot akar vele megálapitni, melynek 
készletéből mindenki kölcsönözhessen a maga és községe 
szükségleteire, tekintet nélkül a speciális viszonyokra, akkor 
épen a methodicai hátrányok azok, melyek legelőbb fognak 
mutatkozni s ezzel karöltve protestáns lelkészeink önállót- 
lansága, s munkekedvök és erejük jelentékeny csökkenése. 
Föl tehát, hálásabb, termékenyebb munkálatokra. Egy nj 
tudományág, az összehasonlító vallástörténelem, mely Német' 
országon már is nagyban hódit, ezernyi rejtett kincset tar
talmaz s osak akaratunk legyen azt kiaknázni, a siker el

nem maradhat; mindenesetre megérdemli, hogy a ügyeimet 
fölhívjuk rá. Ezektől eltekintve különben a jelen mű elis
mert nevű szerzője maga is elég garantiául szolgálhat arra, 
hogy ez annyira vert utón is tud még érdekest, figyelemre 
méltót nyújtani. Magunk is készséggel beismerjük e kettős 
érdemet, s örömest ajánljuk a művet az illetőknek. Ára csak 
2 frt s kapható bármely honi könyvkereskedésben.

ECYHÁZI ÉS ISKOLAI HÍREK.
Kolozsvárt,  decz. 28.

— Mai számunk ez évben utolsó lévén, mel
lékeljük az egész évfolyam tartalomjegyzékét, 
mely sommás áttekintését adja összes rovataink
nak s meggyőzhet mindenkit arról, hogy időt, 
fáradságot nem kiméivé, igyekeztünk lapunk tar
talmát folyton a kitűzött feladat magaslatán tar
tani s közleményeink változatosságára s tanulsá
gos voltára kiváló súlyt fektettünk. Kérjük Isten
től továbbra is segedelmét s kérjük öt, hogy te
gye olvasóinkra nézve is áldotta a hanyatló esz
tendő utolsó pillanatait!

— A következő sorok közlésére kérettünk fel; 
„A protestáns Közlönyben, nagy-enyedi tanár Lőto Lajos 
úr felszólal e lapban megjelent czikksorozatom következő 
sorai ellen:“ A kölcsön vételek némely részéről, miként 
magam is meggyőződtem, nincs a jegyzőkönyvekben említés. 
De ez is nem gazdagondnok űr, hanem a jegyzőkönyvek 
hibája. Mert gondnoksági megbeszélés, vagy határozat nél
kül, a gondnokok háta megett, egy kölcsön sem lett felvé
ve. Elösmerem azonban, hogy hiba a jegyzőkönyvnek a rész
beni hiányossága.“ Ezen soraim nem egész szabatoson feje
zi ki azon gondolatot, melyet általok kifejezni akartam. 
Mert sem Lőte Lajos tanár urat, sem előtte volt gondnok
sági jegyzőket nem volt czólorn ezen sorok által mulasztás
sal gyanúsitani. S ezt, egész készséggel ki is nyilatkozta
tom. Mert nem csak a gazd"gondnok úr ellen szórt; néze
tem szerint, igazságtalan rágalmazásokat helytelenítem; hely
telenítem a rágalmazást mindenkivel szemben. Fentebb idé
zett soraim magyarázata a következő; miután először, az 
egykázkerületi biztosság idejéből az erdélyi zálog és hitel
banktól fel vett, 3000 osztrák értékű forintot tevő máso
dik kölcsönnek, bárha gyűlésben hozott határozat által lett 
engedélyezve, (előttem érthetetlen miként történt), az egy
házkerületi biztosság gyűléseinek jegyzőkönyvében, nyomát 
nem találtam. Miután másodszor a gondnokság idejében, 
mikor egy vagy más okon, gyűlést tartani nem lehetett, 
sürgős esetekben, de mindig a jelen volt gondnokkal előze
tes megbeszélés után, lettek néha átmenő, ideiglenes köl
csönök, főleg a gabonavételek alkalmával, egy és más jöve
delem befolyásáig vagy valamely eladás megtörténtéig fel
véve. Es ezen műveletek, (mind a mellett, hogy átmeneti
ek voltak s nézetem szerént is nem helyesen), utólagosan 
nem lettek a reá következő gondnoksági gyűlésen béjelent- 
ve és jegyzőkönyvre véve, bárha a számadási naplóban 
ezen műveletek mindig ki lettek tűntetve. Fentebb idézett



5 j3

soraimban elösmereiu, hogy ez hibásan történt és az. yolt 
/.további czélom kitüntetni, hogy fentebb jelzett nem egész- 
szen szabályszerű eljárásért, csak a gazdagondnok urat vá
dolni nem lehet. S eme mulasztásokért, a magamat is 
terhelő kibázfatást, kész vagyok elviselni, mert igy igazsá
gos“. Budapest 1877. dec. 23. Zeyk József.

— Leíkósztársainknak s néptanítóinknak ügyeimé
be ajánlunk két lapot. Az egyik a „ C s a l á d  é s  I s k o l a “ 
mely K is Sándor ,  t. barátunk, gondos szerkesztése s az 
erdélyrészi legjelesebb tanügyi férfiak közreműködése nyo
mán az e nemű hazai szakközlönj'ök sorában kiváló helyet 
foglal el s úgy tartalmánál, mint olcsóságánál fogva (egész 
évre 8 frt) főként tanítóink részéről .a legtömegesebb pár
tolásra, teljesen méltó. A másik az „ E r d é l y i  G a z d a “ 

mely —  mióta szerkesztését Gamauf Vilmos ur, az erdélyi 
gazdasági egylet jeles titkára vette át — egészen újjá szüle
tett, ugv hogy még mi is, pedig ugyancsak nem vagyunk 
gazda emberek, nagy változatósságu közleményeit élvezet
tel s tanulsággal olvassuk végig. Hát még vidéki lelkész
társaink, kikre, csaknem kivétel nélkül, illik a néhai jó öreg 
Yitus eme panaszos verse:

„Földet ás és túr,
Még sem lehet ű r !“

kicsinyke gazdaságuk köróbeu mennyi tanulságos útbaiga
zítást meríthetnek e lapból, melynek előfizetési ára párat
lan olcsoságu: egy egész évre, hetenként egy iv, 2 frt o. 
é. Egyetlen jó tanács (pedig van ám abban sok!) követése 
áltál e csekély összeg sokszorosan visszatérül. Kollegáink
nak pártolásába a legmelegebben ajánljuk.

— »Hunyadi-album“ czimü vállalatunk a nagy kö
zönség részéről a jelen viszonyokhoz képest csaknem pél
dátlan pártfogásban részesült. Eddig közel 800 előfizető je- 
lelentkezett, úgy hogy nem csak a vállalat, de tiszta jöve
delem is biztosítva van a lninyadmegyei eloláhosodott ma
gyarok javára. Mindamellett többek felszólítására az előfize
tési határidőt jövő év január végéig a czél érdekében meg- 
Üosszabitjuk. Midőn e helyütt is a közönségnek s lelkes 
gyűjtőinknek az ügy nevében köszönetünket nyilvánítjuk, 
lekérjük mindazokat, kik gyüjtőiveket óhajtanak, szívesked
jenek e végett alólirt szerkesetőkhöz fordulni. Az előfizeté
si pénzek —  egy példány ára 2 frt. az Atheneum ki
adó hivatalába küldendők. Budapest, deczember 22. 1877. 
S z a t h m á r y  G y ö r g y  és G y ö r g y  A l a d á r  a „Hunya- 
di-album“ szerkesztői.

Hibaigazítás. Lapunk legközelebbi számában az 550- 
ik lapon, felülről a 15-ik sorban e szó helyett: „ b o r n i r t -  
s á g r a “, „túlbuzgóságra“ olvasandó.

A  főtiszt, püspök úr a következő körözvé- 
ny eket bocsátottá ki;

Köröztetneks
1471 — 1877. S z i l á g y - s z o l n o k i  egyházmegyénk

ben a r é c s e i  papi állomás. Jövedelme: minden gazdától 
—  kinek 10 kalongya búzája terem — 2 kai búza kinek

10 kalougyánál kevesebb terem attól 3 kis véka; bórter- 
mclőktől 3 veder bór, kinek nincs boruk vodriért 28 kr., 
özvegy asszony, ha segítő fia van s szántat vettet, fizet 
egész bért; minden gazdától 1 szekér fa, ha erdeje nincs 
42 kr. stola ; 8 hold szántó, 4 hold kaszáló, ez utóbbinak 
minden munkáját az egyháztagok végzik ; tisztességes la
kás 1 hold 200 udvarral és kerttel. Bérfizetők száma 
jelenleg 35— 40

1473— 1877. Ugyanazon egyházmegyénkben a kr a sz 
ilá i kántor-tanitói állomás. Fizetése: egész bér#20^  13-. 
félb érfiz etetői 7 kéve búza összesen mintegy &0 kereszt; 
vékásoktól 1 vagy V2 véka mintegy 85 véka; szőlős gaz
dáktól 1 veder must fél béresektől xj 2 veder = 1 8 0  veder 
m ust; kiknek gabonája nem terem, fizetnek 29 krt., kik
nek szőlője nem terem 17 krt, mely kétrendbeli váltság 
felmegy 100 frtra; 130 szekér fa; tandíj minden gyermek
től 40 kr. és 7 2 veder bor. P á l y á z a t i  h a t á r n a p  mind
két á l l o m á s r a  j ö v ő  év  j a nuá r  25-ike. Folyamodvá
nyok esperes t. t. Szabó Pál aához Diósadra (u. p. Sz.- 
Szentkirály) küldendők.

Kolozsvár, deczember 19-én, 1877.

A szerkesztő postája.
S z é k e l y  Feró ncz  t a n á r  u r n á k ,  N. «Enyed.  

M. Zeyk József urnák fentebb közlott nyilatkozata önre 
nézve is megnyugtató felvilágosításul szolgálván, felesleges
sé vált a további felszólalás. Készünkről is kijelentjük, 
hogy szerkesztői megjegyzésünkkel távolról sem volt szán
dékunk önt gyanúsitüi.

R é t h y  L ajos u r n á k ,  D é v a .  Eiösmerjük, hogy 
ebben az egy polémiában önnek van igaza. A felhívást a 
kiadó hivatal küldötte. Jövőre is maradunk, mint voltunk. 
Jó kivánatait hasonlókkal viszonyait.

Sz abó  S á mu e l  t a n á r  ur n á k ,  l i e l y t t .  Felhívtuk 
a tekintetes urat, adjon félreérthetlon magyarázatot az 
iránt, hogy mit értett, mint provokáló, e sértő kifejezés alatt: 
„ S z á s z  D o m o k o s ,  a k ö z v a g y o n  e l k o b z á s á n a k  
n a g y m e s t e r e “, s kijelentettük, hogy ha erre kielégítő 
feleletet nyerünk, további felvilágosításokkal szolgálunk mi 
is. Miután ön e felhívásunkat, ismételt ízben, hallgatással 
mellőzi, nem erezzük magunkat erkölcsileg kötelezetteknek 
önnel szóba állani, annyival kevesbbé, mert oly hangot hasz
nál, mintha most az év végén, valamelyik cselédjével akarna 
elszámolni, követelve attól mindent, de feledve, hogy első 
sorban ön a tartozó. Tessék további lépéseit megtenni.

B o r b é l y  Sámue l ,  s z e r  k é s z  tő urnák,  Z i l a k  
Kívánsága szerint intézkedtünk.

B o k a  G y ö r g y ,  k o l l e g a  urn a k, Ho l t  mar  os. 
Igaza van önnek; rendben vagyunk.

F i l ó  Lajos ,  k o l l e g a  urnák,  N . - K ö r ö s .  Szívé
lyes sorait köszönettel vettük; ígérete örvendetes tudomá
sul szolgál.

B e d ő  F e r e n c z ,  ko l l ega  u r n á k ,  P e t e k .  Lát
szanak rajta a kivatottság nyomai, de formai tekintetben 
nem üti meg a mértéket. Szives közreműködését továbbra 
is kérjük.
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Éppen most jelent meg és kapható

STEIN JÁNOS
k ö n y v k e r e s k e d é s é b e n  K o l o z s v á r t :

/
Lukács Ödön, Dr. Herényi Ede, felgymn- tanár

Egyházi Beszédei. 35 beszéd templomi és temeté- i  A viláfltörtónet időrendi átnézető. Különös teldntet- 
si használatra. E gy testes kötet. Nagy 8-ret 280 l.UI , . , , .

Á ra í fr t 80  lir  |f  tel Magyarországra a legrégibb időktől a jelenkorig.

Közönséges Egyházi Beszédei. Nagy S-rét 150 lap. |Í Ĵ l’a * ***'•
Á ra  1 ír t .  1  Magyarország történetének időrendi átnózete. A  leg

régibb időktől a jelen korig.

Temetési beszédei 130 lap. fj *̂ ra *ír ‘
Á r a  1 fr t . jff (A. legilletékesebb hazai lapok igen elismerőleg

Egyházi Beszédei. Két testes kötet. ff említik Dr. Kerényi tankönyveit és oda nyilatkoznak,
Ára 1 frt.

Egy szép asszony. A Kisfaludi társaság által 50 j 
arannyal jutalmazott k ö l t ő i  e l b e s z é l é s .

Á ra  60 lu \

hogy ezen történelmi kézikönyvek, iskolai irodalmunk
ban, hiányt pótolni vannak hivatva —  ajánljuk tehát 
azokat a nagy közönség jóindulatú figyelmébe.)

(11- * )
Megrendelésekéi elfogad és pontosan eszközöl. STEIN JÁNOS.

Református egyházirodalmi újdonság!
Épen most je lent meg és kapható

N T E I N  J Á N O ^
k ö n y v k e r e s k e d é s é i )  en  K o l o z s v á r t :

P  © f t  p

Irta: FÁBIÁN BÁNIÉI.» szilágy-csehi ev. ref. pap.

I-ső kötet ára 1 frt 40 kr.
A  második kötet még ez év folytán hagyja el a sajtót.

A z  első  k ö te t t a r t a l m a : I— X. Közönséges halotti beszédek XI—XYI. Halotti beszédek gyermek felett 
XVII—XXIH. Halotti beszédek ifjak felett

Ü T  Ugyanott kaphatók:
Népszerű egyházi beszédek. Irta Bartók János

1 frt 40 kr.
Templomi imák. Vasárnapokra, innepekre s más al

kalmakra. Köz isten-tisztelet használatául készítet
te Bozsodi József. Második kiadás. Ddiszkötásben

2 frt.
Halotti emlékbeszédek (or&cziólc) nehány utófohász- 

szal. Irta Tornya Mihály. 1 frt. 60 kr.
Egyház szertartási beszélt. Készítette Révész Bá

lint, kötve 2 frt 40 kr.

Egyházi beszédek különféle alkalmakra. Irta Köny
ves Tóth Kálmán. 1 frt 40 kr.

Kálvin élete és a kalvinizmus. Emlékül a nagy refor
mátor halála évének háromszázados fordulatára 
irta Révész Imre. Kálvin aczélmetszetü arczképé- 
vel. 2 frt.

Halotti imák. Közönséges esetekre és alkalmakra. Ir
ta Szász Károly. Kötve 2 frt.

Székács József összegyűjtött egyházi beszédei. Első 
kötet 3 frt.

Nyomatott 3tem János m. kir. egyetemi nyomdásznál az ev. ref. főtanoda betűivel Kolozsvárt.




