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Vestigia terrent.
1L,

Sz.-Somlyd, 1878. febr. 27.

Miért lesz hovd tovdbb mind ingadozébbé a ke-
pe-rendszer? A személyi teher ardnytalansiga miatt.
A két-hdrom holdnyi birtokos épen gy két-hérom,
s0t némely helyen négy véka buzit kell hogy fizes-
sen a papnak, mint a 30—100 hold birtok tu-
lajdonosa és az egy kapaalyj szollés-gazda megint
csak gy 2—3 stb veder bort fizet, mint a legna-
gyobb sz6l6sgazda. Mér pedig egyhdzkozségeinkben
a hasonlithatlandl nagyobb tobbségnek van csekély
birtoka, s a nagyobb birtok egy nehdny ember ke-
zében van. Es mér a dolog természetében van, hogy
mig eme néhény embernél hiztos a kepe, ama nagy
tobhségnél csak &lddsdds esztendében megkaphato.
Ha tehat ismerjik a baj kutforrdsat, igyekezztink
azt elhdritani, vagy is a terhet a vagyonhoz ard-
nyositani; mert a kinek sok adatott, attdl sok ki-
vantatik. Ez esethen ama kishirtokos mnagyobb rész
kész is, képes is leend vagyonahoz ardnyositott ter-
hét hordozni, mig mésfelél a nagyobb birtoknak or-
vendd kisebbség, habdr mnagyobh terhet hordozand
jovoben mint most, de a teher elhordozhaté lesz.
Midén pedig ezen, a vagyon-ardnylag hordozésin ak
elve keresztiil vihetd lett, a papi és tanitéi fizetés

alapja biztositva van. De mér ekkor a papi és ta-
nit6i jirandésigok fixumban és gy d4llapitandok
meg, hogy & papnak és taniténak semmi koze se
legyen az egyes hallgatékkal, fizetése miatt. Ez 41-
tal az igaz — egy nagy emberiink nyilatkozata
szerint — megsziinik a pap és hallgaléi kozott a
patriarchalis viszony (!?), 4mde a patriarchdk ideje
lejért, s az ily atalakitdsnak el6nyeit hossasan in-
dokolni sértésnek tartandm e 1-pok olvaséira nézve.
Az pedig dzutén teljesen mindegy, hogy a fizetés
pénzben vagy terményben 4llapitandé-e meg. Ez
leginkébb a helyi viszonyoktél fiigg. A kirovés kul-
csa hasonlélag a viszonyokhoz képest lehet kiilonb-
féle, de mir én természetesebb s legigazségosabb-

‘nak tartandém az ad6 alapj4n tenni meg a kirovést

és pedig gy, hogy a teher hordozéséban a kiilsd
nagy hirtokosok is részt vegyenek. Ks végre abban
sem létok nehézséget, hogy a kirovds némely he-
Iyen  minden  évben eszkoztessék, mds helyen
pedig — az egyhAzkozség autonomikus hatdroza-
ta szerint — csak hizonyos év-cziklusokban iga-
zittassék ki a rovatal. A kepe rendszernek ilyen —
nézétem szerint — wdvos &talakitdsa ellen hogy mi
indokai lehetnek az igazgaté tandcsnak, megvallom
gyarlé, vidéki eszemmel felfogni képes nem vagyok.
Talén a kilhatésdg igénybevételének praejudikdl az
dtvéltoztatas? Hiszen a kilhatéség épen tgy felhaj-
tatja a zilahi, mocsolyai, tasnddi sth. egyhdzi rova-
talt, mint a bagosi, krasznai stb. papi és tanit6i
hért, mindkét esetben, ha van honnan.

Amde a papi 6s tanitéi dijleveleknek ilyetén
4dtalakitdsa az én Ohajtdsom szerint is csak 1épesé
a magasabb felé, mert az én eszmény-képem is t6-
két teremtve biztositani papi és tanitéi 4llomésain-
kat. A toke teremtés lassubb vagy gyorsabb uijét
miként talilja meg az adott viszonyok szerint egyik
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mésik egyhdz, azt fejtegetni — ez id6 szerint —
nem tartozik felvett térgyamhoz, Magtar, bortér,
rovatal, stb. stb, lehetnek mind igen jo eszko-
z0k a czé] valésitdséhoz. A hol a magasztos
czél fel6 az elsd 1épés megtéve van, ott egy-
szersmind megkezdddik az illetékes felséhb hatésdg-
nak szép ellenérzé hatalma, de a hol e tekintethen
is lanyha az egyhdzi élet, aluszékony a tetterd, ott
ohajtva virt szikségesség a felsébb hatésidg buzdi-
t6 kotelessége. Amde e buzditds ne azon kezdddjék,
hogy ,teremts magadnak nagy bajjal, kiizdelemmel
kepe-valtsagi alapot és én, midén az alip megte-
remtve lesz, annak gondozdsdt kiveszem kezedhd),
mert régen meg van irva: non minor est virtus,
quam parare parta tueri, s te, ki megszerezted a va-
gyont, annak megtartdsi erényével nem fogsz ékes-
kedni.“

Hagyjuk meg az egyhéizkozségeket édron szer-
zett vagyondnak kezelési jogdban, mert bizonyédra,
mint eddig megéltek oOn-emberségiikhél, jovore is
csak az Onsegély protestins buzgésighra lesznek
utalva.

Azonban a Dizonyos ezélra kijelolt alapok kebli
gondozdsénak legyenek szahdlyai. E szabélyok le-

hetnek 6s legyenek negativ és positiv természetiiek.
Ks pedig:

1. A mint valamely egyhdzkozséghen a papi
vagy tanitéi fizetés megvaltdsira szént alap kinovi
magdt oda, hogy a megéllitandé fizetés mennyisége
annak jovedelmébOl biztositva lesz, tobbé ez alap-
nak legkisebb része is kebli elhelyezéssel nem ke-
zelhet§. Ugyanazért a netn egyes kozségi tagokndl
elhelyezett téke felmondandd, személyvélogatds nél-
kil felveendd 6és

2. Az egyhéizkozség kozeléhen levd biztos és
johiteltt takarékpénztdrba helyezendd. A vidéki és
pedig nem szédelgd takarékpénaztirak fizetnek, a nd-
lok é4llandéan elhelyezett tékék utdn 6, 7, sbt 8%«
tolit is. Ehez azutén egyéh nem kell, minthogy a
pap és gondnok félévenként magukhoz vevén a ta-
karékpénztéri konyvecskét, megjelennek a pénztdrban
s kiveszik a félévi kamatot, Nem kell ehez sem
elére egy hénappal megirt nyugta, sem espe-
res littamozdsa, sem kezelési %-t6li. De tesziink
vele hasznot azon vidéknek, a hol a téke Osszegyiij-
tetett, mert novelve a takarékpénztirak betételeit,
noveljik a vidék pénzforgalmét. Ennek pedig a fold-

—

TARCZA.

A lelkész és plébdnos.

(Beszély.)
L

Oktéber 18-dika volt az a nap, melyen oldszbr ta-
lalkoztak.

B4rha alig egy mérféldnyive laktak egymastél, le él-
hették volna az életet a nélkiil, hogy valaha megismerjék
egymist, ha a véletleu Sket egymdshoz nem vezérli,

A lelkész — nevezzitk Szahadinak — épen betegjei
egyikénél volt litogatison. Gyors léptekkel szallott a he-
gyen ali. Még egy negyedérai it, s otthon lesz; wmar az
dsz elsG derétdl barnult lomhokon 4t észreveheté szerény
kozségét, melyet a lemend nap végsd sugarai aranyoztak,

Egyszorre megill, A hang, melyet hall, kétségkivil
emberi hang, egy segély utin kiilt6 hangja, Leereszkedik
a merodek lejtdn, mely utja 0svényét szegélyezé, és ime a
szerencsétlen eldtt 411, kinek szdnalmas kiiltdsai figyelmét
felkoltotték volt, B szerencsétlen egy — plébanos volf.

Ott fekiidt a foldon, jardsra képtelen; egy hibds 16-
pése kivetkeztében széditd meredélyre jutott, honnan teste
sulyatél vezettetve, mozdulatait irdnyozni nem 1évén hatal-

méban, leesett s a meredély aljiig gurult; felemelkedni pro-
balt; nem tudott. Fijé ldba megtagadott minden szolgi-
lafot,

A lelkészben egy rosz gondolat drnya futott végig.
Megemlékezott 4 konyorild samaritdnusrél sz6l6 példabe-
826dr0l :

»Torténet szerint pedig megyen vala ald azon az uton
egy pap, ki azt litvdn, elkeriilé.“

E csuba mennyi keserii emléket ébresztett
fel lelkében! Pillanatig elgondolkozott; nem a bosszu 6réja
iitott-e most szédmara ?

A kisértés azonban egy perczig tartott csak.

Kozelebb lépett a beteghez.

— Uram, 6n szenved: engedje meg, hogy segélyére
legyelk. . Az § bedll hol lakik @n ?

— Két mérfoldre innen, a hegyen til.

— Ma este nem érhet oda; folajinlom onnsk hajlo-
komat. Egy negyed-mérfoldre lakom innen. Két percz alatt
egy forrdshoz érkesziink, én majd vezetni fogom; s ott hi-
deg viz borongatdst alkalmazunk labdra. Onnan majd befu-
tok falueskimba, keresni valakit, ki Ont odahozni segitsen,
s az 6jet nalam fogja tolteni, Elfogadja-e ?

— On szerfolott j6, viszonzd a plébinos; elfogadom
és Isten fizesse vissza,

Egy 6raval e gyors parbeszéd utén a plébanos, Var-
falvi, el volt helyezkedve a lelkész lakdsdban.



miivelés, ipar és kereskedelemre befoly6 tdvés ha-
t4sit bbvebben ecsetelni feleslegesnek tartom.

Azonban

3. Ha a takarékpénztari kezelésnél biztosabb-
nak taldlng valamely egyhéz megvaltdsi alapjat jo
hitelli papirokba helyezni el, ez is szabadsigéban
4llana, Bs itt az el6bbeninél még egyszeritbh lenne
az eljards, mert ide mir a pap és gondnok egyit-
tes mitkodéséhez esak egy oll6 volna sziikséges, mely-
Iyel a szelvények félévenként levigatvin, a papnak
és taniténak illeléke a papi hézndl kezébe adat-
nék. Sot

4. Még azt is megengedném, hogy a kepe-vélt-
sigi alap egy része, de csak is egy része, foldbir-
tokba helyeztessék el, hogy legyen a papnak és ta-
nitsnak egy kis tagja, hol a hésbartdshoz sziiksé-
ges termény és takarmdny el64llithaté legyen.

Amde

5. Minden ilyen kepe-valtsdgi alap birtokdba sze-
rencsésen eljutott egybdznak conditio sine qua
non kotelességévé tenném, hogy tlizmentes szek-
rényt szerezzen magénak (60—T0—100 frt), mely-
be értékpapirjait, takarékpénztéri konyveit sth. ket-
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esetleg hdrmas kules oltalma ald helyez-

10s,
ze. K

6. Miutin egyik kulecsnak — a dolog termé-
szete szerint — a pappdl kell hogy élljon, kimon-
dandé lenne, hogy a bizonyos czélra figalt alapok-
nak barmely kicsiny vésze, ha a kitiizott czéltél el-
téré6 barmely mis czélra fordittatneék, felsébb enge-
dély és igy is visszatérités Lkotelezettsége nélkill,
canonicus biinnek tekintetvén, kozkereset alapjat ké-
pezendi.

Ezen fobb vonalaiban ecsetelt eljarissal a leg-
teljesebben hiztositva lenne a papi és tanitéi 4llo-
més a nélkill pedig, hogy az egyhdzak vagyon-ke-
zelési joga confiscaltatnék.

Kilonben is az ig. tanéesi javaslat torvény-
erbre emelésének sem jogalapja nincs, sem keresz-
til nem vihetd.

Az egyhdzkozségek dltal kepe-viltsig alapra
osszegylijtott t0kének épen azon jogi természete van,
mint az egyesek 4ltal adoményozott, alapitott vagy
hagyoményozott tOkéknek. Ha a hagyoményos elfo-
gadja e bizonyos kitiizott ezélra tett javadalmat, ak-
kor kotelessége, és pedig oly kotelessége, melyre a
polgdri torvények altal is rd4 lehet sgzoritani, a ja-

Egy fiatal ember villalta magira, hogy Oreg anyjat
értesiti az eseményrél, mely rvajta tortént. Egy orves dpol-
ta azon gonddal, welyet allapota megkivint. Minden rend-
ben volt., Csak a plébanos kérdezte magiban gazdija kilé-
térl értesiilvén, hogy vajjon helyesen tett-e, midén igény-
be vette egy eretnek — egy lelkész segélyét!

TFejében zavarosan egymdist izte mindenféle gondolat;
ezer kilonbozd érzés kozt hdnylkédott szive.

— Eh végre is! fejezte be elmélkedését, s lol-
két Istennek ajinlva, elszenderiilt.

11,

Varfalvinak kozel nyolez napot kelle a
ban toéltenie.

Oly tisztelettel bantak vele, mely meglepte.

Az els6 nap 6ta a lelkész egy-egy perczre megjolent
szobdjiban, egészségérdl tudakozddott, aztdn visszavonult a
nélkill, hogy tarsalgdsba bocsitkoznék vele.Egy cseléd hozta
neki mindazt, mire sziiksége volt.

lelkész lakd-

Es ez igy folyt azon pillanatig, melyben a beteg mir
elegendd erdre tett szert, hogy falujaba visszavitesse magit.

Keuet szoritott gazddjival, nehény koszond szét inté-
zott hozzd, s csakhamar eltint ogy wt-fordulén,

Két nappal késtbb Szabadi a kovetkezd levelet
kapta:

Tisstelotes tr!
o Lelkiismereti kotelességemnek ismerem smnek irui.

»,Oly hidegen hagytam ont el, hogy halitlannak kel-
lett tartania.

yEngedje magamat igazolnom on el6tt. Boesdsson
meg, ha kinyilathoztatom, hogy irintami gyongédsége elit-
tem némileg ellensulyozva lenni litszott.

»Ugy tetszett nekem — kimondjam-e — hogy on
csaknem megbdnta, hogy engem fodele ald fogadott.

,Bs mégis — hogy mér mindvégig §szinte legyek —
hozzdteszem, hogy hangjdban, néha a rokonszenvnek oly
csillémét, tekintetében valami oly szelidséget, oly gytngéd-
séget véltem folfedezhetni, hogy -elragadtatissal vigytam
megszoritni kezét.

yBérmiként lett légyen is azonban, annyit wondba-
tok, hogy hil és hélés emlékezetét fogom wmeglrizni azon
éraknak, melyeket vendégszereté fodele alatt toltottem.

,Nem tudom miker fejezhetem ki 6n elétt élészéval
egész bhilimat ; ldbam hetekig nem fog engedni még oly
csekély mozgist sem ; de fogadja ezemnel is mély hildm
kifejezését.

»Aldzatos és engedelmes szolgija
Varfalvi.
Mdsnap 2 plébdnos ily feleletet kapott:
»Plébanos tr!

»Mogtiszteld levele meghatott, de nem lepett még.

»Bldszor is me beszéljink halarél.

LA mit én tettem, azt helyemben tn is megtette vol-

na; kevesen nem tettek volna hasonlét,
*
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vadalomhoz kotott feltételeket a legpontosabban tel-
jesitenie. En azt hiszem, hogy e jogi alapot nem
lehet kilokni az egyes egyhézkozségek, mint erkol-
csi testilletek 14ba alél sem. Hgyetlen egy 1t van
az ig. tandcs 4ltal egyhangulag elfogadott t6pasz-
tori javaslatnak egyik-mésik egyhézzal szemben le-
end6 keresztll vitelére 6s ez az ékessz6lds rdbeszéld
6s meggy0zl ereje, mert volentinon fitinjuria.

Azonban ezen t6rvényerére emelendd javaslatot
~ akaratja ellen — a legkisebb egyhdzkozséggel
szemben sem leHet érvényesiteni. Ugyan mind esz-
kozok 4ltal remél érvényt szerezni az egyhédzi fel-
sbség ezen famosus javaslatnak, a reménylett tor-
vényerére emeltetés eseiében is, azon egyhézkozség-
gel szemben, a mely igy fog szélani: ,Ezen ala-
pot én teremtettem, akarom, hogy az én
6s utédaim kozvetlen kezelése ésfeliigye-
lete alatt maradjon, mert méltdnyosnak
6s idvosnek tartom, hogy ezen a mi vi-
dékinkon Osszegylijtott alap a vidék
foldmivelés, ipar 6s kereskedelmi erei-
nek legyen tdpszere. Ugyanazért kije-
lentem, hogy ez alapot kezeim koziil sem-
mi szin alatt és senkinek ki nem adom!?

—

2

=~

Mi lesz az ily esetekben az illetékes felsdségnek a
teenddje ? El6bb hatdlyosan rendelkezik, azutén ko-
molyan figyelmeztet, kovetkezve kér, végre midén a
captatio benevolentiae hatalma is megtorott, engedi
az Ugyet szép csendesen elszenderedni. Hisz az egy-
hdznak magénak, bérmely magos rangfokozatot fog-
laljon el, nincs végrehajté hatalma, abban pedig
Tamds vagyok, hogy a politikai hatéség az egyhéz-
kozség magdn-vagyondnak dislcatiojdhoz hivatali ha-
talmaval kozremiikddjék.

Azért ne gyongitsik erkolesi erénket oly tor-
vény alkotdsdval, melynek érvényesitésére nem ren-
delkeziink hatalmi eszkozzel és engedjiikk e javasla-
tot is elézd testvérei utdn szép cseudesen elszende-
redni az urban; mert ,nisi utile est, quod
facimus stulta est gloria.®

Nagy LdszId.

Protestantismus a miivészetben.

Kolozsvdrt, 1878. febr. 22.
VIIL
Figyelemremélté koriilmény a fejlodd nemi viszony e

stadiuméban, hogy lassanként veszteni kezd hecsébsl az

»Hogy tartozkod$ magaviselotem 6nt neglepte, dzt £61 bi-
rom fogni. On kitaldlta annak titkos indokét, s ezen feletto
oriilok,

plgen plébanos dr, tudom, hogy egy lelkész és egy plé-
banos kozt sok valaszfal forog fenn. Meggy6zidéseink nem
egyeznek, sét talin nehdny elfitéletben is eltériink egy-
méstél

»A gondviselés onnel mnehiny mnapot toltetett egy
lellkész hizdban. E lelkész ast -hitte, hogy 6n elftt inkibb
hidegnek, mint tolakodénak, alkalmatlannak kell l4tszania.
Kertilte tehit a tirsalgist onnel, melyet on
az udvariassig tett volna elfogadhatévd ; innen tartozko-
désa. Ha csak szive sugalmaira hallgat, gy b4nik onnel
mint fivérével. Ez az, a mit ¢n eltaldlt, s a miért koszo-
netet mondok és kérem o¢nt, plébdnos dr, hogy gyors és
teljes folgydgyuldsat illet§ Jszinte jévivdnataim mellett fo-
gadja egyszersmind tiszteld és — testvéri uidvozletemnt,

»Szabadi E,

1észérél csak

»Utéirat, Ha nem tartanék attél, hogy latogatisom
onnek alkalmatlan lesz, a legels§ téli szép napot arra for-
ditndm, hogy ¢nnél tiszteletemet togyem,*

Postafordultdval a plébdnos ez egyszerd szavakat in-
tézte a lelkdszhez:

»J0jjon lelkész dr, mihelyt
14¢nij, “

teheti, szivesen fogom

111,

E kozben eljétt november hava.

Azon ragyogé téli napok egyikén, melyek az Osznek
mintegy utéizét képezik, a lelkész megjelent Varfalvi la-
kdsan,

Tizennégy-tizenst éves ifju liny nyitott ajtét.

Egy foldszinti terembe vezeté, hol ogy hatvanas évil
tisztes matrona dltal fogadtatott. A plébanos anyja volt.

—- Szabadi lelkész wrhoz van szerenesém ? kérdezé ha-
bozds nélkil, Fiam mar vérja, s érilni fog ha ont litja.

— Enyim leend a szerencse, viszonzi a lelkész.

Ezzel az elsé emeletre mentel.

A plébanos egy divanon fekiidt.

Belépni litvin vendégét, konnyedén folkelt, s nyijas
mosolylyal nyujtda kezét.

Semmi magyardzat. A két férfi tekintete taldlkozott;
megériették egymdist,

Téarsalgasuk baritsigos volt.

A plébanos kionyvtdra soraiban oft volt, az igaz, a
Szentek élete, Pdzman beszédei, a vaskos rituale, § mis e
fajta iratok; de tisztes arczar6l a szeretet s jésig sugdr-
zott le, s ez elegendd volt a lelkész folbdtoritdsdra,

Déltdjt megjelent Varfalvi asszonysfg., Az ebéd ugy-
szerd volt, de kedélyes térsalgdssal fiszerezve, melynek tdr~
gyat a plébanos halesete, s a lelkdsz fodele alatt t3ltote
6rak képenték. Valldsi kérdés egyik részrll sem érintetett.
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drtatlansag szlizi bdja, s a nemi érettség emelkedilr 4lta-
l4nos kézponttd a miivészi képzelet-viligban, részint az
ingert fokoz6 akaddlyok erkolesi, részint pedig egészen més
természetii julenségek physicai okaindl fogva. A titkos
szenvedély ldza, a tiltott gyonydrok édes onkivillete’; més-
feldl pedig a marczangolé lelkiismeret, a logicai lehetet-
lenségek gydtrd tudata, s végre a hdzassigitrés megren-
dit6 tragicai mozzanata, megannyi uj és rendkivili érdekes
thrgyai a modern miivészeti életfelfogdsnak, Konnyen be-
lithaté azonban, hogy ily foltételek mellett a hézas thr-
sulds épen pem tekintheté olyb4, mint a szerelemnek a
nemi viszonyh6l sziikségszertileg foly igaz megoldésa; de
igenis mint eszkdz arra, mint induetio egy elvoutabb, ma-
gasabb egységre, melyben az ellentétek felolvadnak s a
végkiegyezés biztos alapokon létesiil: s ez a gyermek, a
kolesonds szeretetnek fogalmilag elenyészhetetlen zdloga,
melyet a protestantismus felette fontos erkolesi és lélekta-
ni jelent6ségre emelt fol.

A nyughatatlan, csapongé sziv lekdtve érzi magdt
¢ realis momentumban, az énmagit kinzé szenvedély, a
reflexiotlan féltekenység, épen idealis volténal fogva, meg-
nyugvést talil e symbolumban, melyben mindaz, mi a ne-
mi processusban kielégitetlen maradt, teljes erkdlcsi
megolddst nyer, s a kedélyeszmény Gsképe tisztdn, homadly-
talanil tikrozddik vissza. A szilléi szeretetnek ilyetén mo-
tivdldsa, héttere, a protestdns mivészetben jut eldszsr myil-
vénosségra, s e felfogdsunkat latjuk igazolva példadl a
modern franczia hdzassigtorési drdmékban, mint a hol a

Onként helyezkedtek mindketten a gyongédség alapjéra, s
azt nem is hagytak el.

A nap mér elrejtézott volt a Meszes mogé, s a hold
kiomelkedék a Cs.-i erddségek kozil, lolkész
ttra kelt.

Lassanként szdmtalan csillag lett*lathatévd ama nagy
kék boltozaton, mely egyardnt borult a két pap altal lakott
két helyaégre,

Mindkéthelyt szenvediek betegek, éltek idvezillni va-
gy6é emberek, mozogtak halhatatlan teremtmények, kik ugyan-
azon mennyei boldogsig felé torekedtek, csak kulonbozd
utakon.

Midén a lelkész Atlépte hdza kiiszobét, neje és ha-

rom gyermeke elébe szaladfak; szivében a baritsig érzé-
seit a csaladi oromok valtottak fol. Oh! mily szép az élet,
gondol4d magéban. Mily édes néha, s mily édes velna min-
dig, ha a szeretet lingja soha sem aludnék ki a szi-
velkbdl,
A Elolvasi svéinek ama szép bibliai helyet, hol Krisz-
tusnak e magasztos szavai fordulnak el6: ,Arré) ismernek
meog tlteket, hogy az én tanitvinyaim vagytok, ha egy-
mést szeretitek;“ egy buzgé imat rebegett, melyben a plé-
bénosrél is megem!lékezék, s szivében Dbékével aludb el

(Folytatdsa kovetkesik.)

midén a

gyermek igen gyakran szerepel a végmegoldis vagy fra-
gicai katasztréfa tényezdjeként. E bens6, symbolicus értel-
mezését a nemi viszonynak, mint a transcendenslélek con-
eret nyilvdnulatdt, a hellen miivészet nem ismeri még,
de nélkiilozhette is, erlkdlesi igényei s az ebbll eredd con-
flictusok jéval csekélyebb mértékének szempontjabél. HEsz-
ményt és valét dltaldban sikeriilt minden tekintetben oly
compromissumra juttatnia, hogy tigyesen kikeriilhoté az
élet és boleselkedés eme problemdit, a nélkiil azonban,
hogy ama kozvetlen benséséget, ama mély igazsigot és
ama moralis emelkedsttséget is magdévd tehette volna,
mely a protestantismus 4ltal megteremtett miformdk ki-
zarélagos sajitja.

Ismét egy frappans példa erre nézve! A ndnemi sa-
jatsigok komikumdanak teljes kizsakményolisa és foltiinte-
tése csak a nemi reactio hekovetkeatével vAlhatott lehe-
tdvé, tehdt szintén a protestins genius egyik féfeladatdnl
van fontartva, bar e tekintetben a jov6 miivészete van
nagvrészt hivatva ujabbndl ujabb anyagok feldolgozdsira.
A nemi elkiilonilés, a ndemanozipaczio tényében, taldn &t
fogja vinni e kérdésnek pusztdn nemi jelentdségét a tér-
sadalmi iérre is, hol mig egyfel6l a genre-szeriiségre fog
utat nyitni a valé élet aposteriori miikddése folytin evi-
denssé tett tomér vondsok csoportositisa dllal, mésfel6l a
fiiggetlen autonomia alapjin 1étesiild egyéniségek élesebb
korvonalozdsit fogja lehet6vé tenni.

Roviden fogunk szélani még a protestantismusnak tére
sadalmi olyan hatdsairél, melyek kozvetve miivészettorté-
nelmi fontossdggal is birnak. Megjegyzendé azonban, hogy
ezek nmem annyira a subjeetiv koltéi genins felfogdséban,
vildgnézletében eldidézett modulatiokban 4llanak, mint in-
kédbb litkore nagymérvii kiterjedésében. Mérvads, alanyias
szempontok helyett itt mir maginak az életnek aposteri-
ori munkdssigival taldlkozunk, & mint az kimerithetetlon
leleményességgel ujabb meg ujabb viszonyformdkat, idomu=-
latokat combindl.

Szabadsig ! Lz lett jelszava az wuj tdrsadalomnak,
mely phoenixként éledt fel az 4-vildgnak hamvaibél. A
feudalis korlatok az &rok vildgszellem egy lehelletére por-
ba hullnak; merev conservativismus mir meg nem ment-
heti az emberiségnek testileg, lelkileg megrongdlt, infici-
4lt életelemeit. S ha a hellén és rémai térsadalom még
nem ismert igazi democrata elvekef, a magok 6s valdsd-
gokban, gy meg kellett most végre ismerkednie vele az
emberiségnek, hogy megizlelje orok id6kre szél§ -4lddsait,
g follelje benre az egyetlen vezéreszmét, melyet kovetnie
kell, ha magas missiojit hiven Dbetdlteni, végkifejlésre vin-
ni igazdn és Gszintén ohajtja.

Machiavelli, az 4llamelmélet mestere, f6lemelte szavdt
a hierarchia ellén; § olsd fejté ki, hogy a keresstyén val:
l4s alapelveivel tiierdbenellenkesik az, s hogy 4 politikai élet-
ben egyediil vildgi érdekek lehetnek elsd sorban irdnyadék.
A vallis, minb 4 tavasz els6 giigava; behatol az egyén leg-
titkosabb rejtekeibe; ¢ ott iti fel thnydjat. Bilincsbe verni
az igét nem lebet; miint lappangd meleg 4raszt az el min<
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den réteget, s bér zajtalanil, de &szrevehetéen miikodik,
nyoméban 4ldast hintve szét, a merre jir. Hit még a nép,
mely most kezdi megismerni jogait, s ha egyszer megis-
merte, kivivja azt bizonynya), birmi 4ron is. Egy elesett
nemzedék helyett uj nemzedék kel életre, keblében az dsi
-szent kotelezettség iut6 szavéval, mely nem enged tespe-
dést, nem pihenést egy perczre sem, mig czéljét el nem éri.
Igy balad pirhuzamban a nép-szabadsiggal a mii-
vészet szabadsiga is. A symbolismus jogosultsiga elenyé-
szik, 8 helyén a valé élet il diadalt, mely nem ismer
mythost, nem dogmékat, csak Istenének, a megmdsithat-
lan természetnek szent parancsszavét. Egy Shakspere, egy
Hans Sachs, mint buvér meriilnek le a népélet esodds ten-
gerfenekére, hogy felhozzdk onnan gyongyeiket, a legbecses-
beket, miket a vildg valaha l4tott. Nemcsak; de a né-
metalfoldi oskola, élén Rembrandt, Van Steen s mésokkal,
a genre-festészet diadaldt is o6rok id6kre biztositjik, sot
alkalmat adnak egy Thorwaldsen, Canovénak a plasticai
eszme lehetd népszeriisivésére is, kiilondsen a miikor kiszé-
leshitése, s szdmtalan rokon miifaj folfedezése 4ltal.
Bohm Sdndor.

Az all. igazgatd-tanacs r. gyiiléséhdl.
Kolozsvdr, febr. 24,
Jelen vannak fit, Nagy Péter, elndk; Szisz Béla ig.

tandcsos ; Parddi Kélmin taniigyi el6adé; Szabé A. sav.,
Dedk J. pt., Bodor A. titk., Balogh Gy. igyv.
Az iilésen kivill ellatott iigyek bejelentése és tudo-

masil vétele utdn:

Batorsziv Nagy Ferencz panaszt tevén, hogy a s.-szt.-
gybrgyi Miké-tanoda 500 drb. aranyos alapitvinyinak 0Osz-
tondijil kiosztandd kamat-részletét az illetékeseknek nem
adta ki: nevezett tanoda utasitatik az igy részletes folde-
tritésére, s az alapitviny szabdlyszerd elhelyezésének kimu-
" atdsdra.

A tancsi egyhk. iskoldja megsziintetésével az A4llami
oskola szdméra az iskola-épiillet 30 évi hasznilatra 4tbo-
csattatik, aval a kikotéssel, hogy ez id6 alatt magyar tan-
nyelvil iskola tartassék fenn és az épiileten az 4llam 4ltal
tett javitdsok a visszabocsitiskor az akkori bhecsdrban térit-
tessenek meg az egyhAdz Altal.

Teleki M6zes, ploesti tanité, bukaresti tanitévd va-
lasztatvdn, dij-levele a kozgyilés jévihagyisdnak fonntar-
tdsdval, megerdsittetik,

Az enyedi fétanoda gondnoksiga jelenti, hogy némely
tovibbi szdmaddsok megvizsgilisa azért késik, mivel a sza-
madisok egy része a fehérvari torvényszék binvizsgilati
irominyai kozott van, az 1874—76 évi szdmadisok bekiil-
désére podig idei marczius végeig haladékot kér. Az eldh-
biekre nézve kimutatis kérelik fol, az utébbiakra nézve a
haladék megadatik.

Az udvarhelyi tanoda két szaktanitéja (ottani ref. pa-
pok) ellen a tanodai el6ljarésig, engedetlenség okén, fe-
gyelmi eljardst inditvén, az illeték fizetését az ig. tandes

tudtdval és helybenhagyisival letiltotta. A pap-taniték e
fizetésének nagyobb része az udvarhelyi egyhazkézség tag-
jainak alapitvinyai utin jiré kamatokbél telvén ki, s a volt
féconsistorium ez alapitvinyokat az egyhdzkozség kezébil
oly feltétel mellett fogadvdn el, hogy az akkori két pap
(Zajzon F. és Baczoni A,) mig hajlandé lesz, a tanoddban
mint szaktanité mikodjék; az utdnok kivetkezd papok pe-
dig ha alkalmasok, szintén alkalmaztassanak e szaktanitéi
allomdsokra: most az egyhdzkozség ez alapitvany feltéte-
leinok megsértését litja a két pap-szaktanité (Zajzon F. és
Tolvaly Zs) fizetésének betiltisdban, és kiveteli a fizetések
kiutalvdnyozasat, ellenkezs esetben visszatéritési keresetet
indit a tanoda ellen az alapitvdnyi tdke erejéig. A fizetés
betiltdsat a tanodai elfljarésig, sajit hatdskorében, azért
rendelvén el, miutdn a két szaktanité nem engedelmeskedett
rendeletének, melylyel — a szdmukra kiszabott tanérak ke-
relén bhelll — az ottani redltanodai iief. novendékek vallis-
oktatdsara utasitotta Sket—az ig, tandcs nem 4rtja magit mint
kozigazgatisi testiilet, ez igazsigszolgiltatisi eljirdsha; az
ogyhdzkozségekel pedig figyelmezteti, hogy a két szak-ta-
nité fizetése nem telik ki az alapitvinyi tOke jovedelmébél;
bogy a hidnyz6 részt a tanoda kozalapja fedezi: hogy fi-
zetés letiltds nem a papok, hanem az eléljarésig fonnhaté-
sdga ald tartoz6 szak-taniték ellen foganatosifatott, s végil,
hogy a netalin meginditandé por koltségeit nem az egy-
haz, hanem azok a tagok fogjak hordozni, a kik a pbr
meginditisara szavaznak, mi végett ezekre névszerinti sza-

vazas rendeltetik el.
A koppand-csucsi kozbirtokossig az ottani oskolinak,

2 tagositds alkalmival 5 holdnyi terilletet szakitvdn ki,
utébb azonban 4llami oskola Aallittatvan, az adomédnyozék
ohaja, hogy e teriilet haszonélvezete az &llami oskolinak
bocsittassék 4t ; a kérelem helybenhagyatik, ki levén kot-
ve, hogy az all. iskola egyik vef, vallisi tanitéja az isteni
tiszteletnél, mint énekvezér kozremiikddni, koteles.

A szotyori-osztondij osvosszaki cyklusdra a maros-
vasarhelyi tanoda ajinlatira, Tolvaj Sandor osztondijassd
kinevesztetik.

A fiilei egyhdzkizség erdejének gyapja nem mint el-
rendelve volt: nyilt 4rverésen, melyre — 4llitlag — sen-
ki sem jelentkezett, hanem szabad-kézbdl eladatvin 1040
frtért, a visir csak az alatt a feltétel alatt erdsittetik
meg, ha a 10 hé alatt lefizetendd vételir jelzdlogilag biz-
tosittatik, az esperes feleldssé tétetvén e biztositds végre-
hajtisira, addig a vevé nem levén az erdfbe bebocsdthaté.

Szamvevd jelentést tesz a fogarasi egyh. kozség f.
évi koltségvetésérdl s megjogyzései alapjin, kilénosen a
papi lakon leendd atalakitdsi koltségeket illetdleg, az 1877.
évi szamadas folkéretik az egyhaztél, az érdemleges hatdro-

zat-hozatal addig folfiggesstetvén,
A 1.-sajéi papi lak fedele febr. 12-dikén leégvén, az

esperes kéri, hogy a Victoridndl tortént, de azéta a m.
altalanosndl meg nem ujitott biztositis czimén ez utébhi
tarsulat a 150 frt kir megtéritésére szblittassék fol. A
biztositds a magyar 4ltalinossal jan., 10-dikén kotott szer-



zddés értelmében jan, 24-dikéig meg nem ujittatvén, a m.
ltaldnos kartéritésre nem kotelezhets; ellenben az esperes
és pap feleletre szélittatnak, a miért a biztositds wmeguji-
tdsit elmulasztottik,

A m.-kilyini templom és paplak felépitése irdnti
szerzidés 7500 frtban helybenhagyatik, az egyhdz advdn a
téglat, kovet, porondot és vizet, egyebet mindent a vil-
lalkoz4.

A tekei kepe-viltdsi alap utdn adé vettetvén ki, ez
ellen folfolyamodds intéztetik a cultus-miniszter utjin a
pénziigyminiszterhesz.

Az orminyi egyhk. csere-szerzddése, melylyel egy ku-
rialis telkét egy kilsé fekvlért bocsdtja 4t, helybenha-
gyatik,

Koblos Istvan, rettegi pap ellen két egyhiztag pa-
naszt tevén, mely szerint az egyhdz t6kéje bistositds nél-
kil van a papnal:.a panasz kozoltetik, az esperes utasit-
tatvan személyes meggylzddés szerzésére az igy felll, va-
lamint jelentéstételre a takerék-magtir allisa feldl is.

A teremii egyhk. folyamodvan, hogy Bethlen-alapit-
vinydt ott belyben kezelhesse, miutdn az alapité-levelek e
t0kéknok a fconsistorium éaltal leendd kezelését rendelik el,
a kérelem nem teljesithetd.

A patai egyhk. tanitéi nyugdij-illetéklkel
meg, az esperes jelentés-tételre szélittatik, ba a patai kin-
tori dijlevél tanitéi mitkddésre is kotelezi-e az illeté. kan-
tort? (A dijlevél szintén felkildends.

Az udvarhelyi tanoda 1774.dik évi szdmaddsaira tett
szamvevli megjegyzésokre adott folviligositisok elfogadtat-
nak, tovabbi folviligositds kéretik azonban a Magyarosi-
alapitvinyra nézve.

A V. Filop Péterné-alapitviny az itteni adé-hivatal
altal illetékkel rovatvin meg; miutdn ez alap Marosvisar-
helytt kezeltetik, a fizetési meghagyds, mely tévesen intéz~
totett ig. tanicsunkhoz, visszautasittafik,

roval van

Az allam-segély kiosatdsi tervének elkészitésére hie-
sottsdgi tagokul folkéretnek : f6t, Nagy Péter elndklete alatt,
Incze Mihdly, Szdsz Béla, Debreczeni Jézsef, Bal6 Séndor,

a szimveve és a titkdr.
7. £,

VIDFEET LT
Az erdovidéki egyhazmegyéhél,
Egyhdzmegyei kozgyiilés.
Erdévidék, 1878. febr. 25,

Az erdividéki ev, ref. egyhdzmegye februdr 25-én
tartotta tavaszi rendes kizgyulését. Orvendetes jelenségkép
Jjegyezziik £61 egyfeldl a lelkészek, mdsfelél a viligiak részé-
10l, a teljes szimban val6 megjelendst. A koziigyek irdnt
tanusitott ezen mnagy érdekeltség legjobb jele a forduld
id6nek !

A kozgyilés isteni tisztelettel vette kezdetét. A szole

105

gilatot Révay Pil n.-baczoni ref. lelkész aifia végeste Ji-
nos XIIL. 34—35 verseit vévén elmélkedése alapjdul.

A templombél kijévet, az egyhizmegye kozhelyiségé-
ben, n. t. Szdsz Jézef esperes dr rovid, de szivélyes beszéd-
dol tidvzli a kizgyillés tagjait, s dlddstkérve Ictentdl ennek
mitkodésére, a kizgyilést megnyitottnak jelenti ki.

A tirgy-sorozat rendjén, a fels6bb rendeletek vétet-
tek elsé sorban tirgyalds ali, Ezek kizottis legelsébben az
egyhdzkeriileti ml, 4ll. igazgaté-tandcs 898-—877, ama le-~
irata, melyben —- a tiszdntili egyhdzkeriiletnek, az alkot-
mény készité convent tdrgy-tervezetére vonatkozé javasla-
tdra — egyhdzmegydénk is nyilatkozat tételre hivatik fol,

A leirat értelmében adandé vélemény elGkészitése s
annak a kozgyiilés elébe terjesztésével Révay Pal lévén es-
peres dr dltal megbizva, meghizatdsinak a leirat felolvasd-
sa utdn kovetkezd szavakban adott kifejezést:

oN. t. esperes ir, mélyen tisztelt egyhdzmegyei Loz«
gyiilés! Foly6 évi janudr 20-in, n. t. Szdsz Jézsef esperes
dr megbizobt, hogy az épen most felolvasott igazgaté-tani-
csi leiratban kozblt tdrgy-tervezeti javaslatra adandé véle-
ményt, a lehetSleg tanulminyozva a dolgot, készitsem eld,
és a jelen kozgyiilésnek e tirgyfeletti tandcskozdsat, lehe-
t8leg megkdnnyitsem. En egész tehetségem és legjobb meg-
gy0z6désem. erejével igyekeztem a meghizatdsnak eleget ten-
ni; s a mennyiben ily nagyfontossigu dolgok f6lott oly
parinyl er6, 's azok terjedelméhez mérten ily Ikorlitolt is-
meret, minG az enyém, megbirkozhatik, én is megbirkoz-
tam a targygyal.

Mieldtt az eredménnyel beszdmolnék, szabad legyen
— 4taldnossigban — nehdny sz6t eldre bocsidtanom, mely
mintegy irdnyit képezi folfogdsomnak, s alapjit a tirgyra
vonatkoz6 véleményemnek,

Ha a hit elvek bensoségét tekintem, mely az Gszves
magyar, helvéthitvallisu egyhidzak kehelében, hiromszdzados
fejlédésén 4t, mindig wgyanaz volt, és semmi ellentétes
ivdnyt 61 nem vett, csodilkozva kérdem dnmagamtél: hogyan
lehetett, hogyan torténhetett, hogy ezen, a hitelvek benss
egységén nyugvé egyhdzak, kilsé fejlddésekben, a jelenleg
lithaté, s egymadstél egész az ellenmondisig eltér§ irdny
mutatkozzék ? Ennek az egyes egyhdzkeriiletek kiilsd fojli-
désében észlelhetd, 14thaté kils§ egység hidnyinak érzetébol
szilletett, a tiszéntili egyhdzkerilet targy-tervezeti javas-
lata is, hogy ez altal egy hatdrozati convent — vagy al-
kotminy készitd zsinat — kozvetitésével, a hitelvek bens
egységéhesr mért egyintett szervezetet nyerjemek az egy-
hézkeriiletek.

Kz 1évén 4taldnossighan véleményem a tdrgy-terveze-
ti javaslat folott, bator vagyok a részletekre térni at, s in-
dokolt véleményemet a kbvetkezOkben terjesateni el§:

A javaslat elsd pontjaban, felfogdsom szerint, ez van
kimondva : eltekintve az egyhdzkerilleteknek jelenleg ogy=~
mistél teljesen figgetlendl gyakorolt, beligyeinkre is vo-
natkozé, onkorményzati jogaiktél valamennyi egyhdzkeriilet
minden egyhdz-szervezetei, kozigazgatdsi és torvénykezési
szabalyai, intézkedései ujak 4ltal helyettesittetvén, hatdlyon



106

kiviil helyeztessenek. E gyokeres reformot pedig egy, az
egyhdzkeriiletek kebelébdl vilasztott és kikilldott zsinat, ha-
{arozati convent, végezze,

Ha helyesen fogtam f51 a javaslat elsé pontjit, min-
den tiszteletem melletl is a javaslat czélja irdnt, bator va-
gyok a legbensébb meggyfzfdésem hangjin kijelenteni, mi-
szerint az egyes egyhazkeriiletek beliigyeire vonatkozélag,
az egymdistél eddig teljesen fiiggetlentdl gyakordlt eljardst
az Onkorméinyzatban jovére is fenntartandénak véleménye-
zem; nem ohajtandm a convent hatdskorét oly széles ter-
jedelemben korvonaloznj, melyen bel6l az egyes egyhéizke-
riiletel beliigyeikre vonatkozé szdzados hagyomdnyokkal, s
az ezek folotti Snkorményzat jogdval kellene hogy szakitsa-
nak, és épen ebbll foly6lag rdzkoddsnak tenni ki azon ala-
pot, melyen ma 4llunk,

Elismerem nélkiilozhetlen szitkségét egy hatarozati
conventnek, mely mint torvényhozé testilet alljon kifelé
az &llam és més hitfelekezetekkel, befelé az egyhdzkerii-
letekkel szemben; de teljességgel nem Ilitom indokoltnak
oly széles terjedelmil hatdskérrel ruhdzni fel, melyhen alul-
r6l folfelé, a presbyberiumtél a conventig, mindent magihoz
von és felolel.

E téren legfdlebb is csak elvi megillapodisokat vér-
nak 6s ohajtanak a conventt6l, A convent kétségtelen,
nagy erkolesi erejével id§ folytdn gydzelomre emelné elvi
megallapoddsait az egyhdzkeriiletek kebelében is és pedig az
dnkormanyzat sérelme nélkdl. Az iddrl-idGre felmerild hi-
dnyok és beliigyi bajok, avagy épen az Onkormanyzat hid-
nyos volta folott gy is elég alkalma nuyilik az elvi
dések tisztdzdsdra, s e tisztult elveknek az egyhdzkerilletek
altal leendd elfogaddsit, nyomatékos szavival ajinlatba
hozni.

Ezen folfogisom még abban is tdmpontot nyer: misze .
rint valamennyi egyhizkerilet, egyhdz-szervezeti, kozigazga-
tdsi és torvénykezési suabalyai, intézkedései kozott — mig
egyfeldl vannak. olyanok, melyek akdr a helyi sajétsigos vi-
szonyok, akdr a szdzados gyakorlat miatt valamelyiki6l el
nem vehietdk, vagy épen mdasik helyén nem alkalmazhaték;
addig mésfel6l vannak olyanok, melyek valamennyi egyhdz-
keriiletre nézve kozosdknek nyilvinithaték, s mint ilye-
nek, a convent altal, régi forméjukbél jjé alakitva és meg-
Allapitva valamennyi egyhazkeritlet kebelében, italdnos ko-
telez§ erdvel 1éptethetnének életbe.

Hogy pedig a convent ezt tehesse, mindenekelGtt bir-
nia kellene a kész anyagot, melybfl — ezen az egyhiz-
keriiletekre nézve oly fontos miikédése — minden fonnaka-
dés néllktil volna eszkozblhetd, Ezt az anyagot pedig —
folfoghsom szerint — az egyhdzkerilletek adndk a convent
kezébe, még pedig: az egyes egyhdzkerilletek, minden egy-
héz-szervezeti, kozigazgatisi és torvénykezési szabdlyai, in-
tézkedéseinek oly médon leendd codifikildsa 4ltal, hogy ezek-
bél, ezaltal, azok, melyek akér alakilag, akdr beltartalmukra
nézve, a kor s sziikséglet kivdnalmainak tobbé meg nem
fololék ; vagy az id§ és viszonyok miatt gyakorlaton kivil
estek; avagy tobbé a czél, melynek elérése végett egykor

kér-

hozattak, a sziikségesség, mely eddig fonndlldsukat ugyan
indokolta, de jové fenntartisukat mir nem igényli: a codi=
flcatio alkalmaval hagyassanak ki — mindig szem elftt tart-
v4n az apostol eme jézan szavait: ,a melyek régen meg-
irattak , a mi tanulsigunkra irattak meg.“ A codificatio
altal ép egybedllitott anyag, mig egyfeldl vildgos ké-
pét adnd az egyes egyhdzkeriletek egyhdz-gzervezeti, koz~
igazgatasi és torvénykezési szdzados fejlidése és jelen 4lla-
sdnak; addig médsfel§] kezébe adnd a conventnek a kulcsof,
hogy ezzel — az egyes egyhazkeriletek énkovrmanyzati jogh~
nak sérelme nélkill — nyithassa meg és folytassa torvény-
hozési 4lddsos midkodését.

A javaslat 2-ik pont alaiti része még nagyobb fon-
tossdgu kérdéseket vet fol. Ilyen elsébben is: ,a protestins
egyhdz és dllam kozotti viszony megéllapitisa,® A convent-
nek e tdrgy folotti tandceskozdsit — természetesen — a har-
madik pontban folvetett eme kérdés eldéntése és keresztiil-
vitele kell hogy megeldzze: ,a magyar és erdélyorszigi pro-
testdns hitfelekezetek unié-ja%, Ily egyesillés utdn Hroém=-
mel nézhetndk a convent e tirgyu milkodését, s a legna=-
gyobb sikert 6hajtanék hozzi.

Ugyan csak ezen 2-dik pont alatt, azt wmondja a ja-
vaslat: ,minden egyhdzi és iskolai sziikségeink 4llam &ltal
leendd fedeztetése;* tovdbbd: ,az 1848.dik évi XX, t. cz.
3. §. keresztitlvitele,“

Toltéve, hogy az allam — ezen 30 év 6ta soha élethe
nem léptetett intézkedése alapjan — fel is venné a prot.
hitfelekezetekkel szemben az egyezkedés fonalit, s végre is
hajtana egy két oldalu szerz6dést: mindig kérdés marad,
vajjon a nyert elnyokért mit adnink cserébe? 300 éves
keserli tapasztalatok keltik fel az aggodalom hangjit,
pem timadhatnak-e — mint a multban toértént — jovire
is az 4llam és egyhdz kozott olynemil surlédisok, szitva a
més irdny felé torekvék Altal, melyek nem is sejtett meg-
prébaltatdsoknak tennék ki lételink, vagyis vallas-erkolesi
életiink hékés fejlddését? Nem torténhetnek-e olyan dllamala-~
kulésok, belsd razkodasok, melyek kizott és melyekkel szem-
ben a rednk is kétségtelendl gyakorolt nyowis alatt, a je-
len helyzethdl szildrdabb alapon dllva védhetndk magunkat,
esetlog megtimadott jogainkat, mint azon eset és helyzet-
ben, ha ,minden egyhazi és iskolai sziikségeink® fedezését
az 4llam kezébll kellene virni és kérni? Vajjon az egyes
egyhdzak szellemi és anyagi emelkedettsége dll-e oly magos
fokon, hogy az eshetf 6és létiinket fenyegetd rdzkoddsoxkal
szemben, a mostani ligymeleg buzgésig mellett, az elbu-
kist6l megmentd tdmpontot szolgdlhatna? Nem adnink-e az
dllam kezébe eziltal olyan hatalmat, melynek erejével kény-
szernyomast gyakorolhatna rink? Ugy vélekedem hogy
mielétt a convent ezen kérdések lebonyolitisiba bocsatkoz-
nék, az aggodalmak eme nem egészen jogosulatlan hangjaira
kollene feleletet adni !

Lehet, hogy aggodalmaim, jelen alkotményos életiink-
ben, nem teljesen indokoltak, de a mostani 4llamszervezet
és azok az emberek, kik azt ma vezénylik, mind-mind
csak ideiglenes’ biztositékot, s bizonyira nem oly huzamos

P& Mai szamunkhboz f¢liv melléklet van csatolva. “IE



idfre terjedét nyujtanak mint a mennyit intézményeink wér
atéliek,

Ezeknek elfrebocsitisa mellett a javaslat ezen részé-
re as tiszteletteljes véleményem, miszerint minden egy-
hézi és iskolai sziikségeink fedezését az illam &ltal eszkoz-

lenddnek el nem fogadndm.
A mi az dllam 4ltal egyhdzi és iskolai czélokra adott

allamjavak secularizdlisit illeti és az orszdgos valldsi alap
kérdéséuek tisztdzdsdt: igen is a convent tdrgyai kozé tar-
tozndnak és igy teljesen elfogadandénak véleményezem.

A javaslat 3, 4 és 5-ik pontjait teljesen elfogadan-
dénak véleményezem, mennyiben ezek eogyes tételei lebo-
nyolitdsiban az egyhazkeriletek onkorményzatijoga sértetle-
nil fennhagyatik (értem ezalatt a lelkészek és taniték fi-
zetésének minimuma felett hatdrozist, lelkészek, taniték fi-
zetése behajtasit, kepe-rendszer médositdsit stb,)

A javaslat 6-ik pontja alatti részt megtoldani vé-
leményezem a kovetkez§ kiegészitéssel: a népiskolai val-
lis~oktatis eldmozditdsira egy az eddiginél a o¢zélnak in-
k4bb megfeleld, és valédi protestins szellempen készitett,
kézikonyvrdl gondoskodni.

A javaslat 7-ik pontjat — a belmissiot — fileg er-
délyi ref. egyhdzkeriletiinkye nézve nagy fontossigd és id-
vis intézkedésnek tartvin, elfogadandénak véleményesem.

A javaslat 8-dik pontja alatt foglalt részére nézve nem
osztom teljesen a szathmari egyhizmegye azon aggodalmét,
miszerint dogmatikai kérdéseknek uzsinaton leendd térgyald-
sat nem -ohajija. S0t igen is! vannak olyan dogmatikai
kérdések, melyek épen oda tartoznak, s melyeknek térgyila-
gos megvitatisa mir idfszerd lett és mintegy koveteléssol
allott elénkbe. Ilyen az apostoli hitformaban ,testiink
feltdimaddsianak® a tudomdny 4ltal régen megkeresztezett és
alapjdban egészen felforgatott volta, ilyen az tdrvacsora osz-
téskor a hivekhez intézett ,hdrom* kérdésben a ,biin ere-
dete és szdarmazdsdnak® értelmezése. Ezeknek tdrgyilagos
megvitatisa bizonyira nem hoz romlist a Litegység bensd
erejénen, s ha csak egy lélek-is fog lenni, kit feloldunk
Jtostiinknek feltimaddsa® hitétél, avagy a biin eredete &s
itszdrmazdsénak a Mézes hitregéje alapjan val6 értelme-
zés6t0], jobban fogez ,egy“-nek oriilni az ég, hogy sem
ama sok ezereknek, kik szdjokkal tesznek hitet, de lelkok-
ben megtagadjik azt!

A mi a tanszabadsignsk folsébb tanodainkban leendd
kimondasat illeti, orommel elfogadandének véleményezem ;
nem kilbnben a biblia forditast, és ujjdalakitisit ez A4ltal
a jelenlegi bibliai nyelvezetnek.

Végll a hizassigi gy vendezését akar az {igymenet
egyintetiisége, akdr gyorsabb menete, akdr a valéfelek kolt-
ségkimélése szempontjabél ohajtandé, és igy elfogadandénak
véleményezem, “

A kozgyilés nagy érdekiddéssel és figyelemmel hall-
gatta végig e véleményt, s a felolvasis utin pontrél-pontra
vette targyalds ald, Minden médositds nélkil és egyhangu-
lag fogadta el az 1, 2, 3, 4,5, 6, 7 és 9 pontra tett vé-
leményt; a 8-ik ponthan pedig egyhdzmegyénk is a szath-
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méri testvér egyhizmegye vélekedése szexint dogmak felott
nem obajt a zsinaton vitatkozni; elfogadja a tanszabadsig-
nak fels6bb tanoddinkban leond§ kimonddsat.

Mésodik targy volt az 4llandé igazgaté tandcs 898 —
877 szdwid leivatiban kozlott ,egyhdzkerileti pyugdij tor-
vény*“-re vonatkozé javaslata a lkolos-kalotai egyhdzmegye
altal készitve.

E tdrvényjavaslat irdnt oly nagy ellenszenv nyilvd-
nult, hogy még annak teljes felolvasisit sem akartdk tii-
relmesen végig ballgatni, anndl kevésbé az eire adott vé-
leményét Révaynak, kire ezen nagy fontossdgd kérdés folott
is véleményt késziteni, az elGkészillet bizva volt.

Igy Révaynak a zsebében maradt az egyhdzmegyétél
teljesen és egészen eltérd véleménye, miutdn 6 mint ki-
sebbségi kitlonvéleményt nem kivénta jegyzskonyvie vétet-
ni. De talin a tirgy fontossiga 0sztonézni fogja Otet, hogy
e becses lapok hasibjain kozzé tegye, s vitat provokdljon
az eltérd nézetek tisztizdsira.

A kozgyilés azzal indokolta véleményét, miszerint az
cgybazkeriiletnek mar van egy ilyen tdrgyid intézkedése,
mely 1877 januir 1-t6] fogva van életbe léptetve, s ez
még sokkal fiatalabb annil, hogy sem pélezdt lehetne tor-
ni folotte ; mar csak azért sem, mert az 1877-ik évi ki-
mutatds szerint 87 osztalékot és ebben fejenként 13 frt70
kr eredményt produkalt.

Ezek utdn letirgyaltattak még a Lobbi felsébb leira-
tok és szdmos beliigyi kérdés, végil jott az esperesi eld-
terjesztés a lefolyt egyhdzmegyei vizsgalatrél, melybél o he-
lyen kiemeljiik: miszerint az egyhizmegyében csend és min-
den egyes egyhdz kebelében a legbensSbb egyetértés és sze-
retet uralkodik, a vallis-erkolesi élet fejlodéshen van, az
egyhazak anyagi és szellemi iigyei ha mutatnak is néhol
pétolni valét, 4ltaliban véve itt is emelkedést tapasztalt a
bizottsig.

Végill jott a kozigyigazgaté vélasztdsa, kinek hiva-
taloskodasi ideje lejart volt, Egyhangulag, és pedig ez al-
kalommal negyedszer tisztelte meg kozgyiilésiink e hivatal-
lal Benk§ Gergely, n.-ajtai vef. lelkész ait, kit hogy az
Isten sokiig éltessen, szivbdl kivinom.

Egy kozgyiilési tag.

KOLFOLD.

Németorszag.
(A porosz kizoktatdsi kérdés.)

A porosz koveti kamra a budget wegszavazasa al-
kalmédval tobb ilés folyaméan tette érdekes vita tirgyivad a
gymnasiumi oktatds kérdését. Nehdny szénok, a kimeneteli
vizsgak, (abiturienten-examen, mely a mi érettségi vizsgank-
nak s a franeczia baccalaureatusnak felel meg) névekvé gysn-
gilésére tamaszkodva, élesen birdlta a szokdsos midszere-
ket, illetbleg a leczkeérdk igen nagy szimit, melylyel a ta-

nitvinyokat terhelik (hetenként 30—40). EbbSl nem csn-
w
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pin kimerilés kovetkezik, de. az értelemnek valédi elnyo-
mésa, midén erdltetett, gépies munkira van kirhoztatva, és
igy a legtehetségesebb elméket is kifirasztva, eliercli az
ugynevezett liberalis uttél. E baj orvosldsidl reformot ja-
vasoltak a fantervben, mely killonosen a latin és gorig
leczkékre vonatkozzék. Németorszigon e targyak oktatdsa
hamaribb kezdédik mint birhol is, segész azoskolai tanul-

ményok végeztéig tigabb tere nyilik mint akdrhol mAasutt.

Tlletékes egyének dgy itélnek, hogy a holt nyelveknex o !

mértéktelen tulsulya ellenkezik az egésséges értelmi fejlg-
dés kovetelményeivel, a mindnek azt modern tirsadalmunk 1it-
ni ohajtja. A tények tanulisa, a tdrténelem, természettudo-
méinyok, s mindaz mi a kozvetlen észlelésre, tapasztalalra
vonatkozik, alig van szentesitve, Kétségkiviill nem az kovet-
kezik ebbdl, hogy megforditott tulzdssal elvettessék mindaz,
mi 2 német tanoktatds pontossidgira és alapossigira oly
fontos Defolydst gyakorol, de az Gkori szellem és irdny
megismerése, a legszakavatottabbak véleménye szerint is ke
vésbé unalmas médszer, és kevésbbé zarkozott leczkerend-
szer mellett is eszkozllhetd volna.

A katholikus pirt szénokai természetesen arra hasz-
naltdk o debatte-okaf, hogy megujitsik tiltakozisukat azon
vallistalan szellem ellen, mely a legtobb éllamilag kineve-
zett tandrt jellemzi, dgy a gymnasiumokban és realiskolik-
ban, mint 4z elemi tanoddkban, Igaz, hogy a vallisoktatds
ezekben is kolelez6 tantdrgy még, de olyak 4ltal adatik
el, kik nagyrészt nem hisznek azon dogméikban vagy szent
torténetekben, melyelet tanilvinyaiknak magyardzni hivat-
vak, sét mi tobb az oktatisiigy altaliban, nagy szdmu koze
épiiletekben, nyilvinosan keresztyén-ellenes irdnyt kezd ven-
ni, Tiszteletlen kifejezésekben beszélnek a hit mysteriumai-
16l, s a cynismus egy nemével gunyoljik a kegyesség leg-
tiszteletre méltébb nyilvanulatait. A szent pédlyira érzett
hivatist mdr csirdjiban eldlik és visszariasztjak mindenkinél,
Csakhogy nehéz dolog orvoslast taldlni e bajra, mely nap-
rél-napra nagyobb mérvet olt. A szabad felekezeti oskolik
megalapitdsa Németorszigon nagy nehézségekbe itkozik. A
magantanitis szintén lekotve van, mert az Allam hatalmas
keze mindeniitt érezteti magat, egész az olvasminyi méd-
szerel prmscribilisdig, az oskolai konyvek megvilasztisiig,
sa tantdrgyak és leczkebrak egszabisiig. Hs oly ersen
meg vannak gybzddve affelél, hogy az oktatdsnak nemzeti
jelleget kell magira Gltenie, s hogy h4trinyos volna az ér-
telmi fejlédésre nézve lemondani a vegyes iskolik rendsze-
rérél; hngy a felekezeti befolyisokhoz valé visszatérés nem
igen latszik valdésziniinek.

ECYHAZI ES ISKOLAI HIREK.

Kolozsvd rt, mdre. 1.

— Id. Elekes Karoly halala, orszigszerte, kizrész-
vétet keltett. A hazai lapok, kivéve egyik legkozelebhrdl ér-
dekelt egyhdzi'lapot, mely csupin a ccalddi gydszjelentés

szdraz kozlésére szoritkozott, meleg szavakban emlékeztek
meg a derék férfiurél, ki nemesak egyhdzianak, hanem ha-
zdjanak is oly kivdlé szolgilatokat tett. Fehérvdrrél értesit-
nek, hogy a kirdlyhigén tuledl is a tekintélyesebd prot.
egyhdzi férfiak kdzil szdmosan fejezték ki részvétiiket. Az
erdélyi fopapok koziil a rom. kath. pispok killdsttje,e a lath,
superintendens tdvirat utjan kereste fel a gyiszold csalddot,
jellemzd bizonysigidl annak, hogy nem egyszer a kilon-
hoz6 felokezeteket szivélyesebb viszony fiizi egymdshoz, mint
ugyanazon felekezet egyes tagjait, kiket még a kozds vesz-
teség sem hoz egymdshoz kozelebb., A gy -fehérviri egyhdz-
megye ref. papsiga az elhunyt irdnti hilds kegyelete jelé -
dl, a lapunk szerkesztdje 4ltal felette tartott emlékheszédet
killén fizetben, a néhai arczképével, sajat koltségén bocsat-
ja kozre.

— Szasz Karoly miniszteri tandosost, ki eddig a
protestans, gor. kath. és zsidé egyhizi igyek osztilyit ve-
zotte, Trefort § excellentidja a ITI-ik osztdly vezetésével
bizta meg, melynek igykorébe tartoznak az egyetemek, re-
dltanoddk s gymnasiumok. Azon jogakadémiik, melyek a
kath, tanulminyi alapbél tartatnak fonn, a kath, egy hdzi
iigyeket intéz6 osztdlyhoz tétettek &t A IIL.ik osztélyt ed-
dig a derék Mészédros Ferencz, miniszteri tanicsos ve-
zette, kinek sajnos haléldt kozelebbrdl jelenték a lapok.

— Az irodalom egy fiatal, szerény, de szorgalmas
és nagytehetségli munkisinak haldldt jelenteni vagyunk ujo-
lag kénytelenek, S4mi Lajos, volt pénziigyi s késGbb kiz~
lekedési miniszteriumi fogalmazé, a ,Vasdrnapi uisig®, s
elébb a ,F6virosi lapoknak® is kivalé érdemli munkatirsa
tevékeny életét megszakité tiidGlobban & napokban Posten
elhunyt. Kolozsvari koreink j6l ismerték a szeretetremélts,
mindenki irdnt eldzékeny, ritka miveltségd ifjut, mert nem
csak hogy tanulminyait végeszte itt, de ndil is egy kolozs-
vari polgartirsunk, egybdzunkegyik legbuzgdébb hivénelk, t.
Kole Izraslnek leinyit tartotta. Pilyija elsé éveiben kol-
teményekkel 1épett fol, de csakhamar &ttért egy nalunk
oly kevéssé méltdnyolt tudomdny-ig, a foldrajz- és népisme
miivelésére, melynek hivatalos tidlhalmozottsiga daczira is
mindvégig hii bajnoka maradt. Tolla a vonzét, kellemest,
ritka igyességgel tudta parositani a tanulsigossal és hasz-
nossal, s ez volt egyik kivdl§ érdeme., Most mar kihiilt a
sziv, mely annyi szépért, j6ért, oly hén tudott lingolni.
Hitramaradt ozvegye és kis lednya gydszoljak lora elhuny-
tit. Aldds és béke poraira!

— Bedohazi Janos, t. bardtunk, jé munkdhoz kez-
dett, Kikilldvar kozelében, Boldogfalvan, hol a 150 lelket

sz4amlalé ref. egyhdzkozség teljesen el van oldhosodva, nem
1évén ez id§ szerint sem papja, sem tanitéja, iskoldt akar
épiteni, Egy alkalmas tanitét, sajit koltségén, méar f£ol is
fogadott s a tanitist kdzelebbrdl meg is kezdik ; BedShdzi
a felnGttek oktatdsat fogja végeuzni. Az uj iskola érdekében
korutat is fog tenni, s adakozist gyijt. Olvaséink figyel-
mét e nemes villalkozdsra, addig is, mig ez iigyben hiévebb
értesitést kozlink, el6legesen is felhivjuk,
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— A buda,pesti Ferencz-rendiek t4rshizdnak koze-
lebbrél ritka tinnepélye volt. Trefort minisztert, ki a rend-
nek tiszteletbeli confratere lett, a napokban igtatta be ez
uj tisztébe s j6 magyar szokds szerint, az dnnepélyt la-
koma zirta be, melyben részt vettek Liszt Ferencz, s br.
Augusz Antal, kik hasonlékép a szerzel confraterei. A con-
illetd

a szerzet asztalinak mindig szivesen litott vendége, s egy-
szersmind a szerzet erényeinek s iidvének rdszese.

frateri tiszttel az az elény van Osszekdtve, hogy az

— A ,Vallasos eszmék torténete“ pir nap alath
mésodik kiadisban jelenik meg Stein Jinosnil. Lapunk szer-
keszt0jének e miivét a hazai ref, gymnasiumok jelentékeny
vésze, a felsGbb oszidlyokban, kézikonyviil
elsé kiadds pdr év alatt teljesen elfogyott.

elfogadvin, az

— Herepei Karoly, n.-enyedi derék tanirunkat, su-
lyos csapds érte, Elsé hdzassdgdbél maradott egysetlen gyer-
mekét, kedves leanyit,Herepei Erzsit, a tizennyolez éves
virulé hajadont, hosszas szenvedés utdn f. h6 20-in elra-
gadta t6le a haldl. A mélyen lesujtott édes apa fijdalmi-
ban résztvevd szivvel osztozunk mi is, s vigasztaldst kériink
szdmira Istentdl, ki azokat prébalja meg, a kiket szeret,

— A dicsé-szent-martoni ref. egyhaz vészére épi-
tendd ledny-iskola és tanitéi lak javdra, ig. tandcsi enge-
dély folytin, kdnysr adomdnyokat gyijtends, Mindly Jé-
zséf ottani levita-tanité korutra indult. Ajénljnk &t hit-
sorsosaink pdrtfogisiba,

— A ,Prot. egyhazi és Iskolai lap“ kezelebbi szé-
miban Parkas Jézsef tanir meleg szavakban hivja fol
njolag az érdekeltek figyelmét a Ballagi-alapitviny igyében
s egyszersmind a: eddigi adakozisok eredményeivel beszd-
mol, Folhivdasit elsé-sorban a nyugalomba lépett nagyérde-
hogy a
kozelg tavaszi egyhdzmegyei kozgyilések alkalmil hasz-
naljik fol, s adakozzanak s gyiljtsenek a kitiizott nemes
ezélra, szegénysovsi theologusok segélyezésére, mentdl tob-
bet. Az erdélyi ref. egyhédzkeriiletben is foles szdmmal 16-

mi tandr volt tanitvdnyaihoz intézi, foikérve Gket,

vén olyanok, kik hajdan a Ballagi tanitvényai voltak, ré-
szinkré] is csatlakozunk Farkas Jézsef t. bardtunk folszéla-
lésdhoz, s reméljikk, hogy szavunk nem lesz a pusztiba ki-
48146, Az adominydk bekildését szivesen kozvetitjilk,

— A kolozs-kalotai ev. vef. egyhdzmegyében a ta-
vaszi- rendes kozgyilés mirozius 24 napjira van osszehiva
Banfly-Hunyadra, Eonek ticrgyai lesznek: 1. Az egyhdz-
megyei vizsgélati bizottsigok jelentései 2. Az egyhdzmegyei
féjegynd, kdaztligyigazgats, aljegyz 6, a koutor-
vényszék, hézassigi torvénysaék birdinak megvilasztésa. 3.
A migs ig. tandcs leiratai, és pedig: a) 897—877 sz, le-
irata,az egyhdzmegyénk 4ltal indilvdnyba hozott kézpontinyug=
dij intézet tdrgyaban; b) 898—877 sz, leirata a tiszdn-
tuli testvér egyhdzkeriilet dltal inditvinyba hozott egyete-

~természettudomdnyok: 4llat-, nivény-,

mes alkotmdnyozé zsinat tdrgydban; ¢) 911—877 sz, le-
irata a mult évi keriileti kiézgytilds 118 jkvi sz. a. a ge=
géd-lelkészsbgi intézmény feldllitdsa tirgydban. 4. Egyesek
kérelmei, 5, Inditvinyok., Az eredményrdl annak idejében
t. levelezink szivességébdl tuddsitani fogjuk olvaséinkat.

— A n-enyedi ev. ref. tanitoképezdénél évenként
szeptember hé kozepén tartatni szokott tanité képesitési
szigorlatokra kijeldlt vizsgdld bizottsig, azon Lirilmény 4l-
tal indittatva, miszerént a vizsgilatra jélei{iil‘reztili' tapasata-
lat szerint nem litszanak kellfleg tédjékozva lenni a szigor-
16k  kotelezett targyai irdnt, sziikségesnek litja, hogy ezen-
nel hirlapi dton j6 elfre kézzététessék és tudomdsira hozas-
sék mindazoknak, a kiket érdekel, miszerint nevezett inté-
zetné! a szigorlatok thrgyai vészint kotelezettek, részint
nem kotelezettek, de a melyekbdl tetszés szerint és kivi=
natra szintén elfogadtatik a vizsgizis; még pedig: I. k-
telezett tdrgyai a szigorlatoknak: 1. vallis- és
erkoles-tan; 2. neveléstan; 3. oktatds- és médszertan; (a 2.
és 3. pont alattiak valamelyikébil irdsbveli szigorlat is); 4.
tanitdsi gyakorlat; 5. magyarnyelv (ivdsbeli szigovlattal); 6.
szdmtan (irdsbeli szigorlattal); 7. mértan; 8, egyetemés és
hazai torténelem; 9. foldrajz; 10 hazai alkotminytan; 11,
dsviny-, természet-,
és vegytan; 12. gaudasdgtan, éneklés és énektan (irdsbeli
szigorlattal); 14. rajzolisi vézlat-, és 15. szépirdsi minta
készitése; 16. torndszat (irdsbeli szigorlat is) 17, orgona-
tan és orgons kiséret, Ez ubolsé pont alatti tirgy azomba:
csak olyanokra nézve kotelezett, a kik a tanitésig mollett
még énokvezérségre (kintor-tanitésigra) is képesittetni ki-
vinnak, IL. Nem kotelezett tidrgyai a szigorla-
toknak: 1, németnyelv; 2. zongorilis és zongoratan; 3.
hegediilés, Jolen kozzététele a kotelezett szigorlati tdr-
gyaknak azon figyelmeztetés kiséretében torténik, hogy jo-
vire semminemi tijékozatlansigra hivatkozis tekintetbe vé-
tetni nem fog, s6t okl szolgdland & vizsgélatra boesdtta-
tas irdnt folyamodénak elitasitisira. Kelt Nagy-Enyeden
1878, februdr hé 27-6n, a vizsgdl6 hizottsdg hatdrozaté-
hél. Nagy Lajos id. kép., igazgaté.

A szerkeszté posidja.

Fot. Ferencz Jozsef, unitarius piispdiknek,
helyt. Nagybecsii killdeményedet koszinettel vettem, s leg-
kozelebbrsl, lapom homlokdnak diszéill, folhaszndlom.

Viski Pal, Zovdny, A néhai emlékét részemrdl
is nagyra becsillom s a kegyelet és hdla tekinfetei eldtt
tisztelettel meghajlok, de a bekildstt adat oly csekély jelen
tési, hogy kozlése nem volna indokolt, sét t4n épen a ke
gyelet rovisira esnék,
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EN irrdletcsecla.

Epen most jelent meg és kaphato

=T EIN

JANOS

konyvkereskedésében KKolozsvart:

GYASZ- £S SIRBESZEDIX,

Irta: BORZSAK ENDRE, szegszirdi ref. lelkés.
I fuzet. Tartalom I. Sirbeszédek, osszesen 16 beszéd. II. Gyaszheszédek, dsszesen 10 be-

széd. III. Prédikdczick, Osszesen 10 beszéd.

Toldalékul 20 kilonféle alkalomra irt sirversek ima alakban.
Ara 1 frt 56 kr.
Protestans egyhazirodalmi mtveket tartalmazé jegyzékkel kivdnatra ingyem és bérmentve

szolgélok,

PROTESTANS EGYHAZI BESZEDEK GYUJTEMENYE.

VI. kotet, Tartalom

JEdes Albert egyhézi beszédei“ jutdnyos kiadasa.

Ara 8O kr.

Irta Barték Jénos
1 frt 40 kr,
Templomi imdk. Vasdrnapokra, innepekre s mds al-
kalmakra, Koz isten-tisztelet haszndlatdul készitet-

te Bozsodi Jézsef, Mdsodik kiadds. Ddiszkotésben

2 frt.

Halotti emlékbeszédek (oréeziék) nehdny utéfohdsz-
szal. Irta Tompa Mihdly. 1 frt. 60 kr.

Népszerii egyhdzi beszédek.

Egyhdiz szertartisi beszék., Készitette Révész Bé-

lint, kotve 2 frt 40 Lr.
Egyhdzi beszédek kiilonféle alkalmakra. Irta Kony-
ves Toth Kylmén. 1 frt 40 -k,
Kalvin élete és a kalvinizmus. Emlékiil a nagy refor-
mator haldla évének héromszézados fordulatira
irta Révész Imre. Kélvin aczélmetszetii arczképé-
vel. 2 frt.
Halotti imak. Kozonséges esetekre és alkalmakra, Ir-
ta Szdsz Kéaroly. Kétve 2 frt.
Székdcs Jozsef Osszegyiijtott egyhdzi beszédei. Elsd
kotet 3 frt.
Lukdcs Odén. Kozonséges egyhdzi beszédek. 1 fit.
Bigyhézi beszédek templomi és temeté-
si haszndlatra. 1 frt 80 kr
Dr. Kolozsviri Sandor. Az erdélyi ev. ref. egyhéz-
keriilet egyhédz-joga. 3 frt.
Kovics Jozsef, Husz iinnepi és alkalmi prédikéczié.
1 frt.
Ferencz Jézsef, Unitdrius isteni tisztelet, melyet ok-
tober 21-én 1876, Budapesten az dgostai hitvalldsi
fogymnasium nagytermében tartott. 80 kr.
Fabidn Mihdly. Az Istnn orsziga az evédngeliomi pél-
dézatok szerént egyhdzi beszédekben. 1 frt 80 kr.

P Ugyanott kaphaték : &

H

Dr. Heiszler Jozsef. Halotti egyhdzi beszédek..1 frt
60 kr,
Gyongydsi Sémuel. Magyar protestans egyhdzi szé-
noklatok. Unnepi alkalmi, koézonséges és gyédsz-
esetekre. Els6 kotet 1 frt 80 kr. Mésodik kdotet
B 1 frt 80 kr.
Dr. Kovaes Odon. A vallis bélesészet kézikonyve.
Els6 kotet: A vallis mint tiinemény, vagy a val-
ldsok torténete. 3 frt.
Kozma Mihaly. Temetési alapigék az 6 és j testa-
mentombdl osszeszedegetve. 1 frt.
Mitrovics Gyula. Egyhéziatlansig és iires templomok.
Egyhdaztarsadalmi elwélkedés. 50 kr.
Szilagyi Janos. Egyhdzi beszédek. Els8 kotet 1 frt
60 kr. Masodik kotet 2 frt.
0 testamentomi apokrifus kinyvek. Az eredetib8l,
goroghdl forditotta Kédmory Sdmuel. 1 frt.
Konyves Toth Kdlman. A koporsénél. Kozonséges és
alkalmi halotti imdk. Kotve 2 frt 40 kr.
Herczeg Sandor. A foldrrjz elemei 4s a magyar ki-
rilysig s az osztrdk csiszéri tartomanyok f6ld-
rajza. Bivebb tekintetsel az erdélyi részre. Az I.
II. és III. osztdlyn népiskoldk szdmédra. Hatodik
és az Uj beosztisi kozigazgatishoz alkalmazott
Kiadds. Kotve 20 kr,
Egyhizi beszédek, Irta Fejes Istvén. 2 fiizet. Ara
4 frt,
Az 0Oskeresztyénség torténelme. Irta dr. Baur Fer-
dindnd Ch. Forditotta Dézsa Dénes és Fesko La-
jos 3 frt.
Koznapi imak négy hétre templomi hasznilatil. Irta
Filep Mihaly. Csinos bérkotésben 2 frt.

Nyomatots Steia Janos m. kiv. egyetemi nyomddszndl az ev. ref. fdtanoda betiivel Kolozsvéit,



Y1II. évfolyam.

Kolozsvart, marcz. 10. 1878.

10. szém_

Megijelenik
minden vasérnap

Szerkesztiségi szdllds,

b.-farkasutcza 16. sz. hova
a lap szellemi részét illetd
koézlemények czimzenddk.

Kéziratok nem adatnak vissza.

ERDELYI

/ L1 [ ése,
péiiek legezélszeritbben pos-
tautalvinynyal kiildenddk.

. Klbfizetési dr:

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

Kiadd-hivatal :

Stein Jdnos konyvkereske-
hovd az elbfizetési-

=

Egész évre 6 frt., félévre 3
frt., évnegyedre 1 frt 50 kv,

fELEL(is SZERKESzTS £S LAPTULAJDONOS: S=ZasS=z Domolkkzos.

Tartalom : EgyBramo-Somajpap beszéde. Ferencz J. — Pro-
tes tantismus a miivészetben IX. (Befejezd kizlemény.) Bohm Sdndor.
— Az §ll, ig. tandes nagy gyiulésébdl, r. t. — Vidéki élet: A
erddvidéki egyhdzmegyébdl. Esdé sz6. Bali Jdnos, ref. tanité. —
Kil461d: Francziaorszdg. Felméri Lajos. — Tdrcza: A lelkész
és plébanus, Beszély. (Folyt.) — Egyhdzi és iskolai hivek, — Koroz-
vények. — A szerkeszté postija. A kiadé hirdetései.

Egy Bramo-Somaj pap beszéde.

Kolozsvart, 1877. mérez. 4.

A valldstudoménynak alig van tanulsigosabb s
kovetkezményeiben hasznosabb 4ga, mint a kilon-
bozé valldsrendszerek ismerete és tanulményozésa.
Miota az egyhehasonlité hittan mai jelentékeny &ll4-
sira emelkedett, a killonbozd Kkeresztyén felekezetek
kozotti elfogultsig szemldtomést kevesbedik, az el-
valaszté chinai falak torpiilnek s a l6réseken pusz-
tit6 fegyver helyett békére inté zészl6k lengenek;
az igaz keresztyén szellemtél &thatott emberek, hite
nézeteik kilonbsége daczdra is, mindinkdbb koze-
lednek egymdshoz, s az idvességet nem kotik csu-
pén csak azon kis forrdshoz, mely a vallés egyete-
mes kutfejébdl levezetve ez vagy ama kétéban bu-
zog fel. Még a keresztyénség korén kivil 616 em-
beriség sem tekintetik tobbé lenézd szédnalommal,
mintha az ki lenne zérva Isten kegyelméhél. Ott is
réismeriink Isten népére és hasonlatossigéra, ott is
tostvéreinket l4tjuk, kik Isten orszdgdnak velink
egyitt orokosei. E tekintetben az ujabb idében, kii-
londsen Indidban a hinduk kozott egy oly vallds-
irdny fejlédott ki, mely méltdn figyelmet érdemel.
Ez az ugynevezett ,Brahmo-Somaj“, melyrl mar
hazai protestins irodalmunkban is tobb kozlemény
és ismertetés jelent meg s magam is még 1870-
ben a ,Ker. Magvets« V-ik kotetében egy terjedol-
mesebb tanulményt kozoltem. Azéta is figyelemmel
kisérve e valldsos mozgalmat, mindinkébb meggysé-

zbdtem arrél, mit mér fennebb is kifejeztem, hogy
a Krisztus szelleme nines csupidn a mi confessioink-
ba szeritva. Kivdlé bizonysdga ennek Babu Protap
Chundra Matumdar brahmo-somaj papnak Bombay-
ban mult 6v nov. 3-4n nagyszémud bennszilott és
6s eurépai hallgatéssg jelenlétében tartott beszéde,
melybél az ,Inquirer angol unitdrius uagybecsit
heti lap nyomén a jellemzébb 1észt & hecses lap
t. olvaséival a ni. szerkeszté tr, t. bardtom enge-
delmével kozolni nem tartom érdekielennek.

Az érintett beszédben im ezek foglaltatnak:

A keresztyén vallis egy csudamii. Pontosan
meghatirozni azt nehéz dolog. Mint theologiai rend-
szer mesterkélt, szovevényes és finom, s ecsaknem
oly megfoghatatlan vagy tdn még megfoghatatlanabb
mint & hindu vallés maga. Mint a szertartisok,
jelképek, istentiszteleti formdk rendszere ép oly gaz-
dag és teljes mysterinmokkal mint a hajdani egyp-
tomiak valldsa. Mint az erkolesi parancsolatok rend-
szere szintoly szigortd, mindent feloleld, kiengesatel-
hetetlen és részszerinti mint a buddha-vallds. S mind-
ezek mellett a keresztyén vallds egy mivelédésirend-
szeril is szolgdlt, mely az emberiség legnagyobb
néptorzseibl hetolydsolt némelyeket. A  szépmiivé-
szeteket elémozditotta gy annyira, hogy egész Eu-
répa kincses tdrhéza lett nagy festék és épitészek
szellemének. Trodalmat teremtett, mely az emberiség
legmélyebh gondolataival és érzelmeivel teljes. Sz6-
val, a keresztyén vallds gyozelmei nagyck, s haladd-
sénak és fejlédésének torténelme oly jelenségeket mu-
tat, a melyeket a vilig még nem fejtett meg. De
a keresztyénség hasonléan a hindu-valldshoz felekes
zetekre van szaggatva, melyeknek nézeteik és elveik
kolesonosen épen oly ellentmondék egymésnak, és
annyira ellenséges viszonyban &llanak egymdishoz, a
mennyire csak lehet. Példadl mi lehet oly eliité
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egyméstél, mint a rémai katholikus és unitérius egy-
hizak. Az idegenre, a ki a keresztyénségen kiviil
all ennélfogva feleite nehéz dolog alaposap megfej-
teni, hogy mi hat tulajdonképen a keresztyén vallds.
Ezért én is tisztdn 6s hatdrozottan megkiilonbozte-
tem egyméstél a keresztyének valldsét és a Krisz-
tus valldsét. Az arabok azt hiszik, hogy az egyp-
tomi nagy pyramist az Ozonviz el6tti kirdlyok épi-
tették, hogy azon menedéket taléljanak az emberek
az egyetemes vizdr kozott és bizonysdgdadl szolgdljon
e csodds eseménynek. Hasonléan a Krisztus valldsa
olyan mint egy hatalmas pyramis, mely a keresz-
tyénségben kifejlett kilonféle nézetek, tldozések és
egymést &tkozd eretnekségek dradata kozepette ma~
gosan fenndllott, menedéket nyujtva az Gszinte ta-
nitvdnynak s bizonysdgot téve minden oldalrél az ér-
telmi és erkolesi hajétorést szenvedettnek. A XKrisz-
tus vallasa és keresztyének valldsa kozotti killonb-
séget meg kell tenni. Az egyik vildgos, véltozhatat-
lan, egyszerll, természeies és egyetemes; a mésik
véltoz6, helyhez kotott, mesterkélt, szovevényes és
dtmeneti. Az egyik minden emberé, a mésik egyes
felekezeteké. Nekiink killonosen ill0 megemlékezni
arrél, a mit oly sokszor kiemelnek, hogy Jézus Krisz-
tus kelet sziilotte volt. Az 6 képzelodéseit, az 6 ér-
zelmeit, az 6 eszméit jobban megérthetik a keleti

e —————

népek mint a nyugatiak., A keresztyének, vagy a kik
magukat igy nevezik, idegenek maradhatnak rénk
nézve, de Krieztus nem. Az 6 hite ennélfogva a
legkedvesebb visszhangra taldlbat a mi sziviinkben
mint hindukban és mint egy keleti vallis kovetdi-
ben. A Krisztus vall&sat harom fSelvre lehet fel-
osztani, és a mint én hiszem, ezt mindenik keresz-
tyén folekezet vallja. Az els6 a megtestesilés esz-
méje. A hinduk nem csak egy, de tobb megteste-
stilésben hisznek., Azt tartjak, hogy az Istenség lelke
kitlonbozé formakban szdll als a foldre, hogy az
emberek kozott a hitet és erkolesot megalapitsa. A
midén ,oh Bharata® — igy sz6l Krishna Aijund-
hoz a Bhagwadgitiban — ,a vildgon a vallds ald-
stilyed és elfajul, midén adharma (valléstalansig)
uralkodik és a vétek az erényt eltapossa, én az
savatar-ok kiillonboz6 alakjét véve fel magamra a
foldre szdllok, hogy az erkolesi és szellemi termé-
szet megbomlott egyensulyat helyresllitsam.* Xs a
midén Krisztus sziletett a vallds és erkolesiség egyen~
sulya teljesen meg volt bomolva a zsidék kozott. A
vallds tanitéi magok is képmutatékkd lettek volt és
az egész zsidd nemzet ald -volt sillyedve. De hat mi
az a megtestesiilés? Ha az orokkévalé és végtelen
Isten, a kibeszélhetetlen 6és Kkiftirkészhetetlen széll
ald az 6 természetének teljességében (feltéve, hogy

TARCZA.

A lelkész és plébdnos.

(Beszély.)
(Folytatds.)
IV.

Azon két férfiut, kiket bemutatink, tobb vélasztotta
el egymdstél mint a Meszes; egy erkolesi hegység, ha sza-
bad igy kifejezni magunkat.

Egy egész halom dogmat tartott az egyik igaznak, s
vebett el a mésik.

A plébanos Méridhoz és a
a lelkész egyedill Krisztushoz,

Zsinatok hatirozataibél merité az egyik hitét; a mi-
sik, hogy megismerje a valldsi életet, biblidjahoz fordult,
6s semmi ogyébhez mint biblidjdhoz, Erre tdmaszkodva
hallani sem akart tisztit6 tizrdl, misérfl. Visszautasitotta
az apostoli hitvallist, s a vallisi rangfokozatok fogalmat,
s6t hiszem, hogy gy e, mint sok mas tekintetben is, ke-
vés siirgetésre kinyilatkoztatta volna, hogy a szakadds nem

szentekhez imédkozott,

is az 0 részén van, hanem ama rémai egyhdzban fejlett
ki lassan, fokozatosan, mely nem é&tallja azt erdsiteni, hogy
egyedil & szerezhet tidvosséget.

Nem fogjuk egyikoknek sem igazdt vitatni, vagy part-
jit fogni. Csak annak megéllapitdsira szoritkozunk, hogy
mély hitezikkelybeli eltérések alltak kozdbtilk.

Bs mégis e két férfi titkos rokonszenvet érzett egy-
mis irdnt. Nemes lelkdl 1étokre mindketten kitaldltdk, hogy
tobbet ér az, mi Gket egyesiti, mint a mi elvilasztja,

Kiilonben is, hany érintkezési pontot mutathattalk fo1?

Rohan6 idék kozepette hinni a lélekben, a jovi élet-
ben, a személyes 6l Istenben; hinni Krisztusban, ki meg-
jelent, hogy megszabaditsu a biin altal leigdzottakat; s hin-
ni végre, hogy a nevére mélté Ikeresztyénben a hit a tett-
ben, a mindent 4t6lel§ szeretetben nyilvindl: hinni mind-
ezt nem magasztos-e; gyakorolni mindezt nem keresztyéni-e?
Hény 616 erdt vesztegetett el, hiny elmét nem idegenitett
el magitél az egyhdz csak azért, hogy merész wujitdsokért
feldldozta volt az evangelium egyszerd alapjit! Meg fogja
bénni, bizonyosak lebetiink benne, de csak inikor késé
lesz mar !

Ugy tetszik nekiink néha, hogy a komoly keresztyé-
nek, barming legyen is a ziszlé mely utdn indulnak, mind
ugyanazon czél felé tornek! Tudjuk, hogy azt elérend$ egy
hegyen ‘kell athatolniok. Kiilonbozé szempontokbél indulva
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egy ily felfogds 4ltaldban lehetséges) valamely l4t-
haté emberi alakban, bizonyira nem kevéshé meg-
foghatatlan marad a mi gyarld emberi természetink
elétt, mintha emberi form4t nem is oltétt volna
magéra, & minthogy nem is olthet. A megtestesii-
165 e szerint nem tesz egyebet, mint az isteni ter-
mészet bizonyos tulajdonainak és tehetségeinek a mi
sajat lénytink 4ltal korlétolt hatdrok kozotti felol-
tését. A tokéletes és végtelen Istent senki teljesen
meg nem foghatja, de hogy az 6 tokélyeinek és tu-
lajdonainak egy részét megismerjik a végre, hogy
azokat sajit természetiink viszonyainak és korilmé-
ryeinek hatédrai kozott kovessik 6s megvaldsitsuk :
Isten killd bizonyos embereket, a kiket sajét. czél-
jaival és sajat természetének 4drnyékéval ruhdz fel.
Isten a mi tiszteletink és iméddsunk targya; de
nem maotathatja meg maga magdban, hogy mi hogy
lehetiink Istent imédé, kegyes emberek. Tehét Isten
a maga tulajdonsdgait és tehetségeit tgy jelenti ki
bizonyos emberben, hogy ¢ket litva és megdsmerve
tanuljuk meg azt is, hogy ezen tulajdonokat mi mé-
don sajatithatjuk el és azon tehetségekre hogy te-
hettink szert. Midén a lelketlen természet is az Is-

ten bolcseségét, hatalmét, szépségét és szentségét
tukrozi vissza: lehet-e csak egy pillanatra is kétel-

kedni azon, hogy az emberi természet csudédlatra

p3
J

mélté szellemi alkotmanya is képes az 6 lényéb bi-
zonyos mértékben magéra olteni, lehet-e kételkedni
azon, hogy a nagy és nemes lelklt emberek életd-
ben és érzelmeiben az 8 isteni tulajdonai nyilvé-
nulnak ! Bizonyara nem. Més székkal az isteni ter«
mészetnek bizonyos elvei megtestesiilnek bizonyos
emberekben, a kiket Isten azért kiild kozinkbe, hogy
a mi mennyei atydnk akaratdt nekiink kijelentsék,
Mé4r most azt kérdem, mit jelentett ki Krisztus ne-
kiink, és mi volt benne megtestesilve? Eloszor
Krisztus megmutatta a vilignak mit tesz az Isten-
ben hinni, O nem valamely tétlen, 4ltaldnos gondvie
selésben hitt, a mely bizonyos médon uralkodik a
vilag felett, hanem az 6 hite egy €16, kozvetlen,
tevékeny Istenre iranyult, a ki életének minden ese-
ményeit elrendelte s killonds és részleges segélylyel
volt irdnta mindenben, a mit véghez vitt. Az 6 hi-
te egy folytonosan munkés eré volt, a mely Ot sziin-
telen el6re tolta, egyik czélr6l a mésikra, minden
tettét azonositvdn Isten akaratjdval. R4 nézve a hib
élet és haldl volt és 6 valéban vgy élt és gy halt
meg, mint az ember Istenben valé hitének legne-
mesebh példdja. Mésodszor Krisztus megkiilonboztet«
te magit minden méds emberektél a srzegények és
biindsok irdnti rokonszenve 4ltal. 0 nem elégedett
meg, mint a mi kegyeseink, sajit szellemiségével

ki, nem egy tton haladnak mindannyian; nehinyan egye-
nes irdnyban tartanak, mdsok gorbe keriilfket tesznek. Pil-
lanatig taldlkoznak, aztdn ujra elvesztik egymdast szemok
elfl, majd ismét osszejének, hogy ismét haraggal elvalja-
nak, egyszer aztin teljes féryben litjik viszont egymast a
tetdn. Egyik hamardblh ér oda mint a mésik, de mindnyé-
jan oda érnek

Szabadi és Varfalvi is killsnbbz6 utakat koévettek;
mindegyikdk a magdét tartotta jobbnak, de egy titkos Osze
ton sugd nekik, hogy mindketten Oszintén térekednek a
mennyorszig felé, s ott taldlkozni fognak,

Minél tobbet irtak egymisnak, anndl inkibh érezték,
hogy ha nem is elméjok, de szivik egyetértéshen van.

Erdekes volt e két ,népek pésztordnak® levelezése
egymassal, '

Hisz nyilvdn azon iparkodott egyik is, mésik is, hogy
hiveit megtanjtsa arra, hogy az emberhez mélté egyeditli
j6, Istent és az embertdrsakat szeretni. S vajjon nem az-e
a jl felfogott vallis végczélja? Ha nem sikerdl kiirtania
az emberbdl az onzést, vajjon egyéb-e akkor mint zengd
czimbalom ? gyégyité balzsam helyett gyilkols tbr?
Nem volt-e mindkettdjoknek ugyanazon feladatulk ? . Se=
géllni a szegényeket, oktatni a kis gyerekeket, magokhoz
tériteni az onzbket, vigasztalni a betegeket, tdmogatni a
haldoklékat ? Ezt tették Ok.

Kolesondsen elbeszélték egymdsnak csliggedési OGrai-

kat, kiizdelmeiket, diadalaiket, oromeiket, reményeiket.

Minél inkibb tanultdk egymdst ismerni, annil inkdbb
esodalkoztak azon, mint Istennek mélté szolgdi, hogy oly
'sokdig éltek halvéleményben egyméis feldl.

V.
Igy t6lt el neh4ny hét.
A plébénos eléggé helyredllt mar, hogy hosszabb ki-
rinduldst tehessen.

A legkizelebbrol kapott levélben a lelkdsz azt irta
volt a tobhek kozt : hogy a deczember 25-dikét megeldzd
mésodnapon a lelkészi lakban fel fog Allitatni a hagyomd-
nyos kardcsonfa,

»Olyat soha sem litott, tevé hozzd; hogy nem mond-
hatjuk 6nt a mienknek !¢

Doczember 22-dika eljott, Az id6 Lkissé hideg, de
pompéds volt.

A gyiimolesokkel, nyalinksigokkal megrakott, szala-
goltkal, csecsebecsékkel feleziczomédzott fenyéfs mar csakazb
latszott vérni, hogy meggyujtsik rajta a gyertydcskdkat,
mikt6l 4gai gornyedtek. Tetején, egy széles papirszalagon e
szavak valinak olvashaték, melyek annyi ember szivét Or-
vendezteték meg: ,Dicséség Istennek a magassighan, a f6l-

don békesség 6s az emberekhez jbakarat! .
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és kegyességével, hanem valahol hit és bint litott,
egész természete égi részvétre buzdult, mely 6t az
elhagyottak 6s elesettek kunyhéjéhoz vezette, sok-
kal oromestebb, minthogy a gazdagok és erényekkel
dicsekvik palotdit keresse fel. Egyikén azon két eset
kozill, midén sirni mondatik, akkor sirt, midén &
maga ujonnan nyert népszeriisége tetopontjdn é&llott,
midén a tomeg hozsinndt kidltott a David fidnak,
midén 6 a hegyrél leszdllva meglétta Jeruzsilem
vétekbe meriilt vdrosit. Istennek a betegek, szen-
veddk, szegények és elesettek irdnti rokonszenve volt
megtestesiilve a dicsé zsidé szent jellemében. Har-
madszor figyelmet érdemel Jézus Krisztusnak szent-
sége. A mi shastrasuok (a hinduk szt. konyve) tobb
helyein gyonyorit erkolesi parancsokat foglal magé-
ban; de Krisztus nem csak parancsokat osztogat,
hanem egész élete egy folytonos hizonysdga Isten
irfnti engedelmességének, mely 6t arra vezérelte,
hogy lelkétél a bitw és kisértés legkisebh é&rnyéhét
is elforditni igyekezzék. A testi és lelki, az érzés-
ben és indokban valé szentség, ez volt az 6 torek-
vése. Hogy Isten akaratja meglegyen, 'hési haléllal
meghalt. Sajét akaratét azonositotta Isten akaraté-
val és igy szélott: ,En 6s az én atyAm egyek va-
gyunk.® Egy volt Istenével a szentséghen, mint a

és ,bhakti“ ban (Isten szereiete). EbbOl szikség-
képen kovetkezik az elégtétcl, mely semmi egyéh,
mint egyeknek lenni a mi idveziténkkel. Csak gy
szabadulbatunk meg biineinktl. De mi 4ltal lehe-
tiink buntelenek ¢ Krisztus vére 4ltal. Mi a Krisz-
tus vére? Ez az anyag, mely ereinkben foly, vagy
van-e annak magosabb jelentosége, a lélek méltéségét
jelképezve ? A Krisztus vére semmi egyebet nem je-
lent, mint a Krisztus nemes ¢nfeldldozdsit, melyet
6 azon czélb6l tett, hogy hitét haldlival is megpe-

“csételje; és ha mi elégtételben kivAnunk részesilni

Krisztus vére 4ltal a mi buneinkért, meg kell ta-
nulnunk t6le onként feldéldozni magunkat Isten aka-
ratjdnak oltardn. Krisztus szeretete nem az a nem-
leges, 6rzelgds, elpuhult szeretet volt, mely a mi
hiveinket jellemzi. Az § szeretete uz a léngold,
emésztd lelkesiiltség volt, mely egyik szenvedésrél a
mésikhoz vezette, mig a haldlhoz jutott. Az 8 sze-
retete az az ellendllhatatlan, mindenre kész osaton
volt, mely egész lényét tiizzel toltotte el, melyet csak
vére olthatott ki, A szeretetnek ily rajongésa nélkiil
nincs eléglétel. Ez a rajongé lelkesiiliség ismét az
6 hitének volt eredménye, melyrél fennebb mér sz6

hindu egy volt a maga Istenével a szemlélédéshen | volt. A keresztyén valldssal kapcsolatban 411 a fel-
A lelkész neje az utolsé elGkészilletekkel fogla.lkozott.ﬁpapucsok a lelkész szamdra; gallér és kézelék neje, s véga

Férje az oldalszobdban igyekezett mérsékelni gyermekei tii- | yo imakényv és féltuczat zsebkend a dajka szémira, Ro-

relmetlenségét, kik remegtek az oromtél, a késziléfélben levd | viden, volt min oriljenek a jelenlevék.

nagy dolgokra gondolva. Kezdetben iinnepélyes csend volt, Nagy oromék dgy,

Egyszerre csengettyiiszé hallszik. Az ajté kinyilik, s

ime a plébdnos lép be
VI.

A lelkész gyermekei nem rejtheték el
ket, neje pedig zavarat.

De ez csak pillanatnyi volt.

,Isten hozta, kedves kollega, mondd a lelkész, szi-
vélyesen rizva meg kezét, s mintegy vardzsitésre, minden
fesz eltiint, A plébdnos egy pillanat alatt megmenekiilt ko-
penyétél, mely vallait f6dé. Egyik gyermek botjit vevé ma=
gihoz, a mésik meg széles karim4jd kalapjit. ,HEs most,
kezdé Varfalvi, folytassik az iinnepélyt, mintha itt se
volnék, «

yLegyen, viszonzd a lelkész,
tyakat.“

A nagy terem ajlaja megnyilott. A fa fénydzonben
uszott.

A szogletben meghuzddott asztalra jatékszerek voltak
félhalmozva, s mindenféle saép ajindékok. Egy bébu a kis
Erzsikének, konyvek Pistinek, korbdcs és fa-16 dcscsének,
Bélanak, és mindbdrménak czukyok. Tovédbbd szép himzett

meglitkozésii-

gyujtsdkk meg a gyer.

mint nagy bénatok alkalmival az embernek szilksége van
magit dsszeszednie

Aztin a lelkész felnyitd oreg biblidjat, s
abbgl Krisztus szitletését.

Miutdn Pisti és higa szilldikkel egyiitt elénekelték
egyikét ama szép kardcsoni daloknak, melyek annyira el
vannak terjedve a protestins egyhdzban, mindenki félénken
kiozeledett az ajindékos asztalhoz, Hany orémkidltds tort kil
Hiny csék lett valtva!

Csak a pléb4dnos nem mozdult.
hatva.

Tekinteto, melyet konyek fatyoloztak majd azon sza~-
vakon fiiggott, melyek a fa tetején ragyogtak: ,az embe-
rekhez jéakarat!® majd meg az asztalra tévedezett, wmelyon
616 tolmics gyanint bibliai szavak voltak elszérva.

Meg aztin azon tiszta, jotékony csalddi 6rémok, wme-
lyek t6le megtagadva voltak, keserd emlékeztetés gyandnt
szolgidltak magéinos életére

Ekkor a lelkész feléje jott, kezében egy szép lkotetet
tartva. ,Kedves plébdnos tr, sz6la hozzd, az angyal onvél
sem feledkezett meg. Nevében itt felajinlom onnek e mun-

felolvasta

Mélyen wmeg volb



témadds. Nem sziikség mondanom, hogy én physikai
feltdmaddst nem hiszek. De hiszem a lelkeknek ha-
141 utédni Osszegylijtését a menyei atya hajlékdban.
Es midén Jézus emlitést tett a hazrél, melyben
tobb hajlékok vannak, bizony&ra nem foldi hajlékot
értett, hanem azon mennyei hajlékot, a hol egy na-
pon mindnyéjunknak talalkozni kell az 6 lelkével tesi-
véri szeretettel. A jov6 élethen valé hit Krisztus
el6tt nem volt oly megfoghatélag kifejtve. A lelkek
egyiitt taldlkozdsa, az Istent keresének egyetlen re-
ménye ezen &rnyék és béanatteljes vildgban, el6tte
soha sem volt oly hévvel és szeretettel rajzolva. Ba-
rétim, Krisztus valldsa nem volt sem dogma, sem
szertartds, sem a felekezeti tiirelmetlenség rendszere,
hanem fejlédés, élet, osszhang, erd; arra hivatva,
hogy nagy és egyetemes érdekeket &poljon. Ez ér-
telemben tekinisétek azt s annak szellemét olvasz-
szatok ossze a ti nemzeti vallastokkal és a ti faja-
fok szellemével, és India valldsos jovbje nagyobb

lesz, mint volt a multhan, és az Isten orszédga va- |

16sAggé lesz a vildgon.
Ferencz Jbzsef.

kat % A plébanos szé nélkil fogadta el, Szive dobogott,
de ajkai némdk maradtak,

Szerény vacsora egyesité ugyanegy asztalnil a plébéd-
qost, a lelkészt és csalddjat.

Az els§ keresztet vetett; a mésodik nehdny 4ld6 szét
rebegett,

S midén a visszavonulds érdja eljott, Pisti mint ren-
desen, atyjihoz vivé a tisztes biblidt, mely csalddi isten-
tiszteletet volt helyettesitendd.

A lelkész intett Pistinek, mi nem lkeriilte el a plé-
Dbénos figyelmés,

,Nemde megegyeztiink, jegyzé meg, hogy gy teend,
mintha itt se volnélk?®

Csond allott be,

A lelkész azt a helyet olvasta, hol irva &ll, hogy le-
‘szen egy pasztor s egy akol, A kezek ekkor dsszekuleso-
16dtak, Tsten igéje Lkiegyenlitette e korra, alldsra, meggyd-
z6désre oly killsnbozd keresztyéneket. Minden szivhél buzgd,
dhitatos ima szillott & Mindenhaté trénja felé: jojjon el a
te orszagod!

Oh! mily tudatlanok vagy gonoszok, kik a vallis érve
alatt az egyenetlonség magvit hintik el, vagy gyiloletet
prédikalnak !

(Folytatdsa kovetkesik.)
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Protestantismus a miivészetben.
Kolozsvart, 1878, mdre. 4.

IX.
(Befejezd kozlemény.)

Osszes viligmiivészetiink igy mér a népies hatdsa
alatt 411 tobhé-kevésbé. A mi benne a naivitdsbél hidny-
zik, kipétolja a genreszeriiség, melynek miivészeti jogo-
sultsigst ez iddk szerint senkinek sem jut eszébe kétség-
bevonni, S ha ez alapjdban oly életteljes, oly nagy jové-
jit irdny itt-ott taldn kelmeiséggé (Erdélyink kitejezése
szerint) vagy iires charlatanséggéd fajul, igy ez még épen
nem jogosit fel azon hiedelemre, hogy az egész korirdny-
zatot kérhoztatandénak, semmisnek tartsuk. Epen azért nincs
okunk félni attél sem, hogy a miivészet valaha megsziin-
nék folemel6leg, tisztitélag Latni az emberiségre. Mert az
ember valamint lényegesen vallisos, gy egyszersmind 1é-
nyegesen aestheticai 1ény is, s ha néha t4n kétes irédny-
ban fejlédik is, de alapjdban ugyanaz marad. Tobbszor
hangsulyoztuk mér, hogy a protestantismus, mév f6jellem-
vondsindl fogva, nem igyekezett egyéltaldban ignorilni
azon mnegaliv eszkozoket, melyek az 0nképzés hatalmét
szolgdltatjdk az emberiség kezeibe. Ellenkezfleg, hogy
mily paedagogiai magaslaton 411, kitfinik abbél is, hogy
épen a rosz foltiintetésével igyekezett nyomatékosabban ér-
vényesitni az Orok j5 és igaz diadaldt, s épen a tévely~
gések labyrinthjén 4t nyitottdtat a megigazulds és kibé-
kiilés élethdleseletének verdfényes magaslatira. Krkélesi
fenségét szoval épen az mutatja, hogy szakitott végleg a
megeldz6 tarsadalmak széraz, pedans moralisticajival.

Macaulay mondja egy helyt, Byron jellemzése al-
kalmébél, hogy vannak id6szakok, melyekben ugyszélva
»I4é1“ az emberekre az erkolesoskddés. Csakugyan volt
id6, midén egy Byron neve megvetést, irtézatot provokalt;
a fentebb érintett okok azonban teljesen kizdrjak az el-
fogult balvéleményt. Byron, Heine, Ada-Christen a pro-
testantismus sziilottei, ép azon értelemben mint egy Shaks-
pere, Jean Paul vagy Rembrandt, ki a félhomaly frap-
pans alkalmazdsit vitte be az akkor még antik példinyo-
kon tengdds festészetbe; s mint ezok, Ggy azok is sajgé
keblik vérével tették termékenynyé a talajt, melyen a
koznapiassg konnyen él6dni tud.

Ez és még tobb egyéb teszi a protestdntismus ha-
t4sét oly messzebrévé a miivészetekben, Vajjon ezek utén
érheti-o az aesthetikai kozény védja? Sziikséges-e 4tvin-
ni a kérdést a kicsinyes, mésod- s harmadfokd szempon-
tok terére, mikor a torténelem maga ily megddnthetlen
érvekkel 411 el6? Mondhatjik ugyan, szemiinkre vethetik,
hogy a prot. cultus csaknem hanyag egyszeriisége nem
all ardnyban az itt felsorolt tények magas jelentdségével ;
de mi épen a cultusnak ez, és csak is ez irinydt tartjuk
osszeférhetének, s6t jellomzdnek a protesténs életfelfogéds
aestheticai oldaldval szemben. Vajjoa nincsen-e meg ugyan-
azon miivészeti momentum, melyet a katholicus ritus cuif-
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Ta pompéjéban latunk, a protesténs istentisztelet egyszeri,
nemes, fonségében is? A hivek kozvetlen benssége, &jta-
tos éneke, naiv kedélye, sajétsdgos bonhommidval péro-
sult szivés hitérziilete, nem involvédl-e magiban egy tel-
Jes, kikerekitett, Osszhangzatos aestheticai mozzanatot,
mely ép ugy sziviinkre hat, ép gy folemel, mint bérmi
més? S ha ezek igy vannak, még csak Tieck-kel kell fol-
vetniink magunkban e kérdést: melyik szebb vajjon, szo-
béban ilni téli ests, bizalmas barati korben, a ny4jas
kandall6 tiize mellett; vagy pedig magényosan bolyongni
hegymagaslaton, a holdvilig méla fényénél? Felelet: ki-
nek szive van, azt minden, mi szép, mi nagy, OrSmmel
tolti el 8 belé lovelli fénysugardt a boldogsdg, hogy vi-
gasztald tdrsa legyen ez életen 4t, ezernyi haj, veszély
kozott.
Bohm Sdndor.

Az dll. igazgato-tanacs nagy gyiiléséhol.
Kolozsvédr, mhrez 3

Jelen voltak : f8t, Nagy Péter, elndk; Lészai Ferencs,
Incze Mihdly, Benkd§ Jénos, dr. Kolozsviri Séndor, dr. Ko-
vées Odon, Szdsz Béla ig. tandcsosok; Parddi Kalmén
tantigyi eldadé; Szabé Addm szv., Dedk Jézsef pt., Bodor
Antal titk, Balogh Gyoérgy tgyv.

Az id8kozben elngkileg ellitott iigyek bejelentése és
tudomdsdl vétele utdn

Olvastatik a nagy-enyedi egyhizmegye folterjesziése a
b. Kemény Istvin fégondnok vele kozlott, s az egyhazke-
villeti képvisel6-valasztidsokat illetd beadvdnydra, A folter-
jesztés, mellékleteivel egyiitt, kozoltetik a fégondnok urral,
netalini megjegyzései megtehotése végett.

Ez egyhdzmegye egyhdzkerilleti képvisel6i igazoldsa
mindez ideig fiiggében levén — bar a hirom kérdéses kép-
visel§ igazolisa végleg ezuttal sem littathatott el — atob-
bi, kérdés ali nem esé képviseld igazoltatik, és pedig: gr.
Thoroczkay Miklés, Gaspar Janos, és a taniték részérél To-
vk Déniel. Gaspir Jinos a szebeni egyhdzmegyében is
meg levén vilasztva, felszélittatik nyilatkozattételre, hogy
melyik vkerillet képét kivinja viselni?

A deczei egyhm, als6-keriiletének képviseldségérél b.
Binffy Dezs6 (két helytt 16vén megvéilasztva) lemondott, s
helyébe szabilyszeriien b. Banfly Ernd valasztatott meg.
Igazoltatik.

A nyéni egyhk, 12 hold fekvdje illetéktelentll vol
papja, Sofs Ferencz nevére levén telekkonyvezve, s ennek
Orokosétél most végrehajtds utjan le levén foglalva, Kovécs
Jénos oftani pap ez esetr§l, az esperss tivol 1évén, siirgds
jelentést teszen, Az egyh. megyei aljegyzé és esperes ha-
ladéktalan intézkedésre utasittatnak, az esperes jelentésté-
telre szélittatvan fel, hogy e szabélyszeriitlenség hogyan tor-
ténhetett ?

A nagy-enyedi fétanoda gondnoksfga folhivdsra folvi-
lagositdst killd be a tanoda sat.-kirdlyi Jablonczai-féle bels§
telke eladfsa irdnt. Az eladdsi szerz8dés nem kildetvén fel,-

annak a telekkonyvbél valé lemdsolisa és felkiildése eol-
rendeltetik.

Ugyancsak a gazda-gondnok, cautioja tigyében azt az
ajénlatot teszi, hogy a bizbositék a g. gondnok egy évi fi-
zotésének megfeleld kézi zdlogban fogadtassék el. A g,
gondnoki utasitds biztositékidl a fizetésnelk Jegalabb kétsze-
resét kovetelvén, a gondnoksig utasittatik e szabdly érvé-
nyesitésére,

A n.-teremii alapitvinyi pénztir a volt pénztdrnoktél
516 frt 74 kr készpénzben s 42 frt 50 kr nyugtatvi-
nyokban Atvétetvén és bekilldetvén; az egyh. keriileti pénz=
t4rnoknak leendd 4dtaddssal megbizatoak Szdsz Béla és a
szémvevd,

A tanodédk vagyoni tigyeinek megvizsgalisira a koz=~
gyiillés hatirozata szerint 3 évi tartamra hdrmas bizottsi-
gok alakittatnak, kineveztetvén

a) a nagy-enyedi fGtanoddhoz: gr. Binffy Béla, RAi-
kosi Lajos, Sipos J6zsef;

b) a kolozsvarihoz: gr. Bethlen Giéza, dr. Jenei Victor,
Kovacs Sandor;

¢) a maros-visarhelyihez: Nagy Simuel, Benkd Janos,
Sarkdny Ferencsz ;

d) a székely-udvarbelyihez : Bothos Kdlman, Szész Ré-
bert, Solymosi Istvan ;

e) a zilahihoz: b. Gyorfly Lajos, Szabé Pal, Debre-
czeni Jézsef;

f) a szészvirosi tanoddhoz: Poginy Gydirgy, Réthy
Lajos, Sandor Jénos és

g) a sepsi-szt.~gydrgyihez : Szentivinyi Kdlmén, Bi-
hari Sandor, Székely Ivan.

E névsor tervezetének elkészitésére Likilldott bizott-
sig inditvinya, hogy a tanoddk eldre hivassanak fol leltd«
raik készen-tartisdra, elfogadtatik, a bizottsig tovibbra utas
sittatvdn, hogy e vizsgdlé-bizottsigok hatiskorére és elji-
réséra nézve javaslatot terjeszszen ide, valamint a vizsgalé-
biztosok dijazfisdra nézve is.

A taniigyi el6adé elfterjesztése a kozéptanodai tan-
terv — kozgyilésileg elrendelt —- egyformasitdsanak eld-
munkélataira nézve elfogadtatik, a tanodik folhivatvin ez
elémunkalatok megtételére.

A szimvevd elGterjesztései alapjin és megjegyzései
értelmében elldttatnak: a Gecse-intézmény 1878. évi eld-
irdnyzata; a Matyus-alap, a kolozsvari fétanoda, a maros-
vasérhelyi, székely-udvarhelyi, zilahi 6s szdszvarosi tanoddlk;
az ilyefalvi, deczei, kézdi-vdsdrhelyi, szdszvirosi, nagy-enyedi,
m.-vasdrhelyi egyhdzkozségek 1878 évi elbirduyzatai; vala-
mint elfogadtalik a szamvev8 az irdnti inditvinya, hégy
jovére a koltségvetések két példinyban terjesztessenek fol,
a szdmadisok megvizsgilisa érdekében ezuttal az 1878 évi
szamadfsokkal e Kkoltségvetések is fol levén kiildenddk.

A kolozsvari egyhdzmegye folhivatik, hogy a kézgyii-
16s hatdrozata értelmében terjessze besajitos szervezetének
tervezetét.

A m.-ujfalusi des. egyhk. fekvdinek 320 frtért tortént
eladasa helybenhagyatik,

r. i
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VIDIEEY IO aa0.

A kiikiilléi egyhazmegyéhdl.*)
Esd§ szd.
M:-Koppdnd, 1878, marcz. 2.

Az erdélyi ref, egyhazkerilet tébb egyhizmegyéin utaz-
va keressztill, eldrvult Lkozségeink kozil egyik sem vonja
annyira magéra figyelmiinket, mint a boldogfalvi ref. egyh.
kozsége.

Boldogfalva a Kis-Kitkill§ jobb partjin, Kikiillfvar-
tél nyugatra fekszik !;, 6rai tavolsigban, s a nagyobb
szémban levé romin lakosok kozé szorult e 150 lelket
szamlalé kis egyhdzkozség a kilkilldi egyhdzmegyéhez tar-
tozik. Ezen egyhdzban emlékezet 6ta pap teljesité egy sze-
mélyben gy a papi, minta tanitéi kovelességeket. Az utol-
56 pap elhaldlozdsa 6ta azonban (mindjirt két éve) az il-
letd 4llomds — bar toboszor kordztetett — még ires-
séghen van, s az egyhazi élet egy ember nyomon At meg-
orokosodott mulasztds romjait térja felénk!!

Amott all pusatuldst jésl6 4&brazatival a porladozé
kis templom, oldaldbél 3—4 méter magassdgra kiemelkedd
disztelen tornyocskival; odébb a szegényes kinézésl, Gcska
papi lak, rongilt gazdasigi épiiletei és beomlott kutjival,

A romladozd, elhanyagolt kis egyhdz csendjét a szo-
kisos isteni tiszteletre hivogaté kis harang szava .ritkdn
zavarja ; a baglyok 4llandé tanyidt utottek hijén; békés
széllisukon nines ki haborgassa

A papi lak, s a telken lev§ épiiletek mind iiresek,
gazddtlanok, a gondozdshidny s régiség miatt lakhatlannj,
haszonvehetetlenekké véltak.

Ks e bis kilsejii egyhdzkizség belélete még szomo-
1ubp képet tiikroz elénk,

Egy tinnepnap utazvdn keresztiil ezen egyhdzkézségen,
2 hivek kozkivédnatira isteni tiszteletet tarték. Xijove az
ogyhdzbél, ismerkedés végeft s egy kis szécsere kedvéért
a gondnoki héizhoz gyiiltink ossze. Rovid idei beszélgetés
utan szomoruan gydzbdtem meg, hogy lelki szegények kozt
vagyok; szegény nemzetiink s magyar protestins egyhd-
zunk ezen elnyomorodott tagjai nem tudnak magyaril be-
szélni. Kortikbdl tivozva, hiteles forrdsbél értesiiltem, hogy
ezen egyhiz hivei méar tobbszor 4t akartak 4llani tomege-
sen a cath. valldsra, s csak bizonyos iigybaritoknak ko=
szonhetni, hogy szdndékuk meghiusilt, Kozelebbrél azon-
ban ujra azon hir hallatszott, hogy az ott levé romdn egy-
hézhoz akarninak csatlakozni.

Nem lehet csoddlkozni, ha a pdssztor nélkili nyaj
kdzé belopédzott farkas zsikménydl ejti a védtelen nyijat.

Most épen kérdés targya: miként lehetne ezen szel-
lemileg, anyagilag elszegényedett és elolahosodott polgirtars
hitfoleinket a zsékményra lesbk kormei koail. kiszabaditva,
onmagunknak s egyhdzunknak visszaadni?

x) A ,Magyar Polgdr® szerkesitdsége Lkéretik o sorok koz-
1ésére.

E fontos kérdés .megoldisat illetdleg egy czélszerd
eszme foganatositésa van tervhe véve, az ottani csekély
fizetésli papi dllomasnak levitai 4llomAssd alakitisa és ennek
kapcsdban egy iskola felallitisa, hovd egy lelkiismeretes,
gyakorlott tanité lenne alkalmazandé, Ezen eszme kivite-
lére nézve az elsd Lisérletet tekintetes Bedohdzi Jdnos v

- totte meg , eltokélt szdndéka 16vén az elnyomorodott egyhéz

tagjait valsigos helyzetikbél kiragadva, rendeltetésiik utjéra
vezérelni.

De fijdalom | e jé akarattal szemben is egy nagy
akadily dll: a szegénység, a sirgds anyagi segély hidnya.

A boldogfalvi egyhdz pap-tanitéi fizetése oly csekély
volt oddig is, noha azt Vesszfs is pétolta mint filia, hogy
a néhai pap a legsildnyabb kirilmények kozé jutva halb
el; most az elvileg kereszbiil vitt 4talakulissal Vesszds el-
szakittatvin Boldogfalvat6l, s a helybeli fizetésbdl a be-
szolgdland6 lelkésznek 80 frtot 6ré kepe szavaztatvin meg,
annyira leapadt a sziikséges jovedelem, hogy- abbél ez idd
szerint, egy oda megkivintaté képzett tanité nem él-
het meg.

E nagy hidnyon kés6bb tin az &llaméél eszkozslhetd
rendes évi segély altal lehetne segiteni; de most nagyon is
alkalmazhaté 14 a kézmondds: ,Add meg uram a mindennapi
kenyeriinket, de mindjart!®

Igen ! o letarolt egyhizkézség szomord képét szem=
16lve, e sziviinkig haté hangokat véljik hallani: Adjatok
haladéktalandl lelki orvost, ki a végeloldhosodds veszélyei-
t61 megoltalmazzon, mert az 4ltalinos pusztulis jelenleg
oly ponton 4ll, hogy haladékot nem tiir tovabb; adjatok az
illetnek élhetési segélyt is uj biiza termésig, mert nélunk
s vidékiinkén a hideg s aszalytél megmaradt kevés évi
termés is a jég aldozata lett, nincs egyebiink lelki, testi
szegénységiinkné] |

Az elmondottakbél vildgosan lithaté az illetd hitkoz-
gég elnyomorodott 4llapota, s a segélyre irdnyzott czél.

Nincs egyéb hitra, mint magyar protestdns egyhd-
zunk ezen elesendé tagjait illetékes egyhdznagyjaink,
lelkész és tanitfink, s minden részvétteljes hazafi és iigy-
bardt kivalé figyelmébe ajénlva, segélynynjtdsokért esedezni.

A netalin nyujtandé segély-filléreket az ,Enyedi
szémle“ s ,BErd. Prot. Kozlony* nagy tiszteletd szerkesz-
t6i, gy Sz.-Vesszdson (u. p. Kiikiillévir) tks, Bed6hdzi Ja-
nos ur, nyilvinos nyugtizids mellett atveendik.,

Bali Jdnos, s. k.
ref. tanité.

KULFOLD.

Francziaorszig.
(A szabad-egyetemek Francziaorszigban.*)
A kbumiveltség forrdsa — mond4 M. du. Camp 1873-
ban, a felsébb oktatis, s az ily intézeteknek Piris blvében

*) Annuaire des universités catholiques. Paris 1877, L’enseig -~
nement superieur et les univérsités catholiques, par le P. Didon,
Paris, 1876,
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“van. Tizenhét oly felsébb oktatisi intézete volt 1873-ban
© viligvirosnak, melyekkel meglehetett volna termékenyit-
ni az egész franczia nemzet agyvelejét. Hs még is az em-
litett ir6 azon panaszkodik, hogy a franczia felsébh okta-
tis vérszegénységben szenved.

I feltfing fogyatkozds fOoka bizonyosan az, hogy a
fols6bb .oktatésligy, egészen a legkozelebbi évekig,. merbben
a kormény kezében volt, mely a legnevezetesebb tanszékek
betoltésénél vem a hivatottsigot nézte, hanem az illetlk
politicai gondolkozdsmédjat.

Ez éllapotra okvetlend] reakeziénak kellett bekdvet-
kezni. Igy jottek létre a szabad, vagy kath. egyetemek.

Hogy azonban a dolgot tisztdn megértsik: egy kis
torténeti visszapillantdst kell eldre boesitnunk,

Mindenki tudja, hogy uz 1789-iki franczia forradalom,
egyéb intézmények Kkozott, a kozépkori kiaddsu szabad és
fiiggetlen egyetemi rendszert is eltérolte, s azzal egylitt az
elemi és kizépiskoldk is romba doltek, Csaknem 18 évi
id6koz kovetkezett erre, mely a kozoktatdsiigy osszeomldsit
kinosan hirdette. Azonban I. Napoleon mélyrehaté pillantis-
sal 4tldtta, hogy ez 4llapot a franczia nemzet értelmi és
erkolesi sirjat dshatja meg, s e bajon a ,Csdsziri Egyetem*
megteremtésével segitett: azzal a merfben Lkorminyi gépe-
zetlel, mely az alija rendell kiézegekkel szemben mint hi-
rom (fels§, kozép és elemi oktatisiigyi) szakosztalyhél
all6 legfCbb iskolazdsi it6l4szék szerepelt. Igaz, hogy oly
tekintélyes egyének szervezék ez egyetemet, mint de Fonta-
nes, Daunon, Cuvier stb.; de azért mégis csak a neve ma-
radt a régi egyetemi rendszernek; csak eszkéz volt az, az
uralkodé kezében, melynek fogantyii az dllami programmolk,
tanfolyamok, vizsgélatok és bizonyitvdnyok voltak.

Egész 1850-ig tartott Franczlaorszdgban az dllamnak
a taniigy terén valé kizdrélagos mindenhatésiga. 1850
méarez. 15-én, a franczia papsig s a viligilak kozdtt ki-
val6 tehetségek (mint pl. Montalembert) kiveteld siirge-
tésére, létre jott az a kozoktatdsi torvény, mely a kozép
és elemi iskolaiigyet az 4llam szupremaczidja al6l félszaba-
ditd. Az egyhdzi elomi és kozépiskolik nem sokira versenyre
szalltak a hivatalos iskoldkikal, szervezetben és tanmédban
egyirint.

A szabad verseny libra kapott elve tizendt eszten-
dén 4t annyira meger0sodott, hogy az egyes tudoményok
hivatalos fakultisai leromboldsit s velok szemben a febsGbb
iskoldzési intézeteknek szintén a tanitds-szabadsig elve
szerinti berendezését, fennhangon kezdte kovetelni, Kerek
szdmban tiz esztendejo mdlt 1877, junius haviban, hogy
Giraud Lipot kérvényt nyujtott be a senatushoz a felsébh
oktatisligy szabad libra &llitdsarél, A kérvény tébb mint
egy 6v mulva targyalds ald kerilt, s a négy napig tart6
vita, melyben a t6bbek kozt Sainte-Beuve, Quentin-Bauchard,
Duruy, akkor kézoktatéstigyi miniszter, Darboy périsi érsek
és méasok vebiek részt: az ligyet orszigszerte kozfigyelem
targyava tették, s bar a r4d kovetkez8 hdrom vészieljes év
alatt pibennie kellett, a béke 65 nyugalom helyredlta utin

Faubert gréf mar ,torvényjavaslat® alakjiban mutatta bhe
a torvényhoz6 testitletnek, mely javaslat alapja l6n az 1875-
iki jul 12-iki t6rvényczikk, melynok elsé czikkelye szerint
»d folsdbb oktatis szabad.®

E torvény ledontotte ama sorompékat, melyek a kii-
lonbozd (kiilonosen a katholikus) felekezet embereit feleke-
zeti egyetemek nyitdsitél régéta visszatartottik. E torvény
a legnagyobd mozgalmat inditotta meg a franczia katholi-
kusok kozott, s kilondsen az egyhizi nagyok a legnagyobb
evélyt fejtették ki, oly egyetemek haladéktalan alapitisira
és megnyitdsira, melyeken az Osszes tudoményszakokat az
egyhizi tanok jirjak &t

A franczia papsig az egyetemektdl egyfeldl a valla-
sos indiffeventismus megsziintetését, masfelél a nemzeli
szellem megujuldsat varja, reméli, B tekintetben nagyon érde-
kes Didon, szt. Domokos rendi atya fenn czimzett munkdja.
sNem elég nekiink — ugy mond § — a menhely, nem ele~
gendbk az iskoldk, a kolleginmok, nem elégséges nekiink a
klastrom, nem elégséges még a templom sem: hozzdjok ki-
egészitéslil még egy végerfsség is kell, melyt Egyetem-
nek hivnak,*“

A katholicus egyetem csak akkor fogja megérdemelni
nevét, midfn az Gsszes emberi tudist a keresztyén egyhdz-
tanok szerint hirdeti, Bz értelemben a mi egyetemiinknek
kivélélag theologiai szinezetiinek kell lenni, oly formén,
hogy a valldsi és az egyhazi tanok tanitisa foglalja el ben~
nok az els§ helyet. Csupén az ily stili egyetemek teljesit-
hetik csak azt a magas feladatot, hogy fainkat fonntartsak,
s hogy Gket formaljik.- Ez intézetek tanitéi csak homogén
érzilletii egyének lehetnek, Mddszersk a scholastikai, mely
egyeddl birta az értelmet a gondolat harczdra megedzeni,
mely egyszersmind a kizépkor nagy doktorait formilta,

A katholikus egyetem legfensGbb torvekvése a lesz,
hogy a szellem mivelését hevégezze, Hogy e befsjezettségre
melkkoraszitkség van: arra legékesensz6l6bb bizonységa mivelt
osztilyok értelmi dllapota. Az anavchia, azaz scepticismus,
azaz antagonismus, mely az emberek nézeteibdl minden
lépten-nyomon kiri: vajjon honnan szirmazik, hanemha
tanitéink meggydzidése antagonismusibél, beltermészetok
gnarchidgja és scepticismusabél ?

A jollem, s legkivilt a 18—20 éves ifju jelleme te-
remtdje a vallis-erkolesi nevelés. Ha az. ifju értelme mive-
1ésére mester kell: lassabban és nehezebben alakulé elmé-
jének fegyelem és korminyzdsra van sziksége. Mindkét t6-
nyez6t meg kell taldlnia a katholikus egyetemeken, hol az
ifjd a munka, az erény és a hit tiszteletének valédi ihletét
kapja. Az egyetemelkel egybelkdtstt bennlakis (internatus)
arra valé, hogy a novendék a szabadsigot (?) haszndini
s az onkorményzdst tanulni k zdje. Az intézeti fegyelem
elég bizbositékot nyujt ama csaknem kikeriilhetetlen veszé-
Iyekkel szemben, melyek az ifjut nagyon kénnyen a tdrsas
élet oOrvényeibe sodorjak, Az ifjut nevelése véghatérin ren-
desen hirom nagy ellenség fenyegeti: a restség, a szenve-
délyesség és a hiletlenség, melyeknek legyszésére erds aka-
rat és sok jellemer§ szikséges Emez ellenségekkel vals.

%™ Mai szamunkhoz féliv melléklet van csatolva. “FE
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gybzedelmes harczra ki nyujthat hatalmasabban segédkezet,
hanem a pap? Nem abban a szdzadban élink mdr, midén a
kirdlyok a fejedelmi hdzak sarjai nevelését piispokokre biz-
tak. Ma a papot hova-tovibb mind inkibb a templomra s
a sekrestyére szoritjik, s6t ma-holnap még azt is olfelej-

tik, hogy az ifji erkélese és vallisos érzilete nevelé:
sében neki feltéilen s mintegy gondviselés-szeri 1része
van,

A katholicus egyetem uj rendszerbe tartozik hozni a
hit isteni vilagdt, a bolcselet emberi és a természet anyagi
vildgit, E harom viligot nekiink pontrél-pontra, egyméis mel-
16, vagy ha gy tetszik szemtdl-szembe kell hoznunk, mely
munka egy szdzad, sok ezer munkds és tobb embersltd
milve lesz. A birom ismeretkor Osszhangja megteremtésé-
re oly magas és fejlett intézetek kellenek, mindk az egye-
temek,

A papnoveldékben a theologia a kenyérkereset szin-
vonaldra szovitott tudominy. Minden ereje belevesz a rutin-
ba. Tovibbd a tandrok evejét nagyrészt az apologetika
emészti £21; ellenben az egyetemen nagy és széles latkor
nyilik a novendékek el6tt, az az a hely, hol az dsszes em-
beri tudist egy egységes vrendszerbe kell dnteni; az az a
hely, hol a ziinthézis nagy munkdja a theologia szellemét
segitséglil hivdn, az ekszperimentalis tudominyokat a meta-
fizika s az ugynevezett szellemi tudomanyokat a hittudomany
ald vrvendeli. Igy jon 1létre az a fenséges egység,, melyre
szellemiinknek égetd szitksége van.

A fenn eldsovolt elvektll vezéreltetve kiildozte szét
korleveleit 1875 szeptember havéban, diécézise papsigihoz
és hiveihez a périsi, roueni, bourgesi érsek; a versaillesi,
meauxi, beanvaisi, séezi, orleansi, bloisi, chartresi, troyesi,
saint-brieansi, soissonsi, chalonsi, bayeuxi, verduni, nancyi,
evreuxi, limogesi, neverei, amiensi piispdk, hogy a papsig
és hivek a périsi katholicus egyetem alapitdsira anyagi 4l-
dozatokkal jéruljanak. A korlevelekben ki volt mondva, hogy
a ki az egyetem j6ltevdje czimre szert akar tenni, leg-
kevesebb 1000 frankot kell aldirnia, Minden tizezer frank-
nyi adomény az adoményozét kivalé jéltevd mnévvel ru«
hézza fel, s végre ha valaki az egyetemek alapitéi kozé
akarja magit szimittatni 10,000 franknyi alapitvinyt kell
tennie.

Hasonlé szelloml és értolmil felhivdst tett kozzé sa-
jit egyhdzkeriilotében az angersi pispdk az Angers vée
rosiban fellilitandé egyetemre, mely fefhivdshoz hozzajarultak
a brossaiti, mansi, lucani és toursi piispokok. Szintén ily
felhivdsokat Dhocsélottak ki a Lille, Lyon, Poitiers, Toulou=-
se varosiban alapitandé katholicus egyetemekre. A felhivé-
sokat fényes eredmény kisérte.

A périsi kath. egyetem 1876. jan. 10-én nagy fény-
nyel ment végho, A parisi bibornok-érsek felavaté beszédé-
‘ben kiemelte a kozoktatdsiigyi decentrilizdczié sziikségét. —
A bolesészeti, természettudoményi és jogi- tanfolyam megnyi-
tdsa mar 1875 nov. és deczember haviban megtértént volt,
— A jogi (8 éves) tanfolyamon tanirok szama 9: a bol-
cseletén 8; a természettudominyokén 7, Az egyetem igazga~

t6 tandcsat 3 a végre kinevezett viligi magas dlldsu egyén
alkotja; a korményzé és szervezd- testiilet ellenben hat ér-
sekbdl és tizenkét plspokb8l 4ll, az igazgatéi tisztet Ric-
hard péarisi érsek és Conil apat teljesiti,

A tanulményi szabdlyzatbél ki kell emelnem azt a
pontot, mely szerint a kari dékin minden tanul6 szdméra
egy patronus tandrt nevez ki, a ki cliensét egész tanfolyam
alatt folyvast figyelemmel tartja s a sziléknek minden év-
negyedben értesitést kiild gyermekok szorgalmérél. — To-
vabbé a tanulék az eldaddsokra csak beléptijegygyel, ide-
genek pedig csak irdsbeli engedélylyel mehetnek.

Az angersi katholicus egyetemet, illetéleg még csak
jogakadémidt, 1875 oktoberében nyitottdk meg 12 tanirral.
A philosophiai és természettudomanyi szakcsoportban a meg-
nyitdskor még csak nehdny tanszék volt felallitva. Ez' inté-
zet bennlakdssal van egybekotve. Tanulminyi szabilyzaté-
b6l megemlitjiik azt a pontot, mely szerint a fakultids hall-
gatéi csak kath., vallisuak lehetnek, Tovibb4, hogy a kinn-
laké novendékek is kotelesek este 10 6rdn til szillisukon
lenni.

A lillei egyetem mar két szakosztdlylyal (bolcseleti
és jogi fakultis) nyilt meg 9-4-6 tandrral. — A lyoni jog-
akadémia tandrai szdma az igazgatén, illet6leg a dékdnon
kivil, a megnyitdskor szintén 9 volt.

A poitiersi boleseleti tanfolyammal egybekotott theo-
logiai akadémiin 7 tanir mikédik, A novendékek winden
héban egyszer iinnepélyesen vitatkoznak a taniri kar jelen-
1étében, theol, és philos, tételekrdl, A vitdnak a syllogis-
ticai médszertdl eltérni nem szabad. Ez intézmény vila-
gosan mutatja, hogy a mai poitiersi egyetem a 15-ik szi-
zad els§ feléhen (1431) alapitott elddje feltimasztisa, s
benne az alapiték a scholastika korat akarjak feleleve-
nitni,

Ha a fenn nevezett teljes vagy csonka egyetemeket
megnyité beszédeket végig olvassuk, mindenikben a kozép-
kori szdzadok eszejirdsat érezuik., Egyetlen egy beszéd ma-
gaslik ki térsai. kozll, s ez a toulousei érsek egyetem ala
pitasra felhivé levele, mely élesen kikel az allami felsdbb
iskoldk ama megszokott tanmddja ellen, mely csupin a f6«
nyes el6addsra tekint s puszta rhetorikai gyakorlatokkal
kivinja a ,nagy kozonséget* tanterembe csalogatni. A kor-
levél oly egyetemek alapitisit hangsulyozza, hol nem a bla-
zirt kozonséget szérakoztatjik, hanem tanulékat nevelnek.
Ez az eszme annyira jelentékeny, hogy ha e szempontbél
kiindulva akartak volna versenyezni a szabad egyetemek az
allami intézetekkel, hatasuk kétségkivil a legdldasosabb,
hogy ne mondjuk korszakalkoté lehetett volna Fran :ziaor-
szagban.

Azénban emez egyetlen egyszer felesillimlé alapelv
helyett szézszor taldljuk az egyhdz erkolesi tandt és. tudo-
minyat az 4llami intézetek mordljival és tudomdnyos tanai-
val szembe 4llitva. — Nom czélunk ez elvek tlizetes vita-
tésdba Dhocsdtkozni, csak pir megjegyést akarunk tenni.
Vagy osszhangzik e szabad intézetek erkélestana az 4llamé-

val, vagy nem, Ha igen: merdben folosleges valami mas-
ok
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nak adei ki, mint a mi; de ha nem: akkor az egyetemek
retrograd eszwék zészlétartéivd szegldnek és sem a pipa
kilon kikért Aldisdra és hatalmi 4truhdzdsira, sem a poiti-
ersi egyetem disputicziéra. mem kell gondolununk, hogy ben-
nok egy-egy darab kozépkort lissunk kilon szervezettel,
sajétszeri és az dllaméval diametrdl ellenkezd vildgnézettel.
Mig ma a mivelt dllamtirsasig a ,Si fractus illabatur or-
bis“ elvet onérzettel hirdeti: ezek az ugynevezett szabad
egyetemek az dnmegalizéddis tana hil képviselit faragjik
kétségbeejtd jelszavakkal: ,Quid sum miser tum facturus;
quem patronum vogaturus!* Am a 19~ik szdzad szdjiba
illé ama jelszérél csak azok nem akarnak tudni, kik ma is
az Athanasius-féle ,contra mundum®-ot hangsulyozzék. Es
boldog Isten! hanyan akarjik tudni, hogy a nemzet kebe-
1ében 616 egyes egyén csak egy csepp, mely egyesiilhet
ugyan ezer meg ezer homogén tarsival, de minél tébben
egyesiilnek, aundl biztosabban vAr rijok az a sors, hogy
csermelylyé vdlva beleszakadjanak a nemzeti miveltség nagy
folyaméba, melyben a heterogén elemek felbomlanak, vagy
ha felbomlani nem birnak, a fenekére szillva, iszapba te-

metkeznek
Felméri Lajos.

ECYHAZI ES ISKOLAI HIREK.

Kolozsvd rt, mdre. 8.

— Az egyhazkeriilet népiskolai bizottséga, Géspéf

Janos, kir, tandcsos, elndklete alatt mérezius 3-dikin és
4-dikén ismét gyiilésezett virosunkban, s végleg megilla-
pitotta tervezetét az ¢sszes iskoldk a) tantervét, b) rend-
tartidsit és c¢) a nagy-enyedi tanit6-képezde berendezését
illetleg. Az el6bbi munkilat tervezdje, Jancsé Lajos tanir
betegsége okdn nem vehetett részt 9 tanicskozdsban; ja-
vaslata azonban, némi kis médositdsokkal elfogadtatvin, leg-
kozelebb az ig. tandcs elé terjesztebik, a bizottsig killon
arra is folkérvén az ig., tandcsot, hogy a vallis és kozok-
tatdsi minisztertfl hatdrozott értelmezését eszkozdlje ki a
6—15 tankételes évek kifejezésének, hogy aztdn az §sszes
polgéri és egyhdzi hatésigok ez értelmezéshez tarthassik
magukat. A népiskolai rendtartds szintén igen hosszas és
behaté tandcskozds tirgyit tevé a Dizottsignak s Parddi
Kalmin munkélata szintén végleg megdllapittatott, kiilonos
tekintettel a taniigy és az allami torvények magasra fejlett
kovetelményeire, de egyszersmind a mi szegényes allapota~
inkra is. Legkevesebb gyakorlati eredménynyel kecsegtet a
bizottsignak az enyedi tanité-képezdére vonatkozd javaslata,
mely Padl Ferencz elfterjesztései nyomin &llapittatott meg,
miutén a jelenlegi f6luttébb hiinyos berendezéssel szemben,
a torvény s allami ilyes intézetek berendezése tekintetbe
vételével oly fokozott igények formiltatnak a javaslatban
tanité-képezdénk irinyiban, melynek az enyedi tanoda ez
id6 szerint megfelelni aligha foghat. Igy a tantdrgyak leg-
nagyobb része jelenleg mindhdrom osztilynak egyiitt adatik
eld, egyik — plane — a gymnasium 7-ik oszlélydval, E
helyett a bizottsig a tantdrgyaknak osztélyonként kiilon-

kiillon fokozatos eldaddsdt javasolja, mi a tanerfknek leg-
alfbb is meglkétszerezését vonja maga utdn, inditvdnyoztat-
vin az is, hogy a képezde igazgatéja kizarélag csak ez in-
tézet tigyeivel foglalkozzék sazonkivill a képezde mellett be-
rendezend§ minta nép-iskolat isvezesse, mely mellé egy &l-
landésitott minta-tanité lenne alkalmazandé, A bizottsighan
kitlinben hangsulyoztatott, hogy haaz egyhdzkeriilet feleke-
zoti képezdét akur fonntartani, de hozzdja méltét az enyedi
tanoda mostani viszonyai kozott magdra fénntartani nem
bir, annak sziksége 16p elGtérbe, hogy az egyhizkerilet
még fokozottabb mértékben segélyezze az egész egyhdzke-
riillet igényeinek szolgdlé intézetet az eddiginél. A munks-
latok végsimitds végett az elndknek adatvin 4t, legkozelebb
igazgaté-tandcesi tirgyalds ald keriilnek, a mikor kizlésiiket
lapunkban megkezdendjiik, hogy az érdekléds kozdnség nyilt
virdlata ald véve, nagyobb elfkésaiilettel nézhessiink a koz-
gyiilési tdrgyaldsnak elébe,

— A nagy-enyedi fétanoda gondnoksaganak e hé
1-én tartott #lésében Bogdén Lajos, gazdagondnok, le-
monddsat Dbejelentette. E nyilatkozatdt azzal indolkoltayhogy
a fétanoda jészdgaire nézve a haszonbér-rendszer lépvén
életbe, a gazdagondnoki Allomds, mint ilyen, feleslegessé
v4lt. Kijelentette azonban azt is, hogy a mig a jészdgok
a haszonbérlknek, inventarium mellett, atadatnak, kész 4&l-
lom4sin megmaradni, M. Zeyk Kéiroly, f8gondnok r,
tekintettel arra, hogy a gazdagondnokot 1873-ban, a tano-
dai elfljirésig egyhangi vajénlatira, az egyhdzkerilleti koz-
gyilés vilasztotta meg, s igy a lemondds elfogaddsa s e
tdrgyban a tovabbi intézkedés annak hatéskorébe tartozik :
folkérte Bogddn Lajost, hogy a kozgyiilésig dllomasit
tartsa meg. I szerint a gazdagondnok tr, ki élethossziglan
vala megvalasztva, dicséretre mélté oOnkéntes elhatdrozdsa
4ltal dtat nyit arra, hogy a gazdagondnoksignak oly sokat
vitatott s gyakran oly tulcsapongé szenvedélylyel perhorres-
kilt kérdése békés megolddst nyerhessen.

— Nemes példa. Az 1868-ik évi XXXVIII 4-ik §-e
pénzbirsiggal suitja az iskola mulaszté gyermekek sziileit.
Nines arra tekintettel, hogy a szegénysorsi sziilék, féleg
téli hénapokban, gyakori esethen azért kénytelenek gyer-
mekeiket az iskolatél visszatartani, mert nem csak a hideg
ellen ov6 ruhizat, hanem még a mindennapi kenyér is hi-
4nyzik a hdznil. Betelik a példa sz6: ,szikség torvényt
ront.% Ily esetekben az emberbariti szeretetnek nyilik szép
tere mely nem biintet, hanem segit. E tekintetben b. J §-
sika Sdmuel, foldbirtokos s nemesszivii neje, Jésika
Irén barénd, nemes példaadissal jarnak elél. A Kkalota-
szt.~kirvdly-zentelki 4llami népiskola szegénysorsi novends-
keit, a nemes barénd mir mdsodéve latja el téli ruhdval
s taneszkozokkel, a baré dr pedig havonként 9 forintot
tiizolt ki jutalomdijil a legszorgalmasabb névendékek buz-
ditdsira, Az eredmény az, hogy a ndvendékek verseny-
re kelve tolonganak az iskoliba. A koézoktatdsiigyi mi-
niszter dr kozelebbrdl koszonetel nyilvinitott a derék pél-
daaddknak, kik _tettel bizonyitjAk be, hogy Ok a valédi
paristokratia® tagjai.




— A ,polgarosult népek vallasi jovoje“ czim alatt
Laveleyenek egy kitin6 tanulminya latott a napokban nap-
vildgot Feleki Jézsef foktdi ref, lelkész gondos és correct
forditisiban. A mi killénlenyomat a ,Prot. egyhdzi és is-
kolai lapb6l® sazon nagyjelentdségli kérdések targyalisival
foglalkozik, melyek az emberiségnek az ujkori socialistik
és materialistak dltal fenyegetett vallisi jovéjére vonatkoz-
nak. Igen szépen jegyzi meg a kis wmil, hogy azon tirsa-
dalmi problemdk, melyek a socialistikat reaktiora ingerlik
a meglevé Allapotok ellen, épen nem vonjik maguk utin
az atheismus sziikségképeniségét, mint ezt a német, fran-
czia és angol mozgalmak irgnyulatibél oly sajnosan va-
gyunk kénytelenek tapassztalni. Ellenkezileg a keresztyénség
nem csak hogy teljes megoldisit tartalmazza e kérdéseknek,
de s0t maga hangsulyozta legelsé a testvériség egyenldség
és szabadsig magasztos elveit. Tovdbb4 constatdlja La-
veleye e tanulminyiban, hogy az ultramontanismus és ra-
dicalismus mai napisig mindinkibb hajlandénak mutatko-
zik tarsadalmi és politicai eszméit a vallaséival is egybe-
vetni, s igy nagy mértékben egyhdzias szinezetet 6lteni ma-
gara. Ezt orvendetes jelenségilil veszi, s csak abbeli ohajat
fejezi ki, hogy vajha ne csak a negaiio terén keresnék a
socialistak czéljok s foladatokat, de sok tekintetben mélta-
nyos igényeikkel nagyobb mérséklést, mélyebbrehaté, al-
kot6 munkédssdgot is kotnének ossze, A rendkiviili érdekes
mi a foktéi iskola javdra bocsittatik forgalomba ; dra csak
30 kr.

— Papvalasztasok. A szdszvérosi médsodik papi 4l-
lomédsra jelentékeny szavazattobbséggel Fildp Géza, a dé-
vaira pedig Dedk Gerd suiszvirosi tandr ellenében, 7 sza-
vazattobbséggel, Szfcs Sandor pesti segédtandr valasztattak
meg mult vasdrnapon.

— A ,Keresztyén magveto folyé évi elsé széma
megjelent, Folemlitjik tartalmdbél Tollin ,Servet Mihaly
élete“ cziml munkgjit, Simén Domokos tanir forditdsdban,
melyrél mér eldbb jelent meg kilén-lenyomat, s mi is
ismertottitk, A tobbi czikk nagyrésze kebli iigyekkel s kii-
lonésen az unitarius egyhdz anyagi iigyeivel foglalkozik,
Ajinljuk a becses foly6iratot az illeték figyelmébe,

— Kivetkezd egyhizirodalmi ujdonsigok killdettelk
be szerkesztdségiinkhez: ,A keresztyénség elsé szizada
Magyarorszagon“, irta Horvith Mibhaly, ,A vallds bolesészet
“kézikonyve* dr, Kovées Odontdl, s ,Mahomed élete“ irta dr.
Hatala Péter. Sortkeritink mlndegyikiok ismertetésére.

A 1Stiszt. plspsk ar a kévetlkezd kdrézvé-
nyeket bocsatotta li:

Tudésil és megtartisil.

244—1878, Vallis- 65 kozoktatdsiigyi miniszter dr
¢ nagyméltésiga felhivisa kovetkestében figyelmeztetem lels
kész aait, hogy 4z 1878. évi XX. t. czikk 230 §-a ezt
tartalmazza : ,az anyakdnyvvezetd egyhdzi kozeg koteles a
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jegyzé felszélitisdra a kiskord o6rokosok sziletésére vonat-
koz6 bizonyitvanyt hivatalbél dijmentesen kiszolgaltatni,*

299—1878. Ugyanazon miniszter ir § nagyméltéss-
ga arra hiv fel, hogy értesitsem a t. lelkész aait, hogy a
katonai ellitds élvezetében all6 dzvegyek és 4rvik élethen~
16te, illetleg az utébbiak ellatatlan 4llapotdnak igazoldsa
korill legnagyobbh szigorral 6s pontossiggal jirjanak el: el-
lenkez6 esetben szoros feleletre fognak vonatni.

Koroztetnek :

212—1878. Sz6ki egyhizmegyénkben a buzai,
meleg-foldvédri és szavai IV. osztilyd papi dllomésok.
Péilydzati hatdrnap mindhdromra mérczius
31-i ke, Folyamodvinyok esp. t. Bathori Diniel adhoz Szék -
re kiildendGk.

228 —1878. Deési egyhdzmegyénkben a s,~m.-ber-
keszi kéntor-tanitéi allomss. Fizetése: készpénz 168 frt
84 kr; 47 egész bérfizetl gazditél fejenként /; véka bi-
za, /3 veder bor, !/ szekér fa; 44 félbérfizetGtél az eldb-
beninek fele ; az udvaroktél 12 véka bidza, 7 veder bor,
12 véka szemes torokbiza; egy hold szdnté, két szekér
sz6ndt termé rét; egy darab sz6l6; minden fanulétél 30 kr,
egy szekér fa; tanulék szdma 30—40; tisztességes lakds
3 szoba, konyha, kamara, pincze. Rendes stola. Tudnia kell
orgondlni is, Pédlydzati hatdrnap mdarczius 31-ke
Folyamodvényok esperes t. Nagy Lajos adhoz (Valaszut, Do-
boka) kiilldenddk,

282—1878. Szebeni egyhdzmegyénkben a harii
kéntor-tanitéi 4llomds. Javadalma: a hallgatéktél mintegy
100 frt. értékil kepe; 45 hold tagosilott fekvé haszonél-
vezete, a f. év tavaszdn riépitend6 gazdasiagi épiiletekkel.
Pilydzati hatdrnap madrczius 31-ike. Folyamod-
vinyok t. Agoston Moézes esp. adhoz Baldzsfalvira kil-
denddk.

292—1878. Kolozs-kalotai egyhdzmegyénkben a
kérosfGi kintor-tanitéi dllomds. Fizetése: 300 o. 6, frirva
szimithalé, P4lydzati hatdrnap mdrczius 31-ik e,
Folyamodvinyok t, Szakits Istvin esp., adhoz Sz.-Lénira
(u. p. Gyalu) kiildenddk,

Kolozsvdr, februir 28-4n 1878,

A szerkeszté postdja.
Horvath Istvianak, Birkads,
miatt késik.

Benke Istvin,tanarnak, K.-Szen tmiklés. At-
nézem, A lapot killdeni fogom,

Targyhalmaz

Demeter Samunak, Z4g on. Filfogja emelni
a fejét, s igy vdd is elkeril a sor. Ideje is, hogy meg-
sz6lalj.
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Bl iwrdieteselsa.

Epen most jelent meg és kaphato

STEHEIN

JANOS

nyvkereskedésében Kolozsvart:

@msza ES SIRBESZEDEX,

prédikacziok, imalk, sirverselk.
Irta: BORZSAK ENDRE, szegszirdi ref. lelkész.
I fuzet. Tartalom : I, Sirbeszédek, osszesen 16 beszéd. II. Gydszbeszédek, osszesen 10 be-

széd. III. Prédikéaczick, osszesen 10 beszéd.

Toldalékul 20 kilonféle alkalomra. irt sirversek ima alakban.
Ara 1 frt 50 kr.
Protestins egyhdzirodalmi mtveket tartalmazé jegyzékkel kivdnatra ingyen és bérmentve

szolgalok.

PROTESTANS EGYHAZI BESZEDEK GYUJTEMENYE.

VI. kotet., Tartalom

,Edes Albert egyhdzi beszédei® jutdnyos kiadasa.

Ara 8O kr.

Barték Jénos
1 frt 40 kr.
Templomi imdk, Vasirnapokra, innepekre s mds al-
kalmakra. Koz isten-tisztelet hasznalataul készitet-
te Bozsodi Jézsef. Mésodik kiadés. Diszkétésben
2 frt.
Halotti emlékbeszédek (ordcziék) nehdny utéfohész-
szal. Irta Tompa Mihély. 1 frt. 60 k.
Egyhéaz szertartisi beszédek, Készitette Révész Bi-
lint, kotve 2 frt 40 kr.
Egyh‘iz1 beszédek kiilonféle alkalmakra. Irta Kony-
ves Toth Kélmén. 1 frt 40 kr.
Kalvin élete és a kalvinizmus. Emlékiil a nagy refor-
métor haldla évének haromszézados fordulatdra
irta Révész Imre. Kélvin aczélmetszetii arozképé-
vel. 2 frt.
Halotti imak. Kozonséges esetekre és alkalmakra. Ir-
ta Szdsz Kéroly. Kotve 2 frt.
Székacs Jozsef Osszegyiijtott egyhdzi beszédei. Els8
kétet 3 fit.
Lukédces Odon. Kozonséges egyhdzi beszédek. 1 frt.
Egyhézi beszédek templomi és temeté-
si hasznélatra. 1 frt 80 kr
Dr. Kolozsvari Sandor. Az erdélyi ev. ref. egyhdz-
keriilet egyhéz-;oga 3 fit.
Koviacs Jozsef, Husz innepi és alkalmi prédikéczid.
1 fit.
Ferencz Jozsef. Unitdrius isteni tisztelet, melyet ok-
tober 21-én 1876. Budapesten az dgostai hitvalldsd
fégymnasium nagytermében tartott. 30 kr.
Fabidn Mihaly. Az Isten orszdga az evangehoml pél-
dézatok szerént egyhézi beszédekben. 1 frt 80 kr.

Inrta

Népszerii egyhdzi beszédek.

Ugyanott kaphaték : “#@B

Dr. Heiszler Jézsef. Halotti egyhdzi beszédek. 1 frt
60 kr.
Gyongyosi Samuel. Magyar protestans egyhdzi szé-
noklatok. Unnepi alkalmi, lkézonséges és gydsz-
esetekre. Els6 kotet 1 frt 80 kr. Mésodik kotet
1 frt 80 kr.
Dr. Kovdes Odon. A vallis bolesészet kézikonyve.
Els6 kotet: A vallds mint tiinemény, vagy a val-
l4sok torténete. 8 frt.
Kozma Mihaly. Temetési alapigék az 6 és 1dj testa-
mentombdl osszeszedegetve. 1 frt.
Mitrovies Gyula. Egyhéziatlansig és iires templomok.
Egyhéztirsadalmi elmélkedés. 50 kr.
Szilagyi Janos. Egyhdzi beszédek. Els§ kotet 1 frt
60 kr. Masodik kotet 2 frt.
O testamentomi apokrifus konyvek. Az eredetibdl,
goroghdl forditotta Idmory Sémuel. 1 frt.
Konyves Toth Kalman. A koporsénél. Kozonséges és
alkalmi halotti im4dk, Kotve 2 frt 40 kr,
Herczeg Sandor. A foldrrjz elemei 68 a magyar ki-
1a1ys'ig s az osztrak csdszari taltoményok fold-
rajza. B6vebb tekintettel az eldelyl részre. Az I.
II. és III. osztdlyu népiskolik szédmdra. Hatodik
és az 1j beosztisi kozigazgatishoz alkalmazott
Kiadds. Kotve 20 kr. )
Egyhézi beszédek. Irta Fejes Istvdn, 2 fiizet. f}ra
4 frt.
Az oskeresztyénség torténelme. Irta dr. Baur Fer-
dinénd Ch. Forditotta Dézsa Dénes és Fesko La-
jos 3 fit.
Koznapi imdk négy hétre templomi hasznélatdl, Irta
Filep Mihdly. Csinos borkétésben 2 frt.

Nyomatots Stewa Jdnos . kir, egyetemi “Yomddszndl az ev. ref. fotanoda betiiivel Kolozsvdrt.



V1IE. évfolyam.

11. szim.

Megjelenik
minden vasarnap

Szerkesztiségi szallds,

b.-farkasutecza 16, sz hova
a lap szellemi részét iiletd
kozlemények czimzenddk.

Kéziratok nem adatnak vissza,

fELELb’s SZERKESZTO ES LAPTULAJDONOS: SzdsS= Dormolzos,

ERDELY]I

pénzek legezélszeritbben pos-
tautalvanynyal kildenddk.
PRUTESTANS KUZLUNYI Gldfizetési dr :

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

Kiadd-hivatal :

Stein Jdnos kényvkereske-
dése, hovd az eléfizetési-

Egész évre 6 frt, féiévre 8
frt., évnegyedre 1 frt 50 kr.

Tartalom: Hiboru — papiron. I Szdsz Béla. — A
5 18% éves oreg. Horvith Istvdn. — Az dll. ig. tandes r. gyi-
168éb6l. x. t. — Vidéki élet: A kikilldi egyhdzmegyébdl.
Tsmét egy par szé Boldogfalvdrél, Kovdcs Elek — Az udvarheiyi
egyhdzmegyébdl. Bizottsigi vélemény az alkotmdnyozé zsinat tdr-
gyiban, Kozli Szakdes Mézes. — Kiilfold: (Németbirodelom). —
Tércza: A lelkész és'plébdnus. Beszély. (Folyt. ésvége.) e. — Egyhd-
7i és iskolai hirek. — Korozvények. — A szerkeszté postdja. — A
kiadé hirdetései.

Haboru — papiron,
L

Kolozsvar, 1878 marcz, 13,

A Xkepe-megvaltds kérdése s a kérdésnek a fot.
plspok r inditvAnya szerinti megoldésy — mint
elére lathaté volt — heves csatdrozdst inditott meg,
s al6lirott csekélysége mdr is két oldalrl 16n meg-
tamadva e lapok hasdbjain, a miért helyeselni bé-
torkodott ez inditvinyt s tdmogatdsira egynémelye-

ket elmondott.
Mind Nagy Idészl6, mind Csulak Zsigmond ba-

rétom koriilbel6él egyazon A4lldspontra helyezkednek,
a mi a dolog érdemét illeti, sét majdnem ugyan-
azokat az argumentumokat hasznédljak, csakhogy az
elébbi még azon feljul egy kis Diin-lajstromot is
szerkeszt nehdny piispoki inditvAnybél s az 4ll. ig.
tandcs, e szckdsos biinbak, némely intézkedéseibdl,
mintegy indirekt bizonyitékédl annak, hogy ennyi
biinteher mellett ,hogyan szédrmazhatnék valami j6
a Nazarethhol 9«

Nem csak mint nem illetékes szisz6l6ja akdr az
egyikuek, akér a mésiknak, hanem épen a fonforgé
vita-kérdés egyszerithbé s igy tisztabbd tétele végeit
is, azl hiszem belyesen cselokszem, ha ezuttal mind-

ama mellékes kérdéseket melldzom s szoritkozom ki-
zérélag a Kepe-iigyre, szivesen ajénlkozvdn azonban,
hogy adandé alkalommal, akdr a kosgyilésen, akér
a nyilvAnossig terén 4llom helyemet, abban a mér-
tékben, a mely a hatdrozé testilet egyik kozkato-
néjat jog és kotelesség szerint megilleti.

Mindenekelétt szabadjon mindkét t. baratom
egy kozos tévedését folderitenem, a mi talén az
egész hdbord kitorését megakaddlyozhatja s egyszerfi
Jjegyzék-valtasss teheti ez tgy vélt casus bellit.

Harczos bardtaim ugyanis, dgy litszik, abban
a hitben vannak, hogy az 4ll. ig. tanics torvényad-
ta hatdskorét tullépve, a maga szempontjabsl vég-
érvényt hatdrozatot hozott volna a kepe-megviltds
jovében kovetendd rendszerére nézve s immar csak
follebbezési jogorvoslattal lehetne az egyes egyhd-
zaknak e hatérozattal szemben élniok. Holott az 4ll.
ig. tandcsrovid hat éves életébél meggybzdédhetett bar-
ki, hogy e testiilet mindig respectdlta azt a kote-
lességét, mely szerint sem —- egyfeldl — a mi a
vagyon-elidegenitést, sem ~— mésfelll — a mi akér
csak egy egyszerit papi, vagy tanitéi dijlevél mddo-
sitdsdt illeti, végérvényit hatdrozatot nem hozhat,
hanem véleményes javaslatdval a kozgytilés elhaté-

‘rozésat kell provokdlnia, jogérvényes intézkedés csak

is ez elhatarozés alapjan keletkezhetvén. Es az 4ll.
ig. tanfics hiven ez igy jelzett irdnydhoz, egyhdz-
életink ez oly mélyen az élet-erekbe vé4gé kérdésé-
nek tgyéhen is tévol attél, hogy véglegesen haté-
rozott volna, egyszeriien csak azt mondotta ki, hogy
jovére csak az oly kepe-vAltdsi tigyeket terjeszti sa-
j4t ajanlatédval a kozgyulés helybenhagydsa ald,
a melyek tokéje kozponti kezelés ald bocséttatik (vagy
ha Csulak bardtomnak jobban tetszik : ,behuzatik.“)
Es az 4ll. ig. tandes, legalébb ez esetben, nem ,sze-
rette (Nagy L. bardtom bijéra) a titokzatossig leple
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alatt tartani ezen tgyet“, hanem utasitotta egy-
szersmind titkdrdt, hogy e hatdrozatit kilon emel-
je ki az évi mikodésérél sz6l6 jelentéshen, maga
kérvén ezdltal a kozgyllést batdrozat hozatalra s
épen nem akarvin csak amugy suttyomban mér vigy
is ,roppant® hatalmi korét egy ujabb joggal gya-
rapitani. Nem is lett volna semmi értelme, hogy
egy mar bevégzett dolog utélagos indokoldsét pr¢-
baljam meg e lapok hasébjain, ez indokolds iga-
zolasi kisérletként tiinhetvén fol s alapos gy\anuba,
keverhetvén vala magat a dolgot is. Mig ellenben, a
kozgyilési dontés ald keriilend$ tigyben nézetem szé-
méra proselytikat szerezni ép dgy jogom van, mint
a maguké szdmédra Nagy L. vagy Csulak Zs. ba-
rétaimnak.

Elészor is teh&t az irdnt jojjink egymés ko-
zott tisztdba hogy az 4ll. ig., tandcs ez tigyben sem-
mi tobbet nem tett, mint hogy enuntidlta azt az
elbatdrozds4t. mely szerinl a maga részérél a koz-
gyilés el6tt csak azokat a kepe-megvéltdsi eseteket
fogja az eldontésnél a kozgyilés eldtt pértolni, a
melyek a t0ke-kezelésre nézve sajit folfogdsa szerint
bizton partolhaték, s ez enuntiatiojival nem csak
hogy nem praejudicdlt senkinek, de s6t épen a le-
heté legnyiltabb kértyikkal jatszott mindenkivel s
elsé sorban az illetdé alantas testiiletekkel szemben,

elore kinyilatkoztatva 6szintén, hogy a maga pér-
tol6 ajénlatdt (valeat, quantum valere potest J)
mind feltételekhez koti; mig mdsteldl, most mér a
kézgyiilésen, mint hatdrozat-hozatalra provocalt és
illetékes testitleten a sor (s benme in specie, a tob-
bek kozott Nagy L. és Csulak Zs. bardtaimon is),
hogy az ig. tandcs &ltal igy foltett kérdésre a dontd
feleletet megadja s evel az &ll. ig. tanfcsot e te-
kintethen utasitsa.

Az §ll. ig, tanfics tehét ez esetben egy indit-
vanyozé fél, csak dgy mint bérmely inditvényt tevd
a kozgyulési tagok kozil, s mint minden indit-
vanyozénak megvan a maga argumentalis joga —
mig ha a kozgyilés més véleményen taldl lenni,
azért a vildig még fol nem fordul.

Es mér ezekben tisstézvén &lldsunkat és egy-
mis irdnti viszonyunkat, kovetkezik el szabadalma
annak, hogy kolcsondsen kicserélve nézeteinket, 0sz~
szemérjik éles vagy csorba, fényes vagy rozsdds
fegyvereinket, de azért -— remélhetéleg — minden
vérontds nélkil megérjilk j6 egészségben, sbt talén

békességben 1is, legkozelebh az idei kozgyillés be-
rekesztését.
A t. baritaim és {6lem val6 nézeteltérés tu-

lajdonképeni alapjét az a kiilonbozd felfoghs szul-
géltatja, melylyel az egyhézi vagyonok természeté-

TARCZA.

A lelkész és plébdnos.
(Beszély.)
VI
(Folytatds és vége.)

Kés6é volt mér,

A lolkész épen fekiinni akart menni, mid6én haldokléhoz
hivtak, ki a falu végén lakott. Midn visszatért, a pléba-
nos benyitott ajtajin. ,Hogy van betege ?“ ,Meghalt
meghalt, Istenét és megvalt6jat hiva segélyll.“ ,Béke le-
gyen vele, tevé hozzd Virfalvi J6 estét lelkész tr.“
,96 éjt, kedves plébénos!®

A plébénos aludt legutoljira el.

Szive telve volt.

Szemtél-szembe latott protestansokat, és e protes-
tansok teljességgel nem voltak azok, kiket gondolt. Nem
csak jok, szeretetteljesek voltak, de hiv6k is. Azok is, mint
6, hittek Istenben, kényorogtek Krisztushoz! Nem gyilole
kodtek, de szerettek, Ot, a plébdnost a legsazivesebb j6aka-

‘| megforditva volna igaz!

rattal kornyékezték, Athaladva a falun, feltint neki az a
szerencsés jeld anyagi tisztasdg, mely protestans vidékeken
mindeniitt lathaté; taldlkozott derék parasztokkal, kik azon
Oszinte nyiltsdggal koszonték, mely szivbhél j6.

Auztin az a csaladi kép, melynek mér nehdny 6ra 6ta
szemléldje volt, ide s tova lebegett lelke eldtt. Vajjon el-
vélhatatlandl egyiitt jir-e hat a jdmborsig az elszigetelt-
séggel? A csalddfl, ki felfogja nehéz kotelmeit, s ki azon
teljes életnek, minét a teremtd szandékolt, hé légkorében
melengeti magat, vajjon kevésbbé alkalmas-e nala, a pléba-
nosnél, hiveinek a menybe vezetd ut megmutatisira? S ha
De hat mért volt hizas Pé-
ter apostol? Ks szent P4l nem azt irta-e a lorinthusiak-
hoz intézett levelében (1, 9, 5) hogy: ,Avagy nincs-e ha-
talmunk arra, hogy a mikeresztyén feleségiinket széljel hor-
dozzuk: mint a t6bb apostolok is és az Urnak atyafiai és
Kéfis?“ Ki tudja, vajjon a legtobb katholicus dogma nem-e
egyszertien a szerzetesi szellom gylmolese? Es ki tudja,
vajjon az annyira bens§, hatalmas, de ndla oly kizirélagos,
oly szigord s kemény katholicus kegyesség nem véalnék-e
gyongédebbé, szelidebbd, valébbd, egy széval keresztyénie-
sebbé, ha minden pap teljes csalddi életet folytatna ?

Igy kergetdztek a plébanos agy4dban rendetlenttl kii-
lonféle gondolatok A sitin sugalta-e azokat? vagy
j6 Osztén ?
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r8l mas fogalmak van nekiek s mé4s nekem (mely,
Nagy L. bartom megnyugtatisira mondhatom, to-
kéletesen megegyezik a dr. Kolozsvari Sdndor ide-
vonatkoz6 nézetével, a mint azt most harmadéve
ugyaue lap hasébjain nagy részletességgel 6s alig
félremagyardzhaté form&ban, e t. jogdsz bardtom ki
is fejtette vala).

Vit4z6 feleim ugyanis — helylyel-kozzel — né-
mi gunynyal is emlegetik a magok tulajdonos, vé-
tel-jogosult voltukat s félreismerhetetlen ironidval
kérdik, hogy mit akar az ig. tandes, a nem-tulaj-
donos ,a tulajdonjog ez arczul-csapdidval 2«

A giny viszonzésara készen kindlkozé ez al-
kalmat mellézve, egyszeriien és szdrazon kijelentem
abbeli meggyézidésemet, hogy sem a most 616 egy-
héztagok, éliikon tiszteletes bardtaimmal, sem az
ig. tandcs, soraiban, ez id6 szerint, még az én cse-
kélységemmel, » tulajdonosségra igényt nem tart-
hatunk, hanem 6k & haszonélvezdk, az 4l ig.
tandcs pedig 4llandé képviseldje az ordkéleti egy-
hiz erkolesi személyiségének, mint tulaj-
donosnak, s az 4&ll. ig. tandesnak mig kotelessége
egyfeldl a haszonélvezbk baszonélvezeti jogainak biz-
tositdsa, masfelfl ép oly kotelessége az orokéletiiegy-

kovetendd eljardsi médozatakbél soha, semmi ko-
rilmények kozott se kovetkezhessék a tulaj-
donképeni tulajdonos, az erkolesi személyiség meg-
kérositésa.

A feladat — ehez képest — csak is az le-
het, hogy minél biztosabban kiszdmithassuk azt az
eljardsi modot, melylyel ezt a biztonsdgot legbizo-
nyosabban megszerezhessiik, e megszerzésnél nem a
mai haszonélvezdk pillanatnyi elénye, kényelme,vagy
hiusdga, hanem az érdek 41landé megvédése levén
az irdnyadé, s épen ezért a dont6 sz6 nem a ha-
szonélvezbket, hanem az orok életi tulajdonos tor-

vényes képviseletét: id6kozileg az 4ll. ig. tand-
csot, torvényhozéilag az egyhdzkeriileti kozgyiilést

illetvén meg, mely azidn — az eddigi tapasztalatok
szerint — soha sem is maradt az 4llam végrehajté
segédlete nélkil, mihelyt egy torvényes formék ko-
zott alkotott &ltalanos szabdly vagy torvény keresz-
tilvitelér6l volt sz, még a haszonélvezék idészeri
tétszésének ellendre is.

Es mér én azt hiszem, hogy vagyon halgatag
egy bolcseség volna az, a mely az orok-idokre sz616
biztositdst azon kezdend, hogy a haszonélvezdkuek

: : / megengedné a t0kéknek ,nem 5 rongyos, hanem
héz tulajdon-joghnak megbrzése is, és pedig emberi- | 15—20 szdzalékkal valé kezelését, speculatiokba
log salva, oly tokéletes bistonshggal, hogy a most | valé elegyedesét, mert hizony a ki nyerhet, vesat-

Mésnap mint 16gi ismerdsok talilkoztak ujra.

Reggeli utdn a gyermekek Dbizalmasan tolongtak a
plébdnus koré, hogy kapott ajindékaikat fitogtassik. Erzsi-
ke annyiva vitte hAtorsdgit, hogy kérni kezdé, oltdztesse
fel babujit s a j6 plébdnos teljesité kivansigat.

Elinduldsa alkalmival sok kézszoritds valtatott, Kol-
csondsen boldog karicsony tnnepet kivintak s mielobbi vi-
szontlatdst igériek egymasnalk,

Nemsokdra az utfordulénil eltint a bé kiopenyeg s a
széles karimiji kalap, welyek Isten mélté szolgajit fedék.

Osak 4pril elején adhatta vissza Szabadi a latogatést
a Kkatholicus papi lakban.

A télnek vége volt.

Madarak prébalgattdk hangjaikat, az it hosszdban
feltiintek az els6 bimbék, vidim csermelyek zuhogva tor-
tek el a hegyek 516b6l, midén a lelkész eltokélte Atmenni
a Moeszesen.

A Kkét varat testvériesen olelte meg egymast.

Aztin, miutdn kissé egyrol-mésrél beszélgettel :

— Nem ismer 6n, kérdé a plébdnos bizonyos 8. La-
jos nevi fiatal embert ?

— Egy semmirekelld, kit mdr sokszor, s legujabban
is megpirongattam, mert azon a ponton 4ll, hogy tonkre
tegye Oreg anyjat, kinek egyedili timasza., A j4ték szen-
vedélyének adta At magdt . .Nés?

Nos hat S. L Lajos kért, hogy fogadjam el attéléset

— Ah! és mit felelt ¢n meki?

— Kétségbevonva indokainak
visszautasitottam.

— J6l tette.

— DMert a nélkiil hogy ellenezném elvileg a vallds-
viltoztatdst, csak akkor tudom igazin méltdnyolni, ha meg-
gy6z6déshil torténik,

— Tokéletesen az 6n véleményén vagyok, Nem tar-
tom foltétlenil rosznak, hogy egy katholicus protestinssa,
s egy protestans katholicussi legyen ; de hogy valaki mint
rubdjat viltoztassa vallasit, haragbél, érdekhdl, azt kira
hoztatandénak itélem,

— S én nemkiilgnben, tevé hozzd a plébdnos. En a
magam vallisit tartom legjobbnak, folytatd, s on a magiét.
De mindketten abban a véleményben vagyunk, hogy az
sgyenes, becsilletes, Gszinte, erkolesis meggyfzddés minden
jék kozt a legjobb, minden komoly vallis féismérve, nem-
de? s a ki ezt kétséghevonja, erdsitse bir szija egybdz4-
nak minden tanitott dogmait, kegyeletlen. Nem gy van-e?

Oh! baritom mennyire érvendek, hogy ily hangon hal-
lom beszélni ont. Ha minden palyatirsa és minden pélya-
tdrsam eszébe venné azt, hogy a vallisnak czélja az em-
bereket jobbakkd tenni, nem pedig fapatizilni, hény hivé
fordulna megvetbleg az anyagisig, 2z onzé szﬁkk:bli‘tség

komoly dszinteségét
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het is (a haszonélvezbének szabad, de a tulajdonos
anyaszentegyhédznak nem!) s aztdn ismételve tapasz-
talbatnok, hogy az adéssigot bizony megeszi a far-
kas s ha Csulak barftom koril néz ott a maga vi-
dékén talalni fog esetet, a melyben a mai birtok-
s pénzviszonyek ktzott, még az elsé helyen kétsze-
res-haromszoros értékig betdblazott kovetelés egy ré-
sze is elveszhet. Osmerek egy egyhdzat, melynek
igy apasztotta le egy 500 frtos t0kéjét — minden
betablazés mellett — a farkas 40—50 forintra,
Am ez csak Altaliban az egyh&zi vagyonokra
vonatkozik, de specialiter a kepére nézve van még

egynémely elmondandém.
Szdsz Béla.

A ,78“ éves dreg.
Biirkés, 1878, mdrez. 10.

Megoregedott mir a XIX ik szfzad is — 78 éves
lett — s az eszmék, melyek bolesdjét ringatik, megiz-
mosodva kovetelik 16tjogukat. Csak azt nem lehet tudui, ki-
t8l kovetelnek, miutin a mult szdzadok irinyzatai leélték
magukat, egészen @j nemzedék novekedett s a réginek
alig van — ha van — egy-két képviseloje. Ezek sem azért
lépnek néha napjén kiizdtérre, hogy az elmultat sirjabél
kikaparva, az (j eszmék elé gitakat emeljenek, hanem
talan azért, hogy ezeket a multtal, mint gyokérrel bsz-
szefiiggésbe hozva, nem a megszaggatott, hanem a foko-

zatos fejlés szsszoléi legyenek. Vagy taldn az eszmék vi-
ligiban is a Darwin-féle 6lettenntartdsi elmélet az irdny-
adé? vagy taldn maga az eszme a killalak meghatdrozs-
shért kiizd onmagéval, nem 1évén teljes bizonyossigban
lényegének és tartalminak teljesen megfeleld kiils§ 6let-
nyilatkozata fel6l ? vagy taldn az eszmék, melyeknek egy
inspirdlt kor életet ad, megkozelithetetlen magassaghan
lebegnek a profanum vulgus felett, s azokat egyetlen ha-
landé sem értheti meg, foghatja tel? vagy taldn a 78
éves Oreg tisztességes arczén visszatiikrd.6dott eszmék egy
absolut szellem gondolatai, melyeknek alakot adni az em-
beriség van hivatva a maga Osszességében, de a melyeket
az egyes emberek szenvedélyei, onzége, nagyravigysa fol-
di, kicsinyes czélok valésitisira igyekeznek forditani ?
vagy taldn ? vagy ftaldn? ki tud mindezekre
kielégité feleletet adni? hol van azon fénysugér, mely
a 16t titkait megvalésitva, a lélek hdborgasit, kételyeit
lecsendesitené ? hol taldl az élet problemédja megfejtést,
az emberi torekvések végezélja kielégité magyardzatot ?
A 78 éves Oreg mindezeket a hithen mutatja fel. Azigaz,
hogy mai pap legkevesebb a hit, s a nélkill, hogy a jé
oregnek méltatlan szemrehdnydsokat tennénk, batran ki-
mondbatjuk, hogy megdszilt homlokdra a bitetlenség bé-
lyege van siitve: de azért legkevesebb okunk sines kétel-
kedni azon profécziajdban, mely a 16t titkait, az élet
czéliat a hit vildgitisa mellett mutatja fel.

Ment6l tisztdbb lesz az emberi természet nagysigé-
nak, bensd, szellemi lényegének ismerete, mentél teljesebb
6ntudatéra ébred a lélek Gnmagénak s ezdltal fslisme-
ri azt, hogy neki olv kivéltsigai vannak, melyek 6t

"

ellen, mig jelenleg annyi erd veszti el magit medds, sot

néha testvérellenes kiizdelmekben,

A pléb4dnos hallgatott. Arcza elmélkedést arult el

Utott az ebéd 6raja.

A két pap cgy fordulét tett a kerthem, hol minden
a tavaszra emlékezfetett. Mamorité illatot lehelt a 1ég is.
Nehdny szorgalmas méhecske repesve dongicsélt az els§ vi-
ragok korill, melyek sejtje tédpldlisira valinak hivatva

— Még egy vallomdst kell Onnek tennem, szélalt
meg végre a plébanos. De ime hivnak; tehit késébbre.

Csalk este, middn a két barit mér elvilandé volt,
szénta el magit a plébdnos a bheszédre,

Bpen sz 1t legemelkedettebh pontjara értek. Nyu-
gatra a Meszes fekiidt sotét vélgyeivel, Lkeletre pedig ter-
jedelmes siksiag, melyet a Cs i erdéség szegélyezett,

Vérfalvi iinnepélyes hangot vett fol.

— Megtudiik, hogy taldlkozni szoktunk,

— (yanitdm,

— Bearultak a piispoknek,

— Valéban!

— S a piispdk hivatalosan megtiltotta nekem onnel
viszonyba [épni.

— Es 0n engedelmeskedni fog ?

-~ Nem fogok engedelmeskedni,

— De igen, 6n azt fogja tenni. Nem fogja koczkiz-

ner

tatni jovejét. Gondoljon 6reg anyiira

— Lelkiismeretem szavara fogok hallgatni. Hogyan?
hit midén e palyara léptem, czélom volt-e foldldozni lel-
kemnek minden o6sztonét, még a legtorvényesebbeket is?
rabszolgadva aldztam-e magamat? S ha 6nnel bardtsigra 16p-
tem, megtagadtam-e hitemet? Elmulasztottam-e papi, ke~
resztyéni kotelességeimet? HAt nem e Lozds Mesteriink ma-
ga helyeselte viszonyunkat, mint a szeretetnek 616 wmeg-
testesiilése ? Nem, ezerszer is nem. Tehat viszontlitni fog-
juk egymést Akarom A viszontlatasig.

S a két barat egymdis keblére borult.

VIII,

Pir hét tolt el, a nélkil, hogy a lelkész és plébinos
egymast lithattdk volna.

De annél szorgalmasabban leveleztek.

Kiilonféle kérdés szolgalt tdrgydl. Majd » két bardt
dltal tett papi tapasztalatok, majd meg a piispdk rendeletei.
Néha pedig — mert ha a sziv tultelve van a szdj beszél
— szabadsdgot is vettek magoknak meggydzddéseikrél be-
szélni, megtimadni egymdst a nélkill, hogy megsebesitenék.
Azon kilesonds szeretet €s becsiilés, melyet egymas irdnt
érestek, lehetdvé tette a legélénkebb vitit is, a nélkil, hogy
ez a gyongédség rovisira torténnék.

Gyakran kérdeztitk magunkban wminé médon lehetne
békét eszkozdlni az egyhdzéletben, melyet annyiszor szak-
gatnak keserldl viszilyok,
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hasonldvd tessik Istenhez, anndl erdteljesebb lesz a hit,
hogy a lélek képesitve van a meszszi tdvolban levé
isteni tokélybdl fénysugarakat sajatitani el, képesitve
van isteni erények birtokdba jutni s lételének csak az
adja meg a valédi értéket, ha a foldi viszonyok, osz-
szekottetések kouzott amaz isteni erényeknek megfeleld
alak megralésitisira torekszik. izt a hitet sem a tuddsok
munkdibél, sem dogmdkbél megtanulni nem lehet, ennek
alapja, egyedili feltétele, az emberi természet nagysigé-
nak, a lélek sajétsdgainak teljes ismerete.

«Nosce te ipsum® ezt mondja a 78 éves oreg,
hogy bigyj, s igy az eszumék tdmkelegében az absolut
eszmét, a kilonbdzs, s egymésnak ellontmonds irdnyza~
tok és torekvések kot a 16t czélj4t felismerhesd. Ks
az oregnek igaza van és az oreg nagyon méltdnyos,
midén az eszhdzdk végetlen sordt bocsétja az egyének ren-
delkezése ald, melyek segitségével a lélek Onmagdt s Is-
tennel valé viszonydt felismerheti, Hadd legyen meg te-
h4t az a vigasstalfsunk, legyen meg azon reményiink,
hogy a foldi viszonyok és 4talakuldsokban is az orok
szellem idénkénti nyilatkozata mint kiilsé alak testesiil
meg, mert kiilonben a pessimismusnak lesziink marta-
1ékai.

Tekintstink csak szét azon mezén, melynek mun-
kdsai vagyunk. Létunk egyhdzat tagok nélkiil. Csodéla-
tosnak tetsaik, pedig vigy van. Szeretjik hirdetni, hogy a
tagok egyesilete toszi a l4thaté egyhdzat s mivel est hir-
detjiik, szeretjik hinni, hegy dgy is van valfsiggal; meg-
elégedéssel mondjuk és irjuk ,egyhézam®, ,egyhédz-
megyém*, s eltekintve e kifejozések onmagukoak ellent-

mond6 értelmétdl, nem vessuzik ésure, hogy az egyhiz e
fogalomnak megfeleléleg nem létezik. Az igaz, hogy az
ember tirsas lény, a vallasos érzelmek nyilvinitdsdndl, az
erkolesi czélok valésitdsfndl ugyancsak sziikségét érzi a
tarsuldsnak ; de-a T8 éves dreg azi heszéli, hogy a lélek
vallisos érzéseinek, sziikségeinek, bensé szellemi életének
nem az ay egyhaz alaki productuma, melyet mi l4thaté
egyhdznak neveziink, hanem valami ,egyéb“, a nélkiil
hogy ezt valoédi nevén szblitand. Kétségtelen, hogy az egy-
béznak alapja a keresztyén vallds, mennyiben az a tiszfa
keresztyénségnek, mint az egyesekben és egyesek dsszes-
ségében nyilatkozé életelvnek teljesen megfeleld kilalak
felvételére torekszik: de eltekintve attél, hogy a keresz-
tyénség lényegére nézve még az azzal foglalkozék kozott
is lényeges eltérések vannak napi renden, maga a nagy
tomeg legfolebb annyi érdekeltséget tanusit azok irdnt,
hogy ,papi dolgok“-nak nevezi, melyek res legkeve-
sebb vonatkozassal sincsenek.

Ebben — nézetem szerint — semmi kilonos dolog
pincs, ha meggondoljuk, hogy a keresztyén vallisnak a
papi emberek voltak s ma is ezek elébarczosai, sz6szdléi,
terjesztéi, mert utovégre is a nagy tomeg a hirdetett ke-
resztyén vallissal szembén csak ,passiv®, nem pedig
pactive dlldst foglal el, elhisai szokdshél, vagy érdekbdl,
veszi készen, nem pedig belsé élet-elve; ugy annyira, hogy
a theologusok- vallisa, anndl inkdbb keresztyén vallisa
egészen egyéb, mint a nem theologusok vallisa, s legfd-
lebb a Jézus nevének emlegetésébol kovetkeztothetni ke
resztyén kozdsségiikre. Ha szigoruan reflectilunk, ugy ta-
14ljuk, hogy a hédny tirsadalmi osztily van, annyiféle val-

Nem tartozunk azok kozé, kik minden egyenetlensé-
get besziintetni ohajtanak, Az eszmék Osszeiitkozése szuli
a viligossigot. Ha noked igazad van, ki tudja, hogy ellen-
séged a nélkill, hogy egyetériene veled, vajjon nem huz-e
basznot azon érvekbll, melyeket vele szembedllitsz ? Igaz
gondolatok zaj nélkil haladnak utjokonm, s egyenesen a szi-
vekbe hatolnak., Mondjitok, oh mondjétck mindig azt, mit
igaznak tartotok. Méltatlansig, véka ali rejteni a gyertyat.
Ugy vagyunk meggybz6dve, hogy azok, kik mindig csen-
dességet prédikilnak, vagy gyavik, vagy olyanok, kik hi-
tokben Lkevéssé szilirdak.

De mi sem becsiiljiik til a véleménykiilonbség fon-
tossagit. Tévelygéseknek szivés életilk van. A szdzados el6-
itéletekben megrogzott eszmék nebezen halnak meg. Csak
akkor allnak az emberek neki megtisztitni télik a foldet,
mikor nagyon is szembedtldvé valik, hogy tonkre teszik azo-
kab, kik bel6lok tdplélkoznak.

Vitatkozzunk hat batran, de’ tisuzteletben tartva ellen-
feleinket. Lemondva azon gytloletes, lovagiatlan fegyverek-
r6l, melyeket rigalomnak, hazugsignak neveznek; de sze-
retve, egyszéval, azokat, kikkel kiizdink, Istennél van csu=
pén a teljes igazsig; vak az, ki magat hozzdmérni meri.
Isten a szeretet ; jaj annak ki gyilsl; mert ,gyilkos¥ az,
mondja a szentiras.

Igy értelmezé Szabadi és Varfalvi a vitatkozdst.

Nem szdndékunk cem partjit fogni egyik vagy mdisik-
nak, sem pedig érvelésoket mutatni fel részletesen.

Fentebb emlitettilk mAr, miné pontokban értettek
egyet, s e pontok voltak a lényegesek. De ha a rémai egy-
haz valamely killén dogmija jott széba, az egyetértésnek
tustént vége volt, Hidba sinczolta magit a plébdnos a ha-
gyominyok mogé, a lelkész azt bizonyitgatta, hogy e ha-
gyomany futé homok. Hinni a szdjhagyomédnyokban, szerinte
annyi mint tdhegyre kartyavirat épiteni. Masfelsl az is
tény, hogy a zsinatok sem voltak egy értelemben. Aztin a
biblia nem kozds-e minden keresztyénnel? Pedig hdny kat-
holicus dogma van, mely legélesebb ellentéthen 4ll a biblia
legnyilvanval6bb tanaival ?

A plébanosnak kis fejtorésébe keriilt megczifolnia
mindazon érveket, mikre ellenfele timaszkodott. Oszintén
bevallotta, hogy soha sem is képzelte hogy annyi timadds
legyen intézhet a katholikus tanok ellen. Nem volt két-
sége azonban affel6l, hogy mindezeket gylzedelmesen visz~
szautasithatja, de e czélbdl idére volt sziksége.

Addig is nem habozott nehiny engedmény tételében.
Egyhdzdban talalt nem nagyon onkényes arnyalatokat is.
Nagy szamid katholikus iré példijira 6 is sajndlta, hogy
oly voppant tér van nyitva a kegyes ,gyakorlatokra, még
pedig a gondolatszabadsig rovasira. Megengedé, hogy le-
hetnek keresztyének a rémai egybdzon kivil is. Féjlalta
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last kiillonboztetiink meg, annyiféle iranyzatot s torekvési
czélt fedezhetiink fel. A mindenkivel kizds emberi ter-
mészetnek leglényegesebb életelve kifejezésére meg van

ugyan a ,vallds“ nevezet: de azannak alaki nyilatkoza-

téra hasznalt ,egyhézi élet“ kifejezés — ugy latszik
— nem kielégité. Innen szérmazik, hogy az egyhdz, mint
elvont fogalom azok tudatdban, kik a keresztyén elv leg-
teljesebb alaki nyilatkozatinak az egybdzat tartjak, léte-
zik ugyan; de a nagy tomeg azt csak nevérél, legfdlebb
kiils6. administrationalis kérdések megvitatdsdbdl tanulta
ismerni, s tobbnyire oly Lkovetelésekkel 4ll eld: ha pap
kell, fizesse az egyhdz, ha iskola kell, emeljen az ecy-
hiz, ha templomra van sziikség, épitsen az egyhdz. De
melyik egyhiz, ha a kinek kozdsségét, egy czélra miiks-
dését, nem bels§ életelv, lelkesedds, meggybzédés, hanem
a kormédnyzé kozegek kozbelépése eszkozli, A 78 éves
oreg joakaratt tandcsa, mely az erfk egyesitésére hivta
fel az emberek figyelmét, az anyagi téren szép eredmé-
nyeket mutat fel, mig a szellemi s vallds-erkolesi czélok
érdekében épen reactiot sziilt, gynevezett egyhdzi életiink
terén gyarapodni segitette az ,atomistikus* irdnyzat
osirajat, bizonysagddl avnak, hogy az ember épen a szel-
lemi s vallds-erkélesi tdrsulatokba vald beolvadds altal
véli egyéniségét elveszitve, felaldozva, épen ezekkel szem-
ben kivénja subjectivitdsat legélesebben korvonalozni s ér-
vényre emelni, épen itt 6rkidik legélesebben, mert attdl
fél, hogy a beolvasutdsi kisérlet elveinek, meggybzddésé-
nek megtagadasit koveteli. Igen helyesen! mert az omber
nem olyan, mint egy csepp viz, mely beolvad az Oceanba
s igy elvesati jelentoségét — mondja Channing — s ha

valahol, \igy az egyhézi élet terén mulhatatlandl szitksé--
ges, hogy a tarsuldsnak alapil szolgdlé s az abban mii-
kddo életelv annyira kozés legyen, hogy azt mindenki,.
személyvalogatds nélkiill magira nézve ne csak kotelezd-
nek, hanem egyediil szikségesnek, nélkilozhetetlennek
tartsa, hogy a nélkiil ne tudjon élni, s igy mindenki beu=
56 életsaiikséghll, specialis egyediségének, személyiségének
feldldozdsa nélkill, mint dntudatos életszerv adja magit a
tarsulat kozligyének.

Mikor lcsz ez? a j6 oreg hallgat s haligatdsdval
ezt l4tszik mondani: ,higyj“; higyjaz emberi természet
mindenkivel kozds nagysdgdban, mely az élet ellentmon-
ddsai s a foldi viszonyok egymassal éllenkez alakuldsai
kdzepette is isteni toxélyek valfsitdsdra torekszik, s ekkor
a 1ét czéljat, a vltozdsok jelentoségét fel fogod ismerni,
ekkor a kislelkdl csiiggedés, onzés, onmagarsl vals elfe-
ledkezés, erét nem vesznek rajtad.

Horvdth Istvdn.
ov. ref pap.

Az all. igazgato-tandcs r. gyiiléséhdl.
Kolozsvdr, mircz. 10.

Jelenvoltak: f0t. Nagy Péter, elndk; Incze Mihdly,
dr. Kolozsvdri Sdndor, Gyarmathy Miklés, Szdsz Béla, ig.
tandcsosok ; Parddi K#lman taniigyi eléads, Szab6 Adém,
szimvevd Dedk Jézsef, pénztdrnok, Bodor Antal, titkar,
Balogh Gytrgy iigyvéd.

Az id6ktuben elndkileg elintézett tgyek tudomdsdl
vétele utan:

 p—

azon ildozési szellemet, melyet aunyi katholikus tudés jog
és Lotelességtil ismert el; szemében a Bertalan-éj, az in-
quisitio, megannyi szégyenfolt volt egyhdza homlokin, E
gyaldzatos tényeket, mondd &, nevokén kell nevezni, nem
pédig mentegetni s még kevésbbé természetikbsl kivetkez-
tetni. ,Lathatirunkon, végzé be, sok fekete pontot latok,
sok vihar fog egyhdzunkra neheziilni, s mindez nem sajit
hibdjén kiviil.“

Viszonl azonban, mikor a tdmadé szerepet Gltve ma-
gara szemére hanyta a protestins ogyhdznak a felekezeti
szellem szitdsdt, s mikor a katholikus sziikkebliiséggel ne-
hiny ,protestdns pipa“ szitkkebliiségét allitotta szembe, s
mikor végre eltekintve a holt miivektdl, lelkesedetten di-
csérte azon katholikus vivminyokat, melyek hirmit mond-
janak is, egész fényében mutatjdk fol az 4ldozatkészség
szellemét : akkor a lelkész maga is aldzattal ismerte el,

hogy egyhdzinak még sok tennivaldja van hédtra.
Ily formén valdsult e két emberben az az egyesség,

melyen annyi Leibnitz és Bossuet hidban munkélt.

Két Krisztust szeretd szivnek egyessége.
A lelkész anem akarta, hogy senki kilvinistdbh legyen

mint maga Kilvin; a plébanos géincsolta hivei kozil azo-

kat, kik katholikusabbak mint a mily keresztyének.
Mindkettd beldtta, hogy a vallisnak czélja nem egy-

mas ellen ingerelni az embereket, de kifejlésre juttatni lel-
keikben azt, a mi szépet, j6t, istenit tartaimaz.

A dogma, gondoldk, az a forma, mely szdzadrél-szd-
zadra valtozik ; de az 4llomdny, mely fonnmarad, az a szen-
telt tliz, mely a dogmai burok alatt rejlik, az igazsig, a
szeretet |

Oh! ha beszélni tudndnak mindazok, kik igy gondols
koznak, s a ha a kik azt tudnak, akarni is tudnanak!

— Szeressik egymast, igy végzé utolsé levelét a
lelkész, szeressiik egymdst, feledjiilk szempontjaink killonbo-
z8ségét, barmi mély legyen is az: gondoljuk meg, hogy
mindketten ugyanazon Krisztushoz konyoérgink, ki szerint

a szeretetrfl ismerszenok meg az ¢ tanitvinyal.
Es postafordultaval a plébanos sietett igy felelni a

lolkésznek: ,Levele utolsé szavait két kézzei huzom ald.®
— Szdmitok rd, tevé hozzd, hogy kozelebbi szerdin

meglatogathatom, I

Varfalvi nem jotb sem szerddn, sem az egész héten.
A lelkész mind nyugtalonabbil kérdezgeté magiban

mi {6rténhetett.
Mér X-be szandékozott menni, midén egy levelkét ka-

pott Véarfalvi asszony kezeirdsiban, koriilbel6l e tartalom-

mal: ,Fiam nagyon beteg, latni ohajtja,®
Midén a lelkész X-be ért, bardtjinak csak nehany

fréja volt hitra. Erls laz sujtéd le.
Ennek daczdra folismerte a lelkészt s kezét nyujté
felé, mosolyt erdltetve.
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Elntk eldadja, hogy a m, deczemberi nagy gyiilés, az
b-6s bizottsdg javislatdra, a nagy-enyedi gondnoksigot t6bb
adat felkildésére szélitotta fol, de az adatoknak eddig csak
egy részo kildetett be. Hogy a kozgyillés irdnti felelfsség-
nek elég legyen tehet, a még hidnyzé adatok folkiildése
megsiirgettetik.

Az enyedi fdt. gondnoksdga jelenti, hogy a toroczké-
szent-gydrgyi birtok haszonbérléjéiil legelfogadhatébb ajinl-
kozé Létai Kdroly, 2215 frttal., Helybenhagyatik s a gond-
noksdg ttasittatik a szerz6dés megkdtésére.

Az enyedi tanoda eladott gazdasdgi folszerelvényi drd-
nak mire forditdsa irdnt jelentéstételre hivatvin fol, fel-
terjeszti a m. deczemberi és f. janudri bevételek és kiada-
sok kimutatisat. Attétetnek az 5-0s bizottsighoz, — ugy-
szintén az a folterjesztés is a mely részletesen indokolja a
kiosztand6 czipékra évi 4000 frtnak leendd forditdsit.

Ugyancsak az enyedi tanoda gondnoksiga helybenha-
gyds végett bejelenti, hogy a pénztirnoksiggal Orbai La-
jost Dbizta meg, Az ig, tandcs a személykérdés eldontését
a tanoda autonomicus jogdnak tekinti; czélszeriinek tartana
azonban ez dllomésnak csak ideiglenes hetdltését, hogy az-
tdn a gazda-gondnoki 4llomdsnak majdani dtalakitdsival,
valamennyi bels6 tisztviseld hatdskérének tervezetével a
pénztarnoksigé is combinative legyen koriilirva, wmire néz-
ve az ig. tandes tervet kér a gondnoksigtél, hogy a koz-
gytilés elé ez irdnyban javaslatot terjeszthessen.

A nagy-enyedi fétanoda gondnoksiga a folyé év kolt-
ségelfiranyzatit redlis alapon kivinvdn egybeallitani, idGha-
ladékot kér, a mig a most folyamatban levd haszonbérleti

Szabadi konyben dzva hajolt feléje, s egy csékkal il-
lette a haldoklé homlokat.

— Végezziink gyorsan, kezdé a plébinos szaggatott
hangon; a haldl kozelg Vogye 6s olvassa o
levelet !

A levél a piispoktél volt s a legszigorubb fenyegeté-
seket tartalmazta, ha makacsul vonakodnék szakitni a lel-

késszel,
Feleslegas levél, folytatd, Felesleges, mert meghalok;

50t felesleges, ha éltem volna is ha élnék is
de nem fogok élni, érzem, Csak azt akarom még ki-

jelenteni onnek, mennyire becses volt nekem barét-
siga. Aldom ont bardtom .. 4ldom csalddjis . Ah!
az a kardcsonfa sohasem feledtem el. Igen!
a foldon béke és az emberekhez jéakarat, . Ez nagyon

igaz ., imidkozzék érettem mint azon este.
Mint katholikus halok meg do szeretni akarok min-
den embert.

A lolkész egész lelkét onté azon imdba,
égbe killdott a haldoklé plébdnosért.

S midén az ament kimond4 meginduldstél fojtott han-
gon, a plébdnos végsé erdfeszitéssel suttogd: ,a viszont-
latésig 14

melyet az

e.

igyek egésszen tisztdba hozatnak. Az idGhaladék f. é. apr.
végéig megadatik.

A sepsi egyhdzm. jelenti, hogy egyhdzai legnagyobb
része mar biztositva van, részint az Els¢ m. Altalénﬁsnél,
részint & North British-nél, mihez képest az ig. tandcs a
biztositdsokra vonatkozé leiratit nem foganatosithatja. Az
esperes kijelenti, hogy inkdbb lemond e tisztérél, Logysem
maga kezelje az Osszes biztositdsokat, Az egyhdzmegye érte-
sittetik, hogy az ig. tandes leirata csak ajénlta az Alta-
Janost, mint moeggydzddése szerint legszildrdabb b, intézetet,
oz ajanlal tehdt nem kotelezd; ellenben kotelezd, hogy va-
lamely tdrsulatnil winden egyhdz biztositva: legyen, mi~
hez képest az esperes itasittatik a még nem biztositott
egyhazak épilleteinek biztosittatdsdra. Hogy a biztositdsok
kezelfje az esperes legyen, szintén nem kotelezd, de 6haj-
tand6, hogy az esperesek ne tdtasitsik vissza az egyhdzak
javdra szolgdlandé e firadsigot, mert csak igy vihetd ke-
vesztlil az egyetemes és kelld értékben valé biztositds.

A f.-boldogasszonyfalvi egyhk., felekezetr oskolajat
minden eldleges engedély nélkill atbocsitotta kozségivé, Az
esperes utasittatik e tett szerz8jéuek kipuhatolisira, a tor-
vénytelentll Atvevs tanfeliigyeld pedig foljelentetik a minisz-
ternek rendre tutasittatis végett.

A sz.-szolnoki esperves folterjesztése nyoman kiffin-
vén, hogy a sz.-csehi egyhdz vagyoni zavarokban szenved:
Lérinezi F. j. orvos tr folkéretik e zavarok elenyésztetése s
a szémadé gondnok ellendrzése tekintetébll az egyhk, gon-
dozésara, 8 évi id6tartamra, — az egyhdz folhivatvan L.
F. dr ily mindségben valé elfogaddsira.

Az allam-segély szdmadds-vitelére vonatkozé miniszte-
ri rendelet kozoltetik, ahoz alkalmazkodds végett, a pénaztir-
nokkal,

Székely Lajos, mint a pitesti egyhk. szoljének rész-
ben haszonélvezdje, jelenti, hogy jévére az egész sz6l6 jo-
vedelmét igénybe veszi, mert Simé G. és Tomka X, ottani
volt papok a sz6lében sok kirt tettek., Kérelmes értesite-
tik, hogy a sz6l6 jovedelmének 2/;-da a sz6l6t megvilts
egyh. kizsége s kiilonben is a haszonbérheaddsra és a ha-
szonbiér felosztdsira az ottani consuldtus kéretett fel,

A n.-borosnyoi egyhk, felekezeti oskoldjit megsziin-
tetvén, egy belsé telkét atadta a kozségi oskolinak, mely
mar be is épittetett s az esperes csak utélag bivta az egy-
héizat rdvenni, hogy a kozséggel a tulajdonjog fonntartisa
irdnt szerz8dést kosson (évi 2 frl haszonélvezeti dij mel-
lett.) Az esperes felhivatik az egybdz az irdnti utasitdsira,
hogy felekezeti oskoldjanak megsziintetése iranti szabily-
szerll felterjesztését tegye meg, foljelentvén azt is, hogy az
ij iskola épiilet mily tivol van a templomtél. Az esperes
egy bizottsiggal allapitsa meg azt is, hogy a telek A4tad4-
siban ki a szérzb, s igy a foleldsség kit illet ?

Gyarmathy M, kérdést intéz az elnokhéz a zsoboki
aversio uigyében, Az elntk eldadja, hogy a zsoboki egyhiz
épiiletei kordbban leégvén s érettitk a biztositdsi dijak ide-
jén be nem fizettetvén, az egyhdz az épilletek helyredllita-
sandl magéra 16n utalva, A pap a koltségek kiszerzését ma~-
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ghra vallalva csak azt kérte az egyhdz-tagoktél, hogy a ké-
miveseket az épités tartama alatt lissik el, mit azonban az
egyhdztagok visszautasitottak. Utébb az egyhiz egy erdeje
adatott el az 6pitési koltségek fedezésére, a vasdri Osszeg
azonban id6-kézben kiosztatott kdleson az egyhdztagok kd-
z6tt; mikor aztin az épitésre kerillvén a sor, a tokék fol-
mondattak: a tagok aversioval fenyegettek s ez iranyban —
allitélag — Dbizonyos igéreteket is vettek, mely szerint aver-
talva az egyhidz réjok esé vagyon-részét magukkal vien-
dik s tartozdsok aztdn az vij egyhdz kebelében elengedtetik.
A kikilldott egyhdzmegyvei bizottsdg hidban fejté fol a tas
gok el6tt, hogy az avertdlé tagok vagyont magukkal nem
visznek, sikert elérni még sem birt, sem positiv adatokat
és bizonyitékokat nem nyert az Aéllitélagos igéretekrdl. A
dolog jelenleg fiigg6ben A4ll,

Gyarmathy M. azv hiszi, hogy a mit az egyhdzme-
gyei bizottsdg el nem ért, a f8t, piispbk 1dr személyesen
kiszdllva a helyszinére s tekintélyét és ékesszélasit vetve a
latba, elérhetné,

A piispok, a pispski tekintélyt egy netalani siker-
telen kisérlet altal nem kivinja compromittilni, egyébirdnt
kéri® Gyarmathy interpellatiojanak irdsban beaddsit, melyre
irdshan kivin megfelelni.

Gyarmathy M, folkéretik az interpellatin irisban le-
endd beaddsira.

A taniigyi el6adé, a népiskolai bizottsig hatdrozata
alapjan, felirati tervet nyujt be a kozoktatisi miniszterhez,
az irdnt, hogy a tankételes évelk (6—15) miként leend
szédmitdsa szabatosan irassék koril s az ilyetén megéllapi-
tandé értelmezés egyontetit alkalmazisira minden tanfel-
igye'd utasittassék.

A Wesselényi Réza-féle 1500 frtos alapitviny bizto-
sitdsa és kamathitrdlékal torlesztése irdnti tgyvédi véle-
mény elfogadtatik,

Gr. Wass Ad4m, czegei sz. gondnok kozelebbi fel-
hivisra tett nyilatkozata (a czegei szamadisokat illetleg)
felvilagositis adds végett lekiildetik az esperesnek.

A n.-enyedi egyhk. kis papi telkél el akarvin adni,
egyhaztanicsa folterjeszti az tigyet. Visszakiildetik, hogy
szabdlyszeriien a képviselet terjeszsze fol.

tanoda el8ljirésiga jelenti,
Zajzon F, mint szaktanité meghajolvin az

A sz.~udvarhelyi hogy
eldljarésig ren-
delete eldtt, a redl-tanodai névendékek vallis-tanitisdt el
kezdette s igy az ellene meginditott fegyelmi eljirds meg-
sziintettetett. Tudomasdl vétetik, valamint az a jelentés is,
hogy Tolvaly Zs. szaktanit6 még mindig makacskodvan, ez
4llasatél folmentetett s helye misként toltetett be.

A szisz-1j-0si egyhk, vdsiri szerzddvénye, a magtir
részére fokvg vételdt illetbleg, kiegészités végett vissza-
kiildetik.

7. t.

VIDERI ISL.I=T.
A kiikiilléi egyhazmegyéhél.

Ismét egy pdr szé Boldogfalvdril.
V.-Galfalva, 1878. mdrez. 8.

T. szerkeszt§ ur! Foly6 év februar 17-én vizsgild
székiink vizsgalati kérutjat folytatya, megérkeztiink a ki-
killéi ref. egyhdzmegye egyik kis leiny-egyhdziba, Sz.-
Vesszésre, mely hitkozség eddigelé Boldogfalva anyaegyhiz-
hoz tartozott, most pedig miutin Boldogfalva is lednyosit-
tatott, Kiikillovarbhoz tartozik. Itt bheszdllottunk tekintetes
Bed6hdzi Janos tr vendégszeretd ri hazdhoz.

Jo) esett lelkiinknek, mert mar vizsgilati korutunk-
ban annyi setét képeivel taldlkoztunk a terméketlen évek
és nyomaszté kiralyi adé 4ltal eldidézett anyagi sziikségnek
és éhségnek az egyes hitkozségekben, a nélkill, hogy lett
volna valaki, ki ezen segiteni ne csak ohajtott, hanem tu-
dott volna is — jél esett mondom — mikor szives hézi-
gazdinkban egy a sz6 teljes értelmében vett protestins ke
resztyén férfint volt alkalmunk tisztelni, ki as irds szavai-
ként tetthen bizonyitja naponta, hogy nem csak névleg,
de valésdggal Krisatus kovetdjeki a szegényen és szitkolks-
d6n mint testvérén igyekszik segiteni.

Szdsz-Vesszisdn az  4ltaldnos terméketlen iddjards
és adén kivill, még a minden termést megsemmisité jégve-
rés is befolyt az 4ltaldnos szegénység, és a szegényebb sor-
suakra nézve nyomaszté éhség elfidézésére, \gy annyira,
hogy jelenben tohb csaldd az éhhaldllal kizkodik. E leverd
érzések kozftt ordmmel hallottuk és szemléltitk, hogy még
is van egy férfi, ki meghallja az éhezdnek segélykidltasat
és maga megszovitasival naponta 40 éhezdt tiplil. Epen
vasirnapra esett ott létink, és ha valahol, szives hézigaz-
dénk udvaraban, igazén az trnak volt szentelve a nap;
mert valami szivemel$ volt latni, midén 20 legszegényebb
csaldd kozt 21 véka tordkbiza liszt osztatott ki, hogy
mig az id0 engedné, hogy munka altal élelmet szerezhesse-
nek, legyen mivel éhségtél siré gyermekeiknek kénnyiiit
letordlhessék.

Azonban t. olvasé! neweskeblit hazigazdinknak ne-
mes szive, nem csak ily sziik korben és csak egy irdnyban
mikodik, Bs mér itt kovetkesik, a miért e sorok irdsat k-
telességemnek tartom,

Koztudomasulag Kis-Kiikiillomegyében Boldogfalvin van
ev. ref. egyhdzkozség is, mely régi id6 olta mint anya-egy-
héz allott fenn, de csak papidllomdssal, melynek teend6i ko-
zé tartozott a tanitis is. Azonban ecsekély lévén a fizetés
a pap a mindennapi szitkségesek beszerzésével annyira
el volt foglalva — a tanitist, mig eztet hozza addig is
csak mellékes kotelességnek tartva — hogy az iskoléra so=-
ha semmi gond nem fordittatott, minek az lett a szomorum
kovetkezménye, hogy hiveink annyirs elolihosodtak — pe=
dig hé4t arczvonisaikon ma is felismerhetd a szép wmagyar
typus, — hogy ma nincsen egyetlen ember az egész hite
kozségben, ki folyvdst tudna magyardl beszélni,

™ Mai szamunkhoz féliv melléklet van csatolva. “ZpE
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Ezelott két évvel halt meg az Sveg pap, és vizsgdlé
székiink, a csoportositds elvénél fogva, azonnal megkisértet-
to emlitett egyhdznak Kikilldvirhoz valé affilidlisit, de a
nép makacssdgin, melyrél tudjuk mily szivesen ragaszkodik
a régi megszokotthoz, hajétérést szenvedett minden ebbéli
igyekezete, Most azonban tekintetes Bedéhdzi Jinos dur ta-
pintatos eljdrdsdnalk -— kinek mdr ezelftt is & boldogfal-
vi hivek sok jététeményét élvesték — sikeriilt rabirni a hi-
veket a Kikilldvirhoz valé csatlakozdsra, Mintdn ez meg-
tortént, o tanligy és a magyar nemszetiség irdnt hién érué
nemes szive sugallatat kovetve, ezeknek érdekében a kovet-
kezd szép igéretet tette: ,A tanitéi lakot felépiti, és ki-
eszkozli, igénybe véve mds, a wagyar nemzetiség és protes-
tantismus irdnt melegen érz6k Aldozatkészségét is, hogy
ogy par év alatt diszes iskolahdz leend, Addig is azonban,
hogy a nevelés, oktatds, és ezek 4ltal eszkdzlendd magyaro-
sitis ezen elhanyagolt egyhdzban mentdl elfhb megkezddd-
hessen, a 1égi vozzant papi lakot lakhatévd teszi és egyik
szobajat iskolanak felszereli |

Azonban még itt sincs vége a nemes szivit férfi Al-
dozatkészségének, Ugyan is egy okleveles tanité ajinlkozott
a boldogfalvi levitai 4llomdsra, de a hivek, a mint késébb
kitiint, azért vonakodtak elvilasztani, mert jéllehet az 1877
évi papi kepe meg van, de lLiinn van az egyeseknél, és
azok mind oly szegények, hogy a kepe felvétele aratis
eldtt lehetetlen, Ezen is segitett . Bedohdzi tr az 4ltal,
hogy a tanitéval szerzddésve lépett — wmit vizsgild székiink
is megerdsitett — ideiglenesen egy évi tartamra igérvén,
hogy aratdsig élelmezésérdl gondoskodik, de az iskoldra is
feliigyel és jivd ottmaraddsdhoz csak gy lehet reménye,
ha a taniigy terén a korilményekhez mért sikert muta-
tand fel.®

Mindezeket nem azért irom, hogy megdicsérjem a ne-
mes keblit férfiut, mert a ki igy gondolkozik és igy tesz
az nem szorul a dicséretre; hanem irom azért, vajha a ne-
mes példa méisokat is lelkesitne ! !!

Bs most azon h§ ohajjal zérom be soraim, hogy az
ég ura adjon erGt és életet, o szép és nemes igéret bevilt-
hatdsdra. Tartsa meg az ég becses életét Wri csalidjdnak,
egyhdzunkrak, nemzetiinknek és az egész emberiségnek
javéra, hasznara,

Kovdcs Elek s. k.
e, m. jegyzb.

Az udvarhelyi egyhdazmegyehél.
Bizottsdgi vélemény az alkotmdnyozd zsinat tdrgydban.
8z,-Udvarhely, 1878 mdrez. 3.
Alglirtak a n. t. egyhdzmegyei tandcs idei 1. szédm
alatt kelt hatdrozata szerint a végre levén kikilldve, hogy
a mult 1877-ik évi egyhizkerileti kozgylilés 44 j, k. szim
alatt, 4116 hatdrozatara hivatkozé, s ugyancsak mult évi 898.
szém alatt kelt igazgaté tandesi leirat kovetkeztében. ké-
szitenénk

vélemény-javaslatot. a magyar reformélt

egyetemes zsinat tdrgydban: kiotelességiinket a
kovetkezGkben teljesitettiik,

Bizottsigunk szem elGtt tartva egyfeldl azt, hogy a
széban forgé zsinat médr az inditvinyozé tiszéntuli egy-
hézkerilet altal egyenesen alk otm aAnyozd, tehit egyhdz-
alkotmanyt késazitd zsinat gyandnt volt kezdeményezve ; mis-
fel6l pedig, hogy az ugyane tirgyban mult 1877-ik év no-
vember 15, 16 és 17 napjain Budapesten gyiilésezett con-
vent a zsinati el6munkélatols czéljabél kikiuldott 18-as bi-
zottsdgitél az egybehivanddé zsinat helydt, ide-
jét, tagjainak szdmit, a vialasztds médjit és
a tandceskozds dgyrendjét illet6 javaslaton kivil
els6 sorban az egyhéz-alkotmdnyrdl, aztdn a cano-
nokrél és fegyelmi eljardsrél kivin kelld indoko-
lassal ellatott torvényjavaslatot: a maga, illetleg egyhdz.
megyénk részére ezuttal csak is két tdrgyra vonatkozdlag
tartja szikkségesnek a véleménynyilvanitdst, s e két targy
egyike az alkotméadnyozé zsinatot alkotandé ta-
gok 16tsz dma, a misik pedig az egyhédzalkotméiny.

A mi illeti ezek koztil az els§ targyat, bizottsigunk
véleménye kivetkezd:

I, Az alkotmdnyozé zsinat tagjairél,

Hgetd szitksége levén a két milli6 lelket szimlalé
magyar reformdlt egyhdznak az egységes szervezetre, elfo-
gadhaténak véleményezzilk a tiszdntuli egyhdzkerilet con-
venti képviseldinek e tdrgyra vonatkoz§ véleményét, mely
szerint az ¢sszeillendG zsinat tagjainak szdma 150-nél tobb,
100-nil kevesebb ne legyen.

E szerint a dunamelléki egyhdzkeriilethdl lenne 18

A dundntulibél 18
A tiszdaninnenibdl 18
A tiszantulibél 42
Az erdélyibdl 24

Osszesen 120

Ezekhez jérulna az 6t fGkurator és az o6t superin-
tendens.

De mir a fennidézett véleményben az iskola-tigy kép-
viselésére szdmitott ot tandrt nem tartjuk kielégitének az
iskola-tigy fontossigdhoz ardnyositva.

Ezért £6-, kozép- és népiskoldink érdekében mindenik
egyhazkertileth6l, s mind a hiromféle tanintézet utén leg-

"aldbb is egy-egy, tehdt tizendt iskolai szakember

képvisel§t vélewényeziink, S ekkor az alkotméinyozé zsi-
nat 4llani fogna 145 taghél,

Bizotisdgunknak az egyhiz-alkotminyra
nézetei az alibbi pontokban vanndk dsszefoglalva.

II. Az egyhdzalkotminyrél

1. A magyar protestans egyhdznak nem csak tiize-
tesen egyh4zi, hannm tiizetesen iskolai czéljai is 1é-
vén, e kétféle, de egymds tdmogatisiért kapcsolatban tar-
tandé czélok az alkotminy készitésénél az eddigi gyakor-
latnil kilénben, szem elétt tartandék.

9. Minden rokonsidguk mellett is kilsnbozlk 16vén az
egyhézi és iskolai czélok, s mindenik czél érdekében

m4is meg whs tényezdk miksdvén: ¢ tényezd elemek az al«
%

vonatkozé
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kotminy-torvényben wmogjelolendSk, p. o, mint egyhdui
és egyhaztarsadalmi, iskolaiés iskola tdrsadal-
mi egyének,

8. Az egyhizi czélok érdekiben miikddé szakem-
berek, t. i. a lelkészek és az ugyanazon czélok érdekében
tarsult csaladf6k, illet6leg csalddok, mint érdektarsal,
teszik az egyhdzi tAdrsadalm at.

Az iskolai vagy nevelési czélok érdekében miikodd
taniték mint szakemberek s a velok e czélban tarsult
csaladfék, illetfleg csalddok mint érdektdrsak teszik az
iskolai tdrsadalmat.

Mindkét tarsadalomban tehat két-ket elem szerepel t. i.
a szakemberek és érdektdrsak eleme,

4. Az alkotmanytorvényben a lehetdségig minden
tirsadalmi fokozaton el kell kiiloniteni a kép viseleti,
kozigazgatdsi és torvénytevd vagy igazsigsz olgil-
tatdsi hatésagokat.

5, A fennebb megjelslt négy tarsadalmi elem u. m.
az egyhdzi és egyhdztdrsadalmi, iskolai és
iskolatdrsadalmi elemek minden tirsadalmi fokozaton
képviseltetenddk, illetbleg egyensulyban tartandék.

6. Legalsé tarsadalmi fokozat a kozség, mely el-
vileg egyhdzkdzség és iskolakézség; misodik a
megye t. i, egyhdzmegye és iskolamegye; har-
madik a keriilet, mely szintén egyhédzkerilet és is-
kolakeriilet; negyedik az egyetem t. i. az egyhdz-
egyetem és iskola-egyetem,

7. Legals6 kozigazgatasi hatésig az egyhdzks z s é-
gi tandcs vagy presbyterium, mely wmellett parhuzamo-
san &)l az iskolaszéknek nevezett kebli iskola-tanécs.

Mésodik az egyhdzmegyei igazgaté-tandcs,
mely a lehetdségig egyhdzi, iskolai, jog- 6s vagyoniigyi
szakosztalyokra kiilonitendd.

Mindenesetre az eddigi gyakorlattél eltérGleg az is-
kolatigy vezetésére szakember 4llitands.

Harmadik fokon &ll az egyhdzkeriileti igazga-
té-tandcs, a mely mindenesetre szakosztilyokra oszlik a
fennebb jelolt hdrom munkakér szerint,

Legfels6bb kozigazgatdsi hatésidg a convent, vagy
barmi néven nevezendd igazgaté-tandcs, a melyben is-
mét a mér jelolt szakosztilyoknak meg kellene lenni.

Megjegyezzilk, hogy a hdrom felsébb fokozaton az
igazgaté tandcsok mellé killsn egyhézi és iskolai 4l-

landé bizottsdgok rendszeresitését tartjuk sziikséges-
nek, még pedig a dolog természete szerint szakemberekbdl
és érdektarsakbél alakitva.

8. A kozségi fokozaton wvines térvényszék., A
megye-teriilet és egyetem mindenike kapja meg 2 maga
torvényszékét, még pedig a fennebb megjelslt négy elem.
b6l alakitottan.

9. Az elndkségre vonatkozblag megjegyezaiik,
hogy akir egy, akér ketté lesz, de az elnSknek szakkép-
zettnek, mindig helytdllénak 6s felelésségre
szorithaténak kell lennj.

Zéradélkil megjegyzi bizottsdgunk, hogy az egyhdzi
canonok kérdéséher azért nem kivin ezuttal szélani,
mert a sok tirgy kozill azt sem tudja, melyikrdl
elébb torvényjavaslatot késziteni.

A fegyelmi eljadrds kérdését pedig maga 16
szérdl azért tartja ezuttal mellézendlnek, mert az egyhdz-
alkotmany létesilése elftt azt sem tartja megdllapitandé-
nak: micsoda hatésdggal hozza kapesolatba a fegyelmi bi-
résagot.

Ke't Székely-Udvarhelyen 1878. febr, 21.

A fennebbi véleményt az udvarhelyi reformdlt egy-

hdzmegye idei februdr 25-én Székely-Kereszturon tavtott
rendkivilli egyhdzmegyei kozgyilésén egyezd akarattul ma-
gaéva tette, s folterjesztését olhatdrozta,

Koazli: Szakdcs Mdzes.

KULFOLD.

Németbirodalom.
(A berlini botrdny kimenetele.)

Fibb vonésaiban adtuk volt a berlini socialista moz-
galmak nem rég lefolyt tragicomicus esetét. Azéta még egy
tsszejovetel tartatott a socialis-keresztyén elemek tisztes-
ségesebb rétegébdl, melyen 1500 munkis vett vala részt
a socialista coryphaeusok egyenes tilalma daczdra is, ugyane
csak a lkeresztyén-socialista tarsasig megalakitisinak, s
Most tdmadisai megezafoldsinak czéljab6l. Stocker adott
eliszor is kifejezést 6romének, az agitatorok incselkedései
al6l megszabadult hallgatéinak ily nagy szdmban tortént
megjelenése folott. Ezek utin szemben timadta meg a so-
cialismust. Sajat lapjaibél vett érvekkel bizonyitd, hogy az
a forradalomra, s6t a gyilkoldsra vezet, Ezért értelmezte O
Most idézett szavait: ,Szdmoljatok, ératok itott!*, mint me-
rényletet a papsig ellen. Végtelendl fijt neki ez id§ alatt
a felbOsziilt tomeg diihét 1itni. Azonban, Most kiromli-
sait czdfolgatva, 1000 tallért ajinlott fel annak, ki bebi-
zonyitja, hogy Kalvin ,o6tven eretneket fézetett meg®. Lut-
hert védve, kit azzal vAdoltak, hogy a parasztokat mint
dithos kutydkat olette le, egyszeriien ,Béketandicsok® czimi
witvére mutatott rd, melyben a fejedelmeknek szemébe mond-
ja az igazat. Szavai nagy hatdst keltettek, s az értekezés
az evangeliumi f6bh igazsigok folmutatisdival fejeztetett be,
Rovid eszmecsere utin az {iilés tizenegy 6rakor &rt véget;
Stocker a socialista-keresztyén parthoz csatlakozni szdndé=-
kozékat maraddsra hivta fol. De épen ezt akartdk a fGin-
téz8k wmegakaddlyozni, s egyhangulag kidltdk: ,Maradunk
mindnyéjan 1“ Hogy pedig a tarsulni hajlandékat vissza-
tartsdk, rézuditotték « Marseillaise-t, mire a mésik pirt az
»Erds vir a mi Isteniink“-kel felelt., E pillanat nagyszert,
igazdn drdmai volt. Minden ellenmunkdlds daczira is 300-
an irtdk ald nevilket, s masnap Stocker a jelenlévik egyi-
két6l 50 mirkot kapott, egy az erbtlen munkisoknak szint
menhely alapitdsira, melynek kapujira e legyen irva: ,Erds
varunk nekiink az Isten.“ Megjegyezziik még, hogy az egy-
hizh6l kilépék szdma 2—300-nil toébbre nem rug, s azok
kozott is kevés van, mint értesiliink, -sziiletett berlini.

kellene
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ECYHAZI ES ISKOLAI HIREK.

Kolozsvd rt, mdre. 15.

*#IFERENCZ KA"RDLYI‘!*

fSherczeg,
Felséges kirdlyunk édes atyja, f. ho 8-in, élete
76-ik évében, esondesen kimult. Mint haldla, oly
csondes volt élete is. Lehetett volna milliok fe-
lett uralkodd, hatalmas csiszar és kirily, de a
vilagi dics6ség s hatalom zajanal tobbre becsiilte

ama zajtalan Sroméket, melyek édes kivaltsagai

az emberbarati erényektol tiindoklé sziveknek.
A tisztes aggnak egész élete a szeretetnek volt
szentelve ; szivének fényébol mindenki szimdra
jutott egy-egy sugir, mely tilragyogjs a koro-
nak legtisztibb vizii gyémantjat is. Mint hajdan
a nemes lelkii Titus, ¢ is elveszettnek tekinté
azt a napot, melyen jot nem tehetett. De az o
életének ily napja kevés lehetett s igy vesztesé-
ge csekély, nyeresége nagy s orok! Csondes
élete, csondes haldla utin legyen pihenése is
cséndes !

— Mérezius 15-dikének, a nemzet lelkében oroklké
616 eme nagy napnak, emléke ma kivilé {innepélyességgel
illetett meg Kolozsvir vérosa Osszes értelmisége, minden
szépért, jéért Gszintén lelkesed§ ifjusdga, polghrsiga A4l-
tal. A mai nap még egy mds iinnepélyességgel is volt Gsz-
szekotve, értjilk a Petdéfi szobor leleplezését, melynek kélt-
ségei, részben, a hementi dij gyandnt szolgdlé onkéntes ada~
kozdsokhél fedestettek. Az érdekes programmbél folemlit-
jik Sémi Lészlé velds, gondolatteljes beszédét, Teleki Sin-
dor ezredes csinos reminiscentidjit Petdfire, Boér Emma
asszony 6és Bohm Jézsef egyenként sikertilt szaval-
ményait; kozben a Dalkor jéhiréhez mélté muiérzékiel eld-
adott dalai fiiszerezték az emelkedett mozzanatokban gaz-
dag nemzeti innep magasztos folyamat. Legyen is orok,
szélljon nemzedékrdl nemzedékre az emlékezet ama dicsd,

nagy napokra, a magyar szabadsdg hajnalira.
— A kolozsvari nok ismét szép jelét adték nemes

Szivoknek és életrevalésdguknak. Folyé hé 12-én ugyanis, a
nemzeti -szinhéz helyiségében a helybeli ,Maria Valeria® le-
dnydrvahiz javara téanczvigalommal egybekotott kizvacsordt
rendeztek, mely alkalomma! a pinczérndi s felszolgdléi sze-
repeh a jelenlév§ ifjak nagy gySnyoriiségére, Kolozsvir viros
Yeghdjosabb szépei végezték, még pedig costumedkben. Az est
jovedelme, mint halljuk, 1930 frt volt, mig ezzel szemben
a kiadds alig 600 frt.

— M, Gyarfas,Domokos, f6- és"M. Zeyk Jozsef
al-gondnok urak, mint a n-enyedi fétanoda vagyona-

nak sikkasztol. Az ,Egyhdzi és iskolai Szemle“ f. évi 10~
ik szdméban, a 157-ik lapon, az a bizonyos ,Egy kalvi-
nista® a hajdani professori guzddlkodds apologisjst sz6rél-
széra igy végzibe: ,Zeyk Jfzsef drismindjél tud-
ja ezeket, de 6li a méreg a miatt, hogy a befek-
tetések kozt sehol sem talilja azt, a mit vala-
melyik tanédr a zsebébe fektetett volna, mnint &
és részrehajlatlan collegija : Gyarfas Do
moltos ar 1!¢ Ime, Zoyk Jézsef, kozéletink legtiszte-
letre méltébb alakjainak egyike s Gyarfis Domokos, a be=
csiiletben megészitllt férfiu, kinek szeplétlen jelleme s egy-
hazi tigyeink irant tanusitott firadhatlan s onzéstelen buz-
galma mindny4junk szimire mintaképill szolgdlhat: sikkasz-
téknak declaralva |} Mi lesz obh6l?

— Hol szerkesztik az ,Egyhazi és iskolal Szem-
16t“? E kérdésre sokkal nehezehb a felelet, mintsem els§
tekintetre gondolnék, Igaz, hogy a lap homlokin ,fele-
16s szerkeszt Gl dr, Bartok Gydrgy, n.-enye di ref.
lelkész van megnevezve; 4m, a lap végén ezt olvassuk:
s Nyomatott K, Papp Miklsndl Kol ozsvartt“ Az ujdon-
sdgolt fogalmazdsa is azt latszik Dbizonyitani, hogy dr. Bar-
tok dr az egész historidban csak pictus masculus, s a va-
16sdgos szerkesztd itt, Kolozsvartt, lappang. Ugyanis, a tébbek
kozt a N.-Enye d r 81 datélt hivatalos lap 10, szdma ujdonségi
rovatiban az egyik hir belkezdd sorai igy hangzanak: ,Nagy-
Enyedrsl vesszik a megdsbhentd hirt“. Es micsoda meg-
dsbbend hirt vesz az 4llitélag Nagy-Enyeden szerkesztett
lap Nagy-Enyedr6l? Azt hogy ,Bogdin Lajos, gazdagond-
nok, lemondott.* E megdobhendé hirve f61 csap don Pedrd=-
nek s igy zeng:

Meghalt feleségem, Satis tarde quidem ;

Oda reménységem, Debuisset pridem! .

Jaj! milyen gazda volt: Nam semper potavit;

J6 gazdasszony is volt: Cuncta dissipavit!
A mint értesiiliink, a két szerkesztl kozil az igazi e Kki-
véléan sikeriilt ginyversével oly feltiinést okozott, hogy a

budapesti. élezlap-kiaddktél, igen elényss feltételek alatt,
meghivisokat kapott, hogy koltozzék oda, mert ott sokkal

jobb Geschefteket csindlhat,

— A kivetkezo interpellatio kozlésére kérettiink fol:
Kérdés, ev. ref. esperes n. t. Szab6 Pal trhoz. Van-e n.
tiszteletednek tudomésa arrél, hogy Kaba Gabor felperes a
sz,-somlyéi kisdedovoda és ev. ref. egyhdz alperesek
ellen 54 frt és jarulékaiért torvényes végrehajtist eszkozols
s o csekély Osszegért 12,892 frtra becsiilt ingatlanok jon-
nek Arverés ald és pedig mércz. 23-4n becsdron, vagy &pr.
23-4n azon alél? (Hiv. Ert, 56 sz, 1733, lap). Az egy=-
hizi vagyon megmentésében nyilvinulé vilaszt tudomésul
veendi Zilaghy F.

-- A vallas és kozoklatastigyi miniszteriumban,
Szész Karoly miniszteri tandcsos helyetlt, a felek ezeti igyek
osztédlydnak vezetése Gomori Oszkédr osztélytandcsosra
bizatott.
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— A felekezeti tiirelmességnek szép péladjarl
Sriesiiliink legujabban, melynek szinhelye Fels¢-Magyaror-
szignak exy kis helysége volt. Folyé év janudr 30-kdn dél-
atdn 2 6rakor Lumniczer Adolf ev, pap s a hét sze-
vesi banyaviros seniora temetésre ment. Minden eldjel nél-
kiil azonban, a halottas hazndl szélhiddtten egyszerve le-
rogyott, s holtan vitetett haza, Katholicus collegija, kivel
az elhunyt a legjobb egyetértésben 6lf, alig hallotia meg
a vératlan, lesujté hirt, a szerencsétlen eset kovetkezté-
ben megzavart gyiszszertartist befejezendd teljes ornatus-
ban megjelent s emberi kotelességét felekezeti elfogultsig
nélkill teljesitette. E szép példa dicsérettel emelendd ki, a
gyakori kicsinyeshedések, torzsalkndisok eme napjaiban,
melyek alatt az ember megsziinik ember lenni, hogy ez
vagy ama holt forma tires, élettelen hibja legyen.

— Két elofizetési felhivast vettiink; az egyiket a
Bartalus és Gyertyanffi 4ltal szerkesztett ,Négyes dalok
zsebkényve® czimii férfi énekkar-gyijteményre, a mdsikat
az olvaséink el6tt is bizonyira nem ismeretlen Szigligeti-
albumra, mely kitiing villalatot Arvany Janos koszorus §sz
koltonkén kivid az ifjabb iréi nemzedék legtehetségesebb
tagjai fogjik kozremikodésikkel tdmogatni. Az els6 mi a
karéneklés vademecumjit lesz hivatva nyujtani, s igy valé-
ban rég érzett hidnyt pétland. Svéjezban nines olyan tani-
t6gylilés, a melyet ne kezdenének meg és fejeznének be
karénekkel; de ott nem is tallndnk oly tanitét ki, ha em-
berek kozé megyen, ne vinné el dohdnyos zacskéja mellett
a zsebében Heim Igndczot, t. i, ennek azt az éuekes zseb-
konyvét, melybdl a kis Svijez egy pdr év alatt négy kia-
ddsban, tobb mint otvenezer példinyt fogyasztott el. Egy
a 526 legnemesebh értelmében ,szabad® népnek eme szép
vonisa megérdemlené hogy nalunk is kivetkre taldljon. A
mi hnsz siirl nyomatd iven korilbeldl szdzotven kardait
fog tartalmazni, négy férfihangra, a magyar népdalok és
miénokek legjavit, a vallisos és temetési gydszdaloktl a
tarsas- és bordalok dithyrambicus magaslatdig. El6fizetési
dra 1 frt 50 kr. A Szigligeti albumra még megjegyezsiik,
hogy hazai festéinktél is fog rajzokat hozni, még pedig a
megdicsfilt nagy iré arczképén, nagy-viradi sziiléhdzén, ri-
kosi tuskulinumén kivil népszinmiiveinek megkapébb moz-
zanatait is. Ara illustralt boritékkal, fizve 3 frt, fényes
diszkiadds 5 frt.

A f8tiszt. plaspdk Gr a kdévetkezd kérdzvé-
nyeket bocsatotta ki:

Koroztetnek :

302—1878. Sz.-szolnoki egyhdzmegyénkben & zi-
lahi papi 4llomis, Javadalma: 600 o, 6, frt. évnegyeden-
ként utolagosan fizetve; can portio — melynek a nyugal-
mazott lelkész halila utdn 16pik haszonélvezetébe — hirom
Aforduléban 20 vékds szdnt6, minden évben hasznilhaté 8
boglya szénit termd rét s ugyancsak minden évben hasz-

nilhaté 5 vékds torokbiza fold; anyakdnyvi kivonat dija
50 kr., confirméldsi dij minden novendéktél 1 frt,, keresz-
telés 20 kr., esketés templomban 1 frt, hazndl 2 frt, te-
metés 2 frt; rendes lakds kerttel, Kotelessége: minden ma-
sodik héten a rendes papi szolgilat, hetenként 8
kozos népiskoldban vallistanitds; évenként vagy
ni, vagy a hivatalos figyeket vezetni.

303—1878, Ugyanezen egyhizmegyénkben
szantéi kintor-tanitéi dllomds, Fizetése 20 hectoliter ga-
bona ; 56 frt 30 kr készpénz; 19/, hold szdnté, 4/, hold
rét, — a szdnt6b6l 6 holdat, a véthdl 3 holdat megmivel
és betakarit, valamint adéjit is fizeti az egyhdz; 2 szekér
tiizi fa; minden tankotelestél (26—30) 40 kr és egy vdka
csfs torokbiza, ismétidkt6l (10—15) 45 kr; stola; lakds
két szoba, konyha, kamara, istdlé, sertés-¢] és igen jé ve-
teményes kert. Palydzati hatidrnap mindkettdre
april 10-ke. Folyamodvinyok esperes t. t. Szabé Paladhoz
Diésadra (u. p. Sz.-Szentkirdly) kildenddk.

814—1878. Nagy-szebeni egyhdzmogyénkben a
kis-enyedi papi 4llomds. Jovedelme: 188 frt készpénz,
19 hold can portio, 231 véka gabona, felerészben biiza,
fele torgkbdza. P dlydzati hatdrnap dpril 10-ke.
Folyamodvinyok esperes t. t, Agoston Mézas ashoz Baldzse
falvara kiildenddk,

érin  a
confirmil-

a te-

335—1878, Sepsi egyhdzmegyénkhen az evresi-
tevényi papi dllom4s. Jovedelme: 54 kalongya sz s
ugyanannyi zab kepe, 21 k8bol fér6it j6 minbségl szdnté
nagyrészhen az egyhdztagok 4ltal megszdntva, 41 frt kész«
pénz, 18 tereh tiizi fa, 3 szekér szénit term$ hely; tisz-
tességes lakas, j6 gazdasdgi épiiletekkel és kerttel. A meg-
vélasztandd lelkész koteles fizetésének 109 -it az e. me-
gyei gyimintézetnek foglaléul lefizetni s az e. megyeikonyv-
tarnak évenkénti 1 frt Dbefizetésével tagjava lenni, Paé-
lydzati hatdrnap dpril 10-ke. Folyamodvdnyok es-
peres t. t. Csiszér Gdbor adhoz Egerpatakra (u. p. N.-
Borosny6) kiildenddk.

336—1878. Udvarhelyi egyhdzmegyénkben a sii-
kéi kdntor-tanitéi 4llomis, Pizetése 32 kalongya biza, 29
kalongya zab, 3G szekér fa; készpénz mintegy 35 frt 80
kr: minden tankotelest6l 6 kupa elegygabona; 2 hold 48
[J° sz4nt6, 1 hold 543 []° kaszilé és egy szép gyimdl-
csos haaszonélvezete; a foldeket megszintja, adézza és tri-
gydzza az egyhaz; szép lakds, gazdasigi épiletekkel és ve-
teményes kerttel. P4lydzati hatdrnap april 10-ike.
Folyamodvinyok esperes t. t. Solymosi Istvdn adhoz Bigoz-
be (u. p. Sz.-Udvarhely) kiildendok.

Kolozsvar, mérczius 7-én, 1878.

A szerkesztdé postija.

Hegyi Sd4ndor, kollégdinak, Bonyha. Kivin-
séga teljesitve lesz. Sziveskedjék a pénzt a kiad6 hivatal-
hoz kiildeni be.

Nyomatott Stein J4nos m. kir. egyetemi nyomddszndl az ev. ref. fotanoda betiiivel Kolozsvirt.



V1II. évfolyam.

Kolozsvart, mirez. 24. 1878.

12. szam.

Megjelenik
minden vasdrnap

Szerkesztiségi szdllds,

b.-farkasuteza 16. sz. hova
a lap szellemi 1észét illetd
kozlemények czimzenddk,

Kéziratok nem adatnak vissza,

ERDELYI

4 - N
pénzek legczélszeriibben pos-
tautalvinynyal kiildenddk.

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

Kiad6-hivatal :

Stein Jdnos konyvkereske-
dése, hovd az eldfizetési-

Egész évre 6 frt., félévre S
frt,, évnegyedre 1 frt 50 kr.

fELEL(Ss SZERKESZTS® ES LAPTULAJDONOS: S=ids= Domolxos.

Tartalom : Hiboru — papiron. II. Szdsz Béla. — Nyilt
lovél Szdsz Domokos bardtomhoz. Koés Ferencz. — Lapszemle:
A magyar reformdlt egyhdz szervezetére s megallapitandé rendsza-
bdlyokra vonatkozé terv-javaslat, Téth Sdmuel. — Vidéki élet:
A sepsi egyhdzmegyéhdl. Az egyhdzmegyei vizsghlatrél, Kis Antal
—Irodalmi szemle: Greguss Agost meséi. — T4rcza : Mu-
tatvinyok Greguss Agost meséibsl, Papvilasztds. Az ember epopéd-
ja. A fiivediek régen. A Lkényaberki parochia. (Elbeszélés a papi
6letbél) Irta: Binyai Géza. — Egybdsi és iskolai hivek, — A szer-
keszt6 postdja. — A kiadé hirdetése.

Haboru — papiron,
1L

Kolozsvdr, 1878, wmdrez, 21,

Most érvényhen levé kepe-rendszeriink, minden
0 gyarlésigai s részben anachronismusai mellett is,
bir — legaldbb elméletileg — aval a j6 oldallal,
hogy megvan, s a hosszas gyakorlat dltal oly jogi
természetic alapp4 nbtte ki magét, melyre tdmasz-
kodva még eddig mindig megnyertik via politica
is a kilhatésdg segélyét, s ez 4ltal — ha félbe-
szerhe is — egyhdzi szolgdink szitkés megélheté-
sének lehetéségét. Es e gyakorlat oly irfnyban fej-
18dott, hogy a hérfizetés kapuhoz, fiisthoz, sessiohoz
kottetve, mint kotelezettség szdllott tovabb apérél
fiura, sbt nem egy bhelyitt a josziggal még més
folekezetti birtokosokra is. Es ha a vitdzé feleim 4l-
tal tulajdonosoknak, 4ltalam haszonélvez6knek, neve-
zettek hiven engedelmeskedtek volua mindenitt az
81l ig. tanfecs ama rendeletének, melylyel a telek-
konyvezés megindultakor utasittattak bér-jovedelmeik
telékkonyvi hojelentésére, ma ott 4llandnk, hogy az
egyhdzi hivatalok létalapja bérmely torvényszéki ke-
reset mellett is biztosnak volna mondhaté. ¥éjda-
lom, hogy nekiink, kik Nagy L. barbtom szerint

itt a ,z0ld asztal® mellett csak elmélethdl ismer-
jik egyhdzi életiinket, eszlinkbe jutott ez utasités;
de tiszteletes uraink jé része, kiknek kozvetlen érs
dekének biztositdsérél vala sz6, a kordzvények kony-
vébe bejegyezte ugyan ezt a rendeletel is, de nem
foganasitotta — s p. o. a gy i pap, elodjé-
nekily mulasztdsa utédn, most keservesen néz meg-

semmisiilt malom-vimjoga utdn, olvasgatja az ille-

t6 ig. tandcsi rendeletet, de a malom-vAm liszt-
jéb6l kenyeret nem eszik. Minden ily mulasztés
mellett is azonban jogilag még ma fonndll a kepé-
zés 6s bér-fizetés oroklé kotelezettsége, melynek be-
valtdsdhan késedelmeskedhetik, huzakodhatik ugyan
6gy-egy generatio, de ujabb s buzgébb olték nevel-
kedése 4ltal a meglevd jogi alapon mindig le-
het Lilatas czélszeriibb, értékesebb bajlék emelheté-
sére. Ha elvész, barmely okon, egy vagy més év
bére, a kovetkez6 kedvezébh évek kipétolhatjak, sot
feljil is mulhatjdk a veszteséget, mert megvan 14
a jogfolytonossd g elve szerint a jogalap.
Ellenben ha ezt a jogalapot a kepe megvaltds
dltal egyszer dnmagunk foladtuk, tobbé vissza
nem szerezhetjilk soha, sem via politica, sem via
juridica, s a halhatatlan anyaszentegyhiz képét vi-
selé testiiletek (ig. tandcs, kozgyilés) vallén épen
ezért nehézkedik e tekintethen oly roppant feleldsség,
mert a multiél oroklott jog teljesen aequivalens he-
lyettesitd nélkill valé foladdsa nem csak a mostani
haszonélvezdk 6letmédjénak, hanem az egész anya-
szentegyhéz jové fennmaraddsinak Ilétalapjét tenné
semmivé. A ki ily korilmények kozott elég hator-
sdggal bir csak valamit is koczkéztatni, &lljon elé,
én részemr6l, a mi a magam csekélységét illeti, ily

batorsiggal nem dicsekedhetem.

S pedig 14m, Csulak Zs. bardtom még aval a
batorsggal is birna (maga mondja), hogy g’schife
telni fogna az igy keze kozé kapandé papi fizetés
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legeslegutolsé alapjaval, derék 20—25 szdzalék mel-
lett. S ugyan (ha az iddnként elkovetkezhetS s nagy
valésziniiséggel elis kovetkezend$ krachot nem is em-
litjiik) kitél fogja ezt a 20—25 szdzalékot (nem
is szézalékot, hanem perczentet, rebachot) nyerni?
Természetesen sajat hiveitdl, kozsége tagjaitél. Smit
jelent a mi kozgazdaségi és pénziigyi kortilményeink
kozt a ,derék* 20—25 szézalékos koleson? Felolet:
teljes mathematikai biztosséggal elkovetkezendd bukést,
tonkst, bankrottot. Mert mire veszi az az egy-
hiz e 20—25 szdzalékos pénzt? Ha folyé koltsé-
gei fedezésére: eo ipso kész bukisnak megy elejbe,
mert ha addigi évi jovedelmébsl megélni nem birt,
hogyan 6l meg jovenddben, a mikor ugyanannyi fo-
1y6 koltség mellett még a derék 20—25 szdzalé-
kot vagy plane a t0két is fizetnie kell? Gyil tehdt
a kamat-hatrdlék s par év alatt a tiszbeletes dr
megiitteti a dobot hive kapuja elbtt. Vagy veszi jo-
vedelmezé hbefektetds végett, de melyik az a jovedele
mezd befektetés, a mely ndlunk, mai viszonyaink
kozt, a ktlesonadé 20—25 szézalékdt s még a kol
csonvevd nyereségét is kiadja ¢ Az uzsordn kivill egy
sem s igy pdr évvel késtbb szintén bekovetkezik a
licitatio, nem is cmlitve, mit tesz az : egy moralis
testilet a mai uzsora-térvény idejében, mint uzso-
rés! Gyil tehdt ez esetben is a kamathétrdlék s

TARCZA.

Mutatvanyok Greguss Agost meséibol.*)

Papvalasztas.
Hirom jelolthil melyik lesz a pap ?
‘Egyik tudds, dgy mondjik: vas kalap,
A szava vékony, teste mint a toll,
S a gyermek is megérti ha papol.
A mésodik j6 falubéli fi,
Termetre, észre- nem nagy, sem kiosi.
A harmadik szép, perszondtus ember,
Széjéban ékes, hangos nyelv kelempel.
S oly kormonfontan vigja ki heszédit
Hogy még birik uraimék sem értik,
A szavazdsnak vége pedig e lett:
Az a legelsd senkinek se kellett,
Egy paran dlltak fol a mdsik mellett,
A bharmadik majd égyhangulag meglett.

Az ember epopéaja.
Rosz utja, rosz kocsija, rosz lova;
Hajt a gocsis, de nem tudja hova:
Az emberiség igy halad tova.

%) L, irodalmi szemlénket. Szerk.

 ——

fordulnak el6, mindig szaporodva, a viczei, apa-nagy-
falusi, zsoboki esetek, az aversiok, egyhdzkozségek
folbaboroddsa, meghomlésa, s mindez ,derék“ 20—
25 szAzalék természetszertt kovetkezésekeént,

Olvassanak csak f. vitdzé feleim nehdny visi-
tationalis jegyzOkonyvet végig, nézzék meg az 4l-
lamsegély irént bejott folyamodvényok®) mellékleteit
s litni fogjék, mint mi — az ,elmélet“ emberei —
az egész anyaszentegyhdz Usszképét fdjdalmasan l4t-
juk, s fapasztalni fogjdk, hogyan foly az egyhdzak
kiinlevé vagyondnak kezelése, hogyan halmozédik res-
tantia-resténtidra, készittetvén igy el menthetetleniil
vagy az egyhdzak tOkevesztesége, vagy az egyhéz-
tagok elszegényedése s mindkettd osszegezett ered-
ményeként az anyaszentegyhdz vagyoni elsatnyuldsa,
egybdzi szolgdink jovbjének kodbe horuldsa.

Nem atydskodni akarok én az egyhézak folott,
banem jogi képvisel6je vagyok a tulajdonképeni tu-
lajdonosnak s védem ennek jogait, a meddig birom.

Nota bene: a sziligy-szolnoki egyhizmegyéhd!l ez idén
bejétt 8—9, a marosibél mintegy 830—385 s még is szél a
panasz, hogy részrehajlé a kiosztds, Az Gzvegyi segélyezés
irnt Sz.-Szalnokbél, mint egy igen illetékes egyéntfl hal-
lém, évelk 6ta egy folyamodviny sem érkezett be. Hogyan
adassék segély annak, a ki nem kérelmez? Sz, B,

A fiirediek, régen.

Nagy Széchenyi jél tudta hogy mi
El fogunk mint az drnyék fogyni,
Ha §s biniink, a tunyasig
Fris munkaledvnek helyt nem &d;
S irdsival, s ékes szavival,
S ondn nemes példdja 4ltal
Hirdeti hogy: a szorgalom
Eletfontart6 hatalom,

S leglankasztébb az a munka neme

A melynek munkéitlansig a neve,

S mely, eldbh-utébb, de bizonyos,

Népet meg egyest vég inséghe hoz.
Tortént hogy a gréf — akkor tijba’
Midén a Tiszat régulizta —

Egy més Tiszanak is elkéne a ;

Csak hogy azon (sorsunk igy fordula)

Nom fog wmagyar, csak osztrik régula —

H4t akkor a gréf Fireden vala,
Tudniillik Tisza-Fireden,

Végui igyét, a partra kimegyen,

Hajéra varni mely tovibb vigye.

Ott éalltak mir, kék ruha diszibe’,

Hogy néki tissteletdket tegyék,
Bir6 uram s oskiidt uraimék.
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Ha a foképviseld a kozgyilés mést hatdroz, meg-
hajlok elétte, de nem hiszem, hogy a caudiumi jér-
mat, e tekintetben, létnom kellessék.

Nagy L. bardtom mér nem kivin g’schiftolni,

hanem a biztonsigot azon kezdi, hogy az anyaszent-
egyhézzal mindjért elsé intrédéra 35—50 ezer fo-
rint 4rd Wertheim cassdt akar vétetni. Talén egy
kissé még is igen dréga 4ron vasdrolt ondlléskodds
a mellett, hogy — ideigl. taniigyi el6adéi korom-
ban 14tdm — szémtalan az olyan egyhézunk, mely
nem hogy Wertheim-cassit, de egy két forintos te-
kete tdblandl egyebet sem tud iskoldja folszerelésére
beszerezni. Vajjon ki az elmélet embere: a f6t, piis-
pok dr és inditvAnyanak partoléi, avagy N. L. ba-
rétunk, kinek egyhdzérél e lapok mult szémiban
olvasim, hogy osszes ingatlanaira (12—13 ezer frt
értékben) egy 50 frtos kovetelésért végrehajths ve-
zettetett ?

Csulak Zs. baratom, tulfeldl annyira beleszere-
tett a nyereséges véllalatok eszméjébe, hogy félti a
kozponthan kezelt t6kéket, nehogy a pénztirnok
egyszer csak valami nagy g’schiftbe bocsitkozzék,
s aztén odavesszen valamennyi fizetési alap: Ember-
rel minden megtorténhetik, de emberileg szélva ta-
l4n még is biztosivva lathatjuk magunkat, a middn a
mostani pénztéri kezelés mellett sem a pénztérnok

a fot. puspok nélkiil, sem ez ama nélkil a pénz-
tdrba nem nyulhat, a nagy Wertheim két kulcsa
megosztva Oriztetvén. En kezemet senkiért, magam-
ért sem teszem tizbe, de ha egy egyhdzkerilet biz-
tonségot keres magénak, csak mégis inkdbb megta-
lalhatja pénztérnokdban 6és pispdkében, az ig. ta-
nécs folytonos ellenérzése mellett, mint kozvetlen
ellendrzés alatt nem 4116 egyhdzi el6ljérésdgaiban,
Es a kozpont ellenérzése e mellett évrl-évre foly,
mert vitdz6 feleim is tudhatjék, hogy az egyhézke-
riileti kozgyilés minden évben kiilld ki a kozponti
szdmadésokat felytilvizsgdlé bizottsigot, melynek ut-
jén a sz.-szolnoki egyh. megye is gyakorolja ellen-
0rzb jogat; részemrdl, killonben az ellen sines sem-
mi kifogdsom, hogy e tekintethen is a legnagyobb
nyilvinossdg kovettessék s 4m akér minden egyhdaz-
zal kozoltessenek papirjainak numerusai.

Vitdz6 feleim ama kérdésére, hogy mit széla-
nénk ahoz, ha az dllam is folrendelné sajit tor-
vényhatésdgai oOsszes tlkéit, biztonsdg okdért, aval a
kérdéssel felelek, hogy vajjon ha az egyesek évi
addzasi kotelezettségoket akarnik tékében (egy egész
torvényhatosdg teriiletén megvaltani: e megvéaltasi
t0két magédval e torvényhatésiggal kezeltetnd-e az

dllam ¢
Hogy a régi foconsistorium az urbéri viltsagi

Mir6l beszéljen most nekik,
Mig gbzbse megérkezik ?
Hogy viszonozza szivességiket ?
Azt hiszi, majd oly kérdést fejteget
Melyet mondhatni égetbnek
Fiiredet illetdleg,
Beszéde tdrgya hit mi méds?
Mint egy kis szorgalomra oktatds.
S legyen négy szem kozt megjegyezve,
Rafér ez a firediekre:
Mert, sz6 mi sz, de tény, hogy nyiron-télen,
A j6 fiiredi nép egyforma tétlen,
(Azaz, hogy akkor, Széchenyi kordban
Leledzék az tevékenység hijaiban,
Harmincz, nehdny esztendeje
Most mér vildgért sem henye!)
Rékezdi hit a nemes gréf: ,—Vagyon
Fon, éjszakon,
Egy orszig, dgy hivjdk hogy Albion ;
Hej, ottan a foldmivesek
Serényen dolgoznak bezzeg;
Nincs Szent-Heverd-el napja ott,
Kivéve a vasirnapot ;
Nines hiisolés, sem hasalds,
Csak folytonos iparkodis.

Nem végzenek ki-latta munkat,

Hanem erGtetdt leginkibb ;

S a foldbll azt is kiszedik

A mit énként nem ad neklk.

Igy szoktak Ok, lim, tenni, venni,

Z61d 4gra igy jut valamennyi.
No, szoljatok, ugy-é derék legények,
Kik igy faradnak és sohsem henyélnek ?
Azok csak anyit mondtak r4: ,Szegények !*

A KANYABERKI PAROCHIA.

(Elheszélés a papi élethdl.)
Irta: PANYAI F;EZA.
L
Nem zuzta-e szét a villim azt a fit azéta?

Négy szekér tizemhat keveke akarna nyomot hagyni
maga utin a Kaoyaberekre vivé tuton, hanem bizony
meghiusul e torekvéstk, mert a szakadé esd azonnal betslti
utdnok a vagast.

Négy 16 van egy-egy szekér utan fogva; oh nem
azért, mintha valami ,urkodhatndm® volna a benniilokben,

hisz csak egy szegény kalvinista papot visznek beiktatni
*



138

papirokat ,bevonta“, ez tény, mily gyilésen vonta
‘be: nem tudom, de ha be nem vonta volna, éu ma
is azon lennék, hogy e tékék bevonassanak {kérdés,
mennyi maradt volna maig bevonandé?) s a mi a
tanodék analog példdjat illeti: itt a kezem, pdrto-
lok minden ez irdnyban teendé inditvényt, a mint a
most vitatott inditvAnyra is aval a megjegyzéssel sza-
vaztam az illeté ig. tandcsi gyilésben, hogy ,nem
métél fogva vagyok ezen a véleményen “ (Lésd
az ,Erd. Prot. Kozl.“ 1873, évi tfolyaméban ,Au-
tonomidnk és tanoddink vagyona“ czimtt czikkso-
rozatomat.)

Denique eléttem a mddozal, az eszkozok semmi
fontosséggal nem hirnak, nekem a c¢zél minden. A
kozgytilés hivatdsa sajét souverain hatalméval meg-
4llapitani a czél kiviteli utjat. Kinek a nézete gyiz,
ha a czél biztositatik, nagyon kozonbos egy dolog.
Csak a czél biztositva legyen 4m!

Mindenesetre sajatségos, hogy Nagy L. bar4-
tom védolja az ig. tandczot, a miért kilonboz8 ke-
pe-megvaltasi esetekben (szerinte) killonbozb eljérast
kovetett (elhallgatva az 4ltala idézett esetek kiilon-
hozé helyi koriilményeit) s mégis aztn hibddl réja
fol, hogy jovére egy altaldnos irdnyadé elvet 4lla-
pitott, e nemti eljardsaira nézve, meg.

Nés, az idei kozgyulésen, haIsten éliet, mind-
hérman ott lesziink; majd A4llapit a kozgyilés ily
irényaddé elvet meg, s azt aztdn kovetkezetesen meg-
tartja a jovenddbeli ig. taniks. Addig hét csak fér-
juink meg Dbékében — legfolebb csak papiron foly-

tatvén igy hdborut — egyméssal.
Szdsz Béla.

Nyilt leveél
Sz4sz Domokos bardtomhoz.
Besztercze, 1878, mdrez. 17.

Kedves bardtom! Becses lapod 10-ik szdimdban azb
olvasom, hogy: ,Legkevesebb gyakorlati eredménynyol
kecsegtet a tanfigyi bizottsignak az enyedi tanité-képez=
dére vonatkoz6 javaslata. A felsorolt nehézségeket nem
ismétlem, hanem egyenesen a térgy lényegére szdllok és
ezt a kérdést vetem fel: Nem lenne-e czélszeriibb erdély=
részi ev. ref. egyhazkeriiletiinknek azt tenni, a mit a ti-
szdninneni ev, ref, egyhézkeriilet mar évekkel ezelbtt a
sérospataki ev. ref. képezdével és a mdramarosi gor. kath.
egyhézkeriilet azdszigeti praeparandidjival tettek ? Tudom
jol, hogy sokan azt felelik: kinnyl volt am akkor, de
ma mir az allam kormdnya sincs abban a kedvezd hely-
zethen, hogy atvegye a n.-enyedi ev. ref. felekezeti képez-
dét. Az nagyon valdszini, hogy ma mér nem is venné,
de hdt nincsen-e mégis mdis expediens, melylyel az er-
délyrészi ev. ref. hitii néptanité-képzésben segiteni lehet-
ne, & nélkill, hogy egyhdzainkra nagyobb terheket réndnk !

egy még szegényebb ecclesidhba, hanem mivel nem akarjik
az alftldi sir vendégmaraszté szeretetét élvezni,

Az els6 szekeren a csongordi nagytiszteletii tr képe
holdvildglik ki a vékatorkos bekees préme kozil. Szemei
hunyva vannak, de csak tetteti magdt hogy alszik; legaldbb
mozgé szemoldei nyilvin eldrnljak, hogy a mésnap elmon-
dandd ékes beiktaté diction tori a fejét, s szemeit csak
azért tartja hunyva, hogy az a mellette il6 fistal ember
ne héborgassa most 6t beszéddel, 16vén az a szerencsét-
lensége, hogy gondolkozas kozben a legkisebb haborgaté
sz6 tiz gondolatot ugraszt széjjel, a miket aztdn ujra osz-
szoterelgetni rettent§ firadsidgiba keriil, Pedig az a mellet-
te ild fiatal ember dehogy hdborgatnd a nagytiszteletl urat;
nagy, sbtétkék szemeivel vgy el-elnéz a semmibe, mintha
az a semmi volna az a minden, honnan merengd lelke fe-
leletet var kérdéseire,

Bizony egy beiktatandé pap sok kérdésre szeretne
feleletet kapni.

Gelényesi Néindor miatt tehdt nincs miért tettetnie
magat a nagytiszteletd urnak.

Az uténok jové szekeren a d—i collegium kantusi-
nak java i, fekszik, kuczorog, hasal vagy épem nyomorog,
ki-ki tehetsége szerint. Egyiknek sincs kedve a ,Szarnyat
olts fel“ osszeprébalisit inditvinyozni.

A harmadik s negyedik szekeren a fiatal pap nehiny
baritja eregeti az &lddst a felilrGl jove nedves 4lddsért, de
nem valami keresztyéni médon.

A nagytiszteletld dr épen a tizedik gondolat terelge-
tésével foglalkozék vala, middn két fegyverdurranis a tobbi
kilenczet is szétugrasztd. K6t délezeg kinyaberkiparasztlegény
fidvlovése volt ez, kik gyors lovaikon eléreszdguldinak fo-
gadni 4 papjokat, Kanyaberek hataranil. Az ifju lelkész
szivélyesen kezet szorit veldk, kik e mnagy ,megbocsillés®
utdn kézre fogjdk a lelkész szekerét s tgy haladnak to-
vabbh a falu felé.

— Hat nem reszketiink egy kicsit uramocsém? —
kérdé a n. t. Gr a flatal lelkésztll, mozgé szemoldjeit hom-
loka kézepére tolva fel — Krisztus is furcsin érezhette
magét, mikor bevonuldsit tartotta Jernzsalembe pedig 6t
palmaval fogadtdk s nem puskaporral.

— Mért reszkessen az, felelt az ifju, kit nem szédit
el a pilma dicsdsége, s kit az élettel valé kiizdelom mnem
képes foldh6z sujtani? Engem ewez ttra nem a nyu-
galomvdgy, nem az elfogult itélet vezetett; tisata, fontolS
észszel léptem arra, szent meggy§zédésem magasb intelmeit
kdvetve, Koran megtanultam gondolkozni, érezni; a szenve-
a6s pedig bolesomtdl fogva élettdrsamil szegfdott. Kizdot-
tem sokat a viliggal, még tobbet enmagammal; de
midén a kétely kigy6i mar-mir szivemig férkézének, akkor
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Az erdélyi keriiletben hérom tanité- ésegy taniténd-képezdét
tart fenn az 4llam, u. m. Dévin, Sz.-Kereszturon és Ko-
lozsvértt, s ha a zilahi 4ll. épezdét is ideszdmitjuk, aat
hiszem, hogy elegendd jol felszerelt és kelld tanerdkkel
rendelkezd képezdével birunk., Nem lehetne-e ezen négy
tanits-képezdéhe Uigy elhelyezni a mostani n.-enyedi fe-
lekezeti képezdében meglevé oszténdijakat és tandri fize-
téseket, hogy azokat csak is ev. ref. hitii képezdészek él-
vezzék és id6vel belSlik felekezoti taniték vagy oly 4llami
taniték legyenek, kik egyuttal az egyhéz érdekét is
szolgdljdk ? Mit veszitene ezzel az erdélyrészi ev. ret.
anyaszentegyhdz ? En ast hiszem, hogy osak nyerne dgy
a taniigy, mint az egyhéz érdeke; mig ha a mostani &l-
lapotot fonntartjuk, mert szegénységlink miatt azon val-
toztatni nem birunk, bizony veszit a taniigy, veszit az egy-
hiz és veszit a nemzet szemlitomést. Nekem 6p ugy, mint
Pail Ferenczbardtomnak volt elég alkalmunk meggydz6dni a
folol, hogy mily nagy oOsszeghbe keriil egy képezdének
czélszerii berendezése és évi rendes kiaddsa. Arrél szo
sines, hogy mi N.-Enyeden ilyet, a mostani anyagi ko-
rilmények kozott, feldllithassunk és fenntarthassunk. Igen
de ha 4ll. képezdébe kiildjik novendékeinket, azok ott nem
tanuljdk meg egyhézi énekeinket, egyhdzi szertartdsain-
kas 6s hiterkoles-tanunkat. En azt hiszem, hogy az 4ll.
képezdéhdl kikeriilt tanito-jeloltek mikddése elég cazdfolab
ezen ellenvetésre. Mindenik emlitett 41l képezdénk olyan
vérosban van, & hol egyszersmind hitfelekezetiinknek
is virdgzé egyhdzai vannak. A hiterkdlestan elGaddsa az
illetd lelkészek feladata. A képezdében miiksdd zenetand-
rok, az azokban levé orgona, 5—5 zongora, 60—100 he-

gedli, a templomban levd orgondk és orgonistik, azt hi-
szem, eléggé kezeskednének ndvendékeink szépmiivészeti
kiképzése fol6l. Az egyhdzi szertartisok megtanuldsit ma=
ga a templom szorgalmas litogatdsa biztositnd. Mit ve-
sait tehdt erdélyrészi ev. ref. egyh4zunk, ha egy gyenge
felekezeti képezdét folad azért, hogy jobban biztosithassa
a ref, hitli tanité-jeloltek képeztetését ?

Nem vagyok ismeretes a tiszéninneni ref, egyhéz
taniigyi allapotéval, de eléggé ismerem a mdramarosi gor.
kath, egyhdz iskoldit, Ma mér az egyhdz maga elismeri,
hogy egy nap sem emlitheték azon taniték, kiket a fele-
kezeti képezde nevelt, azokkal, kik az 4ll. képezdében nyer-
ték kiképeztetésiiket. Pedig ott a gér. kath. tanité-jelol-
teknek a nyelvvel is kiizde piok kell, holott nélunk errél
szé sines.

Adjuk ezekhez még azt is, hogy a hézi ipar ma-
holnap minden &ll. képezdében honos lesz. Mér ma is
olvashatjuk a pélydzatokban: ,azon tanité eldnynyel bi-
rand, a ki valamely hdzi iparban jértas.® Akkor igazén
nem tudom, hogy hogyan fogjuk mi enyedi képezdénkkel
a versenyt kidllani, midén a hdsiipar valamelyik é&génak
tuddsa conditio sine qua non leend.

En, a kozponttol tévol laké, de hil fia egyhdzamnak,
ime leirtam rovid szavakban azt a mi régen nyomja
szivemet. A tobbit redtok bizom. Tégedet csak arra kér-
lek, hogy nyisd meg becses lapodat ezen fontos iigy meg-
vitatasdnak.

csandillt felém egy égi hang, akkor nyult ki egy jéltevs
kéz, folemelni az esendit — s én megismertem a hitet,
megtanultam a lemonddst, a mint azt Mesterem értelmezte,
a keresztyén 1élek nyugodt &jtatéban, Istennel kibékiilésé-
ben, S most itt vagyok, nem hogy vildgra sz6l6 tényeket
miveljek, nem is azért, hogy édlczélok, ires légvarak hajhé~
z4saban fecséljem el nemesebb, jobb valdmat; de hogy egy
kicsiny kor tiizhelyénél, 4lddsos, de zajtalan munkdssignak
4ldozzam életemet, egyetlon jutalmamidl a kdtelességdket hiven
végzetteknek : nyugodt, zavartalan ontudatot remélve.

~— Mind szép az 6csém, a miket most mondtdl; de
hit azokkal it csindlsz, a kik pem enged’k hogy akarki
is kutasson szivok kortil? a kik a véres verekedéstdl sem
irtéztak valasztdsod elftt; mert az a nagy feji Borjasdy
hetekig itatta Oket; tudja a ménké mért vagyik annyira
kinyaberki pap lenni, mert bizony soviny kosztja van itt a
papnak. No uramdcsém, mit csindlsz ezekkel?

Meghéditom!! — felelt az ifju nemes onérzettel.
— Meghéditom ! E széra kigyult az ifju arcza: a lelkes
siiltség hajnalpirja ez; e pirt lassanként halvinység oltja
ki; a csatdba indulék halvinységa ez, midén a vér mind
& azivbe gyl

Az utfélen kunyhék maradoznak el: eldtrsei Kényas
bereknek; a szél haranghangokat szakgat meg: az ifju lel-
késznek eszébe jut, hogy azokat a harangokat temetésre is

szoktdk hasznilni, s szemeit bebunyja: dgy beszél gondo-
lataival, Midén szemeit folnyitja: ujongé embereket 1it ma=
ga kérill, kik lelkesiilt éljenekkel fogadjik 1j papokat. A
harangok szaviba fegyverropogis vegyil; a fegyverek ropo-
gisat pedig az éljenek igyekeznek tulkiiltani, s az embe-
rek egymds hegyin-hitdn rohannak elfre, hogy a szlk pap-
lak udvarin j6 helyet taldlhossanak az sz kurator wram
beszédét meghallgatni.

A mint lelépett szekerérdl az ifju pap, azonnal el-
csendesillt 2 nép, s a galamblsz kurator leemelve kuesma-
jat beszélni kezdett:

— Tiszteletes lelki Atydnk !

Hildkat adunk az egek urdnak, hogy a mi lelkiink
iidvosségének felvirdgoztatisdra tisztelendd urunkat hozzénk
vezérelte & szent felsége a végre, hogy szép tanitdsol altal
elére mehessiink lelki gyarapodisunlkban., Kivanjuk és 6hajte
juk, hogy tiszteletes urunk j6 és békességes kommdditdst ta -
ldljon mi nilunk; életének dtja rézsis legyen, hogy alkal-
matossiga lehessen hdlikat adni, a miért Isten § szent
felsége hozzédnk vezérelte; élete hosszura nyuljék, hogy ta=
nitédsaité] sokiig lehessen épiilése falunk kicsinyjének, nagy-
jénak, Eltesse az Ur Isten!

Hogy siet mindenki rdzugni az éljent. Hogy igye-
keznek kijelenteni mind, a kik jelen vannak, hogy mily
nagy a szeretet, mely Oket papjokkal Gsszefiizi; hogy meg-
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Tin ast hiszem, hogy: ,Longus est post me ordo*,
Tha csalédndm : salvavi animam meam.
! szeretd bardtod:
Kods Ferencz.

*
*

*
Kedves baritom ! Kivansdgodnak készséggel engedve,
a nagyfonfossgu kérdés megvitatdsira tért nyitok. En mér
évekkel ezelftt nyiltan kimondottam s az eredmények szo-
moruan igazoljak, hogy a n.-enyedi fétanoda, jovenddje kocz-
k4ztatisa nélkil, a vallisra neheziild’ terheket elbirni nem
tudja (még tandr-képezdét is akartak oda 4llitnill) s tdl-
torjeszkedését, elsd sorbana gymnasium, masodik sorban a ké-
pezde sinli. Hogy felekezeti szempontbél, s6t a tantgy ér-
dekében is, egy versenyképes tanitG-képezde fontartisa ki-
véinatos, az kétséget nem szenved, de fonntartani egy elyat,
mely nem 6, csak teng, felekezetinknek sehogy se valik
dicsdségére és ily korilmények kozott sokkal észszeriibb
volna a transactio, E t4rgyban azonban az initiativat a n.-
enyedi tanoda tandri karatél selbljarésigatél kell varnunk,
Szerk,

LAPSZEMLE.

A magyar reformalt egyhdz szervezetére s megallapi-
tando rendszahalyokra venatkozo
terv-javaslat.

A fentebbi czim alatt Té6th S4muel dr, debreczeni
hittandr s a konvent egyik érdemes jegyzdje, az ,Evange-
liumi Protestans Lap“ 10-ik és 11-ik szdmdiban nagyérde-

kit czikksorozatot kezdett meg, elére bocsdtva, hogy javas-
lata ki fog terjedni:

1-6r. Az egyhdzalkotmdnyi torvénytervre,
az iskolaiigy szabdalyozdsdval

2-or. Az egyhdzi rendszabdlyokra, vagy
kanonokra, melyek a fegyelmi eljdrds szabd-
lyait s az egyhdzi perrendtartiast is magukbha
foglaljék,

3-or. A hizassdgi pétszabdlyokra.

Felette sajnaljuk, hogy lapunk sziik tere miatt, leg-
jobb akarattal sem vagyunk ama helyzetben, hogy a kivdlé
gonddal és sok tanulmanynyal irt czikksorozatot, mely jvalé--
sziniileg hosszura fog nyulni, egés z terjedelmében kdziljik,
Igyekezni fogunk azonban lehet8 b6 kivonattal szolgdlni ol-
vaséinknak, s ha az indokoldst nem is kozolhetjiilk pontrél-
pontra, egész terjedelmében, de maght a torvényjavaslatok
szivegét adjuk szé szerint.

A czikksorozat bevezetésében a tudés tandr dr jelzi
s megvildgitja ama két alapelvet, mely — nézete szerint
— a magyar vef. egyhdz szervezetének megalkotdsinil szem
el6l nem téveszthetd,

E két alapelvet kovetkezlleg formuldzza :

I-6r. Az egyhdzalkotmany tervezetnek axz
egyhdz valédi czéljdval és rendeltétésével ossz-
hangzénak, az egyhdiz fogalmdbél mintegy 6n-
ként kévetkezének kell lenni, azzal semmi
tekintetben nem ellenkezvén.

Ennek alapjan a prot. egyhdz fogalménak csak oly
egyhazalkotmany felel meg, mely:

1, Kozos hitvalldsi alapot ismer el.

14tszik arczaikon az orom, midén a megéljenzett pap szél-
ni kezd :

pozeretett atymfiai! Ha Isten sugalmazsit érezték,
mikor engem papjokil megvalasztottak : hilit adok az Is-
tennek, a miért e sugalmazist hallaniok engedé ; halat adok,
mert meghallgatd legforrébb imadsdgomat, hogy én ott hir-
dessem szent igéjét, hol lelkem oly otthon van.

Itthon vagyok; itt virradbrdm az els§ hajnal; itt ta-
nultam megismerni a fijdalmat: e kis falu temetdjében:
édes anyim sirjanil. Itt hallgattam meg apimnak végren-
delkezését — fijdalom, akkor még nem tudtam, hogy az
végrendelkezése — mely nmem kincsek el6zzadmléldsdban 4l-
lott, hanem e pér sz6b6lesak: ,Szeresd ellenségeidet is1 In-
nen szakadtam el mint 4rva, hogy lelkemet annil jobban
betoltse a vagy: visszatérni ide, mintboldog ember, -- Bol-
dog vagyok a kigyelmetek szeret§ koérében, s e boldogsé-
gért, igérem, fOtdrekvésem a viszontholdogitds leend.

Tudom a terheket, mik r4m neheziilnek, ha kigyel-
metek egyiitt munkilnak velem: nem roskadok le alattok,
s édes lesz a teher.

S én bizom is az Islenben: megsegit minket, de hogy
segitségét kiérdemeljik, igyekezziink sajat erénkkel is se-
giteni magunkon.

Es most szivemb6l kivinom, hogy a mindenhaté Isten
4ldja meg kigyelmetoket, Eljenek boldogan !

Olyan éljenzésbe tort ki a lelkesilt tomeg, hogy még
az a ragyds képd mogorva d—itheologus is tuelégiilten mo=
solygott; bizonyosan arra gondolt, hogy milyen j§ pélyst vé-
lasztott 6! még meg is éljenzik rajta az embert; azt a
parbeszédet persze nem hallotta, melyet a kapunal T 6 mid
kéntor uram, s az § szeretett komdja folytattak egym4s
kozt a beszéd alatt.

— Hm! még csak nem is a gyillekezetnek koszéni,
hogy megvéalasztottdk, hanem tudja a patvar miféle Isten
sugésrél présmitdl — szélt az atyafi.

-~ Bizonyosan érzi, hogy nem sok van, a mit mne=-
kiink koszonhetne, —- vilaszolt a borvirdgos orr alél a kin-
tori széj.

— Abun ni! most meg azzal 4ll el6, hogy ¢ itt sziie
letett, HAt mi bajunk nekiink azzal, hogy & szilelett? Mit
emlegeti a boles6jét ?

— No hiszen, majd megosinaltatjuk szdmdra a ko~
porsét is, tudom azt az egyet!

— Nem tudja-e koma — kérdé kis sziinet mulva az
atyafi, van-e még valami abbél a dologhél a Tord4s Ba=
lint uram lednya, meg 6 kozott a Gelényesi pap kozétt ?
Jahahaj! ha azt a kis vadgalambot a Borjasdy urfi csa-
pésdba tudtuk volna hajtani! Akkor lett volna 4m wmég
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2 Minden egyes egybdztag részéra a szabadsigob és
“tovékenységet biztositja.

3. Oly fegyelem gyakorldsira nyit tért, mely a ker,
‘szabadsiggal megegyezik, épit és nem rombol.

II, Az egyhdzalkotmény megalkotdsédndl
a torténelmi multat vagy is torténelmi fejld-
dést figyelembe kell venni.

Ennek alapjan :

1-6r. Minden fokozaton a kettds elnikséget s a pa-
1itdst keresztiil kell vinni, s fén kell tartani,

2-or. Klethe Lkell léptetni a mérsékelt egyhazi tiszt-
ujitast.

Ezeknek megvildgitisa utdn elsd torvényjavaslatit (az
‘indokokat kovetkezd szdmunkba kozdljik) igy szdvegezi:

Els8 rész.
Egyhazalkotmanyi torvényterv.
Altalénos meghatarozdsok.

1. §. A magyar szent korona alatt 4116 tartomédnyok
teriiletén, a vallis és erkolesi élet forrasdil és szabdlyozt-
jadl, egyedill az 6+ és ujszdvetségi szentiratokat valls, a
2-ik helvét hitvallistételt és heidelbergi katét symbolicus
konyviiknek elismert s egymdssal szerves egybekdttetésben,
egyhdzkorminyzati kozosségben 616 gyiillekezeteknek 9sz-
-szesége, alkotja a magyarorszdgi reformalt egyhazat.

2. §. A magyarorszigi reformalt egyhéznak allamjogi
16tezését, ondllgsigit és fuggetlenségét, a bécsi és linczi
békekotések s az 1791, XXVI. térvényczikk mint perpetua
.duratura lex, s a térvényesen bevett vallisfelekezetekre néz-
ve a tokéletes egyenldség és viszonossdg elvét megillapité
1848. évi XX, torvényesikk, s azon ovszigos torvényel,
‘melyek Erdély torvényhoz§ hatalma 4ltal 1540—1848-ig

hozattak s a melyek az Approbatae Constitutiones, Compi-
latae Constitutiones és Articuli Novellares elnevezéssel je-
161t torvénykonyvekben foglaltatnak ; a Leopoldinum dipfo-
ma, a péthitellevéllel (Diploma suppletorium) egyiitt : orok-
id6kre biztositjik.

3. §. Ezen egyhdzszervezet &ltal a magyarorszigi
rof. egyhdznak s iskoldinak hitvallisi és 4llamjogi positiv
alapjai illetelendl hagyatnalk,

4, §. A gyarorszigi ref. egyhdz belszervezetében
a kozig. és torvénykezési egyhizhatésigok egyes fokozatai :

Egyes gyiilekezetek képviseleti nagy gyiilése és az
egyhdztandcs (presbyterium).

Egyhézmegyei kozgylilés és torvényszék ;

Egyhédzkeriloti kézgyllés s torvényszék ;

Allandé zsinati bizottsdg és torvényszék ;

Egyetemes zsinat.

Elsoé szakasz.

Egyeos gytilekezoetek, egyhdzkozségek,

5. §. Egyhdzkozséget vagy egyes gyiilekezetet alkot=
nak valamely politikai kozség és az ehhez tartozd tanydk
vagy pusztik reformdlt hitvallison levd lakosai.

6. § Az egyhdzk 6zségek lehetnek:

a) anyaegyhizak vagy gyiilekezetek, — szoros érte-
lemben, — melyek on4ll6 lelkészi s tanitéi hivatallal bir-
nak, a belhivatalnokok tisztességes, egyhazkeriilletileg meg-
hatirozott és jévdhagyott dijazdsdt teljesiteni képesek, s
arra magukat szabilyszerdi dijlevél kidllitisa altal elkote-
lezték, — Nem vesztik el anyaegyhizi mindségilket azon
egyhdzak sem, melyek a felsGbb egyhdzi hatésig, az egy-
hézkeriilet engedélye mellett, — onallé felekezeti iskoldt

.csak j6 dolgunk, Pedig tudja a koma j6l, hugy mi mindent
megtettem én.,

~— Meg bizony komédm, No hanem tudja, oda se a
bajnak ; a mi késik nem mulik, Majd kiforgatjuk mi in-
nen ezt a szenteskedd vén kurdtort, s akkor aztin egé-
-szen nekink 4l a vildig. Hanem most mar Istennek ajin-
lom, nekem még egy kis dolgom van itt,

S azzal furakodott elre. Az a kis dolga pedig abb6l
Allott, hogy 6 akart elfszér gratuldlni az uj papnak; 0
akart vele eldszor kezet szoritani, elmondvin, hogy csak
& benne bizhatik telicsen, § benne csak; neki szivén fek
szik az egyhaz iigye, a mit bizonyit az a rendkivili buz-
g6sig, a melylyel 6t papnak vilasztatta, mert bizony, ha
4 nem lott volna, aligha vélasztottdk volna meg kinyaberki
Papnak,

— S ezért a buzgésigért nem kivinok egyebet a tisz-
telendd urtél, mint ast, hogy .

— Hagyjuk késObbre kintor dr, sz6lt a pap e szem-
telen' dicsekedésen folboszankodva, mér is derekasan meg-
dztunk,

— Hm — mormogott sértett snérzettel a kdntor, Pedig
a jdmbor csak azb akarta kérni, hogy az § szeretett tisz-
teletes ura foglalja 6% a szive kell§s kozepébe, — Ne te ne!
de biiszke!-S azzal visszasandalgott a kapu felé s ott ta-
lalva még komijit, kijelenté neki, hogy mar elvégeste dol-

git, ballaghatnak tehdt egy—két—-liz verdung torkdlyt el-
kolteni.

A beiktatdsi vacsordt a legviddmabb hangulatban kol-
totték el a parochidn., J¢ kedvd volt az egész tArsasdg, s
e j6 kedvet csak pdr perczig zavarta meg egy, az ablak
alatt elvonulé csapat, mely muzsika szdéval haladt végig az
ntezén, harsinydl orditva: ,Bljen Borjasdy Ignéczl¢

Hanem a Gtelényesi szavit azontul nem lehetett hal-
lani.

Olyan érzékeny természetd volt.

Mésnap megint unnepelt a falu. A templom zsufolva

volt gy, hogy a theologusok énekkara alig foghatott he-
lyet az urasztala korill; leilésrdl persze szé sem lehetett;
gy hallgattik 4llva, az az hogy nem hallgattdk biz 0k, a
n. t. esperest; és pedig nem azért nem hallgattik, mintha
sértette volna fileiket az esperes ir erls orrhangu szé-
noklata, dehogy, hanem azért nem hallgattik, mert egyéb-
bel voltak elfoglalva; azzal t. i. hogy le nem vették sze~
moket a falu szépérdl Tordas Erzsikérdl; pedig az

dehogy nézte ket ; mdshol jart Erzsikének szeme, lelke.
A n, t. Or szénoklata utdn az 4j lelkész lépett a

szészékbe,
Oh menuyit kelle élnie e fiatal embernek azzal a 25

évvel; mert a hogy & beszélt arrél a szbszékrél, dgy csak
asok szdlhatnak, kiknek lelke mar atszGrfdstt egy hosszu
élet minden kaservén,
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nem tartanak fenn, de az ugynevezett kozségi iskeldkban a
valldstanit4srél gondoskodnak; tehit a tanitis és nevelés-
tigy terén a tlik telheté &ldozatokat meghozzdk: nemkii-
lonben azon kisebb egyhdzak sem, melyekben az anyagi
sziikség és korlatoltség miatt ©ndll6 tanitéi hivatal fen-
tarthaté nem 1évén: a lelkészi és tanitéi hivatal egyesitve
van:

b) lednyegyhdzak vagy gyiilekezetek ; melyekben a hi-
vek csekély szdma, szegénység vagy mdas fontos okok miatt
kiilon lelkészi hivatal nem létezhetvén, mindég valamely
kozelesé anyaegyhdzhoz vannak csatolva;

c) elpusztult — desolalt — egyhdzak, hivek nélkiil,
nevdk a fekvé vagyonmaradvinyok 4ltal fenntartva.

7. §. A leinyegyhiznak anyaegyhdzzi alakulisa, vagy
més anyaegyhdzhoz csatoltatdsa ; nemkillonben az anyaegy-
hiznak lednyositdsa, vagy egészen uj anya- vagy ledny-
ogyhdz alakulisa tigyében, az illet§ egyhdztagok beleegye-
zése, illetfleg kérelmére, az egyhdzmegyei kozgyilés néze-
tének és a kérelem mellett vagy annak ellene szélé indo-
koknak folterjesztése utdn dont6leg hatdrozni, és intéz-
kedni: az e kerileti kozgyilés hatis s jogkorébe tartozik.

8. §. Az egyes gyiilekezdteknek vagy egyhdzkizsé-
geknek joguk- és szabadsigukban A4ll egyhdzi {igyeiket az
aldbb eldsorolt és meghatdrozott torvények korldtai kozott
onéllfan intézni és szabdlyozni,

Ezen egyhdzi onkorminyzat és igazgatds torténik :

A) a képviseleti nagy gyilés,

B) és az egyhiztandcs 4ltal,

— Igazi homiletikairemek — sugéd tirsinak a senior.

— Eh! nem sokat ér — vélaszolt a ragyis képi.
— Kbiznapi hasonlatok, — s aztin még felosztis sines!

— Ejnye, be megtanultad 6csém, hogy mi a homi-
lia. S most hallgass!| — Hs hallgattdk tovébb; a senior
fhitatlal, a ragyis tudja Isten mért mindinkibb vore-
sodve.

Az egyhazi szertartist gastronomial szertartds ko-
votte, melynek végeztével kocsira ilt mindenki s az dj pap
magéra maradt. a paplakban, a torténtek fol6l elmél-
kedni.

‘Elmélkedni? Oh! de h4t hogy érne 14 elmélkedni
most, mikor azt akarja megtudni, hogy vajjon: ,Nem
zuzta-e sz6t a villam azt a f4t az6ta?

i)ehogy zuzta, dehogy zuzta, ott all az most is, a
kis lugas mellett, ott hatul kis kertje végében, s Orzi erek-
lyeként azt a két betiit, miket két, egymastél ki tudja
mennyi idére elszakad$ sziv bizott r4. Xpen oly hivogaté-
lag Db6lintgat fehéres leveleivel mint akkor, ezeldtt 5 év-
vel, mikor apja temetésérdl hazatérve, Erzsikéjének véllra
hajta fejét s dgy zokogi fuldokolva :

— Mar én nekem senkim sincsen.

— Hat én mid vagyok szivem?

Te?? Mindenem!

(Folytatdsa kovetkezik.)

A) Képviseleti nagy gytlés.

9. §. A képviseleti nagy gyilést alkotja 500 lélek=
szémot-nem haladé kisebb gyillekezetben minden teljes ko=
ry, a vilaszthatésdg keNékeivel bird férfi egyhdztag s
a népesebb egyhdzakban az egyhdztanicsosokra meghataro-
zott szdm még kétszeresen vétetik; az egyhdztanicsosok
természetszeriileg tagjai 16vén ezen gyilésnek.

10. §. A Xképviseleti nagy gylllés, az egyhdztanics el-
hatdrozasa folytdn, az alibb sorolandé iigyekben hivatik
Ossze, egyszer azonban minden évben megtartandd, — A
helyi viszonyok szerint szokdsban 16v6 meghivasi eljadrdson.
kivill, koteles a lelkész azt megeldzileg legaldbb nyoles nap-
pal a vasirnapi isteni tisztelet alkalmival a gyillekezetnek
tudomasdra hozni; s kivdnatos, hogy a templomban tartas-
sék meg.

11, § A gyillés az egész gyilekezet alkalomszerd
éneklésével és konyorgésével kezdetik meg és zaratik be.

12, §. A gyilés elnoke a lelkész és fOgondnok, a.
jegyz6i tisztet az egyhdztandcs jegyzdje teljesiti. Ezen gy~
16s mindég nyilvdnos.

18, § Hataskore és tandcskozdsa targyai:

a) lelkész és helyi fogondnok vagy kisebb gyiileke~
zotekben a gondnok valasztas ;

b) az egyhdz fekv birtokai feletti rendelkezés, . i.
egyhdzi vagyon eladdsa, terhelése, nagyobbszerii vasarlés,
oly koltségesebh épitkezési iigyek, melyekre a kiadds ujabb
teher vagy adé kivetésével eszkozolhetd ; dltaldban a »pa-
gyobb egyhazi ad6 kivetés iigye;

¢) az egyhdztanics nevéhen a gyilekezet legkizelebhi
év alatti egyhdzi Allapotarél, a vallisossig és kozerkolesi-
ség elGhaladasirél vagy hanyatlisirél, ennek okairél sz6l6
jelentés ;

d) az iskoldk és kozmivelddés allapotirél valé je-
lentés ;

o) az anyagi édllapotokat feltiintets jelentés , tehat az
egyhdzi szémadisok f8bb pontjai, féleg nagyobb gyilekeze-
teknél vagy kinyomatva kiosztatnak, vagy a templom tor-
néczaban kozmegtekinthetés végett kifiggeszttettnek.

14. §. Ezen képviseleti testillet hatdrozatai érvénye-
sek, ha a kihirdetés szabélyszerileg megtortént — bér-
mennyi szimban jelentek is meg a tagok.

15, 8§, Azon hatdrozatok érvényére, melyek egyhizi
fokv8 birtok eladdsa vagy vétele iigyében hozattak, a fel-
sébb egyh4zi hatésdgok t. i. az egyhdzmegye és kerilet.
beleegyezése, illetbleg engedélye szitkségeltetik.

16, §. A gyilésrdl vezetett jegyzikonyv, az egyhiz-
latogaté kiildsttségnek mindig hemutattatik s az tudomdsil
veszi; vagy ha megjegyzései, észrevételei vannak arra, azo-
kat a jegyzSkonyvvel egyiitt az egyhdzmegyére terjesatifel.

Téth Sdmuel.
(Folytatasa kovetkesik.)

T Mai szamunkhoz féliv melléklet van csatolva. “JE
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A sepsi egyhdzmegyéhél.
Az egyhdzmegyei vizsgdlatrdl.
Réty, mdrezius 10, 1878.

Sepsi ref. egybidzmegyénkben a canonica visititio le-
folyt 23 nap alatt, még pedig 1878, februir 4—14, és
18—26 kozoth. A visitatio személyzetét esperes Csiszér
Gébor féjegysz8, Kisantal Simuel, director Nagy Sandor, és
a gondnokok kozlil vészint mltgs. Székely Gergely fégond=~
nok, részint t. Sylvester Divid algondnok urak tetiék,

Egyhdzmegyénkben van 85 anya-egyhiz és két ledny-
egyhdz, u. m. Korispatak es Laborfalva-Szentiviny, wmert
Hosszufalu még c¢sak mind alakul6 félben van. Vizsgilatunk
34 egyhazkozségben jelent meg, mert a brasséi egyhdzkoz-
ségnek az a kiviltsiga van, hogy csak 3 évenként vizsgdl-
tatik meg, A  vizsgdlatrdl 62616 értesitésemben nem veszem
rendre az egyhdzkizségeket, hanem szoritkozom, az 1867-
ki kozzsinat 138 v.sz. értelmében, minden egyhdzkézséghen a
fontosabb mozzanatok, haladds vagy hidnyok foltintetésére
igy vélvén pregninsabb képét adni mind a vizsgilat
miikodésének, mind egyhdzmegyénk mostani allisinak.

1. Egyhdzmegyénkben jelenleg van 36 szolgdlé ren-
des lelkész; két nyugalmazott, t. i. Uzonban és Szacsvén;
két egyhdzkozséghen a lelkészi allomds irességben van, u.
m., Komollén és Eresztevényen. Egyhdazvizsgilatunk a nyé-
ni egyhazkdzségben nem talilta a lelkészt hekdltdzve, de
ottani vizsgilata utdn egy hét alatt a megvilasztott lelkész
Kovées Jénos vr elfoglalta &llomAsét. Knekvezeté van 33,
kik kozlll a nagyobdb vész tanité is, kik pedig a kizségi
iskoldk berendezésével, ilyen pedig alig van 4—35, a ren-
des tanitisbh6l kimaradtak, énektanitissal még is kézremi-
kédnek, A kdntor-tanitékon kiviil van még 26 tanitd, kik
kézétt négy nd, e szerint egyhizmegyénk jelenlegi tanitéi
személyzete 59, Az ének-vezéri és kintor-tanitéi Allomds
irességben van: Szemerjin, Szacsvin és Arkoson. A sze-
merjai palydzat alatt van, Szacsvin pedig azon intézkedés
tétetett az egyhazmegyei oldljdrésig engedélyével, hogy mig
a nyugalmazott lelkész 61, addig ne tdltessék he az dllomds,
hanem teljesitse az énekvezetdi kitelességet is a rendes
lelkész, hogy csekély fizetése igy is pétoltassék valamivel,
annyival inkibb, hogy jelenleg egy, az énekveuéri koitelessé-
get is ért6, kozségi tanité van, ki szivesen segédkezik a
lelkésznek. Arkoson pedig ideiglenesen be van toltve egy
orgonakészitéshez ért6 egyénnel, ki nem kotéleztetik tani-
tani, minthogy a nagyszerii kozségi iskoldban 3 tanité van.
Nyugalmazott énekvezeté 4 van: Feldobolyban, Bikfalvin
‘Uzonban és Szemerjin.

2. Képviselet nincs egy egyhdzkozségben is, rendsze-
vént egy szdmadé m. biré van mindeniitt 3 évre vhlaszt-
va; killon iskolai pénztdrnok van Bikfalvin 6és Uzonban,
mert most ez egyhizkozségekben az iskola téke az egyhiz
egyéb jovedelmeitél és szdmaddsaitél elkilonitve kezeltetik,

valamint Angyaloson, de ott ezen szdmadis is a 1w, biré
kezelése alatt 4ll. A presbyteriumok mindenttt be vannak
allitva, tobbnyire 9 presbyter van minden egyhdzkizséghen
5 egyhizkozségben csak 7, némelyekben 12, Zaldnbvan és
Hidvégen 16. A presbyterek '/;-diban rendszerint ujittatnak
évenkél, jelenleg nem volt ujitds Nyénben, Szacsvin, Szo-
tyorban, Kilyében, Oltszemén és Eresztevényen; a presby-
terek Osszes szama 326, kivéve Brassét és egyhdzmegyénk
teriiletén levd 2 piispski vizsgilat alatti egyhizkozséget
Sepsi-Sat.-Gyorgydt és Ilyefalvdt. Tiszteletbeli kebli gondnok
van Arapatakin, Erésdon, Rétyen. Az egyhdzi iigyek irdnti
érdeklddésnek nevezetes mérve az, hogy a presbyteriumok és
egyhizmegyei képviselfk csak nem mindeniitt teljes szdm-
ban jelentek meg a vizsgilaton,

3. Lélekszdm a megvizsgdlt 34 anya-egyhdzban .és
2 leiny-egyhdzban 20,663, ide szimitva Ilyefalvarél 1043,
Szt.-Gyorgyrél 1950, Brassébfl 1251 4&llandé, és 805 val-
tozé lélekszdmot, egyhdzmegyénk Gsszes lélek szima 25,712
A szilottek szdma a wult 1877 évben 812, haldl eset 750,
tehdt emelkedés a lélekszdmban. E szerint azon statisticai
adatot lehet észlelni a mult évrdl, hogy wminden 25 éléve
esik egy sziiletés, 65 minden 27 koziil egy halaleset. Neve-
zetes szaporodds volt Arapatakin, Bodolén, Uzonban, F.-Do-
bolepzban, Gidéfalvin és Rétyen, nevezetes apadds a még
méig uralkodé torok-lob miatt Hidvégen, Nyénben 37, N.-
Borospyén 39, és Angyaloson; hizassig 177 pér, tehdt
minden 116 személyre esik egy par héizas.

Kis Antal Sdmuel.

(Folyt. kov)

IRODALMI SZEMLE.

Greguss Agost meséi.
(Budapest, az Athenaeum i, tdrsulat kiaddsa 1878. Ara I frt.)

Irodalmi és sajté-viszonyainkat nem a legeldnydsebb ol-
dalré} mutatja be az a hidegség, melylyel fentczimzett md,
megjelenése alkalméval, orszigszerte a kozénség, de legki-
valt a sajté 4ltal fogadiatott. Emlékezhetiink még azon aka-~
démiai pdlydzatra, melynek tdrgya, mint az aesopi mese
elmélete megillapitdsira kittizott kérdés annak idején sokat
foglalkodtatta illetékes Ioreinket. Csekély, véleményiink sze-
rint is, nem nagy elénye philosophidnknak az akadémia 4l-
is javallt eme inductiv theoreticus irdny: azonban nem e ko.
riilmény volt az, amiellen a kozvélemény éle irdnyoztatott. Magat
amesét szerették tuléltnek nyilvanitani, s Greguss, ki akkor alka-
lomszeriileg pir o fajta kolteménynyel 1épett fel, more pat-
vio ki is kapta a magdét,

Azbta bebizonyult, hogy Gregusst nem pillanatnyi
szalmattiz, nem a momentdn divatossig hajhdszisa, de teljes
pntudat, higgadt aesthetikai érzék vezették e proscriblt tér
reultivilasira. E higgadt megfontolds gyiimolese az elfttink

:fekvd kis kotet, melyh6l kiindulva, nines okunk banni, hogy
%%
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grerzdje annak idejében nem hallgatott az egyiigyi Cassan-
drak 6v6 intelmeire, Hisz a hires Patrii is azt jésolta volt
Lafontainnek, hogy a mese a francaidknil sohasem fog si-
kert aratni; de azért most a viligirodalom nagy kdrat val-
lan4, ha Patrii e szavainak sikeriilt velna a nagy mesekols
tdt folvett utjabél eltériteni, Periculosum est credere, et
non credere!

Feleslegesnek tartjuk azt vitatni, jogosult-e vagy nem,
s ha igen, mennyiben jogosult e mifaj? Nincs az a tér,
azt hisszik, melyen a kelld eszkézok mellett, szépet, nagyot
bozni létre az emberi képességeken kivill esnék. Minden
lehetséges, csak nem mindenki eldtt. Az az elmélet is le-
élte mir magit, mely szerint a mese szitkségképen allego-
ricus kell hogy legyen, s a benne kifejezett igazsigol hor-
doz6idl 4llatok vagy élettelen tdrgyak kell hogy szolgilja-
nak, Az indiaiakt6l szarmazott Pilpai (Bedpai) keleti mese~
gyijtemény, a gorég Aesopus, s ezek utin a legtdbben, ez
iranyt apodicticussi igyekeztek. emelni, Phaedrust ismerjiik;
vtina Avienus, a 4-dik szdzad vége felé, elegiai forméba
igyekezett onteni a mesét; Planudes, konstantindpolyi ba-
rit, a 14-dik szdzadban, kinek Aesopus neve alatt kiadott
ogy nehiny girdog meséjét, a mesternek Plutarch és Aris-
toteles altal megorzitt eredetijeivel egybehasonlitva, ugyanazon
szellemben és izlésben irottaknak taldljuk; az elvagadé nai-
vitdsu Lafontaine; azennek nyomdok4ban jir6, de satyricu-
sabb Hagedorn, Lichtwer, az idyllicus Gellert; a magas
eszményiségll Herder; a komoly, tudoményos
dialogicus formakban prébalkozé Willamow; feledhetetlen
Faynk s jelenleg Greguss is, tobbé-kevésbbé e symbolismus-
nak hédolnak. A Pilpaira vonatkozélag azonban Wendt, Ae-
sopus meséiben pedig Hegel, igyekeztek ez elméletet utan-
nyom ozva megdonteri. Az elsé szerint a keleti mesék és
tanok metaphoricus burkoltsiga, csak egyrészt a Sszemlél-
teté nyelvjelleg, mdsrészt pedig a szabad igazsigok han-
goztatisira nem kedvez0 keleti despotismus egyenes kifo-
lydsa ; mely utébbi tételt masfeld] Hegel is alkalmazza Aeso-
pusra, mint a ki rabszolga 1étére tanait nyiltan nem hir-
detheti, hanem azokat kénytelen ugyszélva taldnyokban,
rejtvényekben adni fel, melyek azonban nem maradnak meg-
oldatlandl.

Meg kbll azonban gohdolnunk azt is, hogy a mese
symbolismusit még egy mds kérilmény is javallni latszik.
Mint tankéltemény, a mese 4ltalinos elvont életelveket téar
elénk ; a természetet festi, és pedig nem oOnkényesen Kki-
gobdolt fictiék, de a valfsdgos létezés alapjin. Az ebbél
kihtizott kovetkeztetéseket aztin az emberi lételre, ille-
téleg annak gyakorlati oldalira vonatkoztatja, a cselekvés-
beli ‘okossbgra és erkdlesosségre, s igy nem valami czélza-
tost, de valami causaliter Gsszefiiggét hoz ki, s ebben 4lI
épen a meso naivitisa.

E naivitdst azonban, hogy wéir a jelen miive is ra-
térjtink, sajnosan kell nélkilozniink Greguss legtobb mesé-
jénél. Szemben euzel, a legdirectedbb tendentiositdsnak gyak~
rah oly tért nyit, minének csak pamphletben lehetne helye.

Blég lia csak a ‘Liszt, Tisza ellen irt ‘meséket hozzuk erre
fel ..példdk :gyansns, melyeknek epigrammaticus fordulatibél

Lessing; a |

kovetkeztetve szerzd tobb tehetséggel bir a satyrira, mint
aclassicus légkorben csirdzé fabuldkra, Csoda-e, ha ily Iko-
riilmények kozott, midén a nehézkedési pont, az é1 rende-
sen az utolsé pir sorba van burkolva, a formai szépség
egyensulya elbillen, s a valédi lényeg sok helyt pongyola,
kidolgozatlan marad? Nem az objectiv viligszemlélotet, de
az egyénf onkényt, nem az altalinos emberit, de a megadott
concret viszonylatokat 14tjnk kiemelkedni, mint végresulta-
tumot.,

Herder szerint az tetszik a mesében, hogy a koltd
kétségbevonhatatlantl demonstrdlja azt, mennyire egyezik
a természet oeconomiija gy az anyagi viligban egyfeld],
mint a szellemiben mésfeldl; s igy az aestheticai benyo-
méshoz, az erkilesi meginditishoz, még egy harmadik té-
nyezd is jarvl, az értelmi gyonydr, az emberi megismerés
az absolut igazsig mennyei harmonidja. Ezzel ki van je-
l6lve a valldsi, a teleologiai szempont is, melybll a mesét
mint tankolteményt tekinteui kell. E hérom heterogén elem-
nek teljes egybeolvasztdsa nagy feladat, melylyel kevesen
tudtak megbirkozni. Hogy e kevesek kozé tartozzék Greguss
is, szitkség hogy egyoldald sarkasticua &llispontjat elhagyja.
Inkibb a humor az, melyre itt torekedni kell ; Greguss e
fiizetben nagyban modernizd], s ha ez eljdrdsa a theoreti-

cus elftt hdtrinyokkal is jir, de oly érdeket képes fel-
kolteni, mely meséi olvasisit valban élvezetessé tesui
igy is.

Vannak oly hagyomdnyos targyak, melyek mar a leg-
régibb mesegyiijteményekben feldolgozva voltak s azfta tob-
bek -dltal vétettek killonbozdéféle idomitds ald, s igy -a me-
sekoltészetnek ugyszélva ,stehende Mask“-jaiva valtak, A
szegény ember inge, Lafontaine drokbecsi Perretteje, kil a
magyar kozonség a tejes lednyalakjiban ismer, s még szim=-
talan mds, ily hagyomdny. Greguss originalis leleményesség-
gel tudja e tirgyakat ujji dolgozni, érdekesekké tenni. An-
nél szegényebb azomban zoopsychologiai készletében. Midén
az Allatvilighoz fordul typicus képekért az emberek félszeg-
ségei kigunyolisdra, képzelete hamar kimerdl, s a spiess-
birgeri kutyin tul alig terjeszkedik,

Nem volt szdndékunk Greguss ¢ miivérgl mint me-
sékrl -— a sz6 tulajdonképeni értelmében — szélni,
Epen azért Gvakodnink végleges birslatot is koczkdastatni
réla. Virjuk el, mig vagy visszatér az igazi mese talajira,
melybfl kiindulni l4tszik, vagy pedig 4ttér egy még bizony
talan satyrai genre cultivilisira. Most reményekre jogosi-
t6lag 6s érdeke sen lebeg a kettd kozoth!

ECYHAZ! ES ISKOLAI HIREK.

Kolozsvdrt, mére. 22.

<] NaGY MIRALY i

komi#romi lelkész s nyugalomba lépettref. superin-
tendens, a magyar protestans egyhdz nagyérde-
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demii s orszagszerte tisztelt veteran tagja, vég-
elgyingiilésben e hé 20-an Komaromban 90 éves
kordban elhunyt. Azon ritka hosszu életidét, me-
lyet a végzet e magyar fépapnak engedett, a
legjobban hasznilta ¢ fol. Szorgalma s erélye
paratlan volt. Még ujabb idékben is, midén agg-
kora miatt masok mér rég végleg pihenni tériek
volna, gyakran végezte az egyhdzi sirodai func-
tiokat s habir par évvel ezelétt a terhes super-
intendensi hivatalrél lemondott (utéda tudvalevi-
leg Pap G. jelenlegi orszaggyiilési képviseld) lelké-
sziteendoit szorgalommal végezte sgyakran szere-
pelt akoziigyekben is. Nagy M. Gomormegyében Rét-
alapon 1788-ik évi decz. 14-én sziiletett. Tanul-
manyait Papin végezte, hol Toth Ferencz s Mdr-
ton Jozsef is tandrai voltak. Szorgalmas tanu'é
volt s az iskolai szokott hivatalokat is viselte.
1813-ban végezvén az iskolai seniorsigot, megvéa-
lasztatott a papai fotanoda tdrténelmi tandrava,
de oly foltétellel, hogy el6bb akiilfoldi tanintéze-
teket litogassa meg. E czélbol Péczely Jozsef s He-
tényi Jénos, késobb nagyhirii kortdrsai, kiséreté-
ben kiilfoldre utazott s a béesi, jénai, gottingai
¢s marburgi egyetemeket latogatta, Rendes tandr-
sagat 1816-ben kezdte meg s 1851-ig folytatta, a
mikor a komirommegyei vagyonos és népes Kocs
helység egyhaza hivia meg rendes lelkésziil;1822-
ben a tatai egyhdzm: sye jegyzije, 1827-ben es-
peres leti. Ezen idében vette noiil Thaly Agnest,
Komirommegye egyik eldkeld csaladjanak tagjat.
Az 1839—40-iki orszaggyiilésre az -egyhdzkerii-
let részérol hitszonokil valasztatott, hol gr. Te-
leky Jozsef, b. Vay Miklos, id. Pazmandy Dénes,
.8 Paléczy Ldaszloval bensé barati viszonyban élt
s minden oly kdveti értekezletbe, melynek tar-
gya a vallasiigyi viszonyok rendezése volt, biza-
lommal hivatott meg. Az orszdggyiilés végezté-
pel az egyhdzkeriiletnek egyhdzi fojegyzijévé s
végre 1845-ben Téth Ferencz haldla utan szu-
perintendenssé valasztatott. Ugyanezen évben a
komiaromi egyhdz elsé lelkészi dllomédsa meg-
tiresedvén, 6 valasztatott meg s itt igtattatott be
Superintendensi hivatalaba az akkori debrecze-
‘ni superintendens Szoboszlai Pap Istvan altal.
Pan évvel késobb 6 igtatta be Torok Palt super-
‘intendensi hivatalaba. 1865. 6szén hivatalba 1é-
pésének 50-edik évforduléjat Komdromban a ma-
gyarorszagi protestinsok nagy fénynyel iinne-
pelték meg. Az agg férfiu azonban ezutin sem
vonult vissza. 1873-ban a magyarorszigi ref. egy-
hazkeriiletek  budapesti conventjén megjelent
s mint tiszteletbeli elndk fungdlt. Mint nagy

tudoményt s kedves modoru $reg trmessze kbr-
ben kiztiszteletben részesiilt s halalénak hirét
bizonynyal mindeniitt nagy részvéttel fogjik tu-
domdsil venni. Béke hamvaira.

— Boldogfalvardl értesitnek, hogy BedShdzi Jénos
t. bardtunk, Bali Jénos, id, tanitéval egyiitt, a kisdedek
s felndttek oktatdsit tényleg megkezdette, s mint tuddsi-
ténk irja: ,az az elhanyagolt tudatlan nép méhon ragadja
meg a kindlkoz6. alkalmat, hogy kiszabaduljon a siippedék-
bdl, melybe a tudatlansig vezette. E buzgé kezdeményezés
résziinkrél a legmelegebb timogatisra mélt6 ¢ fol is kér-
jik t. olvaséinkat, hogy addig is, mig a tervbe vett os-
kola-épités javéra az adakozds-gyiijtés nagyobh mérvhen
weg fog kezdddni, sziveskedjenek Bali Jinos tanité élelme-
zése s.rubdzata koltségeinek fedezéséhez, becses adomé-
nyaikkal, jirulni. A szlikséges taneszkozékr6l szerkesztlsé-
giink gondoskodik.

— Kis-Olasziban kiromkodds elleni egylet alaluls.
Minden kiromkoddsért 10 kr biintetéspénz fizetends, Ideje
is mér, hogy e részben is tegyiink valamit, Nalunk a tor-
vényhozds is csak a legujabb idSben reflectdlt a nem-
zeti vallis-erkolesi élet o szenyfolljara, pedig kilféld e
részben is szép példddl szolgilhatott volna el8ttink. Valé-
ban sokakra riférne egy kissénagyobb tisztelet a vallis ma-
gasztos, isteni igazsigai irént.

— Lapunk mai sziméval kildjik szét az eléfizetési
felhivist Vetter Antal, agg magyar tibornoknak ,T a-
nulményok a szentirds és a tudomanyok ko-
z6tti 411it6lagos eltérésekrdl® czimd mivére. Ime,
szabadsdgharczunk egyik hise, ki 30 évvel ezeldtt, karddal
kezében, kiizdott hazdjaért, most az ige kétéli fegyverével
s74ll sikra, s hiséill szegédik ama szellemi harcznak, wmely-
ben egyfeldl az Isten igéjének baritai s mdsfelél ellensé-
gei kiizdenek egymés ellen. A mii kiaddsira Tisza Ldsz-
16, .egyhézkeriletink egyik érdemes fdgondnoka véllalkozott,
ki ez 4ltal is az agg hazafi irdnti tiszteletének jelét akarja
adni, Ajénljuk e mivet olvas6ink figyelmébe s partfogésiba.

A szerkeszté postdja.

Surdnyi Gyula, kolléganak, Pé6ér, Legkizelebbrdl.

Nagy Lészlénak, S.-Somlyé. Vilaszt virok, Ha-
ragrél, dgy-é, szé sincs ?

Egy misik ,Kalotaszegi“-nek. Anonym interpel-
latiokra nem szokas reflectilni.

Puskds Lajos, kollégdnak, Hiromszék, Ha
csak sor keriilhet 4,
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Kaphaték: STEIN JANOS kdnyvkereskedésében Kolozsvart.

Agendak és egyhazi imakdnyvek.

Albert Janos. Imakényv templomi haszndlatra. Kotve 2.10

Borsody. Vasérnapi imik. Kotve . . .
Czelder. Vasirnapi, itnnepi és alkalmi imék, Kotve
Fdbian D. Unnepi, kozonséges vasérnapi és alkalmi
imék, Kotve . . .

Filep M. Koznapi imik. Kotve .
Fordés L. Agenda 2 frt. Kotve .
Koronka A. Imidsigos kényv, templomi szuksegla
Medgyes L. Egyhizi imakényv. Kotve

— Eredeti halotti imak .
Szilady L. Koznapi imfk . .
Szoboszlay P. J. Egyh. szortartési beszédek Kotve
Konyves Toth K. Halotti imdk, Kotve .
Vadas és Nagy P. Agenda. (erdélyi.) Kotve
Zagyva G. Koznapi és biinbdnatheti imék. Kotve

Egyhazi beszédek.

Apostol P. Egyhizi heszédek 2 kotet
Bartok F. Népszerii egyhzi beszédek I. fiizet
II,
Beke Samuel. Vasirnapi beszédek
Edes A. Egyhdzi beszédei leszallitott 4r
Fabian D. Egyhdzi beszédek egy egész évre
— Népszerii halotti beszédek I. .
Fejes I. Egyhézi beszédck 2 kotet. Egy-egy
— Temetési beszédek 1.
Filé L. Unnepi és alkalmi egyh. beszedek .
Fordos L. Kecskeméti lelkészitir (Egyhéai beszedek)
3 kotet. Lgy-egy .
Gergely, Gnczy, és Racz. Egyham peszédek tin-
nepi kovetek részére
Gerok. Egyhdzi beszédek . . .
Gyongydsy. Egyhézi szénoklatok, unnep1 kuzonséges,
alkalmi és gydsz esetekre 2 kitet, Egy-egy
Herepei. Isten igéje a sz6székrdl
Heiszler. Egyhézi beszédek 3,
— Halotti egyhdzi beszédek
Illyés B. Temetési és emlékbeszédek . .
Klss Balint. Népszerti kizonséges egyhdzi beszédek
Korosi F. Szabadelvii egyh. beszédek
Kovics G. Egyhdzi beszédek
Kovies Samu. Egyhdzi beszédek
Kozma M. Temetési alap igék . .
Lang H. Valoga,iott valldsos egyh. beszédei .
Lakatos I. Vagérnapi és alkalmi egyh. beszédek
— Halotti beszédek . .
Lukdes . Egyhézi -beszédek templom 6 temotési
hasznélatra o .
— Kozonséges egyhizi beszédek .
Makldry Papp. Temetési beszédvdzlatok . .
Margodcsy. Prot. egyh. beszédtar 5 fiizet 1 —4-ig fuzete
5.k fiizet .

— Alkalmi beszédtir 3 fuzet 1 2-1g fuzete
3-ik fiizet
— Hazafias elmelkedesek e e e

Mitrovies Gy. Egyh. szert. beszédek . .

Nagy Laszlo, Kis Albert és Viski Pal.
z0nséges egyhdzi Deszédek .

Nemes B. Népszerit egyhdzi beszédek I, . . .

Ko-

2,—
2,50

2.30
2 —
2.80
1.—
2.—
1.—
1.—
2. —
2.40
2.50
2.—

2.60
1.40
1.80
1.—
—.80
3—
1.40
2,—
1.~
1.50

i, —

—.60
1.20

1.80
1.40
1.20
1.60
1.40
1.25
1.30
1.—
—.88
1.—
1.20
—.90
—.90

1.80
1.20
1.20
1.40
1.50
1.40
1.50
2,—
1.20

1.40
1.20

Nikhdzy L. Huszonkét egyhdzi beszéd . .
Pazar, Jézus péld. homiliakban 2 kot. 120 II.
Papi dolgozatok gyaszesetekre. Halotti prédi-
kéczik, gyaszbeszédek s imdk, egyhdzban, gyasz-
udvaron és sirndl, 14 fizet. Az 1, 2.4. 7, 8.
10 12, 14, fizetek egyenként
A 3. fizet . .
Az 5. 6, 9, 11, 13, fnzetek egyenként
Papi dolgozatok Kkiilonféle esetekre.
fiizot Szilddy Léaszlé egyh. beszédei . . .
, Fordds Lajos egyh. beszédei I, fiizet
és. 4. fiizet. Vegyes egyhdzi beszédek .
6. Kulifay Zs. egyh, heszédei 2 fiizet
8. , Vegyes beszédek és imdk .
fuzet Fordds Laj. egyh. beszédei 3 fiizet .
10 11, és 12 fiizet. Vegyes beszédek és imak
13, fuzet. Fordés Laj. egyh. beszédei, 3 fiizet
14, Vegyes beszédek és imik .
15, , Kulifay Zs. beszédei 3 kotet
Papp Kiroly. Halotti beszédek
Péterffi S. Egyhdzi szent beszédek uj folyam 7 fiizet

CO:JU‘CMLOH

Egy-egy .
— Koznép eldtt taltott egyh szent beszedek 3
fizet Egy-egy .

— Temetési szent beszédek .
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Barakonyi. Bibliai magyardzatok a sz6széken
Beiothy Zs. Prot. egyhazi térvények
Dobos J. Homilidk régibb és ujabb modorban
Fab6. Rajzok a magyar protestantismus torténetébél
Fordos L. Szentirdsiszékonyv (Concordentia) 2 kitet
Hase K. A prot. polemika kézi kényve 2, I, 2,40 II,
Kamory J. O test. apokrifus kényvek . .,
Kiss A. Szattmaron tartott 4 els§ prot. zsinat végzesel
Kovaes O. A vallisholesészet kézikonyve 2 kiotet
Lang H. Kelesztyén dogmatika
Maklary Papp. Bibliai egyezményes sz6tar, Kotve
Nagy papok életrajza . .
Révész J. Dévai Biré Matyas életla_]za,
Schwarcz. Adalékok a legujabb theologia t6rténetéhes
Simén D. Az evangeliumi csudédk
‘Wohlfahrt A. Szentirdsnak magyarizata. Németbél
Incze 6s Herepey 2 kitet . . . .
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Quousque tandem .. .?
Péér, 1878 marez, 18,

Nem hiszem, hogy paptirsaim kozil egy is
volna, a ki fel nem tette mar magdnak e kérdést,
midén a magas miniszterinntél, vagy annak egyik
vagy mdsik kozegétél vette az tjabb és legujabb
rendeleteket, melyek addig nem ismert terheket és ko-
telességet rénak pyakdra.

Nekem o¢nkénytelen ajkaimra jottek e szavak,
midén kozelebb a ft. piispoki korozvény 244 és 249.
szdémai alatt a kozoktatdsi és vallasiigyi miniszteri-
‘um legiijabb rendeletei kozoltettek, melyekben a mi-
niszter r biintetéssel is ijesztgetve koti sziviinkre
a lelkiismeretes pontosségot.

Valéban sajétségos hivatal lett ez a papi 4llds,
melynek nyomaszt6, naponként nagyobb kiizdelmek-
kel fenntarthaté helyzetén segiteni senki sem érzi
magét hivatva, azonban ennek terheit szaporitani, ar-
ra aztdn mir akad elég alkalom.

A ki tudja, mily gazdagon fizetett 4llds ¢z a
miénk ; a ki tudja, hogy egy mdasolasi képességen
kivill semmi tudoményos késziiltséggel nem bir6 me-
gyei irnok is tisztességesebb dijazdsban részesil
. mint papjaink kilencz-tized vésze: nem csodélkoz-

hatik, ba e felsébb rendeletek kovetkestében végzett
sok ingyen munkédl, melyek logtobb részben pol-
ghri tgyekre vonatkoznak, nem tartja egyik sem va-
lamj kedves kotelességének.

Az ige hirdetdje ma nyitott iroddt tartson,
mert nem tudja mikor jon az ukéz, melyben meg-
hagyatik, hogy es vagy ama jelentést vagy ki-
mutatist 24 6ra alatt beterjeszsze, ellenkezd esethen
igy vagy amugy biintettetik.

Brkezik az adéfeliigyeléség rendelete: megha-
gyatik a papi hivatalnak, hogy az ufolsé tiz év
alatt vagyontalanil elhalt azon adékotelesek halotti
bizonylatait, kiknek adéjuk torlenddé, haladéktalanil
hivatalosan killdje be, még pedig killon példényban
minden egyént illet6leg. Gyonyoérit munka, Kivélt,
ha mint egyik paptdrsamnak itt a szomszédban, mint-
egy 150 darab bizonyitvényt kell kiéllitani. Kény-
telen volt sajat koltségén kiadvanyi iveket nyomat-
ni, hogy a végtelen munkdt kivéné irdstél megme-

nekiil jon.
Jon a sorozé bizottmény vendelete, a hadkote-

lesek kiirdséra., A sorozés folyamdban némely két-
séges egyének csalddi értesitéjének kidllitdsa kove-
teltetik, kétszer-hdromszor, médsnemit bizonyitvényok

dijmentesen, hivatalbél.
Rendelkezik a torvényszék: ez s ez, binvadi

kereset alatt levd egyénnek szitletési, esketési bi-
zonylatai kiadandék, dijmentesen hivatalbol.

Kildi az alispén a felsz6litdst: a megyei 1it-
munkét nem teljesitett vagyontalanok haldldt iga-
zolé halotti anyakonyvi kivonatok heterjesztenddk,

dijmentesen hivatalb6l,
A keritleti gydm kivinja a gydmi kezelés alé

veendd csalddrél valé hiteles kimutatdst hivatalosan,
dijmentesen.

A kozségi jegyul felszélitdsératariozik az anya-
konyvvezeté egyhdzi kozeg (1) a kiskord orokosok
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sziiletésére vonatkoz6 bizonyitvanyt kiszolgdliatni, hi-
vatalb6él dijmentesen.

Ha megesket a pap egy szabadsdgos katonit,
koteles annak esketési bizonylatot adni hivatalbol,
dijmentesen.

Havonként a sziilottek s meghaltak névjegyzé-
két a kozségi jegyzbhoz, negyedévenként a szolga-
biréhoz, polgdrmesterhez beadni; év végével az anya-
konyvi mésolatokat a megyei levéltdrba Dekiildeni.

Katonai ellatist élvezé arvék és Ozvegyek élet-
ben 16t6t nyilvan tartani; azoknak minden dijrész-
let felvétel alkalméval bizonyitvényt adni, ingyen,
hivatalb6l sth. sth.

Miniszter, tanfeliigyeld, torvényszék, katonai ha-
tosdg, adohivatal, alispin, szolgahiré, pandur, falusi
jegyz6, polgérmester, bird, kisbiré, mind jogositva
érzi magdt arra, hogy velink rendelkezzék; s ren-
delkezik is, nekiink pedig kotelességiink tenni min-
den rendeleteiket dijmentesen hivatalbél, mert ellen-
kezd esethen feleletre vonnak, pénzbirsiggal terhel-
nek, bejelentenek egyhdzmegyének, piispoknek, végre
aztdn elcsapnak, mint hivatdsdt nem teljesitd pu~
pot; legytnk bér mint papok, papi teenddink vég-
zésében (de azokban, a melyekre valésdggal hivat-
tattunk) apostoli buzgéséggal munkélkoddk is.

No de ennyire nem hagyjuk menni a dolgot;
teszitnk a mit lehet és a mit tudunk ingyen, dij-
mentesen hivatalbél, tudvén, hogy mindezekért a ju-
talom nem marad el.

Igen, az elismerés, a méltanylds béven terem.
A kozterheket mi rénk jobban nehezitik, mert a te-
kintetes adéhivatal nem hivén hogy oly csek ély jo-
vedelmiink van, mint a mennyit a valénak megfe-
leléleg bevallunk, jénak l&tju az adét magosabb osz-
szegté! 4llapitni meg.

Jutalmunk : hogy tobbnyire terménybdl 4lI6
fizetéseinket harmadéban kapjuk meg; ehez jérul
még az olyan méltinyos eljards is, melyet ragyogé
példaképen nem rég egy épen reformatus vallisd
szolgabird, ki egyh. megyei képvisel is, elkivetett ;
ki egy szegény papnak hozzé intézett kérvényét, mely-
ben Dérhétralékdnak felhajtasat kéri, mivel a Ikér-
vény bélyeggel felékesitve nem volt, a bérbatralék
erejéig megleletezte (6pen gy mint Trefort minisz-
ter r tett a Bésan-féle alapitvinyért folyamod¢ sze-
gény tanulék folyamodvényéval; — no de fejétél b...a
hal) s mind e mellett a hétralékot fel nem haj-
totta.

Az elismerés az, hogy latvdn, wmiszerint mi
térdet, fejet hajtva, mindent kész-k vagyuuk tel-
jesiteni, még tin tobb terheket rénak rénk. Jutal-

TARCZA.

A KANYABERRI PAROCHIA.

(Elbesz6lés a papi élethdl.)
Irta : ﬁﬁNYAI FEZA.
1T,

Ora et labora.

Minden didkul érté ember tudja, hogy: ora et labora
igen kegyes mondis, s ha becsiiletes ember lelkében vissz-
hangra taldl, hat az imddkozik és dolgozilk,

Hanem hit legyiink csak egy kicsit nyelvészek is,
ldssuk mire megyiink philologiai tndomanyunkkal.,

Oro nem csak azt teszi, hogy imadkozom, hanem azt
is, hogy oralok. A magyar ember pedig orilds alalt azt
a beszédet szokta érteni, a mi neki nem tetszik: ,Ugyan
ne ordlj mar nekem !“

Laboro is tisztességes Lkeresztyéni értelemben azh
jelenti, hogy dolgozom ; gy de ebhil a sz6bdl lett a pas
tikai laboratorium is, a hol orvosi rendeletre sokszor labo-
rélnak oly holmikat, a miktél sok cmbernek orokre elmegy
a kedve ordlni meg laborilni

0 ° ¢ " .

A fiatal lelkésznek keserves dolog volt koriilnézni a
parochidn. A szobdcska, melyben szilletett most a patlkd-
nyok birodalma, a kivdjt padozat kozepén alkalmas firdd-
helylyel szimukra, hovéd vizet biven szolgiltat a gerenddk
kozt becsorgé esd. Konyezve nyit a masik szobdba, hol
atyja, kevéssel haldla elétt — mintha azt megérezte volna
— megkérte a falu véneit, bogy ha ¢ meg taldl halni:
fidt vilaszszak helyéhe, mert érzi, tudja, hogy fia is ép oly lel-
kesiilten fogja hirdetni az Ur igéit mint 6, Ebben a szo-
biban is rom minden.

Hadd lissuk — sz6lt magdban, mennyire szereti hat
ez a nép onmagit, A kintor vezetése alatt megnézte an
iskoldt; hol mijutén koérilnézett, igy sz6lt ginyosan a kén-
tor-tanitéhoz :

— Jél van! A disznéblat tehds lattuk, mar most le-
gyen szives megmutatni, hogy melyik az iskola?

Toémlo Matyds nagyot nézett a papra; azutén bal-
mutaté ujjat orrdra nyomta, s ekép némi aristocratikus han-
got adva szavainak, sértett onérzettel szélt: Tisztelendd r
én nem szoktam disznéélban tanitni.

A lelkész erre csak azzal szeretett volna tisztdba
jonni, hogy milyen lehet hat akkor a disznégl, ha ez itt
iskola ?

Hit még a templom, az Isten baza milyen volt kiviil-
belil, Kivil genialis freskékkal volt boritva, ékes ember-
idomok szénnel az orrok pedig veres krétdval pingilva,
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mu nk az, hogy aztdn épen azok a személyek, 1es-
tiletek és hivatalok méltényoljak legkevéshé a papi
hivatalt, gorombédn rendelkezd ,meghagyatik, meg-
rendeltetik“ -féle modorukkal, melyek minden alka-
lommal r4 vannak szorulva.

A kovetkezmény pedig végre az, hogy a kii-
lonben is csekély jovedelml papsdg kezébOl a  sok-
féle ingyenes, hivatalos kiadvény kovetelése 4ltal,
kiveszik azt a szerény mellékjovedelmet is, melyet
eddig élvezett.

Azonban még mas figyelemre mélté oldala is
van a dolognak, Minden hivatal, még a falusi né-
t4rius is, irodai 4talanyt kap hivatalos kiadvényai-
ért, holott bizonydra mind tobb jovedelmet huz mint
a pap; de a szegény falusi pap a maga koltségén
szerezze be a hivatalos, dijmentes kiadvAnyokra sziik-
séges anyagokat: papirt, meg nyomtatvdnyokat 1is,
mert akédrhdnyszor megtorténik, hogy nem fogadjik
el a hivatalos, dijmentes kiadvédnyt, ha csak nyom-
tatott iven nem adjuk. Kérdem, vajjon rendelkez-
hetik-e az 4llam az én keservesen keresett fillére-
immel, hogy én azokért az 6 részére papirt, vagy
nyomtatvényokat vésdroljak ?

Nem akarok tovdbb menni, nem akarok jeré-
middot irni, csak e méltd panasznak akartam han-
got adni a fenntiekben.

Bizony kivdnatos lenne, ba a majdan o0ssze-
llend6 zsinat ezekre is kiterjesztené figyelmét, s te-
hetne valamit arra nézve, hogy azon id6t, melyet
papi szolgélata végzése utdn megnyer a lelkész, ne
bureaukratikus munkéra legyen kénytelen forditni,
hanem arra, hogy esaldédjénak a jov6 nyomoratél
megmentésére szerezhessen valamicskét, s ne kelles-
sék kevés fizetéséhbdl meggazdilkodott nehdny forint-
jat is, az ad6jat gy is megfizetvén, j adéképen
dllami, kozigazgatdsi stb. czélokra vonatkozé jelen-
tések, kimutatdsok, kivonatokhoz sziikségelteté dol-
gokra kolteni. A ki munkét kivdn, gondoskodjék a
munka jutalmérél is, mert mélté a munkds a maga
bérére.

Surdnyi Gyula.

Az all. igazgato-tanacs r. gyiiléséhdl.
Kolozsv.;air, mércz. 24.

Jelen vannak: fét, Nagy Péter, elntk, b. Bénffy Al-
bert, f6gondnok, dr. Kolozsvari Sdndor, Szdsz Béla, ig, ta-
nécsosok : Szabé Adém, szdmvevs, Bodor Antal, titkir, Ba-
logh Gyorgy, iigyvéd.

Az iddkozben elndkileg elintézett iigyek bejelentése
és tudomdsul vétele utdn, ez iilés idejének tulnyowmé nagyobb
részét az ligyvédi transpositiora és a pords igyek tanulmd-
nyozdsira kikilldstt bizottsdg jelentéstétele s minden egyes
porre vonatkozé javaslatdnak tdrgyalisa vette igénybe.

mely ékes emberidomokban a kintor rendesen magéra is-
mert. Boszankodott is ezért eleget, s hogy a mivész in-
cognito maradt elétle : kellemes elégtételnek tartotta, ha
classisdt minden reggel végig-végig vigta. S belill a templom-
ban, ott is pusztulis mindenen. A melyik padnak- hata volt,
annak il6helye hidnyzott; s a meglevé padnak a hitival rég
gitthetett kenyeret a kant’ uram Jutkija.

— Jaj ha most élnél kedves apdm, sohajtott lelke
mélyéhél az ifju pap.

Bizony médskép volt minden az 6 idejében. Istenbe
valé félelem, papjiba valé bizalom, s szinte szeretet volt
az egész falu ékessége; az iskolat gyonyoriiség volt mnézni,
tisztasdg, rend uralgott kiviil-beliil; & maga is tanitott ben-
ne, tonitotta a kdtét; még a kdutor is csak vasdrnapon-
ként nem tudta, hogy ¢ tulajdonképen az égben van-e 3
obt nectartoltogetd Hébévé valtozott az § Jutkdja, vagy pe-
dig & pokol fenokén siitogetik, mikor a felesége hajdnal
fogva czibilja vala haza.

Hanem hdt a j6 tisateletes egyszer csak meghalt hir-
telen. Pedig csak delén volt életének, Azt mondjik, hogy a
szél itotte meg,

Kinyaberek azonban nem maradt sokiig pap mnélkiil.

A 4 mértfoldre esé Kopancsnak volt egy vén yapja,
meg egy megvénbedett kiplinja, kinek az a szomoru kild=

tdsa volt, hogy az id6k végéig lészen a vén vaskalapnak
pinczemesteore.

Képzelhetni tehat a kaplin orémét, midén a kinya
berki kéntorral hogy-hogynem bariti viszonyba xeveredvén :
oz egyszer gy beszéd kozben azt Lkérdé ifle (még a j6
Gelényesi Péter életéhen) hogy ha megvélasztanik: aem
vallalnd-e el a kinyaberki papsigot? Oh kézzel-libbal fejezé

ki az igent, de — tevé hozzd elszontyolodva :

— Hiszen még sokdig elélhet a mostani pap!

— No no, csak gy kérdeztem, ha mnetalin 10
hiszen tudja — hdt tulajdonképen mirden ember meg-

hal egyszor; aztdn meg hit a szivgéresdk is nagyon siet-
tetik haldlat.
Gelényesi Péter csakugyan meghalt s az 6blos torku

kéintor csakugyan megvalasztatd a kopancsi kdplint helyé-
be; a ki aztdin a kéntor nevelése alatt megmutati a nép-

nek, hogy a pap miként lehet népszeri. (?) s a nép
megtanitd papjit arra, hogy e népszeriiség mellett ho-
gyan kell megszokni, Négy és fé]l eyztendd héven elég volt,

"hogy a nép és pap egymést tokéletesen kiismerjék.

Egy szép tavaszi vasdrnapon csak virja a gyiilekezet
harangszé utdn a papot, de az cssk nem jon. A parochii-
ra mennek, azt tarva nyitva lelik s az asztalon egy czédu-
ldcskat — kevés, de sokat mondé tartalommal:

,Halljik kentek! En még a télen megakartam szok-
*
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A bizottsig (Dr, Kolozsvari 8. a titkdr, a szdmvevd
6s az iigyvéd) eldbb jelenti, hogy a volt tigyvédtdl az ira-
tokat 4tvéve, a jelenlegi igyvédhez tette 4t, killon elSter~
jesztésbén pedig rendre veszi az egyes iigyeket, melyek
— a javaslathoz képest — részint az uj tgyvéd A4ltal to-
vibb folytatandék (e tekintetben is kiilon dtasitisok adat-
vén) ; részint wér befejesve s illetGleg a kovetelések kielé-
gitve levén, levéltirba helyezenddk; részint a régmult idSk-
bl szarmazé s idGvel behajthatatlanokkd vilt kovetelésekre
vonatkozvin, torlés, illetéleg depondlds végett a kozgytilés-
nek bejelentendfk, Tébb oly tigyre nézve, melyek vagy alan-
tas testilleteket illetnek, vagy melyekre nézve ezektdl szer-
zenddk tovibbi adatok be: az illetd testiiletek a kell§ irdny-
ban folszélittatnak. Tobb, mar a volt iigyvédhez befizetett
koveteldsnek a kozpénztirba a volt iigyvéd 4ltal tortént ké-
sedelmes beszolgdltatisa irdnt az adatokbél kérdés merittet-
vén: a volt iigyvéd e tekintetben filviligositdsra szélitta-
tik fol, — valamint tobb per a volt iigyvéd 4ltal wésedel-
mesen s ennek nyoméan hitrinyosan folytattatvin: a jelenle-
gi tigyvédnek a kelld utasitdsok megadatnak, a volt igyvéd
irdnti vissz-kereseti jog fontartdsival, — az iigyvéd kezére
jovében befizetends koveteléseknek a kzpénztirba leendd
azonnal valé beszolgdltatdsa irdnt pedig, a kebli eljardsi
médozatok megallapitisa altal, intézkeddés torténik.

Az ig. tanécs a bizottsdgnak firadsigos, odaadé és
szakértd munkalkodisdéret elismeré koszonetet szavaz — ré-
sziinkr6l pedig orvendhetiink, hogy a mult idék wulaszta-
sainak ismét egy nagy halmaza tisztittatott az ig. tandcs
altal az tbél el, az akadilytalan és szabdlyszerit tovabb
miitkodhetés felé az altal egy hatalmas 1épés tétetvén.

A vall. és kozoktatdstigyi miniszter, az egyhdzi tani-
t6i nyugdij-intézetekre nézve, ujabb leiratiban megmarad
tovdbbi — s a torvény szavdval Ossze nem egyezhet§ —
illispontjin, s megengedi ugyan az ily intézetek torvény-
szerii fontartisat, de egyszersmind azt is megkoveteli, hogy
az allami nyugdij-alapba minden egyes tanitéi allomds utin
befizettessék az évi 12 frnyi illeték. Az ig. tandcesot ez
iigyben valé felirattétellel a kézgyilés bizvdn meg: a mi-
niszteri leirat a f. évi kozgyiléshez tétetik At.

A szaszmatéi egyhazkeriilet iskolajit, szegénysége okin,
megkivinvin sziintetni, kéri a kelld 1épések megtételét,
hogy vagy allami, vagy kozségi oskola 4littassék fol ama
kozségben. Az esperes dtasittatik, hogy az ily irdnyban ko-
vetendd lépéseket szabilyszeriien elsé sorban 6 tegye meg a
tanfoligyelénél, — intiméltatvin azonban a kintor-tanitéi
fizetésnek a kozgyiilési hatdrozat értelmében jovire is leen-
d6 fenntartisa.

Az o.-lapadi egyhk. papi A4llomisit fbntartani nem
birvin, az egyhdzmegye véleménye szerint a miriszléi egy-
hdzkozséghez volna csatoland, O.-Lapidon pedig levitai,
vagy tanitéi dllomds lenne rendszeresitendd. A kérdéses
két egybk. még kihallgatva nem levén, az egyhm. ttasitta-
tilk a két egyhk nyilatkozatinak bevételére, eshetlleg az uj
dijlevél kiallittatdsira és jelentéstételre.

A k.-kendi egyhk. oskoldjit kozségivé akarja atbocsi-
tani, a titkiri vélemény pedig tirsegyhizzd alakulist javalt
N. és K.-Kendnek.

A kémeri egyhk. még évek elitt kozségivé alakitvan
oskolajat, az esperes korabbi folhivds nyoman folterjeszti az
egyhdzi és polgari kozség kozt ez irdnyban létesitett szerzd-

ni, de télen hideg van, ostobasig lett volna; meg aztin a
disznétorokat is végig akartam enni mind; hiszen csak nem
ingyenbe' mondtam azt a sok kddencziit. De most mar az
ir Isten kegyelmébdl kitavaszodott: s én megyek. Fogjanalk
helyembe papot, ha tudnak.“

E bhiz‘ a megszokott. Engedték futni a jimbort.

Lkkor elfallott a kurator, s figyelmeztette a preshy-
teriumot arra, a mit a wegboldogult tiszleletesnek igértek,
Fiat kell megvdlasztani; ilyen kinos 4 esztendd utin ideje
volna mar, hogy szép tanitdsokat is hallhassanak,

Sokan megéljenezték ez inditvinyért a kuratort, de
a tobbség lezugta, a kintor meg lemorogta,

— Tan bizony elfelejtettem — sz6lt egy erésen ne-
kiduralt atyafi — hogy az a pap-fin egy barmadfd csiké-
mat majd agyonnyargalta egyszer.

— Az 4m! Nekem meg egy ablakomat hajtotta be.
Persze nem bénthattam a pap-fint.

— Engem pedig Mézesnek csufolt, mikor
betekintettem egyszer a zsid6hoz,

8 mindenik tudott valami fontos dolgot, a miért Ge-
lényesi Néndort nem lehet megvalasztani. Isten csudédja,
hogy mégis megvalasztottik,

Es most itt van; és most ontse ki lelkét, tegye ke-
zét szivére s gy eskiidjék, hogy 6 jét akar; prédikiljon

egy kicsit

lelke mélyéhdl, s ha meghallotta minden szent torekvése
utdn is azt a feleletet, mely hatirozottan szélt a nép tobb-
ségének arczarél; mely csak hdrom szébél all, de a mi ——
ha nem Isten lakoznék lelkében — a fekete foldig sujtand;
ha e harom szétél: ,Ne ordljon nekink Ilelke nem
zsibbad el: hol van hit akkor a vész, a mely lelkét meg-
torhetné.

Ora et labora! — sugja lelkében valami
perczben. S ¢ imddkozik és dolgozik.

Honnan veszi ezt a roppant lelkierdt?

Lelkének mélységes mélyébdl, honnan még visszhang-
zanak édes apjanak bicsu-szavai: Szeresd ellen sé ge-
idet! — és szivébdl, honnan egy kérdést hall szintelen: le-
dnykéja kérdését: ,Hat én mid vagyok szivem?“ Oh
mim vagy te nekem, te életem tavaszanak biibdjos virdga
te nyomorusigos életem megédesitdje, te viligom, mindenem!“

minden

Bs az ifju lelkész oralt, beszélt, vigasstalt, buzditott
buzogva s minde lelkesiiltségének hatisa az a feszlilt vara-
kozis 16n népe részérl, melylyel kivincsian lesték, hogy.
mikor fog mdr megszikni mint az a masik?

(Folytatdsa kove tkezik.)
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-dést. A szerz8dés nem 16vén szabdlyszerii, az egyhk. ilye- | IL. XIL és XIX. sz, vég:ésel pedig hatirozottan a heidel-

nek kotésére dtasittatik, — az akkoriesperes pedig felelet-
tételre szélittatik fol,

A ploesti egyhk. uj dijlevele helybenhagyatik (egyesek
jérulékai 572 franc, az egyhkozség 4ltal adandé fizetés
‘1200 franc.) a megvalasztott pap Lang K.

* t.

LAPSZEMLE.

‘A magyar reformalt egyhaz szervezetére s megallapi-
tando rendszabalyokra vonatkozo

terv-javaslat.
(Folytatds.)
Indokolds.*)

Az 1 §. a magyarorszigi reformdlt egyhiz fogalmét
‘hatdrozza meg; Dézsa Elek egyhizi jogtaniban (1863) ko-
vetkez§ részletesebb meghatirozdst taldljuk: ,az evangelico
reformatusok egyhdzdnak nevesztetik a Lkeresztyén vallist
kévetdk azon felekezete, mely Kélvinnak az evangeliom sze-
rint megujitott és tisztitott azon vallistudominyit fogadta
el hitezikkei gyanint, mely az 1536-ban Helvéczidban késziilt
valldstételben (helvetica confessio) és az 1563-ban némely
hittudésok 4ltal kiadott heidelbergi catechesisben stb. fog=
laltatik.“ Részemr6l az egyszerti reformédlt jelzGt elegendd-
nek tartom; s mér a gyakorlat elég kezességet nyujt, hogy
ezen egyszerd jelzéssel is minden félreértés vagy szavar ki
lesz kerilve. Igaz ugyan, hogy az evangelisch-reformirte
Kirche elnevezéssel gyakran taldlkozunk, de azért ki ne
tudng és értené meg a Lkillonbséget, mely a reformirte,
evangolische és protestantische Kirche kozott valéjaban 1é-
tozik,

Mind a 2-ik helvét hitvallistételt, mind a heidelbergi
kitét mint symbolikus konyvet kell megjeldlntink, miutin
mindketté altalénos tokintélyre emelkedett a magyarorszdgi
egyetemes ref. egyhizban; az els alapjan nyerte meg az
ogyh4z a szabad vallisgyakorlat Dbiztositdsit e hazdban s
tortént ezen jognak az orszig torvényei kozé beczikkelyez-
tetése. A heidelbergi kiténak koztekintélye és iranyadé volta
elismertetett azdltal, hogy a lelkipisztorok s taniték vezér-
fonalul tartoznak azt felvenni az ifjusig valldsos oktatd-
sindl, Vasirnap délutdni isteni-tiszteleten, a kevesztyén val-
Y45 hit- és erkolesi elveinek népszert magyardzésa czéljé-
b6l; — a katechismus tanitésa nagy mértékben kotelessé-
gOkké tétetik a lelkipasztoroknak a Geleji Katona kéno-
aokban (L.) 2 komjitii k4nonokban (Class, IIT-a Can. XVI),
Az Articuli Majores LIIL ; a szatmirnémetii nemzeti zsinat

*) Bz indokolds a lapunk kozelebbi szdmdban megjelent §-
okra vonatkozd. Megjegyeszilk, hogy az indokolds azon részleteit,
melyekben a mi erdélyi egyhdzalkotmdnyunk van Osmertetve, tér-

gzitke miatt melldzziik.
Szerk.

bergi katé tanltdsidt rendelik meg. Erdélyben is 1564 wu,
mir ismeretessé lett a heidelbergi kité, s csakhamar a val-
lisos nevelés tankdnyveiil, templomokban magyardzat tar-
gyadl fogadtatott el,

A 2-ik §-ban az egyhdz sllamjogi 16t:z6sét, &ndllé-
sagit és fiiggetlenségét biztosité okminyok emlittetnek fol;
a legujabbkori 1868, évi LIIL, XXVIII, XXXVIII, stb. ¢.
czikkek felemlitését mellézni vélte., miutin azok e téren
alaptorvényeknek még sem tarthaték, s a ker. folekezetek
kézt mér 1848-ban megillapitott tikéletes egyenliség és
viszonossidg elve alapjin rendelkeznek.

A 4-ik §. az egyhdz belszervezetének egyes .fokoza-
tait jeloli meg; az eddigi konvent helyett, mely killonben
is csak inditvinyozdsi vagy javalldsi hatdskoérvel birt s min=
den hatdrozata az egyhdzkerileti gyillések torvényes hely-
benhagydsa altal nyerhetett érvényt — dallandé zsinati bi-
zottsig feldllitdsit véleményezem, mint végrehajté és leg-
fébb torvényszéki hatésigot; mely tehdt egyik zsinattél a
masikig mitkodnék s mindig a zsinat 4ltal véilasztatnék.
Hogy egy ily orszdgos egyhdzi hatésdgra nélkiilozhetetlen
sziikség van, azt dgy hiszem nem saztikség bévebben indo-
kolnom; kifejezték az irdnti egyez$ Ohajtdsukat az egyhdz-
keriiletek, midén az 1873. évi egyetemes konventen indit=
vinyba hozott, végérvényes hatarozathozatalra jogositott
konvent eszméjét, kisebb-nagyobb médositdssal, a tiszén-
tuli egyhizkeriilet kivételével mindnysjan elfogadtik; s a
tiszdntuli egyhdzkerilet konventi képvisel6i részérél a mult
évi egyetemes konvent elé terjesztett javaslatban szintén
hatélyosan kiemeltetik, ,hogy egyh4zunknak organikus or-
sz4gos egységre s asz ezt czélszeriien és szilirddl megdlla-
pitandé torvényhozé nemzeti zsinatra égeté sziksége van,
s az organikus egységnek létrehozdsira a mi korunkbsn,
nemesak: azért mert valéban jottek, s ezentdl is johetnek
létre az id6k folyamin oly egyetemes értékd koziigyeink,
melyekben iddpazarlds nélkill s minden tekintetben kelld
sikerrel csak orszdgos egyhdsi hatlsig intézkedhetik : ha-
nem azért is kidlté szikség van még az ily hatésigra,
mert fijdalom naponként tapasztaljuk, hogy a ndlunk foly-
vast wralkodé rémai katholikus egyhdz klérusa, a legerd-
sebb egységes szervezettel, lankadatlan kovetkezetességgel
és teljes Osszhangzattal miikddik a maga sajat érdekében,
3 mely igen sokszor épen ellenkez8 a mi egyhdzunk leg-
szentebb torvényes érdekeivel; s6t nem lehet mindezelt mel-
lott eltitkolnunk azt sem, hogy vallisunk, egyhizunk és is-
koldink torvényes jogai és legszentebb érdekei iigyében,
még hazdnk alkotméinyos korminys részérél is gyakran ta-
lalkozunk kellemetlen félreértésekkel, it egyenes Osszeiit=
kozésekkel. Ezen s tobb efféle okoknil fogva s ily viszo-
nyok kozott lelkiinkbdl 6hajtjuk mi is, hogy a legkézelebbi
zsinat torvényhozdsa dllapitsa meg azon organikus egysé-
get, a mely az alsébb egyhdzi hatésigok kelld autonomiz-
janak sérelme s a merev centrdliziczié ismeretes veszélyei
nélkil védelmezhesse, vezérelhesse 6és boldogithassa egyhd-
zunkat.“ (Konventi jegyzdkonyv 1877, 5 lap.)
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(Itt kovetkezik a mi 4llandé ig. tandcsunk szerveze-
tének Osmertetése, melyet Toth dr a kivetkezd megjegy-
z6ssel végezn be):

Az erdélyi viszonyokb6l bizonyosan indokolhaté ezen
dllandé igazgaté-tanicsnak feldllitisa; de hogy itt a masik
4 egyhdzkerilletben, ha egyhdzkevilleti kozgyiilések tartate
nak, piispoki és fOgondnoki hivatalok léteznek, az ilyen
igazgaté-tandcsok feleslegesek, azt is koénnyen lehetne in-
dokolni, Bizonyosan Evdélyben is ha kelléleg szabalyoztatik
as egyhdzmegyék, a kerillet, a piispoki és fégondnoki hi-
vatalok hatiskore, szintén feleslegessé vilik az. A mi na-
gyon kivdnatos és Ghajtandd,

Az B. §. az egyes gyillekezet vagy egyhdzkozség fo-
galmit igyekszik adni. (L. Dzsa E. és dr. XKolozsvari S.
egyhazjogat.)

A 6. §. az egyhdzkiozségek killonbbz8 nemeit
ja eld.

(Kovetkezik az erdélyi egyhdzak osztdlyozdsanak
mertetése, azutdn igy folytatja):

sorol-
Gs-

Nézetem szerint anyaszentegyhdznak szoros értelem-
ben csak az oly gyiilekezet ismerhetd el, mely onall6 fele-
kezeti népiskolat tart fen, tehdt a gyiilekezetek elenged-
hetlen kotelessége. Ennélfogva csak rendkivilli viszonyok és
kériilmények kozott tartanim megongedhetének, (a feltéte-
lek és mddozatok majd az iskolaiigy tdrgyaldsakor érintetni
fognak) hogy a felekezeti iskola megsziintessék és kozsé-
givé alakittassék 4t.

8. 9. § Az egyes egyhdzak ovkormdnyzatira nézve
tehdt két organum 1éteznék, wu. m. a képviseleti nagy gyii-
16s és az egyhdztanics, Hogy miért nem tartom az egy-
haztandcsot egymagdban elegendbnek, dgy hiszem arrél a
jog- 6s hatdskort meghatirozé §§-ok elég tdjékozdst nyujt-
hatnak, minél nagyobh érdekeltséget ohajtanék eziltal eld-
idézni az egyhdzi igyek intézésénél. Igy litjuk ezt a kiil-
foldi legjelentékenyebb egyhdzszervezetekben; példiul a po-
roszéllamokban §. 28 Die Stirke der Gemseindevertretung
betrigt das Dreifache der normalen Zahl der Aeltesten, ez
a népképviselet azonban csak az 500 lelket haladé egyhdz-
kozségekben van életheléptetve, A westphaliai és
déki tartomdnyokban :

200—500 lélekkel biré egyhdzkézséghen 16 képviseld.

rajnavi-

500—1000 » 20
1000 —2000 ,, v 24
2000—5000 40
5000-en felill ,, 60

A bideni nagyherczegséghen :

80—100 szavazatképes™egyhiztagot szdmlilé kozség-
ben: 20 100-on felil 24 s azutin minden 50 szavazat-
képes egyhdztag utdn 2 képviseld szdmittatik.

Az tsszes szdm a 80-at nem haladja tidl.

Schleswig Holsteinban 12-nél kevesebb és 30-nal tobb
nem lehet,

A wiirtembergi kirdlysighan 2.szer oly nagy szdm-
mal vélasztatnak mint az egyh4ztanicsosok.

Izen népképviselet szintén életbe van Iléptetve az
osztrak Orokos tartomdnyokban 1étezd protestdns atyafiak
egyhdzszervezetében is oly modorban, a mint azt az 1856-
ban a kormédny altal kibocsdtott térvényterv inditvdnyoata
és az 1859. évi pdtens megillapitotta.

A schweiczi kdntonok egyhdzszervezetében az egyhdz-
kosségi gyilések szintén életbe vannak Iéptetve, még pe-
dig teljes wérvben; & mennyiben azokban a gyiilekezetnek-
minden vilasztéképes tagja részt vehet, p. o, a berni kan-
tonban az egyhdzkozségi gyiilés tagjai mindazon vilaszté-
képes ref, polgarok, a kik az egyhdzkdzségi tandcs elftt
nyilvdn és formaszerint ki nem jelentették, hogy &k az
egyhizkozséghez tartozni nem akarnak. Ezen gyiilés korébe
tartozik: az egyh4zkozségi tanics tagjainak, a zsinati ko-
veteknek s a lelkészeknek valasztdsa; végre a gazdasigi
tigyekben vald intézkedés. (Magyar protest. egyhdzi &s is-
kolai Figyelmez§ 1876. évi folyamban )

Ezen nagy gyiilés hatdskoréve tartozik a 13. §. sze.
rint a lelkésavélasatds is, a melyre vonatkozé eljardsi sza-
balyzat majd a kdnonokban adatik eld., Az erdélyi ref. egy-
hazkeriilethen szinte ezen gyilést illeti az egyhdzfiakon ki-
vill minden m#s egyh4zi hivatalnokok megvalasztisa, azok
szamoltatisa stb.

Helyes és czélszerii eljards volna, ha a lelkipdsztorok
ezen nagy gyiilést felhasznilndk arra is, hogy jelentéseik-
ben megemlitenék az egyhazkerillet s az egész magyar pro-
testdns egyhdz, sot a kilfoldi jelesebb prot. egyhdzak azon
torténoteit is, melyek az Isten orsziginak e foldon terje-
d6s6t és virdgzisat tetemesen eldmozditottik vagy gatoltdk
tovdbbs a gyiilekezet elhunyt nagyobb jéltevéirdl is kegye-
letesen megemlékezhetnének, azokra vonatkozé emlékbeszé-
dek tartatninak sth, (Révész I, Vélemény a magyar prot.
egyhdzalkotmény fépontjai felett 68. lap.)

Téth Sdmuel.
(Folytatdsa kovetkezik.)

WEIDFSER L IO .

A sepsi egyhdzmegyéhdl.
Az egyhdzmegyei vizsgdlatrol.
Réty, mdrezins 10, 1878.

Isteni tisztelet wmindeniilt pontosan teljesittetik, Sz.-
Kirdlyban az unitdriusok becresztottél a reformatusokat tem-
plomukba, mivel a ref. templom roskadé félben van. A tem-
plom=épitési tervet és koltségvetést kozelebbrdl headta az
egyhdz s ajanlattal, megerésités végett, az egyhizmegyei ta-
nics felterjesztette az igazgaté-tandcshoz. Az isteni tiszte-
letre nézve Kokosben az ének-vezetd ellen ujabbh panasz
van, de nem lévén formuldzva, a hivek cgy vréuze formulé-
zott panaszt akar beadni kizelebbrl, Malndson is a hi-
vek egy része megujitotta azon régi panaszt az énelvezets
ollen, melyért 6 a mult évhen wmeglakolt, s a vizsgilatnak
sikerillt némi megnyugvist hozni 1étre. Eresztevényen his-
nyos az isteni tisztelet, pap nemléte miatt, A templom-



gyakorlat mindeniitt kitlind, kivéve XKilyént, hol a lelkész
az unnepeket kivéve kozonyrél panaszkodott.

5. Biblia-magyardzat nem volt Erfsdon,
Eresztevényen, pap nemléte miatt.

6. Ismétl6 iskolakételesek szdma 966, iskoldba jar
450, tehat fele, mert Szemerjin tanité nemléte és a to-
roklob miatt nem jarnak. Kokosben nem 1évén bedllitva,
rendelet tétetett a bedllitds irant. N,-Borosnyén fel van
oszlatva az iskola az eddigi idény alatt a torok-lob miaft.
Oltszemon a kozségi eldljirésdg tobbszori felsz6litds daczd-
ra sem rendelte fel, tehdt a kozségi elbljarésig ellen atirds
hatdroztatott a t. szolga-biroi bhivatalhoz, Gidéfalvin is oz
az eset van, a presbyterium utasittatott, hogy még egyszer
kisértse meg a kizségi elfljarésigndl, s ha az elbljardsdg
nem rendelné fel, jelentss be esperes aanak.

7. Konfirmatio volt: Szemerjin, Hidvégen, Erfsdon,
Sz.-Kiralyban, Kékosben, Uzonban, I.-Dobolyban, N.-Boros-
nyén, Egerpatakin, Malndson, Bodokin, Etfalvin, Besenydn,
Komollén. Konfirmaltatott 357 névendék, kik kozll irdst
tudott 281, tehdt csak 76 nem tudott irni és olvasni.

Beoltds volt indeniitt, a beoltott gyermekek szdma
678. Kokosben, Nyénben és Szacsvin a beoltottak szdma
nincs bejegyezve, mert az eredmény nem kozoltetett az ille-
tokkel. A szilottek szdmdihoz a benlbottak szdma dgy vi-
szonylik mint 3 a 4-hez.

9. Botranyos életiiek vannak: Nyénben 1 pir, Bodo-
lan 3 par, Kalnokon 1 par, Zaldnban 4 par, Milndson 2 pir,
Osszesen 11 par, tehat minden ezer emberrs esik egy tor-
vénytelen hdzassigban 616, mi nem mutat nagy erkélesi
siilyedésre, o vizsgilat ezen torvénytelen egyiittélékre néz-
ve is megtett minden lehetlt, hogy azok kozott az eddigi
viszony vagy megsziinjék, vagy torvényes hdzassigra val-
tozzék,

10. Iskola. A tanulék, részint a fiuk és lednyok elkiilo-
nitve, részint osztdlyonként berendezve, egyiitt tanittatnak,
59-b6l 4116 tanitéi személyzet 4ltal, kivéve S.-Szt.-gybrgyst és
Brassét,

Nyénben,

621 nem jir iskoldba, de ennek oka az, hogy Szemerjin
vészint a toroklob, részint a tanité nem léte miatt nem
jarnak fel. Hidvégen, Arapatakin, Nyénben, N.-Borosnyén
is fel van osztatva a toroklob miatt. Lisnyéban 9 tanulé
jar az oldh iskoldba, a bivek azt adjik fel, hogy a kintor-
tanité nem alkalmas a tanitdsra; templomi szolgédlatdval
meg vannak elégedve, de tanitdsaval nem.

Folstébb iskolaba jar 124 tanuld, mely szdmot lesza-
mitva a 621 sz4mb6l, iskoldba nem jarék szdma 497.

Idegen vallisd, rom. kath., gor. kath., gor. keleti,
unitdrius és zsid6 jar a mi iskoldinkba 77 tanulé.
A tantigy j6 4llapotban van, az iskoldk fel vannak

szerelve. Kozségi iskolik vannak Rétyen, Eresztevényen,
Bodokon, Mélnison, Zalinban, Arkoson, Kilyénben, Hidvé-
gen, Arapatakin, Erésdon, Szt.-Kirdlyban, Bodolan, Nyén-
“ben, Szacsvin, N.-Borosnyén, K.-Borosnyén és F.-Doboly-
ban, tebdt 17 kozségben, egyebiitt felekezetiek az iskoldk,

Isk. kotelesek szdma 2383, iskoldba jar 1762, tehat
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Kiting iskoliknak taldltattak, az drvapataki,: szt.-kirdlyi, bo-
dolai, uzoni, egerpataki, k.-borosnydi, f.-dobolyi, rétyi, an-
gyalosi, bodoki, milndsi és kélnoki, egyébirint mindeniitt
dicséretes a haladds, kivéve Kokost és Lisnyét, melyekben
a fonnebb emlitett okok miatt némi pangds észrevehetd.

Iskolai czélnak nem felelnek meg az iskola-épiiletek
Angyaloson, Mértonoson, Gidéfalvin, Kélnokon, Erésdin,
Kokosben, Lisny6ban, Rétyen még nincs felépitve az iskola,
azért kibérelt helyeken van még jelenleg a tanitds.

Kozvizsga nem volt a mult évben Kokisben a kantor-
tanité folfiggesztése miatt; Bikkfalvdn, Martonoson a to-
roklob miatt, Oltszemen felhagyvin a tanulék a tavaszi
idény alatt az iskol4val, ezeken kiviil vizsgit allott 1688 ta-
nul6, mindeniitt dicséretes eredménynyel, A vizsga csaknem
mindeniitt majus 27-én és junius 3-4n volt.

11, Anya- és jkonyvek rendesen vétetnek. Uj anya-
konyvek sziikségeltetvén, vagy részben, vagy egésaben; Ara-
patakédn, Erdsdon, Fresztevényen megrendeltetett a meg-
szorzése. F.-Dobolyban is némi intézkedés tortént az j
anyakonyvre nézve,

12. Kepe-hdtralék van Al-Dobolyban egy egyhdz tag-
nél, Lisny6ban tobbeknél, Kdlnokon, Zaldnban, Mélndson,
Oltszewen, Etfalvdn némely Aarvai-kepék, Gidéfalvin fakepe,
Eresztevényen az egész 1877. évi kepe a pap nem léte
miatt. A kepe-hdtrdlék nagyobb 1vészét képezi a fakepe,
melyet sok helyen a keleti marhavész miatli zdrlat okozott;
a kell§ intézkedés mindeniitt megtétetett a hatrilékok be-
szolgdltatdsdra, 1atni valé e pont alatt, hogy a kepe hat-
rdlék nem képez valami hajmeresztl dllist kozottink, a mi
kevés van, annak fizetését okozta vagy a nagy jégverés,
vagy a keleti marhavész miatti zarlat, Vannak helységeink,
melyek a mult évi julius 18-4n tortént nagy jégverés miatt
egészben kenyér nélkil maradtak, ilyenek Angyalos, Bese-
nyd, Eresztevény, Komoll§, Réty, de vannak tébb helységeink,
melyek részben szenvedtek azon emlékezetes nap torténel-
me miatt,

Kis Antal Sdmuel.
(Folyt. kov.)

IRODALMI SZEMLE.

A tanité mint orvos. Kiadta Adler C. W, A
kiadé engedélyével a negyedik német eredeti kiadds ubdn
magyarra forditottdk és kiadjdk Losonczy Laszld és
Mikler S4muel, n.-kérosi tandrok, 40 fametszetd &bra-
val, N.-Kérés 1878, Nyom. Ottinger Ede, Hézagpotls, gya-
korlatias ivdnyd és czéljdnak megfeleld mi. A hevezetés
utdn, szemlélhetd 4dbrakkal kisért Ssmertetését adja az em-
beri test szervezetének; majd az iskolis gyermekek meg-
betegiilésének okait fejtegeti, kérvonalozza az el6vigydzati
rendszabilyoxat, a rohamosan fellépd betegségek, a jitszds,
testgyakorlat s testi munka kozben eldfordulhaté kilsérii-
16sek gybgykezelésére utasitdsokat ad s végill az Gsmeret-
len okbél vagy rosz szokdshél eredd testi fogyatkozisokat os=
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merteti. A 30 lapra terjedd fiiggelékben egész hosszu so-
rit tdrgyalja oly gyermekbetegségeknek, melyek hézi 4po-
14st s orvosi segélyt igényelnek ugyan, de a melyeknek
Osmerete a tanitéra nézve is kividnatos; tovdbbd ismerteti
s 4brdkban is bemutatja a mérges novényeket s 4dllatokat,
Az egész mi 76 lapra terjedd s kényvérusi uton nem, csak
is a forditéknal (N.-Korés) kaphaté 60 krért, tomegesebb
megrendelésnél 109, 4rengedéssel. A tanfeliigyel§ urak, a
tanité-testiletek e ml terjesztése 4ltal ez ligynek igen jé
szolgilatot tennének.

A keresztydén egyhdz rovid térténete, irta
Német Kéaroly, budapesti evang. hitoktaté, Ara 50 kr. Egy
kis egyndztorténelem, difhéjba szoritva, smi fdérdeme :egy-
szerll, népies nyelven, minden tendentiositas nélkil tartva
mindvégig. Vildgos, érthetl irdlyindl fogva val6ban megfe-
lel a czélnak, mit maga elé tiizott, a népiskola alsé osztd-
lyd novendékeinek egy oly kézikényvet nyujtani, melybdl
a nélkil, hogy felekezeti elfogultsigot, fanatismust szivja.
nak magokba, megismerkedhessenek a keresztyén egyhiz
viligtorténelmi helyzetével s fejlddése f6bb mozzanataival,
Fiiggoelékill tsszehasonlitist tesz roviden a Magyarhonban
térvényesen bevett keresztyén ielekezetek kozt, s ezt is,
dicséretére legyen mondva a kis miinek, szélosebb l4tkor-
re mutaté higgadtsiggal s menten minden egyoldalusigtl,

ECYHAZI ES ISKOLAI HIREK.

Kolo zsvd rt, mare. 29.

— Legfelsdbb kitiintetés. Kirdly 6 felsége Fe rencz
J 6 zsef unitdrius pispéknek a kirdlyi tandcsosi méltési-
got adoményozta, dijmentesen.

-— Lelkészvalasztasok, Csiki Gyor gy, szbkefalvi
lelkész, drdéngis-fiizesi, Pap Ist van, papjelslt voldorfi,
Varga Lajos, papjelolt homorod-szent-martoni lelkészszé
valasztattak meg,

— Ferencz Jozsef, unitdrius piispdk, lapunk .
munkatirsa, az egyhdzi irodalom bardtait kellemetes meg-
lepetéshen részesité. Minden elfleges birad4s nélkil, a Frank-
lin-tarsulat kiadvdnyiban 184 lapra terjedd j6kora fiizetben,
kozrebocsdtd ,Egyhdz-szertartdsi dolgoztait (Agen-
dait), Tartalmét lkeresztelési, urvacsora-osztdsi s esketési
beszédek képezik, Osszesen 46, az eléfrrdulhaté alkalmi ko-
riilményeket nagy viltozatossigban ¢lelve fol. Tan felesle-
ges is megjegyezniink, hogy az orszdgszerte Osmeretes ki-
tind szénoknak e milvei is mestarre vallanak s a tiize-
tes dsmertetésnek — melylyel késni nem fogunk — hélds anya-
gédl szolgdlnak., Most a becses mit vildgra jottét csak je-
lozni kivintuk, megjegyzem, hogy a Franklin-tdrsulat tu-
lajdona s 1 frt. 70 krért kaphaté.

— A helybeli gyermekkertészng egyik okleveles
novendéke, Ambrosz Czeczil, helytt a nagy-utczéban
88 sz. alatti telken, gyermekkertet nyitott meg s résziink-
18l a buzgé kezdemény legszebb sikerét ohajtjuk, Vajha a

nemes vallalkozds ily példajit vidéken is ment6l
kovetnék,

— A boldogfalvi id. tanité segélyezésére az &llame
segély kioszt6-bizottsig 60 frtot szavazott meg. Ez iigyre-
olvas6ink figyelmét ujra felhivjuk,

— M. Gyarfas Domokos fgondnok tr hivatkozva
az ,Egyhdzi és iskolai szemlé“-nek, dltalunk is reprodukalt
ama mddjira, hogy ¢ a nagy-enyedi tanoda vagyondbél bi-
zonyos részt illetéktelenitl zsebre rakott volna, felterjesz~
tést intézett az 4ll, ig. tandcshoz, kérve ez iigy megvizs-
giltatdst s ha a vid alaplannak bizonyul, elégtételt, Annyi
bizonyos, hogy azon dicstelen hadjiratnak, melyet a neve=
zett lap egyhdzkeriletiink legtiszteltebd vildgi férfiai ellen,
tervszeriien folytat, ideje végét szakitani.

— Visszhang Zilaghi F. dr telephonjat a néhai Nagy
Imrének, mintegy 25-—30 ezer forintot érd hagyatéka ellen,
boldog-boldogtalan koveteléssel lépett fel. A végtirgyalas
alkalmdval a hagyoméinyosok (kisdedovoda 9/,,-edes, egyhiz
1/s0-ados, Horvith Beta ?/5,-ados), Kdba Gdbor asatalos
mestert egyhangulag visszautasitottdk 4ilitélagos 54 frt ko-
vetelésével., A torvényszék ezt is, a tobbiekkel egyiitt pol-
ghri per utjira ttasitotta, A toébbi elutasitott koveteld el-
hallgatott, Kdba pedig pert inditott. A hagyomanyosok a
kisded6voddt, mint féhagyomdnyost biztdk meg a tomeg vé-
delmével, Id6kozben Nagy Imrének azon segéde, ki egyediil
bizonyithatta volna e kivetelés kiegyenlitését — noil vette
Horvath Betit, és igy a tanusigtél elziratott. A hagyaték
pedig az egész pert minden forum elbtt elvesztette, most
meg kifizette. Nyugodjék meg hit Zilaghi tr, mert a
Magura tovében 16vé Sarkiny-juk nevdl kobdnyiban mi is
termeliink annyi kovet, a mennyib8l az 4voda és egyhiz
megingatni szdndékolt oszlopait megszilirdithatjuk s kuli-
mészért nem szorulunk a Zilaghi et comp., konyh4jira, Meg-
jegyzendd, hogy a sz.-somlyéi fvoda nem A&ll egyhdzi haté-
sig alalt s ezért nem volt ez iigyrél az esperesi hivatalnalk
tudomésa, s azért veszem én magamnak a batorsigot,
hogy a Zilaghi F. dr telephonizdlt rikkantdsira én adjam a
visszhangot, Egyébirdnt béke veliink. Sz.-Somlyén, 1878.
mirez, 25, Nagy L4szl6, ev. ref. pap és a kisdedbvoda
igazgatéja.

— Hibaigazitas. Mult szémunk fSczikkében a 136.
lap feliilrdl szdmitott 10— 11 dik sordban. egyh 4z helyett
egyhaztag olvasandé. Ugyanazon lap jegyzetében a szi-
ligy-szolnoki egyhm. 4llamsegélyi kérvényei nem 8—9,
hanem 3—4, Kérjiik a helyreigazitést.

tébben-

A szerkeszté postdja.

Réthi Lajos, tanfeligyeldnek, Déva., A
visszhang éppen jékor jott. Legkizelebbrdl tovibb adjulk.

Nagy K4roly urnak, Utrecht Erdekes kozlo-
ményét vettiik s folhasznaljuk,

@&F~ Mai szamunkhoz féliv melléklet van csatolva, “Zmg



D™ Mellékiet az ,Erd. Prot. Kizlony“ 18-ik szamahoz. “BE

BABEL=FTORNYOK.

(Olvastatott a Kisfaludy-tarsasdg februdri ilésében.)

Xisuthros*) bérk4ja, Nizir f6ldén, régen
Ment§ partra jutott Gordyae hegységen;
Bél haragja betelt s (mit Nuah tanécsolt
S Xisuthros, fogadva, mester-kézzel dcsolt)
A hajét megnyitva a népet megalda
S igérte, kotéssel, tobb 6zon nem szdll rd.
Bs a hajé népe hegy-partra kilépve
Xisuthrost keresi; sz6 csendil fiilébe:

,O mér itt lakozik, tdrsa Isteneknek!
Bérkétok ott hagyva, a hol megfeneklett,
Régi Babylonnak térjetek foldére,

Szent konyvek vérosédt, Sippardt, elérve
S ott az égi titkok konyveit foldsva
Megemlékezzetek az igaz valldsra!“

Ok csak elindultak, ott maradt a bérka
S mely az égig éré vizeket bejirta
Gordyae gerinczén maig ott van épen

S a ki harczba indul boldog, ha keblében
Fold-szurok burkdbdl amulettet hordhat

Es a nép sokasult, egész egy tdbor-had!

Oriés testére, a lelke meg durva,

El hadi zsakmdnybél, nem a foldet turva.
Asszonyt vesz, vagy rabol, lednyt pénzen drul,
Dala nem szivérsl: szél nehéz csatdrdl.
Otromba védrosi mind megannyi orszig,

Melyek ércz-kapuit messzi foldrél orzdk.

Széles kofalakon 6rok jdrnak fel s le,

Mint a pék a h4lén, kénnyll préddt lesve.
Sokszor széjjelrobban a nép tédborokban

S a mikor, megtérve, gazdag zsdkméanyok van:
All kovér tivornya, tejb6l erjedt borba

Majd belefuladnak, a sok rabng hordja;

Hét nap, hét éjszaka zene, lakzi, tdncz van,

*) A chéld hitrege Noéja, a mint hogy mind az $zon-
viz, mind a Bébel-tornya regéje e mythologia adataiszerint
fordul el§ a kovetkezOkben. Sz.

Mignem elteriilnek hdzban, utezdn, sdnczban., —
Viéros a vérossal valt vetélgd versenyt,

Babel Sippardval, Ur Nisinnel verseng;
Zsarnok a zsarnoknak hirpevére dhit:

Elséség gondjdval toltve éjszakdit.

— Ur wra Likbagas, ot orszégot ver le,

Veti rabigdjat tomérdek emberre;

Vetteti tégldit tiz esztendd hosszan,

Mig palotdt épit egyetlen vdrosban. —

— Izdubdr, amodébb, Surippdk kirdlya,

A szdrnyas bikdnak békly6t vet ldbéra;

Biilt is letopori, a tengeri szornyet,

Mely minden 4ldott nap két szliz lednyt 61 meg,
Mig maga is rab lesz: Istdr az istennd,
Vetve red szemet, biibdjos h4lét sz6,

Izdubdr kész, nyeli 6zonnel az' élvet,

De szivét bi fogja: orokké nem élhet!

S hogy az 6rok élet titkdt kitanulja

Buphrat folyéjan kél esztendds utra,
Xisuthrost kérdeni, Istenné lett &sét,

Hogyan nyerhetd el az égi dicsoség!

Es megy, megy, de tobbé f5ldon nem léttatott.—
— Szolgéljdk Senndrban Nimrddot, a nagyot.
Bébel, Erech, Kalneh, Akkdd neki hédol,
Kezd6dve uralma az éjszaki tétol

Meglapul elétte feneszdjd tigris,

Melyet mint olebet, vas trénusdig visz,

Kg6 kemenczébe veti Abrahdmot ;

Kgre toré sasnak vet nyakédba hédmat

S Istenek sordig akar vele széllni.

Ha alszik: virasztnak a foldnek kirdlyi;

Ha indul: megdobban a féld egy mértfoldre,
Vad elszalad, ember, vdros porba dél le.
Nines mér mit csindljon, meghdditott mindent:
Hire, serge hire egész az égig ment;

Régi Isteneknek felejtik nevét is,

Ut pordba keriil a b4lviny, a fétis;

S mert a foldon immér unjdk iilni veszteg:
¥
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Ostromot a magas ég ellen terveznek.
Széz kovet szdguldoz, szdz felg, hirt adva,
Gyiilekezik a nép szoérnyli 6zon-hadja;
Az dtak mind folyék, Bdbel a nagy tenger,
Melybe osszedrad, hulldmként, az ember.
Tiz orszég téglit vet, mdsik tiz kovet hord,
Acsok, kémiivesek égig verik a port.
Zirgilla, Eridu népei indulnak,
Foldugjék a folyét, drkot 4snak ijat,
Hogy bévén legyen viz az épités alatt.
Eg-ismers bolesek éj-nap szémitanak,
Vildg négy téjdra ezer olet mérnek,
Négyszoges alapil a nagy épitménynek.
Larsam, Uruch el6bb leds szdz olnyire,
Egész vérost épit lenn a f5ld mélyibe,

ez er6s alapon, kovet-kére hordva,
Epiil aztdn B4bel eget-vivé tornya!
A terv kitervezve, a munka megkezdve,
A torony lépecsésen épiil emelkedve,
Fele nép csak mind hord, mds fele csak mind rak.

Nézik az Istenek, nagy szemeket nyitnak.
Anu, Sin mosolyog, Bél szemoldot rdnczol,
Mérduk nyildhoz kap — 4m szelid Istdr szél:
»Haragtok pihenjen, mit kezdtek oly fennyen,
Az biintesse 6ket; hirndk Nebo menjen,

Bint, Nergélt szélitsa.“ Ilu helybenhagyja
S 4ll, mit helybenhagyott az Istenek atyja.
Hé6dolnak el6tte s térnek csarnokikba.

Foldén foly a munka, félbe nem szakitva.
Most Bin szava bédil, villdmdst okddva,
Bele-belekidlt az ijedt vildgba;

Az ég elsetétiil s koporsé fedéliil

Réborul a foldre. Ember feje szédiil:

A pap megtagadja, bogy kegyes a mennybolt;
Testvér elfelejti testvére milyen volt;

A rab kineveti urdnak parancsdt.

Nergal is megindul, tiizet hdny a hansdg,
Reszket a fold, mint 4g, ha maddr il végén,
Zokog a levegd, kénké langban égvén,

Fut a nép, a fiu atyjat letapossa,

Bardt, bardton 4t tortet a dombosra;
Bukddesolnak, ldbuk le-lesiilyed térdig,
Segélyért kidltnak s egymést meg nem értik!
A kirdly parancsol, a nép rea bdmul;

Fdes anya nem ért gyermeke szavarél.
Esdekel az ifju, a l4ny nem felelhet:
Beszél a hdny ember, annyiféle nyelvet,
A hény, annyifelé szalad meghomolva,
Marad félbe-szerbe Bdbel biiszke tornya
S az idd befodi vastag porréteggel

Sok ezer év tellett, a sok nyelvii ember
Nem lel tébbé itat, mely egyfelé vinné:
Mit egyik dhajtott, azt a méds kicsinylé,
S a midén a jdszol egy vildg iidve lesz:
A sok nyelvit ember azon is sszevesz !
Porol, ég nevében, a pap, mint az iigyvéd,
Népnek butasdgon drulgatja idvét;
Torvényt a gydngének teszen az erdsebb
S a mint szaporodnak torzsfdjdn az 6sok:
Jog helyett idézi az Isten kegyelmét,
Babona mételye megrontja az elmét
S egy nép a mésikat veri rabigdba —
Feledi, neki is béklyét hord a ldba,
Csak hogy biboros fény kdprdztatja szemét —
Mint csata-mén biiszkén tombol, néz szerteszét
Diadal-kocsijat vonva a gy6zdnek

De sok vér, kény hulltdn szebb napok is jének!
Nagy Isten dicsére mdglydk nem lobognak;
Kereszt, csillag, félhold csucsdn templomoknak
Megfér egymés mellett. Dagadd vitorldk

T4vol tengerpartok népét egybehordjdk

Es a sippadt képti testvéril fogadja,

Kit barndra festett délszak égé napja.

Fold méhe vasdb6él nem rabldnczot vernek,

Nem ura, szolgdja ember az embernek,

De kozos munkdban kész segit térsa.

S gyiilekeznek ismét, nem ég-ostromlésra,
Nem, hogy a nagy Isten trénusdt ledontsék,
Hanem, o6sszehordva munkdjok gyiimolesét,
Nyitni nemes versenyt, béke kiizdhomokjén,
Melyen olajdg a gyo6zelmi borostydn.

S épitenek hézat, tornyot is folébe,

Vas borddi alatt siirég a f5ld népe;
Tengertuli t4jrél hirt ropit a villdm,
Tiz-viz, egybefogva, terhet széllit v4llan,
S Osszegyiil az egész vildg minden kincse!
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Hegy mélye kitdrul, hogy érczét kiontse,
Aranyos kaldszdt ontja dds bardzda,

Erdé 4rboczot kiild, fa gyiimoélesét rdzza,
(Gyongylevét bordga, gyongyét adja tenger.
Ember is versenyre szdll a természettel
Diib6rog a sok gép, csoda-munkat végez,
Mesterok kozel 4ll ég-fold mesteréhez,

Nem teremt, de formdl a gépek korongja

S emberi kéz helyett az igdt g6z vonja.
Tindér-mesé dlma kész valéra vélik:

Mimeli a bérsony tarka rét virdgit,

Puhébb puha pdstndl dagadé kerevet,

Csildr a csilaggal versenyzd sugért vet,

T6 vize nem oly sik, mint a kristdly tikre. —
A tudds is eljott. A picziny betiikbe

Ontve 616 lelket magyardzza titkat

Csoda természetnek, konyvei f8lnyitjak

Ama rejtett irds hét erds pecsétjét. —

A koltd nyomdban; oszlik a setétség,
Homlokédnak ivét dicsfény aranyozza,

Eszmék diadalmdt hirdeti kobozza. —

Szdrnyat 4d a dalnak mester ihlett ujja,

Zene osszhangjdban egy nyelv szélal ujra

S mit a répke dallam perczre hoz csak enyhiil
Térve, hirhozéként, foldre, az egekbél:

Szobréisz vésdjétél éltet nyer ordkre,

¥gi szdrmazdsunk zdlogat lekotve.

Mind, mind egybegyiilnek, mint kopiibe méh gyiil,
Dusan megrakodva méz-virdgos rétrédl :

Jon, ki tort tenyérrel végezi robotjit,

Mis, ki hétrél-hétre egyszer, ha napot ldt

Fold mélyét akndzva; tenger vihardval

Kiizd amaz évhosszan, érdes arcza révall;
Kézzel, a ki munkdl, észszel, a ki szédmit,
Miivész, a ki alkot: egymdsra taldl itt,

S versenyez, a hdny van — nem irigy hevélylyel
Boszut a nyertesre a vesztes nem érlel,

Kbzos volt a munka, kozos lesz a pdlma

S népek és kirdlyok, mind egy sorba dllva,
Hirdetik egy ajkkal szent, szent munka dicsét!!

?

Alla egy sarokban a kajén Irigység.
Gyotri, hogy az ember egygyé forr meginten,
Sérti, hogy a szolga ne nyogjon bilincsen,
Fél, hogy az Ur elétt térdet hajt mindenki

Vad vihar éjszakon szarnyait libbenti.
Al-beszéd indul meg buta nép sordban:
Testvér-nép, susogjak, nydg pogdny igdban,
S kit a hé mezbkon, fogva tart a rabsig:
Emeli a zdszlét, jelsz6 nép-szabadsdg!
Krisztus 4l-szolgdi hordjik a keresztet,
Félhold Istenének késziteni vesztet;

Es a kik baromms stilyeszték az embert:
Emberség nevében ovezik a fegyvert.
Isten-fél§ csdszdr, j6 szivii, kegyelmes,
Orszdgot orszdghoz, tengert ki tengerhez
Vas-ldnczczal bilincselt s jogardval oriz:
Sziiz-Mdrids zdszlét hada élén 6 visz!
El6bb, mint a kigyd, serge loppal indul,
Majd, hogy az ellennek mér hatdrain dul,
Viltja farkas borét, bardnynyal vitdzik,
Pértos szolga-népet ura ellen ldzit.

Mint sakdl a dogre 4radnak csordéslag,
Verve délszak utjdn vert nyomot egymdsnak.
Folujul szokdsa Nimréd idejének :
Szablya-élre hényva nék, csecsemék, vének;
Holtak megcsonkitva, szlizek meggyaldzva,
Porig elhamvasztva Isten, ember héza.

Mig kovér rendek kézt az éhes kaszds jér:
Nézi, biztos helyr6l, munk4jit a csészar,
Vérmez6é tovében bibor trént emeltet,
Haldlba indulva iidvozlik a sergek,

Mint legiok egykor a caesart koszonték.
Harcz tengere 4rad, 6zonre 6zon 1ép;

De, mint parti szikla, foszldnynyéd szakitva,
Csapkod6 hulldmot szdzszor 16ki vissza:
Kik hazdért kiizdnek, kik hitoket védik,
Allnak 616 falként mind a vérig, végig ;
Bj-nap, vizbe-sdrba, étlen, szomjan 4llnak ;
Allnak mosolyogva volgyében haldlnak;
Rablé szolga-népre borul a haldl-nap;

Ok, szabad hon foldén, diadalban 4llnak!
Es a biiszke csészdr, a ki jove fennyen,
Hogy dél tengeréig héditéként menjen,

A ki fél-vildgra készité bilincsét,

Hajtva népeit, hogy uj-Bébelt épitsék:
Sdppad bész dithében, sdppad megremegve,
Kigy6zvéan koriile vér-patakok medre;

N6 az 4r; bokdig gdzol mdr a vérbe,
Elsodort hulldkba iitkozik a térde.

Gyé6zne: gy6zni nem bir; futna: futni nem mer:
Vészt hozén zug, mormog az éjszaki tenger,
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Partja bis anydk, nék vér-konyeit iszsza,
Kedvesikre vdrnak — a holt nem j6 vissza
Vilgy, halom siratja elpusztult vetését;
Kunyhé ajtajdban koczogat az éhség;
Véros visszakéri, a kiket elvittek;

Kovetelik népek diesét 8seiknek

Orszdg ember-jogrél sugdosédik titkon —
Megaldzott csdszdr mit keressen itthon ?!

S ujra-ujrakezdi ngyilkos csatdit.

Enyhe nydr, azonban, zordon télre vélik :
Gyotri hézimanké a didergé serget,
Nem véd mér a sdtor, a mit télre vertek,
S hozzék, oh! gyaldzat, ember vére ldzad,
Hozzék, szégyenedre, oh! bemocskolt szdzad
Rablé had szdméra, bbsz csaték terére,
Melyr6l égre kidlt drtatlanok vére,
Béke munkédjénak verseny-palotdjit,
Ives vas borddit ismét dsszerdjjdk,
A1l megint, az egykor dics6séges csarnok
S ah! lakoznak benne — ember helyén — barmok...
Hol pompézott egykor munka, ész, természet :
Most kozdk-had d6zssl, pdlinkdtél — részeg.
De mér az se kdbit, akdrmennyit hoznak,
M4s italra vdgynak: vérre szomjuhoznak;
Vért, vért a kancséba és ha méreg volna
S ha utra-vald is, akdr a — pokolba!
Es a csdszér tolti — ember élte oles6;
Saskeselyti, farkas gyomra a koporsé;
Dige van a dognek, egy réteg a mdson,
Lépes6t v4j az él6 a hulla-rakdson;
Végja tdrs a tdrsat, ha elére nem tor:
Ittas lesz a vértl, hés a félelemtél;
Elhult széz helyébe uj ezer jelen meg
— Fogytét soh’ se ldtod omlé part-fovénynek —
Csészdr serge sem fogy, nincs a népnek dra,
S uj, uj frigyesekkel sokasodik szdma:
Csontos ujju fagygyal jén a vénnyadt éhség,
Hozza undok kér is undokabb fekélyét,
Arulés a lessel, buta g8g a félszszel —
Csészdr sok frigyesse egész haddal ér fel.
S gydznek. Csak elomlik, homlokon taldlva,
A hés, mely oly hosszan rendiiletlen 4lla:
Flettelen testét, mint rii a bélpoklost,
Ellepi a gy6z8 s osztozdshoz fog most.

?

Héhér-inasoknak jut egy konecz-darabka,
Egyik a veséjét, mds a mdjit kapja;
Még lesik, lihegve, tobb jutalmuk lész-e?
De a java-torzsok mind & mester része,
S viszi diadallal ujan nyert préddjét,
Olti vértsl szines biboros paldstjdt,
Isten templomdba, héldt adni, 1épked
Mondat, pispskikkel, diszes nagy miséket,
Oltdr zsdmolydndl, mellét verve, térdel —
— 5 ujabb hdditdsra ujabb tervet érlel
Lomha Iéptii Tigris, kékell6 Euphrdt
Ezred évek 6ta gyiijti r8t iszapjdt,
Bdbelnek hatdrit mind jobban belepve.
Kavarog a felszél éjszakrdl keletre,
Szérnydn szakadatlan szdll Senndr homokja
S rakja rétegeit a régi romokra.
Bébel, biiszke Bdbel! eget vivé tornyod
Hol van? porba siilyedt, kdve is szétporlott.
Nimréd, harczos Nimréd! nevednek ki hédol ?
Tén a szélben uszé porszemben vivédol;
Néped széjjelziillott, szdz felé terelve,
Melylyel Istent gunyolt, megbomolva nyelve,
Biine biintetését orék harczba’ hordja
S a.mig mést igdz le: dnmaga is szolga.
Csdszdr! véres csdszdr! Isten szent nevével
Ajkadon, ki orvként gyilkolni jovél el;
Csdszdr ! zsarnok csdszdr! kinek rab-bilincsét
Milliék vonszolva sorsuk orok inség;
Csdszdr, hitlen csdszdr! munka verseny-hdzdt
Sétoroddd téve, a ki meggyaldzid ;
Csészdr, biiszke csdszdr! ki, a magas égig
Hogy tornyod emeljék, ostorzod cselédid:
Nézd az ég villdmlik, halld, a vész kozelget,
Duna fodrat éri a gomolygé felleg;
Vemhes 6leléssel meriil a folyéba,
Folesapkod a hulldm, vér-tajtékot, szérva
S ég megnyilatkozva harsog az itélet:
Megbomolva nyelve szétszakadjon néped;
V4ljék koldus-rongygyd bibord foszldnya;
Kosson ellenséged kért kegye hdléra;
Késbn, kés6én j6jon érted a haldl el
S ajkad szakadatlan nydgje: Bébel, Bébel!

Szdsz Béla.
(,Ellendr.«)
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Nyomatots Stein Janos m. ki, egyetemi nyomddszndl az ev. ref. fétanoda betiivel Kolozsvirt.



