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Békesség a foldon
Kolozgvdr, 1878, jul. 31.

(H. L) ,Dicséség a magassdgos mennyekben
Istennek, békesség a foldon és az emberek kozt jé-
akarat.* Mintha a karfcsony szombatjdnak 4&hitatos
csondjében folhangzé eme zsolozsmahangok csengné-
nek fiilinkbe, melyek gyermekkorunk édes emlékeit
idézik fol lelkiinkben, midén az egy érzéstél, egy
gondolattél, magasztos sejtelmektd] és
rakozéstél dthatott csaldd-kebelben a béke olajéga
érinté lathatatlanul mindnydjunk szivét : gyilolet,
ellenséges érzelem, onz6 kovetelddzés, egyéniségink
bélvanyozdsén alapulé onhittség, mint biivszéra, el-
enyésznek, és a szeretet és béke tolti be lelkiinket
egészen. A magash, transcendentalis vildg-varakozds
a foldi 16t torzsalkoddsain felil emelt pillanatokra :
a nagy reménykeddéshen szerettik elleneinket is, a
nagy szeretethen meghocsétottunk elleneinknek is.

Hasonlé érzelem é&rasztja cl a keresztyén ér-
zelmit emberek szivét azon megnyugtaté hirnek hal-
lattéra, hogy béke van: béke, nemecsak 2 gybzel-
méhen ittas és erbszakosan koveteld h¢dité 4ltal a
hsiesen kiizdott, dicséen bukott nemzetre réparan-
csolt béke: de a lethargidhol foleszmélé Eurépa, a
meghaltnak hitt polgérosodds szent hivatdsatel 4t-
hatott népek nemzetkozi arbitriuma 4ltal megszahott
6s solidaris erdvel fontartott béke. Bzzel a kormé-
nyok tartoztak a népeknek, tartoztak a keresztyén el-
veknek, tartoztak Istennek.

egy vé-

Nem e lap hatdskorébe tartozik a berlini con-
gressus eredménye fel6l véleményt nyilvanitani. A
politikai és diplomatiai, a nemzetgazdasigi és nem-
zeti aspiratio széz wmeg szédz érdekszdlaibél alakult
csoménak megolddsa tiirelmet, behaté tanulményt,
lelkiismeretes, tapintatos eljérdst igényelt: mennyiben
folelt meg a congressus e nemes feladatnak: ez a
politikai partok és irdnyok szerint megosztott poli-
tikai sajté feladata. De valamint az elnyomott ke-
resztyének védelme czimén meginditott és folytatott
héboru pusztitdsai borzalommal toltének be, a nép-
jog bantalmazésit az erkolesi vildgrend osztatlan
egységének részben valé meghénthsa miatt fajlaltuk,
a ykeresztyénség“ jelszavaval véghez vitt visszaélése~
ket mélté meghotrénkozdssal szemléltiik : gy a bé-
két, mely a nemtelen szenvedélyeknek medrokbe 16-
rését teszi lehetévé: lapunk humanus és keresziyén
elvénél fogva orommel udvozoljik. Udvozoljik anndl
szivesebben, mert hazinkon mar-mér a héboru dulé
fergetege vala lezugsban és a kétség 6s aggodalom nyo-
maszté  szorongatdsaitél alig konnyebbedénk meg.
Nemzeti existentiank folyionos féltése sotét orakat
szerze nekiink; de ez i1d6 szerint e béke biztositva
van. Azonban hogy é4llandé legyen, a szivek és lel-
kekbél, az elbitélet, ravaszon fontartott elfogultsdg
6s vakség, sziintelen szitott gyulolkodés ellen a va-
16di keresztyén egyhéznak kizdenie kell. Hogy ne
lehessen 4llami nagyravigyds és hatalmi terjeszke-
dés szempontjdbsl az elnyomott keresztyénség védel-
meozésének szent elvét felhaszndlni vajha komolyan
vennék, nemecsak czélzatos czégériil haszndlndk fol a
congressus azon hatérozatait, melyek a keleten ed-
dig jogegyenlbséget nem élvezett keresztyén feleke-
zeteknek is megszerzik a szabad valldsgyakorlat jogét.
E hatérozat, mert E urépa szentesiti s Eurépa

szerez annak érvényt, haladds egy holdogabb kor-
szak felé, mely utdn buzgé imédsig epedez széz-
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ezereknek ajkén. Egy jobb kor, melyben c¢sak a
megtimadott népjog, koczkdztatott polgérosodds, el-
nyomott lelkiismeret, az Isten képének nemtelen
megesufolésa érdekében- folyamodunk — ha lehetet-
len kikeriilni — a sebeket osztogaté fegyverhez.
Protestans lap létinkre hédolattal emlékezink
meg a franczia koztdrsaség kitiné kiligyére Wad-
dingtonrél, kinem hidban angol foldr6l be-
szérmazott csaldd tagja, mert a vallisos tirelem
megosztisa elvéért emelte fol hatalmas szézatét a né-
pek areopagjaban., Az 6 inditvénydra 16n elfogadva
a congressusi jegyzOkonyv 62-dik czikkének ko-
votkez6 passusa ,a torokbirodalom egy ré-

szében semleheta valldskilonbségokar-

ra, hogy valaki polgdri é6s politikai jo-
gainak hivatalokra, kitintetésekre, bé r-
mely hivatds gyakorldsdra valé eljutta-
tdsa tekintetében kizdrassék. Barmely
valldsfelekezet szabadon, a maga médja
szerint, tisztelheti az Istent és semmi
g4t nem vettetik a valldsi felekezetek
szabad belszervezkedédse és szellemi fe-
jeikkel vald viszonyuk elé.”

Ismerjilk a veszélyeket, melyeket magaban rejt-
het az d4llamegyhézi alapon szerzett s orosz egy-
hézhoz szitott felekezeteknek adott e nagy szabad-

sdg; de a szabadsiggal valé visszaélés nem jog-
czim, kivalt protestans elveket hirdeté lap elbtt ar-
ra, hogy a congressus e hatdrczatit, mely a lelki-
ismeret szabadsdgénak megaddsa &ltal az tvtat meg-
nyitotta e népek kolesonos kiengesztelédésére, mele-
gen ne Udvozoljik és fel ne fohdszkodjunk az egek
uréhoz, bogy a béke &lddsait &raszsza néplinkre 68
a népekre, hogy legyen ,békesség a foldon és az em-
berek kozt jéakarat.*

Az egyhazi heszéd szivege (textus) s e targygyal
osszefiiggd hérdések.
(Folytatds.)

Igaz az is, a mit Vinet mond, hogy a mi az egy-
h4zi beszédet keresztyénivé teszi, az nem a szoveg alkal-
mazdsa egyediil; hanem sokkal inkébb az igehirdetd szel-
leme, egész vallisboleselmi irdnya és képzettsége; csakhogy
jegyezzik meg, hogy itt nem A4ltaldban valldsos, taldn ke-
reszbyén tartalmu beszéd szerkesatéséré)l, hanem annak
egyik kilon nemérdl, ugy szélvin vélfajarél, az egyhédzi
beszédrdl van sz6; melynek egyik megkilonboztetd jel-
leme, mint ezt m4r fentebb mi is kiemeltiik s késébb maga
Vinet is elismeri, éppen az, hogy alapjanl bizonyos szent-
irfsi hely, tehdt fextus szolgil. Valamely beszéd —
mondja Schweizer — szoveg nélkiil is lehet keresztyéni
és bibliaias; denem leend egyhdzi beszéd*). Az, hogy a

*) I. Homiletik. Von Alex. Schweizer. 320, lap.

TARCZA
A legujabb assyr és habiloniai kutatdsok

eredményel
(Folytatds.)

1842-ben Botta kezdte meg as dsatisokat, O Mosul-
ban volt franczia consul, mely vdros a Tigris nyugati part-
jan fekszik, Niniveh romjaival atellenben., Ezek a 1régi va-
ros két forészét engedik megkillonboztetni, melyek kozill az
egyik Kouynnjik, a mésik Nebbi-Younas nevet visel. Amaz
nkis hajét® jelent, ez pedig nevével Jénds préféta sirjara
latszik czélozni, E két romkeriilet hiromnegyed mértfsldet
foglal el killon.kilén, s egy keskeny walomgdt Altal vdlasz-
tatnak el. Nebbi-Yournas e mellett 100 14b magus, s mind-
kettd egy mértfolduyire fekszik a Tigris jelenlegi &gyatol.

Nem levén szerencsés Kouyunjik koérili 4satdsaiban,
Botta a Khorsabadi toltésnél fogott munkdhoz, kilencz méri-
fo)ldnyire északra, honnan Lecsegletd értesitések nyomén si-
kert remélt, Fsl is fedé a Sargon palotdt, kinyitd csarno-
kait és termeit, melyekben nagy mennyiségii gypsz-lapot ta-
Jilt, bemetszve mythologiai dbrdkkal, csataképekkel s hosz-
szu cuneiform jellegii feliratokkal, Kapesolatban ezzel a
templom romjait is megnyitotta, hol azt hat szdrnyas bi-

ka dltal Grizve taldlta, s e leleteket Parvizsba kiildve, azok a
Louvre-ba l6nek elhelyezve., Botta 1846-ban tért vissza
Francziaorszaghba ; munkii eredményét ot kotetbe foglalva
1849—50-ben ,Monument de Ninive® czim alatt adta ki.

Layard 1840-ben litogatd meg a vidéket; de A4sni
csak 1845 hen kezdett Nimroudndl, a régi Calat-nil (Gen.
X. 11) s csakhamar két palota, s tébb mas épitmény ma-
radvanyait fedezé fel, Kouyunjiknal félnyild Sennacherib nagy
palotdjat, s folfedé a varos roppant kapuinak egyikét., Volt
bitorsdga a Nehbi-Younas t6ltését is megtimadni, bérha az
a muzulmanoktél szentnek tartatott. Merészségét blségesen
wegjutalmazta Esarhaddon, Sennacherib fia palotdjanak fol-
lelése. Késébb pedig Layard Esarhaddon nagy, 220 1ab hosz~
szu s szdz 14b széles palotdjat is megnyitotta Nimroudnal.
A t4bldk annyira megrongdlva voltak a tiiztdl, hogy lehe-
tetlen volt hozzAjok nyulni. Hengerek, tablak, kirdlyok ké-
pei, a rejtélyes cuneiform betikkel, mindeniitt ialiltattak,
A téglik is igy voltak megjelolve, s a mint Lkés6bb kifej-
tették, azon uralkodék neveit tartalmazik, kik az épiletet
eme]lék.

A Kouyunjikbeli 4satisok alkalmival, Assurbanipal,
Esarhaddon fidnak (650 kéril Kr. e.), kit IL Sardanapallal
ugyanazonosnak lcnni gondoltak, folfedezett palotdjaban, La-
yard egy par suzilk szobdcskdt vett észie, melyekbe a be-
wenetet hal-istenek Orizték, s melyek a kirdlyi kony viar
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sz oveget sok egyhdzi szénok puszta cégiil haszndlja fel,
szintén tagadhatlan visszaélés; de az ,abusus non tol-
lit usum® elvének jogosultsdgdt, taldn itt sem szabad

kétségbe hoznunk. S6b azt sem &llitja senki sem, hogy a
biblia minden egyes helye alkalmas arra, hogy szovegiil

vélasztassék ; hogy az mind tartalmas; de hat ki kényszerit
minket, épen reformitus hitszénokokat, arra, hogy ily tar-
talmatlan és feldolgozdsra nem alkalmas helyekrdl beszél-
jink s avagy ki vallja és stirgeti ma, a holt bettiértel-
mezés, a sensus literalis dldastalan tandt?! Azon
szorult helyzet pedig, melyet Vine t itt nyomatéklkal kivdn
kiemelni, hogy t. i. elére megéllapitott tirgyunkhoz, épen
a biblia korldtolt tartalma miatt, nem mindenkor {aldl-
hatunk szerencsésen hasontartalmu helyet, middn, szerin-
tiink, alapos bibliai jirtassdg mellett alig felvehet§, egy-
szersmind ellenmonddshan van azzal, mit ugyanesak 4, koz-
16tt ellenvetésében, alig pér sorral aldbh, a szentirfs tar-
talmdrdl, annak eszmegazdagsigérél, oly talaldan és szé-
pen mond.

Hs valbban, midén mi az egyhdzi heszédnek egyik
elengedhatotlen kellékeiil tartjuk azt, hogy az egy, tdrgy4-
nak megfeleld szentirfsi helyre tdmaszkodjék s az legyen
rdnézve a gondolkozdsi alap, a melyt6l eltérni, a melyidl
elcsapongani, egy perczig sem suabad, — nem csupdn az egy-
héz régi j6 szokésainak hédolunk Nieme yerrel*); nem
is az egyh4z bevett liturgiai rendje irdnt tanusitunk csupdn
tiszteletet, mint amennyit tud esak Zsarnay**)felhoznia

*) L.D. Aug. Herm, Niemeyers Homiletik, Pastoralwissen-
schaft und Liturgik, IV-ik javitott kiadds. Halle. 1800. 37. lap.
*+) L. Zsarnay ,Paptan.® 165, lap.

a sziveg indokoldsa mellett; mert hiszen ez kis ok és
gyonge védelem, nagy dologgal és tekinlélyes ellenséggel
szemkozt: hanem a textus suiikségképpeni volt4t, oly érvek-
kel indokolhatjuk, melyeket megezdfolni, bizony4ra senki sem
fog, ki az egyhdzi beszéd czéljival tisztiban van s 4tald-
ban a vallds-erkolesi tanitds nehézségeit tapasatalatbol is-
meri.

Nevezetesen, ha a biblia, a mint ezt kétsézbe hozni
még eddig senkinek sem jutott eszébe, a benne foglalt
tartalomndl, az egészet 4thaté szellemi irdnyzainil fogva,
elsbrangu forrdsa a vallis erkolesi-életnek, kétségen kiviil,
megérdemli azt, hogy ismertetésére, értelmezésére, minden
kindlkozé alkalmat felhaszndljunk ; annyival is iukdbb, mevt
tapasaztalathdl tudjuk, hogy aazt, hiveink koaiil sokan vagy
éppen nem, vagy igen gyakran csak feliiletesen ismerik ;
sbt nem ritkdn félveértik. Nem nagyban eltsegiti-e a bib-
lia alapos kdzismertetését, mdr magdban azon korilmény,
hogy minden elSkeriild alkalommal egy-egy édltala feldlli-
tott vallds-erkolesi igazsigot ismertethetiink meg, vagy
hozhatunk emlékeze!be, épen azon eljirasbél kifolyélag, meit
ogyhézi beszédinknek mindenkor textus szolgdl alapjéul ;
tehdt, mert egyh4zi. szénokldsunk, végeredményében, tulaj-
donképpen szentirdsmagyarézat, a sz6 legmagasabb
értelmében ?!

Aztédn azt csak megint sevki sem fogja tagadni, hogy
ha mir egyszer tanitunk s e véghél nagy firadsiggal
mondjuk el s taldn még nagyobb lelki eréfeszitésse] és
gonddal készitjik el egyhdzi beszédeinket, mindezt azon
alapos reményben tessziik, hogy munkénk nem leend siker-
telen; hogy hallgatdink nemesak befogadjik, hanem, miné

megbecsiilhetlen kincseit tartalmaztdk, Torténelmi emlékek,
mindennemii okmdnyok, wmythologiai legenddk, szerzddések,
aldirva és megpecsételve, természetrajz, 4llat-, novény- és
dsvanytan, szamtan, nyelvtan, voltak itt foljegyezve, s szé-
raz agyagtiblikba, hengerekbe foglalva. E tablik s henge-
rek egynémelyikén az irds. oly aprd, s a betik oly szoro=
san fekszenek egymdsmellett, hogy a megkiilonbiztetés igen
nehéz, s néha csak nagyitéiveg alatt vilnak lathatékkd, A
hengerek 1—3 l4b hosszusdguak, a széraz agyag-tablik pedig,

melyek a konyvi4r legfontosabb részét képezik, kilonbszd -

terjedelmitelr, s mindkét felokon egy, a romok kozt foltaldlt
stylussal irattak be, még ligy éllapotukban, s azutén meg-
szarittattak vagy megégettettek, s sorban I6nek elhelyezve
a szobék 4llvinyain, A t4blik némelykor agyag-toklalis el-
lattattak, az irds meglrzése végett.

E szobik padlatai egy labnyi mélyen valinak telve a
tablak kilonboz§ nagysdgu, szabélytalan idomu toredéleivel,
melyek kozil sok volt korémnyi nagysigu is. Mindezeket
egybegyiijtve, s mas ereklyékkel egyiitt l4dikba csomagolva,
hajén Anglifba szdllitottdk, s a British Museumban he-
lyezték el. E kizben Groteland folfedezte a nyelvoket illetd
kulcsot, s Rawlinson leforditd a Bohustan feliratokat, s az
azokat kisérd assyr-babyloni szdvegoket. A tudésok egyszer-
re lelkes buzgalommal fogtak a kilonss jelek tanulmanyo-
zhséhoz, s azok kozt, kik legsikeresebben hatoltak be e

tablak titkaiba, volt Smith is, kinek kutatisait fogjuk ezen-
tul részletesebben tdrgyaini.

Smithet e térre 1851-ben Rawlinsonnalk egy kozle-
ménye Osztonozte, melyben Samaridnak Sargon Altali elfog-
laldsdvél, a Sennacherib 4ltal Hezekiah ellen viselt hiboru-
r6l, s mis, az 6-testamentumban eléfordul6 személyek ne-
veirSl s helyekrfl értekezik, Kilonosen kihivik érdekeltsé-
gét bizonyos okményok, welyek a hivatalos assyr chrono-
logidnak, a keleti torténelem e desideratumdnak korvonalo-
zdsira szolgdlnak vala. A bibliai bagyomanyoknak ez ok-
méinyok 4ltali megerfsitése megszildrditotta Smithet is ama
véleményében, hogy még fontos vilig fog vetédni a szent
torténetekre eme, a British Museumban csaknem észrevét-
leniil, s h4tratéve heverl tdbla-cserepek halmazinak pontos
4tvizsgéldsdbél, Igy hit 1866-ban szabadalmat kért és nyert
Rawvlinson gyiijteményének hasznalatira, British Museumi
dolgozé szobijiban. Tapasztalatlan levén a dologban, s a
talélt tirgyak rendetlensége éltal is zavarba hozatvén, mun-
kija eredménylelen s Dbatortalanité 16n egész addig, mig
egy killsnds feliratra nem bukkant, II Shalmaneser idejé-
bél (860 Kr. e.) egy fekete kovii obelisken, melyet Layard
a Nimroudi halom kozepe tdjin taldlt s 6t sorban az assyr
kirdly killonboz8 tartomdnyokb6l beszedett adéinak jegy-
z6két tartalmazta, a mésodik sorban e folirattal: ,Johu-
nak, Omri fidnak adéja.* ,Kaptam. E sziveget az A::he-
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kell, meg is tartjadk beszédinket. Igen; de az egyhézi
beszédet, épen tanitoi czéljdban, senkisem segitheti
el§ jobban, mint maga a széveg, mely, ha jol vélasztottuk
azt, nemesak az értelesare és felfogdsra hat konnyitbleg;
hanem npagyban segiti az emlékezétehetséget is, akkor,
mikor egy kiemelkodd, szépségben bovolkods textus meg-
tartdsa 4ltal a réla elmondott egész egyhdzi beszéd marad-
hat meg ballgatéinkndl, és pedig, & mi fédolog: épen f6bb
vondsaiban, lényegét tevé pontjaiban; mdas fontosabh érve-
ink mellett nem is emlitve azt, hogy egy tigyesen vilasz-
tott és épen e miatt a hallgatok dltal kedvesen fogadott
alapige, mily nagy mértékben mozditja el a biblidnak
annyira kivdnatos hézi olvasdst, onkénytelenill is arra sar-
kalvdn hiveinket, hogy a megizelitett édesség utén, most
mér maguk is mélyezzék evangeliumi egyhdzunk alapigaz-
sdgainak okményat s a hézi élet csondesebb Ordiban is
tanulményozzdk annak sok pontban megleps helyeit.

Egy Geleji Katona Istvédnrél, Medgyesi
P4lrél, Szoboszlai Pap Istvdnrél, Hunyady
Ferenczrél, Kis Addmrdl, a feltaldldsi eré emez
6ridsairél, nem is szblok. Kpen nagysigul: kényszerithet
minket, kisebbeket, ama vallomas télelre, hogy az egybdzi
beszéd mialkotdsdndl a feltaldlds, a tdrgyvdlasztds az, a
mibe sok ember belefirad; a mely munkéban sok egyhézi
szonok lelki rugékonysiga megtorik, s6t a mire val§ tehet-
séghidny miatt, sok ember 6rokés utdnzé marad, Ha mér
valami, ugy bizonydra a textus az, mely noveli, segiti a
szerencsés feltaldldsi er6t; egy bizonyos, meghatirozott
eszmekdrt nyit meg; megment a bbbeszédiiség s targya-
l4si szbtszértsigtél, a mire pedig oly sokan és oly sokszor

tévediink, Nem azt mondom, hogy az tres, a gondolko-
zésra véghképpen allialmatlan f6be is terems valamit; hanem,
igenis, axt, hogy az irdssal val6 gyakori foglalkozds -ltal,
mindig mélyebben meriilhetiink annak tartalmiba, mindig
més oldalrél el6tinG szépségeibe; s hogy oly eszmeélre
képesit, oly vallds-erkolesi gondolatokra vezet, a melyek
sohasem jutottak volna, kilonben, esziinkhe s hogy épen
ily médon, megment azon kellemetlen helyzettsl, melybe
megint oly sokan jutunk; nevezetesen vagy idGel6tt, nagyon
kordn, a végleges iirességig kibeszéljik magunkat; vagy
pedig, hogy ez ne torténjék, tolyvist egy korben mozg 6
okedvencz eszméinkkel foglalkozunk, a valtoza-
tossdg, a szdnoki béség 6s Gjsdg rovdsira, hallgatéink unal-
méra; nemcsak, hanem azok vallds-erkolesi épiilésének ki-
szémithatatlan kérdra. Ha valami, ugy a textus vélasatdsi
szabadsdg képesiti az egyhdzi szénokot arra, hogy 6, hiva-
tdsdhoz képest, a j6 gazd4dhoz hasonlélag, jétésujat
hozzon el§ az 6 lelkének t4rhézdbél, a gyileke-
zet épitésére s hiveinek lelki téplaldséra, M 4t6 XIIL: 52.
Ezért mondhatta méltdn Harless: ,Isten igéjével valoban
ugy vagyunk, mint a legnemesebb drigakével, mely sok=
szor szintelenill, jegecztisztin, a valtozatosabb szinek pom-
péjat rejti magdban; de a mely aztdn véletleniil érinti meg,
mint villdmfény, szemiinket, Gtyakran hosszas ideig elmél-
kedjink bir az irds egyes helyei felett, mégis ugy tetszik
nekiink, mintha semmi olyat sem foglalninak magulthan,
mely épen azon id6beli hangulatunkhoz illenék. De ment il
tovabb pihen szemiink azokon s minél tobb oldalrél vizs-
ghljuk azokat, anngl gyakrabban megtorténik az, hogy mint

naeumban kozzétéve, s batoritva nemcsak Rawlinson, de a
tudés Birch, a British Museum keleti osztalyinak fonoké-
t6l is, egészen a hengerek folirata kibetiizésének adta ma-
ght, melyek Assurbanipalnak, a gorogék Sardanapaljinak
(675 EKr. e.) torténetét foglaltak magokban. Megjegyzendd,
hogy e tiblik csaknem mind Gsszetérdelt allapotban voltak,
némelyik t6bb darabban is, s roppant zavarral elegyedve
Ossze; épen mintha egy ujsig egész évfolyamat darabokra
szelné valaki, kiilonbdz6 alakban s terjedelemben, 1—6 hii-
velyknyi &tméretben, s azokat egy halomra gyiijtve Gsszele-
verné. Ily chaosit az agyagdaraboknak talalta Smith maga
olftt. Elfszér is egy napfogyatkozisrdl szélé toredékel fe-
dezett fol, s szerencsére Rawlinson is emlékezett egy tore-
dékre, melyet véletleniil taldlt, s mely Smith t4bldja elve-
szett darabjinak bizonyult be, s a napfogyatkozdst 763-ra
tevé Kr. e. A ,’art de verifierles dates“ e napfogyatkozdst jun.
15-dikére teszi. Sikere lingra gyujtd buzgalmat és meg-
erdsité hitében, Nemsokdra egy kiilonds assyr naptarra bulk-
kant, melyben minden hé négy hétre van osztva, s a he-
tednapok (sabbath) oly napokil jeleltetnek, melyeken nem
szabad dolgozni.

Smith mir most figyelmét ama gyijtemény-csoportra
irdnyozta, melyek a babyloni vagy chald lListoridra vonat-
koznak, s 1871-ben toredékeket talilt, melyekben egyes
szavak czéloztak bizonyos hegyen maradt hajéra, tovibba
ogy kikildott, de megillapoddst nem talilé galambra ; s lel-

kesedéssel telve, csakhamar mdisokra is talilt, melyek az
6zdnviznek chald hagyoményit tartalmazzdk vala, s melye-
ket Layard asott ki az ,okmdnytarbél“, Assurbanipal kird-
lyi konyvtardb6l., Smith szerint, ezek nemcsak kiilonbozd ter-
jedelmiiek, de s4rréteggel vannak vastagon bevonva, igy
hogy elébb meg kelle tisztittatniok, mieldtt a folilleten va-

lami 14thaté lett volna.
Oly nagy vala Smith sikere a feliratok elStiintetésé-

ben, a hasonlé és egymdashoz tartozé ioredékek Osszeillesz-
téséhen, kitisztitdsa és osztalyozdsiban, hogy egyetlen tdh-
14r61 harom hidnyos méasolatot nyert és tizenegy méisrél
ogyos tokéletlen részleteket, melyek koazill a legtokéleteseb-
bik a tizemegyedik sorszdmu volt., E tizenkét tablab6l 4116
sor egy ismeretlen hésnek torténetét adja eld legendaszerii-
log, kinek neve valfszinilleg Izdabar volt; valésziniileg,
mert Smith nem biztos a nevét képezé jelek phoneticai ér-

tékében.
Izdubar legenddja e hidnyos toredékeinek kozzététele

nagy figyelmet keltett maga irdnt és Smith, egy meghivis-
ra, felolvasdst tartott a folfedezésekrél a ,Biblical Archaeo-
logical Society“ elftt 1872, decz. 3-dikidn, a legnevesebb
orientalistak s mds tudésok jelenlétében, kozték a home-
rista Gladstone-val, ki egy igen dicsérd heszédet tartott a

fololvasis végeztével.
MielGtt azonban e legenda tartalminak ismertetésébe

kezdenénk, folylassuk el§bb Smith folfedezéseinek -torténe-
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fénysugarak jirjdk 4t lelkiinket s kénytelenek vagyunk igy
felkisltani : igen, ezt kell isten igéjébél predik4lnom !*)«
Tény ezek mellett az is, hogy az -egyhzi beszéd,
csak mint szénoki miegész, tehdt csak mint bizonyos meg-
dllapitott terv és rendszer alapjdn keresstiil vitt egységes
mi érheti el a leghiztosabban azt, a mi tulajdonképen f6-
czélja, t. i. a tanitdst. Ma mir miveltek és kovésbbé
miveltek el6tt, egyardnt nem lehet csak ugy akdrhogy be-
szélntink ; gondolatot gondolatra halmoznunk, minden dssze-
figgés, bens6é egymdsutin, taldn Jogika nélkiil. Az egyszerii
hallgatokkal szemkozt, sziikségiink van red; mert 6t az igaz-
sdg, csak mint egységes, ugyancsak érzékelhetd, kézzelfog-
haté szerves valami képes meghdéditani; a mivelteknél pedig
nem nélkilozhetjiik azt, mert niluk csak szintén rendsze-
res gondolkozdsi mdoddal boldogulhatunk, s az esak a kony-
nyebb munkavélasztds eredménye, ha példdul Stier ,po-
gany elemnek® tartja az egyhdzi beszédben a rendszert
s glnyos szavakkal beszél, ez alapon, az ugynevezetl sy n-
thetik a prédikdcziék ellen, mint a melyekben épen a szi-
goru egység és szoros egymdsutdn a jellemzd **) Igen,
de hit ki ne ismerné, azegyhdzi beszéd irdsnédl, a rendsze-
res kidolgozds tehetségeit, s ki me fogadna itt szivesen
konynyitb eszkozoket? Hrrél lévén szd, részemrd], nem is-
merek mds, hatfsabb eszkozt, mint épen a te x tust, mely,
ha jol és szerencsével valasztettuk azt, hatirozottan befoly
a beszéd egész rendszerére; épen azon koriilménynél fogva,
mert ugy az egész szentirdsban dltaliban, mint kiilonssen,
annak egyes, tartalmasabb helyeiben, hatérozott gondolko-

*) L. Zwolf Predigten. Von H arless. Erlangen. 1838. 104. 1.
®¥ 1, Stier idézett mivét. 240. lap,

zdsi rend, nem ritkAn meglepd eszmecsoportositis tiinik
elénk, s sokszor csak érezni kell tudnuok vélasatott sz6-
veglinkkel szemben s elsttink 41l benne a szép berendezés,
melyre bizlosan {dmaszkodhatunk, mely utin egységes mi-
vet adhatunk. Szabad legyen az irds moglepd logik4jdnak
igazolasira, a sok kozil, esak Titus. I[: 14. vagy L.
Korint, XIV: 50—b7. smlékezelbe hoznom ; a hol is,
az elsd szovegben, minden vélto:ds néikil, egy egész egy-
héai beszéd vézlat 4ll eldttem, ilyon thémdval és felosztds-
sal: ,Jézus vildgra valsd jovetelének czélja: I.
Hogy megvéltand az emberi nemzetet minden
hamissdgtél; Il Hogytisztittanamagdnak egye’
bektdl megkiilonboztebtett, j6cseleke detre igye-
kez6 népet;“ a minthogy ezt, igenhelyesen, még oly
gyors és véltozatos feltaldlo erével rendelkezd szévok is,
mint a mind Liczay Sz Jdézsef volt, a maga idejében
tényleg is ilyen alakjaban dolgozta fel*); vagy a mely,
idézett masodik helyben, azt adj. elo az apostol: hogyan
gondolkozik ¢ a feltAmadasrdl s e kéidésre egészen a Kan ¢
féle mind.égi kategoria réndszerében felel; eldszér az 50,
vershennegative, asztdnaz 51l-bonlimitative és végre,
az 54—bT7-ben affirmative.

En a valédi igazsdg irant oly erfs bizalommal visel-
tetem, hogy azt tartom réla, hogy ez magdban, tekinté-
lyekre vald hivatkozds nélkal is, hat és hodit a lelkekben . . .
de ha egyszer ugy vagyunk vele, hogy épen a vallds-er-
kslesi igazsdgokkal szemkozt tudakozédik unépiink leggyak-
rabban ,Jelek* utdn; hogy éppen az egyhdzi szdnok-
nak kell leginkabb érizkednie azon gyanusitdstol, mintha

*) L. Liczay Sz. Jézsef. Egyhdzi beszédei. Sirospatak.

tét. A folkeltett -érdekeltség oly fokot ért, hogy a ,Daily
Telegraph® hirlap tulajdonosai ezer guineit ajinlottalk fel
Ninivében teendé ujabb kutatdsok ¢zéljabél, azon foltétel
alatt, hogy Smith vezesse az expeditiot s idérdl-idére tu-
dbsitésokat killdjon a munka folyamérdl és folfedezéselkrdl a
Telegraphnak., A Muzeum igazgatésigitél nyert hat bavi
szabadsagidd folytin Smith el is hagyta Londont, tarsival
Edwin Arnolddal, egy oreg keleti utazéval 1873 jan. 20-dn,
Pirizsban attanulminyozvin futflag a Botta gyijfeményeit
utjira indult, s mdrez. 1-6n érkezett Mosulba a nyomorult
torok katondkkal valé szdmos kalandja utén. Orom t5lté be
szivét, a mint w4snap reggel a Tigrisen dthatolt, s arom-

halmokra, jovendd firadozdsai szinhelyére lovagolt.
Mivel felhatalmazfatisa, a munka megkezdésére, még

nem érkezett meg, egy kirdnduldsra szinta el magal, a fo-
ly6n lo, t6rékeny fatutajon, egy tekintetet vetendd partja cso-
déira. Nom kevés veszély koazt tott litogatist a rombadélt
virosok kozott egész Babylonig és Birs-i-Nimroudig, Az 6-
kor toxténelmének, irodalminak és miivészetének mekkora
tarhiza volt eltemetve a vérosok e csaknem szakadatlan
sirjdban! Visszatérve dpr. 2-dikin ért ujra Mosulba, s a
nieghatalinazist készen talilva, nem vesztegoté tovibb az
idgt, de 4sni kezdett Apr. 3-in Nimroudnil, a régi Calah-
pél (Gen. X. 11), melyr8l Allitjik, hogy Nimréd alapitotta.
I. Shalmaneget épite e helyre varost 1800-ban Kr. e; Assur-

nazipal javitotta ki azt 885-ben Kr, o, és Tiglath Pileser
745-ben Kr, o. épitette njra a halom 4ltal takart nagy épti-
let kozépsé palotdjit. Sargon 722-ben Kr. e. helyredllitd az
északnyugati palotdb, unokdja Esarhaddon épité 681-ben
Kr. e. a délnyugati palotit s végre Esarhaddon unokdja
Assurbilili, az utolsé assyr kirdly, alapitdi Nebo templomat.
Solt romot fedett fol, de semmi 1{&blit, s csak kevés fol-
iratot talilt. Igy hdt a Nimrouli halmoknil tett kevés si-
kerii egy hénapi dsatds utin, Smith visszatért Mosulba, s
méijus 7-dikén Ninivéhnél kezdett 4sni egy csoport renyhe
arab munkds, s még renyhébb feltigyel6 segélyével, Alapul
a kdnyvtart vette fol, melyet Layard fedezett volt fol. Egy,
a munkédsok altal folhozott tiblatoredékrsl eltdvolitvin a be-
voné réteget, nagy moeglepeté-ére gy talilta, hogy az egy,
az Ozdnvizre vonatkozé chald mythus elsé oszlopa tizeuhét
soranak nagyobb részét tartalmazza.

Leletérol Samith rogton tdviratozott a ,Daily Teleg-
raph“-pak, s az mijus 21-dikén tétetett kozzé. Pir csekély
folfedezés utin még, jun, 8-in kincseivel hazafelé indult.
Torok katondktél kifirasztatva, 14dii a vimosok 4ltal lefog-
laltatvin, évkezett meg jun. 19-én Anglidba. Nemsokira a
lefoglalt 14dék is kovettél, melyeknek tartalma irdnt assyr
és orientalista tudésok egyardnt érdeklédtek, A Museumi
igazgatdsig pedig 5000 fontot szavazott meg az A4satisok
folytatédsara. B. S

(Folytatdsa kivetkezik.)
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0 6nmagdt, sajat egyéni gondolatait predikalnd ; miért vetné
ol azért azon eszkozt, a melynek alkalmazdsa 4ltal épen
oféle vadakat harithat el magatél, miért adnok fel a tex-
tus haszndlatit; mikor a mellett, a fennebbiek utdn, az is
sz6l, hogy az adjameg igehirdetésiinknek a kozhitelles-

géget??
(Folyt kovetkezik.)

Paradi Kalman egyhazker. taniigyi referens
évi jelemtése.
(Folytatds.)

b) A mult évi egyhdzkerilleti kézgyilds 72 j, sz.
6-ik pontja alatt foglalt hatdrozata értelmében kedvezmé-
nyezett egyhdzieriileti kozponti tankonyvidr allapotirdl és
a vele kapcsolatos tankdnyvbirilis eredményeirdl a kovet -
kezd adatoltkal szolgdlhatok.

A kozponti tankonyvidr a kolozsvéri fétanoda gyiilés-
termében losz dllanddlag elhelyezve, miutin az illeté fota-
nodai el8ljirésdg 4lland$ igazgatd tandesunk 1374 — 877
szamu felszolitdsa kovetkeztében a nevezett helyiséget e

czélra felajinlotta. Jelenleg az Osszes konyvtdrallomany a

kolozsvéri fétaneda természetrajzi muzeumaban oriztetil,
mert sajit szekrénye még nincsen. All dsszesen 65 mun-
k4bél, melyek egytitt 87 frt 9L ket képviselnek. A 75
munka kézt van 64 kozéptanodai, 7 népiskolai tankényv
és 4 vegyes tartalmu paedagogiai mi. A szerzés médjit
illetéleg: vésdroltatott 4llandd igazgaté tandesunk mulb évi
(1877) 1374 szdmu hatdrozata 4ltal megdllapitott 100

frényi 4taldnybél 52 munka 66 frt 68 krou: ajdndékozds |

dltal gyarapitottdle Tettei Néndor és tdrsa 20 miivel (20
frt 11 kron) és Lampel Robert budapesti kinyvkereskedd
4 népiskolai tankdnyvvel. Fogadjik szives killdeményeik-
ért méltinylé koszonetiinket.

Birdlatra kiadatott 3 nyelvészeti és 6 természettu-
domdnyi tankényv, dsszesen 9 munka. Ezek kézil 3 mun-
ka fordult méar meg, a taniigyi utasitds értelmében, 3 hbi-
1al6 kezén, u. m. 1) a Perthes-Kosatka féle latin alaktan,
olvastkinyv és nyelvtani székinyv (Kassa, 1877), biraltik
Székely IFerencz, Geréb Mérton és Keresztes Jozsef tand-
rok. 2) Torkos Ldszléi ,Koltészettan* Budapest, 1877,
II-ik kiadds és Névy Ldszlé: Az irdsmiivek elmélete,
vagyls az irdly-, koltészet- és szénoklattan kézikonyve, V-ik
Atnézett kiadds. Budapest, 1876. Mind a kett6t birdltdk
Szabé Samuel, Makkai Domokos és Hegediis Istvdn tan-
rok. Eldgazé levén a kirdlok nézete a nevezett tankonyvek
haszndlhatésigat illetbleg, irdsos birdlata’k rovid uton 4tté-
tottek a kozos tandri értekezlethez, mely azoknak eldter-
jesztése folytin megindult eszmecsere utdn mind a 3 mun-
k4t a haszndlhaté tankonyvek lajstromdba felveenddnek
ajdnlotta, minek alapjin é4llandé igazg. tandcsunk hasznd-
latukat f. 8. 926 sz: a. megengedte, mirdl .a m. és tt. ta-
nodai el6ljdrésdgok hivatalosan értesittettek.

Bis ozzel befejezem, mltgs. 4llandé igazgat étandes,
taniigyi jelentésemet ref. £6- és kozéptanodaink és a veldk
kapesolatban levé elemi iskoldk allapotairél. Krzem és 14-
tom jelentésem hiényait, de taldn kiment a helyzet ujdon-

saga, az ezen iigyre szdnt idd rovidsége és a felfejtenddk
sokoldalusdga. Egyszerre mindent nem tehetiink. Ha a tan-
igyi elbadér intéamény fenntartdsa mellett &vrél-évre ta-
nodai intézményeinknek csak egyik vagy mdésik dgéra for-
ditjuk is birdlo figyelmiinket és azokrsl behatéan gon-
dolkodunk : kétségtelenill gyorsabb és kivetkezetesebb fojlédé-
sét eszkozsljik tanintézeteinknek, mint ha jéhiszemii fel -
tevéseknél fogva tanoddink tigyeit mindenkorra jél eligazi-
tottnak tekintjiik,
II.

Népiskoldinkrél teendd jelentésem anyagit részint a
rendelkezésemre adott népoktaldsi téblds kimutatasokbél,
részint az egyhézkeriileti tanfigyi bizottsdg milkodésébél
és a méltosdgos igazgato-tandcshoz beadott és tdrgyalt
iratokbél meritettem, Mindenekelftt sajnilatial kell ki-
nyilatkoztatnom, hogy hdrom egyhizmegyétél a megsiirge-
tés daczara sem érksztek be annak idején a népoktatdsi
tabellik, azért nemecsak hogy az illetd megyéket nem fog-
lalhattam be jelentésembe, hanem gltalaban Gsszes népis-
koldink é&ltaldnos képét sei adhattam.

A mult évi egybédzkertileti kozgyilés 69 j. s7. a.
hozott hatdrozata, illetbleg utasitdsa targyaban, mely sze-
rint dllandd igangatd-tandesunk 4llapitsa meg beszerzendd
adatok alapjin minden egyes egyhdzkozség felekezeti nép-
iskoldjirél, hogy mennyit tesz az illet§ népiskola iskolai
alapja, vagy mennyi fordithaté az egybdzkizség alapjaibol
és jovedelmeib6l a népiskoldra ? az A) alatt tisatelettel
mellékelt munkélatot nyujtom be.

Hogy a tantigyi eléadé kotelességének pontosan meg-
felelhessen, hogy 4llandé igazgaté-tandcsunk felekezeti nép-
iskoldink fejlédéset és minden renddl d4llapotait nyilv4n-
tarthassa és kellbleg ellendrizhesse 6s a kiilsé allami fel~
tigyelettel szemben kovetkezetességét hiztosithassa: okvet-
lentll szikséges egy olyan tartalmu és berendezésii munka
Osszes népiskoldinkrél, a milyet az imént bemutatni. sze-
rencsém vala, & munka, a melynek ,fel. népiskolaink torzs-
konyve* czimet lehetne adui, tartalmazpd egyelére mind-
azt, a mioek tudomdsdra jutott 4llandé igazgaté-tandesunk
a népoktatdsi tdbldk jelenlegi betdliése 4ltal; innen til a
taniigyi el8adé, kinek kezelése alatt ama torzskdnyv 4l-
lana, vezetne be abba az egyes népiskoldk fejlddésével
egyiitt jaré mozzanatokat (rovideden a hiv. szimot idézve),
melyek igazgaté-tandcsi hatdrozatok tdrgyat képezték. Csak
oz uton tartom lehetségesnek a kozponti eligazodist sz-
mos népiskoldink tigyeiben, melyek a sokféle 4talakitds és
kils§ befoly4s kovetkeztében mind jobban bonyolédnak.
Azért tisztelettel kérem a mlfs. 4llandé igazgaté-tandesot,
méltéztassék megengedni és elrendelni, hogy a kozponti
igykezelés konnyehbitése czéljdbol egy népiskolai torzs-
konyvet szerkesztet és vezettet a tantigyi elbadé A4ltal a
fentebb vézolt alakban és mdédon.

Ugyancsak a mult évi egyhdzkerileti kozgyilés 69
jk. sz. a. hozott hatdrozatival kimondotta, hogy allapit-
tassék meg tervszeriien, hogy egész egyhdzkeriletiink nép-
iskoldi kouiil, melyek a torvény kovetelményei szerint fen-
tartandék, melyekbdl remélhets, hogy a nyujtandé segé-
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lyezés alapjin idével a torvényes kellékeknek megfeleloklé
‘tehetok és melyek végill azok, melyek anyagi erbnk hid-
nyaban kozségivé vagy dllamivd alakittatds végett az 4l-
lamkormanynal felajanlandék.“

E valéban fontos, de szerfelett kényes termésazetii
kovetelmény tdrgydban megejtett beeslés a kovetkezd ered-
ményekre vezetett, A hirdlat ald vett 399 felekezeti nép-
iskola kouil :

1) Fenntarthaté a torvény kovetelményei szerint:
105, u. m. az abrudbényai, kis-albisi, kozép-ajtai (2),
széraz-ajtai (2), bikkfalvi (2), szilagy-csehi (2), alsé-cser-
ndtoni, felsé-cserndtoni (2), disznajoi, kisdobai, nagy-dobai
al-dobolyi, égei, egerbegyi (2), egerpataki, n.-enyedi (2),
nagyercsei, nagyernyei, éttalvi, etédi, farczadi, gyulafehér-
véri (2), felfalui, kisgalambfalvi, vimosgitfalvi, gernye-
szegi, gidofalvi, hadadi, harasztkeréki, haréi, héderfii, ma-
gyar-igeni, jésfalvakinyddi, székelykereszturi, sziligyfoke
reszturi, pékakereszturi, kobori (2), mezokolpényi, kuty-
falvi, luka-ilenczfalvi, baczkimadarasi, mezémadarasi, ma-~
gyar6i, makfalvi (2), krasznamibdlyfalvi, ozdi, inezépaniti,
parajdi, peteki, m.-péterlakai, radnothi, alsé-rdkosi, ma-
gyar-régeni, szisz-régeni, mezdsimsondi, sirdi, sdrpataki,
séromberki, alséséfalvi (2), felsdséfalvi (2), somosdi, sévardi,
szészvérosi, szederjesi, szemerjai, nyévdd-szent-benedeki,
szent-erzsébeti, erdd-szent-gyorgyi, toroczkd szt.-gyorgyi,
csik-szentivinyi, érszentkirdlyi, székesi, szgvérdi, taméasfalvi,
tancsi, ¢-tordai (3), Wj-tordai (2), tordosi, székelyudvar-
helyi (2), mezé-ujlaki, uzoni (2), marosvisirhelyi (2), véesi,
vérvolgyi, nagyalmdsi, agyagfalvi.

2) Felekezeti és nemszetiségi szempontbsl minden
4ron fenntartandé 52, u.m, az abafdji, sz.-almési, maros-
bogéti, bogd4ndi, boldogfalvi, csapéi, 6-dél1di, déstalvi, eger-
h4ti, székelyfoldvari, gognyi, érkorozsi, kendilénai, 16zsddi,

szészludvégi, menydi, nagypaczali, pééri (2), pelekeszi, pe- |

recseni, radnéthfdjai, nagyrépolti, récsei, sarmaségi, sz.
sdmsoni, sérpataki, séfalvi, sdvényfalvi, pékai, szdldobosi,
vajdaszentivéni, n,-szentkirilyi, korod-szentmdrtoni, kdposz-
t4s-szent- miklési, uzdi-szentpéteri, dedrddszéplaki, szildgy-
szegi, tasnddi (2), tekei, n.teremi, zsibéi, vajai, vajasdi,
vélaszuti, 6-fenesi, korozsféi, kozéplaki, szdszlénai, zsoboki,
gyerdvasirhelyi.

3,) segélyezenddk, hogy idével a torvényes kellékek-
pek megfelelokké valjanak. Ezen rovat ald legtobbnyire a
legszegényesebb kozségek iskoldi esnek, melyek a tankobe-
lesek csekély szdéma miatt sem kozségiekks, sem 4llamiakkd
4t nem alakithaték. Ilyen van Osszesen: 121, u, m, az
‘ab6di, 4ddmosi, nagyadorjéni, ny.-andrisfalvi, bagyi, bedei,
beresztelki, bitai, alsé-boldogfalvi, borzasi, bdfshazi, bradi,
biikkosi, m.-n.-esni, csekefalvi, csekelaki, cserefalvi, csejdi,
erdbesinddi, csékai, csombordi, kr. czégényi, sudszczegdi,
czikéi, délyai, ddnydni, fintah4zai, gombdasi, goesi, hadrévi,
magyarherepei, holtmarosi, kisilyei, istvénhdzi, ny. kard-
csonfalvi, nagykendi, komlédi, kokosi, korozsbényai, kris-
csori, hagymdsldposi, lorinezrévei, magyarési, méatisfalvi
medgyesi, mikefalvi, miklésfalvi, nagymoni, szildgynagyfalvi,
marosnémeti, fezfalvi, olasztelki, paniti, rigm4nyi, sindor-

falvi, seprddi, kis solymosi, siilelmedi, siikéi, erddszengyeli
maros-szentannai, nyarid-szentannai, szeatbenedeki, szenf-
gerliczei, szenthiromsdgi, kebeleszentivani, szentistvéni,
gorgényszentimrei, szentldszléi, dicsdszentmértoni, szent-
simoni, érszodoréi, szolokmai, szotyori, szédemeteri, szbke-
falvi, tacsi, telekfalvi, toldalagi, tompai, torposzliéi, alsé-
tooki, tovisi, tusoni, udvarfalvi, szamosudvarhelyi, unokai,
ujfalvi, terewi-ijfalui, somlyé-jlaki, m. jarai, jeddi, zalath-
nai, vadasdi, m. valkéi, varhegyi, vingdrdi, voldorfi, vol-
csoki, babonyi, bogartelki, damosi, dare:i, egeresi, farnasi,
kiskapusi, nagy kapusi, nagy petri, kispetri, kajantdi, ke-
tesdi, magyarékerekei, magyargyeré-monostori, patai, sér-
véséri, satdnali, szicsdki, tlirei, jakételki, berei, ménesi.
(Folytatdsa kovetkezik.)

A testvér superintendentiak koréhdl.

A kirdlyhdgéntuli superintendentidk kiozgyiilései
gyobbara lefolytak mar részint a mult hénapban még,
szint pedig a jolen kanikulai hdségit napokban sietnek be-
fejezésiik folé. Egy par kevilet nagyobb fontossigu iigyei=
r6l mar volt alkalmunk réviden megemlékezni hirrovatunke
ban, most a tiszdninneni és tdli kerilletek kozgyiiléséunek
Jefolytdt akarjuk vizolva el6adni, bar 4ltalinosabb érdeki,
nagyobb fontossigu mozzanatot ezekb$l is alig emelhe-
tink ki,

na-
ré-

Jun. hé 24 és 25-dik napjain a tiszdninneni egyhéz-
keriilet tartotta kozgyillését Sirvospatakon, fot, Kun Berta-
lan superintendens egyhdzi- és id. biré Vay Miklés, majd
Ragdlyi Gyorgy 8- és segédgondnokok vildgi elndklete alatt.
Elsd tirgy egy a sdrospataki fdiskolai szdmvevlszék milkodése
feliilvizsgalatdra még a mult évben kikilldott bizottsdg je-
lentése volt.

A kozgytlés feszilt figyelemmel hallgatta végig a ter-
jedelmes munkélatot, annak az egyes adatokra tett alapos
észrovételeit s megnyugvdssal vette tudomdsul azt, hogy 4l-
taliban az iskola anyagi és jogi tigyei, a jelenben, a leg-
nagyobb pontossdggal vezettetnek, s ha egy par jelentékte-
len Osszeg veszendfbo ment is, ez egészen a multnak s az
akkor alkalmazdsban volt hibds kezelési wmédnak és clkive-
tett mulasztdsoknak réhaté fol egyenesen biineiil.

Majd a sarospataki tandri karnak a féiskolai konyv-
A4r rendezésére vonatkozé javaslata olvastatott és fogadta-
tott el, melynek Loltségei fedezésére egyszersmind az egy=
hazkeriilet 2000 frtot irdnyozott eld. A zsinati eldkésziile-
tekk mogtételére kinevezett bizottsig munkilata az egyes
egyhmegyéknek adatott ki tanulminyozis és véleménynyil-
vinisds végett, Tovabba

Inditvinyba tétetett, miszerint kivdnatos és sziikséges
volna az, ha a népiskolai taniték is, hivataluk elfoglalisa
alkalméval, eskiivel koteleznék le magukat kitelességeil pon-
tos és lelkiismeretes teljesitésére, Ez inditvany egyhangulag
elfogadtatott,

Végre nehiny kebli iigy elintézése utin a gyilés vé-
get ért, miutdn a legkdzelebbi szi kozgyilés helye Lkoz-
megegyezés szerint kitiizetett,
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A tiszdntuli egyhdzkerilet kozgyilése Debreczenben
mar élénkebb jelenetet tirt fol Révész Balint és gr. De-
gonfold Imre elndkletok alatt, A jelenlevék szima meghaladta
az B0-et, Révész Bilint megnyitdjiban ecsetelte a kettds
elnokség 1dvos elényeit, fijdalommal emlékezeit meg Sz8-
nyi Pal érdemesillt neveld haldldrél, ki a fétanoddnak mint-
egy 18 ezer frt érft hagyoményovzott, Majd a konventrdl
sz616 jelentésében felhivist intézett az egyhmeypyélkhez mog-
jegyzéseiknek novemberig leendé megtétele végett.

Erdekes volt a német Gusztiv-Adolf egylettel valé
egyesiilésrd]l benyujtott javaslat, czélja volt, hogy a kerilet
alakitson magyar Gusztiv-Adolf fGegyletet egybekittetésben
a lipesei kozponti hatdésiggal, az egyhdzmegyék, megyei fiok
ogyletek a jelolt szabalyok szerint. Tartatnék évi kozgyii-
16s véltoz6 helyeken, s adatnék ki évi jelentés, s egy Iiil-
dott Altal képviseltetnék a flegylet a némethoni nagy gyfti-
1ésen, Piisptk jelenti, hogy 163 frtot be is killdott Lipesé-
be s a meleg 6hajokkal telt vdlasz-nyugta fel is olvasta-
tott. Két egyhdz, a kunigotai és pancsovai, be is nyujtdk
mér segittetésiikért kérvényoket, A tervezetet beadé bizott-
sig sejteté, hogy a felillitandé magyar G. A. egylet s a
mir fenndllé ref, segbly-egylet egyiittes virdgzdsnak indu-
lisa alig varhaié. Czelder az ajinlt tervezetet sok 4gu bho-
nyolult szabilyaival kivibetetlennek tartja, mdr is sok teher
nyomja az egyes egyhdzakat, jénak latnd, ha a tervezet ki-
nyomatnék, hogy aztdn érdemlegesebben szélhassanak hozzé.

Révész Imra szikségesnek tartja a testvér agyhédz-
keriiletek e tdrgyban hozott végzéseit is elé6bb megtekinte-
ni, kivinatra, széval elfadja, hogy a Dunamelléki e, ke-
rillet csak orszdgos csatlakozdst ohajt, s mint ilyen targy
a konvent Altal vétessék fel, addig is egyes gyiilekezeotek
tetszésok szerint adakozzanak a czélra. Az erdélyi vef, egy-
hazkerilet csak annyit mondott ki: egyesek adakozhatnak,
egyuttal megbizta az igazgaté-tandcsot, hogy ismertetl ira-
1t dolgozzon ki, Nekiink is kellene a tervezet wellett nép-
szerii indokolast tenni kozzé ismertetdill, s csak azutdn
szélni dontleg a kérdéshez. Kis Aron a tervezettel meg-
bizott killdottség részérél mondja, ha a kiindulé pont mis
lett volna, mint a mwi nekik adatott, maskép hangzott vol-
na a jelentés. Lehetetlennek tartja a két egyletet egyitt
életbeléptetni, rokon levén a czél és az eszkizok is csak-
nem azonosok., Ne hirtelenkedjink, a segély-egylet eldbb
valé. Balogh Ferencz sajnilja, hogy jelen nem Jehe-
tett, midén elsé izben hozatott szényegre a G. A. egylet-
hez csatlakozds eszméje. Gusztdv Adolf vildgtérténelmi
alak ugyan, de egyszersmind németorszigi hés s nalunk e
hés neve még sem oly gyujté, kivilt a népréteghen, si-
kerre jobban vozetne, ha sajit multunkbél — hol van is
— vétetnék torténelmi név; de meg, egy 2000 gyiilekeze-
tet haladé nagy egyhdz test, mind a magyar reformatus, ne
jojjon figglségbe a német egylettdl, megilleti, mélt6, hogy
0nallé ilynemii egyletet alkosson, mely németesedéstél is ta-
vol tartatnék, 6néll6 egyletet ohajt, s ezért a konventen,
orszdgosan vitassék meg e fontos kérdés, a mdr létezd se-
gély-egylet pedig elébb és hatdlyosan karoltassék fel.

Hajnal Abel sem idegen uj és 6nalls egylet al-
kotdstél, de mig ez létre jomne, gyiijisink a Gusztdv Adolf-
nak, Békésen a perselyckbe 80 — 90 frt bejé évenként. P iis-
p o k: mar kildtink is adakozdst, gyijtsink tovdbb is.
Igaz, a csatlakozds fontos kérdés, itt el nem donthetd; de
a terv kinyomathatd, népszerii tdjékozds készithetd s az
egyhdzmegyékhez bekildendd, széljanak hozzd, Osvath és
Hajnal esperesek példikat hoznak fel pro et contra, hogy
a Gusztdv Adolf egylet inkibb német ajkuakat segél. R é-
vész Imre figyelembe veendének tartja a G. A. E. sza-
bélyzatinak fGleg azon két pontjit, hogy csak oly gyileke-
zot segélyezendd, melyet idegen vallisfelekezet fog koril;
és azt, hogy az onkénytesen adakozdst bekilldSket secgitni
nem érzi magit amaz egylet hivatva s kotelezve. Degen-
feld gréf: 6hajtand6, hogy egyetemesen tétessék 16pés s a
konventen tirgyaltassék; ha a magunx egyletét melldzziik s
idegent karolunk fel, elforgicsoljuk erdnket, 6§ a kebliink-
ben levé magyar segély-egyletet kivinnié minden médon..erd-
siteni (helyesld nyilatkozatok), nem bénja, ha a G. A. egy-
lethez is fordulnak, adnak is annak, de nem mi magunk,
hanem koézdsen a tobbi kerilotekkel egyiitt fogjunk, (He-
lyeslés.) Ugy latszik tehat, hogy koézds targyalds fogadta-
tott el.

A miramarosi esperesség az allamsegély eddigi kules
szerinti kiosztisa folytin rdesé osztalék (586 frt) megkét-
szerezését kérelmezte, mit Gyoérgy Endre ez esperesség ki-
vételes helyzetére hivatkozva, partolt s terjesztett eld. Mi-
utdn azonban a pispdk folmutatd, hogy a kules megval-
toztatisa nem 4l hatalmiban, az esperesi kar véleménye
folytan rendkiviili segély szavaztatott meg.

Megemlitjiilk még, hogy az ujitott énekes kényv el-
ardsitdsa targyaban kibocsdtott felhivdst Debreczen nemes
varosi tandcsa dijtalanul kinyomatvin, az szétkilldetett, egy-
uttal jelentetett, hogy a mult aug. hé 6ta, mikor kerilt ki
sajt6 al6l az énekes konyv, a 8-ad rétitbdl elvitetett 8000,
a zsebkiadasbél 3200 példany.

IRODALMI SZEMLE.

A Thomé-Paszlavszki-féle allattan.
Tanrendszeriink szempontjébol ismerteti, iiletSleg bivdlja
Elekes Kdroly.

A méltésigos 4llandé igazgaté-tandcsnak folyé évi ja-
nudr 13-4r6l1 75 sz. a. kelt azon folhivdsa folytin, hogy
egybazkertileti f6- 6s kozéptanoddink tankényvjegyzékének
bsszedllithatdsa végett ,az Allattan kézikdnyvét,
Thomé-Paszlavszkyt 614 tiizetes vizsgilatom és bi-
rdlatom tdrgyivi tegyem: bator vagyok a nevezett tan-
konyvre nézve megjegyzéseimet, a méltéadgos 4llandé ig.
tandes foltett k6rd 6 pontjai lehetd szem elétt tartdsie
val, az aldbbiakban teljes tisztelettel folterjesuteni.

Erdélyrészi ev. ref. egyhdzkeriiletink f6- és kozép-
tanoddi tanszervezetére nézve ez ideig még egyedili
zsinormértékiil szolgil a mlts egyhdzi tandcsnak 1860-ban
603 szdmu hatdrozata folytdin ezen tanoddk rendezésére ki«

Folytatis a mellékleten.
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IRF™ Melléklet az ,Erd. Prot. Kézlony« 31-ik szamidhoz. “FBE

kildott bizottsig 4ltal 1861.ben Lkészitett ,szervezeti
javaslat®, melyhez késébb a mlts egyhdzi fGtandcs 1864.
jun, 6 és 19-én tartott iléseibdl ,toldalékul® hozzd-
adattak az azt alapelveiben ugyan meghagyé, de ezek ki~
vitelében mdr némileg médositist tevé ,ren dszabilyok,
torvények és utasitdsok.“ Foun jelzett 41latta-
ni kézikdnyvre nézve a ,szervezeti javaslat® alapel-
vei értelmében kivinvin megtenni ismerteté megjegysései-
met: mindenekeltt sziikségesnek tartom idézni abbél az
allattannak a ,boleselmi tanfolyam“-ban tanitdsa irdnt meg-
allitott hatdrozatot, mely szerint kiszabva van ,hetenként
3 6r4n — egész éven 4t — rendszeres dllattan,
silyt fektetve az 4llati boncu és életmiitan-
ra, ide értve az embert is; kizdrélag az dlla-
tok foldrajzi olterjedésének fébb vonalai
(szervez. jav. 90 és 92 11)

sAz dllattan kézikdényve*, Thomé utin Pasz-
lavszkytél, e szempontokat mind folosztdsdban, mind kivite-
lében nagyon megkozeliti és mar csak ennyib§l is: e tan-
konyv, wint az 4llati bonez- és dllattannak az emberi test-
szervezetre fOtekintettel irott kézikényve, a ,szervezeti ja-
vaslat® dltal kitizott foladat megolddsira dltalanosan
véve czélravezetének volna mondhaté, ha ugyancsak a
,szervezeti javaslat® fonn mdr idézett (30) lapjinak ezen
figyelmesztetd szavai nélkul is, hogy t. i ,bermé szet-
rajzi tanitdsunkbana kézéptanoddbannyert
alapbél indulunk ki% war fol nem kelne azon ag-
godalom az el6adds tandr lelkében, midfn év elején tanitv-
nyainak e munkit ajinlja kézikényvil, ha vajjon bir-
nak-e a haszndlatdhoz kell6 ismeretalappal?

A koézéptanoda a ,szerv. jav.“ szerint az alsd ha-
rom o8zt4lyban nagyobb csoport terményeken a faj és
nem helyes fogalméival ismertet meg, majd a csalddok
vagy csoportok képviseldit mutatju fl, s Dbevégai
a vrendszer elemeivel s determinaldssal, alkal-
milag az egyszeri #élelmitanva is Kkiterjedvén.“
(Szerv. jav. 66 1)

Bizonydra alaprak ennyi héven elég; és ennyit azon
osztilyokban, félog ha tanitisunkkal lehetlleg a szemlélte-
tés terén mozgunk, mi altal a tanulék tisztabb és
dandébb képzeteket nyernek, és ha az egyes osztilyok né-
pessége nem szerfolott nagy, el is lehet érni.

mara=-

De mi torténik tovdbb, ha ez alapot megvetettillk ?
megmondja maga a ,szerv. javaslat®: ,ezentul a ta-
nulék magénszorgalmira marad“*) llat- 6s no-
vénytan, még pedig a ,szerv. jav.« toldalékiul 1864-
ben kiadott ,Rendszabdlyok, torvények és utasitdsok“ (lasd
ennek 2-dik lapjit), vagy mis széval a boleselmi tanfo-
lyam jelenleg fonndllé s a ,szerv, javaslat®-ot médositott
tanterve szerint: négy egész dvig, azaz: a II-dik bol-
cselmi osztdlyig, a gymnasialis tanfolyam legutolsé 6évéig.
Tis ha négy osztilyon 4t el§ se vétetjiik tébbet, a tanulék-

%) Lisd ,szerv. jav.“ 69 lapjdt.

nak, csak igen kevés ,maginszorgalmas® kivé elével, legna-
gyobb része azt, wmit a késébbi tanitdsra eldkészitd anyag
gyanint tanult, négy év alatt ismét elfelejti. Miként indul-
hasson mdr ki a tandr a II-ik béles. osztdlyban a kodzép-
tanodai alsé osztilyokban nyert alapbél, midén négy éves
sziinet utin ily alap a legjobb esetben is bizony kevéssel
tobb annyindl, mint ha nem is 1éteznék ? ! A IIL-dik boles.
osztdlyban mdr féleg boncz- és élettant kellene ndvendé-
keinknek tanulniok, a midfn erre legelemibb ismereteik alig
vannak meg, ugy hogy ismét alegegyszeriibb szemléltetésen
kellene voltaképen a tanitdst veliik kezdeni, Midén a tanulék a II-
dik boles. osztdlyba jutottak, majd minden gondjuk azérettségi
vizsgara, illetSleg érettségi tantdrgyakra késziilés, valéban ha a
gymnasialis tanfolyam végén a természetrajzb6l barmi ke~
veset is folmutathatni, ez a tanuld ifjusig e targy irdnti
természetes eldszeretete mellett, melynek pedig tanuldsatél
legfogékonyabh éveikben voltak elzirva, nagy 1észben az
illetd szaktandr érdeme. Az ily Dbeosztds oredménye nem
lehet egyéb, mint feliletes, terméketlen tudds, mely soha se
vezethet 41taldnos 4tnézetre, pedig ezzel kellens a
tanulénak az 4llat- és ndvényianbél is birnia a gymnasi-
alis kurszus végén,

Amde o bajon ott fénn a felsébb osztdlyokban —
mint mondani szoktuk — még segiteni lehetmne., Se-
giteni lehetne, ha dgy a rendszeres 4llattan, mint
az ezzel analog rendszeres ndvénytan is, megmarad-
hattak volna, a ,szerv. jav.“ létrejottekor megillitott tan-
terve szerint (92 1.), a bileselmi tanfolyamban heti 3 6ré-
val egész éves tantirgyaknak; azonban a III-dik boles. osz-
taly besziintetésével a mlts egyhdzi fétandcs 1864. jun, 6-
an tartott népes iilésében gy ezek, mint a vegy- és 4s-
vanytan, féléves tdrgyakkd széllittattak ald. N.-enyedi ta-
noddnkban ugyan azutdn is wmég ogész éves targyaknak
maradtak ezek az 1876—77 tandvig, a4 mikor a IIl-dik
boles, osztaly itt is, mi okbdl, s miért? a tobbek utdn
csak 12 évvel késébb, most nem helyén val§ Xutatni, be-
sziintettetett, gy hogy én az 1874—75 tanévben a rend~
szeres névénytlant, az 1875—76 tanévhen a rendszeros 4l-
lattant, épen a Thomé-féle tankonyvek vezérfonalin, még
mint egész éves tirgyakat, a ,szerv. jav.* szerint kisza-
bott, kelld terjedelommel tanithattam el, Egyébirdnt félre
nem akarok értetni, a III-dik boles. osztdly taniigyénknelk
mar 1864-ben leszakitni kellett gyiimélese volt, Csak any-
nyit ohajtanék itt jelezni, hogy beszintetése miatt a meg-
maradt két boleselmi 7-ik és 8-dik gymn. osztdlyban az u.
n. ,felsébb tudomdnyok®-nak igen egybe kellett szorittat-
niok, a tanuléknak igen tulterheltetniok, hogy pedig mds-
feldl valamelyik tdrgyat legalibb egy osztilylyal alibb he-
lyezziink, ennek aztin mdr utjiban dllott a 1égi szellemben
meghagyott ,supscriptionis rigorosum.*

Latszik ebbdl, s még igen sok folhozhatékbsl litsza-
nék, hogy tanoddink a ,szervezeti javaslat-ot méar régéta
nem tekintik szorosan kivetendd zsinormértéknek, s mig né=

mely szabvinyaiban kirosan, tulsigig ragaszkodtak hozzé,
ok
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mésokban elhanyagoltdk, Alapelvei megallhatndnak még 36
sokaig tarté idéfolyamon, de kivitelik, a ,korszellemparan-
csolta® hozzijuk valé alkalmazkodds, s ebben tanoddink 6ssz-
hangzdsa , nem messze a parttél mdr hajétorésen vala

kezdve,
Tudva van ez egyhdzkeriletink minden tanférfia el8tt,

s kiilondsen kimutatta ezt az ideiglenes taniigyi referens,
Szisz Béla, a mult 1877 évi egybdzkerilleti kozgyiilésen
tett eldterjesztésében. Beldtta ezt az eldterjesztésbdl a mulf
$vi kézgyiilés, middn a tanoddink .széthangzisdbél szadrma=
zott hétrdnyok orvoslisira intézkedni kivdnt azon meghagyé
hatirozata Altal, melyet a még azon kizgyiilésen megvilasse
tott rendes taniigyi el6adé, illetéleg a tandri értekezlet elé-
be szabott, hogy: mind a tantdrgyak beosztdsé-
nak, mind a tananyag terjedelmének, mind
pe dig a haszndlandé6 kézikényvek jegyzélké-
nek oly tervét 4llapitsa meg, melynél fogva
mar o jove, illetéleg most mar ez idei kozgyi-
lésen, a ,szervezebi javaslat®
hatdrain belil, tanoddinkban osszhangzatos-

sig legyen 6letbe l1é6ptethetd. (1877 évi egyhker.
koézgy. jegyzbkonyv T1 72 szse.)
(Folytatdsa kovetkezik.)

alapelveinek

ECYHAZI ES ISKOLAI HIREK.

Kolozsvdr, 1878 aug. 2.

— Frdekes munkét képez azon taniigyi jelen-
t6s, melyet kitind szalértelemmel és lelkiismeretes gond-
dal szerkesztett egybe Parddi KAlman kolozsvari
formatus tandr, mint egyhdzkeriiletiink taniigyi el6adéja. K
mitvet lapunk olvaséi e lapok hasibjain is feltalalbatjik, de
a mil terjedelme miatt nem minden vészlettel egyiitt. Kpen
azért a tanférfiak figyelmét e 4 nyomtatott ivre terjedd
opusculumra killon is felhivjuk. Megjelent Stein Jénos nyom-
d4jaban. Hogy lehet-e 6s mind drban szerezni példinyokat e
mibél, nem tudjuk. Mindenesetre nom lenne folgsleges do-
log nagyobb korben is terjeszteni az ily természetii miive-
ket, mert kimorité képet nyerhetnénk tanoddink 4llapotardl.
Parddinak e miive kiterjeszti figyelmét egyhdzkeriiletink sz~
szes f0-, kozép- és elemi iskolaira.

— Szeberényi Gusztav bényakerileti ev. superin-
tendens a kir, tandcsosi czimet wegnyerte.

— A vasarnap megszentelésének kérdése Iezd ujra
napirendre vétetni tobh helyon, Igya német protes tans
gyilés nek, mely az idén Hildesheimban fog megtartat-
ni, egyik tirgydt épen e kérdés fogja képezni. A kérdés
folotti fejiegetés clfadéi lisatét dr. Manchot Bremdbdl
vallalta magéra. Kozelebbrél a ,Prot. Egyh. és Isk, Lap®
is felszélal e targyban egy incidens &tletébfl. Ugyanis Bu-
dapesten a Nemzeti muzeum orszigos koltségen fentartott
épilletén vasdrnap dolgoztak. Mily pikans ellentétet képezez
esetlel szemben azon tény, hogy az angol trénorokés Pé-
rishan tartézkod4sa alatt a longchampsi léfuttatdson, mely
vasdrnap tartatott, esakis azutin vett résuf, miutin any-
jdnak kilon beleegyezését tivirati ulon kinyerte. A mily

Ie-

igazsidgos e felszélalds, oly tulzott koveteldsnek tartjuk a
yRoeligio“ részérfl emelt azon kivdnsigot, hogy a rend-
6ri javaslat azon pontja, mely szerint a vallds szabad gyae
korlata elleni kihdgds 100 frtig terjedd birsiggal biintettee
tik, ily kihdgis sordba tartozvdn birmely zajos munka foly-
tatdsa az iinnepi kormenetek kozeléhben, vagy ha ezt kocsiw
robogassal hdborgatnd barki, oda médosittassék, hogy sza-
badsag vesztés és pénzbirsig egybekdtve sujtolja az ily ki-
higét, ki tobbnyire e katholikus egybdz tinnepeit sértené
meg. A kilesonds méltiny szempontjabél a Religio kivdnsiga
mégis igen sok. I kérdésre wnnak idejében visszatériink., A
Szoboszlén fartott lelkész-értekezlet is foglalkozott e
déssel 6s egy kozponti lelkész-értekezlet eszméjét pendité
meg, az ilynemii kérdést ehez utalva.

— Felhivas a hazai helv. hitv. ev. néptanito urak-
hoz. Kedves Pélyatdrsak! Tetszik tudni, hogy mi alulirot-
tak, a b.-somogyi VI-ik népisk. kér weghizdsibél, ez 6v tae
vaszin, a taniték jogi s anyagi helyzetének javitisa érde-
kében egy, a nagyméltésigu és f8tiszt. zsinatra terjesztendd
,Emlékirat“-ot készitettink, Ex emlékiratot azéta a somogy-
megyei hitrokon tanitétdrsakon kivil mér t6bb karbars és
tanité-egylet is magdéva tette. Hogy pedig a zsinatra fol-
terjesztendd ezen emlékiratban anndl inkdbb a hazai Osszes
helv. hitv. ev. tanitéx kozéhajtasa legyen kifejezve s anndl
jobban reménylhessik a kell§ figyelembevételt: megvitatds
s hozzéjarulds végett a budapesti kizelebbi orszdgos tanité~
gyiilés alkalmdval kedves hitrokon palyatdrsaink elé fogjuk
azt terjeszteni. A kivanatos el6leges tanulminyozds és meg-
vitathatés véget megemlitjiik, miszerint nevezett ,Emlékirat®
a ,Prot. egyh. és isk. Lap® f. évi 10-dik szfméban egész
terjedelmében kozé van téve, — tovdbbd ugyanezen lap 12.,
14., 15.. 17., 23., 24., 25,, 26. sth. szimaiban és a deb-
reczeni ,Ev, Prot. Lap® ez évi 11. 12-dik szidmaiban is
pro et confra meg van vitatva. Az értekezlet helyérdl és
ide)ér6l majd az orsz. tanitéi gyilés tartama alatt Buda-
pesten fogjuk kedves pélyatirsainkat értesiteni. Addig is
ajanljuk bhehaté tanu'mdnyozisra mind emlékiratunkat, wind
az orre vonatkozdlag a nevezett lapokban kizétett s netaldn
még ezutin kozzéteendd fulszblaldsokat. Az emlékirat aldiréi:
Héjjas Daniel. r. ujlaki tanitd. Molndr Istvédn ringa-szent-
kirdlyi protestdns tanité. Szabéky D. csokonai tanité. Velte
Sandor, visontai tanité.

kér-

— Az eperjesi ov lollogiumban jun. 29-6n ment
véghe az ifjusdg iinnepblyes elbocsittatisa. A jeles eléme-
netelitek (mintegy 21%/,9/,) a javité vizsgilatra utaltak
(9%/,%/5) 6s az egész évre visszavetettek (korilbeldl 2!/,0/)
névsordnak kozlése, jutalmak, osatondijak, elengedések s
egyéb kitiintetések s j6tétemények kiosztdsa s illetve kihir-
detéso tették az iinnepély programmjinak, dgy a tanulésigra,
mint a jelenvolt kozonségre nézve, legérdekesebb részét.
Osztondijjakban 1482 frt, 71 kr. tandijelengedés cazimen
131 frt 25 kr. s igy osszesen, a testgyakorlati vizsgélat
alkalmdval kiosztott jutalmakon kivil 1964 frt 6 krnyi te-
kintélyes 6sszeg fordittatott kittintetésekre s jététeményekre:
Az ifjusag elbocsattatisa utan megtartott évbezaré partfo-
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gbsigi kozgyllés szdmos, a fbiskola korminyzati s egyéb
ligyeire vonatkoz6 végzései kbzil, a nagy kozonségre nézve
is kivdlé érdekii az B-ik végzés, melylyel a partfogésig, az
illamiakhoz hasonléidl, négy évfolyammal szervezett jogaka-
démidjinak 1872, szeptemher haviban torténendd djra meg-
nyitasit kimondotta. Az e végzés végrehajtisival meghizott
dlland6é vilasztminy a kozelebbiekrdl annak idején lapok ute
jan is értesiteni fogja az érdeklidiket.

— Bekiildetett szerkesztiségiinkhiz: Népiskolai
olvasokényv a lednyiskoldk II osztdlya szi-
mara, Irta és sznerkesztette Vas Tamés szegedi tanité a
.,,csongré.dmegyei ogyesiilet“ hatdrozatihél és a ,nyelvészeti
szakosztaly® wmegbizdsdb6l. E mi 9 ivre terjed, 141 olvas-
ményt és 9 fametszvényl foglal magiban. E konyv feldleli
mindazon realismereteket, melyeket a gyermekekneka II. osz-
t4lyban rynjtanunk kell; Az olvasminyok szima mintegy 70-
ve rug, melyeknek tdrgyai: a természetrajz, foldvajz, ter-
mészettan és idGtan, héztartds, munka és embertan
korébdl vannak meritve, B mdédszeresen szerkesztett olvasds
konyvet ajanljuk a tanggy bardtai figyelmébe. Bolti
kotve 30 kr.
~ — A ,Magyar Lexicon“ folytatélagos 6-ik és 7-ik
fiizetei megjelentek és bekildettek szerkesztiségiinkhoz, A
6-ik fiizet mellékletiill a nevezetesehb 4llamok ki-
ralyi és csdszédri korondit hozza, igen szép szin-
nyomatban. A 7-ik fiizet melléklete (szintén szinnyomatban)
Eurépa térképe, melyen az orszigok népességi viszo-
nyaik szerint vannak osztilyozva és feltiintetve. A két fii-
zot Antanin-Argensola czikkeig terjed. Dds tartal-
mihél folemlitenddk a kovetkezl nagy gonddal kidolgozott
szakuszok: arab irodalom ; Arany Jinos; apostolok torténele
mo; arany bulla; Apponyi gr. csaldd térténete stb, A fii-
zetek boriték lapjin tér van nyitva a kozonség felszélald-
sainak. A buzgé szerkesztd (Somogyi Ede) mindent elkévet,
hogy e hasznos villalatot a legdfisabb tartalmuvd tegye,
tgyszintén a kiadé (Rautmann Frigyes) sem kimél 4ldoza-
tot, hogy a md diszesen legyen kiillitva, s a mint eddig
bebizonyult, firadsagukat siker korondszta. Egy fizet 4ra
80 kr. Megrendelhetd birmely kinyvkereskedésbon., Megjegy-
zend$, hogy az egész md megvételére senki sincs kote-
lezve,

— Pailyazat. A varsolesi éllamilag segélyezett kou-
ségi, magyar tannyelvii, osztatlan népiskoldndl
rondszeresitett taniléi 4llomas betiltése végett ezennel pa-
Iydzat nyittatik. Ezen 4dlloméssal egybekotott fizetés 300 frb
'«_). é. mely évnegyedenként, egyenld részletben az iskola
j)énztérébél‘ utélagosan szolgdltatik ki ; a mennyiben pedig
ozen 4llomdssal az ev. ref. egyh4zi énelvezérséggel valé szo-
kott teenddk is egybekotvék, az illet§ egyhdzi hatésig en-
gedélye folytin fizetésil még a kovetkes§ jarundésigok van-
nak: 18 kévés 10—12 keresszt s:almis- 6s 20 kupis 90—
95 véka szemes gabonak epe; 8 Lkupis 80—-85 veder must
és pénz 3 frt— 3 frt 50 kr; kozdnséges fa 25—30 suekér
és pénz 8 fit — 8 frt 50 kr; énekes temetésért 20 kr és
bucsuztatéval 60 kr; 2 szoba, konyha 4s kamaribél 4116
cserepes, kényelmes szdllis, ist4ls, sertésél és kert haszon-

hdzi

ara

ujonnan

élvezete, Ezenkivill canonica portio 51!/, koblés szédnté és
11/, vékis kaszalf. Felkéretnek az okvetlen ev, vef., fele-
kezetit palydzni szdndékozbék, hogy tanképesség, erkdlesi
magaviselet és eddigi szolgilat, valamint ének 6és orgonde
lasukat igazolé okmAnyukat alélirthoz f, é. aug, 28-ig kild-
jék be és személyesen jelenjenek wmeg a sept. 1l-én tar-
tandé valasztdson. Mrgjegyezvéu, hogy azon tanité, ki egyéb
torvényszabta kelléken kivill, a haziipar tanitisiban is jér-
tassdggal bir, a vdlasztdsndl eldnyre szdmithat. Ielt
Varsolczon, (postadllomds Szilagymegye) a t. megyei kizig.
bizottsag felhivdsa folytdn, 1878 jul. 28-dn Kemény
Istvan m. k. mint az iskoldk elndke.

-— Ertesités, 99—1878. A nagy-enyodi ev, ref.
Bothlen-fétanod4nil foly6 évben megtartandé papi szigorlat
idejét a mltgs és fitiszt. pispok dr, 855— 13878 sz. a. le-
iratdban, september hé 4—8-dika kozé esé napokra méle
téatatott kitiizni, mirdl az elfallani széndékozdk tudomésvé-
te' és ahoz tartids végett értesit’einek. Nagy-Enyed jul. 2b.
1868. A n.-enyedi ev. ref. Bethlen-fitanoda igazgatésiga,

— Hogy allunk? Egy francsia lelkész Fich wur
egybeslliti a protestansok és katholikusok népességi viszo-
nyit. Szerinte e szdzad elején volt 180,000,000 katholikus
és 55,000.000 protestans az egész viligon. Most felhdgott
a katholikusok népessége 160 milléra, a protestunsoké 117
milliéra, Ez azt jelonti, hogy a protestansok hetvenst év
alatt szaporodtak 50 perczenttel, a katholikusok csak 20
perczenttel, A szdmokat nem ellendrizhetjitk ngyan, nem le-
vén kezeink kozott a sziikséges statistikai adatok, de e vi-
szonyt folotte kedvezfnek tartjuk és ez osszedllitis benyo-
mésa protestans emberre csak Orvendetes lzhet,

— Hat mink? Egy franczia egyhdzi lap felkidlt,
még pedig keseriien, a miatt, hogy a franczia vallisi bud-
get tételei kozt a papok fizetése javitdsira czélz6 inditviny
olvettotett. E szerint a harmadik ouztdlyn lelkészek ezen-
tul is esak 1600 francot kapnak! E felkidlté jel ndlunk az
orvendetes esemény je'zésére szolgdlna.

— Jezsuita csillagaszat. Hogy a jezsuitik csillagé-
szati kutatdsai milyen mélységes kérdések koril forogtak, ez
a mese wegtanitja. Ok voltak Bajororszighan az ingolstadti
csillag-vizsgdlo-torony igazgatéi, sa 18-ikszdzad kozepe ta-
jan betven évi tapasztalataik eredményeként constatél-
tik a kovetkez$ érdekes folfedeidst: Isten az istenanya tisz-
teletére és az 4jtatossig folotti tetszése jeléil, min-
den szombaton, tehdt a szliz anya tiszteleiére szentelt id6-
ben, Bajororszagra tiszta fényld napot hozott. Bizony a nem
rég elhalt Secchi bibornoknak rendje sok biinét kellett vol-
na lerénia a naprél irt miivével.

— Hitfeleink (ildoztetése Spanyolorszighan ismét
megkezdddott, 4mbdr Canova miniszterelnpk kijelentd, hogy
erélyesen figyel afolekezetek kozti j6 egyetértésre, Ugy lit-
szik azonban, bogy nem 41l batalmiban szavét bevéltani,
Alcoyban egy haldoklé prot. nire erével adtik fel az utolsé
kenetet, s midén a prot. lelkész ez ellen tiltakozott,
bujtogatdssal vddoltdk, s az allamiigyész 350D frank birsi-
got 8 4 évi fegyhdzat kért rea kimondatni- iigye azonban
még figgében van. Iznatorafoan berontotbal egy prot. csa-~
14d hdziba s egy kéidves gyermsket megragadva, a tem-
plomba hurczoltdka keresztelésre. A kis gyerek. sérilléseiba
belehalt, s a hat6sidg hebrte azzal, hogy rosszalé iratot kil-
dott az alkidnak, Comunasban a processio megrohanta a
prot. pap hdzit, s annak minden ablakal, ajtajit beverte.
Ez eset alkalmabél egy senator interpellilta a korminyt,
hogy ,hajlandé-e meghiintetni a prot. lelkészt, ki gdnyt
fiz660 a kath, kormenetb8l?* Az inquisitié szilGhona esze-
rint nem tudja megtagadni magdt; most is eldl jar egész
Europaban ott, ahol ~- vallisi tiirelmetlenségrdl és drjongd
fanatismusrél van sz6, (Prot. egyh. és isk, lap)
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Waphaték: STEREIN JANOS kinyvkereskedésében Kolozsvart.

I

Agendak és egyhazi imakonyvek. Nikhédzy L. Hl}szonkéb'egyhézi beszéd 1.30
Albert Jinos. Imakonyv templomi hasznlatra, Kotve 2.10 Pazz}r, Jézus péld. homiliakban 2 kot. 120 II., 150
Borsody. Vasdrnapi imak, Kotve . . 2,— | Papi (I,OI_gOZ“t?k gYésze,Se_te}“'e' Halotti prédi-
Czelder. Vasérnapi, tirnepi és alkalmi imék, Kotvo 2.50 kicaifk, gydsabeszédek 8simdk, egyhdzban, gydsz-
Fabidn D. Unnepi, koztnséges vasirnapi és alkalmi udvaron és sirndl. 14 fizet. Az 1. 2.4. 7. 8.
imak. Kotve . 2.80 10. 12, 14, fiizetelc egyenként 1,20
9_ A 3. fiizet . 1,—
glolf({’osl‘ILKiZ;:,}ﬁalgaitK%me 2.50 Az 5. 6. 9. 11, 13, fizetek egyenként 1.40
Koronka A. Imidsigos konyv, templomi szukségle 1.— | Papi dolgozatok kiilonféle esetekre. .
Medgyes L. Egyhizi imakonyv. Kotve 9 1. fizet Szilddy Laszlé egyh. beszédei 1.20
— Tredeti halotti imak . 1— 2, Tordls Lajos egyh. beszédei I. fizet 1.—
Szildady L. Kéznapi imdk . . 10— 3. és. 4. fiizet. Vegyes ogyhdai beszfédgk . . 260
Szoboszlay P. J. Egyh. szertartési beszédek Kotvo 2.— 5. 6. Kulifay Zs. egyh. beszédei 2 fizet  2.40
Konyves Toth K. Hilotti imék. Kotve . 2.40 7., 8. , Vegyes beszédek és imik . 2.80
Vadas és Nagy P. Agenda (erdélyi.) Kotve 2 50 9, fiizet. Fordds Laj. egyh. beszédei 3 fiizet 1.40
Zagyva G. Koznapi és binbinatheti imdk, Kotve — 2.— 10, 11, és 12 fizet, Vegyes beszédek és imdk 4 20
13, fiizet, Ford6s Laj. egyh. beszédei. 3 fiizet 1.40
Egyhazi beszédek. 14, Vegyes beszédek és imélk 1.20
Apostol P. Egyhizi heszédek 2 kitet . 2.60 15, , Kulifay Zs. beszédei 3 kitet 1,—
Bartok I'. Népszert egyhdzi heszédek I. fiizet 1.40 Papp Kar ()ly Halotti beszddek . 1.20
11, 1.80 | Péterffi S. Egyhazi szent beszédek uj folyam 7 fuzel'.
Beke Samuel. Vasir.api beszédek . 1,— Egy-egy . 1.—
Kdes A. Egyhzi beszédei leszéllitott 4r —.80 — Koznép eldtt fartott egyh szent beszédek 3
Fabidn D. Egyhdzi besrédek egy egész évre 3.— fize. Egy-egy 1.20
—— Népszeril halotti b'szédek I, , . 1.40 — Toemetési szent beszedek . 1.—
Fejes 1. Egyhdzi beszédck 2 kotet. Egy-egy 2.— | Predikatori tar. erdélyi; Prot. egyh. beszedek Szelk
— Temetési heszédek 1. 1.— Szisz G. és Domokos 3 fiizet. Egy-egy 120
Filé L. Unnepi és alkalmi egyh. beszédek . . 150 | Revész G. Temetési heszédek 1. . . 1.20
Fordds L. Kecskeméti lelkésazitdr (BEgyhdzi beszédek) — TUnnoepi és kozéns. egyh. beszédek 1.20
3 kotet. igy-egy . 1.— | Révész—Robertson. Egyhizi beszédek 1,—
Gergely, Gdnezy, és Ricz. Dg‘yham beszédek fin- | Sombori Jozsef Egyhi.i beszédek 2 kotet 2,—
nepi kovetek részére —.60 | 8zabdé Jinos. Egyhizi beszédek . 1.80
Gerok. Egytdzi beszédek . . . . 1.20 | Székdcs G. Osszegyijtott egyhazi beszédei 2,—
Gyongyosy. Egyham szénoklatok, unnepl, kuzonseges, Szoboszl»y T. G. kbozénséges egy. besz. 1.20
alkalmi és gyasz eseiekre 2 kotet. Egy-egy 1.80 — TUnnepi egyh. besz, , 1.80
Herepei. Isten igéje a szdszékrdl 1.40 | Tompa M. Egyhdzi beszédek 2 kot Bgy-egy 1.64
Heiszler. Egyhizi beszédek 3, 1.20 — Halotti beszédek . . 1.60
— Halotti egyhizi beszédek . 1.60 | Kényves Toth K. Bgybasi beszédek 1,40
Illyés B:. Temetési és emlékbeszédek . . 1.40 | Vitéz M. Egyhézi beszédek . —.80
Kiss Baline. Népszerll kozonséges egyhdzi beazedek 1.25 | Vadas Jézsef, Egyhani beszédei . . 1.20
Korosi F. Szabadelvu egyh. beszédek 1.30 | Zombory G. Korszerti egyh. besz. 2 fiizet, Egyaegy 1.20
Kovacs G. Egyhdzi beszédek . 1,— Vegyesek.
Kovacs Samu. Egyhdzi beszédek —.88 | Bakoéczi J. Bibliai szovegtir . 2, —
Kozma M. Temetési alap igék . . . 1.— | Barakonyi. Bibliai magyardzatok a sz6széken 1.60
Lang H. Viloga.ott vallisos egyh.-beszédei . . 1.20 | Beothy Zs. Prot., egyhdzi torvények 1.50
Lakatos I. Vasdrnapi és alkalmi egyh. beszédek  —.90 | Dobos J. Howili4k régibb és ujabb modorban . ., 2.40
— Halotti beszédek . . . . —.90 | F'abo6. Rajzok a magyar protestantismus t5rténetébdl 1,60
Lukdcs §. Egybdusi beszédek temploml ee temetem Fordos L. Szentirisiszékonyv (Concordentia).2 kitet 4,60
baszndlatra . 1.80 | Hase K. A prot. polemika kézi kinyve 2,1, 2,40 II. 3.60
— Koézonséges egyhdzi besvedek .. 1.20 | Kémory J. O test. apokrifus Fonyvek . . 1—
Maklary Papp. Teme!ési beszédvazlatok . . 1.20 | Kiss A. Szattmiron tartott 4 elsd prot. zsinat végzésel —.50
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A protestantismus ujabb hoditasa.
Kolozsvar 1878, aug. 7.

(H. I) Ha keserit érzelmekkel tolti el lelkiin-
ket azun megdobbentd jelenség szemlélete, hogy ko-
runkban tagadhatatlanul az anyagelviség tért fog-
lal, s6t még az erkolesi vildgrendnek is nem egy
oszlopa ingattatik meg a politikai fanatizmus és hy-
pocrisis jelen korszakdban; anndl jobban esik, ha a
vallds torténelmi fejlédése legtermészetesebb alakjiban,
a protestans hitvallds alakjaban hédit. Orvendimk e
jelenségnek féképen akkor, midén épen azon nép ko-
zott torténik ez, melynél a katholikus egyhéznak az
4llammal kotott szoros frigye szézadokon &t a nép
kozgondolkozésa elbtt is 4ltalén szentnek, hontha-
tatlannak tekintetett. Kpen ez okb6l fejlett ki a ke-
resztyénség, mint vildgnézet ellen anndl nagyohb el-
keseredés, mondhatni, gyilolet, mihelyt az ujabb kor
szabad gondolkoddsa tat tort és a régi vildgnézet
oszlopait ledontotte.

Nem is kell mondanunk, hogy a franczia nem-
zetre vonatkozik e megjegyzésiink, melynek 1783
6ta lezajlott forradalmai rendre mind ellenségesebh
allaspontot foglaltak el az egyhdazzal, sét magaval a
keresztyénséggel szemben is. Mig 1794-ben még a
vildg szellemet, mint legfohb értelmességet emelték
Isteni rangra, ennek emeltek oltdrokat, 1871 com-
muneja minden valldst gyilolete térgysva t6n, Ia-

vollée a communeré]l irt tanulményiban kimutatja
azon fokokat, melyeken lefelé jutott a wmaterialisti-
kus bolesészet karjai kozé a franczia tdrsadalom. Mert
nem megvetendé mozzanat a forradalmak lélektandban az
a tinemény, hogy lehetben a vigyok és aspiratiok-
nak legteljesebb alakot kivdn adni. Hiszen az esz-
mék forrongésa a szivek és kedélyekben teszi épen a
forradalmat olyannyira szenvedélyes #radatts. E ké-
szl6d6 zajlé korszak eszméi, otletei, a népkedélynek
gyakran meglepben oOszinte nyilvinuldsai, Nem azt
kell tekintetbe vemni, hogy tudtak-e az illeté veze-
ték tisztult alakot adni gondolataiknak: bir-e néze-
tik, moralis elveik Osszesége észszerit alappal; de
azt, hogy bajlamaik bii titkrei-e a kozhangulatnak.

Es ez oldalr6l vizsgalodva, bizony nem sok vigasz-

talét nyujtott Francziaorszég.

Megkisérték egyesek, koztik Hyacintb atya is,
hogy 2 katholicismus torténelmi traditiojat, egysé-
gesitb romanismusdt, mely hizeleg a franczia
nemzet szellemi irdnyénak is, meglrizve, a hit ele-
ven, szabadelvii felfogdsdval uj életre keltsék. Deaz
ilynemit kisérletek meghiusulnak. Azon merev dog-
marendszer 6és azzal szorosan egybefiiggd hierarchi-
kus szerkezet, nielyet a torténelmi fejlédés alapjén
magira 0l16tt és mondbatndm, lényegévé tett akat-
holicismus & szabad vizsgéléddssal Oszintén testvé-
ries jobbot szorité hitet még mindez ideig oly for-
radalmi 1épésnek tekinti, mely a vallast vildg-hatal-
mi jelent6ségétd]l fosztja meg.

Lehet-e csodélkozni, ha ily felfogds mellett a
leghensébb vallisossig, legbszintébh buzgalom kif4-
radva, a roppant hatalommé emelkedett historiai fej-
leménynyel, a tények logikdjdval szemben -erdtlen,
meghénitott kiizdelemmé sildnyul? Mit tegyen mést,
minthogy utoljéra hitébe olvasztja azidegen elemet és
,megtér.“ Megtér az igazi bith6l azért, hogy hitét
elfogadhatovd tegye. De az érzelmi melegség nagyon
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kevés szivben olvasztja fol a kozonyt. Ily erkolesi
hangulat természetes magyardzatdt adja a térsada-
lom ellenséges é&llaspontjénak az egyhézzal szemben,
melyet pedig a keresztyénség egyetlen megértheté és
torténelmileg 16tez6 alakjénak tekint.

Ily korilmények kozt 1ép fol a folyton towb
intelligens elemet maga részére hédité protestantis-
mus. Kiizdelme, kitartdsa bdmulatra ragad, tisztele-
tiinket teljes mértékben megérdemli.

losophique nagynevii szerzbje, ki mar tobb év
6ta e folyéiratdban is nagy rokonszenvet tanusifott,
a protestans egyhdz irdnt, és igyekezett oda hatni,
hogy polghrtdrsait a katholikus egyhdztél elvonja,
‘de csak 1875-hen tette meg a fontos 1épést, hogy
protestans hitre tért és az avignoni egyhdz kebelébe

lépett s egyszersmind kijelenté, hogy az ultramon-

fan igdtsl valé menekvésre ez az egyetlen Wt —
most a boleselmi kritikdrél sz416 miivét kiegészité a
valldsos eszmék birdlatdnak megirdsa dlial. Ha Re-
nouvier nem volna a mai kor legnagyobb bolesészei-
nek egyike, nem volna a szabad gondolkodék egyik
legkivalébh és legrokonszenvesebh alakja: ¢ miive
jelentGségéhbl sokat vesztene, de Francziaorszdgban
Renouvier follépése a gondolkodok koztil sokat vonz
a protestans egyhdzhoz, vagy legaldébb — mi magh-

ban is nagy nyereség — a protestantizmus jogosult-
shgit sok el6tt bebizonyitja. A protestansok széméra
hirlapot is adnak ki, melynek czélja a protestantis-
mus elveit a nép kozt is terjesateni.

A Critique religieuse-nek azonban épen
a miivelt, tudomdnyosan képzett emberek kozt van
olvasé kozonsége. Ime egy pédr hely a folySirathdl,
mi eléggé vildgosan kitinteti azon rokonszenves &l-

| Yaspontot, melyre Renouvier és tdrsaihelyezkedtek a
Kozelebbrél Renouvier, a Critique phi--

protestans vallds irdnt.

s Nehdny év 6ta a valliskérdés egész Euréph-
ban, de kivilt Francziaorszdgban oly mérvet oltott,
hogy még oly gondolkozék is, kik szokva voltak a
dogmékat és istentiszteleti formdkat a
polgérosodds fejlodésében értéktelen dolgoknak tekin-
teni, kénytelenek tiizetesen gy foglalkozni a vallds
kérdésével, mint fontos és igen pressant kérdéssel,
és vizsgélni azon befolydst, melyet a néphit gyako-
rol & népek és emberiség sorsdra.

Ezutén kifejti e folydirat, hogy tért foglal azon
nézet, hogy legalkalmasabb eszkoz, megkizdeni egy
fendll6 erés egyhdazzal, elditéletekkel j6l tdmogatott
valldsos nézettel, nem a vallds szitkségtelen voltdnak
kimondésa, de épen annak torténelmi és lélektani
tényezé gyandnti elosmerése és ahivatalos hittel szem-
ben més Oszinte hit megalapitdsa vagy el6készitése.

TARCZA.

A legujabb assyr és babiloniai kutatédsok
eredményei

(Folytatds.)

Négy havi tartézkodasa alatt Anglidban, Smith sok
brdekos folfedezést tett, dgy az dj, mint a régi gyiijte-
ményben. Noy. 25-dikén hagyd el Londont, mésodik expe-
ditiojdra indulva, s decz., 31-én érkezett Mosulba. Rogton
a konyvtdr szobdban kezdett dsatésokat, s csakhamar tobb
mint hdromezer tiblatoredéket taldlt, Kristily és alabastrom
vizdkra is taldlt, tovdbbd egy bronz villira, csont kanilra,
s szdrnyas bikdkra, melyek egy ideig hatszidz embert fog-
lalkodtattak. April elseje korill mindent elintézvén kincsei
atszallitésat illetleg a hajésokkal, njra visszatérni készilt
Anglidba. Személyes veszélyek utin végre elérte Londont
1874 jun. 9-dikén. Kincses 14dai sem sokdig késvek, s azok-
nak rendezéséhez, atvizsgilasdhoz most teljes komolysiggal
és alapossiggal fogott. A foliratok, kincsek és tiblik hal-
maza akkorira nétt mér, hogy azoknak osztilyozdsa, kide-
ritése, az assyr tudésok legaldbb egy egész nemzedékének
‘minden idejét igénybe fogja venni, Pedig még ki sincsenek

mind 4sva, Smith a még 6l nem fedett tiblatéredékek e
mat huszezerre becsilli, De ez csak gyanitas.

Azonban a még xi nera dsott kincsek e megkozelité
becslésétél indittatva, még egy utazdst tett Smith a kelet-
re, hanem betegséghe esve meghalt, Skene, aleppéi consul
lakdsin 1877 augusutusiban, Skene Londonba vivé kézirat-
ban maradt dolgozatait a Bagddd kozelében taldlhaté cunei-
form tibldkrdl, meg a Carchemishuél folfedezett romokrél, s
ezeket késibb Snyce adta ki. A legjobb assyr tudés épen
akkor halt cl, mikor legjobban lett volna elékészitve a hat-

hatés munkalkoddsra,
Korvonalozvin a foliratos emlékek és tablak folfe-

dezésének és kidsdsanak torténetét, ideje most mir egy te-
kintetet vetni azoknak beltartalmira is.

1. Kilencz vagy tiz tablatoredék, mindkét oldalan ha-
rom oszlopnyi felirattal, a vilig eredetérdl, az ember és
illatok teremtésérdl, annak biinbeesésérdl, s az Istenel’kozti
harczrél sz6l, két-hdrom kiaddsban vagy forméiban, tobb
mas tdblatoredékoken létezd legenddval kapesolatban; mind=-
annyia igen tokéletlen allapotban.

2. A babeli torony legendija,

3. Izdubar legenddi, melyek az ozonviz legendsit tar-
talmazzik,

4, Gshagyoményok Babylon térté netérdl.

5. Oshagyoményok azassyr torténelemrél és torvényes
formékrél II. Tiglath Pileser -alatt Kr, e, 740sben.
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2Bgy vallisnak, mely ostora és a latin népek ha-
14la is lehet, a szolgaség valldsinak ellenében,
mely a paganismus egy neme, szembe kell tenni a
szabadsdg valldsat.

Ezutdn kifejti, hogy a katholikus egyhdz ujja-
teremtését remélni nem lehetvén, a protestantizmus-
hoz kell fordulni, hogy a vallisos hit wujabb eleven
folbuzdulisa bedllbasson és a népekre jotékony ha-
tasa haromolbasson.

Reményét fejezi ki Renouvier, hogy a protes-
tantismus kész talajra taldl a franczia nép szivében,
mely mér kihillt és kozonséges vagy ellenséges han-
gulattél van athatva a Syllabus egyhédza irdnt. Fé-
képen 6vja a franczidkat, hogy az individualismus
veszélyétbl Ovakodjanak. Az elszigeteliség a valldsos
sziikségletet nem elégiti ki. A vallisos buzgalom fon-
tartéja, éltetéje, traditioszerit valdsitéja a hitkozos-
ség; mely a protestans szabadsdg mellett soha sem
fajulhat zsarnoki egységgé, hierarchikus batalomms,
mely ellen a szabad gondolkodd folldzad,

A protestantismusnak ily oldalrél, mint sziik-
séges valldsnak hirdetését, terjesztését tizték ki ma-
goknak Renouvier és térsai.

,Syllabussal szemben a protestansok, hérmilye-
nek is legyenek theologiai irényaik, egyhanguan kép-
viselik az emberi lelkiismeret folszabaditdsét a kiilss

csalhatatlansig ellenében, a kényszerre ala-
pitott tekintély ellenében képviselik a vallasi szabad-
ségot. Az uj szemle tdvol attél, hogy egy pért koz-
lonye legyen, czélul tiizte ki, hogy a protestans erd-
ket osszpontositsa a kozds ellenség ellen.”

Ily szabadelvit és mégis szildrd, biztos torté-
nelmi alapon meginditott kiizdelem csak legszebb
reményekre jogosit. A ,Szemle® iréi kozt egy Doll-
fus, Menard, Milsand vannak, kik a franczia irodalom
megannyi biiszkeségei. Isten segitse diadalra nemes
torekvéceiket.

Az egyhazi beszéd szivege (textus) s e targygyal
osszefiiggd kérdésel.

(Folytatas.)

A szoveg lényegérdl, annak czéljirdl eddig mondot-
takbol, dnként s természetesen kovetkeznek azon szabé-
lyok, melyeket a vdlasztisndl szemiink elol tévessteniink
nem szabad, ha azt akarjuk, hogy a szoveg, egyhdzi be-
szédiinkre nézve, valoban az legyen, 2 mit mi résziinkrdl
benne keresiink s a mi miatt saiikséges voltat is indo-
kolni igyekeztiink.

Eme szabdlyok kozt pedig elsé helyen 4ll, hogy
nekiink, reformétus hitszénokoknak, szoveget csak a s zen t-
irds kancnikus hitelességii iratdarabjaibél
szabad vdlasztanunk. S6t, minthogy az egészben
véve hitelesekiil elismert egyes iratdarabokban is vannak

6. Teljes adatok Sargon uralméit illetéleg (722 —705
Kr. e.), tovabbi Semnacherib uralkoddsirél (705—681 Kr.
e.), ki alatt a kirdlyi konyvtdr Niwmroud, a régi Kalahbél
Ninivébe hozatott. Szintugy Esarhaddonrél (681--668 Xr.
e.) 6és Assurbanipalrél ((68—626 Kr. e.), ki a konyvtdrt
t6bbel gyavapitotta, mint barmelyik eldtte valé kirdly, Nagy
mértékben gazdagitotta azt alsé Mesopotamia legrégibb va-
rosaibél, Erech, Calneh és Accadbsl (Gen X. 10), tovébbd
Chaldea régi nevesebb helyeir8l kapot: iratok leméisoltatdsa
4ltal. Uralkoddsa térténete a legterjedelmesebh minden mé-
soké kozt, s egyedill tébb, mint 60 oldalt foglal el Smith
»Assyrian Discoveriss® czimii miivében. Azutin kovetkezik
a vegyes foliratok értelmezése, killonbozd kirdlyok kordbél
le ogész 100-ig Kr. e. Nagyobbrészt ezek ugyan csak apré-
sdgok, s nem nyujtanak dsszefiiggé képet a tirgyrél, de
gyakran mis nemzetek torténetére is erds vilagot vetnek.

Lehetetlen volna e cazikl keretében azon methodusrél-
sz6lani, a melynél fogva a foliratok €s tdbldk némelyiké-
nek kova megdllapittatott, Elég azt wmegjegyezniink, hogy
vannak kozottilk, melyek még régibbek masolatainak laite
szanak, az -evedeti foliratok koztl pedig tobb, nem kevesebd
mint 1600, s6t 2000-re tehetd vissza Kr. e. Ebben min-
den assyr tudds egyetért. Mughiernél, a régi Urndl kidsott
hengereken és prismékon kirdlyok t4blii talltattak, melyek
Nabonidustél 540 Kr, e. Urukhig, 2230 éynyi messzesgghe

nyulnak fel, a keresztyén iddszimitis elott, s igen biztos
kalauzul szolgdlnak a torténeti vagy legendai t4blik és fol-
iratok koranak meghatirozdsira.

Kiilonben magok a legendak és tirténetek sokkal na-
gyobb érdekiiek, mint szerz6ik kora. LAssuk hit mik a tar-
talmok és becstk, A teremtés legendijanak egy téblija
sem allithaté teljesen ossze, legnagyobb részék igen hidnyos
s csak kevés Osszefiiggd szé taliltatott, De a mese fObb
vonasaiban megegyezik a Genesisbelivel, csakhogy még ter-
jedelmesebb és képzelgésekkel van vegyitve. A colophon ko-
vetkezlog jeloli a tabldk lemasoltatisinak idejét : ,Assur-
banipalnak, a nemzetek kirdlydnak, Assyria kiralydnak pa-
lotdja, kire Nebo és Tasmit figyelmes fiilekkel hallgatnak:
0 fiirkész6 szemmel keresi vala a beirt tibldk bolesességét,
melyet az eléttem valé kirdlyok egyike sem keresett. Nebo
bolesességét tablikra irdm; 4tvizsgildm és tanulmi-
nyozdm, s népemnek megtekintésiil palotimba helyezém el.“
Az elsd tdbla toredékei a chaosrél és az Istenck szarmazi-
sarél értesitenek. ,Mikor még az ég nem kelt vala fol, s
alant a folJdon sem termett ndvény, s hatdraikat nem fogta
be az ir; a chaosz (vagy viz) Tiamat (tenger) volt, szii-
l6anyja mindencknek. Kezdetben a vizek teremtettek; de
még egy fa sem ndtt, egy virdg sem nyilott, midfn a nagy
Istenek létrejottek, Lahmer és Lahamer Isten hivta ket .

s ¢k nfttek Sar és Kisar Istenek teremtettek
*
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oly részletek, melyekrdl az ujabb szovegitészeti kutatésok,
kétségbe vonhatlanul kimutattik aszt, hogy azok csak ké-
s6bbi toldomdnyok és kozbeszurdsok s igy nem a valédi
szerz6tdl szdrmaznak: azért az ugynevesett deiliter oka-
nonikus helyek, a mindek példaul, a tobbek kozott,
Mété, XXVIII: "9; Jdnos. VII 53; VIII: 11. vagy
I Janos. V: 7, nem alkalmasok szovegil, mir ecsak
azért sem, mert konnyen szdraz exegetikai vitdkra szol-
géltathatnak alkalmat; melyek pedig a hallgatdségot egy-
staldban nem érdekelhetik. Az 6- és ujszovetségi irat-
gyiijteménynek egymdshoz valé viszonya, egyiknek a m4-
sik felett valo elénye, megkiilonboztetd irdnya, termé-
szetessé teszik azt, hogy valasztdsunk gyakrabban eshetik
az ujszovetségi helyekre; a nélkil azonban, hogy
oz adltal az dszovetséget teljesen mell6znok, vagy mint so-
kan teszik, annak a vallds-erkolesi tanitdsra vald haszna-
vehetdségét, csak tavolrdl is, kétségbevonnék. Jelenleg hasz-
nélathan levé templomi énekes-konyvink tartalmat-
lanséga, lehet mondani: eszmeszegénysége, sokszor igen
alant jard, vagy épen hidnyzd koltészeti izlése mellett, még
csak kérdésbe sem johet az, a mit Niemeyer*) az e
tekintetben vald vAltozatossig czéljabol ajdnlott, hogy t.
i. néha textusul valamely énekverset is valaszszunk.
Az pedig, hogy bevett szokas szerint mi magyarok a
heidelbergi kdté felett tartunk egyhdzi beszédet, az
ugynevezett templomi katekhizdezi6 alakjdban, nyomoru-
ségos utdnpétldsa ugyanazon mulasztdsnak, melyet népis-
kolai vallds-erkolesi oktatdasunkban és nevelésinkben ta-

*) L. Niem e y er idézett miivét, 47. lap.

paszlalunk; de protestinsellenes mell6zése magdnak a szent-
irfsnak is egy oly gyarléemberi mi megdicséitésének czél-
jabol, melynek szerz6i sohasem szdmitottak arra, hogy
iratuk valaha a biblidt fogja leszoritani a keresztyén tem-
plomi szészékrél. Azért ha ama rosz vélemény, a melylyel
taldlkoznak hallgatéink eldtt az igy tartott katekhizdezidk,
nem indit taldn arra, hogy ftlhagyjunk s a népis-
koldéba, mintigazi helyére utasittassunk e kicsiny szabésu,
gunynevén: ,szikséghdél elévett prédikildsi
méddal; ejtsik el hét azon az alapon, hogy a heidelbergi
katé tartalma vagy benue van a biblidban, a mikor aztin
térjliink vissza az eredeti torrashoz és valldsos okményhoz ;
vagy pedig tartalma ellenkezik a szentirdssal ; a midén az-
tdn. semmi szin alatt sem szabad azt haszndlnunk; mert
hiszen kiilonben is meg van irva: ,Texlus ex solis
libris canonicis populo explicandus et applicandus
proponatur; quia illud solum regula et amussis est fidei
ac vitae“.

Ezen dltalanos elv megtartasa mellett, legyen a sz0-
veg, melyet egyhdzi beszédiink alapjdul kivinunk vélasz-
tani, vildgos, tehdt tisztdn felfoghaté; még pedig ta r-
talmilag és alakilag. Néhol az evangeliumi irok esak
mintegy kinuyedén vetik oda gondolataikat ; mas helyen
gltalunk kénnyen meg nem jérhaté természetfeletti légkorbe
emelkednek fel ; ismét maskor, épen gondolatbéségiik mi-
att, csak probaljdk mintegy kifejezni magukat s tova siet-
vén, homdlyosak maradnak eléttiink, arra nézve: mit akar-
tak tulajdonképpen mondani ? Mind oly koérilmények, me-
lyeket nem lehet figyelmen kiviil hagynunk; ha csak ho-
mé4lyos alapra 1épni s ennek folytdn, sotéthen tapoga-

napok mulvé, hosszu id6k utdn Arne Isten“
Ekkor jén a legesonkabh darab: ,Midén a sziklak te-
remtése, (melyet te okoztal) a foldnek teremtése, melyet te
hivtdl eld kidiszitetted az eget az ég arczie
nak te adtal“ A kovetkezy hosszabh, de hidnyos
és homalyos toredék egy részében igy hangzik: ,A tenger
f6lé helyezietett az égbolt (?) homlokzatdn, melyet én
alkotélk legyen tehdt fild (?) is, lakéhelyil az“ (em-
bernek ?)

Most kovetkezik az égi testek teremtésének leirasa,
»Gyonyori volt mindaz, wit a nagy Istenek létrehoztak.
A csillagok ragyogdsdt allatformikban rendezte el. S hogy
meghatdrozza az esztendft, Alldsaik szerint tizenkét csillag-
hénapot (vagy jelet) hdrom sorban helyezett el, attél fogva,
hogy az év kezdddik, egész a végéig. Uru Istent (a holdat)
kikeltette (a chaosbél) az éjhél, melyet bedrnyékolt, hogy
azt az éj vilagivd tegye, egész addig, mig a mnap felsit,
hogy a hénap ne legyen megszakitva, s tartamiban szaba-

lyos legyen. Hénap kezdetén, az éj folkeltével, szarvait ki- .

iibve ragyog az égen. Hetednap korvé kezd dagadni, s mind
tovabb terjed szirkiiletig. Midén Shamas Isten (a nap) az
ég lathatardn keleten szép forméju Shamas ut-
jara ért Shameas hajnala megviltozzék« Csak
egy-két szényi toredék.

A hetediknek gondolt ibla tovedékei igen hidnyosak,

s arrél szélnak, mint teremtének az Istemek ,erds szérnye-
ket, 616 lényelket, mezei harmokat, vadakat és csuszé-mé-
székat; tovibba varosi barmokat és csusz6-maszékat.“ A
kovelkez§ tabla tiredékei oly tokéletlenek, hogy lehetetlen
belolok kielogits, osszefiiggd forditdst adni, Pérfi és asszony
160 teremtve. Nehdny elvetett sz6 utasitist sejtet a tépld-
16k, 4ldozat, imddsig, hangszerekre vonatkozélag® Isten
tisztelete koril. ,Leborulnod és konyorilnoéd kell Lképe (a
tiz ?) elétt és aldozatot hozz neki és Isten félelmében meg-
szentel6djél.% Valamint ama ,szép helyek“ hol az emberek
lakni fognak, nem fodozhetdlk fel a kilonhozé toredékek szé-
sz6rt szavain, Ggy azon veszély sem, melybe az ember
jutott a ,Karkastiamat, vagy tengeri sarkiny¥ — tan ki-
gy6 (?) — dltal,

Egy korilbeldl felényi tabla, de sok helyt kiolvashat-
lan, a bitnbeesésrél tartalmaz felviligositdsokat, Smith dltali
forditdsa az érthetd szavaknuk és kifejezéseknek tobb, mint
hérom oldalra terjed. ,Thea Isten halli és haragra gerjeds,
hogy az ember megrontd tisztasagit Thea is biintesse
meg tehat mindnydjokat pusztitsa el és olje meg
Bolcsesség és tudomény ellenségek legyenek eldttok. Atyat
és fint ellenségeskedéshe hozzanak egymdssal és kirabolja-
nak, Kirdlyra, térvényhozéra és kormdnyzéra hallgassanak.
Foldje tizze el, de ¢ ne érintse azt, vigyai ki ne elégittes-
senek, akaratane kapjon. feloletet, szdja kinyitdsirél egy Is-
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tézni nem akarunk. Avagy ki érti még erés gondolkozds
mellett is, pl. Galatédk. IIL. 20; L. Timotheus. V:
24 kilonssen I. Péter. III: 18—20 ? A Lkifejezési,
az alaki viligossdgot és tisztasdgot, kiilonosen kizhaszng-
lIatban levé magyar biblia forditdsunk gyongeségei mellett,
azt hiszem: nem sziikséges hosszasan ajanlanom. II. Ko-
rint. VI: 14, s ehes hasonl¢ helyeket minek vilaszta-
nank, akkor, mikor ugyanazon gondolat mésutt vildgosab-
ban, nagyobb nyelvtani pontossiggal és igy nagyobb alaki
tokélylyel és szépséggel van kifejeszve; a mi m4r magaban
is mindenkor elényére valik a textusnak?!

Ugyeljiink a valasztssnal arra is, hogy szovegiink
legyen tartalmas; azaz elegendd, alkalmas anyagot szol-
giltasson a feldolgozdsra. Egyrészrél a tartalmi tulbdség s
rendezetlen anyaghalmaz; mdsrészrél a tartalmi szegény-
ség és lapossig, azon ellentétes hibak, melyektél e tekin-
tetben, annyival is inkdbb Orizkednink kell, mert az
els6 a késObbi tirgyalds teljességét és kimerité voltdt te-
szi lehetetlenué; az utébbi -pedig okvetleniil, szdvegerd-
szakoldsra vezet. Példabeszédek. VI. 16—19;
Lukécs. VI[;36—68; Roma, XI1: 7—13és 17—21;
II. Xorinth. VI. 3—10; Galatik. V. 16—22,, mint
szoveg, kimerithetlen, épen a sokféleség miatt, egy egy-
hézi beszédben; ellenben II. Timoth, IV. 14; vagy Jénos.
XIX., 30. versébdl csak ennyi: ,elvégeztetett min-
den,“ nagyon természetosen, szovegerdszakoldsra kénysze-
ritették még K. T 6th K4lmént és oly hirneves széno-
kot isa ming Tompa Mihdly vala; akkor, mikor az
el6bbi eme szavak felett: ,Az én fels6 ruhémat, melyet
hagytam Trédszban Karpusnal, hozd el, mikor ide joven-

desz 6s a kdnyveket: kivaltképpen pedig ahirtydkat“,egy
téli vasarnapi alkalomra, ama hallatlan merészségii eszme-.
tarsitasbél indulvdn ki, hogy Pal apostol a konyvek és
kiillondsen a hartydk alatt, a szentirdst értette, egy egész~
ben véve tigyes és kiilonben szénoki emelkedettségii egy-
hazi beszédet irt, arrél a targyrél, hogy a 41 csondes és
zajosabb wunka nélkiili napjai, kiilonssen alkalmasok a bib-
lia hdzias olvasisira és tanulmdnyozdsara; az utéhbi pe-
dig kés 6 dszi alkalomra haszndlta fel anagypénteki
szdveget; arrél elmélkedvén, messze csapongva el a s26-
vegtdl, s6t egészen h4tat forditva annak: ,Elvégezte-
tett-e minden A) Kils6 dllapotunkra; B)Lelki
életiinkre nézve? még e mellett, ama fentebb mér
élesen megrovott eljacdst is kdvetle, hogy ugyanezen egy-
hézi beszédet szlireti urvacsora alkalmaval is elmondhaté-
nak ajinlotta*). Jegyezzilk meg egyébirdnt, hogy a széveg
rovidsége, a miben keresik némely egyhdzi szénokok an-
mk meglepd és csabtanés voltat, az ugynevezett frap-
pinssédgot, korantsem a szavak mennyisége utdn ité-
lendé meg; hanem annak szépsége és elonye abban 4ll,
hogy kevés széval szép 6s nagy gondolatot fejez ki. ,A
pyelv kiesiny tag és nagy dolgokkal hényja magét; ime,
egy kicsiny tiiz, mely nagy erddt megéget, Jakab. IIL:
5., utdnozhatlan szépségii példa, a bibliai tomorségre;
benne egyetlen erds vondssal adva van az ember egyik

legszebb tehetségével, a beszélési képességgel valé vissza-
lésnek jelleme és 4tka s hogy valakinek a tartalmas-

*) L. Egyhdzi beszédek. Irta K. Té th Kdlmdn, Debreczen,
és Egyhdzi beszédek. Irta Tompa Mihgdly. I. fiizet. IL. kiad, Mis-
kolez. 1870. XXI. beszéd.

ten se vegyen tudomést hala torjon el és soha se gyé-_

gyuljon meg, siirgds bajit egy Isten se fogadja be, szive
omoljon ki, s lelke zavarodjék meg, arcza a biinre és rosz-
ra forduljon® Sajitsdgos, hogy azon emberel, kikrdl
itt %26 van ,sotét faj¢-nak neveztetnek, s mds legendak-
ban ,Adnu® vagy ,Adami® — Adamitdknak. A ,tengeri
ss’e":kﬁny“ vagy a ,pikkelyes® megfelel a Genesis kigy6ja-
nak; s egy régi babyloni hengeren egy fa van felttintetve,
mindkét felén egy l6 személylyel, egyikiok felil egy kigyé-
val. A két monda némely pontjai koézti hasonlésag szembe-
tling, Bolesesség és tudomdny lkdstékonyok ; az Istenek ha-
ragszanak; csaladi viszalyok keletkeznek; az ember nem
ehetik wmunkdja gyiimoleseibdl; vagyaiban csalatkozni fog
im4ja eredménytelen lesz, lélekben és testben megrontatik,

Vannak toredékek, melyek ogy égiek koztiharczot irnak le,
hasonlét a ,Jelenések“-ben vagy Miltonnél taldlhat6hoz ; de
hogy ezek a teremtés és biinbeesés elé vagy utin valbk-e,
az nem bizonyos., Adatok talilhaték a hengereken a Bel és
Tiamat, a sirkiny kozti csatirozdsrél, melyeknelk forditisai
Smithnél hat oldalt foglalnak el. Nem oly fénséges ugyan,
mint a Miltoné; de ugyanazon tréf4s elem taldlhaté meg
benne. Mennykovek szolgilnak fegyveril; a két szél szivet-
séges, s az Istenek tiszteletet parancsolélag — megosztott
partfogassal 4llanak. S az Isten igy kidlt Tiamathoz, a ,ten-
geri sirkiny“-hoz: ,En melletted dllok, legyenek &k a te

zsdkményaid. Tiamat hallvin ezt, gyorsan filemelkedik, erds,
szildrd védszerekkel vezé magit koril . . megtidmadi aa
Istenek igaz fejedelmét, Merodachot (Bel). Bel is kihuzd
kardjit és megsebzé Gt. A gonosz szél pedig jovén, arczd-
ra fitt. Tiamat kinyitd szdjat, hogy elnyelje, a gonosz szél
beletolult, még mieldtt bezdrhatta volna ajkait., A szél ere-
jo moegtdlté gyomrit, szive remcgett ds arcza eltorzult
erdszakosan megtimadta gyomrat, hensejét megrontd és szi-
vét meggyfzé. Amaz 6t foglyul ejté ; munkdja hevégeztetett,
szivetségesel bimulva Alltak kordolte . . . s az Istenek, kit
segitettéle , . remegtek, féllek, aggiédtak, s a homilyba
meriiltek.* Vannak még méas legendik is az Istenek e har-
czdrél, vagy tén csak kiilonhozd és javitott kiaddsai az ere-
detinek.

Szoros kapcsolatban 4ll az égiek harczinak e le-
gonddival Zu Isten biinének torténete is, mely va'éban 16-
szét képezheti a régi chald ,Elveszett paradicsom®.nak, A
tabla, melyre irva volt, eredetileg négy oszlopnyi széveghbfl
allott, melyek kozill mindenik batvan sort tett ki; forditisa
mintegy nyolcx oldalra terjed. Miutan azonban igen hidnyos
és nem bir kilénés érdelkkel sem a bibliai tudds, sem pe=
dig a laicus olvaséra, tehat mellfzzik, nemkiilonben TLabura
vagy Ninip Isten tetteit is, melynek f@becse, hogy kétes
viligot vet az Os keleti kor még Lkétesebb mythologidjira.
Eredetileg nagy valésziniiséggel 6t tdbla és tizennyolez osz-
lop irdst tettek ki, Szintén wmellézenddnek véljik azon 1régi
meséket is, melyek a hidnyos téredékekrdl itélve, &p oly
gazdagok lehettek, mint Aesopéi, A régi chald meseiré ma-
darai és allatai ép oly fecseglk és bolesek, mint az ujabb
gorogokéi, '
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ségrol vilidgos fogalma legyen, hasonlitsa ossze, példdul, az
idézett helyet, Zs oltar. CXX. 2—4. versével, mely ha-
sontdrgyu szoveg ugyan, de az elébbihez viszonyitva, iga-
24n, lapos és bébeszé dil.

A vallisos tirgyak természete és a valldsos tanitds
komolysaga kivinja, hogy szovegiink, minden korilmények
kozott, méltésdgteljes és illedelmes legyen Ks
pedig e részben valo igényem nemcsak oddig terjed, hogy
Téth Ferencezel*), Hunyadi Ferencczel*™¥)
vagy még Tompa Mihalylyal is*™**), nem vi-
lasztok oly szembetiinben erds vondsu helyeket, a mi-
ndek V. Moézes X: 16; Hézseds, I, 2; Ddniel
V. 28—29; 11, Péter. II. 22 ; Jelenések. IIl. 15—
16; mert hiszen ilyenekre mér a kevésbbé mivelt érzék-
kel biré szénoknak sem fog esni vélasztisa; banem igen-
is, egész oddig, hogy részemrdl példdul még Lukdcs XV
részében eléadotl, a tékozl6é fiur ol »z6l6, kiilsnben
orokszépségii példdzatot sem tudom ugy, a mint ott 4ll
hasznalni ; épen azért, mert a benne elbtorduld egyes sza-
vak, a mindek: diszné, héres, moslék, visszataszitok
a mai jobb izlésre nézve, a templomi szoszékrél hangoz-
tatva s ha szovegill vélasztom taldn, az erds kifejezéseken
okvetlenil médositanom, szeliditenem kell, Altaliban ma
mar lejart az az id6 s a miizlés sokat valtozott, wikor
sok, tele szdjjal beszéld egyhdzi szénok, abban kereste
gyonyorét és szénoki erejét, hogy szdndékosan a legdras-

*#) L, T6th Ferencz idézett mivét. 95, 1.

*#%) L, Egyhdzi beszédek. Irta Hunyady Ference. Viez.
1797 IL k. 44. beszéd.

#*k¥) L, Tompa Mihdly idézett miivét. I. k. 125 lap.

Csupa véletlenségb6l fedezett f61 Smith a toredékek
koziil nehdnyat, melyek a babeli toronyra vonatkoznak, s
melyekre némi megjegyzést tett. ,Egyassyr toredék tiszti-
tasa kozben meglepetve lattam, hogy az a torony torté-
nete egy részének csonka hagyomanyit tartalmazza. Azéta
Osszekerestem az egész gyljleményt, de semmiképen sem
taldlhattam tobbet meg e tdblabél, két piczi toredéken ki-
viil, melyek semmit sem adnak a szoveghez.“ Ugy latszik,
hogy még egy mis tibla elfzte meg ezt. Ebben is csupan
egyes mondattéredékek maradtalt fenn. (Az ember) ,a min-
den Istenek atyja ellen lazadt . . szive gonosz volt
4§ (Isten) osszezavard beszéddket. Erds helyiket (a toronyt)
mindennap épitették. Ez erés helynek éjjel egészen véget
vetett . koriilhordozta tekintetét . . eszilk megzavaro-
dott , Keseriion sirdnkozanak Babinil (?) . igen na-
gyon busuldnak . . nyomorusidgukon és* . Osupan két
rom van, melyek Babel helyén fekiisznek; egyik a Birs-i-
Nimroudi nagy toltés, s a mdsik Bel templomanak fekvése,
Bubylon vdros romjai hatdriban. Egy rajz, mely egy assyr
féldombormiiven taldlbaté, gyanithatélag a torony eredetije,
s annyira megfelel a Rawlinson dltal kidsott és felmért ro-
moknak, hogy a foltevés igen valészinii. Az alap, mely sza-
balyos négyszog volt, 272 14b volt egy oldalin., Legaldbb
hét emelet tArult elé a toromy magassigiban, s mindenik
emolet keskenyebb volt, mint az alatta vals, s kiilsnbozd

szini téglakkal volt kirakva.

B. 8.
(Folytatdsa zovetkezik.)

tikusabb szentirdsi helyeket vdlasztotta ki szdvegil s ily
médon zuditotta mintegy hallgatéinak nyakdba istennek
igéjét.

(Folytatdsa kovetkezik.)

Paradi Kaimdn egyhazker. taniigyi referens
évi jelentése.
(Folytatdsa és vége)

4.) 68 népiskoldnk nem felel meg a népoktatdsi toz-
vény kovetelményeinek; eshetbleg kozségi iskoldvé lehetne:

Akosfalva, Angyalos, Ardé, Arvathfalva, Aiosfalva,
Baczon (Kis-), Bagos, Balla, Bardécz, Bergenye, Besenyd,
Bethfalva, Bikfalva, Bodon (Hagym4s), Bodos, Bogoz, Bol-
kény (Magy.) Bozod, Csdvds (Mezd-), Csévas (Szdsz-) Dié-
sad, Egrest, Enyed (Tel-), Erked, Fele, Fiatfalva, Fiile,
Geges, Gorgény (K.-), Gyalakuta, Harangldb, Havad, Ha-
vadtd, Hodgya, Hosd4t, Ikafalva, Kakasd, Kéalnok, Kecse,
Kelementelke, Kend (Kis-), Keresztur (Maros-), Kibéd, Ko-
mollé, Koronka, Korispatak, Koévesd, Kiismdod, Lecsmér,
Loérinczfalva, Magyarés, Magyaros, Médrkod, Mija, Medvés,
Mocsolya, Nidasd (Hadad-), Nagylak, Oltszem, Patakfal-
va, Rugonfalva, Selye, Siklod, Szt.-Imre (Nyardd-), Sat.-
Mérton (Homorod ), Bikal, Méra, Vista.

5. 53 népiskoldnk nem felel meg a térvény kovetels
ményeinek, eshetéleg az 4llamkorménynak felajénlandék
lennének :

Akos, Bala, Balavisira, Besenyé (Btizas-), Bodon
(Mezd-), Bonyha (Sz.-) Bélon, Bun (N.-) Csaholy (M.-)
Déese (Maros-), Egrespatak, Filpos (Kis-) Filpss (Nagy-)
Galambod, Gerend, Goroszl6 (M. ) Goreson, Hatvan (Er-)
Hitszeg, Héjasfalva, Horvathi (Petenye-Kr.-), Ilosva, Ké-
vés (Kr-) Keczel (M.-), Keresztur, (Gerend-), Kercsed, Ki-
valyfalva, Kobolkut, Kopeez, Kraszna, Kusaly, Kikillovar,
Lompért, M4té (Sz.-) Mindszent (Kr-), Miriszl6, Moha,
Muzsna, Oroszfija, Olyves (N.-), Sajs (Nagy-), Siilye, Sza-
kdesi, Suanté (T.-) Szt.-Miklos (Bethlen-) Széplak (Kii-
kiills-) Ugra, Ujds (Szész-), Véralya (Gogény-), Ajton,
Feojérd, Gyorgyfalva, Kolozs.

Népiskoldink ezen osztdlyozdsdnak végleges és érdem-
leges megéllapitdsa csakis az egyhdzmegyék 4ltal megej-
tendo revisio utdn torténhetik meg; azért tisstelettel ké-
rem a mlgs igazgalo-tandcsot: méltéztassék gondoskodni
arel, hogy ezen osztilyjavaslat oly ubasitissal kiildessék
le az egyhédzmegyékhez, miszerint az egyes egyhdzmegyei
kézgyilések, tekintettel az illetd egyhazak vagyoni képes-
ségére, iskoldiknak javaslatba hozott osztdlyozdsit tiizetes
birdlat ald vegyék és megdllapodisuk eredményérél 4llando
igazgaté tandcsunkat rovid idén értesitsélk.

Ezen, az iigy fontossigdhoz mért széleskorii és ala-
pos téjékozds elétt lehetetlen volt és lehetetlen még ma
is a mult évi ker. kozgyilés 60-ik jk. sz. 3-ik alpontja
alatt foglalt utasité hatdrozatnak eleget tenni és szegény-
sorsu népiskoldinknak a krajczdros alap kamataib6l ren-
delt segélyezésben megindulni.

Ugyancsak a mult évi ker. kozgyilés 81 jk. sz
alatt a népiskolai tanrendszer, szabilyrendelet, ugyszintén
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a n.enyedi néptanitéképesde szervezésére vonatkozé terv-
Javaslatok készitése végett kikildstt taniigyi bizottség mii-
kddésérél a kovetkezdket jegyezhetem ide :

Allandé igazgaté-tandesunk 1053—-1877 szému fel
hivésdra a tanigyi bizottsig, miutdn elndki intézkedés 4l-
tal gondoskodva volt a tandcskozds alapjiul szolglé eld-
munkdlatokrél, Géspar Janos kir. tandesos elnoklete alabt
Kolozsvartt, 1877 november 11 és 12-dik, valamint 1878
mérezius 3 és 4-ik napjain tartott Giléseiben oldotta meg
feladatdt. Elnoki meghivds kovetkeztében részt vettek a
tandeskozashan és munkaban — a rendes bizottsigi tago-
kon kiviil*) — P44l Ferencz all. tanitéképezdei igazgatod
és kerilleti képviseld, tovdbb4 Benedek Samu, a kolozsvari

képezdei gyakorlbiskola tanitdja.
A tanterv készitéséné] tekintettel volt a bizottsdg

népiskoldink nagy tobbségének sziikkos helyzetére és azon
korilményre, hogy népiskoldink legtdbb helyt egyetlen
kéntortanitsval birnak és maga a nép sinecs mindeniitt
odaérve, hogy gvermekeit az egész tanév folytdn rendsze-
resen iskoldztassa: azért munkalata egy nyomon halad
ugyan az orszégos torvény s illetdleg az ennek alapjén
kiboesitott minisateri tanterv irdnydval, de terjedelme és
2 tananyag didaktikai berendezése népiskoldink specialis
viszonyaihoz van szabva. Ugyanis, jobb médu, osztatlan
népiskoldinkban, nielyeknek arra valé képzett tanitéjuk
van, fenntartatni kivénta a bizottsig az 4llam 4ltal elé-
szabott eljdrdst a tanitds idofelosztésdra nézve; szegényebb
sorsu népiskoldink széméra pedig, a melyek felekezeti és
nemzetiségi szempontbfl minden 4ron fenniartandék, egy
oly részletes utacitdst dolgozott ki, melynek segélyével a
kevésbhé képzett taniték is keresztiil vihetik a 6 osztélyos
rendszert, kiterjedvén ezen utasitds a tannlék magénfog-
lalkoztatdsdnak és a tanité fél-f6l 6rds vezetésének méd-
jéra, s az egész tananyag részletes beosutdsara.

A valldstan tanitisdra vonatkozélag abban a meg-
gyb6z0désben van a bizottsdg, hogy az egy tanitoval bird
iskoldban a vallds tanitdsét kivdnni a kiilonben tulterhelt
tanit6tél lehetetlenség: azért kozgyiilési hatarozat 4ltal
akarja kimondatni, hogy az ezentul felszentelendsé papok
koteleztessenek a mindennapos és az ismétld iskoldban a
4-ik korosztilyon kezdve (a melyben mér kilon és nem
az olvasékionyv kapesdn tdrgyalandé a vallds) a hit- éser-

kolestan rendszeres tanitdséra.
Népiskolai rendtartds, illetéleg rendszabaly czimén

oly munkit hozott létre a bizottsdg, mely az erdélyrészi
tef. egyhdzkeriilet Osszes népiskoldinak vezetdsére és kor-
ményozdsira irdnyadé lehet, mely az egyhdzmegyei és
“egyhdzkozségi kebli hatésigok kolesonds viszonyait, teen-
d6it és jogkoreit szemben az allami feliigyeld kozegekkel
‘korilirja és meghatérozza. El nem hallgathatom ezuttal a
taniigyi bizottsignak a tankotelozettség szabatosabb meg-

——————

*) A bizottsig rendes tagjai voltak: Gdspdr Jdnos alsofe-
‘hérmegyei tanfelligyeld; Benkd Jancs eperes, Kovdes Odon theol.
ftanaﬁr, Szész Béla egyetemi tandr, Szabé Pdl esperes, Sémi Ldsalé
F6gym. tandr, Jancsé Lajos fégyinn. tandr és Paridi Kilmdin f£6-
‘gymn. taudr.

- gzabdsa igyében tett indokolt inditvény4t, melynek alap-

jén 4lland6 igazgaté-tandesunk f. 6, 242 szdm alatt egy
feliratot. intézett a nagymlgu vallds- és kozoktatdsiigyi mi-
niszter urhoz, ki azt ecgész terjedelmében magdévd tevén,
rendelet alakjdban f. é. mérczius 31-én 7280 sz, a. az
1868 évi 38 t. cz. 1 §-a értelmezésére, illetbleg a tan-
kotelezettség ujabb és hatarozottabb megszabdsira néave,
orszégosan ki is hirdette. (Ldsd az 514—1878 sz4mu piis-
poki korozvényt.)

A mi a n.enyedi néptanitéképezde szimdra ké-
szitend6 tervjavaslatot -illeti, az ugyan szintén készen vol-
na, de azért a képezde tUgye 4ltaldban a megdllapodds
stadiumdig el nem jutott még, mert a n.-enyedi fétanodai
el8ljarésdg semminemii felvildgositdst nem adott a feldl,
hogy akdr a meglev$ taner6kbél, akir uj alkalmas tan-
erék alkalmazdsa 4ltal, mennyi tanerére lehetne szimitani
egyhézkeriiletiink tanitéképezdéjénél: azért a tanigyi bi-
zottsdg kényszeritve érezte magat tantervét a meglevs vagy
ezutin alkalmazandd tanerdkre valé tekiutettol fiiggetlenil
késziteni meg, csupin egy j6 felekezeti néptanitéképezde
czéljat tartva szem eldtt. Annyit azonban eldre is kimond-
haténak és kimondandénak tart a bizottsag, hogy a tani-
téképezde fennillbatésdra nézve elkeriilhetetleniil szitksé-
ges egy killon képezdeigazgaté és a gyakorld iskoldul szol-
g4lo elemi osutilyok tanitdséra egy kitind képzettségi 4l-
land6 elemi néptanité.

Ime, mlgs igazgato-tandcs, e rovid vondsokban be-
mutattam az egyhdzkeriileti -taniigyi bizottsdg miikodésé
és elvi megdllapodasait. Azon biztaté korilményeknél fog-
va, hogy a népiskolai tanterv és szabdlyrendelet tgy is
egész terjedelmében keriil a fotisztelet(d keriileli kozgyiilés
elébe, tel vagyok mentve azoknak részletesebb targya-
1484461,

Most mar csak azon jo reményben fejezem he évi
jelentésemet, hogy uj szervezkedéstink torvényesitése utén
szebb és megnyugtatébb vilagitisban mutathatom majd be
népiskoldink dllapotait a jovd évben.

Segédlelkeszek a kovetkezo esetekben és mo-
dozatok mellett alkalmazhatok.

1. Rendkiviili esetekben: a fennforgé rendkivilli eset
tartamara, a rendes lelkésznek megengedtetik segédlelk észt
venni. Ilyen rendkivili esetek:

1. oly egyhdzi kézhivatal 4ltali elfoglaltatis, a mely
egyhazi kiszolgilat olykor foltétleniil megkivanja a kozhivatal-
noknak, egyhdzkozségéhbl valé gyakoribb vagy huzamosabb
eltavozdsat. Ilyen:

a) az egyhazkerilleti kizjegyziség :

b) . kozigyigazgatésig ;

¢) az esperesi hivatal azon egyhidzmegyékben, melyek-
ben az 1, pont alatt emlitett sziikség el6fordulhat.

II. a) A rendes lelkész huzamosabb betegeskedése ese«
tére, midén még a nyugalmazis és félfizetésii rendes lelkész
vilasatdsdnak sziksége nem forog fenn.
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D) 2000 lelket meghaladé azon népes egyhdzkdzsé-
gokben, hol csak egy lelkészi allomds van rendszeresitve,

¢) Csoportositott, népesebb vagy egymdstél tavolabb
fekv$ egyhazkizségekben.

I1. Segédlelkész vitelét az I, a) ésb) esetében eg ye.
nesen, az I ¢, esetében az illeté egyhdzmegyei kozgyii-
16s, a II. a, b. ¢) esetében az illetd egyhdzak és lelkészeik
kozds megegyezése utin és kozbs kérésokre, az egyh., me=
gyei kizgyiilés ajénlica folytén, a pispdk engedé-
lyezi.

III. A segédlelkész megvalasztdsinak és weghivasi-
nak joga a segédlelkdszt sziikségld lelkészé és egyhazé; a
moegerfdsités a pitspoké.

IV. Segédlelkészill csak theologidt végzett ifjak va-
lagathaték ; ha a segédlelkész mér papi szigorlatot is tett,
gy segédlelkészsége idejére facultdlhaté is,

V. Fegyelmi tekintetben a segédlelkész is azon
vény alatt 4ll, mely alatt a rendes lelkész.

VI. A segédlelkészi meghivé kitelezottsége, legaldabb
egy évig érvényes, Azonban a segédlelkéss két havi fel-
mond4s utdn az év eltelte elftt is tAvozhatik, rendes lel-
készszé valasztatisa esoetében pedig egy havi felmondds
utdn is,

VII, A segédlelkész successiora semmijoggal nem bir,
azonban ha az egyb. kozség id6kozhen iiresedéshbe jone, a
torvényes palydzattél elzdrva nines.

VIII. A rendes lelkész halilival a segédlelkészi 4llo-
méas azonnal megsziinik, a megkotott szerzddvény érvényét
veszti és az egyhdz tovabbi vezetése és szolgilata rendes
lelkészi mindségben levd administratorra hizatik.

IX. A segédlelkész fizetésének mennyisége az illetd
felek kozitt szabad egyezkedés tirgydul hagyatik fenn, az
erre vonatkozé szerzddvény szabatosan korillirands, irdsba
foglalandé és az illetd esperes, illetdleg piispok aa, 4ltal
lattamozandé, A fizetést rendesen a segédlelkészt sziikségld
rendes lelkdész hordozza ; azonban az illetd egyhizkozségek
és egyhdzmegyék nincsenek e!zarva attfl, hogy szabad tet-
57630k szerint résztvehessenek lellésziik, illetélog espereseik
segédlelkésze fizetésének hordozdsiban,

Igazgatétanicsunk a fot, egyh. kerileti kozgyilds fi-
gyelméhe ajinlja kovetkez8, latszélag csak alakisigra vo=
natkozd, de kovetkezményeiben fontos inditvanydt:

»Tekintve, hogy papi szigorlatot tett és felekezeti tan-
intézeteinkben tanitéképen miikdd papjeloltjeink, ba nin-
csenek is rendes segédlelkésziil alkalmazva, részint a lelké-
szek, részint az ebperesek felszélitisira gyakran segédkez-
hetnek, s tényleg segédkeznek is a lelkészi szolgdlatban,
s0t egyes meghatdrozott esetekre a piispok 4ltal még fa-
cultilbaték is;

ptekintve, bogy ezen rendkivilli segédkezésik altal,
gyakran igen unagy srolgdlatot tehetnek és tesznek a ren-
des isteni tisztelet véguzésére;

ytekintve, hogy ezen rendkivili segédkezés réjok néz-
ve is igen czélszerii gyakorlé iskola :

»mondassék ki, hogy minden felekezeti tanintézete-
inkben alkalmazott papjeloltek, mint a kik tényleg a lel.

tor-

készi szolgilatban ‘is gyakran segédkeznek, rendelke zés.
alatti segédlelkészekn ek tekintetnek, s mig egy-
feldl tartoznak js a piispoki felszélitasra, kijelolt esetekben
segédkezni, masfeldl segddlelkészi czimet viselnek és segéd-
lelkészi bizonyitvanyt is nyerhetnek, Onkényt értetvén,
hogy a fennebbi szabdlyok csak a rendes szolgilatban levd
segédlelkészekre szdélanak,”

Az all. igazgato-tanacs r. gyiiléséhdl.
Kolozsviar, 1878 aug. 4.

Jelen vannak : fot. Nagy Péter elntk, Incze Mihaly,
Lészai Perencz, dr. Jenei Viktor ig. tanicsosok Szabé Adém
szdmvevl, Deik Jézsef pénztdrnok, Bodor Antal titkdr.

Az ilésen kiviil cllatott iigydarabok bejelentetvén, j6-
vahagy6 tudomdsul vétettek.

A titkdr bejelentvén, hogy hat beti katonai gyakor
latra szblittatott be, kéri ezen idGre val helyettesittetését.
A helyettesitésre folkéretett Parddi Kélman taniigyi elbadd.

A nagy-enyedi fGtanoda elGljarésiga felterjesztést in=
téz a )0szag- és jogiigyigazgatéi utasitds tdrgydban, Tekin-
tetlel az iigy fontossdgdra, attétetik a kizelebbi nagy gyii=
16sre.

Br. Banffy D., dr. Jenei V., és Balogh Gy. beadjik
bizottsigi jelentésiiket a n.-enyedi fGtenodindl elveszettnek
deklaralt t6kék kitorlése tdrgyaban. A bizotts. vélemény el-
fogadésival, felhivatik a tanoda eldlidrésiga a Zudor Zsig-
mond-féle és a gr. Rhédey Léaszl6 féle tartozdsokra vo-
vonatkozélag méds bizonyiték keresésére, melynek alapjin a
kovetelés realitisa remélhetS volna, a Boér Demeter, An-
bert Julidnna, Barték Igndcz-féle tartozasokra
nézve a felelisség azokra hdritandé, kik ezen ujabb idében
kiadott kolesonoket a nélkiil adtdk ki, hogy a szabdlyoknak
megfeleldleg biztositottdk volna; a Wass Zsigmon d-féle
tartozds csak azon esethen engedhets el, ha adés nem a
diédi Wa ss Zsigmond. A Zeyk Zsuzsinna-féle tartozas tar-
gydban br. Binffy Kata 6 nagysdgétél kérendd felviligosi-
tds. A Mathé Istvannal folytatott vasdr- és kélesonzésitigy-
letre vonatkozdélag kimeritd felviligositis addsra szélittatik
fol a fétanodai eldljirésig.

A n.-enyedi fétanoda elfljarésiga tudatja, hogy id.
Kis Kiroly volt pénztdrnok szdmadisait a gy.-fehérvari tor-
vényszék wmindaddig nem adja ki, mig az iigy térvényszé-
kileg véglegesen elintézve nem lesz. Felterjesztés intéztetilk
az igazsdgiigyminiszieriumhoz a hintgyi eljdrds gyors be-
fejezbsének eszkozoltetése végett.

A s.-szt.-gyorgyi tanoda el6ljarésiga legsiirgetdsebb
tartozdsainak torleszthetésére 4000 frényi kélesint kér 15
évi torlesztési iddre a kozponti pénztirbél. Az ig. tandcs-
nak nincs rendelkezése alatt oly hosszu idfre kiadhaté és
oly tekintélyes Osszeg, mindl a tanoda kér; azonban on-
megszoritdsival is hajlandé segitni, a mennyire lehetséges ;
felhivatik a tanodai eldljardsig, hogy mutassa ki legsiirgd=-
sebb tartozdsait specifice; tovibba, hogy a Bétorszivil Négy
Ferencz 4ltal ajindékozott 500 arany kikolesonzése alkal-

Fo lytatas a mellékleten.
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mival, ennek biztositasirél miként gondoskodott; végil ad-
jon felvildgositist, hogy a 9000 frinyi kamathatralékbél jo-

frinyi dsszeget, remélhetd bevételképen ?
A péterfalvi egyhazkozség azon kérelmére, hogy ezer

frt adassék részére kolesin, felhivatik, hogy mutassa ki °
lavszkyt6l, els 6 szakasza 1-sé fejezetében,

jovedelmeit és a torlesziési tervezetet.
A nagylaki egyhkizség 500 friot kér kolesén a jul.
8-ki vihar 4ltal megrongalt temploma, papi lakja sth. hely-

redllitisira., A domest. cassabél utalvinyoztatik 4 évi tor-
lesztésre 6%/, mellett, 500 frtnyi kévelew.
Kelemen TI. galaczi levita, tekintettel az ott uralgé

drigasdgra, félévi fizetés elGleget kér. Az ig. tanics a mis-
sioi alapb6l 50 frt segélyt alapitvanyoz.

Szab6 PAal esperes folterjesztése nyomsn, a kozokt.
miniszterinmhoz felterjesztés intézietik azirdnt, hogy az
orsz. tanitéi nyugdjlintézeti illetékréi a nyugtak egyhkozsé-
geink és tanitéink részére killon-kilon adassanak ki; to-
vabbé egyhkizségeink az esperessel kozlendd kimutatisban
évenként értesittessenek egyenértéki adéjuk mennyiségérdl
és fizetdsi hataridejérédl,

A kozokt. miniszternek egy koribbi feliratunkra adotd
valasza nyoman, esperes aai korrendeletileg felhivatnak az
ogyhkozségek aziranti wtasitisira, hogy az egyhdzi fekvi-
ségek eladdsa, cserelése, zalogjogi terheltetése csak ig. ta-
ndcsunk eldleges engedélyével levén eszkozolhets, ily enge-
dély nélkiil kotendd winden ily tgylet érvénytelen s az o
miatt keletkez6 kdrok az engedély nélkiil eljirékat és elsé
sorban az illeté papokat, mint az egyh. gyilések elnokeit,
fogjdk terhelni.

Ell4ttatott tsszesen 32 igydarab. 7.

IRODALMI SZEMLE.

A Thomé-Paszlavszki-féle allattan.
Tanrendszeriink szempontjabdl ismertoti, iiletéleg bivdlja
Elekes Karoly.

(Folytatds.)

Ezek folytdn tehat egyfeldl a tantirgyak beosztisinak
és a tananyag terjedelmének e czélba vett dj terve kidol-
gozdsiig és elfogadasiig a birdlé vizsgilatom ald adotttan-
konyvrél megjegyzésem, illetéleg ajdnlé ismertetésem log-
fonnebb is csak foltételes lehetvén, de tovabbd masfeld] tel-
jes reménynyel levén az irdnt, hogy a mar jové hé 14-én
egybeillendd taniri értekezlet a gymnasiumi allattani tan-
anyag terjedelme, beosztisa tekintetében a ,szervezeti
javaslat® alapelvi értelmében fogja kimondani
megéllapoddsit: gy fogom fol a rendes 4llattant (éd
‘mellesleg emlitve, az ezzel analog rendszerés novény-
tant), mint a gymnasium fels§ osztdlyaiban, legalibh heti
3 Oraval, egész éves tantirgyat. Mert nem képzelem, mi-
ként lehessen ozt egy rovid fél1év alatt heti 3 6ran eltanit~
ni, fétekintetlel a boncz- és allattanra, kiindulva az

embertanbdl, ha ezt a rendszeres allattannak, melyben

' az egybehasonlité boncztan jatsza a vezérszerepet, alapjdul
v8 évre miért vett fel koltségelbirdnyzatiba csak is 1000 !

vesszitk és hogyan lehessen e rovid idd alatt még az 41-
latok foldrajzi elterjedésére is — Dbar legsaii-
kebbre szabott vazlatdban — kiterjeszkedni.

»Az dllattan kézikonyve4, Thomé utin Pasz-
rovid be-
vezetés utan, az ember boncz- és élettana, az embertan
van eldadva; 2 dik fejezete mintegy fiiggelékil jirul az

- elfbbilez. Nebany lapon réviden tdrgyalvan az emberi nem

6storténelmét és az emberfajokmegkiils nboz-
tetd f8bb jellegeit s par széban ismertetvén a fa-
jok keletkezését. E szakasz Thomé ,Lehrbuch der
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