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A protestántismus hivatása.
Kolozsvár, 1878. okt. 30.

Róveillaud, a ki — mint e becses lapokban 
is közelebbről jelezve volt — a Francziaországban 
megindítandó protestáns napi lap szerkesztője lesz, 
közelebbről, a fenntebbi czim alatt, nagy érdekű be
szédet tartott Géniben, abban a városban, melyet 
igy jellemzett: „Ez azon erőd, mélyet Róma minden 
áron be akarna vénni; azon szikla, melyet még hosz- 
szu időn át csapdoshat a klerikalismus rohanó árja, 
a nélkül, hogy azt megingathatná/'

Bár beszéde, első sorban, Francziaországra vo
natkozó, de oly eszmekörben mozgó, mely minket is 
közelről érdekel s ránk nézve is nagy részben al
kalmazható s tantílságot magában rejtő.

Mi Francziaországban — igy szólott ő — még 
setötségbe burkolva élűnk; egymással ellenkező áram
latok között hányattatunk, a melyek örvénybe ve
zetnek minket; a Syllabusból és a hitetlenséget ter
jesztő positivismusból nagy bűnök származtak. Voltaire 
azt monda, hogy a bűnös nagy pápák Istentagadók 
voltak; s igaza volt, mert egy nagy bűnt nem követ 
el oly ember, ki valóban hisz az Istenben. Kétség
be esném, ba attól kellene tartanom, hogy hazám 
a materiálismus áldozata lesz!

Társadalmi helyzetünk nyugtalanító és elszomo - 
ritó tényeket mutat fel, melyeknek a törvényhozás 
nem veszi elejét s nem küzd ellenük; jobbra fordu

lásukat csupán az erkölcsöktől várhatjuk, melyeknek 
forrása a vallás. A keresztyónségnek vannak gyógy
szerei minden társadalmi sebre; egy nagy remény 
hatotta át benne s általa a világot.

És mivé tette s teszi a katholicismus az evan
géliumot? Eltorzítja azt és gyülölsóget támaszt a 
vallás iránt. Midőn Marsailleben van oly püspök, ki 
megkívánja, hogy katonai tisztelgéssel fogadtassák, 
akkor, midőn a nép kilencztized része ellensége a 
papságnak, hogy ne gondolnánk Dániel utódjára, a 
királyok királyára, ki alázatosan, egy szamár-csikón 
vonult be a fővárosba? Minő különbség a római fő- 
urak és a Krisztus egyszerűsége között! íme a sza
kadás okainak egyike, mely a katholicismus és a 
franczia társadalom közt létrejött. De vannak ezek
nél még más nagyobbak is. A nélkül, hogy az új 
dogmákat említeném, a zarándoklások, a papságnak 
a politikai ügyekbe való avatkozása, ellenséges ál
lása az újkor széliemével, a köztársaság és e szá
zad törvényes vívmányaival szemben, engesztelbetlen 
és mély gyülölsóget hoztak létre. íme, a miért Gam- 
betta a klericalismust, mint ellenséget, tüntette fel, 
a mely a szabadság és törvény által kell hogy le- 
verettessék; és Francziaország a maga nagykorúsá
gában tapsolt e szavakra. Megkezdődött az élet-ba- 
lál harcz s a két küzdő fél közül az egyiknek le kell 
győzetnie.

Mióta nyilvánvaló lett, hogy a papság állam- 
csiny által a hatalmat akarja magához ragadni és 
igy kezét minden intézményre rá akarja tenni, az 
ország fölszabaditá magát alóla. A vidéken a nép, 
sok helyt, a kath. templomot odahagyja s a misé
től elfordúl; a polgári temetkezések száma gyorsan 
nő s a katholicismus olyan lett, mint egy gazdagon 
felókitett hulla, mely fölött a halál angyala már át
röppent.

És minő a hangulat a protestantismussal 
szemben ?
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Némely nagy szellemek, kik nagy lármát üt
nek, vallásgyülölők, vakmerőségekben bizalmatlan - 
kodnak Istenben és határozott materialisták. De a 
népben, a materialismus könnyít takarója alatt, el 
van terjedve a vallásos érzület, Krisztus alakja még 
népszerű és joggal remélhetni, hogy ha megismer
tetjük a néppel az igazi vallást, rezgésbe hozhatjuk 
az érző húrokat.

Igaz, hogy félreeső helyeken meg vannak még 
az előítéletek a protestánsokkal szemben, de azok is 
oszlani kezdenek és a felvilágosult polgárság már ösmeri 
a reforroaczio históriájának szép lapjait. A nép sze
reti a protestantismusban anyanyelvén tartott isten- 
tiszteletét, szereti papjait, kik családapák és a sza
badság barátai. Tudja, hogy a protestánsok általá
ban erkölcsösebbek és rokonszenve napról-impra nő. 
Sokan megbarátkoztak azon gondolattal, hogy pro
testánsok legyenek, némelyek már a kath. egyház
ból ki is léptek s példájuk a rokonszenvnek számos 
jeleit vonja maga után. Nagyszámú és rokonszen
vező tömegek tódulnak hallgatására a lelkészeknek, 
midőn azok értekezleteket tartanak; felajánlják ne
kik a városház, az oskola és a színházak termeit és 
vallásos nyilatkozataikat lelkesedéssel fogadják. Mind
ez azt tanúsítja, hogy nagy hatalma van a keresz
tyén s égnek s egyszersmind serkentésül szolgál arra, 
hogy Istennek segedelme és egy elhatározó fellépés
sel Francziaországot a protestantismus számára meg
hódítsuk s ez által keresztyénné tegyük. A körül
mények igen kedvezők. Á szabadság teljes, a kor

mány rokonszenvez velünk, hiszen a minisztérium fele 
protestáns.

Ily kedvező körülmények közt mit nem tehet
tek volna a 16-ik század nagy férfiai, a Farelek, D’ 
Aubignék, Colignyk, Duplessik, Mornayk,- e nagy szi
vek, kik előkészítették a lelkiismeret szabadságát, 
melyet mi élvezünk?

Itt a pillanat, hogy belemerüljünk e nagy pél- 
dányképek tanulmányozásába. Mit mondanának ők a 
mi aggodalmaink és habozásaink felől! Ti talán csak 
fél bizalommal vagytok a siker iránt; optimis
tának kell lenni az embernek, ha keresztyén! A mi 
feladatunk: meghódítani a világot, mit csak hit ál
tal érhetni el. Az igazság ma is ugyanaz, a mi 
volt ezelőtt három századdal. Legyünk apostolok, té
rítők! Hazánknak meg kell hódolni a protes
tantismus előtt. Genfnek számos lelkészei vannak, 
nem mutathatnának-e ők fel e vidéken nagy ered
ményeket? Nektek sok feleslegetek van, fordítsátok 
azt a mi száraz és viz nélküli sivatagainkra.

Sőt — igy vógzé beszédét — ha két-három 
nemzedék kellene arra, hogy a czólhoz érjünk, ak
kor sem szabad visszadöbbennünk a feladattól, mely
nek megoldását tőlünk várja Francziaország, sőt ma
ga az Isten, ki azt kívánja, hogy hinisük a ke- 
nyérfalatokat a vizek felszínére. Esdekelünk, hogy 
a megelevenítő szellem fuvalljon rá a mi szegény 
hazánkra, mely hajdan terméketlennek látszott, de 
megtermékenyült a vértanuk vére által s gazdag 
aratást ígér! Vadas Albert.

-só—

T E M P L O M  ÉS I SKOLA,
E«YMÁZI BESZÉD.

Bnzöitásút a felekezeti iskolák segélyezésére, Kolozsvárit 1878. okt- 27-én a 1) templomban,
TARTOTTA:

J S z Á s Z  p o M O K O S  

ref. pap.

A l a p i g e : II. Kron.  XV 3. Az  I z r a e l  
pap és t a n í t ó  n é l k ü l

** *

K. a! Az Isten az embert tette úrrá a földön, de 
Yiszont úgy akará, hogy az ember felett is uralkodjék 
két nagy hatalmasság s az ember uralkodása is csak

addig terjedjen, a meddig e két nagy hatalmasság ere
je, határa, engedi.

E két nagy hatalmasság közül az egyik: a y á l 
l á s o s  hi t .  Az apostolként oly nagy hatalom, mely 
m e g g y ő z i  a y  i 1 á g o t s mint Idvezitőnk mondá : 
a h í v ő n e k  m i n d e n e k  l e h e t s é g e s e k .  Hagy ha
talom! hiszen nincs oly nagy terhe az életnek, mely
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nek elhordozására a leggyöngébb embert képessé ne 
tenné; nincs oly mélyen vérző sebe az emberi szívnek, 
melyet meg ne enyhítene s be ne gyógyítana ; nincs 
oly kísértés, melylyel szemben a tusakodó lelket dia
dalra ne segitné s még a f é l e l m e k  k i r á l y a ,  a 
halál is meghajlik előtte és setét vonásai az örökkéva
lóság fényében ragyognak föl. Régi hatalom! Mióta az 
emberi lélek nem elégedve meg a föld porával, mint a 
pálma, magasra tőr s eget keres; mióta az emberi szi
vet nemes hevületek, soha ki nem elégíthető vágyak, 
mindig megújuló szenvedések s a tört remények 
romjai felett is egymást kergető álmok zaklatják,- egy
szóval, mióta él a földön az ember, ez az örökké küz
dő, szenvedő, szerető lény, azóta mindig él s uralkodik 
ez a hatalom is s mentői mélyebben érzi szükségét az 
ember annak, hogy keresse a láthatók között a látha
tatlant, az elmulókban az örökké valót, önmaga fölött 
az Istent: uralkodása annál bensőbb, teljesebb, korlát
lanabb !

Igaz, gyakran rajongássá s vakbuzgalommá fajul
va, korlátain túlcsapong s áldás helyett átkot szór s 
élet helyett halált osztogat. Hiszen, setét betűkkel van
nak följegyezve a történelem lapjaira a vallásos hit 
szörnyű tévelygései; azok a tévelygések, midőn a kép
zelt igazság nevében lánczokat kovácsolt, börtönöket 
épített, vérfürdőket készitett s az eretnekek ezreit mág
lyák lobogó lángjai közé vetette Fátyolt e
képre!

Es tudjátok-e: melyik az a második nagy hatal
masság, mely hivatva van a vallásos hitnek e tévelygéseit 
ellensúlyozni s mely felől azt akará a Teremtő, hogy 
az is uralkodjék a lelkek fölött ? Az a hatalom, mely
nek csiráit a fürkésző, az igazságot kereső, a világos
ság fénye után sovárgó emberi szellem mélyében plán
tálta az Isten s azt akarja, hogy nevelkedjék az ben
nük nagygyá, gyökérszálait bocsássa mélyre s messzire, 
hogy ne tenyészhessen mellette semmi gyom s hajtson 
egyedül az erőteljes ágakat s teremjen drága gyümöl
csöket! Vagy hasonlat nélkül szólva, az a hatalom, 
melynek fönséges feladata bepillantani a végtelen világ 
mélységébe s magasságaiba, felösmerni s felszínre hoz
ni mindenütt s mindenben az igazságot s földerítve a 
rajongás s vakbuzgalom szülte tévelygéseket, besugá
rozni fényével az emberi értelmet, szivet s az egész 
világot. E hatalmasság is Istentől származik, hiszen ő 
adta belénk ama tehetségeket, melyek által ez bennünk 
létrejön, nagygyá nő; e hatalmasság az emberi szellem 
nemes szülöttje: az e mb e r i  t udás .

Igaz, ennek is korlátokat szabott a Terem tő s 
jaj neki, ha erejében fölfuvalkodva, túlcsapong rajtok. 
Pedig számtalan példák bizonyítják, hogy bölcseségében 
nem egyszer bolondsággá fajul s féktelen önhittségében 
megostromolja az eget is s le akarná taszitni trónusá
ról a Mindenhatót, a midőn azt hirdeti „Nincsen 
Isten!“

Afiai! e két nagy hatalmasság: a vallásos hit 6 
az emberi tudás tulságokba csapongását mérsékelni s az 
azok közötti látszólagos ellentétet, mindig megújuló har- 
ezot megszüntetni s mind a kettőt az emberiség javára 
értéke8Ítni, mily magasrendü feladat

A római egyház e feladatra képtelennek bizonyult 
s képtelensége érzetében, hiveitől feltétlen engedelmes
séget követelve, a vallásos hit tekintélyének nevében 
elátkozza az emberi tudás legfényesebb alkotásait, az 
emberi mivelődés legáldásosabb vívmányait s azoknak 
homlokára, kik a szabadabb eszméknek vallói s terjesz
tői, rásüti az eretnekség s elkárhozás Iíain-bélyegét s 
ez által élet-halál harezra hívja ki, önmaga ellen, az 
emberi tudás bajnokait.

A protestantismus mind a két nagy hatalmasság 
jogainak tiszteletben tartását irta zászlójára; a hit és 
tudás közötti látszólagos ellentétet kibékiteni s mind 
a két hatalmasságnak, Isten adta körében, független
ségét és szabadságát biztosítva, a küzdő feleket egy 
magasabb harmóniában egymással egyesitni s testvéri
es összeműködésre vezérelni: ezt tűzte ki nemes fela
datául.

Es e nemes feladatát a protestantismus két úton 
igyekszik megoldani.

Egyfelől az által, hogy a vallásos hitet, megtisz
títva az emberi tévelygés, rajongás, vakbuzgalom sa- 
lakjatóil, visszavezette az evangéliumi alapokra, a Krisz
tus vallásának amaz örökké élő forrásához, melyből az 
igazság, világosság és szeretet termékenyítő hullámai, 
soha ki nem apadó gazdagságban, áradnak szét s az 
evangéliumnak, a Krisztus vallásának szellemében ne
veli, oktatja, vezérli híveit.

Másfelől tág tért enged az emberi szellem vizs
gálódásainak s a tudást nemcsak szabaddá, sőt kötele
zővé tette s annak fejlesztőivé, terjesztőivé s bajnokai
vá igyekszik kiképezni az egymás nyomába lépő nem
zedékeket. Es igy afiai! a protestantismus a templo
mokat a vallásos hit iskoláivá s az iskolákat az emberi 
tudás templomaivá avatta s szentelte föl.
A prot. templomok, mint a vallásos h it iskolái s 

bennük a pap, mint tanító
é s

a prot. iskolák, mint az emberi tudás templomai s 
bennük a tanító, mint pap,

a felolvasott alapige nyomán e két, egymást ki
egészítő s megvilágositó, gondolatra hívom föl, afiai! fi
gyelmeteket ez alkalommal, midőn Isten meg engedte 
érnem szivemnek azt az édes örömét, hogy oly hosszú 
hallgatás után, a mit lelkem igaznak, szivem jónak s 
ajkam hirdetendőnek vall, legalább egyszer, elmondha
tom nektek.

A z t  mo n d  ám: A prot .  t emp 1 om a val 
l á s o s  h i t  i s k o l á j a .

Fönséges iskola! melyben nem halandó, téveteg
*
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ember, hanem az élő Istennek fia, a mi főapunk: 
Krisztus a tanító-mester, a kinek, mi papok, gyönge 
szószólói s erőtlen visszhangjai vagyunk. Krisztus, a 
kitől azon ígéretet vettük, hogy v a l a h o l  k e t t e n  
v a g y  h á r ma n  a? ő n e v é b e n  ö s s z e g y ü l e k e 
zünk, j e l e n  van s a ki elmondható magáról: a tu 
domány ,  m e l y e t  én h i r d e t e k ,  n e m  az e ny i m,  
h a n e m  azé,  a ki  e n g é m é t  e l k ü l d ö t t .

Fönséges iskola, melyben a tantárgy az örök élet 
evangéliuma, melyet a ki elméjébe fogad és szivébe 
zár, ha m e g h a l  is él ;  mely nincs alávetve az idő 
változásainak, az emberi vélemények tévelygéseinek, 
mert ez az evangélium Istennek evangéliuma, a ki 
t e g n a p ,  ma s ö r ö k k é  u g y a n a z !

Fönséges iskola! mely nem azért áll fönn, hogy 
a képzelgések rémképeivel tartsa fogva a lelkeket s 
szemkápráztató látványosságokkal ingerelje az érzéke
ket. Kern azért áll fönn, hogy a titokzatosság megfé
lemlítő homályával borítsa be a sziveket s nyűgbe ves
se a szabadságért esengő akaratot. Hanem fönn áll 
azért, hogy iskolája legyen annak a vallásos hitnek 
mely a képzelgés rémképei helyett az örök igazság fé
nyével sugározza be a lelkeket, mely nem az érzéke
ket bóditja, hanem a szellemeket gyönyörködteti; nem 
a megfélemlítés által lever, hanem a bátorság leikével 
fölemel s az akaratot a szabadság végtelen világába 
vezérli be, mert magának az örökké való akaratának 
teszi részessévé, munkássává!

És fönséges iskola, melyben tanítvány az egész 
emberiség, hiszen itt hangzik a krisztusi szó: „Taní t -

T Á RCZ A.
Magyar protestáns egyháztörténelmi kútfők.

KÖZŰ: D R . jÍL E K E S  y iK T O R .

' III.
Praestanti theologo domino Henrico Bullingero Ty- 

gurinae ecclesiae Antistiti doctissimo, domino ao frati*i in 
Christo charissimo.*)

Quas misisti prima hujus Buliingere in Domino cla- 
rissimee, lieri primum accepi, id quod, ut Bleurerus eciam 
ad me scripsit, non est negligentia aliqua, séd tabellario- 
rum inopia factum. Légi eas singulari quodam gaudio. Affe- 
cit enim me mirum in módúm suavitas illáé initae inter 
nos amicitiae, quae oro ad nominis Christi servatoris no- 
stri glóriám cédát, quo omnia nostra spectare debent, cum 
illius quoque omnia ad nostram, etiam cum inimici essemus, 
destinata sint salutem. Vivamus uni Christo capiti nostro, 
nec dubitemus, in illő nobis veram ac sempiternam constaré 
dilectionem, pacem, concordiam, amicitiam et communicitissi- 
mam in omnibus veritatem. Ipse est pax nostra, qui nos 
in se et patri et sibi et nobis quam unitissimos reddet.

*) Eredetijei Archiv. Ecdesiastica Tigurina. Tóm. VIII. 
2804. p.

s a t o k  m i n d e n  n é pe ke t ! * 4 S ki az, kinek ne 
volna szüksége arra, hogy e fönséges iskolába tanulni 
jöjjön s ki az, még a legnagyobb bölcs is, a kinek ne 
volna mit tanulnia itt?

Afia! ha az élet zsivajában háborgatja lelkedet 
az Istennek gondolatja s lelkiismereted üldözőbe vesz: 
jer, tanuld meg itt, hogy Isten nem akarja, hogy el-  
v e s z s z é l ,  h a n e m  h o g y  m e g t é r j  s élj .  Ha a 
fájdalmaknak terhe nyom s nem találsz szived sebére, 
egész Gileadban, balzsamot: jer, tanuld meg itt, hogy 
csak h á b o r ú s á g o k  á r á n  j u t h a t u n k  be  az I s 
t e n n e k  o r s z á g á b a .  Ha a kötelesség teljesítés, a 
rád bízottakban való hűség nehéz útján, különben is 
gyönge erőd, elalél s kitartásod buzgalma meging: jer, 
s lásd, mert itt magaslik föl előtted annak képe, ki 
meggörnyedett s összeroskadott a Galgota hegyén, de 
újra fölkelt s bár vércseppekben hullott le halántékai
ról a verejték, fölment a tetőig, mig nem igy szólha
tott: „El v é g e z t e  t e t t . a S ha elközelitsz afia! te is 
a vég felé s belepi homlokodat az idő hava, s olyanok 
lesznek hajszálaid, mint a mandulafa virágai; ha átlá
tod, keserű tapasztalatokból, hogy bármily sokat ta
nultál az élet iskolájában, mégis felette keveset tudsz ; 
ha észreveszed, hogy előtted van ama keskeny folyosó, 
mely a földi létből kivezet s lelked kérdő, fürkésző pil
lantását borongó árnyaknak setét leple takarja el: jer, 
tántorgó léptekkel is jer, mert nem a siket és érzéket
len földtől, mely kérdésedre nem felel, nem az emberi 
bölcsességtől, melynek szárnya e mélységek fölött el* 
áléi,- jer, mert csak itt, a vallásos hitnek ez iskolájá-

In hac pace, mi Buliingere, per ipsius gratiam indivulse et 
tibi et aliis omnibus corporis illius membris coherebo. Nec 
possum intelligere alium esse . meis ani-
mum. Neme enim inter eo3 est in praesenti, quern aliquid 
amaritiae in animo suo fovere sentiam. Confoederatorum 
vestrorum dissidium iáin olirn sublátum esse cupio, séd ita 
ut quod vos et Bernates facifcis, faciant et reliqui ornnes 
et unanimes sitis in veritaté Christi. Dolet animus mihi 
plurimum, quod hoc inter vos dissidium hoc est tergi-ver- 
satio illa sociorum contra Evangélium Christi tam diu du- 
rat. Si hac in re vobis intiger esset consensus, posset in 
Germania brevi aliquid fieri, quod hostibus veritatis et ty- 
rannidi Antichristi plurimum esset terrori. Jam misera 
Germania nostra intar se scissa et externarum nationum 
partim fraudibus, partim volientiae obiecta in hisce peri- 
culis non habét quo confugiat, nec quod aliud expectet 
quam ipsissimum excidium. Tamen ut vere seribis, hoc dis
sidium inter vos sanctum ac salubre est, quod ad vos at- 
tinet, qui veritati adhaereiis, mercenariam illám militiam 
detestamini, et Christi vos esse ad militiam baptismate con- 
seriptos agnoscitis. Equidem velim autem, quod vobis dátum 
est, sublato hoc dissidio daretur divinitus et vobis et ves- 
tris sociis, ut iám hoc foedus et integrius redderetur in 
Christo infirmius. Nec dubito, quin idem ex animo cupiatis 
et vos. At domini vox est: „Nemo venit ad me, nisi pa-
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bán tanulhatod meg, hogy miként kell csöndes szívvel 
megválni az élettől s még a halál árnyékának völgyén 
is bátorsággal s az idvesség reménységévol haladni át.

Oh, afiai! hogyan képzelhetnétek, hol találhatná
tok ennél fönségesebb iskolát, melybe megtanuljuk azt, 
a m i m i n d e n  b ö l c s e s é g n e k  k e z d e t e  s f e j e ,  
az  Ú r n a k  f é l e l m é t ;  hol az örökkévalóság dolgai
ról szól a tanítás s a hivő lélek előtt elrejtett világok 
ajtai tárulnak föl, s kibefszélhetetlen titkoknak závára 
lehull. Csodálkozhattok-e, hogy az ó-kor népei legdrá
gább kincseiket templomaikba rakták le s az oltárokra 
tették, s majd versenyre kelt vésíijével az építő, ecset
jével a festő, dalával a költő, hogy mind oda gyűjtse 
össze, a mi szépet, magasztost alkotni tud. Oh, nem 
értették vagy elfeledték s nem értik vagy elfelejtik so
kan ma is, hogy hogy nem a külsőségekben kell imád
ni az Istent s a tömjénnél, mirhánál és aloénál ked
vesebb áldozat a töredelmes lélek s a művészet leg- 
fönségesebb alkotásainál többet ér egyetlen egy meg
térő szív .

S épen azért fönséges iskola a protestáns templom, 
mert benne a lélek nem a ragyogó pompán, hanem 
önmagán csüng, önmagából meríti az okulást, önmagá
ban keresi az idvesség útját s a megtérő szív, múló ja 
vak helyett, önmagát adja oda örök áldozatul. íme, afiai, 
a prot. templomnak, mint a vallásos kit iskolájának 
magas jelentősége s végső czélja az, hogy az embert 
erre tanítsa s képessé tegye!

Jaj lenne a magyar prot. Izraelnek, ha nem vol
nának ilyen iskolái!

tér, qui misit me, traxerit eum.tt Oiemus coelestem patrem, 
ut et reliquos ad filium traliat, et in hoc firmis nexibus 
cohaereremus.

Venit huc sexto hujus Pannonius quidam nomine 
Joseph Macarius*) adolescens doctus, prudens, nostratissiino 
ingenio praeditus, qui vestram in se benevolentiam et hu« 
manitatem satis depraedicare non potuit. Exceperunt nostri 
eum satis amanter, aliqui conviviis suis, Senatus aatem 
10  lagenis vini honorarii, quo nostro more solent eximii 
hospites excipi, Haesit apud me quatriduum. Deus det, ut 
afflictae suae pátriáé olim prosit. Bene in domino vale Bul
iingere omnium ornatissime. Saluta fratres isthic omnes. 
SaJutant et vicissim deinde et senior no-
ster quam officiosissime humanitatem tuam
resalutant. Augustae 17, Julii 1544.

Wolfganges Musculus 
tuus in stúdió.

IY.

Clarissimo pietate eruditioneque praestantissimo viro 
domino Heynrico Bullingero, Tigurinae Ecclesiae ministro 
et f  ratri suo colendo.**)

*) M a c a r i u s  J ó z s e f  az erdélyi vajda fiáuak, Maylat Gá
bornak, nevelője. (Xásd E. Böh), Confessio Helvetica III. p.)

**) Erepetije: Archiv. Ecdesiastica Tigurina, Tóm YIII. 
-3040 p.

De jérték, le. afiai! hagyjuk el egy pár pillanat
ra ez iskolát s pillantsunk be egy templomba: a z em
b e r i  t u d á s  t e m p l o m á b a ,

Gyönyörűséges templom! melyben a prédicátor az 
emberi tudás papja: a tanító, ki az ösmeretnelc drága kin
cseit elméjébe egybegyűjti, hogy azokat szétossza; a ta
nító, kiegyszerüsége sszegénysége mellett is az emberiség- 
legmagasabbrendü érdekeinek szolgálatában áll, mert 
abban fárad, hogy az emberiség előbb és előbb halad
jon s e haladás számára embereket képez, bajnokokat 
nevel!

Gyönyörűséges templom! melyben a hallgatók a 
minden igazra, jóra, szépre fogékony kisdedek, kiknek 
értelme, szive, akarata, mint a termő anyaföld, magá
ba fogadja a hasznos ösmereteknelc magvait s lesznek 
belőlük az Úr házának szépen virágzó plántái; a kis
dedek, kikben megifjúl s újra él az agg, kiknek mo
solygó arcza besugározza a szülői gondok fellegeit s 
megaranyozza egy szebb jövendő láthatárának szélit. 
Ok a mi örömünk, vigaszunk, reményünk! Ok a ma
gyar nemzet drága ékességei, a magyar protestáns egy
ház nyilő virágai!

Gyönyörűséges templom, melyben az ártatlan szi
vek minden dobbanása megannyi imádság s a koronás 
próféta soltárainál fönségsebb dallam a rebegő ajkaknak 
éneke; melyben az Ur asztala mindig megtérítve áll, 
mert mindig készen a hely, az idő és alkalom, hogy 
összeseregelve, a fejlődő elmék s feldobogó szivek az 
igazság s világosság után esengő éhezésüket s szomju- 
hozásukat kielégíthessék!

Salutem officiorumque meorum commendationem. Quod 
tanto tempore nullás, clarissime Henrice, ad te dederim li-  
teras, non negligentia moa, aut consulto praetermissum esso 
existimes, séd quod discedens a vobis diutius in perlustran- 
da inferiore Germania, Flandria, Britania et Anglia com- 
moratus sim, ut tandem tempus reditus mei in médium 
Julii incideret. Deinde reversus Wittonbergam die nocteque 
de tabellario fűi solicitus, ut id, quod coram tibi promise- 
ram, re ipsa praestarem. Sum enim in seribendo et officiis 
amico exbibendis tam impiger quam quisquam hominum; at 
cum nulla mihi propter paucitatem tabellariorum offerretur 
seribendi occasio, distuli in praesentem usque mercatum 
Francofortensem. Te autem pro tua humanitate et singu- 
lari erga me benevolentia veniam daturum non dubito, prae- 
sertim cum excusationes sint verae et honestae et pondus, 
apud te babiturae. Ante omnia pro tua erga me pietate, 
benficiis et amore fraterno maximas ago tibi gratias, qui 
me peregrinum et servili fere habitu ad te venientem, non 
solum non aspernatus sis, vevum etiam convivio tanto et 
aliis humanitatis officiis exceperis. Pro bis mei exbibitis 
Deo superstitem me faciente, summám mei animi gratitu- 
dinem declarare non negligam. Et voluissem sane, si jam 
nunc aliquo munusculo te bonorare potuissem, séd longis- 
sime ut scis a patria absum, necquidquam tale, quod tua 
persona dignum esset, post reditum accepi. Tuum érit ta-
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Örök dicsősége afiai! a protestantismusnak, hogy 
már ezelőtt háromszáz esztendővel jelszóul kimondotta, 
hogy a vallásos hitnek minden iskolája mellé épiteni 
kell az emberi tudásnak egy ily templomát, mert a 
vallásos hit felsőbb iskolái számára ezek a templomok 
szereznek, nevelnek felvilágosult, értelmes, hű tanítvá
nyokat. Midőn némelyek erőszakkal akarták szétrom
bolni a babonás hit oltárait, a nép által bálványozott 
lelketlen képeket és szobrokat, Luther, a nagy refor
mátor igy szólott: N e b á n t s á t o k  a z o ka t ,  h a n e m  
á l l  i t s a t  ok i s k o l á k a t ,  v i l á g o s í t s á t o k  föl  a 
n é p e t ,  h o g y  a z o k  a b a b o n á s  h i t  a l k o t á s a i  
s a k k o r  a b á l v á n y o k  ön m a g u k  t ó i  r o m b a  
f o g n a k  d ő l n i / 1 Bölcs és prófétai szavak, mert elő
re látta ő, hogy ezekben az újkori templomokban 
sziilemlik meg, nő fel s lesz nagy hatalommá a tudo
mány, mely hivatva van a természet titkairól fölleb- 
benteni a fátyolt s annak örök igazságait földerítvén, 
széttizni a lelkekről a homályt, hogy a maga igaz fé
nyében tündököljék előttük a külső s belső, a látható 
és láthatatlan világ.

Értem, ha a római egyház hadat izén a tudo
mánynak, nem enged szabad mozgást az iskolának s 
öröklött hitének nyűgébe veti azokat is. Értem, mert 
belátja, hogy a tudomány saját fennállásának alapjait 
ingatja meg, sőt előbb-utóbb romba is dönti.

De a protestáns egyháznak, melynek jelszava: 
v i l  ág  o s s á g  a h i t b e n !  mely keletkezése első pil
lanatában a középkor setétségével szemben a tudo- 
mánynyal lépett szövetségre,- a protestáns egyháznak

mén, vir humanissime, hanc moram aequi bonique consulere 
et Lucám tuum non solum animo complecti, verum etiam 
erga absentem literis tuis fraternum amorem declarare. Ego 
quidquid tua causa in Ungaria efficere potero et quacunque 
re me tibi gratificatum iri posse cognovero, non praeter- 
mitfcam, quin omnia animi tűi desideria a me exhibeantur.

Nova hic pauca babemus, quae tua scire intersit, nara 
status rerum publicarum est quietus, nec ulli principum tu
multus sperantur. Quod ad religionem attinet, scito multos 
esse per totam Saxoniam et Misniam ministros, qui de qui- 
busdam rebus moverunt non nocessarias concertationes, adeo 
ut regnum divisum merito dici possit docentium 
Alii certant de bonis operibus et bi multifarie sunt divisi, 
quidam enim necessitatem bonorum operum urgent, quidam 
verő libertatém in iis praestant, hoc est, bona opera libera 
esse docent, quae a salvandis et omitti et praestari bona 
conscentia possint, quod quam sit absurdum quilibet sana 
mente cogitare potest. Est et tertium genus eorum, mimi- 
rutn docentium bona opera non solum non esse necessaria 
et utilia, verum etiam plurimum saluti nocentia idooque 
prorsus omittenda. Alii ut Heshusius ut et Flacciani omnes 
contendunt de liberó arbitrio, dicentes bomines violentia 
quadam, ut pecora; stibites, lapides, et mere passive, repug- 
native, hostiliterque se erga deum babentes, trahi et invi- 
tos converti. Quibus de rebus tua vestrorumque ministro-

mai is éreznie, tudnia, nyilván hirdenie kell, hogy az 
emberi tudásnak újkori templomai saját fönnállhatásá- 
nak, jövendőjének, győzelmének legfőbb biztosítékai, 
leghatalmasabb védbástyái, mert a protestantismus csak 
ott és addig él, hódit és terjed, a hol és meddig vilá
gosság van a lelkekben.

Afiai! a protestanstantismus messzire terjedő bi
rodalmában az erdélyi ref. egyház, századokon át, 
dicsőségesen állotta meg helyét, mert átértette s át- 
érezte mély igazságát az írás e szavainak: a l é l e k  
t u d o m á n y a  n é l k ü l  n i n c s  s e m m i  j ó s  e l 
v é s z  a né p ,  m e l y  t u d o m á n y  n é l k ü l  v a l ó .  
Egész hosszú sorát hozta létre s tartotta fönn az isko
láknak, az emberi tudás templomainak, úgy hogy az 
elődök nemes küzdelmeinek, buzgó áldozatkészségének 
gyümölcseiből táplálkoznak ma is az ifjabb nemze- 
dékek.

Afiai! a buzgó ősöknek nyomában méltó utódok
nak kell lépni s meg kell mutatni szóval és tettel, 
hogy nemcsak a múltnak vagyunk örökösei, hanem a 
jövendőnek is munkássai. Körülöttünk, a társadalomban, 
a nemzetben, a többi felekezetekben sebesen lüktet az. 
élet ere; jaj nekünk, ha mi — kiknek őseink elsők 
valának — túlszárnyaltatunk s hátramaradunk! S ki. 
kell mondanom a keserű, de igaz szót: a jelek erre 
mutatnak sok helyt s fáldalom ! itt nálunk is.

Ismerek hazaszerte gyülekezeteket, melyek szám
ban és erőben a miénkhez nem hasonlíthatók s mégis 
e tem p lom ok  javára, évenként, ezreket áldoznak, abból 
az élő tőkéből, mely a vallásos buzgóság s a tudományok

rum scripta sanctius mihi docere videntur, quam furiosi 
isti, qui nec Academiae Wittenbergensi vobiscum in bis 
sentienti, parcunt, séd eam ut haereticam et apostaticam 
aversantur. Hinc fit ut plurimos libellos contra
nostros emittant, quibus eorum docfcrinam et authoritatera 
elevare conantur. De sacramento eorum non minus quam 
prius certatur, séd quo rés evasura sit ignotum est. Faxit 
Deus ut omnes in concordiam redeant, et non vanae glóriáé, 
séd honori divino veritatique propagandis studeant. Quod ad 
principes attinet ipsi bős tumultus et contentiones mini- 
strorum reprimere conantur, ideoque talia in proximo con- 
ventu statuerant edicta: primo, ut consules et senatores 
profugientesque ministros recipiant et in pristinam suam di- 
gnitatem collocent, illisque emendationem et erroris revoca- 
tionem promittant. Secundum: concionatores de suggestu et 
mutuis conviciis praescindant, ut doceant, quae ad aedifi- 
cationem faciunt. Tertio: ut in doctrina explicanda utantur 
conceptis et usitatis loquendi formis, quales in confessione 
Augustana apológia et catechismo Lutheri continentur, nec 
iis aliquid addant, nec detrabant, Quarto nec publicentur 
libelli sine inspectione et consensu magistratus, quo- 
rum sub imperio autbores versantur et vivunt. Haec et 
alia plurima magristratuum edicta eo pertinent, ut ali- 
quo modo tales contentiosos frenare possint. Vident 
enim quantum insit mali disceptationibus ministrorum 
sine fine durantibus, De statu pátriáé nostrae scito in 
genere eam multis miseriis esse oppressam. Nam exterus 
bostis Turca vestat eam, nec est, qui illi resistere, no- 
bisque opem ferre possit. Principes verő regni inter se 
divisi sunt, pars enim Ferdinandi, pars verő reguli Tran-
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iránti szeretet. És szégyellem kimondani, hogy a ko- 
lotsvári ref. gyülekezet tagjainak túlnyomó többsége 
•e czélokra alig áldoz évenként annyi f i l l é r t ,  mint a 
hány lelket számlál! Feledik, hogy cseppekből gyűl az 
oczean, porszemekből alakúi a szikla! Ha gyülekeze
tünk minden tagja csak parányi áldozatát hozná meg 
buzgón és mindig, hatalommá lennénk mi is, mint 
a tenger, mely drága kincsekkel telt gályákat hord 
büszke hátán; megvihatatlanná; mint a szikla, melynek 
ormain milliók számára tündöklik a világitó torony!

Igaz, nehéz időket élünk s a könyörülő szivet 
ezerféle szükségek ostromolják! De itt nem könyörü- 
letességről, hanem az önfentartás kötelességéről van 
szó. Ha élni akarunk, mint méltó örökösei egy dicső
séges múltnak; ha munkássai akarunk lenni a nyomdoka
inkba lépő nemzedékek jövendőjének s bennük a ma
gyar nemzet s a magyar nemzetben a magyar protes- 
tantismus fölvirágzásának: fönn kell tartanunk, segí
tenünk, támogatnunk a magyar protestáns tudomány 
templomait!

Jaj lenne a magyar prot. Izraelnek, ha nem vol
nának ilyen templomai!

íme, fölmutattam előttetek a templomot, mint 
iskolát s az iskolát mint templomot. Az egyik 
hajléka a vallásos hitnek, a másik az emberi tudás
nak s prot. felfogásunk szerint a hit s tudás, mint ne
mesebb részünk szülöttje^ ugyanazon isteni szellemnek 
édes anyaemlőjén táplálkoznak s egymást segítve, véd
ve, ápolva kell fölnevelkedniök, mint édes iker-testvé

sylvanici partos sequitur. Hic duó certant de Ungaria et 
interim tortius superveniens potiturus est. Simiiifcer et ec- 
clesiae nostrae sünt turbatae propter Stancariana dogmata, 
quae multi non parvae autlioritatis viri imbuerunt et frenue 
defendunt. Vestrum est, qui de doctrina, authorifcate et pietate 
prae roliquis polletis, afflictae nostrae pátriáé in kis etsiinilibus 
subvenre. Hic iamíinemscribendi faciam.Et vekementer etiam 
atque etiam oro, ut non dedigneris interdum ad me —  ut 
promisisti — scribere. Hoc autóm ita commode facies, si 
literas tuas ad me danpas tradideris domino Convado Ges- 
nero, quem scito bona üde suis quoque adiunctum ad me 
missurum. Ego faciam, ut quandocunque occasio oblata fu- 
erit, ex,patria ad te scribam, iám enim post duas (septi- 
manras) redire statuo. Quae domino G-esnero scripserim, ex 
literis tuis cognoscere poteris. Salutes nomine dominam 
meam uxorein tuam ckarissimam; virum Petrurn Martyrem 
■et alios mei amantissimos. Salutant vos officiose omnes mei 
conterranei Wittenbergae studiis operám navantes, qui sunt 
^restri studiosissimi. Deus optimus maximus servet te tuos- 
que collegas salvos et incolumes ad nominis sui glóriám et 
ecclesiae utilitatem. Yale et me ama. Dátum Wittenbergae 
in  die Bartkolomaei 1562. Lukas Szőcs,

Pannonius tűi studiosissimus.
P. S. Misi ad te propositiones Stancavianorum, qui- 

bus suam doctrinam statuere conantur. De kis ut aliquid ad 
me seribas, vei ut publice explicationem earum aliquam 
.emittas, vehementer oro. Ita enim aflictae nostrae pátriáé 
ecclesiisque succurrere poteris.

reknek, kiknek lényük, létük annyira egybe van forr
va, hogy egyik a másiknak kölcsöne erőt, életet s ha 
sírba száll az egyik, utána hanyatlik a másik is. Je
gyezzétek meg: a p r o t e s t á n s  t e m p l o m o k  c s a k  
a d d i g  f o g n a k  f ö n n á 11 a n i, m i g az i s k o I á k 
bó l  a h í v e k  l e i k é b e  a v i l á g o s s á g  s u g a r a i  
b e s ü t n e k  s a prot .  i s k o l á k  c s a k  addi g f o g 
n a k  v i r á g z a n i ,  mi g  a z o k a t  a b u z g ó  s z i v e k 
n e k  m e l e g e  é l t e t i .  H a  a z é r t  a k a r j á t o k ,  
h o g y  f o n n á l  l j a n a k  az i s k o l á k ,  be c s ül 
j é t e k  meg a t e m p l o m o t  s ha  az t  aka  rj á tok,  
h o g y  r o mb a  ne dő 1 je n e k  a t e mp 1 omok,  á l d ó -  
z a tk é s z s é g á r án is, t a r t s á t o k f ö n n  s v é dj é t ek 
az i s k o l á k a t .  Ha  e l b á n y a t l a n a k :  a ti  s z é 
g y e n e t e k .  H a  f ö l v i r  ág z a n alt: a t i  d i c a ő s é -  
y g e t e k  Az  I s t e n  is ú g y  ál d me g  t i t e k e t  s 
h a z a s z e r  te az e g é s z  m a g y a r  prot.  egyházat ,  
ha e d i c s ő s é g r e  mé l t ó k  l e s z t e k  s m é l t ó  
lesz!

Ámen.

A názárethi  Jézus
(Elet* és jellemrajz.)

Közli: d r .  E l e k e s  V i d o r .

(Vége.)

De nem Galileában kellett a Messiás végzetének be
telni. Jéruzsálem volt a nagy király városa, a politikai 
és theocraciai hatalomnak központja. Különben is Galileá
ban a nép ingadozásán és határozatlanságán s még inkább 
a farizeusok ellenállásán, mely Jeruzsálemtől Galileáig nyil
ván felismerhető volt, Jézus működése megtört.

Első összeütközés Jézus és a törvény emberei között a 
szombat megszentelése feletti kérdésben nyilvánult. A betű-rab
szolgaság embereit mélyen sértó Jézusnak e merész szava: 
„A szombat van az emberért s nem az ember a szombatért"; 
és ép úgy e másik mondása: „Nem a mi a szájon be
megy, hanem a mi abból kijön, teszi az embert tisztátalan
ná. “Jézus jól tudta hogy ha ezen elveket beviszi a hierar
chia sötét városába, meg kell halnia; és ő sorsának tövi
sét azzal törte le, hogy meg akart halni.

A próféták vérnyomdokai s keresztelő Jáuos holtteste, 
ki időszámításunk 34-ik évének őszén hóhér bárdja alatt 
múlt ki, kijelölték élet-útját s kijelölték másfelől Ezsaiás 
jövendölései, melyek midőn a Messiást bíbor palást s csil
lámló koronával ékítve festették, másfelől Isteu szolgáját 
véres fővel tüntettek elébe.

Időszámításunk 25-ik evehusvét havának új holdját, az 
első Nizánt Jeruzsálem magas tanácsa, a szokott módon 
tftzjelek s gyors követek által hirdette ki az országnak. Ezer 
meg ezer zsidó sietett az ország mindeu részéből, hogy 
hold töltére, a hónap közepe tájára, Jéruzsalembe érkezzék, 
hogy a paschának — ezen legtitokteljesebb zsidó ünnepnek 
— részessé lehessen. Jézus maga is, tavasz hó első napján,

! a halál gondolatával szivében indult el szeretett, de elvég-
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xe idegenné vá lt ga lilea i honából Jéruzsalem be. G ilead h eg y 
ség e  örök-zöld erdői s Jákob zúgó folyam a m ellett halad  
útja János keresztelő helyére, a honnan kiindult volt. Ma- 
chaerus távoli hegyei árnyékot vetnek lábai elé s m inde
n ü tt azon férfi lebeg előtte, ki először hirdette Isten  orszá
gát, s kinek m űködése, a holttenger keleti partján fekvő 
am a szikla-vár vasrostélya m ögött oly gyorsán végződött be. 
K om oly sötét hangulat vesz erőt a vándornak lelkén, m elyet 
M árk, evangélista ezen szavakkal je le z : „É s Jézus előttök  
m egyen  vala és álm élkodnak és őtet követvén, félnek vala  
(M árk 10  v. 3 2 ).

Öt napi vándorlás után nyilván, m in t M essiás vonul 
Jeruzsálem be, s úgy tetszik m intha követői öröm ujjongása 
között győzn i fogna, a tem plom ot e lfog la lná  s m agokat a 
papokat és Írástudókat éleselm ü vita-beszédével m egsem 
m isítené. D e e szellem i győzelem , m elyet külső hatalom  
nem  tám ogatott a nép apadó le lk esü ltsége  s a hierarchák  
növekedő gyűlölete m iatt elvégre leveretéshez kellett hogy  
vezessen .

E gyik  tanítványától elárultatva, barátaitól elhagyatva, 
a néptől elátkozva s Kóma mindenkor b izalm atlan poli
tikájától e lité lte tve , a keresztfán h a lt m eg Jézus, kétség  
kivűl péntek napon, N izán  hó 15-én  időszám ításunk 3 5 -ik  
evében. M eg kell itt  jegyeznünk, h ogy  halála v a llá s -e r 
kölcsi szükségesség  volt s hogy nem  akart m eg halni 
m íg  az úrvacsora szereztetésében, egyszerű, de m ély  érte l
m ű sym bolikával, az em beriségért való hősi önfeláldozása  
s iránta viseltető végtelen  szerelm ére, nem  u ta lt.

E z körülbelül Jézus életének kerete és tartalm a, a 
m ai tudom ány álláspontja szerint.

A  m essiá si jóslatok teljesülése a kulcs Jézus életéhez; 
elválhatlanul van egybeforrja  a M essiás név Jézussal; m ert 
a K risztus tudvalevőleg csak a M essiás görög fordítása. 
M indenesetre a M essiás-idea zsidó s azért múlandó kor
lá tja  Jézus m űködésének és m égis épen abban, hogy  
azon eszm ét valósággá kívánta tenni, rejlik  sajátszerü val
lá sos nagysága.

A  történelem nek törvénye az, hogy új eszm ék, á t
alakító gondolatok csak akkor válnak gyüm ölcsözőkké, ha  
azok egy jelszóba foglalódnak, m elyet a nép kedélye m eg
term ék en y ít s a történelem  napja éretté tesz . D e ezen bu
rokból csodálatram éltó tisztaságban v ilág lik  elő a vallás
nak és Jézus életének alapeszm éje.

Jézus nem  volt állam férfi és tudós, sem  költő , sem  
m űvész s azért az emberi m unkásság e m ezőin  m indig  
újból és újból Isten tő l le lkesített próféták fognak az em 
beriséghez szólani és ezen csillagok m indenike ism ét a 
m aga sajátszerü fényében fog tündökölni. D e Jézus m in -  
denekfelett az em beriség szivét gyó g y íto tta  m eg  és a s z ív  

az élet forrása.
H ogy Jézus Isten országának e földön m egvalósítása  

és az Isten t szerető és Istentől szeretett em beriség v a llá 
sos és társadalm i feladata m egoldásáért é lt és h a lt m eg , 
ebben áll halhatatlan  érdem e s maradandó je len tősége . 
É s  az em beriség soha sem  fogja elfeledhetni azt, k i nem  

fe lejtk ezett m eg róla, a keresztfának haláláig .

M aga Kenan és Strauss is  a légkor!elhetetlenebb*  
kritika után, azon m eggyőződésre jutottak, hogy  J ézu st  
vallásos tekitetben senki sem  fogja felülm úlni, hogy ő a v i
lágtörténelem  legnagyobb vallásteremtő szem élyisége. Gyor
san, m int tündöklő m eteor, vonult át az em beriség egén; 
de ő a zsidó m essiás-h itet az em beriség ideáljává  
szélesbité s azt életében m eg is ^valósította. V allása  

örökre azon történelm i ideál fog maradni, a m ely az 
em beriség vallásos szükségleteit k ielégíten i fö lfrissiten i 
fogja. K orunkat társadalm i törekvéseinek lázas nyugha- 
tatlanságában m éltán figyelm eztethetn i, hogy Jézus  
egy társadalm i reform ot hordott keblében, hogy  
ezen reformért vérzett el s hogy ezen reform érdekében  
egy  végetlen  belső v ilágot szabadított fel, a m elyre k o
runkat újból és újból figyelm eztetn i kell, h a n em  akarjuk, 
hogy vigasztalan m aterialism usba sülyedjen.

H ogy egy oly férfiúnak, ki nevével tizennyolcz szá
zad történelm ét tö ltö tte  be, je len tőségét egy felolvasás k e
retében távolról sem  lehet kim eríteni, magától érthető. A  
mi itt azonban mondva volt és szándékosan többnyire a 
legkitűnőbb búvárok és szónokok szavai idézésével, m in 
denki tudhatja, ki az újabb theologia tudományos m oz
galm át és fejlődését figyelem m el kisérte.

Igaz, hogy sok eddig szeretettel táplált nézet e l
en yészett s m ég több fog elenyészni, a m ig Jézusnak tisz
ta  történelm i életképe a m aga egyszerű nagyságában fö l
állítva lesz. D e  azon hit, hogy  Jézusban Istennek örök 
szeretető jelent m eg és h ogy  ő benne Istennel való k ien
gesztelésünk  örök alapja és a vallás-erkölcsi élet ideálja  
adatott nekünk, :kitörülhetetlenül fog  a kezesztyén em ber  
kedélyében m egm aradni.

A zoknak pedig, kik  m ár előre elhatározták, hogy a ré
g i kerékvágásról le  nem térnek s régi szokásaikban m a
gokat háborítani nem  engedik, a m ásodik század észak- 
afrikai püspöke Cypriannal felelünk, ki már akkor a ró
m ai püspökhöz ig y  szó lott: „K risztus nem  m ondotta ,hogy  
én a szokás,- hanem azt m ondotta, hogy én az igazság  
vagyok. “

S végre azon kérdésre, hogy  Jézussal m inő viszony
ba kívánunk lépni, a harm adik század keleti egyházának  
szellem dus tanítója, Origénessel felelünk, ki igy  s z ó lo t t : 
„Boldogok, a kik Isten  fiát nem  úgy szükségük m int or
vost, m int pásztort, vagy m in t a váltságot, hanem  m int 
az észt, igazságot és bölcsesóget vagy m int o lyan egyént, 
kitől tehetségük szerint a legszebbet sajátíthatják  el.*  
A m i annyit jelent: Boldogok, kik Jézussal szabad szel
lem i közösségben kívánnak éln i.

Tanodáink értesítői az 1877— 78-ik tanévről.
m .

V I .  A k o l o z s v á r i  k o l l é g i u m  é r t e s í t ő j e *  
S z e r k .  D e b r e c z e n i  J ó z s e f  t a n  v e z e t ő - t a n á r .  8-a cl 
r. 8 4  l a p .

Folytatás a mellékleten.



535

g y  M e llé k le t  a z  „Érd. P ro t. K ö z lö n y 8 4 4 - ik  szám áh oz .

Közölve van benne Jancsó Lajos, igazgató-tanár, emel
kedett szellemű m egnyitó-beszéde; úgyszintén Debreczeni 
József, tanár, tanvezetői székfoglalója is. N agyon helyes, 
ha az igazgató év végén beszámol az érdeklődő közönség 
és tanuló ifjúság előtt is  az esztendei munkálkodás ered
ményéről, mert ennek ünnepélyes kiemelése, m ig egyfelől a 
szorgalmas tanulóknak bizonyos lelki gyönyörűséget okoz, 
addig másfelől a hanyagoknak alkalmat ad az önmagukba 
szállásra s ez által gyakran a megjavulásra ; különben is  
a siker várása buzditó befolyást gyakorol a növendékekre. 
Van nekünk olyan tanodánk is, hol az ünnepélyes évi be
számolás nem történik meg, hanem az igazgató a hazabo- 
csátandó utolsó osztály növendékei előtt egyszerűen csak k i
jelenti, hogy az iskolai esztendőt lejáratták —  adjon Isten  
továbbra is egésséget mindnyájunknak. A közvizsgálatok  
iránt is  tán nem mindenütt mutatnak a szülők s más ér
deklődők oly élénk részvétet, mint ezelőtt.

A középtanodában működött 8 rendes tanár, heti 1 2 —  
21 órán, egy állandó szaktanár (ném etnyelv és rajz taná
ra), két vallás tánár (két helybeli lelkész), hét. 5 — 12  
órán, egy segédtanár, hét. 2 0  órán és csak két szaktanitó  
(mindkettő tanárjelölt), bet. 1 2 — 12 órán, meg egy torna
m ester, ki a közép tanoda 8 osztályát, 3  csoportban, hét. 
2 — 2 órán tanitotta. A  segédtanári állomás (latin nyelv és 
történelemre) a múlt évben rendszeresittetett, melyre az 
isk. elöljáróság dr. Török István, okleveles tanárjelöltet 
nyerte meg. Ezen középtanoda tehát 12 állandó szaktanár
ral, két szaktanitóval és egy tornamesterrel volt és van 
ellátva.

E tanodánk sem birja tanerőit valami jól fizetni, h i
szen csak a jelen éven kezdve kapnak a rendes tanárok, 
szálláson kivül, évi 1 2 0 0  irtot. Azt is meg kell jegyez
nünk, hogy itt  aránylag még most sincsenek a tanerők 

annyi órával terhelve, m int többi tanodáinknál, sőt a m últ 
iskolai év elejéig  átlagosan heti 1 0 — 12 óránál alig esett 

több egy-egy tanárra.

Nem kötelezett tárgyak voltak: franczia és angol 
nyelv, előadatott az V — V il i .  oszt.-nak, heti 3  órán ; sza
badkézi és technikai rajz, tanittatott az I — V III, oszt.-nak; 
zene és műének tanittatott az I— VIII. oszt.-nak, hét. 8 
órán; egyházi és műének, meg szépírás az I — IV. oszt.- 
nak, hét. 5 — 5 órán.

Az elemi tanoda 4  osztályát ta n ito tta : 4  változó köz- 
tanitó, hét. 1 5 — 26 órán ; egy szak-, egy szepirás- és egy 
Tajztanitó. Felemlítjük, hogy a szépirás, rajz és torna k i
vételével, a többi tantárgyakat a 4-ik  elemi osztálynak itt  
is  két tanitó adta elő.

Az elemi és hat alsó gymn. osztályosok 50  magán- 
tanitó felügyelete és vezetése alatt állottak. A magántani- 
tók inkább gondozói s erkölcsi fejlődésök irányzói, azaz 
nevelői a tanulóknak, mint szorosan vett tanitói s m int 
olyanok, a mi bennlakási rendszerünknél fogva nélkülözhe
tetlenek, mégis pár tanodánknál (p. o. Vásárhely, Udvar

hely) csak az elemi és 4  álsó gymn. osztály növendékei ré
szesülnek magántanitásban. Pedig, a mint tudjuk, az V -ik  
gymn. osztályba rendesen 1 5 — 16 éves (serdülő) ifjak lép
nek, a kiknek a szoros felügyeletre s az ez által eszközöl
hető rendszeres elfoglaltatásra legnagyobb szükségük van, 
nehogy függetlenségük tudatában, szabad idejük is több 

lévén, olyanokban keressenek szórakozást, a mik által testi 
és lelki szabad kifejlődésüknek útját vágják. Kolozsvári ta
nodánk nagy hasznát veszi az iskolába lakásra befogadott 
egyetem i hallgatóknak, mert ezek, mint érettebb ifjak, igen  

czélszerüen alkalmazhatók magántanitókúl. Többi tanodáink 
az alkalmas magántanitók hiányát eleggé érzik.

„A tanterv és tananyag mindkét félévre vonatkozó 
vázlatos kimutatása" csakugyan v á z la to s; nem ártott volna 
a tantervet kissé bővebben vázolni. Hogy a IV-ik közep- 
tanodai osztálynak a term észettant és vegytant a ta n á r: 
Arendt „Matériáién für den Anschauungsunterrichtu ez. 
munkája szerint tanitotta, az nem kifogásolható, mert egé
szen alkalmas magyar tankönyv sem igen  van, de talán még 
sem lett volna felesleges p. o. Greguss Gy. tankönyvet a 
tanulót kezébe adni s azt pótolni és módosítani a kitűzött 
czél szerint, mert a jegyezbetóssel itt  még nehezen lehet 
boldogulni.

Beíratta magát 4 4 8  rendes és 8 m agántanuló; év 
folytán kilépett 4 0  rendes és 1 m. tanuló ; óv végén volt 
4 0 8  rendes és 7. m. i . ,  összesen 4 1 5 . A megelőző évben 
4 1 5  íratta he magát, kilépett 34 , óv végén maradt 381  
tanuló. A n é p e s e d é s  9 % ,  a z a z  34.  E z e n  t a n o d á n k  
a z  e g y e d ü l i ,  m e l y n e k  n é p e s s é g e  a m ú l t  é v b e n  
n e m  c s ö k k e n t ,  s ő t  f e l t ű n ő e n  n ö v e k e d e t t .  K i
tűnő vagy jeles volt 3 3 % , elégtelen osztályzatú 1 7 % . A  
népességi mozgalom, nem zetiség, vallás és életkor osztályok 
szerint és általánosan is  igen  ügyesen szerkesztett rovatos 
kimutatásokban van feltüntetve. Az ilyen tanulságos statis- 
tikai adatoknak egy értesítőből sem volna szabad hiányoz
n a k . É rettségi vizsgálatra jelentkezett 26  tanuló, visszalé
pett 1, m egvizsgáltatott 2 5 , érettnek k eltetett kitüntetéssel 
5 , egyszerűen 19 , v isszavettetett 1 . A deáki rigorosum  

eredménye nincs közölve. A gr. Teleki Sámuel-féle pálya- 
kérdésre egy dolgozat sem érkezett az illetékes helyre.

A  különnemű ösztöndíjak, segélyek és jutalmak egész  

évi összege 1565  frt; különféle dijakban szegónysorsu, jó- 
igyekezetü tanulóknak elengedtetett 1977  fr t; az óv foly
tán kiosztott 9 5 6 9  pár czipó értéke 670  frt 73 kr, együtt 
4 2 1 2  frt 73  kr. Az érettebb ifjak az ünnepi legacziokban  
m integy 1 500  frtot, alsóbb osztálybeli növendékek magán- 
tanitásáért és felügyeletéért pedig 5 0 0 0  frtnyi összeget 
vettek be. Alapítványai is gyarapodtak e tanodánknak, meny
nyiben egy helybeli földmivelő; Kovács Márton, elhalása al
kalmával végrendeletileg 1 0 0 0  frtot hagyományozott jóer- 
kölcsü és igyekezetes tanulók segélyezésére. Az erdólyi-mu- 
zeum pedig ásványai duplicatumaiból egy 1 6 0  darabból álló 

tudományosan rendezett gyűjtem ényt ajándékozott.
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Az önképzőkör számára alapszabályok készíttettek ; év 

folytán 16 rendes és 2 rendkivali gyűlés tarta to tt; beada
tott 5 eredeti és 1 fordított értekezés, 1 beszely, 2 költe
mény, 9 bírálat és ellenbirálat. A 17 benyújtott dolgozat 
közül érdemkönyvre méltónak 6 íté ltetett. Az önképzőkör 

„Rem ény1* czimen egy heti lapot indított volt, melyből azon
ban a múlt évben csak 4  szám látott napvilágot. A kör év 
elején 4 pályakérdést tűzött ki, A zárünnepélyen pályamű, 
műfordítás, szavalat, szóval buzgó munkálkodásért nekányan 
jutalmat is nyertek. Az énekkarnak 65 tagja volt, a zene- 
egyletnek 1 9 ;  mindkét egyesület dicséretes előhaladást t a 
núsítót. Az ifjúsági olvasó-egylet több lapott és folyóiratot 
járatott; könyvtárát is jelentékenyen gyarapította. A tano
da nagy könyvtára 116 művel gyarapodott, leginkább k i
adók és magánosok ajándékozása folytán. A gyűjtemények 

gazdagítása sem marad el. A lakszobák és tantermek fe l
szerelésének átalakítása, javítása  és csinosítása is befeje
zést ért.

Csinosság, rend és tisztaság jellemzik e tanodánkat 
minden tekintetben. A gym nasialis kötelezett tantárgyak leg
nagyobb részben rendes tanárok kezében vannak. I s m e r 
j ü k  e l  ö r ö m m e l ,  h o g y  a z  é r d é l y r é s z i  r e f o r m á 
t u s o k n a k  v a n  e g y  m i n t a s z e r ű  k ö z é  p t a n o d  á-  
j ó k : a k o l o z s v á r i .  Az értesítő is  méltó e derék is 
kolához.

Nem tudjuk mire vélni a sepsi-szt.-györgyi Székely- 
Mikó-tanoda i n d o k o l h a t a t l a n  késedelm ezését az évi 
rendes értesítő megindításában.

Az áll. igazgató-tanács r. gyűléséből.
Kolozsvár, 1878. okt. 27.

Jelen vannak: főt. Nagy Péter elnök; Incze Mihály, 
Gyarmathy Miklós, dr, Kolozsvári Sándor, dr. Jenci Y ictor, 
Szász Béla, Szabó Ádára, Deák József, Bodor Antal, Ba^ 
logh György.

Az elnökileg elintézett darabok tudomásul vétetvén , 
öbb folyó és kezelési ügy kiegészítésre utalás és felvilá
gosítás kérés ellátása mellett, a következő nevezetesebb kér
dések kerültek tárgyalás alá:

A n.-enyedi fdtanoda elöljárósága jelentvén, hogy a 
fa-eladás ügyében tett ig. tanácsi kérdésekre pontos és 
részletes felvilágosítást csak a helyszínére kiszállandó jo g 
ügyi gondnok véleménye alapján adhat, e munka pedig h osz-  
szabb időt vesz igénybe, kéri az ügy eldöntésének a de- 
czemberi n. gyűlésre való halasztását. Az ig. tanács h e lyes
nek találván ez indokolást, ez értelemben határoz.

A b.-bocsárdi filia fekvői 12 évi adóhátralékért ár
verezés alatt állván: az esperes, ki egyszersm ind a filia 
papja is, gyors fölvilágositás adásra u tasitta tik .

A n.-enyedi főtanoda pénztárnoka vonakodván u tasí
tásának aláírásától, mivel, a törvény értelmében, a szám
adások 2 példányban leendő kiállítására k ö te lez i: az elöl
járóság utasittatik, hogy a törvénynek minden tekintetben  

elegettovő pénztárnokról gondoskodjék.

A baróthi áll. felső népiskolába járó hitsorsos gyer
mekek vallás-tanitását, amaz iskola igazgatója elválla lván , 
számára a vizsgálat letételekor kiadandó évi 4 0  frtnyi t. 
dij utalványoztatik.

Az esküllői egyhk. egy fekvőségének eladása helyben-  
hagyatván, a vételár első részlete (2 0 0  frt) pénztárra ú tasit-  
tatik.

A nagy-búni tanító m ódosított,- az érhatvani levita új 
dijlevele helybenhagyatik.

A közép-ajtai egyhk. folyton vonakodván az erdő-el
adás ügyében te tt rendeletek teljesítésétől, az esperes s z i 
gorú hangon utasittatik  a szabálytalanul kiadott vételárr él 
szóló kötelezvények fölterjesztésére, a készletben levő 2 0 0 0  
írtnak vagy takarékpénztárba, vagy értékpapírokba leendő 
azonnali befektetésére, az egyház ládájának a papi lakra 
leendő visszaállítására, ha kell politikai karhatalom igénybe 
vételével is , mindez intézkedések azonnali foganatosítása az 
esperes hivatalából leendő felfüggesztésének terhe alatt ren
deltetvén el. Egyidejűleg az egyhközség is komoly rendre
utasítást vesz, a miért a közpénzek szabályszerű kezelésé
nek útját állotta.

A sep si-szt,- györgyi Mikó-tanoda odavaló volt ta* 
nára: Yajna Sándor tulélvezett fizetésének visszatérítése irán t 
tevén fö lterjesztést: Yajna Sándor fölszólittatik  az egy ha
vi illetéktelenül kivett fizetés visszatérítésére, különben a 
vall. és közoktatási m iniszter elé terjesztetik az ügy.

Fodor Lujza a dévai egyházközség tartozása után ka
matokat nem fizetvén: beperesitése elrendeltetik.

Az erdélyi kereskedelmi és hitel-bank rákosi papibér 
biztosítására nézve azt a felvilágosítást adván, hogy az ottani 
Bethlen jószág el fog gr. Teleki Sámuelnek adatni, de a 
szerzödveny még kiállítva nincs, azonban e papibér bizto
síttatni fog a majdan kiállítandó szerzödvenyben: a Bank  
fölkéretik azon vásári szerződést illető pontjának m ásolatilag 
leendő megküldésére, a mely mellett a bank a Bethlen jó 
szágot m egvette.

A n.-enyedi főtanoda és a sófalvi Ilyés-alapitvány idei 
költsegvetése, a számvevő vizsgálat megejtetván s helyben  
hagyatván, visszaküldetik.

Elláttatott ezenkívül 15 ügydarab.
r. t.

A kolozsmegyei tanítótestület közgyűlése.
Kolozsvár, 1878. nov. 1.

Kolozsvár s vidékének néptanítói nehány ügybuzgó 
tanférfiu vezérlete alatt - már évek óta tartanak fenn egy  
tan ító -egy le te t, mely három évvel ezelőtt a vo lt egyleti ta 
gok közm egegyezése következtében az állami törvény értel
mében tanítótestületté alakult át, hogy a kolozsm egyei tan
kerületben működő erők egyesítése által a népoktatás ügyét 
annál hathatósabban szolgálhassa. Ezen új szervezetű taní
tótestület, fennállásának 3 -ik  évében, rendes évi közgyűlését 
f, é. október hó 31  és november hó 1 napjain tartotta  

| meg, Kolozsvár törvényhatóságának közgyűlési termében kö-
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Tülbelől 5 0  néptanító és a tanügy iránt érdeklődő szép 
számú közönség jelenlétében. A testület elnöke V á r a d !  
K á r o l y  polg. isk . igazgató m egnyitó beszédében —  a 
szokásos üdvözlés után —  felsorolja a tanítótestületek ellen  
■emelt vádakat (hogy nem doldoznak eleget) kimutatja azok 
alaptalanságát s bebizonyítja, hogy a tanügy nehéz körül
mények daczára is  izmosodik, erősödik, de mert ez belső  
gyarapodás, a külső vizsgálók nem igen veszik észre. M eg
emlékezik arról, hogy a tanítók régebben azért érintkeztek  
annyit a nyilvánossággal és beszéltek annyit dolgaikról; 
hogy m egnyerjék a tanügy érdekeinek a közönséget. De be
látták, hogy igy az in tensiv  működésre nem marad idejök, 
azért az extensivet korlátozni kezdették. Kimutatja a tani- 
tó-egyletek szükségességét, körvonalozza feladatát, teendőit, 
nevezetesen, hogy a tanítóknak ezután többet kell tenniök 
arra, hogy az életkörülményeknek megfelelőleg hiv és igaz  
munkásokat neveljenek tanítványaikból. De ilyeneket, kivált 
.az osztatlan (6  korosztályú) népiskolák alig nevelhetnek, 
mert a sokféle tantárgy és nagy tananyag s ezek elapró- 
•zása m ellett tanítványaikat türelemben, kitartásban a hiv és 
ig á i munkás e legfőbb erényeiben, nem fejleszthetik és nem  
gyakorolhatják kellőleg. Figyelm eztet továbbá arra, hogy ez 
után kell még a tanítóknak tisztázniok azt, hogy a k éz i
munkákból mit és miként keli a népiskolában tanítani, mert 
—  úgymond — az elet nem elégedhetik meg azzal, hogy  
a nép gyermekeit 6 — 9 évig és évenként 8 — 10 hónapon 
át mindig csak könyvből tanítsák é s  legfőlebb csak táblán  
és papíron foglalkoztassák. Népünket nem m enti meg az 
az aránylag kevés ismeret, melyet a népiskola nyújthat ne
k i, ellenben megmenti, ha onnan kilépve m unkaszeretetet és 
munkára való készséget viszen magával. Végül szól a ta
karékosságról. Kiemeli, hogy a népiskolák nem hódoltak 
eléggé a takarékosság követelményeinek, sőt akaratlanul is  
vétenek ellene a sok tankönyvvel, irkával stb ., melyeket 
könnyen elvetni engednek. —  Miután a közgyűlés az elnöki 
.m egnyitó-beszédet, melynek alkalomszerű tételei igen h elye
sen, a mindennapi tapasztalás tényeiből vonattak el, köz- 
tetszészel fogadta és jegyzőkönyvileg köszönetét szavazott 

•fáradhatatlan elnökének czélirányos ügybuzgalmáért, a tárgy- 
sorozat rendje szerint a titkári jelentésre került a sor. A  

tanítótestület ez idei titkára (huzamos időn keresztül volt 
elnöke) P a a l  F e r e n c z ,  tanitó-képezdei igazgató, fe lo lvas
sa jelentését, melyben a tantestület lefolyt 1 8 7 7 — 8 évi 
életéről ad számot. E szakértelemmel összeállított je len tés

ből álljanak itt a következő sorok , mint a melyek feleke
zeti néptanítóinknak is  szólanak: „Tankerületünk három kör
re volt felosztva, t. i. a központira, a mely egyletünk hely
ben laké tagjait foglalta magában és két vidéki körre, név- 
szerint a banfihunyadi és nagyalmási körökre. Hogy Ko- 
lozsmegye nagy kiteijedésü tankerületén a vidéki tanítók
ból csak két kört lehetett alakítani, sajnosán kell feiem li- 
nünk, mert ha az idegen ajkú tanítóktól nem is követel
hetjük, hogy tanítótestületünkbe lépjenek, de magyar nép
iskoláink mindenik tanítójától megvárnók, hogy a közös 
munka alól ne vonuljanak félre s idejökből és tehetségük

ből áldozzanak valamit annak az egyletnek, mely czélúl i s 
koláink jobb karba em elését, a tanítás előmozdítására tar
tozó ism eretek gyarapítását s a tanitók tekintélyének, ha
táskörének s ez által helyzetének em elését tűzte ki és a 
mely egylet folyvást gondosan ügyelt arra, hogy sem a fe
lekezetek, sem a nem zetiségek érdekeit s jogkörét meg ne 
sértse s elég méltányos volt alapszabályaiban gondoskodni 
arról, hogy a szegényebb sorsú tagok, kivált azok, kik mint 
felekezeti tanítók, m ég ez idő szerint fuvart és napidijat 
a gyűlések idején nem kapnak, fel legyenek mentve a bün
tetések  terhe alól." Egyébiránt e jelentésnek közérdekű tar
talm át azon nézetek összege tesz i, a melyek mint a köz
ponti választmány nevelésügyi bizottságának a m iniszteri 
legújabb népiskolai tanterv feletti véleményezései s illetőleg  
m egvitatás folytán keletkezett megállapodásai annak idején  
a „Család és Iskola" hasábjain is  közzé voltak téve. E gy
szersmind ism erteti a vidéki körök működését, a központi vá
lasztm ány könyvbiráló bizottságának munkálkodását és m a
gának a központi választmánynak évi adm>nistrácziojáról á l
talában véve világos és könnyen áttekinthető képet ad. A  
közgyűlés veterán előharczosának jelentését örvendetes tu
domásul,- a benne foglalt indítványokat pedig tárgyalás alá 
vette, pontos szolgálata feletti elismerésének jegyzőkönyvi
leg  adván kifejezést. —  Ezután bizottságok küldettek ki a 
pénztári számadások, könyv- és irattár, valamint a tanszer
tár felülvizsgálására. Egyszersm ind k in ev ez te lek  az elnö
kök a november 1-ón tartandó nyilvános tanítások m egszem 
lélésére kiszálló küldöttségekhez. Fel kell m ég említenünk 
az igazgató-választm ány helyeselhető gondoskodását, mely 
szerint főleg vidéki pályatársai iránti tekintetből, hogy itt 
mulatásuk idejét tanulságossá, de egyszersmind élvezetessé  
és em lékezetessé is  tegye, felolvasásokat s illetőleg elő
adásokat rendez a tudomány különböző köveiből, mihez a 
jelen alkalomra S z á s z  B é l a ,  S c h m i d t  Á g o s t o n ,  
és K i s s  S á n d o r  urakat nyerte meg. Ez alkalom
mal Szász Béla tartott köztetszéssel fogadott emelkedett 
szellemű felolvasást az ,,É nw-ről,*) melynek végeztével a 
tisztviselőkre s a válaszmányi tagokra a szavazatok beadat
ván, a délelőtti gyűlés véget ért. A tanácskozások továb
bi.folyamáról közelebbi alkalommal. P a rá c li  K á lm á n .

E C Y H Á Z I É S  ISK O L A I HÍREK.
Kolozsvár, 1878 nov.. 1.

— A „Kelet11 251-ik számában G a á l  Á r o n  b.- 
hunyadi róm. katb. plebánus úrtól a következő nyilatkoza
tot olvassuk: „Tekintetes szerkesztő úr! A zsobokitem plom  
építő bizotság eljárásáról szóló és becses lapjának 2 47 -ik  
számában megjelent tudósításba, két nem annyira értelm et 
zavaró, m int a különböző hitfelekezetek közt az erdélyi ré
szekben uralkodó békés és méltányos összefórőséget com-

*) A felolvasást egész terjedőimében közölni fog ju k .
Szerk.
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prom itáló toll- és sajtóhiba csúszott be. A  tolihiba az, 
hogy a különböző ígéretek helyett s e m m i f é l e  Í g é r e t e k  
olvasandó; a sajtóhiba abban rejlik, hogy nem harm incz- 
heten, hanem csak h e t e n  jelentették nálam, m iszerint 
visszatérnek eddigi hitökre. B.-Hunyad, 1 8 7 8 . okt. 3 1 . 

G a á l  Á r o n . w E nyilatkozatra a „Kelet* t. szerkesztősége  
m egjegyzi, hogy a kérdéses hirt az „Erdélyi prot. Közlönyt*- 
bői vette át s igy elvárja tőlünk, hogy az állítólagos to ll- 
és sajtóhibák mibenlétéről felvilágosítást adjunk. A kívánt 
felvilágosítással s illetőleg helyreigazítással, ime, szolgálunk. 
A plébánus úr először is tágadja, hogy a katholikus hitre 
férőknek Ígéretek tétettek  volna. Régi fo g á s : s i  f e c i s t i ,  
n e g a .  Az  illetők eskü alatt készek va lla n i, hogy az izga 
tás köztük azzal kezdődött, hogy fölszabadulnak a papbér
fizetés terhe alól s az egyház tulajdonát képező erdőben és 
legelőben a haszonélvezeti jogot, ha katholikusok is , m int 
k ö z s é g i  tagok, továbbra is élvezni fogják, a nélkül, hogy 
ezért a ref. egyháznak dijt fizetnének. E hitegetés szá 
mukra már is  m egtermetté keserű gyümölcsét, mert m i
után a szolgabirói s illetőleg alispáni tilalom daczára is , 
m int katholisáltak is prevarikáltak az egyház tulajdonában, 
pénzbírsággal sujtattak s executio alatt állanak. Vallják to
vábbá azt, hogy azon esetre, ha az áttértek 5 0  családra 
szaporodnak föl, kápolna-epites igértetett számukra s tény, 
hogy hónapokon át a szomszédos plébánusok kijárogattak  
hozzájuk, az egyiknek telket —  évi díj m ellett —  isten 
tisz te le t tartására kibéreltek s e sorok írója is  szem élyesen  
győződött meg arról, hogy harangot, kathekism usokat olva
sókat, kereszteket ajándékoztak nekik. Ezek nem elröppenő 
szavakban foglalt Ígéretek, hanem annál sokkal többek: kéz
zel fogható; szemmel látható adományok. A  mi a kérdés 
m á s o d i k  á g á t: a visszatérteknek számát ille ti, erre nézve 
mind a „K elet", mind a plébánus úr tévesen nyilatkoztak. 
A  „Kelet* a mennyiben hibásan kivonatolta a „Közlöny* 
hírét. A „Közlöny" ugyanis nem azt újságolta, hogy 3 7 -en  
jelentkeztek a plébánus urnái, m int visszatérők, hanem szó- 

ról-szóra ezt ir ta : „A f e n y e g e t é s e k  d a c  z á r  a az á t 
t é r t e k  j e l e n t é k e n y  r é s z e ,  ö s s z e s e n  37  l e l k e t  
képviselő k i j e l e n t e t t e  s tb .“ Tudni kell ugyanis, hogy 
az áttérést szabályozó 1 8 6 8 . 53 -ik  törvenyczikkely 14 . §-e  
értelmében a kiskorú gyermekek követik az áttért szülőket 
s e szerint bármely felekezet az áttérések által nemcsak 
az illető családfőket veszti vagy nyeri, hanem a családfők 
járulékait, a kiskorú lelkeket is. E kulcs szerin t értelm e
zendő mind a katholikus hitre térteknek 72-ös, mind av i s z -  
térőknek 3 7 -es  száma. Megjegyzendő az is , hogy a plébá
nus lir az átvételnél még a családfőkkel szemben sem res- 
pectálta az országos törvényt, sőt e sorok Írója s Gyár
im athy Zsigmond úr előtt nyíltan elösm erte, hogy sem a 
zsoboki ref. lelkésztől, sem a szükséges tanuktól kiállított 
s  törvényszabta bizonyítványoknak birtokában n incs s még
is  nemcsak a nála jelentkezett férfiakat, sőt azoknak h ites- 
társait is a kath. anyakönyvbe bevezette. Ezt különben nem 
csak  a plébánus úr bevallása, hanem az illetők által, tanuk 
előtt, k iállított s birtokunkba levő hiteles bizonyítványok is

constatálják s erre vonatkozólag a följelentés a vallás 
és közoktatásügyi m iniszter úrhoz meg is tétetett. Ily előz
mények után visszatérésre jelentkezett feles számú családfő, 
kik közül a nők saját eddigi lelkészük előtt jelentettek k i9, 
hogy tudtok és beleegyezésük nélkül lettek bevezetve az 

áttértek sorába s gyermekeiket is  eddigi hitükön nevelik és  
pedig n évszer in t: Kő-Pál János, neje és gyermeke. 3 lélek;-. 
Kis Ambrus, neje, két gyermeke, 4  1. Ifj.. Gazsi Rúzsa Já 
nos, neje, .két gyermeke, 4  1. Szalai Rúzsa János, neje , 
gyermeke, 3 1. Gál János Gyuri Márton, neje, két gyermeke, 
4 1. Gál Mihók János, neje, két gyermeke, 4 1. Pál B oncsi 
Márton, neje, 2 1. Ambrus Ferencz János, két gyermeke 3 
1. Szalai Istvánná, Korpos Erzsébet, gyermeke, 2 1. K or- 
pos Istvánné, Rúzsa Kata, egy gyermeke, 2 1, Összesen = »  
37 létek. Végül nem hagyhatjuk szó nélkül a plébánus ur
nák azt a m egjegyzését, hogy a „Közlöny* s illetőleg a 
„Kelet* újdonsága comprimittálja az erdélyi részekben ural
kodó békés és méltányos összeférhetőséget. Erre csak any- 
nyit, hogy nem a tényeket registráló újdonságok, hanem  

igen is compromittálják az összeférhetőséget a plébánus úr 
és társai, kik ildomosnak tartják egy egyhközség belvilion- 
gásait felhasználni proseliták szerzésére s nem követik bol
dog emlekezetü néhai püspökük, Kovács Miklós, bölcs példa
adását, a ki midőn, mellékes tekintetek miatt, a köznépből 
egyesek nála áttérésre jelentkeztek, azzal u tasította el ő k e t: 
„ M a r a d j a n a k  k e n d t e k ,  a h o l  e d d i g  v o l t a k ,  m e r t  
é n  a z t  t a p a s z t a l t a m ,  h o g y  a r ó s z  k á l v i n i s t á k 
b ó l  r ó s z  p á p i s t á k  l e s z n e k . *  Ennyit helyreigazi- 
tásúl.

— Harmadik közlemény a zsoboki templom épí
tés javára befolyt adományokról. S z e p e s i  L a j o s  úr 
iv é n : Simon Elek polgármester 2 frt, Gyarmathy Miklós 2 fr t . 
Dr. Szőcs Emil 1 frt. Dr. D ézsi László 5 frt. D r. É ltes  
Károly, kanonok 1 frt. Himmelstein József 1 frt. Nagy Gá
bor 1 frt. Gr. Teleki Sándor 2 fiit. Merza János 1 frt. Dr. 
Nagy József 1 frt. K. Papp Miklós 1 frt. OrelliH ugó 1 frt. 
Svacsina Géza 5 0  kr. Ö sszesen 19 frt. 5 0  kr. S z á s z  D o 
m o k o s  iv é n ;  Rucska János, ügyvéd 10 frt. K őszegvári 
Gyula 1 frt. Összesen 11 frt. G y a r m a t h y  Z s i g m o n d  
iv é n : Barcsai Domokos 10  frt, Fái Vilmos 1 frt, Ágh Fe
rencz 1 frt. E gy fürdőről érkezett pápista 2 f i t .  Ö sszesen  
14 frt. E harmadik közlemény összege 4 4  frt. 50  kraj- 
czár. Hálás köszönettel ösmerjük el, hogy még katho- 
likus atyafiak is, mint a fentebbi, valamint eddigi n é v 
sorokból láthatni, meghozzák ez ügyben áldozataikat, 
s ez nemes buzditásúl szolgálhat hitsorsosainknak, hogy jöj
jenek buzgón segítségünkre kitűzött czelunkban, melynek di
adala első sorban felekezetűnk érdeke. Kolozsvárit, 18780 
Oct. 30-án. A templom-épitő bizottság.

A szerkeztö postája
M i t r o v i c s  G y u l á n a k  S á r o s p a t a k o n .  K özlem é

nyed a mai számra elkésve érkezett. Kiválló jelességő „Egyhá
zi szonoklattaníf-odat köszönettel vettem s lapunkban köze
lebbről tüzetesen lesz ösmertetve s m éltatva.

Nyomatott Stein János m. kiv. egyetemi nyomdásznál az ev. ref, főtanoda betűivel Kolozsvárt.



YIII. évfolyam. Kolozsvárt, November 10 1878. 45. szám

M e g je le n ik :
minden vasárnap

S z e r k e s z tő s é g i  szá llás,
'b.-farkasutcza 16. sz. hova 
a lap szellemi részét illető 

közlemények czimzendök.

Kéziratok nem adatnak vissza,

E R D É L Y I

PROTESTÁNS KÖZLÖNY
EGYHÁZI ÉS ISKOLAI HETILAP.

Kiadó-hivatal \
Stein János könyvkereske
dése, hová az előfizetési- 
pénzek legczólszerübben pos
tautalványnyal küldendők,

Előfizetési á r :
Egész évre 6 frt., félévre B 
frt., évnegyedre 1  frt 50 kr

JFe l e l ő s  s z e r k e s z t ő  é s  l a p t u l a jd o n o s : S z á s z  Z D o z n o l s o ö ,

Tartalom : Népiskoláink átalakítása kérdéséhez. I. Réthi 
Lajos* — Akarjuk-e mi az uniót? Mitrovics Gyula. — „Én.11 Fel
olvasás a kolozsmegyei tanitó-testtilet közgyűlésén 1878. okt. 31- 
dikén. Szász Béla.—Az áll. ig. tanácsú, gyűléséből, r. t ,— A kolozs
megyei t.-testület közgyűlése. — Vidéki élet — T árcza  : Bethlen Gái 
bor levele Alvinczi Péter kassai ref. főpaphoz, a gyula-fej érv ári 
tanoda ügyében. 1628. márez. 28. Közli; Szabó Károly, — Egyhá
zi és iskolai hírek. — A kiadó hirdetése.

Középiskoláinkáfaiakitásakérdéséhez.
I.

Déva, 1878. nov.

ügy hiszem, nem csalódom, ama föltevésben, 
hogy, ha országos kormányunk megint kinevezést 
nyer és rendszeres munkálkodáshoz kezdhet, Trefort 
közoktatási miniszter urnák egyik első kormányzati 
ténye lesz az annyiszor munkába vett és annyiszor 
félbehagyott középiskolai törvény megalkotása.

És akárki vezetné az ország közoktatási kor
mányzását, ezt a kérdést az ügy lényeges károsodá
sa nélkül tovább már nem halaszthatja.

Volnának észrevételeim a középiskolai törvény- 
alkotás körül eddig felmutatott kísérletekre, különö
sen a görög nyelv tanításának igen széles körbe ter
jesztésére, a reál és humán irányú középiskolák mes
terséges és természetellenes elválasztására és az or
szágban levő összes középiskolák területi fölvételére 
s lehető arányosítására vonatkozólag i s : itt azonban 
csak az iránt emelem föl igénytelen szavamat, hogy 
az erdélyi helv. hitvallású egyházkerület hatósága 
alá tartozó középiskolák líjra szervezésében a lehető
leg tartsunk lépést — az sem ártana, ha előljárnánk, 
mennyire lehet —  az országos szervezkedéssel.

Ez a tárgy megérdemelte volna, hogy kerületi 
közgyűléseink jóval többet és sokkal behatóbban fog
lalkoztak volna vele az utóbbi években, mint a meny
nyire foglalkoztak.

Belátom azonban, hogy népes törvényhozó tes
tületek, főkóp olyan, a minő a miénk, a melynek 
évenkénti tanácskozási ideje tartalmát a napidijjal 
rendszeresen el nem látott tagok áldozatkészségéhez 
kell szabnia, ily kérdésekkel sikeresen csak akkor 
foglalkozhatnak, ha azokat előbb a szaktestületek 
tárgyalásai és a nyilvános megvitatás előkészí
tették.

Ily munkára hivatott szaktestületünk az éven
ként egyszer tartatni szokott tanári értekezlet, a 
mely szokott is foglalkozni idevágó kérdésekkel, il
letékesen vonnák tanácskozásuk körébe az egyes kö
zépiskolák tanári karai i s ; és végül nem is kerülhe
tő ki az állandó igazgató-tanács, mint egyetemes 
törvény- előkészítő bizottságunk.

A szaktestületek tárgyalásaival párhuzamosan, 
sőt azokat megelőzőleg is kívánatos és szükséges, 
hogy foglalkozzanak e kérdésekkel mentői behatób
ban a nyilvánosság közlönyei, hogy legyenek ösztön
zői ás visszhangjai a szaktanácskozásoknak is, és hogy 
tegyék mentői szélesebb körben gondolkozás tárgyai
vá az elhatározás alá kerülő kérdéseket.

Valóban szükséges, hogy ezen fontos tárgy elő
készítésére vonatkozólag legalább tanúsítsunk egy 
kissé más eljárást, mint a minőt eddig a legtöbb 
közgyűlési tárgyra vonatkozólag tanúsítottunk. Ez 
ba kitérés is, elmondom itt, mert rég fekszik a szi
vemen.

A közgyűlésnek túlnyomó számban vidéken la
kó tagjait nem értesíti soha senki a tanácskozás alá 
kerülő tárgyakról másképen, legfölebb az elnöki ösz- 
szehivó nehány czim felsorolásával.

Ily előkészülettel aztán bemegyünk jámbor vi
dékiek s meghallgatván a jelesnél jelesebb kolozsvári 
szónokokat, szavazunk ösztönünk szerint 4— 5 nap
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alatt 4 0 — 50 törvényalkotási és kormányzati fontos 
tárgyban.

Jó minéktink, hogy küldőink nem kérdezik ki 
a hozzájárulásunkkal eldöntött kérdéseknek legalább 
rövid tartalm át!

Aztán, hogy még utólagosan se foglalkozhas
sunk az általunk röptiben letárgyalt ügyekkel, igaz
gató-tanácsunk jónak látja egyáltalában nem külde
ni meg a gyűlési jegyzőkönyveket és törvény, vagy 
határozat erejére emelt javaslatokat a közgyűlés tag
jainak.

Ha szándékosságból származnék ezen mulasz
tás, a régi róm. kath. papságnak azon eljárásához 
kellene hasonlitanom, a melylyel eltiltotta a bibliát 
épen a biblia alapján vezetett népe kezéből : miután 
azonban, tudom, hogy csak megszokott figyelmetlen
ségből származik, itten tiszteletteljes kérést intézek 
az állandó igazgató-tanácshoz, hogy küldje meg ne
künk, közgyűlési tagoknak, valamennyinek, a kerületi 
közgyűlés összes nyomtatványait.*)

És ba jóságából maradna még egy darabocska 
hátra, azt csak arra használnám, hogy kérjem, mi
szerint a régibb nyomtatványok közül is legalább a 
szervezeti alaptörvénynyel, a melynek határain belől 
kellene lennünk és mozognunk, ajándékozza meg a 
kerületi közgyűlés tagjait.

Pénzbe kerül ám az 1 Szerk.

TÁRCZA.

Bethlen Gábor levele
A lv ln c z i  P é t e r  k a s s a i  r e f .  f ő p a p h o z ,

a gyula-fej érvári tanoda ügyében*
1628. márcz. §8.

Keuerende fidelis nobis sincere dilecte.
Az mi fejérvári scolánk mely szépen kezdett légyen 

floreálni, lia kegyelmed egyebektől nem hallotta, ez mi le
velünkből bizonyoson értheti ,* jó reménségű ifjak növeked
nek tudományokban, felesedni is kezdettek, vadnak öreg 
deákok reménljük 75. avagy 80-an i s ; fő emberek gyer
meki is alkalmasint kezdtek gyülekezni, az pápista scola 
szintén üresen kezdett maradni. De egy fő mester nélkül 
szűkölködnek, a ki Rector Seolae primarius lenne, s az több 
classisoknak mesteri dependeálnának attól, s az dirigálná az 
egész scolát: mert a mint immár magunk disponáltuk és 
classisokra osztottuk őket, principiában senior (vagy minek 
hiják) tanit, grammaticát, sintaxist, poesist, retoricát aca-

Ez is jó lesz, ha meglesz. Azonban még eb
ben a nem remélt esetben sem állok el attól a má
sik óhajtásomtól, hogy fontosabb kérdéseinket vitas
suk egy kissé sűrűbben az egyházi lapok hasáb
jain.

Ha már csak ezekért a tisztelt lapokért is. 
Mert igaz ugyan, hogy azok egyikétől is az érde
kességet eltagadni nem merem; de mindamellett ta
lán bevallható, hogy olykor, mintha az aszálynak, 
olykor pedig a földet nem érintő elvont testetlen- 
ségnek jelenségei kísértenének körülöttük.

Es daczára annak, hogy a tisztelt szerkesztő 
úr semminek sem lehet nagyobb bővében, mint a 
lapja hasábjain közlésre váró érdekesnél-érdekesebb 
dolgozatoknak, remélem nem utasít el, ha azt ké
rem, hogy nyissa meg ezeket az ismételve jelzett 
hasábokat az általam szerény mérvben kezdeménye
zendő, mások által bizonyosan folytatandó közópis- 
kolaügyi vitatásoknak.*)

És hogy már ebben a számban is legyen va
lami arról, a mi czimnek felülíratott, igénytelen elő
adásom bevezetéseként azt a kérést intézem a szé
kely-udvarhelyi tisztelt atyafiakhoz s mindazokhoz, 
a kik velők e tekintetben atyafiságban állanak, hogy 
középiskolákat ne czimezzók többé főtanodának, 
mert még azt mondhatná a rósz akarat, hogy ők

Teljes készséggel. Szerk.

demicusok profiteálják, a mellett egyik logicát, másik phi- 
sicát, harmadik görögöt sidót olvas; szép seriessel volná
nak és igen confluálnának az deákok : de a mesterek alít- 
ják magokat*,), egyik sem akarja másikát priornak agnos- 
cálni, mely egyenetlenség miatt sok inconveniontiák kezdet
tek emergálni, és az iffiaknak holmi erkölcstelenségre ansát 
fognak praebeálni; sőt az egyikhez egy Szenczi nevű mes
ter felől suspitio is vagyon, hogy ha nem pontifitius is 
szintén, de minden maga viseleti, seria disputatioja az mieink 
ellen azt bizonyítják. Hogy annak okáért oly szép gyüleke
zet és dispositio meg ne bomoljon, értvén Bakainak meg
érkezését, ki felől kegyelmedtől egynéhány ízben sok jó em
lékezettel való commendálást hallottunk, kegyelmedet szere
tettel sőt serio requiráljuk, magához hivatván, adjon hiva
talt neki az fejérvári primarius rectorságnak tisztire, és ha 
vonogatná szintén magát is, meg ne engedje neki, sőt ugyan 
imponálja, ha külömben nem obediálna, bizonyoson asse- 
curálván, hogy hozzánk való bejövósót meg nem bánja, fize
tése az több mestereknél feljebb való lészen mind pénzből 
és ex victualibus, fajlondis köntöse helyett gránátot adatunk, 
azokon kivűi is, ha industriáját és érdemes állapatját meg-

*) A Ü t  n i ma már elavult szó, v é l n i ,  h i b á s a  n v é l n i  
értelemben, itt a l í t j á k  m a g o k a t ,  annyi mint nagynak vélik, 
nagyra tartják magokat.
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elfelejtették a közép és főiskola közt levő igen lé' 
nyeges különbséget.

A többi elmondani valóról máskor ir
Réthi Lajos.

Akarjuk-e mi az uniót?
Sárospatak, J878. ok i 81.

Tiszamelléki reformált egyházkerületünk, legköze
lebbi őszi közgyűlésének azon eljárása, melynél fogva a 
konventi albizottság egyház alkotmányi tervezete felett ké
szített s az egyházmegyék által beadott véleményeket, ez 
alkalommal,- nem vette tüzetes tárgyalás alá, a királyhá
gón túl való testvéreink körében, bizonyos visszatetszéssel 
fogadtatott. E lapok igen tisztelt szerkesztője s ő vele egy
értelműig, dr. K o l o z s v á r i  S á n d o r  úr, abból azon 
helytelen, vagy legalább a mi őszinte szándékunknak meg nem 
felelő, következtetést vonták le, mintha mi a halogatás rej
tegetett eszközéhez folyamodtunk volna és pedig csak azért, 
hogy igy az annyira óhajtott egyesülésnek ily módon áll- 
juk útját.

Ha nem ismerném, hogy ez aggodalom, a mélyen 
érdeklődő testvér-szivek remegése egy óhajtva várt közös 

nagy kincs és szebb és áldásosabb jövő minél hamarább 
való megérkezése felett, jó leiekből jövő szándékunk fél
remagyarázása miatt, meg kellene neheztelnünk; ennek tu
datában azonban legyen szabad, e helyett, őszinte felvi
lágosítást és vallomást tennünk.

Akarjuk-e mi az uniót?

ismerhetjük, fejedelmi kegyelmes ségünkhen meg nem fogyat
kozunk. Kegyelmedet kérjük, sőt ugyan obtestáljuk religi- 
őnkhoz való nagy szevetetire, hogy ebbeli reménségünkben 
meg ne fogyatkoztasson, mert hiszszük bizonyoson, es tud
juk, hogy csak kegyelmed jót akarjon, magát nem vono- 
gatja ettől az dicsíretes szolgálattól, hanem obediál; tavai 
is Kassán hozta vala kegyelmed elő azt az iffiat, es akkor 
is intimáltuk vala kegyelmednek, hogy, ha megérkezik, az 
fejérvári scolában rendelje. Erre kegyelmedtől késedelem 
nélkül való kevánatos választ várunk, egyéb se legyen ben
ne : mert ha szintén másuá immár vocatiója volna, és bátor 
igíretet tött volna is, miattunk sohul meg nem nyugszik. 
Kegyelmed mi nekünk ennek végben vitelével igen kedves 
dolgot cselekednék.

Végezetre fia mellett Írott levelét vöttük vala, de im
már akkor az a havaseli vajda tisztitől priváltatván a por
tára is ment volt, ez mostani pedig tiszta török, mind éle
tében, természetiben, maga viselésében; nem akaránk ve
szedelemre annyi barbarusok közzé bocsátani, kinek udva
rában magyar nincsen, hanem török, görög, féltvén termé
szetire nézve is, az iffiú bolondság hogy kegyelmedet is
mét ad extremum meg ne szomoritsa; magunk iffiai közzé 
vöttük, ha jól viseli magát, kegyelmedhez való szerető
iünkért gratiánkkal prosequáljuk, és tanítjuk. Az másik 
szombaton jól viselte magát; az Fejedelem Aszszony insti-

Teljes szívből, minden becsületes feltétel mellett!
Ezt hozza magával, mindenekelőtt, ez ügyben elfog

lalt történeti álláspontunk s ezen állásponthoz való követ
kezetességünk.

Midőn sajnosán kezdtük, országszerte, érezni szét
szórtságunk keserves következményeit, az egyházalkotmány 
és törvénykezés terén való közös irányadó elvek hiányát, 
sőt az e részben való t e l j e s  e l v t e l e n s é g e t ,  az „a 
mennyi ház, annyi szokás“-féle eljárásnak reánk szakadt 
átkát, tisszamellóki egyházkerületünk volt az, az elsők kö
zött, mely a kérlelhetlen tapasztalás keserű, de tanulsá
gos leczkéi alatt feljajdúlva, sürgősen, izgatva és kapaczi- 
tálva lépett fel, a méltányos és történeti alapokra fekte
tett egyöntetűség és egyesülés elve mellett s mint ennek 
azon időben egyedül lehetségesnek vált eszközét, ajánlotta 
a h a t á r o z a t k é p e s  k o n v e n t e t  . Most, midőn 
régi óhajunk megvalósulásához, annak felszámithatlan szel
lemi, sőt anyagi áldásaihoz oly közel állunk, azoknak lét
rehozatalában másoknál annyi buzgalmat, annyi őszinte 
készséget látunk, bizonyára nem fogjuk arczulverni múl
túnk alkotásainak becsületes erényképeit s nem fogjuk 
gyönyörünket találni abban, hogy magyar- és erdélyorszá- 
gi protestáns egyházi életünk oldott kéve gyanánt való 
széthullásának mi legyünk áruló Judásai s gonoszlelkü 
Tartuffei!

Öntudatosan, kiszámított ravaszsággal, csak azért, 
hogy másoknak is zavart csináljunk, nem követünk el 
a u t o c h i r i á t ,  nem ö n g y i l k o s s á g o t .

Ez volna pedig balvógzetes következménye azon sze-

tuált volt egy tánczofc, kiben 80 persona volt, igen szép 
inventio vala, maga Mars volt a Fejedelem Aszszony, Al- 
vinczinek imponálta volt Mercurius tisztinek repraesentá- 
lását, ő jővén be elől szép gestusokkal és illendő perorá- 
lással hoza bírt az egész actus felől, öltözeti is illendő lé
vén ; császár előtt is nevezetes lőtt volna az a balleth. De 
caetero ipsi gratiose permanemus.

Ex Balasfalva 8 Marty 1628.
Gábriel, m. p.

K í v ü l :  Keuerendo Petro Aluinci, Ecclesiae líberae 
et Kegiae Ciuitatis Cassouiensis Pastori primario etc. Fi- 
deli nobis synceré dilőcto.

K á j e g y e z Y e  A l v i n c z i  P é t e r  ke z é v e l :  Exhi- 
bitae 12 Marty circa horam tertiam vespertinam.

Eredetije, mely a czimen kivűl egészen Bethlen Gá 
bor keze Írása, az érd.  Mu z e u m k é z i r a t t á r á b a n  
(Mike Sándor  g y ű j t e m é n y é b e n . )

Közli: Szabó Károly.

*
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rencsétlen határozatunknak, ha é p e n  mi  nem akarnék 
az uniót.

Mi, a kiknél a protestantismus kérdése egyúttal nem
zetiségi komoly kérdés is ; kiket mint veszélyes ós elnye
léssel fenyegető ár vesz körül, különesen egyházkerületünk 
felsőbb vidékein, a panslavismus és romanismus, kiket, 
egyebek közt, hatalmasan lelkesít az, az ellenünk meg
indított, sokszor egyenetlen karczban, hogy nekünk nehéz 
bár, de dicső küldetésünk van itt, a v é g v á r a k b a n ,  
bizonyára nem fogjuk az összetartozandóság eiősbitő kö
telékeit könnyelmű kezekkel elmetszeni s szent vallásunkat 
és féltett nemzetiségünket hozni aránytalan, sőt becstelen 
áldozatul, csak azért, hogy megtartsuk tehetetlen és sze
gényes egyedüliségünk szabadalmait; hogy aztán eldicse
kedhessünk: „et n os n u m e r i  s u m u s ! tt

Ezeket, régen, mind megggondolta egyházkerületünk 
s nem egyszer félremagyarázhatlan kifejezést is adva ta
pasztalatainak s azokból elvont meggyőződésének.

Ezért van az, hogy a konventi albizottság eddig 
megállapított alkotmányterv javaslatát, az egyházmegyék, 
mint ez a beadott dolgozatokból kitűnik, á l t a l á b a n ,  
lényegesebb elveiben, valamennyien elfogadták s csakis az 
egyes részletekre tesznek, illetőleg ajánlanak némi módo
sításokat, s hogy a tiszamelléki egyházkerület, a talán ro- 
szul kifejezett h a l o g a t á s s a l  nem szándékozik a zsh 
nat minél előbb való működését megakadályozni, mutatja 
az, hogy a félreértésekre szolgáló határozatot eme világos 
szavakkal egészítette ki jegyzőkönyvében: „Egyébiránt, ha 
az ügy sürgőssé válanék, superintendensi hivatalunk meg- 
bizatik, hogy a zsinati ügyek felett való tanácskozásra, 
már régebben kinevezett bizottságát bármikor is össze
hívhassa, sőt ez ügyben rendkívüli egyházkerületi gyűlés
re nézve is rendelkezhetik.*

Azért hát csak bátran, aggodalom nélkül, e l őre ,  
az egyesülésre vezető s eddig megkezdett úton!! Nagyobb 
örömmel, több őszinteséggel, kimerithetlenebb méltányos
sággal senki sem nyújt kezet a testvéries unióra, mint a 
tiszamelléki.

A kitartó, a pontos testvéri szeretetre és kötelesség, 
teljesítésre is szívesen vállalkozik s versenyezni szándé
kozik.

Mitrovics Gyula.

Felolvasás, a kolozsmegyei tanüó-testület 
1878. okt. 31-dikén.

közgyűlésén,

Archimedes kérte, de hiában, azt a szilárd pontot ? 
melyről a kosmost sarkából kimozdíthassa ; mi legalább 
ismerjük a tájat, melyen a támasztó pontot kereshetjük, 
sőt, bizonyos mértékben, hatalmunkban áll az emelő 
rúd is, melylyel az ember mikrokosmosát új forgási 
tengely köré csoportosíthatjuk s evei egy oly világ-re
formot létesíthetünk, a mely nem a Neptunismus vagy 
Yulcanismus romboló korszakain át, de még is egészen 
új eget és földet formálhat az ember-világban.

Ezt az archimedesi pontot mindannyian saját ma
gunkban hordozzuk s neve ama pár röpke hang által 
kifejezett fogalom: Én. Tengelye a mi személyes v á 
gyainknak és haj latnainknak, mely köré csoportosítani 
szeretnénk mindent, mi saját hatáskörünkbe esik — érint
se bár csak is a mi individuális létünket, vagy álljon 
a család, társaság, nemzetiség és állam kapcsolatai út
ján, összefüggésben egész nép-családokkal, világrészek
kel sőt magával az egész emberiséggel. Sajátos haj
lású tüköré a mi világnézetünknek, melynek gyűjtő 
vagy szóró méreteihez képest valamennyiünk számára 
más és másként alakul az a nagy kép, melyet magunk
nak az egész világ ezerszerü és mégis egységbe tálcolt 
jelenségeiből fölfogásunkban formálunk, a kép egyes 
vonásait nagyítva itt, kicsinyítve ott; összhaugzatos gör
bületekké simítva még a szemszuró szögleteket is egyik 
részen s torz vonásokká ferdítve még a legszabályosabb 
hullámvonalakat is a másik oldalról.

A föld müveit népei hallgatag egyetértéssel arra 
törekszenek, hogy a hossz-, ür- és sulymérték .számára 
egységes és közös mintát állapítsanak meg s e végett 
ismételt méréseket téve a földgömbön, az időnként tett 
mérések időszerinti eredményét, mint összehasonlítási 
alapot, Párisban letéteményezték, zsinórmértékül az 
egész világ használatára.

Az emberiség saját magára nézve ily közös minta
mértéket még nem állapított meg, sőt épen ellenkező
leg mindnyájan külön-külön önmagunkban hordozzuk azt 
a legtökéletesebb párisi métert, melyhez szeretnénk szabni 
mindent, mindent a mi rajtunk kívül van: a természetet 
és embertársainkat egyaránt, minden láthatónak és el
képzelhetőnek, ismertnek és ismeretlennek főzsinormér 
tékeül az a valami szolgálván, a mit úgy nevezünk, 
hogy É n. Én képzelem, én gondolom; én ismerem, én 
tudom; én szeretem, én gyűlölöm; én kívánom, én aka
rom — mind, mind csak Én.

S mi ez a nagy hatalmasság, mely mértéke ma
gunknak és az emberiségnek ; melynek mi voltához szab
juk felfogásunkat a világról s magunk tartását a világ
ban ; melyhez képest tulajdonítunk értéket a dolgoknak 
s határozzuk cselekvésünket a természet és társaság 
mozgalmai közepett; mely nem mint mondatott, isten 
képére, hanem melynek képére az isten alkottatott?

Egykor az a bebizonyított igazságként vett hiede
lem uralkodott, hogy az az Én valami természet-fölötti 
erő, lényegileg különböző a mi porlandó testünktől, a 
maga teljes minervai fegyverzetében költözött foganta
tásunk vagy születésünk pillanatában porhüvelyünkbe, 
lakozván ez ő börtönében a test szétbomlásáig s ezután 
visszatérve ismét a lelkek természetfölötti honába. Is
teni erő és akarat lövellíe belé ama csodálatos világos
ságot, melynek fényénél megösmeri magát s e tökéletes 
mindenséget; melynek mívoltához képest élvez gyönyört 
és szenved fájdalmat az ember- és természet-világban, 
kél szárnyra a szépség eszme-körében s emelke
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dik föl, föl egész eredeti hazájáig, az Ur trónusának 
zsámolyáig, honnan nyerte előképét és erőit magasabb 
erkölcsi hivatásának is, lényegében hordozván vágyát és 
szabadságát az elhatározásnak, melylyel magát a nagy 
Egy-én másává teheti.

Ám a kétely, e valódi indítója minden igazi tu
dásnak és megismerési előbbrehaladásnak, az ideális- 
mus e szép fölfogását is megtámadá, mint a változó 
idők változó világnézeteinek alkotó fogalmait annyiszor, 
és addig-addig ostromolta az előbb bizonyosnak vélt 
tételek közül egyiket is másikat i s ; addig bizonyítgat
ta egyik-másik föltevés feltételes voltát s mindenek fö
lött annyiszor követelte egyik másik állítás valódi bebi
zonyítását, hogy csakhamar szétszakadozott a hivők addig 
egységes tábora ; szétfoszlott az arany szegélybe vont költői 

íátyolkép, melynek foszlányait aztán kénye-kedve szerint 
szabdalta, bontotta, toldozta egyik is, másik is, úgy 
Tiogy szinte elmondhatjuk, csak épen az egyház őrizte 
m eg ez ideális képet a maga sértetlenségében, melynek 
bámulására és imádására aztán csak épen az igaz hi
vők gyülekezete sereglett föl; a támadás és védekezés 
zür-zavarában, természetesen, itt sem hiányozván az a 
•közös jellemvonás, hogy mindkét fél egyaránt túl lőtt 
a czélon, midőn pedig csak is saját álláspontját kell 
vala mindeniknek megvédenie.

De az előbb túlhajtott szenvedélyességgel folyta
tott harcz, lassan-lassan visszatért természetes medrébe 
s a tudomány méltóságához illő komolysággal indítta
tott meg az alapos vizsgálat, nem az ábrándok, óhajok 
és a hit köréből vett tételek, hanem e vizsgálat valódi 
eredményei tekintetvén egyetlen irány adóúl, melyek 
tanuságtétele dönt a nagy kérdésben: ki ez a nagyha
talmasság, ki ez az Én?

Az elfogulatlan vizsgálathoz képest majdnem tel
jesen egyhangú megállapodásnak tekinthetjük először 
is azt a tételt, hogy a z Én  épen nem készen jő erre 
a világra, legalább nem olyan formában, a milyennek 
jelenleg magunkban tudjuk; hanem csak úgy fejlődési 
folyamatja van, mint bármely természeti lénynek, hogy 
ismeretlen tényezők s részben ismeretlen föltételek köz
reműködésével ugyan, de majdnem szemmel láthatólag 
sarjad, nő és hervad el, mint akármely növény. Sőt e 
hasonlat még tovább vihető, mert valamint a növény 
folyton uj anyag ̂ részecskék fölvétele és szervesítése út
ján fcjlik, de az előbb szervetlen anyagrészecskék szer
vesítése által oly formáló erőt olt beléjök , mely 
az illető növény térmészetéhez képest állandó for
mákba kényszeríti az elébb formátlan anyag-részeket: 
az Én is magától csak oly idegen alkotó elemeket vesz 
első sorban érzékei útján magába, csak úgy saját ter
mészetének megfelelőkké teszi azokat, csak úgy beléjök 
oltja a maga formáló elvet s állandósítja. igy a maga 
saját formáit is.

Mellesleg megjegyezve, nem kerülheti el figyel
münket az a tény, hogy a régi kérdés: melyik az e lső :

a tojás, vagy a tyuk? itt is ismétlődik. Ha az Én nem 
jött születésünkkor velünk a világra: az érzéklés útján 
fölvett idegen alkotó elemekkel legelején mi közli azt 
a formáló elvet vagy erőket, mely és melyek a kelet
kező En formáit állandósítják és kifejlesztik; ha pedig 
az En a maga mivoltában megvan bennünk már világ
ra jöttünkkor, mi teszi ki létét az alkotó elemek föl
vétele előtt s miért nem tanúskodik a maga megléte- 
zéséről, mint tanúságot tesz mostani kifejlettségében, 
hogy van, hogy hat, hogy működik, szenved és cselek
szik, alkot, teremt és romból?

A helyett, hogy e kétágú kérdés akármelyik felé
re a prókátori mester-fogások egér-utján próbálnánk 
feleletet keresni és adni: sokkal tisztességesebb dolog
nak tartom egyszerűen bevallani tudatlanságomat. H i n- 
n i szabad az egyik félnek azt, hogy organismusunk ké
szen hozza magával azokat a nem anyagi erőket, me
lyek formáló elvként szervezik az érzéki úton fölvett 
alkotó elemeket az En véghetetlen teljességű és csodá
latos fejlődésre alkalmas mivoltává; h i n n i  szabad a 
másik félnek azt, hogy organismusunk anyagainak ösz- 
szemfiködése idézi elő azokat a miveleteket, a melyek
nek összehatási eredményéül tudjuk magunkat Én-nek, 
de valamint a gőzgép alkotó részeire szétszedve nem 
fog teherhordó és szállító erőt kifejteni: organismusunk 
anyagainak szétbomlása után lényegnek vélt Én-ünk 
sem fog, mint ilyen, létezni s csak ugyanazoknak az 
anyagrészeknek ugyanazokba a formákba való összecso- 
portosulása fogná megint ugyanazokat a miveleteket 
előidézni, a melyeknek összehatási eredményéül magun
kat e mi En-ünlcnek tudjuk. Hitünkkel ragaszkodha
tunk bármelyikhez e föltevések közül, sőt lehet e hit 
alapján aztán továbbfüzni gondolatainkat, egész fogalom- 
rendszert szerkesztvén s a valószínűségi számítás módjára 
próbálván erősségeket gyűjteni, a melyeknél fogva inkább 
ennek, vagy annak a hitnek vallói kívánunk lenni —  az 
egyik minden szerinte fölösleges hypothesist elvileg visz- 
szautasitván s minden érzókletileg föl nem fogható dolgot 
már eleve nem létezőnek decretálván; a másik pedig meg- 
foghatatlannalc nyilatkoztatván az En létét és jelenségeit, 
ha alapjáúl szolgáló oly erők egységét föl nem vesszük; a  
melyek más lényegüelc és természetűek, mint bármely 
anyagi összetétel, akár az organismus formájában is.

De ha igy egész szerénységgel s megösmerési 
erőink korlátozott voltának ismeretével őszintén bevall
juk — s az ember természetéből folyónak tekintjük-e mi 
tudatlanságunkat, viszont nem tagadhatjuk meg az em
beri tudástól azt az elégtételt, mely annak elismerésé
vel jár, hogy a lényeg és eredeti keletkezés e végkér
désének mellőzésével, tovább menőleg az En életfolya
matunk alatti kifejlődéséről, megizmosodásáról és mű
ködéseiről, ezeknek föltételeiről és törvényeiről csak 
épen annyit tudunk, mint a természettudós az egyes 
organismusok kifejlődéséről, megizmosodásáról és mű
ködéseiről, ezeknek föltételeiről és törvényeiről, mig a
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lényeg és eredeti keletkezés végkérdéséröl a természet
tudós sem tud egyetlen szócskával is többet mondani 
az organismust, mint mi az Én-t illetőleg. A különbség 
köztűnk és a maga tudásával netalán büszkélkedő ter
mészettudós közt csak az, hogy mi teljes tudatában va
gyunk a mi ily értelemben vett tudatlanságunknak, ő 
pedig elég tudatlan, hogy hitét tudás szinében akar
ja árulgatni.

A maga tudásával már biró Én-nek legjellemzőbb 
jelénye az, hogy az idő folyamán szerzett minden al
kotó elem e: képzetei, fogalmai, hajlamai, vágyai, szo
kásai, s az ösztön-élet minden mozzanatai: az élvre 
vagy sérvre, a szépre vagy rútra, a hasznosra vagy ká
rosra, a jóra vagy gonoszra s a valóra vagy valótalan- 
ra vonatkozó minden Ítéletei, melyeket magáéinak tud 
s melyekkel szemben magát En-nek tudja, válozhatnak, 
módosulhatnak, új kapcsolatba léphetnek, tudalmasul- 
hatnalc és ismét tudalmatlanokká válhatnak, de azért ő 
magát, mint Én-t mindig ugyanannak az egynek, vál
tozatlannak, mindé sok változandó közt az egyetlen ál
landónak tudja és érezi, a legellentétesebb gondolatok, 
Ítéletek, érzelmek és elhatározások változatai mellett is, 
nem magát a változatok alanyát tartja megváltozottnalc, 
hanem csak azokat; e maga egységének tudatával a lé
nyegül az En-t s mindé változandókat csak is járulé
kokul ismervén el, a mely járulékok egy része, vagy 
akár valamennyi is változhatnék, sőt egészen másokkal 
cseréltethetnék ki, de azért az Én mindig csak ugyan
az az En maradna.

TJgy látszik, tehát, hogy az En főjellemvonása az 
a tehetség, hogy magát és a mi a magáé egymás
sal szembe birja tenni s igy tudatára tud ébredni ma
gának azokon s azoknak m agán, ez időben szeiv 
zett elemek mintegy támasztó pontokul szolgálván igy 
az Én-tudatnak, szolgáltatván a tartalmat, melynek Én
ünkben tudatára ébredünk, alkotván a tárgyat, melynek 
magát az Én, mint alany, szembe helyezi, de a mely 
tartalom és tárgy mindörökre homályban maradna, ha 
az Én, a minek tartalma és tárgya, e tudatra ébredés 
erejével, bár lehetőségileg, magában nem bírna már 
eleve.

(Vége következik,)
Szász Béla.

Az áll. igazgató-tanács nagy gyűléséből.
Kolozsvár, 1878. nov. 3.

Jelen vannak: főt. Nagy Péter, elnök; Zeyk Károly, 
főgondnok; b. Bánffy Dániel, Lészai Ferencz, Incze Mihály, 
Benkő János, Gyarmathy Miklós, dr. Jenei Victor, Szász 
Béla, Deák József, Szabó Ádám, Bodor Antal, titkár és 
Balogh György, ügyvéd.

Az időközben elnökileg elintézett ügyek bejelentése és 
tudomásul vétele után

Az elnök előadja, hogy a sz,-Somlyói tanítói camera-

ticum időközi jövedelmei az egyháznak, adósságai törlesz
tésére, kölcsön adatván; a püspöknél Őrzött tak. pénztári 
könyvecske, ehez képest, a pénztárnokhoz tétetett át, hogy 
a kiutalt összeg az egyhközségnek leküldessék; miután o 
számadása alól máig sem mentetett föl, kéri az ügy ellátá
sának a pénztárnoknál leendő megsürgetését, magának a 
számadás terhe alól fölmentését s a pénztárnok arra leendő 
utasítását, hogy a folyó kamatokat e czimen vezesse száma
dásba. A határozat ez értelemben mondatik ki.

A nagy-enyedi főtanoda haszonbérleti szerződései, a 
jogi bizottság jelentése alapján, tárgyalás alá vétetvén, a 
bistositási összegek kiegészítése iránt tett rendeletnek elég 
lévén téve

a) az eryed-tinódi jószág iránti, szerződvény helyben- 
hagyatik, némi kiegészítés elrendelése mellett;

b) a m.-szt.-királyi jószág iránti szerződvény szin
tén helybenhagyatik, azzal a hozzáadással, hogy a haszon
bér letelténék ideje legkésőbb ápr. 1-sejóig halasztható, de 
ez esetben a biztosítéki összeg is ugyanaddig tartan
dó ben ;

c) a vingárdi jószág haszonbérlője által nyújtott biz
tosíték tárgya felől becsü-levél nem terjesztetvén föl, sem 
a biztosítékul lekötött ház tűzkármentése igazolva nem le* 
vén : a kiegészítések fölterjesztéséig a megerősítés függő
ben tartatik, az elöljáróság addig is utasittatván a biztosí
tékul fölajánlott értékekre való betáblázás keresztülvitelére 
s ha e föltételeknek 30 nap alatt elég nem volna tehetős 
a haszonbéri szerződés azonnal fölmondandó;

g) a m.'szt.-imrei jószág iránti szerződés megerősí
tése szintén fölfüggesztetik, mig a biztosítékát lekötött fek
vők további (s még át nem telekkönyvezett) tulajdonosa is 
engedélyt nem ad a betáblázásra;

e) a m.-décsei jószág haszonbérlője által lekötött ház 
becsü-levele és biztosítási okmánya fölküldendő;

f) a t.-szt.-györgyi jószág bérlőjével a szerződvény, a 
föltételeknek elég nem tétetvén, fölmondandó, a hátralékban  ̂
maradt 2 bérleti részlet iránt a por megindítandó;

g) a miriszlói szőlőkre nézve, ha szerződvényi bizto
síték ez ideig nem volna beszolgáltatva: a szerződvény föl
mondandó és a bérlet biztosítása iránti kellő lépések meg
teendők.

Általában utasittatik az elöljáróság, hogy a szerződ- 
vények mind közjegyzőileg hitelesített aláírásokkal látan
dók el.

Elekes György, a b.-bocsárdi filia papja, fölhívásra, 
igazolja, hogy azon egyház adójának csak is idei részleté
vel van hátrálékban; jelenti, hogy az egyenértékű adó re- 
stantia onnau eredt, hogy a szabályszerű kirovás meg nem 
történt; tagadja, hogy a földek lefoglalt terményeit elszál
lította volna s hogy az egyhk. földjei árvererés alá volná
nak vonva. Jelentése tudomásul vétetik; a restantia 45 nap 
alatti törlesztésére utasittatik s elvárja tőle az ig. tánács,. 
hogy a községi elöljárók által ellene alaptalanul emelt vá
dak miatt elégtételt szerzendő, a kellő lépéseket megteendi.

Dr. Jenei Victor, időközben ig. tanácsossá választató



545

"van, a kolozsvári egyházm egyétől nyert képviselői mandá
tumáról lemond. A főt. püspök úr elvi szem pontból e nagy  
gyűlésre halasztotta a f. é. szept, 28 dikán benyújtott e le 
mondást s most előadja, hogy az alaptörvény az igazgató
tanácsosokat ,.az egyházkerületi közgy, kebeléből^ rendelvén 
választatn i: alkotmányosabbnak tartaná, ha az ig . tanácsosok  
egyszersm ind a közgyűlés tagjai is  maradnának. Dr. Jenei 

^•hivatkozik a tényre, hogy dr. Kolozsvári Sándor, annakide
j é n  lejárván ig, tanácsossága , tett interpellatio nyomán ho
zott közgyűlési végzéssel ism ét választhatónak mondatott 
ki s meg is választatott újólag ig. tanácsossá; kijelenti, 
továbbá, hogy azért mond le, hogy az egyhkerület közügyei 
iránt minél több érdeklődő legyen megnyerhető, m egjegyez
vén, hogy ha az alaptörvény mondja is, hogy az ig . t a 
nácsosok kebeléből választandók, de nem mondja, hogy más 
czimén is tagoknak kell lenniök, sőt épen meghatározza, 
hogy már ig . tanácsosság czimén is közgyűlési tagok. —  
Szász Béla hivatkozik a saját maga praecedens esetére, a 
midőn 1874-ben , mint megválasztott ig . tanácsos, ugyan- 
aval az indokolással mondott le a közgyűlés szinén a ko
lozsvári egyhmegye képviseletéről s a közgyűlés ez indoko
lást és lemondását elfogadván, az új választást e l is  ren

d e lt e  (minek folytán épen dr, Jenei V . választatott m eg  
titődjáúlj. —  Mások az állami példára hivatkozva, óhajtan- 
dónak nyilatkoztaták, hogy, mint a m iniszterek képviselők  
is , az ig. tanácsosok is különben is illetékes tagjai legye
nek a közgyűlésnek s igy , többségi határozattal kimonda
tott, hogy „ig. tanácsunk alkotm ányossági szem pontból 
óhajtja, hogy kerületi kormányzó testületünk választott tag 
ja i az egyházkerületi főt. közgyűlésnek különben is  tagjai 
legyenek, mihez képest fölkéri dr. Jenei Y ictor urat, hogy 
lem ondását visszavenni szivesjék." Dr. Jenei V ictor Írás
ban kéri e határozat kiadását, hogy válaszát Írásban ad
hassa be.

A z érd. muzeum egy hagyomány után Sándor Elek, 
magy-enyedi egyhk. főgondnok örököseinek bizonyos össze
get tartozván annak idején fizetni: Sándor Elek ez összeg
ből 1 5 0 0  frtot az egyházközségnek ajándékozott. Az egy 
házközség már m ost telekvásárra kívánván e reménybeli 
'adományt fordítani, fölkérte a m uzeum -egyletet az 1 5 0 0  
ír tn a k  most leendő kifizetésére. Az egylet hajlandó is erre, 
ha az 1 5 0 0  frt 6 ° /0-os kamatját az egyhk. Sándor Elek  
haláláig kész fizetni s az egyhk. kéri ez ügyletre az ig . 
tanács helybenhagyását. Az adomány-levél másolatban leen 
dő fölküldóse és Sándor Elek beleegyezésének kieszközlése  
és fölterjesztése elrendeltetik.

Kelemen Ferencz galaczi levita, súlyos családi vesz
teségek czim én, fizetése félévi előlegezését kéri, a törlesz

t é s t  negyedévenként ígérvén. Kérése teljesittetik .
A közoktatási m iniszter vélem ényt kérvén a N agy- 

és Kis-Kapus között felállítandó kÖ7ös községi oskola ügyé
ben s a két egyházközség kihaligattatván : a. terv kivitele  
nem ajánltatik, a községek távolsága és a közlekedési út 
•veszélyes volta okán.

A közoktatási m iniszter Körösfőn államilag segélye

zendő községi oskolát akarván állítani, az egyhk. k ih a llg a t  
tatott, de jelenti, hogy az é p ít é s b e s z ü k s é g e s  kő fejtésén  
és beszállításán kívül a maga részéről több áldozatot n y ú j
tani nem tud. A m iniszter ily értelemben órtesittetik .

A számvevői jelentések a s.-szt.-györgyi tanoda fö l-  
hajthatatlan tőkéi k itö r lé se — ; a kolozsvári egyhk. 1 878  évi 
költségvetése és a sep si-szt.-györgy i tanoda építési száma
dásai iránt, elfogadtatván, az illetőkkel közöltetnok.

A gyula-fehérvári egyházközség 116  tagja folyamodást 
terjeszt az ig . tanács elé, hogy a püspöki rendelettel fé l
beszakított próba-prédikácziók folytathatása m egengedtessék, 
m ivel az egyhk. már több m int 2  éve pap nélkül van —  
volt papja hosszas ideig tartott betegeskedése s majdan be
következett halála ok án ; mivel a kath. felekezet ottani fő- 
székhelyen egyházunk veszélyeztetését látja a késedelemben 
s gúny tárgyává is válhatik egyházunk ilyes zavarok nyo
mán, melyek a folyamodók szerint, indokolva sincsenek, a 
candidatio szabályszerűen történvén s a főt. püspök urnák 
is idején bejelentetvén.

A főt. püspök úr előadja, hogy a panaszt a candida
tio ellen Tókos Sándor, vajasdi pap s nehány fehérvári 
egyháztag tévé s mig az ügy az ő vizsgálatán át nem m egy, 
e panaszos fölterjesztés sem tárgyalható.

Szász Béla m egjegyzi, hogy a pap-választási szabályok 
a m egkezdett préha-praedicatiók félbeszakításáról nem tud
nak semmit, s hogy a préha-praedicatiók megkezdődhettek 
légyen , azt meg kellett előznie a szabályszerű köröztetés- 
nek, a szabályszerű candidálásnak s miután tudja, hogy a 
főt. püspök úr m eg nem engedte volna az előzmények sza
bályellenes lefolyta esetén  a próba-praedicatiók megkezdését: 
intézkedés szükségét látja.

A főt. püspök úr kijelentvén, hogy az esperes sza
bálytalanul az előtt tűzte ki a próba-praedicatiok tartását* 
mielőtt ő a candidálás szabályszerűsége fölött nyilatkozha
tott volna: kéri az ig . tanácsot ne gátolja az általa meg
indított vizsgálat lefolyását s csak azután vegye a 116 tag  
beadványát tárgyalás alá.

Az ig. tanács a 116  tag beadványát átteszi a főt. 
püspök úrhoz, je len téstétel végett.

Ezeken kívül elláttatott nehány folyó ügy.

r .  t.

A kolozsmegyei tanítótestület közgyűlése.
Kolozsvár, 1878. nov. 1.

Az első nap délutánját két nyilvános előadás töl
tötte ki.Dr. S c h m i d t  Á g o s t o n  egyetemi magántanár
tól halottunk a Lyceum természettani termében egy 
kísérletekkel összekötött, tanulságos előadást, ily czi- 
men: „A z e r é l y  n e m e i  és  a z o k  á t a l a k u l á s a .  K 

Előadó bóvezetőleg fölemlíti, hogy a phy- 
sikai buvárlat jelen pezsgő mozgalma attól a pillanattól 
datálódik, midőn a természettan elvetve a súlytalan 
fluidumok munkáját, a mozgást állitá fel a természeti 
jelenségek és változások alapokául. Amint a tömegmoz-
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-galom avagy mechanikus mozgás (erély) alkalmas kö
rülmények közt, megfelelő mennyiségű hővé, villanyos
sággá, hanggá stb. változhatik, úgy viszont ezek is 
egyenértékű mechanikus erélylyó alakulhatnak át. Ez
után megkülönböztetvén a h e l y z e t i  és m o z g á s i  
erélyt, elősorolja az erély eddig ismert hét nemét, me
lyek mindegyike, mint helyzet és mozgás erély jelent
kezhetvén, százkilenczvenhat átalakulási processus lehet
séges ; ezek közül csak a mechanikus erélynek ugyan 
azzá való átalakulása tekinthető olyannak, melynek v i
szonyai és törvényei minőség és mennyiség szerint az 
exact tudomány igényeinek teljesen megfelelőleg vannak 
megállapítva; a hő és mechanikus erély közt is sikerült 
már egy quantitativ vonatkozást felderitni, mi az erély 
többi nemeire nézve még ma jámbor óhajtás. Minda
mellett az erély aequivalens átalakulása kétségtelen ta
pasztalati tény, melynek szükségképi következményéül 
áll a tétel, hogy a mint a világegyetem anyag-képlete 
állandó: úgy az anyaghoz elválhatatlanul kötött erély- 
képletnek is állandónak kell lenni. — Ámde minthogy a 
mozgás olyasmi nélkül, a mi mozog, nem gondolható, 
az égi testek közti űrt, mint a fény- és hőmozgás hor
dozója, a tökélyesen rugalmas é t e r  hidalja át, mely 
végtelen finomságánál fogva az egyes testek atomjai 
közé is behatolva, ezek egymásra hatását sokképen 
módosítja.

Példakép az erély átalakulására bemutat nehány 
kísérletet, névszerint; az ingát, melynél a mech. helyz. 
erély mozgási erélylyé s viszont változik át mindaddig, 
mig az ingába eredetileg fektetett erély a lég ellenál
lása s a súrlódás disgregáló és hőgerjesztö munkájában 
szét nem oszlik; egy sebesen forgó, szájával lefelé for
dított edényből a viz ki nem folyik, mert a röperő 
szakadatlanul a víztömeg helyzeti erélyévé változik; a 
légtíízszerszámban összeszoritására elhasznált mech. mun
ka mint hő tűnik elő, mely egy darabka tapló szén- 
könenyeinek helyzeti vegy erély ét felszabadítja; súrlódás 
által egy rézcsőben a kénaether néhány perez alatt fel 
forr; a villanyáram vizen vagy vékony vashuzalon való 
átmentében tetemesen gyengül, de a látszólag eltűnt 
villany erély ott a viz felbontásában, itt a huzal meg- 
melegiilésében más alakban ismét napfényre kerül; a 
villanyos áram mozgási erélye a körében levő puha 
vasban a delej esség, a közellevő zárt vezetőben a fe
szült villanyosság helyzeti erély ét támasztja; a Greissler 
csövekben a villanyos erély különböző színben ragyogó 
világossággá leszen; a beszélő telephonban a hang 
mech. mozgássá, ez delej ességgé, ez ismét villanyos- 
sá ggá— a hallgató telephonban ez a villanyosság dele
jességgé, ez mechan. mozgássá s hanggá változik; a 
ÍToeféle hő villany telepben a világitó gáz helyzeti vegy- 
erélye hővé, ez villanyárammá ; a Crookes-féle radio- 
meterben a világosság sugárzó erélye, egyik oldalon 
kormos csillámlemezekkel felszerelt platin-lceresztecskét 
forgó mozgásba hoz; Edison phonomotorában a hang

egy kereket hoz forgásba: e kísérletek perspectivát 
nyitnak oly korba, midőn fa- és szénkészletünk fogytá
val a közvetlen verőfény és az ebből lett szelek, víz
esések, folyóvizek, a hold és nap vonzása okozta árapály 
erejével nem csak gépeinket hajtjuk, hanem talán p. 
egy vízesés erélyével, ételünket főzzük, szobánkat füt
jük s még világítjuk is.

A második előadást K i s s  S á n d o r  polg. isk.. 
tanár tartotta, a polgári iskola épületében „a f ö l d r a j z 
t a n í t á s  m ó d s z e r é  r ő l . K

Álljon itt ennek is rövid kivonata, előre is meg
jegyezvén, hogy az ilyen tárgyú értekezések értékét 
egyfelől igen nagy mértékben emeli az é l ő s z ó ,  más
felől annak nemcsak főbb vonásaiban, de részleteiben 
való bemutatása. A vázlatos reproductio, mit adhatunk, 
következő:

Nincs tantárgy, mely annyira igénybe venné a ta- 
nitó ügyességét, mint a földrajz, és másfelől, melynek 
módszerében annyi eltérés, bizonytalanság lenne mint 
ennél, E körülmény okát részint e tárgy sokoldalúságá
ban, részint az iskolába való bejutásának rövid múlt
jában látja. Történeti visszapillantással bemutatja a 
földrajz múltját s szól a philantropok buzgalmáról, 
melynek czélja, hogy e tárgy az iskolába méltó helyet 
nyerjen. De a philantropok elismerésre méltó buzgalma 
daczára is az ők földrajza nem volt egyéb, mint zava
ros encyclopediája egy csomó históriai, politikai, s sta- 
tistikai adatoknak, m e l y e k  k ö z t  ö s s z e f ü g g é s t ,  
e z e k  és  a t a l a j  k ö z t  ok és o k o z a t i  v i s z o n y t  
k e r e s n i  s e n k i n e k  e s z é b e  nem jutott. E korban 
tehát a földrajz a tanulónak csak emlékező tehetségét 
vette igénybe, s igy sok tekintetben nem fejlesztő, ha
nem épen butitó hatása volt. De e század elején végre 
bekövetkezett a földrajznak egy szebb, egy uj kora. 
Két férfiú az, ki a földrajzot t n d o u i á m i y á  tette s 
annak m ó d s z e r é b e n  a .helyes utat, az egyedül biztos 
kulcsot felfedezte. E két férfiú H u m b o l t  S á n d o r  és 
H i t  t é r  K á r o l y ;  behatóbban szól ezek érdeméről, 
amannak utazásáról, s azután áttér az általok megte
remtett ö s s z e h a s o n l í t ó  m ó d s z e r  megesmertetésére. 
Részletesen szól e módszer 2 neméről: a k ü l s ő  és 
b e l s ő  összehasonlításról, gyakorlati példákkal világo
sítván azok alkalmazását.

Szól a földrajzi tényezők azon összefüggéséről, 
mely a Ritter módszerének alapját képezi, s ezeknek 
az emberre gyakorolt befolyásánál fogva a f ö l d r a j z  
és t ö r t é n e l e m  közti összefüggésről. A földrajz és 
történelem, habárkülönhöző működési körrel bírnak is,, 
— testvérek; állítását P e s c h e l  O s z k á r  azon tételé
vel bizonyítgatja, melyben mondja: „A n é p e k  a z o n  
v i d é k e k  b é l y e g é t  h o r d j á k  m a g u k o n ,  m e l y e 
k e n  l a k n a k . w Az összehasonlító módszer lényegének 
bemutatása után áttér azon előnyökre, melyekkel e mód
szer bir. Osszehasonlitja a földrajznak ezen elvek sze
rint való kezelését a régi eljárással s Mustrálja, hogy

Folytatás a mellékleten.
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Melléklet az „Érd. Prot. Közlöny" 45-ik számához.

paedagogiai szempontból mennyivel előnyösebb e módszer, 
mely által a tanulónak annyi lelki tehetsége vétetik 
egyszerre igénybe. Szól továbbá e módszernek a pol
gári, sőt tapintatos mérséklettel az elemi iskolában is 
alkalmazhatása mellett, mint legfőbb bizonyitékot mu
tatván fel, hogy épen igy fogunk az elemi iskola egyik 
legfőbb axiómájának, a s z e m l é l t e t v e  t a n í t á s n a k  
igazán hódolni. Több oknál fogva azonban, különösen 
az alsóbb rangú iskoláknál, az összehasonlítást inkább 
az ismétlés idejére kívánja szorítani. A földrajz szem
léltető eszközeinek érintése után, áttér e tárgynak r a j 
z o l t a t v a  tanítására s megismerteti — mint a helybeli 
polg. iskolában a földrajz tanára — követni szokott el
járását, bemutatván ez iskola növendékeinek földrajzi 
dolgozataiból osztályonként egynéhányat. Yalóban olyan 
munkákat láttunk ezek közt, melyek becsületére válnak 
a kolozsvári polgári iskolának! De e téren az eddiginél 
égy sokkal előnyösebb rajzoltatási eljárást és mintát is 
bemutatott az előadó Az ilyen földirati rajzokkal csak 
ez év folytán ismerkedett meg Seidlitz után, s mivel 
meggyőződött ennek korábbi eljárásánál minden tekint ét
ben czélsserübb voltáról, ennek alkalmazását már a 
jelen tanévben megkezdette. Yalóban óhajtandó lenne, 
ha földrajzzal foglalkozó tanítóink a tárgy e nem kis 
fontosságú ágát figyelműk, tanulmányuk tárgyává ten
nék. — A földrajz tanításnak itt igen szűk keretben 
felmutathatott módszerének előadása után, előadónk át
tért annak gyakorlati bemutatására is, tárgyalván a 
Ritfeer-módszere szerént az ész. nyugoti hegyvidéket, a 
Dunántúli kerületet, a két alföldet s a hydrögrafiai vi
szonyokból — minthogy az idő jó előre haladt — csak 
a Dunát.

A második napon, a közgyűlést megelőzőleg 8 V2—  
9V2 óráig, S p e n g e l  E d e  nyilvános tanításán jelent 
meg a tanitók nagy része, a luth. elemi népiskola 3- 
dik osztályában. A tanítás végeztével a megfigyelés 
végett megjelent tagok — szokás szerint — zárt érte
kezletté alakulván, eszmecserét folytattak s illetőleg 
bírálatot mondottak kortársuk tanítása felett. Jóravaló 
intézkedés, mely méltányos criterium által úgy az el
bizakodott, magát a tanítás módszerében csalatkozha- 
tatlannak hivő tanitót, mint az elv nélkül tévelygőt ú t
baigazíthatja. A tapintatosan megejtett bírálat lehet 
tanulságos és buzdító egyszersmind. S p e n g e l  tanitá-' 
sát a bírálók sikerültnek jelentették ki.

A 10 órakor kezdődő 2-dík ülésen a közgyűlési 
tárgysorozat rendje szerint jelentést tett a szavazat
szedő bizottság a szavazás eredményéről, melynek alap
ján Y á r a d i  K á r o l y  a tanítótestület elnökének, B e 
n e d e k  J ó z s e f  alelnökének, R i e g e r  I m r e  titkárá
nak, D é z s i  L á s z l ó  és N a g y  K á l m á n  jegyzőinek, 
P r o p p e r  P e r e n c z  pénztárnokának, P a t a k i  P e 
r e  n c z  könyvtárnokának és G a z s i  J ó z s e f  tanszer

tárnokának nyilváníttatott ki a korelnök által. Válasz
tatott ezeken kívül a központi választmányba még 22 
választmányi tag, részint az alapitó, részint a tanító - 
testületi rendes tagok közül. A kiküldött bizottságok 
jelentéseiből látható volt, hogy a tantestület hivatalno
kai kötelességüket lelkiismeretesen teljesítették. Mind 
a könyvtárról, mind a pénztárról, valamint a tanszer
tárról elismerést kifejező jelentéseket hallottunk. A  
könyvtár tetemesen gyarapodott.

A „C s a l á d és I s k01 a“ czimű nevelésügyi szak
lap kiadása ezentúl is a központi választmányra bíza
tott s kiadását a közgyűlés a gyűlés színhelyén eszkö
zölt önkéntes aláírások s illetőleg pénzbeli segélynyúj
tás által biztosította.

Tárgyaltatott még nehány indítvány, melyek ré
szint az ügykezelésre, részint nehány vidéki tagnak a 
központi körhöz leendő csatolására s általában a vidé
ki körök és központi választmány közötti kapocs szo
rosabbá tételére vonatkoztak.

V I D É K I  É L E T .

Gyulafehérvár, 1878. nov. 6.

T isztelt szerkesztő űr! Fejedelmi városunk egykor oly 
fényes egyháza kebelében az utóbbi időkben nem sok hír
lapba illő esemény adta elő magát. Rég volt, a midőn még 
mi is tevékeny részt vehettünk az egyházi élet küzdterén 
s anyaszentegyházunk történetének lapjaira egy-egy fényes 
adatot szolgáltathattunk közéletünk mozzanataiból. A sza
b a d sá g ia m  gyászos pusztításai után örülhettünk, ha ma- 

{ gunkat megszámlálva, bár annyian valánk, hogy oldott ké
veként végkép szét ne hulljuuk.

Felejthetetlen b. e. E lekes Károlyunk ekkor mutatta 
meg, mire képes a nagy szellem i erő, a kitartó buzgóság- 
gal és egyházias lelkesültséggel párosulva. Csak rá kell mu
tatnunk  azokra az időkre, a midőn még teljes tetterejével 
rendelkezett s egyházunk akkori állapotaira, hogy minden 
szónál hangosabban beszélő tanúbizonyságai álljanak előt
tünk az ő működésének.

Fájdalom 1 mindez már csak a múlté s ha az egyhá
zunk ügyét melegen szivünkön hordozók a jövőbe vetünk 
egy-egy p illantást, csak aggodalom es kétség boriíja el te 
kintetünket

A boldogult hosszantartó betegeskedése alatt, midőn 
hónapokon át a halálos kór szegzó nyoszolyájához, már csak 
árnyékát birbatők az egykorinak s mióta az Úr végleg ma
gához szólitá: elmondhatjuk mi is , hogy leesett a mi fe 
jünknek koronája 1

Még inkább nekeziti ez elhagyatottságunk állapotát 
az a sajátságos helyzet, melyben itt, az idegen ajkúak és 
felekezetüek csapkodó hullámai közepett, mint egy k icsiny sz ig e 
tecske, érezzük magunkat. A hitőseink vagyonából is nagyrabi-
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zott fényes katli, püspökség, minden járulékaival egyetem 
ben, egy .felől; a ném et és román ajkúak zagyvaléka, más
felől s a gazdag és nagy számú izraeliták harmadik felől, 
félelm es versenytársakként szorongatják a mi kis, és arány
lag  szegény egyházközségünket, mely még a teljes rend és 
béke idején is oly hatalmas vezető karra szorult, minő meg
boldogult vezérünk vala. Ő, csak ő tudta a más felekeze
tek , a hatóságok és társadalmi osztályok közt azt a tek in
télyes állást kivivni a fehérvári református papnak, a m ely
re egész anyaszentegyházunk m egnyugvással tekinthetett és 

büszke lehetett.
Ily viszonyok közt, term észetesen, kétszeres feszü lt

ség g e l néztünk rég folyamatba indított papválasztásunk elé, 
annyival is  inkább, mivel az új papválasztási szabályok sem  
tűrik a hosszas késedelmet, de, ha tűrnék is , a mi helyze
tünkben még szabályellenesen is azon kellene mindenkinek  
törekednie, h ogy  ez az egyházközség egy perczig se ma
radjon pap nélkül, ha felekezetűnket a legnagyobb veszé
lyeknek kitenni nem akarjuk.

Fájdalom ! már az ad minis tratio idején bekövetkezett 
súrlódásokból lehetett látni, hogy a fehérvári papság nem  
megvetendő jövedelme fölött hivatottak és nem hivatottak  
kemény harczot fognak küzdeni s nem az egyházért, ha
nem m a g u k é r t ,  minden követ m egfogn ak  m ozgatni, csak 

hogy a kecsegtető pályabért elnyerhessék.
V égre m egtörtént a köröztetés ; a pályázók (9) je

lentkeztek, a candidáló bizottság hivatásában eljárt s egy  
folyamodó visszalépvén, kettő visszautasittatván, a más 6 
jelentkező pó-lyázatra is bocsáttatott —  minderről a főt. 
püspök urnák szabályszerű jelentés tétetvén s mindez in 
tézkedéseket’ a főt. püspök úr helybe is hagyván.

A próba-beszédek tartása kezdetét v e t t e ; mi teljes 
remónynyel a siker iránt, néztünk a további próbák elé —  
és im e! akkor jön, mint felhőtlen égből a villám csapás, a 
főt. püspök úr betiltó rendelete, minek következtében a 
n t. esperes úr intézkedett is s a próba-beszédek tartása  
félbe is szakadt.

Lehet képzelni, már most, a mi helyzetünket, kik 
alaptalan feladásokért kénytelenek vagyunk szenvedni e g y 
házunk romlását és meghasonlását, talán, talán —  ne ad
ja Is ten i - - a z  idegen felekezetek incselkedéseit s a za- 
varosbani halászatát Szégyeljük csak szóba is hozni 
pap választásunkat, mert felünk, hogy gúnytárgyai leszünk  
az egész városon s látjuk előre, hogy egyházunk kebelé
ben annyira elharapózik a pártoskodás és bujtogatás, hogy 
aztán újból kell, ha lesz ki, építeni mindent, mint a szá- 
badságharcz után.

Föl nem tehetjük főt. püspökünkről, hogy ily  kényes 
helyzetű egyházban bármely szem élyes tek intetet is érvé
nyesülni engedjen s épen azért megfoghatatlan előttünk, 
hogyan és mily alapon történhetett a próba-beszédek m eg
szakítása. H iszen, ha bármiféle törvénytelenség fordult vol
na elé, bizonyosan nem hagyta volna helybe a főt. püspök 1 
úr a candidálást, de épen mert helybenhagyta, törvény sze
rint nem is voltak a próba-beszédek m egszakithatók.

A pap választási szabályok is megrendelik, hogy, ha 
bárminemű kifogás fordul elé, a felett az egyházm egyei tör
vényszék köteles ítélni és pedig 8 nap alatt, ime, mi már 
heteken át várjuk az ügy eldölósét s mégis semmi mozgás, 
semmi intézkedés, hanem mind csak halad papválasztásunk, 
a törvény határozott rendeletének ellenére, egyházunk k iszá
míthatatlan kárára és az idegen felekezetok csúfságára.

Az egyház tagjai közt azért nagy a felháborodás —  
akkora, hogy tartózkodnom kell a nyilvánosság színe elé v a 
ló hozatalától. A mélt. áll. igazgató tanácshoz folyamod
vány terjesztetett és reméljük e testület igazságszereteté- 
től és ism ert erélyétői, hogy meg is teszi a kellő lépéseket 
a felháborodott egyházhözsóg közvéleményének lecsilapitá- 
sára.

H isszük , hogy a mélt. áll. ig . tanács nem fogja tűr
ni, hogy egyesek érdekéért egy egész egyházközség béké
je fölháborittassek s a pártoskodásnak és közönynek az 
egyházi ügyek iránt, út nyitassék.

Mi sérelmeink orvoslását a mélt. áll. ig . tanács tör
vénytiszteletétől és bölcsességétől várjuk.*)

ü g y  legyen !

E g y  v á l a s z t ó .

EGYHÁZI ÉS ISKOLAI HÍREK.
Kolozsvár, 1878 nov.. 9.

— A COnvent nagy-bizottságának Budapesten most 
folyó gyülésezésérői táviratilag értesítenek: Mielőtt a nagy
bizottság munkálkodásához fogna, előbb a debreczeni a lb i
zottság tanácskozik a rábízott munkák ügyében, Révész Bá
lint elnöklete alatt ; a nov. 7-diki találkozáson megjelentek  
Révész Bálint, Nagy Péter, Kun Bertalan, püspökök; B e
öthy Zsigmond, Főrdös Lajos, Molnár Aladár, K iss Áron, 
dr. Kolozsvári Sándor, Fejes István  és Szász Domokos. A  
Beöthy Zsigmond által kidolgozott perrendtartási javaslat 

felolvastatván, jelentéstételre kiadatott egy bizottságnak, 
melynek tagjai: Kún Bertalan, Főrdös Lajos, Kis Áron, dr. 
Kolozsvári Sándor és B eöthy Zsigmond. E bizottság je len 
tése nov. 8-dikán volt tárgyalás alá veendő, valam int a 
Tóth Sámuel tervezete is az egyházi tisztviselőknek adandó 
utasításokra nézve. Molnár Aladár javaslata, az iskola ügyek 
iránt, még jelenleg n incs annyira elkészülve, hogy m árm ost 
tárgyalás alá volna vehető.

— Gr, Kún Kocsárd egyházunk egyik legfőbb pat- 
ronusa, a zsoboki templomról is megem lékezett, mint a mai 
számunk kimutatásából látható. Érdekesnek tartjuk, azon
ban, levelét, melyben adományát, a nevezett czélra, bekül
dő, tartalmának fontosságánál fogva, egész terjedelmében kö
zölni olvasóinkkal. A levél igy hangzik: „N agytiszteletü

*) Lásd az áll. ig. tanács nagy-gyülésóről szóló m ai 
tudósításunkat.

Szerk.
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közjegyző úr ! Bárha a hunyad-zarándi egyházm egye szük
ségei időnként, sőt naponként igénybe veszik csekély ere
jű tehetségem et, nem maradhattam a zsoboki egyházközség  
közlőtt szüksége fedezése iránt is egészen közönyös* Va
lóban megdöbbentő a felmerült e se t! de nem az első, a mit 
én már értem s vajha az utólsó lenne, a mi csak úgy le
het elérhető, ha nagyobb őrködő figyelmet fordítunk egyház- 
községeink apró mozzanataira, melyek többnyire a végén m eg
rázó esem ényekben nyilatkoznak. —  Ide zárva 50,) ötven fo 
rintokat, kérem azép ittétő  b izottság kezéhez szolgáltatni* I l
lő tisztelettel stb. Algyőgy 1878* okt* 19. 'Gr. K ú n  
K o c s á r d .

— Papp Zzigmond paptársunkat a cs. és k. közös 
hadüg3'tniniszter, m int katona-kötelezettet, I l-od  osztályú  
tábori-pappá nevezte ki.

— Tiszteletes Mike Lajos* zsoboki paptársunk ar
ról az örvendetes hírről értesit bennünket, hogy a b.-ku- 
anyadi kath. plebánus által törvénytelenül a r. kath. hitre 

átírattak közül újabban a következő családok jelentették magukat 
végett, hogy a ref. hiten továbbra is. állhatatosan megma
radnak : ifj* Rúzsa János, neje és 3 gyermeke, 5 lélek. P al
kó Gyuri Márton ós neje, 2 ). Miklós János és neje, egy 

.gyermeke, 3 1. Gál Márton, neje, három gyermeke, 5 1.
A m brusz István, két gyerm eke, 3 1. ifj. Korpos István, 1 
1. Rúzsa Márton, neje, két gyermeke, 4  1. Összesen =  2 3  
lélek. Az eredeti 72 lólekre szám ított átallok, ehez képest, 
immár csak 12 lólekre apadtak. Tutósitónk arról is  erte- 

.sit, hogy a templom építéshez szükséges mész előállításához 
is  hazzákezdtek már a hívek s igy a jövő évi templom- 
pités elé a legjobb kilátásokkal nézhetünk.

— Negyedik közlemény a zsoboki templom ópités 
Javára befolyt adományokról. S z á s z  D o m o k o s i v é n :  gr. 
Kún Kocsárd 5 0  forint. Telegdi Károly 1 forint. K őszeg
vári Gyula 1 forint. E gy katholikus patikaros 1 forint. 
Ú sszeson 53  forint. S z i l l y  A l a j o s  ivén : Szilly Alajos 
3 frt. W agner Frigyes 2 frt. Grógor József 1 frt. W ass György 
1 frt. Összesen 7 frt. E negyedik közlemény összege 6 0  frt. 
M egjegyezzük, hogy a szerkesztőségünkhöz eddig begytilt 
összes adományokat takarékpénztárba helyezés végett, á t
szolgáltattuk Gyarmathi Zsigmond urnák, mint a templom épí
tő bizottság pénztárnokának. Kolozsvár 1 878  nov. 5 . A tem 
plom építő bizottság.

— Czelder Márton, felsőbányái ref. lelkész, a kö
vetkező felhívást bocsátotta közre: A „Magyar prot. e g y 
házi és iskolai Figyelm ezőu szerkesztője es kiadója, a nagy
érdemű ós tudományu Révész Imre úr, ez óv bezártával, a 
„Figyehnező“-t  m egszüntetvén, hogy azon elv és irány, mely

nek nevezett folyóirat 9  éven át volt szószólója, közlöny n él
kül ne maradjon, sőt az, hova-tovább, a szabadság erősbödő 
biztonságával szolgálhassa a magyar p rotestan tism u st; alól - 
Írott, elhatároztam, a jövő 1879 -ik  évtől fogva, ha az Úr 

is  akarja ós élünk, egy a „Figyelm ező“-köz hason szellem ű  
és irányú prot. folyóirat kiadását „ M a g y a r  p r o t e s t á n s

e g y h á z i  e s  i s k o l a i  F i g y e l ő *  czim alatt. Jól tudom, 
mily nagy és nehéz dolog, a melyhez kezdek, de bízom Is 
ten után a magyar protestáns tudomány kedvelőiben, s a 
„Figyelm ozőtt-t m int anyagilag, úgy szellem ileg is pártolók
ban, hogy közremüködesöket, illetőleg pártfogásukat, az ál
talam szerkesztendő folyóirattól sem fogják megvonni. A  
folyóirat beosztása ez lesz: I. Vezérczikkek, az egyházi ós 
isko’ai elet köréből, az evangéliumi alap megtartása mellett; 

kerülve a szélsőségeket; de úgy az állammal, mint más fe 

lekezetekkel szem ben, követve a meggyőződés és szabadság 

jogosultságát. II Szent költészet; eredeti énekek, vagy for

dítások s az egyházi és vallásos élet köréből vett s nem 

csak a tudósok, de a nagy közönség által is élvezhető v a l

lásos elbeszélések. III . Hazai ós külföldi egyh. lap- és könyv

szem le, vázlatos bírálatok, ism ertetések. IV. Egyháztörténet! 

adatok. V. A magyarországi protestáns egyházmegyék ós 

kerületek gyűlései által hozott, egyetem es érdekű határoza

tok felett való, szabad, független vélemény nyilvánítás, V I. 

Kül- és belm issio, az országos domestikával s a pusztuló 

szegény egyházak segélyezésével kapcsolatban. Az általam  

szerkesztendő ós kiadandó „ F i g y e l ő "  oly terjedelmű lesz , 

m int a „Figyelmező" ; szin tén  havonként fog m egjelenni s 

előfizetési ára is félévre 2 frt, egész évre 4 frt. Azon t isz 

telt testvéreket és hitrokonokat, kik a magyar protestan- 

tism us szempontjából és érdekéből, szükségét látják az ál

talam tervezett folyóiratnak, bizalommal kérem, hogy anya

gi es szellem i pártfogásukról, folyó évi november végéig  

engem et biztosítani, illető leg  értesíteni móltóztassanak. Az 

Úr kegyelme legyen velünk! Midőn részünkről Czelder vá l

lalkozásának jó sikert óhajtunk, nem hallgathatjuk el a fö

lötti sajnálkozásunkat, hogy a tér —  melyet ő elfoglalandó 

— üresen marad s nagy kérdés, hogy lesz-e ő képes azt 

betölteni ? A Révész folyóiratának megszűnése egyházi iro

dalmunkban oly hézagot hagy maga után, melynek pótlásá

ra, részünkről —  a Czelder helyében ~  vállalkozni nem  

mernénk s elbizakodottságnak tartjuk, hogy vállalatát úgy 

m utatja be, mint a n n a k  folytatását. A mi pedig Révész 

visszalépését ille ti, arra nézve is  őszintén kijelentjük, hogy  

helyeselni teljességgel nem tudjuk, bár elhatározásának in 

dokai ism eretesek előttünk. A hazai protostantismus, ez idő 

szerint, erőteljes bajnokokban oly szegény, hogy épen a 

legerősebbek egyikének fólrevonulása megbocsáthatatlan bűn. 

Révésznek, kit a testi s szellem i erők oly gazdag mérté

kével áldott meg a testek és lelkek Úra, önálló helyét nem  

szabad odahagynia s ha mégis m egteszi, a felelősség rop

pant nagy súlya nehezül reá.

A szerkezte postája

— U . L . Marosvásárhelyt. N e m  lehet. Előbb 
talán m ehetett volna. Most már késő.
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8TBIN JÁNOS
könyv* és zenem ü k e r e s  k e d é s é b e n  H o l  o z s v á r t

kaphatók következő újabb egyházi és egyéb jeles müvek:

Egyetemes földrajz, tekintettel az országok termé- 
szeti, politikai és társadalmi, ipari, kereskedelmi, 
közlekedési és közművelődési viszonyaira. Szó
társzerű tárgymutatóval ellátott földirati kézikönyv 
a müveit magyar közönség számára. írták: B á l
l a g  i K á r o l y  és K i r á l y  P á l .  3 kötet 10 frt.

N é p sz e r ű  e g y h á z i  b e sz é d e k . Irta Bartók János
1 frt 40 kr.

Templomi imák. Vasárnapokra, innepekre s más al
kalmakra. Közisten-tisztelet használatául készí
tette Borsódi József. Második kiadás. Kötve

2 frt.
Halotti emlékbeszédek (orácziók) nehány utófohász- 

szal. Irta Tompa Mihály. 1 frt. 60 kr.
Egyházszertartási beszédek. Készítette Révész Bá

lint, kötve 2 frt 40 kr.
Egyházi beszédek különféle alkalmakra. Irta Köny

ves Tóth Kálmán. 1 frt 40 kr.
Kálvin élete és a kalvinizmus. Emlékül a nagy refor

mátor halála évének háromszázados fordulatára 
irta Révész Imre. Kálvin aczélmetszetü arczképé- 
vel. 2 frt.

Halotti imák. Közönséges esetekre és alkalmakra. Ir
ta Szász Károly. Kötve 2 frt.

Dr. Kolozsvári Sándor. Az erdélyi ev. ref. egyház- 
kerület egyház-joga. 3 frt.

Kovács József. Húsz ünnepi és alkalmi prédikáczió.
1 frt.

Eerencz József. Unitárius isteni-tisztelet, melyet ok
tóber 21-én 1876. Budapesten az ágostai hitvallású 
főgymnasium nagytermében tartott. 30 kr.

Eábián Mihály. Az Isten országa az evángeliomi pél
dázatok szerént egyházi beszédekben. 1 frt 80 kr.

Dr. Heiszler József. Halotti egyházi beszédek. 1 frt
60 kr.

Kozma Mihály. Temetési alapigék az ó- és új-testa- 
mentomból összeszedegetve. 1 frt.

Gyöngyösi Sámuel. Magyar protestáns egyházi szó
noklatok. Ünnepi, alkalmi, közönséges és gyász
esetekre. Első kötet 1 frt 80 kr. Második kötet

1 frt 80 kr.
Mitrovics Gyula. Egyháziatlanság és üres templomok. 

Egyháztársadalmi elmélkedés. 50 kr.
Szilágyi János. Egyházi beszédek. Első kötet 1 frt 

60 kr. Második kötet 2 frt.
Ó-testamentomi apokrifus könyvek. Az eredetiből, 

görögből fordította Kámory Sámuel. 1 frt.
Köznapi imák négy hétre templomi használatúi. Irta 

Pilep Mihály. Csinos bőrkötésben 2 frt.
Egyházi beszédek. Irta Fejes István. 2 füzet. Ara

4 frt.
Illyés Bálint. Egyházi beszédek. Tartalmaz 26 egy

házi és 6 temetési, esketési és keresztelési beszédek
1 frt 20 kr.

Barakonyi Kristóf. Biblia-magyarázatok a szószéken 
s függelékül nehány egyházi beszéd. 1 frt 60 kr. 

Fejes István. Temetési beszédek. I. füzet 1 frt —  kr.
Az itt elősoroltakon kívül könyvkereskedésemben, 

hol a h i t t u d o m á n y i  i r o d a l o m  k ü l ö n ö s  e l ő 
s z e r e t e t t e l  v a n  k é p v i s e l v e ,  az újabb és jelesebb 
magyar, nem különben német termékek folyton raktá
ron vannak s az esetleg meg nem levőket a lehető leg
rövidebb idő alatt megszerzem.
Könyves Tóth Kálmán. A koporsónál. Közönséges és 

alkalmi halotti imák. Kemény kötésben 2 frt 40 kr. 
Nagy papok életrajza. írták Liszkay József, dr. Sze- 

berényi Gusztáv, György Vilmos, Makkai Domo
kos és dr. Bartók. György. Tartalmazza. Tóth Fe- 
rencz, Szeberényi János, dr. Székács József, An
tal János erdélyi ref. püspök és Bodola Sámuel 
erdélyi ref. püspök életrajzát 2 frt 40 kr.

Kovács Ödön. A vallás bölcsészet kézikönyve. Re
videálták Dobos János és Fejes István. I-ső kötet: 
A vallás mint tünemény, vagy a vallások törté
nete. II. kötet: A vallás lényege, vagy a vallás és 
vallásos eszmék bölcsészeti felfogásának története. 
Mindkét kötetnek ára 5 frt 40 kr.
(Külön az I. kötet 3 frt, a H. kötet 2 frt 40 kr) 

Ferencz József. Egyházszertartási dolgozatok (agenda)
1 frt 70 kr.

Lukács Ödön. Egyházi beszédek templomi és temeté
si használatra. 1 frt 80 kr.

Dr. Schwarz Károly. Adalékok a legújabb theologia 
történetéhez. A negyedik kiadás után fordította : 
Kovács Albert. 5 frt — kr.

Székács József összegyűjtött egyházi beszédei. Első 
kötet 3 frt — kr.

Fábián Dániel népszerű egyházi beszédei, egy egész 
évre 3 frt —  kr.

Fábián Dániel. Népszerű halotti beszédek. I. kötet
1 frt 40 kr.

Magyar Lexicon. Szerkeszti S o m o g y i  Ede .  Az egész 
munka 50 füzetre van tervezve, melyekből eddig 
nyolez már megjelent, minden füzet csinosan kiállí
tott koronák, rendjelek, czimerek, vagy térképet 
ábrázoló mellékletet hoz. Egy füzet ára 30 kr. 
Postán bérmentes küldéssel 35 kr.

A természet könyve. Közérdekű olvasmányok a ter
mészettudományok köréből. Bernstein Cz. német 
müve után, 5 kötet, fűzve 10 frt — kr.
Ugyanis 21 füzetben, egyenként — frtöOkr.

Találmányok könyve. Ismeretek a kézmű- és mű
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Interlocutorium.
A görgényi egyházmegyéből,

Állandó igazgató-tanácsunk működésének állan
dó és nagy érdekeltséget tápláló szemlélői vagyunk.

Alios ego vidi ventos — s jól esik tapasztal
nunk a nagy különbséget, mely van, egyházi éle
tünkben, a múlt és jelen között.

A mély bölcsesógü Flaccus bámulói között he
lyet foglalhatok, de azért, e tekintetben legalább, 
nem alkalmazhatom magamra a „Laudator temporis 
acti" jelzőt.

Édes visszaemlékezések kötnek, általában, a 
múlthoz — de azért, én részemről, nem óhajtóm 
vissza azokat az időket, a midőn patriarchalis egy
szerűségünkben nem sok vala szükségünk, de bizony 
az akkori kevés szükség kielégítésére szolgáló erő 
még annyi sem volt, aránylag, m inta mennyivel a 
mai, megsokasodott szükséglethez képest, jelenleg 
rendelkezünk.

Ignoti nulla cupido — de, ha ma cupidonk 
száz annyi, bizony notionk is ezer annyi van a szük
séges dolgokról, melyek minti beilleszthetők amaz 
„egy“ szükséges dolog keretébe.

S nekem úgy tetszik, anyaszentegyházunk ad- 
ministratiojának „egy" szükséges dolga épen ez ad- 
ministratio felelősség mellett s a nyilvánosság ellen
őrzése alatt való folytatása. Oldott kéve széthulló s 
épen azért megtört, kilóhásitott kalászai valánk csak

nem régen is, alig tudva egyik a másikról — dis- 
cordia semina rerum ; mig ma törvényes összekötő 
kapcsolatok utján érezzük együvé tartozásunkat, kö
zösségünket, mely organismussá qualifical s a. ré
szek és egész kölcsönhatását állapítja meg.

Ezért vagyunk állandó igazgató-tanácsunk míi- 
dósónek állandó és nagy érdéit sóget tápláló szem
lélői.

Sajátságosán kelle tehát bennünket érintenie 
annak a különös incidensnek, melyet az ig. taná
csunk novemberi nagy gyűléséről szóló referadaban 
olvasánk, a midőn a főt. püspök úr indítványára 
fölkéretett dr. Jenei Victor úr, hogy egyházkerületi 
képviselői állásáról történt lemondását vegye vissza 
és pedig „alkotmányos szempontból", miután óhaj
tandó, hogy az ig. tanács tagjai különben is legye
nek a közgyűlés tagjai."

Csodálkoznunk kelle az „alkotmányosság" ilyes 
értelmezésen —  plus royale que le roi — miután 
alkotmányunk megszabja ugyan, hogy igazgató-ta
nácsossá csak közgyűlést tag választható, de hall
gat az áll. ig. tanács ez „alkotmányos" felfogásá
ról; miután közgyűlésünk szakasztott olyan indoko
lás alapján fogadta el, évek előtt, t. Szász Béla 
lemondását; miután az ig. tanács tagjai közt ott 
van most is Szász Béla, dr. Kolozsvári Sándor, Sza
bó Ádám, Bodor Antal, Deák József, a kik csak, 
mint hivatalnokok, de különben nem tagjai közgyű
lésünknek s miután, a mi a legfőbb, áll. ig. ta
nácsunk e határozatával olyan elvi, törvény-magya
rázati kérdésnek praejudikal, a mely — ha valami 
— bizonynyal a törvényhozás, de semmiként sem 
az administratio testiilótónek hatáskörébe tartozik.

Semmi kétség, hogy ig. tanácsunk bármely 
kérdésre nézve kezdeményezhet a közgyűlésnél s igy 

I e tekintetben is provocalhat elvi határozatot — de,
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hogy a maga illetősége hatáskörébe vonjon —- plá
ne a közgyűlés homlokegyenest ellenkező preceden
se daczára —  erőszakolva egy ily esetet s morális 
pressio utján kényszerítse több tagját arra, hogy ma
gokat, mint „alkotmányossági" szempontból vilisebb 
tagokat tekintsék, közgyűléstől nyert törvényes man
dátumuk mellett is, e testületben: ezt oly „alkot
mányellenes" procedúrának tekintjük, a melyet, ed
dig legalább nem tapasztalánk igazgató-tanácsunk
nál, legíőlebb akkor, a midőn a kepe-megváltási tő
kéket saját kezelése alá próbálta vonni, de azért 
meg is kapta a közgyűléstől eléggé érthető lecz- 
kójót.

Hanem igen is, ha szabad e közbeszólásunkkal, 
mielőtt dr. Jenei Victor feleletét az ig. tanács ké
relmére megtenné, épen az ellentétes oldalra fordít
ni az ig. tisztelt dr. úr figyelmét, fölkórnök mi, a 
magunk részéről, hogy anyaszentegyházunk egy nagy 
betegségét próbálja megorvosolni, mely kapcsolatban 
áll az ő esetével.

Az ig. tanács kérése, ugyanis, oda megy ki, 
hogy a t. dr. úr folytassa továbbra is a hivatalok 
cumulatioját személyében s ne csak, mint ig. taná
csos, hanem, mint képviselő is maradjon tagja a 
közgyűlésnek. Eórve-kérjük: kezdeményezze, hogy

TARCZA.

Lichtenberg megjegyzéseiből.
Az ember egyik legnehezebb mestersége, hogy bátor

ságot tudjon magának venni. A kik bátorság Mával vannak, 
leghamarább valaki olyannak hatalmas védelme alatt jutnak 
hozzá, a kinek van bátorsága s a ki akkor nyújthat segélyt, 
a midőn minden hiányzik. Miután pedig az életben oly sok 
a nyomor, melylyel bátran szembe menni emberi lény a 
gyöngének elég erőt nem nyújthat: ezért oly kitűnő a val
lás. A vallás tulajdonképen az a művészet, hogy Istenre 
gondolva, minden más segély nélkül, vigaszt és bátorságot 
merítünk szenvedéseink közepett s erőt leküzdésökre. Is
mertem embereket, kiknek Istenük volt üdvök. Hittek az 
üdvben s e hit bátorságot adott nekiek. Bátorságuk üdvre 
s az üdv bátorságra segité őket. Nagy veszteség az em
berre nézve, ha a bölcs, világkormányzó lény felől elvesztő 
meggyőződését s pedig azt hiszem, a természet és philo- 
sophia tanulmányozásának ez szükségképi következménye. 
Hitünk nem vész el ugyan Istenben, de többé nem az a

senki se lehessen' több testület, hivatal stb. képvi
selője a közg-yülésen, egyetlen egynél.

íme itt van számtalan tanodánk, egyházme
gyénk, egyházközségünk, a melynek fő- és algond- 
nokai, hivatalos képviselői stb. sokszor 3 — 4 — 5 
testület vagy állás képében szerepelnek közgyűlé
sünkön s igy tulajdonképen megannyi 2— 3— 4 tes
tület vagy állás marad a legfőbb törvényhozásban 
kópviseletlenül. Pro curiositate összeszámláltuk leg
utóbbi közgyűlésünk tagjainak névsorát s úgy ta
láltuk, hogy nem kevesebb, mint 43 (1. f.) az az 
lásd fennebb olvasható benne, jelölvén, hogy 43 
állomás van jelenleg egyházkerületünkben oly kép 
betöltetlen, hogy más képviselőről gondoskodni nem 
lehet az illető testületeknek, s még is, nincs a köz
gyűlésen tag, a ki az illető testület érdekét órvé- 
nyesithesse.

Mi tehát épen „alkotmányossági" szempontból 
mondjuk, az ig. tanács ellenében, hogy „le a hiva
talok és tisztségek cumulatiojával" s elvárjuk dr. 
Jenei Victor úrtól, hogy a fönforgó incidenst egy 
nevezetes reform vehiculumává teszi.

Ekkor aztán elmondhatjuk, hogy „ime, a ke
serűből is édes jőve k i !“

Mediaevíís.

segélyt nyújtó Isten az gyerek-korunkból; olyan lény, a 
kinek útai nem a mi útaink, a kinek gondolatai nem a mi 
gondolataink s a segélyre szoruló, kinek bátorság kellene
a szenvedések leküzdésére, mire megy evei az Istennel?!

*'l’ »f-
Ha valaha kinyomatom egy prédikácziomat: arról a 

közös emberi tehetségről fog szólani, hogy m i n d n y á j a n  
t e h e t ü n k  jót .  Manó vigye egész földi életünket, ha 
csak a császárok tehetnek jót, Mindenki császár a maga 
helyén.

** *
Minden hatalmunkban áll, a mit akarunk — ha csak

azt akarjuk, a mi hatalmunkban áll.
*# *

Volt idő Kómában, mikor a halakat gondosabban ne
velték, mint a gyermekeket. A lovakat mi is jobban ne
veljük. Mégis csak különös, hogy az udvari lovászmester 
ezerekben húzza a fizetését, azok pedig, kik az alattvaló
kat szoktatják kordába, sokszor éheznek,

*
Ha egy pap észreveszi, hogy hallgatói nem figyelnek 

rá, tegyen úgy, mint dr. Alymer, londoni püspök. Ez lát
ván, hogy hallgatói nagy része alszik egyszerre csak ki
vonta zsebéből zsidó bibliáját s elkezdte hangosan olvasni. 
Mindenki fület hegyzett s ő igy szólt: f,no bizony! furcsa
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EX.«

Felolvasás} a kolozsmegyei tanító-testület közgyűlésén, 

1878. okt. 31-dikén.
fVége.)

Semmi csoda tehát, hogy a még meg nem nyilat
kozott s magának még ily tartalmat és tárgyat nem 
szerzett, Én saját tudatának semmi jelét nem adja ele
jén, hanem oly bambán, mint mondjuk lélekteleníil, me
red e sokszerü természetbe, mig lassan lassan fölhal
mozódik az érzéklés révén beszivárgott tartalom, me
lyet idővel fölfog és észre vesz a magáról még semmit 
sem tudó Én s melylyel szemben utóbb kezdi sa
ját magát is megkülönböztetni, e támasztó pontok se
gítségével tiszta tudatára ébredvén saját magának, mint 
Énének, a mely hordozója, foglalatja mind-e tartalom
nak s a melynek önmagára ismerése lépést tart e tar
talom szaporodtával, s a mely, viszont, tisztán és való- 
dilag csak azután foghatja föl e tartalmat, ha magá
nak, mint Én-nek, az Én-tudatban, vagy mint ma mond
juk: öntudatban, teljes ösmeretére jutott. Mint a szem, 
csak magára hagyatva s a kellő világosságban levő 
tárgyak nélkül, nem birna megkülönböztetést tenni ma
ga és e tárgyak között és szüksége van, igy, a tárgyak
ra, hogy azokat fölfogván, magát, mint velők ellenté
test, észre vegye: az Én-nek is ily szembe tételre van 
szüksége, hogy ne csak azokat, hanem maga magát is 
észrevegye, mint egymástól különbözőket, mint a lé
nyeget és járulékait, mint a logikailag legalább előzőt 
és következőket, bár a fölismerés folyamatja a való

ságban a következőkről indul ki, hogy az előzőre tér
hessen. A gyermek is rég mondja már a hozzá kö- 
zelvekvő tárgyak s a legközelebb fekvő tárgy: a ma
ma nevét, még mielőtt saját nevét, vagy épen az Én-t 
kimondani birná, valamint hogy az emberiség is hosz- 
szu évszázadon át bölcselkedett a rajta kívül fekvő tár
gyak felől, mig rátért volna az emberi megismerés 
legméltóbb tárgyának: az embernek vizsgálatára.

íme, két, szemmel láthatólag megkülönböztethető, 
mozzanat, a melyet saját En-ünkben az első szegesebb 
tekintetre észrevehetűnk; egyik a magát tudó Én s a 
másik, a mit ez Én, mint magáét és magát tud; amazt, 
mint változatlant, maradandót, lényeget, emezt, mint 
az idő folytán felgyülemlőt, változandót, járulékot is
mervén föl. Amazt, a fölfogót, nem lehet másként kép
zelnünk, mint a mi magában hordozza erőit és formáit 
e fölfogásnak; emezt, érzéklésünk révén áthaladta után, 
arra valónak kell gondolnunk, hogy a fölfogás ez erői 
és formái bírjanak vele és magukba fogadhassák.

E két mozzanat, vagy tényező közül az első, a 
lényeg, már akár mily utón származott belénk, vagy 
akár organismusunk összeható erőinek legyen is mive- 
lete és semmi más, nyilván mint meglétező, eleve elha
tározott, bár ismeretlen, mennyiség szerepel, hat és él 
mibennünk, a mely születésünkkor nyert organismusunk 
mivolta által van, hatalmunkon kívül állólag, megha
tározva s a melyre módositólag csak annyiban folyhat
nánk be, a mennyiben létének (ismeretlen) föltételeit 
módosítani bírnék s mert e tekintetben, talán, a nagy 
bölcsek is hajlandók lesznek emberi tudatlanságunkat

egy eifibérek vagytok ti is! Csupa fül vagytok, ha olyat 
olvasok, a miből egy szót sem értetek s alusztok, ha anya
nyelvűnkön oly kérdéseket fejtegetek, melyektől lelkünk üd* * 
vössége függ.“

*
* *

Az a haj, hogy regényeink és drámáink legnagyobb
része csak homlitás utján, de nem külön magvról termett.

* ̂ *
Sok ember csak azért olvas, hogy ne kelljen gon

dolkodnia.

* *
Arra, a ki mindig csak a jelenre gondol, el lehet 

mondani, hogy nem ő találta föl a lélek halhatatlanságá
nak gondolatát.

ga fölött gongolkodnia —  hanem ha a megfigyelés tárgyá
ul tekintjük magunkat, mint valami készítményt. De, ha 
ügy nézzük magunkat, a minők mindenestől fogva vagyunk: 
annyi szomorú észrevételt tehetünk, hogy Jattokra minden
kedvünk elvész rendezésekhez, vagy összetartásokhoz.

*
Hí

Talán nincs a világon ember, a ki, ha ezer forintért 
gazemberré vált, a fele áráért ne lett volna kész, hogy be
csületesnek maradjon.

* H:
A ki azt mondja, hogy a hízelgés minden faját gyü° 

loli, s komolyan mondja: bizonynyal még nem ismerte meg
a hizelgés minden faját és formáját.

*
*

*, * *
Mostanában olyan fiatal doctorokat avatnak föl, hogy 

a Doctor és Magister nevezet már-már keresztnévvé vált. 
S aztán, némelyek épen úgy jutnak e czimekhez, mint az 
ember keresztnevéhez: azt sem tudja hogyan ?

*He *
A gyönge fejek, tapasztalat útján, legfölebb odáig 

emelkedhetnek, hogy a jobbak gyöngéit ügyesen ki tudják 
tanulni.

*
*  *

Az ember el van veszve, ha igen sok ideje jut ma-

A legtöbb ember azért nem hisz némely dolgokban,
mert más dolgokban vakon hiszen.

*
* ífí

Nem külonös-e, hogy az emberek oly örömest vias
kodnak a vallásért s oly kevéssé hajlandók élni a vallás 
szerint.

Hí Hí
Bizony visszás dolog az, hogy gyermekeinket min

denre csak szeretettel akarják rávinni, holott, ha, koro
sabbá válva, az igazi életbe lépünk, ugyancsak kevés tör
ténik kedvünk szerint s mindig oly terv előtt kell meghaj-

*
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hogy a maga illetősége hatáskörébe vonjon — plá
ne a közgyűlés homlokegyenest ellenkező praeceden- 
se daczára —  erőszakolva egy ily esetet s morális 
pressio utján kényszerítse több tagját arra, hogy ma
gokat, mint „alkotmányossági41 szempontból vilisebb 
tagokat tekintsék, közgyűléstől nyert törvényes man
dátumuk mellett is, e testületben: ezt oly „alkot
mányellenes" procedúrának tekintjük, a melyet, ed
dig legalább nem tapasztalánk igazgató-tanácsunk
nál, legfőlebb akkor, a midőn a kepe-megváltási tő
kéket saját kezelése alá próbálta vonni, de azért 
meg is kapta a közgyűléstől eléggé érthető lecz- 
kójét.

Hanem igen is, ha szabad e kőzbeszólásunkkal, 
mielőtt dr. Jenei Victor feleletét az ig. tanács ké
relmére megtenné, épen az ellentétes oldalra fordít
ni az ig. tisztelt dr. úr figyelmét, fölkórnök mi, a 
magunk részéről, hogy anyaszentegyházunk egy nagy 
betegségét próbálja megorvosolni, mely kapcsolatban 
áll az ő esetével.

Áz ig. tanács kérése, ugyanis, oda megy ki, 
hogy a t. dr. úr folytassa továbbra is a hivatalok 
cumulatioját személyében s ne csak, mint ig. taná
csos, hanem, mint képviselő is maradjon tagja a 
közgyűlésnek. Kórve-kórjük: kezdeményezze, hogy

TARCZA.

Lichtenberg megjegyzéseiből.
Az ember egyik legnehezebb mestersége, hogy bátor

ságot tudjon magának venni. A kik bátorság hiúval vannak, 
leghamarabb valaki olyannak hatalmas védelme alatt jutnak 
hozzá, a kinek van bátorsága s a ki akkor nyújthat segélyt, 
a midőn minden hiányzik. Miután pedig az életben oly sok 
a nyomor, melylyel bátran szembe menni emberi lény a 
gyöngének elég erőt nem nyújthat: ezért oly kitűnő a val
lás. A vallás tulajdonképen az a művészet, hogy Istenre 
gondolva, minden más segély nélkül, vigaszt és bátorságot 
meritünk szenvedéseink közepett s erőt leküzdésökre. Is
mertem embereket, kiknek Istenük volt üdvök. Hittek az 
üdvben s e hit bátorságot adott nekiek. Bátorságuk üdvre 
s az üdv bátorságra segité őket. Nagy veszteség az em
berre nézve, ha a bölcs, világkormányzé lény felől elveszte 
meggyőződését s pedig azt hiszem, a természet és philo- 
sophia tanulmányozásának ez szükségképi következménye. 
Hitünk nem vész el ugyan Istenben, de többé nem az a

senki se lehessen több testület, hivatal stb. képvi
selője a közg'yülósen, egyetlen egynél.

íme itt van számtalan tanodánk, egyházme
gyénk, egyházközségünk, a melynek fő- és algond- 
nokai, hivatalos képviselői stb. sokszor 3 — 4 — 5 
testület vagy állás képében szerepelnek közgyűlé
sünkön s igy tulajdonképen megannyi 2— 3— 4 tes
tület vagy állás marad a legfőbb törvényhozásban 
kópviseletlenül. Pro curiositate összeszámláltuk leg
utóbbi közgyűlésünk tagjainak névsorát s úgy ta
láltuk, hogy nem kevesebb, mint 43 (1. f.) az az 
lásd fennebb olvasható benne, jelölvén, hogy 43 
állomás van jelenleg egyházkerületünkben olykóp 
betöltetlen, hogy más képviselőről gondoskodni nem 
lehet az illető testületeknek, s még is, nincs a köz
gyűlésen tag, a ki az illető testület érdekét érvé
nyesíthesse.

Mi tehát épen „alkotmányossági" szempontból 
mondjuk, az ig. tanács ellenében, hogy „le a hiva
talok és tisztségek cumulatiojával" s elvárjuk dr. 
Jenei Yictor úrtól, hogy a fönforgó incidenst egy 
nevezetes reform vehiculumává teszi.

Ekkor aztán elmondhatjuk, hogy „ime, a ke
serűből is édes jőve k i !“

Mediaevus.

segélyt nyújtó Isten az gyerek-korunkból; olyan lény, a 
leinek útai nem a mi útaink, a kinek gondolatai nem a mi 
gondolataink s a segélyre szoruió, kinek bátorság kellene
a szenvedések leküzdésére, mire megy evei az Istennel?!

** *
Ha valaha kiiiyomatom egy prédikácziomat: arról a 

közös emberi tehetségről fog szólani, hogy m i n d n y á j a n ,  
t e h e t ü n k  jót .  Manó vigye egész földi életünket, ha 
csak a császárok tehetnek jót. Mindenki császár a maga 
helyén.

*
* *

Minden hatalmunkban áll, a mit akarunk — ha csak
azt akarjuk, a mi hatalmunkban áll.

** *
Volt idő Kómában, mikor a halakat gondosabban ne

velték, mint a gyermekeket. A lovakat mi is jobban ne
veljük. Mégis csak különös, hogy az udvari lovászmester 
ezerekben húzza a fizetését, azok pedig, kik az alattvaló
kat szoktatják kordába, sokszor éheznek.

*
Hí ifi

Ha egy pap észreveszi, hogy hallgatói nem figyelnek 
rá, tegyen úgy, mint dr. Alymer, londoni püspök. Ez lát
ván, hogy hallgatói nagy része alszik egyszerre csak ki
vonta zsebéből zsidó bibliáját s elkezdte hangosan olvasni. 
Mindenki fület hegyzett s ő igy szolt: „no bizony! furcsa
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F e l o l v a s á s , a  k o lo z s m e g y e i  t a n í t ó - t e s t ü le t  k ö z g y ű l é s é n , 
Í87S. o k t. 3 1 - d i k é n .

rVége.)
Semmi csoda tehát, hogy a még meg nem nyilat

kozott s magának még ily tartalmat és tárgyat nem 
szerzett, Én saját tudatának semmi jelét nem adja ele
jén, hanem oly "bambán, mint mondjuk lélektelenül, me
red e sokszerü természetbe, mig lassan lassan fölhal
mozódik az érzéklés révén beszivárgott tartalom, me
lyet idővel fölfog és észre vesz a magáról még semmit 
sem tudó En s melylyel szemben utóbb kezdi sa
ját magát is megkülönböztetni, e támasztó pontok se
gítségével tiszta tudatára ébredvén saját magának, mint 
Én-nek, a mely hordozója, foglalatja mind-e tartalom
nak s a melynek önmagára ismerése lépést tart e tar
talom szaporodtával, s a mely, viszont, tisztán és való- 
dilag csak azután foghatja föl e tartalmat, ha magá
nak, mint Én-nek, az Én-tudatban, vagy mint ma mond
juk: öntudatban, teljes ösmeretére jutott. Mint a szem, 
csak magára hagyatva s a kellő világosságban levő 
tárgyak nélkül, nem bírna megkülönböztetést tenni ma
ga és e tárgyak között és szüksége van, igy, a tárgyak
ra, hogy azokat fölfogván, magát, mint velők ellenté
test, észre vegye: az Én-nek is ily szembe tételre van 
szüksége, hogy ne csak azokat, hanem maga magát is 
észrevegye, mint egymástól különbözőket, mint a lé
nyeget és járulékait, mint a logikailag legalább előzőt 
és következőket, bár a fölismerés folyamatja a való-

egy eniberek vagytok ti is! Csupa fül vagytok, ha olyat 
olvasok, a miből egy szót sem értetek s alusztok, ha anya
nyelvűnkön oly kérdéseket fejtegetek, melyektől lelkünk üd
vössége függ.“

*
Az a baj, hogy regényeink és drámáink legnagyobb

része csak homlitás litján, de nem külön magvról termett.
** *

Sok ember csak azért olvas, hogy no kelljen gon
dolkodnia.

ságban a következőkről indul ki, hogy az előzőre tér
hessen. A gyermek is rég mondja már a hozzá ltö- 
zelvekvő tárgyak s a legközelebb fekvő tárgy: a ma
ma nevét, még mielőtt saját nevét, vagy épen az Én-t 
kimondani bírná, valamint hogy az emberiség is hosz- 
szu évszázadon át bölcselkedett a rajta kívül fekvő tár
gyak felől, mig rátért volna az emberi megismerés 
legméltóbb tárgyának: az embernek vizsgálatára.

íme, két, szemmel láthatólag megkülönböztethető, 
mozzanat, a melyet saját En-ünkben az első szegesebb 
tekintetre észrevehetőnk; egyik a magát tudó Én s a 
másik, a mit ez Én, mint magáét és magát tud; amazt, 
mint változatlant, maradandót, lényeget, emezt, mint 
az idő folytán felgyülemlőt, változandót, járulékot is
mervén föl. Amazt, a fölfogót, nem lehet másként kép
zelnünk, mint a mi magában hordozza erőit és formáit 
e fölfogásnak; emezt, érzéklésünk révén áthaladta után, 
arra valónak kell gondolnunk, hogy a fölfogás ez erői 
és formái bírjanak vele és magukba fogadhassák.

E két mozzanat, vagy tényező közül az első, a 
lényeg, már akár mily utón származott belénk, vagy 
akár organismusunk összeható erőinek legyen is mive- 
lete és semmi más, nyilván mint megíétező, eleve elha
tározott, bár ismeretlen, mennyiség szerepel, hat és él 
mibennilnk, a mely születésünkkor nyert organismusunk 
mivolta által van, hatalmunkon kívül állólag, megha
tározva s a melyre módositólag csak annyiban folyhat
nánk be, a mennyiben létének (ismeretlen) föltételeit 
módosítani birnók s mert e tekintetben, talán, a nagy 
bölcsek is hajlandók lesznek emberi tudatlanságunkat

ga fölött gongolkodnia —  hanem ha a megfigyelés tárgyá
ul tekintjük magunkat, mint valami készítményt. De, ha 
ügy nézzük magunkat, a minők mindenestől fogva vagyunk: 
annyi szomorú észrevételt tehetünk, hogy láttokra minden
kedvünk elvész rendezésekhez, vagy összetartásokhoz.

*
* *

Talán nincs a világon ember, a ki, ha ezer forintért 
gazemberré vált, a fele áráért ne lett volna kész, hogy be
csületesnek maradjon.

* $

Arra, a ki mindig csak a jelenre gondol, el lehet 
mondani, hogy nem ő találta föl a lélek halhatatlanságá
nak gondolatát.

** *
Mostanában olyan fiatal doctorokat avatnak föl, hogy 

a Doctor és Magister nevezet már-már keresztnévvé vált. 
S aztán, némelyek épen úgy jutnak e czimekhez, mint az 
ember keresztnevéhez: azt sem tudja hogyan ?

** *
A gyönge fejek, tapasztalat útján, legfölebb odáig 

emelkedhetnek, hogy a jobbak gyöngéit ügyesen ki tudják 
tanulni.

*
* *

Az ember el van veszve, ha igen sok ideje jut ma-

A ki azt mondja, hogy a hízelgés minden faját gyü° 
löli, s komolyan mondja: bizonynyal még nem ismerte meg
a hizelgés minden faját és formáját.

** *
A legtöbb ember azért nem hisz némely dolgokban,

mert más dolgokban vakon hiszen.
*

* *
Nem kiílönös-e, hogy az emberek oly örömest vias

kodnak a vallásért s oly kevéssé hajlandók élni a vallás 
szerint.

* *
Bizony visszás dolog az, hogy gyermekeinket min

denre csak szeretettel akarják rávinni, holott, ha, koro
sabbá válva, az igazi életbe lépünk, ugyancsak kevés tör
ténik kedvünk szerint s mindig oly terv előtt kell meghaj-

*
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elösmerni, elmondhatjuk, hogy erre nézve minden em
beri hatalom =  0.

De annál inkább, hogy ne mondjam korláttalanul 
áll hatalmunkban a másik mozzanat, vagy tényező, a 
melynek alkotó elemei az időben származván belénk, 
válogatásra, módosításra, tervszerű elkülönítésre és cso
portosításra nyújtanak alkalmat s ha van, ki a fejlődő 
Én számára e kínálkozó alkalmat fölhasználni bírja és 
akarja: épen ettől függ aztán, hogy En-ünk minő tar
talmon ébredjen maga tudatára, minő tárgyakba 
mélyeszsze formáló elveit, minő járulékok által egészítse 
ki lényegét, minő peripheriának váljék középpontjává, 
sarkává, tengelyévé. S mert az Én, léte által meghatá
rozott , erői módosítják ugyan, saját mivoltuklioz képest, 
az időben nyert tartalmat és tárgyakat, rájok kénysze
rítvén eleve nyert formáikat; de viszont ez erők és for
mák a rendelkezésökre jutott tartalom és tárgyak mi
nőségéhez képest, más és más irányban fejthetnek ki 
nagyobb vagy csekélyebb hatályt s ennek folytán egyik 
ág tulfejlődése s a másik fejletlen maradása bizonyos 
mértékben változatos alakulatok létesülését idézheti elő, 
a járulékok révén, magában a lényegben is: nyilván 
való, hogy az Én kifejlődése nagy mértékben épen ez 
alkalom fölhasználója hatalmában áll, vagy legalább 
állhat.

íme alapja és igazolása a sikeres nevelés-oktatás 
lehetőségének; a család, a nevelő-oktató, a társaság, 
melyben élünk, s végül saját magunk lehetvén, az al
kalom szerzés és fölhasználás által, fejlesztői az Én-nek, 
a lényegnek az emberben.

lanunk, a melyet nem bírunk átlátni. Szoktassuk tehát
gyermekeinket minél előbb a rájok váró élethez!

*
* *

Azt kéne, egykor, alaposan megvizsgálni, miért oly 
közönséges dolog a virágzás gyümölcsözés nélkül — s nem 
is csak a gyümölcsfáknál. A mi sokat tanult gyermekeink 
igy járnak: kitünőleg virágoznak, de nem gyümölcsöznek.

*
* *

Csak lehetne a gyermekeket odanevelni, hogy minden 
zavaros egészen érthetetlenné is váljék előttök!

** *
Ha a véletlen nem ártaná magát, ügyes kezével, ne

velésünkbe : mivé vált volna világunk!
** *

Kérdés, hogy midőn egy gyilkost fölakasztunk, nem 
esünk annak a gyermeknek hibájába, a ki megveri a szé
ket, melybe megbotlott?

* *
Szeretném tudni, mi történnék akkor, ha egyszerre csak 

azt a hirt vennök az égből, hogy a jó Isten legközelebb a 
meghatalmazott angyalok egy bizottságát fogja Európába 
küldeni, hogy széjeljárva, mint az angol törvényszékek, el
lássák azokat a nagy porokét, a melyek fölött, itt len, más 
biró nem ítél, mint az erősebb joga? Hány miniszter fo-

Természetes, már, hogy a ki ily fejlesztői szerep
re akar vállalkozni, annak lehető teljes ismeretével kell 
birnia az Én összes alkotó elemeinek, a lényegnek és 
járulékainak, a formáknak és tartalomnak, az erőknek 
és tárgyaknak. Mindaz, ki e tekintetben hiányt vethet, 
bármely oldalról, magának szemére, csak kontárlcodni 
fog s minél nagyobb a jelentőség, mely a kiformálandó 
és kifejlesztendő Én lényegének és járulékainak tulaj
donítható és tulajdonítandó, annál nagyobb a felelőség, 
mely az ember-szobrász vállára e föladat, a lehető leg- 
magassabb föladat körül nehezedik.

Nem véletlenségből használom a szobrász neveze
tet. Az alaktalan, de értékes anyagnak egy gondolat, 
egy eszme előképe szerint való kiformálása — ime a 
szobrász föladata és hivatása.

A mélységből, sokszor emberi élet kockáztatásá
val, de mindenesetre nagy munka árán kiaknázott s igy 
nagy értéket képviselő márvány a teremtő természet 
kohójából isten szép napfényére kerül. Durva, alakta
lan, de formálható tömeg, s magában rejti az arra va
lóságot, hogy egy Herakles vagy Zeüs, egy Junó vagy 
Venus eszményi alakjává formáltathassék. De a ki ezzé 
akarja tenni; ösmernie kell nemcsak a márvány tulaj
donságait és erejét, hanem meg kell teremtenie saját 
szellemében az előképet is, a mely szerint a formátlan 
anyagot formásitani, szellemi tartalommal telíteni akarja 
— és élnie kell ez egy eszmének és eszmében, hogy 
önmegtagadással és odaadással, kitartó munkával és 
eszményi törekvésének élénk tudatával szakadatlan, ez 
egy föladatnak szentelje nappalát és éjét, minden gon-

lyamodnék szabadságért, hogy vadászatra, vagy tengeri für
dőre mehessen, mintsem, hogy helyén maradjon.

** *
Forr a világ —  eczet, vagy bor lesz-e belőle, nem 

lehet tudni,

* *
Nem az a kérdés, nem megy-e le a nap valamely 

uralkodó birodalmában — mint Spanyolország egykor di- 
csekvék; hanem, hogy mit lát e birodalomban, pályáján 
haladva.

* *
Azt mondják, van egy ország, a hol az a szokás, 

hogy háború idején a királynak és tanácsosainak egy pus
kaporos hordón kell kálniok, mig csak vége nincs a hábo
rúnak; a hálószobák a palota külön részében vannak s úgy 
berendezve, hogy mindenki láthassa, ha égnek-e az éjjeli 
mécsek ? A hordók a népképviselők pecsétjeivel vannak le
zárva s külön a padlózathoz erősitve, hogy el ne mozdít
hassák helyükről. A pecséteket minden este s minden reg
gel megvizsgálják, ha épek-e? Azt hallom, hogy azon 
a vidéken rég ideje nem volt már háború

Hí* *
Az 1800-diki kiadás után fordította;

8*. B .
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dolatát, szive minden érverését. És, ime, az előbb for
mátlan tömeg lassanként kezd alakot ölteni; a durva, 
csiszolatlan felület simává változik; előbb csak leplezet
ten, majd mindig jellemzetesebben domborodnak ki az 
idomok: a szem életet nyer s tüztől sziporkázik; a 
homlok gondolatokat rejtő ivezetté hajlik, a lábak moz
gásra lendülnek, a kar tettre emelkedik s mintha ne
mes elhatározás lelkesitné az egész alakot: a halott 
élővé, az anyag szellemmé változott.

De mily messzire marad el sántitó hasonlatom az 
élő valóság mögött! Mi egy márványból dolgozó szob
rász munkája azéhoz képest, ki az organicus anyag
tömegből embert, Én-t fejleszthet!

A márvány mechanicus ellenállása, a mechanicai 
erőkkel bizton és kiszámítható módon győzhető le s a 
formálandó anyag szenvedőleges tétlenségben tűri a 
hatást, melyet a formáló reá gyakorol — mig az em
berformáló egy élő, szintén működő s magában is szi
gorú törvények szerint fejlődő objectummal foglalkozik, 
mely, mint a viz, mint a lég, sőt azoknál is sokkal 
mozgékonyabb parány-tényezőivel majdnem korlátolha* 
tatlan agilitást tanúsít s ugyancsak mesternek kell 
annak a szobrásznak lennie, ki ebből az anyagból mű
darabot akar formálni!

És az ember-szobrásznak még sokkal nehezebbé 
teszi a föladatát az a körülmény, hogy az Én kettős 
mozzanata és tényezője közül tulajdonképen csak az 
egyik áll, olyan a milyen, hatalmában: a lényeg, a magá
val hozott erők és formáló elvek ősszeségeben majdnem 
egészenalakithatatlans csak a járulékok tartalma és anya
ga az, a mi válogatásra, módosításra, tervszerű elkülö
nítésre és csoportosításra nyújt a formálónak alkalmat.

Mily teljes ismeretével kell rendelkeznie a formá
landó anyagnak és a kiformálandó előképnek; a ren
delkezésre álló lényegnek és a netaláni hiányai kipót
lására szolgáló járulékoknak, a meglevő erők mértéké
nél^ hogy ahoz mért tárgyak választásával se igen sok, 
se igen kevés ne legyen a földolgozásra kiszabott mun
ka; és a működésbe indulandó formáknak, hogy a tar
talom a lehető legteljesebb legyen, kiegészítéséül a 
formáknak és arányos kifejlesztéséül a lényegnek, össz- 
kangzatos megoldásául a nagy titoknak: az Én-nek!

És. igy létesül, fejlilc és gyarapodik lassan, de 
folyamatosan tengelye a mi személyes vágyainknak és 
hajlamainknak, mely köré csoportosítani szeretnénk 
mindent, mi saját hatáskörünkbe esik; igy formálódik 
sajátságos hajlású tüköré a mi világnézetünknek, mely
nek gyűjtő, vagy szóró méreteihez képest valamennyiünk 
számára más és másként alakul az a nagy kép, melyet 
magunknak az egész világ ezerszerü és mégis egységbe 
tákolt jelénségeiből fölfogásunkban formálunk.

De a fogalomszerü formálódásnak és fejlődésnek 
Ogyiklegnagyobb gátja épen az, hogy minden egy-én külön- 
külön tengely körül csoportosított járulékokat gyűjtve, 
külön-külön hajlású tükör sugártörése szerinti világ

nézetet alkotván magának, a társaság, az emberiség 
megannyi felé hajló, törő Én-elc chaosává s nem egy 
összefüggő, egy célra ható egységévé válik; hogy a mi
dőn mmdenik Én saját mivolta szerinti kifejlesztésére 
törekszünk, annak a veszélynek tesszük ki az Én-ek 
összeségét, hogy az Én-zés, vagy mint ma mondjuk : 
önzés prédájául esik s a concentricus működés helyett 
az excentricus törekvések örök színhelyévé csontosodik.

Az Én lényege, szerencsére, magában hordozza 
mindazokat az erőket is, melyek számára a család, is
kola, társaság élete ezerszerü szövedékeiben bőven kí
nálja a kapcsolatokat oly ösztönök, érzelmi és akarati 
mozzanatok teremtésére, melyek bőv ellensúlyozására 
szolgálnak az Én-zés széthúzásának, csak legyen a ki e 
kapcsolatokat fölkeresni, összefűzni és megállandósitani 
bírja.

Itt lép aztán a formáló legnehezebb, de épen azért 
legértékesebb munkája előtérbe. Oly Én-eket alakí
tani, melyek mig a maguk egy-éniségökben teljes ki- 
fejlesztésre juttatják sajátos lényegük s minden al
kotó-erőit, egyszersmind tudatára ébrednek e lényeg ál
talánosan közös jellemvonásainak is, melyeknek útján 
összefüggésben állanak valamennyien valamennyikkel, 
Én-röl Én -re fűződvén a láthatatlan, de mégis oly erős 
egybekapcsoló szálak, valamennyit összefoglalván ama 
bár különböző, egymást kölcsönösen kiegészítő erőkből 
álló, de mégis egységes nagy Egy-Énbe, mely lényegé
nek főközéppontja számára a járulékok kiegészítő pe- 
ripheriájául alkotja e nagy, e fölséges mindenséget, me
lyen a maga Éntudatának tárgyát és tartalmát leli, 
melynek alkotó elemei mintegy támasztó pontjai a fő 
Éntudatnak, megfelelőkké tévén azokat a maga saját 
lényegének, beléjök oltva a maga formáló elvét s ál
landósítva igy a maga saját formáit.

így fordulhatnak a millió, meg millió Én-ek, lát 
szólag külön-külön irányban nyúló, tengelyei mind, 
mind azon egy főtengely irányába; igy válhatnak a 
sajátos hajlású tükörök mind egy rendszer mére
teinek megfelelőkké, az egységes, nagy összeség 
egybehangzó képét tárván minden Én elé, a rész-Én-ek 
a nagy Én alkotó elemeivé válván, magok tudatában 
tökéletesen egy-azon és minden részletekben megegyező 
tartalom tudatára ébredvén. így lelhetjük föl az archi
medesi pontot, melyről az ember mikrokosmosát egészen 
átteremthetjük, s oly világreformot létesíthetünk, a mely 
nem a ÍTeptunismus vagy Yulcanismus romboló korsza
kain át, de mégis egészen új eget és földet formálhat 
az ember-világban.

Ember-formálók, Én-alakitók, nevelők! tiétek & 
jövő!!

S z á s z  B é l a .
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A conventl nagy-bizottság üléseiből. j
Budapest, 1878. noy. 9.

Elnök Nagy Péter püspök; a tiszántúli egyházkerületből' 
Révész Bálint, püspök, Tóth Sámuel, főjegyző, E iss Áron, 
esperes; a dunamellékiből: Főrdös Lajos, esperes, Molnár 
Aladár, aljegyző, Szász Károly, tanácsbiró; a tiszamellé- 
kiböl: Kun Bertalan, püspök, Fejes István, tanácsbiró ; 
a dunántúliból: Beöthy Zsigmond, főjegyző; az erdélyi
ből: Szász Domokos, főjegyző, dr. Kolozsvári Sándor, ig. 
tanácsos.

Elnök megnyitó-beszédében előadja, hogy a zsinat 
létrejöveteléb előkészíteni több albizottságok küldettek ki. 
Ezen albizottságok tiszte volt az egyházalkotmány, a kö
zelebb tartandó zsinat s az egyházi perrendtartás tervezetét 
megalkotni. Az bizottságok az ő tudomása szerint úgy 
igyekeztek munkálataikat elvégezni, hogy azok ideje korán 
az egyes egyh. kerületek elé kerülhetvén, azok is e mun
kálatok fölött nyilatkozhassanak, s a nagy bizottság már 
e nyilatkozatokat is tárgyalhassa. Azonban csak az er
délyi egyh. kerület tárgyalta azokat, s hozott azokra néz
ve határozatokat. Beméli, hogy a többi egyházkerület 
csak a viszonyok által volt gátolva a tanácskozás alá vé
telben, s hiszi, hogy különben mindannyian részvéttel s 
érdeklődéssel kisérik a dolgok menetelét.

Ezután B e ö t h y  Zsigmond szólal fel s az albizott
ságok munkálatait tárgyalás alá vétetni ajánlja. Erre

M o l n á r  Aladár az alkotmányozó zsinati szerve
zetet kidolgozó albizottság előadója, a már régebben ismert 
munkálatot előterjeszti.

E szabályzat I. czikke a zsinat tagjairól szól. A  
zsinaton összesen 114 egyén képviseli a magyarországi 
ref. egyházat, kik részint hivataluknál fogva, részint mint 
választott képviselők tagjai a zsinatnak. Hivataluknál fog- 
va tagok a püspökök s főgondnokok, Erdélyből a vil. 
legidősb főgondnok vagy helyetteseik. Választolt képvi
selők a gyülekezetek s a fő- és középiskolák képviselői, 
Választói qualificatió 24 év és legalább gymnasiumi vagy 
ennek megfelelő tanfolyam végzése.

Itt egy kis vita fejlődött ki.
M o c s á r y  a választási qualiíikácziót (gymn. vagy 

ezzel felérő tanfolyam végzése) kihagyatni kéri s a válasz
tókat korlátozni nem kívánja.

R á d a y  a qualitikáczió mellett szól, sőt ő morális 
tekintetben is óhajtott volna bizonyos kellékeket fölvenni.

S z á s z  K. hasonló értelemben nyilatkozik s a bizott
ság véleményét kevesli is, a mennyiben a felsőbb iskolá
kat végzett papi elemmel szemben hasonló műveltségű 
világi elemet kívánna behozni. A törvényhozó testülettel 
a szükebbkörü zsinati törvényhozó testületet paczifikálni 
nem óhajtja. Módositványt ugyan nem ad be, de a szöve
get fentartani kívánja.

M o c s á r y szavai! értelmezi, ő is minél több qua* 
Mkácziót kivánna, de a választókat sem akarja korlátozni 
s a képviselőket sem kívánja kitenni annak, hogy ily 
qualifikáczióval szemben igazolják magukat.

A szerkezet marad a debreczeni módositványnyal.
Olvastatik a 2-ik s z a k a s z ,  mely szól a válasz

tandó képviselők számának egyb. kerületenkinti felosz
tásáról.

M o c s á r y  a 114 taggal nem elégszik meg, fél a ke
vés számnál kifejlődhető discasteriális, sőt bureaueratikus 
szellemtől.

B e ö t h y  a reformátusok számarányához s anyagi 
viszonyainkhoz képest a fölvett számot elégnek tartja.

M o l n á r  A. hasonló értelemben nyilatkozik, annyi
val is inkább, mert a népesség arányához képest (23 
ezerre fog esni egy képviselő) az ajánlott szám elég mél
tányos.

A szerkezet marad.
Kérdésbe jön az i s ; kik tekintendők lelkészeknek ? 

Sókan csak az egyházzal bíró papokat akarják ilyenek
nek tekinteni. S z á s z  Károly minden felavatott lelkészt, 
ime, úgymond, Nagy Péter ő méltósága is pap, pedig ek
lézsiája nincs. K i s s  Áron esperes hasonló értelemben 
nyilatkozik, s attól sem fél, ha papi qualificatióju taná
rokat, vagy kitünőbb segédlelkészeket választanak meg. 
Ennélfogva határozat lett, hogy papoknak tekintetnem, kik 
felavattattak, az eklézsiával bírásra való tekintet nélkül. Az 
iskolák képviseltetésénél a tanitóképezdék is, mint képvi- 
seltetendők fölvétettek.

Ezután olvastatott a 3— 11 §. lényege, hogy zsinati 
képviselőket az egyházi községek választják, az egyház
megye területén levő gyülekezetek egy választókerületet 
képezvén. Az iskolai testületek a közép- és főiskolák egyh. 
kerületenkiut két-két képviselőt küldenek.

A zsinati képviselők választásához hozzászól S z á s z  
Károly és nem egyházközségi szavazatok által, hanem az 
egyházkerületeken közgyülésileg választassanak zsinati’,kép- 
viselők. Mert az egyházkerület illetékesebb és képesebb 
megitélője a képviselők képességének, mint az egyes egy
házközségek presbyteriumai. Hivatkozik az alsóbb egy
házi testületek összealkotására, mi szintén ily értelmű so
rozatos képviseleten alapszik, mint a minőt ő ajánl. Utal az 
erdélyi kerület kívánságára, mely az övével egyezik, s mely 
a püspököt is a kerületi közgyűlésen választja.

M o l n á r  Aladár Szász K. nézetére reflektál. Kifej
ti, hogy a valódi képviseleti rendszer a ref. egyház alap
elve, melyet a fokozatos képviseletért feladni nőm lehet. 
A képviseleti rendszert pedig feladnék, ha a zsinati képvi
selők választását az egyházközségektől elvennék. B e ö t h y  
Zsigmond megemlíti azt, hogy a ref. egyházban nem a 
tiszta képviselet van alkalmazva, mert hisz nem az egyh. 
községi közgyűlés választ püspököt, főgondnokot, hanem 
a presbyteriumok. —  De azért mégis helyesebbnek tartja, 
hogy a zsinati képviselőket a presbyteriumok válasszák.

M o c s á r y  a kerületi választásban a demokraczia- 
kiszoritását, az absolntismus bevitelét látja. A zsinat tör
vényhozó testület, mely csak népképviselet alapján ülhet 
össze. Ennélfogva nem is a községek presbyteriumai által, 
hanem az egyházközségi közgyűlés által kívánja a zsinati 
képviselőket választatni.
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S z á s z  Domokos reflektálva arra, hogy a ref. egy
házban nincs következetesen keresztülvive a tiszta képvise
leti elv, azt kívánja, hogy vagy mindenütt tiszta képvi
seleti alapon szervezkedjünk, de akkor az egyh. kerületeknél 
is szigorúan keresztül vigyük a képviseleti rendszert; vagy 
pedig a fokozatos képviseletet az alsóbb testületekben el
fogadva, fogadják el ez elvet a zsinatösszealkotásnál is. 
Ő ez utóbbit sürgeti, az erdélyi jelenlegi praxist ajánlja, 
inár csak azért is, mert az erdélyi fejletlen egyház- 
községi élet oly nagy jog gyakorlására, minő a zsinatkép- 
viselők választása, egyátalán nem eléggé érett. Pártolja 
Szász Károly nézetét.

F e j e s  István a régi magyar zsinattartás-médra em
lékeztet, mely a gyülekezeti választáson alapult. A nép 
által a maga kebeléből küldött képviselő inkább ismeri a 
nép- és hitélet szükségeit. Egy uj fölfrissitő elemet lát a 
népképviseletben. R é v é s z  Bálint püspök nem látjaczél- 
szerünek, hogy az első alkotmányozó zsinat föladva a tör
téneti alapot, uj ismeretlen problematikus alapra helyez
zük egyházi törvényhozásunkat. A nép, az egyes egyházköz
ségek mereven ellene fognak szegülni a kerületi választás 
elvének. Ha Erdély nem fogadja el a képviseleti rendszert 
s kerületiieg akarja választani zsinati képviselőiket: ám 
tessék azon alapon bemenni a zsinatba, —  a magyaror
szági kerületek nem fogják azért kizárni őket az unióból, 
a zsinatból.

K is  Áron a helyi érdekek szemmel tartása, a pro- 
testantismus alapelve és az opportunitás szempontjából a ter
vezet szeiint a presbyteri választást ajánlja. Mert „Egysé
get akarunk, de czentralizácziót nem.“

K ú n  Bertalan püspök a tiszamelléki gyakorlat 
alapján a Mocsáry nézete szerint az egyházközségi köz
gyűlés számára akarja a választói jogot íöntartani.

S z á s z  Károly, mint indítványozó még egyszer szól
va, Molnár A. ellen polemizál, újabb érveket is hozva föl. 
Később Mocsáry ellen fordulva, kimondja, hogy ő nem 
akar abszolutizmust behozni az egyházba, annyira nem, 
hogy ha nézete nem fogad tátik el, akkor azt tartja leglo- 
gikusabbnak, hogy ne az egyházmegye, ne is a presbyte- 
xium, hanem az egyházközségi közgyűlés válászsza a zsi
nati képviselőket.

A zsinati képviselők választása feletti vita a 9-ki 
ülésben befejeztetvén, szavazás utján elhatároztatott, [hogy 
nem egyházkerületileg, nem is a presbyteriumok választják 
a zsinati képviselőket, hanem „az e g y e s  e g y h á z k ö z 
s é g e k n e k  1 e l  k é s z  v á  l a s  z t  ói  j o g g a l  b í r ó  t a g 
j a i ;  a v á l a s z t á s  e g y  h é t t e l  e l ő b b  a s z ó s z é k 
b ő l  k i h i r d  e t e n d ő . "

A nov. 10-ki gyűlés először is a választás módoza
tainak részleteit állapította meg, a tervezet II. fej, 4 —6. 
§-ai alapján. Nagyobb vitát csak a szavazatok egyenlő
ségének esete keltett, melyben a uj választás helyett a 
sorshúzás elve fogadtatott el. Kellő szavazatot nem nyer
tek között a legtöbb szavazatot nyert két egyén bocsát- 
tatik uj szavazás alá. A szavazatok az egyházkerület ál

tal az egy házmegy ebed férfiakból alkotandó szavazatszedő 
bizottság elnökéhez küldendők be, s a bizottságban bon
tandók fel, ki a választások megbirálására 9 tagú igazoló 
bizottságot választat, mely a verifikácziól eszközli.

A 7. §., mely a közép- és főiskolák zsinati képvise
lőiről szól, elfogadtatik, úgyszintén a 8. 9. és 10. §-ok, 
melyek a válaztás és igazolás módozatait szabályozzák. 
A 11. §. az erdélyi reform, egyházkerületnek a többiekétől 
eltérő viszonyainál fogva tetszésére bízza, hogy zsinati kép
viselőit a meghatározott számban minő módon válassza. E 
privilégium azonban a tervezet szerint csak a mostani 
zsinatra adatik meg, az állandó zsinat szerkezetéből pe
dig kihagyandó.

E kérdés felett élénk eszmecsere fejlett ki. N a g y  
Péter kívánja, hogy e kiváltság necsak az első zsinatra 
adassék meg, hanemegyszer-mindenkorra is B e ö t h y  mél
tányolja Erdély különlegességét, meg is engedi ad hoc; 
de végleg kiváltságos helyzetet adni számára annyi volna, 
mint belevágni a zsinat jog- és hatáskörébe. —  S z á s z  
Domokos legalább annyit kivánna, hogy az erdélyi óhajt 
a nagy bizottság pártolólag terjessze a konveut elé. F e- 
j e s I. méltányosnak tartja, hogy Erdély privilégiuma az 
unió tekintetébél a mostani esetre megadassék; sőt módo
sítást ajánl a szövegen, mely szerint „Erdélynek kiváltsá
gos helyzete mindaddig fentartassók, mig erről kerületiieg 
le nem mond."

Gróf R á d a y  ellenzi a privilégium megadását, M o l
n á r  A. hiváthozva arra, hogy maga az alkotmánytervezet 
jti megenged Erdélynek bizonyos fentartásokat, a zsinati 
képviselők választásában is megadná a kiváltságot.

A  11 §. Fejes módosítása szerint Molnár A. szöve
gezésével elfogadtatik. E szerint az e r d é l y i  e g y h á z - k e 
r ü l e t  r é s z é r e  a p r i v i l é g i u m ,  b o g y z s i n a t i  k é p 
v i s e l ő i t  t e t s z é s  s z e r i n t  v á l a s s z a ,  h i v a t k o z á s 
s a l  az a l k o t m á n y t e r v  7. §-ára, megadatik.

A lii .fe je z e t  „ a z s i n a t  m e g a l a k u l á s á r ó l "  szól. 
Elfogadtatnak a 12., 13., 14., 15., 16, 17., 18. egész a 
21-ik §-ig minden médositás nélkül. Nagyobb jelentőség 
nélküli, tisztán alaki intézkedések.

A IV. fejezet a z s i n a t  t i s z t i k a r á r i i l  és k ö l t 
s é g e i r ő l  s z é l .  Az elnökség itt is kettős, miut min
den alsóbb hatóságnál. Vitát csak az elnök választása vagy 
nem választása keltett. Határozat az lett, hogy az ad hoc 
zsinat elnökségét a hivatal szerint legidősebb püspök és 
főgondnok viszik: ellenben a r e n d e s  z s i n a t o k  e l 
n ö k s é g é t  m a g a  a z s i n a t  v á l a s z t j a  a p ü s p ö 
k ö k  és fő g o n d n o k o k  k ö z ü l .  Ez által töröltetik a 
23. §., mely szerint a zsinat állandó elnökei a hivatalá
ra nézve legidősebb püspök és főgondnok. A fej. többi 
§-ai, melyek a zsinattartás költségeiről szólnak, az eredeti 
szöveg szerint fogadtatnak el.

A következő fejezet a zsinat t a n á c s k o z á s i  s z a 
b á l y a i t  és üg y r e n d é t  állapítja meg. E fejezet 1—- 
19 §-ai minden lényeges médositás nélkül elfogadtatnak.

Az utolsó fejezet a zsinat „ T i s z t i  k a r a ” czimefc
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visel Szói az elnökség, jegyzők kötelességeiről és teendői
ről, 19—24, §-ban. Egy párstylaris módosítással elfogad
tatván, az Qlés bezáratik.

A délutáni ülésben az egyházi perrendtartást vet
ték tárgyalás alá, a Be ö thy-fél  e j avasl  a t alapján, 
E javaslat kétféle eljárást állapit meg az egyházi pörös 
ügyekre nézve. Egyet pusztán az alsó törvényszék, az egy
házközségi bíráskodásra nézve, mely egyszerű, könnyed és 
kevés formákhoz szabott.

A másik már komplikáltabb, számos alakiságokhoz 
kötött, a polgári törvénykezéshez közel álló; ez az egyház- 
megyei, egyházkerületi és egyetemes egyházi törvényszékek 
eljárását állapítja meg. Yoltakép a létező praxis kodifi- 
kácziója, de javítva, szilárdítva a polgári törvénykezésből 
átvett elemekkel.

A nagybizottság a sok gyakorlati ügyességgel szer
kesztett javaslatot csaknem minden *ita és módosítás nél 
kül elfogadta, valamint a Debreczenbeo összeállított ká- 
no-javaslatot is. És ezzel a zsinati előmunkálatok reví
ziója e három fontos tárgyban megtörtént, A következő 
ülésekben az a l k o t m á n y t e r v e z e t  kerül tárgya
lás alá.

■ V T D É S 3 E X  Í 3 L E T »

(Egy elvi kérdés megoldása.)
Szókelyndvarhely 1878. nov. elején.

A kolozsvár-enyedi ^Szemle" f. évi 4-ik számában t. 
Solymosi István urat, mint az udvarhelyi egyházmegye es
peresét, „Görgényitt aláírással megjelent czikkecskóben in
terpellálták azon elvi kérdésben, hogy: — miután a tanodák 
rendes tanárai a törvények értelmében az egyházkerületi 
közgyűlésnek tagjai —  vállalhat-e valamely r. tanár egy
házmegyei képviselőséget ? s ha igen, megilleti-e az ilyen 
kettős képviselőket kétszeres dij? Interpelláló azon inci
densből indult ki, hogy Szakács Mézes urat, ki a múlt cy- 
klusban az udvarhelyi iskolatanitói testületet képviselte, is
mét mandátummal tiszteltek meg régi, hű választói. S ta
lán még azt is sejtette, hogy mind a tanoda, mind pedig 
a tractus bizonyos napidijban részesíti képviselőjét.

Solymosi űr, a maga részéről, a kérdést megoldhatat
lannak tartván, bölcsen hallgatott. Szakács Mózes űr a 
„Szemle*4 22-ik számában az ő ismeretes logikájával egy 
felvilágosító nyilatkozatot teszen Közzé, melyben Görgényi 
urnák ezeket mondja: „leplezetten ugyan, de lényegileg 
azzal vádol, hogy én (Szakács) a múlt cyklusban két hely
ről is vettem k é p v i s e l ő i  n a p i d i j a t . w Megemliti azt 
is, hogy Bőd Károly tanártársa e kérdést a helybeli (ud
varhelyi) collegium elöljáróságának szintén bejelentette, de 
bezzeg azt nem, hogy a fennemlitett interpelláló megjele
nése után B. K. kötelességének ismerte azt megtenni Azt 
is  mondja, hogy az elöljáróságnak e tárgyban hozott hatá
rozata felebbezés alatt áll.

Nem tartjuk érdektelennek nagyon röviden bemutat
ni Szakács űr czikkének tartalmát. Ő két tételben igyek

szik, egyebek mellett, nevezett „interpellatiohozu némi fel
világosítást adni (tehát: nem az interpellatiora, hanem ahoz 
ad felvilágosítást, azaz, az interpellatiot világosabbá teszi 
s ezt el is érte.)

Vegyük csak szomügyre az ő szarvas okoskodásait:
„1. Igaz, hogy ón (Szakács) a múlt cyklusban az 

egyházkerületi közgyűlésnek tagja voltam, ügy is mint ren
des tanár, ügy is mint tanítói képviselő. És pedig azért,, 
mert rendes tanár vagyok s mert az egyházkerületi m, 
igazgató-tanács, mint tanítói képviselőt is igazolt.

2. D e n em  e g y e z i k  a v a l ó s á g g a l  az, hogy énf 
mi n t  t a n í t ó i  k é p v i s e l ő  i s  n a p i  d i j a t  v e t t e m  
v o l n a  f e l ,  mivel én képviselői költségeimet, mint tanár, 
a c o l l e  g i u  mi  p é n z t á r b ó l  v e t t e m,  még pedig utó
lagosan beadott, elöljáróságigg elfogadott számlák alapján. “

Tehát azzal bizonyítja., hogy ő tanitói képviselői di
jat nem vett fel, hogy mint tanár: költségeit a collegium 
pénztárából fedezte. Hát mint tanitói képviselő? Ezt ké
sőbb mondja meg.

Ennyivel nem elégedett meg, hanem az alkalmat fel
használta arra is, hogy önmagát agyon dicsérje azon or- 
szághirü érdemével, melyet az udvarhelyi egyházmegye is- 
kolatanitóinak külső kepesittetése körül önzetleu fáradozása 
által szépen kiérdemelt. Ez maradhatna szó nélkül, mert a 
Szakács iü* érdemeit senki sem akarja tőle elvitatni, ha az 
ihletett pillanatban, midőn saját érdemeit és fáradozásait 
meghatóan ecsoteli, nem mond vala olyanokat is, a mik az 
igazságtól távol állanak. Ugyanis azt állítja az 1876. nya
rán Udvarhelyit tartott tanitói póttanfolyamra vonatkozó
lag, hogy a „tanárok részéről nem nagy hajlandóság mu
tatkozott ugyan a vállalkozásra, de miután ő (Szakács) ki
jelentette, hogy ha egyedül marad is, kész tanítani: ta
nártársai szintén vállalkoztak.a Ez nem való, mert a kilt 
csak taníthattak, valamennyien a legnagyobb készséggel tet
ték, ámbár meg voltak győződve, hogy kellő színvonalon, 
tartott előadásoknak nem lehet eredménye, mivel a hallga
tók nem értik meg, vagy ha megértenék is: 3— 4 hét 
alatt evek mulasztásait 8— 10 tantárgyból lehetetlen esak 
számhavehetőleg, illetőleg észrevehetőig is helyreütni scsak 
az udvarhelyi tanári kar compromittálja magát, midőn oly 
feladat megoldására vállalkozik, mely az adott körülmények 
között kivihetetlen. A tanárok mégis, miután kijelentették, 
hogy az eredményért felelősséget nem vállalhatnak, az elő
adásokat megtartották, tudván, hogy a többi: a censorolc 
dolga.

Szakács űr a képesítő vizsgálat alkalmával elment 
Enyedre is, hogy „a különféle, addig szokatlan dolgokban né
mi útmutatással szolgáljon.“ Az útmutatásra szükségük is 
volt a procedenseknek, kivált ha a földrajzból olyan készült
séggel indultak el, hogy még azt sem tudták, merre fek
szik Enyed; persze azt legjobban érezte Szakács űr, mert 
ő maga állítja, hogy Bőd K. helyett ő tanította a földraj
zot. Tehát azért ment el övéivel, költséget, fáradságot nem 
tekintve, hogy a coupékba felültesse s Enyeden felébi*esz- 
sze, nehogy az az átkozott gőzös Kolozsvárra repítse őket;

Folytatás a mellékleten.
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hogy ily merevség mellett vagy csak fictio lesz az egész 
unió, — mibe ő belemenni nem hajlandó, —  vagy a 
mi helyes: oly szövetség, melyben az egyetemes érde
kli ügyekre nézve, mintegy a csúcs-pontná.l találkozhat
nak az egyes autonomicus egyházkerületek. Aregül némi 
fefcylaris módosításokkal elfogadtattak az erdélyrészi fön- 
tartások, egyszersmind biztosíttatván egyházkerületünk a 
felől is, hogy a saját hatáskörében netalán teendő módo
sítások utólag be fognak a közös alkotmányba czikke- 
lyeztetni. Ezek szerint bevégezvén a nagy-bizottság mun
káját, a megállapított javaslatok kinyomatnak s megküldet* 
nek az egyházkerületeknek, hogy a jövő május közepén tar
tandó egyetemes értekezletre megjegyzéseiket megtehessék, 
Most már készek a munkálatok az egyházkerületeken a 
sor, hogy nyilatkozataik alapján a terv valósággá vál- 
hassék!

— A közös énekeskönyv ügyében kiküldött bízott* 
ság is tanácskozott ezúttal Budapesten, szintén főt. Nagy 
Péter elnöklete alatt. Szász Károly és Kovács Albert be
mutatták javaslatukat az új énekes könyv tervéről, kiválo
gatva a meglevő énekes-könyvekből a megtartandó éneke
ket s jelezve a pótlandókat. Munkálatuk kinyomatva meg- 
küldotik az egyes egyházkerületeknek, avval a kéréssel, 
hogy a konventet hatalmazzák föl az új énekes-könyv meg
állapítására.

— A b. Baldácsi-alapitvány ügyében kiküldött egy
házkerületközi bizottság végrehajtó albizottsága gyűlést tart
ván a napokban Budapesten, abban állapodott meg, hogy a 
bizottság elé azt az indítványt terjeszti, hogy az alapítványi 
jószágok jövedelmei mindaddig ne kerüljenek az egyházke
rületek közt kiosztásra, inig a jószágon fekvő terhek és 
járandóságok teljesen törlesztve nem lesznek. E törleszté
si mivelet mintegy két esztendőt fog igénybe vonni, a 
mikor aztán az összes alapítványi jövedelem (már is m. e. 
45000 frt. folyt be) a kitűzött czélokra lesz fordítható.

— A gyerő-monostori régideje — ürességben lévő—  pa
pi állomásra, a b. e. Hori Farkas utódjául, Kovács Kálmán 
atyánkfiát, főt. püspökünk titkárát választá meg múlt vasár
napon a választók nagy többsége. Sok sikert a fiatal 
collegának!

— A kolozs kalotai ev. ref. egyházmegye f, hó 12- 
én tartá meg őszi rendes közgyűlését, molyre a tagok kü
lönösen világiak, talán az idő roszasága miatt is, kevesen 
jelentek meg. Nagytiszteletü esperesünk röviden üdvözölvén 
az egybegyült tagokat, a gyűlést megnyitotta,. Elsőbben a 
mltgs ig. tanácsi leiratok vétettek elő, azután tágyaltattak 
az államsegélyért folyamodók számos kérvényei s még a dél
előtti ülésen — a tavaszi rendes közgyűlés határozata ér
telmében —  egyházmegyei ügyvédek is választattak és pe
dig B.-Hunyadon tek. Bölöni László, Kolozsvárit tek. Deáki 
Albert közhirnevü ügyvédek személyében, kik közül az előbbi 
egyhmegyei világi képviselő is. A délutáni gyűlésen egy pár 
—  még nem tárgyalt — államsegélyért aspiráló folyamod
vány s az özv.‘árvái tartozásokról szóló jelentés letárgya* 
lása után egy inkább nevetséges, mint érdekes incidens ad-

I ta magát elő, egy közgyűlési tag interpellatiot adván be* 
kijelentvén egyszersmind, hogy interpellatioját o gyűlésen 
nem akarja tárgyaltatni, mivel egy nehány olyan közgyűlé
si tag nincs jelen, kiknek jelenlétére okvetlen szüksége 
volna, A titokzatos infcerpellatio, különben, mint; később ki
derült, egy későbbi gyűlés jkönyvi pontjának hitelességi 
ellen támasztott kételyt foglalt magában, miután azonbau 
tárgyalása a jövő gyűlésre halasztatott : mi sem kívánunk 
ezúttal tovább foglalkozni vele. r. t.

— Ozelder Márton atyánkfia, minapi megjegyzésünk
re a következő „felvilágosítást" küldte be: „E lapok kö
zelebbi számában, az általam megindítandó „Magyar pro
testáns egyházi és iskolai Figyelő "-re kibocsátott felhívás 
közöltetvén, a szerkesztő elbizakodottságnak nevezi, hogy 
én úgy mutatom be vállalatomat, mint a Révész által szer
kesztett „Figyelinező" folytatását. Én azt, hogy a Révész 
által szerkesztett „Figyelmezőa-t folytatom, nem mondtam 
mert az, hogy az általam kiadandó irodalmi közlöny, azon 
elv és iránynak lesz közlönye, melynek e „Figyelmező44 volt: 
talán még sem azt teszi, hogy én folytatom a Révész „Fi- 
gyelmezőu-jét. Révész „Figyelmező"-je ez évvel egészen 
megszűnt. Az én „Figyelőim egészen új s a m a t t ó l  
m e r ő b e n  f ü g e t l e n  v á l l a l a t ,  s csak annyiban fogja 
pótolni a „Figyelmezőa-t, a mennyiben a hittani kérdések 
vitatása körül, az e v a n g é l i u m  m e l l e t t  k ö v e t k e z e 
t e s  l e s z  s minden heti- vagy napilapokban jelentkező, 
evangelium-ellenes, vallást kicsinylő támadásokat stb, 
egész határozottsággal visszautasít, Révészünknek „Figyel- 
mező"-jével főczélja volt a magyar protestáns egyházi és is 
kolai ügyek szabadságának, mondhatnám függetlenségének 
vódelmezóse. Ez maradandó szolgálattótel volt, melyet én 
nem fogok pótolhatni, ámbár csekély erőmtől telhetőleg 
igyekszem, hogy nemcsak a kormánynyal, de egyes egyházi 
testületek, hatóságok eljárásával is szemben, úgy az egy
házi, mint iskolai ügyeknél, ha mi k o r  a r r a  l e s z  s z ü k 
s é g ,  h a t á r o z o t t a n  e l l e n z é k i  á l l á s t  f o g l a l j a k  
el. Teljesen igaz, hogy nem egy félreeső helyen lakó vi- 

| dóki lelkésznek, hanem valamelyik központon élő nagy tu
dományit jámbor férfiuak kellett volna az unitárius atyafiak 
„M agvetődén kívül egyetlen magyar protestáns tudomá
nyos folyóiratnak kiadására vállalkozni. Miután ez nem tör
tént, csekély erőmmel vállalkoztam én, az evangéliumi állás
pont védelmezése mellett azért, hogy a vallásos egyházi 
ügyek szolgálatán, működésbe hozzam s egybegyíijtsem azon 
erőket és férfiakat, kik e nehéz körülményekkel szemben 
védelmezzék a magyar protestantisinus érdekeit stb. Hanem 
hát várja be Szász Domokos barátom a „Figyelőw-t s az
után itélgessük és birálgassuk egymás működését! Jó in
dulatait köszönöm." Ozelder Márton atyánkfia fölhívását elő
fizetésre szóról-szóra közöltük a múlt alkalommal s azérú 
most minden védekezést bátran mellőzhetünk, mert lapunk 
értelmes olvasói előtt feküdvén a species facti, könnyen 
alkothatnak maguknak ítéletet, ha alaptalan volfc-e minapi 
megjegyzésünk. Szorítkozunk, tehát, ezúttal, arra az egyet
len észrevételre, hogy talán nem annyira e l l e n z é k i  
(= : negatív),mint inkább ép i tő'(positiv) „tudományos*4 folyó
iratra volna anyaszentegyházunknak szüksége. Különben „be
várjuk a Figyelőt" s addig béke velünk.
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Tfapliatóks STEIN JÁNOS könyvkereskedésében Kolozsvárt.

Agendák és egyházi imákönyvek.
Albert János. Imakönyv templomi használatra.Kötve 2.10
Borsody. Vasárnapi imák. Kötve . , . 2 .—
Czelder. Vasárnapi, ünnepi és alkalmi imák. Kötve 2.50 
Fábián D. Ünnepi, közönséges vasárnapi és alkalmi

imák. Kötve . . 2.30
F ilep  M. Köznapi imák. Kötve 2 —
Fördös L. Agenda 2 írt. Kötve . . 2.80
K oronka A. Imádságos könyv, templomi szükségre 1.—  
M edgyes L. Egyházi imakönyv. Kötve 2.—

—  Eredeti halotti imák . 1.—
Szilády L. Köznapi imák . . . . .  1.—
Szoboszlay P, J .  Egyh. szertartási beszédek Kötve 2 .—  
Könyves Tóth K. Halotti imák. Kötve . 2.40
Vadas és N agy P. Agenda (erdélyi) Kötve 2.50
Z agyva G. Köznapi és bünbánatketi imák. Kötve 2 .—

Egyházi beszédek.
A postol P. Egyházi beszédek 2 kötet . 2.60
Bartók F. Népszerű egyházi beszédek I. füzet 1.40

II. 1,80
B eke Sámuel. Vasárnapi beszédek 1.—
É d es A. Egyházi beszédei leszállított ár — .80
Fábián D. Egyházi beszédek egy egész évre 3 .—

—  Népszerű halotti beszédek I. 1.40
Fejes I. Egyházi beszédek 2 kötet. Egy-egy 2.—

—  Temetési beszédek 1. . . 1 ,—
Filó L. Ünnepi és alkalmi egyh. beszédek . . 1,50
Fördös L. Kecskeméti lelkészitár (Egyházi beszédek)

3 kötet. Egy-egy . . . .  . 1.—
G ergely, Gönczy, és Rácz. Egyházi beszédek ün

nepi követek részére — .60
Gerok. Egyházi beszédek . . . . . 1.20
G yöngyösy. Eg'ybázi szónoklatok, ünnepi, közönséges,

alkalmi és gyász esetekre 2 kötet. Egy-egy 1.80
Herepei. Isten igéje a szószékről 1.40
H eiszler. Egyházi beszédek 3. 1.20

—  Halotti egyházi beszédek . 1.60
I lly és  B. Temetési és emlókbeszédek . . . 1.40
K iss Bálint. Népszerű közönséges egyházi beszédek 1.25 
K örösi F. Szabadelvű egyh. beszédek 1.30
K ovács G. Egyházi beszédek . 1 .—
K ovács Samu. Egyházi beszédek — .88
Kozm a M. Temetési alap igék . . . 1.—
lá n g  H. Válogatott vallásos egyh. beszédei . a 1.20 
Lakatos I. Vasárnapi és alkalmi egyh. beszédek — .90

—  Halotti beszédek , . . .  . — .90
Lukács 0 . Egyházi beszédek templomi és temetési

használatra . . .  1.80
—  Közönséges egyházi beszédek . . 1.20

M akláry Papp. Temetési beszédvázlatok . . . 1,20
M argócsy. Prot. egyh. beszédtár 5 füzet 1—-4-ig füzete 1.40

5-ik füzet . ........................  1.50
— Alkalmi beszédtár 3 füzet 1 — 2-ig füzete . 1.40

3-ik füzet . . , 1.50
— Hazafias elmélkedések . 2 .—

M itrovics Gy. Egyh. szert, beszédek . . . 1,20
N agy László, K is Albert és V iski Pál. Kö

zönséges egyházi beszédek . . 1,40
Nemes B. Népszerű egyházi beszédek I. 1.20

Papi dolgozatok gyászesetekre. Halotti prédi- 
kácziók, gyászbeszódek ás imák, egyházban, gyász- 
udvaron és simái. 14 füzet. Az 1. 2. 4. 7. 8.
10. 12. 14. füzetek egyenként 1.20
A 3. füzet . . . . 1 .—
Az 5. 6. 9. 11. 13. füzetek egyenként 1,40

Papi dolgozatok különféle esetekre.
1. füzet Szilády László egyh. beszédei 1.20
2 „ Eördős Lajos egyh. beszédei I. füzet 1.—
3. és. 4. füzet. Vegyes egyházi beszédek . . 2,60
5. 6. Kulifay Zs. egyh. beszédei 2 füzet 2.40
7. „ 8. „ Vegyes beszédek és imák . 2,80
9. füzet. Fördös Laj. egyh. beszédei 3 füzet 1.40

10. 11. és 12 füzet. Vegyes beszédek és imák 4 20
13. füzet. Fördös Laj. egyh. beszédei. 3 füzet 1.40
14. Vegyes beszédek és imák 1.20
15. „ Kulifay Zs. beszédei 3 kötet 1 .—-

N i k h á z y  L .  Huszonkét egyházi beszéd 1.30
Pazar, Jézus péld. homiliákban 2 köt. 1.20 II. 1.50  
Papp K á r o l y .  Halotti beszedek . . . .  1 .20
P é t e r í f i  S. Egyházi szent beszédek uj folyam 7 füzet

Eg'y-egy _• • • . . . 1.—
—  Köznép előtt tartott egyh. szent beszédek 3

füzet Egy-egy , 1.20
—  Temetési szent beszédek , . , 1,—

P r é d i k á t o r i  t á r .  erdélyi; Prot. egyh. beszédek. Szerk,
Szász Gr. és Domokos 3 füzet. Egy-egy 1.20

R é v é s z  G . Temetési beszédek 1. . . 1.20
— Ünnepi és közöns. egyh. beszedek 1 .2 0

R é v é s z — R o b e r t s o n .  Egyházi beszédek 1 .—
S o m b o r i  J ó z s e f .  Egyházi beszédek 2 kötet 2.—
S z a b ó  JállOS. Egyházi beszédek . . 1.80
S z é k á c s  G . Összegyűjtött egyházi beszédei 2.—
S z o b o s z l a y  T . G . közönséges egy. besz. 1 .2 0

—■ Ünnepi egyh. besz. . . 1 .80
Tompa M. Egyházi beszédek 2 kötet. Egy-egy 1.64

—  Halotti beszedek . . . 1 .60
Könyves T ó t h  K .  Egyházi beszédek 1,40
V i t é z  M. Egyházi beszédek . . — .80
V a d a s  J ó z s e f .  Egyházi beszédei . . 1 .2 0
Z o m b o r y G .  Korszerű egyh. besz. 2 füzet. Egy-egy 1 .2 0

Vegyesek.
B a k ó c z i  J .  Bibliai szövegtár . 2 .—
B a r a k o n y i .  Bibliai magyarázatok a szószéken 1.60
B e ö t h y  Z s .  Prot. egyházi törvények 1.50
Dobos J. Homiliák régibb és újabb modorban . . 2.40
Fahó. Rajzok a magyar protestantismus történetéből 1.60  
Fördös L. Szentirási szókönyv (Concordentia) 2 kötet 4 .60  
Hasé K. A prot. polemika kézi könyve 2 . 1. 2.40 II. 3.60  
Kámory J. Ó test. apokrifus könyvek . . . 1.—*
Kiss A. Szattmáron tartott 4 első prot. zsinat végzései — .50 
Kovács Ö. A vallásbölcsészet kézikönyve 2 kötet 4.80 
Láng H. Keresztyén dogmatika . . 2 .—■
Makláry Papp. Bibliai egyezményes szótár. Kötve 4.30 
Nagy papok életrajza . . . .  2.40
Révész J. Dévai Bíró Mátyás életrajza . . . 2 .—■
Schwarcz. Adalékok a legújabb theologia történetéhez 3.50 
Símén D. Az evangéliumi csudák . . . 1.—
Wolfahhrt A. Szentirásnak magyarázata. Németből

Incze és Herepey 2 kötet 8,-—

Nyomatott Stein János m. kiv. egyetemi nyomdásznál az ev. ref. fötanoda betűivel Kolozsvárt.
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SWfr Melléklet az „Érd. Prot. Közlöny “ 46-ik számához.

mert a „szokatlan dolgok41 alatt csak nem is leket valami 
affélét érteni, hogy Sz, úr e censoroknak akart volna út
mutatással szolgálni. Az eredmény csakugyan jól ütött ki, 
mert Sz, uron s még egyen kivül, mindegyik tanitói ok
levéllel tért haza.

Az 1877-ik évben tartott póttanfolyam alkalmával 
Szakács úr szavai szerint, „a tanárok közül határozottan 
nem vállalkoztak Bőd Károly, Gönczi Lajos és Félegyházi An
tal, az igazgató Kis Ferencz e k k o r  s e m i g e n  vonakod
ván az igazgatói teendőktől/4 Az igaz, hogy h a t á r o z o t 
t o n  nem vállalkoztak, azonban G. L. kijelentette, hogy* ha 
a tanitói póttanfolyam ideje alatt Udvarhelyt talál lenni: 
akkor ő is tanít. S úgy is történt. Tehát G. L. nem volt 
következetlen, midőn tanított.

Sz, úr czikkének resultatuma ezekbe foglalható össze: 
a) Sz. urnák a Bőd K. ellentörekvéseí miatt, a póttanfo
lyam tartama alatt, a siker érdekében éjjel-nappal talpon 
kellett lennie ; b) a Bőd K. ellentörekvései m iatt: családját 
mindkét nyáron fürdőre kellett küldeni s neki (Sz.-nak) Ud
varhelyt pénzért adtak kosztot, mindezek daczára c) Sz. úr 
sem az egyháztól, sem az egyházmegyétől, sem az egyház
kerülettől, szóval bárkitől sem kért valamit, d) ilyetén hely
zetében „természetesen jogosítottnak*, sőt „kötelezettnek" 
t a r t o t t a  m a g á t  arra,  hogy 1876. és 1877-ben —  
s csakis két évben (!) — a collegium .pénztárán (tanári 
napidij) kivül, meg az egyházmegyéjéből is „napidjj<c-félét 
vegyen. * Tehát Sz. úr, saját állítása szerint, nem vett két
szeres képviselői napidijat, hanem csak: egyet a collegium 
pénztárából s . egy „napidij“-felét az egyházmegye 
„krajczárjaibói." „És most előáll Görgónyi úr s engemet 
(Szakácsot) az ö n h a s z o n l e s é s  bűnével erőlködik be
szennyezni."

Ezen idő óta Szakács úr, mikor módjában áll, min
dig megnézi a „Falu rosszát", hogy a Gonosz Pista, olyan 
rajta is megesett szerencsétlenségével magát vigasztalja.

Cünctator.
(Vége következik.)

K Ü L F Ö L D .

Francziaország
A franczia protestánsok dicséretre m éltó  erélyt és 

buzgalm at fejtenek ki h itvallásuk  terjedése körül. M ind a 
theologiai ism eretek fejlesztése, m ind az egyházpolitikai 

szervezkedés terén, újabb m eg újabb vívm ányokat tudnak 
fö lm utatn i. Közelebbről a t h e o l o g i a i  t u d o m á n y o k  
művelésére alakult egylet m últ havi ü lése is  erről tesz  bi
zonyságot. E z egylet elnöke B a l a v o i n e  lelkész. A z egy 
le t m ár hetedik  évet érte m eg. B alavoine elnök visszapil
lantást vetvén  a jelen  évi működésre kiem eli, hogy ez év
ben tartott kilencz ü lésen  tizenkét felolvasás tartatott, e g y 
szersm ind birálatilag jegyzi m eg, hogy az értekezések n agy

része a történelem  köréből m eritó tárgyát. Ez egyoldalú
ság k ikerülését aján lja  az egylet tagjainak. M egem líti, 
hogy bár az eg y le t nem  vett hivatalosan részt Kousseau  
száz éves em lékünnepélyén, de azért csöndben m o g ü ltea z t  
az által, hogy három ülésen foglalkozott e nagy ag itátor  
életéve], hatásával, theologiai nézeteivel. E zután G o u r d  
tartott egy felolvasást V a l l á s  és b ö l c s é s z e t  ezim  
atatt. K imutatja, hogy  Vacherot, Joufroy m ennyire túl
zásba mentek, m időn azon okon, mert vallás és bölcselet 

álláspontjukból kiindulva k ibékíthetetlen ellen tétet látsza
nak alkotni, a b ö lc s é s z e te k  föláldozandónak hitték a v a l
lást. Gourd öröm m el em eli ki, hogy az újabban m egjelent 
munkák e kérdésre vonatkozólag engesztelékenyebb á llá s
pontot foglalnak el. Bár vég leges álláspontra m eg el nem  
ju tottak , m int ez a dolog term észetében is  fek sz ik ; de 
annyit m ár constatáltak, h ogy  a vallás valam i benső, lé
lektani tünem ény, m ely egyesíti a bölcseletét, szeretetet és  
erkölcsiséget. A  vallás, m ig  az ösztön önkéntelen érzés  

m arad, elválik a bölcsészettő l, a reflexió átalakító hatása  
alatt vesz föl bölcselm i elem eket. Érdes vita keletkezett ez 
értekezés fö lött. A z értekező által m ellőzött félelem  befo
lyását a vallásos hangulatra többen fejtegették, de legfő- 
kópen k iem elték  a vallás-aiapitók concrét szellem i befo
lyását az em beriség vallás nevelésére a kétségbevonha
tatlan történelm i tényezőket. M i az ülésről szükségesnek  
tartók figyelm eztetésü l a fentebbieket közölni.

A franczia reform ált egyház körében is napirendre 

került a z s i n a t - t a r t á s á n a k  kérdése. Francziaország- 
bán is m indinkább érzik az egység  erejét. Már öt év óta 
sürgetik  az orthodox irányú reform átusok az egym ásután  
következő korm ányoktól egy ik  zsinat egybehivását, de a 

korm ány haboz azon nagy  ellenszegü lés m iatt, m elyet a 
szabadelvű egyházi párt e kérdésben tanúsított. K özelebb
ről az E g l i s e  l i b r e - b e n  igen  jeles czikkek jelen tek  m eg  
az egyház egy kiváló tagjától, m elyekben újra m elegen  

szót em el a zsinat m ellett. H ivatkozik  azon tényre, hogy  

a zsinatnak még van előzm énye, m elyre lehet tám aszkod
ni és ez az 1 8 7 2 -ik i h ivatalos zsinat. Ennek szervezetét 
véve alapul, tek intélyét elism erve — czikkiró szerint —  
lehetne a szabadelvűeket csatlakozásra bírni azon czélból, 
hogy egy szabad zsin ati szervezet, szabad alkotm ányos 
szervezet alapján jöjjön létre, m ely m egnyugtatná a re 
form ált egyház m indkét irányát követőket, E  javaslat elő  
is  le tt  terjesztve október 24-én  a Gangesban összegyűlt 
nem zeti evangélikus conferenczia elébe. H a a szabad sze l
lem ű szervezkedés m ódját jól k ita lá lják : a franczia pro- 
testautism us is összpontosilott erővel és szabad m ozgással 
párosított központi hatalom m al fog bírni.
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P r o t e s t á n s  szó a Tr oc aderoban.  A világ
kiállításon a Trocadero evangelicus termében élénk benyo
mást tőn a jelenvoltakra Pressensé  jeles protestáns író 
felölvesása a b i b l i á r ó l .  Ez értekezés eleven szellemben 
van tartva. Kimutatja, hogy még a népek fejlődésére na
gyobb befolyást könyv nem gyakorolt, mint a biblia. Nem 
e könyvről állítja ő ezt; mert nem betűhöz ragaszkodó 
idolatra; de arról, mi e könyvben kifejezést nyert. Mert 
mi a polgárosodás? A jog és igazság uralma az erők dur
va hatalma fölött. Ám a szentkönyv a kötelemhez kötött 
jogról tesz tanúságot; a jogot rendithetlen alapra: az Is
ten jogára fekteti. E régi könyv az emberi jog szabadság
levele. Szerinte az emberi jog, mint i l y e n ,  nem volt az 
előtt proclamálva. Az idegen, a gyenge, a nő, a gyermek 
nem bírtak jogokkal; mindezzel csak az állam birt és e 
jogokat csak a p o l g á r n a k  adta meg. A kézi munkát 
megvetették : a szentkönyv azt fölemelte és megnemesité. 
Kiszámithatlan anyagi gazdagság rejlik csak ez egyetlen 
egy tényben. Róma katakombái megőrizvén falfestményei
ken a konzul jelvényei mellett a kalapácsot is bizonysá
got tesznek a keresztyénség által végrehajtott nagy tár
sadalmi forradalomról. A szentkönyv előmozditá a népne
velést. Mert hiszen a legmagasabb igazságok legnépsze
rűbb alakba öltöztetve érthetőkké válnak, mintegy az igaz
ságok népszerű kiadása. Meg kell tanulni olvasni, hogy a 
hit igéit lőhessen olvasni. Innét van az, hogy a protes- 
tantismus szaporítja az iskolákat. A népoktatás ügye meg 
lön nyerve, mihelyt a vallás nem állott többé szertartá
sokból, de egy könyv megértését kívánta meg. A mi a 
művészetet illeti, melyet ő nem fényűzésnek tekint, de 
egy legenda kifejezése szerint: a „ p a r a d i c s o m  i l l a 
táén ak  — ennek két dologra van szüksége, hogy teljes 
kifejlődésre juthasson. Először az eszményinek érzésere, má
sodszor az erkölcsi tisztaságra. Mindkettőt gazdagon meg
találja a szent könyvben.

Továbbá az ember belsőjében a szabadság kelti fel 
a legmeghatóbb drámai küzdelmet, mi nagyon szükséges 
a művészi alkotásnál. Hol van e harcz élénkebb rajz
ban föltárva. Aztán e könyvből mennyi költészet árad ki 
z v  emberiségre. A felolvasó végezetre szembe teszi azon 
országokkal, melyekben az encyclikák, maga a bibliának 
tiltott hönyvek sorába igtatása uralkodik, azon országok
kal, melyekben a szent könyvet minden áron terjesztik és 
kérdi: hol vau a műveltség hazája ? Nem áll hatjuk meg, 
hogy e szép felolvasás végsorait ne idézzük: „Bár a nép
uralom, melynek győzelme közöttünk biztosítva van, bár 
a népuralom, melynek szüksége van önuralomra, hallgat
ná meg e szózatot, mint az egykori pogány, mely igy 
kiált Y e d d  és olvasd.  Olvasd e könyvet. Ez szabad
ságaidnak alkotmánylevele; annak ez lesz szentesítése, 
mint az egyéni üdvnek."

Németország.
Hamburgban szeptember 17—19 ülte meg a német 

Húszt áv- Adol f - egy l e t  harminczkét évi íenállásának

emlékünnepét. Ez egylet hosszú élete folyamában nem egy
szer merültek fel veszélyes mozgalmak, melyek oda irá
nyultak, hogy ez egyletet egyházpolitikai szükkeblüségkö
rébe sodorják a gyakorlati munkásság áldott mezejéről. 
A dogmák, a betükultus, vallási kémkedés tömjénszagu 
légköre helyett működött az egylet, eredeti feladatához 
hiven, a szegény egyházak fölsegélés e, a szent könyv ter
jesztése, a keresztyéni erények bátorítása érdekében. Ez 
egylet 1877-ben 769,000 markot vett be czóljára s ugyan
ennyit adott ki; alapítása óta (1841) körülbelől 14 mil
lió markot költött jótékonyczélra. Tiszteletreméltó ered
mény! Yan ez egyletnek továbbá 44 főegylete, 1055 fion 
egylete, 372 női és 9 tanuló egyésülete és csak a lefolyt 
évben 1000 községet gyámolított. 30 templomot és imo- 
lát szentelt föl; 15 iskolát és 16 paplakot épített; 14 
templom, 11 iskola és 13 papiak építését kezdte meg, és 
hogy a szokásos ünnepi ajándék,, mély ez évben Posenben 
Adelnau községnek esett, 19,721 markra ment. Bizony e 
számok ékesen szólnak az egyesülés hatalma mellett!.

A v a s á r n a p  m e g ö l é s e ,  mely mellett az újabb 
időben mind nagyobb agitatio indult meg és már külön 
közlöny létre jővésére adott alkalmat, európaszerte ólé nk 
visszhangra talál. Londonban, Párisban, Svájezban egyle
tek működnek a vasárnap megölése érdekében. Felolvasás 
sok tartatnak, melyekben minden fölhozható, biblikus és 
s ociologiai, erkölcsi és tudományos érvvel munkálkodnak 
ez ügyben. A genfi egylet elnökének: a v a s á r n a p  és a 
t á r s  a de lom ez. röpiratának már hatodik kiadása Pá
risban a nemzetközi szövetség utján 30,000 példányban 
osztatott szét a párisi közkiállitáson, höl fölolvasás is tar
tatott ez irányban. Pomeraniában Karlsburgban is egylet 
alakult a nagy birtokosokból ugyanez ügy érdekében.

A B u l l e t i n  Domi ni c a l e  megemlékezik a tiszán
túli egyházkerület körében megindult ily irányú mozga
lomról is.

EG Y H Á Z I É S  ISK O L A I H ÍREK.
Kolozsvár, 1878 nov.. 15,

— A conventi nagyblzottság nov. 11 és 1 2 -iki
tanácskozását a végleges alkotmány-terv vette igénybe, mely 
minden lényeges módosítás nélkül fogadtatott el. Annyival 
fontosabb volt az erdélyi egyházkerület által előterjesztett 
föntartások komoly és részben méltányos fiyyelembe vétele 
fölött kifejlett, és sokszor élénk vita. A bizottság, a nyert 
fölvilágositások alapján, figyelmet fordított egyházkerületünk 
sajátos helyzetére, történelmileg egészen másként fejlett vi
szonyaira, Az e tekintetben kifejlett vitában élénken v et
tek részt egyházkerületünk küldöttei, kiket hatásosan tá
mogatott Szász Károly, dunamelléki küldölt is, kifejtvén,
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Középiskoláink átaiakitása kérdéséhez.
i i .

Déva, 1878. nov. 18.

Felekezetűnk kollégiumai századokon keresztül 
tettek elsőrendű szolgálatot úgy az országos inivelt- 
sógnek, valamint a .magyar nemzetiségnek az egész 
Magyarországon, de kiválólag Erdélyben.

A protestáns irány sokkal nagyobb mértékben 
érvényesítette magát, úgy az országos küzdelmek közt, 
valamint a miveltebb körök társadalmi életében, 
sokkal nagyobb mértékben, mint a mily arányban 
lélekszám szerint állunk az ország lakossága többi 
részéhez.

És ez az eredmény egyenesen tanintézeteink 
érdeme.

Ezért méltó önérzettel utasíthatjuk vissza az 
ujahb időben itt is, ott is felmerülő azon kicsinylóst, 
a melylyel tanintézeteink állami jelentőségét szeretik 
illetni akárhányan.

Hanem aztán azt is be kell vallanunk, ma
gunk közt legalább, hogy ezen önérzet jogosultsága 
csupán a múltra vonatkozólag megtámadhatatlan; a 
jelenben már kótségbevonható és a jövőre nézve épen 
bizonytalanná válik, ha ép oly mértékben át nem 
alakítjuk tanodáinkat, mint a mily mértékben az 
állam és társadalom átalakult és ép oly mértékben

ki nem fejlesztjük, a mily mértékben a tudományok 
színvonala fölemelkedett.

Kétségtelenül patriarckalisan kedélyes állapot 
volt az, a mikor két magister megindult 60 disci- 
pulussal; útközben verekedtek is, ha épen rá került 
a sor, a mely város aztán enniök adott és továbbra 
is élelmet Ígért, abban megtelepedtek, kollégiumot 
alakítottak és a két magister eltanitott minden ki
gondolható tudományokat: ABC-ót, retorikát, gram
matikát, pkilosophiát, juris prudentiát és valameny- 
nyinek végczélját, a theologiát.

Az akkori társadalomnak, a tudományok akkori 
állása közt így is jó szolgálat volt, hanem mostan
ra már a legelemibb olvasni tanítás is oly széles 
körű szaktudománynyá fejlődött, hogy egész irodal
mi kiterjedésében bizonyosan túlhaladja az akkori 
magisterek valamennyi ösmeretének összegét.

A mi kollégiumaink lépést tartottak az idővel 
s azoknak érdeméből nem von le semmit, hogy ma
ga az idő is szerfelett lassan lépegetett egészen a 
mostani századig, sőt minálunk ezen század kö
zepéig.

Elég nagy fejlődés volt a kiindulási ponttól, a 
hová 1848-ig eljutottunk: hogy minden classis kü
lön praeceptorral s a főbb tudományok: pbilosophia, 
jus és theologia pláne egy-egy külön professorral 
voltak ellátva.

A nagy állami és társadalmi átalakulás után 
azonban oly rohamosan növekedtek meg az ösmeret 
és miveltség mértéke iránt támasztott igények, hogy 
ma már csak csodálkozva gondolhatunk vissza apáink 
azon boldog állapotára, a melyben egy-egy év alatt 
kész jogtudóssá, kész theologussá válhatott az em
ber s ha a deáksági 4 esztendőt kitanulta, nem volt 
olyan pálya a hazában, a melyre alkalmas ne lett 
volna.



5 6 4

Ezen nagy mértékben fokozott igények átérté- 
se következtében, hozzájárulván még a kényszerítő
i g  ható állami intézkedések is, kollégiumaink le
mondottak a főiskola jellegről s ha egyik-másik úgy 
nevezi magát még, az csak annyit ér, mint a szám
űzött király titulusa.

Jogosabb új czimét azonban tiszteletre méltóvá 
teheti mindenik s az állam és társadalom számára 
hálára kötelező munkát fog végezni: ha a középta
nodához mai nap kötött igényeknek úgy megfelel, a 
mint megfelelt régebben egyetemes tanoda hivatá
sának.

Ebből a czélból is sok erőgyűjtésre, erőössz- 
pontositásra és nagy mértékű átalakulásra van szük
ségünk.

Hiszen lehetetlen észre nem vennünk, hogy ta
nodáink, középiskola minőségben, épen nem élvezik 
ma már az elsőrendüségnek azon kétségbevonhatat
lan tekintélyét, a melyet régebben kollégium minő
ségben élveztek.

Létszámuk az utóbbi években folyvást apad 
igen nagy arányokban és pedig nemcsak azért, a 
mire önáltatásból ráfogni szeretjük, hogy kevés ös* 
meretnek is megnyíló életpálya és szakiskola vonja 
el a tömeg jelentékeny részét, hanem azért, hogy

T Á R C Z A .

Lichtenberg megjegyzéseiből
(Második közlemény.)

Lehetne olyan gondolkodó lény is, melynek könnyebb 
volna a jövőbe, mint a múltba látnia. Már a rovarok ösz
töneiben is sok olyat látunk, a miből azt kell hinnünk  ̂
liogy inkább a jövő, mint sem a múlt által vezettetnek, s 
ha ezek az állatok épen annyira emlékeznének a történtek
re, mint a mennyire előre érzik a bekövetkezendőket: sok 
rovar felülmúlna bennünket. De most, úgy látszik, hogy az 
előérzet mértéke mindig fordított viszonyban áll a múltra 
való emlékezéssel.

* *
De hogyan is jutottak az emberek a szabadság fo

galmához ? Valóban, nagy gondolat volt az !
** *

Lelkem mélyéből s legérettebb megfontolás után h i
szem, hogy Krisztus tana —  megtisztítva a csubások rá
aggatott sallangjaitól s kellőleg a mi kifejezés-módunk sze

más felekezetek középiskoláinak, Erdélyben különö
sen az evang*. felekezetüeknek és az állami jellegű
nek valamennyinek határozottan szaporodik a hall
gatósága,

Régebben a hazai más felekezetek és ínásmem- 
zetisógek is nagy számmal keresték föl mi kollé
giumainkat: mostan a mi helvót hitvallású irányadó 
embereink közül is akárhány evang., róm. kath. vagy 
állami tanodába adja gyermekét.

Ezt a jelenséget eltagadni, vagy számba nem 
venni és jelentését félremagyarázni lehetetlen.

Mint állampolgárnak, mindegy nekem akármily 
jellegű, csak legyén elégséges, jó és magyar irá
nyú tanintézet az országban.

Mint állampolgár sem felejthetem el azonban, 
hogy a helvét hitvallású középtanodák helyét az is
kolák közt nem egy könnyű kipótolni s az egész
séges protestáns szellem csökkenését megsinylenó 
egész közéletünk.

Ezért sürgetem és újból sürgetem, hogy kezd
jünk hozzá erdélyrészi középtanodáink újra szervezé
séhez haladéktalanul és teljes erővel.

Rétlii Lajos.

rint értve — a legtökéletesebb rendszer, legalább a melyet 
én magamnak gondolni tudok, a nyugalomnak és boldog
ságnak a világban leggyorsabban, legbatalmasabban, bizto
sabban és általánosabban való megvalósitására. De a zt 
is hiszem, hogy még egy olyan rendszer is van, a mely 
egészen a tiszta okosságból ered s ugyanabba vezet. De ez 
csak a gyakorlott gondolkodók —  s nem általában az em
berek számára való és; ha elterjedne is, közhasználatra 
mégis a Krisztus tanát kellene fordítani. Krisztus élőbbén 
is az anyaghoz alkalmazkodott s ez még az isten-tagadót 
is bámulatra kényszeríti. (Minden gondolkodó érezni fogja, 
mily értelemben használom itt az isten-tagadó szót.) Milyen 
könnyű lett volna egy ilyen szellemnek a tiszta okosság 
számára olyan egy rendszer kigondolása, a mely minden 
pbilosopbust teljesen kielégített volna! De hol vannak az 
emberek hozzá ? Talán évszázak teltek volna el, mialatt meg 
sem értették volna, s az ily rendszer fogott volna arra 
szolgálni, hogy az emberi nemet vezesse és irányozza és a 
halál óráján fölemelje?! S mit nem csináltak volna vala
mennyi évkor és nép jezsuitái belőle?! Az embert csak az 
vezérelheti, a mi igaz, de mindenkinek érthető is —  ha 
mindjárt csak képek útján is, melyeket a megismerés min
den fokozatán más, meg másként magyaráz is meg ma
gának

* *
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Stuart Mill a vallásról.* *)
(Folytatás.,)

Inductiv módszeréhez képest Stuart Mill nehány kos- 
mologiai következtetés bevezetésére is alkalmazza ethicai 
alaptételét. A teremtés elméletéről szólva, egyedül helyes 
felfogást abban Iát, melynél fogva az isteni elv a physikai és 
erkölcsi rosznak hatalmát egyszerre teljesen meg nem tör- 
heté, sem az emberiséget oly helyzetbe nem hozhatá, hogy 
az a gonoszszal való elkerülhetlen küzdelem alól fölmentve 
legyen; hanem képesítette arra, hogy a harczot méltóan és 
növekvő sikerrel klizdje végig. Kapcsolatban ezzel, vagy in
kább logicai kifolyásául az előbbieknek, kétségbe /vonja az 
isteni mindenhatóságot is. És itt visszatér ama sokszor 
megvitatott problémára, hogy Isten, mint keresztyén fogal
mak szerint legfőbb erkölcsi eszmény, absolut jóság, nem 
lehet közös forrása a jónak és rosznak egyaránt. Éltünk 
nyomorúságai, a szenvedések, bajok, hiányok tehát a te
remtő korlátolt hatalmából erednek. Ugyanez ötletből védel
mébe veszi Leibnitzot az optimismus gyanúja ellen, kimu
tatva, hogy „Theodiceáw-jában korántsem állítja — mint 
hiszik —  hogy e világ minden g o n d o l h a t ó  világ közt 
a legjobb, hanem csak azt, hogy a l e h e t ő  világok közt 
legjobb, s igy Voltairenek erre vonatkozó ismert gunyoros 
megjegyzései alaptalanok. Való az, hogy Leibnitz, bár buz
gó vallásossága kételyt sem mer támasztani Isten minden- 
hatósága ellen, e szónak mindamellett oly magyarázatát ad-

*) Lapun* 40-ik számában e czikksorozat — közbejött akadá
lyok miatt — félbeszakadt, de kötelességünknek tartjuk — habár ké
sőn is — bevégzésére tért nyitni. Szerk.

Az ember okosságát nem igen használja különösebb 
módon, mint, hogy nagy művészetnek tartja használatlanul 
hagyni s igy szárnyakkal születve szárnyait lenyirbálni. A 
zárdái elet védelme rendesen egészen sajátos erény-fogalma
kon alapszik, olyan formán, mintha valaki olyanoknak gon
dolná a tudományokat,* hogy a bolondok házában foly egye
temi cursusok.

* *

Minél nagyobb valaki, annál gonoszabb, ha mások 
fölfedezett hibáit kifecsegi. Ha Isten az emberek minden 
titkát, rejtett gondolatát és tettét köztudomásra juttatná: 
a világ fon nem állhatna

**

Esküt tenni nagyobb hűn, mint esküt szegni.
*

Sokan nagyobb erénynek tartják a bűnök megbáná
sát, mint elkerülését.

Semmit sem Ítélünk olyan elhamarkodva meg, mint 
az emberek jellemét, pedig semmiben sem kellene óvato- 
sabbaknak lennünk. Sehol sem várjuk oly kevéssé be az 
e g é s z e t  —  pedig tulajdonüépen ez a jellem — mint itt. 
Mindig úgy találtam, hogy az úgynevezett rósz emberek

ja, mely csak bizonyos a b s t r a c t  l e h e t ő s é g  határain 
belől engedi meg az alkalmaztatást.

Kézetünk szerint, a keresztyén theologia sem zárja 
ki az isteni hatalomnak bizonyos megszabott föltételek ha
tárai közé szorított ilyetén fölfogását, de szükséges, hogy 
magok e föltételek is az isteni bölcsesség és előrelátás füg
getlen rendelkezéseire vezettessenek vissza, ne pedig egy 
kívül álló, antagonisticus akarat kifolyásai legyenek. Sajnos 
hogy Mill Stuart nem tárgyalja kimerj tőén ez eszmét, mely 
egyenes Összefüggésbe hozhatá vala erkölcstanát vallásböl
cseletével, az ember gyakorlati viszonyait és magatartását 
illető szabályokról szóló tant, Isten és az öröklét nagy kér
déseire vonatkozólag teendő későbbi reflexióival. így a mint 
van, ez egyenes úttól, minél tovább halad, annál jobban 
eltér. Eudaemonisticus tendentiák sűrűén ütögetik ki szar
vaikat s nemsokára teljesen meggyőznek arról, hogy az is
meretlen súlypont, mely felé Öntudatlanul huzatánk, a czél- 
bavett megöliás nem egyéb, mint kényelmes hasznosságelvi 
elméletek corollariuma, divatos társadalmi kérdések ency- 
clopaedicus fonalra fűzése, szóval egy social-statica, mint 
Herbert Spencer nevezi.

A mi már most ama külön elemeket illeti, melyek, 
nem minden látszólagos ok nélkül, a teremtő akaratirányának 
közelebbi meghatározása végett szoktak fölhozatni, tudniil
lik az ember positiv ösztöneit: ezekre nézve Stuart Mill 
nőm igen kedvezőleg jár el. Amaz okoskodás, hogy a ki 
belénk ösztönöket, ingereket adott, melyek bizonyos cselek
vésre sarkalnak, lehetetlen, hogy egyszersmind ne helyesel
né is amaz irányban és értelemben véghezvitt tetteinket: 
szerinte szüksógkép odavezetne, hogy az istenség minden

nyernek, a jók pegig veszítenek, ha közelebbről ismer
jük meg.

*. *

Kém hinné az ember, hogy az elfacsart értelem odáig 
mehessen, hogy az emberek a gyász-kocsiba ültökkor bó
kokat mondhassanak egymásnak.

* *
Ke higyj senkinek, a ki bizonygatása közben szivére 

teszi kezét.

* *
Milyen boldog lehetne sok ember, ha a mások dolgá

val is oly keveset bajlódnék, mint a magáéval!
*

* *
Azt hiszem, hogy a nemzetek kiszellőztetése múlha

tatlanul szükséges felvilágositásukhoz. Mert ugyan mik is 
egyebek az emberek, mint régi ruhák? A szél át, meg át 
kell hogy járja. Mindenki tetszése szerint képzelheti ma
gának a dolgot, de én minden államot úgy képzelek, mint 
egy ruha-szekrényt, melyben a ruhák az emberek. A po
tentátok az urak, kik e ruhákat hordják, néha kikefélik, 
kiporozzák s ha elviselték: a sujtásokat kiégetik s a kel
mét ellökik. De a szellőztetés hiányzik s nem akgatják a 
padlásra. Ha a császár egyszer a maga magyar juhait a 
Ruhr^parti pusztákra küldené, a porosz király pedig a ma
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elkövetett emberi tettet egyaránt javai, mert hiszen min- 
denik egy, a teremtő által beléje oltott ösztönnek való en
gedelmeskedés következtében jő létre. Minthogy pedig e 
következtetés visszariasztó, tehát elkerülhetlennek látták 
föltenni, hogy nem az egész cselekvő ember, hanem annak 
csak egy része az, mely az istenség czélzatai szerint er
kölcsi magatartásunkban támpontul szolgálni van hivatva. 
Ez a rész pedig természetesen az, melyben a teremtő keze 
közvetlenebbül nyer kifejezést mint az ember. Már most, 
tudjuk azt, hogy a mit az ember megfontolás után tesz, az 
inkább sajátja s azért inkább felelős, mint a minek vég
hezvitelére gyors elhatározás hajtja. Ezért tekintik sokan a 
megfontolást emberi momentumnak a morális helyzetben, 
mig a meggondolatlant, a közvetlent, mint istenit helyezik 
azzal szembe. Stuart Mill innen származtatja a régi böl
csészek előtt ismeretlen, de modern korunkban oly annyira el
terjedt ama sentimentalís világnézletet, mely az ösztönt oly 
nagyra becsüli az esz rovására, s ösztönnek tart s nim- 
bussal vesz körül minden kiszámitatlan, homályos im- 
pulsust.

E pont itt Stuart Mill eszmemenetében felette fontos 
helyet foglal el, annyival inkább, mert az emlitett világ
nézet bizonyos hamis realismus látszatával hódit, holott 
attól, mint bölcsészünk meggyőzőleg kimutatja, távol áll. 
Nem azt látjuk az emberiség történelmében, hogy bárhol is 
az ösztön, mint olyan, volna az egyetemes és személyes 
előmenetelnek rugója, ellenkezőleg, minden haladás, minden 
nagy vívmány nem egyéb, mint a polgárosulás győzelme a 
természeti ember felett, az értelemé az ösztön felett.

Vizsgáljuk csak közelebbről e psychologiai kérdést.

gáéit Magyarországon legeltetné —  mit nem nyerne belőle 
a világ!

** $
Ha valami távol szigeten olyan népre bukkannának, 

a melynél minden ház keményen töltött fegyverekkel volna 
beakgatva s éjjel folytonosan őröket állítanának ki: mit 
képzelhetne az utazó egyebet, mint, hogy az egész szige
ten csupa rablók laknak? De, hát az európai államokban 
máskép áll-e a dolog?

** H*
Addig úgy próbálták a nézetek elhárításával a térí

tést, hogy az illetőnek hozzá sem nyúltak fejéhez; Fran- 
cziaországban rövidebb utat választottak: a nézeteket fe
jestől együtt háriták el.

** *
Pompás dolog volna, ha lehetne olyan kátét, vagy is 

inkább tanrendet kitalálni; mi által a harmadik osztálybeli 
emberek olyan hód (castor) formákká volnának változtat• 
hatók. Ennél jobb állatot nem ismerek a föld hátán: czak 
akkor harap, ha megfogják; dolgos, nagyon szapora, érti a
mesterséget s kitűnő bőre van

* *
Fordította: Sz, B,

Nem az úgynevezett társadalmi erényekről lesz itt szó, mint 
kumanismus, emberszeretet, melyeknek, bár természetes ro- 
konszenven alapuló, de később magasbfoku convenientiává 
fejlett voltuk kétségbevonhatatlan: csupán a Bentham áltaj. 
s z e m é l y e s e k n e k  jelölt tulajdonságokra fog történni hivatko
zás. Innen kiindulólag, ha van erény, melyet joggal vár
hatunk s találunk is egy czivilizálatlan népnél, úgy az 
első sorban a b á t o r s á g .  S pedig e tulajdona az em
beri léleknek már egy, a természet leghatalmasabb hajla
main nyert döntő győzelem. Mert hiszen ez őseredeti érzés 
és állapot sokkal inkább lehetett határtalan félelem, tartóz
kodó elfogultság, mint természetszerű negatív vonatkozás, 
semmint a bátorságnak csak később, bizonyos külső felté
telek által előidézett kényszerhelyzete. Sok ember, az igaz, 
már természeténél fogva ingerlékeny, czivakodó, vagy en- 
thusiasta s mind tulajdonságok, ha egyszer fölébresztve 
vannak, érzéketlenné tehetnek valakit egyelőre a félelem be- 
n3romása ellen ; de csakis ennyit, mert az állandó bátorság 
már önképzés, szoktatás eredménye, mondhatni reflexív vo
nás. Azt a bátorságot, melyet a vad népeknél találunk, ép 
úgy tulajdoníthatjuk a nevelésnek, mint a rómaiakét vagy 
spártaiakét.

Még jobban meggyőz ez állítások helyességéről egy 
oly sajátság, mely a legszembetűnőbbek egyike s legéle
sebben jelöli ki az ember és az alsóbb lények közt emel
kedő erkölcsi válaszfalat. Értjük a t i s z t a s á g  szeretet ót, 
melynek hiánya minden egyébnél inkább állattá aljasitja az 
embert. Lehet-e pedig valami mesterkéltet^ ? Gyermekek és 
alsóbb osztályúak csaknem szeretni látszanak a mocskot, az 
emberiség túlnyomó része pedig legjobb esetben közönyös 
iránta. Szabályul lehetne kimondani, hogy a tisztátlanság 
csak azokat sérti, kik nincsenek hozzá szokva, szóval a 
a tisztaság, nyilvánvalóan, a legkevésbbe instinctiv erény, 
sőt inkább egyenes megvetése az ösztönnek.

Szintén előttünk áll a példa, folytatja Mill Stuart szel
lemes érvelését, arra nézve, hogy még a Jegkezdetlegesebb 
ö n u r a l o m  is, ne legyen bár az mások javára, hanem 
csak önmagunkra irányozva, mint pillanatnyi önfeláldozás, 
távolabbi, fontosabb czélok érdekében —  mennyire ellentét
ben áll a fegyelmezetlen emberek dicsért természetiességé
vel. Emlékezzünk csak gyermekéveinkre, vagy tekintsünk szét 
az uralomvágyuk által bukottak tragicus alakjain, minőket 
az élet ezrével mutat fel. Tények bizonyítják, hogy az em
beri erények eme legnemesbbikével vadaknál, katonáknál, 
tengerészeknél s általában az alsó néposztálynál találko
zunk legkevésbbé, mely pedig a természetességhez még leg
közelebb áll. Lehetetlen nagyobb tévedést csak képzelnünk 
is, mint a minőbe oly írók esnek, kik, mint Rousseau, az 
emberiség egy ideális állapota után fürkészve, ábrándos el
fogultságukban a vadembereket ruházzák fel mindazon eré
nyes tulajdonokkal, mélyeket apolgárosulástól megtagadhatni 
hisznek, s azoknak természetes őszinteségét szerencsés con- 
trastba hozzák emennek álnok hypocritaságával. A dolog 
azonban korántsem áll igy a valóságban. Hiszen tudvalevő, 
hogy a civilizálatlan népeket rendesen a ravaszságnak s ha-
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.zugságnak jókora adaga jellemzi. Az igazságosságról, mint 
erényről, legkisebb fogalmuk sincs, vérengzők, bizalmatlanok 
a önzésük szűk köréből rnagasb szempontra emelkedni kép
telenek.

Mindez állítások helyessége ellen a legkisebbet sem 
lehet felhozni. És mégis, nekünk úgy tetszik, Stuart Mill 
kissé egyoldalúan jár el a kérdéssel. Első sorban is az igaz- 
ságérzot hiányából a czivilizálatlan népeknél, következtetést 
vonni azok erkölcsi beszámithatlanságára, elhamarkodott 
•dolog volna, még pedig egj'szerüen azért, mert az igazsá
gosság, a mint azt maga Mill Stuart sem látszik tagadni, 
szorosan véve nem ethicai elv. Mindaddig, mig az ember 
pontosan körülirt jogállapotok hiján. volt, igazságtalanság
ról sem lehetett szó s a meddig az őskorok homályába be
hatolhatunk, az embernek az igazságról való fogalmait min
denütt az állam és társadalom merőben külsőleges tényezői
től látjuk irányoztatni egy- vagy másfelé. Jog az, a mi ki
váltság valaki számára törvény által biztositva van; ennek 
megsértését értjük jogtalanság, igazságtalanság alatt. A 
magasabb erkölcsi világrend vagy igazságosság eszméje pe
dig, melyet a lelkiismeret positiv törvény nélkül is létező
nek s kötelezőnek ismer el, egyszerű analógia útján jött 
létre azon positiv jog alapján, melynek minden árnyalatát s 
phraseologiáját a magáé gyanánt használja. Ily hysteron- 
proteron nem ritka az emberi szellem fejlődése törté
netében.

Ismét másfelől nagyon is kétséges -eredményű kísér
let, a primitiv embert oly egy eszményitett erkölcs-mentes
ség szinében tüntetni föl, mint azt Stuart Mill teszi. Van
nak egy teljesen czivilizálatlan népnek is bizonyos „ p o i n t  
d* h o n n e u r “-jei, minő például, hogy többet no idézzünk, 
az erősen kifejlett hálaérzet, rajongásszerü barátság, tiszte
let felsőbbjei iránt, vagy a vendegjog túlzásig vitt szent
sége egy eszkimónál, ki vendégének nejét is kész rendel
kezésére bocsátani,—  melyek sejteni engedik már ama ma- 
gasbfoku moralitás természetszerű nyilvánulatát, melynek 
minden társadalmi conventio csak alakját változtatja meg, 
de lényegileg mit sem ad hozzá. Hogy ennek igy kell len
nie, világos abból is, hogy az ember egyáltalában képes 
magának erényeket szerezni, a mi ugyan lehetetlen volna, 
ha azoknak legalább csiráival ne bírna már eredetileg ter
mészetében; ép úgy, a mint részünkről lehetetlennek tart
juk azt is,-hogy valaki, Mill Stuart szerint, végleg kivet
kőzhetne valaha erkölcsi hajlamaiból.

Készünkről, mindez itt jelentkező nehézségek főforrá- 
sáúi azon kevéssé szabatos értelmezésekre mutatnánk ké
sedelem nélkül rá, melyek úgy az ösztön-élet psychologiai 
körére, az igaz philosophia eme próbakövére, Schelling sze
rint, mint az ember erkölcsi viszonylatainak mibenlétére 
vonatkozólag fönnállván, ennek daczára is, nemcsak hogy 
megvilágitatlanul hagyják e két kérdés legsarkalatosabb ol
dalait, de sőt tényleges zavarokra szolgálnak indokúl, me
lyeknek, bár némiképeni, előzetes tisztázására, megfoghat- 
lan módon, Stuart Mill nem gondol. Magunk sem szeret
jük bő tartalmú bölcselmi eszméket szűkkörü homályos de-

finitiok Procrustes ágyába szorítani: mindamellett óhajtan
dó volna tájékoztatásul, legalább a legelemibb fogalmakra 
szoritkozólag, némi irányadó szempontokat adni annak, ki 
önmagából kivan megiteltetni. így azonban nem vagyunk 
eléggé tistzában afelől, vájjon a Mill Stuart által a legfőbb 
moralitás kritériumaiul hangsúlyozott amaz emberi tulajdon
ságok: az önuralom, tisztaságszeretet, stb. egyáltalában er
kölcsi fogalmak-e, s ha igen, mennyiben azok? Ismét: mit 
ért Mill Stuart ösztön alatt, melylyel oly megvetőleg bánik 
el? Vájjon az önzés nem ösztönszerü-e, s ennek daczára 

nem legközvetlenebb alapja-e a rokonszenvnek, lévén ez 
nem egyéb, mint ama é g ő  i s m e  á deux,  á t ro i s ,  vu  
a q n a tr e ? Mindmegannyi homályban hagyott polemicus 
kiindulási pontok.

Végre is azonban a dolog oda üt ki, a mint már 
tartani lehetett, hogy Mill Stuart, hagyományos szokás sze
rint, megragadja az alkalmat, egyet sújthatni a teleologi- 
záló metaphysicusok kísértő raján. Teszi pedig ezt azon fej
tegetések ötletéből, melyekben czélja az ösztöni nyilvánu- 
latoknak erkölcsi semlegességet kimutatni. Sokan hiszik, 
irja, hogy minden természetes hajlam bizonyos czélra van 
belénk oltva; sőt e hiedelmükben anyira mennek, hogy azt 
állítják, miszerint minden természetes óhajunknak az uni- 
versumban megfelelő lehetőség kell hogy adva legyen. Vé
leménye szerint, mindé kísérletek, a gondviselés czéljait le
leplezni, teljesen sikertelenek, Az ilyenek vallói vagy azt 
hiszik, hogy a teremtő mindent tehet, a mit akar, s ez 
esetben a mit az emberek tesznek, már praedestinálva van, 
vagy pedig, s ez a vallásosabb, fölveszik, hogy nem min
den, osak az, am i jó, van a gondviselés czélzatában s igy 
az embernek hatalmában áll azt szabad elhatározásából tá
mogatni.. Ez azonban nem a természeti hajlamok dedelgete- 
se, hanem csak az általános legjobbnak előmozdítására czel- 
zó törekvés alapján létesülhet.

Eltekintve az utóbb kivont következtetés önmagában 
vett helyes vagy nem helyes voltától, itt főként ama hy- 
pothosis eldöntése volna kívánatos, vájjon a teleológiai fo
galom csakugyan oly fontosság nélküli valami-e, mit ha meg
fejteni nem birunk, tetszés szerint kiküszöbölhetünk a gon
dolkozás tényezői sorából; vagy pedig van mód, mely által 
a természetbölcseleti irányzatoknak eme perhorrescált kese
rű labdacsa az eddiginél tetszetősebb alakban s minden 
szervi rázkodtatás nélkül lesz beadható? Választ erre az ok- 
és czélfogalmak dialecticus vonatkozásainak tisztán logicai 
föltételekhez szabott előfejlesztése iitján reméllünk nyer
hetni.

BÖhm Sándor 
(Folytatása következik,)
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Szász Károly beszéde
a konventi nagy bizottság nov. Il-én d. u. tartott 

ülésében. *•)

Figyelembe véve egyfelől az előtte szólott Tisza Lász
ló nyilatkozatát, a ki még oly csekély elvi fontosságú kér
désben is, mint az egyházközségi presbyterium száma és 
választási módozatai, az erdélyi egyházkerület különös ál
lamjogi helyzetét és saját törvényes biztosítékait hangsúlyoz
za, tekintetbe véve másfelől a két tiszai superintendens 
nyilatkozatait, a kik a legapróbb részletekig az egyházke
rületek belügyeiben is tökéletesen egyöntetű szabályzatokat 
követelnek: szóló úgy látja, hogy itt oly lényeges és elvi 
eltérés van, nem a részletekben, hanem törekvéseink ösz- 
szes irányában, hogy megegyezésre jutni s egységes egy
házalkotmányt létesíteni vagy merőben hiú törekvés, vagy 
csak is fictio által lehetséges, mert megszabni a legkisebb 
részletekig a különböző egyházi hatóságok szervezetét, co- 
és subordinatioját, a legalsóbbtól, az egyházközségtől, a 
legfelsőbbig, a zsinatig, de minden egyes fokozatnál in- 
artikulálni az erdélyiek különállását s különleges institu- 
tioit és mégis azzal hitetni magunkat, hogy mind az öt 
egyházkerületet egy alkotmány-szervezetben egyesítettük, 
nem fictio-e? Szóló ellensége minden u. n. alkotmányos 
fictionak s tiszta bort szeret önteni a pohárba. Az érdé- 
lyiek különleges instilutioik fenntartása iránti igényeit any- 
nyira méltányolja, hogy nem csak megadni kész azokat, 
de hasonlót követel saját egyházkerülete részére is. Mert 
nem látja át, mit használ az egyházkerületi autonómia 
föladása a tisztán kebli ügyekben. 0  az egyházalkotmány 
főbb vonásaiban leendő egyöntetű megállapítása iránt a 
konventtől vett megbízást úgy érti: határoztassanak meg 
az egyházhatóságok fokozatai, mondassák ki, hogy azok 
képviseleti alapon állanak, körvonaloztassék mindeniknek 
hatásköre és illetékessége — a többi, a részletek, bizas- 
sék az egyházkerületek autonómiájára és csak az alkot
mánynak mind az öt egyházkerületet betetőző felsőbb fo
kozatán : a cenventben és zsinatban, továbbá a közös fe
gyelmi és perrendtartásban legyenek részletes meghatáro
zások, legyen egyöntetűség. Ebben áll, szerinte, a mind
nyájunk által óhajtott és szükséges unió.

Ha e nézete elfogadtatásra nem talál, kénytelen új
ra kimondani, hogy a tökéletes egyformaságra alapított 
uniót az erdélyiek fenntartásai miatt lehetetlennek, azok 
elfogadásával pedig fictionak tartja. Ez esetben, szerinte, 
az egyedül őszinte eljárás: kimondani, hogy a magyaror
szági négy egyházkerület uniója, minden legapróbb rész
letekig keresztül vitt egyforma szervezettel megalakul egy- 
s az erdélyi egykázkerület, saját szervezetében, másfelől; 
s ez a két test, t, i. a négy, meg az ötödik, nem uniót,

*) A konventi nagy bizottság üléséről közlött tudósításunk - 
bán kellett volna beillesztenünk e beszédet, de közelebbi számunk
hoz elkésve érkezett. Indokoltnak tartjuk azonban utólagos közlé
sét is, mint a fönnforgó kérdésben egyházkerületünk s lapunk ál
láspontjával, alapszín éj ében, egyezőt* Szerk,

hanem csak szövetséget kötnek a közös törvényhozásra,, 
mely csupán a mindnyájukat közösen illető ügyekre ter
jed ki.

Szóló igyekezni fog saját egyházkerületén, a duna- 
mellékin (mely a konventi munkálatot még nem tárgyalta) 
érvényt szerezni azon nézetének, hogy az egyházkerületek 
autonómiájának fentartásával az egyesülés csak is a közö$ 
ügyekre nézve történjék s a közös intézményekre (kon- 
vent, zsinat, tőtörvényszék) és az állam irányában együttes 
képviseletre s az iskolaügyben való közös eljárásra terjed
jen ki. De ha a nézetet saját egyházkerülete sem helye
selné s unió helyet unificaciot és uniíormitást fogadna el, 
akkor megvallja, az erdélyiekkel vaió egyesülést csakis a 
szövetség s nem az unió alakjában látná lehetségesnek.

■VTXMÉnBZE é l e t .

(Egy elvi kérdés megoldása.)
Székelyudvarhely 1878, nov. elején.

(Vége.)
Ezen előzmények után, térjünk az elvi kérdés meg

oldására.
A collegiumi elöljáróság kötelességét teljesítette, mi

dőn a kettős képviselőség kérdését tárgyalta, mert Szakács 
űr véletlenül azon tanodához tartozik, melynek e kérdés 
morális reputatioját érintette. Véleménye az volt az elöljá
róságnak. hogy a rendes tanárok is választhatók képvise
lőknek, de igen természetesen mandátum elfogadása eseté
ben: a k ö z g y ű l é s e n  c s a k  ú g y  s z e r  e pe l he t ne k* .  
m i n t  k é p v i s e l ő k ,  ne m p e d i g  ú g y  i s :  m i n t  t a 
n á r o k ,  ennélfogva, mint más képviselők, csak e g y s z e 
r e s  n a p i d í j r a  j o g o s u l t a k .  Miután Szakács Mózes ta
nár 1876. és 1877-ik években az egyházkerületi közgyű
lésen úgy volt jelen, mint az udvarhelymegyei tanítók kép
viselője és mégis a kollégium pénztárából is felvette a na
pidíjakat: eljárása, ténye felett határozottan r o s z a l á s á t  
fejezte ki az elöljáróság s egyszersmind komolyan figyel
meztette, hogy jövőben ó v a k o d j é k  efóléktől. Ezzel kap
csolatban felirt a móltóságos állandó igazgató-tanácshoz, 
kérve, hogy a netaláni ilynemű visszaélések megelőzése 
tekintetéből, méltóztasson törvényről gondoskodni.

Sz. úr, a mint e határozat tudomására esett, kije
lentette, hogy ő ezen, ő t m é l t a t l a n u l  s ú j t ó  h a t á r o 
z a t o n  nem nyugodhatik meg, hanem fellebbezni fogja* 
Szerencsétlen fejében ezen boldogtalan gondolat megérvén: 
felebbezesét megtette, melyre az elöljáróság! felterjesztés
sel kapcsolatosan, a m. ig. tanács az elöljáróságnak azt 
irta le, hogy:

tekintve, hogy ugyanazon munka díjazása és költség 
fedezése t ö b b s z ö r ö s e n  nem igényelhető, az egyházkerü- 
leti közgyűlésnek azon tagjai, kik hivatali állásuknál, vagy 
nyert megbízásnál fogva, többszörösen igazoltattak, c s a k  
e g y s z e r e s  képviselői díj felvételére jogosultak.

Mivel t. S z a k á c s  M ó z e s  tanár 1876. és 1877-ik
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évi e. kér. közgyűlésre, mi n t  t anár ,  a s z . - udv a r ho -  
l y i  t a n o d a  p é n z t á r á b ó l ,  másfelől m i n t  az u d v a r 
h e l y i  e. m e g y e  t a n i t ó i  k a r á n a k  k é p v i s e l ő j e  az  
u d v a r h e l y i é ,  m e g y é b ő l  — és  i g y  k é t s z e r e s  
dí j a t  v e t t  f e l :  utasittatik nevezett tanár, hogy az 1876- 

.ik évre felvett díjat azon tanoda pénztárába, az 1877-ik  
évi képviselői díjat az udvarhelyi egyházmegyéjébe f i z e s 
s e  * i s s z a.

Mivel t. Szakács Mózes tanár az 1876. és 1877-ik  
években azon főtanodánál tartott tanítói póttanfolyamon ta
núsított: buzgó fáradozásaiért elismerését fejezi ki s ajánlja 
az elöljáróságnak nevezett tanár buzgó fáradozása megju- 
talmazását,

Ily értelmű leiratra az elöljáróság Sz. urat az 1876- 
ik évi díj visszafizetése alól felmentette, kiutalván azon ösz- 
szeget „buzgó fáradosása44 j u t a l m á u l .

Nem tudjuk elhinni, hogy a m. ig. tanács, midőn 
egyfelől világós határozata által elenyészteti az elkövetett 
visszaélést, másfelől a jutalmazásra ajánlás által előbbi ha
tározatát megsemmisitni akarta volna. Mi a jutalom-aján
lást határozottan t o l i h i b á n a k  tartjuk; legfennebb csak 
az udvarhelyi egyházmegyéhez intézett leirathoz lehetett és 
volt is bizonyosan szánva, mert nem hihetjük, hogy a m. 
ig. tanács az udvarhelyi deficites iskola által akarta volna 
megfizettetni azon önzetlen „buzgó44 szolgalatot, melyet Sz. 
űr az iskolatanitók oktatása által az illető egyházmegyének te t t; 
nem hihetjük, hogy a m. ig. tanács elfeledte volna, hogy 
az udvarhelyi tanítók képesítésére épen a collegium elöljá
rósága hozta a legnagyobb áldozatot, midőn két nyári tan
folyamra helyiségét (az illetőknek bennlakást is) és tanesz
közöket adott, sőt még a tanitó-személyzet kiállítása is ne
ki köszönhető; nem hihetjük, hogy a m. ig. tanács, a col- 
legiumi elöljáróság s az összes tanitó-személyzet (mert ki- 
sebb-nagyobb mértékben mindegyik befolyt) fáradozását és 
érdemét egyedül Szakács urnák akarná tulajdonítani.

Denique a t o l l h i b á  megesett s az elvi kérdés meg
oldása az lett, hogy S z a k á c s  úr k e t t ő s  di j  f e l v é t e 
l é r e  é r d e m e s í t  t e t e t t ;  és pedig azon tanoda által, 
melynek pénztárából: —  mint tanitói képviselő —  tanári 
útiköltségeit is felvette.

Cunctator,

A gy.-fehérvári egyházmegyéből.
Gyulafehérvár, 1878. nov. 14.

T. szerkesztő úr! Az „Érd. prot. Közlöny“ idei 45- 
ik számában városunkból f. évi nov. 6-ról keltezve s „Egy 
választó44 aláírásával ellátva egy tendencziosus levél jelent 
meg, melyre egy pár megjegyzést tenni el nem mulaszt
hatjuk.

Szóban forgó levél elbeszélvén, hogy „fejedelmi(?) 
városunk egykor oly fényes egyháza kebelében az utóbbi 
időkben nem sok hírlapba illő esemény adta elő magát “, 
feJsohajt a régi (tán 2—3 százados) múlt után s aztán 
igy folytatja: „a szabadságharcz gyászos pusztításai után,

örülhettünk, ha magunkat megszámlálva, bár annyian va» 
Iánk, hogy oldott kéveként végkép szét ne hulljunk. “

, Közbe legyen mondva, a mi s z a b a d s á g h a r c z  unk 
nem hogy „gyászos pusztításokat44 tett volna, sőt épített; 
ha pedig az oláh lázadást érti levélíró a szabadságharcz 
alatt, akkor is és annak „gyászos pusztításai44, midőn kör
nyékünkben a magyar nemzetiséget és enne* őreit, ref. 
ekkláinkat lerombolta: fehérvári ekklánkat s híveit, hála 
istennek, megkímélte.

Az „Egy választó44 azután néhai b. e. Elekes Ká
roly emléke felett enged szabad ömlengést az ő szivér- 
zelmeinek, melyet tőle nem hogy rósz névén vennénk, de 
sőt nagyon természetesnek találjuk, ámbár nem érthet
jük, miért kellett behúzni, mint Pilátust, a krédóba, „a 
hitőseink vagyonából is nagyra hízott fényes kath. püspök
séget, minden járulékaival egyetemben.14 De hát hiszen 
végtére is ez az „Egy választó44 dolga s nem a miénk; s 
ép azért mindezekre nem reflectálunk.

Még csak arra sem, a mi szóban forgó levél 7-ik 
bekezdésében „az administraczio idejéről44 mondva van. 
Feleljenek meg reá az illető administrátor lelkész urak 
és mindazok, a kik „nem az egyházért, hanem m a g u k 
ért  (az egy választó húzta alá e szót) m i n d e n  követ  
m e g m o z g a t t a k  (ezt már mi huztuk álá) csak hogy a 
kecsegtető pályabórt elnyerhessék.

Hanem azt már szó nélkül teljességgel nem hagy
hatjuk, a mi a szóban forgó levél 8-ik kikezdósében szó- 
ról-szóra igy áll: „Végre megtörtént a köröztetes, a pá
lyázók (9) jelentkeztek, a candidáló bizottság hivatásában 
eljárt s e g y  folyamodó visszalépvén, k e t t ő  visszaulasit- 
tatván (?) a más 6 jelentkező pályázatra is bocsáttatott.44

Levélíró itt tendencziozuson nem igazat mondott, 
jelentéséből ugyanis az tűnik ki, mintha a folyamodók 
összes száma csak 9 lett volna, kik közül 1 visszalépvén, 
2  visszaulasittatván, maradt folyamodó 6, mely „6 jelent
kező pályázatra is bocsáttatott.44

Már pedig a dolog egész másként áll, t. i. úgy, 
hogy folyamodó volt 12 és ezek közül egy visszalépvén, 
2 visszautasittatván, maradt kifogás alá nem eső pályázó 
9 és már ezen 9 közül candidáltatott — nem 8, mint 
azt a közönsó; óhajtotta, hanem csak 6.

A más h ár mát,  név szerint Tokos Sándor, vajas- 
di lelkészt és egyházmegyénk főjegyzőjét, dr. Bartók György
n.-enyedi lelkészt és a „Szemle44 szerkesztőjét, Gyárfás 
Albert, bukuresti lelkészt pegig czélzatosan, sőt majd a 
vizsgálat rendén kiderülendő törvénytelen uton-módon mel
lőzték, hogy miért? azt nálunk még a legkisebb gyermek 
is tudja, valamint azt is, hogy főtiszt, püspök úr ő mél
tósága ép e feljelentett törvénytelenségek miatt függesz
tette fel a próba-pródikácziók további folyamát és ezen 
betiltás daczára mégis e hó 3*áa Somkereki Miklós, széki 
lelkész, afia megtartotta próba-predikáczióját.

Azt hisszük, a fenntemlitettekböl elég világosan ki
tűnik tehát, hogy az „Egy választó44 nem mondott iga
zat, midőn állította, hogy 9 pályázóból 3 kimaradván, a
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más 6, kik fennmaradtak, mindnyájan pályázatra is bo- J 
csáttattak. És pedig szándékosan nem mondott igazat, 
mert hogy minden ez ügyre tartozó; még hivatalos tit
kokba is nagyon jól he kell lenni avatva, kitűnik onnan, 
hogy nagyon szépem tudja idézni a törvényeket (vajha a 
kand. biztosok választásánál és a kand. bizottságban tet
te volna), továbbá teljes meggyőződésből erősiti, hogy a 
kandidaezio megtörténte után „minderről a főtiszt, püspök 
urnák jelentés tétetett s mindez intézkedéseket a főt. püs
pök úr is helybe hagyta."

Hogy pedig ez a püspöki helybenhagyás igaz lenne, 
engedje levélíró kétkednünk és pedig ezen kétkedésünket 
a főtiszt, püspök úr ő méltóságának a f. hó 3-iki igazga
tó-tanácsi nagy-gyülésben kifejezett azon nyilatkozatára 
építvén, hogy „az esperes szabálytalanul az előtt tűzte ki 
a próba-predikácziók tartását, mielőtt a kandidálás sza
bályszerűsége felett nyilatkozhatott volna." (Lásd „Érd. 
prot. Lözl." idei 45 szám illető rovatát.)

Az hisszük tehát, nem volt miért insinuáljaaz „Egy 
választó" a nagy közönség előtt a főtiszt, püspök úr ő 
méltóságát, mert hiszen lám ép úgy cselekszik, a mint le
vélíró levelének 11-ik kikezdésében diktálja, midőn ezt
írja: „föl nem tehetjük főtiszt.püspökünkről, hogy----------
bármely személyes tekintetet is érvényesülni engedjen." 
És ha igen tisztelt „Egy választó" úr nem tudná, meg
súgjuk azt is, hogy nem „azért nagy az egyház tagjai 
közt a felháborodás", hanem egészen egyébért; s nagyon 
is jól teszi, „hogy tartózkodik a nyilvánosság színe elé 
való hozatalától", mert levele végén említett s a főtiszt, 
püspök úr ő méltósága ellen október 27-én este gyertyá
nál fogalmazott formális panasz 116 aláírója közül, kerek 
summa, épén 99 nem tudja, mit Írattak vele alá, nyil
vános titok leven, hogy micsoda uton-módon szereztettek 
ez aláírások.

Nyugodjék meg tehát az „Egy választó" a dolgok 
ilyetén rendjében; részünkről mi is készséggel aláírjuk az 
„Egy választó" levelének azon végpassusát: „hisszük, hogy 
a mélt. áll. ig. tanács nem fogja tűrni, hogy egyesek ér- 
dákéért az egész egyházközség békéje felháborittassék." 
ügy legyen!

O r b á n  L a j o s .

D a r a b a n t  G y ö r g y ,  
p r e s b i t e r e k .*)

* )  Tért nyitottunk e czáfolatnak, bárha félretétele indokolva 
lett volna, mert p. o. azon állítása, hogy az incrirainált levél Írója „ten- 
dent i os nson  n em mo n do t t  i g  a z a t‘ oly insinuatio, mely az iro
dalmi tisztességes hang színvonalán alól áll Megjegyezzük azonban, hogy 
az a kérdés, ha vájjon a kijelölőjbizottság t i z e n k é t  vagy ki l en e.zpá- 
lyázó közül jelölt-e ki hatot? nem döntő momentum. A kérdés lényege az, 
hogy bárhány pályázó közül is, jogában állott-e c s a k  hatot jelöl
ni ki? Nézetünk szerint a törvény sokkal világosabb, hogy sem 
félremagyarázható lehetne s kétségbevonhatatlanul megadja e vá
laszt: i gen.  A törvény értelmében 3—8-ig, legjobb belátása sze
rint, kandidálhatott a hányat tetszett s azért, hogy h a t o t  kan
didált, nem tartozik felelősséggel senkinek sem. Szerk.

A deézsi egyházmegyéből.
E g y h á z m e g y e i  k ö z g y ű lé s .

Láposvidéke, 1878. nov. 15.

Folyó nov. hó 10-én folyt le deézsi egyházmegyénk 
őszi közgyűlése, melyen a következő tárgyak intéz tettek el j-

1 .  E g y h m e g y e i  h i v a t a l n o k o k  r e s t a u r a -  
t iója,  melynek minden izgatottság nélkül, egyhangú fel
kiáltás által elért eredménye szerint, jegyző lett: Kónya 
László ; director : Kovács Sámuel; házassági törvényszéki 
bírák: Medgyes Lajos, Mátyás Zsigmond, Jónás Bálins és 
Pap István; -köztörvényszéki bírák : Medgyes Lajos, Dózsa 
Imre, Mátyás Zsigmond és Almási Sámuel lelkészek; 
dr. Szőcs Sámuel, Boér Károly, Miskolczi Lajos és Pán- 
czél János világiak; kandidáló bizottság tagiai : Jónás 
Bálint és Pánczél Ferenez a felső kerületben; Veres Ká
roly és Mátyás Zsigmond az alsó kerületben; iskolakor- 
látogatók: .Pánczél Ferenez, Veres Károly és Pap István,

2. Azután következett három véleményadásra bocsátott 
egyházkerületi indítvány. Érdekes vitára adott alkalmat 
főként az igazgató-tanács ismeretes javaslalata, hogy kepe
megváltási egységek csak akkor hagyassanak helybe, ha 
a megváltás alapját képező tőkék központi kezelés alá' 
adatnak. Erre nézve a határozat az lett, hogy egyházme
gyénk a j a v a s l a t o t  pár t o l j a ,  de kifejezést ad azon 
óhajtásának is, vajha módját ejtené törvényhozásunk an
nak, hogy ilyen természetű tőkepénzekből, a tőkéket te
remtő egyházközségek tagjai is, ha kellő hypothekát mu
tatnak, mérsékelt kamatra kölcsönt kapjanak. A második 
indítvány, hogy a generális nótárius és direetor is három 
évenként választassák, elesett. Hasonló sorsban részesült 
Kolozskalotának abbeli indítványa is, hogy a híveket a 
kuratorságra pénzbírsággal kell buzditgatni.

3. Végre az államsegély iránti folyamodványok tár
gyaltattak. Tizenhárom egyház és egyházi szolga kórt 
1100 frt segélyt, a gyűlés megkásztrálván ez összeget, 
felajánlott 760 frtot, tehát a kért összegnek m. e, 3/ t-ét. 
Vajha az igazgató tanács is megtartaná ez arányt s a 
felajánlott összegnek csak egy negyedét nem adná megí

__________ r .  I.

A marosi ref. egyházmegyéből.
E g y h á z m e g y e i  k ö z g y ű l é s .

[Marosvidék 1878 nov. 16.
Egyházmegyénk közgyűlése, esperesi elnöklet alatt,, 

jelen hó 14-én folyt le. A gyűlés megnyitásának kitűzött 
idejét jóval túlhaladta az óramutató, mig az őszi hópehely- 
ként gyéren szállingózó tagok annyira szaporodtak, hogy el* 
nők hozzákezdhetett megnyitó-beszédének felolvasásához* 
A múlt gyűlés óta történt (nevezetesebb, és sok tekintet
ben örvendetes mozzanatok elősorolása után, két olyan tény 
bejelentését is kelle hallanunk, melyeket csak ligy súgva 
szeretnék tudomásul adni az olvasónak. Ezek egyike az, hogy 
egy lelkész, felső forumi Ítélet által, állomásából kitétetett 
másika pedig az, hogy egy t a n i t ó ( ü )  „gyilkossági me
rénylet miatt44 börtönbe záratott. De ne vélje a t. olvasó*

Folytatás a mellékleten.
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Melléklet az „Érd. Prot. Eözlöny“ 47-ik számához.

hogy valamely megátalkodott tanítvány lett volna az atro
citás áldozata a hős poedagog kezében, hanem épen saját pap
jának koponyáján próbálta meg kaini botját. A merész csa
pás alatt összeroskadt lelkész csak a gyors orvosi segély
nek köszönheti, hogy —  ha hosszú szenvedés árán is —  
de legalább megmaradhatott élete.

A vajai egyház új papot, a felei egyház pedig új ta 
nítót választott, amaz Tavaszi József, ez pedig Debrecze- 
ni Áron személyében. Májában és M.-Szent-Annán a tanítói 
állomások pályázat alatt állnak.

A. gyűlés nehány felsőbb rendolet leolvasásával kez
dődött meg, melyek közül a népiskolai tanterv és utasí
tás életbeléptetését sürgető irat egész terjedelmében 
körözve volt az egyházmegye területén. A Dániel-féle 
alapítványt tárgyazó felhívás felolvasása azon jó szolgá
latot tette, miszerint megérthettük, hogy kik jogosultak e 
segély-pénzért folyamodhatni, mi ha korábban tudtunkra 
esik vala, hisszük, hogy kérvényező is *öbb lett volna az 
egyetlen jelentkezőnél. A kepeváltási alap központi keze
lését tárgyazó leirat egy bizottság kezébe tétetett, mely 
az ügybuzgó főgondnok, Nagy Símnél, elnöklete alá lett ki
nevezve. Tudjuk, hogy az ilynemű pénzalapok központi ke
zelésének kérdése mily nagy port vert fel a sajtóban s nem 
csak hogy indignatióval fogadtatott némelyek részéről ak
koriban, hanem az irónia éles nyilával is meglövöldöztetett; 
de azt is tudjuk, hogy egyik egyházunkban a kepeváltási 
alap kebli kezelése már is olyan savanyu gyümölcsöt termett, 
melynél a boszniai vad körte is alig ha fanyarabb, a 
mennyiben a pénzalap rendezése és biztos lábra helyezése 
miatt az ottani papnak ablakát verték be. Midőn felolvasta
tott az egyházak csoportosítását czélzó igazgató tanácsi javas
lat, az e feletti vitatkozás közben egészen felélénkült az addig 
kissé nyomott hangulatú gyűlés. S minthogy kitűnt, miszerint 
e tárgy merituma mélyre pillantást kíván, mert itt elvi je
lentőségű szempontok is nyomulnak előtérbe; áttótetett ez 
is az előbbi bizottsághoz, hogy majd, tavaszszal kellően el
készítve terjesztessék a gyűlés plénuma ele. Örvendetes tu
dásúi vettük elnök azon jelentését, miszerint özvegy-árvái 
intézetünk új alapszabályai felsőbb helyről, megerősítve, visz- 
szaérkeztek s annyi vergődés után végre, valahára az új 
szervezettel felfrissített intézet a megalakulás küszöbéig 
jutott.

A kebli tanítók testületé oly kéréssel fordult a köz
gyűléshez, hogy emelje határozattá, miszerint a népiskolai 
új tanterv szem előtt tartásával általuk kiszemelt tanköny
vek használatba vétele az egyházmegye összes népiskoláiban 
váljon kötelezővé. Ezzel kapcsolatosan, a felett is határozott 
a gyűlés, hogy a tanítók részére szükséges vezérkönyvek 
az egyházak által vásároltassanak meg s mint az egyházak 
tulajdonai, számadási felelőség mellett adassanak át a ta
nítóknak. Ideiglenesen egyházmegyei tanügyi előadóvá, ki
re nehéz, de szép feladat megoldása vár, Gönczi János, ko
ron kai pap választatott.

Tárgysorozat rendén tanácskozás aiá került a vajai egy
háztagok abbeli kérelme, hogy határoztassé* meg a borkepének 
vedrenkénti pénzértéke, hogy terméketlen esztendőben, mikor 
temesztményt, in naiura, nem fizethetnek, ne kelljen a vál
tozó piaczi ár szerint alkudozni. Határozatba ment, hogy 
minden szőlős gazda, terméketlen esztendőben, azon kulcs 
szerinti középárt fizesse egy veder bor helyett, a minő arány
ban felvétetett a bor értéke az egyházak osztályozásakor; 
az olyan szegény sorsú k-*péző, kinek bortermő földje nincs 
az említett kulcs szerinti középárnak csak felét fizesse. 
Ez anyiban méltányos, hogy a szegénynek a keveset is ba
josabb megfizet ji, mint a gazdagnak a többet.

Az egyházmegyei tanács jegyzőkönyvei, néhány hónap
ról felülvizsgáltatván, némi észrevételekkel helyesen vezet
te tte le k  találtattak s az egyházmegyei tanács szorgalmáért, 
a mennyiben kevés idő alatt sok ügyet ellátott, elismerést 
szavazott a gyűlés. A directori számadásokat felülvizsgáló 
bizottság is megtette észrevételeit, vagyis viszonválaszát a 
számadók felviiágositó megjegyzéseire. Végre is oda lyukadt 
ki a véleménycsere, hogy a hátralék sok s mintegy 200 
frtnyi összeget, mely veszendőben van, a számadásakból 

i kitörlendőnek véleményezett a gyűlés.
Ezzel kapcsolatosan elnök panaszt emel a miatt, 

hogy többszöri felszólítása daczára is, az egyházi rovalalokat 
némelyek pontatlanul fizetik, a hátralékot ez növeli nagyra; 
s kéri a gyűlés intézkedését. A törvényes eszközök felhasz
nálásával szigorú eljárás javasotyatik. A mennyire helyesel
jük a hátralékok felhajtását, ép annyira ellene vagyunk el
vileg ama régi szokásos eljárásnak, miszerint egyházi sze
mély használtassák büntető-posta, quasi executor gyanánt. 
Az egyházi személyek hivatali méltóságával összeférhetlen- 
nek tartjuk az executori szerepet, sőt nem is hisszük; hogy 
önérzetes ember arra vállalkozzék, hogy hivataltársának 
nyakára menjen, patkópéuz mellett, mint egy katona.

Az utolsó tárgy is pénz körül forgott, minthogy az 
államsegélyért folyamodókról volt szó. A segélyt kérők 
neveinek sorozatát azon megállapításban fogadta el a gyű
lés, a mint az egyházmegyei tanács elé terjesztette, mely 
igy következik: Gyahkuta, Havad, Ny.-Szt.-Anna, Süket- 
Demeter falva, Seprőd, Bo-Moson, M.-Panith; továbbá az 
egyházi személyek közül: Veres Mózes, Málnási Perencz, 
Kis Pál és Nagy Domoko3 lelkészek. Barabási János, Bor- 
di Károly és Kis Dániel kántor tanítók.

Az itt és fennebb említett ügyek tárgyalása közben 
bő alkalma nyílt Krisztus szolgáinak Montekukuli ez igéi 
felett elmélkedni: pénz, pénz, pénz!

Mcirosoidéki.

Az áll. igazgató-tanács r. gyűléséből.
Kolozsvár, 1878. nov. 17.

Jelen vannak: főt. Nagy Péter, elnök; Gyarmathy 
Miklós, dr. Kolozsvári Sándor, Szász Béla, Parádi Kálmán, 
Szabó Ádám, Bodor Antal, Balogh György.
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Az időközben ellátott ügyek bejelentetvén, tudomásúl 
vétetnek.

A titkár jelenti, hogy Kiss Lajos ügyvédnek; mint a 
liadadi egyhk. megbízottjának a Kondor Endre, volt pap és 
az egyházközség közt fenforgó pörben való használatra egy 
okmányt kiszolgáltatott, veveny mellett. Szolgál tudásúi.

A kis-enyedi egyhközség az általa megajánlott dijle- 
vélre megválasztott papnak nem csak igeretileg fölemelt, 
de a korábbi törvény szerint fenálló dijlevél szerinti fize
tést sem akarja megadni s az egyházi fensőség alatt álló 
magtár jövedelmére akarja a papot szorítani, a magtárt az 
egyes alapítók saját tulajdonának tekintvén. Zeyk Károly, 
szebeni egyhmegyei és egyházkerületi főgondnok úr főikére
tik az egykásközsógbe leendő kiszállásra s a vitás ügy tör
vény értelmében való kiegyeztetésére, a véghatározat e be- 
ke-kisérlet eredményétől tétetvén függővé.

A m.-péterfalvi egyhközség erdejéből 500— 600 szál
fának nyilt árverésen való eladása, a papi-lak fölépítése ja
vára, az esperes ajánlata nyomán, engedélyeztetik, utasit- 
tatván az egyhk. a költségvetés fölterjesztésére.

Német Gábor pitesti tanító föladásai nyomán a mold- 
va-olákországi missionarius a helyszínére kiszállt s jelenti, 
hogy a föladások alaptalanok voltak. Nemet G. ertesittetik, 
hogy a kiküldetés e költségeit most elengedi ugyan neki 
az ig. tanács, de jövőre annyival inkább fölhajtja, innen 
húzott segelypénzéből, mivel tanképesitést sem szerzett, 
mint kötelességévé tétetett, Láng missionarius pedig fölhi- 
vatik e r e n d k í v ü l i  útja költségeinek kimutatására, hogy 
a missio-alapból megtéríttessenek. A szőlő haszonbér! szer
ződése helybenhagyatik, a missionarius arra is utasittatván, 
hogy alkalmilag kisértse meg a gondnokkal a fenforgó pénz
kérdésben békés kiegyenlítést foganatosítani.

A sepsi-szt.-györgyi tanoda sürgős és nagy kamatú 
adósságai törlesztésésére 1000 frtnyi kölcsön adatik, de a 
pénz kiutalása csak akkor történik meg, haBátorsziv Nagy- 
alapitvány kölcsön-szerződésének telekkönyvi biztosítása iga- 
zoltatik.

Ugyané tanoda számadásaira tett számvevői megjegy
zések elfogadtatva beküldetnek, a tanoda figyelme arra is 
felhivatván, hogy 2 gondnok alapítványa után fölöttébb nagy 
kamat-hátrálékban van.

A patai'k, tanító elaggván, tanítói kötelességének 
eleget nem tehet, mig Kis Péter, ottani pap, dicséretre- 
méltó buzgósággal magára vállalá e tiszt betöltését. lg . 
tanácsunk elismerő köszönetét mond a t. urnák, egyszer
smind utasittatván a pénztárnok, hogy a Darvay-alapról, 
mely ez egyhk. fővagyonát teszi, részletes jelentést 
tegyen.

A medgyesi egyház ügyében tett fölhívás folytán, N .- 
Küküllőmegye alispánja értesít, hogy Medgyesen birtok-ren - 
dezés nem foly s igy a can. portio kiszakitása iránti föl- 
szólitásnak elég nem tehető; jelenti; különben, hogy az 
ügyet áttette az ottani közig, bizottsághoz. Ez utóbbi föl- 
kévetik a szabályszerű can. portio kiszakittatására.

A bölöni egyhk. erdő-eladása folytán a vevő, Bartha

János, még törlés ztetlen levő vételáréit kötelezettségben 
állván, az esperes, fölhívásra, kimutatást ad a hátralék tar
tozásról s hozzávető becsüt is a lekötött birtokról; nem 
leven azonban igazolva, hogy a tartozás szabályszerűen be 
van kebelezve: ez irányban újabb utasítás adatik az espe
resnek, —  ez ügy más ágaira sem adván az esperes felhívás 
szerinti fölvilágositásokat, ezekre nézve is újabb felhívás 
intéztetik hozzá.

A m.-láposi papi dijlevél, a nyert felvilágosítások 
folytán, a közgyűlés jogának fentartásával, helybenhagyatik, 
az új fizetés biztosítására nézve újabb intézkedések is té
tetvén.

A zsibéi oskola községivé alakítása engedélyezve le
ven, a szerződés végleg megerősittetik.

A sz.-udvarhelyi tanoda költségvetése, a számvevői 
megjegyzések értelmében, helybenhagyatik, utasittatván a 
tanoda, a deficit elenyésztetésére s arra, hogy a nyugdíj
alapból ve*tt kölcsön után rendes kamatok fizetendők.

A Gecse-alap költségelőirányzata helybenhagyatik, a 
számvevői megiegyzósek értelmében.

Az idei közgyűlés határozatának értelmében, a véd
erő módosítása iránt a képviselőházhoz fölirat intéztetik; 
ugyanez alapon fölszólittatnak a tanodák véleményadásra, 
miként lenne a tanodái igazgatás és vagyon-kezelés refor
málandó.

A tankönyvtári szekrény átalakítási költségei utalvá
nyoztalak.

Gyarmatby M. algondnok kinevezietik a kolozsvári ta
nodához egy pót érettségi-vizsgálatra biztosul.

r. t.

K Ü L F Ö L D .
Francziaország.

Ha meggondolja az ember azt, hogy mi volt a pro- 
testantismus Erancziaországban ezelőtt 50— 60 esztendővel, 
valóban csodálkoznia lehet a kivívott siker felett s hálával 
kell hogy elteljék Isten iránt. Akkor a reformátusoknak 
csak három templomuk volt: a „l’Oratoire14, a„Pentemont“ 
és a „Sainte-Marie“. Alig lehete látni szabad egyházakat s 
alig egy pár kápolnát. A lutheránusok csak gyéren valának. 
Ma már a reformata egyháznak 17, a szabad egyháznak 7, 
a lutheraná egyháznak 10 temploma van és van egy baptista 
templom. Protestáns iskola Párisban jelenleg van 89; ebből 
37 ref. 30 luth; a szabad' egyháznak van 12, A fennma
radó 10 következőleg oszlik m eg: van három községi isko
lája a lutheránusok és a reformátusoknak; van 4 minden 
egyházi befolyástól független iskola, Yan egy baptista és 2 
methodista. Nincs még ide számítva 22 kisded-óvoda.

Kévéi llaud lemondott azon szándékáról, hogy a prot. 
napilap szerkesztését elvállalja. E szerint a szerkesztést 
Bouchard vállalta el. Az aláírás foly ; meg csak 250 rész
vény hiányzik, hogy a társulat megalakulva legyen.
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E C Y H Á Z I É S  ISK O L A I H ÍREK.
Kolozsvár, 1878 nov.. 23.

— Gr. Kun Kocsárd, kinek áldozatkészsége olyan, 
mint a sareptai özvegy olajos korsója, legközelebbről a dé
vai egyházközség szükségei fedezésére —  mint onnan ér
tesítenek —  105 frtot adományozott.

— A király a magyar iskolaügyről. Az e hó 16- 
iki audienczián Békey budapesti tanfelügyelő is megjelent a 
király előtt. A király érdekkel tudakozódott a fővárosi isko
laügy állapotáról s nagy megelégedését fejező ki a fölött, 
hogy daczára a nehéz időknek még mindig új tanintézetek 
•és parallel osztályok nyittatnak. Kérdé továbbá ő felsége, 
hogy most is oly nagy-e még a hiány az okleveles s pae- 
dagogiailag mi veit tanítókban, s jgen örvendett a tanfel
ügyelő azon jelentésén, hogy a kellő számban felállított 
praeparandiák folytán ez a hiány már alig érezhető s né
hány év múlva teljesen el fog enyészni. Végre megjegyzé ő 
felsége, hogy nagy megelégedéssel hallja, inikep a főváros 
tanerői buzgalomban és fáradhatlan kötelességteljesitósben 
jó példával járnak elől.

— Luther végrendeletét, moly a magyarországi 
evang. egyház ereklyéje, Pulszky Ferencz, Győri Vilmos és 
Éraknói Vilmos, mint a kiküldött bizottság tagjai, a nagy re
formátor kéziratával való összehasolitás után sajátkezű, hi
teles iratnak jelenték ki. Ez irat Carpzovius J. Benedek hit- 
tudos több leiratával került hazánkba, hol Jankoviks ismert 
l'égiséggyüjtő vette meg, ettől pedig József nádor neje, Do- 
rotya főherczegasszony (400 írtért,) s aztán az evang. egy
háznak ajándékozta. Szó van most róla, hogy üveg alatt a 
múzeumban állítsák ki állandóan, de mint az egyház tu
lajdonát.

— A pápa lapja* Rómában több bibornok és római 
aristokrata felszólítására á pápa egy nagy politikai lap ala
pítását határozta el, mely egyszerre olasz, franczia 
német, angol és spanyol nyelven jelenik meg. A lap szer
kesztője a pápa testvére, Monsignore Pecci lösz, kit legkö
zelebb bibornokká neveznek ki, mig a lapot Connestabile 
gróf fogja tulajdonképpen vezetni. Az első szám márczius 
■elején fog megjelenni.

— A biblia a párisi világkiállításon. Az angol bib- 
liaterjesztő-társulat a bibliát 216 nyelven mutatta be a je
len évi párisi világkiállításon. Az 1851-iki világkiállításon 
még csak 130 nyelvre volt lefordítva s igy 27 év alatt 
csaknem megkétszerezte a fordítást. Meggondolva, hogy e 
fordítások hány embert foglalkoztatnak, minő szellemi mun
kát vesznek igénybe, lehetetlen, hogy a biblia tekintélyét és 
tiszteletre méltó voltát el ne ismerjük.

— Az iskolák Boszniában és Herczegovinában. A 
népoktatás az okkupáit tartományokban nagyon kezdetleges 
állapotban van. A mohamedánoknak van ugyan számos is- 
kolájnk (medresz), de azokban csak a Korán olvasását s 
legfeljebb a török írást tanítják. Csak a nagyobb városok 
bán —  Szerajevóban, Travnikban, Banyalukában és Mostar
ban —  vannak „nizdje^-k, oly török iskolák, melyekben

más tanulmányokat is tanitnak. Legjobbak az országban a 
ferenczrendi szerzesesek vezetése alatt, a kolostorokban vagy 
azok közelében levő katholikus iskolák. A gyermekeket az 
elemi oktatásban saját nyelvükön, a gymnasialis s bölcse
leti tanulmányokban latin nyelven részesítik a ferenczren- 
diek. A theologiai pályára készülő ifjak eddig Diakovárott 
nyerték további kikópeztetésöket, most pedig Esztergomban. 
A ferenczrendiek által vezetett népiskolák száma 28; leg
látogatottabbak a Stolátz bán, Javor-ban, Vankar-Yakufban 
és Mostarban levők. A legutóbbi iskolában a török kor
mány saját költségen egy török nyelv tanárt is tart, A gö
rög keleti felekezetnek 29 népiskolája van. Serajevóban s 
Mostarban vannak nagy iskolák elkülönített leányiskolákkal. 
Serajevóban nemet diakonissák által alapítva s később a 
lázadás ideáig Miss Jeby angol nő által vezettetve, most 
is fennáll egy angol leánytauoda. Görög keleti gymnasiu- 
mot is akartak alapítani, Nikohe Tuzlic kereskedő 20,000  
frtot hagyott e cselra, de a kerületi kormány nem 
engedélyezte. Az egyes kerületekből következő adatokat so
rol fel egy lap : 1. A serajevói kerületben van 87 török 
iskola 2325 fiú, 1330 leány növendékkel, továbbá 13 ke
resztyen iskola 504 fiú és 99 leány növendékkel. 2. A 
travniki kerületben van 103 török s 14 keresztyén iskola.
3. A banjalukaiban 65 török s 10 keresztyén iskola. 4 A 
bihácziban 214 török s 11 keresztyén iskola. 5. Zvorniki- 
ban 287 török s 26 keresztyén iskola. 6. A mostari kerü
letben végre van 46 török iskola (1767 fiú s 542 leány 
tanulóval) s 15 keresztyen iskola (mintegy 265 fiú s 27 
leány növendékkel). Ezenkívül van zsidó iskola Serajevóban 
7 és pedig 282 fiú s 23 leány növendékkel; Travnikban 
2, 57 növendékkel, Banjalukában egy, 2 3 e növendékkel, 
Mostarban egy 19 növandókkel, Bjelinában egy 175 növen
dékkel. A Montenegróhoz csatolt Niksichben van 3 moha
medán iskola 117 fiúval s 61 leánynyal.

— A „Kér. M ag v e tő f. évi 5-ik füzete, változa
tos tartalommal, megjelent. Följegyezzük, hogy Símén Do
mokos halála következtében a szerkesztőségben személyvál
tozás történt, a mennyiben P é t e r  fi  D é n e s  mellé szer
kesztőtársul Ko v á c s  J á n o s ,  az unitárius felekezetnek 
széleskörű miveltséggel s kiváló írói képzettséggel biró tag
ja, lepett be, kinek közreműködése e különben is jeles fo
lyóiratnak, kétségen kívül, javára fog szolgálni.

— Negyedik közlemény a zsoboki templom építés 
javára befolyt adományokról: Báró Kemény István 10 
írt. Ismételve kérjük fel lapunk t. olvasóit az adako
zásra s azokat, kiknek aláírási iveket küldöttünk szét, ive
ik beküldésére. Az építéshez szükséges anyaggyűjtés javá
ba foly; a megmaradott hívek buzgón fáradoznak az elő
készületekben s a bizottság elhatározott szándéka kora ta- 
vaszszal hozzá kezdeni az építéshez. Hogy szándékát való
síthassa, az áldozatkész szivek támogatását reméli s kéri. 
Kolozsvárt, 1878. nov. 25. A templom-ópitó bizottság.

A szerkezío postája
I g n á t z  Kár o l ynak,  B - H u n y a d o n .  Válaszodat 

várom.

M e n t o v i c h  F e r e n e z n e k  M.-Vás á r he l y t .  Az ös- 
mertetés nem késhet soká.
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kaphatók következő újabb egyházi és egyéb jeles müvek:

Egyetemes földrajz, tekintettel az országok terme- 
szeti, politikai és társadalmi, ipari, kereskedelmi, 
közlekedési és közművelődési viszouyaira. Szó
társzerű tárgymutatóval ellátott földirati kézikönyv 
a müveit magyar közönség számára. írták: B al- 
l a g i  K á r o l y  és K i r á l y  Pá l .  3 kötet 10 frt.

Népszerű egyházi beszédek. Irta Bartók János
1 frt 40 kr.

Templomi imák. Vasárnapokra, innepekre s más al
kalmakra. Közisten-tisztelet használatául készí
tette Borsodi József. Második kiadás. Kötve

2 frt.
Halotti emlékbeszédek (orácziók) néhány utófohász- 

szal. Irta Tompa Mihály. 1 frt. 60 kr.
Egyházszertartási beszédek. Készítette Révész Bá

lint, kötvq 2 frt 40 kr.
Egyházi beszédek különféle alkalmakra. Irta Köny

ves Tóth Kálmán. 1 frt 40 kr.
Kálvin élete és a kalvinizmus. Emlékül a nagy refor

mátor halála évének háromszázados fordulatára 
irta Révész Imre. Kálvin aczélmetszetü arczképé- 
vel. 2 frt.

Halotti imák. Közönséges esetekre és alkalmakra. Ir
ta Szász Károly. Kötve 2 frt.

Dr. Kolozsvári Sándor. Az erdélyi ev. ref. egyház- 
kerület egyház-joga. 3 frt.

Kovács József. Húsz ünnepi és alkalmi prédikáczió.
1 frt.

Ferencz József* Unitárius isteni-tisztelet, melyet ok
tóber 21-én 1876. Budapesten az ágostai hitvallású 
fŐgymnasium nagytermében tartott. 30 kr.

Fábián Mihály. Az Isten országa az evángeliomi pél
dázatok szerént egyházi beszédekben. 1 frt 80 kr.

Dr. Heiszler József. Halotti egyházi beszédek. 1 frt
60 kr.

Kozma Mihály. Temetési alapigék az ó- és új-testa- 
mentomból összeszedegetve. 1 frt.

Gyöngyösi Sámuel. Magyar protestáns egyházi szó
noklatok. Ünnepi, alkalmi, közönséges és gyász
esetekre. Első kötet 1 frt 80 kr. Második kötet

1 frt 80 kr.
Mitrovics Gyula. Egyháziatlanság és üres templomok. 

Egyháztársadalmi elmélkedés. 50 kr.
Szilágyi János. Egyházi beszédek. Első kötet 1 frt 

60 kr. Második kötet 2 frt.
Ó-testamentomi apokrifus könyvek. Az eredetiből, 

görögből fordította Kámory Sámuel. 1 frt.
Köznapi imák négy hétre templomi használatúi. Irta 

Filep Mihály. Csinos bőrkötésben 2 frt.
Egyházi beszédek. Irta Fejes István. 2 füzet. Ara

4 frt.
Illyés Bálint. Egyházi beszédek. Tartalmaz 26 egy

házi és 6 temetési, esketési és keresztelési beszédet.
1 frt 20 kr.

Barakonyi Kristóf. Biblia-magyarázatok a szószéken.
s függelékül nehány egyházi beszéd. 1 frt 60 kr. 

Fejes István. Temetési beszédek. I. füzet 1 frt — kr* 
Az itt elősproltakon kívül könyvkereskedésemben* 

hol a h i t tu  d o m á n y  i i r o d a l o m  k ü l ö n ö s  e lő*  
s z e r e t e t t e l  v a n  k é p v i s e l v e ,  az újabb és jelesebb 
magyar, nem különben német termékek folyton raktá
ron vannak s az esetleg meg nem levőket a lehető leg
rövidebb idő alatt megszerzem.
Könyves Tóth Kálmán. A koporsónál. Közönséges és> 

alkalmi halotti imák. Kemény kötésben 2 frt 40 kr.
Nagy papok életrajza. írták Liszkay József, dr. Sze~ 

herényi Gusztáv, György Vilmos, Makkai Domo
kos és dr. Bartók György. Tartalmazza Tóth Fe
rencz, Szeberényi János, dr. Székács József, An
tal János erdélyi ref. püspök és Bodola Sámuel 
erdélyi ref. püspök életrajzát 2 frt 40 kr*

Kovács Ödön. A vallás bölcsészet kézikönyve. Re
videálták Dobos János és Fejes István. I-ső kötet: 
A vallás mint tünemény, vagy a vallások törté-* 
nete. II. kötet: A vallás lényege, vagy a valláséi 
vallásos eszmék bölcsészeti felfogásának története. 
Mindkét kötetnek ára 5 frt 40 kr.
(Külön az I. kötet 3 frt, a II. kötet 2 frt 40 kr) 

Ferencz József. Egyházszertartási dolgozatok (ágenda)'
1 frt 70 kr.

Lukács Ödön. Egyházi beszédek templomi és temeté
si használatra. 1 frt 80 kr.

Dr* Schwarz Károly. Adalékok a legújabb theologia 
történetéhez. A negyedik kiadás után fordította r 
Kovács Albert. 5 frt — kr.

Székács József összegyűjtött egyházi beszédei. Első 
kötet 3 frt — kr.

Fábián Dániel népszerű egyházi beszédei, egy egész.
évre 3 frt — kr.

Fábián Dániel. Népszerű halotti beszédek. I. kötet
1 frt 40 kr.

Magyar Lexicon. Szerkeszti S o m o g y i  Ede.  Az egész 
munka 50 füzetre van tervezve, melyekből eddig 
nyolcz már megjelent, minden füzet csinosan kiállí
tott koronák, rendjelek, czimerek, vagy térképet 
ábrázoló mellékletet hoz. Egy füzet ára 30 kr. 
Postán bérmentes küldéssel 35 kr.

A természet könyve. Közérdekű olvasmányok a ter
mészettudományok köréből. Bernstein Cz. német 
müve után, 5 kötet, fűzve 10 frt — kr..
Ugyanis 21 füzetben, egyenként — frtöOkr..

Találmányok könyve. Ismeretek a kézmű- és mű
ipar mezejéről. A földművelés- ipar- és kereske
delemügyi m. kir. miniszter megbízásából és az: 
orsz. magy. iparegyesület felügyelete alatt több 
idevágó munka alapján dolgozta F r e c s k a y  J á 
nos .  Megjelenik 40 kros fezetekben. A kötetes 
kiadásból az I. II. és III. kötet ára 12 frt — kr.

Könyvjegyzékeket az irodalom minden ágából kívánatra ingyen és bérmentve küldök
Nyomatott Stein JánoB m. kir. egyetemi nyo mdásjDál az ev. ref. fötanoda betűivel Kolozsvárt.


