VIII. évfolyam.

Kolozsvart, November 3 1878.

44. szam

Megjelenik
minden vasarnap

Szerkesztiségi szdllds,

b.-farkasuteza 16. sz. hova
a lap szellemi vészét illetd
kozlemények czimzendok.

Kéziratok nem adatnak vissza.

ERDELY]I

‘ s »
§ pénzek legezélszeritbben pos-
tautalvanynyal kiildenddlk,
. &lbfizetési dr:
[ ]

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

Kiad6-hivatal ;

Stein Jdnos konyvkereske-
dése, hovd az -eldfizetési-

Egész évre ¢ frt., félévre 3
frt,, évnegyedre 1 fit O kr

fELEL(‘js SZERKESzTS® BS LAPTULAJDONOS: S=zidsz Domolzos.

Tartalom: A protestintismus hivatdsa. Vadas Albert. —
Egyhdz és iskola, Egyhdzi beszéd. Buzditasul a félekezeti iskoldk
segélyezésére Kolozsvartt 1878. okt, 27-én a b. templomban tartotta
8zdsz Domokos, vef. lelkész. — A ndzdrethi Jémus (Blet- és jellom-
rajz) Kozli dr. Elekes Vikor, (Vége) — Tanodaink értesitdi az 1877—
78-ik évrél, III. — Az 4dll. ig. tandes r. gyilésébdl. r. . — A ko-
lozs megyei tanitétestiilet kozgyiilése. — T 4recza: Magyar protestdins
egyhdztorténelmi kutfok. Kozli dr. Eleke Viktor. (Vége). — Egyhi-
ui és iskolai hirek. — Szerkesztd postdja.—-Ai kiadé hirdetése,

A protestantismus hivatasa.
Kolozsvar, 1878. okt. 30.

Réveillaud, a ki — mint e becses lapokban
is kozelebbrol jelezve volt — a Francziaorszdghau
meginditandé protestans napi lap szerkeszibje lesz,
kozelebbrél, a fenntebbi czim alatt, nagy érdekii be-
szédet tartott Genfben, abban a vérosban, melyet
igy jellemzett: ,Ez azon erbd, melyet Réma minden
dron be akarna venni; azon szikla, melyet még hosz-
szu idén 4t csapdoshat a klerikalismus rohané 4rja,
a nélkil, hogy azt megingathatnd .«

Bar heszéde, elsé sorban, Francziaorszdgra vo-
natkozé, de oly eszmekorben mozgdé, mely minket is
kozelr6l érdekel s rénk nézve is nagy részben al-
kalmazhat6 s tamilsigot magéban rejto.

Mi Francziaorszéghan — igy szélott 6 — még
setotségbe burkolva élink; egyméssal ellenkezd dram-
latok kozott hdnyattatunk, a melyek orvénybe ve-
zetnek minket; a Syllabushél és a hitetlenséget ter-
jes7té positivismusbél nagy hiinok szérmaztak. Voltaire
azt mond4, hogy a binds nagy pipik Istentagadék
voltak; s igaza volt, mert egynagy bint nem kovet
el oly ember, ki valéban hisz az Istenben. Kétség-
be esném, ha attél kellene tartanom, hogy hazim
a materialismus 4ldozata lesz!

Térsadalmi helyzetiink nyugtalanité és elszomo -
1116 tényeket mutat fel, melyeknek a torvényhozés
nem veszi elejét s nem kiizd elleniik; jobbra fordu-

lasukat csupin az erkolesoktél varhatjuk, melyeknek
forrdsa a vallds. A keresztyénségnek vannak gyégy-
szerei minden térsadalmi sebre; egy nagy remény
hatotta 4t benne s altala a vildgot.

Es mivé tette s teszi a katholicismus az evan-
geliumot ? Eltorzitja azt és gyilolséget tamaszt a
vallds irdnt. Midén Marsailleben van oly pispok, ki
megkivdnja, hogy katonai tisztelgéssel fogadtassék,
akkor, midén a nép kilencztized része ellensége a
papsdgnak, hogy ne gondolndnk Dé4niel utédjira, a
kirdlyok kirdlydra, ki aldzatosan, egy szamér-csikén
vonult be a févarosha? Mindé killonbség a rémai f6-
urak 6s a Krisztus egyszerisége kozott! Ime a sza-
kadés okainak egyike, mely a katholicismns 6s a
franczia térsadalom kozt létrejott. De vannak ezek-
nél még mds nagyobbak is. A nélkil, hogy az Aj
dogmékat emliteném, a zardndoklasok, a papsignak
a politikai tigyekbe valé avatkozéisa, ellenséges 4&l-
lasa az tjkor széllemével, a koztdrsasig és e sz4-
zad torvényes vivményaival szemben, engesztelhetlen
6s mély gyiilolséget hoztak 1étre. Tme,a miért Gam-
hetta a klericalismust, mint ellenséget, tintette fel,
a mely a szabadsig 6s torvény éltal kell hogy le-
verettessék; és Francziaorszdg a maga uagykorusi-
giban tapsolt e szavakra. Megkezdddott az élet-ha-
141 bharczsa két kizdd fél kozil az egyiknek le kell
gybzetnie.

Mi6ta nyilvAnvalé lett, hogy a papsig dllam-
csiny 4ltal a hatalmat akarja magéhoz ragadni és
igy kezét minden intézményre vé akarja tenni, az
orszég folszabaditd magat aléla, A vidéken a nép,
sok helyt, a kath. templomot odahagyja s a misé-
16l elfordil; a polgdri temetkezések széma gyorsan
nd s a katholicismus olyan lett, mint egy gazdagon
felékitett hulla, mely folott a halél angyala mérat-
roppent.

Es mind
szemben ?

a hapgulat a protestantismussal
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Néraely nagy szellemek, kik nagy lirmét iit-
nek, vallisgyiulolék, vakmerdségokben bizalmatlan-
kodnak Istenben és hatérozott materialistdk. De a
népben, a materialismus konnyi takardja alatt, el
van terjedve a valldsos érziilet, Krisztus alakja még
nénszeric és joggal remélhetni, hugy ha megismer-
fetjik a néppel az igazi vallést, rezgésbe hozhatjuk
az érzd hirokat.

Igaz, hogy félreesd helyeken meg vannak még
az elditéletek a protestansokkal szemben, de azok is
oszlani kezdenek és a felvildgosult polgarsdg mér osmeri
a reformaczio historidjdnak szép lapjait. A nép sze-
reti a protestantismushan anyanyelvén tartott isten-
fiszteletét, szereti papjait, kik csalddapak és a sza-
badsdg baratai. Tudja, hogy a protestansok 4ltald-
ban erkolesosebbek és rokonszenve naprél-napra nd.
Sokan megbardtkoztak azon gondolattal, hogy pro-
testansok legyenek, némelyek mér a kath. egyhéz-
bol ki is léptek s példdjuk a rokonszenvnek szémos
jeleit vonja maga utdn. Nagyszému és rokonszen-
vezé tomegek tédulnak hallgatdsira a lelkészeknek,
midén azok értekezleteket tartanak; felajinljdk ne-
kik a véroshdz, az oskola és a szinbézak termeit és
valldsos nyilatkozataikat lelkesedéssel fogadjak. Mind-
ez azt tanisitja, hogy nagy batalma van a keresz-
tyénségnek s egyszersmind serkentésiil szolgél arra,
hogy Istennek segedelme és egy elhatérozé fellépés-
sel Francziaorszdgot a protestantismus szdméra meg-
héditsuk s ez 4ltal keresztyénné tegyik. A koril-
mények igen kedvezbk. A szabadsdg teljes, a kor-

mény rokonszenvez veliink, hiszen a miniszterium fele
protestans.

Ily kedvez6 koriilmények kozt mit nem tehet-
tek volna a 16-ik szdzad nagy férfiai, a Farelek, D’
Aubignék, Colignyk, Duplessik, Mornayk,- e nagy szi-
vek, kik elékészitették a lelkiismeret szabadsdgdt,
melyet mi élveziink ¢

Itt a pillanat, hogy belemeriiljink e nagy pél-
dényképek tanulményozdsdba. Mit mondanénak Ok a
mi aggodalmaink és habozdsaink fel6l! Ti taldncsak
f6l  bizalommal vagytok a siker irdnt; optimis=
tanak kell lenni az embernek, ha keresztyén! A mi
feladatank : meghé6ditani a vildgot, wmit csak hit 4l-
tal érheini el. Az igazsig ma is wugyanaz, a mi
volt ezeldtt hérom szédzaddal. Legytnk apostolok, té-
riték! Hazdnknak meg kell hodolni a protes-
tantismus el6tt, Genfuek szdmos lelkészei vannak,
nem mutathatndnak-e 6k fel e vidéken nagy ered-
ményeket? Nektek sok feleslegetek van, forditsatok
azt a mi széraz és viz nélkuli sivatagainkra.

S0t —- igy végzé beszédét — ha két-hdrom
nemzedék kellene arra, hogy a czélhoz érjink, ake
kor sem szabad visszadohbenniink a feladattol, mely-
nek megolddsdt t6link varja Francziaorszdg, sét ma-
ga az Isten, ki azt kivanja, hogy hinvsik a ke-
nyérfalatokat a vizek felszinére. Esdekeliink, hogy
a megelevenitd szellem fuvalljon r4 a mi szegény
hazdnkra, mely hajdan terméketlennek latszott, de
megtermékenytlt a vértanuk vére 4ltal s gazdag
aratdst igér! Vadas Albert.

B || —c :

TEMPLOM ES ISKOL A

EGYHAZI BESZID.
Buzditasil a felekezeti iskolak segélyezésére, Kolozsvartt 1878, okf. 27-6n @ b templomban,

TARTOTTA:

)Szzisz POMOKOS
ref. pap.

Alapige: II. Kron. XV 3, Az Izrael
pap és tanité mnélkiil

%

* *
K. a! Az Isten az embert tette urrd a foldon, de
viszont gy akari, hogy az ember felett is uralkodjék
két nagy hatalmassig s az ember uralkoddsa is csak

addig terjedjen, a meddig e két nagy hatalmassag ere-
je, hatira, engedi.

E két nagy hatalmassig kozil az egyik: a val-
lasos hit. Az apostolként oly mnagy hatalom, mely
meggy6zi a vildgot s mint Idveziténk mond4 :
a hivinek mindenek lehetségesek. Nagy ha-
talom! hiszen nincs oly nagy terhe az életnek, mely-
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nek elhordozésdra a leggybngébb embert képessé ne
tenné ; nincs oly mélyen vérzé sebe az emberi szivnek,
melyet meg ne enyhitene s be ne gydgyitana ; nincs
oly kisértés, melylyel szemben a tusakoddé lelket dia-
dalra ne segitné s még a félelmek kirdlya, a
haldl is meghajlik eldtte és setét vondsai az orokkéva-
16s4g fényében ragyognak fol. Régi hatalom! Midta az
emberi lélek nem elégedve meg a fold pordval, mint a
pélma, magasra tér s eget keres; midta az emberi szi-
vet nemes heviiletek, soha ki nem elégithetd vagyak,
mindig megujulé szenvedések s a tort remények
romjai felett is egymast kergeloé almok zaklatjik,- egy-
széval, midta é1 a foldon az ember, ez az orokké kiiz-
dé, szenved§, szeret$ lény, azéta mindig é1 s uralkodik
ez a hatalom is s ment6l mélyebben érzi szitkségét az
ember annak, hogy keresse a lathaték kozott a ldtha-
tatlant, az elmulékban az orokké valét, onmaga f6l6tt
az Istent: uralkoddsa anndl bens6bb, teljesebb, korldt-
lanabb !

Igaz, gyakran rajongdssé s vakbuzgalommé fajul-
va, korldtain tilcsapong s 4ldds helyett dtkot szér s
élet helyett haldlt osztogat. Hiszen, setét betiikkel van-
nak foljegyezve a torténelem lapjaira a vallisos hit
szornyii tévelygései; azok a tévelygések, midén a kép-
zelt igazsig nevében ldnczokat kovécsolt, bortondket
épitett, vérfirdket készitett s azeretnekek ezreit mig-
lydk lobogd ldngjai kozé vetette Fatyolt e
képre !

Es tudjitok-e: melyik az a mdsodik nagy hatal-
massdg, mely hivatva van avalldsos hitnek e tévelygéseit
ellensulyozni s mely fel6l azt akard a Teremt§, hogy
az is wralkodjék a lelkek folott? Az a hatalom, mely-
nek csirdit a fiirkész6, az igazsigot keresd, a vildgos-
ség fénye utdn sovdrgé emberi szellem mélyében plan-
télta az Isten s azt akarja, hogy nevelkedjék az ben-
nitk nagygyé, gytkérszalait bocsdssa mélyre s messzire,
hogy ne tenyészhessen mellette semmi gyom s hajtson

egyedill az erételjes dgakat s teremjen driga gytimol- )

csbket! Vagy hasonlat nélkiil szélva, az a hatalom,
melynek fonséges feladata bepillantani a végtelen vildg
mélységébe s magassigaiba, felosmerni s felszinre hoz-
ni mindeniité s mindenben az igazsigot s folderitve a
rajongas s vakbuzgalom sziilte tévelygéseket, besugd-

rozni fényével az emberi értelmet, szivet s az egész ;

viligot. E hatalmassag is Istentdl szdrmazik, hiszen &
adta belénk ama tehetségeket, melyek 4ltal ez benniink
létrejon, nagygyd nd; e hatalmassdg az emberi szellem
nemes sziiléttje: az emberi tudés.

Igaz, ennek is korlatokat szabott a Teremtd s
jaj neki, ha erejében fslfuvalkodva, tilesapong rajtok.
Pedig szdmtalan példdk bizonyitjik, hogy bileseségében
nem egyszer bolondsiggd fajul s féktelen onhittségében
megostromolja az eget is s le akarnd taszitni trénusd-
rél a Mindenhatét, a midén azt hirdeti ,Ninecsen
Isten !¢

Afiai! e két nagy hatalmassdg: ¢ valldsos hit s
az emberi tudas tulsagokba csapongdsdt mérsékelni s az
azok kozotti 1atszélagos ellentétet, mindig megujulé har-
czot megsziintetni s mind a kettdt az emberiség javéra
értékesitni, mily magasrendii feladat

A rémai egyhdz e feladatra képtelennek bizonyult
s képtelensége érzetében, hiveit6l feltétlen engedelmes-
séget kovetelve, a valldsos hit tekintélyének nevében
eldtkozza az emberi tudds legfényesebb alkotéisait, az
emberi mivelddés legdlddsosabb vivmdanyait s azoknak
homlokdra, kik a szabadabb eszméknek valléi s terjesz-
t6i, rasiiti az eretnekség s elkdrhozds Kain-bélyegét s
ez altal élet-haldl harczra hivja ki, onmaga ellen, az
emberi tudds bajnokait.

A protestantismus mind a két nagy hatalmassig
jogainak tiszteletben tartdsit irta zdszléjara; a hit és
tudds kozotti ldtszélagos ellentétet kibékiteni s mind
a két hatalmassignak, Isten adta korében, fiiggetlen-
s68ét és szabadsigat biztositva, a kiizdd feleket egy
magasabb harmonidban egymaéssal egyesitni s testvéri-
es Osszemiikodésre vezérelni: ezt tiizte ki nemes fela-
dataul.

Es e nemes feladatdt a protestantismus két dton
igyekszik megoldani.

Egyfeldl az altal, hogy a vallasos hitet, megtisz-
titva az emberi tévelygés, rajongds, vakbuzgalom sa-
lakjatéil, visszavezette az evangeliumi alapokra, a Krisz-
tus vallasdnak amaz 6rékké é16 forrdsdhoz, melybél az
igazsdg, vildgossig és szeretet termékenyité hulldmai,
soha ki nem apad$ gazdagsdgban, 4dradnak szét s az

| evangeliumnak, a Krisztus valldsdnak szellemében ne-

veli, oktatja, vezérli hiveit.

Masfeldl tag tért enged az emberi szellem vizs-
giloddsainak s a tuddst nemesak szabaddd, sét kotele-
z6vé tette s annak fejlesztSivé, terjesztSivé s bajnokai-
vé igyekszik kiképezni az egymdsnyomaba 1ép6 nem-
zedékeket, Ks igy afiai! a protestantismus a templo-
mokat a valldsos hit iskoldivd s az iskoldkat az emberi
tudds templomaiva avatta s szentelte fol.

A prot. templomok, mint a vallasos hit iskolai s
benniik a pap, mint tanito
és
a prot. iskoldk, mint az emberi tudas templomai s
benniik a tanité, mint pap,

a felolvasott alapige nyomédn e két, egymast ki-
egészitd s megvildgosité, gondolatra hivom fol, afiai! fi-
gyelmeteket ez alkalommal, midén Isten meg engedte
érnem szivemnek azt az édes drémét, hogy oly hosszu
hallgatds utin, a mit lelkem igaznak, szivem jénak s
ajkam hirdetendSnek vall, legaldbb egyszer, elmondha-
tom nektelk.

Azt monddm: A prot. templom a val-
ldsos hit iskolaja.

T'onséges iskola! melyben nem halands, téveteg
#
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ember, hanem az 616 Istennek fia, a mi f8apunk:
Krisztus a tanité-mester, a kinek, mi papok, gytnge
8z6sz616i s erbtlen visszhangjai vagyunk. Krisztus, a
kit6l azon igéretet vettilk, hogy valahol ketten
vagy harman az 8§ nevében osszegyiileke-
ziink, jelen van s a ki elmondhatd magarél: a tu-
domény, melyet én hirdetek, nem az enyim,
hanem azé, a ki engemet elkiildott.

Fonséges iskola, melyben a tantdrgy az orok élet
evangeliuma, melyet a ki elméjébe fogad és szivébe
zér, ha meghal is é1; mely nincs aldvetve az id
valtozdsainak, az emberi vélemények tévelygéseinek,
mert ez az evangelium Tstennek evangeliuma, a ki
tegnap, ma s 6r6kké ugyanasz!

Fonséges iskola! mely nem azért 4ll fonn, hogy
a képzelgések rémképeivel tartsa fogva a lelkeket s
szemkapraztaté latvanyossigokkal ingerelje az érzéke-
ket. Nem azért 4ll fonn, hogy a titokzatossig megfé-
lemlité homalydval boritsa be a sziveket s nylighe ves-
se a szabadsdgért esengl akaratot. Hanem fonn A4ll
azért, hogy iskol4djalegyen annak a vallisos hitnek
mely a képzelgés rémképei helyett az orok igazsig fé-
nyével sugarozza be a lelkeket, mely nem az érzéke-
ket boditja, hanem a szellemeket gydonyorkdodteti; nem
a megfélemlités 4ltal lever, hanem a bétorsig lelkével
folemel s az akaratot a szabadsdg végtelen vilidgdba
vezérli be, mert magénak az 6rokké valé akaraténak
teszi részessévé, munkdssdva!

Hs fonséges iskola, melyben tanitviny az egész
emberiség, hiszen itt hangzik a krisztusi sz6: ,Tanit-

satok minden népeket!* S ki az, kinek ne
volna sziiksége arra, hogy e fonséges iskoldba tanulni
jojjon s ki az, még a legnagyobb béoles is, a kinek ne
volna mit tanulnia itt?

Afia! ha az élet zsivajdban hdborgatja lelkedet
az Istennek gondolatja s lelkiismereted ildozébe vesz:
jer, tanuld meg itt, hogy Isten nem akarja, hogy el-
veszszél, hanem hogy megtérj s é1j. Ha a
fijdalmaknak terhe nyom s nem taldlsz szived sebére,
egész Gileadban, balzsamot: jer, tanuld meg itt, hogy
csak hdborusédgok drédn juthatunk be az Is-
tennek orszdgdba. Ha a kotelességteljesités, a
rad bizottakban valé hliség nehéz utjan, killénben is
gyonge eréd, elalél s kitartdsod buzgalma meging: jer,
s 14sd, mert itt magaslik f61 el6tted annak képe, ki
meggdrnyedett s Osszeroskadott a Galgota hegyén, de
tjra folkelt s bar vércseppekben hullott le halintékai-
r6l a verejték, folment a tetdig, mig nem igy szélha-
tott: ,Elvégeztetett“ S ha elkozelitsz afia! te is
a vég felé s belepi homlokodat az id8 hava, s olyanok
lesznek hajszilaid, mint a mandulafa virdgai; ha 4tla-
tod, keserii tapasztalatokbdl, hogy barmily sokat ta-
nultdl az élet iskoldjiban, mégis felette keveset tudsz;
ha észreveszed, hogy elétted van ama keskeny folyosé,
mely a foldi 16tb6l kivezet s lelked kérdd, firkész8 pil-
lantasdt borongé drnyaknak setét leple takarja el: jer,
tdntorgd léptekkel is jer, mert nem a siket és érzéket-
len foldt6l, mely kérdésedre nem felel, nem az emberi
bolesességtdl, melynek szdrnya e mélységek folott el-
alél,- jer, mert csak itt, a vallises hitnek ez iskoldj4-

TARCZA.

Magyar protestans egyhdztorténelmi

Kozli: DR. JfE:LEKEs YIKTOR.
111,

Praestanti theologo domino Henrico Bullingero Ty-
gurinae ecclosiae Antistiti doctissimo, domino ac fratri in
Christo charissimo.*)

Quas misisti prima hujus Bullingere in Domino cla-
rissimee, heri primum accepi, id quod, ut Bleurerus eciam
ad me scripsit, non ‘est negligentia aliqua, sed tabellario-
rum inopia factum. Legi eas singulari quodam gaudio. Affe-
cit enim me mirum in modum suavitas illae initae inter
nos amicitiae, quac oro ad nominis Christi servatoris no-
stri gloriam cedat, quo omnia nostra spectare debent, cum
illius quoque omnia ad nostram, etiam cum inimici essemus,
destinata sint salutem, Vivamus uni Christo capiti nostro,
nec dubitemus, in illo nobis veram ac sempiternam constare
dilectionem, pacem, concordiam, amicitiam et communicitissie
mam in omnibus veritatem, Ipse est pax nostra, qui nos
in se et patri et sibi et nobis quam unitissimos reddet.

katfok.

*) Eredetije: Archiv. Ecclesiastica Tigurina, Tom. VIIL
2804. p.

In hac pace, mi Bullingere, per ipsius gratiam indivulse et
tibi et aliis ommibus corporis illius membris coherebo. Nec
possum intelligere alium esse . meis ani-
mum. Nemo enim inter eos est in praesenti, quem aliquid
amaritiae in animo suo fovere sentiam. Confoederatorum
vestrorum dissidium iam olim sublatum esse cupio, sed ita
ut quod vos et Bernates facitis, faciant et reliqui omnes
et unanimes sitis in veritaté Christi. Dolet animus mihi
plurimum, quod hoc inter vos dissidium hoc est tergi-ver-
satio illa sociorum contra Evangelium Christi tam diu du-
rat. Si hac in re vobis intiger esset consensus, posset in
Germania brevi aliquid fieri, quod hostibus veritatis et ty-
rannidi Antichristi plurimum esset terrori. Jam misera
Germania nostra inter se scissa et externarum nationum
partim fraudibus, partim volientiae obiecta in hisce peri-
culis non habet quo confugiat, nec quod aliud expectet
quam ipsissimum excidium, Tamen ut vere scribis, hoc dis-
sidium inter vos sanctum ac salubre est, quod ad vos at-
tinet, qui veritati adhaerelis, mercenariam illam militiam
detestamini, et Christi vos esse ad militiam baptismate con-
scriptos agnosecitis. Equidem velim autem, quod vobis datum
est, sublato hoc dissidio daretur divinitus et vobis ef ves-
tris sociis, ut iam hoc foedus et integrius redderetur in
Christo infirmius. Nec dubito, quin idem ex animo cupiatis

ot vos, At domini vox est: ,Nemo venit ad me, nisi pa-
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ban tanulhatod meg, hogy miként kell csondes szivvel
megvélni az élett6l s még a haldl drnyékdnak vélgyén
is batorsiggal s az idvesség reménységével haladni 4t.

Oh, afiai! hogyan képzelhetnétek, hol taldlhatna-
tok ennél fonségesebb iskoldt, melybe megtanuljuk azt,
a mi minden béleseségnek kezdete s feje,
-az Urnak félelmét; hol az oérokkévalésdg dolgai-
10l 526l a tanitds s a hivé lélek el6tt elrejtett vilagok
ajtai tarulnak fol, s kibeszélhetetlen titkoknak zavara
lehull. Csodédlkozhattok-e, hogy az 6-kor népei legdra-
g4bb kincseiket templomaikba raktik le s az oltarokra
tették, s majd versenyre kelt vésiijével az épit6, ecset-
jével a festd, dalaval a kolt6, hogy mind oda gyiijtse
Ossze, a mi szépet, magasztost alkotni tud. Oh, nem
értették vagy elfeledték s nem értik vagy elfelejtik so-
kan ma is, hogy hogy nem a kiilséségekben kell imad-
ni az Istent s a tomjénnél, mirh4ndl és aloéndl ked-
vesebb 4ldozat a téredelmes lélek s a miivészet leg-
fonségesebb alkotisaindl tébbet ér egyetlen egy meg-
tér8 sziv.

S épen azért fonséges iskola a protestans templom,
mert benne a lélek nem a ragyogé pompin, hanem
onmagén csiing, 6nmagdbél meriti az okuldst, onmagi-
ban keresi az idvesség tjit s a megtér§ sziv, mulé ja-
vak helyett, 6nmagit adja oda 6rok dldozatil. Ime, afiai,
8 prot. templomnak, mint a valldsos -hit iskolédjdnak

magas jelentdsége s végsb czélja az, hogy az embert
erre tanitsa s képessé tegye!

Jaj lenne a magyar prot. Izraelnek, ha nem vol-
ndnak ilyen iskoldi!

De jertek, k. afiai! hagyjuk el egy par pillanat~
ra oz iskolt s pillantsunk be egy templomba: az em-
beri tudéds temploméba,

Gyénybriiséges templom! melyben a prédicitor az
emberi tudds papja: a tanitd, ki az ésmeretnek driga kin-
cseit elméjébe egybegyiijti, hogy azokat szétossza; a ta-
nité, kiegyszeriisége sszegénysége mellett is az emberiség-
legmagasabbrendii érdekeinek szolgdlatdban 4ll, mert
abban firad, hogy az emberiség elébb és eldbb halad-
jons e haladdsszaméra embereket képez, bajnokokat
nevel !

Gyonyoriséges templom! melyben a hallgaték a
minden igazra, jora, szépre fogékony kisdedek, kiknek
értelme, szive, akarata, mint a term8 anyafold, magé-
ba fogadja a hasznos Gsmereteknek magvait s lesznek
belsliik az Ur hézénak szépen virdgzé plantdi; a kis-
dedek, kikben megifjil s djra él az agg, kiknek mo-
solygd arcza besugdrozza a sziiléi gondok fellegeit &
megaranyozza egy szebb jévendS lathatirdnak szélit.
Ok a mi 6rémiink, vigaszunk, reményink! Ok a ma-
gyar nemzet driga ékességei, a magyar protestans egy-
héz nyild virdgai!

Gyonyoriiséges templom, melyben az 4rtatlan szi-
vek minden dobbandsa megannyi iméadsig s a koronds
proféta soltdrainal fonségsebb dallam a rebegé ajkaknalk
éneke ; melyben az Ur asztala mindig megteritve all,
mert mindig készen a hely, az id6 és alkalom, hogy
dsszeseregelve, a fejléds elmék s feldobogé szivek az
igazsdg s vildgossig utin esengl éhezésiiket s szomju-
hozédsukat kielégithessék !

ter, qui misit me, traxerit eum. Oremus coelestem patrem,
ut et reliquos ad filium trabat, et in hoc firmis nexibus
-cohaereremus.

Venit huc sexto hujus Pannonius quidam nomine
Joseph Macarius*) adolescens doctus, prudens, nostratissimo
ingenio praeditus, qui vestram in se benevolentiam et hue
manitatem salis depraedicare non potuit, Exceperunt nostri
eum satis amanter, aliqui conviviis suis, Senatus autem
10 lagenis vini honorarii, quo nostro more solent eximii
hospites excipi. Haesit apud me quatriduum. Deus det, ut
afflictae suae patriae olim prosit. Bene in domino vale Bul=
lingere omnium ornatissime. Saluta fratres isthic omnes,
Salutant et vicissim deinde et senior no-
ster quam officiosissime humanitatem tuam
resalutant. Augustae 17, Julii 1544,

Wolfganges Musculus
tuus in studio.
IV,

Clarissimo pietate eruditioneque praestantissimo viro
-domino Heynrico Bullingero, Tigurinae Ecclesiae ministro
et fratri suo colendo.**)

‘ *) Macarius Jézsef az erdélyi vajda fidnak, Maylat Gd-
bornak, neveldje. (Ldsd E. Bohl, Confessio Helvetica IIL p.)

**) Erepetije: Archiv. Ecclesiastica Tigurina, Tom VIIL,
8040 p.

Salutem officiorumque meorum commendationem. Quod
tanto tempore nullas, clarissime Henrice, ad te dederim li-
teras, non negligentia mea, aut consulto praetermissum esse
existimes, sed quod discedens a vobis diutius in perlustran-
da inferiore Germania, Flandria, Britania et Anglia com-=
moratus sim, ut tandem tempus reditus mei in medium
Julii incideret. Deinde reversus Wittenbergam die nocteque
de tabellario fui solicitus, ut id, quod coram tibi promise-
ram, re ipsa praestarem., Sum enim in scribendo et officiis
amico exhibendis tam impiger quam quisquam hominum; at
cum nulla mihi propter paucitatem tabellariorum offerretur
scribendi occasio, distuli in praesentcm wusque mercatum
Francofortensem. Te autem pro tua humanitate et singu-
lari erga me benevolentia veniam daturum non dubito, prae-
sertim cum excusationes sint verae et honestae et pondus,
apud te habiturae. Ante omnia pro tua erga me pietate,
benficiis et amore fraterno maximas ago tibi gratias, qui
me peregrinum et servili fere habitu ad te venientem, non
solum non aspernatus sis, verum etiam convivio tanto ef
aliis humanitatis officiis exceperis. Pro his mei exhibitis
Deo superstitem me faciente, summam mei animi gratitu-
dinem declarare non negligam, Et voluissem sane, si jam
nunc aliquo munusculo te honorare potuissem, sed longis=
sime uf scis a patria absum, necquidquam tale, quod tua
persona dignum esset, post reditum accepi. Tuum erit ta=



Orék dics8sége afiai! a protestantismusnak, hogy
mar ezel6tt hdromszéz esztenddvel jelszéil kimondotta,
hogy a valldsos hitnek minden iskol4ja mellé épiteni
kell az emberi tuddsnak egy ily templomét, mert a
valldsos hit fels6bb iskoldi szdmdra ezek a templomok
szereznek, nevelnek felvilagosult, értelmes, hii tanitva-
nyokat. Midén némelyek er8szakkal akartdk szétrom-
bolni a babonds hit oltdrait, a nép 4dltal balvanyozott
lelketlen képeket és szobrokat, Luther, a nagy refor-
mator igy szdlott: Ne bdntsdtok azokat, hanem
4llitsatok iskoldkat, vildgositsdtok fol a
népet, hogy azok a babonés hit alkotédsai
s akkor a bédlvidnyok dnmaguktél romba
fognak dé1Ini.“ Béles és préfétai szavak, mert eld-
re latta 6, hogy ezekben az ujkori templomokban
sziilemlik meg, né fel s lesz nagy hatalommd a tudo-
mény, mely hivatva van a természet titkairél félleb-
benteni a fatyolt s annak orék igazsagait folderitvén,
szétiizni a lelkekr8l a homdlyt, hogy a maga igaz fé-
nyében tiindokoljék elbttik a kiilsd s belss, a lathatd
és lathatatlan vilag.

Ertem, ha a rémai egyhdz hadat izen a tudo-
ménynak, nem enged szabad mozgdst az iskoldnak s
6roklott hitének nyiigébe veti azokat is. KErtem, mert
belétja, hogy a tudomdny sajit fenndllésdnak alapjait
ingatja meg, sot el¢bb-utébb romba is donti.

De a protestans egyhdznak, melynek jelszava:
vil 4gossdg a hithen! mely keletkezése els6 pil-
lanatdban a kozépkor setétségével szemben a tudo-
ménynyal 1épett szdvetségre,- a protestans egyhdznak
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mai is éreznie, tudnia, nyilvdn hirdenie kell, hogy az
emberi tuddsnak djkori templomai sajat fonnallhatdsa-
nak, jovend&jének, gybzelmének legfébb biztositékai,
leghatalmasabb védbdstyéi, mert a protestantismus csak
ott és addig él, hdédit és terjed, a hol és meddig vilad-
gossdg van a lelkekben.

Afiai! a protestanstantismus messzire terjedd bi-
rodalmdban az erdélyi ref. egyhédz, szdzadokon 4&t,
dicsdségesen éllotta meg helyét, mert atértette s 4t
érezte mély igazsdgdt az irds e szavainak: a lélek
tudomédinya nélkiill nines semmi jé s el-
vész anép, mely tudomdny mnélkiil valé,
Egész hosszu sordt hozta létre s tartotta fonn az isko-
léknak, az emberi tudds templomainak, vgy hogy az
el6dok nemes kiizdelmeinek, buzgd 4ldozatkészségének
gyimoleseib6l tépldlkoznak ma is az ifjabb nemze-
dékek.

Afiai! a buzgé Gsdknek nyoméaban mélté utédok-
nak kell 1épni s meg kell mutatni széval és tettel,
hogy nemcsak a multnak vagyunk orékosei, hanem a
jovenddnek is munkdssai. Koriilottink, a tdrsadalomban,
a nemzetben, a tébbi felekezetekben sebesen liiktet az.

élet ere; jaj nekiink, ha mi — kiknek d&seink elsék
valdnak — tilszdrnyaltatunk s hatramaradunk! 8 ki

kell mondanom a keserii, de igaz szét: a jelek erre
mutatnak sok helyt s fildalom! itt ndlunk is.

Ismerek hazaszerte gyiilekezeteket, melyek szam--
ban és er8ben a miénkhez nem hasonlithaték s mégis
e templomok javira, évenlként, ezreket 4ldoznak, abb8l
az 618 t6kébdl, mely a vallisos buzgésig s a tudoményok

men, vir humanissime, hanc moram aequi bonique consulere
et Lucam tuum non solum animo complecti, verum etiam
erga absentem literis tuis fraternum amorem declarare. Ego
quidquid tua cansa in Ungaria efficere potero et (macunque
re me tibi gratificatum iri posse cognovero, non praeter-
mittam, quin omnia animi tui desideria a me exhibeantur.
Nova hic pauca habemus, quae tua scire intersit, nam
status rverum publicarum est quietus, nec ulli principum tu-
multus sperantur. Quod ad religionem attinet, scito multos
esse per totam Saxoniam et Misniam ministros, qui de qui-
busdam rebus moverunt non nocessarias concertationes, adeo
ut regnum divisum merito dici possit docentium
Alii certant de bonis operibus et hi multifarie sunt divisi,
quidam enim necessitatem bonorum operum urgent, quidam
vero libertatem in iis praestant, hoc est, bona opera libera
esse docent, quae a salvandis et omitti et praestari bona
conscentia possint, quod quam sit absurdum quilibet sana
mente cogitare potest, Est et tertium genus eorum, mimi-
rum docentium bona opera non solum non esse necessaria
et utilia, verum etiam plurimum saluti nocentia ideoque
prorsus omittenda. Alii ut Heshusius ut et Flacciani omnes
contendunt de libero arbitrio, dicentes homines violentia
quadam, ut pacora, stibites, Japides, et mere passive, repug-
native, hostiliterque se erga deum habentes, trahi et invi-
tos converti. Quibus de rebus tua vestrorum¢ue ministro-

rum scripta sanctius mihi docere videntur, quam furiosi
isti, qui nec Academijae Wittenbergensi vobiscum in his
sentienti, pa.cunt, sed eam ut haereticam et apostaticam
aversantur, Hinc fit ut plurimos libellos conira
nostros emittant, quibus eorum doctrinam et authoritatem
elevare conantur. De sacramento eorum non minus quam
prius certatur, sed quo res evasura sit ignotum est. Faxit
Deus ut omnes in concordiam redeant, et non vanae gloriae,
sed honori divino veritatique propagandis studeant. Quod ad
principes attinet ipsi hos tumultus et contentiones mini-
strorum reprimere conantur, ideoque talia in proximo con-
ventu statuerant edicta: primo, ut consules et senatores
profugientesque ministros recipiant et in pristinam sunam di-
gnitatem collocent, illisque emendationem et erroris revoca-
tionem promittant. Secundum: concionatores de suggestu et
mutuis conviciis praescindant, ut doceant, quae ad aedifi-
cationem faciunt. Tertio: ut in doctrina explicanda utantur
conceptis et usitatis loquendi formis, quales in confessione
Augustana apologia et catechismo Lutheri continentur, nec
iis aliquid addant, nec detrahant. Quarto mec publicentur
lielli sine inspectione et consensu magistratus, quo~
rum sub imperio authores versantur et vivunt. Haec et

alia plurima magristratuum edicta eo pertinent, ut ali-
quo modo tales contentiosos fremave possint. Vident
enim quantum insil mali disceptationibus ministrorum

sine fine durantibus, De statu patriae nostrae scito in
genere eam multis miseriis esse oppressam., Nam exterus
hostis Turca vestat eam, nec est, qui illi vesistere, no-
bisque opem ferre possit. Principes vero regni inter se
divisi sunt, pars enim Ferdinandi, pars vero veguli Tran-
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irinti szevetet. Ks szégyellem kimondani, hogy a ko-
Totsvéri vef. gyiilekezet tagjainak tdilnyomé tobbsége
e czélokra alig dldoz évenként annyi fillért, mint a
hény lelket szdmlal! Feledik, hogy cseppekbdl gyiil az
-oczean, pérszemekbdl alakil a szikla! Ha gytilekeze-
tink minden tagja csak pardnyi 4dldozatdt hoznd meg
buzgén és mindig, hatalommé lennénk mi is, mint
a tenger, mely drdga kincsekkel telt gdlydkat hord
biliszke hatédn ; megvihatatlannd, mint a szikla, melynek
ormain milliéc szdmara tindsklik a vildgité torony!

Igaz, nehéz id6ket élink s a koényorilé szivet
ezerféle sziikségek ostromoljak! De itt nem konyorii-
letességr6l, hanem az onfentartds kotelességérl van
sz6. Ha élni akarunk, mint mélté orokései egy dicsd-
séges multnak; ha munkdssai akarunk lenni a nyomdoka-
inkba 1ép6 nemzedékek jovenddjének s hennilk a ma-
gyar nemzet s a magyar nemzetben a magyar protes-
tantismus félvirdgzdsédnak : fonn kell tartanunk, segi-
teniink, tdmogatnunk a magyar protestans tudomdny
‘templomait!

Jaj lenne a magyar prot. Izraelnek, ha nem vol-
ndnak ilyen templomai!

Ime, folmutattam eldttetek a templomot, mint
iskoldt s az iskoldt mint templomot. Az egyik
hajléka a vallisos hitnek, a mésik az emberi tudds-
nak s prot. felfogédsunk szerint a hit s tudds, mint ne-
mesebb résziink sziilottjei, ugyanazon isteni szellemnek
édes anyaemlfjén tépldlkoznak s egymdst segitve, véd-
ve, édpolva kell fﬁlnevelkeanit}k, mint édes iker-testvé-

sylvanici partes sequitur, Hic duo certant de Ungaria et
interim tertius superveniens potiturus est. Similiter et ec-
clesiae nostrae sunt turbatae propter Stancariana dogmata,
quae multi non parvae authoritatis viri imbuerunt et frenue
defendunt. Vestrum est, qui de doctrina, authoritate et pietale
prae reliquis polletis, afflictae nostrae patriae in his et similibus
subvenre. Hic iam finemscribendi faciam.Et vehementer etiam
atque etiam oro, ut non dedigneris interdum ad we — ut
promisisti — scribere. Hoc autem ita commode facies, si
literas tuas ad me danpas tradideris domino Conrado Ges-
nero, quem scito hona fide suis quoque adiunctum ad e
missurum. Ego faciam, ut quandocunque occasio oblata fu-
erit, ex_ pafria ad te scribam, iam enim post duas (septi-
manras) redire statuo. Quae domino Gesnero scripserim, ox
literis tuis cognoscere poteris. Salutes nomine dominam
meam uxorem tuam charissimam; virum Petrum Martyrem
ot alios mei amantissimos. Salutant vos officiose omnes mei
conterranei Wittenbergae studiis opcram navantes, qui sunt
~estri studiosissimi. Deus optimus maximus servet te tuos-
que collegas salvos et incolumes ad nominis sui gloriam et
ecclesiae utililatem. Vale et me ama. Datum Wittenbergae
in die Bartholomaei 1562. Lukas Szdcs,
Pannonius tui studiosissimus.

P. S. Misi ad te propositiones Stancavianorum, ui-
bus suam doctrinam statuere conantur, De bhis nt aliquid ad
me scribas, vel ut publice explicationem earum aliquam
.emittas, vehementer oro, Ita enim aflictae nostrae patriae
ecclesiisque succurrere poteris.

reknek, kiknek lényiik, 1étik annyira egybe van forr-
va, hogy egyik a mdsiknak kélesond er8t, életet s ha
sirba szdll az egyik, utdna hanyatlik a mdasik is. Je-
gyezzétek meg: a protestans templomok csak
addig fognak fénnéllani, mig az iskoldk-
bél a hivek lelkébe a vildgossdg sugarai
besiitnek s a prot. iskoldk esak addig fog-
nak virdgzani, mig azokat a buzgé szivek-
nek melege élteti. Ha azért akarjatok,
hogy fénndlljanak az iskoldk, Dhecsil-
jétek meg a templomots ha azt akarjdtok,
hogyrombane diljenekatemplomok, 41do-
zatkészeég drdn is, tartsdtok fonn svédjétek
az iskoldkat. Ha elhanyatlanak: a tiszé-
gyenetek Ha félvirdgzaunak: a ti dicsés é-
ygetek Az Isten is tgy 41d meg titeket s
hazaszerte az egészmagyar prot. egyh4uzat,
ha e dics8ségre mélték lesztek s mélté

lesz!
Amen.

A nazarethi Jézus
(Elet- és jellemrajz.)
Kozli: dr. Llekes Victor.

(Vége.)

De nem Galiledban kellott a Messids véguetének he«
telni. Jéruzsilem voly a nagy  kirdly vérosa, a politikai
és theocraciai hatalomnak kdzpontja. Kilénben is Galiled-
ban a nép ingadordsan és hatirozatlansigin s még inkibb
a farizeusok ellendlldsén, mely Jéruzsalemtdl Galiledig nyil-
vin folismerhetd volt, Jézus mitkodése megtort.

Els6 osszeiitkozés Jézus és a torvény emberei kozoth a
szombat megszentelése feletti kérdéshen nyilvinult. A hetii-rab-
szolgaség embereit mélyen sérté Jézusnak e morész szava:
,A szombat van az emberért s nem az ember a szombatérté;
és 6p gy e mdésik mondésa: ,Nem a mi a szdjon be-
megy, hanem a mi abbél kijon, teszi az embert tiszidtalan-
n4.“ Jézus jol tudta hogy ha ezen elveket heviszi a hierar=~
chia sbtét varosiba, meg kell halnia; és 6 sorsinak tovi-
sét azzal torte le, hogy meg akart halni.

A profétdk vérnyomdokai s keresztelé Jénos holtteste,
ki iddszimitasunk B84-ik évének Gszén héhér birdja alath
mult ki, kijelslték élet-wtjat s kijelolték mésfelél Fuzsaids
jovendolései, melyek midén a Messidst bibor paldst s esil-
14ml1é korondval ékitve festették, mdsfeldl Isten szolgédjat
véres fovel tiintették elébe.

Tdészamitisunk 23-ik éve husvét havinak4j holdjat, az
elsé Nizdnt Jeruzsblem magas tandesa, a szokott modon
tlizjelek s gyors kovetek 4ltal hirdette ki az orszégnak. Hazer
meg ezer zsidé sietett az orszdg minden 1rdszébédl, hogy
hold toltére, a hévap kozepe tdjara, Jéruzsalembe érkezzék,
hogy a paschinak — ezen legtitokteljesebb zsidé Gnnepnel
— részesse lehessen, Jézus maga is, tavasz hé elsé napjin,
a haldl gondolatival szivében indult el szeretett, de elvég-
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e idegenné valt galileai honab6l Jéruzsalembe. Gilead hegy-
sége Orok-zold erddi s Jakob zugé folyama mellett halad
utja Jinos kereszteld helyére, a honnan kiindult volt. Ma-
chaerus t4voli hegyel drnyékot vetnek ldbai elé s minde-
niitt azon férfi lebeg eldtte, ki eldszor hirdette Isten orszd-
ght, s kinek miikodése, a holttenger keleti partjdn fekvd
ama szikla-vér vasrostélya mogott oly gyorsan végzddsit be.
Komoly sttét hangulat vesz er6t a védndornak lelkén, melyet
Mérk, evangelista ezen szavakkal jelez: ,Hs Jézus elttok
megyen vala és dlmélkodnak és Gtet kovetvén, félnek vala
(Mark 10 v. 32).

Ot napi véndorlds utdn nyilvdn, mint Messids vonul
Jeruzsalembe, s ugy tetszik mintha kiveti Srémujjongasa
kozott gydzni fogna, a templomot elfoglalnd s magokal a
papokat és irdstuddkat éleselmii vita-beyzédével megsem-
migitené, De e szellemi gydzelem, melyet kiilsé hatalom
nem tdmogatott a nép apadd lelkesiiltsége s a hierarchdk
novekedd gyilolete miatt elvégre leveretéshez kellett hogy
vezessen.

Egyik tanitvanydtél eldrultatva, baritaitél elhagyatva,
a néptél eldtkozva s Réma mindenkor bizalmatlan poli-
tikdjatél elitéltetve, a Lkeresztfin halt meg Jézus, kétség
kiviil péntek napon, Nizén hé 15-én iddszémitdsunk 35-ik
évében. Meg kell itt jegyezniink, hogy haldla vallds-er-
kolesi sziikségesség volt s hogy nem akart meg halni
mig az urvacsora szereztetésében, egyszerli, de mély értel-
mii symbolikdval, az emberiségért valo hési onfelildozdsa
s irdnta viseltetd végtelen szerelmére, nem utalt.

Bz kortilbeldl Jézus életének kerete és tartalma, a
mai tudomany 4llispontja szerint.

A messidsi joslatok teljesiilése a kules Jézus életéhez;
elvdlhatlanul van egybeforrva a Messids név Jézussal; mert
a Krisztus tudvalevileg csak a Messids gordg forditdsa.
Mindenesetre a Messids-idea zsidé s azért muland6 kor-
1atja Jézus miikodésének és mégis épen abbaw, hogy
azon eszmét valdsdggd kivanta tenni, rejlik sajatszerii val-
1dsos nagysiga.

A torténelemnek torvénye az, hogy 0j eszmék, 4t-
alakité gondolatok csak akkor véluak gyiimélesszékké, ha
azok egy jelszoba foglalodnak, melyet a nép kedélye meg-
termékenyit s a torténelem napja éretté tesz. De ezen bu-
rokbél csodalatramélts tisztasdgban vildglik el6 a vallds-
nak és Jézus életének alapeszméje.

Jézus nem volt dllamférfi és tudés, sem koltd; sem
miivész s azért az emberi munkissig e wmezbin mindig
tjhél és jhol Istentdl lelkesitett profétdk fognak az em-
beriséghez szélani és ezen csillagok mindenike ismét a
maga sajatszerii fényében fog tindokslni. De Jézus min-
denekfelett az emberiség szivét gyogyitotta meg és a sziv
az élet forrdsa.

Hogy Jézus Isten orszdginak e foldén megvaldsitdsa
és az Istent szeretd és IstentSl szeretett emberiség valld-
sos és tdrsadalmi feladata megolddsdért 61t és halt meg,
ebben 41l halhatatlan érdeme s maradand$ jelentbsége.
Tis az emberiség soha sem fogja elfeledhetni azt, ki nem
felejtkezett meg réla, a keresztfinak halsldig.

Maga Renan és Strauss is a legkérlelhetetlenebb-
kritika utin, azon meggydézbdésre jutoitak, hogy Jézust
vallésos tekitethen senki sem fogja feliilmulni, hogy 6 a vi-
légtortenelem legnagyobb vallasteremtd személyisége. Gyor-
san, mint tiindokld meteor, vonult 4t az emberiség egén,

de 6 a zsid6 messids-hitet az emberiség idealjivé
szélesbité s azt életében meg is valdsitotta. Valldsa

orokre azon torténelmi ideal fog maradni, a mely az
emberiség vallisos szikségleteit kielégiteni folfrissiteni
fogja. Korunkat tdrsadalmi torekvéseinek lizas nyugha-
tatlansdgdban mél'dn figyelmesztethetni, hogy Jéaus
egy  tarsadalmi reformot hordott keblében, hogy
ezen reformért vérzett el s hogy ezen reform érdekében
egy végetlen belst vildgot szabaditott fel, a melyre ko-
runkat jbol és ujbél figyelmeztetni kell, ha nem akarjuk,
hogy vigasstalan materialismusba siilyedjen.

Hogy egy oly férfiunak, ki nevével tizennyolcz szd-
zad torténelmét toltdtle be, jelentbségét egy felolvasds ke-
retében tdvolrol sem lehet kimeriteni, magdtél érthets. A
mi itt azonban wmondva volt és szdndékosan tdbbnyire a-
legkitiindbb buvdrok és szénokok szavai idézésével, min-
denki tudhatja, ki az 1jabb theologia tudomdnyos moz-
galmat és fejlodését figyelemmel kisérte.

Igaz, hogy sok eddig szeretettel tdplalt nézet el-
enyészett s még tobh fog elenyészni, a mig Jézusnak tisz-
ta térténelmi életképe a maga egyszerii nagysigdban fol-
allitva lesz, De azon hit, hogy Jézushan Istennek orok
szeretete jelent meg és hogy 6 beune Istennel valé kien-
geszteléstink orok alapja és a vallds-erkdlesi élet idealja
adatott nekiink, Kkitorilhetetleniil fog a kezesztyén ember
kedélyéhen megmaradni.

Azoknak pedig, kik mdr elére elhatiroztak, hogy a ré-
gi kerékvagasrél le nem térnek s régi szokdsaikban ma-
gokat hdboritani nem engedik, a mdsodik szdzad észak-
afrikai piispoke Cypriannal feleliink, ki mar akkor a ré-
mai piispokhoz igy szélott: ,Krisztus nem mondotta, hogy
én a szokds,- hanem azt mondotta. hogy én az igazsig
vagyok.

S végre azon kérdésre, hogy Jézussal mind viszony-
ba kivinunk lépni, a harmadik szdzad keleti egyhazdnak
szellemdus tanitéja, Origénessel feleliink, ki igy sazélott e
,Boldogok, a kik Isten fidt nem vgy szitkséglik mint or-
vost, mint paszbort, vagy mint a vélfsigot, hanem mint
az észb, igazsdgot és boleseséget vagy mint olyan egyént,
kit6l tehetségdk szerint a legszebbet sajitithatjilc el.«
A mi annyit jelent: Boldogok, kik Jézussal szabad szel-
lemi kozdsséghben kivannak élni.

Tanoddink értesitéi az 1877—78-ik tanévrol.
IIL

VI. A kolozsvari kollegium éxtesitdje.
Szerk, Debreczeni Jézsef tanvezetd-tandr, 8-ad
r. 84 lap.

Folytatas a mellékleten.
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pe§~ Melléklet az ,Erd. Prot. Kozlony« 44-ik szimihoz. —gag

Kozolve van benne Jancsé Lajos, igazgaté-tanir, emel-
kedett szellemd megnyit6-beszéde; 1igyszintén Debreczeni
Jézsef, landr, tanvezetdi székfoglalfja is. Nagyon helyes,
ha az igazgaté év végén beszdmol az érdekl6dl kozonség
és tanulé ifjusig eldtt is az esztendei munkilkodds ered-
ményérél, mert ennek iinnepélyes kiemelése, mig egyfeldl a
szorgalmess tanulfknak bizonyos lelki gyonyoriiséget okoz,
addig mé4sfelél » hanyagoknak alkalmat ad az onmagukba
széllisra s ez 4ltal gyakran a megjavuldsra ; kiilonben is
a siker virdsa buzdité befolydst gyakorol a ndvendékekre.
Van nekiink olyan tanodank is, hol az iinnepélyes évi be-
szamolds nem torténik meg, hanem az igazgaté a hazabo-
csatandé utolsé osztdly novendékei e)Ott egyszeriien csak ki-
jelenti, hogy az iskolai esztendft lejarattik — adjon Isten
tovibbra is egésséget mindnydjunknak, A kézvizsgilatok
irdnt is t4n nem mindeniitt mutatnak a sziillk s mis ér-
dekl8ddk oly élénk részvétet, mint ezelltt.

A kozéptanodaban mitkodott 8 rendes tanar, heti 12—
21 6ran, egy alland6é szaktanir (németnyelv és rajz tani-
ra), két vallis tdndr (két helybeli lelkész), het. 5—12
6ran, egy segédtanar, het, 20 6ran és csak két szaktanité
(mindkettd tanirjelolt), bet. 12—12 6rén, meg egy torna-
mester, ki a kozéptanoda 8 osztilyat, 3 csoporiban, het.
2—2 4rin tanitotta. A segédtandri illomis (latin nyelv és
torténelemre) a mult évben rendszeresittetett, " melyre az
isk, elfljarésdg dr. Torok Istvin, okleveles tanarjeldltet
nyerte meg. Bzen kozéptanoda tehdt 12 4llandé szaktanir-
ral, két szaktanitéval és egy tornamesterrel volt és van
ellitva.

E tanoddnk sem bhirja tanerdit valami j6l fizetni, hie
szen csak a jelen éven kezdve kapnak a rendes tandrok,
széllason kivil, évi 1200 frtot. Azt is meg kell jegyez-
niink, hogy itt ardnylag még most sincsenek a tanerdk
annyi 6rdval terhelve, mint tdbbi tanoddinkndl, sét a mult
iskolai év elejéig 4tlagosan heti 10—12 ¢érandl alig esett
t6bb egy-egy tandrra.

Nem kotelezett targyak voltak: franczia és angol
ayelv, elfadatott az V—VIII, oszt.-nak, heti 3 6rdn ; sza-
badkézi és technikai rajz, tanittatott az I—VIIL, oszb.-nak;
zene és miiének tanittatott az I—VIIL oszt.-nak, het. 8
6rén; egyhdzi és miiének, meg szépirds az I—IV. osat.-
nak, het, 5—5 o6ran,

Az elemi tanoda 4 osztalyat tanitotta: 4 valtozd koz-
tanit6, het. 15—26 O6rdn; egy szak-, egy szépirds- és egy
rajztanité. Felemlitjiik, hogy a szépirds, rajz €s torna ki-
vételével, a tobbi tantirgyakat a 4-ik elemi osztdlynak itt
is két tanité adta eld.

Az elemi és hat alsé gymn. osztilyosok 50 magan-
tanité feliigyelete és vezetése alatt illottak. A magdntani-
$6k inkdbb gondozéi s erkolesi fejlodésck irdnyzéi, azaz
neveldi a tanuléknak, mint szorosan vett tanitéi s mint
olyanok, a mi bennlakési rendszeriinknél fogva mnélkiilozhe=
totlenek, mégis par ‘anoddnkndl (p. o. Véséarhely, Udvar-

bely) csak az elemi és 4 alsé gymn, osztaly novendékei ré-
szesiilnek magdntanitdsban. Pedig, a mint tudjuk, az V-ik
gymn. osztdlyba rendesen 15—16 éves (serdilld) ifjak 16p-
nek, a kiknek a szoros feltigyeletre s az ez Altal eszkozbl-
hetd rendszeres elfoglaltatisra legnagyobb sziiksegiik van,
nehogy fiiggetlenségiik tudatiban, szabad idejiik is t6bb
levén, olyanokban keressenek szérakozist, a mik 4ltal testi
és lelki szabad kifejlddésiiknek Wtjit vigjik. Kolozsvari ta-
noddnk nagy hasznil veszi az iskoldba lakdsra befogadott
egyetemi hallgatéknak, mert ezek, mint érettebb ifjak, igen
czélszertien alkalmazhaték magédntanitékdl, Tobbi tanoddink
az alkalmas magdntaniték hidnyat eleggé $ruik.

yA tanterv és tananyag mindkét félévre vonatkozd
vazlatos kimutatdsa“ csakugyan vézlatos; nem 4rtott volna
a tantervet kissé blvehben vazolni. Hogy a IV-ik kozép-
tanodai osztilynak a természettant és vegytant a tanir:
Arendt ,Materialen fir den Anschauungsunterricht® ez.
munkédja szerint tanitotta, az mem kifogdsolhaté, mert egé-
szen alkalmas magyar tankonyv sem igen van, de talin még
sem lett volna felesleges p. o. Greguss Gy, tankonyvét a
tanulék kezébe adni s azt pétolni és médositani a kitizott
czél szerint, mert a jegyeztetéssel itt még mnehezen lehet
boldogulni,

Boiratta magit 448 rendes és 8 magintanulé; év
folytdn kilépelt 40 rendes és 1 m. tanulé ; év végén volt
408 rendes 68 7. m. 1., osszesen 415. A megeldzd évben
415 iratta be maght, kilépett 34, év végén maradt 381
tanulé, A népesedés 99/, azaz 34, Ezen tanoddank
az egyedili, melynek népessége a mult évben
rem csdkkent, s6t feltiinGen névekedotlt. Ki-
ting vagy jeles volt 330/, elégtelen osztilyzatu 170/, A
népességi mozgalom, nemzetiség, vallas és életkor osztilyok
szerint és dltalinosan is igen tgyesen szerkesztett rovatos
kimutatdsokban van feltiintetve. Az ilyen tanulsigos statis-
tikai adatoknak egy értesitéb6l sem volna szabad hifnyoz-
niok. Evettségi vizsgélatra jelentkezett 26 tanuld, visszalé-
pott 1, megvizsgiltatott 25, érettnek itéltetett kitiintetéssel
5, egyszeriien 19, visszavettetett 1. A deiki rigorosum
vredménye nincs kozdlve. A gr. Teleki Samuel-féle palya-
kérdésre egy dolgozat sem érkezett az illetékes helyre.

A Killonnemit dsztondijak, segélyek és jutalmak egész
évi osszege 1565 frt; killonféle dijakban szegénysorsu, j6-
igyekezetii tanuléknalk elengedtetett 1977 frt; az év foly-
tdn kiosztott 9569 pdr czipé értéke 670 frt 73 kr, egyiith
4212 frt 73 kv, Az érettebd ifjak az iinnepi legacziokban
mintegy 1500 frtot, als6bb osztilybeli névendékek magan-
tanitdsaért és feliigyeletéért pedig 5000 frinyi Osszeget
vettek be, Alapitvinyai is gyarapodtak e tanoddnknak, meny-
nyiben egy helybeli foldmivel6: Kovdes Marton, elhaldsa al-
kalméval végrendeletileg 1000 frtot hagyomanyozott jder-
kolesit és igyekezetes tanulfk segélyezésére. Az erdélyi-mue
zeum pedig dsvdnyai duplicatumaibil egy 160 darabbél allé

tudomanyosan rendezett gyijteményt ajandékozott.
*
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Az onképzdkir szimira alapszabilyok készittettel ; év
folytin 16 rendes és 2 rendkivali gyilés tlartatott; beada-
tott 5 eredeti és 1 forditott értekezés, 1 beszély, 2 kolte-
mény, 9 birdlat és ellenbirdlat. A 17 benyujtott dolgozat
kozil érdemkonyvre mélténak 6 itéltetett. Az onképzlkor
oRemény” czimen egy heti lapot inditott volt, melybdl azon-
ban a mult évben csak 4 szdm latott napvilagot. A kor év
elején 4 palyakérdést tizott ki, A zdriinnepélyen pélyamd,
miforditds, szavalat, sz6val buzgé munkdlkodisért nehdnyan
jutalmat is nyertek. Az énekkarnak 65 tagja volt, a zene-
egyletnek 19; mindkét egyesiilet dicséretes elShaladast ta-
nusitot. Az ifjusigi olvasé-egylet tobb lapott és folybiratot
jaratott; konyvtirdt is jelentékenyen gyarapitotta. A tano-

da nagy kényvtdra 116 mivel gyarapodott, leginkdbb ki- -

ad6k és magdnosok ajindékozasa folytdn. A gyiijtemények
gazdagitisa sem marad el. A lakszobdk és tantermek fel-
szerelésének 4talakitisa, javitdsa és csinositdsa is befeje-
zést ért.

Csinossdg, rend és tisztasdg jellemzik e tanoddnkat
minden tekintetben. A gymnasialis kotelezett tantdrgyak leg-
nagyobb részben rendes tandrok kezében vannak. Ismer-
jik el 6rommel, hogy az erdélyrészi reforma-
tusoknak van egy mintaszeri koézéptanoda-
jok: a kolozsvari. Az értesitd is mélt6 e dorék is-
kolahoz.

Nem tudjuk mire vélni a sepsi-szt.-gyorgyi
Miké-tanoda indokolhatatl an
rendes értesitd meginditdsaban.

Székely-
késedelmezését az évi

G—s.

Az all. igazgato-tanacs r. gyiiléséhol.
Kolozsvar, 1878. okt. 27.

Jelen vannak: fot, Nagy Péter elndk; Incze Mihdly,
Gyarmathy Miklés, dr. Kolozsviri Sdndor, dr. Jenei Victor,
Szész Béla, Szabé Addm, Dedk Jézsef, Bodor Antal, Ba-
logh Gyorgy.

Az elnékileg elintézett darabok tudomdsdl vétetvén,
obb foly6 és kezelési iigy kiegészitésre wutalds és felvila-
gositds kérés ellitisa mellett, a kovetkezl nevezetesebh kér-
dések keriiltek targyalds ald:

A n.-enyedi fdtanoda elSljirdsiga jelentvén, hogy a
fa-eladds iigyében tett ig. tandcsi kérdésekre pontos és
részletes felvilagositdst csak a helyszinére kiszdllandé jog-
iigyi gondnok véleménye alapjin adhat, e munka pedig hosz-

szabb id6t vesz igénybe, kéri az iigy eldéntésének a de- |

czemberi n. gyiilésre valé halasztisit, Az ig. tandcs helyes-
nek taldlvdn ez indokoldst, ez értelemben hatiroz.

A b.-bocsdrdi filia fekvéi 12 évi adéhatralékért Aar-
verezés alatt allvin: az esperes, ki egyszersmind a filia
papja is, gyors folviligositds addsra utasittatik.

A n.-enyedi fotanoda pénztirnoka vonakodvin utasi-
tasanak alairasatél, mivel, a torvény értelmében, a szdm-
adisok 2 példanyban leend$ kisllitésdra kotelezi: az elfl-
jar6sig utasittatik, hogy a torvénynek minden tekintetben
elegettovd pénztdrnokrél gondoskodjélk.

A baréthi all, felsé népiskoldba jaré hitsorsos gyer-
mekek vallis-tanitisit, amaz iskola igazgatéja elvillalvin,
szdmdra a vizsgilat letételekor kiadandé évi 40 frtnyi t.
dij utalvinyoztatik.

Az eskiilléi egyhk. egy fekviségének elad4sa helyben-~
hagyatvin, a vételir elsé részlete (200 frt) pénztérra dtasit-
tatik.

A nagy-bdni tanit6 médositott,- az érhatvani levita dj
dijlevele helybenhagyatik. '

A kozép-ajtai egyhk., folyton vonakodvin az erdd-el-
adds iigyében tett rendeletek teljesitésétll, az esperes szi-
goru hangon utasittatik a szabdlytalanul kiadott vételirr 61
52616 kotelezvények folterjesztésére, a készletben levé 2000
frtnak vagy lakarékpénztarba, vagy értékpapirokba Jeend(
azonuali befektetésére, az egyhdz laddjinak a papi lakra
leend§ visszagllitdsara, ha kell politikai karhatalom igénybe
vételével is, mindez intézkedések azonnali foganatositdsa az
esperes hivalalibgl leend¢ felfiggesztésének terhe alatt ren-
deltetvén el. Egyidejilleg az egyhkozség is komoly rendre-
utasitist vesz, a miért a kézpénzek szabilyszerii tezelésé-
nek dutjat allotta.

A sepsi-szt.~ gyorgyi Mixé-tanoda odavalé volt ta.
nira: Vajna Sindor tulélvezett fizetésének visszatéritéseirant
tevén folterjesztést: Vajna Sandor folszélittatik az egy ha-
vi illetékteleniil kivett fizetés visszatéritésére, killonben a
vall. és kiozoktatisi miniszter elé terjesztetik az igy.

Fodor Lujza a dévai egyhdzkozség tartozdsa utdn ka-
matokat nem fizetvén: beperesitése elrendelfetik.

Az erdélyi kereskedelmi és hitel-bank rakosi papibéy
biztositdsdra nézve azt a felvilagositdst advén, hogy azottani
Bethlen joszag el fog gr. Teleki Simuelnek adatni, de a
szerzodvény még kidllitva nines, azonban e papibér bizto-
sittatni fog a majdan kidllitandé szerzédvényben: a Bank
folkéretik azon vasdri szerzodést illetd pontjanak mésolatilag
leendd megkiildésére, a mely mellett a bank a Bethlen j6-
szagot megvette.

A n.-enyedi fétanoda és a séfalvi Ilyés-alapitviny idei
koltsegvetése, a szimvevd vizsgélat megejtetvin s helyben
hagyatvan, visszakiildetik.

Ellattatott ezenkivdl 15 igydarab.

A kolozsmegyei tanitotestiilet kozgyiilése.
Kolozsvdr, 1878. nov. 1.

Kolozsvar s vidékének néptanitéi nehany iigybuzgé
tanférfin vezérlete alatt .mar évek 6ta tartanak fenn egy
tanit6-egyletet, mely hirom évvel ezeldtt a volt egyleti ta-
gok kozmegegyezése kivetkeztében az allami térvény értel-
mében tanitGtestiletté alakult 4t, hogy a kolozsmegyei tan-
keriiletben miikodd erfk egyesitése dltal a népoktatis iigyét
anndl hathatosabban szolgdlbassa. Ezen ij szervezetdi tani-
tétestilet, fennillisdnak 3-ik évében, vendes évikozgyiilését
f. é. oktober hé 31 es november hé 1 mnapjain tartotta

| meg, Kolozsvar torvényhatésiginak kozgyilési termében ko=
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rillbeldl 50 néptanité és a tanigy irdnt érdekiddd szép
szdmu kozonség jolenlétében. A testilet elnske V 4radi
Kdroly polg. isk. igazgaté megnyité beszédében — a
szokdsos 1idvozlés utdn — felsorolja a tanitétestiletek ellen
-emelt vidakat (hogy nem doldoznak eleget) kimutatja azok
-alaptalansigit s bebizonyitja, hogy a taniigy nehéz koril-
mények daczdra is izmosodik, erdsddik, de mert ez belsd
gyarapodds, a killsé vizsgdlék nom igen veszik észre. Meg-
-emlékezik arrél, hogy a taniték régebben azért érintkeziek
.annyit a nyilvinossiggal és beszéltek annyit dolgaikr6l,
hogy megnyerjék a taniigy érdekeinek a kozonséget. De be-
lattdk, hogy igy az intensiv miikédésre nem marad idejok,
azért az extensivet kovldtozni kezdették. Kimutatja a tani-
16-egyletek szilkségességét, korvonalozza feladatit, teenddit,
nevezetesen, hogy a tanitéknak ezutin tobbet kell tennitk
arra, hogy az életkorilményeknek megfelelfleg hiv és igaz
munkisokat neveljenek tanitvinyaikb6l, De ilyeneket, kivalt
az osztatlan (6 korosztdlyu) uépiskoldk alig nevelhetnek,
mert a sokféle tantirgy és nagy tananyag s ezek elapré-
zisa mellett tanitvdnyaikat tiirelemben, kitartisban a hiv és
igasz munkés e legf6bb erényeiben, nem fejleszthetik és nem
gyakorolhatjik kellfleg. Figyelmeztet tovibba arra, hogy ez-
utdn kell még a tanitéknak tisztizniok azt, hogy o kézi-
munkakb6l mit és miként kell a népiskoldban tanitani, mert
— ugymond — az élet nem elégedhetik meg azzal, hogy
a nép gyermekeit 6 —9 évig és évenként 8 —10 hénapon
4t mindig csak konyvbdl tanitsik és legfGlebb csak tdblan
és papiron foglalkoztassdk., Népiinket nem menti meg az
az ardnylag kevés ismeret, melyet a népiskola nyujthat ne-
ki, ellenben megmenti, ha onnan kilépve munkaszeretetet és
munkdra valé készséget viszen magédval. Végil szl a ta-
karékossdgrél. Kiemeli, hogy a népiskoldk nem hédoltak
eléggé a takarékossig kiovetelményeinek, st akaratlanul is
vétenek ellene a sok tankdnyvvel, irkdval stb,, melyeket
kénnyen elvetni engednek., — Miutdn a kozgyilés az elnoki
.megnyité-beszédet, melynek alkalomszerii tételei igen helye-
sen, a mindennapi tapasztalis tényeib6l vonattak el, koz-
tetszészel fogadta és jegyzbkonyvileg Lkoszonetet szavazott
Afaradhatatlan elnokének czélirinyos tigybuzgalmiert, atirgy-
sorozat rendje szerint a titkdri jelentésre keriilt a sor, A
tanit6testiilet ez idei titkdra (huzamos idén keresztiil volt
elngke) Paal Ferencz, tanité-képezdei igazgaté, felolvas-
sa jelentését, melyben a tantestilet lefolyt 1877—8 évi

életérél ad szédmot. E szakértelemmel Osszedllitott jelentés- |

bol 4lljanak itt a kovetkezd sorok, wmint a melyek feleke-
zeti néptanitdinknak is szélanak: ,Tankeriletiink hirom kor-
re volt felosztva, t. i. a kozpontira, a mely egyletiink hely-
ben laké tagjait foglalta magiban és két vidéki kérre, név.
szerint a Vbanfihunyadi és nagyalmdsi korSkre, Hogy Ko-
lozsmegye nagy kiterjedésii tankeriiletén a vidéki taniték-
bél csak két kort lehetett alakitani, sajnosan kell felemli-
‘niink, mert ha az idegen ajkd tanitékt6l nem is kovetel-
hetjitk, hogy tanitétestiiletiinkbe lépjenek, de magyar nép-
iskolédink mindenik tanitéjatél megvarnék, hogy a kozds
munka alél ne vonuljapak félre s idejokbél és tehetségiik-

b6l dldozzanak valamit annak az egyletnek, mely czélil is-
koldink jobb karba emelését, a tanitds el6mozditisira tar-
toz6 ismeretek gyarapitisit s a taniték tekintélyének, ha-
tiskorének s ez 4ltal helyzetének emelését tizte ki ds a
mely ogylet folyvdst gondosan iigyelt arra, hogy sem a fe-
lekezotek, sem a nemzetiségek érdekeit s jogkorét meg ne
sértse s elég méltdnyos volt alapszabalyaiban gondoskodni
arrél, hogy a szegényebb sorsu tagok, kivilt azok, kik mint
folekezeti taniték, még ez id6 szerint fuvart és napidijab
a gyilések idején nem kapnak, fel legyenek mentve a biin-
tetések terhe alfl.“ Egyébirint e jelentésnek kozérdekii tar-
talmit azon nézetek Osszege teszi, a melyek mint a koz-
ponti valasztminy nevelésiigyi bizotlsiginak a miniszteri
legujabb népiskolai tanterv feletti véleményezései s illetfleg
megvitatds folytdn keletkezett megillapodisai annak idején
a ,Csaldd 6és Iskola® hasibjain is kozzé voltak téve. Egy-
szersmind ismerteti a vidéki korik miikidését, a kozponti vée
lasztmény konyvbirdlé bizottsigidnak munkélkoddsit és ma-
ginak a kozponti vélasztminynak évi administrdcziojirél 41-
taldban véve viligos és lonnyen 4ttekinthetd képet ad. A
kozgyillés veterdn eléharczosinak jelentését orvendetes tu-
domasil,~ a benne foglalt inditvinyokat pedig tdrgyalds ala
velte, pontos szolgilata feletti elismerésének jegyzlkonyvie
leg advan kifejezést, — Ezutin bizottsdgok kiildettek ki a
pénztiri szdmaddsok, kényv- és irattir, valamint a tanszer-
tar felillvizsgélisdra., Egyszersmind kineveztettek az elng-
kok a november 1-én tartandé nyilvanos tanitdsok megszem-
lélésére kiszall§ killdottségekhez. Fel kell még emliteniink
az igazgat6-vilasztmdny helyeselhetd gondoskoddsit, mely
szerint féleg vidéki pdlyatdrsai irdnti tekintetbdl, hogy itt
mulatisuk idejét tanulsdgossi, de egyszersmind élvezetessé
és emlékezetessé is tegye, felolvasdsokat s illetéleg eld-
addsokal vendez a tudominy kilonbozd koveibfl, mibez a
jelen alkalomra Szédsz Béla, Schmidt Agoston,
é6s Kiss Séndor urakat nyerte meg. Ez alkalom-
mal Szdsz Béla tartott koztetszéssel fogadott emelkedett
szellemii felolvasist az ,Bn“-r8l,*) melynek végeztével a
tisztvisel6kre s a vilaszminyi tagokra a szavazatok Deadate
vin, a délelotti gyillés véget ért., A tandcskozdsok tovéb-
bi.folyamar6l kozelebhi alkalommal, Parddi Kdlmdn.

ECYHAZI ES ISKOLAI HIREK.

Kolozsvar, 1878 nov.. 1.

— A ,Kelet* 261-ik szamiban Gail Aron b.-
hunyadi rém, kath. plebédnus trtél a kovetkezd nyilatkoza-
tot olvassuk: ,Tekintetes szerkesztd dr! A zsobokitemplom
épitd bizotsdg eljarasirél sz6l6 és becses lapjinak 247-ik
szdmiban megjelent tudositésba, két nem annyira értelmet
zavaré, mint a kilonbozd hitfelekezetek kozt az erdélyi ré-
szekben uralkodé békés és méltinyos Osszeféroséget come

*) A felolvasast egész terjedolmében kozdlni fogjuk.
Szerk,
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promitélé toll- és sajtéhiba csuszott be. A tollhiba az,
hogy a kiilonboz8 igéretek helyett semmiféle igéretek
olvasandé ; a sajtéhiba abban rejlik, hogy nem harmincz-
heten, hanem c¢sak heten jelentették nilam, miszerint
visszatérnek eddigi hitokre. B.-Hunyad, 1878. okt. 31,
Gail Avon.“ E nyilatkozatra a ,Kelel® t. szerkesztisége
megjogyzi, hogy a kérdéses hirt az ,BErdélyi prot, Kozlony“-
bol vette 4t s igy elvdrja télink, hogy az 4llit6lagos toll-
és sajtéhibdk mibenlétérdl felviligositdst adjunk. A kivint
felviligositissal s illet6leg helyreigazitdssal, ime, szolgélunk,
A plébianus dr elfszor is tagadja, hogy a katholikus hitre
térknek igéretek tétettek volna, Régi fogds: si fecisti,
nega. Az illetdk eskii alatt készek vallani, hogy az izga-
tas koztih azzal kezdGdott, hogy folszabadulnak a paphér-
fizetés terhe alél s az egyhdz tulajdondt képezd erdGben és
legelében a haszonélvezeti jogot, ha katholikusok is, mint
kizségi tagok, tovabbra is élvezni fogjik, a nélkil, hogy
ezért a ref. egyhdznak dijt fizetnének. E hitegetés
mukra mar is megtermette keserii gyiimélesét, mert mi-
utin a szolgabiréi s illetfleg alispini tilalom daczéra is,
mint katholisaltak is prevarikiltak az egyhdz tulajdoniban,
pénzbirsiggal sujtattak s executio alatt dllanak. Valljik to-
vibbé azt, hogy azon esetre, ha az Attértek BO esalddra
szaporodnak fol, kipolna-épités igértetett szémukra s tény,
hogy hénapokon 4t a szomszédos plébdnusok kijarogattak
hozzdjuk, az egyiknek telkét — évi dij mellett — isten-
tisztelet tartisira kibérelték s e sorok iréja is személyesen
gy6z8dstt meg arrél, hogy harangot, kathekismusokat olva-
s6kat, kereszteket ajindékoztak nekik, Ezek mnem elréppend
szavakban foglalt igéretek, hanem annil sokkal to5bbek : kéz-
zol foghat6, szemmel lithat6 adomdnyok, A mi a kérdés
misodik 4gat: a visszatérieknek sziméat illeti, erre nézve
mind a ,Kelet”, mind a plébdnus dr tévesen nyilatkoztak.
A ,Kelet“ a mennyjben hib4dsan kivonatolta a ,Kozlony“
hirét. A ,Kozlony® ugyanis nem azt ujsigolta, hogy 37-en
jelentkeztek a plébanus wrndl, mint visszatérk, hanem sz6-
r6l-széra ezt irta: ,A fenyegetések daczira az 4t-
tértek jelentékeny része, 6sszesen 37 lelket
képviseld kijelentette stb.“ Tudni kell ugyanis, hogy
az attérést szabdlyozé 1868. 53-ik torvényczikkely 14. §-e
értelmében a kiskorn gyermekek kovetik az Attért sziilikeb
s e szerint barmely felekezet az attérések altal nemcsak
az illet csalddféket veszti vagy nyeri, hanem a csaladfgk
jarulékait, a kiskoru lelkeket is. E kules szerint értelme-
zend6 mind a katholikus hitre térteknek 72-6s, mind a visz-
téréknek 37-os szdma. Megjegyzendd az is, hogy a plébi.
aus dr az 4tvételnél még a csalddfékkel szemben sem res-
pectilta az orszigos térvényt, sét e sorok irdja s Gyar-
mathy Zsigmond dr elftt nyiltan elosmerte, hogy sem a
zsoboki ref. lelkésztdl, sem a szitkséges tanuktél kiallit ott
s torvényszabta bizonyitvinyoknak birtokdban nincs s még-
is nemcsak a nala jelentkezett férfiakat, sét azoknak hites-
tarsait is a kath, anyakinyvbe hevezette. Ezt killonben nem«
¢sak a plébdnus tr bevallisa, hanem az illeték dltal, tanuk
el0tt, kidllitott s birtokunkba levé biteles bizonyitvinyok is
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constataljdk s erre vonailkozélag a foljelentés a vallis.
és kozoktatdsiigyi miniszter urhoz meg is tétetett. Ily eléz--
ményok utin visszatérésre jelentkezett feles szdmu csalddfs,
kik kozil a nbk sajat eddigi lelkésaziik el6tt jelentették ki,
hogy tudtok és beleegyezésilk nélkiil lettek bevezetve az
attértek snraba s gyermekeiket is eddigi hitikon nevelik és
pedig névszerint: K§-Pil Janos, neje és gyermeke. 3 léleks:
Kis Ambrus, neje, két gyermeke, 4 1. Ifj., Gazsi Ruzsa J4-
nos, neje, két gyermeke, 4 1. Szalai Ruzsa Jinos, neje,.
gyermeke, 3 1. GA&l Jinos Gyuri Marton, neje, két gyermeke,
4 1. G4l Mihék Janos, neje, két gyermeke, 4 1. Pil Bonesi
Mérton, neje, 2 1. Ambrus Ferencz Jinos, két gyermeke 3
1. Szalai Istvinné, Korpos Erzsébet, gyermeke, 2 1. Kor«
pos Istvinné, Ruzsa Kata, egy gyermeke, 2 1, (sszesen=
37 lélek. Végiil nem hagyhatjuk sz6 nélkiil a plébanus ur~
nak azt a megjegyzését, hogy a ,Kozlony® s illetbleg a

- yKelet“ ujdonsiga comprimittilja az erdélyi részekben ural-

kod6 békés 6s méltanyos Osszeférhetéséget. Errs csak any-
nyit, hogy nem a tényeket vregistrdlé ujdonsdgok, hunem
igen is compromittédljak az Osszeférhetdséget a plébinus vr
6s tarsal, kik ildomosnak tartjik egy egyhkozség belvilion~
gasait felbasznilni proselitik szerzésére s nem kovetik bol-
dog emlekezetii néhai piispokitk, Kovécs Miklds, boles példa=
addsdt, a ki mid6n, mellékes tekintetek miatt, s» koznépbdl
egyesek nala &ttérésre jelentkeztek, azzal utasitotta el Gket:
pMaradjanak kendtek, a hol eddig voltak, me rt
én azt tapasztaltam, hogy a rosz kdlvinistd k-
bél rosz pépistdk lesznek.“ Ennyit helyreigazi-
tasil.

— Harmadik kézlemény a zsoboki templom épi-
tés javara befolyt adomanyokrol, Szepe si Lajos dr
ivén: Simon Elek polgirmester 2 frt, Gyarmathy Miklés 2 frt,
Dr. Szécs Emil 1 frt. Dr. Dézsi Laszlé 5 frt. Dr. Eltes
Kéroly, kanonok 1 frt, Himmelstein J6zsef 1 frt, Nagy Ga-
bor 1 frt. Gr, Teleki Sindor 2 fit, Merza Jinos 1 frt. Dr,
Nagy Jézsef 1 frt. K. Papp Miklés 1 frt. Orelli Hugé 1 frt.
Svacsina Géza 50 kr. Osszesen 19 frt. 50 kr, Sz4sz Do-
mokos ivén : Rucska Janos, iigyvéd 10 frt. Kdszegvari
Gyula 1 frt, Osszesen 11 frt. Gyarmathy Zsigmond
ivén : Barcsai Domokos 10 frt, F4i Vilmos 1 frt, Agh Fe-
rencz 1 frt. Bgy firdér6l érkezett papista 2 fit, Osszeson
14 frt, E harmadik kizlemény osszege 44 frt. 5O kraj=-
czdr., Hilis koszonettel oOsmerjik el, hogy még katho-
likns atyafiak is, mint a fentebbi, valamint eddigi név-
sorokbél l4thatni, meghozzik ez iigyben &ldozataikat,
s ez nemes buzditisil szolgdlhat hitsorsosainknalk, hogy joj<
jenelk buzgén segitségiinkre kitizott czelunkban, melynek di=
adala elsd sorban felekezetiink érdeke. Kolozsvartt, 1878,
Oct. 30-4n. A templom-épité bizottsig.

A szerkezid postdja
Mitrovies Gyulanak Sarospatakon, Kozlemé-
nyed a mai szimra elkésve érkezett. Kivallé jelességll ,, Egyha-
zi szonoklattan“-odat koszonettel vettem s lapunkban koze-
lebbrdl tiizetesen lesz dsmertetve s méltatva,

Nyomatott Stein Jinos m. kir. egyetemi nyomddszndl az ev. ref, fotanoda betiiivel Kolozsvdrt,
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Kolozsvart, Np_vember 10 18%8.

45. szam

Megielenik
minden vasdrnap

Szerkesztéségi szdllds,

b.-farkasuteza 16, sz. hova
a lap szellemi 1észét illetd
koézlemények czimzendok,

Kéziratok nem adatnak vissza,

ERDELYI

pénzek legezélszeriibben pos-
tautalvanynyal kiildenddk,
PR[]TESTANS KﬂZLﬂNYI lofizetdst dr :

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

Kiadd-hivatal :

Stein Janos konyvkeveske-
dése, hovd az elbfizetési-

Egész évre 6 frt., félévre
frt., évnegyedre 1 fit 50 kr

fELELb's SZERKESZT® £S LAPTULAJIDONOS: Szds=z Domolzoss.

Tartalom : Népiskoldink gtalakitdsa kérdéséhez. I. Réthi
Lajoss — Akarjuk-e mi az uniét? Mitrovics Gyula, — ,Bn." Fel-
olvasds a kolozsmegyei tanité-testiilet kozgyilésén 1878. okt. 31-
dikén. Szdsz Béla.—Az 3ll. ig. tandcs n. gyilésébil. r. t.— A kolozs-
megyei t.-testitlet kozgyiilése. — Vidékiélet — T 4reza: Bethlen Gai
bor levele Alvinczi Péter kassai ref. fopaphoz, a gyula-fejérvari
tanoda iigyében. 1628, mdrez. 28. Kozli; Szabd Kdroly, — Egyhd-
zi és iskolai hirek. — A kiadd hirdetése.

Kozépiskolaink atalakitasakérdéséhez.
L
Déva, 1878, nov.

Ugy hiszem, nem csalédom, ama foltevéshen,
hogy, ha orszdgos korményunk megint kinevezést
nyer és rendszeres munkélkoddshoz kezdhet, Trefort
kozoktatdsi miniszter urnak egyik els6é korményzati
ténye lesz az annyiszor munkéba vett és annyiszor
félbehagyott kozépiskolai toérvény megalkotéisa.

Bs akdrki vezetné az orszég kozoktatési Kor-
ményzdsit, ezt a kerdést az iigy lényeges kérosodd-
sa nélkul tovdbb mdr nem halaszthatja.

Voladnak észrevételeim a kozépiskolai iorvény-
alkotds koril eddig felmutatott kisérletekre, kiiléno-
sen a gorog nyelv tanitdsénak igen széles korbe ter-
jesztésére, a redl és human irényu kozépiskoldk mes-
terséges és természetellenes elvilasztisira és az or-
szaghan levé oOsszes kozépiskolak teriileti folvélelére
s lebel$ arényositdsira vonatkozélag is: itt azonban
csak az irdnt emelem fol igénytelen szavamat, hogy
az erdélyi helv. hitvalldsu egyhdzkertiilet hatésdga
ald tartoz6 kozépiskoldk tjra szervezésében a lehett-
leg tartsunk lépést — az sem 4rtana, ha el6ljarndnk,
mennyire lehet — az orszdgos szervezkedéssel.

Ez a tfrgy megérdemelte volna, hogy keriileti
kozgyiléseink jéval tobbet és sokkal behatébban fog-
lalkoztak volna vele az utébbi években, mint a meny-
nyire foglalkoztak.

Belétom azonban, hogy népes torvényhozé tes-
tiletek, fékép olyan, a miné a miénk, a melynek
évenkénti tandcskozdsi ideje tartalmdt a napidijjal
rendszeresen el nem l4tott tagok dldozatkészségéhez
kell szabnia, ily kérdésekkel sikeresen csak akkor
foglalkozhatnak, ha azokat el6bb a szaktestiiletek
tirgyaldsai és a nyilvdnos megvitatés elékészi-
tették.

Ily munkéra hivatott szaktestiiletiink az éven-
ként egyszer tartatni szokott {andri értekezlet, a
mely szokott is foglalkozni idevdgd kérdésekkel, il-
letékesen vonndk tandcskozdsuk korébe az egyes ko-
zépiskoldk tandri karai is; és végill nem is keriilhe-
t6 ki az 4llandé igazgaté-tandcs, mint egyetemes
torvény-elokészité bizottsdgunk.

A szaktestiiletek térgyaldsaival pérhuzamosan,
86t azokat megel6zileg is kivénatos és szitkséges,
hogy foglalkozzanak e kérdésekkel mentél hehatéh-
ban a nyilvénosség kozlonyei, hogy legyenek oszton-
z0i és visszhangjai a szaktandeskozdsoknak is, éshogy
tegyék ment6l szélesebb korben gondolkozds targyai-
v4 az elhatdrozds ald keriilé kérdéseket.

Valéban szitkséges, hogy ezen fontos targy elé-
készitésére vonatkozélag legaldbb tanusitsunk egy
kissé mds eljardst, mint a minbt eddig a legtobb
kozgyilési targyra vonatkozélag tanusitottunk. Ez
ba kitérés is, elmondom itt, mert rég fekszik a szi-
vemen.

A kozgyiilésnek tilnyomé szimban vidéken la-
ké tagjait nem értesiti soha senki a tandcskozés alé
keriild targyakrél mésképen, legfolebb az elndki osz-
szehivé nehény czim felsoroldsaval.

Ily elkésziilettel aztdn bemegyiink jémbor vi-
dékiek s meghallgatvén a jelesnél jelesebh kolozsvari
szénokokat, szavazunk oOsztoniink szerint 4—5 nap
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alatt 40—50 torvényalkotdsi és korményzati fontos
targyban.

J6 minékiiuk, hogy ktldéink nem kérdezik ki
a hozzéjaruldsunkkal eldéntott kérdéseknek legaldbb
rovid tartalmét !

Aztén, hogy még utélagosan se foglalkozhas-
sunk az 4ltalunk roptiben letérgyalt tigyekkel, igaz-
gaté-tandesunk jonak litja egydltaldban nem killde-
ni meg a gyilési jegyzkonyveket és torvény, vagy
hatarozat erejére emelt javaslatokat a kozgytlés tag-
jainak.

Ha szfindékossdghdl szérmaznék ezen mulasz-
tds, a régi rom. kath., papsignak azon -eljardsihoz
kellene hasonlitanom, a melylyel eltiltotta a biblidt
épen & biblia alapjan vezetett népe kezébdl : miutén
azonban, tudom, hogy csak megszokott figyelmetlen-
s6gh6l szdrmazik, itten tiszteletteljos kérést intézek
az 4llandé igazgaté-tandcshoz, hogy kiildje meg ne-
kink, kozgyilési tagoknak, valamennyinek, a keriileti
kozgytlés vsszes nyomtatvinyait.*)

Es ha josagiho! maradna még egy daraboeska
hétra, azt csak arra hasznilndm, hogy kérjem, mi-
szerint a régibb nyomtatvinyok kozil is legaldbb a
szervezeti alaptorvénynyel, a melynek hatérain beldl
kellene lenniink és mozognunk, ajéndékozza wmeg a
keriileti kozgytilés tagjait.

Pénzbe keritl 4m az! Szerk.

Ez is j6 lesz, ha meglesz. Azonban még eb-
ben a nem remélt esethen sem A4llok el attél a mé-
sik 6bajtdsomtél, hogy fontosabb kérdéseinket vitas-
suk egy kissé siirbben az egyhdzi lapok hasdb-
jain,

Ha mér csak ezekért a tisstelt lapokért is.
Mert igaz ugyan, hogy azok egyikétél is az érde-
kességot eltagadni nem merem; de mindamellett ta-
Iin Devallhaté, bogy olykor, mintha az aszdlynak,
olykor pedig a foldet nem érinté elvont testetlen-
ségnek jelenségei kisértenének korulottiik.

Es daczéra annak, hogy a tisztelt szerkeszté
ir semminek sem lehet nagyobb bévében, mint a
lapja hasdbjain kozlésre varé 6érdekesnél-érdekesebb
dolgozatoknak, remélem nem utasit el, ha azt ké-
rem, hogy nyissa meg ezeket az ismételve jelzett
hasdbokat az 4ltalam szerény mérvben kezdeménye-
zendd, masok é4ltal bizonyosan folytatandd kozépis-
kolaligyi vitatdsoknak.*)

Es hogy m4r ebben a szémban is legyen va-
lami arrél, a mi czimmek feluliratott, igénytelen elé-
addsom bevezetéseként azt a kérést intézem a szé-
kely-udvarhelyi tisztelt atyafiakhoz s mindazokhoz,
a kik velok e tekintetben atyafisdgban dllanak, hogy
kozépiskolijokat ne czimezzék tobbé fétanoddnak,
mert még azt mondhatnd a rosz akarat, hogy Ok

Teljes Lkészséggel. Szerk,

TARCZA.

Bethlen Gébor levele

Alvinczi Péter kassai ref. fopaphoz,
a gyula-fejérvari tanoda iigyében.
1628. mdrez. %8.

Rouerende fidelis nobis sincere dilecte.

Az mi fejérvari scoldnk mely szépen kezdett légyen
floredlni, ha kegyelmed egyebektSl nem hallotta, ez wi le-
veltinkbgl bizonyoson értheti; jé reménségl ifjak neveked-
nek tudominyokban, felesedni is kezdeltek, vadnak oreg
dedkok reménljiik 75. avagy 80-an is; f6 emberek gyer-
meki is alkalmasint kezdtek gyillekezni, az papista scola
szintén iresen kezdett maradni. De egy f6 mester nélkil
szitkolkodnek, a ki Rector Scolae primarius lenne, s az t6bb
classisoknak mesteri dependeélninakattél, s az dirigdlnd az
egész scoldt: mert a mint immér magunk dispondltuk és
classisokra osztottuk Oket, principidban senior (vagy minek
hijik) tanit, grammatic4t, sintaxist, poesist, retoricit aca-

demicusok profitedljak, a mellett egyik logicat, mésik 'phi-
sicdt, harmadik gorogot sidét olvas; szép seriessel volnd-
nak és igen confluilninak az dedkok : de a mesterek alit-
jak magokat*), egyik sem akarja m4sikit priornak agnos-
calni, mely egyenetlenség miatt sok inconvenientidk kezdet-
tek emergdlni, és az iffiaknak holmi erkdlestelenségre ansit
fognak praebedlni; sft az egyikhez egy Szenczi nevii mes-
ter felél suspitio is vagyon, hogy ha nem pontifitius is
szintén, de minden maga viseleti, seria disputatioja azmiéink
ellen azt bizonyitjak, Hogy annak okdért oly szép gyiileke-
zot és dispositio meg ne bomoljon, értvén Bakainak meg-
érkezését, ki feldl kegyelmedt6l egynéhiny izben sok j6 eme
l16kezeottel valé commendildst hallottunk, kegyelmedet szere-
tettel sGt serio requirdljuk, magdhoz hivatvdn, adjon hiva-
talt neki az fejérvari primarius rectorsignak tisztire, és ha
vonogatnd szintén magdt is, meg ne engedje neki, s6t ugyan
impondlja, ha kiilsmben nem obedidlna, bizonyoson asse-
curdlvin, hogy hozzink valé bejovését meg nem binja, fize-
tése az tobb mestereknél feljebb valé lészen mind pénzbél
6s ex victualibus, fajlondis kontose helyett grandtot adatunk,
azokon kiviil is, ha industridjat és érdemes 4llapatjit meg-

*) Alitni ma mdr elavult szd, vélni, hibdsan vélni
értelemben, itt alitjik magokat, annyi mint nagynak vélik,
nagyra tartjdk magokat.
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elfelejtették a kozép és fbiskola kozt levé igen 16-
nyeges kiillonbséget.
A tobbi elmondani valérél méskor ir
Réthi Lajos.

Akarjuk-e mi az uniot?
Sarospatak, 1878, okt, 31.

Tiszamelléki reformélt egyhdzkeriiletink, legkoze-
lebbi 6szi kozgyiilésének azon eljirdsa, melynél fogva a
konventi albizottsig egyhdzalkotmdényi tervezete felett ké-
szitett s az egyhdzmegyék 4ltal beadott véleményeket, ez
alkalommal; nem vette tiizetes tdrgyalds ald, a kirdlyh4-
goén tul valo testvéreink korében, bizonyos visszatetszéssel
fogadtatott. E lapok igen tisztelt szerkesutdjes 0 vele egy-
értelmilleg, dr. Kolozsvari Sdndor fr, abbél azon
helytelen, vagy legalabb a mi §szinte szdndékunknak meg nem
feleld, kovetkeztetést vontak le, mintha mi a halogatés rej-
tegetett eszkozéhez folyamodtunk volna és pedig csak azért,
hogy igy az annyira ohajtott egyesiilésnek ily médon 4ll-
juk Wtjas.

Ha nem ismerném, hogy ez aggodalom, a mélyen
érdeklodd testvér-szivek remegése egy ohajtva virt kozos
nagy kines és szebb és 4ldisosabb jové minél hamardbb
val6 megérkezése felett, j6 l6lekbl jové szdndékunk fél-
remagyarizisa miatt, meg kellene neheztelntink ; ennek tu-
datdban azonban legyen szabad, e helyett, O&szinte felvi-
lagositast és vallomast tenniink.

Akarjuk-e mi az uniét?

Teljes szivhdl, minden becstiletes feltétel mellett!

Kzt hozza magaval, mindenekeldtt, ez iigyben elfog-
lalt torténeti 4lldspontunk s ezen dlldsponthoz valé kévet-
kezetességiink.

Midén sajnosan kezdtiik, orszdgszerte, érezni szét-
szortsdgunk keserves kivetkezményeit, az egyhdzalkotmany
és torvéuykezés terén valo kozbs irdnyadé elvek hidnyat,
st az e részben valo teljes elvitelenséget, az ,a
mennyi hdz, annyi szokds“-féle eljardsnak rednk szakadt
4tkat, tisszamelléki egyhédzkertiletink volt az, az elsbk ko-
zott, mely a kérlelhetlen tapasztalds keserii, de tanulsi-
gos leczkéi alatt feljajdulva, siirgdsen, izgatva és kapaczi-
tdlva lépett fel, a méltinyos és torténeti alapokra fekie-
tett egyontetitség és egyesiilés elye mellett s mint ennek
azon id6ben egyediil lehetségesnek vilt eszkdzét, ajinlotta
a hatdrozatképes konventet Most, midén
régi 6hajunk megvalésuldsihoz, annak felszdmithatlan szel-
lemi, s6t anyagi dlddsaihoz oly kozel allunk, azoknak 1ét-
rehozatalédban mdsokndl annyi buzgalmat, annyi &szinte
készséget 14tunk, bizonydra nem fogjuk arczulverni mul-
tunk alkotdsainak becsiiletes erényképeit s nem fogjuk
gyonyorinket taldlni abban, hogy magyar- és erdélyorszd-
gi protestans egyhédzi életiink oldott kéve gyandnt valo
széthulldsdnak mi legyiink 4rulé Judésai s gonoszlelkii
Tartuffei !

Ontudatosan, kiszdmitott ravaszsiggal, csak azért,
hogy mésoknak is zavart csindljunk, nem kovetiink el
autochiridt, nem 6ngyilkossédgot.

Ez volna pedig balvégzetes kivetkezménye azon sze-

ismerhetjiik, fejedelmi kegyelmességiinkben meg nem fogyat-
kozunk, Kegyelmedet kérjiik, sét ugyan obtestiljuk religi-
énkhoz valé nagy szevetebire, hogy ebbeli ieménségiinkben
meg ne fogyatkoztasson, mert hiszsziik bizonyoson, és tud-
juk, hogy csak kegyelmed j6t akarjon, magit nem vono-
gatja ettdl az dicsiretes szolgilattél, hanem obedidl; taval
is Kassin hozta vala kegyelmed el§ azt az iffiat, és aikor
is intimaltuk vala kegyelmednek, hogy, ha megérkezik, az
fejérvari scoliban vrendelje. Erre kegyelmedtél késedelem
nélkil valé kévinatos valaszt varunk, egyéb se legyen ben-
ne: mert ha szintén mésui immir vocatifja volna, és bator
igiretet tott volna is, miattunk sohul meg nem ayugszik.
Kegyelmed mi nekiink ennek véghen vitelével igen kedves
dolgot cselekednék.

Végezetre fia mellett irott levelét vottik vala, de ime
mir akkor az a havaseli vajda tisztit6l priviltatvan a por-
tdra is ment volt, ez mostani pedig tiszta torok, mind éle-
tében, természetiben, maga viselésében; nem akarink ve-
szedelormre annyi barbarusok kozzé bocsdtani, kinek udva-
réban magyar nincsen, hanem torok, gorog, féltvén termé-
szetire nézve is, az iffid bolondsig hogy kegyelmedet is-
mét ad extremum meg ne szomoritsa; magunk iffiai ko6zzé
vottik, ha j6l viseli magit, kegyelmedhez val6 szerete-
dinkért gratidnkkal prosequiljuk, és tanitjuk. Az mésik
szombaton j6l viselte magat; az Fejedelem Aszszony insti-

tualt volt egy tanczot, kiben 30 persona volt, igen szép
inventio vala, maga Mars volt a Fejedelem Aszszony, Al-
vinczinek imponalta volt Mercurius tisztinek repraesenti-
lésat, 6 jovén be elfl szép gestusokkal és illendS perord-
ldssal hoza bhirt az egész actus feldl, oltozeti is illendd Ié«
vén ; csaszar elftt is neveszetes 19tt volna az a balleth. De
caetero ipsi gratiose permanemus.

Ex Balasfalva 8 Marty 1628.

Gabriel. m. p.

Kiviil: Reuerendo Petro Aluinci, Ecclesiae liberae
ot Regiae Ciuitatis Cassouiensis Pastori primario etc. Fi-
deli nobis syncere dilecto.

Réijegyezve Alvineczi Péter kezével: Exhi-
bitae 12 Martf circa horam tertiam vespertinam.

Eredetije, mely a czimen kiviil egészen Bethlen G4
bor keze irdsa, az erd, Muzeum kézirattdriban
(Mike Séndor gyljteményében.)

Kozli: Szabd Kdroly.
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rencsétlen hatdrozatunknak, ha épen mi nem akarnok
az uniét.

Mi, a kiknél a protestantismus kérdése egyuttal nem-
zetiségi komoly kérdés is ; kiket mint veszélyes és elnye-
léssel fenyegeté Ar vesz korill, kiilonesen egyhdzkeriiletiink
fels6bb vidékein, a panslavismus és romanismuy, kiket,
egyebek lkozt, hatalmasan lelkesit az, az ellenlink meg-
inditott, sokszor egyenetlen harczban, hogy nekiink nehéz
bar, de dicsé kiildetésiink van itt, a végvarakban,
bizonydra nem fogjuk az Osszetartozandésig eidsbité ko-
telékeit konnyelmii kezekkel elmetszeni s szent vallisunkat
és féltett nemzetiségiinket bozni ardnytalan, sét becstelen
dldozatdl, csak azért, hogy megtartsuk tehetetlen és sze-
gényes egyediiliségiink szabadalmait; hogy aztdn eldicse-
kedhessiink: ,et nos numeri sumus!“

Ezeket, régen, mind megggondolta egyhazkeriiletiink
s nem egyszer félremagyarazhatlan kifejezést is adva ta-
pasztalatainak s azokbdl elvont meggy6zdédésének.

Lzért van az, hogy a konventi albizottsdg eddig
megdllapitott alkotményterv javaslatdt, az egyhdzmegyék,
mint ez a headott dolgozatokbol kitinik, 41taldiban,
lényegesebb elveiben, valamennyien elfogadtdk s csakis az
egyes részletekrs tesznek, illetbleg ajinlanak némi modo-
sitdsokat, s hogy a tiszamelléki egyhézkeriilet, a talan ro-
szul kifejezett halogatdassal nem széndékozik a zsi-
nat mioél el6bb valé miikodését megakaddlyozni, mutatja
az, hogy a félreértésekre szolgdlé hatdrozatot eme vildgos
szavakkal egészitette ki jegyzbkonyvében: ,Hgyébirint, ha
az Ugy siirgdssé vdlanék, superintendensi hivatalunk meg-
bizatik, hogy a zsinati tigyek felett valé tandcskozdsra,
mir régebben kinevezett bizottsigdt bérmikor is §ssze-
hivhassa, st ez tligyben rendkiviili egyhazkerileti gyiilés-
re nézve is rendelkezhetik,®

Azért hat esak bdiran, aggodalom nélkil, eldre,
az egyesiilésre vezetd s eddig megkezdett uton!! Nagyobb
orommel, tobb dszinteséggel, kimerithetlenebb méltinyos-
sdggal senki sem nyujt kezet a testvéries uniéra, mint a

tiszamelléki.
A Lkitarté, a pontos testvéri szeretetrs és Ibtelesség

teljesitésre is szivesen véillalkozik s versenyezni sz4ndé-

kozik.
Mitrovies Gyula.

7N«
Felolvasds, a kolozsmegyei tanitd-testiilet lkozgyilésén,
1878. okt. 31-dikén.

Archimedes kérte, de hiiban, azt a szildrd pontot,
melyrdl a kosmost sarkdbél kimozdithassa ; mi legaldabb
ismerjilk a t4jat, melyen a tdmaszté pontot kereshetjiik,
s6t, bizonyos mértékben, hatalmunkban 41l az emeld
rid is, melylyel az ember mikrokosmosit Wj forgdsi
tengely koré csoportosithatjuk s evel egy oly vildg-re-
formot létesithetiink, a mely nem a Neptunismus vagy
Vulcanismus rombolé korszakain 4t, de még is egészen
uj eget és foldet formdlhat az ember-vildghan.

Ezt az archimedesi pontot mindannyian sajat ma-
gunkban hordozzuk s neve ama pér ropke hang d4ltal
kifejezett fogalom: Jin. Tengelye a mi személyes vé-
gyainknak és hajlamainknak, mely koré csoportositani
szeretnénk mindent, mi sajat hatdskoriinkbe esik — érint-
se bdr csak is a mi individualis létiinket, vagy 4lljon
a csaldd, tirsasdg, nemszetiség és dllam kapesolatai tit-
jan, osszefiiggésben egész nép-csaladokkal, vildgrészek-
kel s6t magdval az egész emberiséggel. Sajitos haj-
lasu tiikére a mi vildgnézletiinknek, melynek gyiijtd
vagy szor6 méreteihez képest valamennyilink szdméra
mds és méasként alakul az a nagy kép, melyet magunk-
nak az egész vildg ezerszerii és mégis egységbe tdkolt
jelenségeibél folfogdsunkban formdlunk, a kép egyes
vonasait nagyitva itt, kicsinyitve ott; osszhangzatos gor-
biiletekké simitva még a szemszurd szogleteket is egyik
részen s torz vondsokké ferditve még a legszabilyosabb
hulldmvonalakat is a mdsik oldalrdl.

A f6ld miivelt népei hallgatag egyetértéssel arra
torekszenek, hogy a hossz-, iir- és sulymérték‘,széméra
egységes és kozos mintat 4llapitsanak meg s e végett
ismételt méréscket téve a foldgémbon, az idonként tett
mérések idGszerinti eredményét, mint Gsszehasonlitasi
alapot, Périsban letéteményezték, zsinormértékil az
egész vilag hasznélatéra.

Az emberiség sajat magdra nézve ily kozos minta-
mértéket még nem 4llapitott meg, st épen ellenkez-
leg mindny4jan kiilén-kiilon 6nmagunkban hordozzuk azt
a legtokéletesebb parisi métert, melyhez szeretnénk szabni
mindent, mindent a mirajtunk kiviil van:a természetet
és embertdrsainkat egyardnt, minden ldthaténak és el-
képzelhetének, ismertnek és ismeretlennek fdzsinormér
tékeill az a valami szolgélvdn, a mit ugy nevesziink,
hogy En. En képzelem, én gondolom; én ismerem, én
tudom; én szeretem, én gyiil6lom; én kivdnom, én aka-
rom — mind, mind csak En.

S mi ez a nagy hatalmassig, mely mértéke ma-
gunknak és az emberiségnek ; melynek mivoltdhoz szab-

juk felfogdsunkat a vilagrél s magunk tartdsit a vildg-

ban ; melyhez képest tulajdonitunk értéket a dolgoknak
s hatdrozzuk cselekvésiinket a természet és tarsasig
mozgalmai kozepett; mely nem mint mondatott, isten
képére, hanem melynek képére az isten alkottatott?

Egykor az a bebizonyitott igazsigként vett hiede-
lem uralkodott, hogy az az En valami természet-folotti
erd, lényegileg kiilonb6z6 a mi porlandé testiinktdl, a
maga teljes minervai fegyverzetében koltozott foganta-
tisunk vagy sziiletésiink pillanatdban porhiivelyiinkbe,
lakozvin ez § borténében a test szétbomldsdig s ezutdn
visszatérve ismét a lelkek természetfolstti hondba. Is-
teni erd és akarat lovellte belé ama csoddlatos vildgos-
sdgot, melynek fényénél megdsmeri magit s e tékéletes
mindenséget; melynek mivoltahoz képest élvez gydnyort
és szenved f4jdalmat az ember- és természet-vildgban,
kél szdrnyra a szépség eszme-korében s emelke-
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dik fol, fol egész eredeti hazdjdig, az Ur trénusdnak
zsédmolydig, honnan nyerte eléképét és eréit magasabb
-erkolesi hivatdsdnak is, lényegében hordozvan vigyét és
szabadsigdt az elhatdrozdsnak, melylyel magit a nagy
Egy-én masavé teheti.

Am a Kétely, e valédi inditéja minden igazi tu-
désnak és megismerési el6bbrehaladdsnak, az idealis-
mus e szép folfogdsit is megtimadd, mint a véaltozd
iddk véltozé vildgnézleteinek alkoté fogalmait annyiszor,
és addig-addig ostromolta az el6bb bizonyosnak vélt
‘tételek kozill egyiket is mdsikat is; addig bizonyitgat-
ta egyik-méasik foltevés feltételes voltdt s mindenek f6-
16tt annyiszor kovetelte egyik mésik 4llitds valédi bebi-
zonyitasat, hogy csakhainar szétszakadozott a hivék addig
egységes tdbora ; szétfoszlott az arany szegélybe vont kslti
ftyolkép, melynek foszlinyait aztin kénye-kedve szerint
szabdalta, bontotta, toldozta egyik is, mésik is, ugy
hogy szinte elmondhatjuk, csak épen az egyhdz Orizte
meg ez idealis képet a maga sértetlenségében, melynek
‘bamuldsira és imdddsédra aztin csak épen az igaz hi-
vik gyiilekezete sereglett fol; a tdmadés és védekezés
ziir-zavardban, természetesen, itt sem hianyozvin az a
-kézos jellemvonds, hogy mindkét fél egyardnt tul lott
@ czélon, midén pedig csak is sajit 4llaspontjat kell
vala mindeniknek megvédenie.

De az el6bb tulhajtott szenvedélyességgel folyta-
‘tott harcz, lassan-lassan visszatért természetes medrébe
8 a tudomdny méltésdgahoz ill§ komolysdggal inditta-
tott meg az alapos vizsgdlat, nem az 4brandok, ohajok
68 a hit korébdl vett tételek, hanem e vizsgdlat valddi
eredményei tekintetvén egyetlen irdny adéil, melyek
tanusdgtétele dont a nagy kérdésben: ki ez a nagyha-
talmasség, ki ez az En?

Az elfogulatlan vizsgélathoz képest majdnem tel-
Jjesen egyhangu megé,lla],godé,snak tekinthetjiik el8szor
is azt a tételt, hogy az En épen nem Ikészen jo erre
a vildgra, legaldbb nem olyan forméban, a milyennek
jelenleg magunkban tudjuk; hanem ecsak ugy fejlodési
folyamatja van, mint bdrmely természeti lénynek, hogy
ismeretlen tényezbk s részben ismeretlen foltételek koz-
remiikodésével ugyan, de majdnem szemmel lédthatélag
sarjad, n6 és hervad el, mint akdrmely névény. S6t e
hasonlat még tovibb vihetd, mert valamint a névény
folyton uj anyag-részecskék folvétele és szervesitése tit-
Jjén fejlik, de az el8bb szervetlen anyagrészecskék szer-
vesitése ‘4ltal oly formélé ert olt beléjok , mely
:az illetd novény természetéhez képest 4llandé for-
mékba kényszeriti az elébb formdtlan anyag-részeket:
az En is magdtél csak oly idegen alkoté elemeket vesz
elsé sorban érzékei utj4n maghba, csak ugy sajit ter-
mészeténelt megfelelékké teszi azokat, csak ugy beléjok
oltja a maga formélé elvét s &llandésitja igy a maga
sajat formdit is,

Mellesleg megjegyezve, nem keriilheti el figyel-
miinket az a tény, hogy a régi kérdés: melyik az els§:

a tojds, vagy a tyuk? itt is ismétlédik. Ha az En nem
jott sziiletésiinkkor veliink a vildgra: az érzéklés utjan
folvett idegen alkoté elemekkel legelején mi kozli azt
a forméalé elvet vagy ertket, mely és melyek a kelet-
kezd En forméit allanddsitjak és kifejlesstik; ha pedig
az Iin a maga mivoltdban megvan benniink mér vildg-
ra jottiinkkor, mi teszi ki 1étét az alkotd elemek fol-
vétele eldtt s miért nem tanuskodik a maga megléte-
zésérdl, mint tanusigot tesz mostani kifejlettségében,
hogy van, hogy hat, hogy miikddik, szenved és cselek-
szik, alkot, teremt és rombél?

A helyett, hogy e kétdgu kérdés akérmelyik feld-
re a prokdtori mester-fogdsok egér-utjdn prébdlndnk
feleletet keresni és adni: sokkal tisztességesebb dolog-
nak tartom egyszeriien bevallani tudatlansigomat. Hin-
ni szabad az egyik félnek azt, hogy organismusunk ké-
szen hozza magival azokat a nem anyagi erfket, me-
lyek formélé elvként szervezik az érzéki iton folvett
alkoté elemeket az En véghetetlen teljességii és csodd-
latos fejlodésre alkalmas mivoltavd; hinni szabad a
mésik félnek azt, hogy organismusunk anyagainak 6sz-
szemiikodése idézi el azokat a miveleteket, a melyek-
nek Gsszehatdsi eredményeiil tudjuk magunkat En-nek,
de valamint a go6zgép alkotdé részeire szétszedve nem
fog teherhordé és szallit6 erdt kifejteni: organismusunk
anyagainak szétbomldsa utén Iényegnek vélt Kn-iink
sem fog, mint ilyen, létezni s csak ugyanazoknak az
anyagrészeknek ugyanazokba a formékba valé Gsszecso-
portosuldsa fogné megint ugyanazokat a miveleteket
eldidézni, a melyeknek dsszehatdsi eredményeiil magun-
kat e mi En-iinknek tudjuk. Hitiinkkel ragaszkodha-
tunk bérmelyikhez e foltevések koziil, s6t lehet e hit
alapjén aztdn tovébbfiizni gondolatainkat, egész fogalom-
rendszert szerkesztvén s a valdsziniiségi szamitis modjara
prébalvan erbsségeket gyiijteni, a melyeknél fogva inkdbb
ennek, vagy annak a hitnek valléi kivdnunk lenni —az
egyik minden szerinte folosleges hypothesist elvileg visz-
szautasitvdn s minden érzékletileg f61 nem foghaté dolgot
mar eleve nem létezének decretdlvin ; a mdsik pedig meg-
foghatatlannak nyilatkoztatvan az Lin16tét és jelenségeit,
ha alapjéul szolgalé oly erbk egységét f6l nem vesszil. a
melyek més lényegiiek és természetiiek, mint barmely
anyagi Osszetétel, akdr az organismus forméjéban is.

De ha igy egész szerénységgel s megosmerési
erbink korldtozott voltdnak ismeretével Gszintén bevall-
juk —s az ember természetébdl folyénak tekintjiik-e mi
tudatlansdgunkat, viszont nem tagadhatjuk meg az em-

"beri tuddstél azt az elégtételt, mely annak elismerésé-

vel jir, hogy a lényeg és eredeti keletkezés e végkér-
désének mell8zésével, tovabb menbleg az ¥n életfolya-
matunk alatti kifejlddésérdl, megizmosodésirél és mi-
kodéseirdl, ezeknek foltételeirdl és torvényeirdl csak

| épen annyit tudunk, mint a természettudds az egyes

organismusok kifejlédésérsl, megizmosoddsdrsl és mi-
kodéseir6l, ezeknek foltételeirdl és torvényeir8l, mig a
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1ényeg és eredeti keletkezés végkérdésérdl a természet-
tudés sem tud egyetlen szécskéval is tobbet mondani
az organismust, mint mi az En-t illetbleg. A kiilonbség
koztlink és a maga tuddsdval netaldn biiszkélkedd ter-
mészettudds kozt csak az, hogy mi teljes tudatiban va-
gyunk a mi ily értelemben vett tudatlansdégunknak, 6
pedig elég tudatlan, hogy hitét tudds szinében akar-
ja é4rulgatni.

A maga tud4sival mér biré En-nek legjellemz8bb
jelénye az, hogy az id6 folyamén szerzett minden al-
koté eleme: képzetei, fogalmai, hajlamai, vigyai, szo-
késai, s az Oszton-élet minden mozzanatai: az élvre
vagy sérvre, a szépre vagy ritra, a hasznosra vagy ké-
rosra, a jéra vagy gomoszra s a valéra vagy valétalan-
ra vonatkozé minden itéletei, melyeket magdéinak tud
s melyekkel szemben magit En-nek tudja, valozbatnak,
médosulhatnak, 1ij kapesolatba léphetnek, tudalmasul-
hatnak és ismét tudalmatlanokkd véalhatnak, de azért 8
magét, mint En-t mindig ugyanannak az egynek, val-
tozatlannak, minde sok viltozandé kézt az egyetlen 4l-
landénak tudja és érezi, a legellentétesebb gondolatok,
itéletek, érzelmek és elhatdrozdsok viltozatai mellett is,
nem magat a valtozatok alanyat tartja megvaltozottnak,
hanem csak azokat; e maga egységének tudatival a 1é-
nyegiil az En-t s minde vAltozandékat csak is jarulé-
kokul ismervén el, a mely jarulékok egy része, vagy
akdr valamennyi is valtozhatnék, s6t egészen masokkal
eseréltethetnék ki, de azért az En mindig esak ugyan-
az az En maradna.

Ugy latszik, tehat, hogy az En f8jellemvondsa az
a tehetség, hogy magit és a mi a magié egymds-
sal szembe birja tenni s igy tudatéra tud ébredni ma-
génak azokon s azoknak magin, ez iddben szer:
zett elemek mintegy tdmaszté pontokul szolgdlvan igy
az En-tudatnak, szolgéltatvan a tartalmat, melynek En-
iinkben tudatdra ébrediink, alkotvin a tdrgyat, melynok
magit az En, mint alany, szembe helyezi, de a mely
tartalom és tirgy mindoérékre homdlyban maradna, ha
az Bn, a minek tartalma és tirgya, e tudatra ébredés
erejével, bar lehetbségileg, magiban nem birna mir
-eleve.

(Vége Xkovetkezik)
Szdsz Béla.

Az dll. igazgato-tandcs nagy gyiiléséhél.
Kolozsvdr, 1878. nov. 3.

Jelen vannak: f6t. Nagy Péter, elndk; Zeyk IKaroly,
fégondnok ; b. Bénffy Déniel, Lészai Ferencz, Incze Mihaly,
Benk§ Jinos, Gyarmathy Miklés. dr. Jemei Viector, Szisz
Béla, Desk Jézsef, Szab6 Ad4im, Bodor Antal, titkdr és
Balogh Gyorgy, iigyvéd.

Az id6kozben elnikileg elintézett figyek bejelentése és
tudomdsul vétele utén

Az elndk elfadja, hogy a sz,-somlyéi tanitéi camera-

ticum id6kozi jovedelmei az egyhdznak, adéssigai torlesze

tésére, kolcson adatvin, a piispoknél Orzott tak., pénztari

konyvecske, ehez képest, a pénztdrnokhoz tétetett 4t, hogy
a kiutalt Osszeg az egyhkézségnek lekilldessék; miutén §-
szdmaddsa al6l maig sem mentetett o], kéri az gy ellatd-
sdnak a pépztirnokndl leendd megsiirgetését, maginak a
szdmadds terhe alfl folmentését s a pénatirnok arra leend§

utasitdsat, hogy a folyé kamatokat e czimen vezesse szdma-
dasba. A hatdrozat ez értelemben mondatik ki,

A nagy-enyedi fOtanoda haszoubérleti szerzédései, a
jogi bizottsig jelentése alapjin, tirgyalds ald vétetvén, a.
bistositasi sszegek kiegészitése irdnt tett rendeletnek elég
levén téve

a) az eryed-tin6édi jészdg irdnti. szerz8dvény helyben=
hagyatik, némi kiegészités elrendelése mellett ;

b) a m.-szt.-kirdlyi jészdg irvdnti szerzbdvény szin--
tén helybenhagyatik, azzal a hozzdaddssal, hogy a haszone
bér letelténék ideje legkésébb &pr. 1-sejéig halaszthats, de-
ez esetben a Dbiztositéki Osszeg is ugyanaddig tartan-
a6 ben ;

¢) a vingdrdi jészdg haszonbérlbje 4ltal nyujtoth bize
tositék targya fell becsii-levél nem terjesztotvén f6l, sem-
a biztositékdl lekotott hdz tizkidrmentése igazolva nem lee
vén : a kiegészitések folterjesztéseig a megerfsités fiiggld-
ben tartatik, az eléljarésig addig is utasittatvdn a biztosi-
tékdl folajanlott értékekre valé betablizds keresaztiilvitelére
s ha e foltételeknek 30 nap alatt elég nem volna tehetl:
a haszonbéri szerz6dés azonnal félmondandé;

g) a m.-szt.-imrel j6szdg iradnti szerzédés megerdsi-
tése szintén folfiiggesztetik, mig a biztositékidl lekotott fel-
v6k tovébbi (s még 4t nem telekkonyvezett) tulajdonosa is-
engedélyt nem ad a betdblizdsra;

e) a m.-décsei joszdg haszonbérlje Altal lekotott haz
becsii-levele és hiztositdsi okménya felkiildendd;

) a t.-szt.-gyorgyi jészdg bérléjével a szerzbdvény, a
follételeknek elég mem tétetvéu, folmondandd, a hatrilékban.
maradt 2 bérleti részlet irdnt a poér meginditandd;

g) a miriszl6i sz8l6kre nézve, ha szerzddvényi bizto-
siték ez ideig nem volna beszolgiltatva: a szerzédvény fol-
mondandé és a bérlet biztositisa irdnti kell§ l6pések meg-
teenddk.

Altaldban utasittatik az el6ljarésig, hogy a szerzdd-
vények mind kozjegyzlileg hitelesitett aliirdsokkal latan--
dék el.

Elekes Gyorgy, a b.-bocsdrdi filia papja, folhivisra
igazolja, hogy azon egyhdz addjinak csak is idei részleté-
vel van héatrdlékban; jelenti, hogy az egyenértékit adé re-
stantia onnau eredt, hogy a szabdlyszerit kirovis meg nem
tortént; tagadja, hogy a foldek lefoglalt terményeit elszil=
litotta volna s hogy az egyhk, foldjei A4rvererés ali volnd-
nak vonva. Jelentése tudowmdsil vétetik; a restantia 45 nap-
alatti torlesztésére utasittatik s elvirja téle az ig. tandes,.
hogy a kozségi eléljarék altal ellene alaptalanul emell vé-
dak miatt elégtételt szerzendd, a kelld 1épéseket megteendi,

Dr. Jenei Victor, idékozben ig. tandcsossi vélaszlats-



“vdn, a kolozsviri egyhizmegyétSl nyert képviselsi manda-
“tumdr6l lemond. A f8t. piispok Gr elvi szempontbél e nagy
gyiilésre halasatotta a f. 6. szept. 28 dikin benyujtott e le-
mondist s most elfadja, hogy az alaptorvény az igazgaté-
‘tandcsosokat ,.az egyhdzkerileti kozgy. kebelébl* rendelvén
vélasztatni: alkotményosabbnak tartan, ha az ig. tanicsosok
egyszersmind a kozgyilés tagjai is maradninak, Dr. Jenei
“hivatkozik a tényre, hogy dr. Kolozsviri Séndor, annakide-
jén lejirvan ig, tandcsossiga, tett interpellatio nyoman ho-
zott kozgyiilési végzéssel ismét vilaszthaténak mondatott
ki s meg is vilasztatott djolag ig. tandcsossd; kijelenti,
tovibba, hogy azért mond le, hogy az egyhkeriilet kéziigyei
irdnt minél tobb érdekldds legyen megnyerhetl, megjegyez-
vén, hogy ha az alaptorvény mondja is, hogy az ig. ta-
nicsosok kebelébll vilasztandék, de nem mondja, hogy mis
‘czimen is tagoknak kell lennitk, sét épen meghatérozza,
hogy mér ig. tanicsossig czimén is kozgyilési tagok. —
Szédsz Béla hivatkozik a sajit maga praecedens esetére, a
midfn 1874-ben, mint megvalasztott ig. tandcsos, ugyan-
aval az indokoldssal mondott le a kozgyiilés szinén a lko-
lozsvéri egyhmegye képviseletérél s a kozgyiilés ez indoko-
Yist és lemonddsat elfogadvin, az dj vilasztist el is rene
-delte (minek folytin épen dr, Jenmei V. véilasziatott meg
wt6djéil), — Masok az 4llami példara hivatkozva, ohajtan-
dénak nyilatkoztatik, hogy, mint a miniszterek képviseldk
is, az ig. tandcsosok is killsnben is illetékes tagjai legyee
nek a kozgyilésnek s igy, tobbeégi hatirozattal kimonda-
tott, hogy ,ig. tandcsunk alkotményossdgi szempontbél
$hajtja, hogy kerilleti korményzé testiletiink vilasztott tag-
jai az egyhdzkerileti fot. kozgyilésnek killsnben is tagjai
legyenek, mihez képest folkéri dr. Jenei Victor uraf, hogy
‘Jemondésat visszavenni szivesjék.® Dr. Jenei Viector irds-
ban Iéri e hatirozat kiadisit, hogy valaszdt ivdsban ad-
hagsa be.

Az erd, muzeum e¢gy hagyowmdny utin Sandor Elek,
mnagy-enyedi egyhk. fégondnok Orokéseinek bizonyos dssze-
get tartozvin annak idején fizetni: Sindor Elek ez Jsszeg-
b6l 1500 frtot az egyhdzkozségnek ajindékozott. Az egy-
hézkozség mar mosl telekvasirra kivinvin e reménybeli
adoményt forditani, folkérte a muzeum-egyletet az 1500
frénak most leendd kifizetésére. Az egylet hajlandé is erve,
ha az 1500 frt 69/y-0s kamatjit az egyhk. Sindor Elek
haldldig kész fizetni s az egyhk. kéri ez digyletre az ig.
tandcs helybenhagyisat, Az adomdiny-levé] mésolatban leen-
d6 folkildése és Ssndor Elek beleegyezésének kieszkizlése
65 folterjesztése elrendeltetik.

Kolemen Forencz galaczi levita, sulyos csaladi vesu-
-teségek czimén, fizetése félévi elblegezdsét kéri, a torlesz-
168t negyedévenként igérvén. Kérése teljesittetik.

A kozoktatdsi miniszter véleményt kérvén a Nagy-
-6 Kis-Kapus kozott felallitandé kozos kozségi oskola tigyé-
‘ben s a két egyhdzkozség kihallgattatvan : a terv kivitele
nem ajénltatik, a kizségek tdvolsiga és a kozlekedési it
woszélyes volta okin.

A kbzoktatdsi miniszter Korosfén 4llamilag segélye-
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zendd kozségi oskoldt akarvdn Allitani, az egybk. kihallgat-
talott, de jelenti, hogy az épitéshe: szilkséges kd fojtésén
és beszillitisin kivil a maga részérdl tobb Aldouatot nyuj-
tani nem tud. A miniszter ily értelomben értesittetik,

A sizdmvevéi jelentések a s.-szt.-gyorgyi tanoda fol-
hajthatatlan tGkéi kitorlése — ; a kolozsvari egyhk, 1878 évi
koltségvetése 6s a sepsi-szi.-gyorgyi tanoda épitési szdma-
ddsai irdnt, elfogadtatvin, az illetékkel kizsltetnok.

A gyula-fehérvari egyhdzkézség 116 tagja folyamoddst
terjeszt az ig. tandcs elé, hogy a piispoki rendelettel fél-
beszakitott préba-prédikicziék folytathatisa megengedtessék,
mivel az egyhk. mdr t5bb mint 2 éve pap nélkil van —
volt papja hosszas ideig tartott betegeskedése s majdan be-
kovetkezett haldla okdn; mivel a kath, felekezet ottani fG~
székhelyén egyhizunk veszélyeztetését litja a késedelemben
s giny tdrgyivd is valbatik egyhdzunk ilyes zavarok nyo-
mén, melyek a folyamod6ék szerint, indokolva sincsenek, a
candidatio szabdlyszeriien torténvén s a f8t. plispsk urnak
is idején bejelentetvén.

A f6t. piispok dr elfadja, hogy a panaszt a candida-
tio ellen Tékos Sindor, vajasdi pap s nehiny fehérvari
egyhdztag tevé s mig az gy az ¢ vizsgilatin 4t nem megy,
e panaszos folterjesztés sem targyalhaté.

Sz4sz Béla megjegyzi, hogy a pap-vilasztisi szabilyok
a- megkezdett préba-praedicati6k félbeszakitdsirél nem tud=
nak semmit, s hogy a préba-praedicatik megkezdidhettek
légyen, azt meg kellett eléznie a szabilyszerdi kordztetés-
nek, a szabilyszerii candidilisnak s miutin tudja, hogy a
f6t. piispok Ur meg nem engedfe volna az eldzmények sza-
bélyellenes lefolyta esetén a préba-praedicatiék megkezdését:
intézkedds szikségét latja.

A f6t. pispok dr kijelentvén, hogy az esperes sza~
bélytalanul az eldtt tizte ki a préba-praedicatiok tartisit,
mielétt § a candiddlds szabilyszeriisége folott nyilatkozha®
tott volna: kéri az ig. tandcsot ne gitolja az 4ltala meg-
inditott vizsgilat lefolyisit s csak azutin vegye a 116 fag
beadvanyat targyalas ald.

Az ig. tandcs a 116 tag beadvinyit dtteszi a fit.
piispék urhoz, jelentéstétel végett.
Ezeken kivill ellittatott nehiny folyé ugy.
#. L.

A kolozsmegyei tanitotestiilet kozgyiilése.
Kolozsvar, 1878, nov. 1.

Az els6 nap délutinjat két nyilvinos eldadas tol-
totte ki.Dr.Schmidt Agoston egyetemi magintanir-
t6l halottunk a Lyceum természettani termében egy
kisérletekkel Gsszekotott, tanulsdgos eldadast, ily eczi-
men: ,Az erély nemei ésazok dtalakulédsa.®

El6adé bévezetSleg folemliti, hogy a  phy-
sikai buvéarlat jelen pezsgd mozgalma attél a pillanattdl
datdlédik, midén a természettan elvetve a sulytalan
fluidumok munkédjit, a mozgdst 4llits fel a természeti
jelenségek és véltozdsok alapokdul. Amint a tomegmoz-
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galom avagy mechanikus mozgds (erély) alkalmas ko-

riilmények kozt, megfeleld mennyiségii hdvé, villanyos- .

sdggd, hanggd stb. valtozhatik, ugy viszont ezek is
egyenértékii mechanikus erélylyé alakulhatnak &t. HEaz-
utdn megkiilénboztetvén a helyzeti és mozgasi
erélyt, elésorolja az erély eddig ismert hét nemét, me-

lyek mindegyike, mint helyzet és mozgés erély jelent-.

kezhetvén, szazkilenczvenhat dtalakuldsi processus lehet-
séges; ezek koziil esak a mechanikus erélynek ugyan
azzé valé dtalakuldsa tekinthetd olyannak, melynek vi-
szonyai és tOrvényei minBség és mennyiség szerint az
exact tudomdny igényeinek teljesen megfeleldleg vannak
megallapitva; a héés mechanikus erély kozt is sikeriilt
mér egy quantitativ vonatkozdst felderitni, mi az erély
t0bbi nemeire nézve még ma jdmbor Ohajtds. Minda-
mellett az erély aequivalens dtalakuldsa kétségtelen ta-
pasztalati tény, melynek szitkségképi kovetkezményeiil
all a tétel, hogy a mint a viligegyetem anyag-képlete
dllandd: ugy az anyaghoz elvélhatatlanul kotott erély-
képletnek is 4llandénak kell lenni, — Amde minthogy =
mozgas olyasmi nélkill, a mi mozog, nem gondolhato,
az égi testek kozti iirt, mint a fény- és hdmozgis hor-
doz6ja, a tikélyesen rugalmas éter hidalja 4f, mely
végtelen finomsdgdndl fogva az egyes testek atomjai
kézé is behatolva, ezek egymésra hatdsit sokképen
mdbdositja.

Példakép az erély dtalakuldsdra bemutat nehdny
kisérletet, névszerint: az ingat, melynél a mech. helyz.
erély mozgdsi erélylyé s viszont véltozik 4t mindaddig,
mig az ingdba eredetileg fektetett erély a 1lég ellendl-
l4sa s a surlddds disgregdlé és hégerjeszts munkdjiban
szét nem oszlik; egy sebesen forgé, szdjaval lefelé for-
ditott edényb8l a viz ki nem folyik, mert a réperd
szakadatlanul a viztomeg helyzeti erélyévé viltozik; a
légtlizszerszdmban #sszeszoritisdra elhasznalt mech, mun-
ka mint hé tiinik eld, mely egy darabka taplé szén-
konenyeinek helyzeti vegyerélyét felszabaditja; surlodas
dltal egy rézesbben a kénaether néhdny percz alatt fel
forr; a villanydram vizen vagy vékony vashuzalon vald
dAtmentében tetemesen gyengiil, de a latszélag eltiint
villany erély ott a viz felbontdsdban, itt a huzal meg-
melegiilésében mds alakban ismét napfényre keriil; a
villanyos 4ram mozgéisi erélye a korében levé puha
vasban a delejesség, a kozellevd zdrt vezet6ben a fe-
sziilt villanyossdg helyzeti erélyét tdmasztja; a Geissler
csbvekben a villanyos erély kiilénbéz6 szinben ragyogd
vildgossdggd leszen; a beszél§ telephonban a hang
mech, mozgéssd, ez delejességgé, ez ismét villanyos-
s4ggd — a hallgatd telephonbaneza villanyossig dele-
jességgé, ez mechan. mozgdssé s hanggé véltozik; a
Noéféle hdvillanytelepben a vilagité gz helyzeti vegy-
erélye hivé, ez villanydrammd ; a Crookes-féle radio-
meterben a vildgossig sugirzé erélye, egyik oldalon
kormos csillimlemezekkel felszerelt platin-keresztecskét
forgé mozgéshes hoz; Edison phonomotoriban a hang

egy kercket hoz forgdsba: e kisérletek perspectivit
nyitnak oly korba, mid6n fa. és szénkészletiink fogytd--
val a kozvetlen verSfény és az ebbll lett szelek, viz-
esések, folyévizek, a hold és nap vonzdsa okozta Arapaly-
erejével mnem csak gépeinket hajtjul, hanem talin p.
egy vizesés erélyével, ételiinket f6zziik, szobdnkat fiit-
jik s még vilagitjuk is.

A miésodik eléaddst Kiss Sédndor polg. isk.
tandr tartotta, a polgari iskola épilletében ,a foldrajz-
tanitds médszerérdl.”

Alljon itt ennek is révid kivonata, elére is meg-
jegyezvén, hogy az ilyen tdrgyu értekezések értékét
egyfeldl igen nagy mértékben emeli az é18sz6, més-
fel6l annak nemecsak f6bb vondsaiban, de részleteiben
valé bemutatdsa. A vdzlatos reproductio, mit adhatunk,
kévetkezd :

Nines tantargy, mely annyira igénybe venné a ta--
nit6 iigyességét, mint a foldrajz, és madsfel§l, melynek
moédszerében annyi eltérés, Dbizonytalansdg lenne mint
ennél, E koriilmény okdt részint e tirgy sokoldalusigh-
ban, részint az iskoldba valé bejutdsdnak rovid mult-
jaban latja. Torténeti visszapillantdssal bemutatja a
foldrajz multjdt s sz6l a philantropok buzgalmdrdl,
melynek czélja, hogy e tirgy az iskoldba mélté helyet
nyerjen. De a philantropok elismerésre mélté buzgalma.
daczéra is az Ok foldrajza nem volt egyéb, mint zava-
ros encyclopedidja egy csomé historiai, politikai, s sta-
tistikai adatoknak, melyek kozt osszefliggést,
ezek és a talaj kozt ok és okozati viszonyt
keresni senkinek eszébe nem jutott. E korban
tehdt a foldrajz a tanulénak csak emlékezd tehetségét
vette igénybe, s igy sok tekintetben nem fejlesztd, ha~
nem épen butité hatdsa volt. De e szdzad elején végre
bekovetkezett a foldrajznak egy szebb, egy uj kora.
Két férfiu az, ki a foldrajzot tudomanunys tette s
annak médszeréhen a helyes utat, az egyediil biztos
kulesot felfedezte. B két férfin Humbolt Séndor és
Ritter X droly; behatébban sz6] ezek érdemérdl,
amannak utazdsdrél, s azutin 4ttér az d4ltalok megte-
remtett 6sszehasonlité mé dszer megesmertetésére.
Részletesen sz6] e moédszer 2 nemérfl: a kiilsd és
belsd osszehasonlitasrél, gyakorlati példikkal vilago-
sitvAn azok alkalmazdsat.

Szél a foldrvajzi tényezék azon Osszefliggésérdl,
mely a Ritter médszerének alapjat képezi, s ezeknek
az emberre gyakorolt befolydsinal fogva a foldrajz
és torténelem kozti Osszefiiggésrél. A foldrajz és
torténelem, habdr killsnhsz6 miikodési korrel birnak is,.
— testvérek; allitdsdt Peschel Oszkdr azon tételé-
vel bizonyitgatja, melyben mondja: ,A népek azon
vidékek bélyegét hordjdk magukon, melye-
ken laknak.“ Az osszehasonlité mddszer lényegének
bemutatdsa utdn 4ttér azon elényskre, melyekkel e méd-
szer bir. Osszehasonlitja a foldrajznak ezen elvek sze-
rint valé kezelését a régi eljardssal s illustrilja, hogy

Folytatas a mellékleten.
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I&E~ Melléklet az ,Erd. Prot. Kozlony« 46-ik szdmihoz. “3ug

paedagogiai szempontbdl mennyivel elénydsebb e moédszer,
mely 4ltal a tanulénak annyi lelki tehetsége vétetik
egyszerre igénybe. Sz6l tovdbb4 e mddszernek a pol-
gari, s6t tapintatos mérséklettel az elemi iskoldban is
alkalmazhatisa mellett, mint legfobb bizonyitékot mu-
tatvan fel, hogy épen igy fogunk az elemi iskola egyik
legf6bb axioméjinak, a szemléltetve tanitdsnak
igazdn hédolni. Tébb okndl fogva azonban, kiiléndsen
az alsébb rangu iskoldkndl, az Gsszehasonlitdst ink4bb
az ismétlés idejére kivinja szoritani. A foldrajz szem-
16ltetd eszkozeinek érintése utdn, 4ttér e targynak ra j-
zoltatva tanitdsdra smegismerteti — mint a helybeli
polg. iskolaban a féldrajz tanira — kovetni szokott el-
jarasat, bemutatvin ez iskola ndvendékeinek foldrajzi
dolgozataibol osztilyonként egy nehédnyat. Valéban olyan
munkdkat lattunk ezek kozt, melyek becsiiletére valnak
a kolozsvari polgari iskoldnak! De e téren az eddiginél
egy sokkal eldnydsebb rajzoltatisi eljdrdst és mintdt is
bemutatott az el6adé Az ilyen foldirati rajzokkal esak
ez év folytdn ismerkedett meg Seidlitz utén, s mivel
meggybz6dott ennek kordbbi eljardsinal minden tekintet-
ben czélszeriibb voltarél, ennek alkalmazdsit méar a
jelen tanévben megkezdette. Valéban ohajtandé lenne,
ha foldrajzzal foglalkoz6 tanitéink a térgy e mem kis
fontossigu dgat figyelmék, tanulményuk targydvd ten-
nék. — A foldrajz tanitdsnak itt igen szlilk keretben
felmutathatott médszerének el6addsa utdn, el§addnk 4t-
tért annak gyakorlati bemutatdsdra is, tdrgyalvin a
Ritter-médszere szerént az ész. nyugoti hegyvidéket, a
Dunéntuli keriiletet, a két alféldet s a hydrografiai vi-
szonyokbél — minthogy az id6 jé elére haladt — csak
a Dunét.

A misodik napon, akozgyiilést megeldzbleg 8'/,—
91/, ordig, Spengel Ede nyilvinos tanitdsin jelent
meg a taniték nagy része, a luth. elemi népiskola 3-
dik osztdlydban. A tanitds végeztével a megfigyelés
végett megjelent tagok — szokds szerint — zdrt érte-
kezletté alakulvin, eszmecserét folytattak s illetbleg
birdlatot mondottak kortirsuk tanitdsa felett. Jéravald
intézkedds, mely méltdnyos criterium éltal Ggy az el-
bizakodott, magét a tanitds mddszerében ecsalatkozha-
tatlannak hivd tanitét, mint az elv nélkiil tévelygot wt-
baigazithatja. A tapintatosan megejtett birdlat lehet

tanulsigos és buzdité egyszersmind. Spengel tanitd-’

sdt a birdlok sikeriiltnek jelentették ki.

A 10 6rakor kezd6dd 2-dik iilésen a kozgyiilési
tdrgysorozat rendje szerint jelentést tett a szavazat-
szedd bizottsdg a szavazds eredményérsl, melynek alap-
jin Véradi Kédroly a tanitétestiilet elnskének, Be-
nedek Jézsef alelnokénék, Rieger Imre titkara-
nak, Dézsi Ldszl6 és Nagy Kdlman jegyzdinek,
Propper Ferencz pénztirnokdnak, Pataki T e-
rencz konyvtdrnokdnak és Gazsi Jézsef tanszer-

-~

tdrnokdnak nyilvanittatott ki a korvelndk 4ltal. Vilasz-
tatott ezeken kiviil a kozponti valasztményba még 22
valasztmdnyi tag, részint az alapitd, részint a tanitd-
testiileti rendes tagok koziil. A kikiildstt bizottsdgok
jelentéseibdl lathaté volt, hogy a tantestillet hivatalno-
kai kotelességiiket lelkiismeretesen teljesitették. Mind
a konyvtdrrél, mind a pénztarrél, valamint a tanszer-
tdrrdl elismerést kifejezd jelentéseket hallottunk. A
konyvtdr tetemesen gyarapodott.

A ,Csalédd és Iskol a* czimli nevelésiigyi szak-
lap kiaddsa ezentil is a kozponti vélasztmanyra biza-
tott s kiadasat a kozgyiilés a gyiilés szinhelyén eszko-
zolt onkéntes aldirdsok s illetbleg pénzbeli segélynyuj-
tas 4ltal biztositotta.

Targyaltatott még nehdny inditvdny, melyek ré-
szint az iigykezelésre, részint nehdny vidéki tagnak a
kézponti korhoz leendd csatoldsira s 4ltalaban a vidé-
ki korok és kozponti valasztmany kozotti kapocs szo-
rosabbéd tételére vonatkoztak.

VIDERTI EILLET.

Gyulafehérvir, 1878, nov. 6.

Tisztelt szerkeszté tr! Fejedelmi varosunk egylkor oly
fényes egyhaza kebelében az ut6bbi idkben nem sok hir-
lapba ill§ esemény adta el6 magit. Rég volt, a midin még
mi is tevékeny részt vehettiink az egyhdzi élet Itizdterén
s anyaszentegyhdzunk torténetének lapjaira egy-egy fényes
adatot szolgiltathattunk kozéletiink wozzanataib6l. A sza-
badsidgharez gyaszos pusztitdsai utdn orilhettiink, ha ma-
gunkat megszdmlilva, bdr annyian valank, hogy oldott ké-
veltént végkép szét ne hulljuuk.

Folojthetetlen b. e. Elekes Kavolyunk ekkor mutatta
meg, mire képes a nagy szellemi erd, a kitarté buzgésig-
gal és egyhdzias lelkesiiltséggel pArosulva. Csak r4 kell mu-
tatnunk azokra az idfkre, » midén még teljes tetterejével
rendelkezett s egyhdzunk akkori A&llapotaira, hogy minden
szénal hangosabban beszél6 tanubizonysigai 4lljanak elGt-
tinmk az 6 miikodésének.

Fijdalom | .mindez mar csak a multé s ha az egyh4-
zunk iigyét melegen sziviinkén hordozék a jovibe vetiink
egy-egy pillantést, csak aggodalom és kétség borilja el te-
kintetiinket

A boldogult hosszantarté betegeskedése alath, middn
hénapokon &t a haldlos kér szegzé nyoszolydjahoz, mar csak
4rnyékat birbaték az egykorinak s miéta az Ur végleg ma-
gahos sz6litd: elmondhatjuk mi is, hogy leesett a mi fe-
jinknek korondja!

Még inkabb neheziti ez elhagyatottsigunk Allapotdt
az a sajitsdgos helyzet, melyben itt, az idegen ajkuak és
felekezetiiek csapkodd hullimai kozepett, mint egy kiesiny szige-
tecske, érezszilk magunkat. A hitdseink vagyongbél is n:gyrahi-

*
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zott fényes kath, piispokség, minden jirulékaival egyelem-
ben, egy feldl; a német és romén ajkuak zagyvaléka, més-
foldl s a gazdag és nagy szdmu izraelitdk harmadik feldl,
félelmes versenytdrsakként szorongatjik a mi kis, és ardny-
lag szegény egyhizkozségiinket, mely még o teljes rend és
béke idején is oly hatalmas vezetd karraszorult, min§ meg-
boldogult vezérink vala. O, csak § tudta a méds felekeze-
tek, a hatésigok és tarsadalmi osztilyok kozt azt a tekin-
télyes dlldst kivivni a fehérviri reformatus papnak, a mely-
re egész anyaszentegyhdzunk megnyugvéssal tekinthetett és
biiszke lehetett.

Ily viszonyok kozt. természetesen, kétszeres fesaiilt-
séggel néztink rég folyamalba inditott papvélasztisunk eld,
annyival is inkdbb, mivel az {j papvilasztisi szabalyok sem
tirik a hosszas késedelmet, de, ha tirnék is, a mi helyze-
tinkben még szabilyellenesen is azon kellene wmindenkinek
torekednie, hogy ez az egyhdzkozség egy perczig se ma-
radjon pap nélkil, ha felekezetinket a legnagyobh veszé-
lyeknek kitenni nem akarjuk.

Fajdalom! mir az administratio idején bekivetkezett
surlédédsokbdl lehetett l4tni, hogy a fehérvdri papsdg nem
megvetendd jovedelme folott bivatottak és nem hivatottak
kemény harczot fognak kiizdeni s nem az egyhduzért, ha-
nem magukért, winden kivet meg fognak mozgatni, csak
hogy a kecsegtetd palyabért elnyerhessék.

Végre megtortént a kiroztetés ; a palydzék (9) je-
lentkeztek, a candidilé bizottség hivatdsiban eljirt s egy
folyamod6 visszalépvén, kettd visszautasittatvin, a més 6
jelentkezd pélyézatra is bocsittatott — minderrdl a fGt.
piispok urnak szabilyszeri jelentés tétetvén s mindez in-
tézkedéseket a fOt. piispok dr helybe is hagyvén.

A préba-beszédek tartisa kezdetét vette; teljes
reménynyel a siker irdnt, néztink a tovabbi prébik elé —
és ime! akkor jon, mint felhdtlen égbll a villdmesapds, a
fot. piispdk dr betilté rendelete, minek kiovetkeztében a
nt, esperes Wur intézkedett is s a préba-beszédek tartisa
félbe is szakadt.

Lohet képzelni, mar most, a mi helyzetiinket, kik
alaptalan feladdsokért kénytelenek vagyunk szenvedni egy -
hizunk romldsit és meghasonlisit, taldn, talin — ne ad-
ja Isten! -— az idegen felekezetek incselkedéseit 73+
varosbani haliszatdt Szégyeljik csak sz6ba is hozni
papvélasztisunkat, mert félink, hogy ginytirgyai lesziink
az egész varoson s latjuk elére, hogy egyhdzunk kebelé-
ben annyira elharapézik a partoskodds és bujtogatds, lhogy
aztdn jbél kell, ha lesz ki, épiteni mindent, mint a sza-
badsigharcz utdn,

Fol nem tehetjiik fot. puspokiinkrdl, hogy ily kényes
helyzetii egyhazban barmely személyes tekintetet is érvé-
nyesiilni engedjen s épen azért megfoghatatlan eldttink,
hogyan és mily alapon torténhetett a préba-beszédek meg-
szakitdsa, Hiszen, ha barmiféle térvénytelenség fordult vol-
na elé, bizonyosan nem hagyta volna helybe a fGt. piispik
dr a candiddldst, de épen mert helybenhagyta, torvény sze-
rint nem is voltak a préba-beszédek megszakithaték.

mi

S &

A papvilasztdsi szabdlyok is megrendelik, hogy, ha
barminemii kifogds fordul elé, a felett az egyhdzmegyei tor-
vényszék koteles itélni és pedig 8 nap alatt, ime, mi mir
heteken 4t virjuk az gy eldolését s wégis semmi mozgis,
semmi jntézkedés, hanem mind csak halad papvélasztisunk,
a torvény hatdrozott rendéletének ellenére, egyhdzunlk lkisza-
nithatatlan kirira és az idegen felekezetek csufsigara.

Az egyhdz tagjai kozt azért nagy a felhdborodds —
akkora, hogy tartézkodnom kell a nyilvinossdg szine elé va-
16 hnzatalitél, A wélt. 4ll. igazgaté tandcshoz folyamod-
védny terjesztetett és reméljik e testillet igazsigszereteté-
t61 6s ismert erélyétsl, hogy meg is teszi a kell§ 16pésslet
a felhdborodott egyhdzhozség Lkoézvéleményéner lecsilapitd -
sara.

Hissziik, hogy a mélt, 4ll. ig. tandcs nem fogja tiir-
ni, hogy egyesek érdekéért egy egész egyhdzkizség béké-
je folhaborittassék s a pértoskoddsnak 6s kozonynek az
egyhdzi iigyek irdnt, it nyitassék.

Mi sérelmeink orvosldsit a mélt. 4ll. ig. tandcs tor-
vénytiszteletétdl és bolesességétdl varjuk.*)

Ugy legyen !

LBgy valaszté.

EGYHAZI ES ISKOLAI HIREK.

Kolozsvar, 1878 nov.. 9.

— A convent nagy-bizottsigdnak Budapesten most
foly6 gyiilésezésérdl taviratilag értesitenek: MielGtt a nagy-
bizottsdg munkalkoddsihoz fogna, elébb a debreczeni albi-
zottsdg tandcskozik a rdbizott munkdk iigyében, Révész Bi-
lint elndklete alatt ; a nov. 7-diki taldlkozdson megjelentek
Révész Bédlint, Nagy Péter, Kin Bertalan, plispokok; Be-
othy Zsigmond, Férdss Lajos, Molndr Aladdr, Kiss Aron,
dr. Kolozsvari Sindor, Fejes Istvin és Szasz Domokos. A
Beithy Zsigmond 4ltal kidolgozott perrendtartisi javaslat
felolvastatvan, jelentésiételre kiadatott egy bizottsdgnak,
melynek tagjai: Kin Bertalan, Férdés Lajos, Kis Aron, dr.
Kolozsvari S4andor és Bedthy Zsigmond. E bizottsig jelen-
tése nov. 8-dikan volt targyalas ald veendd, valamint a
T6th Sédmuel tervezete is az egyhdzi tisztviseidknek adandé
utasitisokra nézve. Molndr Aladdr javaslata, az iskola iigyek
irint, még jelenleg nincs annyira elkészillve, hogy mar most
térgyalds ald volna vehetd.

— Gr. Kin Kocsard egyhizunk egyik legfobb pat-
ronusa, a zsoboki templomrél is megemlékezett, mint amai
szdmunk kimutatdsibél lathat6. Brdekesnel tartjuk, azon=
ban, levelét, melyben adomdnyit, a nevezett czélra, Dbekiil-
dé, tartalminak fontossdginil fogva, egész terjedelmében ko-
z6lni olvaséinkkal. A levél igy hangzik: ,Nagytiszteleti

*) Lasd az 4ll. ig. tandcs nagy-gyilésérfl sz6l6 mai
tudésitisunkat.
Szerk.
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kozjegyzd Ur! Barba a hunyad-zarandi egyhdzmegye sziik-
s6gei idénként, sét naponként igénybe veszik csekély ere-
i tehetségemet, nem maradhattam a zsoboki egyhdzkozség
koalott sziksége fedezdse irdnt is egészen kozonyds. Va-
léban megdsbbentd a felmerillt eset! de nem az elsd, a mit
én wér értem s vajha gz utélsé lenne, a mi csak tgy le-
het elérhetd, ha nagyobb 6rksdd figyelmet forditunk egyhéz-
kozségeink apré mozzanataira, melyek tibbnyirea végén meg-
14126 eseményekben nyilatkoznak. — Ide zdrva 50, tven fo-
rintokat, kérem azépittetd bizottsig kezéhez szolgaltatni, Il-
16 tisztelettel stb, Algydgy 1878. okt. 19. Gr. Kdn

Kocsard.

— Papp Zzigmond paptirsunkat a cs. és k. koads
hadiigyminiszter, mint katona-kotelezettet, II-od osztalyu
tdbori-pappd nevezte kLi.

— Tiszteletes Mike Lajos, zsoboki paptirsunk ar-
16l az Orvendetes hirrél értesit benniinket, hogy a b.-hu-
anyadi kath. plébdnus 4ltal torvénytelonil a r. kath, hitre
Atirattak kozil ujabban a kovetkes csalddok jelentették magukat
végett, hogy a ref, hiten tovdbbra is. dllhatatosan megma-
radnak : ifj. Ruzsa Jdnos, neje és 3 gyermeke, 5 lélek. Pal-
k6 Gyuri Mérton és neje, 2 ). Miklés Jénos és neje, egy
gyermeke, 3 1. G4l Mirton, neje, hirom gyermeke, 5 1
Ambrusz Istvin, két gyermeke, 3 I ifj. Korpos Istvén, 1
1. Ruzsa Marton, neje, két gyermeke, 4 1, Osszesen = 23
1élek. Az eredeti 72 lélekre szdmitott 4t4ll6k, ehez képest,
immér csak 12 lélekre apadtak. Tutésiténk arrél is érte-
.sit, hogy a templom épitéshez sziikséges mész elfallitdsdhoz
is hazzdkezdtek mar a hivek s igy a jov6 évi templom-
pités elé a legjobb kilitdsokkal nézhetiink.

— Negyedik kbzlemény a zsoboki templom épités
javara befolyt adomanyokrol. SzészDomokosivén: gr.
Kian Kocsird 50 forint. Telegdi Karoly 1 forint. Klszeg-
vari Gyula 1 forint. Egy katholikus patikaros 1 forint.
Osszesen 53 forint. Szilly Alajos ivén: Szlly Alajos
3 frt. Wagner Frigyes 2 frt. Gréger Jézsef 1 frt, Wass Gyorgy
1 frt. Osszesen 7 frt. E negyedik kozlemény dsszege 60 frt.
Megjegyezzilk, hogy a szerkesztOségiinkhez eddig begyiilt
-sszes adomdnyokat takarékpénztirba helyezés végett, at-
szolgaltattuk Gyarmathi Zsigmond urnak, mint a templom épi-
6 bizottsdg pénztdrnokdnak, Kolozsvir 1878 nov. 5. A tem-
plom épité bizottsig,

— Ozelder Marton, felsobanyai ref. lelkész, a ké-
vetkezd folhivist boesdtotta koazre: A ,Magyar prot. egy-
bdzi 6s iskolai Figyelmezi“ szerkesztdje es kiadéja, a nagy-
érdemit és tudomdnyu Révész Imre tir, ez év bezdrtdval, a
»Pigyelmezs“-t megsziintetvén, hogy azon elv és irdny, mely-
nek nevezett folydirat 9 éven 4t volt sz6sz616ja, kizlony nél-
kil ne maradjon, sdt az, hovastovibb, a szabadsig erésbodd
biztonsdgéval szolgilhassa a magyar protestantismust; alé)
irott, elbatdroztam, a jov& 1879.ik évtdl fogva, ha az e
is akarja és élink, egy a ,Figyelmez6“-hoz hason szellemii
és irdnyu prot. folybirat kiaddsit ,Magyar protestans

1 gi és szellemi partfogasukrél, foly6 évi november

egyhdzi és iskolai Figyeld“ czim alatf, J6l tudom,
mily nagy és nehéz dolog, a melyhez kezdek, de bizom Ise
ten utin a magyar protestans tudominy kedveldiben, s a
LFigyelmezd“-t mint anyagilag, gy szellemileg is partolk-
ban, hogy kozremikidéstket, illetéleg partfogdsukat, az 4l-
talam szerkesztendé folyGirattél sem fogjik megvonni. A
foly6irat beosztisa ez lesz: I. Vezérczikkek, az egyhdzi és
isko'ai élet korébdl, az evangeliumi alap megtartisa mellett;
keriilve a szélséségeket; de gy az dllammal, mint més fe-
lekezetekkel szemben, kivetve a meggydzidés és szabadsig
jogosultsigat., II Szent koltésuzet; eredeti énekek, vagy for-
ditdsok s az egyhdzi és vallisos élet korébdl veté s nem-
csak a tudésok, de a nagy kozénség altal is élvezhetd val-
lisos elbeszélések, III. Hazai és kilfoldi egyh. lap- és konyve
szemle, vizlatos bhirdlatok, ismertetések. IV. Egyhaztorténeti
adatok. V., A magyarorszagi protestans egyhdzmegyék és
keriiletek gyiilései Altal hozott, egyetemes érdeki hatiroza-
tok felett vald, szabad, fiiggetlen vélemény nyilvanitis. VI.
Kil- és belmissio, az orszdgos dowmestikival s a pusztulé
szegény egyhdzak segélyezésével kapesolatban. Az 4altalam
szerkesztendd és kiadandé ,Figyelf“ oly terjedelmii lesz,
mint a ,Figyelmez§® ; szintén havonként fog megjelenni s
olofizetési dra is félévre 2 frt, egész évre 4 frt. Azon tisz-
telt testvéreket és hitrokonokat, kik a magyar protestan-
tismus szempontjibél és 6rdekébll, szikségét latjak az 4l-
talam tervezelt folyfiratnak, bizalommal kérem, hogy anya=-
végéig
engemet biztositani, illetéleg értesiteni méltéztassanak. Az
Ur kegyelme legyen veliink! Midén részinkrél Czelder vdl-
lalkozdsdnak j6 sikert ohajtunk, nem hallgathatjul el a fo-
lotti sajndlkozdsunkat, hogy a tér — melyet & elfoglalandd
— firesen marad s nagy kérdés, hogy lesz-e § képes azb
betslteni ? A Révész folybiratinak megsziinése egyhdsi iro-
dalmuakban oly hézagot hagy maga utdn, melynek pétlasé-
ra, részinkrél -— a Czelder helyében ~— vallalkozai nem
mernénk s elbizakodottsignak tartjuk, hogy vallalatdt gy
mutatja be, mint annak folytatdsat. A mi pedig Révész
visszalépését illeti, arra nézve is dszintén kijelentjik, hogy
helyeselni teljességgel nem tudjuk, bar elhatirozdsinak in-
dokai ismeretesek oldttiink, A hazai protestantismus, ez 1d§
szerint, erdteljes bajnokokban oly szegény, hogy épen a
légerGsebbek egyikének félrevonulisa meghocsithatatlan biin.
Révésznek, kit a testi s szellemi erfk oly gazdag mérté-
kével 4ldott meg a testek és lelkek Ura, 6nallé helyét nem
szabad odahagynia s ha mégis megteszi, a feleldsség rop-
pant nagy stlya neheziil red.

A szerkezié postidja

— T, L. Marosvasirhelyt, N em lehet, El§bb
talin mehetett volna, Most mir késd.
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kéonyv- és zenemiikereskedésében MMolozsviart
kaphatok kiovetkezd ujabb egyhazi és egyéb jeles miivek:

Eygyetemes foldrajz, tekintettel az orszdgok termé-
szeti, politikai és tdrsadalmi, ipari, kereskedelmi,
kozlekedési és kozmiivelddési viszouyaira. Szd-
tarszerii tdrgymutatdval ellatott foldirati kézikonyv
a miivelt magyar kozonség szdméra. Irtdk: B al-
lagi Kdroly és Kirdly P4l 8 kotet 10 frt.

Népszerii egyhdzi beszédek. Irta Barték Jénos

1 frt 40 kr.

Templomi imdk. Vasdrnapokra, innepekre s més al-
kalmakra. Kozisten-tisztelet haszndlatiul készi-
tette Borsédi Jézsef. Mésodik kiadds. Kotve

2 frt.

Halotti emlékbeszédek (ordczifk) nehdny utéfohdsz-
szal. Irta Tompa Mihdly. 1 frt. 60 kr.

Egyhazszertartisi beszédek, Készitette Révész Ba-
lint, koétve 2 frt 40 kr.

Egyhazi beszédek kiilénféle alkalmakra, Irta Kony-
ves Téth Kélmén. 1 frt 40 kr.

Kalvin élete és a kalvinizmus. Emlékiil a nagy refor-
métor haldla évének héromszdzados fordulatira
irta Révész Imre. Kélvin aczélmetszetii arczképé-
vel. 2 frt.

Halotti imak. Kozonséges esetekre és alkalmakra. Ir-
ta Szdsz Kdroly. Kotve 2 frt.

Dr. Kolozsvéari Sindor. Az erdélyi ev. ref. egyhdz-
keriilet egyhdz-joga. 3 frt.

Kovics Jozsef., Hisz iinnepi és alkalmi prédikéczid.

1 frt,

Ferencz Jozsef, Unitarius isteni-tisztelet, melyet ok-
tober 21-én 1876. Budapesten az 4gostai hitvallasi
fé gymnasium nagytermében tartott. 80 kr.

Fabian Mihdly. Az Isten orszdga az evdngeliomi pél-
dézatok szeréntegyhdzi beszédekben. 1 frt 80 kr.

Dr. Heiszler Joézsef. Halotti egyhdzi beszédek. 1 frt
60 kr,
Kozma Mihdly. Temetési alapigék az 6- és uj-testa-
mentombél Gsszeszedegetve. 1 frt.
Gyongyosi Samuel. Magyar protestans egyhédzi szé-
noklatok. Unnepi, alkalmi, kozdnséges és gydsz-
esetekre. Elsé kotet 1 frt 80 kr. Masodik kotet
1 frt 80 L.
Mitrovics Gyula. Egyhéziatlansig és iires templomok.
Egyhéztarsadalmi elmélkedés. 50 kr.
Szilagyi Janos. Egyhdzi beszédek. Elsd kotet 1 frt
60 kr. Masodik kotet 2 frt.
O-testamentomi apokrifus konyvek. Az eredetibél,
goroghdl forditotta Kamory Sdmuel. 1 frt.
Koznapi imdk négy hétre templomi hasznélatil, Irta
Filep Mihdly. Csinos bérkstésben 2 frt.
Egyhdzi beszédek. Irta Fejes Istvin. 2 fiizet. Ara
4 frt.
1llyés Balint., Egyhdzi beszédek. Tartalmaz 26 egy-
hézi és 6 temetési, esketési és keresztelési beszédet:
1 frt 20 k.

Barakonyi Kristéf. Biblia-magyardzatok a szdszéken
s fiiggelékiil nehiny egyhézi beszéd. 1 frt 60 kr.
Fejes Istvan. Temetési beszédek. I. fiizet 1 frt — kr.
Az itt eldsoroltakon kiviil konyvkereskedésemben,
hol a hittudomdnyi irodalom kiilénés eld-
szeretettel van képviselve, az ujabb és jelesebb-
magyar, nem kiilonben német termékek folyton rakts-
ron vannak s az esetleg meg nem levéket a lehetd leg-
rovidebb id8 alatt megszerzem.
Konyves Toth Kialman. A koporséndl. Kézonséges és
alkalmi halotti imdk. Keménykotésben2 frt 40 kr,

Nagy papok életrajza. Irtdk Liszkay Jdzsef. dr. Sze-
berényi Gusztdv, Gydrgy Vilmos, Makkai Domo-
kos és dr. Bartdk. Gyorgy. Tartalmazza. Téth Fe-
rencz, Szeberényi Jénos, dr, Székdcs Jdzsef, An--
tal Jdnos erdélyi ref. piispok és Bodola Sdmuel
erdélyi ref. plispok életrajzat 2 frt 40 kr.

Kovaes Odon. A vallis bolesészet kézikonyve. Re-
videéltdk Dobos Janos és Fejes Istvan. I-s6 kotet:
A vallds mint tiinemény, vagy a valldsok torté-
nete. II. kotet: A vallas lényege. vagy a vallasés
valldsos eszmék bolesészeti felfogsanak torténete.
Mindkét kotetnek éara 5 frt 40 kr.
(Kiilén az I. kotet 3 frt, a IL kotet 2 frt 40 kr)

Ferencz Jozsef. Egyhdzszertartdsi dolgozatok (4genda)

. 1 fet 70 kr,

Lukdcs Odon. Egyhdzi beszédek templomi és temeté-
si hasznalatra. 1 frt 80 kr.

Dr. Schwarz Karoly. Adalékok a legujabb theologia
torténetéhez. A negyedik kiadds utdn forditotta :
Kovéces Albert. 5 frt — kr.

Székdcs Jozsef oOsszegyiijtott egyhdzi beszédei. Elsd

kotet 3 frt — kr.
Fabidn Ddaniel népszerii egyhézi beszédei, egy egész
évre 3 frt — kr.

Fabidn Déniel. Népszerii halotti beszédek. I. kotet
1 frt 40 kr.

Magyar Lexicon. Szerkeszti Somogyi Ede. Azegész
munka 50 fiizetre van tervezve, melyekbél eddig
nyolcz mér megjelent, minden fiizet csinosan kialli-
tott korondk, rendjelek, czimerek, vagy térképet
abrédzold mellékletet hoz. Egy fiizet 4ra 30 kr.
Postdn bérmentes kiildéssel 35 k.

A természet kinyve. Kozérdekii olvasminyok a ter-
mészettudoményok korébol. Bernstein Cz. német
miive utdn, 5 kotet, fiizve 10 frt — kr.
Ugyanis 21 fiizethen, egyenként — frt 50 kr.

Taldlmanyok konyve. Ismeretek a kézmti- és mi-
ipar mezejérél. A foldmiivelés- ipar- és kereske-
delemiigyi m. kir. miniszter meghizdsibdl és az
orsz. magy. iparegyesiilet feliigyelete alatt tobb
idevdgé munka alapjén dolgozta Frecskay J a-
nos. Megjelenik 40 kros fiizetekben. A kotetes
kiad4sbdl az I. II. és IIL. kotet 4ra 12 frt — kr.

BF Kinyvjegyzékeket az irodalom minden &gahél kivanatra ingyen és hérmentve kiildok ~EBE

Nyomatots Sten Jdnos . kiv, egyetemi nyomddszndl az ev. ref. fétanoda betiiivel Kolozsvart.
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Kolozsvart, November 17 1878.

46. szam

Megielenik
minden vasarnap

Szerkesztiségi szdllds,

b.-farkasutcza 16. sz. hova
a lap szellemi 1észét illetd
kizlemények czimzendok,

Kéziratok nem adatnak vissza.

ERDELY]I

) 4 an [ 1]

pénzek legezélszeriibben pos-
tautalvanynyal kiildenddk.
. Llbfizetési dr :

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

Kiadé-hivatal :

Stein Jdinos lkoényvkereske-
dése, hovd az eldfizetési-

Egész évre 6 frt., félévre 3
frt., évnegyedre 1 frt 50 kv

fELELéSs SZERKESzZTO £S LAPTULAJDONOS: S=zis=z Domolkkos,.

Tartalom: Interlocutorium. Mediaevus. — ,En.« Fel-
olvasds a kolozsmegyei tanité-testiilet kozgyilésén 1878. okt. 381-
dikén. 8zdsz Béla. (Vége.) — A conventi nagy bizottsdg uléseibol.
— Vidéki élet: (Egy elvi kérdés megolddsa). Cunetator. —
Kilfolds (Francziaorszag, Németorszdg). — T dreza: Lichten-
berg megjegyzéseib6l. Sz. B, — Egyhdzi és iskolai hirek. — A ki-
ad6 hirdetése.

Interlocutorium.
A gorgényi egyhdzmegyéhél,
Allandé igazgaté-tansesunk mikodésének #llan-
d6 és nagy 6rdekeltséget taplalé szemléldi vagyunk.
Alios ego vidi ventos — s jOl esik tapasztal-
nunk a nagy kilonbséget, mely van, egyhézi éle-
tinkben, a mult és jelen kozott.

A mély holeseségii Flaccus bdmuléi kozott he-
lyet foglalhatok, de azért, e tekintetben legaldbb,
nem alkalmazhatom magamra a ,Laundator temporis
acti® jelzof.

Edes visszaemlékezések kotnek, 4ltaliban, a
multhoz — de azért, én részemrél, nem ohajiom
vissza azokat az idéket, a midén patriarchalis egy-
szeriiségiinkben nem sok vala sziikségiink, de bizony
az akkori kevés szikség kielégitésére szolghlé erd
még annyi sem volt, arénylag, minta mennyivel a
mai, megsokasodott szitkséglethez képest, jelenleg
rendelkeziink.

Ignoti nulla cupido — de, ba ma cupidonk
sz&z annyi, bizony notionk is ezer annyi van a szik-
séges dolgokrél, melyek mind beillesztheték amaz
»68Y“ szilkséges dolog keretébe.

S nekem gy tetszik, anyaszentegyhézunk ad-
ministratiojdnak ,egy“ sziikséges dolga épen ez ad-
ministratio felelésség mellett s a nyilvdnossdg ellen-
Orzése alatt valé folytatédsa. Oldott kéve széthulls s
épen azért megtort, kiléhdsitott kaldszai valdnk csak

nem régen is, alig tudva egyik a mdsikrél — dis-
cordia semina rerum ; mig ma torvényes o0sszekitd
kapesolatok utjan érezzitk egyivé tartozésunkat, ko-
zdsségiinket, mely organismussé qualifical s g 1é-
szek és egész kolesonhatdsit dllapitja meg.

Ezért vagyunk 4llanddé igazgaté-tanicsunk mii-
désének 4llandé és nagy érdeltséget tdplalée szem-
16161,

Sajitsdgosan kelle tehft benniinket érintenie
annak a killonos incidensnek, melyet az ig. tand-
csunk novemberi nagy gyiilésérél sz6lé referadaban
olvasdnk, a midén a fét. pispok tr inditvinyéra
folkéretett dr. Jenei Vietor wr, hogy egyhézkeriileti
képviseldi allgsarél tortént lemonddsdt vegye vissza
és pedig ,alkotményos szempontb6l®, miutdn ohaj-
tandé, hogy az ig. tandcs tagjai kilonben is legye-
nek a kosgyilés tagjai.“

Usod&lkoznunk kelle az ,alkotmdnyossdg“ ilyes
értelmezésen «— plus royale que le roi — miutdn
alkotményunk megszabja ugyan, hogy igazgaté-ta-
ndcsossd csak kozgyiilési tag vélaszthaté, de hall-
gat az 4ll. ig. tanfcs ez ,alkotményos“ felfogdsd-
r6l; miutén kozgyilésiink szakasztott olyan indoko-
l4s alapjén fogadta el, évek elétt, t. Szdsz Béla
lemondését; miutdn az ig. tandes tagjai kozt oft
van most is Szdsz Béla, dr. Kolozsvari Séndor, Sza-
b6 Adém, Bodor Antal, Detk Jézsef, a kik csak,
mint hivatalnokok, de killonben nem tagjai kozgyii-
lésiinknek s miutdn, a mi a legfébb, 4ll. ig. ta-
ndcsunk e hatérozatdval olyan elvi, torvény-magya~
rdzati kérdésnek praejudikal, a mely — ha valami
— bizonynyal a torvényhozds, de semmiként sem
az administratio testillétének hatdskorébe tartozik.

Semmi kétség, hogy ig. tandcsunk bérmely
kérdésre nézve kezdeményezhet a kozgyiilésnél s igy
e tekintetben is provocalhat elvi hatdrozatot — de,



552

hogy a maga illetésége hatéskorébe vonjon — pla-
ne a kozgyilés homlokegyenest ellenkezd praeceden-
se daczdra -— erbszakolva egy ily esetet s moralis
pressio utjdn kényszeritse tobb tagjat arra, hogy ma-
gokat, mint ,alkotményossdgi® szemponthél vilisebh
tagokat tekintsék, kozgyiléstél nyert torvényes man-
datumuk mellett is, e testiiletben: ezt oly ,alkot-
méanyellenes“ procedurdnak tekintjik, a melyet, ed-
dig legalébb nem tapasztalink igazgaté-tandcsunk-
nél, legfélebb akkor, a midén a kepe-megvéltdsi t6-
kéket sajit kezelése ald prébélta vonni, de azért
meg is kapta a kozgyuléstll eléggé értheté leca-
kéjét.

Hanem igen is, ha szabad e kozbeszéldsunkkal,
miel6tt dr. Jenei Victor feleletét az ig. tandcs ké-
relmére megtennd, épen az ellentétes oldalra fordit-
ni az ig. tisztelt dr. r figyelmét, folkérnok mi, a
magunk részér6l, hogy anyaszentegyhézunk egy nagy
betegségét prébalja megorvosolni, mely kapesolathan
all az 0 esetével.

Az ig. tanfcs kérése, ugyanis, oda megy ki,
hogy a t. dr, dr folytassa tovébbra is a hivatalok
cumulatiojét személyében s ne esak, mint ig. tang-
csos, hanem, mint képviselé iz maradjon tagja a
kozgytilésnek. Kérve-kérjitk : kezdeményezze, hogy

senki se lehessen tobb testiilet, hivatal stb. képvi-
seléje a kozgyilésen, egyetlen egynél.

Ime itt van szdmtalan tanoddnk, egyhézme-
gyénk, egyhdzkozségiink, a melynek f6- és algond-
nokai, hivatalos képviseléi sth. sokszor 3—4-—5
testillet vagy d&llds képében szerepelnek kozgyiilé-
stinkon s igy tulajdonképen megannyi 2—3—4 tes-
tillet vagy 4llds marad a legfébb torvényhozdshan
képviseletleniil. Pro curiositate osszeszdmldltuk leg-
utébbi kozgyiilésink tagjainak névsordt s gy ia-
l4ltuk, hogy nem kevesebb, mint 43 (I f.) az az
lésd fennebb olvashaté benue, jelolvén, hogy 43
4llomés van jelenleg egyhézkeriiletiinkben olykép
betoltetlen, hogy méds képviselorél gondoskodni nem
lehet az illetd testilleteknek, smég is, nincs a koz-
gyiilésen tag, a ki az illeté testilet érdekét érveé-
nyesithesse.

Mi teh4t épen ,alkotményossagi“ szemponthél
mondjuk, az ig. tandcs ellenében, hogy ,le a hiva-
talok és tisztségek cumulatiojdval® s elvdrjuk dr.
Jenei Vietor urtél, hogy a fonforgé incidenst egy
nevezetes reform vehiculumévé teszi,

Ekkor aztin elmondhatjuk, hogy ,ime, a ke-
serith6l is édes jove ki!*

Mediaevus.

TARCZA.

Lichtenberg megjepyzéseibil.

Az ember egyik legnehezebb mestersége, hogy bator-
sagot tudjon maginak venni, A kik batorsdg hidval vannalk,
leghamarabb valaki olyannak hatalmas védelme alatt jutnak
hozzd, a kinek van batorsdga s a ki akkor nyujthat segélyt,
a midén minden hiinyzik, Miutdn pedig az életben oly sok
a nyomor, melylyel bdtran szembe menni emberi lény a
gyéngének elég erft nem nyujthat: ezért oly kitind a vale
las. A vallis tulajdonképen az a miivészet, hogy Istenre
gondolva, minden mis segély nélkill, vigaszt és batorsigot
meritiink szenvedéseink Lizepett s erét lekiizdésokre. Is-
mertem embereket, kiknek Isteniik volt idvok. Hittek az
iidvben s e hit batorsigot adott nekiek, Bitorsiguk iidvre
s az Uidv batorsdgra segité Oket., Nagy veszteség az em-
berre nézve, ha a holes, vildgkorményzé lény fol6l elveszté
meggy0z0dését s pedig azt hiszem, a természet és philo-
sophia tanulményozisinak ez sziikségképi kovetkezménye.
Hitiink nem vész el ugyan Istenben, de tobbé nem az a

segélyt nyujté Isten az gyerek-korunkbél; olyan 1lény, a
kinek utai nem a wi ufaink, a kinek gondolatai nem a mi
gondolataink s a segélyre szoruls, kinek hatorsig lLellene
a szenvedések lekiizdésére, mire megy evel az Istennel?!

Ha valaha kinyomatom egy prédikdcziomat: arvél a
kiozos emberi tehetségrél fog szélani, hogy mindnyédjan
tehetiink j6t. Mané vigye egész foldi életiinket, ha
csak a csdszdrok tehetnek jot, Mindenki csiszdr a maga
helyén.

# #®

Minden batalmunkban 4ll, a mit akarunk — ha csak
azt akarjuk, a mi hatalmunkban &ll.

Volt id6 Rémaban, mikor a halakat gondosabban ne-
velték, mint a gyermekeket, A lovakat mi is jobban ne-
veljilk. Mégis csak killonos, hogy az udvari lovészmester
ezerekben huzza a fizetését, azok pedig, kik az alattvalé=
kat szoktatjalk kordaba, sokszor éheznel.

# * *

Ha egy pap észreveszi, hogy hallgatéi nem figyelnek
14, tegyen Wgy, mint dr. Alymer, londoni pispsk. Ez lit«
vén, hogy hallgatéi nagy része alszik egyszerre csak ki-

‘vonta zsebébdl zsidé biblidjat s elkezdte hangosan olvasni.

Mindenki fillet hegyzett s § igy szélt: ,no bizony! furcsa
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, BN ¢
Felolasds, a kolozsinegyei tanitd-testiilet kozgyilésén,
1878. okt. 31-dikén.
(Vége.)

Semmi csoda tehdt, hogy a még meg nem nyilat-
kozott s maganak még ily tartalmat és tdrgyat nem
szerzett, Kn sajat tudatdnak semmi jelét nem adja ele-
jén, hanem oly bambén, mint mondjuk lélekteleniil, me-
red e sokszerii természetbe, mig lassan lassan folhal-
mozédik az érzéklés vrévén beszivirgott tartalom, me-
Iyet iddvel folfog és észre vesz a magirél még semmit
sem tudé En s melylyel szemben utéhb kezdi sa-
jét magdt is megkiilonboztetni, e timaszté pontok se-
gitségével tiszta tudatdra ébredvén sajdt maganak, mint
En-nek, a mely hordozéja, foglalatja mind-e tartalom-
nak s a melynek 6nmagéra ismerése 1épést tart e tar-
talom szaporodtival, s a mely, viszont, tisztan és vald-
dilag csak azutén foghatja fo6l e tartalmat, ha maga-
nak, mint Kn-nek, az En-tudatban, vagy mint ma mond-
juk: 6ntudatban, teljes dsmeretére jutott. Mint a szem,
csak magdra hagyatva s a kello vilagossighan levd
targyak nélkiil, nem birna megkiilonboztetést tenni ma-
ga és e targyak kozott és sziiksége vanm, igy,a tdrgyak-
ra, hogy azokat folfogvdn, magit, mint velsk ellenté-
test, észre vegye: az En-nek is ily szembe tételre van
sziiksége, hogy ne csak azokat, hanem maga magéit is
észrevegye, mint egymdstél kiilénbozbket, mint a 1é-
nyeget és jarulékait, mint a logikailag legaldbb el6zdt
és kovetkez8ket, bir a folismerés folyamatja a vald-

sagban a kovetkez8krSl indul ki, hogy az elézbre tér-
hessen. A gyermek is rég mondja méir a hozzd ké-
zelvekvd tdrgyak s a legkézelebb fekvd tirgy: a ma-
ma nevét, még mielstt sajit nevét, vagy épen az Ln-t
kimondani birnd, valamint hogy az emberiség is hosz-
szu évszazadon 4t Lileselkedett a rajta kiviill fekvd tér-
gyak feldl, mig vdtért volna az emberi megismerés
legméltébb targyinak: az embernek vizsgdlatira.

Ime, két, szemmel ldthatélag megkiilonboztethetd,
mozzanat, a melyet sajat En-iinkben az els§ szegesebb
tekintetre észrevehetfink; egyik a magit tudé En s a
mésik, a mit ez En, mint magdét és magit tud; amaxzt,
mint véltozatlant, maradandét, lényeget, emezt, mint
az idd folytdn felgylileml8t, vdltozanddt, jdrulékot is-
mervén fol. Amazt, a folfogét, nem lehet médsként kép-
zelniink, mint a mi magdban hordozza er6it és formait
e folfogasnak; emezt, érzéklésink révén athaladta utan,
arra valénak kell gondolnunk, hogy a folfogis ez erdi
és formdi birjanak vele és magukba fogadhassik.

E két mozzanat, vagy tényez8 kozil az elsd, a
lényeg, mér akdr mily uton szdrmazott belénk, vagy
akér organismusunk Osszehatd erdinek legyen is mive-
lete és semmi més, nyilvdn mint meglétezd, cleve elha-
throzott, bar ismeretlen, mennyiség szerepel, hat és él
mibenniink, a mely sziiletésiinkkor nyeri organismusunk
mivolta 4ltal van, hatalmunkon kivil 4llélag, megha-
tdrozva s a melyre médositlag csak annyiban folyhat-
nédnk be, a mennyiben 1étének (ismeretlen) foltételeit
médositani birndk s mert e tekintetben, taldn, a nagy
bolesek is hajlandék lesznek emberi tudatlansdgunkat

egy emberek vagytok ti is! Osupa fitl vagytok, ha olyat
olvasok, a mibdl egy s26t sem értetek s alusztok, ha anya-
nyelviinksn oly kérdéseket fejtegetek, melyektdl lelkink ide
vossége fiigg.“

ES
*

"
Az a baj, hogy regényeink és drdmdink legnagyobb
része csak homlitds ttjin, de nem killon magvrél termett.

®
* *
Sok ember csak azért olvas, hogy mne Lkelljen gon-
dolkodnia.
* *
Arra, a ki mindig csak a jelenre gondol, el lehet

mondani, hogy nem & taldlta fol a lélek halhatatlansiga-
nak gondolatat.
%
% *
Mostandban olya; fiatal doctorokat avataak fol, hogy
a Doctor és Magister nevezet mar-mdr keresztnévvé valt.
S aztdn, némelyek épen vgy jutnak e czimekhez, mint az

ember keresztnevéhez: azt sem tudja hogyan ?

3
* *

A gyonge fejek, tapasztalat dtjan, legfolebb oddig
emolkedhetnek, hogy a jobbak gytngéit tgyesen ki tudjik
tanulni,

*

* *
Az ember el van veszve, ha igen sok ideje jut ma-

ga folott gongolkodnia — hanem ha a megfigyelés tirgyi-
ul tekintjitk magunkat, mint valami készitményt. De, ha
gy nézzilk magunkat, a mindk mindenestdl fogva vagyunk:
annyi szomoru észrevételt tehetiink, hogy lattokra minden
kedviink elvész vendezésekhez, vagy osszetartisokhoz.

Talin nines a viligon ember, a ki, ha ezer forintért
gazemberré valt, a fele ardért ne lett volna kész, hogy he-
csiiletesnek maradjon.

A ki azt mondja, hogy a hizelgés minden fajit gyii=
16li, s komolyan mondja: bizonynyal még nem ismerte meg
a hizelgés minden fajit és formdjit.

* *

A legtébb ember azért nem hisz némely

mert mas dolgokban vakon hiszen.

dolgokban,

* #

Nem kiilénos-e, hogy az emberek oly oréomest vias-
kodnak a vallasért s oly kevéssé hajlandék élni
szerint.

a vallds

* *
Bizony visszas dolog az, hogy gyermekeinket min-

denre csak szeretettel aukarjak vdvinni, holott, ha, koro-
sabbd vilva, az igauzi életbe lépiink, ugyancsak kevés tor-

ténik kedvimk szerint s mindig oly terv elftt kell meghaj-
*



552

hogy a maga illetésége hatéskorébe vonjon -— pla-
ne a kozgyilés homlokegyenest ellenkezd praeceden-
se daczéra - erbszakolva egy ily esetet s moralis
pressio utjdn kényszeritse tobb tagjét arra, hogy ma-
gokat, mint ,alkotméanyossigi® szemponth6l vilisebb
tagokat tekintsék, kozgyiiléstfl nyert torvényes man-
datumuk mellett is, e testiilethen: ezt oly ,alkot-
ményellenes“ procedurdnak tekintjiik, a melyet, ed-
dig legalabb nem fapasztalénk igazgaté-tandcsunk-
nél, legfélebb akkor, a midén a kepe-megvéltdsi t0-
kéket sajit kezelése ald probélta vonni, de azért
meg is kapta a kozgyiléstol eléggé érthetd leca-
kéjét.

Hanem igen is, ha szabad e kozbeszéldsunkkal,
miel6tt dr. Jemei Victor feleletét az ig. tandcs ké-
relmére megtenné, épen az ellentétes oldalra fordit-
ni az ig. tiszfelt dr. vr figyelmét, folkérnok mi, a
magunk részér6l, hogy anyaszentegyhézunk egy nagy
betegségét prébalja megorvosolni, mely kapesolathan
4ll az 6 esetével.

Az ig. tandcs kérése, ugyanis, oda megy ki,
hogy a t. dr, ar folytassa tov&bbra is a hivatalok

senki se lehessen tobh testillet, hivatal stb. képvi-
seldje a kozgyiilésen, egyetlen egynél.

Ime itt van szdmtalan tanoddnk, egyhézme-
gyénk, egyhézkozségiink, a melynek f6- és algond-
nokai, hivatalos képviseléi stb. sokszor 3—4—5
testillet vagy &llds képében szerepelnek kozgyiilé~
stinkon s igy tulajdonképen megannyi 2—3—4 fes-
tilet vagy 4llds marad a legfébb torvényhozésban
képviseletleniil. Pro curiositate osszeszdmldltuk leg-
utébhi kozgytiléstink tagjainak névsordt s dgy ia-
l4ltuk, hogy nem kevesebh, mint 43 (. £f) az az
l4sd  fennebb olvashaté henne, jelolvén, hogy 43
4lloméds van jelenleg egyhdzkeriletiinkben olykép
hetoltetlen, hogy mds képviselérél gondoskodni nem
lehet az illetd testiileteknek, smég is, nines a koz-
gylilésen tag, a ki az illeté testiilet érdekét érvé-
nyesithesse.

Mi tehdt épen ,alkotményossigi® szemponthél
mondjuk, az ig. tanécs ellenében, hogy ,le a hiva-
talok és tisztségek cumulatiojdval® s elvdrjuk dr.
Jenei Victor urtél, hogy a fonforgé incidenst egy
nevezetes reform vehiculumévé teszi.

.. , . Ekkor aztdn elmondhatjuk, hogy ,ime, a ke-
cumulatiojdt személyéhen s ne csak, mint ig. tans- . . u : :( ! &5
. T . ) serith8l is édes jove ki!
csos, hanem, mint képviseld iz maradjon tagja a Mediaevus
kozgytilésnek. Kérve-kérjik : kezdeményezze, hogy '
segélyt nyujté Isten az gyerek-korunkbél; olyan lény, a

TARCZA.

Lichtenberg megjegyzéseibil.

Az ember egyik legnehezebh mestersége, hogy bitor-
sagot tudjon maginak venni, A kik batorsighidval vannak,
leghamarabb valaki olyannak hatalmas védelme alatt jutnak
hozz4, a kinek van batorsiga s a ki akkor nyujthat segélyt,
a midén minden hifnyzik, Miutdn pedig az életben oly sok
a nyomor, melylyel bitran szembe menni emberi lény a
gyongének elég erét nem nyujthat: ezért oly kitiin6 a vale
las. A vallds tulajdonképen az a miivészet, hogy Istenre
gondolva, minden més segély nélkill, vigaszt és batorsigot
meritiink szenvedéseink kozepett s erdt lekiizdésikre. Is-
mertem embereket, kiknek Isteniik volt udvilk. Hittek az
iidvben s e hit batorsigot adott nekiek. Bitorsiguk iidvre
s az idv batorsigra segité Oket. Nagy veszteség az em-
berre nézve, ha a hiles, vildgkormanyz6 lény fol8l elveszté
meggydz0dését s pedig azt hiszem, a természet és philo-
sophia tanulméinyozdsdnak ez sziikségképi Lkovetkezménye.
Hitiink nem vész el ugyan Istenben, de t6bhé nem az a

kinek utai nem a wmi dtaink, a kinek gondolatai nem a mi
gondolataink s a segélyre szoruls, Xkinek batorsig kellene
a szenvedések lekiizdésére, mire megy ovel az Istennel?!

Ha valaha kinyomatom egy prédikdcziomat: arvél a
kozos emberi tehetségrfl fog szflani, hogy mindnyédjan
tehetiink j6t. Mané vigye egész foldi élettinket, ha

csak a csdszérok tehetnek j6t. Mindenki csdszdr a maga
helyén.
*
# ®
Minden hatalmunkban 4ll, a mit akarunk — ha csak

azt akarjuk, a mi hatalmunkban &ll.
# #

Volt 1d8 Réméban; mikor a halakat gondosabban ne-
velték, mint a gyermekeket. A lovakat mi is jobban ne-
veljilk. Mégis csak kiilonds, hogy az udvari lovdszmester
ezerekben huzza a fizetését, azok pedig, kik az alattvalf=
kat szoktatjik kordiba, sokszor éheznelk.

® * #

Ha egy pap észreveszi, hogy hallgatéi nem figyelnek
rd, tegyen tgy, mint dr. Alymer, londoni pispsk. Bz it~
van, hogy hallgatéi nagy része alszik egyszerre csak ki-

‘vonta zsebébll zsidé biblidjat s elkezdte hangosan olvasni.

Mindenki fillet hegyzett s ¢ igy szélt: ,no bizony! furcsa
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,JEN ¢
Felolvasds, a kolozsimegyei tanitd-testiilet kozgyilésén,
1878. okt. 31-dikén.
(Vége.)

Semmi csoda tehat, hogy a még meg nem nyilat-
kozott s maginak még ily tartalmat és tdrgyat nem
szevrzett, En sajat tudatinak semmi jelét nem adja ele-
jén, hanem oly bamban, mint mondjuk Jélekteleniil, me-
red e sokszerii természetbe, mig lassan lassan folhal-
mozoédik az érzéklés révén beszivirgott tartalom, me-
lyet iddvel folfog és észre vesz a magirél még semmit
sem tud6 En s melylyel szemben utdéhb kezdi sa-
jat magat is megkiilénboztetni, e tdmaszté pontok se-
gitségével tiszta tudatdra ébredvén sajit maganak, mint
¥n-nek, a mely hordozéja, foglalatja mind-e tartalom-
nak s a melynek énmagéra ismerése 1épést tart e tar-
talom szaporodtival, s a mely, viszont, tisztdn és vald-
dilag csak azutdn foghatja f6l e tartalmat, ha maga-
nak, mint Kn-nek, az En-tudatban, vagy mint ma mond-
juk: ntudatban, teljes dsmeretére jutott. Mint a szem,
csak magdra hagyatva s a kelld viligossigban levd
targyak nélkiil, nem birna megkiilénboztetést tenni ma-
ga és e tdrgyak kozott és sziksége van, igy,a tdrgyak-
va, hogy azokat folfogvan, magdt, mint velok ellenté-
test, észre vegye: az En-nek is ily szembe tételre van
szitksége, hogy ne csak azokat, hanem maga magét is
észrevegye, mint egymdstél kiilonbozbket, mint a 1é-
nyeget és jarulékait, mint a logikailag legal&bb eldz6t
és kovetkezbket, bdr a félismeréds folyamatja a vald-

sdgban a kovetkez8krdl indul ki, hogy az el6zére tér-
hessen. A gyermek is vrég mondja mér a hozzd ké-
zelvekvl targyak s a legkozelebb fekvd tdrgy: a ma-
ma nevét, még mielétt sajit nevét, vagy épen az En-t
kimondani birnd, valamint hogy az emberiség is hosz-
szu évszdzadon 4t boleselkedett a rajta kiviil fekvd tér-
gyak fel6l, mig rdtért volna az emberi megismerés
legméltébb targydnak: az embernek vizsgdlatdra.

Ime, két, szemmel lathatélag megkiilonboztethetd,
mozzanat, a melyet sajit En-inkben az els§ szegesebb
tekintetre észrevehetiink; egyik a magdt tudé En s a
mésik, a mit ez En, mint magdét és magdt tud; amazt,
mint véltozatlant, maradandét, lényeget, emezt, mint
az 1d6 folytdn felgytlilemldt, véaltozanddt, jdrulékot is-
mervén fol. Amazt, a f5lfogét, nem lehet mdsként kép~
zelniink, mint & mi magdban hordozza erdit és forméit
e folfogésnak; emezt, érzéklésiink révén 4thaladta utdn,
arra valénak kell gondolnunk, hogy a folfogds ez erdi
és formdi birjanak vele és magukba fogadhassik.

E két mozzanat, vagy tényez§ koziil az elsd, a
lényeg, mér akdr mily uton szdrmazott belénk, vagy
akér organismusunk Osszehaté erdinek legyen is mive-
lete és semmi mds, nyilvdn mint meglétezd, eleve elha-
tArozott, bdr ismeretlen, mennyiség szerepel, hat és él
mibenniink, a mely sziiletéstinkkor nyeri organismusunlk
mivolta éltal van, hatalmunkon kiviil 4ll6lag, megha-
tarozva s a melyre médositélag csak annyiban folyhat-
nénk be, a mennyiben létének (ismeretlen) foltételeit
modositani birnék s mert e tekintetben, taldn, a nagy
bolesek is hajlandék lesznek emberi tudatlansdgunkat

ogy emberek vagytok ti is! Csupa fill vagytok, ha olyat
olvasok, a mibél egy szét sem értetek s aluszfok, ha anya-
nyelviinkon oly kérdéseket fejtegetel, melyektdl lelkiink itd-
vissége fiigg.

*

Az a haj, hogy regényeink és dramdink legnagyobb
része csak homlitds tjin, de nem kiilon magvrél termett.
* * *

Sok ember csak azért olvas, hogy mne kelljen gon-
dolkodnia.

* &

Arra, & ki mindig esak a jelenre gondol, el lehet
mondani, hogy nem & taldlta o6l a lélek halbatatlansiga-
nak gondolatat.

*

Mostanaban olyarl fiatal doctof:)kat avataak fol, hogy
a Doctor és Magister nevezet méar-mir keresztnévvé vilt.
S aztdn, némelyek épen gy jutnak e czimekhez, mint az
ember keresztnevéhez : azt sem tudja hogyan ?

* * *

A gybnge fejek, tapasztalat ttjan, legfolebb oddig

emolkedhetnel, hogy a jobbak gyongéit tugyesen ki tudjik

tanulni,

*
*

*
Az ember ol van veszve, ha igen sok ideje jut ma-

ga folott gongolkodnia — hanem ha a megfigyelés tirgya-
ul tekintjitk magunkat, mint valami készitményt. De, ha
gy nézziik magunkat, a minék mindenestél fogva vagyunk:
annyi szomoru észrevételt tehetiink, hogy Ilattokra wminden
kedviink elvész vendezésekhez, vagy Osszetartdsokhoz.
* * ®
Talin nines a viligon ember, a ki, ha ezer forintért
gazemberré vilt, a fele drdért ne lett volna kész, hogy bo-
csiiletesnek maradjon.
* #
A ki azt mondja, hogy a hizelgés minden fajat gyii=
16li, s komolyan mondja: bizonynyal még nem ismerte meg
a hizelgés minden fajat és formdjit.

®
® *

A legtobb ember azért nem hisz némely dolgokban,
mert mis dolgokban vakon hiszen.

* #

Nem kiilénss-e, hogy az emberek oly oOrdmest vias-
kodnak a vallisért s oly kevéssé hajlandék élni a vallds
szerint.

* *

Bizony visszas dolog az, hogy gyermekeinket min-
denre csak szeretettel ukarjik vavinni, holott, ha, koro-
sabbd valva, az igazi életbe 1épiink, ugyancsak kevés tor-

ténik kedviink szerint s mindig oly terv elott kell meghaj-
*
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elosmerni, elmondhatjuk, hogy erre nézve minden em-
beri hatalom = 0.

De annél inkédbb, hogy ne mondjam korlattalanul
all hatalmunkban a mdsik mozzanat, vagy tényezd, a
melynek alkoté elemei az id6ben szédrmazvéin belénk,
vélogatdsra, médositdsra, tervszerii elkiilénitésre és cso-
portositisra nyujtanak alkalmat s ha van, ki a fejlédé
En szdméra e kindlkozé alkalmat folhasznélni birja és
akarja: épen ettSl fiigg aztdn, hogy En-tink mind tar-
talmon ébredjen maga tudatéra, miné targyakba
mélyeszsze formdl$ elveit, mind jarulékok 4ltal egészitse
ki 1ényegét, mind peripheridnak valjék kozéppontjivd,
sarkdvd, tengelyévé. 8 mert az En, 1éte 4ltal meghatd-
rozott , erdi médositjak ugyan, sajit mivoltukhoz képest,
az id6ben nyert tartalmat és tdrgyakat, rdjok kénysze-
ritvén eleve nyert formdikat; de viszont ez erék és for-
mik a rendelkezésékre jutott tartalom és térgyak mi-
néségéhez képest, més és mds irdnyban fejthetnek ki
nagyobb vagy csekélyebb hatdlyt s ennek folytin egyik
4g tulfejlodése s a mdsik fejletlen maraddsa bizonyos
mértékben valtozatos alakulatok létesiilését idézheti eld,
a jarulékok révén, magiban a lényegben is: nyilvin
valé, hogy az En kifejlsdése nagy mértékben épen es
alkalom félhaszndléja hatalmiban 4ll, vagy legaldbb
allhat.

Ime alapja és igazoldsa a sikeres nevelés-oktatds
lehet6ségének: a osaldd, a nevelé-oktatd, a térsasig,
melyben éliink, s végiil sajdit magunk lehetvén, az al-
kalom szerzés és folhasznélds dltal, fejlesztbi az ]ﬁn-nek,
a lényegnek az emberben.

lanunk, a melyet nem birunk &tlatni. Szoktassuk tehdt
gyermekeinket minél eldbb a réjok vard élethez!

® #
Azl kéne, egykor, alaposan megvizsgdlni, miért oly
kozdnsdges dolog a virdgzds gyimolesozés nélkill — s nem

is csak a gylimdlesfdkndl. A mi sokat tanult gyermekeink
igy jarnak: kitiindleg virdgoznak, de nem gyiimélesoznek.
* *
Csak lehetne a gyermekeket odanevelni, hogy minden
zavaros egészen érthetetlenné is viljék elfttok!

* *
Ha a véletlen nem 4rtand magit, iigyes kezével, ne-
velésiinkbe : mivé valt volna vildgunk!

* *

Kérdés, hogy midén egy gyilkost folakasztunk, nem
eslink annak a gyermeknek hibijiba, a ki megveri a szé-
ket, melybe meghotlott ?

¥ * *

Szeretném tudni, mitérténnék akkor, ha egyszerre csak
azt a hirt vennok az éghél, hogy a jé6 Isten legkizelebb a
meghatalmazott angyalok egy bizottsigit fogja Eurépiba
killdeni, hogy széjeljérva, mint az angol térvényszékek, el-
lissik azokat a nagy poroket, a melyek folott, itt len, mds
bhiré nem itél, mint az erfsebh joga? Hény miniszter fo-

Természetes, mar, hogy a ki ily fejlesztoi szerep-
re akar villalkozni, annak leheté teljes ismeretével kell
birnia az Kn 6sszes alkoté elemeinek, a lényegnel és
jérulékainak, a formaknak és tartalomnak, az erékuek
és targyaknak. Mindaz, ki e tekintetben hidnyt vethet,
birmely oldalrél, magénak szemére, csak kontarkodni
fog s minél nagyobb a jelent8ség, mely a kiformélandé
és kifejlesztendd En lényegének és jarulékainak tulaj-
donithaté és tulajdonitandd, anndl nagyobb a felelség,
mely az ember-szobrdsz véillira e foladat, a lehett leg-
magassabb foladat koriil nehezedik.

Nem véletlenséghdl hasznilom a szobrédsz neveze-
tet. Az alaktalan, de értékes anyagnak egy gondolat,
egy eszme elSképe szerint valé kiformdldsa — ime a
szobrédsz foladata és hivatdsa.

A mélységhol, sokszor emberi élet kockdztatisi-
val, de mindenesetre nagy munka ardn kiakndzott s igy
nagy értéket képviseld marviny a teremtd természct
kohdjabél isten szép napfényére keriil. Durva, alakta-
lan, de forméalhaté tomeg, s magdban rejti az arra va-
16s4got, hogy egy Herakles vagy Zeiis, egy Juné vagy
Venus eszményi alakjivd forméltathassék. De a ki ezzé
akarja tenni: dsmernie kell nemesak a mérviny tulaj-
donsdgait és erejét, hanem meg kell teremtenie sajt
szellemében az el6képet is, a mely szerint a formatlan
anyagot formésitani, szellemi tartalommal teliteni akarja
— ¢és élnie kell ez egy eszmének és eszmében, hogy
onmegtagadassal és odaaddssal, kitarté munkival és
eszményi torekvésének élénk tudatival szakadatlan, ez
egy foladatnak szentelje nappaldt és éjét, minden gon-

lyamodnék szabadsigért, hogy vaddszatra, vagy tengeri fiir-
dfre mehessen, mintsem, hogy helyén maradjon,

*
* *®
Forr a vildg — eczet, vagy bor lesz-e belfle, nem
lehet tudni,
£
# #*

Nem az a kérdés, nem megy-e le a mnap valamely
uralkodé birodalmiban — mint Spanyolorszdg egykor di-

csekvél; hanem, hogy mit Jit e Dirodalomban, palydjin
haladva.
* *
Azt mondjak, van egy orszig, a hol az a szokés,

hogy haborn idején a kirdlynak és tandcsosainak egy pus-
kaporos hordén kell hilniok, mig csak vége mnincs a hdbo-
runak; a hélészobdk a palota killon vészében vannak s vgy
berendezve, hogy mindenki lathassa, ha égnek-e az éjjeli
mécsek ? A hordék a népképviseldk pecséijeivel vannak le-
zérva s killon a padlézathoz erfsitve, hogy el ne mozdite
hassdk helyiikrfl, A pecséteket minden este s minden reg-
gel megvizsgaljak, ha épek-e? Azt hallom, hogy azon
a vidéken 16g ideje nem volt mar hiboru
* *

Az 1800-diki kiadds utdn forditotta :
Sz. B.
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dolatat, szive minden érverését. Hs, ime, az elgbb for-
métlan tomeg lassanként kezd alakot olteni; a durva,
csiszolatlan feliilet simdvd valtozik; eldbb csak leplezet-
ten, majd mindig jellemzetesebben domborodnak ki az
idomok: a szem életet nyer s tiizt6l sziporkédzik; a
homlok gondolatokat rejté ivezetté hajlik, a ldbak moz-
gasra lendiilnek, a kar tettre emelkedik s mintha ne-
mes elhatdrozds lelkesitné az egész alakot: a halott
é16vé, az anyag szellemmé viltozott.

De mily messzire marad el séntité hasonlatom az
é16 valésag mogott! Mi egy marvanybdl dolgozéd szob-
rdsz munkdja azéhoz képest, ki az organicus anyag-
tomeghél embert, En-t fejlesathet !

A mérviny mechanicus ellendlldsa, a mechanicai
erfkkel hizton és kiszdmithaté médon gybzheté le s a
formélandé anyag szenvedbleges tétlenségben tiiri a
hatast, melyet a formdlé red gyakorol — mig az em-
berform4ld egy 618, szintén miiksds s magéban is szi-
goru ¢orvények szerint fejldd objectummal foglalkozik,
mely, mint a viz, mint a 1ég, s6t azoknél is sokkal
mozgékonyabb pardny-tényezSivel majdnem Ikorlétolha-
tatlan agilitdst tanusit s ugyancsak mesternek kell
annak a szobrdsznak lennie, ki ebb8l az anyagbdél mii-
darabot akar formdlni!

Es az ember-szobrdsznak még sokkal nehezebbé
teszi a foladatdt az a korilmény, hogy az En kettds
mozzanata és tényezfje kozil tulajdonképen csak az
egyik 4ll, olyan a milyen, hatalmiban : a lényeg, a magi-
val hozott erfk és formalé elvek 8sszeségében majdnem
egészenalakithatatlan s csak a jarulékok tartalma és anya-
ga az, a mi vilogatisra, mddositésra, tervszerii elkiils-
nitésre és csoportositdsra nyujt a formdlénak alkalmat.

Mily teljes ismeretével kell rendelkeznie a formé-
landé anyagnak és a kiformdlandé el8képnek; a ren-
delkezésre 4116 lényegnek és a netaldni hidnyai kipbt-
lasira szolgdld jarulékoknak, a meglevs erbl mértéké-
nek, hogy ahoz mért targyak vélasztdsival se igen sok,
se igen kevés ne legyen a foldolgozasra kiszabott mun-
ka; és a miikdésbe indulandé formaknalk, hogy a tar-
talom a lehet§ legteljesebb legyen, kiegészitéseiil a
forméknak és ardnyos kifejlesztéseiil a lényegnek, Gssz-
hangzatos megoldasidul a nagy titoknak: az En-nek !

Ks. igy létesiil, fejlik és gyarapodik lassan, de
folyamatosan tengelye a mi személyes vagyainknak és
hajlamainknak, mely koré csoportositani szeretnénk
mindent, mi sajit hatdskoériinkbe esik; igy formalédik
sajatsdgos hajldsu titkére a mi vilagnézletiinknek, mely-
nek gyiijté, vagy széré méreteihez képest valamennyiiink
szdméra méas és mésként alakul az a nagy kép, melyet
magunknak az egész vildg ezerszerit és mégis egységhe
takolt jelenségeibdl folfogdsunkban formilunk.

De a fogalomszerii form4aléddsnak és fejlédésnek
egyik legnagyobb gétja épen az, hogy minden egy-én kiilén-
kiilon tengely korill csoportositott jarulékokat gyiijtve,
kiilon-killon hajlasu tikér sugdrtorése szerinti vildg-

nézletet alkotvin maganak, a tdrsasig, az emberiség
megannyi felé hajlé, tor8 En-ek chaosivd s nem egy
Osszefiiggl, egy célra haté egységévé vilik; hogy a mi-
d8n mindenik En sajit mivolta szerinti kifejlesztésére
toreksziink, annak a veszélynek tessziik ki az En-ek
dsszeségét, hogy az En-zés, vagy mint ma mondjuk :
onzés prédijaul esik s a concentricus miikodés helyett
az excentricus torekvések orék szinhelyévé csontosodik.

Az En lényege, szerencsére, magaban hordozza
mindazokat az eréket is, melyek szdmdra a csaldd, is-
kola, tirsasig élete ezerszerii szovedékeiben béven ki-
nélja a kapesolatokat oly Oszténok, érzelmi és akarati
mozzanatok teremtésére, melyek bov ellensulyozdséra
szolgélnak az Kn-zés széthuzdsinak, csak legyen a ki e
kapesolatokat folkeresni, osszefiizni és megéllanddsitani
bixja.

Itt 1ép aztdn a formal6 legnehezebb, de épen azért
legértélesebh munkéja eldtérbe. Oly En-eket alaki-
tani, melyek mig a maguk egy-éniségékben teljes Iki-
fejlesztésre juttatjik sajdtos lényegilk s minden al-
kot6-erdit, egyszersmind tudatirva ébrednek e lényeg 4l-
taldnosan kozds jellemvondsainak is, melyeknek 1itjan
osszefiiggésben 4llanak valamennyien valamennyidklkel,
En-r8l En-re fiiz6dvén a lathatatlan, de mégis oly erds
egybekapcesold szdlak, valamennyit Osszefoglalvin ama
bar killsnbézd, egymést kolesonosen kiegészitd erdkbol
4116, de mégis egységes nagy Egy-Enbe, mely lényegé-
nek fékézéppontja szdméra a jarulékok kiegészitd pe-
ripheri4jéul alkotja e nagy, e folséges mindenséget, me-
lyen a maga Entudaténak tdrgyat és tartalmat leli,
melynek alkoté elemei mintegy tdmaszté pontjai a f6
Entudwtnak, megfelelokké tévén azokat a maga sajat
lényegének, beléjok oltva a maga formdlé elvét s 4l-
landdsitva igy a maga sajit formdéit.

Igy fordulhatnak a millio, meg millio En-ek, 14t
szolag kiilén-kiilon irdnyban nyuld, tengelyei mind,
mind azon egy fétengely irdnydba; igy valhatnak a
sajatos hajldsu tikorsk mind egy rendszer mére-
teinek megfelelékké, az egyseges, nagy osszeseg
egybehangzé képét tdrvin minden En el§, a rész-In-ek
a nagy En alkoté elemeivé vélvén, magok tudatéban
tokéletesen egy-azon és minden részletekben megegyezd
tartalom tudatira ébredvén. Igy lelhetjiilk fol az archi-
medesi pontot, melyrél az ember mikrokosmosat egészen
adtteremthetjiik, s oly vildgreformot 1étesithetiink, a mely
nem a Neptunismus vagy Vulcanismus rombolé korsza-
kain 4t, de mégis egészen 0j eget és foldet formalhat
az ember-vilagban.

Ember-formalék, En-alakiték, neveldk! tiétok &
jové 1!

Szdsz Béla.



556

A conventl nagy-hizottsdg iiléseibal.
Budapest, 1878, nov. 9. )

Elnok Nagy Péter ptispok; a tiszantuli egyhdaskeriiletbsl -
Révész Bélint, pispok, Toth Samuel, féjogyz8, Kiss Aron,
esperes; a dunamellékibdl: Fordss Lajos, esperes, Molnar
Aladdr, aljegyzé, Szdsz Kéroly, tandcsbiré; a tiszamellé-
kibél: Kan Bertalan, piispok, Fejes Istvdn, tandcsbiré ;
a dunantilibél: Bedthy Zsigmond, féjegyz6; az erdélyi-
bél: Szész Domokos, fdjegyzd, dr. Kolozsvari Séndor, ig.
tandcsos.

Elnsk megnyité-beszédében eldadja, hogy a zsinat
1étrejovetelét elbkésziteni tSbb albizottshgok kildettek ki.
Hzen albizottsdgok tiszte volt az egybdzalkotmdny, a ko-
zelebb tartand6 zsinat s az egyhdzi perrendtartds tervezetét
megalkotni. Az bizottsigok az 8 tudomdsa szerint ugy
igyekeztek munkélataikat elvégezni, hogy azok ideje korén
az egyes egyh. keriiletek elé kerillhetvén, azok is e mun-
kélatok folott nyilatkozhassanak, s a nagy bizottsdg mér
o nyilatkozatokat is t4rgyalhassa. Azonban csak az er-
délyi egyh. kerillet térgyalta azokat, s hozott azokra néz-
ve hatérozatokat, Reméli, hogy a tobbi egyhdzkeriilet
csak a viszonyok 4ltal volt gitolva a tandcskozds ald vé-
gelben, s hiszi, hogy kiilonben mindannyian részvéttel s
érdoklédéssel kisérik a dolgok menetelét.

Bzutin Bedthy Zsigmond szélal fel s az albizott-
sdgok munkdélatait tdrgyalds al4 vétetni ajénlja. Erre

Molndr Aladir az alkotményozd 2zsinati szerve-
zetet kidolgozé albizottsdg eléaddja, a mér régebben ismert
munkslatot elbterjesati.

B szabilyzat I. czikke a zsinat tagjairél szol. A
zsinaton Osszesen 114 egyén képviseli a magyarorszégi
vef. egyhdzat, kik részint hivatalukndl fogva, részint mint
valasatott képviselok tagjai a zsinatnak. Hivatalukndl fog-
va tagok a piaspokok s fégondnokok, Erdélyb6l a vil,
logiddsh fogondnok vagy helyetteseik. Véalasztolt képvi-
selék a gyilekezetek s a f6- és kdzépiskoldk képviseldi,
Valasut6i qualificati6 24 év és legaldbb gymnasiumi vagy
ennek megfeleld tanfolyam végzése.

Itt egy kis vita fejloddtt ki.

Mocséry a vélasztdsi qualifikdcziét (gymn. vagy
ezzel felérd tantolyam végzése) kihagyatni héri s a vélasz-
tokat korl4tozni nem kivanja.

Réday a qualitikdczié6 mellett sz6l, s6t 6 mordlis
tekintetben is 6hajtott volna bizonyos kellékeket fdlvenni.

Sz4sz K. hasonlé értelemben nyilatkoziks a bizott-
gg vbéleményét kevesli is, a menoyiben a felsébb iskol4-
kat végzett papi elemmel szemben hasonlé miiveltségi
viligi elemet kivAnna behozni. A torvényhozd testiilettel
a szikebbkori zsinati tOrvényhozd testiletet paczifikdlni
nem 6hajtja, Mddositvdnyt ugyan nem ad be, de a szive-
get fentartani kivdnja.

Mocsédry szavail értelmezi, 6 is minél tohb qua-
lifikdczidt kivAuna, de a vélasztokat sem akarja korldtozni
s a képviseldket sem kivénja kitenni annak, hogy ily
qualifikbeziéval szemben igazoljdk magukat.

A szerkezet marad a debreczeni médositvdnynyal,

Olvastatik a 2-ik szakasz, mely sz6l a vilasz-
tandé képviselék szdmdénak egyb. keriiletenkinti felosz-
L4sarél.

Mocséry all4 taggal nem elégszik meg, 6l a ke-
vés szamnédl kifejlédhet discasteridlis, sét bureaucratikus
szellemtdl,

Bedthy a reformétusok szédmardnydhoz s anyagi
viszonyainkhoz képest a folvett szfmot elégnek tartja.

Moln4r A. hasonlé értelemben nyilatkozik, annyi-
val is inkdbb, mert a népesség ardnydhoz képest (%3
ezerre fog esni egy képvisel6) az ajanlott szdm elég mél-
tanyos.

A szerkezet marad.

Kérdésbe jon az is; kik tekintend6k lelkészekuek ?
Sokan csak az egyhdzzal bird papokat akarjik ilyeneke
rek tekinteni, Sz4sz Kdroly minden felavatott lelkésat,
ime, ugymond, Nagy Péter § méltésiga is pap, pedig ek-
lézsisja nincs. Kiss Aron esperes hasonlé értelemben
nyilatkozik, s attél sem fél, ha papi qualificatiéju tand-
rokat, vagy kitindbb segédlelkészeket vilasztapak meg.
Eonélfogva hatérozat letl, hogy papoknak tekintetner, kil
felavattattak, az eklézsidval birdsra valé tekintet nélkill. Az
iskoldk képviselietésénél a tanitképezdék is, mint képvi-
geltetenddk folvétettok.

Ezutin olvastatott a 8—11 §. lényege, bogy zsinati
képviseldket az egyhdszi kizségek vélasatjak, az egyhéz-
megye toriletén levl gyilekezetek egy valasztdkeriletet
képeavén. Auziskolai testiiletek a kozép- és féiskoldk egyh.
keriletenkint két-két képviseldt kiildenek.

A zsinati képviseldk vélasztésihoz hozzéiszél Szd sz
Kéroly és nem egybdzkdzségi azavazatok 4ltal, hanem az
egybézkeriileteken kozgytilésileg vilasztassanak zsinatilkép-
visel6k. Mert az egyhdzkeriilet illetékesebb 6s képesebd
megitéldje a képviseldk képességének, mint az egyes egy-
hézkozségek presbyteriumai. Hivatkozik az alsébb egy-
hézi testilletek Osszealkotdséra, mi szintén ily értelmil so-
rozatos képviseleten alapszik, mint a mindt § ajinl. Utal az
erdélyi kerillet kivansigdra, mely az 6vével egyezik, s mely
a plispokdt is a keriileti kozgytilésen vélasztja.

Molndr Aladir Szdsz K. nézetére reflektdl. Kifej--
ti, hogy a valédi képviseleti rendszer a ref. egyhéz alap-
elve, melyet a fokozatos képviseletért feladni nom lehel.
A képviseleti rendszert pedig feladnék, ha a zsinati képvie.
seldk vhlasztisit az egyhdukozségektdl elvennok, Bedth y
Zsigmond megemliti azt, hogy a ref. egyhdzban nem g
tiszba képviselet van alkalmazva, mert hisz nem az egyh.
kozségi kozgyilés vélaszt piispokot, f6gondnokot, hanem
a preshyteriumok, — De azért mégis helyesebbnek tartja,
hogy a zsinati képviseldket a presbyteriumok vélasszék,

Mocséry a kerileti vélasztdsban a demeokraczia-
kiszovitdsit, az absolutismus bevitelét 14tja. A zsinat tor-
vényhoz6 testiilet, mely csak népképviselet alapjén ilhet
ossze. Ennélfogva nem is a kozségek presbyteriumai éltal,

hanem az egyhdzkdzségi kozgyiilés 4ltal kivédnja a zsinati
képvisel6ket vélasztatni.
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Sz48z Domokos reflektilva arra, hogy a ref, egy-
hdzban nincs kbvetkezetesen keresatillvive a tiszta képvise-
leti elv, azt kivdnja, hogy vagy mindeniitt tiszta képvi-
geleti alapon szervezkedjiink, de akkor azegyh. keriiletoknél
is szigoruan lkeresztdl vigyilk a képviseleti rendszerl; vagy
pedig a fokozates képviseletet az alsébb testiiletekben el-
fogadva, fogadjik el ez elvet 2 zsinatdsszealkotésnil is.
O ez ulébbit sirgeti, az erdélyi jelenlegi praxist ajanlja,
mér csak azért is, mert az erdélyi fejletlen egyhdz-
kozségi élet oly nagy jog gyakorléséra, miné a zsinatkép-
viselok vélasztésa, egyétaldn nem eléggé érett. Pértolja
Szdsz Kéroly nézetét.

Fejes Istvdn a régi magyar zsinattartésemddra em-
l6keatet, mely a gyiilekezeti vélasatdson alapult. A nép
4ltal a maga kebelébll killdstt képviseld inkédbb ismeri a
nép- és hitélet sziikségeit. Egy uj foifrissité elemet 14t 2
népképviselethen, Révész Bilint piisptk nem l4tja czél-
szeriinek, hogy az elsé alkotményozs zsinat féladva a tor-
téneti alapot, uj ismeretlen problematikus alapra helyez-
ziik egyhézi torvényhozdsuukat. A nép, az egyes egyhdzkoz-
ségek mereven ellene fognak szegiilni a keriileti vélasztés
elvének. Ha Erdély nem fogadja el a képviseleti rendszert
8 keriiletileg akarja vélasrtani zsinati képvisel6iket: &m
tessék azon alapon bemenni a zsinatba, — a magyaror-
szagi keriiletek nem fogjik azért kizérni Okef az unibbél,
& zsinatbol.

Kis Aron a helyi érdekek szemmel tartésa, a pro-
testantismus alapelve ésaz opportunités szempontjdbol a ter-
vezet szerint a presbyteri vilasztdst ajénlja. Merv ,Egysé-
get akarunk, de czentralizdcziét nem.“

Kdn Bertalaw piispsk a tiszamelléki gyakorlat
alapjén a Mocsiry nézete szerint az egyhdzkozségi koz-
gyiilés szdmdra akarja a vélasatéi jogot fontartani.

Sz 48z Kéroly, mint inditvinyozé még egyszer szfl-
va, Molnér A. ellen polemizél, Wijabb érveket is hozva fol.
Kés6bb Mocséry ellen fordulva, kimondja, hogy 6 mnem
.akar abszolutizmust behozni az egyhdzba, aunyira nem,
hogy ha nézete nem fogadtatik el, akkor azt tartja leglo-
gikusabbnak, hogy ne az egyhfzmegye, ne is a presbyte-
rium, hanem az egyhdzkozségi kozgyiilés vélaszaza a zsi-
nati képviseldket.

A szsinati képviselk vélasztisa felelti vita a 9-ki
iilésben befejeztetvén, szavazds utjén elhatbroztatott, fhogy
nem egyh4zkeriiletileg, nem is & presbyteriumok vélasztjik
a zeinati képviseldket, hanem ,az eg yes ogyhdzkdz-
ségeknek lelkészvéhlasztdéi joggal biré tag-
jei; a vdlasztis egy héttel el6bb a sz6szék-
b6l kihird etend 8.“

A nov. 10-ki gyilés elbszor is a vélasztds médoza-
tainak részleteit 4dllapitotta meg, a tervezet IL foj. 4.6,
§-ai alapjdn, Nagyobb vitit csak a szavazatok egyenld-
ségének esete keltett, melyben a uj vélasztds helyett a
sorshuzs elve fogadtatott el. Kelld szavazatot nem nyer-
tele kozdtt a legtobb szavazalot nyert két egyén bocsit-
tatik uj szavazds alf. A szavazaiok az egyhézkeriilet 4l-

tal az egyhdzmegyebeii férfiakb6l alkotandé szavazatszed$
bizottsig elndkéhez kiildendbk be, s a bizottsigban bon-
tandék fel, ki a véilasztdsok meghirdléséra 9 tagu igazolé
bizottsdgot vélasztat, mely a verifikdcziél eszkdzli.

A 7.8, mely a kozép- és fdiskoldk zsinati képvise«
18ir6l sz6l, elfogadtatik, ugyszintén a 8. 9. s 10. §-ok,
melyek a vélaztds és igazolds mdbdozatait szabilyozzék.
A 11. §. az erdélyi reform. egyhdzkeriletnek a tdbbiekét6l
eltérd viszonyaindl fogva tetszésére bizza, hogy zsinatikép-
viseldit a meghatirozott szémban mind mdédon vélassza. E
privilegium azonban a tervezet szerint csak a mostani
zsinatra adatik meg, az éllandé zsinat szerkezstéhbl pe.
dig kibagyandd,

E kérdés felett élénk eszmecsere fejlett ki. Nagy
Péter kivinja, hogy e kivaltsig necsak az elsd zsinatra
adassék meg, hanem egyszer-mindenkorra is Bedthy mél-
tdnyolja Erdély kilonlegességét, meg is engedi ad hoc;
de végleg kivéltsigos helyzetet adni szdmdéra annyi volna,
mint belevdgni a zsinat jog- és hatdskdrébe, — Sz 48z
Domokos legalibb annyit kivédnna, hogy az erdélyi 6hajt
a unagy bizottsig partoldlag terjessze a konvent els, F e-
jes I. méltényosnak tartja, hogy Erdély privilegiuma az
unié tekintetébél a mostani esetre megadassék; s6t mddo-
sitdst ajanl a szovegen, mely szerint ,Erdélynek kivéltsi-
gos helyzete mindaddig fentartassék, mig errél keriiletileg
le nem mond.“

Geéf R4 day ellenzi a privilegium megadését, Mol-
nér A. hivathozva arra, hogy maga az alkotménytervezet
iy megenged Erdélynek bizonyos fentartdsokat, a zsinati
képviseldk vélasztdsdban is megadnd a kivdltsigot.

A 11 §. TFejes mddositésa szerint Molnfr A, szdve-
gozbséval elfogadtatik. E szerint az erdélyi egyhéz-ke-
riitlet részére a privilégium, hogyzsinati kép-
viseldit tetszés szerint vélassza, hivatkozds-
sal az alkotményterv 7. §-4ra, megadatik.

A TIIL. fejezet yazginat megalakulédsardl¥ szfl.
Elfogadtatnak a 12., 13, 14.,15.,, 16, 17., 18. egész a
21-ik §-ig minden médositds nélkiil. Nagyobb jelentbség
nélkiili, tisztin alaki intézkedések.

A IV, fejoze’ a zsinat tisztikardr5l és kolt-
gégeirdl sz6l. Az elndkség itt is kettds, mint min-
den alsébb hatdsdgndl. Vitdt csak az elndk véilasztdsa vagy
nem vélasztésa keltett, Hatérozat az lett, hogy az ad hoc
zsinat elndkségét a hivatal szerint legiddsebb piispdk és
f6gondnok viszik: ellenben & rendes zsinatok el-
nokségét maga a zsinat vdlasztja a plispo«

'kok é f6gondnokok kozil Ez 4ltal tordltetik 2

23. §., mely szerint a zsinat 4llandé elndkei a hivatald-
ra nézve legiddsebb piispdk és fbgondnok. A fej. tohhi
§-ai, melyek a zsinattartis koltségeirfl szélnak, az erodeti
szdveg szerint fogadtatnak el.

A kovetkezd fejezet a zsinat tandceskozédsisza-
b4alyait és iig yrendét 4llapitja meg. E fojezet 1—
19 §-ai minden lényeges mddositds nélkiil elfogadtatnak.

Az utolsé fojezet a zsinat ,Tiszti kara“ czimet
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visel, Sz6l az elndkség, jegyzdk kdtelességeirél és teenddi-
18l, 19—24, §-ban. Egy pédrstylariz mddositdssal elfogad-
tatvan, az ilés beziratik,

A délutdni tlésben az egyhdzi perrendtartdst vet-
ték tdrgyalds ald, s Bedthy.-féle javaslat alapjin,
E javaslat kétféle eljérdst 4llapit meg az egyhdzi pords
dgyekre nézve. Egyet pusztdn as alsé torvényszék, az egy-
hézkozségi birbskodésra nézve, mely egyszerd, kdunyed és
kevés forméikhoz szabott,

A mésik mdr komplikédltabb, szdmos alakisigokhoz
kotatt, a polgaritorvénykezéshez kbzel 4116; ez az egyhdz-
megyei, egyhdzkerilleti ésegyetemes egyhazitdrvényszékek
eljrdsdt 4llapitja meg., Voltakép a létez6 praxis kodifi
kéczidja, de javilva, szilarditva a polgéri tdrvénykezéshél

itvett elemekkel.
A nagybizottsig a sok gyakorlati tigyességgel szer-

kesztett javaslatot csaknem minden vita és mddositds nél-
kiil elfogadta, valamint a Debreczenbeo dsszedllitott k.-
no-javaslatot is. s ezzel a zsinati elémunkalatok revi-
si6ja e hdrom fontos tdrgyban megtortént. A kovetkezd
ilésekben az alkotmény.tervezet keril térgya-
las ald.

VIDERT BEL.ET.

(Egy elvi kérdés megolddsa.)
Székelyndvarhely 1878. nov. elején.

A kolozsvér-enyedi Szemle“ f. évi 4-ik szdméban t.
Solymosi Istvan urat, mint az udvarhélyi egyhizmegye es«
peresét, ,Gorgényi“ aldirdssal meogjelent czikkecskében in-
terpellaltdk azon elvi kérdésben, hogy: — miutdn a tanodik
vendes tandrai a torvények értelmében az egyhdzkeriileti
kozgytlésnek tagjai — villalhat-e valamely r. tandr egy-
hézmegyei képviseldséget ? s ha igen, megilleti-e az ilyen
kett6s képviselSket kétszeres dij? Interpelld]é azon inci-
densbdl indult ki, hogy Szakics Mézes wrat, ki a mult oy~
klushan az undvarhelyi iskolatanitéi testiiletet képviselte, is=
mét mandatummal tisztelték meg régi, hi vilasatéi, S ta«
lan még azt is sejtette, hogy mind a tanoda, mind pedig
a tractus bizonyos napidijban részesiti képviselGjét.

Solymosi tr, a maga részérél, a kérdést megoldhatate
lannak tartvin, bolcsen hallgatott. Szakdcs Mdzes dr a
pSzemle* 22-ik szimdban az G ismeretes logikdjival egy
felviligosité nyilatkozatot teszen x6zzé, melyben Gorgényi
urnak ezeket mondja: ,leplezetten wugyan, de lényegileg
azzal vidol, hogy én (Szakics) a mult cyklusban két hely-
r6l is vettem képviseléi napidijat. Megemliti azt
is, hogy Bod Kéroly tandrtirsa e kérdést a helybeli (ud-
varhelyi) collegium eléljarésiginak szintén bejelentette, de
bezzeg azt nem, hogy a fennemlitett interpellatio megjele=
nése utin B. K. kotelességének ismerte azt megtenni Azt
is mondja, hogy az el6ljirésignak e tirgyban hozott haté-
rozata felebbezés alatt all.

Nem tfartjuk érdektelennek nagyon réviden bemutat-
ni Szakdcs dr czikkének tartalmit. O két tételben igyek-

szik, egyebek mellett, nevezett ,interpellatiohoz¥ némi fel-
vilagositast adni (tehdt: nem az interpellatiora, hanem ahoz
ad felvilagositdst, azaz, az interpellatiot vildgésabbd teszi
s ezt el is érte,)

Vogyilk csak szomiigyre az § szarvas okoskodasaib:

»1. Igaz, hogy én (Szakics) a mult cyklusban az
egyhdzkeriileti kozgyilésnek tagja voltam, dgy is mint ren=
des tandr, Wigy is mint tanitéi képvisels, Es pedig azérs,
mert rendes tandr vagyok s mert az egyhdzkerilleti m,
igazgaté-tanics, wint tanitéi képviseldt is igazolt.

2, Denem egyezik a valésaggal az, hogy én,
mint tanitéi képviseld is napidijat vettem
volna fel, mivel én képviseldi koltségeimet, mint tandr,
a collegiumi pénztdrbél vettem, még pedig utd-
lagosan beadott, eléljirésigilag elfogadott szdwmlék alapjdn.®

Tehat azzal bizonyitja, hogy ¢ tanitéi képviseléi di»
jat nem vett fel, hogy mint tandr: koltségeit a collegium
pénztarabél fedezte. HAt mint tanitéi képviselé? Kzt ké«
s6bb mondja meg.

Ennyivel nem elégedott meg, hanem az alkalmat fel-
hasznalta arra is, hogy Onmagit agyon dicsérje azon or=
szdghirit érdemével, melyet az udvarhelyi egyhdzmegye is-
kolatanitéinak kilsé képesittetése koriil nzetleu firadozasa
4ltal szépen kiérdemelt. Ez maradhatna szé nélkill, mert a
Szalkidcs tr érdemeit senki sem akarja tole elvitatni, ha az
ihletett pillanatban, midén sajét érdemeit és firadozdsait
meghatéan ecseteli, nem mond vala olyanokat is, a mik az
igazsigtél tavol Allanak, Ugyanis azt allitja az 1876. nya-
rdn Udvarhelytt tartott tanitéi péttanfolyamra vonatkozi«
lag, hogy a ,tandrok részérél nem nagy hajlandésig mu-~
tatkozott ugyan a vallalkozdsra, de miutdn 6 (Szakdes) ki-
jelentette, hogy ha egyediil marad is, kész tanilani: ta-
nértdrsai szintén véllalkoztak.* Ez nem vald, mert a kik
csak tanithattak, valamennyien a legnagyobb készséggel tet-
ték, Ambar meg voltak gydzGdve, hogy kelld szinvonalon.
tartott eldaddsoknak nem lehet eredménye, mivel a hallga-
t6k nem értik meg, vagy ha megértenék is: 3—4 hét
alatt évek mulasztdsait 8—10 tantdrgyboél lehetetlen esak
szdmbavehetdleg, illetéleg észrevehetSleg is helyreiitni scsak
az udvarhelyi tandri kar compromittdlja magit, midén oly
feladat megolddsara véllalkozik, mely az adott koriilmények
kozott kivihetetlen., A tanirok mégis, mintdn kijelentettélk,
hogy az eredményért feleldsséget nem villalhatnak, az elg-
addsokat megtartottik, tudvan, hogy a tobbi: a censorok
dolga,

Szakdcs dr a képesité vizsgilat alkalmival elment.
Enyedre is, hogy ,a kilonféle, addig szokatlan dolgokban né-
mi utmutatissal szolgéljon.* Az utmutatisra sziikségik is
volb a procedenseknek, kivilt ha a foldrajzbél olyan késuiilt-
séggel indultak el, hogy még azt sem tudtdk, merre fek-
szik Enyed; persze azt legjobban érezte Szakdcs ir, mert
6 maga dllitja, hogy Bod K. helyett 6 tanitotta a foldraj-
zot. Tehdt azért ment el ovéivel, koltséget, firadsigot nem
tekintve, hogy a coupékba feliiltesse s Enyeden felébresz-
sze, nehogy az az dtkozott gdzts Kolozsvarra repitse dket;

Folytatds a mellékleten.
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hogy ily merevség mellott vagy csal fictio lesz az egéssz
unio, — mibe ¢ belemenni nem hajlandd, — vagy a
mi helyes: oly szovetség, melyben az egyetemos érde-
kii figyekre nézve, mintegy a esdcs-pontndl talilkozhat-
nak az egyes autonomicus egyhdzkeriiletek. Végil némi
ptylaris moédositasokkal elfogadtattak az erdélyrészi fon-
tartdsok, egyszersmind biztosittatvan egyhizkeriletink a
foldl is, hogy a sajit hatiskorében netalin teenddé médo-
sitisok utélag be fognak a kozds alkotminyba czikke-
lyeztetni. Ezek szerint bevégezvén a nagy-bizottsig mun-
kajat, a megdllapitott javaslatok kinyomatnak s megkildes-
nek az egyhizkerileteknek, hogy a jové mijus kézepén tar-
tand6 egyetemes értekezletre megjegyzéseiket megtehessélk,
Most mdr készek a munkilatok  az egyhdzkerilleteken a
sor, hogy nyilatkozataik alapjdin a terv valésiggd val-
hassék !

— A kbzbs énekeskonyv tgyében kikildott bizott.
sdg is tandcskozott ezuttal Budapesten, szinlén f6t, Nagy
Pétor elndklete alatt, Szdsz Karoly és Kovacs Albert be-
mutattik javaslatukat az j énekes konyv tervérdl, kivalo-
gatva a meglevl énekes-kinyvekbdl a megtartandé éneke-
ket s jelezve a pétlandékat. Munkilatuk kinyomatva ineg-
killdetik az egyes egyhduzkerileteknek, avval a kéréssel,
hogy a konventet hatalmazzik fol az 1j énekesskényv meg-
allapitasara.

— A b, Baldacsi-alapitvany tigyében kikildstt egy-
hazkerilletkézl bizottsig végrehajté albizottsiga gyilést tart-
v&n a napokban Budapesien, abban édllapodott meg, hogy a
bizottsigelé azt az inditvAnyt terjeszti, hogy az alapitvinyi
j6szagok jivedelmei mindaddig ne keriljenek az egyhizke-
ritletek kozt kiosztdsra, mig a jészidgon fekv§ terhek és
jarandosagok teljesen toérlesztve nem lesznek, E torleszté-
si  mivelet mintegy Lkét esztenddt fog igénybe venni, a
mikor aztdn az Bsszes alapitvnyi jovedelem (mér is m. e,
45000 frt. folyt be) a kitizott czélokra lesz fordithaté.

—A gyer(’i-mouostori régideje — iirességhen 1év6— pa-
pi 4llomasra, a b. e. Hori Farkas utodjiul, XKovics Kilman
atydnkfigt, f0t. puspokink titkdrit vdlasztd meg mult vasar-
napon a véilaszték nagy tobbsége. Sok sikert a fiatal
collegdnak !

— A kolozs kalotai ev. vef. egyhizmegye f, h6 12-
én tartd meg Oszi rendes kizgyllését, melyre a tagok kii-
Iondsen viligiak, talin az id6 roszasiga miatt is, kevesen
jelentek meg. Nagytiszteletii esperesiink roviden wdvozolvén
az egybegyilt tagokat, a gyilést megnyitotta.. Elsébben a
mltgs ig. tandesi leiratok vétettok eld, azutdn tagyaltattak
az Allamsegélyért folyamodék szdmos kérvényei s még a dél-
elGtti ilésen — a favaszi rendes kozgyilés hatarozata ér-
telmében -—— egyhazmegyei iigyvédek is vilasztattak és pe-
dig B.-Hunyadon tek. Boloni Ldszlé, Kolozsvirtt tek, Dedki
Albert kozhirnevit tigyvédek személyében, kik kozil az el6bbi
egyhmegyei vilagi képviseld is, A délutani gyiilésen egy par
— még nem targyalt — 4llamsegélyért aspiralé folyamods
viny s az Ozv.-drval tartozasokrfl sz6l6 jelentés letirgya
Jasa utdn egy inkdbb nevetséges, mint érdekes incidens ade

ta magat eld, egy kozgyilési tag interpellatiot advin De,
kijelentvén egyszersmind, hogy interpellatiojit e gyulésen
nem akayja targyaltatni, mivel egy nehdny olyan kozgyiilé-
si tag nincs jelen, kiknek jelenlétére okvetlen szitksége
volna, A titokzatos interpellatio, kitlonben, mint lkésfbb ki
deriilt, egy késéhbi gyillés jkonyvi pontjanak hitelassége
Cllen tdmasztott kételyt foglalt magdban, miutin azonbau
tirgyaldsa a jovd gyiilésre halasztatott » mi sem kivinunk
ezuttal tovabb foglalkozni vele. r t.

— Ozelder Marton atyinkfia, minapi megjegyzésiink-
re a kovetkezd ,felviligositdst® killdte be: ,E lapok ko-
zelebbi szdmdban, az dltalam meginditands ,Magyar pro-
testans egyhdzi és iskolai Figyel“-re kibocsitott felhivis
kozoltetvén, a szerkesztl elbizakodottsdgnak nevezi, Logy
én tigy mutatom be védllalatomat, mint a Révész dltal szer~
kesztett ,Figyelmez$“ folytatdsit, Bn azt, hogy a Révész
4ltal szerkeszlett ,Figyelmezf“-t folytatom, nem mondtam
mert az, hogy az 4ltalam kiadandé irodalmi kozlony, azon
elv és irdnynak lesz Lozlonye, melynek e ,Figyelmezd* volt:
taldn még sem azt tesszi, hogy éu folytatom a Révész ,Pi-
gyelmez8*“-jét. Révész ,TFigyelmezi“-jo ez évvel egészen
megsziint., Az én ,Figyel6“-m egészen Wj s amattfl
merében fiigetlen villalat, s esak annyiban fogja
pétolni a ,Figyelmez6“-t, a mennyiben a hittani kérdések
vitatiss kovil, az evangelium melletf kovetkeszeo=
tes lesz s minden heti- vagy napilapokban jolentkezd,
evangelinm-ellenes, vallist kicsinylé timadisokat stb,
egész hatdrozottsiggal visszautasit, Révésziinknek ,Figyel-
mezb“~jével flczélja volt a magyar protestans egyhdzi és is-
kolai tgyek szabadsiginak, mondhatnim figgetlenségének

védelmezése. Ez maradandé szolgilattétel volt, melyet én
nem fogok pétolhatni, ambar csekély erdmtél telhetdleg
igyekszem, hogy nemecsak a kormdnynyal, de egyes egyhdzi
testillotel, hatésigol eljardsdval is szemben, dgy az egy-
hizi, mint iskolai iigyeknél, ha mikor arra lesz sz iik-
ség, hatdrozottan ellenzéki 41145t foglaljak
ol. Teljesen igaz, hogy nem egy félreesé helyen laké vi-
déki lelkésznek, hanem valamelyik kozponton €616 nagy tu-
doményu jambor férfinak kellett volna az unitarius atyafiak
»Magvetd“~jén kivill egyetlen magyar protestans tudomi-
nyos folyfiratnak kiaddsdra v4llalkozni. Miutin es nem tor-
tént, csekély erémmel villalkoztam én, az evangeliumi 4ll4s-
pont védelmezése mellett azért, hogy a vallisos egyhdazi
figyek szolgdlatin, miikodéshe hozzam s egybegyiijtsem azon
erdket és férfiakal, kik e nehéz koriilményekkel szemben
védelmezzék a magyar protestantismus érdekeit stb. Hanem
hit virja be Szdsz Domokos baritom a ,Figyeld“-t s az-
utin itéigessitk és birdlgassuk egymds mikodését! J6 in-
dulatait koszondm.% Czelder Mdrton atydnkfia folhivdsit eld-
fizetésre szérél-széra kozoltik a mult alkalommal s azért
most minden védekezést batran mell§zhetiink, mert lapunk
értelmes olvaséi elétt fekiidvén a species facti, konnyem
alkothatnak maguknak itéletet, ha alaptalan volt-e minapi
megjegyzésiink. Szoritkozunk, tehdt, ezuttal, arra az egyete
len ésszrevételre, hogy taldn nem annyira ellenzéki
(= negativ), mint inkibb ép i t6'(positiv) ,tudomanyos® folyd~
iratra volna anyaszentegyhédzunknak szitksége. Kilonben ,he=
virjuk a Figyeldt“ s addig béke velink.

e et s
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A PROTESTANSEGYHAZHRODALON KIVALOBB TERMEKEINEK
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Iaphaték: STEIN JANOS kényvkereskedésében Kolozsvart.

Agendak és egyhdzi imakonyvek.
Albert Janos. Imakényv templomi haszndlatra. Kotve 2.10

Borsody. Vasirnapi imik. Kotve 2.—
Czelder. Vasirnapi, tinnepi és alkalmi imdk. Kutve 2,50
Fabian D. Unnepi, kozonséges vasdrnapi és alkalmi
imdk. Kotve . 2.30
Filep M. Kéznapi imék. Kétve 2 —
Fordos L. Agenda 2 frt. Kotve 2.80
Koronka A. Imidsigos kényv, templomi szuksegw 1,—
Medgyes L. Egybdzi imakinyv. Kotve 2,—
— Eredeti halotti imak . 1.—
Szilady L. Koznapi imik . 1.—
Szoboszlay P. J. Egyh. szevtartisi boszédok Kotve 2.—
Kényves Toth K. Halotti imik. Kotve 2.40
Vadas és Nagy P. Agenda, (erdélyi) Kotve 2.50
Zagyva G. Koznapi és binbdnatheti imék. Kotve 2,—
Egyhazi heszédek.
Apostol P. Egyhdzi heszédek 2 kotet 2.60
Bartok F. Népszerii egyhézi beszédek I. fitzet 1.40
11, 1.80
Beke Sdmuel. Vasirnapi beszédek 1,—
Edes A. Egyhdzi beszédei leszéllitott ar —.80
Fabian D. Egyhazi beszédek egy egész évre 3.—
— Népszerit halotti beszédek I. 1.40
Fejes 1. Egyhdzi beszédck 2 kotet. Egy-egy 2. —
— Temetési beszédek 1. 1.—
Bil6 L. Unnepi és alkalmi egyh. beszédek 1.50
Fordos L. Kecskeméti lelkészitir (Egybazi beszedek)
3 Lkotet. Lgy-egy . i—
Gergely, Ginczy, és Riez. Egyham beszédek in-
nepi kovetek részére —.60
Gerok. Egyhdzi beszédek . 1.20
Gyongyosy. Egthmsz(&nok]atok unnepl kuzonseges,
alkalmi és gy'tsz esetokre 2 kotet. Egy-egy 1.80
Herepei. Isten igéje a szészékrol 1.40
Heiszler. Egyhizi beszédel 3 1.20
— Halotti egyhazi heszédek 1.60
Illyés B. Temetési és emlékbeszédek . . 1.40
Kiss Balint. Népszert kozonséges egyhdzi beszédek 1.25
Korosi F. Szabadelvii egyh. beszédek 1.30
Kovacs G. Egyhdzi beszédek 1.—
Kovacs Samu. Egyhdzi beszédek —.88
Kozma M. Temetési alap igék . 1.—
Lang H. Vilogatott vallisos egyh. heszedel 1.20
Lakatos I. Vasarnapi és alkalmi egyh, beszédek  —.90
— Halotti beszédek —.90
Lukdes 0. Egybdzi Dbeszédek temploml 6 temetési
hasznilatra 1.80
— Kozinséges egyhazi beszédek . 1.20
Maklary Papp. Temetési beszédvizlatok . . . 1.20
Margocsy. Prot. egyh. beszédtdr 5 fiizet 1 —4-ig fiizete 1,40
5.k fiizet . 1.50
— Alkalmi beszédtdr 3 fizet 1 2-1g fuzete 1.40
3-ik fiizet 1.60
— Hazafias elmelkedesek 2, —
Mitrovies Gy Egyh, szert. beszedek . 1,20
Nagy Laszlo, Kis Albert és Viski Pal. Ko-
zinséges egyham heszédek . . 1,40
Nemes B. Népszerii egyhdzi beszédek I. 1,20

Papi dolgozatok gydszesetekre. Halotti prédi-
kiczifk, gydszbeszédek s imdk, egyhdzban, gydsz-
udvaron és sirndl, 14 fizet. Az 1. 2.4. 7. 8.
10. 12, 14, fiizetek egyenként
A 3. fiizet .o
Az 5, 6. 9. 11, 13, fﬂzetek egyenkent

Papi dolgozatok kiilonféle esetekre.

1. fizet Szilddy Ldszlé egyh. beszédei

2, Fordds Lajos egyh. beszédei I. fiizet
3, és. 4. flizet, Vegyes egyhdzi beszédek . .
5, 6. Kulifay Zs. egyh, beszédei 2 fiizet
7. , 8., Vegyes beszédek és imik
9, fiizet, Fordds Laj. egyh. beszédei 3 fiizet
10, 11, és 12 fizet, Vegyes beszédek és imdk
13, fiizet, Fordds Laj. egyh. beszédei. 3 fizet
14, Vegyes beszédek s imdk

15, , Xulifay Zs. beszédei 3 kitet

Nikhazy L. Huszonkét egyhdzi beszéd

Pazar, Jézus péld. homilidkban 2 két.

Papp Ka,roly Halotti beszédek

Pétertfi S. Egyhdzi szent beszédek uj folyam 7 fuzel‘.
Egy-egy . . .

— Koznép eltt t'utott egyh, szent beszedek 3

fizet Egy-egy

— Temetési szent beszedek
Predikatori tar. erdélyi; Prot. egyh, beszedek Szelk

Szisz @. és Domokos 3 fiizet, Egy-egy

Revész G. Temetési heszédek 1. .

— Unnepi és kozons. egyh. beszédek
Révész—Robertson. Egyhdzi beszédek
Sombori Jozsef. Egyhizi beszédek 2 kotet
Szabdé Janos. Egyhizi beszédek
Székacs G. Osszegyiijtott egyhdzi beszéiei
Szoboszlay T. G. kozonséges egy. besz.

— Unnepi egyh. besz.

Tompa M. Egyhdzi beszédek 2 kotet Egy-egy

— Halotti beszédek . .

Konyves Toth K. Egyhdzi beszédok

Vitéz M. Egyhdzi beszédek

Vadas Jézsef. Egyhdszi beszédei

Zombory G. Korszeri egyh. besz. 2 fiizet, Lgy-egy

Vegyesek.

Bakoczi J. Bibliai szovegtir

Barakonyi. Bibliai magyardzatok a sz6szeken

Beithy Zs. Prot. egyhdzi torvények

Dobos J. Homilisk régibb és ujabb modorban .

Fabé. Rajzok a magyar protestantismus torténetébdl

Fordos L. Szentirdsiszékonyv (Concordentia) 2 kotet

Hase K. A prot. polemika kézi kényve 2. 1. 2.40 IL

Kéamory J. O test. apokrifus kinyvek . .

1,20 1II.

1.20
1, —
1,40

1.20
1.—
2,60
2.40
2,80
1.40
420
1.40
1.20
1,—
1.30
1,50
1.20

1.—

1,20
1.—

1,20
1.20
1.20
1,—
20—
1.80
2.—
1.20
1.80
1.64
1.60
1,40

—.80

1.20
1.20

2.
1.60
1,50
2.40
1.60
4.60
3.60
1,—

Kiss A. Szattmdron tartott 4 els6 prot. zsinat vegzesel —.50:

Kovacs (. A vallisbolosészet kézikinyve 2 kotet
Lang H. Keresztyén dogma,hka,

Maklary Papp. Bibliai egyezményes sz6tér. Kobve
Nagy papok életrajza

Révész J. Dévai Bir6 Matyas elet1'm]za .
Schwarcz. Adalékok a legujabb theologia to1tenetéhea
Simén D. Az evangeliumi csuddk

“"Wolfahhrt A. Szentirdsnak magyarézata. Némethé]

Incze és Herepey 2 kotet

4,80
Qe
4,30
2.40

Nyomatott Stemn Jinos m. kiv. egyetemi nyomddszndl az ev. ref. fotanoda betitivel Kolozsvért.
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D™ Melléklet az ,Erd. Prot. Kozlony « 46-ik szdmahoz. ~HRE

mert a ,szokatlan dolgok® alatt csak nem is lehet valami
affélél érteni, hogy Sz. wr e cemsoroknak akart volna ut-
mutatdssal szolgdlni. Az eredmény csakugyan j6l itott ki,
mert Sz, wron s még egyen kivil, mindegyik tanitéi ok-
levéllel tért haza.

Az 1877-ik évben tartott pdéttanfolyam alkalmaval
Szakdcs Gr szavai szerint, ,a tanirok koziil hatdrozottan
nem vallalkoztak Bod Kéroly, Goénczi Lajosés Félegyhazi An-
tal, az igazgaté Kis Ferencz ekkor sem igen vonakod-
vén az igazgatéi teenddktdl.“ Az igaz, hogy hatdrozot-
t%an nem véllalkoztak, azonban &, L. kijelentette, hogy, ha
a tanitéi péttanfolyam ideje alatt Udvarhelyt taldl lenni:
akkor 6 is lanit. S dgy is tortént. Tehdt G. L. nem volt
kévetkezetlen, midén tanitott.

8z, v czikkének resultatuma ezekbe foglalhaté issze:
a) Sz. urnak a Bod K. ellentérekvései miatt, a péttanfo-
lyam tartama alatt, a siker érdekében éjjel-nappal talpon
kellett lennie; b) a Bod K. ellentorekvései miatt: esalddjat
mindkét nyaron fiirdore kellett kiildeni s neki (Sz.-nak) Ud-
varhelyt pénzért adtak kosztot, mindezek daczara ¢) Sz. vr
sem az egyhiztdl, sem az egyhdzmegyétél, sem az egyhdz-
kertlettdl, széval barkité] sem kért valamit, d) ilyetén hely-
zetében ,természetesen jogositottnak®, sit , kotelezettnek®
tartotta magédt arra, hogy 1876, és 1877-ben —
s csakis két évben (!) — a collegium _pénztirdn (tondri
napidij) kivil, még az egyhizmegyéjébdl is ,napidij“-félét
vogyen.,Tehdt Sz. dr, sajat allitdsa szerint, nem vett két-
szeres képvisel8i napidijat, hanem csak: egyet a collegium
pénztdrdbél s . egy ,papidij*.félét az egyhdzmegye
 krajozérjaibél¢ ,Bs most elé4ll Gorgényi tdr s engemot
(Szakécsot) az Onhaszonlesés binével erSlkddik be-
szennyezni.“

Hzen id§ 6ta Szakdes dr, mikor médjaban all, min-
dig megnézi a ,Falu vosszdt®, hogy a Gonosz Pista, olyan
rajta is megesett szerencsétlenségével magit vigasztalja.

Cimnctator.
(Vége kivetkezik.)

KULFOLD

Francziaorszig

A franczia protestansok dicséretre mélté erélyt és
buzgalmat fejtenek ki hitvalldsuk terjeddse koriil. Mind a
theologiai ismeretek fejlesztése, mind az egyhdzpolitikai
szervezkedés terén, djabb meg Wjabb vivmdnyokat tudnak
folmutatni. Kozelobbrdl a theologiai tudoményok
mivelésére alakult egylet mult havi ilése is errdl tesz bi-
zonysigot. Kz egylet elndke Balavoine lelkész. Az egy-
let mér hetedik évét érte meg. Balavoine elndk visszapil-
lantdst vetvén a jelen évi mikodésre kiemeli, hogy ez év-
ben tartott kilencz tilésen tizenkétfelolvasés tartatott, egy-
szersmind birdlatilag jegyzi meg, hogy azértekezések nagy

része a torténelem korébsl merité targyst. Ez egyoldalu-
sig kikerilését ajénlja az egylet tagjainak. Megemliti,
hogy b4r az egylet nem vett hivatalosap részt Rousseau
sz4z éves emlékiinnepélyén, de azért csindben megiilte azt
az 4ltal, hogy harom ilésen foglalkozott e nagy agitator
életével, hatdsdival, theologiai nézeteivel. Ezutdn G ourd
tartott egy felolvasist Vallds és bolesészet czim
atatt. Kimutatja, hogy Vacherot, Joufroy mennyire tul-
z4sba mentek, midén azon okon, mert vallis és boleselet
4lldspontjukbol kiindulva kibékithetetlen ellentétet lilsza-
nak alkotni, a bolesészetnek folaldozanddnak hitték a val-
last. Gourd orommel emeli ki, hogy az ujabban megjelent
muukik e kérdesre vonatkozélag engesztelékenyebb dlls-
pontot foglalnak el. Bar végleges dlldspontra még el nem
jutottak, mint ez a dolog természetében is fekszik; de
annyit mér constataltak, hogy a vallis valami bensd, 1é-
lektani tinemény, mely egyesiti a bolcseletet, szerstetet és
erkolesiséget. A vallds, mig az 0Oszton Onkéntelen érzés
marad, elvalik a bélesészetidl, a reflexio dtalakité hatdsa
alatt vesz fol boleselmi elomeket. Krdes vita keletkezett ez
értekezés folott. Az értekezd 4ltal mellgzott félelem befo«
lydsdt a valldsos hangulatra tobben fejtegették, de legfd-
képen kiemelték a vallds-alapitok c¢oncrét szellemi befo-
lydsit az emberiség vallds nevelésére a kétséghevonha-
tatlan torténelmi tényezdket. Mi az ilésr6l szikségesnek
tartok figyelmesztetésill a fentebbieket kozolmi.

A franczia reform4lt egyhdz kirében is napirendre
kerdlt a zsinat-tartdsdnak kérdése. Francziaorszdg-
ban is mindinkdbb érzik az egység erejét. Mdr ot év ota
stirgetik az orthodox irdnyu reformatusok az egymdasutén
kovetkezd kormdnyoktél egyik zsinat egybehivisit, de a
kormény haboz azon nagy ellenszegiilés miatt, melyet a
szabadelvii egyhdzi part e kérdésben tanusitott. Kozelebb-
rél az Eglise libre-ben igen jeles czikkek jelentek meg
az egyhdz egy kivdlé tagjatol, melyekben ujra melegen
szot emel a zsinat mellett. Hivatkozik azon tényre, hogy
a zsinatnak még van elézménye, melyre lehet tdmaszkod-
ni és ez az 1872-iki hivatalos zsinat. Ennek szervezetét
véve alapul, tekintélyét elismerve — czikkiré szerint —
lehatne a szabadelviiekel csatlakozésra birni azon czélbél,
hogy egy szabad zsinati szervezet, szabad alkotmdnyos
szervezet alapjin jojjon létre, mely megnyuglatnd a re-
form4lt egyhdz mindkét irdnydt kovetbket. E javaslat eld
is lett terjesztve oktober 24-én a Gangesban osszegyiil
nemszeti evangelikus counferenczia elébe. Ha a szabad szel-
lemii szervezkedés modjat jol kitaldljak: a franczia pro-
testantismus is Osszpontositott erdvel és szabad mozgdssal
parositott kozponti hatalommal fog birni.

L33
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Protestans sz6 a Trocaderoban. A vilig-
kidllitdson a Trocadero evangelicus termében élénk benyo-
mést tén a jelenvoltakra Pressensé jeles protestans ird
felolvesasa a biblidr 61 Ez értekezés eleven szellemben
van tartva. Kimutatja, hogy még a népek fejlddésére na-
gyobb befolydst kényv nem gyakorolt, mint a biblia. Nem
e konyvrél allitja 8 ezt; mert nem betiihdz ragaszkodd
idolatra; de arrdl, mi e konyvben kifejezést nyert. Mert
nai a polgérosodds? A jog és igazsig uralma az erbk dure
va hatalma folott. Am a szentkonyv a kotelemhez kotots
jogrél tesz tanuségot; a jogot rendithetlen alapra: az Is-
ten joghra fekteti. E régi konyv az emberi jog szabadsig-
levele. Szerinte az emberi jog, mint ilyen, nem volt az
elott proclamélva. Az idegen, a gyenge, a nd, a gyermek
nem birtak jogokkal ; mindezzel csak az 4llam birt és e
jogokat csak a polgérnak adla meg. A kézi munkit
megvetették : a szentkonyv azt folemelte és megnemesité.
Kiszamithatlan anyagi gazdagsag rejlik csak ez egyetlen
egy tényben. Roma katakombédi megérizvén falfestményei-
ken a konzul jelvényei mellett a kalapicsot is bizonysé-
got tesznek a keresztyénség 4ltal végrehajtott nagy tdr-
sadalmi forradalomrél. A szentkonyv eldmozditd a népne-
velést. Mert hiszen a legmagasabb igazsagok legnépsze-
riibb alakba oltoztetve érthetékké valnak, mint egy az igaz-
sdgok népszerit kiaddsa. Meg kell tanulni olvasni, hogy a
hit igéit lohessen olvasni. Innét van az, hogy a protes-
tantismus szaporitja az iskolékat. A népoktatds ligye meg
16n nyerve, mihelyt a vallds vem &llott tobbé szertarta-
sokbél, de egy konyv megértését kivanta meg. A mi a
miivészetet 1lleti, melyet 6 nem fényizésnek tekint, de
egy legenda kifejezése szerint: a ,paradicsom illa-
t4“.nak —- ennek két dologra van sziiksége, hogy teljes
kifejlddésre juthasson. El6szoraz eszményinek érzésere, mé-
sodszor az erkélesi tisztasigra. Mindkettdt gazdagon meg-
talslja a szent konyvben.

Tovabb4 az ember belsdjében a szabadsig kelti fel
a legmeghatébb drémai kiizdelmet, mi nagyon sziikséges
a milvészi alkotdsndl. Hol van e harcz élénkebb rajz-
ban foltarva. Aztdn e kdnyvhél mennyi koltészet drad ki
28 emberiségre. A felolvaso végezetre szembe teszi azon
orszdgokkal, melyekben az encyclikik, maga a biblidnak
tiltott honyvek sordba igtatdsa uralkodik, azon orszdgok-
kal, melyekben a szent kinyvet minden &ron terjesziik és
kérdi: hol van a miiveltség hazédja ? Nem 4llhatjuk meg,
hogy e szép felolvasis végsorait ne idézzik: ,Bar a nép-
uralom, melynek gy6zelme kézdttitnk bizlositva van, bdr
a népuralom, melynek sziiksége van dnuralomra, hallgat-
n4 meg e szézatot, mint az egykori pogany, mely igy
kialt Vedd és olvasd. Olvasd e konyvet, Ez szabad-
sagaidnak alkotménylevele ; annak ez lesz szentesitése,
mint az egyéni iidvnek.“

Németorszag,.

Hamburgban szeptember 17—19 iilte meg a német
Gusztdv-Adolf-egylet harminczkét évi fenlldsdnak

emlékiinnepét. Ez egylet hosszu élete folyaméban nem egy-
szer meriiltek fel veszélyes mozgalmak, melyek oda ird-
nyultak, hogy ez egyletet egyhdz politikai sziikkebliiség ko=
rébe sodorjdk a gyakorlati munkésség é&ldott mezejérdl.
A dogmék, a betikultus, vallasi kémkedés témjénszagu
léghkore helyett mikodott az egylet, eredeti feladatahoz
hiven, a szegény egyhdzak folsegélés e, a szent konyv tei=
jesztése, a keresztyéni erények batorithsa érdekében. ‘Ez
egylet 1877-ben 769,000 markot vett be czéljira s ugyan-
ennyit adott ki; alapitdsa ota (1841) kérilbelsl 14 mil-
li6 markot koltstt jotékonyczélra. Tisateletremélté ered-
mény! Van ez egyletnelt tovdbbd 44 fdegylete, 1055 fiox
egylete, 372 néi és 9 tanulo egyésiilete és csak a lefolyt
évben 1000 kozséget gyimolitott. 30 templomot és imo-
lat szentelt fol; 15 iskoldt és 16 paplakot épitett; 14
templom, 11 iskola és 13 paplak épitését kezdte meg, és
hogy a szokasos tinnepi ajindék, mely ez évhen Posenben
Adelnau kozségnek esett, 19,721 markra ment. Bizony e
szémok ékesen szélnak az egyesilés hatalma mellett!

A vasérnap megilése, mely mellett az ujabb
id6ben mind nagyobb agitatio indult meg és mér kiilén
kozlony  létre jovésére adott alkalmat, eurdpaszerte élénk
visszhangra talal. Londonban, Périsban, Svédjezban egyle-
tek milkddnek a vasirnap megiilése érdekében. Felolvasd ;3
sok tartatnak, melyekben minden fslhozhaté, biblikus és
s ociologiai, erkolesi és tudomdnyos érvvel munkélkodnak
ez tigyben. A genfi egylet elnokének: a vasdrnap és a
tdrsadelom cz. ropiratinak mér hatodik kiaddsa Pai-
rishan a nemzetkozi szovetség utjan 30,000 példényban
osztatott szét a pdrisi kozkidllitdson, hol fololvasds is tar-
tatott ez irdnyban. Pomeranidban Karlsburgban is egylet
alakult a wagy birtokosokbél ugyanez iigy érdekében.

A Bulletin Dominicale megemlékezik a tiszdn-
tuli egyhdzkeriilet korében megindult ily irdnyu mozga-
lomrél is.

ECYHAZI ES ISKOLAI HIREK.

Kolozsvar, 1878 nov.. 15.

— A conventi nagybizottsag nov. 11 és 12-iki
tandcskozésit a végleges alkotmany-terv vette igénybe, mely
minden lényeges médositds nélkiil fogadtatott el. Annyival
fontosabb volt az erdélyi egyhdizkerilet 4ltal -eldterjesztott
fontartisok komoly és részben méltinyos fiyyelembe vétele
folott kifejlett, és sokszor élénk vita. A bizottsig, a nyert
folvildgositisok alapjan, figyelmet forditott egyhdzkeriiletiink
sajatos helyzetére, torténelmileg egészen mésként fejlett vi-
szonyaira, Az e tekintetben kifejlett vitiban élénken vet-
telr részt egyhdzkeriletink kiildottei, kiket hatdsosan t4-
mogatott Szdsz Kéroly, dunamelléki killdoIt is, kifejtvén,
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Kizeépiskolaink atalakitasakérdéséhez.

IL
Déva, 1878. nov. 18.

Felekezettink kollegiumai szézadokou keresztiil
tettek elsérendii szolgdlatot gy az orszdgos mivelt-
ségnek, valamint a .magyar nemzetiségnek az egész
Magyarorszdgon, de kivalélag Erdélyben.

A protestans irdny sokkal nagyobb mértékben
érvényesitette magét, gy az orszégos kiizdelmek kozt,
valamint a miveltebb korok tdrsadalmi életében,
sokkal nagyobb mértékben, mint a mily ardnyban
16lekszdm szerint dllunk az orszdg lakossdga tobbi
részéhez.

Es ez az eredmény egyenesen tanintézeteink
érdeme.

Ezért mélté onérzettel utasithatjuk vissza az
ujabh id6ben itt is, ott is felmerilé azon kicsinylést,
a melylyel tanintézeteink &llami jelentdségét szeretfik
illetni akdrhédnyan.

Hanem aztén azt is be kell vallanunk, ma-
gunk kozt legaldbb, hogy ezen 0nérzet jogosultsiga
csupin a mulira vonatkozélag megtdmadhatatlan; a
jelenben mér kétségbevonhaté és a jovére nézve épen
bizonyialannd vélik, ha ép oly mértékben &t nem
alakitjuk tanodéinkat, mint a mily mértékben az
dllam és tdrsadalom 4&talakult 6és ép oly mértékben

ki nem fejlesztjitk, a mily mértékhen a tudoményok
szinvonala folemelkedett.

Kétségtelentl patriarchalisan kedélyes dllapot
volt az, a mikor két magister megindult 60 disci-
pulussal; ttkozben verekedtek is, ha épen rd4 keriilt
a sor, a mely véros azt4n enniok adott és tovdbbra
is élelmet igért, abban megtelepedtek, kollegiumot
alakitottak és a két magister eltanitott minden ki-
gondolhaté tudoményokat: ABC-ét, vetorikat, gram-
matikdt, philosophidt, juris prudentist és valameny-
nyinek végezéljat, a theologiét.

Az akkori tdrsadalomnak, a tudoményok akkori
alldsa kozt igy is j6 szolgdlat volt, hanem mostan-
ra mér a legelemibb olvasni tanitds is oly széles
kortt szaktudoménynyd fejlédott, hogy egész irodal-
mi kiterjedésében bhizonyosan tulhaladja az akkori
magisterek valamennyi dsmeretének osszegét.

A mi kollegiumaink lépést tartottak az idével
s azoknak érdemébél nem von le semmit, hogy ma-
ga az id6 is szerfelett lassan lépegetett egészen a
mostani szézadig, s6t mindlunk ezen szdzad ko-
zepéig.

Elég nagy fejlédés volt a kiinduldsi ponttol, a
hovd 1848-ig eljutottunk: hogy minden classis kii-
lon praeceptorral s a f6bb tudoményok: philosophia,
jus és theologia plane egy-egy kiilon professorral
voltak elldtva.

A nagy 4llami és tarsadalmi 4talakulds utén
azonhan oly rohamosan novekedtek meg az Osmeret
és miveltség mértéke irdnt tdmasztott igények, hogy
ma mar csak csoddlkozva gondolhatunk vissza apiink
azon holdog &llapotdra, a melyben egy-egy év alat}
kész jogtudossd, kész theolugussd valhatott az em-
ber s ha a dedksdgi 4 esztenddt kitanulta, nem volt
olyan pélya a hazdban, a melyre alkalmas ne lett
volna.
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Ezen nagy mértékben fokozott igények atérté-
se kovetkeztében, hozzdjirulvdn még a kényszeritd-
leg hat6 4llami intézkedések is, kollegiumaink le-
mondottak a féiskola jellegrél s ha egyik-mésik gy
nevezi magdt még, az csak annyit ér, mint a szdm-
zott kirdly titulusa.

Jogosabb 1] czimét azonban tiszteletre méltévé
teheti mindenik s az dllam és tdrsadalom szdméra
hé&léra kotelez6 munkdt fog végezni: ha a kozépta-
nodéhoz mai nap kotott igényeknek gy megfelel, a
mint megfelelt régehben egyetemes tanoda hivaté-
séaak.

Ebb6l a czélbél is sok erbgyiijtésre, erbossz-
pontositdsra és nagy mértékii dtalakuldsra van szik-
ségiink.

Hiszen lebetetlen észre nem venniink, hogy ta-
nodéink, kozépiskola mindségben, épen nem élvezik
ma mar az elsérendiiségnek azon kétséghevonhatat-
lan tekintélyét, a melyet régebben kollegium minb-
séghen élveztek.

Létszémuk az utébbi években folyvést apad
igen nagy ardnyokhan és pedig nemcsak azért, a
mire ondltatdshél rafogni szeretjilk, hogy kevés os-
meretnek is megnyilé életpdlya és szakiskola vonja
el a tomeg jelentékeny részét, banem azért, hogy

mds felekezetek kozépiskoldinak, Erdélyben kilond-
sen az evang. felekezetiieknek és az 4llami jellegii-
nek valamennyinek hatdrozottan szaporodik a hall-
gatisiga.

Régebben a hazai més felekezetek és mésnem-
zetiségek is nagy szdmmal keresték fol —mi kolle-
ginmainkat: mostan a mi helvét hitvallisu irdnyad¢
embereink kozil is akérhény evang., rém. kath. vagy
4llami tanoddba adja gyermekét.

Ezt a jelenséget eltagadni, vagy szdmba nem
venni és jelentdsét félremagyardzni lehetetlen.

Mint &llampolgarnak, mindegy nekem akérmily
jellegti, csak legyen elégséges, jo és magyar ird-
nyu tanintézet az orszaghan.

Mint dllampolgdr sem felejthetem el azonban,
hogy a helvét hitvallisu kozéptanoddk helyét az is-
koldk kozt nem egy konnyit kipétolni s az egész-
séges protestans szellem csokkenését megsinylend
egész kozéletiink,

Ezért siivgetein 63 jbol stirgetem, hogy kezd-
jink hozzd erdélyrészi kozéptanoddink Gjra szervezé-
séhez haladéktalanul és teljes ertvel.

Réthi Lajos.

TARCZA.

Lichtenberg megjegyzéseibil.
(Mésodik kozlemény.)

Lehetne olyan gondolkodé 1ény is, melynek kénnyebh
volna a jovébe, mint a multhba litnia, Mir a rovarok Goz-
toneiben is sok olyat latunk, a mib6l azt kell hinnink
hogy inkdbb & jov6, mint sem a mult 4ltal vezettetnek, s
ha ezek az allatok épen annyira emlékeznének a torténtek-
re, mint a mennyire elére érzik a bekovetkezendGket: sok
rovar felilmulna benniinket, De most, dgy latszik, hogy az
eldérzet mértéke windig forditott viszonyban &l a mulfra
valé emlékezéssel.

* #
De hogyan is jutottak az emberek a szabadsig fo-

galméhoz ? Val6ban, nagy gondolat volt az!

*
* *

Lelkem wélyébél s legérettebb megfontolds utdn hi-
szem, hogy Krisztus tana — megtisztitva a csuhdsok ra-
aggatott sallangjaitél s kelldleg a mi kifejezés-médunk sze-

rint értve — a legtokéletesebb rendszer, legalibb a melyet

+én magamnak gondolni tudok, a nyugalomnak és boldog-

signak a viligban leggyorsabban, leghatalmasabban, bizto-
sabban és altalinosabban valé megvaldsitdsira, De aut
is hiszem, hogy még egy olyan rendszer is van, a mely
egészen a tiszta okossigbdl ered s ugyanabba vezet. De ez
csak a gyakorlott gondolkodék — s nem 4ltaldban az em-
berek szdwmira valé és, ha elterjedne is, kozhaszndlatra
mégis a Krisztus tanit kellene forditani, Krisztus eldbben
is az aunyaghoz alkalmazkodott s ez még az isten-tagadét
is bamulatra kényszeriti. (Minden gondolkodé érezni fogja,
mily értelemben hasznilom itt az isten-tagadé szét,) Milyen
konnyii lett volna egy ilyen szellemnek a tiszta okossig
szaméra olyan egy rendszer kigondoldsa, a mely wminden
philosophust teljesen kielégitett volna! De hol vannak az
emberek hozzd ? Talin évszdzak leltek volna el, mialatt meg
sem értették volna, s az ily rendszer fogott volna arra
szolgdlni, hogy az emberi nemet vezesse és irdnyozza és a
haldl érdjin folemelje?! S mit nem csindltak volna vala-
mennyi évkor és nép jezsuitdi belGle?! Az embert csak az
vezérelheti, a mi igaz, de mindenkinek értheté is — ha
mindjirt csak képek ttjin is, melyeket a megismerés min-
den fokozatin mds, meg mdisként wagyardz is meg ma-
ganak
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Stuart Mill a vallasré!.*)
(Folytatds.)

Inductiv médazeréhez képest Stuart Mill nehdny Kkos-
mologiai kovetkeztetés bevezetésérs is alkalmazza ethicai
alaptételét. A teremtés elméletérdl szélva, egyedil helyes
felfogast abban )at, melynél fogvaaz isteni elva physikai és
erkdlesi rosznak hatalmit egyszerre teljesen meg nem tor-
heté, sem az emberiséget oly helyzetbe nem hozhatd, hogy
az a gonoszszal valé elkeriilhetlen kiizdelem alél félmentve
legyen ; hanem képesitette arra, hogy a harczot méltéan és
novekvd sikerrel kiizdje végig. Kapcsolatban ezzel, vagy in-
kéibb logicai kifolyisdul az el6bbieknek, kétségbe .vonja az
isteni mindenhatésigot is. EKs itt visszatér ama sokszor
mogvitatott problemédra, hogy Isten, mint keresztyén fogal-
mak szerint legfobb erkélesi esznény, absolut jésig, nem
lehet kozos forrisa a jénak és rosznak egyardnt, Rltink
nyomorusigai, a szenvedések, bajok, hidnyok tehit a te-
remtd korldtolt hatalmibdl erednek. Ugyanez oGtlethél védel-
mébe veszi Leibnitzot az optimismus gyanuja ellen, kimu-
tatva, hogy ,Theodiced“-jiban kordntsem &llitja — mint
hiszik — hogy e vilig minden gondolhaté vilig kost
a legjobb, hanem csak azt, hogy a lehetd viligok kozt
logjobh, s igy Voltairenek erre vonatkozé ismert gunyoros
megjegyzései alaptalanok. Valé az, hogy Leibnitz, bar buz-
g6 valldsossiga kételyt sem meor timasztani Isten minden-
hatésiga ellen, e szénak mindamellett oly magyarazatit ad-

#) Lapunx 40-ik szamdban e czikksorozat — kdzhejott akadd-
lyok miatt — félbeszakadt, de kételességiinknek tartjuk — habdr ké-
s6n is — bevégzésére tért nyitni. Szerk.

ja, mely csak bizonyos abstract lebhetdség hatirain
beldl engedi meg az alkalmaztatist,

Nézetiink szerint, a keresztyén theologia sem zdrja
ki az isteni hatalomnak bizonyos megszabott foltételek ha-
tarai kozé szoritott ilyetén folfogisdt, de sziikséges, hogy
magok o foltételek is az isteni bolesesség és elfrelatds fag-
gotlen rendelkezéseire vezettessenek vissza, ne pedig egy
kivill 4116, antagonisticus akarat kifolyisai legyemek. Sajnos
hogy Mill Stuart nem tdrgyalja kimeritéen ez eszmét, mely
egyenes oOsssefiiggésbe hozhati vala erkolestanit vallisbél-
cselelével, az ember gyakorlati viszonyait és magatartdsat
illetd szabalyokrél szl tant, Isten és az oriklét nagy kér-
déseire vonatkozdlag teendd késGbbi reflexioival. Igy a mint
van, ez egyenes ittél, minél tovdbb halad, anndl jobban
eltér, Eudaemonisticus tendentidk siiriien utogetik ki szar-
vaikat s nemsokdra teljesen meggy6znek arrdl, hogy az is-
meretlen sulypont, mely felé 6ntudatlanul huzatink, a czél-
bavett megollis nem egyéb, mint kényelmes hasznossigelvi
elméletel corollariuma, divatos tdrsadalmi kérdések ency-

clopaedicus fonalra fiizése, széval egy social-statica, mint
Herbert Spencer nevezi.
A mi mir most ama kiilon elemekebt illeti, melyek,

nem minden litszélagos ok nélkil, a teremts akaratirdnydnak
kozelebbi meghatdrozdsa végett szoktak folhozatni, tudniil-
lik az ember positiv Gsztoneit : ezekre nézve Stuart Mill
nom igen kedvezbleg jir el. Amaz okoskodds, hogy a ki
belénk dsztonoket, ingereket adott, melyek bizonyos cselek-
vésre sarkalnak, lehetetlen, hogy egyszersmind ne helyesel-
né is amaz irdnyban és értelemben véghezvitt tetteinket :
szerinte sziikségkép odavezetne, hogy az istenség mindep

Az ember okossigit nem igen hasznilja kiilondsebb
médon, mint, hogy nagy miivészetnek tartja hasznilatlanul
hagyni s igy szirnyakkal sziiletve szdrnyait lenyirbdlni. A
zérdai élet védelme rendesen egészen sajitos erény-fogalma-
kon alapszik, olyan formén, mintha valaki olyanoknak gon-
dolnd a tudominyokat,- hogy a bolondok hézdban foly egye-

temi cursusok.

%
* *

Minél nagyobb valaki, anndl gomoszabb, ba mdsok
folfedezett hibdit kifeccegi. Ha Isten az emberek minden
titkat, rejtett gondolatdt és tettét koztudomdsra juttatna:
a vilig fon nem éllhatna

#
* *

Eskiit tenni nagyobb biin, mint eskiit szegni.
*

Sokan nagyobb erénynek tartjdk a binék meghina-
sit, mint elkerilését.

Semmit sem itéliink olyan elhamarkodva meg, mint
az emberek jellemét, pedig semmiben sem kellene dvato-
sabbaknak lenniink. Sehol sem virjuk oly kevéssé be az
egészet — pedig tulajdonképen ez a jellem — mint itt,
Mindig vgy talaltam, hogy

nyernek, a jék pegig veszitenek, ha ismer-

Jik meg.

k5zelebbrol

*. *

Nem hinné az ember, hogy az elfacsart értelem odiig
mehessen, hogy az emberek a gydsz-kocsiba iiltokkor bde
kokat mondhassanak egymdsnak.

* * #*

Ne higyj senkinek, a ki bizonygatisa kizben szivére

teszi kezét.

* &
Milyen boldog lehetne sok ember, ha a masok dolga-

val is oly keveset bajlédnék, mint a magaéval!

£
*® #*

Azt hiszem, hogy a nemzetek kiszelloztotése mulha-
tatlanul sziikséges felviligositasukhoz, Mert ugyan mik is
egyebek az emberek, mint régi ruhdk? A szél it, weg 4t
kell hogy jarja. Mindenki tetszése szerint képzelheti ma-
gdnak a dolgot, de én minden dllamot gy képzelek, mint
egy ruba-szekrényt, melyben a rubdk az emberex. A po-
tentatok az urak, kik e ruhakat hordjak, néha kikefélik,
kiporozzdk s ha elviselték: a sujtdsokat kiégetik s a kel-
mét ellokik, De a szellfztetés hidnyzik s nem akgatjik a
padlasra., Ha a csdszdr egyszer a maga magyar jubaib a

az ugynevezett rosz emberek | Ruhr.parti pusztdkra killdené, a povosz kirdly pedig a ma-
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elkovetett emberi tettet egyarant javal, mert hiszen wmin-
denik egy, a teremtd éltal beléje oltott dsztonnek valé en-
gedelmeskedés kovetkeztében j6 16tre., Minthogy pedig e
kovetkeztetés visszariaszué, tehat elkeriilhetlennek lattak
foltenni, hogy nem az egész cselekv§ ember, hanem annak
csak egy része az, mely az istenség czélzatai szerint er-
kolesi magatartdsunkban timpontul szolgdlni van hivatva.
Ez a rész pedig természetesen az, melyben a teremtd keze
kozvetlenebbill nyer kifejozést mint az ember. Mar most,
tudjuk azt, hogy a mit az ember megfontolds utin tesz, az
inkdbb sajitja s azért inkdbb felelds, mint a minek vég-
hezvitelére gyors elhatirozis hajtja. Ezért tekintik sokan a
megfontolist emberi momentumnak a moralis helyzetben,
mig a meggondolatlant, a kozvetlent, mint istenit helyezik
azzal szembe. Stuart Mill innen szirmaztatja a régi bol-
csészek eldtt ismeretlen, de modern korunkban oly annyira el-
terjedt ama sentimentalis vilignézletet, mely az 6sztont oly
nagyra becsiilli az ész rovdsira, s osztonnek tart s nim-
bussal vesz koril minden kiszimitatlan, homalyos im-
pulsust.

E pont itt Stuart Mill eszmemenetében felette fontos
helyet foglal el, anayival inkdbb, mert az emlitett vilag-
nézlet bizonyos hamis realismus litszatdval hédit, holott
attél, mint bolesésziink meggydzéleg kimutatja, tdvol A4l
Nem azt liljuk az emberiség torténelmében, hogy barhol is
az Oszton, minb olyan, volna az egyetemes és személyes
elémenetelnek rugéja, ellenkezbleg, minden haladis, minden
nagy vivminy nem egyéh, mint a polgdrosulds gyGzelme a
természeti ember felett, az értelemé az Gsztén felett.

Vizsgéljuk csak kozelebbrdl e psychologiai kérdést,

gadit Magyarorszdgon legeltetné — mit nem nyerne bel§le
a vilag!
*
* #®

Ha valami tdvol szigeten olyan népre bukkanninak,
a melynél minden hiz keményen toltott fegyverekkel volna
beakgatva s éjjel folytonosan Oroket dllitandnak ki: mit
képzelhetne az utazé egyebet, mint, hogy az egész szige-
ten csupa rablék laknak? De, hit az eurépai 4llamokban
miskép dll-e a dolog?

* #

Addig tgy prébaltdk a nézetek elharitasaval
tést, hogy az illetének hozzd sem nyultak fejéhez; Fran-
cziaorszdgban viovidebb tutat vilasztottak: a nézeteket fe-
jestdl egyiitt haritik el.

a téri-

*

® *

Pompés dolog volna, ha lehetne olyan katét, vagy is

inkdbb tanrendet kitaldini, mi dltal a harmadik osztdlybeli

emberex olyan héd (castor) formadkkéd volndnak valtoztat.

haték. Ennél jobb 4llatot nem ismerek a f6ld hitdn: czak

akkor harap, ha megfogjik; dolgos, nagyon szapora, érti a
mesterségét s kitiiné bore van
*

Forditotta: Sz B.

Nem az tigynevezett tarsadalmi erényekrdl lesz itt sz6, ming
humanismus, emberszeretet, melyeknek, bdr természetes ro-
konszenven alapul, de késébb magasbfoku convenientidvd
fejlett voltuk kétségbevonhatatlan: csupin a Bentham 4lta]
személyeseknek jeldlttulajdonsidgokra fog t6rténni hivatko-
zis. Innen kiindulglag, ha van erény, melyet joggal vére
hatunk s talilunk is egy eczivilizdlatlan népnél, gy az
elsé sorban a bdtorsdg. S pedig e tulajdona az em-
beri 1éleknek mér egy, a természet leghatalmasabb hajlae
main nyert dénté gydzelem. Mert hiszen oz GOseredeti érzés
és 4llapot sokkal ink4bb lehetett hatértalan félelem, tartéz=
kod6 elfogultsig, mint természetszerii negativ vonatkozis,
semmint a bitorsignak csak késébb, bizonyos kiilsé feltée
telek 4ltal elGidézett kényszerhelyzete, Sok ember, az igaz,
mér természeténél fogva ingerlékeny, czivakodé, vagy en-
thusiasta s mind tulajdonsigok, ha egyszer folébresztve
vannak, érzéketlenné tehetnek valakit egyelére a félelem be-
nyomdsa ellen; de csakis ennyit, mert az 4llandé batorsig
mér 6nképzés, szoktatds eredménye, mondhatni reflexiv vo-
nas. Azt a bitorsigot, melyet a vad népeknél taldlunk, ép
dgy tulajdonithatjuk a nevelésnek, mint a rémaiakét vagy
spartaiakét,

Még jobban meggybz ez allitdsok helyességérdl egy
oly sajatsig, mely a legszembetiinfbbek egyike s legéle-
sebben jeloli ki az ember é3 az alsébb lények kozt emel-
kedd erkolesi vilaszfalat, Ertjik a tisztasig szereletét,
melynek hidnya minden egyébnél inkdbb allatts aljasitja az
embert. Lehet-e pedig valami mesterkéltebb ? Gyermekek és
als6bb osztdlyuak csaknem szeretni litszanak a mocskot, az
emberiség tulnyomé része pedig legjobb esetben kozdnyds
irdnta. Szabdlyul lehetne kimondani, hogy a tisztitlansig
csak azokat sérti, kik nincsenek hozzd szokva, széval a
a tisutasig, nyilvinvaléan, a legkevésbhbé instinctiv erény,
st inkibb egyenes megvetése az Gsztonnek,

Szintén elfttiink 4ll a példa, folytatja Mill Stuart szel-
lemes érvelését, arra nézve, hogy még a Jegkezdetlegesebb
onuralom is, ne legyen bar az masok javira, hanem
csak onmagunkra irdnyozva, mint pillanatnyi onfeldldozds,
t4volabbi, fontosabb czélok érdekében — mennyire ellentét-
ben 4ll a fegyelmezetlen emberek dicsért természetiességé-
vel. Emlékezziink csak gyermekéveinkre, vagy tekintsiink széb
az uralomvigyuk 4ltal bukottak tragicus alakjain, mindket
az Glet ezrével mutat fel. Tények bizonyitjik, bhogy az em-
beri erények eme legnemesbbikével vadaknil, katondknl,
tengerészekndl s 4ltaldban az alsé néposztilyndl taldlko-
gunk legkevéshbé, mely pedig a természetességhez még leg-
kozelebh 4ll. Lehetetlen nagyobb tévedést csak képzelniink
is, mint a min6be oly irék esnek, kik, mint Rousseau, az
emberiség egy idealis 4llapota utin fiirkészve, 4brandos el-
fogultsdgukban a vadembereket ruhdzzik fel mindazon eré-
nyes tulajdonokkal, melyeket a polgirosuldstél megtagadhatni
hisznek, s azoknak természetes Oszinteségét szerencsés cone
trastba hozzdk emennek 4lnok hypocritasigéval. A dolog
azonban korintsem 4ll igy a val6ésigban, Hiszen tudvalevd,
hogy a civilizdlatlan népeket rendesen a ravaszsignak s hae
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-gugsagnak jékora adaga jellemzi. Az igazsigossagrél, minb
-erényrél, legkisebb fogalmuk sincs, vérengzdk, bizalmatlanok
s Onzésiik szik korébdl magash szempontra emelkedni kép-
tolenek.

Mindez allitisok helyessége ellen a legkisebbet sem
lohot felhozni. s mégis, nekiink tdgy tetszik, Stuart Mill
kissé egyoldaluan jar el a kérdéssel, Els6 sorhan is az igaz-
sagérzet hidnyabél a czivilizdlatlan népeknél, kovetkeztetdst
vonni azok erkélesi beszdmithatlansdgira, elhamarkodott
dolog volna, még pedig egyszeriien azért, mert az igazsé-
gossig, a mint art maga Mill Stuart sew ldtszik tagadni,
szorosan véve nem ethicai elv. Mindaddig, mig az ember
pontosan korilirt jogdllapotok hijén. volt, igazsigtalansag-
16) sem lehetett szé s a meddig az Oskorok homdélyaba be-
hatolhatunk, az ewbernek az igazsdgrél valé fogalmait min-
deniitt az 4llam és tdrsadalom merGben killséleges tényezdi-
16l latjuk irdnyoztatni egy- vagy mésfelé, Jog az, a mi ki-
viltsdg valaki szdmira torvény &ltal bistositva van; ennek
megsértését értjilk jogtalanség, igazsdgtalansig alatt, A
magasabb erkolesi vildgrend vagy igazsigossig eszméje pe-
dig, melyet a lelkiismeret positiv torvény nélkil is 16texnd-
nek s kotelezének ismer el, egyszerii analogia Wtjdn jott
16tre azon positiv jog alapjdn, melynek minden 4rnyalatdt s
phraseologidjit a magié gyandnt haszndlja. Ily hysteron-
proteron nem ritka az emberi szellem fejlddése torté-
netében.

Ismét mésfel§l nagyon is kétséges eredményi kisér-
let, a primitiv embert oly egy eszményitett erksles-mentes-
ség szinében tintetni 61, mint azt Stuart Mill teszi. Van-
nak egy teljesen czivilizdlatlan népnek is bizonyos ,p oint
4’ honneur“-jei, ming példdul, hogy tobbet no idézziink;
az érdsen kifejlett hilaérzet, rajongdsszerii baritsig, tiszte-
let felsGbbjei irdnt, vagy a vendégjog tulzdsig vitt szent-
sége egy eszkiménil, ki vendégének nejéb is kész rendel-
kezésére bocsitani,— melyek sejteni engedik mir ama ma-
gasbfoku moralifas természetszerii nyilvinulatdt, melynek
minden tirsadalmi conventio esak alakjit valtoztatja meg,
de lényegileg mit sem ad hozzid. Hogy ennek igy lkell len-
nie, vildgos abbél is, hogy az -ember egyaltaldban Iépes
magénak erényeket szerezni, a mi ugyan lehetetlen volna,
ha azoknak legalihb csirdival ne birna mir eredetileg ter-
mészetében; ép tgy, a mint résziinkrdl lehetetlennek tart-
juk azt is,-hogy valaki, Mill Stuart szerint, végleg kivet-
kizhetne valaha erkélesi hajlamaibél.

Résziinkrf]l, mindez itt jelentkez nehézségek féforra-
sl azon kevéssé szabatos értelmezésekre mutatnink ké-
sedelem nélkiil rd, melyek tgy az oszton-élet psychologiai
korére, az igaz philosophia eme prébakévére, Schelling sze-
rint, mint az ember erkdlesi viszonylatainak mibenlétére
vonatkozélag fonndllvan, ennek daczira is, nemesak hogy
megvilagitatlanul hagyjal e két kérdés legsarkalatosabb ol-
dalait, -de s6l tényleges zavarokra szolgilnak indokdl, me-
lyeknek, bar némiképeni, elfzotes tisztdzasira, megfoghat-
lan médon, Stuart Mill aem gondol, Magunk sem szeret-
jik bo tartalmu boleselmi eszméket szlikkorii homélyos de=

finitiok Procrustes 4gyiba s:oritani: mindamellett ohajtan<
46 volna tdjékoztatdsul, legaldbb a legelemibh
szoritkozélag, némi irdnyadé szempontokat adni annak, ki
onmagab6l kivin megitéltetni. Igy azonban nem vagyuni
eléggé tistzdban affel6l, vajjon a Mill Stuar t 4ltal a legfébb
moralitas kriteriumaiil hangsulyozott amaz emberi tulajdon-
sdgok: az dnuralom, tisztasdgszeretet, sth. egyaltaliban ere
kolesi fogalmak-e, s ha igen, mennyiben azok? Ismét: mib
ért Mill Stuart oszton alatt, melylyel oly megvetéleg bénik
el? Vajjon az 6nzés nem Osztonszerii-e, s ennek daczéra

fogalmakra

nem legkdézvetlenebb alapja-e a rokonszenvnek, levén ez
nem egyéb, mint ama égoisme & deux, 4 trois, vu
a quatre? Mindmegannyi homilyban hagyott polemicus
kiindulasi pontok,

Végre is azonban a dolog oda it ki,

tartani lehetett, hogy Mill Stuart, hagyominyos szobds sze=

a mint mar
rint, megragadja az alkalmat, egyet sujthatni a teleologi-
2416 metaphysicusok kisért rajén, Teszi pedig ezt azon fej-
togetések otlletéhdl, melyekben c¢zélja az Osztoni nyilvinu-
latoknak erkolesi semlegességét Lkimutatni, Sokan hiszik,
irja, hogy minden természefes hajlam bizonyos czélra van
belénk oltva ; s6t e hiedelmilkben anyira mennek, hogy azt
4llitjak, miszerint minden természetes ohajunknal az uni-
versumban megfeleld lehetdség kell hogy adva legyen. Vé-
leménye szerint, minde kisérletek, a gondviselés czéljait le-
leplezni, teljesen sikertelenek, Az ilyenek valléi vagy azt
hiszik, hogy a teremtdé mindent tehet, a mit aksr, s ez
esethen a mit az emberek tesznek, méir praedestinilva van,
vagy pedig, s ez a vallisosabb, félveszik, hogy nem min-
den, osak az, ami j6, van a gondviselés czélzatdban s igy
az embernek hatalmiban &ll azt szabad elhatirozasabél td-
mogatni,. Bz azonban nem a természeti hajlamok dédelgeté-
se, hanem csak az 4ltaldnos legjobbnak eldmozditdsira czél-
26 torekvés alapjin létesiilhet.

Eltekintve az utébb kivont kovetkeztetés onmagaban
vett helyes vagy mem helyes voltdtél, itt f6ként ama hy-
pothesis eldontése volna kivanatos, vajjon a teleologiai fo-
galom csakugyan oly fontossidg nélkili valami-e, mit ha meg-
fojteni nem birunk, tetszés szerint kikiiszobslhetiink a gon-
dolkozds tényezdi sordb6l; vagy pedig van méd, mely altal
a természetboleseleti irdnyzatoknak eme perhorrescilt kese-
rit labdacsa az eddiginél tetszetésebb alakban s minden
szervi rdzkodtatds nélkiil lesz beadhaté? Vilaszt erre az ok-
és czélfogalmak dialecticus vonatkozdsainak tisztdn logicai
foltételekhez szabott elGfejlesztése 1tjan reméllink nyer-
hetni.

Bohm Sdndor:
(Folytatdsa xdvetkezik.)
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Szasz Kiroely beszéde

a konventi nagy bizottsag nov. ll-én d. u. tartott
iilésében. *)

Figyelembe véve egyfeldl azel6tte szélott Tisza Lész-
16 pyilatkozatdt, a ki még oly csekély elvi fontossigu kér-
désben is, mint az egyhdzkozségi presbyterium szdma és
valasztasi médozatai, az erdélyi egyhdzkertilet kiilonos al-
lamjogi helyzetét és sajat torvényes biztositékait hangsulyos-
za, tekintetbe véve mdsfelol a két tiszai superintendens
nyilatkozatait, a kik a legaprébb részletekig az egyhizke-
riiletek beligyeiben is tokéletesen egytintetii szabélyzatokat
kovetelnek: sz016 vgy latja, hogy itt oly lényeges és elvi
eltérés van, nem a részletekben, hanem torekvéseink osz-
szes irdnyaban, hogy megegyezésre jutni s egységes egy-
hézalkotmanyt 16tesiteni vagy mer6ben hiu torekvés, vagy
csak is fictio altal lehetséges, mert megszabni a legkisebb
részletekig a kiilonbozd egyhdzi hatésigok szervezetét, co-
és subordinatiojat, a legalsébbtol, az egyhdzkdzseguiol, a
legfelsébbig, a zsinatig, de minden egges fokozatndl in-
artikuldlni az erdélyiek killondlldsat s killonleges iostitu-
tioit és mégis azzal hitetni magunkat, hogy mind az ot
egyhazkeriilelet egy alkotmény-szervezetben egyesitettik,
nem fictio-e ? Sz616 ellensége minden u. n. alkotminyos
fictionak s tiszta bort szeret onteni a pohdrba. Az erdé.
lyiek kiilonleges instilutioik fenntartdsa irénti igényeit any-
nyira méltdnyolja, hogy nem csak megadni kész azokat,
de hasonlét kovetel sajit egyhazkeriilete résuére is. Mert
nem l4tja at, mit haszndl az egyhézkeriileti autonomia
foladésa a tisztén kebli tigyekben. O az egyhdzalkotmany
fébb vondsatban leendd egyontetii megéllapitdsa irdnt a
konventtdl vett meghizast ugy érli: hatdroztassanak meg
az egyhazhatésagok fokozatai, mondassék ki, hogy azok
képviseleti alapon allanak, korvonaloztassék mindeniknek
hatiskove és illetékessége -— a tobbi, a részletek, bizas-
sék az egyhazkeriletek autonomidjéra és csak az alkot-
ménynak mind az ot egyhdzkeriiletet betetézé felsébb fo-
kozatén : a cenventben és zsinatban, tovdbba a kozos fe-
gyelmi és perrendtartéisban legyenek részletes meghatéro-
z4s0k, legyen egydntetiiség. Ebben all, szerinte, a mind-
ny4junk Altal ohajtott és sziikséges unio.

Ha e nézote elfogadtatdsra nem taldl, kénytelen uj-
ra kimondani, hogy a tokéletes egyformasdgra alapitott
uniot az erdélyiek fenntartésai miatt lehetetlennek, azok
elfogaddsaval pedig fictionak tartja. liz esetben, szerinte,
az egyedill §szinte eljdrds: kimondani, hogy a magyaror-
szagi négy egyhdzkeriilet unioja, minden legaprébb rész-
letekig keresztiil vitt egyforma szcrvezettel megalakul egy-
s az erdélyi egykdzkerillet, sajét szervezetében, masfell;
s ez a két test, t. i. a négy, meg az 6tédik, nem unidt,

*) A konventi nagy bizottsdg ilésérél kozlott tudositdsunk-
ban kellett volna beillesztentink e beszédet, de kizelebbi szdmunk-
hoz elkésve érkezett, Indokoltnak tartjuk azonban utdlages kozlé-
sét is, mint a fonnforgé kérdésben egyhdzkeriiletiink s lapunk &l-
ldspontjdval, alapszméjében, egyezdt. Szerk.

hanem csak szovetséget kdtnek a kozos torvényhozdsra,
mely csupan a mindnyajukat kozosen illeté tgyekre ter-
jed ki.

Szslé igyekezni fog sajét egyhdzkeriiletén, a duna-
mellékin (mely a konventi munkélatot még nem térgyalta)
érvényt szerezni azon nézetének, hogy az egyh4zkeriiletek
autonomidjdnak fentartisival az egyesiilés csak is a kozos
ugyekre nézve tirténjék s a kozos intézményekre (kon-
vent, zsinat, t6torvényezék) és az édllam irdnydban egyiittes
képviseletre s az iskolaiigyben vald kozos eljdrésra terjed-
jen ki, De ha a nézetet sajat egyhdzkeriilete sem helye-
selné s unio helyet unificaciot és uniformitdst fogadna el,
akkor megvallja, az erdélyiekkel vaié egyesiilést csakis a
suivelség s nem az unio alakjdban litnd lehetségesnek.

VIDERKTI ELET.

(Egy elvi kérdés megoldisa.)
Székelyudvarhely 1878, nov. elején.
(Vége.)

Ezen eldzmények utén, térjink az elvi kérdés meg~
oldasara.

A collegiumi eldljirésig kotelességét teljesitette, mi-
dén a kettds képviseldség kérdését tirgyalta, mert Szakics
Gr véletlenill azon tanoddhoz tartozik, melynek e kérdés
moralis reputatiojit érintette, Véleménye az volt az elélji-
résdgnak, hogy a rendes tandrok is valaszthaték képvise~
18knek, de igen természetesen mandatum elfogadésa eseté.
ben: a kozgyilésen csak dgy szerepelhetnek,
mint képviseldk, nem pedig vdgy is: mint ta-
n4 rok, ennélfogva, mint mds képviselék, csak egysze-
res napidijra jogosultak, Miuntdn Szakdcs Mézes ta-
nar 1876. és 1877-ik években az egyhdzkerilleti kozgyii-
lésen tigy volt jelen, mint az udvarhelymegyei taniték kép~
viseléje és mégis a kollegium pénztarabél is felvette a na-
pidijakat: eljirisa, ténye felett hatirozottan roszaldsdt
fejezte ki az eld)jirésig s egyszersmind komolyan figyel-
mestette, hogy jovoben §vakodjélk eféléktsl. Ezzel kap-
csolatban felirt a méltésdgos 4llandé igazgaté-tanicshoz,
kérve, hogy a netaldni ilynemil visszaélések megeldzése
tekinteténdl, méltéztasson torvényrdé! gondoskodni.

Sz. 1r, a mint e hatdrozat tudomdsira esett, kije-
lentette, hogy 6 ezen, 6t méltatlanul sujté hataro-
zaton nem nyugodhatik meg, hanem fellebbezni fogja.
Szerencsétlen fojében ezen boldogtalan gondolat megérvén:
felohbezését megtette, melyrs az el6ljirdsigi felterjesztés-
sel kapesolatosan, a m. ig. tandes az eldljardsignak azt
irta le, hogy:

tekintve, hogy ugyanazon munka dijazdsa és koltség
fodezése tobbszdrosen nem igényelhetd, az egyhdzkerii-
leti kozgyiilésnek azon tagjai, kik hivatali 4llisukndl, vagy
nyert megbizdsnél fogva, tobbszovisen igazoltattak, csak
egyszeres képviseldi dij felvételére jogosultak.

Mivel t. Szakédcs Mézes tandr 1876, és 1877-ik
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évi o. ker. kozgyilésre, mint tandr, a saz.~udvarho-
lyi tanod a pénztirdbél, misfelll mint az udvar-
helyi e. megye tanitéi kardnak képviseldje az
udvarhelyi e, megyébdél — és igy kétszoeres
dijat vett fel: utasittatik nevezett tandr, hogy az 1876-
ik évre felvett dijat azon tanoda pénztériba, az 1877-ik
6vi képviseldi dijat az udvarhelyi egyhdzmegyéjébe fize s-
g6 vissza,

Mivel t. Szakdcs Mézes tandr az 1876. és 1877-ik
években azon fétanoddndl tartott tanitéi péttanfolyamon ta-
nusitott: buzgé firadozdsaiért elismerését fejezi ki s ajanlja
az clfljarésignak nevezett tandr buzgé firadozdsa megju-
talmazasdt.

Ily értelmii leiratra az elfljardsig Sz. urat az 1876-
ik évi dij visszafizetése ald] felmentette, kiutalvin azon 4sz-
szeget ,buzgd firadosisa“ jutalmaul.

Nem tudjuk elhinni, hogy a m. ig. tandcs, midén
ogyfeldl vilagés hatdrozata 4ltal elenyészteti az elkovetett
visszaélést, misfell a jutalmazisra ajinlds 4ltal el§bbi ha-
tirozatit megsemmisitni akarta volna, Mi a jutalom-ajin-
l4st hatdrozottan tollhibinak tartjuk; legfennebb csak
az udvarhelyi egyhdzmegyéhez intézett leirathoz leheiett és
yolt is bizonyosan szdnva, mert nem hihetjik, hogy a m.
ig. tandcs az udvarhelyi deficites iskola 4ltal akarta volna
megfizettetni azon onzetlen ,buzgé* szolgilatot, melyet Saz.
1ir aziskolataniték oktatisa dltal az illeté egyhdzmegyének tott ;
nem hihetjiik, hogy a m. ig. tandcs elfeledte volna, hogy
az udvarhelyi taniték képesitésére épen a collegium eldlji-
résiga hozta a legnagyobb 4ldozatot, midén két nysiri tan-
folyamra helyiséget (az illetéknek bennlakist is) és tanesz-
kozoket adott, s6t még a tanité-személyzet kidllitdsa is ne-
ki koszénhetd; nem hihetjik, hogy a m. ig. tandcs, a col-
logiumi eldljarésig s az Osszes tanitG-személyzet (mert ki-
sebb-nagyobb mértékben mindegyik befolyt) faradozdsit és
érdemét egyeditl Szakdcs urnak akarnd tulajdonitani.

Denique a tollhiba megesett s az elvi kérdés meg-

oldisa az lett, hogy Szakécs dr kettds dij felvét e-
l6re érdemesit tetett; és pedig azon tanoda 4ltal,

melynek pénztirabél: — mint tanitéi képviseld — tanari
utikoltségeit is felvette.
Cunctator.

A gy.-fehérvari egyhdzmegyéhdl.
Gyulafehérvar, 1878, nov, 14.

T. szerkesztdo tr! Az ,Hrd. prot. Kozlony“ idei 45-
ik sziméban vérosunkbél f. évi nov. 6-rél keltezve s ,Egy
vilaszto“ aldirdsival ellitva egy tendencziosus levél jelent
meg, melyre egy pir megjegyzést tenni el nem mulasat-
hatjuk.

Széban forgd levél elbes zélvén, hogy ,fejedelmi(?)
varosunk egykor oly fényes egyhéza kebelében az utébbi
id6kben nem sok hirlapba ill6 esemény adta el6 magat«,
felsohajt a régi (tdn 2—3 szdzados) mult utdn s aztdn
igy folytatja: ,a szabadsigharcz gy4szos pusztitdsai utdn,

—

oriilhettink, ha magunkat megszdmlélva, bar annyian va-
lénk, hogy oldott kéveként végkép szét ne hulljunk.¢

Kozbe legyen mondva, a mi szabadsighareczunk
nem hogy ,gyaszos pusztitisokat® tett volna, s6t épitett;
ha pedig az oléh ldzadast érti levéliro a szabadsigharcz
alatt, akkor is és annak ,gyészos pusztitdsai¥, midén kor-
nyékiinkben a magyar nemszetiséget és ennex Greit, ref.
ekkldinkat lerombolta : fehérvari ekklinkat s hiveit, héla
istennek, megkimélte.

Az ,Egy vélaszt6“ azutdn néhai b, e. Elekes Ka-
roly emléke felett enged szabad omlengést az & szivérs
zelmeinek, melyet t6le nem hogy rosz neven vennénk, de
sit nagyon természetesnek taliljuk, &mbér nem érthet-
jik, miért kellett behuzni, mint Pilatust, a kredéba, ,a
hitéseink vagyondhél is magyra hizott fényes kath. pispok-
séget, minden jérulékaival egyetemben.* De hit hiszen
végtére is ez az ,Egy vilaszté“ dolga s nem a miénk; s
ép azért mindezekre nem reflectilunk.

Még csak arra sem, a mi szoban forgé levél 7-ik
bekezdésében ,az administraczio idejérél mondva van.
Feloljenek meg red az illeté administrator lelkész urak
és mindazok, a kik ,nem az egyhdzért, hanem maguk-
ért (az ogy valasaté huzta ald e sz0t) minden kovet
megmozgattak (ezt mar mi huztuk 414) csak hogy a
kecsegtetd palyabért elnyerhessék.

Hanem azt mir sz6 nelkil teljességgel nem hagy-
hatjuk, a mi a széban forgé levél 8-ik kikezdésében sz6-
rol-széra igy 4ll: ,Végre megtortéct a koroatetés, & pa-
lydz6k (9) jelentkeztek, a candidélé bizottsdg hivatdsaban
eljért s egy folyamodé visszalépvén, k etto visszaulasit-
tatvin (?) a méas 6 jelentkez§ pdlydzatra is bocsattatott.”

Levéliré itt tendencziozuson nem igazat mondott,
jelentésébél ugyanis az tiinik ki, mintha a folyamodok
Osszes széma csak 9 lett volna, kik kozill 1 visszalépvén,
2 visszautasittatvin, maradt folyamod$ 6, mely ,6 jelent-
kezé palyazatra is bocséttatott.«

Mér pedig a dolog egész masként 4ll, t. i ugy,
hogy folyamodd volt 12 és ez ek kozil egy visszalépvén,
2 visszautasittatvdn, maradt kifogés ald nem esé palydzé
9 és mar ezen 9 kdzil candiddltatott — nem 8, mint
azt a kozonsé: ohajtotta, hanem e¢sak 6.

A mis hér mat, név szerint Tokos Sandor, vajas-
di lelkészt és egyhdzmegyénk f8jegyzojét, dr. Bartok Gyorgy
n.-enyedi lelkészt és a ,Szemle“ szerkesztfjét, Gyérfis
Albert, bukuresti lelkészt pegig czélzatosan, s6t majd a
vizsgdlat rendép kideriilend6 torvénytelen uton-médon mel-
16246k, hogy miért? azt niluok még a legkisebb gyermek
is tudja, valamint azt is, hogy fotiszt. pispdk Gr 6 mél-
tésiga ép e feljelentett torvénytelenségek miatt fiiggesz-
tette fel a proba-prédikdcziok tovébbi folyamat és ezen
betiltds daczdra mégis e hé 3-an Somkereki Miklds, széki
lelkész, afia megtartotta proba-predikdcziojat.

Azt hisszilk, a fenntemlitettekbdl elég vildgosan ki-
tinik tehdt, hogy az ,Egy valaszté“ nem mondott iga-
zat, midén dllitotta, hogy 9 palydzobél 3 Lkimaradvén, a
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m4s 6, kik fennmaradtak, mindnydjan palydzatra is bo-
csittattak, Ks pedig sz4ndékosan nem mondott igazat,
mert hogy minden ez iigyre tartozo; még hivatalos fit-
kokba is nagyon j6l be kell lenni avatva, kitiiuik onnan,
hogy nagyon szépen tudja idézni a torvényeket (vajha a
kand. biztosok vélasstdsinal és a kand. bizottsigban tet-
te volna), tovabb4 teljes meggy6z6déshél erbsiti, hogy a
kandidaczio megtorténte utdn ,minderrdl a fotisat. piispok
urnak jelentés tétetett s mindez intézkedéseket a fét. piis-
pok r is helybe hagyta.®

Hogy pedig ez a piispoki helybenhagyas igaz lenne,
engedje levéliro kétkedniink és pedig ezen kétkedésiinket
a fotiszt, puspdk dr 6 méltésagénak a f. hé 3-iki igazga-
té-tandcsi nagy-gyiilésben kifejezett azon nyilatkozatira
épitvén, hogy ,az esperes szabdlytalanul az elott tizte ki
a préba-predikdeziék tartisit, miel6tt a kandidalas sza-
bélyszeriisége felett nyilatkozhatott volna.* (Ldsd ,Erd.
prot. Lozl.“ idei 45 szédm illeté rovatat.)

Az hissziik teh4l, nem volt miért insinudljaaz ,Egy
vélaszt6* a nagy kozonség el6tt a fOtisat. pispok dGr &
méltésagat, mert hiszen ldm ép gy cselekszik, a mint le-
vélird levelének 11-ik kikezdésében diktdlja, midén ezt
irja: ,fol nem tehetjiik fotiszt. pispokinkrdl, hogy — — —
bérmely személyes tekintetet is érvényesiilni engedjen.®
Bs ha igen tisztelt ,Egy valaszté“ dr nem tudng, meg-
sugjuk azt is, hogy nem ,azért nagy az egyhdz tagjai
kozt a felhdborodds“, hanem egészen egyébért; s nagyon
is jOl teszi, ,hogy tartézkodik a nyilvinossidg szine elé
val§ hozatalatol®, mert levele végén emlitett s a f6tiszt.
plspdk tir ¢ méltéséga ellen oktober 27-én este gyertyh-
n4l fogalmazott formdlis panasz 116 aldirdja koziil, kerek
summa, épén 99 nem tudja, mit irattak vele ald, nyil-
vénos titok levén, hogy micsoda uton-médon szereztettek
oz aldirfsok.

Nyugodjék meg tehdt az ,Egy vdlaszté“ a dolgok
ilyetén rendjében ; résziinkrél mi is készséggel aldirjuk az
~Ligy véalaszt6“ levelének azon végpassusdt: ,hisszlk, hogy
a 1oélt, 4ll. ig. tandcs nem fogja tiirni, hogy egyesek ér-
dakéért az egész egyhazkozség békéje felhiborittassék.*
Ugy legyen!

Orbdn Lajos.

Darabant Gyorgy.
preshiterek.”)

*) Tért nyitottunk e czdfolatnak, hdarha félretétele indokolva
lett volna, mert p. o. azon dllitdsa, hogy az incrimindlt levél iroja ,6en-
dentiosmson nemmondottigazat oly insinuatio, mely az iro=
dalmi tisztességeshang szinvonalan alol 411 Megjegyezziik azonban, hogy
az & kérdés, ba vajjon a kijelolé{bizottsdg tizenk ét vagy kilen ez pd-
1ydz6 koziil jelolt-e ki hatot ? nem déntd momentum. A k(rdéslényege az,
hogy bdrhdny palydzd koziil is, jogdban dllott-e csak hatot jeldl-
ni ki? Nézettink szerint a torvény sokkal vildgosabb, hogy sem
félremagyardzhaté lehetne s kétséghevonhatatlanul megadja e va-
laszt: igen., A torvény értelmében 3—8-ig, legjobb beldtdsa sze-
rint, kandiddlhatott a hdnyat tetszett s azért, hogy hatot kan.
diddlt, nem tarbozik felelsséggel senkinek sem. Szerk.

A deézsi egyhazmegyeéhél.
Egyhdzmegyes kozgyiilés.
Ldposvidéke, 1878..nov. 15.

Foly6 nov. hé 10-én folyt le deézsi egyhdzmegyénk
Oszi kozgyiilése, melyen a kovetkezd targyak intéztettek el s

1. Egyhmegyei hivatalnokok restaura-
ti6ja, melynek minden izgatottsdg nélkiil, egyhangu fel
kidltds altal elért eredménye szerint, jegyzd lett: Kénya
Lészld ; director : Kovécs Samuel; bdzassdgi torvényszéki
birik: Medgyes Lajos, Matyds Zsigmond, Jonds Balins és.
Pap Istvan; koztorvényszéki birdk : Medgyes Lajos, Dfzsa
Imre, Mdityds Zsigmond és Almdasi Sdmuel lelkészek;
dv. Szées Sdmuel, Boér Karoly, Miskolezi Lajos és Pan-
czél Jinos vilagiak; kandidalé bizottsdg tagiai : Jonds
Bélint és Panczél Ferenez a felsd keriiletben; Veres K4~
roly és Matyds Zsigmond az alsé keriiletben; iskolakor=
latogatok :, Pinczél Fevencz, Veres Kéroly és Pap Istvén,

2. Azutankovetkezett hdrom véleményadasra bocsétott
egyhazkeriileti inditvény. Brdekes vitdra adott alkalmab
féként az igazgaté-tandcs ismeretes javaslalata, hogy kepe-
megvaltasi egységek csak akkor hagyassanak helybe, ha
a megvaltds alapjat képez6 tokék kozponti kezelés ald:.
adatnak, Erve nézve a hatdrozat az lett, hogy egyhazme-
gyénk a javaslatot pdrtolja, de kifejezést ad azon
ohajtdsénak is, vajha modjat ejtené torvényhozdsunk an=
nak; hogy ilyen természetii t6kepénzekhol, a tokéket te-
remtd egyhdzkouségek tagjai is, ha kell§ hypothekit mu-
tatnak, mérsékelt kamatra kolestnt kapjanak. A masodik
inditviny, hogy a generalis nétarius és direetor is hérom
évenként vélasztassék. elesett. Hasonlé sorsban részestlt
Kolozskalotanak abbeli inditvinya is, hogy a hiveket a
kuratorsigra pénzhirsaggal kell buzditgatni.

3. Végre az 4llamsegély irdnti folyamodvAnyok tdr-
gyaltattak, Tizenhdrom egyhdz és egyhdzi szolga kért
1100 frt segélyt, a gyiilés megkdsztralvdn ez Osszeget,
felajdnlott 760 frtot, tehdt a kért Osszegnek m. e, 3/,-6t.
Vajha az igazgaté tandes is megtartand ez ardnyt s a
felajdnlott tsszegnek csak egy negyedét nem adnf meg!

v L

A marosi ref. egyhazmegyéhol.
Egyhdemegyei kozgyiilés.

{Marosvidék 1878 nov. 16.
Egyhdzmegyénk kozgyiilése, esperesi elnoklet alatt,
jelen hé 14-én folyt le. A gyiilés megnyitasinak kitlizott
idejét jéval tdlhaladta az Gramutaté, mig az 0szi hépehely-
ként gyéren széllingozé tagok annyira szaporodtak, hogy el=
06k  hozzdkezdhetett megnyit6-beszédének fololvasdsdhoz.
A mult gyilés 6ta tortént {nevezetesebh, és sok tekintet-
ben o6rvendetes mozzanatok eldsorolisa utin, két olyan tény
bejelentését is kelle hallanunk, melyeket csak gy sugva
szeretnék tudomAsul adni az olvasénak. Ezek egyike az, hogy
egy lelkész, fels6 forumi itélel 4ltal, dllomdsdb6l kitétetets
mésika pedig az, hogy egy tanité(!!) ,gyilkossigi me-
rénylet miatt“* birtonbe zaratott. De ne vélje a t. olvas6,

Folytatis a mellékleten.
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D~ Melléklet az ,Erd. Prot. Kézlony“ 47-ik szdmdhoz. “ug

hogy valamely megitalkodott tanitvany lett voloa az atro-
citds 4dldozata a hds poedagog kezében, hanem épen sajat pap-
janak koponydjin prébdlta meg kaini botjit. A meréss csa-
pas alatt Osszeroskadt lelkész csak a gyors orvosi segély-
nek koszonheti, hogy — ha hosszu szenvedés 4rén is —
do legalabb megmaradhatott élete.

A vajai egyhdz Gj papot. a felei egyhiz pedig dj ta-
nitét valasztott, amaz Tavaszi Jézsef, ez pedig Debrecze-
ni Aron személyében. Méjiban 6s M.-Szent-Annin a tanitéi
allomasck palydzat alatt &llnak,

A gyiilés nehiny felsébb rendolet leolvasisival ke~
d6dstt meg, welyek kozil a népiskolai tanterv és utasi-
tis életbeléptetését siirgetd irat egész terjedelmében
korésve volt az egyhdzmogye teriletén. A  Diniel-féle
alapitvinyt tirgyaz6 felhivds felolvasisa azon j6 szolgé-
latot tette, miszerint megérthettik, hogy kik jogosultak e
segély-pénzért folyamodhatni, mi ha kordbban tudtunkra
esik vala, hisszitk, hogy kérvényezd is 16bb lett volna az
ogyetlen jelontkezdnél. A kepeviltdsi alap kozponti keze-
16sét tirgyazé leirat egy bizottsig kezébe tétetett, mely
az tgybuzgé fogondnok, Nagy Simuel, elnoklete ald lett ki-
nevezve. Tudjuk, hogy az ilynemfi pénzalapok kézponti ke-
zelésénelt kérdése mily nagy port vert fel a sajtéban s nem
csak hogy indignatiéval fogadtatott némelyek részérdl ak-
koriban, hanem az ironia ¢les myildval is meglovoldoztetest ;
de azt is tudjuk, hogy egyik egyhizunkban a kepevilidsi
alap kebli kezelése mér isolyan savanyu gyimolesot termett,
melynél 2 boszniai vad korte is alig ha fanyarabb, a
mennyiben a pénzalap rendezése és hiztos Jabra helyezése
miatt az ottani papnak ablakit verték be. Middn felolvasta-
tott azegyhdzak csoportositisat czélz6 igazgaté tandesi javas-
lat, az o felatti vitatkozdskozben egészen telélénkiilt az addig
kissé nyomott hangulatu gyilés. S minthogy kitiint, miszerint
e tdrgy merituma mélyre pillantist kivin, mert itt elvi je-
lentdségit szempontok is nyomulnak elétérbe; 4ttétetett ez
is az el6bbi bizottsighoz, hogy majd, tavaszszal kellGen el-
készitve terjesztessék a gyiilés plenuma elé. Orvendetas tu-
dishil veltik elntk azon jelentését, miszerint ozvegy-arvii
intézetiink j alapszabalyai felsdbb helyrdl, megerdsitve, visz-
szaérkeztek s annyi vergddés utin végre, valahira az 1)
szervezettel felfrigsitett intézet a megalakulds kiiszobéig
jutott.

A kebli taniték testilete oly kéréssel fordult a koz-
gyiléshez, hogy emelje hatirozattd, miszerint a népiskolai
Uj tanterv szem elott tartdsival altaluk kiszemelt tankony-
vek hasznilatba vétele az egyhizmegye Osszes népiskoldiban
viljon kotelezsvs. Eazel kapcsolatosan, a felott is hatdrozott
a gyiles, hogy a taniték részére szikséges vezérkonyvek
az egyhdzak altal visiroltassanak meg s mint az egyhazak
tulajdonai, szémaddsi feleldség mellett adassanak 4t a ta-
nitoknak., Ideiglenesen egyhizmegyei tanigyi eladova, ki-
e nehéz, de sz6p feladat megolddsa vir, Génczi Jénos, ko-
ronkai pap vélasztatott,

Targysorozat rendén tandcskozads ald kerilt a vajai egy-
hdztagok abbeli kérelme, hogy hatdroztasséx meg a borkepének
vedrenkénti pénzértéke, hogy terméketlen esztendében, mikor
termesztményt, in natura, nem fizethetnek, ne kelljen a val-
toz6 piaczi 4r szerint alkudozni. Hatdrozatba ment, hogy
minden sz0lds gazda, terméketlen esztendsben, azon kules
szerinti kozépart fizesse egy veder bor helyett, a mind ariny-
ban felvétetett a bor é:téke az eyyhdzak osztalyozisakor;
az olyan szegény sorsa k-pézd, kinek bortermd foldje nincs
az emlitett kules szerintl kozépdrnak csak felét flzasse.
Ez anyiban méltdnyos, hogy a szegénynek a keveset is ba-
josabb megfizet,i, mint a gazdagnak a tobbet.

Az egyhdzmegyei tandcs jegyz0kdnyvei, nehiny hénap-
16l felilvizsgaltatvin, némi észrevételekkel helyesen vezet-
tetteknek talaltattak s az egyhizmegyeitanics szorgalmaért,
a mennyiben kevés id6 alatt sok iugyet ellitott, elismerést
szavazott a gyilés. A directori szdmaddsokat feliilvizsgalé
bizottsig is megtette észravételeit, vagyis viszonvalaszit a
szamadok felvilagosité megjegyzéseive. Végre is oda lyukadt
ki a véleménycsere, hogy a hitrilék sok s miotegy 209
frinyi osszeget, mely veszendSbsn van, a szimaddsakbél

! kitorlendének véleményezett a gyilés.

Eszol kapcsolatosan elndk panaszt emel a miatt,
hogy tobbszori felszélitdsa daczara is, az egyhdzi rovalalokat
némelyek pontatlanul fizetik, a hatralékot ez noveli nagyra;
§ kéri a gyilds intézkeddésél. A torvényes eszkozok felhasze
nalasdval szigoru eljiras javasoljatik. A mennyire helyesel-
jik a hatralékok felhajtasnt, ép annyira ellene vagyunk el-
vileg ama régi szokdsos eljirdsnak, miszerint egyhdzi sze-
mély haszniltassék biintetd-posta, quasi executor gyanint,
Az egyhdzi személyek hivatali méltésigival osszeférhetlen-
nek tartjuk az executori szerepet, s6i mem is hisszik, hogy
onérzetes ember arra villalkozzék, hogy hivataltirsinak
nyakira meajen, patk6pénz mellett, mins egy katona.

Az utolsé tdrgy is pénz koril forgott, minthogy az
dllamsegélyért folyamoddkrél volt szé. A segélyt kérok
neveinek sorozatdt azon megillapitisban fogadta el a gyi-
1és, a mint az egyhizmegyei tanics elé terjesztette, mely
igy kovetkezik: Gyalakuta, Havad, Ny.-Szt.-Anna, Siiket-
Demeter falva, Sipréd, B3-Moson, M.-Panith; tovibbd az
egyhdzi személyek koziil: Veres Mézes, MAlndsi Ferencz,
Kis P4l és Nagy Domokos lelkészek. Barabdsi Jinos, Bor-
di Kéroly és Kis Diniel kdntor tanitdk.

Az itt és fennebb emlitett dgyek tirgyalisa kozben
b6 alkalma nyilt Krisztus szolgdinak Montekukuli ez igéi
felett elmélkedni: pénz, pénz, pénz!

Marosvidéki.

Az ill. igazgatd-tanacs r. gyiilésehdl.
Kolozsvdr, 1878, nov. 17.
Jelen vannak: f0t, Nagy Péter, elnok; Gyarmathy
Miklés, dr. Kolozsvéri Sindor, Szdsz Béla, Paradi Kalman,

Szab6 Adam, Bodor Antal, Balogh Gyorgy.
.
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Az idGkozben ellitott Ugyek bejelentetvén, tudomdsil
vétetnek,

A titkir jelenti, hogy Kiss Lajos iigyvédnek, mint a
hadadi egyhk. megbisottjinak a Kondor Endre, volt pap és
az egyhazkozség kozt fenforgé porben valé hasznilatra egy
okminyt kiszolgiltatott, vevény mellett. Szolgdl tuddsil.

A Kkis-enyedi egyhkozség az 4ltala megajanlott dijle=
vélre megvalasztott papnak nem csak igéretileg folemelt,
de a kordbbi térvény szerint fendllé dijlevél szerinti fize-
tést sem akarja megadni s az egyhdzi fensdség alatt 4&ll6
magtir jovedelmére akarja a papot szoritani, a magtirt az
egyes alapiték sajat tulajdondnak tekintvén, Zeyk Kéroly,
szebeni egyhmegyei és egyhdzkeriileti fogondnok ur félkére-
tik az egyhaskozségbe leendd kiszéllisra s a vitds tigy tor-
vény értelmében valé kiegyeztetésére, a véghatirozat e bé-
ke-kisérlet eredményétll tétetvén fiiggive.

A m.-péterfalvi egyhkdzség erdejébsl 500—600 szil-
fanak nyilt drverésen valé eladdsa, a papi-lak folépitése ja~
vara, az esperes ajanlata nyomdn, engedélyeztetik, utasit-
tatvin az egyhk. a koltségvetés folterjesztésére,

Német Gdbor pitesti tanité foladdsai nyomén a mold-
va-oldhorszigi missionarius a helyszinére kiszallt s jelenti,
hogy a foladasok alaptalanok voltak., Német G. értesittetik,
hogy a kikiilldetés e koltségoit most elengedi ugyan mneki
az ig. tandcs, de jovére annyival inkdbb folhajtja, innen
huzott segélypénzébd]l, mivel tanképesitést sem szerzett,
mint kotelességéveé tétetett, Lang missionarius pedig folhi-
vatik e rendkiviili dtja koltségeinek ki.nutatisara, hogy
a missio-alaphél megtérittessenek. A sz616 haszonbéri szer-
zddése helybenhagyatik, a missionarius arrais utasittatvan,
hogy alkalmilag kisértse meg a gondnokkal a fenforgé pénz-
kérdéshen hékés kiegyenlitést foganatositani.

A sepsi-szt.-gyorgyl tanoda siirgds és nagy kamatu
addssigai torlesztésésére 1000 frtnyi koéleson adatik, de a
pénz kiutaldsa csak akkor torténik meg, ha Batorsziv Nagy-
alapitviny koleson-szerzddésének telekkdnyvi biztositisa iga-
zoltatik.

Ugyane tanoda szdmadisaira tett szimvevii megjegy-
zések elfogadtatva bekiildetnek, a tanoda figyelme arra is
felhivatvdn, hogy 2 gondnok alupitvidnya utin f6l5ttébb nagy
kamat-hatralékban van.

A patai -k, tanité elaggvin, tanitéi kotelességének
eleget nem tehet, mig Kis Péter, ottani pap, dicséretre-
mélté buzglésiggal magira vallald e tiszt betoltését. Ig,
tanicsunk elismerd koszonetet mond a t. urnak, egyszer~
smind utasittatvdn a pénztdrnok, hogy a Darvay-alaprél,
mely ez egyhk. févagyondt teszi, rdszletes jelentést
tegyen.

A medgyesi egyhdz iigyében tett folhivds folytdn, N.-
Kikilldmegye alispinja értesit, hogy Medgyesen birtok-ren -
dezés nem foly s igy a can. portio kiszakitisa irdnti fol-
szblitdsnak elég nem tehetd; jelenti, Ikillsnben, hogy az
igyet 4ttette az ottani kozig., bizottsidghoz. Ez utébbi fol-
kévetik a szabdlyszerii can. portio kiszakittatisdra.

A boloni egyhk. erdd-eladdsa folytin a vevs, Bartha

Jénos, még torlesztetlon levé vételiréit kotelezettséghen
4llvin, az ésperes, folhivdsra, kimutatdst ad a hatralék tar-
tozasrol s hozzdvet® becsiit is a lekotétt birtokrél; nem
levén azonban igazolva, hogy a tartozds szabalyszeriien be
van kebelezve: ez irdnyban ujabb dtasitis adatik az espe-
resnek, — ez iigy mis 4gaira sem advdn az esperes felhivis
szerinti folviligositisokat, ezekre nézve is djabb felhivis
intéztetik hozzi.

A m.-laposi papi dijlevél, a nyert felviligositisok
folytdn, a kizgyillés joganak fentartdsival, helybenhagyatik,
az 14 fizetés biztositdsdra nézve djabb intézkedések is té-
tetvén,

A zsib6i oskola kozségivé alakitisa engedélyezve le-
vén, a szerzédés végleg megerdsittetik,

A sz.-udvarhelyi tanoda koltségvetése, a szdmvevdi
megjegyzések értelmében, helybenhagyatik, utasittatvin a
tanoda, a deficit elenyésztetésére s arra, hogy a nyugdije
alapb6l vett koleson utdn rendes kamatok fizetenddk.

A Gecse-alap koltségelSirdnyzata helybenhagyatik, a
szamvevdi megiegyzések értelmében.

Az idei kozgyiilés hatirozatinak értelmében, a véd-
er6 mddositdsa irdnt a képviselohdzhoz folivat intéatetik;
ugyanez alapon folszélittatnak a tanoddk véleményaddsra,
miként lenne a tanodal igazgatis és vagyon-kezelés refor-
m4 Jands,

A tankonyviiri szekrény 4talakitisi koltségei utalva-
nyoztatnak,

Gyarmatby M. algondnok kinevezietik a kolozsvéri ta-
nodahoz egy pét érettségi-vizsgilatra bizbosil.

. &

KOLFOLD.

Francziaorszig.

Ha meggondolja az ember azf, hogy mi volt a pro-
testantismus Francziaorszdgban ezelitt 50—60 esztenddvel,
valéhan csoddlkoznia lehet a kivivott siker felett s héldval
kell hogy elteljék Isten irdnt. Akkor a reformatusoknak
csak hiarom templomuk volt: a ,1’Oratoire, a ,Pentemont®
és a ,Sainte-Marie“. Alig lehete litni szabad egyhdzakat s
alig egy par képolndt. A lutherdnusok csak gyéren valdnak.
Ma mir a reformata egyhdznak 17, a szabad egyhdznak 7,
a lutherana egyhdznak 10 temploma vanés van egy baptista
templom, Protestans iskola Parisban jelenleg van 89 ; ebbdl
37 ref. 30 luth; a szabad egyhdznak van 12, A fennma-
radé 10 kovetkezdlog oszlik meg: van hirom kozségi isko=
laija a lutheranusok és a reformatusoknak; van 4 minden
egyhazi befolyastél fuggetien iskola, van egy baptista és 2
methodista, Nincs még ide szimitva 22 kisded-6voda.

Révei llaud lemondott azon szindékdrdl, hogy a prot.
napilap szerkesztését elvillalja, E szerint a szerkesaztést
Bouchard vallalta el. Az aldivds foly; még csak 250 rész-
vény hidnyzik, hogy a tirsulat megalakulva legyen,
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EGYHAZI ES ISKOLAI HIREK.

Kolozsvir, 1878 nov.. 23.

— @r, Kbn Kocsard, kinek 4ldozatkészsége olyan,
mint a sareptai dzvegy olajos kors6ja, legkézelebbrél a dé-
vai egyhizkosséy szikségei fedezésére — mint onnan ér-
tesitenek — 105 frtot adomanyozott.

— A kiraly a magyar iskolaiigyrél. Az e hé 16-
iki audienczidn Békey budapesti tanfeliigyeld is megjelent a
Kkirdly olott. A kirdly érdekkel tudakozédott a flvirosi isko-
laiigy 4llapotdrél s nagy megelégedését fejozé ki a folstt,
hogy daczéra a nehéz idfknek még mindig wj tanintézetek
6s parallel osztdlyok nyittatnak, Kérdé tovibbd § felsége,
hogy most is oly nagy-e még a hidny az okleveles s pae-
dagogiailag mivelt tanitékban, s igen 0Orvendett a tanfel-
lgyeld azon jelentésén, hogy a Lkell§ szdmban felllitott
Praeparandidk folytdn ez a hidny mdr alig érezhet§ s mne=
hiny év mulva teljesen el fog enyészni. Végre megjegyzé §
folsége, hogy nagy megelégedéssel hallja, mikép a foviros
tanerdi buzgaelomban és firadhatlan kotelességleljesitésben
J6 példdval jérnak elél.

-— Luther végrendeletét, mely a magyarorszdgi
evang. egyhiz ereklyéje, Pulszky Ferencz, Gy6ri Vilmos és
Fraknéi Vilmos, mint a kikiildstt bizottsig tagjai, a nagy re-
formator kéziratival valé Osszebasolitds utén sajatkeszd, hi-
teles iratnak jelenték ki, Ez irat Carpzovius J. Benedek hit-
tudos t5bb leiratdval keriilt hazénkba, hol Jankoviks ismert
16giséggyijté votte meg, ottdl pedig J6zsef nidor neje, Do-
rotya f8herczegasszony (400 frtért) s aztén az evang. egy-
hiznak ajandékozta. Sz6 van most réla, hogy iiveg alatt a
muzeumban 4llitsdk ki 4lland6an, de min§ az egyh4z
Jajdondt.

— A papa lapja. Réméban t5bd hibornok és rémai
aristokrate folszdlitisira a pdpa egy nagy politikai lap ala-
pitdedt hatdrozta el, mely egyszerre olasz, franczia
német, angol és spanyol nyelven jelenik meg. A lap szer-
kesztéje a pipa testvére, Monsignore Pecci losz, kit legks-
zelobb bibornokks neveznek ki, mig a lapot Connestabile
gréf fogja tulajdonképpen vezetni, Az elsd szdm mérczius
elején fog megjelenni.

— A biblia a parisi vilagkiallitason. Az angol bib-
liaterjeszt8-tdrsulat a Dbiblidt 216 nyelven mutatta be a je-
lon évi parisi vildgkidllitdson. Az 1851-iki viligkidllitdson
még csak 130 nyelvre volt leforditva s igy 27 év alatt
csaknem megkétszerezte a forditdst. Meggondolva, hogy e
forditisok hény embert foglalkoztatnak, mind szellemi mun-
kit vesznek igénybe, lehetetlen, hogy a biblia tekintélyét és
tiszteletre mélté voltdt el ne ismerjiik.

— Az iskolak Boszuniaban és Herczegovinaban. A
népoktatds az okkupdlt tartomdnyokban nagyon kezdetleges
éllapotban van. A mohamedanoknak van ugyan szdmos is-
koldjnk (medresz), de azokban cssk a Korvdn olvasisit s
legfeljebd a torok irdst tanitjak. Csak a nagyobb vérosok
bae — Szerajeviban, Travmikban, Banyalukdbanés Mostar~
ban -~ vannak ,ruzdje“-k, oly torok iskoldk,

tu-

melyekben

mis tanulminyokat is tanitnak. Legjobbak az orszaghan a
ferenczrendi szerzesesek vezetése alait, akolostorokban vagy
azok kozelében levd katholikus iskolik, A gyermekeket az
elemi okiatisban sujat nyelvilkdn, a gymnasialis s bdlese-
leti tanulminyokban latin nyelven részesitik a ferencazren-
diek. A theologiai palydra késziil§ ifjak eddig Diakovarott
nyerték tovdbbi kiképeztetésoket, most pedig Esztergomban,
A ferenczrendiok altal vezetett népiskolik szdma 28; leg-
latogatottabbak a Stolitz ban, Javor-ban, Vankar-Yakufban
és Mostirban levék, A legutébbi iskoldban a torsk kor-
miny sajit koltségén egy tortk nyelv tandrt is tart. A go-
rog keleti felokezetnek 29 népiskolaja van, Serajevéban s
Mostarban vannak nagy iskoldk elkilonitett lednyiskoldlkkal,
Serajevéban német diakonissdk Altal alapitva s késébh a
lazadis ideéig Miss Jeby angol nd 4ltal vezetfetve, most
is fenndll egy angol lednytauoda, Gordg keleti gymnasiu-
mot is akartak alapitani, Nikohe Tuzlic kereskedé 20,000
frtot hagyott ¢ csélra, ds a kerileti lkorminy nem
engedélyezte. Az egyes keriiletekbll kivetkezd adatokat so-
rol fel egy lap: 1. A serajevéi lkerillethen van 87 fordk
iskola 2325 fiu, 1330 leiny novendékkel, tovibbd 13 ke-
vesztyén iskola 504 fiu és 99 ledny nidvendékkel. 2. A
travniki keriiletben van 103 tordk s 14 keresztyén iskola.
3. A banjalukaiban 65 torék s 10 keresztyén iskola. 4 A
bihdcziban 214 torék s 11 kevesztyén iskola. 5. Zvorniki-
ban 287 tor6k s 26 keresztyéu iskola, 6. A mostari kerii-
letben végre van 46 torok iskola (1767 fiu s 542 ledny
tanulgval) s 15 keresziyén iskola (mintegy 265 fiu s 27
leAny novendékkel). Ezenkivil van zsidé iskola Serajevéban
7 és pedig 282 fin s 23 ledny novendékkel; Travnikban
2, BT noévendékkel, Banjalukiban egy, 23. novendéklkel,
Mostarban egy 19 novandékkel, Bjelindban egy 175 niven-
dékkel. A Montenegréhoz csatolt Niksichben van 8 moha-
medan iskola 117 fiuval s 61 lednynyal,

— A ,Ker, Magvett® f. évi 5-ik fiizete, viltoza-
tos tartalommal, wegjelent, Filjegyezzik, hogy Simén Do-
mokos haldla kovetkeztében a szerkesztéségben személyval-
tozds tértént, a mennyiben Péterfi Dénes mellé szer-
kesztftdrsil Kovdcs Jdnos, az unitarius felekezetnek
széleskorii miveltséggel s kivalo iréi képzettséggel biré tag-
ja, 1épett be, kinek kozremiikodése e kilonben is jeles fo-
lyéiratnak, kétségen kivil, javira fog szolgdlni.

— Negyedik kozlemény a zsoboki templom epités
javara befolyt adomanyokrél: Baré Kewény Istvin 10
frt. Ismételve kérjitk fol lapunk t. olvaséit az adako=
z4sra s azokat, kiknek aldirdsi ivelet lildottink szét, ive-
ik bekiildésére. Az épitéshez szitkséges anyaggyljtés javi-
ba foly; a megmaradott hivek buzgén firadoznak az elf-
készilebekben s a bizottsig elhatirozott szdndéka kora ta-
vaszszal hozzd kezdeni az épitéshez. Hogy szandékat vald-
sithassa, az 4ldozatkész szivek tdmogatisit reméli s kéri.
Kolozsvart, 1878. nov. 25, A templom-épitd bizottsig.

A szerkezié postija
Tgnatz Kéarolynak, B-Hunyadou., Vilaszodab
varom,

Mentovich Ferencznek M.-Vasdrhelyt. Az os-
mortetés nem késhet sokd.
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JANOS

konyv- és zenemiikereskedaésében Kolozsvirt
kaphatok kdvetkezé ujabh egyhazi és egyéb jeles miivek:

Egyetemes foldrajz, tekintettel az orszigok termé-
szeti, politikai és tdrsadalmi, ipari, kereskedelmi,
kozlekedési és kozmiivelddési viszouyaira. Szd-
tdrszerti tdrgymutatdval ellatott foldirati kézikonyv
a miivelt magyar kézonség szdmara. Irtdk: Bal-
lagi Kdroly és Kirdly P4l 8 kotet 10 frt.

Népszerii egyhdzi beszédek. Irta Barték Jénos

1 frt 40 kr.

Templomi imak. Vasirnapokra, innepekre s mis al-
kalmakra. Kozisten-tisztelet haszndlataul készi-
tette Borsédi Jézsef., Mdsodik kiadds. Kotve

2 frt.

Halotti emlékbeszédek (ordczidk) nehdny utéfohész-
szal. Irta Tompa Mihély. 1 frt. 60 kr.

Egyhazszertartasi beszédek, Készitette Révész Bi-
lint, kétve 2 frt 40 kr.

Egyhazi beszédek kiilonféle alkalmakra. Irta Kony-
ves Tdth Kélmén. 1 frt 40 k.

Kélvin élete és a kalvinizmus. Emlékiil a nagy refor-
métor haldla évének hdromszdzados fordulatira
irta Révész Imre. K4lvin aczélmetszetii arczképé-
vel. 2 frt.

Halotti imak. Kozonséges esetekre és alkalmakra. Ir-
ta Szasz Kéroly. Kétve 2 frt.

Dr. Kolozsvéri Sandor. Az erdélyi ev. ref. egyhdz-
keriilet egyhdz-joga. 3 frt.

Kovics Jozsef, Husz iinnepi és alkalmi prédikaczid.

1 fit.

Ferencz Jozsef. Unitérius isteni-tisztelet, melyet ok-
tober 21-én 1876. Budapesten az 4dgostai hitvalldsd
fégymnasium nagytermében tartott. 30 k.

Fabifn Mihdly. Az Isten orsziga az evéngeliomi pél-
dézatok szeréntegyhdzi beszédekben. 1 frt 80 kr.

Dr. Heiszler Jézsef. Halotti egyhdzi beszédek. 1 frt
60 kr.
Kozma Mihdly. Temetési alapigék az 6- és ij-testa-
mentombol Gsszeszedegetve. 1 frt.
Gyongyosi Sdmuel. Magyar protestans egyhdzi szé-
noklatok. Unnepi, alkalmi, kozonséges és gydsz-
esetekre, Els6¢ kotet 1 frt 80 kr, Masodik kotet
1 frt 80 kr.
Mitrovics Gyula. Egyhéziatlansig és iires templomok.
Egyhdztirsadalmi elmélkedés. 50 kr.
Szildgyi Janos. Egyhdzi beszédek. Elsé kotet 1 frt
60 kr. Masodik kotet 2 frt.
O-testamentomi apokrifus kionyvek. Az eredetibél,
goroghdl forditotta Kdmory Sémuel. 1 frt.
Koznapi imak négy hétre templomi hasznélatdl, Irta
Filep Mihdly. Csinos borkétésben 2 frt.
Egyhdzi beszédek. Irta Fejes Istvan. 2 fiizet. Afra
4 frt,
1llyés Balint. Egyhézi beszédek. Tartalmaz 26 egy-
hazi és 6 temetési, esketési és keresztelési beszédet,
1 frt 20 kr.

Barakonyi Kristof. Biblia-magyardzatok a szészéken:
s fiiggelékiil nehdny egyhdzi beszéd. 1 frt 60 kr.
Fejes Istvan. Temetési beszédek. I. fiizet 1 frt — kr.
Az itt elgsproltakon kiviill konyvkereskedésemben,
hol a hittudoményi irodalom kiilénés eld-
szeretettel van képviselve, az ujabb és jelesebb
magyar, nem kiilsnben német termékek folyton raktd-
ron vannak s az esetleg meg nem leviket a lehett leg~
rovidebb id8 alatt megszerzem.
Konyves Toth Kalman. A koporsénil. Kozonséges és.
alkalmi halotti imék, Keménykotésben 2 frt 40 kr.

Nagy papok életrajza. Irtdk Liszkay Jdzsef. dr. Sze-
berényi Gusztdv, Gyérgy Vilmos, Makkai Domo-
kos és dr. Barték Gyoérgy. Tartalmazza Téth Fe-
rencz, Szeberényi Jénos, dr. Székdcs Jozsef, An-
tal Janos erdélyi ref. piispsk és Bodola Sémuel
erdélyi ref. piispok életrajzdt 2 frt 40 kr.

Koviaes Odon. A vallds bolesészet kézikonyve. Re-
videdltdk Dobos Jénos és Fejes Istvan. I-s6 kotet:
A vallds mint tiinemény, vagy a valldsok torté-
nete. IL. kotet: A vallds lényege. vagy a vallésés
vallasos eszmék biolesészeti felfogdsdnak tortémete.
Mindkét kotetnek 4ra 5 frt 40 kr.
(Kiilon az I. kotet 8 frt, a II. kotet 2 frt 40 kr)

Ferencz Jozsef. Egyhdzszertartdsi dolgozatok (dgenda)

. 1 frt 70 kr,

Lukécs Odon. Egyhizi beszédek templomi és temeté-
si haszndlatra. 1 frt 80 kr.

Dr. Schwarz Karoly. Adalékok a legujabb theologia-
torténetéhez. A negyedik kiadds utdn forditotta :
Kovacs Albert. 5 frt — kr.

Székiacs Jozsef Osszegyiijtott egyhdzi beszédei. Elsé

kotet 3 frt — k.
Fabian Déniel népszerii egyhdzi beszédei, egy egész
évre 3 frt — kr,

Fabidn Déniel. Népszerii halotti beszédek. I. kotet
1 frt 40 kr.

Magyar Lexicon. Szerkeszti Somogyi Ede. Azegész
munka 50 fiizetre van tervezve, melyekbdl eddig
nyolez mér megjelent, minden fiizet csinosan kidlli-
tott korondk, rendjelek, czimerek, vagy térképet
dbrdzolé mellékletet hoz. Egy fiizet dra 30 kr.
Postin bérmentes kiildéssel 35 kr.

A természet kinyve. Kozérdekii olvasmdnyok a ter-
mészettudomanyok korébél. Bernstein Cz. német
miive utdn, 5 kotet, fiizve 10 frt — kr.
Ugyanis 21 fiizetben, egyenként — frt 50 kr..

Taldlmanyok konyve. Ismeretek a kézmid- és mi-
ipar mezejérél. A foldmiivelés- ipar- és kereske-
delemiigyi m. kir. miniszter megbizésabhdl és az
orsz. magy. iparegyesiilet feliigyelete alatt tobb
idevdgé munka alapjin dolgozta Frecskay J 4-
nos. Megjelenik 40 kros fiizetekben. A kotetes
kiadasbél az I II. és IIL kotet 4ra 12 frt — kr.

BEF™ Konyvjegyzékeket az irodalom minden agabol kivanatra ingyen és hérmentve kiildok ~RBE

Nyomatott Stemn Jénos m. kir. egyetemi nyo mdss:ndl az ev. ref, fotanoda betiivel Kolozsvart.



