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Középiskoláink átalakítása kérdéséhez.
i i i .

Déva, 1878. nov. 25.

A czólszerü átalakulás legelső feltételének tar
tom, hogy kollógyomainkat változtassuk tiszta és ki
zárólagos közóptanodákká.

A hogy alkudtunk annyira, hogy lemondottunk 
a középtanoda hivatását túlhaladó akadémiai tanfo
lyamokról, alkudjunk meg az előttünk álló követel
ményekkel teljesen és szüntessük meg a közóptano- 
dához épen úgy nem tartozó, de a mi kollégyoma- 
inkon idegen testként még mindig ott figyegő elemi 
osztályokat is.

Mert az elemi iskola hivatása ép úgy nem ele
gyíthető össze a közóptanodáóval, mint a hogy kü
lön munkaköre van az élő fa gyökerének és tör
zsének.

Mikor a mi kollógyomainkban minden képzel
hető tudományt végezni lehetett, akkor természetes 
volt, hogy az ösmeretek első elemeinek megszerzésé
ről is azon mindenféle ösmeretet magában foglaló 
tanintézet gondoskodjék.

A mikor elemi népiskolákat csak ott állítottak, 
a hol véletlenül valakinek tetszett és azokban egé
szen saját elhatározása szerint tanított az illető is
kolamester azt, a mit épen tanitni valónak ta rto tt: 
akkor szükséges volt, hogy a középtanodák saját ele

mi osztályaikban képezzenek a magok czéljaira al
kalmas tanítványokat.

Most azonban elemi népiskolával minden köz
ségnek kell b írnia; az elemi népiskolák tantárgyai 
országos törvénynyel kötelezóleg vannak meghatároz
va ; és a népiskola négy első évi tanfolyama alatt, 
annyira kell fejleszteni a növendéket, hogy az képe
sítve legyen a közóptanodai tanfolyamra.

Ha azt az ellenvetést teszik, hogy elemi nép
iskolának csak kellene lenni, de nincs még minden 
községbe, s hogy a meglevők közül is kevésnek szer
vezete felel meg az országos törvény követelményei
nek — arra is könnyű a felelet.

A miniszteri tanterv, a mely kötelező az álla
mi és községi jellegű népiskolákra nézve s az abból 
lényeges változtatások nélkül dolgozott rém. cath. és 
erdóly kerületi helv. hitv. tantervek alapján szerve
zett népiskola négy alsó osztályából minden aggoda
lom nélkül fölvehetni a növendékeket akármelyik kö
zéptanodába. Állami, községi, rém. kath. és helv. 
hitv. népiskola pedig minden kollégyomunk vidékén 
van legalább negyven-ötven. Attól tehát nem kell 
tartani, hogy a kollógyomok elemi osztályának meg
szüntetésével nem lenne honnan kapni a középtano
dára alkalmas növendékeket.

íme, az állami középtanodák mellett nincsenek 
elemi osztályok 'és azok tanulóinak létszáma még 
sem kisebb a hasonló vidéken működő helv. hitv. 
kollégyomokónál!

Csak az nem tud fejébe férni a mi embereink 
legnagyobb részének, hogy a nagyobb részint csak 
egy-két tanítóval ellátott népiskola hogyan volna ké
pes úgy előkészíteni a növendéket, mint a kollé- 
gyomnak megannyi külön tanítóval ékeskedő négy ele
mi osztálya.

Tapasztalati bizonyitékra hivatkozom, a midőn
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összehasonlítást ajánlok az állami ás felekezeti kö- 
zóptanodák növendékeinek előkószültsóge közt. Meg
tehetik ezt az összehasonlítást tanáraink a vezetésök 
alatt levő akármely középtanodában is, mert most 
már visznek kétségtelenül valamennyibe népiskolá
ban tanult gyermekeket is.

Az összehasonlítás eredménye rendezett népis
kolákra vonatkozólag nem lehet hátrányos, sőt elő
nyösnek kell lennie.

Nekem volt és van alkalmam figyelemmel kí
sérni oiyan népiskolai tanítók működését is, a kik 
állami tanitó-képezdókben egyenesen erre a pályára 
képeztettek — és olyanokét, a kik a theologiai tan
folyam végzése ufán vallamely kollégyomnál nehány 
esztendeig osztálytanitóskodva, onnan léptek a nép
tanítói pályára.

Ezen kétféle egyének működési módja és mű
ködése eredménye szembetűnőleg igazolja azt az el
vet, hogy szakmunkánál jelentékeny fokú általános 
műveltség sem ér föl a magával sokkal szőkébb kö
rű szakképzettséggel.

Vakmerőség és méltatlanság volna azt állítani, 
hogy a gymnasium nyolcz osztályát és azonfölül még 
négy évi theologiai tanfolyamot végző papjelöltjeink

TÁRCZA.

Lichtenberg megjegyzéseiből.
(Utolsó közlemény.)

Az új testamentom valóságos a u c t  o v c l a s s i c u s ,  a 
legjobb segédkönyv, a melyet valaha írtak s ezért helyes 
is, hogy a keresztyén világ minden falujába alkalmaztak 
egy-egy tanárt, a ki ezt az auctort magyarázza. Hogy e 
tanárok közt sok olyan van, a ki nem érti auctorát, ez 
csak közös sorsa az űjtestamentomnak más auctorokkai.De 
másfelől, ugyancsak nagy a különbség közte s más könyvek 
közt, mert az ennek magyarázata közben ejtett tévedéseket 
még szentesítették is.

*
* * *

A nagyon jó könyveknek csak az az egy hibájok 
van, hogy rendesen nagyon sok és középszerű könyvnek 
az okai.

♦
* *

„ S z á m t a l a n  e m b e r  v a n ,  a ki  s z e r e n c s é t 
l e n e b b  ná l a d "  —  nem olyan fedél ugyan, a mely alatt 
meglakhatnál, de egy sebes zápor idejére meg is csak meg
vonhatod magad e mondatocska védelme alatt.

*
* *

sokkal nagyobb általános miveltséggel ne bírnának, 
mint a három éves tanfolyamról kikerülő tani tójelölt, 
a ki azt megelőzőleg legfölebb négy-öt gymnasiumi 
osztály tantárgyait végezte. Mindamellett, ha népis
kolánál egymásmellé kerülnek, munkájuk közben a 
theologus gyakran rászorult társának utasítására, 
mig amaz az övére, a szakmát illetőleg egyáltalában 
nem ; a theologus vesződik, verejtékezik és a tan
terv szerint kielégitő eredményt még sem tud fel
mutatni tanév végére, ezzel ellenkezőleg nem szen
ved kétséget, hogy a pályára képzett tanító hiány 
nélkül keresztül viszi a miniszteri tantervet minden 
osztályban.

Természetes, hogy válbatik jó néptanító az ilyen 
theologus emberből is, de csak úgy, ha különös hi- 
vatottsága van rá, és ha magánszorgalommal szerzi 
meg azon szakismeretet, hosszas gyakorlattal azon' 
eljlrási készséget: módszert, a mit más készen hoz 
magával a szaktanodából.

De ha ez igy van s elmélet és tapasztalat bi
zonyítják, hogy igy van, akkor ebből az is követke
zik, hogy kollógyomaink mellett levő elemi osztálya
ink, a melyekbe tanitókúl theologus ifjak vannak al
kalmazva, nem felelnek jobban meg, sőt ügy sem

Soha se vállalkozz valami olyanra, a mihez az ég á l
dását kikérni nincs bátorságod.

*
H* *

Mindig elszomorodom, ha egy-egy tehetség meghal, 
mert a világnak sokkal nagyobb szüksége van az ilyenekre, 
mint az égnek.

* *
A kinek nincs annyija, a mennyit kér, gondolja meg,

hogy többje van, mint a mennyit ér.
*

* *
Tulajdouképen csak az e n y i m  és t i e d  cseréje kü

lönbözteti meg a becsületes embert a gazembertől. Az egyik
azt is ennek s a másik ezt is annak nézi.

*
* *

Sokan, a kik a katholikusok bűnbocsátó vásárait gú 
nyolják; magok is naponként benne leledzenek. Hány rossz 
szivü ember hiszi, hogy kibékült az Istennel, ha alamizs
nát osztogat!

*
* *

Ha valaki azt mondja, hogy nem szereti az ajándé
kot. : jele, hugy szeretne valamit ajándékba kapni.

** *
Nem különös-e, hogy a közönséget, ha dicsér ben

nünket, mindig illetékes bírónak tartjuk; de, ha hibáztat •: 
azonnal rásütjük, hogy a szellemi müvek felett nem bir he
lyesen ítélni.

* *
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felelhetn ek meg a czólnak, mint a szakszerüleg kép
zett tanítóval bíró népiskola.

És ha ez igy van — mondhatják —  ebből 
csak az következik, hogy kollógyeomink elemi osz
tálya mellé tanitókúl ne papjelölteket alkalmazzunk; 
elemi osztályaink akkor, ezzel a változtatással, fen- 
tarthatók tovább is.

De minek fentartani, mikor nincs szükség rá- 
jo k ! Minek olyan munkát végezni, a mit más is jól 
elvégez, mikor a tisztán kollégyomainkra váró fel
adatra, a középtanodai tanítás kifogástalan teljesíté
sére is alig rendelkezik elégséges anyagi erővel ta
nodáink legnagyobb része.

A négy elemi osztály megszüntetésével legalább 
is annyi tanitói fizetést takarítunk meg, hogy egy 
rendes tanárt fizethetünk azzal a középtanoda szá
mára. 'És ez már magában jelentékeny eredmény, de 
sokkal jelentékenyebb az, hogy közóptanodáink ösz- 
szes erejét és figyelmét megosztatlanul fordíthatjuk 
saját hivatásuk betöltésére.

Azt sem kell elfelednünk, hogy a kollégyomi 
elemi osztályok fentartása magának, az érdekelt vá
rosok népnevelésügyének kifejlődésében is félszeg hely
zetet állít elő. Ezen elemi osztályokat a népiskolá

Az állattani rendszerekben az ember után a majom 
következik. De, ha egyszer jőne egy Linné, a ki az állatokat 
boldogságuk, állapotuk kényelme szerint akarná felsorolni: 
bizony sok ember a molnár szamara és a vadász-kutyák
után jé messzire kapna helyet.

** *
Mindig különös benyomást tesz rám, ha oly nagy tu

dóssal, vagy más kiváló emberrel találkozom s elgondolom, 
hogy volt idő, a midőn még ez is dalocskát zümmögött a
csigának, hogy szarvai kinyujtására birja.

*
* *

Ha igaz, a mint a derék Leckevalier abbé sejti, 
hogy XVI. Lajost a királypártiak befolyására végezték ki, 
mert ezt tárták a legbiztosabb útnak, hogy ismét királyhoz 
jussának: szinte elmondhatnék, hogy XVI. Lajos in  us u m  
D e l p h i n i  fejeztetett le.

*
* *

Ha a házasság békét szerezhetne: a potentátoknak
meg kellene engedni a soknejüséget.

** *
A pap és a lakatos abban hasonlítanak egymáshoz, 

hogy amaz azt mondja: ne akar j ,  emez pedig: n e  t udj  
lopni.

*
Fordította: Sz. B.

val egyenértékűnek tekintvén az illető szülők, a kö
zéptanodába nem lépő gyermekeik tanulmányai be
fejezéséről nem szoktak gondoskodni.

Pedig a népiskolai tanítást — a fenntebb is 
teljes dicsérettel tett észszerű tantervek szerint —  
csakis az ötödik és hatodik osztály és az ismétlő is
kola teszik befejezetté.

Az előadottak szerint: miután a három foko
zatra tagolt iskolai rendszerben a középtanodának és 
népiskolának egymástól egészen elkülönözött műkö
dési köre van; miután a népiskolai oktatásról gon
doskodni a polgári és hitközségek feladata, mig min
den egyes közóptanoda működési köre legalább is 
három, négy vármegyényi vidékre terjed ki; miután 
a mi kollógyomaink még a közóptanodához kötött 
igények fedezésére sincsenek elégséges jövedelemmel 
ellátva, miután kollógyomaink mellett fennálló elemi 
iskolák ügy sem végzik jobban a középtanodára való 
előkészítést a rendszeres népiskoláknál, sőt úgy sem, 
miután végül ezen elemi osztályok fenntartása a nép
iskola szabályszerű kifejlósót is akadályozza: közép
tanodáink átalakításánál legelső lépésnek azt tartom, 
hogy a mellettök fennálló elemi osztályokat azonnal 
szüntessük meg.

Ha tőlem függene, a következő tanév elején meg
szüntetném mindenütt az első osztályt s évenként egy
másután fokozatosan mind a négyet.

Lehetségesnek tartom, hogy ezen czikkemre több 
irányú ellenvetés is lesz téve. Készséggel fogadom a 
vitatást s előre is meg vagyok győződve, hogy a 
felhozandó ellenvetések nem fognak a kérdés lénye
gére vonatkozni. Lesz is alkalmam a megfelelésre, 
mert ezt a czikksorozatot nem fejezhetem be egyha
mar, miután a fölirt czim alatt még igen sok az 
elmondani valóm.

Eéthi Lajos.

Stuart Mili a vallásról.
(Folytatás,,)

Ozélszerüsegi elméletek egy idő óta tagadhatatlanul 
sokat vesztettek hitelükből s ennek oka épen az a túlzott 
jóhiszeműség, melylyel némelyek nem átallották sokszor a 
nevetségesség határaiig vinni az alkalmaztatást. Nem lep 
meg ennélfogva, ha a természetes visszahatást bizonyos 
fokig Stuart Millnél is kifejezve látjuk, föltéve, hogy az 
üres mechanismussá nem fajul, mitől már Trendelenburg 
aggódva óv. Hogy minő móddal vonták bele, több-kevesebb 
sikerrel, a czélfogalmat is a dolgok causal-nexusába, arra
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itt nincs terünk kiterjeszkedni, elég, lia mint legkö
zelebb állókra, Schopenhauerre s főleg Havtinannra uta
lunk, Schellinget nem is cmlitve, kinek eletteljes eszméi 
tárházából többé-kevésbbé mindannyian merítettek. Fentebb 
kijelölt álláspontunkhoz hiven azonban meg egyszer vissza* 
térünk azon meggyőződésünk kifejezésére, hogy a helyes 
értelem sohsem czólozhat egyebet, mint a mi az okok és 
eszközök momentán combiuatíoja következtében minden va
lószínűséggel elérhető, E szerint a czél sem lehet egyéb,, 
mint tudalmassá vált eredmény, egy megelőző intuitiv fo
lyamatnak secundár kifejezésre juttatása, vagy, a mi ugyan
ezt teszi, egy megadott oksorozatnak, s az abból szükség
szerűen folyó következménynek subjectiv anticipatioja. S pe
dig e felfogástól, bár ki nem fejezi, Mill Stuart sem lát
szik idegenkedni, legalább „Logicátf-jában a syllogismusra 
vonatkozólag tett néhány megjegyzéssel nagyon közel jut 
hozzá.

A teleológiai fogalom ilyforma analysálása útján te
hát kótségenkivülinek bizonyul be, hogy ez csak külső re
flexív hozzájárulás folytán jöhet létre, ellenben a causalitas 
örök törvényét soha egy pillanatra sem csorbíthatja. Mind
azonáltal épen ráerőszakolt túlzott fontosságától való eme 
megtisztittatása által kópesittetik arra, hogy a nexusban 
egyensúlyba jöhessen ama ránézve ellenséges elemekkel, oly 
formán, mint ezt a Kanti h y 1 o z o i s m u s b a n látjuk érvényre 
juttatva. Viszonya most a causal-fogalomhoz az, a mi a 
formáé a tartalomhoz, a külső nyilvánulaté a benső lényeghez. 
A c a u s a  f i n a l i s  alatt mindig ac a us a e f f i c i e n s  lappang, 
de viszont az is, nemcsak hogy már tudóimilag benne van 
a láncznak minden tagjában, hanem arra egyszersmind el
határozóig foly be, ez föltétleasége, s attól viszont befo
lyásoltatok, ez szükségszerűsége.

Szorosan czélunkra nem tartozó eme kitérés után visz- 
szatérhetünk Stuart MiU szellemes causerie-jére, mely tár
gyát most a vallás hasznosságának fejtegetésében veszi föl, 
támaszkodva egyfelől Bentham hátrahagyott kéziratainak egy 
mélyelmü feldolgozására*), másfelől Comtenak egyes müvei
ben szétszórt megjegyzéseire, mint a melyek jóformán egye
düli források, e kérdéssel behatóan foglalkozók.

Két ága van mindenekelőtt a dolognak, a szerint a 
mint az egyén vagy a társadalom szempontjából kívánunk 
hozzá szólani. Kérdés: mit tett a vallás az egyénért, és 
mit a társadalomért? Minő befolyással volt a vallásos hit 
egyfelől a társadalmi érdekekre, másfelől az egyéni emberi 
természet javítására és nemesítésére? Az első kérdés min
denkit, az utóbbi csak a jobbakat érdekli, ép ezért első 
sorban amarra lesz felelet adandó.

Rendesen úgy tapasztaljuk, hogy uz erkölcsi kötel
mek egész rendszere, úgy a mint azt a nevelés belénk ol- 
tá, s az uralkodó vélemények segélyével közérvényüségre 
emeló, a vallásnak tulajdonittatik, S ennek sok részben 
megvan a maga jogosultsága, mert nemcsak az igazságos

*) Analysis of the Influence of Natural Religion on the Tem
perál Happines of Man-kind By Philip Beauchamp.

ság és jótékonyság elvei, de a közvéleménynek ez erények
re, vagy a megfelelő bűnökre irányzott helyeslő vagy kár
hoztató szava is, s minden egyéb mi ez érdekekben a köz
vagy magánéletben előfordul, különbség nélkül a vallásra 
van visszavezetve. Elgondolható, mily óriási ennélfogva a 
befolyás, melyet ez úton a t e k i n t é l y  gyakorol az emberi 
élet vezetésére és irányozására. Az emberek nagy része any- 
nyira fogva érzi magát az öröklött eszmék és vélekedések 
bilincseiben, hogy inkább érzékeinek sem hisz, semhogy ösz- 
szeütközésbe jöjjön az emberiség túlnyomó részevei. Hisz 
rendesen már csak az is mennyire megerősít egy vagy más 
hiedelmünkben, ha csak egyetlen más lénynek helyeslésével 
találkozunk; mennyivel döntőbb kell hogy legyen e körül
mény, ha nem csupán egyesekről, de összes embertársaink
ról van szó. Az ítélet e megvesztegetettsége a történeti té
nyek tekintélye által, s ennek gyakorlati uralma életviszo
nyaink fölött, kétségkívül sokat apadt mai felvilágosultabb 
korunkban, csak a középkori katholicismushoz viszonyítva 
is; teljes épségben van azonban még azon keleti tartomá
nyokban például, hol az európaiak a kisebbséget képezik.

Mindjárt másodsorban hívják ki a figyelmet azon té
nyezők, melyeket a n e v e l é s  hoz magával. A meg hajlít
ható gyermekkedelyre rendkívüli benyomást tesz egy hit
hez, vagy az azon alapuló szokásokhoz való idomitás, an
nál inkább, mert a gyermekek Isten parancsait is inkább 
szülőik parancsainak tekintik. S a rendszeres szoktatás e 
nemétől jövőben még sokkal több várható, a mennyiben 
napjainkban mind hajlandóbbnak mutatkozik hatalmi köret 
számos, eddig elhanyagolt náposztály erkölcsi neveltetésére 
is kiterjeszteni. Valóban, ha meggondoljuk, hogy ugyszólva 
nincs természeti hajlam, melyet ne volna képes szoktatás 
által lényünkből kitörülni, vagy legalább visszanyomni, úgy 
nem habozhatunk azon első rendű fontosság felismerésében, 
mely a nevelést, akaratunknak, czéljainknak, meggyőződé
seinknek irányozásában mindig és mindenha jellemezte. Fé
nyes példája ennék Lycurg intézményeinek évszázados fenn
állása, a nélkül hogy ebben a vallásnak legkisebb része is 
lett volna. Jóllehet hitték bizonyára a spártaiak is, mint 
bármely görög állam, hogy alkotmányuk isteni eredetű vagy 
szentesitésü: mindamellett ez intézmények főerejét nem ez 
kepezé, hanem az állameszmény iránti őszinte lelkesedés, 
mely később a világra kiterjeszkedve kosmopolifismussá lön. 
Általában a görögöknél, tudjuk, a társadalmi morál nagy 
mértékben független volt a vallástól. Hálok a dolog épen 
megfordítva állott; istent imádni társadalmi kötelesség gya
nánt nézetett, mert, elhanyagoltatás vagy sérelem esetén ha
ragja nem csupán az egyént, hanem az azt tartó s nevelő 
községet vagy államot is éri vala. Az erkölcsi oktatásnak 
tehát kevés köze volt nálok a vallással; meg voltak győ
ződve, hogy az istenek nem sokat törődnek az emberek 
egymásközti bajaival, hacsak ezek által nem provocáItattak, 
eskü, fogadalom, vagy valamely ünnepélyes fölhívás alakjá
ban. Szóval Görögország talán az egyetlen példa arra néz- 
ve, hogy a nevelés nem gyökerezik szüksógkép a vallásos 
oktatáson, s így erős praesumptiot nyújt arra nézve, hogy
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ama hatalom is, melylyel a korai vallásos neveltetés jár, 
inkább k o r a i s á g á n a k ,  mint vallásos jellegének kifolyása.

Bőim Sándor. 
(Folytatása következik.)

Adalékok a budai zsinat történetéhez.
Közli: Sz. D.

Néhai S a l a m o n  J ó z s e f  hátrahagyott iratai közül* 
T ö r ö k  I s t v á n  zilahi tanárunk szívességéből, a budai 
zsinat történetére vonatkozó kiváló érdekességü adalékok 
jutottak kezemhez, melyeknek közlését időszerűnek tartom. 
Ezeknek egyike H u n y a d i  S á m u e l n e k ,  a szilágyszolno
ki egyházmegye egyiK küldöttjének eredeti naplója, mely 
érdekes világot vet nem csak a budai zsinat nyilvános tár
gyalásaira, hanem egyszersmind — hogy úgy szoljak —  a 
szinfalak mögötti jellemző mozzanatokra is. E naplót H é- 
c z e i  P á l  1836 ápr. 2-án Salamonhoz intézett levelében 
igy jellem zi: „Ez egy valóságos Commentariusa a Synodus- 
nak és némely tagjainak Characteristicája s az uralkodó 
Tónusnak kimagyarázója; ebből láthatni, hogy az emberek 
mindenütt csak emberek, a kik a passiót magokkal a Szén
iek  Szentébe is beviszik, melynek annak küszöbén kivül 
kellene maradni.K

A másik érdekes adalék H é c z e i  D á n i e l  sz.-szol
noki esperesnek (1762— 1794-iki peéri papnak) és Odor  
M i h á l y  egyházmegyei jegyzőnek hivatalos jelentése a zsi
nat egész folyamáról. E jelentésüket 1792-ben marcz. 28- 
án terjesztették elő Szakácsiban, a partialis synoduson.

íme, igy hangzanak:
I.

1791-ik E s z t e n d ő  Se pt .  12-dk é s  k ö v e t k e z ő  n a p 
j a i n  B u d á n  t a r t a t o t t  S y n o d u s  P r a e l i m i n a r é i -  
nak,  k e z d e t é n e k  és f o l y t a t á s á n a k  v a l ó s á g o s

l e í r á s a .

Le irhatatlan és ki mondhatatlan por nyelések között 
fel jővén 12 Septem. Budára és a Kristina Stadtban a 18- 
ik szám alatt Ketting István nevű betsületes Német em
berhez el szálitatván, más nap 13-án hogy értekezzünk a 
már munkában vétetett dolgok felől, fel mentünk a Várban, 
és lég elsőben is a Tiszán innen való Fő Tiszt. Superinten- 
•donshez Szalai Sámuel Uramhoz menőnk négyen, u. m. Tiszt. 
Hetzei Dániel, Hunyadi Sámuel, Odor Mihály, Komiéi Sig- 
mond, ős az említett Tiszt Superintendens Úrtól meg ór- 
iiőkazt hogy már a3 Ven.Superintendentiáknakvólt privata con- 
ferentiaja; de a mellyből, a mint hiteles relatioból vettük, 
mindenik Superintendentiából tsak három három Ecetes ias- 
ticus hivattatott, Secularisok pedig voltak 31-en is, és ott 
•az meg állitatott, hogy a Synodusnak Praesesse légyen Se
cularis, nevezetesen Nagy. Mélt. Groff Teleki Josef Ur ő 
Excellentiaja.

Igyekezett ugyan az Ecclesiasticus Status minden sze
lídséggel és szeretettel azon, hogy a Praesidium Ecclesias- 
ticusnak deferaltassók, vagy legyen kettő, az Ecclesiasticus 
Praeses, a Secularis Director nevezete alatt, mint Lengyel

Országban. De a Secularis Status helyes okokkal meg mu
tatta azt, a mint Fő Tiszt. Superiníendes Ur mondá, hogy 
nem Ecclesiasticusnak, hanem Secularisnak kell lenni a Prae- 
sesnek, mind azért hogy ezen Synodusnak inkább Civilis 
mint Ecclesiasticumot illető tzéljai lennének, mind azért, 
hogy ollyan ember kell, a ki osztán a Végzéseket effoctu- 
alhassa, mellyre alkalmatosabb embert nem lehet az emlí
tett Grófnál találni, a ki a múlt Diaetan is mind elméjé
vel mind tehetségével mindent el követett: közzülünk p3- 
dig nincs senkinek az a külső és belső tehetsege, melly 
arra a Praosességre meg kivántatnék, mind azért, hogy a 
mások intselkedése ellen is lehessen kitől oltalmazásunkat 
várnunk.

Ezekre mi meg indultunk, és ezeket tsak keresett 
okoknak, a félelmet képzelt félelemnek állítottuk, s mondottuk, 
hogy a Sinatnak Természete és a Praxis ellen vólna, hogy 
Secularis Praeses légyen, és már ez is nyilvánvaló mutatója 
lejendő elnyomatatásunknak. Miért nem lehetne az meg a 
Sinatban, a mi meg van a Superintendentiákon, holott a 
Superintendens és Fő Curator a Praeses? Mit mond az 
egész Világ, és ezen othon a mi Atyánkfiái is meg fognak 
ütközni, és készek leszünk talám inkább viszsza is menni 
mint sem erre reá állani. Miért nem lehetett a mi Super- 
intendentiánkat meg várni et de nobis sine nobis végezni.

Arra mondá Fő Tiszt. Superintendens Ur: lássák 
Kigyelmetek mit tselekesznek, hiszem mi mindeneket el kö
vettünk, de semmire sem mehettünk; próbálja Kigyel
metek mit tsinálhatnak, de ezt meg elő hozni sem tanátsos, 
mert azonnal tűzbe jönnek az Urak és ez már concludal- 
tatott.

Mi azzal nem gondolhatunk, azt feleltük, de ne jöjje
nek azért tűzben hogy a magunk Jussát oltalmazzuk, ha 
mi szeretettel bánunk az Urakkal, az Uraktól is hasonlót 
kívánunk.

Innen én H. S. egyenesen mentem Fő Szolga Biró 
Úrhoz mint Condeputatus társamhoz, a ki ezt a dolgot szin
te úgy helyben nem hagyta és azt mondotta: jó vólna, vagy 
úgy lenne mint a Superintendentián, vagy alternatim lenne 
a Praeses.

A több Tiszt. Atyafiak pedig menőnek Fő Tiszt. H a
lász Josef Superintendens Úrhoz, ki is mind ezeket azon 
Argumentumokkal el beszéltette, azt adván még hozzá, hogy 
a dolog még nem concludaltatott, annál is inkább hogy még 
a Tiszán túl való Superintendentiából az Ecclesiasticusok 
nem voltak jelen. A mintkérettetett Ő Kigyelme, úgy ígér
te, hogy Jussunkat oltalmazni fogja; de a mint a con- 
sequenti meg tetszett, a Consensus jobbadán meg volt.

Voltunk a magunk Superintendensénél is, és által ad
ván a dolgot (mert szinte akkor érkezett fel legutolszor es 
még ezekben semmit sem tudott) kértük, hogy oltalmazza 
jussunkat, és ebben a dologban meg ne egygyezzen, sőt 
deciaraija, hogy mi Contradicalunk, mellyet is tselekedett és 
ez oly tüzet okozott, hogy más nap az az 14-dikén 7-ted fél Órá
ra privata Conferentia lett Mélt. Consiliarius Vay Josef Ur 
szállásán, hogy minden következhető kedvetlenségek ez által 
meg előztessenek, a hová mi is különösen el hivatattunk.
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De minekelőtte oda mentünk vólna, az Urat Tettos 
Domokos Lajos urat is meg kerestük, ki azt mondd, hogy 
ha mind egyező akarattal választanák a Praesest, és ha a 
Status Ecclosiasticus is nem ellenkezne, nem lehetne sem
mire félni, de mikor már egyszer kérdés van rólla, tsak 
jobb lesz két Praeses. Osztán az Egyházi szolgálatot az 
Isten rendelte, nem lehet azzal úgy bánni a mint akarják, 
mind azon által úgy látom, hogy már itt minden készen 
van; de tsak ugyan próbálja meg Kegyelmetek, és ne* had
ják magokat, ajánlotta magái, a Conferentiába való el jö
vetelre ; el is jött.

Vóltak ott jelen sokan, u, m. a négy Superintenden- 
sek az Ecclesiasticus Statussal, a Mólt. Tettes Status Secu- 
laris közül is sokan, holott Mélt. Consiliarius Yay Josef 
Ur fel tette a Praesességről való kérdést, ajánlotta a fen 
irt Méit. Grroffot ugyan a fent irt okokra nézve, és kért 
bennünket, hogy valami lármát vagy Confusiot ne tsinál- 
junk, hogy valami módon az emlitett Grófot is meg ne sért
sük, mások előtt is magunkat gyalázatosokká ne tegyük.

Emlitette volt azt is, hogy Tiszt. Superintendens Uraim ék 
magokra vállalták vólt, hogy a Tiszt. Atyafiakat, nevezete
sen a mi Superintendentiánkat, disponálni fogják, és mire 
mehettek velünk referálják. Akkor Pő Tiszt. Weresmarti 
Uram mondd: Igaz mi azt Ígértük, hogy disponaljuk a 
Tiszt. Atyafiakat, és a mi részünkről meg is tétetett 
Tiszt. Tormási Uram által, de nem lehetett disponálni a 
Yen. Tiszántúl való Superintendentiát, pedig már jelen van 
és adhatja értelmét.

Akkor Tiszt. Tormásy János Uram elől állott, és di- 
stingvált inter Jus Possessionis et Exercitii, a Jus Pos- 
sessionis még avagy tsak ideig maradjon nálunk, az Exer
citii pedig legyen a Secularis Praosesé, úgy m. a. hogy 
mihelyt a Dogmáról lészen a kérdés, a Praesidium legyen 
Ecclesiasticusé, és azt hozza magával a decentia, az Isten 
beszéden és az Ecclesia szokásán fundáltatott praxis, a mos
tani circumstantiák, a mellyben bátor szeméremmel jelenti 
de az vélekedés, hogy az Urak el akarnak bennünket nyomni.

A mellyre excipialt a Mólt, Consiliarius Ur, hogy Dog- 
maticum nem lesz tzólja ennek a Sinatnak, m. a. ha re
ménységen kivül ez be jönne, de a mellyet nem gondolnak, 
s nem is lehet a szerént a mint Ő Felségének fel adatott, 
akkor legyen Praeses Ecclesiasticus.

Beszéltette azt is sok sürgetésre, hogy soha roszszah- 
bul nem voltunk mint most, azért ollyan ember kell, a ki 
minden fele jól belé nézhessen a dologban és execntiva te
hetsége is lehessen. Akkor Mélt. Pogány Lajos Ur monda: 
látni való, hogy a Status Ecclesiasticusnak diffidentiaja van 
hozzánk, adattassék hát hozzá ez a Clausula: S a l v o  J u r e  
S t a t u s  E c c l e s i a s t i c i .

Yégre mikor magokat sok Ízben expoctoralták a Se
cularis Urak, hogy semmi kárunkra nem igyekeznek, sőt 
inkább a Papi Statusnak díszt akarnak szerezni, nem is 
lesz ez ad consequentiain és nem lesz állandó forma, hanem 
tsak a következendő Synodusra tétetik rendelés, és úgy hisz- 
szűk a Status Ecclesiasticus is meg fog nyugodni.

I. N. D. Anno 1 7 9 1 .14-a Sept. delegata est Deputa- 
tio mixta, hoc est e Statu. Ecclesiastico et Seculari, utrius- 
que Confessionis, Inchoata Pesthini apud Aedes Comitaten- 
ses. Constabat Dsputatio e 32 Personist9 16 Reformatis ac 
totidem Augustanis, postea verő continuata in Domo Re- 
gnicolari Budáé in Arcé, 6t iterurn Pesthini, absoluta de- 
nique 19-a Sept.

Aderant in hac Deputatione Excellenti ssimi Comissarii 
Comes Josephus Brunczvik, et Paulus Almasi itidem Tabulae 
Regiae Baro, ut Plenipotentiarii Regii, Consultationum om- 
nium Auditores taciti, Electus est pro Pr^eside Spec. ac 
Magnificus D. Steph. Yay de Yaja, Notarii Spec. Dnus Jo
sephus Szilasi et Solyom.

Múlta hic ultra citroque dicta plerumque tantum eo 
scopo, ne hic vei ille loquendi facultate destitutus esse vi- 
deatur, Saepius eadem crambe cum nausea recocta. Excipit 
tandem alios Spect.D. Sfcephanus Marjassi Y. Comes Grömörien- 
sis, et nebulas opinionum et strepitus verborum propositis 
sequentibus Quaestionibus discussit.

1- o, An Régimén Ecclesiarum possit esse Uniformé ?
2- o. An Disciplina Ecctesiastica possit esse communis?
3«o. An in Caussis Matrimonialibus possit esse con-

s ensus ?
1- o. Ergo in Discussionem assumtum est Régimén 

Ecclesiae et sine controversia determinatum illád debere esse 
Presbyteriale, hoc est utrique Parti Ecclesiasticae et Seculari 
commune. Quaesitum porro, an debet esseaequale, velaequaüter 
administrandum quoad numerum ex utraque parte deligendum. 
Responsum. In locali Presbyterio impracticabile, ergo tan
tum omissum, denique conclusum: R é g i m é n  E c c l e s i a e  
d e h e t  e s s e  mi x t u m.

2- o Régimén Ecclesiae involvit potestatem Potestas illa 
residet penes Populum Ecclesiam quamcunque localem con- 
stituentem. Populus ille Jus suum conferre potest quibus 
vult, Yult autem et Pastori, et Primoribus Ecclesiae, ab ipsa 
Eccla suo modo eligcudis, et hoc Jus residet semper penes 
Ecclam, et hoc est Régimén Ecclesiae locale.

3- o Plures Ecclae eidem Inspectioni et Direc tioni sub- 
iectae vocantur Tractus seu Senioratus, cui scopo praeest 
ex Ecclesiasticis Senior séu Inspector, Ecclesiasticus et Se
cularis, et in hac Directionis Idea comprehenduntur non 
tantum Synodus Partialis, seu Sedriae ad traotandas Caussas 
Tractuales certo tempore indici solitae, séd etiam urgentibus 
Caussis congregationes generales omnium Pastorum, Curato- 
rum et Primorum Ecclesiarum Localium.

In Celehratione Conventuum Tractualium obtineat etiam 
Consvetudo hactenus usitata, Senior et Coadiufcor Curator 
praesidebunt, As3 essores Ecclesiasti etiam e Secularibus viri iu- 
diciosi adhibeantur, síkúidéra adsint, in rebus imprimis ar- 
duis pro consultando et facilitandis difficultatibus, quo in 
casu Pastores etiam Gregarii adsumantur.

4 - o. Superintendentiales Congressus ita celebrari, ut 
Superintendens et Supremus Curator praesideant. Talium 
Congressuum Matériáé seu obiecta possunt esse Dogmatica, 
Ritualia, Matrimonialia, disciplinaria vei Oeconomica, Dispu®-
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'tatumhacde Matéria satis contentiose, cuinam competat Prae- 
sidium et Sententia decisiva in his specificatis obiectis. 
‘Seculares ad duó tantum restingebant activitetem Superin- 
tendentis, nempe ad Dogmatica et Ritualia, reliqua omnia 
'Curatoribus reservata. Durum id nobis omnibus visum, séd 
tamen necessitati cedondum videbatur usque ad communi- 
cationem Actorum Deputationis in Sessione plena, quae fac- 
ta 20. Sept. et in Actis eiusdem diei videbitur. Disputa- 
tum pariter super oo, oui competat Indictio Conventuum 
tíuperintendentialium ? id etiam Supremo Curatori adiudica- 
tum, at dum urgeret R. D. Yallafczki saepe oriri contro- 
yersias inEcclesiis, quae subitam decisionempostulant, at Se
culares plerumque absunt a loco habitationis suae. Rsp. 
Sacra detrimentum caperent, stabilitum ergo ut Consensu 
mutuo indicentur Conventus Superintendentiales.

Statútum etiam fűit ut in Conventibus Superinten- 
dentialibus, etsi non omnes Assessores adfuerint, tamen 
pro legitimis liaberi debent, si tantum consultationibus qui- 
busdam absolvantur, at in Judiciis exercendis determinato 
semper numero adesse debent.

5-o. Posita denique Questione de Supremo Consistorio, 
variae statim Sententiae prolatae. Speot. Domokos ita per- 
g it : Notum esse sibi, Supremum illud consistorium iám a longo 
tompor urgei'i, verum non sine periculo, tűm enim Eccla 
t'ota et omnis eius subsistentia Concentraretur in unó duo- 
bus vei tribus Personis, quorum arbitrio staret vei caderet 
Eccla tota, et sic emorgeret Hierarchia. Nullum de eo man
dátum habemus a Christo Dno, qui e contrario nos a tribus 
hominibus potius relegat ad Ecclam. Hullum in antiqua et 
puriori Eccla eius vestigium. Sp. D. Marj  ás  s y  ait con- 
Siderandura esse sequentia. l-o , Eo ipso cursum rerum 
Ecclesiasticarum magis [accolerari. 2-o. Nec ullum malum 
ex eo metui posse. 3-o. Canalem directum futurum inter 
Ecclam et Aulám. Quaesitum porro: qui et quales futuri, 
an perpetui, an temporarii? An a Synodo eligendi et ra- 
tionibus reddendis obnoxii? Idom ille perpensis omnibus 
addit: Se plus periculi quam emolumenti ex eo praevidere, 
id enim semper verum est, pauciores numero semper pro- 
priores esse et errori et periculo quam plures. Sp. D. Só
l y o m addit in id elaborandum esse: ut ad rés Ecclarum 
promovendas propriores nos constituamus altioribus Instan- 
tiis, etsi hoc tantum per unum hominem fieri possit. Sp. 
•iterum D. Marjassi: Si fieret eiusmodi Consistorium, deberet es
se fixum, séd ubi? et quali Consistentia? ubi sumtus? Cor- 
respondere deberet cum Cancellaria, ergo constare deberet 
e Magnatibus, séd quodsi non fixum, nec necessarium. Spec. 
item D o m o k o s :  Hostra Confessio tenet omnes Episcopos esse 
aequales, si verő Consistorium erigeretur super omnes 
Episcopos, et dominatum exerceret in eos, quod alienum esset 
ab Instituto Christi et Apostolicae Ecclae praxi, ex Con- 
fessionum Hostrarum tenore. Si necesse sit aliquid tale 
quod Supremum Consistorium nominamus, non debet esse 
'áliud quam 4 vei 8 Superintendentiarum inter se correspon- 
dentia et cointelligenti a. 3-o denique quod Summám con- 
ficit, L i b e r t á s  E c c l a e  m a j o r  es t  o mn i  p r a e c o n -

c e p t a  u t i l i t a t e  Cons i s f cor i i ,  illa nobis pupilla, illa& 
custodienda, defendenda. Acta haec diebus 15 Septembris.

17-a. Renovatusdiscursus de Supremo Consistorio urge- 
bat illud tanquam Centrum, a quo derivaretur omnis circu- 
latio intotoCorpore Ecclae. Sp. D. D o m o k o s  ait Ecclesias 
nostras Hungaricas esse coniunctas cumEcclesiis exteris, at 
illáé réguntur sine tali Centro. Excipit Sp. D. S o l y o m  
Evangelicos inImperio habere suaConsistoiia. Regerit Sp. Do-  
m o k o s : hoc nihil ad nos, nos enim hactenus nulla habui- 
mus. Sp. D. Y ay addit: etsatis malorum perpressi fuimus. 
ReponitSp. D o mo k o s :  et  t a m e n  h i e  s u mu s ,  ad quae 
verba subrisit Excell. Dnus Regius Porro ait omnia Di- 
casteria regunt sibi subiectos permandata, si Consistoria erige- 
rentur, eodem modo agerent, nec amplius Superintendentiae 
haberent sua vota. et si centrum illud aliquo modo corrum- 
patur, quod facile contingere potest, ut exempia docent, quis 
tandem corrigeret? Ad haec Sp. D. Yay.  Si Superinten- 
dentialis Inspectio nihil sufficit Juribus Tractuum seu Seni- 
oratuum, eodem modo poterit Consistorium innoxium esse Super
intendentiarum respectu. Mf i c u s Dn u s P r o n a i a d d i t :  Certum 
est 3 Supérintendentias jam a longo tempore desiderare Consisto- 
rii eroctionem, solam Superintendentiam Transtibiscanam resti- 
tisseetCausamdicere impromtu est, séd modo parco. Sp. D. Szi- 
l a s s i  ingerit et dicit: ad praecavenda mala, quae forte ex 
hoc instituto ovenire possent, consultum fórét, constituere duos 
Supremos Curatores, illi convocarent Superintendentias, dum 
opus esset, et essent tantum temporarii. Sabseque Sp. D. So- 
l yom,  nunc laboratur in eo, ut uniformitas erigatur inter 
Evangelicos, et hoc sine tali Centro non potest effici, ut exem
pia habemus in Imperio. Sp D o m o k o s  reponit: In Ger- 
mania Consistoria sunt Aulica, et vei Principes sunt eiusdem 
Religionis et favent Consistoriis, vei si sunt alienae Religionis, 
legibus Imperii ligati nocere non possunt, etiam si vellent. 
Sp. Yay.  Si Princeps noster sit in Religione alia, nos la- 
boraremus, ut auctoritate sua approbet et stabiliat nostrum 
Consistorium. R. T o r m á s i  sabiungit: omnino sic existiman^ 
dum, est enim Cstorium Judicium a Principe Terrae Consti- 
tutum. R. V a l l a s z k y  negat, et dicit ab Eccla Constitu- 
tum, et posse quidem utile esse, séd non necessarium, et pos
se vocari Conventum Generalem, siConsistorii nőmén invisum, 
Respond. Sp. De mo k o s :  vei ideo suspectum, quod nőmén 
mutatur. Sp. Yay:  Multi adhaerent Instructionibus sibi 
datis, cum circumstantiae aliter svadeant, ac tandem omnis 
contentio perSuffragiadirimenda Ad haec R. P e c z é l i :  Con
sistorium illud esset Superrevisorium fórum ut inter alia Tabula 
Tavernicelis et aliae. R. T o r má s i  subnectit Ecclam non es
se conformandam Foris Secularibus. Sp. Yay.  Bonum unde- 
cunque sumptum amplectendum. Sp. Do mo k o s :  Si erri- 
geretur tale fórum in Ecclosia, tűm omnes Caussae eo per- 
traherentur, non tantum Matrimoniales, quod esset valde prae- 
iudiciosum et etiam grave. Sp. D. P o n g r a t z  ait: quia 
opiniones sunt inconciliabiles, remittamus ad tempus ulte- 
rius. Sp. D o mo k o s :  eadem difficultas semper supererit, 
quod si Consistorium dirimet omnes Caussas, tűm nos omnes 
silebimus in aetemum. Sp. S o l y o m subnectit: ex princi-
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piis nostris Superintendentia nullámaliam facultatem habét nisi 
Ordinationis Ministrorum. Esp, D. V a l l a s z k y :  imo et 
Caussas decidendi, et haec Synodus, quam modo celebramus, 
habét potestatem Leges ferendi, Canones Condendi, et Actiyi- 
tatem Supremi Consistorii etiam circumscribendi, et tamen 
haec constat ex Superintendentiis unitis.

His ita per longum latum disputatis, tandem subnexa 
Sententia: In caussis Juridicis Ecclasticis necessarius érit 
Concursus generális per Generálom Curatorem indicandns 
pro caussis in Superintendentiis definiri nequentibus etc.

6 -  o . De  S y n o d o r u m  C e l e b r a t i o n e .  Qaestio I-a. 
An mixtas Synodos habere possumus. Esp. E. D. Va l l a s z k y .  
Elaboratis prius Canonibus, et Determinata Directione Ecc- 
lesiarum fieri posse censeo. 2-o. Si in Dogmaticis et Eituali- 
bus Superintendens proponeret, et Concluderetj, ut Praeses, Ad 
hoc Sp. D o m o k o s  iám hoc sero, si enim piacúit Supr. 
Consistorium, placeatet Seculare Praesidium. Eespondit E. Val- 
l a s z k i :  esset contra rei Naturam, Ecclao Statum et Do- 
ctrinae Christiane dignitatem, haec Sacra per Organa secu- 
lariatractari.IUmusPrónai reponit: quidsi Superintendens 
suspectus sit de Doctrinae puritate ? Esp. E. Va l l a s z ky :  
id multo magis poni potest in Praeside Seculari etc. etc. 
cum documenta manifesta sint Deismi, Atheismi; Naturalis- 
mi Secularium. Tunc D. H. Dá n i e l  H é t z o i  Meminisse 
o portét V. Deputatiunis Secularem Compromissi sui, quod 
die 14-a in ipso Synodi exordio, dum de Praeside disputa* 
tűm esset: Se non amplius velle solam Secularem Perso- 
natn Praesidis dignitate Testire, séd tantum pro Synodo 
praesente, reliquos omnes Conventus in posterum celebran- 
dos sive Tractuales seu Superintendentiales seu Synodales sub 
Communi utriusque partis Praesidio celebrari, et hoc silentio 
praeteritum. Tűm verő E. D. lnstitoris Pastor Ecclae Luth. 
Posoniensis: cum nostri majores id est Eeformatores in 
eo laborarent, ut Ecclam reformarent, renuntiantes omnibus 
suis Juribus, quibus úti legitimé poterant, Seculares in Gu- 
bernationem Ecclarum paeifice admiserunt, an iustum et 
aequum esset nos tenui hac haereditate per vim et fortia 
privari, cum in eius usu pacifico hactenus cum Ecclesiarum 
emolumento perstitimus.

Quaestio 2-a. An in puris partis alterultrius caussis 
altér praesens esse possit? Ita, séd sine voto. Tempus Sy
nodi celebrandae? Cum ratio postulat. Ex quibus praemissis 
tandem conclusum : utrique Confessioni caussis communibus 
lurgentibus, si placuerit, Commnnes etiam Synodos celebrari 
iberum érit, et tűm Superintendentes tűm Curatores alter- 
natim praesideant.

7- o. D e Se h o l  is .  Eegimen Scholarum debet esse 
mixtum inter Evangelicos et tam in veteres quam noviter eri- 
gendas Scholas maiores introduci possunt Professores ex 
utraque Confessione, qui praeter Theologiam omnes Discipli- 
mas e Cathedra docere possunt. Est verő etiam hoc tenen- 
dum, ut tales Professores sint ad Ministerium etiam Ordi- 
nati, ut suae Cfessionis Juventuti Sacram Coenam administrare 
et eius moribus cum Autoritate invigilare possint.

8- o. übi duplicis Cfessionis Evangelici habitant, pauciores

adiungant se ad partém illám, quae maior est, et Templum 
habét. Si baptisandi-, copulandi, et sepeliendi se offerunt* 
utantur Opera Ministri Localis, de Salario inter so conveni- 
entes. Ubi verő Templum adhuc nullum est, ambao partos 
Sumtibus Communibus erigant, et Ministrum Communiter 
alant. At hoc etiam tenendum: Si nóvum Templum eriga- 
túr, adiaphoris illis, ut Organa, altaria, et vestes, abesse 
possunt, ne plebs superfluis oneretur.

9 - o. D e D i s c i p l i n a  E c c l e s i a s t i c a .  An possit 
esse Communis, quaesitum est? Eesp. E. T o r m á s i .  Quum 
Disciplina sit exercitiumEegiminis Ecclesiastici, de eo autem 
iám conventum est, ergo etiam de Disciplina couveniri po
test. E.vero V a l l a s z k y  subiungit: ita condendam et Mo- 
derandam esse Disciplinam, ne suos limites excedat et cum 
Eegimine Seculari coliidatur. E D. l n s t i t o r i s  addit: 
fixi sunt a Christo Domino limites, Math. 16. et illi sunt 
observandi, ubi publica detestatio peccati ad avertendum 
Scandalum est necessaria.Esp. S o l y o m :  omnis Disciplina, 
quae cum pudore coniuncta est, estpoena corporalis, adeo- 
que exerceri non potest, quod ab omnibus silentio excep- 
tum, cum tamen pudor ille sit consequens poenitentiae, quae 
poena corporalis diói nullo modo potest,

M i n i s t r o r u m  V o c a t i o  pertinet ad Disciplinam, 
in hac etiam conventum ex utraque parte l-o  Aug. Cfeas. 
addicti Ministri non debent esse perpetui in Ecclis ut hac
tenus. ne sint Oneri, nec locum mutare pro Arbitrio, séd; 
Superioritatis Consensu. 2-o Eeformatorum quovis Anno re- 
dintegranda Vocatio seu Mar a s z  tá s  penitus tollatur et. 
Mansio Ministrorum a Superioritate dependeat.

10- o. D e M a t r i m o n i a l i b u  s. Illa Sp. S o l y o m
negavit statim posse esse communia. At reclamatum forti- 
ter ab omnibus Ministris Augustanis eb dictum, uniformi- 
tatem posse hic etiam introduci, horum primum fórum érit 
Tractuale, de gradibus nil modo definitum. Hic Deputationis 
finis. (Vége köv.)

•V X D I É iS Z X  E L E T .

A n.-szebeni egyházmegyéből.

A nagyszebeni ev. ref.egyházmegye őszi rendes egyház- 
megyei közgyűlése.

N.-Szeben, 1878. nov. 22
Folyó hó 21-én gyűltünk össze Alamoron, Soltész Nagy 

János afia vendégszerető házánál, hogy az esperesi körlevél
ben érintett s egyházmegyénk életére fontosnak mutatkozó 
ügyeinket letárgyaljuk. Kevesen, összesen csak tizen jelen
tünk meg s hál* a hivatottak nohánya fontos okokkal mentet
te ki meg nem jelónhetését, mégis közgyűlésünk alapos sajnál
kozását fejezte ki a reszvetlenség felett, annyival inkább, 
mert ha valahol zsibbasztó a közöny, úgy egy oly szétszórt 
egyházmegye kebelében, mint a miénk, valóban az.

Nem csalódom, ha azt mondom, hogy jelen közgyűlé
sünk új aerába vezet he egyházmegyénk életében s azok 
előtt, kik viszonyainkat esmerik, ez állítás igazolva lesz,

Folytatás a mellékleten.
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UKgT* M e llé k le t  az „Érd. P ro t. K özlön y"  4 8 - ik  szám áh oz,

ha eleve megmondom, hogy e közgyűlésen választottuk meg 
új esperesünket: Sylvester Domokos vizaknai lelkész,- im~ 
már nagytiszteletü afia személyében, Valóban ideje is, hogy 
e régóta zilált, szegény egyházmegye bizonyitsa egyház- 
kerületünk előtt, hogy benne is van élet, és pedig a való
di protestantismus szellemének élete, s hogy eddig is csak 
arra várt, hogy ez életet egy tevékeny, ifjú erő, képzett fő és 
nemes buzgalom élessze, védje és vezesse, Adja isten, hogy 
idők teltén reményeinket valósulva lássuk, hogy valóban 
teljesüljön fennebbi állításom: új aera kezdődik a nagysze
beni ref. egyházmegye életében!

De hadd kisértsem meg közgyűlésünk folyamának leírását, 
ha e lapok olvasóinak bár csak egy részét érdeklik ügyeink, e 
sorok nem tévesztették czóljokat.

Délelőtt 10 éra lehete, midőn Sylvester Domokos, 
még csak h. esperes afia röviden üdvözölve a közgyűlés tag
jait, azt megnyitottnak nyilvánítja s a három évi cyclus kez
detén lévén, a világi és tanítói kar képviselőire beérkezett 
szavazatok megvizsgálására bizottságot nevez ki. Ezután kez
detét veszi az isten tisztelet, melyben Cseresnyés Ödön, 
buzás-bocsárdi lelkész afia Thess. I. 5, 19— 21. alapján ügye
sen szerkesztett beszédet tart a protestantismus világtör
téneti hivatását fejtegetve, annak jövője biztosításáról.

Isten tisztelet után esperes elnök afia a megválasz
tott képviselőket igazoltaknak uyilvánitva, olvassa gondos 
terjedelmes jelentését, melyből mindnyájan hű képet al- 
kothatánk egyházmegyénk életének azon szakáról, mely múlt
kori közgyűlésünk óta telt le. Annyival kedvezőbb benyo
mást tett e jelentés, a mennyiben ez volt első eset, hogy 
képviseletünk esperes afia részéről egyh,-megyei életünk 
legkisebb mozzanata felől is összefüggően tájékozva lett.
E jelentés főbb pontjai a kis-enyedi zavaros papválasztási [ 
ügyre s a mikeszászi iskola és presbyterium ügyére vonat
koztak.

Tárgysorozat renden olvastattak a leérkezett adako
zási felhíváson: és rendeletek, melyek tudomásul vétele után  
élÓDk eszmecsere fejlődött ki a mélt. áll. igazg. tanácsnak a 
kepe-váltsági összeg kezelésére vonatkozó vélem énykérése 
ügyében. A dolog vege m égis csak az lett, hogy a kérdés 
tanulmányozásával s a következő közgyűlésre való beterjesz
tésével egy négy tagú bizottság b ízatott m eg; valam int h a 
sonlóan külön bizottság lett kiküldve az egyházközségeink  
csoportosítására vouatkozó vélemény kidolgozására is.

Ekkor kezdődtek a választások s a szavazat- szedő 
bizottságok jelentése értelmében esperes-elnök afia kijelen
tette, hogy egyházmegyénk esperesévé összes szavazattal 
Sylvester Domokos, vízaknai lelkész ós b. esperes afia, köz
ügyigazgatójává Lukács Ferencz mihályfalvi lelkész afia és 
tanügyi előadójává Szilágyi Gyula, nagy-szobeni áll. főgyran, 
tanár afia választattak meg. A köz- és házassági törvény
székek tagjai, valamint az iskola látogatók közfelkiáltással 
lettek megválasztva.

Ekkor, minthogy az idő meglehetősen előre* haladt, a

tanácskozást félbeszakítva, helyet foglaltunk házigazdánk 
vendégszerető asztalánál s éltettünk sokat, mondanom sem 
kell, hogy főleg új esperesünket.

A délután a házassági törvényszék külön ülésével vet
te kezdetét s csak ezután kerültek elé az államsegélyre 
vonatkozó s a többi beadott kérések. Az egyházmegyénk es- 
peresi hivatala részére ediigeló folyósított összegnek to* 
vábbi kiutalását kérve, ajánlattal lettek felterjesztve a ba« 
lázsfalvi és nagy-szebeni egyházközségek kérvényei; előbbi 
papi laka építésére segélyt,- utóbbi pedig azt kéri, hogy mi
ntán lelkésze húsz év óta díjtalanul részesíti rendszeres hitok
tatásban az áll. gymn., az óv. lutb. gymn. és reáltanoda 4 0 - 5 0 -  
re menő ref. növendékeit, jelen évtől kezdve e fáradság ju
talmazása czimen évi száz forint folyósittassók lelkészi hi
vatala részére. Ezeken kívül ajánlattal lett felterjesztve 
négy egyéni segélyre vonatkozó kérvénye,

A másnemű kérvények közül, mint nevezetest, felem
lítem ugyancsak a nagyszebeni egyhk. és lelkész kérvényét 
melyben hivatkozással az idei egyházkerületi közgyűlés ha
tározatára s tekintettel arra, hogy a rendes lelkész huzamos 
és terhes betegsége folytán akadályozva van kötelmei tol* 
jesitésében, püspök ő méltóságától engedélyt kérnek egy 
segéd lelkész alkalmazhat ására.

Ez s más magán kérvények tárgyalása után azon re* 
ményben fejeztük he közgyűlésünket, hogy jövőre az a te tt
erőben soha nem lankadó protestáns szellem egyházi és 
világi képviselőinknél el fogja oszlatni azt a — hiszem — csak 
látszólagos rószvetlenséget, melylyel ez alkalommal — sajnos 
—  találkozánk. Adja Isteni

Szilágyi Gyula.

IRODALMI SZEMLE.
E g y h á z i  s z ó n o k l a t t a n .  T e k i n t e t t e l  a m a 

g y a r  e g y h á z i  b e s z é d  i r o d a l o m r a  T a n í t v á n y a i  
s z á m á r a v a l ó  o l v a s m á n y u l ,  í r t a  M i t r o v i c s  Gyu
la, ref .  h i t t a n  ár és  fő i s k o l a i  l e l k é s z  S á r o s p a 
t a k o n .  Ára  2 frt.

Egy évtizede már, hogy magán- és közéletünket 
csaknem teljesen absorbeálták a kül- és belpolitikai kérdé
sek, lenyűgözvén irodalmunkat is. Ez évtized alatt, iro
dalmunk bármelyik ágát tekintsük is, monumentális alko
tással alig találkozunk. Jogi munkákban ez idő alatt sem 
volt biáuy, s gyarlóbbnál gyarlóbb iskolai kézikönyvek pedig 
épen gomba számra termettek; de a mi az irodalom többi ágai
ban figyelmet költhetett, inkább az egyes szépirodalmi 
vagy tudományos társulatok munkálkodásának eredménye, 
melyek közül, kivált ez utóbbiak soha eléggé uem becsül
hető buzgóságot fejtettek és fejtenek ki a tudomány kü
lönböző ágaira vonatkozó adatok gyűjtése körűi, va’amiot a 
külföld nevezetesebb termékeinek gondos átültetésében.

Az idő és kor ezen áramlatát a vallási irodalom sem
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kerülto ki, különben is sok igaz van abban, hogy nemze
tünk soha sem tartozott a „per excellenee4* theologus nemze

tek sorába. Saját magunkra akarván szorítkozni, nem szól- 
lok ezúttal a cath. egyházi irodalomról, Tény az, hogy pro
testáns egyházi irodalmunk a „protestáns egylet" egyné
mely kiadványai kivételével, alig producált valamit a mi fi
gyelmünket felkőltse, hacsak ide nem számítjuk a megle
hetős számmal megjelent s úgy tartalomban, mint alakban 
többnyire egyaránt szegény egyházi beszedeket.

Annál nagyobb őrömmel veszünk hát minden figyel
met keltő egyházirodalmi jelenséget, moly őszinte törek
vésről — szakképzettségről győz meg. Ilyen Mitrovics 
Gyula fent czimzett müve, melynek érdekességét még eme
li azon körülmény, hogy tárgyát a protestáns papra nézve 
oly fontos gyakorlati lelkészet köréből választotta. Valóban 
e tekintetben s különösen az „egyházi szónoklattant" ille
tőleg, egyházi irodalmunk összevetve más népekével, na
gyon szegény, pedig igaz az, hogy nekünk egyik legerősebb 
fegyverünk: a szó hatalmában van.

Tóth Ferencztől „Homiletika" Zsarnay Lajostól rPap- 
tan* Kun Bertalantól és Tóth Mihálytói „Egyháziszónoklat- 
tan^ime ennyi összesen, mi e tekintetben íratott. Az első,mely 
nek második kiadása is 1814-ben jelent meg, az újabb nemze
dék előtt már inkább csak nevéről ismeretes, magán hor
dozva ama kor még sok tekintetben tisztázatlan nézeteit, a 
három utóbbi újabb keletű, mindeniknek megvoltak a maga 
érdemei e vannak ma is, de tagadhatatlan, hogy a tárgy 
beosztásában, mint az egyes fogalmak körülírásában, szét
választásában nem kis zavarás homály uralkodik bennünk; 
midőn azért Mitrovics tisztázva a téves nézeteket, egy, a kor 
igényeinek megfelelő „Egyházi szónoklatáén* megírá
sára vállalkozott, csak hasznos munkát cselekedett, tanít
ványai pedig hálás dolgot végeztek, midőn a munka ki
adására válalkoztak.

Ez előzmény után áttérünk magára a munkára. Ki
jelentjük azonban, hogy mi nem bírálatot, hauem egy
szerű ismertetetést Írunk, hogy ez által is felköltsük az 
érdeklődök figyelmet s ha mégis egy pár észrevételt 
koczkáztatunk, az csak egyéni reflexió s nem akar a 
kritika pálczája lenni.

A mű két részre oszlik: az első a szónoki műalko
tást, a másik a szónoki előadást tárgyazza. Megelőzi e két 
részt a bevezetés, melyben a szerző a keresztyén egyház 
fogalmát adja, s majd a gyakorlati theologia és egyházi szó
noklatun egymáshoz való viszonyát, feladatát, elnevezését 
és hasznát tárgyalja, hosszas polémiát folytatva az egyházi 
szónoklás ellenzőivel s különösen Spener és *Kant ellenében 
kimutatva, igen helyesen, hogy bárha az igazságok s kü
lönösen a vallás-erkölcsi igazságok önmagukba véve is hat
nak, di a hatást még inkább fokozza, ha annak az embe
ri közreműködés is segélyére jő s ha a nagyszerű tarta
lom becset külső megjelenési formája is emeli. Állítása 
mellett hivatkozik magára a szentirásra, majd az egyházi 
atyákra, s mig abból e helytt Jézus hegyi praedicatio- 
ját példázatait és Pálnak az areopagu9 előtt tartott véd-

beszédót emeli ki, mint olyanokat, melyek az öntudatos 
szónoki alkotás nyomait hordozzák magukon, az egyházi 
atyák kö/ül Crysosthomust emliu, kinek nemcsak beszé
dei bírtak bizonyos művészi alakzattal, de ,/rsoi leqoavvyg“ 
czimü müvében egyszersmind használható egyházi szónok- 
lati szabályokat állított fel azon kor ige hirdetői részére.

Áttérve az egyházi szónoklatban felosztására, sza
kit az eddig követett elvekkel s két részt különböztet meg, u.
m. a szónoki műalkotást és szőnöd előadást, azon véle
ményünk szerint is helyes nézetből indulva ki, hogy min
den szónoki tevékenység e* két teendőben összpontosítható. 
Ez eljárásnak nem csak az az érdeme, hogy egyszerűbb, 
de igazat adunk abban is szerzőnek, hogy igy az egyes 
alrészek — mint a feltalálás, berendezés, kidolgozás, sza
valás és testbeszéd, melyeket Tóth Mihály igen helytele
nül mind meganyi részeknek nevez — könnyebben beil
leszthetők a maguk helyükre.

Mint már emlicettük, az első rósz a szónoki műalko
tással foglalkozik azaz azon szabályokat tárgyalja, melye
ket a szónoknak, mint szerzőnek, kell szem előtt.tartani.Nem 
czélunk e munkát nyomról-nyomra követni, mert ez messze 
túlszárnyalná egy rövid ismertetés határát. A szónoklattan 
elméleti szabályai különben is nagy részben tisztázottak 
E tekintetben hát a szerző sem mond sok újat, s inkább 
vert nyomon halad — azmban elvitázhatlanul önálló föl
fogással, bőv tárgyismerettel, mint olyan, ki a tárgyára vo
natkozó szakmunkákat nemcsak átolvassa, de tanulmá
nyozta.

Ez első rész három fejezetre oszlik, melyeknek el
seje a „tárgyválasztás és szónoki tervelósről (inventio, me- 
ditatio)K szól. A második fejezet a „szónoki berendezést 
(dispositio, siatactica)** tárgyazza, mig a harmadik a „szó
noki kidolgozást (elocutio, orastica)* foglalja magában. 
Természetesen raindenik fejezet átöleli mindazt, az egyes 
czikkekben, mi a fejezetben kitett tárgy kellő megvilágí
tására és megértesitésére szükséges. Haszon nélküli dolgot 
cselekednénk az egy-s czikkek czimének idézésével, ennél 
többet pedig alig tylietoénk, e helyett, magára a munkára 
utaljukaz olvasót, hogy meggyőződjék azok gazctag tartalmáról 
s azon világos gondolkozásról, melylyel szerző rniaden té
telét tárgyalja. Kiemelendőnek tartjuk azonban szerzőnek 
szép fejtegetését „az egyházi beszéd szövege (textus)*1 és 
az „analytika és synthetica predikacziók** felett. Az első
ben meggyőző érvekkel mutatjaki szerző a textus ellenzők
kel szemben a textus választás szükségességét és csakis 
a szentirásból és ennek csakis kanonikus hitelességű da
rabjaiból, kizárván az úgynevezett deütero kanonikus he
lyeket, melyeket t. i, az újabb szövegitészot ilyeneknek 
mutat ki. A mi már az aoalylikai és synthefcieai prédika- 
cziókat illeti, mindamellett is, hogy szerző nem tör pál- 
czát az előbbi felett, úgy látszik, határozottan eme má
sodik iránt bir előszeretettel, ezt tartván alkalmasabb és 
móltóságosabb alaknak a vallás-erkölcsi igazságok kifej
tésére. Magunk részéről csak annyit mondunk, hogy van
nak textusok, melyek önként ajánlkoznak az analytika
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tárgyalásra; nem hogy veszélyeztetnék, sőt még hatásob 
bá teszik a vallás-erkörcsi igazságokat mint Dobos 
szép homiliái bizonyítják — s épen ezért nem vagyunk 
hajlandók e tekintetben megkötni a szónok kezét. Annyi 
áll, hogy nem lett volna felesleges dolog, lia szerző e 
czikkekben útmutatást ad, hogy minő természetű textuso
kat lehet synthetikailag és minőkte inkább analytikailag 
tárgyalni.

(Vége követke^k.)
Dézsi Gyula.

EGYHÁZI ÉS ISKOLAI HÍREK.
Kolozsvár, 1878 nov.. 30.

— A „Magyar Állam" idei 270-ik számában egy 
névtelen iró —  legfelsőbb helyről nyert fölhatalmazás alap
ján —  nem kevesebb, mint 12 hasábon át káromolja fele
kezetűnket a türelmetlenségért; önkényes törvény-magyaráza
tért; tagadja a zsoboki lólek-halászat üzelmeit; állítja, hogy 
;;a hitújítás századokra szétszaggatta a haza fiait" s a „tu
dományok művelését is háttérbe szorította"; hogy az erdélyi 

fejedelmek —  Bocskai, Bethlen Gábor, Rákóczi György —  
a haza ellenségeinek eladták az országot s végül kétségb'e- 
vonja, hogy a protestantismus á magyar nemzetiségnek hasz
nára lett volna. — Sokkal jobb[dolgot végezhetünk, mint hogy 
a főpásztorilag „fölhatalmazott iró" tirádáira hasonló ter
jedelemben válaszoljunk s igy csak épen pár reflexiót te
szünk az imént röviden kivonatozott vádakra. A mi a türel
metlenséget illeti: olvassa ei a „fölhatalmozott iró" a po- 
zsoni, kassai vértörvényszékek, Karaffa, a nápolyi gálya-ra
bok, az erőszakkal elfoglalt prot. templomok történeteit 
s evei szemben mutasson egyetlen esetet, melyben a ma
gyar protestánsok a katolikusokat hitökért avagy csak ül
dözték volna is, — pedig az erdélyi fejedelmek alatt hatal
muk lett volna hozzá. Nálunk egyetlen zsinati határozat sem 
végződik e szókkal: Anathoma esto! sem a zöld csötörtököt 
nem ünnepeljük, a mikor tudni fogja az iró, hogy az eret
nekek kiátkozása miként hlrdettetik önök templomaiban. —  
Mi magyarázzuk önkényesen a törvényeket V I s ugyan o czik 
ben állítja, hogy hitbeli meggyőződésük szerint „reversali • 
sok adása és vétele nem tiltatik“ ! Az általuk elkövetett mes- 
terkedósi tényekre, melyekkel hiveinket Ígéretekkel, fenyego- 
getesekkel a görbe bot alá próbálták hajtani, vagy azt 
piondja, hogy feleljen értők az illető plébános, vagy, hogy 
ő (az iró) nem hallott felőle, vagy pláne megengedi, hogy 
„ily beszed a zsobokiak közt napirenden lehetett." A zso
boki erdő tulaldónjogára nézve pedig legyen nyugodt az 
iró, mert az illetékes három fórum egybehangzó Ítéleté
vel immár ki van mondva, hogy ez erdő egyházközségünk 
kizárólagos tulajdona. Ide vonatkozólag meg csak curiosum- 
kép említjük föl, hogy n. Kovács Miklós általunk idézett 
mondására megjegyzi, hogy „a ki (t, i. a kath. hitre) meg
térni kíván, az épen jó kálvinista volt." — Hogy a hit
újítás hazánkra s tudományosságunkra nézve minő káros 
vala: feleljenek helyettünk a következő k a t h o l i k u s  írók:

Horváth Mihály (Rajzok a magyar történelemből 1859 6—> 
8-ik lapok) a reformatio szükségességét, a többek közt* 
igy indokolja : „Még sülyesztőbben hatottak az egyházra ön
nek magának hibái s hiányai, az egyházi kormányban elá
radt rendetlenségek, visszaélések, a fegyelem ziláltsága, a 
papság megromlott erköJcsisége. A kormány és a világi 
urak által gyakorlott kegyúri jog, melylyel, kivált emezek 
által, nem ritkán kereskedés űzetett, sok esetben nem a 
legalkalmasabb, hanem a javadalomért legtöbbet Ígérő egyé
neket, vagy a tudatlan, világias szellemű, romlott erkölcsű 
rokonokat helyezte az egyház s a nép kormányára, A püs
pökök nagy része a világi urakkal fényben, pazarlásban, vi
lági kedvtöltósekben vetélkedve kejelgett, s hogy azokat költ
séggel győzze, kincsszerzósben fáradozott. Voltak, kik ke
reskedést, mások, kik zsidókkal összeszövetkezve, uzsorát 
űztek ; amavval egyebek közt Zsigmond pécsi, emevvel Vár- 
day Pál egri püspököt, sőt magát Szálkán érseket is vá
dolják emlékeink. Mások az alrendü papságot annyira zsa
rolták, hogy ezt az ország rendéinek kelle védelem alá fo* 
gadniok. Az alpapság nem volt jobb főnékeinól. A zsinatok 
rendeletéi tanúskodnak, miképen a lelkészek erkölcsei álta
lában véve nem olyanok voltak, hogy a népnek példányul 
szolgálhattak volna a keresztyéni életre. Nagyobb részök 
tudatlan, világi üzletekbe merült s a népet, mely iskolák 
szűkében vagy teljes hiányában, egyedül egyházi tanításból 
okulhatott volna, elhanyagolá. Mindennek természetes kö
vetkezménye lön, hogy a nép értelmét a szent tanok fel 
nem deríthették, szivet mélyebb erkölcsi érzet át nem me
legíthető ; a vallás maga, a jobbára tudatlan vagy hanyag 
pásztorok által vezetett népben, elveszte uralmát a lelkek 
felett, jelentősökben fel nem fogott, nem értett, külső, ér
zéki szertartások gépies gyakorlatává sülyedt." Ily értelem
ben nyilatkozik ezen korbeli állapotokról Toldy is (A ma
gyar nemzeti irodalom története. 2-dik kiadás. Pest, 1852
8.), midőn beösmeri, a többek közt, hogy a főpapok „az ál
lam és saját világi ügyeik által igénybe véve, az egyház 
gondjait elhanyagolták; a birtokos szerzetek s a világi al
papság fenyítéke tágulásnak indult vo lt; amazoké, mert gazda
gok voltak, ezé, mert szegény volt; egyszersmind a lelkészet is 
ennek erkölcstelenülése és tudatlansága miatt alászállott; 
s e bajokat sem a törvényhozásnak foganat nélkül maradt 
rendeletéi, sem Mátyás intézkedései, melyek leginkább az 
isteni tisztelet fényét czélozták,- a sok új templom, búcsú * 
és zsinatok végzései gyökeresen meg nem orvosolhatták 
mivel mindezek nem annyira lelki oktatásra, mint külsősé
gekre vonatkoztak." Fraknói Vilmos jeles történetiró s  
kath. k a n o n o k ,  a reformatio áldásos hatását igy jellem
zi: (A hazai és külföldi iskolázás a XVI-ik században, a VI- 
ik lapon) „A szellemi mozgalom, melyet a renaissance és a 
protestantismus nyugati Európában megindítottak, villany
folyam gyanánt vonult végig a nemzeti test minden tag
jain s fokozott élettevékenységre hívta föl azokat. így tör
tént, hogy a politikai sülyedes és a török hódítás, a pol
gári háborúk és küzdelmek borús napjaiban, a XVI. száz. 
lefolyta alatt, nemzetünk a mivelődés pályáján meglepő ha
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ladást tett, a tudomány terén magasra 'emelkedett, a szel
lemi érdekeket szokatlan hévvel karolta föl . A protes- 
‘tantismns magyarországi hirnökei a külföldről gazdag tudo
mányos ismereteket hoztak hazájokba, hol legtöbben közü
lők a tanügy és irodalom terén lényeges szolgálatot tettek." 
Alább (17-ilc lap) igy ir: „a katholikus clerus erkölcsi s 
cultúrái sülyedése a XVI-ik sz. elején kedvezőtlenül halott 
vissza a népnevelésit is, mely egészen a lelkészek kezébe 
yolt letéve." — A Bocskay, Bethlen, Kákóczy nevek fölmen
tenek a fölösleges fáradság alól, hogy őket, mint m a g y a r  
hazafiakat, igazolgassuk a főpásztorilag „fölhatalmazott" iró 
ellenében s igy csak épen rámutatunk a tényre, hogy mi
ként szövetkezett a katholicismus a magyar nemzeti törek
vések és alkotmányosság eltiprására az absolutismussal a 
Lózsiak, Szelepcsényiek, Bajthaiak stb. idejében. Végre: hasz
nált-e a protestantismus a magyar nemzetiségnek, vagy 
sem? e tekintetben nem kivánunk a magyar nemzet poli
tikai, irodalom-és tudomány-történetére hivatkozni, csak föl
vetjük a kérdést: hol érvényesült a m a g y a r  nyelvű isteni 
tisztelet, a ma g y a r  iskoláztatás s mindezekkel a tudo
mány és szópmüvi m a g y a r  irodalom hol nyert első len
dületet s a szabad gondolkodás, vizsgálódás alapján, hon
nan mentette a XVI-ik és XVlI-ik századokban, sőt a leg
újabb időkben is, az ötvenes években, a pátensek korában 
az absolutismus elnyomásával szemben az önálló magyar szel
lem társadalomban, államban, egyházban és iskolában egyik 
éltető táplálékát ? E kérdésre ma már válaszolni tud egy 
gymnasiumi tanuló is, mig a kath. püspöki iroda hivatalos 
szószólója —  úgy látszilr —  nincs vele tisztában. De le
gyen elég ennyi ezúttal, ha azonban újra provocálva leszünk, 
szolgálunk meg többel is.

— Általános tanügyi közlöny czim alatt Györgyös-
sy Eudolf és Mádai Mátyás, mint társszorkesztők, heti la
pot indítanak meg Aradon. A beküldött programm sokat, tán
igen is sokat igér, a mennyiben a nevelés és oktatás ösz-
szes kérdéseit felöleli. Előfizetési ára egy tanévre 4 frt,
félévre 2 frt. Az első számot a karácsom ünnepekre Ígé
rik a szerkesztők.

— Az iskolai takarék-pénztárak ügyében egy fü
zetke jelent meg Weisz Bernát Eerencztől, ez ügy fárad

hatatlan apostolától. E füzetke feltünteti a haladást, melyet 
ez intézmény az utolsó pár év alatt, tanodáinkban tett. Az 
erre vonatkozó statistikai adatokból följegyezzük, hogy az 
1877— 78-ik tanévben 36 iskolában 3682 gyermek 30,416  
frtot takarított meg, a mi egy gyermekre átlag 8 frt 26 
krt tesz.

— Bőd 'Károly, sz.-udvarhelyi tanárunk fölkérésé- 
re készséggel kijelentjük, hogy lapunk 46 *ik és 47-ik szá
mában az udvarhelyi egyházmegyéből „Egy elvi kérdés meg- 
oldása** czimü közleményt nem ő irta s küldötte be.

A szerkéztö postája
S z i l á g y i  Gy u l a ,  t a n á r  u r n á k ,  N. - Sz e be n .  

A tudósítást köszönöm s az Ígért közleményt elvárom.
K ó n y a  L á s z l ó n a k ,  H i d a l m á s .  Innen e g y h a n 

g ú l a g  mást ajánlottak föl s igy a közbenjárásnak aligha 
lesz eredménye.

Cs i s z á r  L á s z l ó n a k ,  B. - Vár a l ya .  Kívánságod 
szerint cselekszem.

S z e n t e  J ó z s e f n e k ,  B u d a p e s t .  Közelebből tüze
tesen lesz ismertetve.

S z ő c s  S á n d o r n a k ,  Dé v a .  Vallástanomból az e l
küldött két ivén kívül cleczemberben kikerül sajtó alól még 
bárom, de az utolsó pár iv januariusra marad.

D a r a b o n t  G y ö r g y  és Or bán L a j o s ,  p r e s b y -  
t ér  u r a k n a k ,  Gy. - Fehérvár11.  Szerkesztői megjegyzé
sekre vonatkozó hosszadalmas feleselgetések számára lapom 
tere szűk. Különben is a beküldött replikák kéziratát ösz- 
szehasonlitva az önök név aláírásával, kitűnik, hogy azok 
nem az önök pennáiból folynak s önök — mint különben 
becsületes kovács és kalapos mesteremberek —  csak 
eszközül vannak felhasználva az egész ügyben, valame
lyik érdekelt fél által. A kérdés különben is a törve® 
nyes fórumok előtt tárgyalás alatt van s igy sokkal jobb, ha 
mindkét fél bevárja az eredményt.

A PROTESTÁNB-EGYHAZI-IRODALOI M L Ó B B  TERMEKÉINEK
T< aplmtób:: SSTEXN JÁIVOS könyvkereskedésében Kolozsvárt.

Agendák és egyházi imakönyvek.

Albert János. Iraakönyv templomi használatra. Kötve 2.10  
BorSOtly. Vasárnapi imák. Kötve . . . 2 .—
Czelder. Vasárnapi, ünnepi és alkalmi imák. Kötve 2.50  
Fábián D. Ünnepi, közönséges vasárnapi és alkalmi

imák. Kötve . . . 2.30
Filep M. Köznapi imák. Kötve 2 —
Förtlös L. Agenda 2 frt. Kötve . . 2.80
Koronka A. Imádságos könyv, templomi szükségre 1.—  
Medgyes L . Egyházi imakönyv. Kötve 2 .—

—  Eredeti halotti imák . 1.—
Szilády L. Köznapi imák . . . .  1.—
Szoboszlay P. J. Egyh. szertartási beszédek Kötve 2.—  
Könyves Tóth K. Halotti imák. Kötve . . 2.40
Vadas és Nagy P . Agenda (erdélyi) Kötve 2.50
Zagyva G. Köznapi és bünbánaíheti imák. Kötve 2.—

Egyházi beszédek.

Apostol P. Egyházi beszédek 2 kötet . 2.60
Bartók F . Népszerű egyházi beszédek I. füzet 1.40

II. 1.80
Beke Sámuel. Vasárnapi beszédek . 1.—
Édes A. Egyházi beszédei leszállított ár — .80
Fábián D . Egyházi beszédek egy egész évre 3.—

—  Népszerű halotti beszédek I. . 1.40
Fejes I. Egyházi beszédek 2 kötet. Egy-egy 2 .—

— Temetési beszedek 1. . . 1 .—■
Filó L. Ünnepi és alkalmi egyb. beszédek . . 1,50
Fördös L. Kecskeméti lelkészitár (Egyházi beszédek)

3 kötet. E g y - e g y ................................................ 1.—
Gergely, Gönczy, és Rácz. Egyházi beszédek ün

nepi követek részére — .60
Gerok. Egyházi beszédek 1.20

Nyomatott Stem János m. kiv.e gyetemi nyomdásznál az ev. ref, főtanoda betűivel Kolozsvárt.
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Querelája az Unitárius Uraméik ellen. Anno 1661 Die 19 May 

Közli : Herepei Gergely. — Egyházi és iskolai hirek — A kiadó 
hirdetése.

A reformált egyház országos
szervezkedése.

Budapest,' novemhor 29.

Azon előmunkálatok, melyek a hazai öt refor
mátus egyházkerület közt az unió létesítése végett e 
pillanatban folynak, s melyek a superintendentiák 
küldötteinek legközelebb a fővárosban tartott össze
jövetelében a tanácskozás tárgyát képezték, a kitű
zött czól nagy>jelentőségénél fogva sokkal fontosab
bak, mintsem hogy a legközelebbről érdekelt hitfe- 
lekezet körén túl, általános nemzeti és kulturális te
kintetben is az összes magyarság figyelmére méltók 
ne lennének.

A magyar reformált egyház, melynek több 
mint két millió, majdnem kivétel nélkül tiszta ma
gyar nyelvű hive van, valamint a testvér lutherán 
evangélikus egyház is, megalakulásától kezdve a mai 
napig, küzdelmes külső életének különböző fázisaiban, 
folyvást munkálódik alkotmányának reformálásán, 
közigazgatási és bíráskodási hatóságainak szervezésén 
a nélkül, hogy e tekintetben képes lett volna vala
mi czélszerü véglegesre, konszolidált alkotásokra, 
egységes organizáczióra eljutni. E jelenség, a meny
nyire a múlt idők politikai viszonyai által indokolt
nak tűnik föl, a mennyire nem lehet csodálni, hogy 
a sokszor üldözött, gyakran csak tűrt, önmagában 
meghasonlott, aránylag még fiatal protestáns egyház

nem tudta mindeddig megtalálni azon alkotmányos 
jogi formákat, a melyek szelleméhez és czóljaihoz s 
külső életkörülményeihez legalkalmasabbak: ügy más
felől bizonyos az is, hogy épen e körülmény, ez a 
bizonyos tekintetben gyámoltalanságnak nevezhető ne
hézkesség, az anyagnak e porhanyés idomba alakul
ni nem akaró természete, nagy hátrányára szolgált 
a hazai prótestantizmusnak azon hol fegyveres, hol 
békés harczokban, melyeket a katholikus egyházzal 
vívott, melynek épen másfél ezred éves nagyszerű al
kotmánya képezi bevehetetlen bástyáit.

Magyarországon a reformált vallás gyors és óri
ási hódításokat tett a XVI. században, s nem alap
talan némelyeknek azon véleménye, hogy ha a ma
gyar protestánsok akkor kellőleg tájékozzák magukat 
a meglevő körülmények és hajlamok iránt, ha föl 
tudják használni a kedvező viszonyokat, és egységes 
szervezetet adnak az űj egyháznak, meghagyván az 
áttérő katholikus főpapokat méltóságukban, s igy 
birtokukba veszik a katholikus papi jószágokat ha
zánkban a protestáns egyház olyanfóle szervezetet és 
szerepet nyerhet vala, mint nyert az anglikán egy
ház Angliában, és alakulkatott volna magyar nem
zeti egyházzá, Miksa király uralkodása alatt s Erdély
ben a nemzeti fejedelmek idejében ez mindenesetre 
könnyen vógbemehetett volna.

De a protestánsok teljességgel nem emelkedtek 
föl e nemzeti tekintetben is nagy eszme magaslatá
ra; megmaradtak atomisztikus ziláltságukban; meg
maradtak szegénynek, tehetetlennek. Ily állapotban 
elvesztették nem sokára a nemesség legnagyobb ré
szét; a katholikus főpapság pedig azon magaslatok
ról indította meg ellenök a már elvesztett harcztór 
visszaszerzésére vívandó csatáját, melyeket ők idejé
ben megszállani elmulasztottak: s a protestantizmus 
visszaszorítása minden ponton sikeresen folyt a lég-
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újabb időkig. E vereség egyik legfőbb okát, a sza- 
kadozottságot, ha belátták is egyes protestáns fér
fiak, az összeség soha sem jött annak tudatára s 
azért soha sem is kísérletté meg a tömörülést s ere
jének a vállvetett közreműködés által elérhető foko
zását. Természetes, hogy a tömörülés sokkal nehe
zebbé is, ha nem lehetetlenné vált attól fogva, mi
dőn az erdélyi önálló fejedelémsóg meggyöngülése, 
majd megszűnése s a török hatalom megtörése meg
adta a várva-várt alkalmat a német császároknak, 
hogy Magyarországon minden politikai és vallási sza
badságot eltiporjanak,

így a XVII. és XVIIL század meglehetősen 
elárvult állapotban találta a hazai protestáns egy
házat, különösen pedig a reformátusokét. Voltak 
ugyan hitben szilárd számos és nagy reformált egy
házközségek, mind megannyi tűzhelyei a magyar
ságnak s a romlatlan jó erkölcsöknek. Ez egyház- 
községek első fokozatban az esperességek (traktusok, 
egyházmegyék) kötelékével voltak egymáshoz csatol
va, másod fokban pedig több egyházmegye egy egy
házkerület, azaz püspökséget (superintendentia) ké
pezett. De már az egyházkerületek semminemű szer
ves összeköttetésben nem álltak egymással, hanem 
az erdélyi, a tiszántúli, a tiszáninneni s a dnnai 
négy, összesen tehát hét református püspökség, mint

T Á R C Z A .
Az Colosvári Orthodoxusok Querelája

az Unitárius Uraimék ellen.
Anno 1661 Die 19 May.

K özli: Herepei Gergely.
Erdély villongás korszakából mutatunk be a fennebbi 

Gzim alatt egy meglehetős sötét lapot, melynek tanúsága 
szerint a vallásos türedelem e klassikus földjén bizony nem 
hiányzottak különösen a bécsi békekötés (1606) után az
u. n. „recepta religiók" hívei között a kellemetlen torzsal
kodások ! E torzsalkodásoknak színhelye leginkább Kolozs
vár volt, mint a hol a 4 „recepta religió“-nak meglehetős 
számú hívei laktak együtt. 1563-ban a János Zsigmond 
pártfogása alatt Erdélybe behozott unitarizmus a reformá
tussá lett Báthori Gábor idejéig (1608) annyira elhatalma
sodott Kolozsvártt, hogy az egész várost csaknem ők ural
ták. Az „orthodoxusokat*4*) (reformátusok) még isteni tisz-

*) A kolozsvári ref. eccl. igy nevezte el magát. És hogy 
épen ezen korra esik ecclesiánk orthodox nevének fölvétele; tanús
kodik enől e korból fenmaradt pecsétünk körirata, mely a követ
kező: „ S ig i l l .  E c c l e s .  Or t hod .  Cl aud.  A.  1656.“ Jelvényünk; 
egy tövis-bokorból kiemelkedő lilliom.

H. G.

megannyi egymástól teljesen független, egymásra 
nem támaszkodó egyház állott fönn, szemben az egy
séges hatalmas katholiczismussal. Illet rájok a ró
mai klasszikus iró mondása: s i n g  ü l i  p u g n a n t  
un  i v e r s i  v i n c u n t u r .  De még az egyes egyház- 
kerületek szervezetében is mennyi különbség, meny
nyi határzatianság! Az erdélyi egyházkerület leg
jobban összeolvad az állammal s igy szervezetében 
is leginkább keresztül volt vive az öszzpontositás s 
a világi elemek befolyásának elve; a tiszántúli (deb- 
reczeni) kerületben a hierarchia volt teljes mérték
ben kifejlődve s itt a papság a világi elemeknek az 
egyház kormányzatában való részvétele ellen egészen 
a jelen század első negyedének végéig elkeseredett 
ellenállást fejtett ki. A tiszáninneni egyházkerület 
még a püspöki igazgatásformát sem fogadta el hosz- 
szu ideig s igy önmagában véve is nélkülözte a szo
ros egységet és összetartozóságot. Végre a két du- 
namelléki (dunáninneni és dunántúli) kerület, melyek 
a török időkheli négy dunai superintendentia terüle
téből szerveztelek, hajlandó lett volna talán a töb
biekkel való szorosabb egyesülésre, de épen e két ke
rület volt a leggyöngébb, ezek területén fogyott meg 
a lakosság a török uralom alatt legjelentékenyebben 
s ezek voltak leginkább kitéve a katholikus egyház 
és a kormány nyomásának.

telet tartásában is akadályozták. Orthodox papnak nem volt 
szabad Kolozsvár várossába lábát betenni. Halottakat nem 
volt szabad nyilvános íinnepólylyel eltemetni stb. Ez álla
pot igy tartott, mig Báthori G. reformátussá nem lett, ő 
könnyített némileg az orthodoxok nyomott állapotán. Azon
ban 1608 után is csak az az előtti kerékvágásba esett visz- 
sza megint Kolozsvár; nem csak, hanem általában elmond
hatjuk, hogy a XVI-ik és XYII-ik században „ f e l e k e z e 
t i  p o l i t i k a "  szerint vezették a közügyeket Erdély fővá
rosáéban. 1563-tól 1608-ig minthogy az unitarizmus birt 
fölénynyel a többi felekezet felett: teljesen u n i t a r i u  s- 
p ö l i  t i k  a volt az omnipotens ; 1608-tól csaknem az egész 
századon át, a mint az alábbi iratból is kitetszik, az or- 
thodoxusok hiába folyamodtak a fejedelmekhez a „ v á r o s  
u ni ó j a "  respectáltatásáért: még is nagyobbára az unitá
rius politika győzött a városi ügyekben. Minthogy e fele
kezet volt többségben a városi „ Ta n á c s "  és „Pol i cz i a*  
is unitárius kezekben volt. Ez unitárius Elöljáróság pedig 
még a Török Porta garáználkodé Pasáinak ez időben aleg- 
terhesebb sarczait is inkább az orthodoxusokon hajtotta 
fel, még pedig kiméletet nem ismerő szigorral.

Nem czélom, a felekezeteknek mai jó harmóniáját a 
szomorú recriminacziókkal megzavarni, csak az alább köz
lendő dokumentumunk előállására és könnyebb megértésére 
vezető némi tájékozottságot akartam adni e pár bevezető 
sorban.
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E szervezetlenség és fejetlenség között a re- 
formatiis magyarságot csak is a közös elnyomatás ér
zete tartotta össze; de ez nem tartóztathatta vissza 
attól, hogy önmagát ne marczangolja főleg ott, hol 
tömegesebben lakván, a kívülről fenyegető veszély 
tudata nem volt elég erős.

A protestánsokra állampolitikailag a XVIII. szá
zad vége jobb időket hozott. A vallási türelmetlen
ség tért engedett a szivekben a nemzet jövőjéért 
való aggodalomnak és gondoskodásnak. A katholi- 
kus hazafiak is tudatára jöttek azon rendkívüli nagy 
szolgálatnak, melyet a protestantizmus a múlt szá
zadban a magyar nemzetiségnek tett, midőn a nem
zeti nyelv és az alkotmányosság eszméjének csaknem 
egyedüli ápolói a protestánsok és különösen a refor
mátusok valának. E megváltozott gondolkozásától! ki
folyása volt az 1790— 1 évi országgyűlés 26. t.- 
czikke, mely a protestánsok széleskörű autonómiájá
nak alapját képezi, melyen a protestáns egyház mind 
a mai napig fönáll, függetlenebbül az államhatalom
tól, mint Európának bármely népesebb egyházi fe
lekezeti.

Most jött volna el időpontja annak is, hogy a 
protestáns egyházak helyrepótolják azt, a mit ré
szint saját indolencziájok, fóltékenykedéseik, kisszerű 
fölfogásuk, a papi és világi elem súrlódásai és az

De lássuk az eredeti okmányt.
1. Mi rigy tudjuk hogy az ‘iHéesi Complanatiobor —  

akkori Kegielmes Fejedelemmel az Unitárius Uraimék úgy 
Contrahaltanak, hogy idegen országból se Praedicatort, se 
Schola mestert az Országh Fejedelme consensussa nélkül ne 
hozhassanak, de az mostani exul Lengielek közöt mind egy 
s mind kétt Praedicator vagion, kiknek vallások kérdésben 
forogh az Országh élőt, hogy ha Conformis-é az Unitaria 
recepta Religióval.

2. Idvezült Rákóczy Fejedelemmel mint contrahalta
nak, mely ellen se titkon se nyilván, sem magok, sem má
sok által nem protestalnak, nem contradicalnak sem pedig 
contradicaltatnak sub poena specificata; De az Unitárius 
megh. holt Püspök Ur töb itvaló Tanácsbeli Unitáriusokkal 
Beszterczei Országh Giülésében akkori Bartsay Fejedelmett 
mint supplicaltak az contractusnak tolialásáéi't, melyről az 
Országnak némely procurati tehetnek tanú bizonyságott.

3. Ha valamely személy az Unitáriusok ecclesiájából 
Eöclesiánkba minden tekintet nélkül lelkiismeretiről visel
tetvén —  be jün, azok mindjárt bűzt költnek gialázattal 
illetik, fogsággal Rabsággal sanyargatják, melyrűl eleven 
bizonyságh Csegezi Mihály nevő Deáknak sanyargatása, kit 
sok ideigh sanyargattanak.

4. Egy Nijrő Benedekné unitárius lévén vallásunkon 
levő Iffiuval való paráznaságértt az Unitáriusoknak Eccle-

üldözések miatt tenniük eddigelé nem igen lehetett. 
Most a fejedelem szabadelvű, türelmes és nemes gon
dolkozást! ember volt; a katholikus világi rendek 
kedvező hajlammal viselteiének a protestánsok törek
vései iránt; a kor levegőjét már átlengette a fran- 
czia forradalom szabad szelleme.

Történtek is némely kezdemények ez irányban, 
még pedig főleg protestáns világiak részéről. Zsinat
tartás engedélyezését kérték és nyerték meg a ki
rálytól; az evangélikus és a református protestán
sok egyeteme külön-külön ekkor találkozók először 
közös gyűlésben, közös tárgyak és teendőik felett ta
nácskozva. Voltak számosán, kik a két protestáns fe
lekezet uniójának eszméjével is komolyan foglalkoz
tak, a mi ha akkor létrejön, kiszámithatlan eredmé
nyű vívmány lett volna a magyar nemzetiség érde
kében s talán soha nem jött volna el az az idő, 
mely egy félszázaddal ezután bekövetkezett, midőn 
épen a lutheránus egyház kebelében vertek legerő
sebb gyökeret a pánszlávizmus eszméi.

De a régi féltékenykedés, a régi viszály tüze 
nem aludt el. A zsinat eredményét főleg a reformá
tus papság hiúsította meg, mely hierarchiai önzés
ből ellenezte a világi és egyházi elemnek az egyház 
kormányzatában létesítendő paritását. E hierarchikus 
szellemnek a debreczeni püspökség, a léghatalmasabb

siajolmak székin paráznának pronuncialtatott, úgy hogy, ha 
a vallásunkon való Iffiuval csak szol, beszel is eccleisia kö
vetése után is nem recipiálják; Ez parázna unitaria asszony 
az Orthodoxa Ecclesiaba jüvén, praedicatorunk kitiltotta migh 
az Policzián dolgábt nem igazifctya. Ez Asszony ecclesiánk- 
ba levő Iffiuval Falusi praedicatortol copulalta-
tott, melyről állevelet formálva, be jüttek az várasba, de 
az Orthodoxa Ecclesiaba nem recipiáltattak mind addigh 
valamigh az Unió és Contractus szerint a Politian dolgok 
el nem igazodik, melyre mikor balálra prosequaltattak mind 
ketten, mind addig valamigh az Orthodox Ecclesiának mem- 
brumainak agnoscaltattak ; De hogy már az unitaria Eccle- 
siában videaltattak az Aszszonnak pronuncialtatot sententia 
ellen is minden vétkek tollaltatot, Ecclesiankba akarva Ec» 
clesiank bofcránkozására s contractusára akarta ecclesiat 
követni, melyet Praedicator és Curalor Uraimék bizonyos 
Eatiokra megh nem engettek;

5. Ha valamely unitáriushoz orthodoxus szolga vagy 
szolgáló megien, mint cogallyak, vira coacte az unió ellen 
Templomokba való járásra, tempóra inquisitionis erőltetik.

6. Az orthodoxusok aequilisok lévén az Eegimenbo,
az Unióra is igienlő képpen lé^én kötelesek, az unitáriusok
magokat separalván az orthodoxusoktól az várasnak uniója
ellen, az Orthodoxusoknak consensussa nélkül, mint suppli-
kaitak Bartsay Fejedelmett várad alat levő Török táborban

Hí
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egyházkerület, volt tűzhelye. E miatt történt, hogy 
a zsinatok kánonait a király nem erősítette meg; s 
a katholikus főpapság a protestáns papságban talált 
szövetséges társat, nagy kárára a protestáns egyház 
megerősödésének és a magyar nemzeti és szabadsá
gi ügynek egyaránt.

Mindamellett is a világi és az egyházi elem
nek az egyház kormányzatában való paritása lassan
ként — a tiszántúli papság hosszas ellenzése és 
barcza daezára — ütat tört magának a református 
egyházkerületekben; de az egyesülés terve nemcsak 
a két protestáns felekezet közt hiúsult meg, hanem 
még a református egyházkerületek közt sem léte
sülhetett mind e mai napig. Intézményeik csonkán, 
kiépítetlenül maradtak; szervezkedésük, egyházi al
kotmányuknak alapelvei bizonytalan ingadozások közt 
és kerületenként különbözőig fejlődtek a szokásjog 
és a statútumok alapján.

Ezek azon vázlatos történeti előzmények, me
lyekből napjainkban a reformátusok egyházszervezési 
tervei és tanácskozmányai kiindultak. Ez újabb ter
vek jelentőségéről más alkalommal fogunk szólni.

N —i H - p .

'jp ■ ■ 1 ' 1 ■ “ . . .  ■ ■ - ■  ^
az exul Lenkeieknek recipialása felöl, azután az Országot! 
is mint Segesvárat a mint Régenben vallásunkon levők pe- 
nigli mit szenvedtek s mit szenvednek az s mint
recipialtattak, az dologli maga légién bizonyságh,

7, Mind az váras uniója ellen, s mind az Országli 
consensussa ellen mint akarták ineorpoltáltatni az exul Len- 
gieleket, az ortkodoxusok consensussa ellen, az orthrdoxu- 
sokat fonyegetvén Kegielmes urunk indignatiojával hogy ha 
recipiálásokban ellen tartók lesznek.

8. Az várasnak Regimenyi szállott az unitáriusokra 
az Pápistákról, kik annak előtte Luteranusok voltának, de 
János király idejében ki Crealoja volt az Arrianismusnak, 
ki is Donatioval és Privilégiummal mind Ecclesiajokat s 
mind Politiajokatt ajándékozta megh; akkor mind Ecclesia 
s mind Politia egy lóvén, volt módja az Politianak hogy 
Ecclesiaját sustentalja, de hogy az Patika ház ecclesia fun- 
dussán lett volna az Boltokkal egiütt, senki helyesen azt 
megh nem mutathatja, mert miulta az Tanács az orthodo- 
xusokkal megh elégedett aequalissá tétetett, az mielőtt az 
városé volt, ecclesiaivá lőtt, hogy az unitáriusok immunissá 
tehettek az orthodoxusokat. Holot az Mehs zárszék háta me- 
gett lóvén az Patika háznak és némely Boltoknak, az mé
szárosoknak az várassál conventiojuk lévén, az móhszárszé- 
kot elakarván töllöK venni, az móhszárosok jussokat prae- 
sentalva, hogy ők építettek, melyre az varas replicalván úgy?

Stuart Mill a vallásról
(Foly tatás.,)

Eddig tehát két erőt láttunk, a tekintélyét és a ne
velését, melyet a vallás, a maga részére hódítva, czóljainak 
eszközeivé tett, hogy az ember érzéseire, vágyaira való be
folyását tartósabb, hatályosabb módon biztosítsa. Van még 
egy harmadik is, mely legközvetlenebbül foly be cselekede
teinkre, midőn embertársainknak dicséretét és gáncsolását, 
kegyét és haragját irányozza felénk, érdemeink szerint —  
a k ö z v é l e mé n y .

Annyira szokva vagyunk az indokoknak, melyek tett
re sarkalnak, a megérdemlettnól hízelgőbb neveket adni, 
hogy nem is tudjuk legtöbbször, miszerint magaviseletünk- 
nek ép azon momentumai, melyekre legbüszkébbek vagyunk, 
vagy a melyeket leginkább szégyellünk, tisztán a közvéle
mény meghatározásai alá esnek. Ide tartoznak legerősebb 
szenvedélyeink (az állatiak kivételével), a dicsvágy, becs
vágy, szógyenérzet, mint direct kifolyásai a közvélemény 
yo uzó  vagy elriasztó hatalmának. Embertársaink kedvezőt- 
len véleménye azonban ránk nézve nemcsak azon tudatért 
aggasztó, hogy egyáltalában ily véleményeknek vagyunk tár
gyai, hanem azon büntetésektől való félelem miatt is, a me
lyek ebből ránk háromolhatnak, milyenek kizáratásunk a 
társadalmi érintkezésekből, s számtalanjótóteményből, miket 
az emberek egymástól várnak, eljátszása az életbéli siker
nek, eletfeiintartó eszközeink jelentékeny csökkenése vagy 
teljes elvesztése, sőt mindennemű positiv üldözések is, me
lyek halálig képesek keseríteni. Ellenben a közvéleménynek 
vonzó ereje magában foglalja mindazt, mit közönségesen

csak épület árrával tartozunk, mert város fundussa, menni- 
vel inkáb hát az Patika ház, kinek is végében az Király 
konyhája, ki váras konyhájának hivattatik.

9. Az Orthodoxusok immunisok az mikor voltak az 
Regimentői, de az Adó adástól terheltettek, az Harmincza- 
dot akkor az váras bírta, ha váras bírta, hol mostan az 
várasnak abból való proventussa mutassák megh, hogy így 
az Orthodoxusoknak az unitariusek felől való opiniojuk tollal - 
tassók, holot az hol az tereli viselés igienlő, az jutalomnak 
is igienlőnek kell lenni, az igasság is azt kívánván.

10. Mindenek felet, ez várasnak szorongattafcásának 
idején, mi Orthodoxusok az Unitáriusokkal és az várasnak 
lakosival viseltük és viseljük az fizethetetlen summát és 
sarczot*) az exul Lengielek megh sem illetvén az nyava
lyánkat!, annál inkább nem subliválván, meg is nagiobb te
kintet vagion az unitárius uraméktól reájuk, mind mi reánk 
vellek egiütt szenvedő Orthodoxusokra, melyből nincs oly 
csekély elme az ki által nem láthatja az Religionak re- 
spectusatt; mely is mind az országnak s mind az váras
nak uniójával ellenkezni láttatik.

*) Vonatkozás a törökök által Kolozsvár várossára ez időben 
vetett azon óriási sarczra, melyet nagyságáért „fizetketetlennek* 
hittek. H. G.
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becsvágynak nevezünk, mert absolut katonai hatalmon kívül 
minden időben, becsvágyunk czóljai csak embertársaink ked
vező hangulata mellett lesznek elérhetőkké. Mi több, gyak
ran az önelégültség nyugalma is mások véleményeinek mi
kénti alakulásától függ. Oly nagy a közvéleménynek e be
folyás^ általában közönséges kedélyekre, hogy már a közép- 
szerűségen jóval felülemelkedettnek tekinthetjük azt, ki jo
gát még akkor is érzi, ha mindjárt az egész világ is, 
a m a z o k n a k  világa, ellene van.

Ki a dolgot elfogulatlanúl vizsgálja, be kell hogy vall
ja, hogy ama súlynak is, melyet a vallás motívumainak 
szeretünk tulajdonítani gyakorlati életünkben, nagyobb része 
a közvélemény hatásaira vezethető vissza. A vallás nem ben
ső erejéből lett hatalmassá, de azon külső rugók által, me
lyek mozgásba hozták. Hiszen tudjuk azt, hogy a mig az 
emberek hitték még, hogy ha egy szentelt helynek méltó
ságát megsértik, rögtön halva rogynak össze, vagy halálos 
betegségtől lepetnek meg: addig kétségkívül őrizkedtek is 
magokat ennek kitenni; de mihelyt egyikök bátorságot vett 
magának daczolni a veszélylyel, s büntetlen maradt, a va
rázs egyszerre megtörött. Egy népbe sem volt annyira be
eoltva, mint a zsidókba, a bit, hogy Isten közvetlen fölü
gyelet alatt állanak, s ha vallásuktól vagy törvényüktől el
pártolnak, ki nem kerülik bosszúálló kezét: és mégis, egész 
történetük nem egyéb, mint ismételt visszaesések a po
gányságba. Kétségkívül ama későbbi 'tapasztalat, hogy az 
isteni büntetés nem világi formában várható, sokat tett 
arra, hogy a régi vallások megbukjanak s egy oly vallás 
jöjjön létre, mely a providentialis beavatkozás tanát ez élet
ben elvetve, az isteni megtorlás főszinhelyót egy jövő élet
be tegye át. Azonban a büntetés és jutalom ilyetén hátra- 
tolása már korántsem gyakorolhat közönséges kedélyekre oly 
befolyást, hogy ezeket az erős kísértésektől megvédje: már 
távolisága által is sokat vészit közvetlen erejéből, s még 
többet a bizonytalanság által, melynek fölvétele annál indo
koltabb, minthogy oly törvénytevés, mely csak halál után 
lesz bekövetkezendő, bizonyosan csak általános áttekintésre 
fog szorítkozhatni, eltekintve a concrét esetektől. Már pe
dig az ember örökké hajlandó azt hinni, hogy bárminő ap
ró bűnei lettek legyen is, a mérleg végre is az ő javára 
fog elbillenni. Ez öncsalást minden positiv vallás támogatja. 
A különbség csak az, hogy rósz vallások azt tanítják, hogy 
az isteni bosszú áldozat vagy vezeklós által megveszteget
hető, a jobbak pedig, nehogy kótségbeejtsók a hívőt, oly 
nagy súlyt fektetnek az isteni kegyelemre, hogy egy bű
nösnek sincs oka, magát föltétlenül elkárhozandónak tarta
ni. Sőt e kilátásba helyezett büntetéseknek egyetlen hatá
lyos oldala is, t. i. rendkívüli szigora, elrettentés helyett 
épen azt eszközli, hogy senki sem hisz benne komolyan, ki
véve talán egynémely hypockondristát. Mert hisz a legna
gyobb gonosztevőnek is joga van hinni, hogy egy rövid 
élettartam alatt elkövetett bűneiért, bárminők lettek legyen 
is azok, meg sem érdemel örök kínokat.

Tudvalevő, hogy a vallás, ha a közvélemény támoga
tósára nem számíthat, ritkán bír Ösztönző hatással köte

lességeink teljesítésére. Példa erre az eskü. Egyetemi és 
vámhatósági eskük különösen, bár vallásos szempontból ép 
oly kötelezők, mint a törvényszéki eskük, ‘de nem állván 
annyira a közvélemény garantiája alatt, mint emezek, a 
gyakorlatban nem is vétetnek annyira figyelembe. Az egye
temi eskü, a statútumok szem előtt tartására, már régóta 
merő alakiságnak tekintetik, és pedig máskülönben mü
veit, becsületes emberek részéről is. Viszont naponta lát
juk, hogy vámházaknál egészen hamis adatok pirulás nélkül 
vezettetnek be, olyak által, kik a nyilvános életben egyéb
iránt kötelességeiknek pontosan megfelelnek. Mórt hajlan
dók az esküdtszékek oly nemzeteknél, melyeknél a komoly 
erkölcsi meggyőződés meg nem vert erős gyökeret, inkább 
fölmenenti a bűnöst, mint esküjökhez híven járni el? Mert 
ez utóbbi esetben, érzik, hogy gyakran élesebb ellentétbe 
helyezhetnék magokat a közvélemónynyel, mint a mennyire 
vallásos érzetük az első esetben veszélyeztetve lenne. A 
párbaj is, daczára, hogy mindenki tudja, hogy bűnös cse® 
lekmény, azért bírja még ma is oly erőben fenntartani ma
gát, mert a közvélemény hallgatólagos helyeslésével ta!át
kozik. Végre pedig a tiltott nemi viszonyokra, bár ezek 
mindkét nemnél az erkölcstelenség ugyanazon mértékével 
mérendők, csak azért tekint kevesebb scrupuluasal a férfi, 
mert vele szemben a közvélemény sokkal enyhébben Ítél, 
mig a nőnél épen ennek kárhoztatása a döntő momentum 
ily esetekben.

Mindé példák, miket Miil Stuart nagyrészt Bentham- 
tól kölcsönöz, kétségkívül sok igazat tartalmaznak, ámbár 
meglehet inkább azt bizonyítják, hogy az ember a vétkek 
elkövetése mellett sem hiszi, hogy az Istent annyira fel- 
haragítaná, hogy ezért lelke üdve komoly veszélyben forog
na, de ekkor újra visszatérünk Mill Stuart azon megjegy
zésére, hogy a várandó büntetések bizonytalansága csak
ugyan sokkal gyöngébb motívum, semhogy elijesztőleg hat
hatna. Kétségkívül vannak esetek, midőn hypochondristák- 
nál például, vagy olyanoknál, kiknek kedélye nagy csaló
dások vagy erkölcsi rázkódások következtében rendes me- 
lancholikus színezetet ölt, a vallásos megtorlás eszméje meg
győző, sőt lesújtó hatással lép föl. De ez nem normális ál
lapot, s ép úgy nem bizonyít semmit, mint azon martyrok 
példája, kik vallásos meggyőződésükért roppant kínzáso
kat is eltűrni készek voltak. A nélkül, hogy hinnök, hogy 
e férfiak igazán fenkölt magatartása is csupán az emberi 
vélemények irányzására lett volna számítva, .hajlandók vol
nánk a maga helyes értékéig leszállítani azt. Mert ha nem 
is a dicsvágy segité e hős türőket halálos vívódásaikban, 
de bizonyára a menyország reménye s a kárhozat félelme sem. 
Összes rugójuk lelkesült önfeledtség, a vallásos rajongásnak 
egy extaticus állapota lehetett, a mi pedig teljességgel nem 
a vallásos érzés sajátja, hanem nagy mértékben élettani 
dispositioktól függő kritikus folyamat.

Bohm Sándor.
(Folytatása következik.)



592

Adalékok a budai zsinat történetéhez.
Közli: Sz. D .

(Folytatás.)

1791-ik E s z t e n d ő  S e p t  12-ik és k ö v e t k e z ő  n a p 
j a i n  B u d á n  t a r t a t o t t  S y n o d u s  P r a  é l i  mi n a r ói 
n ak ,  k e z d e t é n e k  é s  f o l y t a t á s á n a k  v a l ó s á g o s

l e i r á s a .

20-dik Sept .  Co nf e r  e n t i  a tartatott Mltgs Consiliarius 
Vay Josef Ur házánál, holott a mait Deputatio actáit fel 
olvasta Tettes Cons. Szathmári Király Josef, szaboltsi v. 
Ispány, mellynek több punctumai között e vala: hogy ez
után sem Superintendcns, sem Senior nem lehet egyebbkor 
Praeses, hanem tsak mikor Dogmatica, vagy Rituális Maté
riák adják elő magokat a gyűlésekbe, mikor pedig Juridi- 
cumok vagy Oeconomicumok folynak, akkor mindenkor Se- 
cularis Praeses légyen. Erre az idővel első Superintendens 
fő tis ;t. Szalai Sámuel fel állván, szép tsendes, de hat
hatos beszédekkel mutogatta ennek a rendelésnek illetlen
ségét, ezt mondván a többek között: Mivel érdemiettük mi 
azt, hogy Sz. Hivatalunk folytatásában ennyire degradáltas- 
sunk, holott az Isten tudja, hogy mi az Urakat mindenkor 
meg betsültük, hiszen ha ez úgy lenne 40 .— 50. esztendők 
alatt is alig fordulna elő egy gyűlés, melyben a Dogmati- 
cumokról és Rituálékról kellene végezni és igy a mi Prae- 
sidiumunknak tsak akkor lenne hellye. Illetlen is lenne, 
hogy a Papok erköltséről, életéről tsak a Világi emberek 
tennének Ítéletet, hagyattassók ki hát ez a classificatio, és 
legyen az igazgatás köz, mindenik Renddel, mint eddig vélt, 
és miképpen gondolkodott légyen e dologiéi a v. Tiszán 
innen lévő Superintendentia, azt Írásba is tette és T. Sző
ke Ferentz Uramra bizta, hogy el olvassa; tessék meghal- 
gatni Nagyságtoknak.

Akkor T. Szőke Ferentz Uram elő állván, meg mu
togatta mind a Sz. írásból, úgymint Actor. 20. 18. mind 
Pét. 5. 1, 2. mind a regi Eiiklák praxisából, mind aHelv. 
Confessiobó), mind a bótsi Pacificationak de Anno 1606 
első Articulussábél, mely az ad praecavenda odia, et dis- 
<cussiones Religio quaelibet habeat Suos Superiores seu 
Superintendentes^-meg mutogatta mondom, hogy nem lehet 
a papi rendet az igazgatásból kirekeszteni. Az említett 
Articulusra nézve mondá Mltgs Vay Jósef, s még a sem bi
zonyos, kiket kell azokon a Superiorokon érteni, erre 
azt kell vala mondani: de a tsak bizonyos, kit kell a 
Superintendensen. T. Senior Somodi István Ur azt mon
dá: Tibi dabo claves Regni Coelorum, nem mondotta ezt 

.a Kristus az Uraknak, hanem az Apostoloknak és Egyház 
Szolgáknak ; erre mondá Vay Josef U r: tagadom Péter
ről Kegyelmedre és a több Papokra a Consequentiát, mind addig 
mig K eg y  e 1 m e d u g y n e m  ö l,?m i n t P é t er  A n a n i á s t .
Ezekután Tormási Ur is mondá: hadjuk el azt T. Senior Uram, 

mert arról más értelembe vágynak, mások én magam is. 
Azután az lett a kérdés, hány Praeses légyen ? és mellyik 
praesideáljon és proponáljon? Itt sok ellenkezések valának 
a beszédben; groff Rádai Gedeon, az idősbb, mondá: nékem

úgy tetszenék, ha pap ád okot a Gyűlésre vagy Judiciale 
fórumra, akkor a Superintendens convocáljon, és decidaljon 
ha külső írtnber, akkor a Fő Curator. Akkor Tiszt. Vay Ist
ván Ur: mit kapkodnak Kegyelmedet azon a Protocatedrián; hi
szen a Farizeusok kovásza nem illik a Kigyelmetekóhez. 
Erre mondá T. Szalai Superintendens: meg engedjen az Ur 
deprecáljuk azt a gyalázatos titulust, mi nem affectalunk. 
semmit, hanem Jussunkat oltalmazzuk. Megint Vay István 
U r: Mitsoda Jussok van, hiszen mi tartjuk a Papokat, ha 
mi nem volnánk —  melyre valaki: nem az Urak, hanem 
a köznép, T. Odor Uram pedig: nem tartanak minket,ha
nem a mivel tartoznak azt adják, de azt sem illendőképpen. 
Mind ezek után mondá Vay István Ur: No hiszen, haany- 
nyira szeretik, hát legyen Kigyelmateké a Praesesség és 
praecedentia, de feleljenek meg osztán a kötelességnek min
denütt, valahól kell. Úgy tetszik ezekre mondá T. Szalai 
Sámuel U r: mi az Urakét nem kívánjuk, el sem veszszük,. 
hanem a mint volt eleitől fogva az egyesség, abba akarunk 
maradni. Ekkor kezde szólani Tettes Domokos Ur és m i
kor nagyobb részint helybe hagynák, és mondanák, mondja 
el még egyszer, azt monda : inkább le irom és az asztal
hoz ülvén le irá, de mi vala, eszünkbe nem jut egészen, 
hanem hogy meg osztotta a Praesidiumot mind két résznek 
tetszhető módon, majd talám elő kerül a geueralis Confe- 
rentiába.

3-ik  Ü l é s  20 Sept .  Innen mentünk a közönséges 
Gyűlésbe, a hol legelsőben a két elsőbb Gyűléseknek Actái 
Mólt. Pogány Lajos Ur, mint Synodalis elsőbb Nótárius ál
tal felolvastattak és kevés változtatással helybe hagyadtak,

Azután Mólt. iíf. Rádai Gedeon Ur jelentésére az 0 -  
Budai Prédikátornak úgy a Bétsi és Budai Ágenseknek a 
Synodusban való be jőhetés meg engedtetett.

Továbbá a Mixta Deputationak mind a két Valláson 
való Ekklósiák külső igazgatására néző munkája fel olvasta
tott és noha mi ezt Fő Tiszt. Superintendens Urunkhoz kü- 
lönesen küldött levelünkbe kértük, hogy ki adattassók, mi
vel azok a magánosán való figyelmetes meg olvasásra ér
demesek vólnának, de meg nem nyertük. Ugyan azt sürget
te a Synodusba Domokos Lajos Uram is. —  De tsak any- 
nyibe, hogy minden Superintendensnek adatassék ki, közön
ségessé pedig ne tótettessék, és minek utánna meg v izs
gálnák, annak utánna rendeltessék benne Deputatio és ki 
is adatatott Tiszt. Superintendens Uraiméknak, de azonkí
vül egy Deputatusnak sem, és kérésemre is tsak azt felel
te Tiszt. Superintendens Uram, hogy magának is ad Sacras 
manus adattatott.

A Deputatio hogy meg légyen, meg határoztatok ez
zel az assecuratioval hogy az a munka senkit a bévételre 
nem kötelezhet, hanem annak utánna a Synodusban fog 
meg vizsgáltatni meg állhat-e ? vagy sem? és a mi nem 
tetszik, akkor az ki hag/atik.

Meg határozattak a Deputatio munkájának punctumai, 
yt obiectumai e szerint:
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1- o, Coordinatio Superioritatis Ecclesiasticaeet Censura 
..Librorum.

2 - o. Disciplina Ecclesiastica.
3- o. Directio Sdiolarum,
4 - o. Manipulatio Matrimonialium.
5 -  o. Administratio Fundationum et Oeconomiae.

4-i k Ü l é s  21-ik  Se pt .  Mélt. Praeses Ör. Kádai Ge
deon Ur változó egéssége miatt jelen nem lehetvén, Prae- 
sessül rendeltetett a fia, iff, Rádai gróf Rádai Gedeon.

A zután Tiszt. Sinai Uramnak a Debretzeni Tractus- 
tól adatott Credentionalissának kcllyes, és törvényes voltát 
mutogató, és e szerint maga admissioját kérő írása és re- 
monstratioja fel olvastatott, de annak invalidatiojára feles 
okok hozattak fel, mellyek mind eszembe nem jutnak.

Nevezetes az, hogy a Synodus Ő Felségétől a Super- 
inteudentiák közönséges nevével kéretett, és igy abban min
deneknek a Superintendentiák nevében kell folytatódni, és 
egy Tractus is maga különös neve alatt itt nem influalhat; 
a Debretzeni Tractus pedig a maga követjót a Superinten- 
dentiának, ámbár hellybe vólt, be nem mutatta, magát az
zal egyben nem kötötte, és igy hát maga neve alatt be 
nem jöhet, és itt Sessiója nem lehet. A felett T. Sinai 
Uram magát most is Superinlendensnek tartja és igy sub- 
scribálja: E l e c t u s  Sup er i n t e n d e n  s. Négy Superin- 
tendens pedig már jelen van, és ötödik nem lévén, az alatt 
a nevezett alatt bé nem jöhet. De mint Deputatus úgy sem, 
nem tsak azért, hogy a Tractus Superintendensét nem de- 
putalhatja, hanem azért is, hogy már az Ó Felségétől meg 
határozott szám ki van s. a. t. A felett a mi Ekklesiánknak 
Presbyterialis igazgatás módja lévén, tiszt. Sinai Uram 
pedig Episcopalis lévén félő, hogy az Atyafiak közt való 
egyességet megzavarná.

Maga mentségére elő hozta vaía T. Sinai Uram azt 
is, hogy T. Szikszai György Uram nem ingremiatus a 
Debretzeni Tractusban, még is Tractualis Deputatus, de ár
ra Tiszt. Szikszai Uram azt monda mint hogy az a Trac
tus magát a Superintendentiától el szakasztottá, és más 
Superintendenst esmér, ha ingremiatus vólna is, a Synodusba 
nem lehetne. Azonba nem is a Tractusnak, hanem a Su- 
perintendentiának Deputatussa.

Tiszt. Superintendens Weresmarti Uram említette, 
hogy a mint más eddig T. Sinai Urammal tartott Traetu- 
sok, mint a békési, bihari, ő Kígyóimé is azon az utón nem 
jőhetne-e bé? mondatott: hogy ezek a magok Deputatusai- 
kat praesentalták a Superintendentiának, ámbár itt helyben 
is, eggyé lettek.

Pápai Senior T. Torkos Jakab Uram monda: a vólt 
rendelés, hogy a Collegiumok részéről egy egy Professor 
jöjjön, már a Pataki rész hozott magával, és igy azon mó
dón ez is meg lehetne. Arra T. Szőke Ferentz Uram: sza
badságában vólt az a Superintendentiáknak, hogy hozzanak; 
a Miskoltzi Superintendentia hogy hozott, jól van, de azt 
sem úgy mint Professorfc, hanem mint Doputatust. A Deb- 
xetzeni ha nem hozott, szabad vólt vele

Mólt. Pogány Lajos Ur azt tanátsolá, hogy ha Tiszt* 
Sinai Uram eddig való tselekedeteit meg bánná, Tiszt, Su- 
perintendensének recognoscalná, értelmét recantalná, és poe« 
nitentiát tartana, úgy Ítélné, hogy hé botsátodhatnék; erre 
a mondatott: nem lehet felőle fel tenni, a mint a bé adott 
írása meg mutatja, ki még most is ragaszkodik Superin® 
tendenségéhez és igy concludaltatott hogy bé nem botsát- 
tátik.

Ezekután az Augustai Valláson lévő Atyafiaktól jött 
Deputatusok jelenték, hogy már a közönséges Igazgatás 
módját illető Deputatusok nálok ki neveztettek, azért a mi 
részünkről is lenne meg. Minekokáért, a mint már az előtt 
való Sessióba determináltátok a Deputatio és annak Punc- 
tumai, most a személlyek e szerint kineveztettek.

Coordinatio Superioritatis Ecclesiasticae et Censura 
Librorum,

E x  E c c l e s i a s t i c i s :
T. Szalai Sámuel Superiuten- 
dens, vagy ha az nem érkezne: 
Vétsei Sigmond.
Tormási János.
Szikszai György.
Pétzeli Josef.

D i r e c t i o  S c h o l a r u m . ,
S e c u l a r e s  E c c l e s i a s t i c i :

Pogány Lajos, Administrator. T.Halász Josef, Superintendens. 
Vay István, Consiliarius. Szatkmári Ábrahám.
Losontzi László. Hótzey Dániel, Gén. nőt.
Horváth Ádám. őri F. Gábor, Göböl Gáspár.

D i s c i p l i n á b a ,
S e c u l a r e s :  E c c l e s i a s t i c i :

Szathmári Király Jósef, Consil. T. Hunyadi Ferentz Superdens. 
és Szaboltai V. Ispány. LukátsIstvánPetzeliPredicator.
Puky Ferentz. Tóth András, Miskoltzi Prcd.
Pázmándi Josef. Ketskeméthi Sigmond.
Losontzi Károly.

M a t r i m o n i a l é k b a .
S e cu l ar  es:

Ex  S ecul  ar i b us: 
Bernath Josef Consiliarius, 
vagy ha az nem érkezne : 

Vay Ferentz, Consiliarius. 
Domokos Lajos,
Szilassi Josef.

E c c l e s i a s t i c i :  
Weresmarti Sámuel, Sup. 
Szőke Ferentz.
Kármán Josef.
Odor Mihály.
Erisei Dániel.

F u n d a t i o n á l é k  b a és O e c o n o m i á b a .

Fáy Sámuel.
Szemere Ferentz, ágens. 
Csanádi György.

E c c l e s i a s t i c i :  
Szelesi Pál, Ketskeméti Tra. Sen. 
Patai István.
Torkos Jakab, Pápai Ti*. Sen 
Hunyadi Sámuel, Érmei. Sen.

Seculares:
B. Vay Dániel.
Ragályi Gedeon,
Kenessei Antal.
Jablontzai János, 
hajdú városi Kapitány.

Ugyan akkor a Sessionak vége felé említette Bay 
Ferentz, Consiliarius Ur, hogy Szilassi Ferentz nevezetű Ur 
a négy Superintendentiákban el öregedett, és akármi mó
dón magok vétke nélkül a szolgálatra alkalmatlanná lett 
Prédikátoroknak számokra hagyott 1000 •/. ezer Rfrtot, oly
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móddal, hogy a tőke épen maradván annak hasznából se- 
gólyeztessenek és kérte, hogy mig a reménység alatt lévő 

Supremum Consistorium fel állana is, kinek kezébe adja, és an
nak meghatározása bízatott az Oeconomica Deputatióra.

Mig ez a Deputatio dolgozott, addig feriák vóltak 
nsque ad 29-nam, a mikor ismét Gyűlés lett, és akkorra 
már gróf Teleki Jósef is el érkezett, ki is a Praesidiumot 
kezéhez vette, és akkor Uj Deputatio rendeltetett, a ki az 
Deputatio munkáját confrontálná, egy sinórra venné, hogy 
a Synodus ez által is facilitaltatnék.

A Deputatio pedig a kir. Commissarius tanátslásából 
rendeltetett, hogy mindenik Confessioból egyenlően, de ke
vesebb számmal választassanak Deputatusok, melly legyen 
mintégy 42 vagy 50 Személlyekből, ne hogy ha sokan 
lesznek, Synodi formát redolealjon; a mennyit hát az 5 De- 
putatioból az Augustanusok, ugyan annyit a miéink is ki 
választanak ily rendel:

A négy Superintendensek; Kármán Jósef, Tormási Já
nos, Iíetskeméthi Sigmond, Szélesi Pál, Tóth András, Tor
kos Jakab, Hunyadi Sámuel. A Secularisok közzül: Vay Ist
ván, Yay Jósef, Domokos Lajos, Losontzi Ferentz, Ragályi 
Gedeon, kik is más nap referálták is. A Synodus dolgai kö
vetkezőleg folytak.

(Folytatása következik.)

" V ID É S IC I  E L E T .
A sepsi egyházmegyéből.
Egyházmegyei közgyűlés.

S.-Szt.-György, 1878 nov. 27.
Sepsi ref. egyházmegyénk őszi rendes közgyűlése e 

napon tartatott meg, esperes C s i s z á r  Gábor  afia elnök
lete alatt. Legelőször is örömmel jelzem, hogy a gyűlésre 
szép számmal jelentek meg a méltóságos és tekintetes gond
noki kar, úgy a közgyűlési, mint érdeklődő résztvevő vendég
tagok.

Volt valami, a mi jgy összehozta a t. gyűlés több tag
jait: —• jelesen esperes úr körlevelében tett azon nyilat
kozata, hogy nem várva be hivatala kitelésónek idejét (1879 
november), ha megromlott egésségi állapota jobbra nem for
dul, le fog mondani esperesi hivataláról. Volt tehát egy kis 
előleges kortes mozgás, a mi csakugyan hasztalan volt, 
mivel mindjárt megnyitó-beszédében kijelentette esperes afia, 
hogy befogja várni hivatala latelésének idejét. A mire: 
„Conticuere omnes“ kortes-tervek. Mindezen remények meg
hiúsultával is érdekes volt e gyűlés, és tárgyai nem kevés 
érdeklődés között kerültek szőnyegre.

Csak jelzem most röviden a tárgyakat, majd vissza 
fogok ezekre térni —  később.

Fontosabb tárgyak voltak: a mlgos állandó igazgató 
tanács leirata a k e p e v á l t á s i  p é n z a l a p o k  tárgyában. 
Adandó véleményezésre nem lévén a közgyűlés elkészülve, 
egy népes és tekintélyes bizottságnak adatott ki, a tavaszi 
közgyűlésre a tárgy komolyságához méltó vélemény elkészí
tése végett. Ezzel kapcsolatosan kötelességévé tétetett a bi

zottságnak a rikanbelőli megrendült s lazult kepe viszonyo
kat és visszaéléseket, s a polgári hivatalnokok részéről e tekin
tetben mutatkozó közönyt is beható vizsgálata tárgyává ten
ni, s ebbeli véleményét közölni a communitás (Rikánbelő- 
li 4 egyházmegye) elnökével s azt, egyöntetű vélemény 
eszközlése végett, közgyűlés (communitás) tartásra felhívni.

Második fontos és nagy horderejű tárgy volt a tan- 
ü g y i  e l ő a d ó  választása.

Erre vonatkozolag csak anyit említünk meg, hogy hosz- 
szas vita folyt a felett, hogy adjunk e fizetést a tanügyi 
előadónak. Egyik fel, bevárni kívánta az eredményt s azu
tán akarta honorálni azt; a másik rögtön fizetést sürgetett, 
még pedig annyit, mint az állandó igazg. tanács nagyérde
mű tanügyi előadójának — nem tekintve arra, hogy: van- 
e honnan adni. Ez utóbbi párt győzött. (!) Csakugyan az 
ellenzék annyit kitudott eszközölni, hogy ne 100 frt. ha
nem csak 50 frt. legyen a honorárium. Ekkor kezdődik a 
választás. Voltak felkiáltások — : ajánlották többen az al
jegyzőt (R. L.), a direktort (FT. S.), és Kis L. afiát. Ezen 
felkiáltások után kinyilatkoztatta mind az aljegyző, mind a 
direktor, hogy ezen nagyfontosságu megbízást élném fogad
hatják, mire szavazás után megválasztatott Kis Lajos a ki 
azonban kövesekén az 50 frt,, ez o k b ó l  el nem fogadta. 
A gyűlés az elnemfogadást meglehetős megnyugodással vet
te tudomásul, s megválasztotta tanügyi előadójának Pünfcös- 
ti Ferencz afiát.

Még egy fontosabb határozatot említek meg. E r e s z 
tő v é n y  egyh. községünk, papi állomását több féle kísérle
tetek után se tölthetvén be —  felszólittatni határoztatott, 
hogy hová kívánja magát affiliáltalni; mert az egyh. község 
ezen elhagyatottságát, a mely teljes dissolucziora vezet, to
vább elnézni nem lehet.

Tárgyilagos rövid tudósításomat bezárom azon Ígérettel, 
hogy majd később nemi adalékokkal fogok járulni a fen- 
nobbi tárgyakra vonatkozólag.

O lt m e U é k i.

Az áll. igazgató-tanács nagy gyűléséből.
Kolozsvár, 1878. decz. 1.

Jelen vannak: főt. Nagy Pérer elnök; Bánffy Al
bert és Zeyk Károly főgondnokok; b. Bánffy Dániel, Lé- 
szai Ferencz, Incze Mihály, Gyarmatby Miklós, dr. Ko
lozsvári Sándor, dr. Jeuei Victor, Szász Béla, Parádi Kál
mán, Deák József, Szabó Ádám, Bodor Antal titkár.

Az időközben ellátott ügyek bejelentése és tudomá
sul vétele után

Tárgyalás alá kerül a gy.-fehérvári papválasztás ügyé* 
ben korábban benyújtott s már ismertetett fölfolyamodás, 
a főt. püspök úr erre tett jelentése s az ottani cand. bi
zottság 4 tagjának újabb fölterjesztése a megejtett máso
dik candidatio ügyóhen.

A főt. püspök úr ide vonatkozó jelentése az általa 
ez ügyben tett intézkedések indokolt fölsorolása mellett,.

Folytatás a mellékleten.
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BÍF* Melléklet az; „Érd. Prot. Közlöny* 49-ik számához.

egyszersmind árra is fölkérvén az ig. tanácsot, hogy, bár 
ez'esetben készséggel megadja 'a fölVilágositást, jövőre ne 
jelentés-tételre,, hanem-illetékes ellátás végett tegye hozzá 
a papválasztási kérdéseket át, miután.a .papválasztási kér
dések tárgyában való intézkedés püspöki jog és kötelesség: 
az'ig , tanács egyhangú határozattál kimondja, hogy a 
szervezeti törvény értelmében, mint minden törvény vég
rehajtására, úgy a papválasztási ügyek administrationalis 
kérdéseiben is, magát illótékesnek tekinti s igy a gyula- 
fehérvári fönforgó esetet is tárgyalás alá kivánja venni.

Ez elvi -határozat kimondása után, a főt. püspök úr 
saját intézkedései fölött történvén határózás, az elnöki szé
ket átadja b. Bánffy Albert főgondnoknak s a gyűlést el
hagyja.

Az elnök érdemleges tárgyalás alá bocsátván a kér
dést, fölolvastatja a törvény ide vonatkozó czikkelyeit s 
az összes ügyiratokat,; az ig. tanács pedig Róható vita 
után, melynek részletezését, ez úttal mellőzendőnek tart
juk, valamennyi jelenlevő szavazatával, a következő hatá
rozatot hozta:

„ lg .1 tanácsunk a főt. püspök úr 1305— 1878 szá
mú átiratából, az 1641 sz. folyamodványból és mellékle
teiből az ügy állását olyannak látja,- hogy a gy.-fehérvári 
papválasztás lefolyása ellen fönforgótt törvényes kifogások 
•a .második candidatio által' elernyesztettek; ehez képest,' ha 
a főt. püspök úr- is ugyané nézetben van, kéri ig. taná
csunk, hogy —  tekintettel amaz egyházközség felekezet- 
közi helyzetére s hosszas ideig tartott vacantiájára — a 
próba-praedicatiök'tovább folyását ne gátolja, az 1641 sz. 
•folyamodványra adandó válasz mindaddig függőben marad
ván, mig a főt. püspök úr jelen fölhívásra adandó válasza 
he nem érkezik. Ha pedig a főt. püspök úr ez ügyben 
más nézetben van, kéri ig. tanácsunk az ügyiratoknak, bete
kintés végett való ide áttételét.*

Az idő előhaladván, a gyűlés berekesztetett.
r. t.

IRODALMI SZEMLE.
E g y h á z i  s z ó n o k l a t t a n .  T e k i n t e t t e l  a m a g y a r  
e g y h á z i  b e s z é d i r o d a i  ómra.  T a n í t v á n y a i  szá
m ár a v a l ó  o l v a s m á n y u l  i r t a  M i t r o v i c s  Gyul a ,  
ref .  h i t t a n á r  és  f ő i s k o l a i  l e l k é s z  S á r o s p a t a 

k o n .  Ár a  2 frt .
(Vége.)

Tovább menve a szerző, az 5*ikczikkben a thémát és 
propozitiót tárgyalva, világOB megkülömböztetése által szét
oszlatja azt a homályt, mely e tekintetben eddig etnelke- 
kedett, s melyet a megjelent egyházi szónoklattanok még ne
veltek. A théma — úgymond — nem egyéb, mint az 
egyházi beszéd vezér-eszméje, főgondolata; a propositió 
pedig, eme gondolatnak szavakba való foglalása, Amaz

az egész egyházi beszéd tartalma; emez a tartalomnak egy 
bizonyos szemtpontból való felfogása s a választott szem
pontok megjelölése és pedig egy formulázott tétel ál
tal.* stb.

Nem kevésbé tanúsítja szerző önálló gondolko?ását 
azon eljárás, mit az egyházi beszéd részekre való osztá
sánál tanúsít; mig ugyanis legtöbb egyházi iró négy részt 
vészén fel u, m : bevezetés (exordium\ átmenet (transitus), 
felosztás (partitio) és záradék (conclusio); addig szerző csak 
három részt külömböztet meg u. m : bevezetést, felosztást 
és záradékot. A felosztásra (partitio) nézve ismét eltér más 
Írótól s mig azok némelyike, mint Zsarnay, a felosztásnak 
tartalmas (reális) és a'aki (formális) módját külömbözteti 
meg, mások pedig az értelmi és szónoklati osztályozást ve
szik fel-, szerző ellökve ezeket, azt mondja; hogy felosztás- 
csak egy lehet t. i. tárgyilagos és e felosztás aztán az 
értelmi, részint szépészeti szabályokon alapul. Részünkről 
ajánljuk szerzőnek mindkét eljárását, nemcsak azért mert 
egyszerűbb és világosabb, mint az eddig követettek, de 
mert a tárgy természetéből úgyszólva önkényt folyik; sze
rettük volna azonban, ha szerző nem siklik oly könynyen 
keresztül az átmeneten (transitus), mert ha a felosztásbin 
mint rész nem is foglalhat helyet, de kimerné tagadni,

1 hogy szerencsés megoldása nagyban elősegíti a mű külső 
'Szerkezetének csinosságát.

És most átsiklunk a harmadik fejezeten, mely a 
„szónoki kidolgozást® tárgyazza s úgy szintén á második 
részen, mely a szónoki előadást foglalja magában, nem  
lévén sem elvenni, sem hozzá tenni valóak az abban mon
dottakhoz.

Nem azért tesszük ezt, mintha nem éreznők De- 
mosthenes szavainak igazságát, ki maga részéről a szó
noki foglalkozásban legfőbbnek tartotta az „elszavallást“? 
bárha másrészről nem tehetjük egészen magunkévá J)ráse- 
kének szerző által idézett azon nézetét, hogy „a hallgatók 
előtt —  mindig fontosabb az, hogyan mondunk el va
lamit, mint az, hogy mit adunk előu — mert ez sokszor 
a hallgatók minőségétől is függ, sőt talán magától a tárgy 
természetétől is. Nem szólunk bővebben e részről azért, 
mert többnyire a szavallás már ismeretes kellékeit tartal
mazza, a mi pedig új benne, az általunk úgy sem idézhe
tő a tér szűke miatt, imitt-amott kikapkodni belőle pedig 
haszontalan munka lenne. Más külőmben szívesen beismer
jük szerzőntk e szabályok világos magyarazátábau s azok 
gondos összeállításában nyilatkozó érdemeit s kijelentjük, 
hogy protestáns papra nézve alig ismerünk fontosabb ta
nulmány tárgyát, mint az előadást.

Egy szerény megjegyzésünk van a „szónoki cselekvés 
főbb szabályai* czimli czikk azon részére, hol szerző a szó
noki megállásról szó l; mentői több viszásság, hogy ne
mondjuk idétlenség, tapasztalható e tekintben az egyes szó
nokok részéről, annál inkább óhajtjuk egy határozott sza
bály felállítását. Szerző két eljárást enged meg e tekintet
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ben. Az első az, midőn a szónok mintegy érezvén egy 
felsőbb erő támogatásának szükségességét, imára kulcsolja 
kezeit s esedezőleg tekint az égre f e l ; a másik az mi
dőn erőtlenségét beismerve alázattal borul le a mindenha
tó előtt, de egyiknél sem húzta meg a korlátot, mely
nek túllépése igen könnyen teheti nevetségessé a szónokot. 
Magunk részéről alig képzelhetünk visszataszitóbbat, mint 
azokat a mellen görcsösen összeszoritott kezeket és fel
akasztott szemeket, melyekben némely szónak annyira tet
szik önmagának. Véleményünk az utóbbi eljárás felé haj
lik, de annak túlzása nélkül, elvetjük hát azon helyzetet 
—  midőn a szónok lefekszik a szószéken, mintha egyet nyu
godni akarna s egy egyházi szónokhoz legmegfelelőbb ál
lásnak tartjuk azt, mely az össze kucsolt kezeknek szószékre 
való kényed fektetésében s a főnek gyenge, de valóban 
ihlettséget tanúsító meghajtásában áll. Egyebekben ma
gunkévá tesszük szerző nézetét. —

Szándékosan nem szólottunk eddig szerzőnek azon 
törekvéséről, melyet maga munkája előszavában igy kör- 
vonaloz: „Nem az elvont homelitikai elvek, nem az elmé
let az, melynek rendszeres összeállítására jelen müvemben 
a íősulyt fektetem, hogy igy talán annak újsága által má
sok felett kitűnni is eszemben jutna, hanem igen is azon 
alkalmazás, melynél fogva a felállított elméletet magyar pél- 
dékon próbálóm meg s melynél fogva, mint ezt müvem 
czimében is kifejezni kivánom, az egyházi szónoklattan ta
nulmányozását a magyar egyházi beszédirodalom tanulmá
nyozásával kötőm együvé11. Valóban elé-gé nem dicsérhe
tő törekvés, mely mellőzve e könyv egyéb jó oldalait, ön
magában is elég, hogy figyelmünket felhívja, de ha őszin
ték akarunk lenni be kell vallanunk, hogy e törekvés csak 
részben sikerült. Példatára, melyből egyes állításai megvi
lágítására szét szórtan a „théma és proportio kellékei; a 
főtétel részekre való osztása* czimü czikkónél és a har
madik fejezetben pedig bőven idéz, elég gazdag és változa
tos. Találkozunk ott, Papp István, Révész Imre, Tom
pa, Fördös, Heisler, Kuliffay, Tóth Kálmán, Győri Vilmos, 
Székács, Dobos, Kis Ádám, Fejes István, Zombori és Bar
tók neveivel, csak az erdély részi egyház-beszéd Írókat ke
ressük hiába; nem moodjuk, hogy egy vagy két helytt 
nem hivatkozik szerző egy-kettőre ezek közül is, de ezt is 
inkább csak azért teszi, hogy némi hibáikat tüntesse fel. 
Innét van aztán, hogy mig a Heisler, Kuliffay, Tóth Kál
mán, Zombori és Bartók neveivel egész untig találkozunk, 
addig az erdélyrészi egyházi-beszéd irók közül — hogy 
a meghaltak közül csak egyet említsek fel —  az élőket pe
dig merőben elhallgatom —- a méltán nagy nevű Herepei 
Károlyról még említés sincs téve. Nem vádoljuk szerzőt 
sem részrehajlással sem figyelmetlenséggel, inkább hisszük, 
hogy nem állottak rendelkezésére a szükséges adatok. Any- 
nyit merünk állítani önzés és hiúság nélkül, hogy ma
gyar egyházi szónoklattant az erdélyrészi egyházi beszéd
nek kellő méltatása nélkül írni csak íélmunka.

Egy másik hiánya nézetünk szerónt e munkának az, 
hogy tisztán csak a templomi egyházi beszédre szorítkoz

va, merőben figyelmen kívül hagyva nemcsak a temetési és 
agendai beszédeket —  de a könyörgést is, holott ez utób
bi annyira lényeges része magának a templomi isten tisz
teletnek is, hogy e nélkül voltaképpen nincs istentisztelet. 
Valóban e tekintetben egy kis Útmutatás épen nem volna 
felesleges Hisz a mint az egyházi élet és irodalom mu
tatja, míg sikerült beszédeket és beszéd elszavallókat csak 
találunk, addig a jó könyörgést iró és szépen könyörgő 
pap ritka, mint a fehér holló.

A temetési és ágendai beszédek teljes mellőzését sem 
startjuk indokoltnak, még szerző felfogása szempontjából 
em, mert hisz maga a bevezetés első czikkében az egyházi 
szónoklattaunak következő fogalmát adja: „az egyházi szó
noklattan az a tudomány, mely az egyházi beszéd készíté
séről és előadásáról s általában a lelkésznek, mint egyhá
zi szónoknak, összes foglalkozásáról és végzendőiről tanít*. 
Nem hisszük, hogy maga szerző is a pap „összes foglal
kozása és teendői* alatt csak a templomi beszédet kíván
ná érteni, mely bár jelentékeny része az isten tiszteletnek 
de nem minden. Sőt teendőinek nagy részét azok képezik, 
melyeket a templomon kívül kell végeznie p. temetés, ke
resztelés, esketés stb, És mig a templomban szónok és 
hallgató nagy messzeségben állanak egymástól, addig a 
temetési és ágendai beszédek tartása alkalmával a pap 
mintegy leszáll hívei közé, közöttük mozog s az írás sze
rint „együtt örvend az örvendezőkkel és együtt sir a Bírók
kal* s mint ilyennek hatása sokkal közvetlenebb és ma
radandóbb, s épen ezért nagy figyelmet érdemel.

Még csak a könyv belső berendezéséhez van egy kis 
észrevételünk. Azt hisszük nem kevéssé segíthette volna 
elé a munka egyöntetűségét, kerekdedességét, ha az itt- 
ott meglehetős hosszasan tartott polémiák nem magá
ba a szövegbe fordulnának elé, de a szöveg alatt jegyze
tekben; ilyen berendezéssel nagyon meg lenne könyitve az 
egyes szabályok megtalálása, mig igy sokszor egész hosz- 
szu czikkeket kell átlapozgatnunk, hogy magát a szabályt 
kihalásszuk. Maga azon körülmény is, hogy e könyvet ol
vasmányul szánta, épen az olvasó érdekében e reá nézve 
kényelmesebb berendezést javasolja vala.

Mindezen hiányok, melyeket felemlítettünk, olyanok  
hogy szerző egy második kiadásban könnyen helyre hoz
hatja, a mit, hogy minél előbb alkalma legyen, óhajt
juk is.

Ezzel bevégezzük, talán igen is hosszúra nyúlt is 
mertetésünket. Sok ölvasottság, teljes tárgyismeret, párosulva 
mély érdekeltség és szeretettel, tiszta felfogás, világos irály 
ajánlják e valóban hézagpótló munkát.

Fel is hívjuk rá előre törekvő lelkésztársaink 
figyelmét.

Dézsi Gyula.
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EGYHÁZI ÉS ISKOLAI HÍREK.
Kolozsvár, 1878 decz. 7.

— Br. Kemény Crábor, egyházkerüle
tünk egyik érdemes főgondnoka, az ipar, ke
reskedelem és közmunkák miniszterévé 
lett. A  hivatalos lap, igaz, e pillanatig 
nem közié e tárgyban a legfelsőbb kéz
iratot, de a lapok egyhangú tudósitásából 
Ítélve, e kinevezést olybá tekinthetjük, 
mint bevégzett tényt s nekünk jól esik 
őszinte örömünknek adni kifejezést a fö
lött, hogy Felséges TJrunk királyunk bi
zodalma e válságos időkben, azt a férfiút 
is elhívta a korona tanácsába, a hazafias 
kötelesség-teljesités legmagasabb polczá
rat ki egyházkerületünknek is évek óta 
egyik vezérférfia s bizodalmunknak vá
lasztott tárgya, mint tisztében erős, hu és 
igaz férfiú. Biztat a remény, hogy magas- 
rendű kötelességeinek teljesítése közepet
te sem fog megfeledkezni rólunk, az erdé
lyi magyar Sionrói, melynek benne eddig 
is vetett bizodalmát még inkább fokozza 
az a kitüntető kegy, mely immár a trón 
magaslatáról is sugárzik felé. — Éljen  
soká!

— Meiszner József, abafáji volt haszonbérlő, k a to 
likus vállásu családfő, ki ottani ref. egyházunk s iskolánk 
iránt eddig is szives jóindulattal viseltetett, közelebbről 
Kolozsvárra beköltözése alkalmával, ottani egyházi s iskolai 
czélokra 100 liter véka törökbuzát s 50 liter véka búzát 
adományozott. Örömmel jegyezzük föl a dicséretes áldozat- 
készség e jelét.

—  A főt. püspök Úr —  mint értesülünk' —  Kovács 
Kálmán helyére, titkárúl, N a g y  Ká r o l y ,  papjelölt akade* 
xnitát vette föl.

— Protestáns heti lap az egyház és iskola kö
réből. E czim alatt Joó István, debreczeni ref. tanár, mint 
szerkesztő, Tóth Sámuel és Békési Gyula, mint főmunka
társak, a következő előfizetési felhívást bocsátották közre : 
Miután az eddigi, Debreczenben megjelent „Magyar protes
táns egyházi és iskolai Figyelmező* és az „Ev. protestáns 
lap*4 a folyó óv vegével bevégzik pályájukat, —  elhatároz
tuk, hogy a jövő 1879-ik évtől fogva a czirazett egyházi és 
canügyi lapot szerkesztjük és adjuk ki. Debreczenben, egy 
oly nagy kiterjedésű s 800 ezer ref. lelket számláló egy
házkerületnek központjában, még akkor is elmulhatlanul 
szükséges volna egy egyházi és tanügyi lap, ha az egyházi 
élet és tanügy terén mindenek a legékesebben és legjobb 
renddel folynának; ha épiteni, javítani es tökéletesíteni 
annyit és oly sokfélét nem kellene; ha életérdekeinket fél
teni, azok felett a legéberebb gonddal őrködni ezer okunk nem 
volna. Most pedig, midőn egyházunk alkotmányszervezete a 
legalsóbb szervektől fogva fel, megújulásra vár; most mi
dőn az oly sok reménynyel óhajtott zsinat előestélyén ál -

lünk; most, midőn gymnasiumaink és jogakadémiáink, sőt 
általában egyházunk jogviszonya az állammal szemben ren
dezve nincsen; midőn egyházunk nagy mezején annyi ten
ni, javitni és épiteni való, meggyőződésünk szerint a pro
testáns egyház életérdekei elleni vétség nélkül az időszaki 
sajtó terén némán nem vesztegelhetünk. A magyar ref. egy
ház kebelében, főleg az ország keleti részében, sok szegény 
és kisded egyhközségünk vallási és nemzetiségi tekintetben 
az enyészet örvényének szélén ingadoz, hogy már-már alá? 
merüljön. Ezeknek elenyószóso örökké égető seb, leikeink
ben folyvást vógighangzó vádlevél leszen. Mi óhajtjuk, hogy 
ezek megtartassanak és e végből a nagy egésznek, az egye
sülendő nagy magyar ref. egyháznak édes anyai szárnyai 
alá vétessenek, hogy vallásunknak és nemzetiségünknek az 
idegen elemek közt biztos őrállói lehessenek. E czél eléré
sére egy közös dome9tica óhajunknak legfőbb tárgya. Deb- 
reczen s a tiszántúli ref. egyházkerület irányadó fárfiai egy 
magyar protestáns egyetem felállításának szükségét, úgy a 
tudományos haladás, a valódi magyar műveltség, valamint 
a magyar protestantismus magasabb oletérdekei szempont
jából, már rég felismerték. Egy ily egyetem felállítása gym- 
nasiumi tanáraink képzése végett hosszú időkre nagy ká
rok nélkül el nem odázható. S minthogy egy ily egyetem 
eszméje most már szélesebb körben is élénk gondolkodás 
tárgyát képezi s ez által a megvalósulás lehetősége is nö
vekszik, mi a kedvezőleg megindult mozgalom ébresztgetó- 
sere egy lap segélyével is mindent megtenni óhajtunk, mig 
serkentő szózatunkat a kövek is meghallják, mig az alvó 
erők felébrednek, mig a szétágazó nézetek a nagy eszme 
megvalósítására egyesülnek. Mi ezek szerint a tanügyet ki
váló gonddal ápolni s fejleszteni törekszünk. Elemi isko
láink, tanítóképző intézetünk, gymnasiumaink s felsőbb tan
folyamaink szervezete s illetőleg tanmódja fejlesztésére, prot. 
egyetem felállítására, erőnkhöz mérten, mindent megtenni tö
rekszünk. Vallásunk s tanügyünkre nézve nagyon sok fon
tos tárgy es kérdés tudományos megvitatásra vár. E vita
tás elől kitérni nem szabad, legszentebb érdekei nk koczkára 
tétele nélkül. Mindezekért egy lapot fogunk szerkeszteni és 
kiadni. Lapunk az egyházi életet és tanügyet mindeu ré
tegeiben és ágazatában élénk figyelemmel kiserendi, egy
házi es tanügyi életünknek hű tűkre és előmozdítója lenni 
akarván; lapunk az egyházi és tanügyi kérdéseket tudomá
nyos komolysággal fogja tárgyalni, hogy irányt jelöljön, s 
tervszerüleg előkészítse es feldolgozza az oly fontosabb tár
gyikat, melyek távoli időkre kiható intézkedéseket, életér- 
dekeket érintenek. Egyházunk szent hitét erőshiteni és élő
vé ienni ismerjük nehéz, de nemes feladatunknak, azon ala
pon állván, a melyen kívül más alap nem vethető. A Krisz
tus lesz utuuk, életünk, világosságunk, ő lesz vezérünk az 
igazság hív keresésében s póldaadónk a szeretet erényében, 
Tisztelettel és kegyelettel viseltetünk egyházunk tanai iránt 
és e tanok-, valamint egyházunk minden jogai és szent iga
zai iránti tiszteletet es kegyeletet másokban is éleszteni, 
élővé tenni buzgón törekszünk, az evangyeliomi igazságok 
fényét követve, divatos elméletek múló ragyogása után nem 
járunk. De tudjuk és valljuk azt is, hogy egyházunk létei-
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Te a lelkiismeret szabadsága, melyet Isten igéje korlátoz 
csupán, azért ahoz rendületlenül hivek maradunk; hisszük 
és valljuk a szellem országában is a folytonos tökéletese
dést, azért az igazságot szomjuhozó lelket keressük s a mit 
jónak ismerendünk, azt valljuk, követjük és megtartjuk. 
Egyházkormányzati tekintetben a zsinat-presbyteri elve
ket valljuk magunkénak s ezek következetes valósulásáért 
küzdendünk; ez alapon nemcsak az egyházkerület tagozatai 
között szoros összetartozás előmozdítására, hanem az egyes 
egyházkerületek közt is a testvéri kapcsok szorosabbá, ben
sőbbé tételére, a közös nagyfontosságu ügyeknek közös in
tézésére törekszünk. Egyházunk autonómiájához rendületle
nül ragaszkodunk, mert vallásunk szabadsága és iskoláink 
feletti önrendelkezési jogunk csak addig állanak épségben, 
mig amaz autonómia sértetlen. Rendületlenül őrizzik ezf, mint 
palládiumát a polgári és alkotmányos szabadságnak, melynek 
nem egyszer lett már megmentője, s ki tudja, hogy a jövő
re is nem vár-e arra ily fontos életmentő feladati. Ily ve
zérelvek mellett kívánunk lapot szerkeszteni és kiadni. Hogy 
vállalatunkat siker koronázza, a nagy. közönség buzgó anya
gi pártolása s jeles és lelkes munkatársak szellemi támoga
tására van szükségünk. —  Eddig is sikerült helyben és vi
déken munkatársakat nyerni' meg lapunk mellé, kiknek ha 
biztató jóakaratjuk csüggedni nem fog, reményijük, hogy la
punk nagy feladatát megközelíti. —  Lapunknak következő 
rovatai lesznek: a) minden szám hozni fog egyházi vagy 
tanügyi vezérczikkeket, b) egyházi és tanügyi mozgalmaink
ról, egyházközségeink, egyházmegyéink s a testvér egyház- 
kerületek kóréból, rövid tudósításokat; c) a tárczáben közlünk 
tankönyvekről s tudományos művekről részletes bírálatot, 
kitűnő egyházi és tanfórfiak életrajzát, az egyház nagy czél- 
jait előmozdító társadalmi stb. czikkeket; d) könyvészeti ro
vatot, melyben a tan- és tudományos könyvek röviden ismer- 
mertetnek; e) szemlét hazai és külföldi egyházi és tanügyi 
lapokból; f) rövid közleményeket napi hírek alapján. Lapunk 
hetenként egyszer, szombaton 1 ivén jelenik meg, pártolás 
mérve szerint azonban terjedelme folyvást növekedni fog. 
Előfizetési ára: (mely a szerkesztőhöz, Nagy-Péterfia 961 sz. a. 
intézendő postai utalványon) egész évre 6 frt, félévre 3 frt 
Az előfizetési pénz folyó évi decz. 20-ik napjáig kéretik.

Debreczen, 1878. nov. 20. — Készünkről is idvezeljük e 
vállalatot, melynek sikere felől a vállalkozók nevei biztosi* 
tékot nyújtanak. Alig hisszük azonban, hogy e vállalat 
Révész „Figyelmező“-jéfc pótolni képes legyen s elvárnók a 
debreczeni főtanoda tudós tanári karától, hogy egy havi 
folyóirat megindítása által igyekezzenek betölteni az űrt, 
mely a „Figyelmező" megszűnése által időszaki prot. iro
dalmunk terén támadott.

— A nagy-enyedi ev. vei theol akadémia taná
ri kara 1879-ik évi september hó elején tartandó p a p i  
s z i g o r l a t r a  a következő Í r á s b e l i  f e l a d a t o k a t  tűz
te ki: 1) e g y h á z i b e s z e d  re vétessék fel alapigéül: „L u k.. 
I I ,  8 - 1 4 tt; 2) e g y h á z t ö r t é n e l m i  f e l a d a t :  „a ke
resztény cultus, annak ős eredeti alakzata, idő folytában a 
pogány elemek belevegyülése által történt átalakulása az L  
vagy Nagy Gergely, romai püspök által megállapított catho.* 
licus istentiszteleti alakzatig" ; 3) e x e g e t i c a i  f e l a d a t a  
„mutattassék ki a három első, úgynevezett synopticum evan
géliumnak a negyedik, Jánosi evangéliummal való egybeve
téséből az, hogy a negyedik evangélium mennyiben nevezhe
tő a három első hézagpótlójának"; 4) v a l l á s b ö l c s e i m  i 
f e l a d a t :  mit értünk s z a b a d a k a r a t  és mit e r k ö l c s i  
s z a b a d s á g  alatt? annyira együtt jár-e a kettő, hogy az 
elsőnek megtagadásával a másodikat is tagadnunk kellene? 
minő kifogások vannak az e l s ő  ellen a tapasztalati lélek
tan, az erkölcsi-és a vallásos tudat szempontjából ? jogosul
tak-e ezen kifogások az erkölcsi szabadság fogalma ellen- 
is? irassék le az erkölcsi szabadság fejlődésének menete". 
Nagy-Enyed, 1878. november végén. Elekes Károly, igaz
gató tanár.

A szerkesztő postája.

N a g y  S á n d o r n a k ,  H i d v e g .  A hosszú hallgatás- 
után, meg ez a pár szó is jól esett.

R ét hi L a j o s n a k ,  Dé v a .  A lap berendeztetése ér* 
dekében óhajtanám tudni, hogy érdekes czikksorozatából még 
hány közleményre számíthatok s mily időközökben.

A PROTESTÁNS-BGYHAZI-IROBALOM KIVÁLÓBB TEBMEKEINEK
Kaphatók:: STEXIV JÁNOS könyvkereskedésében Kolozsvárt.

Agendák és egyházi imakönyvek.

Albert János. Imakönyv templomi használatra. Kötve 2.10  
Borsody. Vasárnapi imák. Kötve . . . , . 2 .—
Czelder. Vasárnapi, ünnepi és alkalmi imák. Kötve 2.50  
Fábián D. Ünnepi, közönséges vasárnapi és alkalmi

imák. Kötve . . . 2.30
Filep M. Köznapi imák. Kötve 2 —
Fördös L . Ágeuda 2 frt. Kötve , . 2.80
Koronka A. Imádságos könyv, templomi szükségre 1.—  
Medgyes L . Egyházi imakönyv. Kötve 2.—

—  Eredeti halotti imák . 1.—
Szilády L. Köznapi imák . . . .  1.—
Szoboszlay P. J. Egyh. szertartási beszédek Kötve 2.—  
Könyves Tóth K. Halotti imák. Kötve . 2.40
Vadas és Nagy P. Agenda (erdélyi) Kötve 2.50
Zagyva G. Köznapi és bünbánatheti imák. Kötve 2.—

Egyházi beszédek.

Apostol P. Egyházi beszédek 2 kötet . . 2 .60
B a rtó k  F . Népszerű egyházi beszédek I. füzet 1 ,40

II. 1.80
Beke Sámuel. Vasárnapi beszédek 1.—
Édes A. Egyházi beszédei leszállított ár — .80
Fábián D. Egyházi beszédek egy egész évre 3 .—

—  Népszerű halotti beszédek I. . 1.40
Fejes I. Egyházi beszédek 2 kötet. Egy-egy 2 .—

—  Temetési beszédek 1. . . 1 .—
F iló  L. Ünnepi és alkalmi egyh. beszédek . . 1,50
F ö rd ö s  L. Kecskeméti lelkészitár (Egyházi beszédek)

3 kötet. Egy-egy . ........................  1.—
Gergely, Gönczy, é s  Rácz. Egyházi beszédek ün

nepi követek részére — .60
Gerok. Egyházi beszedek 1.20*

Nyomatott Stem János m. kiv.e gyetemi nyomdásznál az ev. ref. fotanoda betűivel Kolozsvárt.
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Megjelenik

minden vasárnap

Szerkesztőségi szállás,

b.-farkasutcza 16. sz. hova 
a lap szellemi részét illető 
közleinóuyek czimzendök.

Kéziratok nem adatnak vissza.

E R D É L Y I

E G Y H Á Z I  E S  I S K O L A I  H E T I L A P .

Kiadó-hivatal:
Sfcein János könyvkereske
dése, hová az előfizetési
pénzek legczélszerübben pos
tautalvány nyal küldendők.

Előfizetési ár:
Egész évre 6 fr t , félévre r 
frt., évnegyedre 1 frt 50 k3

JFe l e l ö s  s z e r k e s z t ő  é s  l a p t u l a j d o n o s : Széi& iz  Domokos.

Tartalom : A reformált egyház országos szervezkedése 
( L — t.) — | Stuart Mill a vallásról. Böhm Sándor. (Folyt.) — Ada
lékok a budapesti zsinat történetéhez. Közli: Sz. D. — A z  isko
lai értesítők kérdéséhez. G—s. — Tárcza;  Egy szép lélek vallo
másai. — Egyházi és iskolai hirek. — Körözvények. — Szerkesztő 
postája. — A kiadó hirdetése.

A reformált egyház országos
szervezkedése.

Kolozsvár, 1878. decz. 11.

(L—t.) A múlt alkalommal e helyen egész terjedel
mében közöltük a „"N. H .“ fennebbi czim alatt meg
jelent czikkét, mely egyházunk országos szervezke
désének históriai kezdeményeit tünteti föl.

Azóta világot látott ama lap befejező czikke 
is, melyet nagy terjedelménél fogva nem közölhetünk 
ugyan minden részletében, a mire már csak azért 
sincs szükség, mivel, a laicus közönségnek szánva, 
sok olyat is foglal magában, a mivel lapunk olva
sói teljesen ismeretesek — de főbb pontjait vázolni 
kívánjuk, hogy aztáu az egész dolgozatra megtehes- 
stik megjegyzéseinket, annyival is inkább, mivel az 
iró olyan Ítéleteket koczkázlat egyházkerületünk fe
lől, a melyeket viszonzás nélkül hagynunk lehe
tetlen.

Czikkiró vázlatos ismertetését adja az üjabb 
egyesülési törekvéseknek, a konventi bizottság és al
bizottságok munkálkodásának s hogy az összeülendő 
ad hoc jellegű alkotmányozó zsinat föladatát olvasói 
előtt érthetőkké tegye, röviden föltünteti az eddig 
elkészült bizottsági munkálatok alapján az egyetemes 
egyház tervezett szervezetét, némi párhuzamos is
mertetését adva a királyhágón tüli superintendentiák 
most érvényben levő szervezetének is — túlnyomó 
mértékben, azonban, a dunamellókit tartva szeme

előtt s majdnem egészen ignorálva a más három ki
rályhágón tűli superintendentia sokban lényegesen 
eltérő intézményeit, mi által ismertető összeállítása 
már eleve feltűnő czólzatosság színezetét ölti magára.

Miután a királyhágón tüli superintendentiák 
összalkatát, a közgyűlésekig, végig kisérte volna: 
czikkiró igy folytatja:

„Az egyházalkotmány ezen fokig a magyaror
szági négy kerületben eddig is lényegileg igy volt 
már kiépítve; ellenben az erdélyi egyházkerület más 
jogalapon fejlődött, függetlenül a királyhágón inneni 
superintendentiáktól s azért mind hatóságai, mind 
alkotmányi alapelvei sok tekintetben különböztek 
emezekóitől. Erdélyben a világi elem — a reformált 
felekezetekhez tartozó főkormányszóki hivatalnokok 
és az egyházi patronusok, mintegy örökösei a régi 
református hitű fejedelmeknek — túlsúlyra emelke
dett a lelkészi elem fölött s ezzel együtt az egyház 
intézményei is aristokratikusabb elveken állottak ; az 
egyház hatáskörébe tartozik a házassági kötelék kér
dését illető bíráskodás is. Az erdélyi reformált püs
pökség azonban az újabb időkig nem is jött érint
kezésbe a magyarországi egyházkerületekkel,-

Ismét rátérve az un'o-törekvósek ismertetésére, 
vázolja a most tervezett országos egyházi főtanács 
szervezetét, majd az országos zsinat összealkotását s 
aztán föltüntetvén, hogy az alkotmánynál sikerültét 
veszélyek fenyegetik, igy folytatja:

„Jelenleg a nehézségek, nem mint már több
ször a leghatalmasabb és a múltban leghierarcbiku- 
sabb törekvésű debreczeni (tiszántúli), hanem az er
délyi egyházkerület elkülönző magatartásából merül
tek föl. Erdély az unióban is — mely igy egyálta
lában nem lenne unió — megóva akarja látni majd
nem egész függetlenségét; sértetlenül akarja föntar- 
tani majdnem összes intézményeit; a zsinat mellett
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is gyakorolni akarja törvényhozási jogát, majdnem 
egész terjedelmében. Ily föntartások mellett azon 
„közös ügyek", melyekre nézve a királyhágón inne
ni superintendentiák és az erdélyi ref. püspökség 
egyaránt elismerik az országos zsinat és az egyházi 
főtanács hatáskörét, oly minimumra devalválódnak, 
hogy ezekért igazán fölösleges és czéltalan lenne oly 
nagy apparátust működésben tartani; vagyis a do
log oda menne ki, hogy Erdély ugyan részt akar 
venni mindazon előnyökben, melyeket az ily unió 
eredményez, de maga áldozatot hozni nem akar; 
óhajtja ugyan befolyását érvényesitni zsinaton és a 
főtanácsban az összes egyház ügyeire, de viszont nem 
akarja engedni, hogy a királyhágón inneniek az ő 
ügyeibe avatkozzanak. “

Pedig az áldozatok, melyeket egyházkerületünk
nek az unió kedvéért hozni kellene, az iró szerint, 
nem oly nagyok, mint az általa nyerendő előnyök. 
Szerinte egyházi intézményeink az egyházi és világi 
elem folytonos súrlódásai közben fejlődtek mai álla
potukra; nem oly régiek, hogy a kegyelet visszari
aszthatna megbolygatásuktól; a magyarországi pres- 
byteri rendszer protestánsabb, mert a néppel szoro
sabb összeköttetésben áll s az erdélyi alkotmány

T Á R C Z A .
Egy szép lélek vallomásai.*)

Hét éves koromig egészen egészséges gyermek volfam„ 
ez időre azonban csak oly kevéssé tudok visszaninlekezui, 
mint születésem napjára. A mint a nyolczadik évbe fór- 
dulék, vó romlást kaptam s abban a pillanatban egész va
lóm csupa érzés és emlékezés lön. E szerencsétlen eset leg
kisebb részleteire most. is oly elevenen emlékszem, mintha 
tegnap történt volna.

Nekem úgy tetszik, hogy épen ezen kilencz hóig tar
tó betegségem alatt, mit nagy türelemmel viseltem el, vet
tetett meg egész gondolkodás módomnak alapja, mert ez 
alalt az idő alatt nyertem amaz első segédeszközöket, me-

*) Gröthe „Wilhelm Meisters Lehrjahre" ez. nagyhírű regé
nyéből vesszük át megragadó bensőséggel irt lélektani rajzát egy 
női kedély sajátos fejlődésének, mely rendre mind nagyobb mérvben 
mélyedt bele a hernhuteri felekezet által nem csekély fokig kifej
lesztett vallásos szemlélődésbe. Mind határozottabb alakban képző
dött e szép lélekben a vallási rajongás gazdag beh'lete. A külvilág 
ismerete és helyes felfogása mellett, a józan Ítélet, egészséges gon
dolkodás jótékonyan ellensúlyozó befolyásától megfosztott szív a 
hitéletben egészen beleolvadva, oly régióiba járhat az intuitív világ
nak, melyek a mystikusak elragadtatásával rokon benyomást tesz
nek a lólekre. Ezért tartjuk e rajzot lapunkban közlendőnek. Már 
csak az a körülmény, hogy a protestáns hitélet bensőies hatását

nem is mutatta magát elég erősnek az egyházak 
megvédésében, mit tanúsít a számos desolált egy
ház s bár e sajnos veszteségekért nem minden vád 
az egyház kormányzó fórfiaira száll, de mégis or
voslata csak az erősebb féllel való egyesülésben ta
lálható.

„Közhitté kezd pedig — folytatja a czikk Író
ja —  válni az illető körökben, hogy az erdélyi egy
házkerület azon praetenziói, melyekhez konventi meg
bízottjaik ragaszkodnak, meghiúsítják a folyamatban 
levő tanácskozások eredményét. Már magában a zsi
nati képviselők választásában is oly álláspontra kí
ván Erdély lépui, mely az összes alkotmányi mű 
egységes jellegét alterálja. Az alkotmánytervezet ere
deti szövege szerint a zsinati képviselőket a megala
kítandó választókerületekben a presbyteriumok vá
lasztják és a magyarországi superintendentiák köz
véleményének többsége, úgy látszik, végleg is az 
elv mellett fog nyilatkozni. A bizottság összes ülé
sében azonban e helyett az mondatott ki, hogy a 
zsinati képviselőket választani fogják az egyházköz
ségi közgyűlések. Ez utóbbi elv modernebb, demo
kratikusabb, noha az egyház történelmi tradiczióival 
kevósbbó megegyeztethető. De az erdélyi egyházke-

lyeknek segítségével szellemem, a maga saját módja szerint, 
tovább fejlődhetett.

Egész kedólyóletemet e pár szóban fejezhetem ki: 
szerettem és szenvedtem. A legerősb köhögési rohamaim s 
lankasztó lázam tartama alatt oly csöndesen viseltem ma
gam, mint az a csiga, mely házikójába buzza be magát ; 
mihelyt egy kissé könnyebbültem, vágytam valami kellemes 
után s minthogy minden másféle élvezettől el valók tiltva, 
hogy ártalmamra ne legyen, csak olyan mulatságot igye
keztem szerezni magamnak, minőt a látás és hallás nyújt
hatott. Hoztak nekem játékszereket s képes könyveket és 
senki sem ülhetett ágyamra a nélkül, hogy nekem valami
ről ne beszólt volna.

Örömest hallgattam anyámtól a szent történeteket,0 
atyám a természet tárgyaival mulattatott; csinosan beren
dezett gyüjteménytára volt. Ebből hozta ki nekem alkalmi-

egy mélyen érző női kedélyre oly hivatott toll ecsetelte, mint GÖ- 
thee: eléggé igazolja azt, hogy ezen, az említett regényben teljesen 
önálló részletet alkotó epizód, lapunk hasábjain megjelenjen. Egyéb
iránt ez epizód a regénybe ügyesen van beszőve. Vilmos, szintársu* 
lata egy előadása után, heves szó váltás folytán, fölhevült állapot
ban, hideg levegőre kirohant és ennek következtében halálos idegláz
ba esett. Aurelia számára egy tapasztalt orvostól kapja a kéziratot, 
melynek czime: „Egy szép lélek vallomásai." Vilmosra rendkívül 
nagy hatással van e vallomásokat tevő nő élete, mert ennek életé
ben döntő hatást előidézett esemény emlékeztető egy kalandjára. A 
csalódás keserű forrása mellett fakadt a benső hitélet kútfeje.

S z e t k .
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riilet egyik elv alapjára sem áll rá, hanem azt kö
veteli, hogy az erdélyi zsinati képviselőket az egy
házkerület közgyűlése válaszsza, tehát egy az egy
házközség fölött harmad fokon álló hatóság. Ezek 
szerint az alkotmányozó zsinat állana nagy részben 
a hívők által választott magyarországi képviselőkből, 
kisebb részben nehány főur és nehány előkelő papi 
egyén által választott erdélyi képviselőkből. De azért 
az igy választott kisebbség határozna a nagy több
séget illető ügyekben is, mig a nagy többség ha
tározatai nem lennének kötelezők eme kisebbségre 
nézve, mihelyt föntartott erdélyi ügyekre, erdélyi 
specziálitásokra vonatkoznának. Az erdélyi egyház- 
kerület statútumai számára az összes magyar refor
mált egyház törvényei irányában coordinált érvényt 
igényelni, annyi, m in t: meghiusitni az egyesülést.

„A dolgoknak ily állásában, mint sem hogy 
az egész raü gyökerében megrontassék, kívánatos, 
hogy ha az erdélyi egyházkerület eddigi föntartá- 
saihoz továbbra is ragaszkodnék, alkossa meg az 
uniót, bár csonkán, a királyhágón inneni négy su- 
perintendentia Erdély nélkül. Nincs kétség benne, 
hogy az erdélyi valódi közvélemény, melyről a be
avatottak azt állítják, hogy az uniót óhajtja, rövid

lag a kis szekrényeket egymásután, mutatott egyes tárgya
kat s igy szemléltetve, adott felvilágosításokat azokról.

Szárított növények, rovarok s többféle boncztani ké
szítmények, emberi bőr, csontok, múmiák stb. vándoroltak 
a kis beteg ágyához, a madarak és állatok, melyeket vadá
szatokon ejtett el, mielőtt honyhába kerültek volna, előbb 
nekem lőnek megmutatva; s hogy mindezekhez valami vilá
gias mulatság is járuljon, nagynénem szerelmes története
ket s tündérregéket mesélt nekem. Felfogtam mindent s 
minden megfogamzott keblemben. Voltak olyan óráim, melyek 
alatt vidáman mulattam a láthatatlan lénynyel; meg most is tu
dok egy pár verset azok közül, melyeket akkor anyámnak 
tollába mondottam.

Gyakran ismételtem el atyámnak azt, a mit tőle ta
nultam. Nem egy könnyen vettem be akármelyik orvossá
got is a nélkül, hogy meg ne kérdeztem volna, hol terem 
az, a miből ezt csinálták ? milyen ? hogy nevezik? De nagy 
nénem elbeszélései sem valának falra hányva. Azt képzel
tem, hogy fényesen felöltözve találkozám a legkedvesebb ki
rályfiakkal, kik addig meg se pihenhettek, mig meg nem 
tudták, hogy ki áz az ismeretlen szép, ? Egy más alkalom
mal egy kis bájos angyallal való kalandomat, a ki fehérbe 
öltözve, arany szárnyakkal, s forgolódott körülöttem, any- 
nyira kiszőttem, hogy képzelőtehetségem majdkogy elómbe 
nem vavázsolá tárgyát

Egy év múltával helyreállott egészségem, de a gyer
mekességből mi pajzánság sem maradt meg.

idő alatt a kormányzókat is arra az útra tolja, mely 
amaz ötödik egyházkerületet is he fogja hozni a re
formátus országos egyház alkotmányának épületébe. 
A hely addig is föntartva marad a várva várt test
vér számára."

íme, a czikk főbb vonásai, az egyházkerüle
tünket illető részletekben legnagyobb részt szó sze
rint idézve, nem akarva a tárgylagos polémia elől 
kitérni, sem a hiányos kivonatozás vádját magunkra 
venni nem kivánva.

A következő alkalommal majd részletezni fog
juk e sokban ferde állításokkal szemben a mi né
zeteinket.

Stuart Mill a vallásról.
(Folytatás.,)

Ki lévén ezzel a tárgynak ez oldala merítve, nem ha
bozunk kimondani, hogy a vallás, mint az emberi törvé
nyek ilyetén kiegészítője, épen nem mutatja még igényei
nek azt a részét, melyre a jobbak, nemesebbek legtöbb 
súlyt fektetnek. Mert ha a vallásnak a lélekkel szemben 
tett magasabb szolgálatait nélkülözhetek, akkor könnyen 
kipótolható volna egy oly közönséges társadalmi műszer 
hiánya, minő a kárhozat rettegése. De a műveltebb lelkek 
nem is igy értelmezik azt. Ők a vallásban a társadalmi

Nem tudtam többé a bábukkal játszani, hanem vágy
tam olyan teremtmények után, melyek szcretetemet viszo- 
nozták. A kutyák, macskák s madarak, melyeket atyám 
nagy számban tartott, udvarában, nekem sok örömet okoz
tak, de mit nem adtam volna egy kis teremtményért, mely 
nagynénem egyik meséjében igen fontos szerepet játszott. 
Ez egy kis bárány volt, melyet egy paraszt leány az erdő
ben fogott s fölnevelt, de e kis állatba egy elátkozott 
királyfi volt elrejtőzve, a ki végre újból szép ifjúvá lett s 
az ő jóltevőjét saját kezével jutalmazta meg. Oh, mennyire 
szerettem volna egy ilyen kis báránykát szerezni.

De minthogy ilyent találni nem lehetett s körülöttem 
minden olyan természetesen folyt le, a reményem, hogy va
laha ilyent szerezhetek, lassanként kezdett enyészni. Azon
ban vigasztalódtam oly könyvek olvasása által, melyek cso
dás eseményeket tartalmaztak. Mindenekfelctt leginkább sze
rettem a német Herculest; az az ájtatos szerelmes törté
net teljesen illő volt kedélyemhez. Ha Valiskájának valami 
baja lett, pedig sokféle csodás dolog történt vele, előbb 
imádkozott, s csak azután ment segítségére. Még az imák 
is mind le voltak irva. Oh milyen jól esett az nekem! Ez 
által csak növekedett a láthatatlannal való viszonyom, a mit 
megmagyarázhatatlanul érezék ; hisz egyszer mindé nkorra 

* nekem is Istent kellett meghittemül választanom.
A mint idővel nőttem, az ég tudja, mi mindent

olvastam üssze-vissza, de a legtöbb becset a római Octáviá-
nak tulajdonítottam. Az első keresztyének üldöztetése, re*

*
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morál alapját, tanát, habár nem is kényszereszközét vélik 
fölfedezhetni ; állítják, hogy csak a vallásból tanulhatjuk 
meg, mi a morál, ellenben a nem inspirált bölcselők leg
nagyobbjai is messze mögötte maradnak a keresztyén mo
rál magasröptű szárnyalásának; s hogy az emberek is, ál
talában, csak akkor fogadnak el egy erkölcsi rendszert ma
gokra nézve kötelezőnek, ha azt Istentől eredendőnek hiszik.

Történelmi szempontból, meglehet, igazuk van ezek
nek, mert bizonyára az emborisóg fejlődésének egy ahntibb 
phásisán ily mysticai felfogás nem csak hogy kedvezőieg 
hathatott, de általában szükséges is volt: de vájjon obből 
következik-e, hogy az erkölcsi élet ilyen természetfölötti 
háttere, jelen fokozottabb viszonyaink között is alkalmas
nak, sőt elkerülhetlennelc bizonyuljon be? Vájjon az erköl
csi igazságok önmagokban ne birnának-e már elegendő érv
erővel arra, hogy az emberi meggyőződéseket maguknak 
egyszer mindenkorra biztosítsák. Hiszen ha megengedjük is 
azt, hogy Knsztusnak az evangéliumokban lerakott egyné
mely erkölcsi alapelvei messze túlszárnyalják a paulismust 
például, s igy csakugyan addig el nem ért magaslatra emel
kednek (ámbár Maicus Antoninus medítatioi, melyekről nincs 
okunk hinni, hogy a keresztyénségből kölcsönzőitek, sokban 
állíthatók azok mellé); de az is igaz, hogy immár annyira 
közkincseivé lőnek az emberiségnek, hogy elveszithetlenek- 
nek méltán volnának tarthatók még* akkor is, ha már meg- 
tisztittatnának ama mysticus elemektől, melyeknek prestige- 
jével eddig hatottak. Ugyan minő magyarázatra szorulnának

gény alakjában, bennem a legnagyobb érdekeltséget keltet
ték fel.

Ekkor anyám, kezdett szemrehányásokat tenni, a folyto
nos olvasás miatt; atyám az ő kedvéért egy nap a köny
vet kivette kezemből s másnap visszaadta. Ő belátta, hogy 
itt javítani nem lehet s csak azt kívánta, hogy a bibliát 
is ép ily szorgalmasan olvassam. E tekintetben sem volt 
szükségem ösztönzésre s a szent könyveket nagy figyelem
mel olvastam. Azonkívül anyám gondoskodott arról, hogy 
haszontalan könyvek a kezembe ne jussanak s magam is 
félredobtam volna, ha valamely ártalmas olvasmány kezem
be akad vala; mert az én király fiaim s király leányaim 
mind nagyon erényesek voltak, egyébiránt az emberi nem 
történetéről többet tudtam, mint a mennyit mások előtt mu* 
tattam s nagyobbára mindezt a bibliából merítettem. A ké
tes helyeket Összehasonlítottam azon szavakkal s tárgyakkal, 
melyek előmbe ötlöttek, s minthogy nagy vala tudvágyam s 
a dolgok egybevetésére képzettséggel birtam, szerencsésen 
a valót kifürkésztem.

Ha valamit hallottam volna a boszorkányokról, bi
zonyára a boszorkánysággal is meg kellett volna ismer
kednem.

Csak anyámnak s e tudvágyamnak köszönhetem, hogy 
a könyvek iránt való nagy előszeretetem mellett, főzni is 
tanultam, de volt is ám mit nézni rajta. Ha egy tyúkot 
vagy malaczot felvághattam, rám nézve az ünnep volt. 
Atyámhoz vivém az állati belső részeket s ő úgy órfceke-

ma már azon dicső elvek; az új parancs*): „Szeressétek 
egymást!a az igazság, hogy azok legnagyobbak, kik szol* 
gálnak, s nem a kiket szolgálnak; a könyörülő samaritanus- 
ban rejlő morál; e szavak: a ki közöttetek bűn nélkül való, 
az vesse rá az első követ; a tanács, hogy úgy cseleked
jünk, a mint kívánjuk hogy mások is cselekedjenek velünk, 
s más hasonló erkölcsi tanok, melyek bizonyos költői na
gyítások, s oly maximák kíséretében, melyeknek tulajdon- 
kópeni ezóíjok nehezen határozható meg, a názárethi Jézus 
hiteles beszédeiben föllelhetők. Másfelől azonban tényleges 
baj is származhatik a morál sarkelvei termeszetfölötti ere
detének hangsúlyozásából. Tudniillik az, hogy mint egész
ben szentesítettek, elvonatnak a discussio és a kritika elől, 
s ennek következtében a netaláni hamis tételek is, vagy a 
melyek az emberi viszonyok alapos változásával alkalmazhatla- 
nokká váltak (s ilyenekre nem egy példa van a keresztyén 
erkölcstanban): ép oly kötelezőleg proclamáltatnak, mint a 
legállandóbb, legtisztább tanok. A hol a morál természet
fölötti eredetéhez nem engedik hogy szó férjen, ott azjrikerül- 
hetetlenül stereotyppá válik, mint ezt a mohamedánok Korán
ja is tanúsítja.

Látjuk ebből, hogy a természetfelettinek hite, bármi
lyen nagy szolgálatokat is tett volt az emberiségnek, fejlő
dése egy alantasabb stádiumán: ma már nem tekinthető

*) Hogy azonban nem új, azt mindeuki tudja; mert már 
Mózes 5 ik könyvében áll, hogy: „Szeresd felebarátodat, mint ten- 
magadat!“ S hogy épen o t t  áll, az osakugyan meglepő.

zett nekem azokról, mint egy fiatal deákkal, s gyakran 
egész bensőséggel elvétett fiának nevezett.

Betöltöttem a tizenkettedik évet. Tanultam francaidul, 
tánczolni s rajzolni s a rendes vallásos oktatásban része
sültem. Ez utóbbi alatt támadtak bennem némely érzelmek 
s gondolatok, de nem olyanok, melyek az én állapotomra vonat
koztak volna. Örömest hallgattam Istenről s büszke is vol
tam arra, hogy jobban tudtam beszélni róla, mint kor tár
saim, egész hévvel olvastam olyan könyveket, melyek ké
pessé tevenek, hogy a vallásról csevegjek, de soha sem ju 
tott eszembe annak fontolgatása, mint állok e tekintetben, 
hogy a lelki világom olyan e, mely hasonlít egy tükörhöz, 
melyről az örök nap visszasugározhat; ezt már egyszer min
denkorra feltételeztem magamról.

A francziát nagy vágygyal tanultam. Nyelvmesterem, 
derek férfi volt. Nem tartozott azok közé, kik könnyelműen 
csak a gyakorlatra szorítkoznak, vagy csak a száraz nyél- 
tan tanítást űzik; neki ismeretei voltak s világot lá
tott. A nyelvtanításon kívül az ón tudvágyamat sokképen 
elégítette ki. Annyira szerettem őt, hogy szivem dobogott, 
valahányszor vártam. A rajzolás nekem nem tetszett ne
héznek s többre is vittem volna, ha mesteremnek nemcsak 
köze s gyakorlottsága, hanem tehetsége s tudománya is 
lett volna.

A tánezhoz kezdetben nagyon kevés kedvem v o lt; 
testi szervezetemnél fogva, felette érzékeny voltam es csak 
testvéreim körében tanultam. De mihelyt tánezmesterünk
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nélkülözhetlennek arra nézve, hogy megtudjuk, mi helyes 
vagy nem, a társadalmi morál álláspontjáról, vagy hogy en
nek megismerése után motívumokat adjon a jó megtételére, 
s a rósz kerülésére. Ily hit socialis czélokra nóra szüksé
ges, legalább azon másodrendű szempontból nem, amelyben 
e czélok az emberi egyen jellemétől elkülönülten tűnnek föl. 
Hátramarad azonban a kérdés, hogy mennyire igényelhető 
social czélokra egy magasabb szempontból? Ha a termé
szetfölötti hite az egyes jellemek tökéletesbitésére szolgál, 
akkor szükségkép a socialis viszonyokat is tökélesiti, ter
mészetesen nem ama vulgáris értelmében a szónak, mely e 
hitet a tömeg szemében az erkölcsiség legnagyobb táma
szává avatja.

És itt, bonczolás alá véve az emberi természetnek 
szükségleteit, hajlamait, a vallás szempontjából, Stuart Mill 
legelőször is kinyilatkoztatja, hogy ama régi közmondást, 
mely szerint : „Pr i r nus  i n  ő r b e  de o s f e c i t t i m o rw, 
igaztalannak tartja, s a vallás eredetét általában tisztessége
sebb forrásokra hiszi visszavezetendőnek. Felfogása szerint 
az istenhivésnek általános volta, észszerű módon a kedély 
ama spontán irányának tulajdonítandó, melynólfogva az a 
természeti tárgyakat és jelenségeket hasonló élettel és aka
rattal véli felruházottaknak, mint ő maga; ez volt az első 
plausibilis elmélet, melyben a tárgyakat kétségenirivül élők
nek képzelték, mint azt még ma is látjuk az afrikai fetis-imá- 
dóknál. De csakhamar absurdnak tűnt' föl, hogy e felsőbb 
regióba helyezett dolgok nem tudták vagy nem akarták azt 
tenni, a mit az ember; például beszélni, s igy közeli lépés

tudtunkra adá azon tervét, mely szerint szándéka összes fi- 
és leány tanítványai számára bált rendezni, a tánczgyakor- 
latokhoz is megjött a kedvem.

A sok fiú s leány közt kitűnt az ndvarnagynak két 
fia; az ifjabbik velem egykorú s a másik 2 évvel idősb ná
lam, oly szépek valának, minőket közelismerés szerint gyer
mekekben még nem láttak.

Mihelyt megláttam ón is őket, az egész csapatból 
nekem más nem létezett. Abban a pillanatban gondosan 
tánczoltam s óhajtottam szépen tánczolni. Hogy történt, 
hogy a. két fiú is épen engem tüntetett ki az egész társa
ságban ? Elég az hozzá, az első órában a legjobb bará
tokká váltunk s a kis mulatságnak bevégezte előtt megálla
pítottuk, hogy legközelebbről hol találkozunk újból. Oh mily 
örömet szerzett az nekem ! De mennyire el valók ragadtat
va, midőn másnap mindketten csinos virágcsokrok kiséretó- 
ben, izletfceljes névjegyeiken hogy létem felől tudakozódénak* 
Soha sem éreztem azt, mit ekkor éreztem. Szívélyesség 
szívélyességgel s levélke levélkével Ion viszonozval. Templom, 
sétatér, találkozási helyekké váltak; a mi fiatal is merőseink 
meghívtak magukhoz, mi azonban annyira szemesek voltunk, 
hogy ebből az egész dologból csak annyit tártunk a szülők 
elébe, a mennyit ép jónak láttunk.

(Folytatása következik.)

volt innen azt tenni föl, hogy e tárgyak csak egy látha
tatlan Hatalom eszközei, élettelen teremtményei. S csak most 
lépett elő a félelem is, hathatos támogatásával a vallásos 
hitnek a kétely ellen.

A mi a vallásnak további fennmaradását kiválóan biz- 
tositá az emberi kedélyben, jói jegyzi meg Stuart Mill, az 
az emberi tudás szűk köre volt, szemben tudvágyának ha
tártalanságával. Létünk titokba burkolt ; tapasztalataink pa
rányisága piczinyke sziget a végtelen tenger közepette, 
mely végtelenségével s ismeretlen voltával érzéseinket hó
dolattal tölti he, s kópzelmünket sarkalja ; ugyané proces- 
sust figyelheti meg a szemlélődő lélek gyarlóságának az idő 
végtelenségéhez való vonatkozásában is. Múlt és jövő egy
aránt el van leplezve előttünk, sem eredetet, sem rendelte
tését semminek nem tudjuk. Pedig ki ne vágynék bármi 
keveset is megtudni ama titokteljes régióból, a melybe a 
legkisebb pillantás is döntő világot vethet helyzetünk sűrű 
homályára. Minthogy azonban ide csak kepzelmünkkel, in- 
conludens eredetű, látszólagos analógiákkal hatolhatunk be, 
tehát a phantasia szabad útat nyer e tátongó űrt önmagá
val homogén, magasztos és fölemelő, vagy alszerü és kö
zönséges képzetekkel töltenie he.

íme a vallás és költészet lényegi azonossága; mind
kettő lényünk egyazon iránya felé fordul, egyazon szükség
letünket elégíti ki, i d e á l i s  voltunk szükségleteit, melyek 
az élet prózájában megoldatlanul maradnak. A különbség a 
kettő közt csak az, hogy a vallás egyszersmind a vágyat 
is felöleli, megtudni, ha vájjon e szükségleteinknek nem 
fog-e egy más világ valóságban megfelelni, s igy az érzék- 
fölötti poesisóhez egy positiv hit és várakozás is járul. Is
tenbe vagy Istenekbe és jövő életbe vetett hit egy üres 
vászon, melyre minden lélek, ideális képessegéhez mérten, 
oly vázlatokat vet, a minőket föltalálni vagy lemásolni ere
je csak engedi. Ama jövő életben mindenki azt a jót re- 
melli föllelhetni, a mely e földön tőle megtagadva volt, s 
mindaddig, mig az élet törekvéseinket kielégít ni elégtelen
nek bizonyul, mig magasbra törő gerjedelmeink ki nem 
halnak, mig az élet szenvedéseket fog számunkra teremni : 
szükségünk leend a vigaszra is, melyet az önzőnek a re
mény, a gyöngéd lel hűeknek pedig Isten szeretető nyújt.

Elvitázhatlan az ügyesség, melylyel itt Mill Stuart a 
vallásbölcselők nagy s a l t o  mo r t a l e j á t ,  t. i. a vallásos hit 
tarthatatlannak bizonyult real-érványüségót objectiv térről a 
subjectum körébe vonni be, megteszi. A vallás becse azon
ban, mint a személyes megnyugvás s emelkedett érzések 
forrásáé, érintetlenül marad fenn. Csupán azon kérdésre vá
runk még feleletet, hogy vájjon ez eredmények nem volná
nak-e megközelíthetők a nélkül is, hogy ezért szükséges len
ne a mi világunk határain túllépni, s hogy vájjon földi lé
tünk idealizálását nem eszközölhetnők-e egy oly poezis, vagy 
a mi ugyanazt teszi, vallás alapján, mely a láthatatlan hí
vese nélkül is nem kevésbbé lenne képes érzelmeinket föl
emelni, s a nevelés hasonló támogatása mellett viszonyain
kat nemesbiteni? Itt terünk rá Stuart Mill hűm misfcicus 
elméleteire.
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Könnyön adhatnék a föltett kérdésre azt a feleletet, 
hogy éltünk jelentéktelen parányisága s rövid tartama mel
lett, ama nagy és fönséges érzelmeknek ily kis sphaerához 
való alkalmazása legfölebb ez epicureicus életfelfogás alap
ján létesülhetne: „Együnk,  i g y u n k ,  h o l n a p  úgy  i s  
m e g h a 1 u nk!;< Azonban ne feledjük, hogy az epicureismus elvei 
alapjokban egésségesek s magasb dolgokra is alkalmazhatók 
mint evés és ivás. A jelen becsének átértése, határozatlan
ba kalandozó vágyaknak okos megkötése, gyümölcsöző föl- 
használása a futó időnek: mindezek felette bölcs maximák, 
s a „c ar p e d i e m“ tana észszerű és jogosult következtetés 
az élet rövidségéből. Csak az nem következik ebből, hogy 
ment az élet rövid, tehát azon túleső dolgokra nem köte
lességünk kiterjeszkedni, s hogy általában ne táplálhatnánk 
érdeket, még pedig magas érdeket oly dolgok iránt, melye
ket magunk nem élvezhetünk. Mert ha rövid is egyesek 
élete, de nem az emberiségé, melynek bizonytalan taitama 
gyakorlatilag, bona üde, határtalannak vehető fel, s egyszer
smind nagy fokú fejlőképességének is tekintetbevételével 
nagy tért nyit a képzelem és rokonszenv önzéstelen mun
kássága előtt. Pedig nem is csak a kimagaslóbb képzettsé
gűekre áll az, hogy érzelmeiket ugyanazonosithatják az em
beriség életével, mert hiszen volt eset, hogy meg cseké
lyebb jelentőségű dolgok is egész tömegeket s egymásra 
következő nemzedékeket oly lelkesedéssel töltöttek be, hogy 
túlnyomó befolyásuk által az egész életnek különös színe
zetet tudtak kölcsönözni, Kóma ep olyan vallás volt az 
egyébiránt önző római nép előtt, mint Jehovah a zsidók 
előtt, s csupán csak tiszta gyakorlatiasságuk erejével bizo
nyos erkölcsi nagyságot voltak képesek meritni ez eszméből 
magoknak, melyről a történelem lapjai fényesen tanús
kodnak.

Tudva azt, hogy kedvező viszonyok közt minő hévre 
gyulasztható a hazaszeretet érzése, nincs okunk kétkedni 
abb^n, hogy megfelelő nevelési rendszer mellett ama nagy 
honnak, a világnak, szeretető is, mint kötelmi elv és mint 
nagy érzések forrása, hasonló intensitásra fejleszthető ki, 
Cicero munkája „de officiisw e tekintetben sok meggyőzőt 
tartalmaz. Kern állíthatjuk, hogy e hírneves műben felállí
tott erkölcsi mérv valami magas volna, sőt sok részben la
zának volna nevezhető s capitulatiokat enged még a lelki* 
ismerettel szemben. De a haza iránti kötelességekben Ci
cero nem ismer compromissumot. Pillanatig sem jut eszé
be, hogy valaki, ha erényességre legkisebb igényt is tart, 
vonakodhatnék éltét, hírnevét, családját s mindent, mi 
előtte drága, áldozatul hozni a hazáért. S lám, egy ily so- 
lid hazafiasság vezéreszméi sértetlenül volnának áttehetők 
az embernek, mint világpolgárnak, teendőire is, a nélkül, 

hogy szüksége volna a jutalom reményének táplálására. 
Egyetlen jutalom, egyszersmind vigasz a szenvedésben, s 
támasz a gyöngeség óráiban, problematicus bypotkesisek 
helyett ama tudat volna, hogy azoknak helyeslésével talál
kozunk, kiket becsülünk, s ideális értelemben mindazokéval, 
kiket, legyenek báv élők, vagy halottak, csodálunk és tisz
telünk. Mert a gondolat, hogy meghalt szülőink vagy bará

taink viseletűnket méltányolták volna, vagy hogy egy Sok-* 
rates, Washington, Krisztus, velünk rokonszenveznének ab
ban, hogy helyeinket úgy igyekezünk betölteni, mint egy
kor ők tettek, nem kevésbbé volna ösztönző ez értelemben 
végkezviendő tetteinkre, mint élő embertársaink szeretető 
s osztatlan becsülése. Ezt az egész érzéskort csupán „er
kölcsiségének nevezni igen szükkörü megjelölés. Igazi vallás 
ez, azon értelemben, melyben e szó alatt benső gerjedel- 
meinknek s vágyainknak erős, concentrált irányozását ért
jük, egy elismert magas tökélyü ideális tárgy felé, mely 
önző vágyaink minden tárgyának joggal áll felette. S e föl
tételeket tölti be a humanitás vallása ép iigy, és ép oly 
értelemben, mint a természetfölötti vallások manifesta- 
tionak legjobbjai, sőt még tán jobban, ha figyelembe vesz- 
szűk a következő előnyeit, hogy:

E l ő s z ö r  is önzetlen. Eszmét és érzést saját énünk
ből fejleszt ki s önezél, nem pedig egyéni érdek fele irá
nyozza, holott azon vallások, melyek a jövő életre vonatko
zó Ígéretek és fenyegetésekkel táplálkoznak, épen az ellen 
kezőt teszik. Lekötik a gondolatot az individuum önös czél- 
jaihoz s kisértetbe hozzák azokat, mások iránti kötelességei
ket úgy tekinteni, mint főleg személyes lelki üdvök bizto
sítására szolgáló eszközöket, mi által nagyban hátráltatják, 
az erkölcsi tökély nagy végczéljának elérését. Hogy maga 

Krisztus is az evangéliumokban a menyei jutalom kecseg
tető képével serkent az embertársak iránti szeretetve, az 
csak jobb eszközök momentán hiánya mellett szól, de er
kölcsösségre törekvés, egy várandó jutalom reményében, az 
erénybeli üzérkedéshez hasonlít.

M á s o d s z o r :  nagy hibája a régi vallásoknak, hogy 
minden erkölcsi lehetőségük, a szellemi képességekben bi
zonyos merevséget, sőt positiv fonákságot tesz nélkülözhe
tetlenné. Képtelenség föltenni, hogy valaki, ha gondolko
dáshoz szokva van s kutató szellemét nem akarja sophis- 
mákkal tompitni el, habozás nélkül tulajdonítson továbbra 
is absolut tökélyt egy oly ügyetlenül csinált s szeszélyesen 
kormányzott teremtés okozójának, minő a mi plánetánk s 
lakói. Ily lény imádata csak a természetes érzék jelenté
keny meghamisítása mellett lehetséges vagy nem szárma
zik tiszta indokból. Igaz ugyan, hogy különösen a keresz
tyén vallásban az imádás tárgya nem csupán a természet, 
de egyszersmind a kijelentés istene is, s e kijelentés lé 
nyege jelentékenyen modifícálja s talán jobbítja is a vallás 
erkölcsi befolyásait. így például, a hegyi beszéd szerzője 
sokkal jóakaróbb lény, mint a természet okozója ; fájdalom 
azonban, a keresztyén bit vallója kényszerül fölvenni, hogy 
mindkét lény ugyanegy Ez őt zavarba hozza, smég jó sze
rencse, ha az ellenmondásból csak annyi erkölcsi kárral bo
nyolódik ki, hogy kísérletet sem tesz a dolog kiegyenlíté
sére, hanem beismeri, hogy a gondviselés czéljai titoktel
jesek, hogy az ő utai nem a mieink, hogy az ő jósága és 
igazságossága, általunk föl nem fogható s gyakorolható jó
ság és igazságosság. De a ki már igy erez, annak imádata
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i;öbbé nem az erkölcsi tökélynek hozott tartozó hódolat, ha
nem csak meghajlás egy gygasi erő előtt, a hatalom tisz
telete.

Böhm Sándor. 
(Folytatása következik.)

Adalékok a budai zsinat történetéhez.
Közli: Sz. D .

1791-ik E s z t e n d ő  S e p t  12-ik és k ö v e t k e z ő  n a p 
j a i n  B u d á n  t a r t a t o t t  S y n o d u s  F r a el  i mi  na r ói 
nak,  k e z d e t é n e k  é s  f o l y t a t á s á n a k  v a l ó s á g o s

l e í r á s a .
(Folytatás.)

A mikor a Papság az Uraknak igyekezete ellen t. 
Yétsei Sigmond Uram által, nevezetesen 3 Superintendensek 
megegyezésével, mondott ilyen dictiot : Nem egyszer for
gott fenn köztünk azon kérdés: Az Egyházi fenyiték kire 
tartozik: a Halgatókra-e, vagy a Praedikatori rendre ? az 
mondatott mindenikre: Úgy vagyon, ha az széles értelemben, 
és annak gyakorlásába veszszük, kétség kívül tartozik az 
Ekldesiára is, t. i. a Presbyteriumra, és e tekintetben hely- 
lyesen mondódik: Kár a dologról az elmék megindítására 
kérdést tenni. De az a kérdés: eredet szerént, és kiváltkép
pen kire tartozik az Egyházi fenyiték, és annak gyakorlása ? 
kétség kívül arra, a kinek adta azt a Jézus, ki a maga Ek- 
klesiáját legjobban tudja igazgatni; nem vitatom most te
hát Symbolicus és Theologicus könyveink kinek adják az 
Ekklesiai fenyítéket, eredet szerént, és kiváltképpen, mert 
tudjuk minémü méltóságot tulaj doni tünk mi ezen könyvek
nek, hanem azt lássuk, kinek adja az Ekklesia Feje 6redel 
szerént és kiváltképpen az Ekklesiai fenyítéket ? Erre Sokan 
említik ama Sz. Irásbéli hellyett Mát .  18. 15. sat. De itt 
nem Ekklesiai közönséges főnyitekről, és botránkoztató bű
nökről, hanem Személybéli boszszantásról (privata injuria) 
szól és 'csak kettőjök- legalább kevesek előtt esett bűnök
ről van s z ó ; megtetszik e szókból : h a  v é t k e z i k  t e  
e l l e n e d ;  nem közönségesen, hanem te  e l l e n e d .  Meg 
tetszik a Processus formájából, melyet parantsol a Jézus: 
Gy ő z d  me g  ő t e t  te k ö z ö t t e d  és Ő k ö z ö t t e  négy 
szem közt, végre a Gyülekezetre vitetvén az ügy m o n d  
mé g  a G y ü l e k e z e t n e k .  Megtanít tehát az a Sz. írás- 
béli hely arra, kinek kell gyakorolni az Egyházi fényi léket 
az az minden helybeli Gyülekezet Presbyteriumának, de 
nem igazit el as a fel tett kérdésben, hogy eredet szerónt 
és kiváltképpen kire tartozik az Egyházi Fenyiték. Más Sz. 
írásbeli helyet kell tehát keresnünk; ez van Mát .  16, 19. 
Monda Jézus Péternek: tenéked adom a menyországnak 
kultsait etc, A kultsokon értetik az Igének prediklátatása 
és az Egyházi fenyiték, mely bővebben ekképpen iratik le: 
valamit meg kötendesz a földön etc. megkötni, és megol
dani először annyit tészen, mint valakit, valami tselekedet- 
től és dologtól el tiltani, vagy arra szabadítani; másodszor 
valakit bűnei alól fel oldani, vagy azokban hagyni. így vi
lágosítja ezt J á n. 20. 23: Valakinek meg botsátjátok bű

neiket sat. Azért a már a dolog: ezen Egyházi fenyítéknek 
jussát, és gyakorlását azoknak adta a Jézus, a kiknek adta 
az Ige predikáltatását, mert először mondotta Péternek: te 
P é t e r  vagy,  e z e n K ő s z i k l á n  sat. é s t e n ó k e d a d o  ni 
a m e n y o r s z á g n a k  k u l t s a i t ,  akkor egyszersmind ad
ta az Ige predikálását nem tsak különösen Péternek, ha
nem a több Tanítványoknak is, sőt minden ő hellyekbe 
következő Tanítóknak, mert Mát .  18. 10. utánna teszi 
mondom nektek, ha kettő ^közzületek eggy akaraton lé
szen etc. etc. Valakika Jézus nevében vagyis az ő Tudomá
nya szerónt és parantsolatja szerónt eggy akarattal hirdetik 
az Igét és gyakorolják a Fenyítéket, megsegíti azokat a 
Mennyei Atya.

Azon természete vagyon tehát az Egyházi fenyíték
nek, a melly az Ige predikállásának, vagy világosabbon : ar
ra néz eredet szerent, és kiváltképpen az Egyházi fenyiték, 
a kire az Ige predikállása. Igen, mert a Jézus ezeket egy
bekötötte és egyszersmind adta az Apostoloknak és az ő 
követőiknek.

A dolog természete is azt kívánja, mert az Ige a Si- 
normórtók, mely szerónt kell élni; az Egyházi fenyíték 
annak executioja, a mit az Ige parantsol és tanifc ; annak 
kell tehát a Consequentiákat alkalmaztatni, a ki igazgatja 
a praemissákat. Az Egyházi főnyiteknek igazgató részére el
hallgatván azon Egyházi Szolgák nevezetét, és qualitásait, a 
melyek azt felteszik, említem tsak Ti m.  3. 4 — 5 a Püs
pök az ő házát jól igazgatva, ki az ő házába nem tud elől
járni, mi módon etc.

Nem tsak tartozik hát az igazgatás az Egyházi Szol
gákra, sőt ha arra nem alkalmasok, Egyházi Szolgák sem 
lehetnek. De az Egyházi fenyítéknek fő része a bűnök alól 
való fel oldozás. A hallgatók ezt a bűnök alól való felöl- 
dozást nem tulajdoníthatják magoknak, nem tulajdoníthatják 
hát magoknak az Egyházi fenyítéknek egyéb gyakorlását 
eredet szerént és kiváltképpen. A Praesbyterium a Prédi
kátoroknak segítségül van az Egyházi fenyíték gyakorlá
sában, a Jézus rendelése és a dolog természete szerent, do 
ha a Prédikátor nélkül, vagy e felett tulajdonítja azt ma
gának, félő, hogy azt veszi magának, a mi néki ne ni 
adatott.

Mit mondunk tehát? veszszen el közülünk a vesze
delmes Hierarchiának még nevezete is, enyószszen el elme
inkből a praecedentiának lég kissebb kívánása is, és fog
lalja el szivünket ez a Szent félelem, és rettegés, mellyel 
tartozunk viseltetni az Ekklesia ditsőséges Fejének rende
lései iránt.

A mit kire bízott a Jézus, azt másnak ne engedje, kü- 
lömben hüsógtelen lesz; a mit kire nem bízott, magára ne 
ruházza, külömben a felett böltselkedik, a mi megtiltatott, 
és magát olyanokba avatja, a mellyeket nem látott. Nem 
alkalmatos az Ekklesiába valamire, a ki magát annak tart
ja, hanem a ki a Jézustól Hivatal és Rendelés szerint azzá 
tétetik. Mint az emberi alkotmánynak fenn tartásában a 
Lélek és a test eggyütt munkálkodnak: úgy munkálkodja
nak az Ekklesia íen tartásába a Prédikátorok, és Hallgatók.
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Sit commune Praesidium, séd in Dogmaticis, Ritualibus, et 
in Disciplina prímás teneant Praedioatores Yerbi; in Oe- 
conomicis et Matrimonialibus mere civilibus auditores sicuti 
Anirnac, et CJorporis snnt quaedam primae actiones in ho- 
mine. Mi tehát Prédikátorok a Dogmákban, Rituálékban, 
Disciplinában való elsőbb kötelességünket hogy másnak en
gedhessük, arra magunkat nem vehetjük, nemzetünknek Ide 
genek előtt való gyalázatjára, hanem ha kéntelen, és hogy 
ezen tsekély Apológiánk improtocollaltassók, alázatosan kí
vánjuk,

Ezeknek elmondások után mind egyetemben rátámad
tak a Secularisok az Oratorra, és azt Heterodoxiával, 
Confessionk ellen való Tudománynyal vádolták, és maga 
privatus lévén Communi Ecclesiasticorum Nomine, hogy be 
adni merte,- kárhoztatták. Megkérdek a Papságot, hogy 
akaratjával vólna e az mondatva? és noha a mint vallotta 
maga nékem is, három Superintendens Urak, és a maga Se- 
niora, s több Prédikátorok előtt el olvasta, és mind helybe 
hagyták mindazonáltal nem hogy szollott vólna mellette egy is 
hanem némellyek állították, hírek nélkül lettnek lenni a 
dolgot. Sokáig ezen nagy Sinat lévén, végre felál la Tiszt. 
Szőke Ferentz Uram, azt állitván, hogy a Disciplina köz a 
Néppel, és az Urakkal, és nekünk egyébb főbb Tisztünk 
nintsen az egy Absolutionál, és akkor meg tsendese- 
dének,

Continuaitatván a Deputatio munkája nagy zugás 
esett a többek között azon, hogy a Synodusba a Praeses 
Secularis légyen, azt kívánván mind a Papság, hogy a Con- 
ventio szerónt az is közös legyen. Maga Mólt. Praeses Ur 
is ezt hagyván inkább helyben, ámbár Francia Országban*) 
s másutt is, Secularis légyen sat. De a midőn sokáig való 
tusakodások lettek vólna mind két részről, végre Tormási 
Uram, a Püspökök és körülötte lévő Papok nevében, által ad 
ta a Secularis Uraknak a Praesességet örökösen, és azt 
meg köszöntek szóval és fő hajtással.

Sok aprólékosokat elhagyván, nevezetes disputatio volt 
azon a Praeses, az Urak s a Papság között: An Ó d i u m  
i m. p 1 a c a b i 1 e s i t  i u s t a c a u s a c l i v o r t i i ?  a Prae
ses tagadta és minden módon megakadályoztatni kí
vánta, főképpen ezen az okon, hogy úgy vége hoszsza nem 
lészen az elválásnak.

Ellenkező értelemben vólt az egész Synodus es hosz- 
szas vetélkedés után tsak meg is állították ezen az okon, 
hogy ha méltó ok az elválásra a paráznaság, a malitiosa 
desertio, és a Házasok életére való törekedés, sokkal in
kább a meggyőzketetlen harag, és gyülölség, a mellybe a 
többek is mind concurrálnak.

A Praeses Ur még ekkor sem hagyta magát meg 
győzettetni, állitván, hogy a többeknek van a Szent írásban 
fundamentoma, mert az egyikről Idvezitő Urunk, a másikról 
szól Sz. Pál, de ennek nintsen és véghetetlon Confusiokra

*) A Reformátusoknak Francia Országba 29 nemzeti Sinat 
jók vólt és mindenikbe Praesest vólt a Praedicator.

adódik alkalmatosság; más Nemzetek*) előtt is is magunkat  ̂
gyalázatra kiteszszük.

De aztán Tiszt. Tormási Uram megmutatta, hogy 
ha nints is ez világosan a Szent írásban, de nem ellenke
zik azzal és annak fundamentoma vagyon az okosságbann, 
a Természetnek Törvényében, mely meg nem engedi,, hogy 
veszedelemre tétessék ki a Házas társ, a Sz, Írás pedig 
nem tanít az okosság ellen és akkor concludáltaték.

Ezután forgott kérdésben, hogy a ki elválasztatik, 
botsátassék-e újabb Házasságra vagy sem? ha nem botsát- 
tatik, mollyik? egyike vagy mind a kettő? A Praeses Ur 
azon vólt, hogy a p á r s  l a e s a  igen is, de a m á s i k  
fél ne botsátt issek. Voltak véle egy értelemben némelyek, de 
a pluritas vofcorum tsak azt mondá: egyik veszedelemből 
másikba ejteni s paráznaságra neki alkalmatosságot adni 
nem illő és azért, hogy egyikkel roszszúl élt, élhet jól más
sal sat. és igy ez is concludaltatott.

De Gradibus is sok szó vólt, azon igyekezvén a Prae
ses Ur, hogy most arra nem érkezünk, hogy azok meg 
határoztassanak, hanem hagyattassók más időre, addig pe
dig tartsa magát mindenki más Nemzeteknek szokásához, és 
ebben utasított nevezetesen B ü h m e r r e .  De ez nem tet
szett senkinek és nevezetesen Tiszt. Szőke Ferentz Uram 
meg mútatta, hogy B ö h m e r ,  vagy más is, nem lehet egye
nesen Sinormórték, mert Iíigyelme olvasta és a maga 
szükségeire a mit benne látott ki is jegyzetté, de úgy vet
te; hogy már B ö h m  é r n é k  az Unokája mind az nagy 
Attyától, mind az Attyától különbőz, és igy nints itt is 
semmi bizonyosság, azért hát rendeltetett Deputatio.

Jelentette azt is, hogy mivel a Deputatio munkájá
ból kimaradott, szükséges vólna azt is meg határozni, kik 
légyenek a törvényes Gyermekek, kik nem ? mert ettől függ 
egész Famiiliáknak boldogsága, ez helybe hagyatott, hogy 
dolgozná ki a Deputatio Comittáltatott.

így a Deputatio munkája mind fel olvastatott és so* 
kakba meg igazitatott, és hogy osztán Canonokba tsináltas- 
sanak, meghatároztatott, melyre újabb Deputatio rendel
tetett, a melybe Fő vólt Domokos Lajos Ur, és ezek osz- 
tán 10 órakor el kezdették olvastatni és ment a Gyűlés 
szinte délután 4 óráig, a mikor osztán 4 exemplum lóvén 
készen, azok az első oldalon a Papság; a másikon psdig a 
Secularisok által Subscribáltattak.

A mig a Supcriptio folyt, az alatt Thessedik Sámuel,, 
szarvasi lutheránus Predicatornak valami könyvefcskeje: De A - 
gr i c u 11 u r a, fel olvastatott, melynek egy nevezetes kívánsága, 
mint másoktól értettem, a vala. hogy Hétköznapokon a Hal- 
gatók ne járjanak Templomba, vagy Isteni tiszteletre ne 
köteleztesscnek, hanem az ő könyvének olvasását hallgassák 
de a mellybe meg egyezőket nem talált, hanem a könyv 
pro revisione, kinek kinek nem tudom, kiadatott.

A Subscriptio véghez menvón, feltette a Praeses Ur, 
hogy már ezeket pro confirmatione Ő Felségének be kellene

*) A Lengyelek közt még a RCatholikusok is választanak 
ezen az okon. Tiszt. Esperest Fazakas István Ur jegyzései.

Folytatás a mellékleten.
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arra rendelendő Személlyek által mutatni, mely végre ren
deltettek maga a Praeses Ur és Iff. Eádai Gedeon, ha pe
dig ezek nem mehetnének, más két rendbeliek, de nem tu« 
dóm nevökel, A Papi Rend közül TT, Kármán Jósef, és 
Szőke Ferentz Urak. A Palatinushoz s Consiliumhoz sat. 
Mélt. Pogány Lajos, T. Kármán Jósef.

A Mélt. Praeses Ur egy gyönyörűséges Magyar Ora- 
tiot mondott e mostani időknek boldogságáról, a Királynak 
különös Kegyelmességéről, a Kir. Commissariusnak Kegyes
séget meg ditsérte, maga hibájáról engedőimet kért, a Syno- 
dus szívességébe magát ajánlotta.

Annak utánna a Kir. Commissarius egy két szóval 
elbúcsúzott. Ezek után Fő Tiszt. Superinteudens Halász 
Jósef Uram egy könyörgéssel a Sinatot berekesztette, és 
ennek elvégezésével ki ki eloszlott a maga Sátorában és 
ki ki vagy indult, vagy a menetelről gondolkodott.

Az izlam és a keresztyénség.

(A Fó’v. Lapokból.)

A háború, mely most az orosz és török közt szüne
tel, alkalmasint végküzdelme az izlam és a keresztyénség 
közt ezerkétszáz év éta dúló barczoknak. Mostantól fogva 
az augol és orosz közt az lesz a vita tárgya: hogy a ke
let nagyobb részén eddigeló uralkodott ozmánokat, az iz- 
lamnak az arabok letűnése óta előharczosait, zászlóvivőit 
melyik vegye gyámsága alá? Az angol, kinek Hindosztán- 
ban kétszáz millió többnyire brahman és buddhista alat- 
tosa között negyven millió mohamedánja van, hivatottabb 
a különféle nyelvű és vallásu népek közti különbözet ki
egyenlítésére és rajtok való uralkodásra, mint az orosz, ki 
absolut hajlamánál fogva ellennézetet nem tűr s noha mint
egy bárom millió, vagy már most az ötvenezer négyszög 
méi'tföldnyi területű Turkesztán meghódításával tízmillió 
mohamedánja neki is van : Ázsia s az izlam fölötti véd- 
uralmat magának követeli.

A tizenegyedik században Turkesztáuból két hódító 
had indult k i: egyik Mabmud alatt Kasmír felé, a másik 
Alp-Arszlan alatt líis-Ázsia és Syria felé. A tizenötödik 
század elején ugyaninnen mindakét irányban Tamerlán (a 
sánta Timur) e hódítást megnjitá, saját törzsrokonai az 
ozmánok fölött is, kik már ekkor Európában a Balkán
félszigeten szilárdul megveték lábukat. A tizenhatodik szá
zad első felében Babér, Kasmírból, a Ganges völgyén ter
jeszti ki a nagy mogul birodalmat, mig az ozmánok Kon
stantinápolyból Egyptomot és Magyarország nagy részét 
hóditák meg. Az orosz jelenleg Turkesztán ura, mig egy
felől Örményország meghódításával készül Kis-Ázsiába ha
tolni s a fekete tenger mellékét birtokába keritni, másfe- 
felől nemcsak a Hindu-Kasról pislog Kasmír és a nagy 
mogul egykori birodalma felé, de már Persist és A fg a 
nisztánt, Ázsia még független államait is megnyeri mesz-

szeható terveinek, melyek ez államoknak is elébb-ntóbb 
angol, akár orosz részről leendő bukását fogják okozni.

Az ozmánok európai hatalma, mint tudjuk, a tizen
hetedik század második felében állott tetőpontján. Magyar- 
országban végvárai: Kanizsa, Érsekújvár, Eger, Várad, 
Lengyelország felól Choeym és Bender, a fekete és azovi 
tenger melléke köröskörül a szultánnak adózó tartománya, 
az erdélyi fejedelem, az oláh és moldvai vajdák is a szul
tánnak vazalljai voltak. Tököli Imre a német császár ál
tal elnyomott magyar protestánsok vezére, 1683-ban a 
dicsvágyó Kara Mustafa török nagyvézirt rábirta, hogy 
közös erővel Bécset ostrom alá vegyék s Szobieszki János 
lengyel király gyors segélye nélkül, a tőrök alkalmasint 
föl is tűzte volna a fél holdat a szent István tornyára. E 
példán a német fejedelmek vérszemet kaptak; (nem mi
ként 1529-ben, Bécsnek első ostromakor, midőn a vallás
viszály tartóztatá őket) s fegyvert ragadtak és hadaikat a 
császáréval s a magyarokéval egyesítve, Budát és vele 
Magyar- és Erdélyországot a török másfél századig tartott 
hatalma alól fölmentették.

Miénk az érdem, hogy a keresztyén Európát az iz
lam és ozmán hatalom ellen, noha saját pusztulásunkkal, 
megvédtük, a németeké pedig, hogy a háromszáz év óta 
le nem győzött, sőt mindig diadalmasan előnyomuló török 
hadat megtörték és tőlük Magyarországot elfoglalván, őket 
tetemesen meggyöngitették. E segélyben egyébiránt a né
metek azt a kölcsönt fizették vissza a magyaroknak, mely- 
lyel Arnulf tartozott Árpádnak, Habsburgi Rudolf pedig 
Kun László királynak, hogy őket a szláv túlhatalom ellen 
hathatósan megvédelmezték.

Valamint a magyar nemzet másfélszáz évig ingado
zott a török és német, lágy fog ingadozni mostantól fogva 
a török is a muszka és angol szövetség Scylla-Charybdise 
közt. És a mint abban az időkben a magyar protestánsok 
a mohamedán törökre egy- és másfelől a magyar k a to 
likusok a római német császárra támaszkodtak: a keleti 
szertartásu keresztyének is akként fognak az oroszra, a 
török mohamedánok ellenben az angolokra, (a bosnyák mo
hamedánok Ausztria-Magyarországra) támaszkodni.

A keresztyén magyar nemzet az ozmánoktól kapott 
sebeiből, Ausztriával kötött szövetségben, úgy a hogy ki
épült ; de a mohamedán ozmán nemzet az őt környező el
lenséges keresztyén szláv és görög nemzetiség közt fönn 
birja-e magát tartani? ez az idő nagy kérdése. Az orosz 
most a bolgárt késziti a szerepre, hogy az európai birtok
résznek, melyet a san-stefanoi békében még az ozmán 
kézben hagyni jónak látott, emez ő növendéke (a bolgár) 
vessen véget, mig ő maga tán nehány óv múlva már Kis- 
Ázsiában ugyanazon az úton tör előre, melyen századok 
előtt Alp-Arszlán törökjei törekedtek a konstantinápolyi 
császárok birodalmának megdöntésére. Az időközöket Eu
rópának, kivált az angolnak, sakkkuzásai, késleltető kísér
letei fogják kitölteni.
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Vannak, kik azt hiszik, hogy az oroszok erőszakos 
beavatkozása nélkül a török birodalom még nagy ideig 
föntarthatta volna magát. Én —  bármennyire rokonszen
vezem is a vitéz török nemzettel — ezt nem tudom hin
ni. Miután a világ szabadelvű áramlata Európában a szü
letési és vallási kiváltságokat és kasztokat immár nagy 
részt megszüntette, lehetetlen, hogy a Balkán-félszigeten 
a számban megfogyott mohamedánok és ozmánok fölött 
többségben levő s eddig rabszolgaságban sinlő keresztyé
nek előbb-utóbb magoktól is öntudatra ne ébredtek volna,

Midhát pasa, az európai közvélemény nyomása alatt, 
rögtönzött ugyan valami alkotmány- és országgyűlés for
mát, de az izlam szelleme, a mozlimek fölsége és kivált
sága a más hitfelekezetiek fölött, a padisahnak a biroda
lom minden népén határtalan uralma, a nőnemnek a tár
sadalmi életből kizárása, azt az alkotmányt tartós életre 
nehezen bírta volna hozni a nélkül, hogy az izlamotalap- 
jaiban meg ne rongálja. A mohamedánok többnejüségéből 
önkényt származik, mint Heeres megjegyzé, a családfő 
teljhatalma, ebbel ismét az államfőnek (a paclisalinak) né
pei fölötti ibsolutizmusa. A keresztyén és a mohamedán 
czivilizáczió alapja, iránya, eszközei egymástól igeu külön
böznek. A régi elvekkel és szokásokkal a török nem bírja 
többé magát föntartani az európa5 keresztyén társadalom
ban ; ha pedig ehez akar alkalmazkodni, minthogy alkal
mazkodnia is kell, elveszti régi erkölcsi jellemét s az öt
százados aléltságukból új életre ébredt keresztyének fölött 
nem képes gyakorolni előbbi hatalmát.

Nemcsak az oroszok erőszakossága, hanem alapjában 
még inkább a történet logikája az, mely a félhold nagy 
uralmát megtörte. A baj ránk nézve az, hogy e fordula
tot az orosz zsákmányolja ki. S ez az, a mit nem lehet 
törnie Európának, főleg pedig monarchiánknak.

Hőke Lajos.

Az iskolai értesítők kérdéséhez.
Sz.-Udvarhely, 1878 decz. 13.

A „Szemle'1 egyik közelebbi számában gymnasiu- 
maink értesítőire vonatkozólag, nehány figyelemre és meg
fontolásra méltó dolog van elmondva. Az értesítők ismer
tetésénél a kritika terére történt átlépést midőn örömmel 
vesszük : felhasználjuk az alkalmat véleményünk kimondá
sára a czimül irt tárgyban. Azonban előre ki kell jelen
tenünk, hojy  e soroknak nem czélja egy kidolgozott ja
vaslat bénulta*ása, hanem csupán pár észrevétel vagy, ha 
úgy tetszik, vélemény koczkáztatása.

Mindenesetre hiánya értesítőinknek, hogy tudományos 
értekezéseket nem adtak, sőt, kettő kivételével, még meg
nyitó vagy beszámoló beszédet sem közölt a többi. Pedig 
hogy az évzárás actussának szükségét mindenütt érzik: 
eléggé bizonyítja azon körülmény is, miszeiint az idén 
zárünnepelyi tudósítás jelent meg még egy olyan tano
dánkról is, melynél beszámolásai járó évzárás nem is szo

kott történni, hanem a dimissio ünnepélye, kizárólag, a 
7-ik és 8-ik osztályosak calculusainak felolvasásából áll. 
Hivatalos és nem hivatalos üres optimismussal elmondani, 
hogy minden jól megy egyik vagy másik iskoláinkban, 
úgy hisszük, ma már nem kielégítő a közönségre s annál 
kevésbbé a szülőkre. Meggyőző adatokkal szükség meg
nyugtatni a közönséget. Ilyen czélokra szolgálnak az ér
tesítők ; ezért adhatunk és adjunk is bennök igazgatói be
számoló beszedeket, de hogy ezt tehessíik, mindenekelőtt 
tarfsuk meg a beszámolásra szánt zárünnepólyeket.

A tudományos értekezések, midőn egyfelől állandó 
értéket kölcsönöznének az értesítőknek, másfelől a testvér- 
tanodák tanárait nagyobb munkásságra és n^raes verseny
re serkentenék, a minek hasznos következményét tan- 
ügyünk s talán a tndomány is javára fordíthatná. Ezen 
indító okok alapján a felvetett indítványt helyesnek és e l
vileg elfogadhatónak tartjuk. De kivitele áldozattal járna, 
mivel nincsen mindenik tanodánk azon szerencsés viszo
nyok között, hogy értekezések napvilágra juttatásában 
anyagi segélyt nyújthasson. Az értesítők kiadása most is, 
főleg csekélyebb népességű tanodáinknál, nem kis sűlylyal 
nehezedik a pénztárra, mivel a tanulóktól begyült összeg 
ritkán fedezi a költségek felét vagy harmadát. Ha pedig 
az értesítők czélszerü rövidítésé által megtakaríthatunk va
lamit, azt fordítsuk inkább legközvetlenebb érdekeink biz
tosítására, p. o. tanszerek és eszközök beszerzésére, mint 
sem áldozatokra. Különben e tekintetbeu nehézség csak 
egy*két gymnasiumnál foroghat fenn, a többi könnyen ki
eszközölheti az anyagi segélyt. Ezért óhajtjuk s el is vár
juk, hogy a magasbra törekvés ezen útja mihamarább 
nyitva legyen tanáraink előtt.

Az értesítőkben közlendő értekezések megírását egye
nes megbízás által lehetne eszközölni; önként értetik, 
hogy a thema megválasztásánál az illetőt, egyéni szabad
ságában mi sem gátolná, jobból ismét önként következik, 
hogy nem mindenik értekezés lenne a tanárikar előtt fel
olvasandó, hanem csak a tanári értekezleten, mert kivált 
az oly tanári kar, melyben a legtöbb szaknak csak egy- 
egy képviselője van, nem mindég erezhetné mayát com- 
petensnek a szakértekezések birálgatására.

Egyébiránt a dolog elintézése egyszerű, mert a hol 
az elöljáróság értekezéseknek helyet engedhet értesítőjében, 
ott bizonyára mindég önként fog vállalkozni egyik vagy 
másik tanár a munkára.

Azt is kifejezzük, hogy a tanárok és tanítók élet
korát és szolgálati idejét is óhajtandó volna az értesítők
be kitenni, mert az ilyen adagok nem egy körülményre 
vetnének érdekes világot.

Még az érettségi vizsgálat eredményének és lefolyá
sának közlését ezélzó indítványra reflectálunk. Mi is ki
válóan fontosnak tartjuk, hogy a vizsgálatra kitűzött írás
beli feladatok szó szerint, az egész vizsgálat eredménye 
pedig, logalább fővonásaibau, helyet foglaljanak az érte
sítőkben. Ezt annyival inkább kell tennünk, mert ily mó
don lehet a gymnasialis képzettségről kellő tájékozást
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nyújtani ax illetékes köröknek és a nagy közönségnek. 
Nem  kell számításon kívül hagyni, hogy ez által tanodá
inknál egyenlővé tehetjük a vizsgálat körüli eljárást, mert 
nyilvánvaló, hogy a mostani rendszer és helyi szokások 
miatt a testvér-tanodák állal kiállított érettségi bizonyít
ványok relatív értékűek. Mihelyt sikerül gymnasiumaink- 
ban a tanítást és a vizsgálatok körüli eljárást lehetőleg 
egyöntetűvé tenni, remélhető, hogy vége szakad azon ván
dorlásnak, melyet némely tanulóink iskoláik változtatása 
által tíznek. És egyik tanodánk sem fog a munkátlanob 
asylumának tekintetni.

K Ü L F Ö L D .
Anglia.

(Protestáns téri tő társulatok gyűlése.)

A különféle protestáns társulatok, melyek a pogány 
és zsidó világ megtérítését tűzték ki czélul, pár évtized 
óta koronként egyetemes gyűléseket tartanak. Az első 
ilyen gyűlés 1854-ben New-Yorkban ült össze, melyben 
18 társulat 150 küldött által volt képviselve. A  második
nak székkelye volt Liverpool 1860-ban, a melyben már 
25 társulat képviseltette magát. A folyó évben, november 
havában, Londonban tartatott meg az egyetemes gyűlés, 
melyben 600-nál több küldött vett résit. Az elnöki meg
nyitó-beszédet Muir Vilmos, Iíelet-Indiában volt pénz
ügyminiszter, tartotta. Az elő terjesztett tárgyalási jelenté
sekből fölemlítünk egy pár érdekes adatot.

A tárgyalások tevékenységének főszinhelye, ez idő 
szerint, Afrika, e földrész, melynek nagy része, kevéssel 
ezelőtt, még egészen ösmeretlen volt s mely felé, épen 
ezért, az érdeklődő figyelem sokszoros feszültséggel fordul.

A berlini téritő-társulatnak, egymagában, 42 állo
mása van déli s közép Afrikában, 53 ügynökkel, tik  ed- 
digelé 8000 keresztelést végeztek. Figyelemre méltó az is, 
hogy a német téritők félaunyi évdijjal megelégednek, mint 
az angolok, holott öt évi előkészítő tanfolyamot kell vé
gezniük.

Az amerikai baptista társulat 9 felszabadult rab
szolgát küldött téritőkül, kik bámulatos sikerrel dolgoznak. 
A baptista referens jelentésében azon, bár mellékes, de 
nagyon érdekes s jellemző megjegyzést tévé, hogy az 
Egyesült-Államokban a gyapot-termelés sokkal nagyobb 
mérvű, mióta a rabszolgák felszabadultak, holott néhány 
évvel ezelőtt a rabszolga tartó Államokbau általánosan el 
volt terjedve az a bit, hogy a néger, ba fölszabadul, nem 
munkára való. Az eredmény ellenkezőt bizonyít, sőt az 
afrikai példa arról is tanúskodik, hogy a felszabadultakból 
lesznek a legkitűnőbb téritők.

A mexikói térítések eredményéről egy nő tett jelen
tést, mely szerint jelenleg 61 protestáns templom van 
már ott s a római egyházból, feles számú papokkal együtt, 
70,000-en tértek át!

EGYHÁZI ÉS ISKOLAI HÍREK.
Kolozsvár, 1878 decz. 13.

— A magyar tudományos akadémia a pennát for
gató magyar emberek számára nélkülözhetetlen kis füzetet 
bocsátott közre, e czimmel: A m a g y a r  h e l y e s í r á s  el 
v e i  és s z a b á l y a i .  Harmincz lapon 25 §-ben döntő sza
vát hallatja henne az akadémia azon számtalan vitás és 
hibás nézetek felől, melyek a helyesírás kérdésében fönn- 
forgók. S valljuk be őszintén, e tájékozásra, kisebb-nagyobb 
mérvben, mindnyájunknak szükségünk vau, s nekünk pa
poknak s tanítóknak tán mindenekfölőtt, mert alig képzel
hető valami szégyenletesebb, mintha mi —  a népnek taní
tói —  a helyesírás elvei s szabályai körüli járatlanságunk
nak; sőt tudatlanságunknak adjuk jelét. Hogy pedig ez min
den lepton-nyomon, még az u. n, irodalmi képzettséggel 
biró egyéneknél is előfordul, látjuk folyton s tapasztaljuk 
minduntalan mi, kik lapszerkesztéssel vesződünk. Hogy mi
nő kéziratokat kapunk gyakran papoktól, tanítóktól 6 még 
nagyhírű nagyságos uraktól is Isten a megmondha
tója! Epén ezért kiváló köszönettel tartozunk az akadémiá
nak, hogy tekintélyes szavát fölomelte s tanító-mesterünkké 
lett. Ismételjük : a ki pennát forgat, annak oly szüksége 
van e füzetre, mint a mindennapi kenyérre. És e füzet ol
csóbb, mint a kenyér, mert mig emebből tiz krajczárnyit 
egyszerre elfogyasztunk, addig e füzet tartalmával egy 
egész életen át tápláljuk szellemünket s csiszoljuk legdrá
gább kincsünket —  nyelvünket 1

— A pozsonyi egyetem tengeri kígyója mindegyre 
fölüti a fejét. A küldöttségek jőnek, mennek, föl egészen a 
királyig s a fogadtatásokról a hírlapok érdekes újdonságo
kat registrálnak. A Religio rőfos elmélkedésekben omlékszik 
meg felőle s csak azon egy gondolat bántja, ha vájjon 
katholikus jellegű lesz-e ? Konkoly Thege Miklós azon eset
re, ha létrejön, ó-gyallai csillagdáját ajándékul ajánlja föl 
s igy tovább. Bizony, könnyű vérű emberek vagyunk! Dé
libábot kergetünk — deczemberben, a mikor Bosznia felől 
oly erősen fú a szól, hogy a kolozsvári szegény tudomány- 
egyetem nyári kantussában úgy didereg, hogy meg a taná
rok foga is megvaczog bele!

— Az Abafi (Aigner) Lajos által szerkesztett 
Nemzeti Könyvtár czimü olcsó füzetes vállalatból legköze
lebbről egyszerre 5 füzet (8 — 12) küldetett be szerkesztő- 
ségünkhez. E füzetek tartalmát Képezik: Kazinczy Ferencz- 
től P á l y á m  e m l é k e z e t e  (folytatás); Kármán Józseftől 
F a n n i  h a g y o m á n y a i  (kezdő füzet); Mikes Kelementől 
M u l a t s á g o s  n a p o k  (folytatás). Eggyes füzetek ára 30 
kr. s a szerkesztő-kiadónál külön is megrendelhetők. Mint 
felette olcsó, tartalmas s nemzeties irányú vállalatot ajánl
juk olvasóink figyelmébe.

— A Somogyi Ede Magyar Lexikonából beküldet
tek a 15 — 16-ik füzetek, a magyarországi bórfajok térképe 
s a klasszikái ó kor Istenei czimü mellékletekkel. Meg most 
se végződött be az A betű s igy nyilvánvaló, hogy e vállalat
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kezdetben kijelölt terjedelmét messzire túl fogja haladni. 
Tekintve azonban azt, hogy czikkei hova tovább tartalma
sabbak s kimerítőbbek, a vállalat terjedelmének növekedése 
egyszersmind annak értékét is növeli, Helyesen jegyzi meg 
azonban a Fővárosi Lapok, hogy azok a polémiák, melyeket 
a szerkeztei egyes előfizetőivel a füzetek boritékán mind un- 
talan folytat, sehogy sincsenek illő helyükön. — A füzetek 
külön is kaphatók 30 krért.

— Gyászhir. Kulcsár János Bethlen-Szt.-Miklósi ref. 
lelkésztársunk, alig 34 éves korában, házasságának 5-ik 
évében nov. 26-án meghalt, maga után hagyva busongó öz
vegyét, N a g y  P o l y x e n á t  s két á.iva gyermekét. Nyu
godjék csöndesen!

— Hatodik közlemény a zsoboki templomépités ja
vára begyült adományokról. Elekes Károly n.-enyedi ta
nár ivén adakoztak: Nagy Lajos 1 frt, Décsey Károly 50 
kr. Orbán Lajos 1 frt. Herepei Károly 1 frt. Elekes Károly 
1 frt. 50 krt. Ősssesen 5 frt. Lénárd József, M.-Yásárhely- 
ről, beküldött 9 frt. 50 krt. mely őszszeget, felszólítására, 
áz ottani főtanoda V-ik középosztályának Önképző köre 
gyűjtötte, Tanodáink igazgató tanárait szívesen kérjük, len
dítsenek ez ügyben valamit. A legcsekélyebb adományt is 
köszönettel veszi — a templom építő bizottság.

— Első közlemény a kolozsvári’év. ref. iskolák fen- 
tartására gyűlt adományokról. Dr. Jeneí Victorós Gothárd 
József ivón adakoztak*. Özv. Simoni!Istvánná, Dicső Rebe
ka 1 frt. Gothárd József 6 frt. Yoyt Gergelyne 2 frt. Nagy 
Mór 1 frt. Deák József 2 frt. Csonka György 20 kr. Pol
gári János 2 frt. Özv. Kosáné 2 frt. Özv. Barabás József- 
né, Istvánfy Mária 50 kr. Horváth Paulina 2 frt. Schilling 
Kálmán 2 frt. Mamitza János 1 frt. Dr. Pináli Henrikne, 
szül. Sebessy Anna 2 frt. Somodi István 2 frt. Incze Kál
mán 1 frt. Id. gr. Bethlen János 10 frt. Felméri Lajos 
5 frt. Szász Gyula 5 frt. Özv. Szász Károlyné, szül. Mün- 
sterman Fánni 1 frt. Dr, Homan Ottoné, szül. Darányi 
Borbára 10 frt. Összesen 57 frt 70 kr. B o n  i s  I s t v á n  
és S z á s z  Bé l a  i v é n :  Hory Béla 1 frt. Csákány László 
1 frt* Szarvady Karoly 1 frt. Incze Emil 1 frt. Rettegi 
Miklós 1 frt. Trucza Endre 1 frt. Kertész Samu 1 frt. 
Berde Béla 1 frt. Móricz István 1 frt. Salamon Antal 1 
frt. Domokos Antal 2 frt. Kertész György 2 frt. Szabó 
Ádám 3 frt. Lugosi István 2 frt. Békési József 1 frt. 
Münsterman Viktor 1 frt. Összesen 21 frt.

A  főtiszt, püspök úr a következő körözvé- 
nyeket bocsátotta ki:

Tudásul.
1350— 1878. A vallás és közoktatásügyi miniszter 

úr ő nagyméltósága 1192. eln. sz. a. tudatja, hogy Ő cs. és 
ap. kir. Felségének Magyarországban eddig megjelent réz-és 
kőnyomatu arczkepei sem hasonlóság, sem művészi kivitel tekin
tetében a mértéket nem Ütvén meg, felszólította Doby Jenő ha
zai rézmetszőt, hogy Ő Felségének, Than Mór által festett

arczképét metszené rézre. —  A minden tekintetben kitű
nő, művészien készült, 6 Felségét magyar tábornoki egyen
ruhában ábrázoló arczkóp Kilián Frigyes budapesti könyvá
rus utján f. évi deczember hó 15*ig beküldendő 4 frt előfi
zetés mellett lóvén megszerezhető, melegen ajánlom esperes- 
és lelkész aai figyelmébe.

1257— 1878. Ugyanezen miniszter űr ő nagy méltósága 
27,909. sz. a. kelt leiratában az iskolai-, illetőleg nép
könyvtárak ügyét az illető hatóságok meleg pártfogásába 
ajánlja. Az iskolai- és népkönyvtárak tervezői s esetleg már 
vezetői bizalommal fordulhatnak e köuyvtárak terjüsztésóre- 
alakult központi bizottsághoz Budapestre, melynek elnök 
T űr r István, titkárai: M a y e r  Miksa (Budavár közokta 
tásügyi minisztérium) és D o l i n á i  Gyula — E bizottság 
a népkönyvtárak szervezését illetőleg egy u t a s í t á s t  bo 
csátott ki, mely Z i l a h y  Sámuel könyvkereskedése útján ki 
vánatra i n g y e n  megküldetik.

Köröztetnek.
1326— 1878. N a g y e n y e d i  egyházmegyénkben a f e 1 e- 

n y e d i  kántoriamtól állomás. Fizetése: 100 véka szomba
ti vám, 3 Q  öl kemény tűzifa, minden házaspártól 1 frt, 
özvegyektől 50 kr. =  60— 65 frt, a szántóföldek haszon
bére 36— 40 frt; 2 szekér széna; tandíj minden gyermektől 
1 véka törökbúza, 30 véka; penzkamat 2 frt 10 kr. 
P á l y á z a t i h a t á r n a p  d e c e m b e r  v e g e .  A folya
modványok esperes t. t. Hegedűs Lajos aá-h‘oz Gerendro 
(u. p. Gyéres) küldendők.

1 3 3 2 — 1878 M a r o s i  egyházmegyénkben a s z t. g e r- 
l i c z e i  tanítói állomás. Fizetése: 20 gazdától egy-egy ka- 
longya búza s ugyanennyi zab, 69 gazdától 3— 3 véka esős 
törökbitzn, 20 gazdától 1 és fél véka törökbúza, 1 hold 
1338 Q °  szántó és kaszáló, 56 frt tőke kamatja, egy öl 
szin- és egy öl ág-fa, lakás veteményes- es gyümölcsös 
kerttel.

b) a c s e r e f a l v i  tanítói állomás. Fizetése: 86 frt 
38V2 kr. —  P á l y á z a t i  h a t á r n a p  m i n d k e t 
t ő r e  d e c z e m b e r  v é g e .  A folyamodványok esperes t. 
t. aá-hoz Yályi Pálhoz, Ny -Sz.-Benedekbe (u. p. Ákosfalva) 
küldendők.

Kolozsvár, november 30-án 1878.

A szerkesztő postája.
B á n y a i  G é z á n a k ,  P e t r i b e n .  Ha az ígért köz

lemény nem lesz nagyon hosszú, tért adok. Szíveskedj 
azonban beküldeni, hogy előre tájékozhassam magamat.

R é v a i  P á l n a k ,  N.-B a c z o n. Jól van.

L é n á r d  J ó z s e f n e k ;  M.-Y á s árhe l y .  Vajha töb
ben kövotnók az ön buzdító példáját. A nagy Marosszék. 
vidéke, bizony, régóta hallgat.

Nyomatott Stein János m. kiv.e gyetemi nyomdásznál az ev. ref. főtanoda betűivel Kolozsvárt.
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minden vasárnap

(Szerkesztőségi szállás,

b.-farkasutcza 16. sz. hova 
a lap szellemi részét illető 

közlemények czimzendök.

Kéziratok nem adatnak vissza.

E R D É L Y I

PROTESTÁNS KÖZLÖNY
E G Y H Á Z I  É S  I S K O L A I  H E T I L A P .

Kiadó-hivatal:
Sfcein János könyvkereske
dése, hová az előfizetési- 
pénzek legczólszerubben pos
tautalványnyal küldendők.

Előfizetési ár:
Egész évre G frt., félévre r 
frt., évnegyedre 1  frt 50 kB

^ E L E L Ő S  S Z E R K E SZ T Ő  É S  L A P T U L A JD O N O S : S Z í á i S J Z  I D O l E l O l S O S .

T a r t a l o m :  Középiskoláink átalakítása kérdéséhez. Rétliy 
Lajos. —Stuart Mill a vallásról. BÖhm Sándor. — Észrevételek az 
erdélyi ev. ref. tanodák által kiadott s az 1877—78 iskolai évről 
szóló értesítők ismertetéseire. . d. — Hivatalos jelentés a Baldá* 
csy alapítványról. — V i d é k i  é l e t :  A sepsi egyházmegyéből. 
S.Szt.-György ünnepélye. Kisantal Sámuel. — Az áll. ig. tanács r. 
gyűléséből, r. t. Irodalmi szemle. — T á r c z a ;  Egy szép lélek val
lomásai. (Folytatás) — Egyházi és iskolai hirek. — Szerkesztő 
postája.

Középiskoláink átaiakitása kérdéséhez.
ív.

Déva, 1878. decz. 16.

Ebben a czikkben a tanárképzésről és tanár
választási eljárásunkról fogok szólani.

Egész biztosra lehet venni, hogy a hírlapok 
szerint már a jövő óv elejével az országgyűlés elé 
terjesztendő s remélhetőleg most már valahára tör- 
vénynyó emelendő közép tanodái törvényjavaslat a fe
lekezeti közóptanodákra is kiterjeszti azon kötelezett
séget, hogy ezután választandó tanáraik okleveles 
egyének legyenek.

Miután kényszerítve leszünk rá, feleslegesnek 
tartom azt bizonyítgatni, hogy ezt a rendszabályt 
magunknak is be kellene hoznunk tanodáink érde
kében.

Hanem az a kérdés, hogy hói képezzük taná
rainkat ?

A tiszántűli egyházkerület azt felelte erre már 
megelőzőleg, hogy állítsunk közösen egy protestáns, 
vagy talán csak helv. hitv. egyetemet; és képez
zük ott.

Én nem tudok megbarátkozni ezzel az indít
vány nyal.

Fólezeg dolognak tartom, hogy még az egye
temi fokon is felekezeti színezetet akarjanak adni, 
a theologián kívül, egyéb tudománynak. És ha a

J franczia kath. főpapság ily irányú működését, a mely 
oly méltatlanéi tűzte ki czégül a tanszabadságot, 
csak egy politikai tulságokba csapongó társadalom 
beteges nyilatkozatának tekintem: nem lehetek pár
tolója, hogy a magyar protestantismus induljon ha
sonló nyomokon, habár indító okai teljesen is külön
böznek amazokétól.

Nem szükséges azonban a kérdés elvi oldalával 
hosszasabban foglalkoznom, mikor gyakorlati szem
pontból is olyan nagy hiba volna protestáns egyetem 
felállítására törekednünk, hogy épen lehetetlenségnek 
átszik annak megvalósítása.

Mikor államunk két egyeteme —  kivóvén ter
mészetesen a budapestinek róm. kath. theologiai ka
rát —  elég részrehajlatlanúl és felekezeti szinezet 
nélkül szolgálja a tudomány érdekeit, mikor mind 
az öt helv. hitv. egyházkerületnek sokkal, de sokkal 
több jövedelemre volna szüksége a meglevőnél kö
zép- és népiskolái költségeinek és egyházkormány
zati szükségeinek fedezésére s a mikor végül ezen 
protestáns kezdeményezés más felekezetek olynemíi 
ellensúlyozó törekvését vonhatná maga után, a me
lyek könnyen képezhetnének felbontó elemet a ma
magyar állam egységével szemben: akkor értelme
sen számitó hazafias református ember nem buzgól- 
kodhatik a külön protestáns egyetem eszméje mellett.

De nem is szükség törni a fejünket: a gya
korlati élet megoldotta már tanárképzésünk kérdé
sét ; nem marad egyéb hátra, mint a codificálás.

Középtanodáink számos növendéke, hitsorsosa- 
ink, végzi már évenként a tanár-kópezdót Budapes
ten és Kolozsvárit az állami egyetemeken.

Ha szükséges, egészítsük ki azok képzését mind
két városban állítandó mellóktanfolyammal egyhá
zunk történelméből és talán hittanunk alapelveiből; 
Kolozsvárit ezenkívül Dyissuk meg számukra ottani
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közóptanodáuk&t, mint gyakorló iskolát: s lesz ké
pezve kevés költségünkkel elégséges és alkalmas ta
nárunk.

E mellett nincs is miért sokat érvelnem, mert 
ha nem akarunk is, ide terel bennünket az élet.

Sokkal inkább rászorúl a mi javításunkra ta
nárválasztási eljárásunk, a melyet én tarthatatlan
nak Ítélek.

Hogy miért folyjon be póldáúl a kolozsvári kö
zéptanodánál üresedésbe jövő tanári állomásra szük
séges kijelölésbe mind a hat másik, Zilah és Szász
város is, Sepsi-Szt.-György is stb. és viszont: an
nak nincs értelme.

Volt igen is 1848 előtt, a mikor a tanárság
ra vágyó ember mindenik kollegyomnál vizsgát tett, 
mielőtt külföldre utazott volna. Most azonba midőn 
az előzmény rég megszűnt, logikátlan, hogy a követ
kezményt magunkon felejtettük. •

És mi egyéb a kijelölés: barátságos szolgála
tok tételénél, ügyes korteskedós eredményénél, vagy 
vak véletlennélj akkor, mikor a kijelölők minősi- 
tvényhez nincsenek kötve s arra alkalom, hogy a 
pályázók valamennyiét kellőleg megismerhessék mind
nyájan, egyáltalában nem szokott akadni? S ha ilyen

T Á R C Z A .
Egy szép lélek vallomásai.

(Folytatás.)

Egyszerre volt tehát két széptevőm. Meg nem válasz
tottam v o lt; mindkettő tetszett nekem s mi együtt jól ta
láltuk magunkat. Egyszer csak az idősb nagyon megbeteg
szik ; voltam már én is többször beteg s tudtam, hogy hogy 
kell szívélyes üzenetek s betegnek való nyalánkságok által 
a beteget felvidítani; a szülők fiók iránti figyelmemet hálá
san ismertek el s a kedves fiú kérésére, felgyógyultakon test
véreimmel együtt magukhoz hivattak. A gyöngédség, melylyel 
irántam viseltetett, nem volt gyermekes s azon naptól fog
va választottammá leve. Azonnal figyelmeztetett, hogy fivé
re előtt legyek titoktartó; de a lángot kioltani többé nem 
lehetett s az ifjabbik féltékeny vetélye e regényt teljessé 
teve. Mindenképen fondorkodott ellenünk; élvezettel semmi- 
sité meg örömünket s csak növelte ez által a szenvedélyt, 
mit kioltani akart.

Most valóban megtaláltam volna az óhajtott báránykát 
s e szenvedélynek, mint valamely betegségnek, az a hatása 
volt reám, hogy magamba szállottam s visszatartám magam 
a zajos örömöktől. így, minthogy egészen át valék hatva, 
Isten újból eszembe jutott. Ő maradt az én meghittem, s csak

a kijelölés, minő biztesitékot nyújt a választás 
maga?

Összegyűlünk közgyűlésre 100— 150-en. Egy 
része gazda, másrésze pap; van sok hivatalnok és 
legtöbb született nagy úr, a kiknek köszönettel tar
tozunk, hogy az egyházi ügyekkel is foglalkoznak, 
a mikor nem kénytelenek vele.

Ennek a gyülekezetnek aztán szaktanárt kell 
választani a tanodákhoz, olyan nevű emberek közül, 
a kiknek nevét sem hallotta addig a szavazók két 
harmada.

Ezt az eljárást tovább fentartani nagy bűn és 
valóságos könnyelműség volna.

Szakismeretet megbírálni hogyan lehetne képes 
egy oly testület, a mely csak koronként gyűl össze, 
s a mely előtt semmiféle formában nem nyilvánul 
azon szakismeret ?

Képességet és képzettséget megmérni és mél
tányolni hogyan volna alkalmas egy oly gyűlés, a 
melyben a dolog természete szerint korteskednek és 
pártoskodnak ?

Ilyen testületnek más a hivatása; és ilyen mun
kára más van hivatva.

Nincs más helyes mód, mint az, hogy hozzuk

én tudom, mennyi könnyet húllatva borultam le színe előtt, 
esdve az ifjúért, ki tovább is gyöngélkedett.

A mily gyermekes volt eljárásában, épen annyira be
folyt szivem képzésére. Franczia nyelvmesterünknek a ren
des gyakorlatok helyett, naponta leveleket kellett írnunk sa
ját érzelmeinkről. Én Phyllis s Damon nevek alatt szerel
mem történetét írtam meg. Az öreg hamar átlátott a sz i
tán, s hogy nyílttá tegyen, nagyon dicsérte dolgozatomat. 
Mind bátrabb levók, mig végre mindent az utolsó részle
tekig is híven előadtam. Nem tudom tisztán, hogy épen 
melyik részletet alkalmúl használva fel, igy szólott hozzám: 
milyen szép, mily természetes ! De vigyázzon a jó Phyllis, 
könnyen komolylyá válhatik.

Bosszantott az, hogy nem tartotta a dolgot már ko
molynak s mintegy megsértetve kérdóm tőle, hogy mit ért 
a komoly alatt ? Nem is várva másodszori kérdést, megma
gyarázta, de oly világosan, hogy ijedelmemet alig rejthetem 
el. De minthogy erre rögtön a boszúság újra erőt vett raj
tam s rossz névén vevém tőle, hogy képes ily gondolatok
nak helyet adni, összeszedtem minden erőmet, vissza akar
tam állítani hősnőm becsülofcót s egészen kipirúlva igy szó
lottám hozzá: de uram, Phyllis becsületes leány !

És elég gonosz volt engemet az én erényes hősnőmmel 
ingerelni és minthogy francziául beszéltünk játékot űzni a hon- 
néte szóval hogy a Phyllis becsületességét a szó teljes 
jelentőségében megmagyarázza. Éreztem a nevetségessé té
telt és rendkívül zavarba jöttem. Minthogy épen elriasztani



613

be a minősítéshez kötött pályázatot. A pályázók kö
zül jelöljön ki egyedül az érdekelt tanoda elöljáró
sága és a jelöltek közül nevezzen ki az igazgató-ta
nács, vagy ha jobban tetszik, egy, minden közgyű
lés alkalmával kizálólag e czélra választandó 5— 7 
tagú bizottság.

JRéthi L ajos .

Stuart Mill a vallásról.
(Folytatás.)

Hallgatással mellőzzük azon morális nehézségeket és 
fonákságokat, melyek a kijelentéstől elválaszthatlanok, s 
melyekből még az evangéliumi keresztyénségben is néha 
oly flagrans természetűek jőnek elő, legalább annak közön
séges magyarázata értelmében, hogy ellensúlyozni volnának 
képesek Krisztus tanának s jellemének egész nagyságát, 
morális szépségeit s jóságát. Ilyen például azon föltevés, 
hogy egy lény, a ki poklot teremt s számtalan generatiot 
hoz létre azon bizonyossággal, hogy e sorsra kárhoztassa 
—  imádás tárgya lehessen. Történhetik-e ez máskép, mint 
a jog és igazság gyökeres felforgatása alapján ? Szerencsére 
a többi ily elvek nem származtathatók oly kétség nélkül 
egyenesen Krisztustól, hogy teljes bizonyossággal a keresz
tyen tanok alkatrészeiül volnának számíthatók. Eldöntetlen 
példáiil az még, hogy vájjon a keresztyenség csakugyan fe

nem akart, most azt ugyan abba hagyta, de más alkalmak
kal újra előhozá. A színdarabokat s kisebb történeteket, 
miket együtt forditánk, alkalmiil használta fel arra, hogy 
kimutassa, mily gyönge oltalmúl szokott szolgálni az úgy
nevezett erény a szenvedély követeléseivel szemben. Nem 
ellenkeztem többé vele, de magamban folyton boszankodtam 
s megjegyzései terhemre váltak.

Az én jó Damonommal is lassanként megszűnt min
den egybeköttetésem. Az ifjabbik fondorlatai teljesen föl- 
bonták a köztünk levő viszonyt. Rövid idő múlva meghalt 
mind a két szép ifjú. Nagy vala fájdalmam, de csakhamar 
elfelejtem őket.

Phyllis gyorsan nőtt, egészséges volt s már kezdett a 
világban körül nézni. A korona-örökös megházasodott s nem
sokára, atyja meghalván, átvevő a kormányzást. Az udvart 
és várost nagy élénkség töltötte be. Kíváncsiságom több
féle tápot lelt. Volt ekkor szinjáték, bál s mindaz, mi ez
zel együtt szokott járni s jóllehet szülőink minket a lehe
tőleg visszatartottak, mégis az udvarban, hová be valók mu
tatva, meg kellett jelennünk. Mindenfelől özönlött a sok
idegen, minden háznál nagy társaság volt s hozzánk is több
lovag volt ajánlva s még többen lőnek bemutatva, e nagy
bátyámnál mindenféle nemzetiség képviselve volt.

Az én jó mentorom nem szűnt meg továbbra is sze
rény, de mégis találó czélzásokkal óvni és én ezt tőle ti
tokban mindig rossz névén vettem. Állításainak igazságáról

lelős-e Krisztus áldozati halála és .a megváltásért; az ere* 
dendő bűnért és bűneinknek Krisztus által történt fölvál- 
laltatásáért. Ugyanezt mondhatjuk azon tanról is. mely a 
Krisztus isteni küldetése iránti hitet az örök üdvösség szük
séges föltételévé teszi. Sehol sem áll az, hogy Krisztus e 
tant maga állította volna fel, legfeljebb Márk evangéliumá
nak a feltámadásról szóló homályos értesítései zárversei
ben, melyek azonban némely (s talán a legjobb) ítészek ál
tal interpolatioknak tartatnak. Szintúgy a tétel is; „ a m e l y  
h a t a l m a s s á g o k  v á g y n a k ,  I s t e n t ő l r e n d e l t e t t e k u 
s az abból kivont következtetéseknek egész sora a levelekben, 
Pálé, s igy a paulismussal, nem pedig a keresztyénséggel áll és 
bukik. Van azonban egy morális ellenmondás, mely a ke- 
resztyénség minden formájával közös, s a melyet semmi 
sophisticával el nem üthetni. S ez az, hogy a legbecsesebb 
ajándék, mely kevésnek adatott, az emberek nagyobb részé
től megtagadtatok; hogy számtalan milliók éltek, vétkeztek 
és szenvedtek azon e g y  nélkül, a mire szükség volt, ábün 
és szenvedés isteni orvoslata nélkül, melyet megadni pedig Is
tennek nem került volna többe, mint az, hogy különös ke
gyelménél fogva egy szerencsés kisebbségnek osztályrészéül 
adta. Ehhez járul még, hogy az isteni küldetés, mint olyan, 
annyira elégtelen indokolást mutat, hogy a legképzettebb 
szellemek nagy részét nem képes meggyőzni, s hogy az ál
talános tendentia, nem  hinni azt, a tudományos ismeretek
kel és kritikai képességekkel együtt nőttön-nő,

Az érzékfölötti hitének csak egyetlen formája ment 
egyfelől az ellenmondásoktól, másfelől minden morális fer-

egyáltalán nem valók meggyőződve s lehet, hogy akkor is 
igazam volt s lehet, nem járt el helyesen, midőn a nőket 
minden körülmények közt oly gyengéknek tartá; de egy
szerre oly hathatósan kezdett beszólni, hogy aggódtam az 
iránt, hátha igaza talál lenni, mert hisz egészen fölhevülve 
azt mondottam: minthogy a veszély ennyire nagy s az em
beri szív oly gyönge, kérni fogom Istent, hogy óvjon meg 
engem.

Úgy látszott, e gyermekes válasz jól esett neki, di
csérte szándékomat, de eszem ágában sem volt, hogy ko
molyan vegyem ; ez alkalommal csak puszta szó volt nálam; 
mert a Láthatatlan iránt táplált érzelmeim, csaknem telje
sen kialudtak, Az a nagy társaság, mely körülöttem zajzott, 
egészen elfoglalt s mint hatalmas ár, magával ragadt, Ezek 
voltak éltemnek legüresb évei. Naphosszat semmit sem 
mondani, egy árva egészséges gondolattal sem foglalkozni 
s csak rajongani: ez volt életem. A kedves könyvekre sem 
gondoltam. Azoknak, kik körülöttem voltak, még csak sej
telmük sem volt a tanulmányokról ; a német udvari körök
nek ekkor legkevesebb műveltsége se volt.

Ilyen környezet, elgondolható, a megromlás széléhez 
vezethetett volna. Érzéki örömök közt gondatlanul éltem, 
nem tértem magamhoz, nem imádkoztam, sem magamra, 
sem Istenre nem gondoltam; de isteni gondviselést látok 
abban, hogy e számos, szép, gazdag s díszes öltözetű férfi 
közűi nekem egyik sem tetszett. Ledérek voltak s meg csak
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deségtől is. Az tudniillik, a mely a mindenhatóság eszmé
jéről egyszer mindenkorra lemondva, az eletet és természe
tet nem mint az istenség erkölcsi lényege s végczélja ex- 
clusiv kifejezését tünteti föl, de mint harczot, egy kiegyen
lítésre törekvő jóság s egy ellenálló anyag között, miként 
azt Plató gondolta, vagy egy rósz elv között, a manicheu- 
sok tana értelmében. Csak egy ily elméletből magyarázható 
ki, hogy a rósz, melyet tapasztalunk, nem az isteneszmény 
intézkedéséből, de akarata ellen áll fönn. Az erényes ember 
pedig egy ily vallás világánál úgy tűnik föl, mint a leg
főbb lény bajtársa az óriási küzdelemben, ki parányi erejé
vel is közrehat a harcz sikerére, s győzelemre segiti előbb- 
utóbb a jó princípiumát. E hitnek erkölcsi irányzata is ki- 
fogásolhatlan, s az egész rendszer, ha nem is pótolhatná 
tartósan a humanismus vallását, de azzal szerencsésen vol
na egyesíthető. S ha már valakinek egyáltalában szüksége 
van mysticus tápokra, úgy itt arra is elég tág tér nyilik 
a képzelem előtt, menten minden dogmaticai befolyásoktól, 
csupán oly hypothesisek és lehetőségek alapján, melyeknek 
helytelensége legalább be nem bizonyítható, s ha a tenné 
szét eshetőleg kedvezne is e tendentiáknak, úgy azok leg- 
roszabb esetben is, megbocsátható ártatlan gyöngeségként 
volnának tekinthetők. Mert miként Paley kimutatta, ha a 
természet, az emberi cselekvéssel szemben, analógiákat mu
tat fel, úgy ez analógiák köre sokkal több esetben a jó, 
mint a rósz.

Yan azonban, úgy látszik, egy előnye a természetfö
lötti vallásoknak a humanitás vallása fölött, s ez azon ki

nem is titkolták, ez tőlök visszarettentett; társalgások tele 
volt kétértelmű kifejezésekkel, ez sertett s velők szembe hi
deg valék ; illetlenségek némelykor nem ismert határt s én 
eltűrtem, hogy irántam gorombák legyenek.

E mellett egy alkalommal öregein bizalmasan kinyil- 
vánitá, hogy ezen semmirevaló ifjak közűi, a legtöbb kö
rében egy fiatal leánynak nemcsak erénye, hanem még egész
sége is veszélyben forog. Még csak ekkor iszonyodtam el 
tőlök s már aggódék, ha valamelyik hozzám közeledett. Ép 
úgy távol tartom magam a poharaktól és csészéktől, mint 
az oly széktől, melyről valamelyik felkelt. Ily módon mind erkölcsi 
lég, mind külsőképen nagyon elszigeteltállást foglaltam els ösz- 
szes bókjaikat, melyeket nekem mondának, megvetéssel vét
kes tömjénezésnek tekintettem.

A nálunk tartózkodó idegenek közül különösen kitűnt 
egy fiatal ember, bit mi tréfából Narczisznak neveztünk el. 
Ez diplomatiai pályáján jó hírre tett szert s remélte, hogy, 
a mi új udvarunknál folyamatban levő változások alkalmá
val tisztességes állást nyerhet. Atyámmal hamar megismer
kedett, ismeretei s modora útat nyitottak neki a legelőkelőbb 
férfiak zártkörű társaságába is. Atyám nagyobb dicsérettel 
halmozá el s szép alakja által nagyobb benyomást is képes 
lett volna tenni, ha egész lény nem ömlött volna el bizo
nyos neme az önteltségnek. Láttam volt őt; jó vélemé
nyem volt felőle, de együtt soha sem beszéltünk.

Egy nagy bálban, melyen ő is jelen volt, egy menuet-t 
együtt tanczoltunk; ez sem hozott minket közelebbi isme

látás, melyet az individuumnak egy, a halál után bekövet
kezendő életre nézve nyújt. Mert ha az ész scepticismusa 
nem is zárja ki szükségkép a képzelem és az érzések the- 
ismusát, s ez újra reményt adhat arra, hogy az a hatalom, 
mely érettünk annyit tett, ezt tenni is képes lehet —  mind- 
azáltal efféle eventualitások távol maradnak a meggyőződés
től, s igy Stuart Millnek komolyan kell számot vetnie e 
momentummal, mely egész okoskodásán jelentékeny rest üt
het. Azonban — igy kezdi czáfolását —  nőm tagadhatni, 
hogy azon arányban, a mint az emberiség helyzete javul, 
s boldogságát önzetlen forrásokból lesz képes meríteni, mind 
kevesebb súlyt fektet a behízelgő reményre is. A dolog ter
mészete szerint nem a boldogok azok, kik legtöbb súlyt fek
tetnek a jövő elet eszméjére, ellenkezőleg azok, kik még so
ha sem voltak boldogok. Mert amazoknak könnyű búcsút 
venniök az élettől, de nehéz annak, ki úgyszólva még nem 
is élt. Mihelyt a jövő élet nem úgy tekintetik, mint vigasz 
és kárpótlás a jelenért, főbecset veszti el. Természetesen 
itt csak önzetlenekről van szó. A kik önzésükben képtele
nek életüket ifjabb kortársaikéval azonosítani, s ebben 
amannak folytatását látni, azért ragaszkodnak a sivontúli 
elet gondolatához, mert végórájok közeledtekor e z az élet 
előttök jelentéktelen valamivé görnyed össze, holott szüksé
gét érzik innen bizonyos é r d e k e i k n e k  átvitelét a túl
világra. De ha a humanitás vallása is oly buzgó ápolásban 
részesülne, mint ma a dogmaticus vallások, úgy siköresen 
volna elnyomható egyeseknek e szükkeblüsege, elannyira, 
hogy bárha mint egyének tán tovább óhajtanának élni, de

retsegbe. A nagyon fárasztó tánezok alatt, minthogy ezeket 
atyám kedvéért, ki nagyon ügyelt egészségemre, kér ültem, 
egy mellékszobába mentem s ott barátaimmal mulattam, a 
kik leültek volt játszani.

Nemsokára Narczisz is, ki azután még egy darab 
ideig tánczolt, abba a szobába jött, melyben valék s mi 
után óra vére folyásából, mely táncz közben lepte meg, fel
üdült, egyről s másról kezdett velem társalogni. Félóráig 
tartó társalgásunk annyira érdekessé vált —  bár még abba 
a gyöngéd közeledésnek semmi nyoma se vegyült —  hogy 
ezután nem volt többé egy csepp kedvünk se a tánozhoz. 
Nemsokára mások e miatt kötekedtek velünk, a nélkül, hogy 
ezt számba vettük volna. Társalgásunk a másnapi estélyen 
is folytathattuk tovább, s szerfelett kíméltük egészségünket.

Szóval az ismeretség meg volt kötve. Narczisz nekem 
s nővéreimnek udvarolt s csak ekkor kezdtem észrevenni, 
hogy mennyi mindent tudok, a miről gondolkoztam, a mit 
átéreztem, a mikről a társalgás folyamában gondolataimat 
kifejezni képes vagyok. Az én új barátom, ki eleitől fogva 
a legelőkelőbb társaságban forgott, nemcsak a történelem
ben s politikában volt képzett szaktudós, hanem az irodai- 
lom terén is szép jártassággal hirt s nem volt előtte egyet
len újonnan megjelent mű se ismeretlen, különösen a fran- 
czia termékek közűi. Számos becses könyvet részint maga 
hozott, részint küldött nekem, de mindez titokban kellett 
hogy történjék, mint akár egy tiltott szerelmi viszony. A. 

tudós nőket kinevették s még a tanultakat sem szívelhet-
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-egy bizonyos, több-kevesebb tartamú idő után megelégelve 
az életet, nyugodtan hajtanák fejőket örök nyugalomra. Mel
lesleg azt is megjegyezhetjük, hogy a kik a halhatatlanság
ban hisznek is, oly kénytetve hagyják el az életet, mint a 
leik ily reményekkel nem kecsegtetik magokat. Oka ennek 
az, hogy nGm a letel megszűnése, mint olyan, aggaszt, ha
nem azon illusio, melynél fogva azt képzeljük magunkról, 
hogy éltünkben már birunk a halál tudalmával, holott ez, 
tudjuk, képtelenség. A halálban nem maga a halál a visz- 

szariasztó, hanem a meghalás processusa, sötét környezeté
vel. Tehát a scepticus sem vészit semmi egyebet scepticis- 
musával, azon egyetlen reményen kivül, hogy őt megelőzött 
szeretteit viszontlássa. E vigasz vesztesége nem tagadható, 
s annyival fontosabb, mivel nem egyszer egymaga is elég
séges indokul szolgál, érzékenyebb természeteknél, a jövő 
életbéli hit épségben tartására.

A történelem világosan mutatja, hogy az ember jól 
ellehet a menyország hite nélkül. A görögökre nem nagyon 
csábitó volt elysaei mezőjök. Achilles az Odysseában igen 
természetes, s azt hisszük, nagyon elterjedt véleménynek 
ad kifejezést, mikor azt mondja, hogy inkább lenne a föl
dön egy szegény urnák rabszolgája, mint a halottak egész 
országának uralkodója. Az a jellemző mélység pedig, mely 
a haldokló Hadrian császárnak leikéhez intézett apostrophá 

jában oly sajátosan lep meg, bizonyitja, hogy a népszerű 
felfogás ez idő alatt mit sem változott. S pedig a hellének 
sem az életet nem élvezték kevesbbé, sem a haláltól nem 
féltek jobban, mint bármely más nép. Vagy vegyük föl a

fék, valószínűséggel azért, mert nem tartották illőnek azt, 
hogy oly sok tudatlan férfi megszégyenittessék. Sőt atyám 
is, a ki nagyon örült, hogy újra alkalmon nyilt képzésemre, 
nagyon kikötötte, hogy ez az egész irodalmi közlekedés 
titokban maradjon.

így csaknem egy évig tartott a mi ilynemű összeköt
tetésünk s nem mondhatom, hogy Narczisz, bármi módon is, 
irántam szeretet, avagy gyöngédséget mutatott volna. lile- 
delmes, udvarias maradt mindvégig, de a szerelemnek jelét 
sem adá ; annál inkább látszott, hogy ifjabbik nővérem bá
ja, ki akkor ugyan szép volt, őt nem hagyta közönyösen. 
Tréfából adott neki mindenféle kedves nevet idegen nyel
vekből, minthogy számos nyelvet igen jól beszélt s szerette 
is idegen szólásmódokát vegyíteni német társalgásába. Nő
vérem nem is igen viszonozta bókjait; őt egészen más bor
dából szőttek s minthogy felette hirtelen természetű volt, 
ez pedig érzékeny, nem ritkán csekélységek felett össze- 
koczczantak. Anyám s nagyneném előtt nagyon kedvessé 

tudta magát tenni s igy lassanként családunk tagjává lett.

(Folytatása következik.)

buddhismust, mely ez idő szerint több kővetővel rendelke
zik, mint akár a keresztyénség, akár a mohamedanismus. 
A Buddnai hit több büntetésnemet állít föl a jövő életben, 
vagy helyesebben több eletet a léleknek különböző állat- és 
embertesten keresztül való vándorlása nyomán; de a mit az 
erényes élet jutalmáúl kilátásba helyez, az a megsemmisü
lés, vagy legalább minden tudalmas és különült életnek meg
szűnése.

Lehetetlen nem látnunk a vallásban azon törvényho
zók és erkölcstanitók kezét, kik az ember supranaturalis 
motívumait azon czélokra igyekeztek irányozni és fölhasz
nálni, melyek előmozdítására történeti küldetéssel bírtak. És 
ime, a legfáradságosabb itton elérhető önmegtagadás eré
nyére nem tudtak fenségesebb dijt tűzni ki, mint ama meg
semmisülést, melytől mi annyira rettegünk. Például szolgál
hat ez arra nézve, hogy ez eszme korántsem oly borzasztó, 
s hogy nemcsak a bölcsészek, de az emberiség közép-átla
ga is könnyen kibékülhetne vele; másrészt pedig a boldog 
élet fogalma sem összeegyeztethetlen azon körülmenynyel, 
hogy éltünktől meg kellend válnunk egykor, ha már a leg
jobbat, mit nekünk nyújthat, hosszú időn át kimerítően él
veztük, az örömök poharát fenékig kiürítettük, s már sem
mi sincs, mit élvezhetnénk, miből tanulhatnánk, hogy kí
váncsiságunkat felösztökélve, hosszabb léteiért csengjünk* 
Nemcsak lehető, de valószín % hogy az emberiség életének 
egy előrehaladottabb s boldogabb állapotában néma megsem
misülés, de a halhatatlanság gondolata fog nyomasztó lenni, 
ellenben vigaszt fog találni azon tudatban, hogy nem lesz 
örökké egy oly existentiához lánczolva, melyről nem bizo
nyos, hogy fog-e mindig tetszeni neki?

Bőim Sándor.
(Vége következik)

Észrevételek az erdélyi ev. ref. tanodák által kiadott s 
az 1877—78 iskolai évről szóló értesítők 

i s m e r t e t é s e i r e ,
Erdélyi ev. ref. tanodáink múlt évi állapotáról nyil

vános értesítők forognak közkézen s ezek több egyházi, 
tanügyi és politikai lapban voltak már ismertetve.

Mi azonban csak azon két ismertetésről emlékezünk 
meg, melyek közül egyik e becses lapok hasábjain, s a 
másik az enyed-kolozsvári „S z em lékben látott napvi
lágot.

Amaz első ismertető összeszedte az egyes értesítők
ben elszórt adatokat s iskoláink beléletének kópét egész
ben óhajtotta felmutatni, mi által — kétségén kivül — 
jó szolgálatot teljesített.

E mellett helyel-közzel egy-ké ( szóban,  sőt néha 
a szó szoros értelmében f e l k i á l t ó  vagy kérdő jegyek  
által, jelzi az egyes iskoláknál mutatkozó hiányokat vagy 
az értesítők szerkesztésénél észlelhető hibákat.

Mi ismertető ezen eljárását már nem helyeselhetjük 
s kissé felületesnek találjuk.

A másik (n.-enyedi) ismertetés, eltekintve isko-



616 .

Iáink belügyeinek méltatásától, az értesítőket is pusztán 
szerkésztési, alaki s irályi szempontból veszi boncz-kés alá, 
hanem aztán arra reflektál tüzetesebben, a mi n i n c s  
m e g  az értesítőkben, de minek o t t  k e l l e n e  l enni  s 
más oldalról, a m i k ö z ö l v e  van,  de e l m a r a d h a 
t o t t  vo l na .

Talán nem ártana, ha az ismertetések vagy k i z á 
r ó l a g  i s m e r t e t é s e k  maradnának, vagy ha már bírá
lati szempontból iratnak, akkor b e h a t ó b b a k  l ennének!

Minthogy azonban mind a két ismertetésben vannak 
tüzetesebben fejtegetett s megfigyelésre érdemes kérdések 
is, mi általánosságban megtett rövid észrevételünk után, 
épen két ilyen kérdést választoltunk ki a többi közül és 
ezeket óhajtjuk ezúttal kellő világításba helyezni.

Az egyik az „Érd. prot. Közlöny* ismertetője által 
bemutatott „ u d v a r h e l y i  s p e c i a l i t á s "  (önszorgalmi 
tanulás) kérdése.

Ez — ha jól értesültünk — a K i s-féle végrendelet
ben gyökeredzik, melynek értelmében az évenként 50 ta
nulónak kiosztani szokott, fejenként 25 frt 20 krból álló 
stipendium elnyerésénél a szegény, kitünően tanuló és jó 
magaviseletü növendékek közül is elsőséggel bírnak azok, 
kik ön szorgalmi tanulmányt tudnak felmutatni.

Ennek alapján a tanári kar már régebben is — igen 
helyesen — figyelmeztetni szokta a tanulókat arra, hogy 
az ön munkásság m e g k ü l ö n b ö z t e t e t t  elismerésben
részesül.

Időfolytán azonban a t ú l b u z g ó s á g  a tanárokat 
s az elöljáróságot oda ragadta, hogy ünnepélyes nyilvános 
vizsgálatokat tartottak és előmeneteli érdemfokozatokat osz
togattak, még pedig nagy bőkezűséggel, az ilyen már úgy 
szólva kötelezetté vált p r i v a t u m  s túdiumokból .

Valóban jelen alakjában bátran nevezhetjük k ö t e 
l e z e t t  ö n s z o r g a l m i  t a n u l m á n y n a k  (jobbanmond- 
va: f á b ó l  k é s z ü l t  vas kar i kának)  ezt az udvar 
h e l y i  s p e c i a l i t á s t .

Az önszorgalmi tanulmánynak ezen félre terelése el
len a hatvanas években kivált Paál F. és dr. Jenei V. 
urak — kik akkor udvarhelyi tanárok voltak — ki is kel
tek erélyesen s föllépésüknek az volt eredménye, hogy egy  
i d ő r e  ez az egész pviv. stúdium be lett szüntetve. De 
eltávozások után ez a félszeg intézmény némely szüntelen 
taposó emberek ellenállhatatlan erőlködése és hathatós tá
mogatása folytán ismét lábra kapott s (fájdalom) mai na
pig is él.

Azonban elvárjuk az udvarhelyi kollégium elöljárósá
gától, hogy erélyesen intézkedjék s vagy gyökeresen át
alakítsa, vagy habozás nélkül szüntesse be ezt a s z e m
f é n y v e s z t é s t ,  mit ott ö n s z o r g a l m i  t a n u l á s n a k  
neveznek.

Egy másik kérdés, melyhez szólani kívánunk a „Szem
le* ismertetőjének azon felfogása, mely szerint az értesí
tőknek legnagyobb hibája az, hogy n i n c s  b e n n ö k é r -  
t e k e z é s.

Ebből az tűnik ki, hogy ismertető az értekezést az

évi értesítő „condi t i o  s i n e  qua  n o n “-jának tekinti. 
Ő aggódva tekint körül, tűnődik és nem tudja, mire vélni 
e meddő terméketlenséget! Ajánlja is aztán különbnél-kü- 
lönbféle orvosszereit tanártestületeink ezen tótlen állapot
ból való kigyógyitására.

Mi — sajnáljuk — de ezen kérdésben már a kiin
dulási pontnál sem érthetünk egyet t. ismertető úrral.

Véleményünk szerint az iskolák állapotáról szóló ér
tesítőkben tulajdonképen n i n c s  i s  he l ye  t u d o m á 
n y o s  é rr t ek e z é s n  ek.

Hiszen az értesítőknek talán nem az főczéljok, hogy 
általok a szülők és gyermekek vagy a közönség megtudja,' 
hogyan értekezik vagy mily széleskörű ismerettel bir va
lamelyik iskolánál a mathesis vagy a cheroia professora, 
ha ugyan ezt meg is lehetne egy értekezésből Ítélni.

Igaz, hogy szokássá vált az értesítőkben értekezést' 
is közölni; de mi ezt nem helyeselhetjük, mert nézetünk 
szerint az értekezés ép annyira nem kiegészítő része az- 
értesítőnek, mint a hogy H a t h á z i osztály összevonási 
kérése nem válik be adatnak az udvarhelyi iskola tör
ténetéhez.

Aztán különösnek találjuk, hogy a midőn szüntelen 
küzdünk a szegénységgel s azon löprenkednek iskoláink, 
elöljáróságai, hogy a d e f i c i t  miként enyésztessék el, 
sőt értesítőink egyik ismertetője is helytelennek találja,, 
hogy az értésitőkben szorosan oda nem tartozó dolgok is 
kinyomassanak: akkor a másik ismertető az egyes tano
dák költségein ujnyi fokosságu értekezéseket is ki akar 
nyomatni.

Ha egyszer az éztekezéseket értesítőink múlhatatlan 
kellékei gyanánt elfogadtuk, akkor nem tudom hol álla
podunk meg! Mert nehány lapra oda vetett eszme futta
tás t u d o m á n y o s  é r t e k e z é s n e k  nem fog beválni? 
ha pedig az illető értekezők (kiknek a dolgozat terjedel
mére nézve alig lehetne kezöket megkötni) munkájok meg
írásához egész tudományos apparátussal kezdenének, akkor 
a terjedelménél fogva vagy sok költségbe kerülne, vagy az 
értesítőbe való adatokat szorítaná ki.

Meg vagyunk győződve a felől, hogy tanodáinkigaz- 
gatóságait egyebek mellett, főként az általunk fölsorolt 
indokok és nem  a t e r m é k e t l e n s é g  utalták arra,, 
hogy az értesítők szerkesztésénél csak a szükséges adatok, 
összeállítására szorítkozzanak.

Ha tanáraink értekezni akarnak, rendelkezésökre áll, 
a sok egyházi és tanügyi szaklap; ezeknek t. szerkesztői 
készséggel nyitnak tért a munkásoknak, sőt meg is szok
ták köszönni a szives közreműködést. így, költség nélkül, 
lehet s szabad értekezni akárkinek és az értekezések szak
lapokban való közlésének még azon jó oldala is megvan, 
hogy több szakember ismerkedhetik meg velők, mintha a 
csak pár száz példányban kiadott s inkább a szülők és 
gyermekek kezei között levő értesítőkben látnak napvilágot.

d.
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Hivatalos jelentés a Baldácsy alapítványról.

A „Baldácsy protestáns alapítvány" bizottsága az egy
házkerületekhez az 1877 évi márc. 20-án tett jelentésében 
megígérte, mikep a Baldácsy alapítványi ügyek állásáról és 
az alapítványi birtokok jogviszonyainak mikénti tovább fej
lődéséről jelentését időnként meg fogja tenni; de szem 
előtt tartja a bizottság azt is; miszerint az alapítvány 
létrehozatala alkalmával a Magyarországi Egyetemes pro
testáns Egyházkerületek képviselői által Budapesten 1876 
évi october hé 19-én tartott ülés határozata által az ezen 
napon felvett jegyzőkönyv 5-ik pontjában az egyházkerüle
tek által megválasztott bizottságnak kötelességévé tetetett, 
az ügyek állásáról a szükséghez képest koronként az érde
kelt egyházkerületeket értesíteni, mely ebbeli kötelességének 
a bizottság kívánván eleget tenni, de az alapítványi ügyek
ben előállott nagyobb változások és újabban történt esemó- 
nyék újabb jogviszonyokat idézvén fel, azokról az egyházke
rületeket értesíteni, el nem mulaszthatjuk, s ugyanazért tisz- 
elet-teljes jelentésünket következőkben terjesztjük elő.

Mindenekelőtt fájdalommal tudatja a bizottság, mit 
az országszerte terjesztett tudósításokból is tudva lesz az 
egyházkerületek előtt, miszerint báró Baldácsy Antal, az ala
pítvány nagylelkű alapitója, 1878 aug. 8-án Rohicson Stá
jerországban hirtelen meghalt. A megboldogult hült teteme 
azonban a vég tisztesség megadása és családi sírboltba el
takarítás végett Esztergom megyében Bélára hozatott, és 
temetkezési napúi 1878. aug. 13-ika tűzetett ki.

E szomorú hir vételével a bizottság első kötelességé
nek ismerte, a gyászeset feletti mely megszomorodásnak ta
nújelét adni, melynek folytán a bizottság helyben levő tag
jai tanácskozási ülést tartván, a nemes lelkű elhunyt alapi
tó iránti háláját és tiszteletét akként kívánta kifejezni, hogy 
a bizottsági ülés a bizottság nevében egy koszorút határo
zott ily felirattal:

„A magyarországi protestánsok hálája jeléül",
az elhunyt koporsójára tétetni, s a Bélán tartandó végtisz- 

ességnél pedig az alapítványi bizottságot a bizottsági elnök 
ezetóse mellett képviseltetni, mely bizottsági küldöttséghez csat

lakoztak aztán a két vallásfelekezetű egyházkerületek küldöttjei és 
képviselői; s e bizottságnak s küldötteknek részvételjes jelenléte 
mellett .tétettek le a megboldogult nagy lelkű alapitónak földi ma
radványai a róm. cath. vallás szertartásai szerint örök nyu
galomra a belai családi sírboltba, nol a temetkezés után a 
muzslai kir. járásbíróság által a megboldogult alapitónak 
végrendeletei is kihirdettettek, a mely kihirdetésre az alapít
ványi bizottság küldöttsége is meghivatott.

Ezen végrendeletekben tett végrendelkezések csak any- 
nyiban érintik az alapítványt, amennyiben a megboldogult 
végrendelkező az általa alapított protestáns alapítványt ezen 
végrendeletekben is megerősíti.

Báró Baldácsy Antalnak, mint a protestáns alapítvány 
alapítójának halálával, a Baldácsy alapítvány jogviszonyai is 
váltózást szenvedtek, és a bizottság működési köre is meg
változott s más irányt nyert; mit a bizottság belátván, in
tézkedéseit az alapítványi vagyonok haszonélveztének ésfun-

dus instructusnak birtokába vétele és azonnali behelyezke* 
désre, úgy az alapítványt érdeklő többi sürgős jogviszonyok* 
ra terjesztette ki.

E tekintetből a bizottság Szilágyi Sándor alapítványi 
ügyészt az alapítványi birtokra leküldvén, azokat, valamint 
az azokon lévő beruházásokat is általa a bizottság maga tett
leges birtokába vétette.

De a bittokok és beruházások tettleges birtokba véte
lének és foganositásának is nehéz körülmények gördültek 
útjába.

Tudva lesz ugyanis az egyházkerületek előtt, miszerint 
az örökalapitványi szerződés l l - ik  pontja értelmében a meg
boldogult alapitó az alapítványi birtokokra nézve fenn tar
totta magának a kizárólagos használati jogot és ezen hasz
nálati joga az alapítvány tulajdonjogának bekebelézésével 
egyidejűleg az alapítványi birtokra bekebeleztetett.

Báró Baldácsy Antal ezen haszonelvezeti jogánál fog
va az alapítványi birtokot, vagyis azon birtokrészeket, me
lyek a gróf Hunyady Ferencz és érdek-társai részére a 
gróf Hunyady Teréz zálogos rátájában foganatosított végre
hajtás után még báró Baldácsy Antal kezén maradtak az 
alapítványt illető fundus instructussa, jelesen: 7000 darab 
birkával és 200 darab sertéssel, és némi gazdasági eszkö
zökkel Schweiger testvérek budapesti kereskedői czégnek és 
birtokosoknak a birtoknak mivelési ágankénti felvétele mel
lett s azok mivelési mennyiségeérti jótállás terhe alatt,
40 .000  frtnyi évi bér, — de az épületek reperatioja kö
telezettsége és cautio nélkül s a feniit fundus instructus
nak s lábas jószágoknak pedig a haszonbéri idő alatt in
gyen haszonélvezete — kötelezettsége terhe mellett az 1877. 
évi november 1-ső napjától számítandó négy évre haszon
bérbe adta.

A haszonbérbeadási tény magában még nem lett vol
na káros, sőt a zálogos Terézráta birtokok elestével czél- 
szerünek mutatkozott magára báró Baldácsy Antalra és az 
alapítványra nézve is.

De a báró Baldácsy Antal alapitó űr által kötött és 
elébb említett haszonbóri szerződés felette hátrányos, hiá
nyos, sőt káros következésü volt, melyet azért a bizottság 
bérlők ellenében a káros szerző iési feltételek és kötések 
iránt közjegyzői úton óvással ólt.

Ilyen káros feltétel volt például a birtokoknak a cultu- 
rális ág és mennyiség szerinti bérbeadása s a birtok ki- 
sebbedése esetébeni kárpótlás-adás kikötése s a fundus in
structusnak minden feltételek s cautio nélküli bérlők birto
kába való átbocsátása és azokkali szabad rendelkezés, me
lyeknek káros következései az átadás után mindjárt, már a 
br. Baldácsy Antal életében bekövetkeztek, s melyek még 
több bonyolult perekre adtak volna alkalmat.

E helyzetben találta a bizottság az alapitó halálakor 
az alapítványi birtokokat. Sok nehézséggel járt e viszony
ból összeütközés, kár és per nélkül, különösen a fundus 
instructusl illetőleg kibontakozni.

Sikerült azonban a bizottságnak e nehézségeken is 
keresztül esni és Schweiger testvérekkel újabb alapon a
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fundus instructus visszaszerzése és azoknak pénzzé tétele s 
illetőleg 34,000 írtért eladása és bevétele mellett egyujab- 
bi és előnyösebb haszonbéri szerződést a culturalis ág sze
rinti mennyiség elvetésével 10.122 hold felett 40.488 írt 
évi haszonbér és föld és mindennemű adók s évenként 2000  
írt Tiszaszabályozási költség fizetése terhe és egyéb elő
nyös feltételek, — ezeknek 20.000 frtnyi cautionális ösz- 
szeg biztosítás adása mellett megkötni, s ily módon a ha
szonélvezetet megkezdeni és folyóvá tenni, a birtokokat pe
dig czélszerüleg berendezni és jövő javitása alapját megvetni.

Az alapítványi bizottságnak az volna legteljesebb 
öröme, ha a megkezdett haszonélvezettel együtt a megbol
dogult alapitó czéljainak megfelelőleg az alapítványi javak 
jövedelmét már most áz alapítványi levélben kitűzött őzéi* 
ra fordíthatná.

Sajnálattal kénytelen azonban az alapítványi bizottság 
kijelenteni, hogy ezt jelenleg nem teheti, azért:

1- ször : Mert az örökalapitványi s ajándékozási szer
ződés III. pontja értelmében a megboldogult alapitó által a 
pesti ref. theologiai collegium részére, továbbá a dunamel* 
lóki ref. egyházkerületbeli lelkészek özvegyei és árvái részére 
és a dunántúli helv. hitv. ref. egyh. kerület részére tett s
12.000 frtot haladó alapítványi összegek és azok kamatai 
az alapitó által az alapítványi birtokok terhére tetetvén ál
tal, azok kifizetendők lesznek. Azért

2- szor : Mert ugyancsak az alapítványi szerződés IY. 
pontja értelmében az alapitó úr neje részére megítélt vagy 
megítélendő tőke, mely a bizottságnak megküldött házassá
gi szerződés értelmében százezer frtot tészen, az alapitó 
által kétharmad részben, tehát: 66.666 frt erejéig az ala
pítványi javak terhére hagyatott s ez összeg kifizetése az 
özvegy által már követeltetik, sőt követelése iránt a pert 
folyamatba is tette, Azért

3 - szor: Mert gr. Hunyady József és érdektársai ál
tal az alapítványi bizottság által átvett és haszonbérbe ki
adott 10.122 holdnyi birtokból gr. Hunyadyak által mint
egy 27 0 0 —3000 holdnyi birtokrészletek iránt zálogváltó per 
lévén folyamatban, sőt a zálog nekik már első biróságilag 
meg is ítéltetvén: a bizottság ezen zálogos pernek egyes- 
ség általi elintézését a legelső és legsürgetősebb teendői
nek tartja és legfőbb gondjai köze sorozta, mivel ezen
zálogbirtokoknak az alapítványi birtokokból való kihasitása 
által nem csak az alapítványi birtokok és azok jövedelmei 
kisebbedése fog bekövetkezni, hanem magok az alapítványi 
birtokok is ezek nélkül sokkal kevesebbet fognak aránylag 
érni és mind értekékben, mind a jövedelemben aránylag 
sokkal nagyobb mértékben csökkenni, sőt miután a zálogos 
birtokrószletek kihasitgatása által az alapítványi birtokok 
némely része felett kicsiny részletekre olvadna le, de ezen 
kívül még több épületek és egy egész major is elesnék az 
alapítványi birtokból: ezek miatt a gazdálkodhatás az ala
pítványi birtokok egy részén csaknem lehetetlenné válnék : 
ugyanazért ezen per kiegyenlítése az alapítvány érdekében 
életkérdés lévén: a bizottság ezen zálogos per kiegyenlíté
sére, minek foganatosítására már döntő lépések és megálla

podások is tétettek, kénytelen a jövedelmeket egy időre 
visszatartani és a visszatartott összegek a per kiegyenlíté
se által tett egyességi feltételek teljesítésére és kielégíté
sére fordítani. —  Azért

4- szer: Mert az alapitó úr, daczára annak, hogy az 
alapítványi szerződés Il-ik  pontjában az épületek jó karban 
való tartását Ígérte és kötelezte s a haszonbérbe adással 
azok helyreállítását meg is kezdette: a birtokon levő épü
letek és azok kijavítási terhe —  hacsak azokat a bizottság
elpusztulni nem akarja hagyni: az alapítvány terhére ma
radtak, melyekre már eddig is 3808 frtot kelletett kiadni, 
s a még hátralevő és az 1879*ik évre maradt épületek ki
javítása, két vagy háromszor annyi összeget fog igénybe 
venni, a birtokokon levő összesen 145 darab épületeknek 
helyreállítása és azoknak a bérlők kezeibe használható álla
potban átbocsáthatása tekintetéből, mi szinte az alapítványi, 
birtokok jövedelmeit terheli. Tovább azért:

5- ször: Mert bár az alapitó űr az alapítványi szer
ződés X. pontja második bekezdése értelme szerint a ha
szonélvezetnek életben való fentartása mellett az alapítvá
nyi birtokokra eső mindennemű állami vagy községi adók, 
pótlékok, nem különben a Tiszaszabályozási költségek és 
egyéb közterhek viselését kötelezte, mindezek daczára azon
ban nagyobb mennyiségű tartozások, szabályozási költsé
gek maradtak az alapitó életéből az alapítványi birtokokra 
s a heves-szolnok-jászvidóki Tiszabályozási társulat már is 
4.300 frt hátrálékot követel, mit az alapitó életében ki 
nem fizetett, de ezenkívül a Tisza-abád-szalóki Tiszaszabá
lyozási társulatnál a Berettyó szabályozási egyletnél is hát
rálókok vannak, melyek még ezután fognak liquidáltatni* 
valamint az alapitó életéből hátramaradt adó és illetóki tar
tozások és hátralékok is a jövedelemből lesznek kiegyenli- 
tendők. —  Azért

6 - szór. Mert a bizottság a megboldogult alapitó után. 
egy több perek által szótszaggatott biriokrészeket zilált ál- 
lapotban, zavart kötések és jogviszonyok mellett vóvén ál
tal, magának a birtokoknak és jogviszonyoknak rendbeho
zására, a birtokok rendbeszedósere is még most fáradalmasv 
s sok időt igénylő ügyvédi és meghatalmazotti eljárásra 
van szükség, mi ismét a jövedelemből fedezendő. —  Végre

7- szer. A megboldogult alapitó örököse és alapítvány 
közt több jogi kérdések vannak függőben, melyeknek meg
oldása, mint a dolgok mutatkoztak, — bírói közbenjárást 
és perek folytatását tette szükségessé, melyek kikerülhetet- 
lenné lettek, melyek szinte több nemű utazást, költséget 
emésztenek fel a jövedelemből.

De nem alaptalan a bizottság aggodalma az iránt is 
hogy az idő folyamában lesznek előre ki nem számítható 
bajok és ügyek is, melyek a múlt viszonyból fejlődnek ki 
és a melyek szintén költséges eljárással lesznek összekötve; 
ilyenek különösen a vizszabályozási viszonyok és kiadások 
és bankkölcsöntörlesztósek, mint a birtokon fekvő adóssági. 
terhek, melyek a doiog természeténél fogva magát a tulaj
donos alapítványt terhelik s mely törlesztési részletek szin
te a jövedelemből fizetendők.

Folytatás a mellékleten.
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2J®“* Melléklet az „Érd. Prot. Közlöny" 51-ik számához.

Midőn a bizottság a fentebb előadott kényszerűséget 
nyíltan és hiven előadta, nem feledkezett meg a reárótt 
számadási kötelezettségről sem, melyet annak idejében az 
egyházkerületekkel közölni fog, a midőn magok az egyház- 
kerületek is a bevételi számadásokból s költségelőirányzat
ból s igy számokból fognak a fent előadott kényszerhely
zetről meggyőződni. Bizton reményű azonban a bizottság, 
hogy helyes számítással s bölcs és okos eljárással, szorga
lommal párosult kezeléssel és takarékossággal a fentebbi 
nehézségeken át fog menni, és ha nem mindjárt is, de a 
legsürgetősebb szükségletek kielégítése s a terhek tisztázá
sa és a birtokok rendezése után az alapítványt azon hely
zetbe fogja hozni, hogy a jövedelmek az alapítványi szer* 
ződésben kijelölt és kitűzött czélra lesznek fordíthatók.

A bizottságnak egyéb intézkedései leginkább az ala
pítványi birtokok és azok jogviszonyai rendezésére s a kö
vetelések és kölcsönös igények mikénti kiegyenlítésére, a 
birtokok tisztázására s az alapítványi perek mi módoni vi
telére vonatkoznak, miként mindezekről a bizottság jegy
zőkönyvei s az irattárban levő okmányok, térképek és szer
ződések s peres irományok, — elegendő tanúbizonyságot 
tesznek, melyekből még csak azt kivánta a bizottság az 
egyházkerületekkel tudatni, hogy az alapítványi birtokok 
jövedelmeiből bejött pénzek, valamint az alapítványi pénz
beli tőkék, a bizottság által a magyar földhitelintézet ke
zelése alá helyeztetni és annál nyilt számlára adatni hatá- 
roztattak és rendeltettek, a hova minden be- és kifizetések 
a bizottság által megállapított és meghatározott czélra az 
elnök vagy alelnök utalványára lesznek eszközlendők s ek- 
képen a pénzkezelés és elhelyezésben is a bizottság által a 
legnagyobb biztosság és olcsóság hozatott be, mely ekkápeni 
kezelést és könyvvitelt a Magyar Földhitelintézet */*% áij 
mellett oly hozzátétellel vállalta el, hogy számadását fél
évenként a bizottság elebo terjesztendi.

Nem mulaszthatja el ezek mellett azonban a bizott
ság, hogy az alapítványt érdeklő két nagyobb eseményről s 
illetőleg jogviszonyról az egyházkerületeket ne éitesitse.

Az egyik az, mely ismeretes lesz a főt. egyházkerü
letek előtt, miszerint br. Baldácsy Antal a fent hivatkozott 
alapítványi szerződésben az alapítvány javadalmára a szer
ződés kelte után leteendő zálogsummákat és beruházásokért 
bejövendő összegeket is lekötötte, a minthogy az örökala- 
pitványi ajándékozási szerződés kelte után a gr. Hunyady 
Teréz-RindsmauLféle perben 51.644 frt 59 kr zálogváltási 
summa a Hunyady Rindsmaul örökösök által csakugyan mind
járt le is tétetett.

Ez összeget báró Baldácsy Antal vette fel, és az ala
pítványnak ezt többszöri sürgetés után is ki nem adta, e 
helyett azonban egy újabb alapítványt ígért tenni és ennek 
kárpótlásául csakugyan az alapítványhoz csatolta és az ala
pítványhoz adta a dévaványai határban Wodianer testvé
reknél zálogban levő és általa kiváltott dévaványai birtokát, 
mit a bizottság el is fogadott, úgy, hogy a nevezett déva

ványai birtokok tulajdonjogának az egyházkerületekre leen
dő bekebelezése esetében a Rindsmaul-fóle zálogváltó per
ben letett és az alapitó úr által felvett: 51.644 frt 59 
kr. alapitó úr kezében maradjon.

Azonban még mielőtt e birtokoknak átíratása s ille
tőleg a tulajdonjognak bekeblezése eszközöltethetett volna, 
ezen birtokot a gr. Hunyady örökösök a Terézrátába vég
rehajtás utján tőle elvitték, s igy az ügy az előbbeni álla
potába visszaesett s az 51,644 frt 59 kr követelés iránti 
jog fenmaradt, melynek érvényesítése iránt a bizottság szin
te intézkedett.

Másik, a mit az alapítványi bizottság megemlíteni 
kíván, az, hogy az alapítványi birtokok ellen még egy, tud
niillik a Hunyady József-féle zálogos per folyamatban van, 
sőt már itéletileg el is döntetett és a zálogbirtokok Hunya
dy József örököseinek megitéltettek, melynek lefolytéval a 
zálogos birtokait mintegy 2700-tól 3000 holdig fognának 
megkevesebbedni, minek folytatását s lehetőleg kiegyenlíté
sét azonban a bizottság a legfőbb gondjai közé sorozta s 
e tekintetben a lépéseket már megtette, a mint ez már fen
tebb előadva van.

A bizottság az alapítványi ügyekből a fent előadotta
kat látta szükségesnek a főt. egyházkerületekkel egyelőre 
tudatni, azonban nem mulasztja el az év végével évi szám
adását megtenni és azt az egyházkerületekkel az év bere
kesztése után közölni.

Ezek és ennyi az, mit a bizottság az egyházkerüle
tekkel közölni kívánt és szükségesnek látott, de ha bármely 
egyházkerület vagy annak igazolt képviselője az alapítvá
nyi összes jogviszonyok iránt magát érdekelve találná, bő
vebb vagy teljes ismeretet szerezni, a bizottság szives kész
séggel intézkedik az iránt, hogy az érdekelt fél az összes 
ügyekre vonatkozó jogviszonyokat az irattárban levő jegy
zőkönyvekből, szerződésekből, okmányokból és irományokból 
a bizottság által már ez idő alatt eszközölt térképekből, a 
Hunyady-féle peres iratokból teljesen áttanulmányozhassa és 
minden oldalról átlássa és megértse.

Budapesten, 1878. évi november hó 11-én.
A „Baldácsy alapitványK bizottsága:

Gróf D e g e n f e l d  I m r e  sk. Br. G y ö r g y  E l e k  sk,
bizottsági elnök. bizottsági jegyző.

V I D É K I  É L E T .
A sepsi egyházmegyéből.

S e p s i - S z L -  G y ö r g y  ü n n e p é ly e ,
Réty, 1878 . deez. 16 .

Tegnap u* m. decz. 15-én egy szép ünnepélynek va- 
lank tanúi. Révai Lajos, kedves pályatársunk, beköszöntött 
a s.*sz!\-györgyi ref. egyházba, mint megválasztott pap.

De hogy az ünnepélyről fogalma legyen az olvasó
nak, ezennel részletesen leirom.

10 órakor a templom megtelt a s.-szt.-györgvi mi



veit publikummal; képviselve volt a S.-Szt.-Győrgy váró* 
sában székelő minden városié megyei hivatal. A rendes templo
mi ének után a városi dalárda, Benkő János vezetése alatt, 
sikerültén énekelt, mely után beigtató lelkész, esperes 
Csiszár Gábor, szószékbe lépett s beszédének bevezetésé- 
sében szépen fejtegette, hogy 3 év előtt, midőn a most 
eltávozott fiatal lelkészt igtatta be, nagyon bajos volthely
zete, de meg is azt mondotta a fiatal lelkésznek: ne félj, 
mert veled vagyok, szólj, taníts stb.; ő szólott, tanított, 
vigasztalt. Most azonban Révai Lajosnak 15 évi papi műkö
dése és buzgósága nagyon is megkönnyíti helyzetet, kinek
S.-Szt. -Györgyre való megválasztását eddigi működésének 
megtiszteléséűl tekinti. Jól választott alapigéjét Jelenések 
3,11, verse képezte „Tarsd meg a mi nálad van, hogy senki 
el ne vegye a te koronádat/4

Beszéde után a Székely-Mikó-tanodai dalárda műkö
dött szép sikerrel, moly után szószékbe lépett Révai Lajos; 
imádsága után újra egy kedves éneknek vala tamija a 
közönség. Ezután felvette beszéde alapjául Luk. 10, 5. „Va
lamely házba bementek, először is azt mondjátok: békes
ség eháznak*. Beszéde szívből jött, szivhez szólott. Szónoki 
becse és értéke vau e jeles beszédnek, a milyen Révainak a 
jelleme, épen az a szép jelleme van beszédének is.

Bevezetésében fejtegette, hogy elhagyta békés boldog 
hajlékát, hol 15 évig működött szeretett hallgatói között, 
aggódó lélekkel jött ide, de jól esett lelkének, hogy sze
rető karokkal találkozott; ezen körülményt jövendő boldog
sága zálogául tekinti, hallgatóinak leszen szentelve élete, 
lelki atyjok akkor lenni nekiek stb. azért köszönti békes
séggel. El ső  pont :  Békesség e háznak! az ő jelszava 
a békesség, békesség apostola akar lenni. A békéről kü
lönböző nézetek uralkodnak, a ki örök békéről akar be
szólni, ép oly nevetségessé teszi magát, mint a ki örök 
mozdonyról beszól s bárha a ez. irásbau jeleztetik, hogy 
a farkas és a bárány, a párducz és a kecskefiu stb. egyült 
lesznek és egy kis gyermek őrzi azokat, Jézus azt mond
ja: nem azért jöttem, hogy békességet bocsássák, hanem 
fegyvert. Igen szépen és találóan fejtegette, hogy küzde
lem volt mindig az emberiség pályája — a Kain és Ábel 
példája, a 3 első század üldözése, a keleti és nyugati egy
ház küzdelme, az inquisitio, a reformatio története mind, 
mind a küzdelemről, a háborúról tanuskodnak; ma iá az 
emberiség egy tüzakna felett áll, egy szikra kell s a bé
kesség áldásai eltemettetnek De minő békesség is az olyan, 
mint ma az államoké, melyekben szuronyokkal kell azt 
őrzeni, Lazánkban is egyik nemzetség ellensége a másiknak.

Ezeket nem azért mutatá fel, hogy elcsüggeszsze a 
hallgatóságot s nem is azért, hogy ő világ béke apostola 
akarna lenni, megelégszik azzal, ha az ő töredezett sza
vai hallgatói fülébe hatnak; jézusi békességet akar hívei 
szivébe, azért imádkozni fog; nem lesz csoda tevő hatalma 
az ő imádságának, mert arra forrás nem fakad, az ellen
ség falai nem döntetnek le s kettős tüzes nyelvek nem 
szállnak le, de valahányszor szivéből imádkozik, égi bé
kesség száll keblébe. Második pont:  nem csak a bé

kességnek és imádságnak, hanem a szeretetnek evangéliu
mát is hirdetni fogja, inkább akar egy szót értelemmel, 
mint százat értetlenül szólaui. Mártyr koszorútól ma már 
nem félhetünk, de elég mártyrkoszoru, ha hideg falak
nak, üres padoknak beszélünk. H a r m a d i k  pont:kony-  
nyü volna a papi hivatal, ha csak imádkozni s prédikálni 
kellene, nekünk a templomon kívül a társadalomban is 
munkálkodni kell, hogy elmondhassuk Jézussal: példát ad
tam nektek. Papi hivatalba léptekor egy szikra lobbant 
fel keblébe, e szikra nőtt s most elhozta ide, vajha pün
kösdi szikra lenne az egész gyülekezetre nézve. E pontban 
szivrebatólag fejtegette, hogy ott lesz a gyermekek bölcső
jénél, az iskolákban, ifjak, férfiak, családoknál ott lesz, 
megmondja kiuek-kinek a teendőit, kiragadja Kain kezé
ből a gyilkol, megbékélteti a háborgó házas feleket, az 
öregek mellett a hitnek istápját mutatja fel, a haldokló
kat a csűggedéstől igyekszik megmenteni, az özvegyeket, 
árvákat, szerencsétleneket .házába fogadja, a mit ígért, 
meg fogja tartani, mert szivéből szól. De hivatalában a 
siker függ a hallgatóktól is. Polgári kötelességei is van
nak, mint protestáns papnak s mint már e város polgá
rának s ha polgári és honfiúi kötelességéről megfeledkez
nék, még hamvai is szórásainak szét; kiterjeszti gondját 
főként az iskolákra.

Legelsőbben is keblére öleli a Székely-Mikó-tanodát 
stb, s békességet viszen és hirdet minden e városban levő 
nevelő-intézet számára.

Yégül midőn egyesekhez és testületekhez szól, igen 
szépen fejtegette, hogy a közmondás szerint: a ki békét 
akar, annak háborút kell támasztani, tehát neki hadse
regre van szüksége, s midőn ezen egyház főgondnokát, 
pénzkezelőit, presbyteriumát s midőn hallgatóit felszólítja, 
hogy sorakozzanak az ő zászlója alá, felszólítja e városban 
levő különböző nemzetiségeket és felekezeteket, hogy le
gyenek szövetségesei, mert a hadsereg mellé, szövetsége
sek is kellenek, igy és csak igy valósúl meg az áldott 
béke.

E jeles és szónoki értékű beszéd után, még két szép 
énekel hallottunk a dalárdáktól s lelkesülve távozánk el 
az Ur házából.

Délután 2 órakor a város vendéglőjében megkezdő
dött a m. e. 150-^200 személyre számított ebed, melyben 
a pohárköszöntések kedélyesen folytak, megkezdődve a 
mlts püspök űrért, mint ezen egyház első papjáért, mon
dott pohárköszöntéssel.

I í i s a n t a l  S á m u e l .

Az áll. igazgató-tanács r. gyűléséből.
Kolozsvár, 1878. decz. 15.

Jelen vannak: főt. Nagy Péter elnök; b. Báuffy Al
bert főgondnok; Incze Mihály, Gyarmathy Miklós, dr. Ko
lozsvári Sándor, dr. Jenei Vidor, Szász Béla, Parádi K., 
Deák József, Szabó Adám, Bodor Antal, titkár.

Az időközben elnökileg elintézett ügyek bejelentet
vén, tudomásul vétetnek.
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A tanügyi előadó terjedelmes előterjesztést tesz az 
naktelki oskola ügyében, melynek szabályellenes községivé 

tétele lapunkban már korábban elő volt adva, a minek 
nyomán ig. tanácsunk az esperest és az illető papot már 
régebb jelentéstételre s illetőleg fölvilágositás adásra uta
sította volt. Még complicáltabbá tette az ügyet az a kö

rülmény, hogy az inaktelki pap valétalanúl úgy tüntetvén 
föl az állam-kormány előtt az ügyet, mint a mely az egy
házi felsőbb hatóságok helybenhagyását is megnyerte s 
igy a községi iskola létesülvén, a pap, mint az iskolaszék 
elnöke, a közigazgatási bizottság roszalását is magára von
ta, a tanfelügyelő pedig a felekezeti iskola-épületen, miután 
a községi iskola használatára bocsáttatott át, a község ál
tal javításokat tétetett s igy nyilván autonómiánkba ártotta 
magát. Ellenben, ha a felekezeti iskola rögtönös visszaál
lítása rendeltetnék el, maga az iskola-ügy szenvedne kárt 
s az iskolaszék által szabályszerüleg megválasztott taní
tón igazságtalanság történnék. Mindezen nehézségek figye
lembe vételével ig. tauácsuuk kimondá, az előadó véle
ményéhez képest, hogy az egyhmegye határozatát, a köz
ségi iskola meghagyására nézve, helybenhagyja, útasitván 
azonban az esperest, hogy a szabályszerű szerződés meg
kötése iránt tegye meg a szükséges lépéseket; roszalást 
fejezve ki a pap törvénytelen eljárása fölött, figyelmeztet
ve az esperest, hogy jövőre egyházmegyéje területén a 
szabályok megtartása fölött őrködjék s átiratot mtézve a 
kolozsmegyei közigazgatási bizottsághoz, értesítvén őt a 
községi iskola javára tett intézkedésekről, de egyszersmind 
fölkérve arra is, hogy a tanfelügyelőt tiltsa el autonómi
ánk megsértésétől, a pap ügyét pedig, miután valótalan 
állítása fegyelmi eljárást igényel, ez ágára nézve áttóve 
a főt. püspök úrhoz, illetékes ellátás végett.

A b.-o.-budai és diósi egyesitelt egyház papi dióle
vele helybenhagyatik, azzal az utasítással, hogy a kepézők 
nevei is bevezetendők a dijlevélbe.

A nagy-enyedi főtanoda elöljárósága a zenetanitó fi
zetését föl kívánja emelni, de nem lévén kimutatva a fi
zetés-emelés alapja: a fölterjesztés nem erősittetik meg.

Yita Sándor és Réz Mihály, küküllői — Simó La
jos deési egyhmegyei gondnokká az idei közgyűlésen az 
összes acták tanúsága szerint megválasztatván, de e vá
lasztás eredménye a jegyzőkönyvből tévedésből kimaradvau, 
az ig. tanács értesíti az illetőket a választásról s egyszer
smind jelentéstételt határoz a jövő évi közgyűléshez, e hi
ba jegyzőkönyvi kiigazítása érdekében.

A harii egyhk. adóhátráléka s illetőleg szabadság
gal eltávozott, de a szabadságidő letelte után is távolnu- 
radt, papja ügyében az ig. tanács egyfelől bevárja az e 
végett fölkért nagylaki pap jelentését, másfelől pedig az 
actákat átteszi, illetékes ellátás végett, a főt. püspök úrhoz.

Sándor Elek alapítványt tevő beleegyezvén, hogy a
n.-enyedi egyhknek általa adományozott 1500 frt házvé- 
telre fordittassék: az ig. tanács a maga részéről szintén 
helybenhagyja e szándékot.

Bihari Sándor fölhívásra megküldvén másolatban a

m.-vásárkelyi Érd. és Kor. bank ama szerződés-levelét, 
mely mellett az a.-rákosi Bethlen*jószágot megvette s mely 
biztosítja ottani papunk járandóságait: az ügyvéd útasit- 
tátik a jog bekebelezésének keresztülvitelére és pedig a 
pap költségén, miután a bekebelezés végrehajtása már ko
rábban megrendeltetett a papnak s a késedelem az ő ha
nyagságából történt.

Mátyás Zsigmond megbízottnak a bordézraa-váltság 
valósítása után járó dijai kiszámítására a számvevő uta- 
siítatik.

A kézdi-vásarhelyi iskola, papiak és templom köze
lében egy pálinka-főző épület emeltetvén: az egykközség 
ez ellen törvényes lépéseket tett s bár a város betiltotta 
ennek folytán az építést, az alispán ismét építési szaba
dalmat adott. Az ügy most a közig, bizottság előtt áll s 
az egyhk. kéri az ig . tanács támogatását. Ig. tanácsunk 
beváraDdónak tartja a közigazg. bizottság határozatát, mi
után a főt. püspök úr már is tett lépéseket a miniszté
riumnál ez ügyben.

r. t.

IRODALMI SZEM LE.

E g y h á z i  é n e k t á r ,  me l y  m a g á b a n  f o g l a l j a  a ma^ 
g y á r  r e f .  e g y h á z  t e m p l o m i  és t e m e t é s i  é n e k e 
i n e k  d a l l a m a i t  egy,  k é t  és h á r o m s z ó l a m r a  al 
k a l ma z v a .  S z e r k e s z t e t t e  és  k i a d t a O l á l i  K á r o l y
n . - k ö r ö s i  ref .  t a n í t  ó k é p ezd ei  é n e k -  és  z e n e t a 
nár.  B u d a p e s t .  1878* A i g n  er La j o  snál. Á ra  l f r t  

E 140 lapra terjedő mű első része összesen 88 zsol
tár, 35 dicséret, 5 élőének és 28 temetési ének dallamait 
foglalja magában egy szólamra, a hangjegyek alatt az ille
tő ének első versével. A második részben e dallamok közűi 
19 zsoltár és 3 dicséret le van tévő két szólamra (sopran 
és alt) a harmadik részben 12 zsoltár es 6 dicséret 3 szó
lamra (1 és 2 soprán és alt); gyermek hangokra lévén Írva, 
leginkább iskolai czélra van szánva, a mit abból is követ
keztethetünk, hogy a szerző mind a dallamok rhymizálásá- 
ban, mind a kísérő szólamok letételében igyekezett a lohe- 
tőleg könnyűvé tenni az egyes énekek leolvasását. Szokatlan, 
bajosabban eltalálható intervallum, mint látszik, szándékosan 
ki van kerülve, legfőlebb a gyakrabban előforduló chromati- 
ca-scala-darabkák okozhatnak egy kis nehézséget (c, h, b, 
a, 9 8 -ik lapon, a, gisz, g, fisz. 99-ik lapon, e, es, d, cisz. 
101-ik lapon stb.) De ba e nehézség leküzdésében a növen
dékek eléggé begyakorolták magukat, a könyvecskét öröm
mel és sikeresen használhatják. Egyházi énekeink iránt a 
kedvet és érdeklődést nagy mértékben fogja fokozni a ta
nító a gyermekekben, ha a régi unisono kántálás helyett 
két vagy három szólamban énekelteti a betanítandó 
templomi avagy temetési énekeket. S e czélra ajánlhatjuk e 
csinosau és tisztán kiállított s gonddal összeszerkesztetfc 
müvet. P. P .
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EGYHÁZI ÉS ISKOLAI HÍREK.
Kolozsvár, 1878 decz. 21.

— A közelgő karácsonyi ünnepek al
kalmából fogadják t. olvasóink szives id- 
vezletünket. A karácsony a családok ün
nepe s olyankor egybe szoktak gyűlni az 
együvé tartozók. B lap is sok családnak 
otthonjában többé nem idegen vendég, ha
nem megszokott jó barát leve s mint ilyen, 
a karácsonyi egybegyülekezésnél is he
lyet kér magának, hogy részt vegyen a 
családi életnek zajtalan s épen azért édes 
örömeiben s elmondhassa minden hajlék
ban egyszerű, de szivből jövő jó kivánatát: 
„Békesség e háznak".

— A kolozsvári tudomány egyetem ünnepélyes, 
nyilvános közülese f. h, 20-án folyt le a városi tanácsház 
nagy-termében. Az egyetemi hatóságon és tanulók nagy szá
ma mellett az érdeklődő közönség feltűnően csekély mér
tékben jelent meg a szép ünnepélyre, mely pedig a legna
gyobb gyülekezet figyelmére és részvételére is méltó lett 
volna. Az ünnepélyt Imre Sándor, ez elismert tudós és ez 
idei rector magnificus beszéde nyitotta meg, a nemzeti tu
dományosság jelentőségéről s bár lassan, de biztosan kató 
befolyásáról emelkedett szellemben adva elő magvas gon
dolatait s a tudomány adeptusainak magasrendü hivatását. 
Utána, a szokott sorrendben: a philosopkiai facultás ez idei 
dékánja: dr. Hornan Ottó olvasá fel tudományos értekezé
sét Plautus Pseudolusának comicumáról. A kallgató közön
ség kellemes csalódásban részesült, midőn egy száraz tu
dományos értekezés kelyett kapott égy minden alapossága 
mellett valódi kedélylyel, költői és formai érzékkel kikere- 
kitett képet a kalkatatlan vigjáték-költő itt tárgyalt reme
kéről. A kangos éljenekkel üdvözölt s az egész előadás fo
lyamán kedélyes kangulatot keltő fölolvasás után következ
tek az egyes karok dékánjainak jelentései a beérkezett pá
lyamunkák fölötti bírálatokról s a dijak kiosztásáról. Pá
lyadijakat nyertek a mi főtanodáink növendékei közül, a töb
bek között: Szabó Gyula (Károly fia) kettőt; Bikfalvi Ká
roly, Imre Lázár, Lőtke József, Simon Ferencz, Yida Ká
roly, Demeter Kálmán stb. Az ünnepély berekesztését Imre 
Sándor buzdító szavai alkoták a pályadij-nyertes ogyetemi 
hallgatókhoz s a jelen volt közönség aval az örvendetes 
meggyőződéssel távozott, hogy,, mint az idei eredmények is 
tanúsítják, a kolozsvári egyetem folyton emelkedőben van 
minden évvel líjabb bizonyítékokat szolgáltat elért tudomá
nyos sikereinek fokozatos haladása mellett.

— Magyar missionarius Horváth-Slavon orszá
gokban. A dunántúli egyházkerületnek közelebbről tartott 
közgyűlésén Pán e s i k  J á n o s ,  theologus, azon önkéntes 
ajánlatot tette, hogy Horváth-Slavon országokban szétszórva 
elő prot, testvéreik között, mint missionarius kész működ
ni s e pályára fogja magát kiképezni, A közgyűlés az aján
latot készséggel elfogadta s a sveiezi missionarius képző 
intézetbe kimenetele útiköltségeire segélyt szavazott meg.

— Zsobokról értesítenek, hogy a kath. propaganda 
szétfoszlásnak indult kálóját a láthatatlan, de elég erős & 
nem is üres kezek közelebbről újra kötögetni kezdették, A 
legújabb jelszó az „ingyen iskola". E csábitó firma alatt 
csábítgatja magához a ref. gyermekeket az oda küldött s lát
hatatlan kassából fizetett kath, tanító s tanitgatja őket ar
ra a nagy tudományra, hogy miként kell keresztet vetni s 
szűz Máriához imádkozni. Tudósítónk szerint azonban e

r

propogandának az a haszna van, hogy a megmaradottak an
nál nagyobb buzgalmat tanúsítnak a templom-építés előké
születeiben. Ne felejtkezzünk meg mise róluk. Eddigelő ol
vasóinknak csak nagyon csekély része hozta meg áldozatát 
ez ügyben s igy újra meg újra kopogtatunk ama Jézusi 
szavakkal: „Jobb adni, mint venni.u

— Czelder Márton, F.-Bányáról, fölkért annak meg
említésére, hogy az általa szerkesztendő „Magyar prot. 
egyházi és iskolai Figyelmező*' a jövő év kezdetével havon
ként három Ívnyi füzetekben meg fog jelenni, Előfizetési 
ára egész évre 4 frt, félévre 2 frt. Az előfizetési pénzek 
hozzá küldendők.

— Meghívó* Az udvarhelyi reformált egyházmegyei 
tanitó-egylet tagjait folyó évi, deczember 28-án, szombaton 
Sz.-Udvarhelyen a szokott helyen tartandó közgyűlésre meg
hívom. Legfőbb tárgy a ft. egyházkerület által a népiskola- 
ügyben tett legújabb intézkedések. Sz.-Udvarhely 1878 de
czember 15. Szakács Mózes m. k. egyleti elnök.

— Második közlemény a kolozvári ref, népisko
lák javára gyűlt adakozásokról, Szász Lajos és Hajdú 
János ivón, a hidelvei tizedben : Székely Lajos hivatalnok 
1 frt. Hajdú János iparos 1 frt. Kilin Márton földmives 1 
frt. Nagy György földmives 1 frt. Pap János földm. 1 frt, 
Beddi István iparos 1 frt, Özv. Adorján Györgyné földm. 
1 frt. Dézsi László tanitó 1 frt. Török Márton földm. 1 frt. 
Csiky Mihály iparos 1 frt. Kilin Dani iparos 20 kr. Baga- 
móri György iparos 50 kr. Özv. Simon Istvánná 10 kr. 
Benedek Józef tanitó 50 kr. Komáromi János iparos 30  
kr. Özv. Angyal Samuné földm. 10 kr. Ifj. Kilin Márton földm, 
50 kr. Kalló Márton földm. 6 kr. Gergely János iparos 10 
kr. Özv. Kovács Perencznó iparos 20 kr. Angyal Mózsi földm. 
20 kr. Kardos Sándor iparos 50 kr. Szilágyi Samu földm. 
10 kr. Szász Mózes földm. 20 kr. Szappanyos József ipa
ros 20 kr. Kertész József iparos 20 kr. Török János földm. 
20 kr. Török György földm. 10 kr. Kajántói Szabó János 
földm. 10 kr. Gyulai János földm. 40 kr. Mezei János 
földm. 20 kr. Pap Márton földm. 30 kr. Bányli István 
földm. 10 kr. Id. Kun Mihály földm. 10 kr. Özv, Pap 
Ferenczne földm. 31 kr. Török András földm. 40 kr. Ke
rekes Samuné iparos 50 kr. Öszzeson 16 frt 67 kr.

A szerkesztő postája.
R é v a y  L a j o s n a k ,  S eps i - S  z t . -György.  Kö

szönöm, hogy tudattad velem az inneplő társaságnak rólam 
való szives megemlékezését. Kérlek, fejezd ki hálámat s 
viszont fogadd te is, új állomásodon, baráti szerencsekivá- 
natomat.

Nyomatott Stern János m. kir.e gyetemi nyomdásznál az ev. ref. fötanoda betűivel Kolozsvárt.



YIII. évfolyam. Kolozsvárt, December 29. 1878. 52. szám

M e g j e l e n i l t

minden vasárnap
Szerkesztő ségi szállás,

h.-farkasutcza 16. sz hova 
a lap szellemi részét illető 
közlemények czimzendők.

Kéziratok nem adatnak vissza.

ERDÉLYI

PROTESTÁNS KÖZLÖNY.
EGYHÁZI ÉS ISK O LA I H ETILA P.

Kiadó-hivatal:
Stein János könyvkereske
dése, hová az előfizetési- 
pénzek legczélszertibben pos
tautalványnyal küldendők.

Előfizetési ár:
Egész évre 6 fr t, félévre r 
írt., évnegyedre 1 frt 50 kS

j^ELELOS SZERKESZTŐ ÉS LAPTULAJDONOS: S Z jS I S S j Z D 0 3 M - 0 l S : 0 3 .

Tartalom : Előfizetési felhívás az „Erdélyi Protestáns Közlöny*1 IX-ik évfolyamára — Középiskoláink átalakítása kér
déséhez. V, Kéthy Lajos. — Az anyakönyvek és az állam. Nagy Laczi. — A kolozsvári ref. iskolaszék működésé, pp. Az áll. ig. tanács r. 
gyűléséből, r. t. — Stuart Mill a vallásról. Bölim Sándor. (Vége.) — Tárcza;  Egy szép lélek vallomásai. (Folytatás) — Egyházi és 
iskolai hírek. — A kiadó hirdetése.

ELŐFIZETÉSI FELHÍVÁS
azs

„ERDÉLYI PROTESTÁNS KÖZLÖNY"
IX-ik évfolyamára.

Az „Erdélyi Protestáns Közlöny44 IX-ik évfolyamára az előfizetést ezennel 
megnyitjuk, újólag is bizalommal kérve a t. közönség támogatását.

Felesleges volna e' fölkérést tüzetesebben indokolni azok előtt, kik a protes
táns egyházi és iskolai ügyek iránt eddig is érdeklődést tanúsítottak, mert azoknak 
életbevágó fontosságát — ügy erkölcsi és vallásos, mint nemzetiségi s kőzmivelődési 
szempontból — értik s érzik s épen ennélfogga e lapnak — mely e magasrendü érde
kek szolgálatára van fölszentelve — eddig is előfizetői, illetőleg olvasói voltak, a kik
nek tehát bőv alkalmunk nyílott annak megítélésére, ha vájjon méltó-e e lap a to
vábbi támogatásra, vagy nem ? E kérdés eldöntését azon megnyugtató öntudattal bo
csátjuk ítélet alá, hogy részünkről igyekeztünk eddig is megtenni azt, a mivel tartó- 
zánk s hálás szívvel ösmerjük el, hogy e törekvésünkben nem valánk magunkra ha
gyatva. Mint a lapnák mái számához mellékelt tartalomjegyzékből is látható, kiváló 
szellemi erőknek egész tábora sereglett össze azon zászló körül, melyet az „Erdélyi 
Protestáns Közlöny14 lobogtat s igy nem lehet csodálkozni, ha küzdelme terén hala
dása útját diadalának nyomai jelölik.

Kimondjuk azonban nyíltan, hogy azon anyagi támogatás, mely e vállalat 
fölvirágzásának nélkülözhetlen föltétele, sőt életkérdése, teljességgel nem áll arány
ban azon szellemi erőfeszítéssel, melyet az ügy érdekében szerkesztőség s munka
társak kifejtenek. Kern állana arányban még azon esetben sem, ha a jelentkező elő
fizetők kötelezettségüknek—kivétel nélkül — eleget teenének. A tényállás azonban az, 
hogy az előfizetőknek több mint harmadrésze nemcsak a most végződő, de még a 
üiult éviről is hátrálékben van s kötelezettségének ismételt felhívások da-ízára sem tett 
eléget. Kénytelenek vagyunk ennélfogva kijelenteni, hogy az új évfolyam első 
számával egyidejűleg postai utánvételi lapot küldünk s a lap további fennállása at
tól függ, Kögy hátrálékaikat azonnal törlesztik-e ? Pégi és hű előfizetőinket pedig, el
ső sorbaú á Városokban lakókát, arra kérjük, hogy gyűjtsenek új előfizetőket. Ha ma
ga mellé mindenik csak egy újat szerez, akkor azon kedvező helyzetbe jutunk, hogy 
előfizetőinknek, felette mérsékelt kedvezményi árban, kiváló érdekű mellékletekkel 
föguhk szolgálni.

Elhatározott szándékunk ugyanis a jövő éven kezdve, dr. Kolozsvári Sándor 
egyetemi tanár úr közreműködésével, egy füzetes vállalatot inditni meg, ily czim 
a la tt:

A  Miagyí»r e g y e te m e s  p r o t e s t á n s  e g y h á z  j o g v is z o n y a i t  s z a b á ly o z ó

TÖRVÉNYEK ÉS RENDSZABÁLYOK GYŰJTEMÉNYE.

E vállalat részletes programmj át legközelebbről közrebocsátjuk s igy most 
óéák annyit jelzünk, hógy évenként 30  nagy ivén, 5 ives füzetekben, két havi idő



624

közökben, fog megjelenni s m agában fóglalandja a hazai összes protestáns egyházke
rületeknek hatályban levő törvényeit s rendszabályait. E  vállalat előfizetési ára éven
ként 3  írt lesz s azon esetben, ha az „Erdélyi Protestáns Közlöny11 előfizefőinek szá
m a fölszaporodik, az előfizetők jelentékeny kedvezményben fognak részesülni s an
nak mérvéről január hó felyamán, midőn mi is tájékozva leszünk az előfizetők szá
máról, értesittetnek.

A  lap előfizetési ára marad az eddigi:
E gé sz évre 6  frt.
Félévre 3  frt.

A z előfizetési pénzek, posta utalványnyal Stein János kiadóhoz külden
dők be.

Kolozsvár, 18 7 8 . decz. 28 :

j3
t e i n  J á n o s ,

kiadó.

jSzÁSZ pOMOKOS,
laptulajdonos és szerkesztő.

-O c ^ C :

Középiskoláink átalakitása kérdéséhez.
v.

Déva, 1878. decz. 24.

Bevégzem czikksorozatomat, mert nyilvánosan 
meg voltam intve a bevégzés iránt a szerkesztőnek 
egyik nyilt postájával.

S minekutána most már csakugyan kénysze
rítve leszünk előbb-utóbb napirendre tűzni közópta- 
nodáink átalakításának kérdését: nekem is lesz al
kalmam még valahol és valaha elmondani hátrama
radt elmoudaudóimat.

Most csak azt a kérdést érintem még, a mi 
czikkeim olvasásánál kétségtelenül fölvetődik : hogy 
miből fedezzük a nagy mérvű átalakítások költ
ségeit.

I t t  bizony bökkenő van, a mélyen keresztül
jutni fejtörésbe kerül!

Mert a hat osztálytanító helyett, a kik beér
ték évi 200 -20J forinttal, legalább is ugyanannyi 
rendes tanár kell, a kik közűi, ba póldáúl hármat 
segédnek cziinezünk is s egyenként évi 600 forint
nál többel nem javadalmazzuk, hármat rendesnek 
kell czimeznünk s mindeniknek fizetését legalább évi 
1200 írtra kell vennünk, átlag véve.

Aztán még a tanodái bútorok, taneszközök, 
szakkönyvtár és tanulmányi kísérletek előirányzásá
nál nem szabad a magán háztartás törvényét követ
nünk, a mely szerint csak arra költ az ember, a 
mire jut banem el kell fogadnunk az államháztar
tási elvet, a mely abban áll, hogy bizonyos szük
ségletekre okvetlenül meg kell lenni a fedezetnek, 
ha kölcsönből is.

Egyáltalában a patriarchalis állapotokból a czi- 
vilizált állapotokba való átmenetei nagy mértékű 
költségfokozással jár minden téren.

Példának okáért: a mi kollégiumainknál az in
tézet tisztán tartása, a favágás, tüztótel és az egész 
szolgálat nem került pénzbe; a szegény tanulók vé
gezték, a kik ezért ingyen tanításban részesültek.

Ez patriarchalis rendszer volt, de a maga ko
rában épen nem elvetendő, mert fejlődtek mellette 
jóra való emberek.

Most azonban, mikor a legkisebb falu rende
zett népiskolájának is külön szolgája van s a  tanulók 
közül még a napszámos gyermekét sem szorítják 
személyes szolgálattételre, hogyan tarthatná fenn a 
középtanoda azt a régi rendszert?

Megoldásra vár tehát a nem könnyű fe ladat: 
hogy honnan vegyék a mi középtanodáink az átala
kulás utánra igényelt sokkal nagyobb jövedelmeket.?

A „protestáns buzgóság élő tőkéjét11 sokat ern- 
egetjük; sokszor is vesszük igénybe. Azonban ez 
olyan föld, a melyet koronként ugarban kell hagyni. 
Olyan tehén, a mely néha nem ad tejet, akárho
gyan fejik. Olyan fa, mely csak bizonyos időjárás 
mellett terem bőven, a melyről csak rendkívüli al
kalommal lehet annyit szedni, a mennyire a gazdá
nak szüksége volna.

Ezt is igénybe kell vennünk közóptanodáink 
számára megint, de csak utolsó szükségben.

Addig, a mig ehez nyúlnánk, kísértsünk meg 
minden lehető más módot. Eljárásunk e tekintetben, 
felfogásom szerint, a következő volna.

Kitűzvén az átalakulás mellőzhetetlen feltéte
leit, hívjuk fel mindenik tanodánk elöljáróságát, hogy
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tészitse el az ahhoz mért szükségleti előirányzatot és 
mutassa ki, hogy abból mennyit fedeznek meglevő 
jövedelmei jelenleg, e mennyit és mikor a kilátásban 
levők későbben.

Ha vannak egyes tanodáknak olyan jövedelmei, 
a melyekkel az egyházi főhatóság rendelkezhetnék, 
azokat egyelőre hagyjuk ki az egyes költségvetések
ből, hogy a leginkább veszélyben forgó pontok erő
sítésére fordíthassuk.

így elkészülvén a magunk munkájával, fejtsük 
fel helyzetünket az országos kormány előtt, kimu
tatván tisztán, hogy az országnak, mely városaiban 
minő vagyonnal rendelkezünk középiskolai czélra.

B. Eötvös terve az volt, hogy az országos ér
dekben szükséges felekezeti középtanodákat a mutat
kozó szükséghez képest segélyezze az ország, termé
szetesen kikötvén, hogy a segé lyhez képest befolyást 
is nyerjen azok igazgatására az ország kormánya.

Ily módon, a nélkül, hogy a közóptanodai tör
vény létrejöttét várták volna, már engedélyeztetett 
államsegély a brassói g. keleti, a belényi g. kath. 
gymnasiumoknak és a nagy-szeb6ni evang. reálisko
lának stb.

Ezt a rendszert ezutáni kormányaink is kény
telenek lesznek fentartani, hacsak gazdálkodási szem
pontból is.

T A R C Z  A.
Egy szép lélek vallomásai.

(Folytatás)
Ki tudja, meddig élhettünk volna mi igy, ha egy kü

lönös esemény egyszerre viszonyunkat meg nem változtatta 
volna. Engem nővéremmel együtt meghívtak egy oly család
hoz, a hová nem szívesen mentem. Ott a társaság nagyon 
vegyes volt és megjelentek ott néha, ha nem is a legnyer- 
sebb, de végtelen közönséges műveltségű emberek. Ez al
kalommal Narczist is meghívták s az ő kedvéért hajlandó 
voltam én is elmenni, mert legalább affelől biztosítva vol
tam, hogy lesz a kivel kedvem szerint mulathassak. Már az 
asztalnál is sokat kellett kiállanunk, mert némelyek igen 
sokat ittak ; ebéd után, akarva nem akarva, zálogosdit kel
lett játszanunk. A játék nagyon zajosan s vidáman folyt. 
Narczisnak egy zálogot kellett kiváltania: büntetésből min
denkinek kellett hogy súgjon valamit, a mi kedves legyen. 
Szomszódnőmnél, egy kapitány nejénél igen hosszasan ta
lált időzni. Egyszer csak a nő férje úgy arczul üti, hogy 
nekem, ki> közelében valók, a hajpora szemembe ugrott. Mi
korra szemeimből a port kitöröltem s némileg ijedelmemből

Mert bizonyos mennyiségű közóptanodát az or
szágnak okvetetlenül tartania kellvén, természetes, 
hogy olcsóbb a már meglevőket segélyezni a költ
ség felével, harmadával, mint egészen újakat álli- 
taui. Ránk, felekezetre nézve, ezen dologban az a 
lényeges, hogy vájjon kellő időben kieszközöljük-e 
arra szorult középtanodáink számára a nyújtható se
gélyt, a mely esetben fenntartjuk az eddig elfoglalt 
t é r t ; avagy habozunk és késedelmezünk —  mint a 
hogy sok részben népiskoláinknál tö rtén t— ,a migmás 
felekezetek foglalják le, a mit e czélra az állam 
nyújthat és a mi tanodáink hoppon maradnak, el- 
senyvednek.

E tekintetben mi annál előnyösebb ajánlatot 
tehetnénk a kormánynak, mert több tanodánk csak 
kevés ideig, bizonyos jövedelmei folyóvá válásáig, 
igényelné az államsegélyt.

így : szászváros' tanodánkat a gróf Kun, s.- 
szt.-györgyit a gróf Mikó, marosvásárhelyit a Gecse- 
alapitvány 10— 10 év alatt olyan helyzetbe ju tta t
ja, hogy saját erején megfelelhet a középtanoda min
den igényeinek.

A dolog, 10— 12 ezer forint államsegéllyel 
tenni valamennyit életképessé, első sorban magának 
az államnak érdeke s ép ezért nem is hiszem, hogy 
az államsegély kieszközölhető ne volna.

felocsúdtam, a két férfit kivont karddal találtam. Narczis 
vérzett, a másik pedig a bortól, haragtól s féltékenységtől 
magán kívül lévén, az egesz társaság által alig volt visz- 
szatartkató. Xaronfogtam Narczist s a teremből kivezettem, 
tfel a második emeletbe, egy külön szobába s minthogy ba
rátomat féltettem a felhevült ellenféltől, az ajtót tüstént be
zártam.

A sebet mindketten nem tartottuk komolynak, mert 
csak kezén láttánk vágást; de nemsokára észrevettük, hogy 
egy egész vérpatak foly le hátán s feje nagyon meg van 
sebesitve. Ekkor már aggódtam. Kisieték az előtérre, hogy 
segély után küldjék, de senkit sem lehetett találni, mert 
mindenki alól maradt, hogy a dühöngő férfit megkötözzék. 
Végre ugrándozva jön egy házi leány s'engem virgonczságá- 
val legkevésbé sem aggasztott, a mint a furcsa látvány s 
átkozott komédia felett majd agyon nevette magát. Hatha
tósan kértem őt, hogy szerezzen egy sebészt s ö pajzán 
modora szerint lesietett a lópcsőzeten, hogy azonnal hozzon.

Visszamentem sebesültemhez s kezét zsebkendőmmel, 
fejét pedig egy kéztörlővel kötöttem be, mely az ajtóra volt 
akasztva. Még mindig erősen vérzett. Nem volt senki kö
zelemben, aki melletem segédkezhetett volna. Én őt egészen 
tartózkodás nélkül karomra vettem és simogatás, gódelgetés
által igyekeztem felólénkiteni. E gyógymód, mint egy szól

ni
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Kolozsvári és székely-udvarhelyi közóptanodá- 
ink, a melyek melleit részint az állam, részint más 
felekezetek tartanak fenn hasonrangu tanintézeteket, 
felfogásom szerint —  egy, az irányadó körökkel e 
tekintetben nem érintkező vidéki ember felfogása —  
nehezebben számíthatnának államsegélyre, azokra kell 
tehát fordítanunk a magunk erejét, ha középtanodai 
minőségben fenn akarjuk tartani.

A kolozsvárinak fentartása és lehető tekinté
lyessé tétele főtárgya kell hogy legyen gondolkozá
sunknak. A székely udvarhelyinek bizonyos fokú le
szállítására is rávihet a szükség.

A zilahi iránt hasonlókép lehetne a kormány
nyal egyezkedni.

Mindezek keresztülvitele azonban az alkudozásra 
és az eljárásbeli ügyességre tartozik, kormányzati 
feladat, mely a végrehajtás közben nyer határozott 
alakot.

Az elmélet teendője ilyenekben csakis a fő 
iránypontok megérintése.

És ezzel elvégzem most. Abból, a mit úgy 
szólva egy szuszra akartam elmondani, csakis az 
együtt lakás kérdésének tárgyalása maradott ki, 
czikkemnek hosszúra nyúlása miatt.

Tantervi tanulmányokat tenni igen szép és há
lás feladat volna, hanem az más fejezetbe tartozik.

lemi igézet hatott; eszméletét nem veszté el, de halott 
halvány vala.

Végre jött a tevékeny házi nő s mennyire megijedt, 
a mint házi-barátját ilyen állapotban, karjaim közt, mind
kettőnket pedig véresen meglátott: mert senki sem gon
dolta, hogy Narczis megsebesült; mindnyájan azon véle
ményben voltak, hogy én őt épen hoztam ki a teremből.

Hoztak ekkor bőven bort, jóillatu vizet s mindent, 
minek csak üdítő s frissítő hatása lehet, s már a sebész is 
megjött s ón el is távozhattam volna, de Narczis hévvel 
megfogta kezemet, jóllehet én, ha nem fog vala meg, úgy is ott 
maradtam volna. Mig a sebész műtété tartott, ón az alatt 
is borral folyton dörzsöltem s nem sokat ügyeltem arra, 
hogy már az egész társaság körülöttünk állott. A sebész 
bevégezte volt teendőjét, a sebesült néma szívélyes búcsút 
voven tőlem, hazavitetett.

A háziasszony hálószobájába vezetett, egészen le kel
lett hogy vetkeztessen s nem hallgathattam el, hogy a mint 
testemről vérét lemosta, ekkor vettem észre történetesen a 
tükörben, hogy még lepel nélkül is magam szépnek tart
hatom. Ruháim közül egyiket sem vehettem fel ezután s 
minthogy az egész család tagjai vagy kisebbek vagy na
gyobbak valának nálam, igen különös öltözetben mentem 
haza, szülőim nagy bámulatára, ők az ón ijedtségem, barátunk 
megsebesülése, a kapitány esztelensége, egyszóval az egész

Kedvvel Írtam, de nagyobb kedvvel fogom ol
vasni, ba mindezen kérdéseket olyan ember fejteget
né, a kinek objectiv nézpontjait mindennapi tapasz
talás teszi biztosokká.

Rétin Lajos.

Az anyakönyvek és az állam.

Sz.-Somlyó, 1878, decz. 22,

Az anyakönyvek vezetésének szép joga még most 
— és a mint az idők jele mutatja —  még igen sok ide
ig az egyházak kezében van és marad. Azonban e veze
tésnek szép joga megmérhetetlen nagy felelősséggel van 
összekötve. Hisz a jól vezetett anyakönyvek alapjai az ál
lam védelmének, a társadalom nyugalmának, a családok 
békés fejlődésének és magának az egyház fennállásának is 
Az állami véderő összeállításának gyökerei az anyaköny
vekben feltalálhatok,—  a társadalom nyugalmát s a csa
ládok béüéjét igen sokszor, mondhatni legtöbbnyire, 
az anyakönyvek adta fegyverrel védi meg a törvény és bí
róság, — s miért tagadnok? a mi egyházaink fennálá- 
sának is —  illetőleg a liivek egyházuk iránti ragaszko
dásának-e gyik legerősebb kapcsa az anyakönyvekben kere
sendő és található fel. Mindezeknnl fogva nem csodálha
tó, sőt igen természetesnek ítélendő, ha az egyház fele
lősség terhe alatt megköveteli s óvó-gonddal ellenőrzi az 
anyakönyvek pontos és lelkiismeretes vezetését,— az ál
lam pedig, mint törvény hozó hatalom megköveteli, hogy

esemény miatt nagyon felindultak. Csak kevés hija volt, 
hogy atyám maga a kapitányon a helyszínen akarva hosz- 
szut állani, őt ki nem hitta párbajra. Szidta a jelen volt 
urakat, hogy egy ilyen orgyilkossági kezdeményt meg nem 
toroltak; mert hisz nyilvánvaló volt, hogy a kapitány, mi
helyt arczúl ütötte, azonnal kihúzta kardját s Narczist há
tulról sebesitette volt meg; Narezis, mielőtt kardjához ka
pott volna, már meg volt kezén sebesitve. Kedélyemen 
rendkívül nagy izgalom és felindulás vett erőt; vagy akár
mi nevet is adjak kedélyállapotomnak, a szenvedély mely 
szivem mélyében szunyadott, egyszerre kitört, mint az el
fojtott láng, mely lij táplálékot nyer. Mig a jó kedv s 
öröm nagyon alkalmasok szerelmet kelteni s azt észrevétle
nül élesztgetni; a szerelem, mely természeténél fogva bá
tor, az ijedtség hatása alatt legkönnyebben ösztönözhetik 
arra, hogy határozott alakban nyilatkozzék. Orvosságot ad
tak a kis leánynak s lefektették. Kora reggel atyám meg
sebesített barátomhoz sietett, a ki nagy Setlázban 
feküdt.

Atyáin nekem nem sokat mondott meg abból, a mit 
vele beszélt volt s igyekezett engem megnyugtatni ama kö
vetkezmények felől, melyek ezen esettel együtt járhattak 
volna. Arról volt szó, hogy megelégedhetnek-e bocsánatké- 
rőssel, vagy törvény utján intézendő el ezen ügy5 vagy még 
ennél komolyabb lépést kell tenni.
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az „állam i igazgatás keretébe vágó hivatalos okm ányok"  
a legnagyobb  pontossággal kiállíttatván, gyorsan szo lgá lta s
sanak át az illetékes hatóságnak. Á m de ott van a nagy baj, 
hogy  nincs elhúzva a határvonal, hogy  hol van az ,.á l
lam i igazgatás keletébe vágó hivatalos cselekvények" m es- 
gyéje, s hol válik a szükséges okm ány m egszerzése m a
gánüggyé?  Másikb^j pedig az, hogy az anyakőnyvvezetők- 
kel szem ben tám asztható s a gyakorlatban folytonoson tá 
m asztott követelm ényeknek csak egy  része nyugszik  törvény 
alapján, a m ásik része m in isteri rendeletekeu épül, a leg -  
nagyobbrészrenézve pedig m ég m iniszteri rendelet sem  

található.
Vannak szoros állam i érdekbe vágó követelm ények  

tagadhatatla.m il, m elyeknek elm ulasztása, avagy h iányos 
k ielég ítése  a legfontosabb állam i érdekeket veszélyezteti. Ezek  

legfontosabbika a népingási táblázatok le lk iism eretes ösz- 
szeállítása, mert távol á ll h ivatásának m agaslatától azon 
állam , a m ely a józan elvek alapján össze á llíto tt statis- 
tika utján nem  keres biztos haladást a jövő  felé. Ilyenek  a 
népneveléssel összefüggő s illetőleg annak alapját képező  
anyakönyvi kiadványok, m e r t : ‘„elvész a nép, a m ely tudo
m ány nélkül való". Ilyen  a védkőtelesek kiírása, m ert 
az örök béke m ég sokáig ábránd s légvár leend. Ilyen  a 
védhim lő-oltás v ég ett k iállítandó szülöttek k im utatása, m i
v e l csak épen ép testű  nem zet fiában m arad ép a  
szellem .

Á m de vannak olyan követelm ények is, m elyok csak  
részben vágnak állam i érdekbe s teljesítésének díjtalan kö
vetelése bizonyos határon túl m éltánytalan. E zek  közül 
csak egy párt em liték fel. Jelesen  a h agyaték i ügyekben

a kiskorú örökösök születési bizonyítványa díjm entesen k i
szolgáltatandó, tekintet nélkül arra, hogy a P istába 5 0  fr -  
tot alig érő, avagy a herczeg Y psilanty m illiókat erő
hagyatókáról van-e szó. P ed ig  e hagyatékból, tek intet nél
kül arra, ha vájjon a hagyaték felem ósztetik -e, vagy m a
rad m ég valam i m orzsa az örökösöknek, minden közeg  
—  a halott kém től elkezdve a közjegyzőn keresztül (ezé a  
legzsirosabb falat) fel az á llam ig —  a ki az ügy e lin té 
zésébe befoly m egkapja a maga illetőségét, csak az a n ya 
könyvvezető tartozik ingyen  munkát teljesíten i. M éltányos-e  
ez?  S főleg m éltán yos-e  az, hogy nincs m egszabva az 
ingyen munka határa —  a hagyaték  nagyságának m egjelö lé
sével?  N em  különben, hogy az állam  védje magát az eset
leges m egrövidítés ellen, a kegy- és nyugdíjasok nyu gtá
in azok életben léte  az anyakönyvezető által havonként 
igazolandó és ped ig  dijnólkűl, tek intet nélkül arra, ha váj
jon csonka garasos v itéz-e  az, a ki v itézségéért kap any- 
nyi kegy-pénzt, a m ely m ellett akár éhen halhat, vagy  
pedig törvényszéki ülnök, vagy pláne nagyságos elnök, sőt 
ta lán  táborszernagy, kinek nyugtáját sarkantyú csengő ze 
néje m ellett, liberias inas hozza hozzám  igazolás végett  
M éltányos-e ez ? A vagy nem  lehetne-e különbséget tenni a 
kegy- és csekély nyugdíjasok és tek intélyes nyugdíjban ré
szesülők között s kim ondani, hogy am azok életben lét< 
díjmentesen* ezeké pedig bizonyos díjösszeg szedhetésóneli 
engedélyezése m ellett igazolandó !?

S pedig itt m ég  n incs vége az anyakönyvek vezetői
vel szem ben tám asztható igényeknek, ső t nincs a m agyai 
birodalomban olyan h ivatali közeg, a m ely —  a m inisz
terelnöktől kezdve, le  az utolsó falusi bíróig —  jogosít-

tek. A mi előbb csak enyelges és szokás volt, komolysággá 
és vonzalommá változott. Remegtem attól a gondolattól, 
bogy 8t elveszíthetem sreszkedtem közelebbi viszony lebe 
tősége miatt. A házasság gondolatának bizonyára valam 
ijesztő hatása van egy félig tudós leányra.

Ezen erős lelkifelindulások ismét magamba mélyedósr 
indítottak. A szórakozott elet tarka képei, melyek éjjel, nap 
pal szemeim előtt lebegtek, egyszerre eltűntek. Szellemei 
kezdett újra magába térni, de a láthatatlan baráttal eg 
hosszú ideig félbehagyott ismerottséget nem lehetett ol 
könnyen felújítani, Mi egymástól meg mind meglehetős ti 
volban maradtunk; de viszonyunkban az eddigihez képest nag 
külömbség állott be.

Megtörtént a párviadal, melyben a kapitány nagyc 
megsebesült, a nélkül, k jgy arról valami bizonyosat me{ 
tudtam volna és a közvélemény minden tekintetben kedv 
sem részére hajolt a ki végre újból megjelent a nyilvános 
ság előtt. Mindenek fölött legelőbb is be kötött fővel s b 
polált kézzel először is hozzánk vezettette magát. Mint d 
bogott szivem e látogatása alkalmával. Az egész család y 
len volt, s mind két részről csak általános bálállrodás 
udvarias kifejezésak válták föl egymást; mindazonáltal t 
Iáit alkalmat arra, bogy gyöngédségét némely titkos jele.' 
ben kifejezze irántam, mi által csak növelte nyugtalanság 
mát. Miután teljesen felgyógyult, egész télen át épen olyi

Jobban ismertem atyámat, mintsem elhihettem volna 
neki, bogy ő párbaj nélkül a dolgot annyiba hagyja, de 
nem nyugtalankodtam, mert atyámtól korán megtanultam, 
hogy ilyen dologba a nők ne szóljanak bele. Egyébiránt mi 
sem mutatott arra, bogy a két barát közt valami történt, 
a mi engemet érdekelhet, mégis nemsokára atyám további 
értekezését bizalmasán közölte anyámmal. Elmondta, hogy 
Narczis nagyon meg van hatva szolgálatom által, őt meg
ölelte s magát az én örök adósomnak nevezte s kinyilvá
nította, hogy nem óhajt semmi boldogságot, melyet velem 
meg nem oszthat; s engedőimet kert, bogy atyámat aty
jának tekinthesse. Anyám mindezt nekem híven előadta, de 
azt a jóindulatú megjegyzést teve hozzá, hogy arra, a mit 
az első felindulásban szoktak mondani, nem kell nagy súlyt 
fektetni. „Természetesen", mondám színlelt közönyösséggel s 
a mellett az ég tudja mi mindent nem éreztem.

Narczisz két hónapig feküdt, e sebe miatt jobb ke
zével nem is Írhatott, de azért a leggyöngódebb módon 
igyekezett irántam való báláját kimutatni. Mindezt, mi több 
volt a szokásos udvariasságnál, egybevetettem azzal, a mit 
anyámtól hallottam s egy perczig sem szűntem meg tűnőd
ni. Az egész város beszedtárgyát ez az esemény képezte. 
Yelem arról különös hangnyomatékkai beszeltek, következ
tetéseket vontak le abból, a melyek, bármennyire igyekez
nem magamról azokat elhárítani, nagyon is közelről érdekel-
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Ta ne- érezné magát az anyakönyv-vezetőkkel szemben, 
követeléssel lepni fel. És e határt üem ismerő köve
telésekkel szemben, mi az anyakönyv-vezetók remunera- 
tioja ? Mondhatom, hogy a semmivel határos, mert az egy
házi tartozások közigazgatási felhajtása talán nem ne
vezhető remnueratiónak!! Sőt itt is a lehető legnagyobb 
hanyagsággal találkozunk.

Álljon itt egy példa: Egyházam elöljárósága folyó 
évi május 6-án átirt az alispáni hivatalhoz a rovatal-hát- 
rálékok felhajtása iránt. Ez átírás —  már most az espe- 
resi hivatal útján — kiegészítve az 1877 évi rovatai hát- 
rálékok kimutatásával, julius 11-én megsürgetve lett. Ezen 
megsürgetés —  ugyancsak esperesi úton — ismételtetett 
september 15-én és november 9-én és ennyi megkeresés 
és sürgetés daczára az egyház pénztárába, a hátralék kö
vetelésekből mai napig még egyetlen fillér sem folyt be.

Nem kételkedem kimondani, hogy ama fontos álla
mi érdekek miatt, a melyek az anya könyvek vezetéséhez 
vannak fűzve, az anyakcnyvek vezetéséről az államnak 
kellene gondoskodnia. Ámde eltekintve egyéb, nem csekély 
fontosságú okoktól, mily nagy terhet róna az államra az 
anyakönyvek vezetésére szervezendő hivatalok felállítása! 
És e mellett Magyarország községeinek igen csekély % - 
tóliját leszámítva, az anyakönyvek vezetésének állami ke
zelés alá vételével is vájjon nem a papság munkásságá
nak igénybe vételére lenne-e az állam utalva?

Ámde ez esetben is nem kelleoe-e szabatosan külön 
csoportosítani az „állami igazgatás keretébe vágó hivata
los cselekvónyektt ilyen vagy amolyan sorozatát s kimon
dani, hogy az anyakönyvek vezetésén felül az államtój 
élvezett javadalomért azok dij nélkül teljesitendők, de más-

szorgalmasan látogatott minket, mint azelőtt és a szerelem 
és gyöngédség irántam tanúsított minden kis jelének értel
me után senkisem kutatott,

Ily módon szellemem folytonosan igénybe volt véve. 
Nem tudtam bizni senkiben s istentől nagyon eltávolodtam. 
Ezen négy viharos óv alatt 'egészen megfeledkeztem róla; 
most még néha, néha gondoltam réá^ de csak annyi
ból állott, hogy meglátogattam az isteni szertartásokat, s 
ezen felül, midőn előtte megjelentem, mindig szép ruhába 
öltözködtem, erényemet, tisztes állásomat és ki valló előnyei
met, melyekkel mások felett bírni véltem, tetszelegve mu

tattam fel előtte; de azért úgy látszott bármint csillogtam 
nem igen vette észre.

Egy udvaroncz, ha fejedelme kitől minden szerencsé
jét várja, igy viselni magát vele szembe, nagyon nyugta
lankodnék; s de ón egy cseppetsem aggodalmaskodtam. Volt 
a mire szügségem vala, egészségem, kényelmem ; s ha tet
szett Istennek róla való megemlékezésem, annál jobb ; de ha 
nem, azt hittem, hogy kötelességemnek eleget tettem.

(Folytatása következik.)

felől hasonlóképen csoportositni s esetleg osztályozni a= 
magánosok ügyében szükségelt okmányokat s azok díjazá
sát!? Hisz lám a megyei, állami levéltárnokok is fizetést 
élveznek, de azért ha magánosok veszik igénybe munkás
ságukat, ott van a törvényszabta árszabály.

Mindezeknél fogva t ö r v é n y t  k é r ü n k  az a n y a 
k ö n y v  v e z e t é s  és  az  á l l a m  kő z ö t t i  v i s z o n  y r a  ? 
n é z v e .

Hisz lám a törvényszéki és politikai tisztviselők kö
telesség- jog-és hatásköréről fegyelmi törvény, illetőleg' 
statútum van alkotva s pedig én kétlem, hogy azok ügy
kezelésén fontosabb állami és magánügyek mennének ke
resztül, mint az anyakönyvvezetés s ebből folyó kötelmek.

És e törvény megalkotása főleg ránk protestáns pa
pokra nézve bir kiváló fontossággal, de ennek fejtegetése 
nem fér be e czikk keretébe.

Óhajtanám, ha ezen —  csekély nézetem szerint —■ 
fontos ügyhöz más, nálamnál mindenesetre illetékesebb 
egyének is bnzzá szólanának

Egyébiránt meglehet, hogy egy más alkalommal e l-  
mondom szerény véleményemet arra nézve, hogy ez alko
tandó törvénybe mik volnának befoglalandók.

Nagtj Laczi.

A kolozsvári ref. iskolaszék működése.
Kolosvár, 1878. decz. 27.

Örvendezve értesülünk a kolozsvári ref. iskolaszék 
példás buzgóságáról, mellyel az új népiskolai törvény iránt, 
tiszteletet, kivihetősége iránt bizalmat és lelkesedést éb
reszt, mert kétségtelen, hogy a közelmúlt időben törvény
erőre emelt népisk. tanterv és rendszabály végrehajtása 
a hívők áldozatkészsége, a tanítók megkettőztetelt munkás
sága s nemes ambitiója felhasználásával könnyebben eszkö
zölhető. Miután az egyházközség kebli tanácsa az iskola • 
szók erélyes fellépése következtében kimondá, hogy népis
koláit áldozat árán is fenn kívánja tartani, az iskolaszék 
anyagi segély gyűjtését is magára vállalta. A papok a. 
szószékről, az iskolaszék világi tagjai azönkénytes adomá
nyok közvetlen gyűjtése állal teljesítették elhivatásuk kö
telességét, versenyre hivott népiskoláink győzedelme érde
kében. Ily nemes törekvés láttára van remén ylink hinni annak, 
valósulásában, a mint dr. B i h a r i  P é t e r  az erdélyi „ec- 
clesia colucans" mintaszerű organismusának t. i. népiskolai 
tantervűnk és rendszabályunknak a „ N é p t a n í t ó k  L a p -  
j aw f, é. 19 és 20 számában olvasható ismertetésében 
óhajt, hogy „ha az a szellem, mely a tantervet és rend
szabályt létre hozta, elég erélyessóggel párosúl, népnevelé
siünk ügyének az erdélyi helv. hitüeknél, az ottani magyar
ság zöménél, felvirágzását bizton várhatjuk/*

Az iskola széknek kifelé ható tevékenysége mellett 
volt gondja arra is, hogy egy a kebeléből kiküldött bi
zottság által megtétesse a tanterv életbeléptetéséhez szük
séges előkészületeket. E bizottság a kolozsvári ref. népis
kolák összes tanítóival és tanítónőivel több ízben tartott,-
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vegyes értekezleten megszabta mindenik munkakörét és 
megállapította a rószletetes órarendeket. Minthogy a tör
vényes tanterv és illetőleg utasítás csak az osztatlan nép
iskola, vagyis az egy tanítóval biró 6 korosztályú népis
kola számára ad részletes órarendet, ellenben a két és 
több tanítóval biró népiskolák számára, a milyenek a ko
lozsvári iskolák, csak általános óratervet nyújt, szükséges
sé vált a részletes órarendek készítése, annyival inkább, 
mivel iskoláink között egy leány és két vegyes iskola vau s 
a tanterv a női kézi munkák beosztására ki nem terjesz
kedik.

Minthogy rendszabályunk a vallás tanítását legalább 
az 5 és 6-ik osztályban, valamint az ismétlő iskolában, a 
lelkész uraknak teszi kötelességévé, a felmerülhető köte
lesség-összeütközés elhárítása czéljából akként intézkedett 
az iskolaszék, hogy a vallás tanítás óráit mindenütt dél
előtti időre osztotta be. Kiterjesztette egyszersmind figyel
mét a most felállított községi iskolákra is, hol a vallásta- 
nitását szintén az iskolaszék lelkésztagjaira bízta.

A heti szünidőre nézve, meghallgatván a tanítóság 
által felhozott alapos indokokat, megmaradt a régi gyakor
lat mellett, mely szerint a hidelvei és külmagyarutczai né
piskolákban csütörtökön egész nap, a belvárosi leányisko
lában pedig a kedd és a csütörtök délutánján szünetel a ta
nítás. A sátoros ünnepre és az őszi szünet megadásában 
némileg eltért a redszabály 17 §-ának ez irányú rendele
tétől, a mennyiben őszi dolog-időre „szüret i  szünidő"  
czimón, a szüret megkezdése napjától számitandólag e g y  
h e t e t ;  k a r á c s o n  r a, hus v é t r a  10—10 napot; hús
h a g y ó r a  2 napot; p ü n k ö s d r e  5 napot s minden or
szágos  vás ár  alkalmára 1—1 napot állapított meg.

A rendszabály 55, 62 és 64 §§-ban megrendelt fel- 
v é t e l i  naplót ,  a n y a k ö n y v e t  és f o g y a s z t á s i  
n a p l ó t  (A. B. 0. minta)’kemény kötésben megszerezte 
Stein János könyvárustól mindenik iskola számára s ren
des kezelésére utasította a tanítóságot. A n y i l v á n t a r 
t á s i  naplót  (D minta) az iskolaszéki elnök által keze
lendő e l l e n ő r z ő  i s k o l a i  j e g y z ő k ö n y v  mellett fö
löslegesnek tartja.

Az e l l e nő r z ő  i s k o l a i  j e g y z ő k ö n y v  tárgyá
ban, melynek rovatai és tartalma a rendszabály 50, 51, 
52 és 54 §§«ban van meghatározva és körülírva, felkérte 
egyházi legfőbb hatóságunkat, hogy rovatos iveket nyo
masson. S minthogy az egyházközség családkönyve nélkül 
a hívők autonóm számbavétele és nyilvántartása lehetetlen 
s e miatt az e l l e n ő r z ő  i s k o l a i  j e g y z ő k ö n y v  ösz- 
szeállitása s nevezetesen az iskolakötelesek számbavétele, 
a teljáró s fel nem járó tankötelesek nyilvántartása nem 
eszközölhető : sürgősen szorgalmazta az egyházközség keb- 
li tanácsánál a „csa l ádkönyv" létesítését. Egyszer
smind kikérte az egyházközség évi költségvetésének hiteles 
másolatát s az iskolai pénzalap részletes kimutatását, hogy 
az iskolai ügyek emelésére irányuló terveiben és javasla
taiban a kellő mértéket tarthassa, de másfelől meg is 
győződhessék arról, ha vájjon az iskolai alapból telhető s

az osztó igazság arányában fordittatik-e a jövedelem a z  
iskolák fentartására ?

A legszükségesebb iskolai szerelvények megszerzésé
ről, iskolai könyvtárak létesítéséről gondoskodott; tan- és 
vezérkönyvek vásárlására mindenik iskola részére 30 frtot 
évi átalányul utalványoztatok.

Ismervén kolozsvári népiskoláink viszonyait, különö
sen azok dicséretes múltját, bátran állíthatjuk, hogy azok 
népességre, felszerelésre és a tanítás sikerére nézve ameg- 
szólás idejében, a közelmúlt 3 év alatt is, kiáltották a 
versenyt hasonuemü vetélytársaikkal. De kétségtelen más
felől, hogy az állami befolyás gyakorlása óta, jóformán 3 
övig? 0gy megválasztott, de nem működő iskolaszék mel
lett magukra voltak hagyatva, jó törekvésükben megingat
va a községivé átalakítás eszméje által, holott épen akkor 
lett volna szükségök erős támaszra és törvényes szervezet
re. Azért bármily csekélynek lássák némelyek szemébeu a 
jelenbeni iskolaszék működése, az a múltéhoz képest sok tekin
tetben és a jelen új sphaera kezdetén teljesen kielégítő, mert 
erélyes föllépése által előkészítette a tért s fogékonynyá 
tette a kebleket az új tanterv és rendszabály befogadásá
ra s követésére.

P P -

Az áll. igazgató-tanács r. gyűléséből.
Kolozsvár, 1878. decz. 22.

Jelen vannak: fót. Nagy Péter, elnök; dr. Jene 
Viktor. Szász Béla, Parádi Kálmán, Szabó Ádám, Deák 
József, Bodor Antal, titkár.

Az időközben ellátott ügyek bejelentése és tudomá
sul vétele után

Az elnök jelenti, hogy a gr. Tholdy Krisztina ado
mány-levelére, melylyel a grófnő a bolyai templomra való 
jogáról egyházunk javara lemond, a betáblázási engedélyt 
rávezettette — az okmány a szükséges lépések megtétele 
végett az esperesnek leküldetvén.

Ugyanő bemutatja Antalfi Alajos moutreuxi (svájczi) 
orvostudor közjegyzőileg kiállított alapító-levelét, melylyel 
nevezett, kézdi-vásárhelyi születésű hazánkfia egy 35400 
fraucnyi betáblázott követelését a bukuresti ev. ref. egy
házközségnek adományozza, oly kikötéssel, hogy az alapít
vány 120000 francra gyarapodjék, a mikor jövedelmeiből 
két magyar reáltanodái tanár, a bukuresti pap és tanító 
javadalmazandók; a tanárok az ig. tanács kettős kijelölé
se nyomán az egyhközs. által választandók, az alapítványt 
egy 5 tagú bizottság kezeli az áll. ig. tanács ellenőrzése 
és felülvizsgálati joga feutartásával. A nagyszerű alapít
vány mély hálával fogadtatik, bejelentetvén a közgyűlés-* 
nek is, egyszersmind köszönő levél intéztetvón a nagy lel
kű s hazafias alapitóhoz, a bukuresti egyház is értesittet- 
Aén e határozatról. Az alapitó-levól a pénztárban létété- 
ményeztetik.

A Baldácsi-alapiivány végrehajtó bizottsága lapunk
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múlt számában egész terjedelmében közreadott jelentését 
ig. tanácsunk elösmeré-sel és köszönettel veszi tudomásul, 
teljes bizalmát nyilvánítván a bizottság iránt, miről a bi
zottság értesittetik.

A dunántúli ref, egyházkerület közgyűlése nem lé
vén megelégedve a Baldácsi-alapitvány végrehajtó bizott
ságában való képviseltetésével, a maga részéről még két 
tagot nevezett ki e bizottságba s hasonló eljárásra hívja 
föl a többi egyházkerületeket. lg. tanácsunk a fennebbi 
határozat nyomán annál kevésbbé látja ily intézkedés 
szükségét, miután á végrehajtó bizottság bármely illetékes 
képviselőnek készséggel tanulmányozásra bocsátja összes 
iratait — a dunántúliak átiratát azonban, a kivonathoz ké
pest, átteszi a j. é. közgyűlésre most tett intézkedésének 
bejelentése mellett.

A kis-enyedi egyhk. új papi-dijlevele körül fölme
rült nehézségeket a kiküldött bizottság nagyjában elenyész
hetvén, az újon választott pap fölhivatik nyilatkozattételre, 
ha e módosított dijlevél alapján hajlandó-e az áliomás él
fogadására.

Mátyás Zs. bordézma-váltsági biztosnak a széki egy
házmegyében tett eljárása után az illeték, a számvevő ja
vaslata szerint, kiutaltatik.

A nyéni egyház erdejéből való faeladás a kikötött 
feltételek szerint engegélyeztetik.

A körösi egyhk. Csoma-alapitványának kamatjaiból 
56 frt az ottani községi iskola növendékei számára vásár- 
landó tankönyvekre engedélyezek, a köDyvek kiosztása az 
egyhk. javallata szerint történvén.

Az abrudbányai egyhk. 2 felső és alsó zúzdájának 
előnyös árban történt eladása helybenhagyatik, a szerződ* 
vények megerősittetvón.

A harii egyhkőzségoek a tagosításnál történt meg
károsítása iránt vizsgálat rendeltetik el.

A sz.-Somlyói tanítói beneficium kiszámítását a szám
vevő beadván, az összeg, kölcsön-kötelezvény beküldésének 
feltétele alatt, a közgyűlési engedély folytán adósságok tör
lesztésére kiutaltatik, a hova-forditást utólag köteleztetvén 
igazolni.

Láng Károly m.-oláhországi missionarius pitesti 
rendkívüli vizsgáló-utjának költségei fejében, fölhívásra 30 
francot számítván föl, ez összeg utalványoztatik.

A dévai egyhk. tartozásainak esperesi kimutatása 
byomáDj a tartozások mielőbbi letörlesztése elrendeltetik.

A brádi egyhk. a körösbányái egyhközségnek á még 
1874-bén közgyűlésiig megállapított h'átrálók segély-ösz- 
szegét (1200 fit) máig sem fizetvén l e ; sőt ujabbaü tisz
teletlen inódon határozottan megtagadván a legfelsőbb 
határozat iránti köteles engedelmességet s ez actusbáti a 
páp is tevőlég részt vevén: aZ esperesnek komolyan ren
deltetik ;— eddigi késedeiméZéseért maga is réttdbe utá- 
sit’látVán — hogy egy félév ál átl törlesztesse a biádi egy
ház tartozását, szükség esetén a vásárvám lefoglalásává’! 
isi, — a páp ügye pedig, efigédétlensége és tiszteletlen

sége fegyelmi megbüntetése végett, áttétetik a főt. püs
pök úrhoz.

_________  i*. t.

Stuart Mill a vallásról.
(Vége.)

A humanismus vallásának itt vázolt tervezete, bár
mennyire mérsékelten él is Stuart Mill a rationalis kriti
kával, sok tekintetben illusoriusnak nevezhető; a mi azon
ban nem zárja ki, hogy az njabban mindinkább, s kiváló- 
bölcsészek által kangsnlyozott nézet a vallás-poezis gyöke
res átalakítását illetőleg, legjobb esetben is a keresztyén- 
seg essentialis megtartásával, rendkívül becses adalékokat 
ne nyert volna általa. A mai speculatio érdeme, hogy az; 
emberi szellem vívmányainak méltatásánál kiválólag törté
nelmi szempontot emel érvényre, mint oly tényekénél, me
lyek saját törvényeiknek engedelmeskednek, ép oly szűk-* 
ségképen állottak elő, mint egy-egy geológiai korszak álla
ti és növényi productumai, s mint azok, ép oly természe
tesen tűnnek el, a fentartásukhoz megkivántató föltételek, 
kimaradása után. Ha azonban áll az, hogy az emberiségnek 
új vallásra van szüksége, annyi bizonyos, hogy nem Stuart. 
Mill volna az, ki e szükségletét kielégítené. Mert a mint 
Rümelin mondja Shaksporeről, hogy ismerte az embert, de 
ném a világot, úgy ennek épen megfordítása áll Stuart 
Millnél, mint ki az embert tagadhatatlanul kissé abstrac-- 
te szereti fölfogni, s hiányzik nála az a mély és közvetlen, 
tekintet az emberi lélekbe, mely Krisztust, Mohamedet, mint 
vallásalapitókat oly lényegesen jellemezte. Le kell monda
nunk azenbaíi ezúttal e kérdés körülményesebb fejtegetésé
ről, ö már is igen hosszúra nyúlt czikkünket Stuart Mill 
theisticus nézeteinek rövid Ösmertetésével fejezzük: he.

Feltűnő itt mindjárt, hogy Stuart Mill, ellentétben^ 
Müller Miksának e lapokban is fejtegetett h e n o t h e i s t i *  
c us  elméletével, nemcsak hogy azt tartja, hogy a po l y -  
t h e i s m u s  általában természetesebb álláspont az emberi 
lélekre nézve, mintáz egyistenhivés, de sőt tagadja, hogy amaz 
legkisebb hajlandósággal is bírna, önkényesen ezzé változni 
át. Az az erő, mely a sokistenhivésnek e'gyistenhivéssel 
való helyettesítésénél operált, nem egyébé mint a tudomá
nyos kutatás, mely feltárta a különböző nyilvánultok alap
jául fekvő ok-egységet s az a n t e c e d e n t i á k  szükségké- 
peni egymásból folyását. Ezek után két kérdés tehető fel,, 
azon irány kimutatásául', melyben egy észszerű theismus 
lehetőségének eldöntetnie kell, Megegyeztethető e a tudó*- 
íúány követelményeivel az az elmélet, mely minden termé
szeti jelenség eredetét egy teremtő elvre vezeti vissza ? S ha 
igen, úgy e bizonyossággá vált feltevés kiállhatja-e a pró
bát azon alapelvekkel és hitszabályokkal szemben, a me
lyektől Vezettetnünk magunkat, hosszú tapasztalat szüksé
gesnek mutatta ki?

A mi az első kérdést illeti, erre nézve két felfogás 
uralkodik. Egyik: egy oly isten-fölvétele, ki a világot eset- 
ről-esctre változó akarattal kormányozza; s a másik, mely 
annak egyszer mindenkorra megállapított változhatlan tör-

Foly tatás a m ellék leten .
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vényeket szab elébe. Könnyű belátni, hogy a két nézet kö
zül csak az utóbbi bir tudományos értékkel, a mennyiben 
bizonyos az, hogy épen semmi sem hozható fel az el
len, hogy a természet egy souverain akarat által teremte
tett s kormányoztatik. Ha már ez egy negativ érv gya
nánt vehető fel, még csak affelől kell tisztába jőnünk, hogy 
vannak-e, s ha igen, minők azok az érvek, melyek egyene
sen e fölvétel mellett szólanak a tudományban?

Most Stuart Mill azon érvelésmódokat veszi egyenként 
tárgyalás alá, melyekkel lényegesen ugyanazon alakban már 
Cartesiusnál találkozunk. Ezeknek felosztása apriori és apos- 
teriori érvekre, .csak helyeselhető. Természetesen azonban 
Mill Stuart az előbbieket korántsem veszi komolyan, sőt 
egyenesen jogosulatlanoknak és tudománytalanoknak jelenti 
ki s feledi, hogy valamint minden apriori rendszer bizo
nyos értelemben a tapasztalaton gyökerezik, úgy másfelől 
az aposteriori érvelés sem nélkülözhet soha egy lényeges 
apriori momentumot a fogalmak construálásában, miről min
denki meggyőződhetik, ha komoly vizsgálat tárgyává teszi 
e fontos körülményt, melyet mi csak futólag vagyunk kény
telenek ezúttal constatálni.

Csak önmagához hiven jár tehát el Mill Stuart, ha a 
metaphysicusok főtámaszát az e l s ő  ok követelményét, mely- 
lyel már Plató Leges-ében találkozunk, mint a theismus 
igazolására nézve egészen szükségtelent — elveti. Az uni- 
versum minden változásának és jelenségének megvan ugyan 
a maga oka: ebből azonban nem következik, hogy egy első 
ok, egy absolut kezdet létezzék. S igy a világnak csu
pa létezése is még nem tanúskodik Istenről. Szintúgy áll 
a dolog az e m b e r i  v é l e m é n y e k  k ö z m e g e g y e z  és  é- 
v e l  is, a vallás dolgában, mint a mely már felette kétes 
és complícált eredetét tekintve is, nem nagyon erős indok
kép szól Isten létele mellett. A Descartes által intuitív bi
zonyosságnak nevezett tu d  a Im i a r g u m e n t u m ,  mint 
már gondolható, meg kevésbbé elégíti ki Mill Stuartot, ki 
ezek után kénytelen t e l e o l ó g i a i  frázisokhoz folyamodni. 
Kénytelen, mondjuk, mert az eddigiekből nem úgy tanultuk 
ismerni, hogy föltehetnők, miszerint nem végső szükségből 
fordul ily menedékhez. De az analógiának, minden inductiok 
eme legtökéletlenebbikének, tág mezeje nyílik itt, melyet 
Stuart Mill nem is mulaszt el, a maga előnyére lehetőleg 
kiaknázni.

Idézi Paley példázatát az óráról, melyet ha egy la
katlannak látszó szigeten találnánk, bizvást következtethet
nénk belőle egy emberi lényre, mely azt ott hagyta. A szem 
részei úgy vannak összetevő, hogy a teremtmény láthasson; 
ellenben mihelyt máskép volnának, mint a hogy vannak, 
vagy épen nem, vagy kevésbbé látna. Mindez, elemeket te
hát egy közös ok kellett hogy egymásmellé rendezze : « a 
mennyiben mindannyian egy közös czélra szolgálnak, tehát 
oki kapcsolat kell hogy létezzék a szervező ok és a látás 
ténye közt. Minthogy pedig a látás a szem structuráját 
nem megelőző, de azt követő tény, ennélfogva azzal nem a

ható ok, de a vógczél szempontjából hozható kapcsolatba. Az 
az : nem a látás, de annak egy megelőző eszméje kellet 
hogy a ható ok legyen, mi ismét egy intelligens akara 
föltevése mellett szól. Érdekes körülmény, hogy a mit e 
okoskodásból maga Stuart Mill megdönthetlennek tart, a 
összevág a mi fennebbi fejtegetésünkkel a czólfogalmat il 
letőleg, melyet mint tisztán causalis tényezőt igyekeztünl 
fölfogni, s melyről alapos okunk volt megjegyezni, hog; 
valószínűleg Mill Stuarttól sem idegen, b;irha ő nem eresz 
kedett annak részletes taglalásába s formulázásába. Masfe 
lől őszintén megvallja, nogy az intelligens akarat javára le 
vont utóbbi következtetés már sokkal gyöngébb, s ujabbai 
a darwini tanok által épen feleslegessé téte.etfc, mint a ho 
az alkalmazkodás és kiválás törvényei a czeltudalmas ok 
s általában minden czél hypotheticus felvételét alkalmasai 
s elégségesen pótolni hivatvák. Kitűnik, szóval, hogy a fel 
sorolt érvek egyike sem nyújt ugyan, a tudomány mai állá 
sa szerint, elég erős praesumptiot egy Isten léteiének meg 
győződésszerü kótsógbevonhatlanságára, annál kevésbbé po 
sitiv támogatására, do viszont egy ily lehetőség teljes ki 
zárására sem rendelkezünk eddigelő kellő apparátussal.

Miután Isten léteiének kérdése ily módon tisztán tu 
dományos oldalról megvilágositva lett, áttérve a tulajdonsa 
gokra, ki kell mondanunk, mint ez már előbb is érintvi 
volt, hogy az isteni m i n d e n h a t ó s á g  elve a theisnm 
álláspontjáról okvetlenül elvetendőnek bizonyul, bárminő tér 
mészetünek is tartsuk egyébként hatalmának eme megkor- 
látozását a szerint, a mint egy más ellentétes intelligen 
tia (ördög, Ahriman) vagy pedig egyszerűen az ellenáll* 
substratum (anyag) nevén nevezzük azt. Az első felfogást 
a keresztyónség is ismerte s részben még ma is ismeri 

l könnyű azonban belátni, hogy a természeti theologia sem
mi által sincs indíttatva, hogy a teremtő czóljait meghiú
sítani törekvő akadályokat személyiséggel és intelligentiával 
ruházza fel. Sőt közelebb fekszik a föltevés, hogy a te
remtő korlátoltsága valószínűleg vagy az anyag tulajdonsá
gainak eredménye, melynél fogva az nem engedett meg oly 
csoportosulásokat, hogy bizonyos czélok könnyebb elérhető
ségének útja nyíljon; vagy pedig, ha e czélok tökéleteseb
ben elérhetők is lettek volna, de a teremtő tudása nea 
volt elegendő ily kivitelre. Fölötte megkönnyíti e fölfogások 
bármelyike is helyzetünket, az istenség morális tulajdonsá
gainak kérdésével szemben; sértetlenül hagyja például a te
remtő végtelen j ó s á g á n a k  és i g a z s á g o s s á g á n a k  
hitét, a nélkül hogy összeütközésbe hozná magokkal a té
nyekkel, melyeknek eshetőleges terhét egész kényelmesen az 
isteni hatalom korlátoltságának rója fel. Ellenben a termé
szet mechanismusa, bármily tervszerűnek látszassák is az, 
nem jöhet szóba e morális tulajdonságok vizsgálatánál, még 
pedig kiváltkópen azért, mert a czél, melyre irányozva van, 
teljességgel nem morális, nem az érző lények jólléte, ha
nem csak az élő és élettelen teremtés bizonyos határok kö
zé helyezett permanentiája.
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Lényeges helyet foglal el a h a l h a t a t l a n s á g  még 
azon kérdések között, melyekkel a theistának számot kell 
vetnie. Az e tárgyban elmondottakhoz elég annyit tennünk 
még, hogy tekintve a halhatatlanság mellett felhozott és 
felhozható érveknek nem annyira physicai és metaphysicai, 
mint inkább morális természetét, bár teljességgel nem kí
nálkozik elég alap egy ily megközelithetlen rejtélynek ha
gyományos igényeinkkel szemben kedvező s a mellett meg- 
czáfolhatlan tudományosságu eldöntésére: mindazonáltal az 
ellenkező valósziniiség sem rendelkezik nagyobb erővel, s 
egyáltalában senkit sem hátráltathat halhatatlansági hitében, 
a kinek az személyes megnyugvására, vagy bárminemű hasz
nos czéljainak elősegítésére szolgál. Más kérdés az, minő 
alakban lenne gondolható ez esetben egy földöntúli élet? 
És itt már határozottan lehet állítani azon általános véle
lem tarthatatlanságát, hogy a feltámadás a létfolytonosság, 
valamint az életműködések idői és oki egysegének kizárasá
val egy netalán tökélyesebb egyediség alakjában menne vég
hez, a nélkül, hogy cselekvéseink természetes visszahatása 
jellemünkre s érzületünkre, változatlanul maradna fenn. Ha 
még oly érvek szólanának is a sirontúli élet föltevése mel
lett, a minők nem szólnak, kényszerülve pinánk elfogadni 
azt, hogy abba csak úgy és oly minőségben léphetünk be, 
milyenné önmagunkat tettük, s hogy a halál ténye vala
mint szellemi valónkban nem okoz megszakítást, úgy jel
lemünket sem lesz képes semmi irányban befolyásolni.

Utolsó momentum e reflexiók keretébeu a k i j e l e n 
t é  s, s ezzel kapcsolatosan a c s o d á k  lényege. A megelő
ző fejtegetések bármily kevéssé kielégítők lettek legyen is 
közvetlen eredményeik szempontjából, mindazáltal alkalma
sok arra, hogy a kijelentésnek az eddiginél erősebb tám
pontot kölcsönözzenek, akár külső jelei, mint érzéklés, ta
núság, akár benső hatálya tekintetében, mely utóbbira néz
ve különösen annak tanszerkezete, s az emberi szükségle* 
tekhez mórt, tisztán erkölcsi volta forog kérdésben. Fájda
lom, bármily magas horderejűnek is ismerjük ez utóbbit el, 
csak negatív irányban gyakorolható kritika általa, a meny
nyiben, ha egy állítólagos kijelentés rósz és ártalmas er
kölcsileg, ügy ez elegendő alap lehet annak elvetésére, de 
nem ám az ellenkező esetben, igazolására. így hát csak a 
külső érvek, a természetfölötti tények támogatására vagyunk 
mégis kénytelenek szorulni, melyeknek értéke felől kell min
denekelőtt számot adnunk magunknak.

Hume, ki a dolog melyére hatolva első nyomozta e 
kérdést az azt megillető komolysággal, a csodák ellen irt 
hírneves értekezésében, következőleg érveli álláspontját, mint 
scepticusót. A csodák hivése egyedül külső tanúságokon 
gyökerezik. A mi bizodalmunk alapja e tanúságok iránt, 
azon tapasztalat, hogy bizonyos körülmények között egy 
ilyen tanúság igaz lehet. Ugyanazon tapasztalatból tudjuk 
azonban, hogy még a legkedvezőbb körülmények között sincs 
kizárva a tanúságnak czélzatosan vagy szándóktalanul ha
mis volta, s igy ha egy oly tény áll előttünk, melynek elő
fordulása sokkal inkább ellenkeznék tapasztalatainkkal, mint 
a tanuskodók eshetőleges igazelmütlensége jogosan megta

gadhatjuk attól bizodalmunkat. Már most azonban, folytatja 
Hume, a csoda legnagyobb mértékben ellenkezik tapaszta
latainkkal, mert ha nem ellenkeznék, nem volna csoda; el
lenben a tanuk tévedése vagy perversiája, még ha számo
sán vannak, s jó hírnek örvendenek is, sokkal gyakoribb 
eset, semhogy véleményünk tétovázhatna, inkább ez utóbbi 
fölvétel felé hajoltában.

Szembeötlők ez érvelés gyönge oldalai, hogy tudniil
lik először is túlságos fontosság érzetében hivatkozik a ta
pasztalatra, melynek pedig itt csak negatív súlya van, mert 
hiszen sok oly tény, melyről eddig nem volt tapasztalatunk, 
positiv tapasztalat által később igaznak ismertetik el. Más 
oldalról Hume a főtételben előre bocsátottak daczára is ki
zárni látszik azon lehetőséget, hogy a külső tanúságok is 
bizonyos körülmények közt megbízhatók lehetnek. Ez okos
kodás tehát csak úgy tartható fenu teljes épségében, ha föl- 
veszszük, hogy egy csoda még sokkal valószínűtlenebb, mint 
egy egyszerűen uj és meglepő tény. S ez igaz is. Mert egy 
uj fölfedezés még mindig a physikai törvények módosulásai
nak tapasztalati körén belül mozog, s ugyanazon pliaeno- 
mén épen ez okból mindannyiszor ismétlődik, valahányszor 
az azt alkotó körülmények meghatározott módon csoporto
sulnak; ellenben a csoda, mint olyan, épen á természeti 
törvényeknek, a magok összeségökben, pillanatnyi' hatályon 
kívül helyezését teszi föl. Természetes tehát, hogy koráb
bi századokban egy-egy szokatlan tünemény is annál in
kább csodának tűnhetett föl, mert nem ismerték még azon 
általános természettudományi elveket, melyekből az ilyenek 
kimagyarázhatók lettek volna. A mint azonban, az ismere
tek terjedésével a tudományos felfogás is mind több tért 
hódított, a csodák védői sem mertek oly mereven szembe
szállni többé e vívmányokkal, hanem igyekeztek érveléseiket 
lehetőképen az uj állapotokhoz szabni, állitván, hogy egy 
csoda korántsem úgy értelmezendő mint a természeti törvé
nyek hatályától függetlenül létrejött valamely rendkívüli ese
ménybe mint egy előttünk ismeretlen, titkos t ö r v é n y  ki
fejezője.

Bizonyosan ez meg a legügyesebb azon magyarázatok 
közt, melyek a csodák védelmére felhozatnak, bár mindamel
lett két oly téves felfogást involvál úgy a törvény, mint a 
csoda fogalmának mivoltát illetőleg, melyek az egész megha
tározást meddővé s használhatlanná teszik. Ugyanis a mi 
egy physicai jelenség változhatlan szabályosságának döntő 
kritériumául szolgálhat, nem egyéb mint annak olyképeni 
coexistentiája a praecedensek egy bizonyos sorozatával, hogy 
valahányszor ez a sorozat újra előjön, a jelenség ismétlődül. 
De ez többé nem csoda. Csoda csak akkor lesz, ha kiderül, 
hogy egy divect akarat által, eszközök használása nélkül ho
zatott létre, tehát előzetes föltételek híjával; ez esetben 
azonban egy törvénynek sem felel meg, sőt azzal határozot
tan ellenkezik. Idézünk egy példát erre: Valaki, ki magának 
isteni küldetést tulajdonit, látszólag jélentóktelen szerrel 
meggyógyít egy beteget; kérdés: csoda-e ez ? Legegyszerűbb 
próbája, ha más valaki, menynyei segedelemmel nem rendel
kező is megkísérli ugyané gyógymódot. Ha sikerül neki,
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úgy nem volt csoda, ha nem, úgy csoda volt, de egyszers
mind minden t ö r v é n y e n  kivtil áll, s nem hogy több va
lószínűséget nyert volna, de sőt a vitás kérdést egy már 
túlhaladott s tarthatlannak bizonyult stádiumra tolja vissza.

Stuart Mill érdeme itt, hogy a Hume által megindí
tott, s sok tekintetben kétségessé vált polémiát tömör lo- 
gicája által oly útra terelte, hol a kérdést már kimevitettnek 
lehet s szabad tekintenünk, még pedig, fájdalom, a csodák 
hitelének rovására. A mi az apostolok tanúskodását illeti, 
annak nem lehet különös fontosságot tulajdonítanunk. Tud
juk, hogy ők magok nagy részben ismeretlenek, kevéssé kép
zettek s ifjúi ihlettől inspirálva lévén, nem igen tarthatnak 
jogot illetékességük elismerésére, complicált jelenségek lé
nyegének felfogásában s magyarázásában. Az egyetlen ki
vétel az első keresztyének közül, ki magasabb műveltség 
gél s tudományossággal birt, Pál apostol nem is emlit más 
csodát, mint megtérését s ez legkönnyebben is vezethető 
vissza egészen természetes okokra. Mindaz, mi mindont ősz* 
szevóve a kijelentés javára fölhozható, ennyi: Tekintve a 
teremtő jóakaratát, hatalmáról való igen hiányos képzetün
ket, azon becses ajándékot, melyet egy rendkívüli szellemi 
s erkölcsi képességű férfiútól nyertünk, ki többször nyilvá- 
nitá, hogy az nem tőle, de Istentől való; indíttatva érez
hetjük magunkat beismerni, hogy ebben semmi oly hihe
tetlen nincs, mely meghazudtolhatná abbeli reményünket, 
hogy ez igaz lehet. Hiszek s reméllek tehát, de tovább nem 
megyek, mert nincs bizonyságom arra, hogy Krisztus is 
más alappal birt volna eme állítólagos isteni küldetésére, 
mint saját benső meggyőződésével, s egyszerű hiszékeny em
berek tanúságával, kik közül a legjobbak voltak leghajlan
dóbbak, épen szerénységükből kifolyólag, minden magasztos 
sikereiket inkább egy világ fölötti szent forrásnak, mint 
saját érdemeiknek tudni be.

lm, ez végeredmény a tkeismus álláspontjáról, melyet 
Stuart Mill, kinók vallásrendszerét most már kimerítően elő
adtuk, s ősszhangzatba hozni igyekeztüuk, az érző és hivő 
kedélyre nézve egyedül elérhetőnek mutat fel. A gondolko
dó léleknek észszerű viszonyulása ez a természetfölöttihez, 
mely ép úgy távol áll a vakonhivéstől mint az atheismus- 
*61. Hogy mit nyerhetne a gyakorlati élet a h i t világának 
ily értelmű áthelyezéséből a positivabb r e m é n y  világába, 
ez hálás tárgyává lehetne annak, ki e szemlélődések tovább 
fűzésére szánná el magát. Az emberi életnek, jelenlegi nyo
mora mellett, s még ha annak jelentékeny részétől megsza- 
baditná is a haladó erkölcsi s anyagi tökólyesbülés, okvet
lenül új látkörökre van szüksége, hol magasb czélokat azo
nosíthasson önmagával; ez kétségtelen, s az is valószínű, 
hogy gyakorlati szükségleteink s czéljaink tanulmányozásá
nak e fölötte fontos ága, nem fog örökké parlagon hagyat
ni. Ész és képzelet, kedély és akarat, melyeknek egyensú
lya az életboldogság egyetlen titka, nem fogják örökké egy
más előjogait bitorolni. Minden szükségtelen időzes, a lét 
hajainál, legjobb esetben is erőpazarlás, s jól mondja Stuart 
Mill, hogy a gyakorlati bölcsesóg aranyszabálya nem abban 
áll, hogy a dolgok minden oldalát egyenlő erősen dombo

rítsuk ki szemléletünkben, hanem hogy főleg azon részeket 
emeljük ki. melyek helyzetünkre s állapotunkra nézve köz
vetlen értékkel bírnak, Mennyire felel meg ez igényeknek 
a humanismus vallása, azt mi most egészben nem dönthet
jük el. De ha fentebb volt alkalmunk rámutatni egyes gyön
géire, úgy most nem kicsinyelhetjük azon magas eszmének 
becsét sem, mely öntudatosan vonul át az egész rendszeren 
s megszabadítani igyekszik a XlX-dik század társadalmát 
az önirónia kínos marczangolásaitól emelkedett aspiratiokat 
állítva helyibök, melyeknek egy erkölcsi eszményben való 
összpontosulásuk követendő normául szolgálhatna társas 
érintkezéseink közepette. Már a keresztyénsógben is inkább 
a K r i s z t u s  az, mint az Isten, ki a maga ideális alakjá
ban oly üdvös befolyást gyakorolt a modern szellemre, s ha 
a jövő vallása valamit kölcsönözni kényszerül a keresztyén- 
ségből, úgy az nem ennek istenfogalma, hanem a Krisztus 
lesz, e peldányszerü átvitele a legtisztább erényeknek, a 

legtökélyesebb abstractioból egy életteljes concret nyilvá- 
nulatra.

Böhm Sándor.

EGYHÁZI ÉS ISKOLAI HÍREK.
Kolozsvár, 1878 decz. 28.

— Lapunk m ai szám a a közbeesett 
karácsoni ünnepek m iatt késett egy napot, 
a miért elnézést kér

a kiadó hivatal.
— Nagyszerű alapítvány. A magyar protestan- 

tismus keleti missioját úgy vallási, mint nemzetisé
gi szempontból igen szépen fogta fel Svájczban élő 
hazánkfia, kézdi-vásárhelyi születésű dr. A n t a l f f y  A l a 
j os ,  ki egy folyó évi október 20-ikáról keltezett adomány 
levele által kiváló helyet biztosított magának azon nemes 
lelküek díszes sorában, kik áldozattól nem rettennek vissza 
ott, hol magasb- czél s közjó hiv hatni a jövő érdekében. 
E kitűnő hazafi 35,400 franlmyi tőkekövetelését — mint 
igazgató tanácsi tudósításainkból is látható —  járulékaival 
együtt azon föltétel alatt hagyományozta a bukuresti ev. 
ref. magyar egyházközségnek, hogy abból részint a fennálló 
elemi oskola segélyeztessek, részint pedig, ha *az alaptőke 
az előirt kezelésmód mellett a 120 ezer franknyi összeget 
elérte, abból ugyancsak Bukarestben reál-oskola alapitfcassék  ̂
magyar tanárokkal, a község felügyelete alatt. Az ig. ta 
nács, mint a mely főfelügyeletet lesz hivatva gyakorolni az 
oskola ügyében, arra is fölhatalmazást kapott, hogy azon 
esetben, ha bármi okból e terv Bukarestben nem valósul
hatna meg, maga jelölje ki a helyet, hol a real-oskolát lé- 
tesittetni kívánja. Az alapítvány kezelését öt tagú bizottság 
fogja vezetni, melynek két tagját az alapi tó, t. V ö r ö s  
S á n d o r  bukaresti mérnök (kit egyszersmind az elnökség 
is illet) s t .  S a l a m o n  J á n o s  ugyanoda való lakos sze- 
mólyökben már ki is jelölte. A harmadik tag mindig a köz
ség kivataloskodó lelkész leend, ki ez alapítvány következ
tében évi ezerkétszáz frank fizetés-pótlékot is fog élvezni.
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Hinden Bukarestben lakó s magyar nemzetiségű növendék 
vallás-különbség nélkül fölvehető ez intézetbe, ,s a nemes 
alapitó csak azt kötötte ki a maga részére, hogy alapító- 
levele évenként május elsején, mint születése napján, a 
közgyűlés színe előtt egész terjedelmében felolvastassék, 
példaadás szempontjából. Tanszerek bevásárlására évi 1200  
frank van szánva, mely összeg, ha az oskola kellőleg fel
szereltetett már, évenként két szegény sorsú, jó előmenetelü 
tanuló segélyezésére fog fordittatni. Ha meggondoljuk, meny
nyire létkérdés ránk nézve a kelet culturaüs befolyásolása, 
valóban mig egyfelől teljes elismeréssel kell adóznunk e 
szép és dicséretre nem szoruló tónyért, másfelől az alapitó 
bölcs belátásától nem tagadhatjuk meg helyeslő tiszteletün
ket, kinek bőkezűsége uj erőt öntött szűkös viszonyok közt 
tengődő romániai missio-ügyünk már-már bágyadó ereibe.

~  A magyar Protestáns Egyházi ós Iskolai Fi- 
gyelmezőnek XI-ik és XII-ik kettős füzete megjelent s ez
zel e nagyérdekü vállalat véget ér, maga után alig betölthe
tő űrt hagyva. A szerkesztői végszóban E év é s z  I mr e  in
dokolni próbálja visszavonulását s faként megrongált egész
ségi állapotával menti magát, de egyszersmind kilátásba 
helyezi, hogy találkozni fogunk vele még mint „valami pro
testáns évkönyv féle, nagy évnegyedes Szemle” szerkesztőjé
vel, a minek részünkről csak örvendeni fogunk s velünk 
együtt —  lígy hisszük —  a protestáns tudományos iroda
lom minden őszinte barátja. Az utolsó füzet változatos tar
talmából —  mint minket, erdélyieket, közelről érdeklőt — 
átveszünk néhány sort, melyben a szerkesztő a zsinati elő
készületek ügyéről irt ezikkében rólunk is megemlékezik s 
egyházkerületünk álláspontját az unió kérdésében a sajtó 
terén is fölmerült éretlen támadásokkal szemben védelmébe 
fogadja, a kövotkező bölcs sorokat hallatja: „Ha a dolgot 
el nem sietjük, hiszem, hogy az Erdélylyel fenforgó diffe- 
rentia, ha el nem enyészik is egészen, legalább szelídül. 
En részemről nem nagyon csudálkozom rajta, ha Eulély n é
mely tekintélyes fiai erősen ragaszkodnak saját alkotmányuk
hoz, a melyet ők századok romjaiból és zűrzavarából csak a 
legújabb időben épitének fel és pedig önmaguk, és a mely

több lényeges ponton bizonnyal sokkal különb mint a mi
énk. Most egyelőre még bajos nekik, akár egészen ott hagy-* 
ni ez uj hajlékot, akár holmi módosításokat tenni azon, ki
vált mikor még azt sem tudhatják bizton, hogy mi és mi
lyen lesz tehát az, a mit a magokéért cserében kapnának. 
Egyáltalában nem tartom czélszerü és tiszta munkának azt 
sem, a mi pedig már foganatba is kezdett vétetni, hogy t, 
i. az öt egyház kerület közös alkotmánya, illetőleg annak- 
most még csak terve, Erdély számára való fentartásokkai 
stb. spékeltessék meg. Ha sikerűi a négy egyházkerületnek 
egy oly szilárd és minden tekintetben czélszerü alkotmányt 
létrehozni, a melyről majd az erdélyiek is, legalább nehány 
óv tapasztalásából, látni fogják, hogy az minden tekintetben 
különb mint az övék, őszinte készséggel fognak hozzánk 
csatlakozni; addig pedig, mig ez oljőne, alig, ha elég nem len
ne csak a puszta szövetkezés lehetőségét fenhagyni az or
szágos egyházi főtanács ós a zsinat fokozatánál; ezen alul 
pedig teljes tökéletes autonómiát hagyni fen Erdélynek, 
sőt épen magát a legfelsőbb fokozaton való szövetkezését 
is a lehető legtágabb módozattal biztosítani számára ♦

A szerkesztő postája
Mai számunk ez évfolyamban utolsó lévén, nem mulaszthatjuk el 

e helyen összes munkatársainknak az évfolytán tanúsított közreműködé
sükért legöszintébb köszönésünkét kifejezni s kérjük őket, hogy e köszö- 
netünket fogadják el honorárium gyanánt Igaz, hogy oly időben élünk, 
midőn az ily honoráriumra az emberek nem sokat adnak, de t. munka
társainkat úgy tanultuk megósmerui, mint a kik e tekintetben kivételt* 
képeznek s daczára annak, hogy jövőre is aligha számíthatunk másjéle 
tiszteletdijra, nem fogják becses támogatásunkat —  a mit ezennel ké
rünk —  ezután se megvonni.

R é v a i  P á l n a k ,  N.-Baczon Visszaküldöm, de csak 
rövid időre.

M. R é t h y  La j o s ,  tanfelügyelő urnák, Déva. Hosszú 
választ Írtam, de utólag jobbnak látom félretenni s a többi 
után ezt is eltűrni. Csak annyit jegyzek meg, hogy a föl
tevés minden alapot nélkülöz s távolról sem volt szándékom 
czélzásokat tenni.
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