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A protestdns cgyetem kérdésches,

Kolozsvdr, 1879. mdj. 1.

Mai szémunk hirrovatéhol értesiil az olvasé azon
jelentds mozzanatrél, mely a rég tervezett protestdns
egyetem iigyéf. ij csapisba tereli, melyen a vitadr
folvont zsilipjei aligha fognak tobbé gétat vetni a
megindult érvek s ellenérvek egymést rombols hul-
lémainak, A tiszéntuli egyhdzkertilet, mid6n & fuiggd-
ben levd kozvs tgyek elintézésére egy hatdrozatképes
convent megtartdsa érdekében hozott hatédrozatot, alig-
ha utégondolat nélkil jart el. Nekiink ez utégondolatot
nem tisztiink furkészni. Ha egyszeriien rémutatunk a
lehetd kapcsolatra a convent javira hozott hatérozat,
s a protestdns egyetem Debreczenben foldllitdsdnak
6haja kozt, ezért senki sem foghat tulz6 roszhisze-
miiséggel védolhatni. Mi mindenesetre csak drvendeni
tudunk az 4ldozatkészség nemes nyilatkozatainak s a
tettre ébredés jeleinek, mindazondltal kotelességiink-
nek ismerjitk, komolyan folhivni a figyelmet a fenn-
forgé kérdés azon tisztén tdrgyias vondsainak meg-
figyelésére és szem elbtt tartdsdra, melyek egy, az
sszes magyar protestantismust oly osztatlanul érinté
igyben, egyedill lehetnek mélték meggydztdéstinknek,
partélldsunknak irdnyt és utat szabni.

Résziinkrél, nem hangsulyozhatjuk eléggé, erfs
kételyeket thplilunk mindjart elsé sorban a kérdés
folvetésének alaki szabatossiga s nemkiilonben tervi
czélezeriisége irdnt.

Egy teljes, azaz nem csak filosofiai s theologiai,
hanem természettudoményi, orvosi s jogi fakultisoklkal
beéllitandé protestins egyetem eszméjét, dGszintén
sz6lva, nem csak hogy iddszeriitlennek, anyagi tehet-
ségiinket meghaladénak, de a kor dltal hatérozottan
tulszdrnyalt oly 4lldspontnak tartjuk, melynek megva-
l6sitdsa kozmivelédési viszonyainkat ép ugy veszé-
lyeztetné, mint  hogy kikeriilhetlentil vezetne, més-
feldl, folekezetkozi jogallapotaink gyokeres felforgaté-
séra. Azt hisszik, senki sem tagadbatja ma maér,
hogy bérmely modern jogéllamban az egyetem tobbé
nem egyhézi, de lényegesen &llami intézményképen te-
kintetik, s ha szdz, kétszdz év elétt az egyetemi tanitds-
nak orthodox katholikus vagy szigoru kalvinistikus
jollegérdl lehete szélani teljes megkilonboztetéssel, ugy
ma mér ez ellentétek, nagyrészben, nem léteznek tobhé,
egy semleges egységbe olvadtak fol, hol csupin a
tudoményos médszerek kilonfélesége képezi még log-
folebb az egyetlen disgolvilé elemet. A 19-ik szdzad
tudom4nyossdga ma oly onhaté elv, mely nem szordl
tobbé idegen szempontok s annédl kevésbbé felekezotiek
elétérbe 4llitdsdra, s6t vildgjelentésége teljes onérze-
tével zér ki koréb6l minden olyat. Ehhez képest, ha
épen a netdn egymdissal szemben 4116 tudomany-elvek
methodicai egyensulyozisat akarnék elérni, erre néave
csak a tanerdk, részben mdr is kivitt, parhuzamos-
séga kivAntaté meg. De mivel a modszerbeli kiilon-
hozbéségek ugy is nem annyira a tudomény anyagira,
mint ink4bb alakjéra vonatkoznak, holott az egyete-
mi tanulds czélja nem az ismeretek, de az abstract
megismerds, a mint mir Fichte is az egyetemeket
csak a ,,tudomanyos észhasznélat mtioskolainak“ tartja:
tehdt cgyfeldl a maga eszményi fontossagaban folfo-
gott és méliatott tanszabadsdgot, mésfel6l a kozép-

iskolai alapok remélhetd és kildtdsha helyezett kiszé-
lesbitését véljilk mi azon két expediensaek, fnelyek
idével a tanmodszerek és irdnyzatok elve szerint ke-
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resztil vitt parhuzamossig 4tmenetinek nevezheth
intézményét is feleslegessé teendik. Ily értelemben
hisszilk, hogy ma mér a teljes tanszabadsig van hi-
vatva egyedill és egyenesen a felekezeti elv helyére
1épni.

Teljes négy, illetbleg ot facultdssal elldtott
protesténs egyetem  tervezete — nézetiink sze-
rint -— csak a felekezeti szédelgés sugallata lehet.
Elhissziik, hogy a ,protestins® jelz0 itt a szabadelvii-
8ég bizonyitékaképen szerepel; de e tekintetben tén
még is tobb realis biztositékot nyujthat a kozokta-
téstigy dllami kezelése, mint bér a legliberalisabh. egy-
hzi Arnyalat, mely a dogmatismustél feljesen ment
sohsem lehet, mér csak sajat fonnéllhatési érdekének
szempontjdbél sem. Szédelgésnek nevezzik a protes-
tans elvoek az u. n. exact tuloményokra, sét, nagy
cészben még a jogi tudoményokra (perrendtartés, vélté-
eljards, sth.) valé kiterjesztését is, mert ezdltal oly mii-
koédési térre 16p, hol mit sem produkélhat, a mi koz-
benjérésa nélkil ne lett volna ép oly j61 produkélhaté :
tehét oly kétes értékit, sot ellenszenvet keltd, szerepet vél-
lalna, mely a protestins elv fonségességének artalméra
valnék. S6t eltekintve ettdl, vajjon volna-e barmi kis
észsszeriiség abban, hogy a protesténs egyhkeriletek, 41-
lamjogi viszonyaik mai 4llapotahoz képest, sajat pénzo-
kon allami kozegeket (kozigazgatds is birésdgi hivatal-
nokokat) neveljenek, holott a magoz sziikségleteinek se
képesek eleget tenni, s a lelkész~, tandr- és tanitoképzés
terén olynagy fontossdgu teendék vérnak még rijuk ?

Mindezekh6l kifolyélag, egy teljes ot karu kiilon
protestdns egyetem feldllitdsdnak szitkségtelen volta
kétségen kiviil allvdn, aligha csalédunk, ha azon né-
zetiinket koczkdstatjuk, hogy protestins egyhkeriile-
teink anyagi képességének ugy, mint szellemi szitk-
ségletének egyediil megfeleld foladatiil a lelkész-képzés
és a theologiai facultds szervezése tekintendd. Kap-
csolathan ezzel, az 4llami tandrképzésnek protestins
szellemben val6 kiegészitése is eloddzhatlan sziikség.*)
Nem csak szorosan vett boleseleti tantérgyak, de a tor-
ténelem, s6t a nyelviudomanyok (0sszehasonlité vallds-
torténelem) is sziikséges kiegészild részét képezik a prot.
tandrképzésnek. Egy ily Lapesolata a lelkész- és tandr-
képezdének, a tudomény mai magaslatdnak megfeleld
szinvonalon tartva, nemcsak hogy fijdalmasan érzett
hidnyt volna pétolni hivatva, de szitkosén tengddd

*) A protestintismus a tanszabadsigot nem csakhogy
ki men zirja, sbt siirgeti. Szerk,

theologiai irodalmunknak is oly rdptet adma, mely
miiveltebb nemzeteknél, ez id6k szerint, a magasabb
értelemben vett humanisticus képzésnek elengedh etlen
kriteriuma. Itt, és csakis itt nyilatkozik a protestan-
tismus igazi, mélyrebat6 foladata, mig ott, hol a
kivont hatérokon tullépve kicsinyes 6s praetendslt
szempontok szolgilatiba 16p, hogy nyiltan be nem
vallott czélokat érjen el: sajit vilagtekintélyét és
hitelét 4ssa menthetlentil al4.

Az erdélyi egyhkerilet belélete vivéddsainak a
kozelmulthan egyik fémozzanatit épen e kérdés ké-
pezte s elég rdutalnunk az e targyban lefolyt hirlapi
és ropirati kiizdelmekre, melyek a kolozsvéri egyetem
kiegészitésének tgyét ugy elvi, mint gyakorlati
oldaldrél feles mértékben megvildgitottak, hogy
azok alapjén, a dolog irént érdeket tdplalé barki is
meggybzbdését tisztdzni s hatdrozott &lldst foglalni
képesitve legyen. Kpen a boleselmi kar itt miikodd
kivalé erdinek tulnyomélag protestans volta s az egy-
héz ugyeivel szemben tanusitni szokott dicséretes érde-
keltsége adnak oly kedvezd szint egy ilt felallitandd
prot. theologiai facultés s a tandrképzést a kolozsvari
ref. fétanoddval — mint leend6é t{andraink széméra
gyakorl6 iskoldval — kapesolatban kiegészité intézet
felallitdsa lehet8ségének. Kolozsvér, ugy egyhézirodal-
mi viszonyait, mint vallési kozéllapotait tekintve, a
szabadelvii protestantismus géczddl tekinthetd; itt
biztos melegdgyat taldlhatndnak azon eszmék, melyek
a létrejovendd prot. theologiai facultds nyilvdnos mii-
kodését szitkségképen kisérnék. Mindenki tudja, hogy e
czélra mér is jelentékeny osszegek gyiiltek be koz-
adakozés utjdn s a tobbek kozott egy gr. Miké Imre
is letett alapitvanya 4ltal szentesitette e torekvést.
Ha a testvér prot. egyhkeriiletek folfognik ez iigyet,
ugy mint azt komoly megfontolds utén valéban éres-
niok s folfogniok kell: az eszme csakhamar ténnyé
lenne vélando,

Még egyszer a romannyelv és az erdélyi ev. ref,
egyhazkerllet.

(Vélasz Désa Dénes tandr urnalk.)
IIL

Désa ur hosszasan fejtegeti azt, hogy minden nép-
nek sajat nyelvén kell hirdetni az evangeliumot s igy a
hunyadmegyei elroménosodott ref, hivek széméra romédnul
vagy olahul kellene ezutin praedicalni. S ezt az inditvAnys
fonntartja ezutinra is.
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A vilagért som folejtettem én el t. tandr ur azt, a
mit sz. P4l mond a rémaiaknak: ,Minden nyelv istennek
tosz valldst® 14 r. 11 v. s a mit ugyan 6 mond a korin-
tusiaknak : ,H4ldkat adok az én |Istenemnek, hogy mind-
ny4jatokndl inkébb tudnék én idegen nyelven szélani.
De a gyiilekezetben inkdbb akarok 6t sz6t szolni érte-
lemmel, hogy egyebeket is tanitsak, hogy nem mint tiz ezer
826t szélni idegen nyelven.“ 1. Kor. 14, 18, 19.

Azt hiszem, hogy ezt tudja minden prov. lelkész, e
felett tehdt napirendre térhetnénk. Hanem a koztiink fel-
merilt polemidban igen-igen fontos kérdés, hogy vajjon 4
hrnyadmegyei ref, keresztények idegen nyelvnek tart-
jdk-e a magyar nyelvet, avagy épon azt tartjdk hi-
tok 6snyelvének, melyen inkibb akarnak hallani 6t
szét értelemmel, mint tizezer szét romén nyelven?
En logalsbb eddig soha sem hallottam, hogy valamelyik
hunyadmegyei ref. egyhizunk hivei kérelmeztek volna a
néhai féconsistoriumnél és kozzsinatndl az irdnt, hogy ez-
utdn az istentisztelet nyelve ne a magyar, hanem a ro-
mén legyen. Vigydzzunk azért magunkra s gondoljuk
meg j6l mit tesziink, Bz a nyelv-kérdés nem az illeté nép
kobelébdl indult ki. T. Désa és t. Dedk urak akarjdk be-
vinni a romdn nyelvet a hunyadmegyei magyar ref. temp-
lomokba a nép hiretud ta nélkil.

Megengedem, hogy lenne olyan egyhkozség, mely azt
elfogadnd, de lehetnek olyanok is, a melyek ezt mondandk :
»Ha_az urak azt akarjik, hogy mi olfhok legyiink, né hat
azok lesziink egészen,“ és elmennek tomegesen az oléh pap-
hoz . Bn azért most és mindig azt &llitom, hogy a ta-

nér ur inditvinya olyan tiiz, a mélylyel napjainkban nem
eszélyes jdtszani,
Még abban az esetben is, ha a hunyadmegyei ref.

hittestvérek maguk tomegesen folyamodnénak az egyhke-
rilleti kozgyilléshez az istentisztelel nyelvének megvaltoz-
‘tatdsdért, még ezen esetben sem lesz szabad a dolgot ugy
elhirtelenkeduni, hogy egy 300—400 forintos romén nyely-
mestert mér a folyé év szeptember héban besllitsunk,
mint Désa ur inditvdnyozza, a nagy-enyedi theologusok ré-
szére. Sokkal fontosabb elvi kérdés ez, hogy sem Hiibele
Balédzs modjira neki rontsunk Az, hogy a tordosi ref,
hivek azzal fenyegetddztek, hogy Ok inkébb oldhokkd lesz-
nek, mintsem a foldadét is 8kmagok fizessék, még legtd-
volabbrél sem adhat okot a nyelveserére. Megteiték ezt a
convertaldst tésgyokeres magyarajku egyhdzal is, mihelyt

tartozésaik teljesitésére szoritottdk, vagy tilfelél fényes igé-
retekkel csibitottdk .

Azonban most veszem észre, hogy mi, t. i. a tanir
ur, t. Dedk Gerd ur és én olyan kérdés felett vitatkozunk,
melyhez van ugyan jogunk szélani, de, talin, még is van-
nak competensebb egyének is, mint mi vagyunk. Hol van-
nak & hunyadmegyei ref. lelkészek, hol vannak az egyhézak
presbyterei, gondnokai és hol van azon egyhmegye derék
esperese, t, Bar tha Lajos ur. Hol van Hunyadmegye k.
tanfeliigyeldje, Réthy Lajos ur, Széljanak 8k a térgyhoz,
‘hisz ¢k élnek a nép kozott, Ok tudjdk annak lelki sziksé-
.geit, bizonydra sokkal jobban, mint én innen Brassébé] tud-

s

(

hatom. Részemrdl esak is annyit Shajtottam itt kifejozni,
miszerint & magyar nyelvet a hunyadmegyei ref. hivek,
tudtomra, eddig nem tekintették a templomban idegen
nyelvnek, sét épen hitok nyelvének s mint ilyen
ellen soha sem kérelmeztek az illeté helyeken. A magyar
nemzetiség és ref egyhdz ndluk a legszorosabban dssze
vannak néve, ha az egyiket mi vessziik el a néptdl, a ma-
sikat 6 fogja onként odahagyni.

Hétra van még, hogy kozmivelddési szempontbol is
szbljak egy par szét a felvetett targyhoz.

Ebben a pontban nem #gaznak el annyira nézeteink,
mér i. 1. a mi az iskola 4ltal eszkozlend$ culturdt illeti,
mert Désa ur is azt 6hajtja, hogy a tanitdsnak tiszt4n ma-
gyar nyelven kell torténni, s még az iskola udvardn kivil
is magyarul beszéljenek a novendékek. ¥in is azt mondom,
hogy nem 4rt, ha a tanité roménul, a tandr ur szerint old-
hul is tud, s nem veri meg a magyarok Istene, ha egyes
szavakat oldhul is kiejt a szdjdn. A kilonbség kozottik
csak az, hogy én az iskoldt a templomtdl, nyelvkérdésben,
egyétaldén nem Ohajtom elvélasztani. Ha a tanulé az isko-
Jdban magyarul tanul, ha 13—14 éves koriban magyarul
koofirm4], magyarul énekel, magyarul imddkozik, tehds
halljon magyar szot, magyar prédikécziét teljes életében a
templomdban is, mert ha oldhul prédikdlnak neki: akkor
lehetetlen, hogy olihnak ne tartsa magét. ,Ndlunk a nem-

| zeti nevelés nem esak féerény, de egyuttal foéletsziikséglet

is ; azért ennek ndlunk az erkolesi nevelésnek egyik fpont-
jab kell képeznie“, mondja Zsengeri Séma a Pestalozzi mii-
veinek forditdja. En hozz4 teszem, hogy az erkoles-vallasi
nevelésnek is fpontjit a nemzeti nevelés kell hogy képezi.
A tandr ur felette sokat vér aziskoldtél, ha azt hiszi, hogy
a 6—12 éves korban a nemszeti nevelést befejezheti. Ellen-
kezbleg, ha tudja a tanulé, hogy a confirmétié utdn oléh-
nyelven fog neki az istentisztelet tartatni, bizouyos, hogy
nem fog a magyar nyelvvel sem az iskoldban, sem azon
kivil sokat veszédni

Olyanformén is veszi ki magdt a tanér ur inditvinya,
mintha valakinek szemei elgyengiilvén, hogy jobban l4thas~
son, tehit az egyik szemét Gambetta médjdra kiszur-
nid. Még csak akkor esnék az igazi eirculus vitiosusha, ha
e tandr ur inditvdnya életbe fogna 1éptetni. Iskola, temp-
lom sem volt eddig elegendé a magyar nyel7 és hit erkdlesi
élet megvédésére és ezutin legyen elég egymaga az ‘skola?!
Két szem helyett egy szem! Annak a miveltségnek, a me-
lyet mi iskoldink és templomaink éltal terjesatiink magyar
nemzeti miveltségnek kell lenni és épen ezért
nem osz.om a tanar ur nézetét, hogy a magyar prot. pap
ne lehetne egy-zersmind magyar nyelvmester is.
Bar azok lettek volna, nem lenne ma annyi desoldlt egy-
hézunk hazaszerte. Eppen mert nem voltak nyelvmes-
terek, épen ezért nem gondoltak hiveik hit-erkolesi és
kozmivelédésével s ezért julottunk oda, a hol mar azt hisz-
sziik rémiilésink percseiben, hogy csak is az ol4h nyelv
lehet utols6 menedékénk Mentsen Isten!

Egy készoni romén tuddsitast olvasok a ba]f;zsfalvi
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»Foia Scolastica® legujabb szém4éban, melyben egyebek
kozott ez 4ll: ,Tovises a romdn taniték pélydja mindeniitt
hazénkban, de legtivisesebb itt a székelyfdldon, a hol a
roménok nyelvét a magyarok kozott végpusztulis fenyegeti.
Azonban az Urnak valédi szolgdi nem ismer-
nek akadilyokat.“ (Dar sierbitori celi a deverati ai
Domnului nu cunoscu obstacule.)

Azt szeretném én, ha Hunyadmegyéb6l is ezt olvas-
hatndm az ,Erdélyi Prot. Kozlsny“ és ,Szemle“ hasdb-
jain, hogy: az Ur ref. hitii szolgdi ott sem osmernek aka-
dilyokat a hit-erkolesi és nemzeti mivel6dés terjesztése ko-
ril. Ha Ké4szonban &lthat és virulhat a romén nyelv
és romén miveltség, azt hiszem, hogy Hunyadmegyében is
allhat és virulhat a magyar nyelv, a magyar miveltség és
a hit-erkolesi élet. Bizonyos, hogy Budapest magyarositésa
is sok 4ldozatha és firadsdgba keriilt és ez Hunyadmegyé-
ben sem lehet mésképen. Aldozzunk e czélra s ezt értem,
de nem élek a tandr ur eszkozével mert épen azzal fognék
ott a valldsi és erkodlesi életet és nemzeti kozmivel§désiin-
ket megsemmisitni, A magyar kozmivelddésnek ki kell viv-
nia magdt Hunyadmegyében is. Az absolutismus alatt ne-
vekedett generatio hulljon el, mint Mézes szolga népe
a pusztdban, de a szabadsig levegdjében sziiletett nem-
zodékeknek valldsos és erkolesos magyaroknak kell lenni ;
csak akarjék ezt a nép vezérei s ne ismerjenek aka-
délyt az Ur szolgédi. Mit féltek ti kicsinyhitiiek ? kér-
dezem a Megvéltoval.,

Egészen més dolog az, ha egyhazkeriiletiinket t¢me-
ges petitidkkal rohanndk meg a hunyadmegyei ref. hivek
melyekben hatérozottan kovetelnék, hogy ezutdn az iskola
és templom nyelve a romén nyelv legyen, ellenesetben
mindnyéjan convertdlnak, Ekkor mér nem maradna egyéh
hatra mint az, hogy vagy bocsissuk Oket az Ohit és ro-
ménsig kebelébe vagy pedig, forditsuk le szdmukra oldh
nyelvre a biblidt, katékat, zsoltiros konyveket és iskolai
konyveket s kovessiink el mindent, hogy mint romén ref.
hitii testvérek él6tagjai legyenek a protestantismusnak. Kzl
értem s példdt is latok rd4 a szdsz atyafiakndl, kiknek ugy
tudom van két oldh evdng. eklézsidjok Szeben kovil, kik
valaha szdszok voltak s ma oldhevangelikusok. Azonban
valamint e szdsz eving. testvéreinknek nem sikeriilt,
bizonyos, hogy nékiink sem fog sikeriiloi a gor. kel. és
gor. kath. roménok kozott proselitdkat szerezni. Ne is to-
rekedjiink mi erre, ha az a nép nem koveteli az oldh nyel-
vii istentisuteletet, hanem fogjanak kezet ar iskola, a temp-
lom és dllam s lehetetlen, hogy ne sikeriiljon a regene-
ratio, ha csak abban a népben egy szikrija van is még
annak a tudatnak, hogy 6 magyar.

Hogy a tapdr ur a roménnyelv wegtanuldsit olyan
konnyii dolognak tartja: ezen mosolyognom kellett. Igen
is ugy van, hogy Bukurestben franczia, olasz szavakkal t6m-
ték meg a romén nyelvet. HAt ndlink mivel tomték meg ?
Felolet : latinnal is a franczia mellett. Azon nyelven, a
melyen a hunysdmegyei magyarsig beszél, nem irunk 4m
predicatiét. Nem oldh, nem uj roméunyelv az, hanem

olyan zagyvalék, melynek irodalma nincs, nem lesz soha
s melyet literatus ember csak ott élve tanulhat meg. Olyan
oléh vagy romin nyelvtan nincs a viligon a melybél ezt
meglehetue tanulni. De ismétlem, hogy azon predicati6t
irni nem lehel, mert erre végtelen szegény. Nines vélasz-
tds, meg kell kezdeni ennek tanitis4t mér az iskoldban,
mert & templomban is igy fogjdk megérteni a predicatiét
Akkora munka ez uraim, hogy ennél szdszor kénnyebb
visszaszerezni, az eiveszett anyanyelvet: a magyart.
Ezek utén kijelentem, hogy én e targyhoz egybamar
tobbé hozzé nem szélok, hanem ismételve felhivom a hu-
nyadmegyei illetékeseket, hogy széljanak 8k; de okvetet-
lenill szbljanak, mert e felvetett kérdés egyhdzkeriiletink-
nek egyik legégetébb kérdése. Széljanak pedig necsak sa-
j&t neviikben, hanem hiveik valédi 6hajtdsai szerint is.

Brass6, 1879, 4pril havéban,
Kods Ferencs,

tanfeliigyelo.

Az all. igazgato-tandcs r. gyiiléséhdl.
Kolozsvartt, 1879. dpril 27-én.

Jelenvoltak: f&t. Nagy Péter piispsk, mint elndk ;
Gyarmathy Miklés, Szész Béla, dr. Kolozsvari Séindor, dr.
Jenei Viktor, Parddi Kélmén, szdmvevd, tigyvéd és titkér.

F6t. piispok ur jelenti, hogy a mult iilésbdl vett meg-
bizés folytén, fot. Torok P4l dunamelléki superintendens
tarsdhoz intézett megkeresésre azon felvildgositdst nyerte,
hogy a br. Balddcsi alapitviny részére megillapitott 100
ezer frt kolesdn felvétele irdnt az igazgaté-tandcs felhatal-
mazisit kész elfogadni az 4ltalanos biztositd-tarsasig igaz-
gatosiga, ha az ig. tandcs Altal kidllitandé meghatalmasz-
vanyt a kozjegyzd aldirja és bizonyitvanyt 4llit ki, hogy a
szervezeti torvény 7-ik fejezetének 6. pontju szerint az ig.
tandcs erre fel van jogositva. Dr. Jemei Vikior megbiza-
tott a meghatalmazviny és bisonyitvdny kisllitisa végett
a kozjegyz0nél a sziikséges 16pések megtételére.

Titkér jelentest tévén arrdl, hogy b. e. Alsé Zsigmondné,
sziil. Jénosi- Rozdlia 4ltal tett végrendeleti figgelékéhen a
m.-palatkai egyhkozségiink részére tett hagyomdny felvevé-
s6r6l jelentés még nem tétetett, holott tudomdsa szerin,
a hagyatékot képez§ fekv8ségek majdnem mind eladat ak,
széki egyhmegyei esperes felhivatik a hagyomdny birtokba-
vétele végett tett intézkedésekrdl és az iigy jelen 4lldsdrél
részletes jelentéstételre és az irént felviligositis-nyujtésra,
hogy a pagocsai és szavai egyhkozségiinknek tett hagyo-
ményok tulajdonjogilag 4t vannak-e telekkinyvezve az illetd
egyhkozségeinkre ?

A kutyfalvi egyhkozség fekvéségeib6l a m. keleli
vasut-tarsasag 4ltal kisajatitott fekvék kirtéritési osszegei
elhelyezése igazoldsful felkiildotl kotelezvények azon utasi-
tassal kiildettek vissza kiegészités végett, hogy a kotelez-
vényekbe irassék bele, miszerint a kikslesonzott toke, mely
alaphoz tartozik, t. i. papi-, tanitéi-fizetés vagy egyhkos-
ségi alaphoz? a zdlogjogilag nem biztositott kivetelések
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kikolesdnz8i még egy, tehdt két készfizets kezessel, iras-
g6k ald a kotelezvényt.

A vallds- 6s kézoktat4si miniszter 6 nmlga a sz. udvar-
“helyi és sepsi-szentgyovgyi tanoddink ifjusdginak a szem-
betegség, himlé- és torokbajok miatti széthocsdtésdrol
dett feljelontésre tudatja s illetbleg kozli a nmlgu beliigy-
miniszter ur kozegészségiigyi rendeletét, mely szerint a
_jérviny széthurczol4sinak meggatldsa végetl sziikséges, hogy
a tanodai eldljirésigok jovore a tanuld ifjusig Lozott ter-
jedd jarviny esetében, mielbtt az ifjusdgot szétboesstanak,
a kizigazgatdsi bizottsagot arrél hivatalosan értesitsék. A
tanoddk el6ljarésigai felhivatnak a leirat értelmében leendd
eljardsra.

Marosi egybmegye esperese felhivatik m.-madarasi
birtokos b. e. Pataki Miklés végrendeletének hiteles méso-
lathan felkiildésére és az m.-madarasi egyhkozségink ré-
szére tett hagyomdny ugyalldsdrdl felvildgositds nyujtisra.

Enyedi egyhézmegyénk esperese felvildgositas nyuj-
tésra hivatik fel az irént, hogy az egerbegyi gréf Tho-
roczkai-féle malombél az egerbegyi egyhkdzséglnk egyhdai
pzemélyeit illeté évi 80 véka buza javadalom zdlogjogilag
van-e biztositva s mivel a gr. Thoroczkay jészag egy része
afr eladatott, ha nem volna bistositva, biatositdsa irdnt
haladéktalanul intézkedjék.

A dr. Geese emberszereteti intézet ig. bizottsiga be-
jelentvén mltgos Gyarmathy Sédmuel bizottségi tagnak Bu-
dapestre koltozésével dllomésirol beadott lemond4sit, he-
Iyette dr. Désa Miklés kir. tablai pstbiré neveatetett ki a
bizottsdg tagjaul. r. t.

VIDEXKI ELET
A sepsi egyhazmegyéhdl.
Réty, 1879. marez. 28.
Egyhdzmegyes vizsgdlat.
(Polytatds.)

21. Alaptéke 6sszege 32,305 frt 89 kr, Alapidke 10
-ogyhkozségben nincs, tetemes Osszegek vannak Szemerjin,
Szt.-Kirdlyban, Brasséban, Oliszemén, Zalinban, Angya-
loson, Besenyén, Liszny6ban, K.-Borosnyén, F.-Dobolyban.
=== Kilyénben a templom javitisira az dllam-segélybél kapott
300 frt halyben osztatott ki kolestn, jelenleg 388 frt 12
kiva emelkedett a kamattal; egyhvizsg., székiink megren-
delte, hogy hajtassék fel 15 nap alatt s az egyhm. tanics
engedélyével, betdblazdsra adassék ki. Szl.-Kirilyban jelen-
tetiir, hogy b adés be van perelve, egyhvizsg. székiink meg-
‘hagyta, hogy minden ad6sségok hajtassanak fol, minthogy az
4dén templomot kell épiteni. Templom-épitési téke 6707 fit,
bb6l 2300 takarékpénztirban van, kepeviltési-alap 2276 frt,
obbdl is 350 frt takarékpénztirba van elhelyezve. Oltszemén
is meghagyatott, hogy a 100 frton feliili dsszegek betédblds-
tassanak. Zalinban kepevéiltdsi toke 477 frt, ebb8l 400 frt
takarékpénztirban van, a takarékpénztiri kinyvecske, mely
865, szimu, az egyhdiz dijaba a vizsgilat eldtt betétetett,
Bosenyén is a templomtbkére nézve betdblizis rendeltetett.

Magyaroson jelentetik, hogy a kiézség papihdz épitési alapul
ajindékozott 318 frt 91 kit, melyért egyhvizsg. székink
koszonetet szavazott. Fel-Dobolyban legdtus-alap 615 frt 40
kr; olvastatik az egyhkdzség hatdrozata, mely szerint kizségi
tanité Bodola Antal 1879, évre tekintessék légatusnak s
fizetése legyen 30 frt. De ezen hatérozatnak ellene mondott
egyik véghagyomanyozé Orékise azon az okon, hogy mindkét
véghagyomény csak tanoddbél jovi legdtusnak rendeli a fize-
tést, ezért egyhvizsg, székiink az egyhkdzség hatirozatét
megsemmisiti, s megrendeli, hogy az udvarhelyi ref. tanodd-
b6l hivjanak legatust iinnepenként, 12 frira.

22, Iskola-tGke osszesen 14,123 frt 34 kr, nagy 4sza
szegek vannak Al.Dobolyban, Uzonban, Brasséban, Marto-
noson épitési-alap , Angyaloson, Bikfalvin. Brasséban az
iskola-t0ke kawatjabol szegény tanulék segélyestetnek kinyv-
vel és rubdval, a jelen iskolai idény alatt is 90 frt fordit-
tatott e czélra. Hidvégen iskolaitéke nines, de a magtérhdl
évenként 5O frt adatik az iskola fenntartdsira. Martonoson
iskoladpitésre kapott az egyhdz 100 frt 4llam-gegélyt és a
Borza-alapitvanybél 5O frtot minthogy pedig az iskola koz-
ségivé van védltoztatva, megrendeltetett, hogy e kéb Osszeg a
kozségi alapitvinytél elkilnittessék s kiilon kezeltessék. Az
ogyhkozség tovdbba Léri, hogy engedtessék meg az #4llam-
segélynek a templomfodele kijavittatdsira fordithatisa, ajine-
lattal egyhvizsg., székiink beterjeszti az egyhizm. tanieshoz.
Magyaroson dicsérettel emlittetik meg, hogy a gyimolesfa-
iskolabél 69 frt 85 kr van tfkésitve. K.-Borosnyén nincs
iskola-téke, de évenként a maghirb6l 10 frt fordittatik a
taniték fizetése pétlasira., Megemlitendé tovabba az is, hogy
Uzonban és Bikfalvdn a tanitékat az iskola-téke kamatjihél
fizetik.

Végiil a t0kék leirdsa utin megjegyestetik, hogy min-
deniitt kihirdettetett a tikék kezelésére és kamat-libra nézve
az igazg. tandcs 1782 —1878, szimu rendelete.

23, Magtir. Rozs Osszesen 1733 hectoliter 82 liter,
torokbuza 1125 hectl. 86 liter, zab 379 hect. 13 liter, buza
2 hect. 16 liter; pénz 1513 fit 42 kr, melyben benne van
a Bodoldn papi fizetésre a magtdrbél alapitott 1043 frt 21
kr, Nagy magtirok vannak Uzonban, Nyénben, Bodolin,
Hidvégén, Gidéfalvan, Arkoson, Bodokon, Magyaroson, Kis-
Borosnyén, Nagy-Borosnyén, Egerpatakon. Nincs magtdr
Brassébhan, Angyaloson, Bikfalvin; Szemerjén a magtir a
kézség kezelése alatt van, a tisztség orkodése alatt a m. k,
miniszterium 4ltal megerdsitett alapszabilyok szerint, egyh.
vizsg. székiink dtirdst hatdroz a tisztséghez, bogy pontosan
szdmadoltassa a magtir kezelését, s értesitse errfl egyhm.
el6ljir6sagunkat, minthogy ezen nagy magtéir nevelési czélra
van alapitva. Kilyénben jelentetik, hogy egy addsnil 72
véka 10 kupa rozs veszélyezve van, komolyan megrendelte-
tett, hogy minden 4ron hajtassék be; a kezelésre nézve az
eddigi mellé még ogy egyén vilaszlassék s ziros hely allit-
tassék. Szotyorban dicsérettel emlittetik fel, hogy a mult
évben a wagtir 8 hectoliter 66 liter rozs volt, jelenleg 19
hectol. 55 lit., melyet a hivek adakozdsa s #ldozatkészsége
szaporitott fel. Al-Dobolyban a magtirt egyesek alapitottdk
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s 1/, részét dtengedték az iskolinak, mely jelenleg teszen
21 hect. 55 lit. és 10 frt 30 kr, do még nincs semmi be-
gyilve, kovetkezbleg nincs semmi tényleg 4tadva. Uzonban
a magtir kezelését dicsérettel kell kiemelni, minden be van
gyiilve, szép litni egy oly nagy tomeg gobonit hombirok-
ban, Erdsdén a kamatoknak az adésokndl valé tolésitése
betiltatix. Arapatakin megrendeltetett, hogy a magtiri ssza-
balyok jkonyvbe irassanak be. Hidvégén mulhatatlanul egy
magtir épitése igényeltetik. Gidéfalvin a mult 6vi mennyi-
séghez képest apadds levén, oka az, hogy az cgyhdz kiz-
sziikségeire van alapitva s a mult évben 45 hectoliter az
épiiletek javitdsdra fordittatott. Arkoson a tiszta 6s hil sz~
madés dicsérettel emlittetik. Kdlnokon a szdmadds nem levén
beadva, martius 31-én tiszta és pontos szdmadds beadisa
rendeltetett el. Mélndson a pontos kezelésért elismerés sza-
vastatott. Etfalvdn megrendeltetett, bogy az alapszabdlyok
30 nap alatt adassanak be megerisités végelt., Besenybn is
megrendeltetett, hogy a magtdrkezeld szdmaddsit 8 nap alath
adja be. Komollén megrendeltetett, hogy a nagy osszegek
vétessenek fel s egy egyénnek 3 hectoliternél 45bb ne adas=
sék, tovabb4, hogy ne egyediil a mbiré kezelje, hanem a
presbyteriummal egyotértve adassanak ki a kolesdnok, végre
4llittassék felelésség terhe alalt téke. és jegyzdkonyv Lisz-
nyéban megrendeltetett, hogy a presbyterium mindig vegyen
szdmot a magtirrdl s irassa jkényvbe, K.-Borosnyén a mag=-
trb6l évenként 10 frt fordittatik az egyhdzkizségi konyv-

térra. Egerpatakon a magtdr tiizkdr ellen biztositva van
400 friig.
(Vége kivetkezik)

A hunyad-zarandi egyhazmegyéhdl.
Kérelem és nyilt szdmadds.
Rorosbanya 1879 april hava.

A voll Zardndmegye székvdrosiban, Kordsbinyén, a
veformatusoknak hosszu id6kon 4t templomuk vols, s pap-
jaik csekély fizetését az 1848,9 id6 szakig a vidéken laké
hivek, féleg néhai 4ldott emlékdt gréf Gyulai Lajos s még
el6bb a Nalicziuk segedelmével fedezhették.

Az 1848/9-ik év sulya alatt azonban a templom rom-
ba dolt; gyAszos események hatalma meggyérité lelkesebb
hazénkfiait s vallisos buzgébb és tehetsebb partoléit annyi-
¥a, hogy csak a vallisos erfs hit eltt derenghetett egy-

hizunk jov8 wujjisziletése — s ez is osalk a messze td-
volban.
Az ogyhiz megfogyolt erejéhez képest hangya szor-

galommal gyiijthetett annyil, hogy egy szerény papi lakot
és egy szép harangot készittethessen s néhai Dboldog em-

16kii Bélint Simuel kegyes hagyomdny4b6! sziikén fizetheti
lolkészét,
A k.-banyai rof. egyhdznak tehdt nincs temploma. Is-

tenitiszteletet a papi lakban levl iskola szobdban kény-
telen tartani s reménye sines a kozel-jovében sajit erején ma-
ginak templomot épiteni — midta Zardndmegye s vele egyiitt
Korssbinya annak székhelye lenni megsziint, nincsen annyi
jovedelme, hogy a lelkész szerény fizetését s épitletei fenn-
tartssira sziikséges kiaddsait fedezhesse.

10

A k.-binyai fref. templom folépithetésére 3000 fit
készpénz kell; mort kézi munkdt az egyhdz hivei igértek s
kotelezték magokat hordozni.

Romban 416 templomunk f6lépitése czéljabél folyamon
dunk egész alizatos tisztelettel a prot. hivekhez segedele-
mért, Kérésinket a kovetkezbkkel findokoljuk:

1-s26r. A volt Zardnd megye mintsgy 60 ezer romén
népesség kozepette alig van 500 magyar nemzetiségil J6lek
s ezekbdl 162 lélek a k.-bényai ref. egyhdzra esik, ide nem
szamitva a hozzd tartozé lednyegyhézakal, a legnagyobb
szim, mely ezen volt megyében egy helységben egyiitt van,

2-or. A fennall6 hdrvom ref. egyhdzak koztil (kristyori,
brddi és korsshdnyai) az egyetlen egy bradi 4ll még fenn
onerején s az is nem hiveinek c¢sekély szdma s még cseké-
lyebb segélye— hanem a buzgé Lhitfelékezetﬁ elddok anya-
gi alapitvinyi 4dldozata alapjén.

3.or Mindhdrom ref, egyhdzat — kizirolag odzként
lehet s kell jovore megjelslni, mert ezek fogjik fonntarta-
ni nemzetiségiinket s Isten utin wegévni vallisunkat. A nae
gyobbh feladat a k.-binyai ref. egyhdzra esik, mint a mely=-
nek missidja a hozzd tartozé szdmos lednyegybazakra is
kiterjed. A leinyegyhdzak tagjai a kirdsbanyai ref. egyhd-
gat veszik igénybe, valldsos sziikségeik kielégitése végett
féleg urvacsora osztds idején s igy a hdrom !sitoros finne-
pen, zsufolisig telik meg az istenitisztelot tartasira felhasz-
nalt helyiség s ilyenkor mindannyiszor f6léled a templom fol«
épitésének vigyu.

E czélra 1877-ik 4v tavaszin egybizunk majalist ren-
dezett és gyijté-ivet Docsitott ki a volt megye teriiletén,
f. e, fobr, 4-én pedig az &llami iskola kényvtira javara, az iskola
helyiségében balt rendszett, A balra meg lett hiva S. Ne=
mes Odon ur is, az ,Rrdélyi Hiradé“ szerkesztlje, s az §
kezdeményezése folytdn, az 6pités javira, csaknem 100 fr
gyilt ossze, s ugyanekkor megssiilelett azon eszme, hogy o
ozélra februir hé folytdn egy bl rendezendd, mely 120 frt
tiszta jovedelmet hozott.

Az adakozdk kovetkeszdk :

1) Nagy-Halmdgyrdl. Dr. Lengyel Ist vin éltal,
(Nagy-balmégyi gyiijté-iv szerint 1877-ben.)

Kovics Kélay 2 frt, Zubor Gyula 1 frt, Lengyel Ist-
vin 2 frt, Csorba Istvin 1 frt, Kdddr Gydrgy 1 frt, Szabé
Dénes 2 frt, Gabor Daniel 1 frt, Pap N. 1 frt, Cirkus
Arszener 50 kr, Vanku Gydrgy 1 frt, Pap Graczian 1 frf,
Vékony Géabor 2 frt, Putics Andrdis 1 frt, Joneskd Juon
1 frt, Rdcz Gusazti 1 frt, Horvath Géza 2 frt, Brady Lipot
1 frt, Deisch Edudrd 2 frt.

2) 8Szabé Jézsef binyajars 4lfal.
(Ruda-binyai gyiijté-iv szerint 1877 ben.)

Szab6 Jézsef 1 frt, Kiss Akos 1 frt, Csutak Lajos 1
frt, Berey Gyula 2 frt, Szab6é Sindor 1 frt, Wener Jézsef
1 frt, D. Janend 1 fit, Nagyszegi Gdbor Mirton 1 frt, Bocz
Elek 1 frt,

3) Boiczirgl Lerhmann G yula birtokos 4ltal.
(Boiczai gyiijt8-iv szerint 1877-ben.)
Bérdossy Gyorgy 2 frt,jMoldovén Gyorgy 1 frt, Lerh-

‘mann Gyula 1 fit.



214

4) Kristyorrél, Kraczegh Gyula altal
(Kristyori gyijté-iv szerint 1877-ben.)

Kénya Dénes ref. pap 2 frt, Piczek J4nosné 1 frt,
‘Baternai Atilla 1 frt, Kristyori Ferencz 3 frt, Papp Liszlé
1 frt, Kristyori Arpad 1 frt, G4l Marton 1 fit, Bella K-
voly 1 frt.

) Bridrél, Briady Albert birtokos 4ltal,
(Bradi gyujté-iv szerint 1877.)

Brédy Albert 2 frt, Mendel Izidor 1 frt, Xirinyi Lajos
B frt, Szakics Istvin 1 frt,

(Vége kovetkezik.)

BGYHAZI TLAPOK SZEMLEJE.

A ,Prot. egyh. és isk. Lap“ 17, szimiban Sas
.J4nos aval az inditvdnynyal 16p f6l, hogy a romba délt, de
mindenesetre folépitends Szeged két prot. felekezete s a re-
formalt és az dgostai hitii egyhdz egyesiiljon, hogy a nagy
pusztulds helyén ne csak az egyesilt erével konnyebben 16-
tosithetd ujabd virdgzis keletkezhessék, hanem a valédi pro-
tostantismus egyesiilés altal tisztult formija is megvaldsit-
tasgék. Mert, mond Sas Jénos, ,van valami a viligon, mi
az erbtlenséget erfvé, a gyongeséget hatalomms valtoztat-
ja. Bs ez : a kolesonds szeretet alapjin kotstt bizalmas szd-
vetség, egyesiilés.” Ez egyesiilésre épen most van a legjébb
alkalom, s ha Iehetnek is helyi akaddlyok, de sem azok, sem
& jelvények, vagy hitezikkel kérdése nem elégséges ok az
-ogyesiilés moghiusitisdra, A hplyi akaddlyok, lokkal- méddal,
elhérithaték; a jelvények folstt: ha lkereszt, ha csillag?
nines miért vitdzni, ott a kozos jelvény: a biblia. A hit-
czikkek differentidit csak a tudésok s a mesterkedés oko«
zik, holott a nép maga nem tud agokrél semmit. Hazdnk-
ban eleintén csak egy egységes protestans egyhdz volt s
.a lényeg ma is egy. Nyujitson tehdt a szegedi kéb prot. fe-
lekezet a romok. folott egymdsnak kezet, hogy az egyesiilés=
mnek evedményei ldttdra majd el lehessen mondani: a képze-
lotet feljiilmulé csapis e férfiakat nem lesujtotta, hanem
folemelte |

Ballagi Mér ;melegen ajanlja ez életre valé eszmét,
nehiny gyakorlati megjegyzéssel kiséri azonban, nehogy az
elmélet tulhajtott reménykeddései magat az ligyet megbultas-
sék, Az erodetileg lis sregény egyhdzak most még szegé-
nyebbek, pedig a xét papnak élnie kell. Az egyik papnak
tohit mds 4llomdst kell szerezni s a ki marad Szegeden,
ha a ref, pap lasz, tartson lutheranus, ha a lutheranus: re-
-formatus képlint, az egy kozds pap viltoztival mindig cse-
rélgetve kell uj papot valasztani : a reformatus utin luthe.
ranust s viszont. Igy az egyesilt két egyhdz 'papjit jél el
tudné létni s a gazdag katholikussig' kost a protestans pap
méliésdgit fontarthatni. Igy van ez Temesvarott s igy le-
"het Szegeden is. De, hogy a terv sikeriiljon : nem kell boj-
gatni sem a jelvények, sem a hitczikkek kérdését, mert a
nép mindig traditiék s nem a logika utjét jarja. Szédmolni
kell a valfsdggal 6s nem az elméletekkel, ha czélt aka-
xunk érni,

A Prot. Hetilap folytatja a vallisszabadsigrél mog-
kezdett elmélkedéseit, Legeldbb a szabadsig fogalmit illetileg
oszméjél prébilja meghatirozni, mint a mely ,a lélek szem-
l16letén alapszik, nem pedig a gondolkedis 4ltal bizonyos
ismertetd jegyekhdl, mint elemekbll dsszealkotott, osszetett
ugynevezett abstractum, azért belyesebben eszmének (idea)
nevezhetd az.“ Igy hit valami ,végetlent, folvétlent fojoz
ki“ s az emberi akarat és elhatdrozds ,legnagyobb tényei
4ltal sem valésithaté egy bizonyos pillanatban, s6t valddi
adaequaltsiggal soha.” E befejezhetotlenség biztositja tEké=
letesedésiinket s igy ,az isten végtelen bilcseségénok intéz-
kodése ismerhetd fol ebben.* A szabadsig eszméje, ¢ mel-
lett, ,olyan valami, a melynek korltja, hatira nincs.“ Igy
megfejtve az iré a szabadsig mivoltit, foloslegesnek tartja
még a teljes jelzd alkalmazdsit ,a kelldnél sokkal tobbet
kifejezd vallisszabadsdg sz6 elétt.“ A vallisszabadsig is tehat
teljesen soha el nem érhetd s Deik Ferencz sem egyébril
sz61t 1873-iki nagy beszédében, mint a fokonként érvénye-
sitendé valldsszabadsdgrél. De nem is ohajtandé a teljes
vallasszabadsag, mert hivatalosan proclamilnd az atheis-
must, Azért — bir az egyén szabadsiga szent, de az 4llamé
annak is folotte all: a korlittalansigot a valldsszabadsagban
az jré nem pértolja. Attér evel azokra a kérdésekre, melyek
megoldasa a vallisszabadsdggal Osszefigg s az el6bbi ,bol-
cselmi szempont* helyett ‘most mar a gyakorlatira tér.

A vallisszabadsdgot, mint tdrsadalmi elvet, tekintve
hozzé tartozik 1. a jus confessionis, azaz, a szabad,
akadélytalan Attérés — az 4llamnak csak az 4llvin érdeké-
ben, hogy a confessik Allam- és vallis-ellenesek ne legye-
nek, Ehez képest az dllamnak joga magénak ‘meggy6zidést
szereznie a confessiok folél. S ez nem obscurus, vagy bor-
nirt folfogds, mert nem a korlittalan, hanem az okos sza=
badsagban van fidve az 4llamnak, a nemzetnek, az emberi-
ségnek. Az igy folallibott problema megfejtése, ugy litszik,
ogy kivetkez8 czikkben lesz megadva.

Az Egyh. és isk. Szemle V. xézleményét adja
Lessing NAthdnja ismertetésénel; folytatja polemisjit Meny-
hird Jinossal az Uj biblia forditds folott; az ig. tandes
apr. 20-diki 16sérol referdl s nehdny ujdonsig mellett meg-
hivja a kizonséget a Rikdn-bel6li papi-tanitéi-szvegy-drvai
gyamintéznet kizgyilésére, mdj. 2-ikdra, Maksdra, az ismert
szallasra.

KULFOLDI SZEMLE.

Magyar embernek, ha csak 16pésrél-16pésre figyelemmel
nem kiséri a miiveltebb dllamok belpolitikai életés, alig lehet
még csak fogalma is a tirsadalmi és humanus eszmék azon
hasonlithatlan magas foku pezsdiletérdl, mely f6kép az angol
és a reconstrudlt franczia parlament 4jabt debatte~jait élesen
jellemzi, Eszmeiség mértékében a mily hitra vagyunk, csak
irigyléssel tekinthetiink e virdgz), gazdag dllamok ragyogé
szerepléseire, melyek a kozel jovd torténetében irdnyt s utat
lesznek kijeldlenddk. Francziaorszig az ifjui nemes lelkese=
désnek s férfias torhetlen erélynek korilbelél ép oly ihletett
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perczeil éli most, minéket az emberi jogok tinnepélyes prok-
lamélisa 6ta még csak a 48-iki forradalom mamoros napjai-
ban élvezett, Csakhogy ugyanazon reformokat, melyeket aklkor
az alkotménykivilliség kényszerhelyzetében, minden fennéllé
torténeti alap mellézésével csak a legegyszeriibb, jézan pol-
gari jogérzet és politikai belatis sarkalatos igazsigaira hi-
vatkozva készillt kivinni, ma mér egy ogységes, kétséghe-
vonhatlan tekintélyii kiztirsasig hatalmas védpajzsa alatt
16pteti életbe. Ks épen e (korilmény az, a mi biztositani
fogja diadalukat. Legnevezetesebbek és legszabadelviibbek
egyszersmind az ugynevezett Ferry-féle torvények, melyek
nagyobbira vallis- és kozoktatisigyi reformokra czéloznak,
E tekintetben a koztdreasig naprél-napra igyekszik lerdzni
magirsl a katholicismus kotelékeit, megfosatvin azt eddig
élvezott elfjogaitél. Legujabban épen két oly javaslat ter-
jesztetett el a kamuriknak, melyek a clerus 'részérél élénk
tiltakozdst hivtak ki, Az egyik czélja az egyhdzi személye-
ket kizdrni a kozoktatdsiigyi fOtandcsbél (t6rvény szerint 4
praelatus s a reformalt, lutheranus és izraelita egybazak
részérél egy-egy képviseld vesz abban részt); a mésik au
4llamra kivdnja ruhdzni a fokozatok odaitélésének jogit s
eltorslni a vegyes juryket. Paul Bert javaslala is emlitve
volt wir lapunkban, ki a kéltségvetési vitdban az ot katho-
licus theologiai fakultds felftiggesztését tandcsolta, Minde
javaslatokban csak mellékes kérdés az, hogy elfogadtattak-e
vagy nem ? a fédolog, hogy ily kérdések egyéltaliban folme-
viilhetnek s komoly vita tdrgydul szolgdlhatnak, a mi mar
magéban nagy nyereség a szabadelviiség figyére nézve s
fokép egy oly erdsen centrilis4lé &llamban, mint Franezia-
orszig, egyszersmind politikai szitkségszeriség is. jVeszély
csak abban lappangana, ha Francziaorszdg a reformok eme

sikamlés lejt6jén nem maradna Snmaginak ura, s nem tudni
a kelld mérsékletet tanusitani, hogy a méltinyossig hatérait:
4t ne lépje. Igaza van, ha a pispokok jogait megszoritja
a tanszékek betoltésében, ha a kiozoktatds lényegesen vild-
gias voltdt hangsulyozza, stb. de mir példaul, ha engedne
azon szintén protestdns részrél jo+ 4 folszblalisnak, mely nem
rég a szenttorténetek tanitdsinak szokos vallasi szempontjit
is viligias médszerrel kivinta volna helyettesiteni, ugy e
részben a czélon 18tt volna tul. Kevésbbé lehet hasonld el-
hamarkoddsoktél tartani az angol parlamentben, hol pir nap
elftt ismételten szinyegre kerillvén a nlk szavazatjoginak
kérdése, 103 sz6val 207 ellen megbukott, Sok lap ezért
reactionarius hajlamokkal vidolja a hizat. Az igazsig tulaj-
donképen abban &ll, hogy miutin angol gyakorlat éitelmé-
ben a nbk kelld mindsitettség mellett municipalis és kozségi
oskolai valasztisokra jogositvik, elvhen aligha van elegendd
alapja a parlamenti valasztasokbél valé kizdratdsuknak. Az
egyetlen ellenvetés, melyel az oreges hajlamu tory gentle-
manek tehettek a reform-bill ellen, az volt, hogy ilyenged-
mények szitkségkép suffrage universelre vezetnek, a mi azon-
ban teljesen alaptalan aggodalom még angol szempontbél is,
mert a nbk vdlasziéi jogdnak elvben val6 kimondisa még
épen nom involvalja azt is, hogy e jog kivétel nélkil héar-
kire is kiterjesztessék, hanem csak bizonyos foku és irdnyn
képesitettség mellett, a mire nézve helyes kulesot taldlni
egyatalin nem nehéz, oly 4llamban, hol, mint Angliiban, a
megfeleld tdrsadalmi s politikai miveltséggel biré ndk oly
nagy szdmmal vannak, Maga a Times, e valédi politikai
1d6j6s, mely az altalinos kozvéleménynek hil kinyomatiul
bétran tekinthet§, nyiltan bevallja, hogy a nlk vailasztéké.
pességének megadisa mar csak id6 kérdése.

AZ ERD. PROT. KOZLONY“ TARCZAIJA.

A Beechingtoni kilencz ifju hélgy,

(Angol beszély.)
(Vége.)

Kszelebbi héten Hungorford kapitdny Anndt véletle-
nil egy gyalog dsvényen lepte meg, mely a szintéféldeken
&t egy tavoli kunyhéba vezetett, Orommel csatlakozott hoz-
23, s kalapjit megemelve, oly udvariasan, mint csak Hall
ezredes teheté vala, kérdezé: ,Hovd szép kisasszony ?“

pValéban, kapitiny, szomoru kolelességet teljesitelr;
segedelmet igértem azon szegény gyerweknek, kinek ma li-
bit fogjik amputilni. Tgyike kedvencz tanitvinyaimnak s
engem nagyon szevet, Megvallom, ohajtanim, hogy mar tidl
lennénk rajts, hanem & természetesen altatét akar,®

Hungerford kapitdny egy ideig szétlanul haladott.
,Ha meg kell lenni —¢“ suttogd végre.

Anna folytatd: ,Szigoru neveltetésem volt, kapitdny.

Kedves anyimat nagy betegségben &polam; fajdalom, a be-
teghgy el6ttem nem idegen.®

»J6¢, mondd a kapitdny végre ,ha mennie kell, men-

jen, de szivembdl dhajtanim, hogy én tehetném meg On
helyett.

A Tert ajtondl komolyan megszoritd kezét s a sovény
mogott az orvos koesijit pilantva meg, gyorsan visszavonult,
Létogatast kello tennie Hungerford asszonynal. Annyira &b
volt hatva a béna gyermek gondolatitél, hogy ezeknok is
folemlitette a korilwényt.

»AZ ivegemet, az iivegemet, kedvesem!® kidltd mus,
Hungerford, mibelyt czélzds tortént a miitétre.

»Mily meggondolatlan, cousin!“ kidlta fol Angelina 4jul-
dozé anyjit tdwogatva. ,Szegény mama mir az ilyenek
hallatdra is beteg lesz s a mi idegeink is gyongék. Midén
szegény atyink meghalt, egyikink sem tudott mellette lon<
ni végperczeiben, barmily kinos volt rdnk nézve, bérelt 4poe
16n6re bizni“.

»Ah kedvesem® sopankodék Hungerford asszony, las=

sanként folécsudva ,jegyezze meg, hogy soha ne emlitsen
tobbé ily tArgyat ittl“
Folytatas a mellékleten.
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D& Melléklet az ,Erd. Prot. Kozlony* 18. szdmdhoz. “Zg

Mésnap csak helyes és ill§ volt a kapitdnytél litoga-
tist tennie a bérldi lakban, tudakozandé a beteg gyermelk,
hogyléte felfl, s megbizonyosandé arrél, hogy Buchanan
kisasszonyra nem hozntt kdros kovetkezményt jésziviisége.
Ez utédvbi 8t nyugodtan fogadta s csak oly virdgzén nézett
ki, mint birmikor. Rbgtén ritért a tirgyra, mihelyt a ka-
pitdnyt belépni latta. S6t folkelve helyébdl elébe ment,

,Bizonyosan tudom, Hungerford kapitiny, hogy oril-
ni fog, ha megmondom, hugy a szegény ledgnyka jobban van,
Az orvosok megengedték, hogy mellette legyek, mig az al-
taté megteszi hatdsdt; de mihelyt elvesztette eszméletét, en-
gom kikildtek a kertbe, s csak akkor lithattam ujra, mikor
mér kényelmesen az dgyba lett fektetve, Egyebet mitse mond-
hatok, mint hogy élete menive van, s sziildi,megvannalk elé-
gedve. Igen koszoném onnek, wram, szives érdeklédését. Pa-
pa egy percz alatt itthon lesz ; foglaljon kérem helyet!“

Hungerford kapitiny mitsem sz6lt, csak leiilt s jitsza«
ni kezdett a persa macskival, mely csakhamar térdein he-
lyezkedett el. Kevés id6 mulva kihuzd erszényét.

pTudom, kisasszony, hogy pénzadominy kevéssé pétol
oly tényeket, minék a kegyedéi, de lesz szives tflem 4tal-
adni e csekély 8sszeget a sulilék szdmdra, Nemvolnék képes
nyugodtan aludni, valéban nem volnék, ha kegyed visszau~
tasitand o gydnge elégtételt® s ezzel 6t aranyat szidmlalt
lo az asutalra.

yLeghdldsabb kiszdnettel fogadom¥, mond4d Anna, ,ez
igazén nagy vigasztalisul fog szolgélni a szilfknek, ily csa-
pés kozepette. Még egyszer, kdszonetf 1¢

Ez volt felelete egyszerfien, mire a pénzt tarczdjdba
téve el, a tarsalgist mis tdrgyra forditotta.

A toriéntek utdn tobb héten 4t a kapitiny mindig a
bérléi lakot vhlaszbotta pihendiil sétéi utdn. Bsarevehették,
hogy ott tobb latogatist tesz, mint t8bbi ismeréseinél; de a
Beechingtoni ifju hélgyek nem sejlhették, hogy a bérlé s
lednya mily gyakran 16nek f8lhiva az uraségi kastélyba, kii-
16nbozd iriigyek alath; sem azt, hogy a kapitdny mily so-
kiig id8z6it gyakran a bérld szobdjdban. Szeretts az abya-
val tdrsalogni, s igen j6l1 toltotte az idét lednyaval, kinek
tandosit is kikérte kisebb dolgokban s csekély titkai bizal-
masivd avatta. Az Osz télbe csapott at, s ugy latszott, hogy
mi sem fog torténni, mi folzavarja a kis falucskit csondes
nyugalmibél,

Kétségtolen, hogy eszeigdban sincs szerelmes lenni
abba a kis sewmmirekellébe®, jegyzé meg Wentworth asz-
szuny. ,Lehetetlen®, viszonz4d Angelina; de Awmdlia e percz
6ta kevésbé rokonszenvezelt Anndval. Amilidnak hibdi vol-
tak, De kinek nincsenek ? Mik voltak Buchanan Anaa  hi-
b4i? Nem tudok mdist, mint hogy nagyon unalmas *irsnd lett
tobb hétig, kardcsony el§tt és utdn, mig Hungerford kapi-
tiny Londonban jirt bizonyos tigyben. April kézepe volt,
mire visszalért.

Egy hideg, unalmas este Anna épen a kandall§ tiiuét
loszté s munk4ja kizben séhajtott.

,Papa !“ kezdé, de mem nyert felelotet. A j6 ember a
kandall6 masik felén iiit, mélyen elmerilve egy konyv olva-
sésdba. ,Kedves papa!“ folytatd ujra, kissé hangosabban,

2 Ns, kedvesem? vdlaszolt ez, bdvebb mondandékra
vérva,

,Nem 6hajtja-e magéban, hogy Hungarford kapitdny
visszatérne ?¢

»De igen, kedvesem ; bizonydra !¢

4Nem gondolja, hogy nagyon unalmas nélkiile?%

Hit nem voltunk-e elég boldogok, még miel6tt ismer-
tik is, kicsikém ?“

»Mindenesetre papa; de lassa, akkor még nem ismer-
tiik. ¥n igazin szeretném, ha haza jéne.* B szavak kissé
emeltebh hangon voltak mondva, hogy épen meghallhatia
egy utas, ki e pillanatban ité be fejét, uti-rapkaba és katona
kopenybe burkolézva.

oHisz ez épen 1% kidlta fel Anna, hozzd ugorva.
yPapa, nézd, megjott 1¢

Ez este éromtelt szivek és boldogsdgtél sugirzé arczok
Wték koriil a bérldi lak vacsordzé asztaldt.

, Udvozoljitk ont itthon 14, kezdé a sz6t a bérld.

pItthon ? Ne nevezze annak, uram! En addig nem
hivhatom e helyet ugy, mig nem lesz egy, ki engem it} fo-
gadjon. Sziikségem van még valakire, hogy otthonomms
tehessem. Sziikségem van valakire, kivel egyiitt daloljak,
egyiitt nevessek; valakire, ki velem egyiitt lovagoljon és
sétiljon, dolgozzék és henyéljen. Szilkségem van valakire,
ki segitsen nekem ablakon dobni ki azon sziette régi bu-
torokat, kinek izlését elfbbre tegyem a magaménil s ki
virdg-koszorut fonjon e koré az én halilfé-lakisom kiré,
Erre gendoltam, ezt 6hajtottam én tdvollétem teljes ideje
alatt®, mond4, s a mint észrevétlenill a tréfibéla komolyra
ment 4%, hozzitevé ,Egy bardtra van sziikségem, ki részt
vegyen Oromeimban, megaranyozza napjaimat, be tudjon ha-
tolni érzéseimbe, s viszonozza odaadé szerelmemet. Mondja
csak, kedves dr., Buchanan, on tudja, oOnnek tudnia kell,
taldlhatok-e, hol taldlhatok ily 4lddsva ?¢

Mélyen meg volt hatva, s a j6 oreg nem kevéshé.

»HAl' Istennek, tudom!® felelé, s konyezve tevé egy-
méséiba kezeiket,

A kivetkezd levél kevéssel ezusan iratott, s ziradé=-
kadl szolgilhat egy nem regényes hizassig iménti vazla-
tanak,

Beechington, april 21-ikén.

pKedves Halll Kivénj szerencsét nekem ! Tudod, hogy
«itteni Orokségem bivtokba vétele 6ta foltettem magamban,
Hhogy itt fogok élni. Gyerekkoromtél 6ta szerettem a falusi
yoletet, s bdr oly sokat hinyédtam a viligban, kordn meg-
Hfosztva a hiziassig oromeit6l, erfs reményem volf, egykor
,abba visszatérhetni, Hiszem, hogy taliltam egyet, ki min-
,den tekintetben mélté lesz azon anyihoz, kit én sohasem
«fogok megsziinni siratni. Idejéve, teljesen ismeretlen még
pSz0omszédaim el6th, haldlosan érzém magam feny:getve a
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yhézassdg-kovdcsolé mamdk s bajol6 lednyaik -dltal. Hisz
ptudod, mily kénnyelmil, mily hamar befonhaté ficzké vagyok
260, Egy cselhez kelle folyamodnom, de hiszen kitaldltad
pméar, te képé! Ha nem lettem volna ama londoni tigy miath
Jt4vol tartva, ugy méir rég nyilatkoztam volna, Nem kell
pmondanom neked, hogy ki az a ndé; sem pedig azt, hogy
»& logboldogabb embernek tekintem magam a vildgon.

»De nem azért fogtam irdshoz, hogy neked ezt elbe-
#Sz6ljem, hanem, hogy megmondjam, hogy szabadsigidGt kell
pkérned s engem megdrvendeztetned. Fel akarom tartani a
plakodalmamat, s mindenkit meghivok r4 a vidékrdJ, ki csak
s08zembe jut; a falusiak szdmdra is finnepélyességeket ren-
pdezendek majd a parkban. Guntert fogom megbizni, hogy
»2% 6lelemrdl gondoskodjék, de tepedig légy fékulesirom ; te
pismered oreg nagybatydm pinczéit, és én szerbartis-mes-
»berré nevezlek ki, kincstari kanezelldromwd. A sétany chinai
«ldmpdkkal lesz kiviligitva, s6t oromtiizek is lesznek a hal-
»mokon, ba igy méltéztatol parancsolni. Cousine aim &s
wanyjok, mrs, Hungerford, hdzamn4l fognak lenni, s ott tisz-
pteletoket tenni; és én is a ,miéink® kozil tobbeket fol
»fogok hivni, hogy részt vegyenek a bilban, melyet termé-
sSzetesen, te fogsz rendezni azon este. Egészen rad bizom.
nJogigazgatom és fia szintén meg lesznek hiva s te az ifju
»Thomsont pompds pajtisnak fogod talilni,

»11j egy sort, aunak bizonyitisdra, hogy szildrd vagy
omint az aczél, és hi 16éssz azon naphoz, mely junius 1-jén
plesz bekdvetkezendd. Hived

Hungerford

KULONFELEK.

Kolozsvar, 1879 mdjus 2.

— O csaszari 6s Apostoli kiralyi felsége a kovet.

keoz6 legfelsébb kéziratot méltéztatott legk. kibocsitani:
Kedves Tiszal

Tébb mint harminez évi uralkoddsom alatt, komoly pil-
lanatok mellett sok oOromben is osztoztam népeimmel, de
tisztdbb és Dbens6bb Srémet alig élvezhettem, mint a legks-
zelebb mult napokban. Népeim szeretelépek készonhetem oz
oromet! Bn és a Kirdlyné mélyen meg vagyunk hatva az
bszinte szeretet és hii ragaszkodds ezen onzéstelen nyilva-
nuldsa altal, Egyesek és egyletek, testilletek, kozségek és
hatéségok, minden orszig képviselfi részérdl, a lakossig min-
den rendil rétegeibll, az Oszinte 6rom meghaté bizonyitékai
s a legszivélyesebh iidvkivdnatok lettek Elénkbe tirva. Bilszke
vagyok és boldog egyszersmind, ezen birodalom népeit sajit
nagy csalddomul tekinthetni, melynek » napokban Minket
kornyezd szeretetében is hatdsdt ltjuk ama mennyei 4ldas-
nak, melyért huszonst év elftt egybekeléstink alkalméval
frigylinkre .az oltdrndl esdettiink, s melyet a Mindenhaté ke
gyelmétdl eddigi csalddi boldogsidgunk és szeretett gyerme-
keink javédra, valamint a haza tdvére tovdbb is remsliink.
A zajos innepélyek elmultak, de ezen napok hilds emléke
soha sem fog sziveinkben elhalni. Személyesen és 618 széval

a milli6k csak keveseinek készonbett iink, hirdesse tehat on
még mindeniitl és mindenkinek legbensfbb és legszivélyosebb
koszonetiinket. Kelt Bécsben, 1879, évi 4prilis hé 27-ikén.
Ferencz Jézsef, s. k.

— A tiszantuli egyhazkeriilet apr. 19—22. napjain
tartd idei tavaszi kozgyilését. -Az A4ltalinos érdekil iigyek
kozill megemlitjik a prot. egyetem kérdését. Az egyetem
foldlitdsdt a kozgyilés helyeselvén, székhelyil Debreczen
mondatott ki s a testvér ev. ig. egyhkeriiletek is folszlit-
tatnak az egyesiilésre s az eszme kivitelének gydmolitdsara,
Kineveztetett egy ot tagu végrehajté bizottsig: Révész Ba-
lint, gr. Degenfeld Imre, Téth Simuel, Kiss Aron és Kors-
sy Sindor személyében, e bisotisig 16pvén érintkezésbe a
tobbi egyhkeriletekkel s készitvén tervet a gyakorlati meg-
valésitdsa, Az alapra val6 gyiijtés mindjirt meg is kezde-
tett s aldiratott 3100 firt, ebez jarul még Soés Gabor, or-
szaggyiilési képviseld adomdnya, ki halila esetére folajinlot-
ta egyetemi kathedra alapjara évi 2000—2500 frtot jove-
delmezd 6sszes vagyondt. Végrendeletileg intézkedett Papp
Gabor érmelléki esperes is az egyetem javdra. —— A zsinat
iigye is folmeriilt a kozgyiilésen; 11 egyhmegye egyhangu-
lag pirtolja a zsinat megtartisit s a kozgyilés is kimond-
ta, hogy ,a mir megkezdett s egyengetett uton kivin halad-
ni“ — de részletek tirgyaldsira ezittal elég [id6 nem le-
vén, a zsinati munkilatok wmegvitatdsisra rendkivili kézgyi-
16s tartdsa mondatott ki, junius kozepe tijin. Fontos batd-
rozat, tovibbé, hogy az el nem halaszthaté egyetemes ér=
dekit tgyekre nézve Debreczenben convent tartassék oly
idében, mikor az orsziggyilés sziinetel, hogy a convenf
minden tagja megjelenhessék. A vasdrnap megszentelésének
az egész anyaszentegyhiz 4ltal megoldand§ kérdése szintén
a convent elé terjesztetik, Udvozoljik a tiszdntuli egyhiz-
kertiletet a convent megtartisa ligyében hozott tidvds haté-
rozatiért.

— A vallas- és kozoktatasigyl miniszter ur —
mint hiteles helyrdl értesiilink — a felsd és kozép oskolik
dllami fOfeltigyeletének torvény dltal leendd szabdlyozdsa kér-
désében bizalmi férfiak kihallgatédsa utjin szdndékszik ma-
génak a protestins egybdzkeriiletek véleményérsl tijékozdst
szerezni. Bizalmi férfiakdl -az egyhkeriletek vilagi fdgond-
nokait vélasztotta ki s azokkal javaslatinak kovonalait mér
kozolte is. Résziinkrél dsmerve sajit egyhdzkeriletink fégond-
nokainak alkotményos érzitletét s autonomikus jogainkhoz
buzgé ragaszkoddsit, még csak foltételezni sem merjik feld-
lik, hogy egyhkeriletiink illetékes uton valé kihallgatdsa
nélkil egy ily nagy fontossdgu életkérdéshen, egyhdzkeriletiink
nevében nyilatkozninak., Legkdzelebbrsl alkalmunk lesz e
javaslatnak f6bb pontjait kozolni s egyelére csak annyit
jegyziink meg, hogy azok kozill nem egy autonom ikus jogain-
kat gybkerében tdmadja meg s a Thun-féle patenst is mesz-
szire tilszdrnyalja. Az egész javaslaton a legmetevebb cent-
ralistikus szellem vonul végig, még pedig egészen katholikus
szinezottel, a mennyiben a mi tanoddinkat is a studiorum
fundusbél s az 4llami vagyonbél gazdagon dotilt katholikus
tanintézetek kaptdjéra akarja vonni s az 4llami féfeligyele-
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tot a legaprébb részletekig terjedd renddri ellendrkodés s
intézkedés onkényével zavarja bssze. Et alios nos vidimus
‘ventos !

— T.e Reformateur czimen Parizsban megindult mér
az g napilap, melyet lupunkban jelestiink volt, Tartalma,
‘bar a politikai, tdrsadalmi és napi kérdésekro egyarint te-
XKintettel van, gonddal szerkesztett és véltozatossdga mel-
lett a protestans vezérelvek parhuzamos foltintetésében
kiviléan egyontetii, Mint egyhdzi partorganumnak élldspont-
ja anticlericalis, mint politikai lapé pedig fsltétlen koztar-
sasdgi. Hangsulyozza programmjiban az ingyenes, kotelezd
63 viligi oktatds szilkségességét, kifejti, hogy folfogdsa
szerint a clericalismus nemcsak az 4llamnak, de az embera
nek is ollensége, s épen azért dénté harczot kivén folytat-
ni ellene. Nagy sikert jésolni e radikal irdnyu lapnak nem
nehéz foladat, Francziaorszdg mai forrongé viszonyai koze-
pette.

— A ,Kelet“~bol vesszilk at a kivetkezd tudositast:
KApril 27 én tinnepélyes szertartdsok kozott tétetett le a zso-
boki ref, egyhdz temploménak alapkdve. Déleldtt 9 érakor
a harangok zdgdsa hirdette az oly rég vart 6ra elérkezését.
Mélt6sidgos Barcsai Domokos ur diszes fogatin érkeztek meg
oz id0re gener. not, fOt. Szdsz Domokos, esperes nt., Szas
kédes Istvin urak, tdhh egyhdzi és vildgi egyének kiséreté-
‘ben, valamint 6pitész Korekes MArton s kezdetét vétte a
lélekemel§ istenitisztelet az Ur nagy temploméban, a sza-
bad ég alabt,a régi templom romjai felett, A nagy szdmmal
dsszegyilt hivek letelepedvén részint a rbgtinzott tildhelyeks
re, részint a romokra, fot. Szdsz Domokos ur vallisos buz-
gésdgot kelt6 konydrgéshen esedezett a mindenok wuréhoz,
kérve 4ldésit a megkezdendé munkdra. Bzt kdvette nt, Sza-
kdcs Istvin esperes ur alkalomszerii egyhdzi beszéde, mely-
‘ben folhivta a hiveket, hogy ez alkalommal nemcsak a ké«
bol épitlt templomnak, hanem a lolki templomnak is tegyék
1o alapkovét. Végro intette a hiveket az Istenbe vetett bi-
-alomra, a mely erft fog nekiek adni Isten hdzdnak felé-
pitésére. Ugy a konyorgés, mint az egyhdzi beszéd hatdsa
elevenen tikrozddott vissza a gyilekezet tagjainak megindu-
J4st6l konyezd szemeibll, Ezutdn kovetkezett az alapkd leléte-
Je, melyre az els§ kalapics itést fOt. gener. not. ur, méa-
sodikat nt. esperes ur, a harmadikat a helybeli lelkész, a ne-
gyediket pedig az egyhizgondnok tette meg Istennek segit-
:ségiil hivdsa mellatt. Az iinnepélyes szertartis végeztével
mt, Szakdcs [stvin ur egyhizi kozgyilést tartott, melynek
olnokéill fellérte a gen. not. urat, 'ki is szdmba vette az
-egyhtagoknak eddigi munkédlkoddsit s tovabbi kitartdsra buz«
ditotta Sket. Tudomésnl vette egyszersmind t6hb egyének-
nek azon nyilatkozatit, miszerint ket tudtokon Kkivil irat-
‘tak 46 a kath, hitre, holott Ok holtig felekezetiink tagjai
kivénnak lenni. A gytilés folyama alstt mlgs Baresai Do-
mokos ur, ki e vidékinken tsltott par év alatt mir tobb
Jjeleit adta valldsos dgyeink iranti érdvkeltségének és 4ldo-
zatkészségének, ezuttal is bebizonyitotta, hogy nemecsak
brezni, de tenni is kész oft, a hol arra sziikeég van, 50
frtot adomdnyozvin az 6pités koltségeinek pétliséra. E ne-

mes tett kovetSre taldlt korjegyz8 t. Roszler Sdmuel urban,
ki ismert dldozatkészségével 30 frtot ajanlott a szent czél-
ra, kozlakés Kis Jinos pedig ugyane [végre 5 frtot adott
at f0t, Szész Domokos ur kezébe, Fogadjik a mélyen tisz«
telt adakozék hdlds kiszonebinket, nem azért, hogy tény-
leg segitettek rajtunk, hanem azért is, hogy 4dldozatkészsé-
gitk 4ltal megerdsitettek azon hitiinkben,' hogy a valldsos
buzgésdg forrdsa nincs kivesad félben, a hivek Lkebelébdl,
s hogy e forris mindannyiszor megnyilik a sziikdlkdd0k széd-
méra, valahdnyszor buzgésigtél vezérelt kezek nyulnak élete
adé cseppjei utin. Gyiilés végével a papi lak volt szerencsés
falai kozé fogadni a kedves vendégeket, kiktél az egyszerit
ebéd utin, azon ohajtdssal viltuk meg, hogy kisérje Gket
4ld4s és szerencse, s hogy érjik meg azb az Oromet, mi-
szerint ez év Oszén templomunk felszentelési tinnepén isméb
taldlkozhassunk, Zsobok, 1879. april 28, Mike Lajos,
ref pap.

— Gyé.szhir. Makkai Domokost, nagy-enyedi fétano=-
ddnknal a torténelem tandrit, sulyos veszteség érte : ifju hit-
vesét s gyermekeinek édes anyjit elveszté, A csalidi gyasz-
jelentés igy hangzik: Makkai Domokos, nagy-enyedi ev. ref,
fétanodai tandr, a waga és gyermekei: Margit, Jend, Nelli
és Léiszlé, az elhunytnak atyja, Nagy Antal maros-visirhelyi
ref. tanité, testvérei! Lilla, Szentkiralyi Lajosné, Miria, Ko-
lnmbin Antalné és Rbza,» tovdbba szimos kozeli és tavéli
rokonok nevében mély fijdalommal jelenti, hogy szeretett
neje Nagy Eszter életénék 35-ik, boldog hizassiguk 8-ik
évében (foly6 hé 24.6n hosszas szenvedés utdn bevégeste
rivid, de keresztényi drtatlansigban, gyermeki, hazastirsi
és anyai onfelildoz6 szevetethen gazdag, ordkre A4ldott és
feledhetlen emlékd foldi életét! Hilt tetemei April hé 26-4n
d. u. 3 6rakor a hdzndl tartott rovid ima utdn, az ev. ref.
fétanoda temet§jébe tétettek nyugalomra. Béke velok!

HIVATALOS RESZ.

Az dllandd ig. tandes dltal o moldva-oldhorszdgi missio
dlldsdrdl az egyetemes konventhez intézett
Jelentés.

(Folytatisa és vége.)

Altaldban a missi6 feliigyelet alatt 4116 egyhkozségek«
nek és azokban az egyhdz tagjainak dsmertetéséill megjegyzi
ig. tandcsunk, hogy ez egyhdzkozségeinket alkoté hitsorso=-
saing, majdnem kivétel nélkiil egyhkerilletonkbd) szirmaztak
ki, egyrészben még sziildik telepiiltek le 6s ezek némileg 4l=
land6 lakosoknak tekinthet8k; mdsrészben munkakeresés vé-
gett kikoltozottek, kik a konnyebb megélhetés reményében
tartozkodasi helyiiket gyakran viltéztatjdk és igy dllandé la-
kosoknak nem is tekinthebdk.

A bekoltozott, gy a tartozkodési helyiiket gyakran val-
toztaté egyhiztagok, egymdstdl eltérd egyhizi szokisok ko-
zOtt ndve fol, az egyhdz-kozség ligyei vezetése koriil gyakran
fordulnak eld nézeteltérések és egy par egyhdazkozség kivé-
telével, nem 1évén hitsorsosaink kozott oly befolydsos egy-
hdztagok, kik képesek legyenek a felmerild vitikat mérsé-
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kelni és a szenvedélyeket lecsendesiteni, ezen korilménynelk
tulajdonithaté, a missii egyhkozségségekben az egyhizi élet
fojlédésére oly bénitélag batd viszdlyok gyakori felmeriilése.

Az egy bukuresti egyhkdzség kivételével, a tobhi egyh-
kézségeink tagjai oly szegények, Logy egyhdzi hivatalnokaik
megélhetésére szilkséges fizotést, sogélyezés nélkill, nem ké-
pesek biztositani, s6L egyh4zi épileieik fenntartdsa koltsé-
geit hordozni sem birjik, a pap vagy tanité szdmira dij-
levélileg biztositott fizetés egy része is teljesleg folhajthat-
lan, az egybdztagok elkoltozése vagy elszegényedése miatt;
8 igy csak azon egyhdzi hivatalnoki dllomds tekinthetl Dbiz-
tositottnak, a mely oly mérvben segélyeztetik a missiéi alap-
b6l, hogy az illetd bar sziilkés megélhetését biztositja. Ugy
de a missi6i=alap évi atlagos bevétele 1700 frtndl tébbre
nem lévén tehetd, az egyhdzi hivatalnokok fizetései rendsze-
resitésében nagyon szlik hatirok kozstt mozoghatott.

Kotelességének érezle ig. tandcsunk az egyetemes con=
vent 1873, évi 7 jkbnyvi szdm alatt kelt ha drozata értel-
mében, a moldova-oldhorszigi gyiilekezetbdl egyiittesen egy
egyhmegye alkotisinak megkisérlését, de meggydzddvén arrél,
hogy a bukurestin kiviil, még hdrom papi Allomds rendsze-
resitetésére és az esperesi teendfk dijazésdra sem rendel-
kezéik elégséges segély-alappal és még ez esetben sem volna
megalkothaté egyhkeriiletiink torvényei értelmében hatdrozat-
hozatalra sziikséges szdmban sem az egyhmegyei kizgyilés,
sem hAzassigi, sem koztorvényszék; ezen leyylzhetlen aka-
dilyok gatoltdk a hozott hatdrozat végrehajtisiban.

A moldva-oldhorszigi egyhizkozségeink és hiveink val-
lisos életitk kozvetlen feliigyelésére és ligyeik vozetésére ig.
tanicsunk, a mis»idi alapb6l megéllapitott évi 600 frt segé-
lyezés mellett a missiondriusi papi 4llomast rendszeresitette,
kotelességévé tévén a missiénarius papnak, hogy mindenik
anya- és ledny-egyhkézséget évenkénbt legalibb négy izben,
azon vidékeket, hol hiveink témegesebben laknak, alkalom-
szeritleg ldtogassa meg, kirutjaibél eléfordulé fontosabb ese-
ményekrdl tegyen részletes jelentéseket. Az egyhkdzségek és
egyhdzi személyek Lkérvényei, panaszai e missionarius le!késu
véleménye meghallgatisdval lattatnak el, a hatdrozatrk az §
kdzvetitésével kitldelnek le, Ig, tanicsunk windada.g ez n
kozigazgatasi méd megtartasit ajinlja, wmig a missiéi anya-
egyhizak és egyhdzi hivatalnokok szima annyira nem emel-
kedik, hogy az egyhdzmegyei igazgatds és igazsi.szolgilta-
tds gyakorlasira hivatott hatésdgok megalalithaték lesznel.
Addig is, mig a moldova-oldhorszdgi gyilekezetck egy egy-
hézmegyévé szerveztetnének, 6bajtandénak, sdt sziikségesnek
latja ig. tanicsunk Pitesten 63 Ploesten a tanitéi teenddk
vitelére is kotelezendd papi dllemédsok rendszeresitését, a mis-
siéi-alapb6l megélhetésiik biztosit4sira legkevesebh 200—
250 frt segély rendszeresitésével, A missiénarius pap szék-
helye a galacz-brailai térsegyhézkozségekbe teendd 4t; hol
hiveink szdma jéval csekélyebd 16vén, mint az el§bb emli-
tott egyhkozségeinkben a retekig tarté koérutak alkalmédval
az egyhkizség nem érezné annyira papja tivollétét és a ta-
nitis fennakadist nem szenvedne, A missionarius pap a ga-
lacz-brailai egyhizkozségben csaknem kizirélag a missiéi

segélyre 1évén utalva, az évi 600 frt segély-osszeget 700 frtra
felemelenddnek tartja ig. tandcsunk. A krajovai és szdszkuti
egyhkézséglinkben az énekvezér tanitéi Allomdsok a missi6i
alapbdl 150—150 frt segélyezéssel biztositandék. Ezen rend-
szeresitendd fizetéseken kivill, az egyhkizségek épiiletei fenntar~
tdsa koltségei fedezésere fenntartand6 rendelkezés alatt éven=
ként legaldbb 200 frt és csak is ily segélyezés mellett yen=
dezhetlk a moldova-oldhorszigi missiéi egyhdzaink. Tgy de
a missié-alap évi jovedelme a tapasztalal tanusitisa szerint
évenlént 4tlagosan 1500 frtndl t6bbro nem tehets, mely
segély-0sszeg clégtelen  volta missiéi egyhdzkozségeink
hivei apzdasirél, és azon kozségekben a megélhotés nehéz-
ségei szaporultival, hova-tovibh mind érezhetsbbé valik és
kdros kovetkezményei mind nehezebben eldzhetok meg.

A moldova-olihorszdgi missi6 pénz-alapjérél vezetelt
és egyhzkerilletiink kozgytlése &ltal felillvizsgilat utdn
helybenhagyott szamaddsokat ig. tanfesunk — — ? sz, alatt
mollékelve, a szimadds terhe alél feloldoztatisa végett azon
felviligositds mellett kitldi fel az egyetomes conventnel, hogy
ig. tandcsunk azon okbél tartol. fenn 2000 frtot meghaladé’
pénztirmaradékot, mivel a b. e. Horvith Mdria 4ltal tett
alapitviny utin 1010 frt dtrubdzisi illeték rovatott ki, mely
dsszegnek és jarulékaini fedezésérfl gondoskodni kellett,
mésfeldl a pitesti egyhkozségiink parochiilis épiiletei helyre-
allitd-dra megallapitott 300 frt segély-osszeg még nem utol-
tatott ki,

Mély tisztelettel kérve a tott intézkeddések jov lagyasit

Kolozsvartt, 1879. marcz. 6.

Nagy Péter
elnok.

Bodor Antal
titkdr,

Az Fird. Prot. Kézlfny szerkeszté:igéael,
478 -1879.

Igazgaté tandesunk a m. kir. vallis és kozokt. minis-
ter u¥ § nagyméltésiga f. évi 9109 sz, a. kelt leirata foly-
tan kozlés végett értesiti a nt. szerkeszté urat, hogy:

A fehértemplomi 4llami gymnasiumnal a jévé 1879/80-
ik tanév elején a VIII-ik osztily megnyitandé 16vén, két
classicai philologiai rendes tandri allomés nyittatil,

Ezen 4llomdsok mindenikével évi 1200 fit fizetds,
200 frt sz24llispénz és 100 frt otddéves potlék jar.

Pilydzél a vallis és kozoktatisiigyi m. kir. ministe-
riumhoz czimzett kérvényiiket, melyben ikoruk, vallisulk,
dllapotuk, végzett tanulmiuyaik, tarképesitésik, nyelvisme=
reteik, eddigi netaldni szolgélatuk s a hadkotelezettségtdl
val6 mentességiik okminyokkal igazolandék; ha szolgdlathan
vannak elfljidrésdguk utjin minfsitvényi tablizattal, Filon-
ben pedig kozvetlentl a szegedi tankeriilet kir. féigargaté=
sigindl Szabadkdn folyé évi majus hé 25-ig nyujtsik be.

Az ordélyi ev. ref. 4, ig. tandcstél, Kolozsvartt, 1879.
dpril hé 18-dn,

Nagy Péter. Bodor Antal,

titkdr,

A szerkesztdé postdja.
Horvath Istvdn, kollégédnak, Biirkss. Kivinséga
szerint cselekszem.

Nyomatott Stei.. vdnos m. kir. egyetemi nyomddszndl az ev. ref, fStanoda betitivel Kolozs< drt.



IX. évfolyam.

Kolozsvart, 1879. Mijus 11.

19. szém.

Megjelenik

minden vasérnap,
Sxorkesztbaégl s iadéi sséllés:
b.-farkasutcza 16. 8z. hova
a lap szellemi s anyagi
figyeit illetd minden kiilde-

mények czimzenddk.

Kéziratok nem adatnak vissza,

ERDELYI

r [ 1] [
Nagyobb és tobszor megje-
lend hirdetéseknél kiilon ked-
vezményt nyujt a kiadéhivatal

P Elbfizetési dr:

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

dirdetési dijak :

Kétszer hasibozott garmond

sor vagy annak tere 5 kr.

Bélyegdij minden beigtatis
utdn 30 kr.

Egész évre @ firt., félévro 3
frt., évnegyedre 1 frt 5O kr.

fELELCSs SZERKESZTS Es KIADO TULAJDONOS: S=zasz Domolkkos.

Tartalom: A suprema inspectio.(?) — Pontozatok a fele-
kozoti kozép- és felsd iskoldk feletti legfdbb feliigyeleti jog gyakor-
ldsdnak moédjirél. — Az §ll, igazg. tandcs nagy gyilésébél. r. t. —
A Kirdlyhdgon-tuli egyhkeriiletek korébél. A dunamelléki ref. egyh-
ker. kozgyiilése, dpril 26—29. — Vidéki élet: A sepsi egyhdz.
megyéhol. Bgyhdzmegyei vizsgdlat. (Vége.) A hunyad-zardndi egyh-
megyébol. Kévelom és nyilt szdmadds. (Vége.) — Egyhdzi lapok szem-
l§je. — Kitilfoldi szemle, — Tdreza: Gydzelem. (Rajz,) Endrddi
Sandortdl, — Kiltnfélék. — A szerkesztd postdja.

A suprema inspectio,
L

(M) Azok a diesbséges kiizdelmek, melyek sok
szenvedés 4ltal kihiva, a zsarnoki onkény 4ltal fo-
kozva s az emberi jogok ldbbal tapoddsa ismételt
tényeivel a végletekig vive elvégre nyilt hadviseléssé
viltak —— valamint a magyar torténelem konyvének
legszebb lapjai kozt -vannak foljegyezve: a magyar
protestdns egyhéiznak is vérszerzidését, arany-bulldjat
alkotjak, Nem mondhatni tehdt, hogy a protesténs
egyhéz &llami torvények altal biztositott jogai és sza-
badsagai kozill csak egy betiicskét is ingyen, kegye-
lemképen kapott volna, s6t ink&bb vérrel van meg-
fizetve minden egy szakasz, minden egy tétel ama
torvényekbol. S a késé utédok, kik a kiizdelemhol
nem, hanem csak az dlddsh6l: a lelkiismerati szabad-
sbg 4lddsaibél részesedénk, nem csak arra vagyunk
kotelezve, hitiinkkel, becsiiletiinkkel s minden moralis
kotelezettségiinkkel, hogy e jogokat és szabadsigokat
irott torvényeinknek és sajat egyéni méltosigunk nak
megfeleldleg ¢élvezzilk és hasznljuk, hanem arra is,
hogy az atyai 6rokot, mely munkénk, 4ldozataink nél-
kil valt tulajdonunkkd, sértetlen épséghben s legaldbb
is nem ecsokkent mértékben szdrmaztassuk tovéhb,
gyermekeink oroksége, jobban mondva, fidei commis-
sumaképen.

De a midén magunkat a protestdns anyaszent- ',

egyhdz moralis személyiségének ily jogosult és kote-
lezett kiegészitd részeitl tudjuk és éresatik -— egy
perezig sem feledhezhetink meg ama szélesebb kori

— s a mi a tobbi viszonylatokat illeli: magasabb
rendit szervezetrfl, melynek a mds felekezetek mora-
lis személyiségével egy sorban a miénkké is csak
aldrendelt tagja, kiegészitd része, hogy a miként min-
den egyes individuum kotelezve "érzi magit a sajét
felekezetének érdekei 4ltal, azonképen minden feleke-
zet kotelezettségi viszonyban van a neki magasabb
egység: az &llam, a haza érdeke irfnyéban.

A protestantismusnak, ehéz képest, kezdettél
fogva az vala, e tekintetben, alapelve s a kiilonbdzd
foldtdjak sajétsagos viszonyaihoz képest sajatosan 16te-
slilt protesténs egyhdzak s igy a magyavr protestins
egyhdz torekvése sem volt soha mas, mint, hogy fol-
téttelen lelkivsmereti szabadsdgot biztositson magénak,
a nélkill azonban, hogy az éllamban 4llam-hatal-
mat is koveteljen. Tisatén erkolcs-valldsi insti-
tutio levén — mitkodését csakis az erholes-valldsi
korre terjesztette, az 4llam-politikdra csak is annyi
befolydst gyakorolvdn, a mennyi a kebelében ural-

kod6 szabad szellem moralis hatisabol onkényt és ter-
mészetszerien szirmazott.

Elismertik s elismerjitk, teh&t, az 4llam fonha-
tosdgdt, a szabad valldsgyakorlat korén
til, mindig és mindenekben, valldsos meggydzddésiink
mivoltdhoz képest soha az A4llam-vallis hatalméra
(s igy: hatalmaskoddsira) nem torekedvén.

Joga van tehdt az 4llamnak: Feje, ennek tor-
vényes kozegei 4&ltal figyelommel kisérni dsszes egy-
hézi mikodésiinket, hogy lathassa, ha megmaradunk-e
a mi jogunknak : a szabad vallsgyakorlatnak korén
beldl, de itt, e hotarvonalon innen, az ellenérzés o jogan

til egy vonalnyira sem hatolhat s az intézkedés
egy lépését sem teheti.

Idéig, talin, nincs ember, a ki e fejtegetés
minden betiijét al4 ne irnd, de mihelyt annak meg-
hatérozésahoz fogunk, hogy mi légyen a szabad
valléds-gyakorlat ¢ korének fartalma: a
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kisebb-nagyobb mérvii nézeteltérés aligha nem ter-
mészetesen 6s sokszorosan fog folmeriilni.

Azt niég mindenki megengedi, hogy a templom-
épités, istenitisztelet-tartds, hitczikkek és szertartds
megéllapitdsa, & vallds-tanitds, papnevelés, egyhdzi
szervezet korményzati herendezése, e szervezet meg-
tartdsa folotti 11615 hatalom, az anlonom egyhéz kor-
léttalan jogkoréhe esik; bér, a mi illeti a legutébbi
pontot: hazdnk Kirdlyhdgoén-tuli 6s inneni részében
az 1té16 hatalom egy pontocskéjéban : u hdzasségi jog
folotti itéletben, eltérd formék fejlédtek ki, s az djabb
kornak a hézassig jellegére vonatkoz6 nézetei 4t-
alakuldsa kovetkeztében, latni valé, hogy e pont egé-
szen ki fog, legaldbb a hézassignak A&llamjogi haté-
lydra nézve, a szabad vallisgyakorlat jogkorének
tartalmébol esni. De ez eltérés egészen az ellenté-
tességig fokozédik a nézetekben, mihelyt djabb adék
(szolgalmdnyck, rovatalok) kiszahdsanak s kényszeri
folhajtdsdnak kérdése meritl fol s fébbként mihelytt
annak a jogosultségnak hatdrvonalait kell kijelolni,

a meddig a kozoktatds tgyében az &llam és a fele- !

kezetek terjeszkedhetnek.
Mostani czélzatunkboz képest e legutébbi pont

megvildgositdsdt tuztik ki foladatunkul, alkalmat
advén erre nem csak azok az ismételve folmerilt, mond -
hatjuk, sajnos esetek, a melyekben egyhkerileteink
és az dllam-kormany ellentétes nézotei e tekintetben
napvilagra kertiltek, hanem és f8kép azok a ,Pon-
tozatok', melyeket a m. kir. vallis és kozoktatdsi
miniszter ,a felekezeli kb6zép- és felsé-isko-
14k feletti Jegfohb feliigyeleti jog gya-
korldsdnak médjarél® dolgozott ki s a protes-
tans egyhdzkeriletek fégondnokaival (egyrészokkel talin
eléleges tandcskozds és dllitélag megdllapodds utin
is) kozolt a végett, hogy nézeterk nyilvénitdsa utdn
quasi & magyar protestans egyhkeriiletek véleményét
osmerve, a torvényhozésndl kezdeményezhesse a fel-
tigyeleti médok torvénybe igtatdsat. Lapunknak sikerilt
e rendkivili fontossdgu , pontozatok* hivatalosan szét-
kildott példényainak egyikébe betekinteni, s egy-
szersmind kotelességiinknek is tartjuk — talén
a hivatalos korok kedve és akarata ellenére, de min-
denesetre az ugy, jog, igazsig és a protestantismus
érdekében, e munkélatot a nyilvanos discussiénak 4t-
adni. Masfel6l alkalmat és bétorsigot veszink ma-~
gunknak arra is, hogy mind az igy folmeritett elvi
kérdésre, mind pedig a ,pontozatok® egyes hatdroz-

Taldn véddoltathatunk ez eljirdsunkért indiscretiérol,
mert az erdélyi ref. egyhkerilletnek sem igazgaté-
tandcsa, sem piispdke hivatalos tudoméssal e ,pon-
tozatok® fel6l ne.n bir; de mi magasabbnak tekintjilk
minden illem-szab4lyndl azt a kotelességet, hogy a
rélunk-nélkilink antiprotestdns eljérdsnak minden
erénkbdl 1tjat 4lljuk s ehez képest szolgéljunk annak
a tesliletnek, melynek hogy tagjai lehetiink, egyik
legf6bb biiszkeségiinket teszi,

Amod4bb olvashaték a ,pontozatok, mi pedig
a kovetkez6 alkalmakra hagyjuk, hogy kifejtsik dllds-
pontunkat a felekezetek tanitdsi hatalméra és az éllam
ellendrzési jogéra nézve s az igy eléadott és eléadandé
elvi meggytzbdéshes képest birdlat al4 veendjik ma-
goknak e ,pontozatoknak® egyes hatdrozményait.

Pontozatolk

o felekezets kowép- és felsd iskoldlk feletti leqfEbb feliigyelets
Jog gyakorldsdnal mdédjdrdl.

L
Kiindalds,

Az 1790/1. XXVI. t. cz. azon rendelete, mely szerint
a mindkét hitvallisu evangelicusoknak,

»j0vendére mindenkor szabad legyen alsé- és kozép
iskoldikat fentartani vagy wjakat allitani, valamint kirdlyi
engedélylyel felsdbbeket is;

pmindezekbe tanitokat, tanarokat, igazgatékat és gond-
nokokat meghivni és elbocsatani, szdmukat szaporitani vagy
keveshiteni ;

,a tanitds és tanulds mddjat, szabdlyit és rendét
(0 Pelségo feliigyeleti joginak az orszég toérvényes kor-
ménya utjin gyakorlandé hatalma épségben tartisival) meg-
allapitani és rendezni“ — azon ugyanott kimondott fen-
tartdssal, hogy:

»& torvényhozis utjin O Felsége 4ltal meghatdrozands
kozoktatdsi rendszer (a vallds tdrgyait ide nem értve) ezen
iskoldkra is ki lesa terjesztendé —* fentartandé tovdbbra is,
st az orszigban levd tébbi bevett vallisu felekezetekre is
kiterjesztendd.

Mivel ezen torvényben a mindkél felekezetii evange-
likusok jogai (iskolaiigyeikben) eléggé részletezve vannak ;
e jogok tovibbd az 1848. XX. t. cz. dltal Magyarorszédgon
is bevett unitirius felekezetekre mar is kiterjesatetteknek
tekintend6k, mivel ezek Erdélyben a két evangelikus fele-
kezetbeliekkel teljesen egyenld jogalapon 4llottak, de kiter-
jesztend$ a gorog-keletiekre, kiknek szintén autonom alsé-
és kozép-iskoldik vapnak. (A rom. kath. kozéptanoddk
»kiralyi“-aknak neveztetnek s a kormdnynak nem esak fel-
iigyelete, de kozvetlen igazgatésa alatt is éllanak.)

A torvény Altal részint mér szabilyozva, részint ki

ményaira nézve elmondjuk igénylelen nézeteinket. | terjesstondSk 16vén a jogok, a feladat: a logf. feligyelet
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gyakorldsinak a méodjat korilirni ugy, hogy egy-
felSl az ‘Onkorményrat jogai azaltal meg ne szorittassanalk,

mésfel6l az 4llam kozoktatdsi és esetleg kozszolglati ér- |

dekei kelldleg biztositva legyenek.

S o véghbil a legfelssbb feliigyelet fogalméban rejlo
ellendrzést csakis ezen szilkség hatdrdig kell és szabad
kiterjeszteni.

I

A felekezeti kozépiskoldk (gymnasiumok, realiskoldk)
valamint a felsé iskoldk (bdlcsészeti és jogi karok s lelkész-
képz6 intézetek) folott az dllami fofeligyeletet 0 Pelsége
nevében a vallis- és kozoktatdsiigyi minisster, torvényes
kozegel utjin is, gyakorolja.

A fofeliigyelet gyakorldsa részint folytonos, részint
eseténkénti lehet.

111,

1) A folytonos féfeliigyelet a kouzép- és felsGiskolai
élet folyaménak és tényeinek rendszeves nyilvantartisd-
ban 4ll.

Ez a protestdnsok irfnydban eddig is akad4lyialanul
és ellenmondds nélkil gyakoroltatott.

E szerint jogdban 4ll a miniszternek a felekezeti
kozép- és fels6 iskoldkrél illetd hitfelekezeti féGhatosdgaik
1tjan,

a) stalistikai adatokat szerezni be;

b) tanévenként (vagy félévenként) jelentéseket kivinni,
melyekben a tanrend és felosztds (a hittani targyakat ki-
véve), a tandrok létszdma, képesitése és miikodési kore, az
osatdlyonkénti népesség, 6raszém s az oktatds eredményei,
—- az osztilykényvek bemutatdsa, valamint az érettségi
vizsgélatokrél sz6l6 kimutatdsok altal — feltiintetve legyenek ;

¢) az onhatésigilag megéllapitott tanrendszerben (a
hittani tdrgyakat kivéve) minden- lényegesebb vAltozdsnak,
valamint az iskola eldbbi jellegében s tanfolyama korében
tortént minden véltozdspak bejelentését kivénni;

d) az iskolai alapitvinyokrél (az eddig is gyakorlat-
ban volt @) b) ¢) ponlokhoz horzé teendd volna) s azok
netaldni gyarapoddsirol vagy csonkuldsirél évenként kimu-
tatdst kivanni be.

IV.

2) A fofeliigyelotnek esetenk énti gyakorldsa, az
4llam érdekeinok megévésira irfnyul. Es pedig:

@) a tanulményi rendszer tekintetében.

A hitfelekezetek illetékes hatdsdgai, mint iskoldiknak
is fohatésdgai dltal a tanulmdnyi rendszerre, a kireles tan-
targyakra, az osztilyok egymdisuténi kovetkezésére s Afald-
ban a tanitds és tanulds médjira és rendjére néave meg-
allapitott szabalyok (addig, mig erre nézve az 1790/1. XX VL
t. cz.-ben kimondott fentartds szerint orszdgos torvény nem
6 16tre) a kozoktatdsi kormény 4ltal tudomébsul vé-
tetnek; de ezen oOnhatésigilag megéllapitott szabilyok

szoros megtartésit ellendrzeni: az 4llami fofeliigyelet joga
és kotelessége.

" Minélfogva :
a) valamely koteles tantdrgy hallgatdsa aldli fol-
mentésre ;

b) tanfolyam nyilvanos hallgatdsa nélkiili vizsgatételre ;

¢) egy 6v alatt tobb tanév végzésére (ugynevezett
osztdly-ugrdsra vagy oOsszevondsra) —

4ltaldban minden, 2 megdllapitott tanrend-
szer aléli kivételre vonatkozé kiilonds engedélyek
megaddsdra, ugy a kozépiskolai, mint a bolesészeti s jogi
fels6bb tanfolyamokon is, az illstd felekezeti fohatdsagok
meghallgatisa mellett, kizdrélag a vallis- és kozoktatas-
tigyi miniszter van jogositva.

Allani vagy mas felekezetli, hasonlé vagy felsdbb
iskoldba valé atlépésnél csak az ekép nyert engedélyek te-
kintetnek érvényesnek.

(E rendelkezést az a tekintet teszi sziikségessé, hogy
a felekezeti autonomia csak is sajat korében birhat rendel-
kezési joggal; ha pedig a felekezeti iskoldkban, a feleke-
zeti hatdsdg 4ltal adott: kivételes engedélyek érvénye az
allami és méds felekezeti, kiilonosen a felsébb (egyetemi)
tanfolyamokra lépésnél is érvényesek volndnak, ezzel az
egyhdzi autonomia szabilyzélag hatna sajét korén kiviil is.

V.

b) Felekoreti kozép és fels iskoldk javitd,- pét-
és magénvizsgalatokat rendszerintcsak is saja. hall-
gatéiktol vehetnek fel.

Més iskolak ndvendékeitél csak azon mésik iskola
torvényes hatosdginak, illetéleg a vallds- és kozoktatdsiigyi
m’'nisternek engedélyével.

(E rendelkezést egyfel6l az el6bbi indok, az autono-
mifk egymds korébe vigdsinak a kikeriilése teszi suiiksé-
gessé; de misfelol magok az autonom iskolik j4 hirneve
s reputatioja is ohajtandéva, nehogy — imint torlént —
bizonyos iskoldk a ,refugium asinorum“ rossz hirébe joj-
jenek.)

VI.

Az esetenkénti fofeliigyelet gyakorlatdra, valamint a
népiskolakndl az 1876 XXVIIL t. cz. értelmében, vgy a
kozép és fobb iskolfkndl is, alkalmazhatja a minister azon
kozegeket, a melyek a sajit intézkedése alatti hasonfoku
iskoldk feliigyeletére hivatvik. Jelesen :

1) az éllami (és tigynevezet kirdlyi) kozépiskoldk
feligyeletére alkalmazott kozegek (a tankeriileti fiigaszga-
ték) altal meglitogattathatja a felekezeti kozépiskoldkat;
s azoknak nyilvdnos, osatdly- vagy érettségi vizsgdlatain,
akdr emlitet rendes kouegei, akir mis 4ltala kikildendd
szakférfiak 4ltal megjelenhet s maginak ezek altal azoun is-
kolak szervezetérl, rendtartisirél, ¢ a tanilds eredményé-
rol, egyenes tudomdst szerezhet.

2) a felekezeti jogakadémifk ilyetén feliigyelete,
mig az dllami és kir. jogakadémidkra nézve szintén felii-
gyeld kézegek nem 4llittatnak fel, egyediil a felekezeti
fobatésigok utjin torténhetik ugyan, de a jogi alap- és
dllamvizsgilati bizottsigok tagjait, az illet$ fohatésig ajén-
latéra a valids és kozoktatdsiigyi minister bizza meg min-
dig egy évi idotartamra (mint ez jelenleg isigy tm’;ténik),
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VIL

A tandri képesitést illetéleg: az 4llam leg-
fobb érdeke, biztositékot nyerni az irdnt, hogy a feleke-
zoti kozép- 6s felsé iskolikon is kelldleg képzett és képe-
sitett tandrok vezetik azon ifjusdg képzését, melybdl egy-
fol6l az 4llam polgdrainak egy tetemes része keriil ki, s
mely mésfel6l — a killonbozd felekezeti s dllami iskolék
sokszoros érintkezése folytdn — 4llami, jelesen a felsbbb
(egyetemi) iskoldk hallgatésigénak egy nagy részét ieszi
s teendi,,

A folekezeteknél eddigelé a tanirképzés és tandrké-
pesités m4dja intézményileg szervezve s megillapitva nem
lévén: ha a jelenleg mdr tényleg alkalmazdsban levé tans-
rok képesittetésétol eltekintiink is, jovére kivetelotink kell
vagy azt: hogy a felekezetek rendes tanarképzésrél gon-
doskodjanak és a tandrképesités szabalyait az allam kove-
telményeinek is megfeleldleg dllapitsék meg, mely esetben
tandrképzd intézeteik s tandrképesité szigorlataik és elja-
rasuk egyéb felsd iskoldikhoz hasonléan lesznek a fofel-
tigyeleti eljards ald vonanddk;

vagy azt: (s addig, mig amaz megtorténnék, min-
denesetrs ezt) hogy j¢vore rendes tanfrul a felekezeti kozép-
iskoldkon csak (az dllami tandrvizsgalé bizottsdgok eldtt)
megvizsgalt és okleveles tandrok, akademiai tanfolyamokon
pedig csak tudori oklevéllel biré egyének alkalmaustassanak.

VIIL

A tankdnyvek irdnydban gyakorlandé féfeligyeletre
nézve, az 1876, XXVIIL t. cz.-ben a népiskolai tankoény-
vekéhez hasonlé intézkedések 4llapitandék meg.

Kimondand6 jelesen, hogy joga van a vallis- és
kozoktatdsigyi miniszternek a felekezeti kozép- és felss-
iskoldkban, — vilt. tan- és vezérkonyveket (legyenek
azok kéziratban vagy nyomtatishan — a hittaniakat mind-
azdltal kivéve —) a felekezeti féhatésigok utjin bekdve-
telni s azokat oly szempontbél: nem foglalnak-e magok-
ban 4llam-, alkotmdny- vagy torvényellenes tanokat, meg-
birdltatni; ha ilyeneket foglalninak magokban, azok hasz-
nélatat eltiltani, saiikség esetén az 4llami hatdsag illetd
kozegei dltal azok dsszes példanyait elkoboztatni ; sulyosabb
esetben azok szerzdi és haszndléi ellen a torvény rendes
utjdn a biinfenyitd vizsgdlatot megindittatni.

IX.

Ha valamely felekezoti kozép- vagy fels6-iskola ta-
nérai dltaliban dllam-, alkotmény- és torvényellenes szel-
lemben miikédnek s ez ellenében az illetd felekezeti fOha-
tosig utjn orvoslis nem szerezhetd, joga 6s kotelessége
a vallds és kozoktatdsigyi miniszternek, sajit rendes vagy
kikildott kozegei dltal, az illetékes torvéuyszék s kir, igyész-
ség kozbejottével megejtendd vizsgalat utin, azon iskoldtol
a vétkeseknek bizonyult tandrok eltdvolitisit kovelelni a
felekozeti f6hatosdgtél, sbt ha a baj egyes tanirok eltivo-
litdsa 4ltal nem orvosolhald, magénak az iskoldnak egy
idére vagy végleges bezératdsa irant O Felségéhesr elSter-
jesatést tenni..

Az egyidére beziratni rendelt iskola vagyonai és
alapitvdnyai az illetd felekezeti hatésdg kezelése alatt ma-
radnak s a jovedelmek is tOkésittetnek, mig az iskola djra
megnyitdsa O Felségéhes teends elSterjesztésre megen-
gedtetik.

Véglegesen bezdratni rendelt iskola vagyondrél
6s alapitvinyairél, a mennyiben az alapiték vagy joguto-
daik azokrél az iskola megsziinése esetére mem rendelkez-
tek, az illet6 felekezeti hat6sig meghallgatisa mellett a
a vallds és kozoktatdstigyi minister elfterjesztésére és az
1799, XXVI t. cz. szem ol6tt tartdsival, ugyan azon fe-
lekezot kozoktatdsi czéljaira, 0 Felsége rendelkezik.

X.

Ha az iskolai alapitvinyokrél szélé (III. d) alatt em-
litett) évenkénti kimutatisokb6l az tiinuédk ki, hogy vala-
mely alapitvdny hanyag vagy hibds kezelés, vagy a fele-
kezeti feliigyelet hidnyos volta miatf, c:onkuldst szenved
vagy veszélyben forog, joga és kotelessége a vallas- és
kozoktatistigyi ministernek az irint az illetékes felekezeti
fohatosdgtol felvildgosité nyilatkozatot kivinni be, s a baj
elhdritdsira 6nkorményzatilag tett intézkedésekrdl jelentést
tétetni magdnak; saiikség esetében az ugyiratokat és szd-
madésokat is bekovetelni s ha a bajon a felekezeti [Gha-
téshg utjén segitni nem lehet, az iigy 4lldsarél O Telsé-
gbhez eldterjesztest és az orvoslds moédja irdnt javaslatot
tenni.

Az all. igazgato-tanacs nagy gyiiléséhdl.

Kolozsvdrtt, 1879, mdj. 4-én.

Jelen vannak: f6t. pisptk Nagy Péler, mint elnok;
Incze Mihily, Lészai Ferencz, dr. Kolozsvari Sandor, Szisz
Béla, Gyarmathy Miklés, dr. Jenei Viktor, Szabé Pil, Pa-
raidi Kélman igazgatd tandcsosok; szdmvevé, pénztirnok,
igyvéd és litkdr; a Balddcsi-alapité-iigy ‘4rgyalasa alatt
Schilling Rudolf kir. kozjegyzo.

Az iilésen kivil elnokileg ellatott tigydarabok elfadat-
vin, tudomdsul vétetnek.

A ft. pispdk ur jelenti, hogy gréf Bethlen Ist-
vinné sz. gréf Teleki Ilona Onagysiga a m.-s 4m-
gondi ev. ref. lelkész fizetésének emelésére, magét és utf-
dait kotelez6leg, évenként 100 (széz) o. 6. forintot ajanlott
fel. A nagylelkii alapiténak koszoné-irat kildetik s az
alapitvanyi levél attétetik a jogiigyi bizottsdghoz.

A Baldécsi-alapitviny feliigyel6 bizottsiga, az
alapitvényi javak ellenében a gréf Hunyadi orokosok 4ltal
inditott por megsziintetése s mindennemi koveteléseik el-
enyésatetése czéljabél szdzezer forintnyi Iblessn felvé-
telét latvén szitkségesnek, a kolesondsszegnek hét évi tor-
lesztésre leends felvételére s az alapitvanyi javaknak leks-
tésére, egyhduzkeriiletiink részérél, mint egyik tdrstulajdonos
részérdl, felhatalmazvinyt kér. Az igazg. tandcs, a kolesonzd
els6 magyar dtaldnos bizt. t4rsasdg igazgatésigénak kivd-
natédhoz képest, a kir. kozjegyzb személyes jelenlétében egy-
hangulag kimondja, hogy a kért felhatalmazvényt, mint
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ennek kidllitdsira szervezeti torvényiink 7-ik fejezete ) és
+¢) pontjai értelmében illotdkes korményzé testiilet, ezennel
megadia ; a felhatalmazvény aldirisdval megbizza ft. piispok
Nagy Pétert, mint elnskot, és Bodor Antal titkért.

A jogiigyi bizottsdg jelenti, hogy a Koch Francziska,
Ferrdri Antalné végelvilasztdsa 6s Ujabb
chédzassdgi frigye érvényére vonatkozslag osszedlli-
tott ama munkélat, mely hazai orszdgos és egyhézi torvé-
nyeinkbdl igazolja, hogy a megnevezett nének végrlvilasz-
tisa és djabb hdzassdga fenndllé torvényeinknek teljesen
megfelelsleg tortént, szabatosan és a tdnydlldshoz hiven
van szerkesztve. Miutdn Ferrdri Antalné hézassigi frigyé-
nek érvénye az olasz kirdlységhan (Velenczében) kétséghe-
vonatott, kérelme folytdn, és hogy egyhkeriileti fétorvény-
székink itéleteinek kulfsldon is érvény szerestessék, az
igazgat6-tandcs felterjesztést intéz a vallds- és kozoktatds-
-ugyi, valamint az igazsdgligyminiszter urhoz a végett, hogy
a kérdéses tigyben kovetett eljards tirvényszertiségét igazolni
s egyhker. torvényszékeink itéleteinek kiilfslddn is érvéayt
szerozni méltéztassanak.

A n-enyedi fétanoda eléljdrésaga jelenti,
hogy a néhai Magyari Pal helyére j6szag- és jogigy-
igazgaténak megvdlasztdi b. Splényi Henriket.
Ezzel kapesolatosan Zeyk Karoly fogondnok jelenti, hogy
a megvilasztott 2408 frt 75 kv értékii urbéri papirt, biz-
tositék gyandnt, a tanoda pénztirdba letett. Az igazg.-
tandes, mieldtt a kézgyilés 4ltal redrubazott jévAhagyés
jogéval élne, felhivja a tanoda el8ljdrésdgdt, hogy a Ma-
gyari Pil szdméra kidllilott utasitdsban foglalt feltételeket
.2 megvalasztottal irassa ald és terjessze fel, tovabh4, tekin-
tottel az urbéri papirok érték-ingadozésdra, biztositékképpen
a megvélasztottdl még 240 frb értéku (10%,) papirt ve-
gyen be.

Gréf Wass Ad4m czegei szémadé-gondnok jészagai
kozelabbrél 4rverés utjin eladandék lévén, az igazg. tandcs
megbizza Balogh Gyorgy, tgyvédet és Dedk Jozsef pénz-
t4rnokot, bogy az édrverésen jelrnjenck meg s a mennyire
a czegei egyhkozség kovetelésének kielégitése igényli —
.frverezzenek.

A pitesti egyhdukozség parochialis épiileteinek
‘helyredllitdsira, Léng Kiroly missionarius pap kezeihez
200 frt utalvidnyoztatik. 7 ¢

A Kiralyhdgon-tuli egyhdzkertletek koréhdl,

A dunamelléki ref. egyhazker. kozgyiilése.
épril 26—29.

A kdzgyillés dprilis 26-dn vette kezdetét, a midén To-
rok Pal pispdk dr az iilést imdval megnyitvdn, a gyilési
tagok igavoltattak, Erre a pispsk jelentést tett arrél, hogy
a dicsben uralkodd kirdlyi pirnak eziist lakodalma alkalmé-
b6l a magyar reformatus egyhiz is egyetemleg dhajtvin
hédolatst kifejezni, @ végre egy a czéinak megfeleld s az
8% pispok és az ot f0gondnok aldirisival ellitott feliratot az

egyetemes magyar reformitus egyhdz nevéhen Tisza K4l-
win és Kemény Gébor f6gondnok urak nyujrottdk 4t O Fel-
ségeiknek,

A felirat fololvastatvin és helyesléssel fogadtatvén,
a kozgyilés jegyzlkonyvileg is kifejeste orémét és szeren-
csekivdnatait a jubilaeum alkalméabél,

Misnap, vagyis vasirnap ot ujonnan vélasztatott lel-
kész avatbatott fel, megeldzvén a felavatist az ez alkalome
ra folkért Borzsdk Endre szekszirdi lelkésznek sok sz6-
noki hévvel tartott szép beszéde a reformatus lelkész fela-
datdrél és palyija kellékeirdl,

A hétf6i @lést pispdk tr szokott nagyérdekd évi j e-
lentése nyitotta meg. Kiemeljik a jelentésbdl azt, hogy az
elmult év folytdn egybkeritletinkben egyhazi és iskolai czél-
lokra egyesek 10 ezer, egyhkozségek és megyék 100 ezer
fortot 4ldoztalk.

A piispdki jelentés utdn a miniszteri intéz-
vények tirgyaltattak és tdbbnyire egyszeriien tudomédsul vé=
tettek. Xlénkebb vitdt tdmasztott a kozségek altal nillitots,
de anyakdnyvi kivonatot szilkségld bizonyitvinyok iigyében
kelt rendelet, mely szerint azok a lelkész altal aldirva a ren-
des anyakonyvi kivonatot p6toljak. Tekintettel e korillményre,
kimondatott, hogy a lelkészek ily aldirdsok, illetSleg hitele~
sitésekért a megdllapitott dijak szedésére jogositvik.

A testvéy egyhkerilletek 4tiratai koziil els§ helyen em-
litend6 a tiszdntdli egyhkeriletnek a Debreczenben feldlli-
tandé protestans egyetem iigyéhen a tobbi kerile-
tekhez intézett lelkes felszélitdsa. Kozgyiilésink 6romét
fejezvén ki a hathatés kezdeményezés| felett, melegen pér-
tolja az eszmét s igéri, hogy a mint a tiszdntuli superin-
tendentia kebeléhen kinevezett bizottsig a teenddk program-
jat megdllapitja, mi sem fogunk késni gy anyagi, miné
erkolesi tdmogatdssal jarulni az gy létesitéséhez,

Ugyancsak a tiszantdli egyhkerillet részér6l inditvé-
nyoztatik, hogy a prot. egyhdz szabadsigit tobbfelél fenye-
getd koriilményeknél fogva sivgeté szikségiivé valvin, hogy
tobb kérdésre a magyar vef. egyhdz egyeteme hallassa sza.
vét 6s fejezze ki kivinalmait: kéressék fel 6s hizassék meg
a legkozelebb egybehivandé convent az autonomi-
kus egyhdzkorményzatunk érdekében szilkségelt teonddk vég-
zésére, s magyar reformdlt egyhdsunknak tgy az alkot-
ménnyal, minl az orszdg torvényhozdé testiiletével szemben
val6 képviselésére. — Kozgyiilésiink is felettébb sziikségesnek
litvin, hogy némely elhalaszthatlan, az &sszes magyarorszigi
reform, egyhdzat kozdsen érdekld iigyekben mielébd egyone
tetit inlézkedds torténjék, s hogy az egyhdz Ot torvéuyesen
megilletd jogai védelmére egyesitett erdvel Lkeljen: a tiszan-
tali testvéregyhdzkerillet inditvidnyat elfogadja és a conventi
képviseldt annak értelmében utasilja.

Ezutén a zsinati elémunkdlatok tigye vétetett
fol, soron kivil, azon okndl fogva, hogy mésnap, mikor a
skontro szerint az sorba kerilendd volt, a gyilés tagjai
kozil tobben, mint orszdgos képviselfk iilésiinkben megje~
ni gatolva lettek volna, Felolvastatvdn tohdt az egyhizme-
gyék ez iigyre vonatkozé jegyzOkonyvi hatdrozatai, kitiint,
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hogy az egyhdzmegyék Itobbsége a zsinati elémunkilatokat
érdemileg még nem tirgyalta, még pedig legtibben azon
okbél nem, hogy az elémunkédlatoknak az iskolaiigyre vonat-
koz6é része még kidolgozva nem lévén, mig ez is el nem
készil, az ‘egésznek targyaldsiba bocsdtkozni czélszeriinek
nem lattdk: — ennélfogva az egyhdzkeriileti kozgyiilés nem
volt oly helyzeiben, hogy az iigyet részletes tdrgyalis ald
vohesse, s az irint érdemleg jnyilatkozni tudjon. Elvirja
azért, hogy a conventi bizottsigok a még hitralevd munké-
latokat elkészitvén, azokat hova hamaribb egyhkeriiletiinkkel
k6z61ni fogjak, Folkérotett egyszersmind az elnikség, hogy
ezen utélag megkiildendd munkilatokat is az egyhdzmeygyék-
kel azonnal koézdlje a végett, hogy azokat kell idében tér-
gyalvin, a kozelebb Osszeiilend$ egyhdzkertleti kousgyilésre
megillapodasaikat terjesszék be, hogy igy azok alapjin maga
az egyhazkerillet is a munkalatokat tirgyalhassa s azokra
vonatkozslag hatirozhasson.

A keddi ilés nagy részét elfoglalta a ,Balddcsi-ala-
pitviny* bizottsiginak kimerit6 jelentése. E jelentés szo-
rint sikerilt a bizottsignak a Hunyadi Jézsef gr. és ér-
dektarsai részér6l a Balddcsi alapitvinyi birtokbél 2700—
3000 holdra mend birtok-részletek irdnt megkezdett és elsé
birésigilag mér megitélt zilogviltépert hosszas alkudozds
folytin egyezség utjin kiegyenliteni olyformin, hogy a 220
ezer frira becsillt Hunyadi birtokrészt a bizottsig 150 ezer
frtért megvette, s miutin e vételdr egy harmadit az ala-
pitvdny eddigi jovedelmeibdl kifizetheti, a |vételdr hatralévd
100 ezer frtjira nézve az 4ltaldnos biztosité tdisasignil kol-
csont eszlkozolt olymédon, hogy az alapitviny Osszes évi
jovedelmébél évenként 20 ezer frtot kamat és torlesztés
fojében 7 évig fizetvén, hét év muiva a kélesén torlesztve
lesz. Addig pedig, mig a bizottsig az egyes egyhdzkeriile-
tektll a felhatalmazdst megnyerné a kolcsoniizlet megkoté-
sére, az adGssdgért jotdllist véllaltak gr, Degenfeld Imvre,
gr. Lényay Menyhért és b. Kochmeister Frigyes urak,

A kozgyilés zajos orém 6s tetszés nyilvanitissal fo-
gadja a bizottsig eljdrdsdt, helyesli a Hunyady-birtokrész
megvisarlisit és a kedvezd koleson folvételét, Kkidllitja az
iizlet végleges mogkotéséhez a felhatalmazdst; végil koszo-
netet szavaz a bizottsdgnak buzgé és sikerdds mikodéséért,
az 4ltaldnos hiztosité-t4rsasignak a kélcsénaddsban tanusi-
tott loyalitisaért, mindenek felett pedig gréf Lonyainak, ki
a Hunyady grofokkal az egyességet, a biztosité-tarsulatnal
a kolesoniizletet, az ¢ ismert iigyességével és tapintatossi-
gaval megkototte,

Megjegyzendd még, hogy e 'por lebonyolitisival az ala-
pitviny jogviszonyai annyira szabdlyvzva vannak, hogy a
most folvett kolcsont leszdmitva egészen tisztdn 41l a 10
ezer holdas birtok, s igy miutdn a folvett kéleson torlesz-
tésére évenként hiiszezer frt fordittatik, a jészdg jovedelmébil
befolyé mdsik huszezer jov6 éven kezdve mir az alapitva-
nyi czélokia lesz fordithaté.

A gyilés tovabbi folyamiban nagyobbira csak a szo-
kisos kozigazgatisi dolgok intéztettek el. A népiskoldkrél
6s folstbh tanintézetekrdl s2616 terjedelmes és részletes kimu-
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tatisokat orvendetes tudomasul vették, kivéve a kecske-
méti jogakadémia iigyét, melyre nézve, miutin az in-
tézet fentartisira szbvetkezett 3 testillet, u. m, Kecskemét
vtrosa, Kecskemét ref, egyhdza és az egybdzkeriilet koziil a
kecskeméti vef. egyhdz véllalt kotelezettsége alul magit
kivonni akarja, intézkedés tortént e jogtalan eljirds megaka-
dilyozdséra s az akadémia fenndlldsdnak megmentésére. A theo=
logiai tanintézet tansri kardban 'is az a véltozds tétetets,
hogy Petri Bleket és Sz8cs Farkast, kik eddig mint

segédtanirok miilkddtek, egyhangulag rendes tandrokki va-
lasztottak,
FP. E I L.

VIDEXI BELET.
A sepsi egyhazmegyéhdl.
Réty, 1879. mdrez. 28.
Egyhdzmegyei vizsgdlat.
(Vége.)

24. A kotlevelek tobbnyire rendesen vannak kidllitva,
a hol 89, feljiil vannak kiillitva, mindeniitl figyelmez*ette
egyhvizsg. székiink 1782-—1878. sz, leirata az egyhkoz-
ségeket. K.-Kirilyban nagy levén a kepe-valtisi alap, arra is
figyelmeztette az egyhkouséget, hogy ha az egyhkeriileti koz-
gyilés az ily alapokat kdzponti kezelés ald hatirozna, legyen
készen ezen jovendbbeli intézkedésnek megfelelni. Al-Doboly-
ban a kbtlevelek megujitisa rendeltetett. Nyénben megha-
gyatott, hogy az aprébb t0kék szedessenek fel s nagyobb
osszagekben s biztos alapra adassanak ki. Brasséban egy 20
frios ad6ssig van vesz6lyben, a tobbi kitlevelek mind be-
tablizva vannak és semmi veszély sincs, Kélnokon a kot-
levelek hiinyosak, megrendeltetett, hogy 30 nap alatt tore
vény szerint allittassanak ki, Bodokon Barabis Jézsef mind.
a pénztirhoz, mind a magtirhoz sokkal tartozvin, fizetett
70 forintot, de betegsége miatt végelszdmolds nem tortént;
megrendeltetett, hogy 3 hénap alatt tisztiztassék ezen adés-
sig s ha fizetni nem akar, pereltessék be s ezen iigy jelen=
tessék be az egyhm, tanicsnak,

25, Adéssig. Egyhmegyénkben az jsszes adéssig 6318
frt 56 kr, melynek nagyobb része alapitviny a s.-szt.-gyorgyi
tanoddhoz, egy része az udvarhelyi iskola felsegélésére igér-
tetett, A s.-szt.-gyorgyi tanodihoz tett alapitviny Al-Doboly-
b6l 945 frt. Bikfalvarél 1080 frt. N.-Borosnyérél 700 frt
Terheld addssig van: Szotyorban 500 frt. Erfsdon 400 frt.
Bodokon 175 frt, Etfalvin 181 frt. Eresztevényen 160 frt.
N.-Borosnyén a 700 frton kiviil 1500 frt. Egerpatakon 240
frt; tehit leszamitva a leszdmitand6kat, t. i, az alapitv4-
nyokat, egyhmegyénk Osszes adfssiga m. e, 3600 frt, mi
ogy ily népes és compact egyhmegyére nézve nagyon kevés,

26, Per. Az egyhkozségek ellen per egy sincs, hanem
az egyhkozségeknek van pere adésok ellen, még pedig Sze-
merjin 3 adés ellen 149 frtig. Kilyénben egy adés ellen,
melyet néhai Téth Mihdly tgyvéd meg is nyert, s a Téth-
Mihdly hagyatékib6l fizettetik meg. Sz.-Kirdlyban 5 adfs.
ellen 976 frtért, (I4sd az intézkedést 21 sz, alatt), Kokos--
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‘ben a mester ellen fiscalis per van, Nyénben a per tirgya
8 Varas-goromb, Bodoldn mltgos Béldi Tivadar ellen, fenyé-
csemeték kidsatdsiért, mely azon stadiumban van, hogy szak-
drtlknel kell kiszéllni a csemeték 63 hely megszemlélésére,
az egyhkozség képviselfje utasittatott, hogy sirgesse a szak-
ért6 mérnokok kiszdllasdt. Brasséban 2 adés ellen van per
800 frtig, veszély nincs. Kérispatakon egy adés ellen 6
ktb6l 1 véka rozsért, meg van jtélve. Bodokon 5 adds ellen
részint pénz, részint magtiri tartozdsért, meghagyatott, hogy
a perek lejirisdt siirgesse a presbyterium s tegyen jelentést
-8z egyhm, tandcshoz, Komollén a néhai Benkd Jézsef hagyo-
minya egy részéért egy adés ellen, E pont alatl kitinik asz,
hogy az egyhdzakat nem fenyegeti nagy veszteség, mert csak
is 7 egyhkozséghben vannak adéssdgos perek s azok is nem
igen tetemeselk.

27, A szémadésok mindeniitt rendben taldltattak, ki-
yéve Oltszemds, hol az a pap betegsége és haldla miatt teljesen
be nem végeztetvén, visszautasittatott azon meghagyissal,
hogy mértins 31-én adassék Dbe. Kirispatakon pedig 5 egy-
‘héztag panaszt teszen mbird Sipds Lajos ellen hiitlen kezelés
indok4b6l, Visszavettetott azon rendolettel, hogy méirez. 21-
ére adjon be tiszta szdmaddst. Tobbnyire mindeniitt pénztar-
maradék van, az Osszes pénzidrmaradék 6242 frt 251 k.
Tdlkéltés van Avapatakin, [Zaldnban, Mélndson, Szacsvén:
84 Usszes tilkoltés 88 frt 683 kr.

Az ad6 is be van mindentitt flzetve, némi hatrdlék
van Erfsdon és FEreszievényen ; Besenyfn az egyenériéki
adé nincs befizetve, az sszes dllami adé 1336 frt 793 kr,
az egyenértékit adé 270 frt 88 kr, tehdb egyuazmegyénk
fizet tsszes ad6t 1607 fit 62} krt.

BEs mér Ssszesitve egyhmegyénk vagyoni értékét, a |

kivetkez8 eredményt jelezhetjil:

Szorgalmi jovedelem 4287 frt 62 kr.
Szorgalmilag termesztett zab 27 50

Kegyhagyomény 8357 14
Alaptéke 32305 89
Iskolai-t6ke 14123 , 34
Magtdr-pénz . 1513 , 42
Osszesen 60614 frt 91 kr,

azaz, hatvanezer hatszdztizenndgy fit kilenczvenegy kr, wely-
hez téve a magtirok &1t6két, mostani gabonadrban, mely
teszen 10075 forintot, sszes értékiink, a foldbirtokon kiviil,
70,689 frt 91 kr.

Bs war bevégzem, talin hosszura is nyult tuddsitiso-
mat, de hi képét akarvdn adni ogyhmegyénknek, rdvidebben
nom lehetett, igy is csak szinte didhéjban van osszeszoritva
& tényleges illis. A vizsgélati személyzet 4llott esperes Csi-
szér Gdbor, director Nagy Séndor és alélirt mint jegyzl sze-
mélyéh6l, a mltgos és tks, fégondnok urak is részt vettek a vizs-
gilathan, de csak sajit egyhizokban,

Kisantal Sdmuel.

A hunyad-zarandi "egyhdzmegyéhdi.
Kérelem és nyilt szdmadds.
Korgsbdnya 1879 april hava,
(Vége.)
6) Korosbanyérél, Veress Gyula éltal,
(Kérdsbanyai gytjté-iv szerint 1877.)

Szegedi Miklés 5 frt, Veress Zoltdin 5 frt, Veress
Gyula 5 frt, Ribiczey Ferencz 2 frt, Zomor Antal 6 frt,
Schiszer Aurel rom. kath, lelkész 1 frt, Kraczegh Gyula
2 frt, Téth Mihaly 2 frl, Albasecu Péter 1 frt, Schiessel
Karoly 2 frt, Alajos Addm 1 frt, Gligor Péter 2 fr,, Beo-
vies Gyorgy 1 frt, Bolfa Szilveszter 1 frt, Mdny Mihdly
50 kr, Viedermann Jézsef HO kr, dv. Evdélyi Istvin 1 frt,
Eder Gyula 1 frt, Srapniczky Péter 2 frt, Kercuo Istvin 2
frt, Toma Juon 20 kr, Szalez Gdspir 2 frt, Veisz Simu
1 frt, Pig Eszlerné 2 frt, Thomu Bazil 1 frt, Rubenik
Janos 2 frt, Milvius Adolf 2 frt, Veress Albert 1 frt, Papp
Mivadar 1 frt, Paduream Gyorgy 1 fit, Acs Jéuzsef 2 frt,
Mobacsi Cazeczilia 1 frt, Mihdly Fiovenusio 1 frt, Maksai
Jinos 1 frt, Téth Ede 1 frt, Jank Livin 1 fr, Bunik Ké-
rolyné 1 frt, Székely Albert 1 frt, Sods Janos 1 frt, Inko
Janos 1 frt, Szale Igudez 2 frt, Vilmos Sindor 1 frt, Ne-
mes Akos 2 frt, Komsa Lézdr 1 frt, Bélint Lilla k. a, 1
frt, Kozma Eleonora k a, 1 frt, Bora Johanna k. a. 1 fit,
ifj Porsch Jozsef 2z frt, Gyirfas Ferencz 2 frt, Pisch An-
tal 2 frt, Berei Albert 1 frt, Kardcsonyi Sdndor 1 frt,
Suluez Sandorné 1 frt, Kristyori Béilint 2 frt, Alajos Ist-
vin 2 frt, Barschu Gy6z8 5 frt, Bogdin Irajin 50 kr, Vulk
Janos 1 f{rt, Gartner Karoly 1 frt, Czedik Ede 1 firt, Cseh
Janos 1 frt, Hubrich Jeobald 1 frt, Botir Simon 1 frt,
Szegedi Ldszléné 2 frt, ifj. Szegedi Miklés 1 frt, Szegedi
BEszter 1 frt, Szegedi Ldszl6 1 frt, Aschner Rezs8 2 frt,
Dézsa Gergely 2 frt, Pataky Jands 2 frt 40 kr Ehez jarul
még az elarusitott sitorfibsl bejott 2 frb B1 kr,

7) Dévarl, Ribiczey Ferencz birtokos altal.
(Dévai gyujté-iv szerint 1877-ben.)

Poginy Gyérgy fdispin 5 frt, egy valaki 1 frt, Lu-
kdcs Béla 5 frt, Jordin Domokos 1 frt, Virady Bertalan
1 fit, Baresai Kalodn 1 frt, Marva Gysvgy 1 frt, dre. Petké
Lazdr 2 frt, K. Farkas 1 frt, Puj Sigmond 2 frt, Poginy
Addm 1 frt, egy 6 testamentumbeli 1 fit, Lizdr Gyorgy 1
frt, dr, Nagy 1 frt, Weisz Igndnz 1 frt, Bardossy Gydrgy
1 frt, Pogdny Albert 1 frf, Sindor Jézsef 1 frf, All6 Ig-
ndcz 2 frt, All6 Rézalia 1 frt, Komdromi Gyorgy 1 fré,
Borbdes Antal 1 fre, Szereday 1 frt, Csakliny Gyosrgy 2 frt,
Barcsay Béla 1 frt, Dengyel Daniel 1 frt, br. Bornemisza
Tivadar 2 frt.

Osszesitve a bevételt:

Nagy-Halmigyrél 23 frt 50 kr.
Ruda-Banyard) 10 , —
Boijczar6l 4@, —
Kristyorrél 11 —_
Bradrél 9 , —

Korssbanydrél 112 , 10

Dévirél o 19 L e

Osszesen 209 fit 60 kr.

A kiadés . 84 , 29 ,

Marad 175 fre 31 ke,

1879, fobr, 4-6n t. Nemes Odon kezdeményenése foly-
tén, az allami iskola konyvtAra javdra rendezett bal alkal-

méval, adakoztak a helyeli romban 4116 tomplom folépitéséres
Nemes Odon 1 db, cs. k. arany, 5 frt 35 kr, Nemes
Odon neje, Kis Vilma részérél 5 frt, Brady Albert 25 frt,
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Bridy Albertné, Kozma Elmira 25 frt, Nemes Akos 5 frt,
dr. Erdélyi Istvdn 2 frt, Szile Igndcz 2 frt, Kraczegh Gyula
5 frt, Ribiczey Ferencz 5 frt, Edér Gyula 2 frt, Mihdlovics
Tébiss 1 frt, Gligor Péter 1 frt, ifj. Kidar Gyosrgy 1 frt,
N, N. 1 frt, Csorba Istvdn 2 frt, Schieszl Kéiroly 2 fit,
Bartha Gy8z6 5 frt, Sz0ke Kéroly 2 frt, Osszesen 96 frt
85 krajczar.

A foly6 év februir 22-én tartott b4l alkalmival ada-
koztak :

Kordsbadnyan: Schiszl Kirolyné 8 frt, Ribiczey
Terencz 3 frt, Ulei Ferencz 5 frt, Mihrics Adolf 2 frt, Bu-
benik Jénos 2 frt 50 kr, Komzsa Lazir 2 frt 50 kr, Sze-
gody Miklés 5 fri, Klein Péter 1 frt 50 kr, Toth Ede 1 frt
50 kr, Désa Gergely 10 frt, Ank Jénos 1 frt 50 kr, Alajos
Istvin 1 frt 50 kr, Szabé Istvdn 2 frt, Veress Istvin 2 frt,
Kraczegh Gyula 8 frt, Bartha Gy8z8 2 frt, Papp Tivadar
2 frt, Léz Jdnos 2 frt.

Bréidon: Bledi Dénes 1 frt 50 kr, Vilmos Sindor
1 frt, Brady Leopold 1 db. 10 francos arany 4 frt 20 kr,
Bogdan Gyorgy 1 fri, Brady Arpad 1 frt 50 kr, Pis6 Simon
2 frt, Gavrilla Gyorgy 1 frt, Kardcsonyi Sdndor 2 frt, Men-
del Izidor 5 frt, Lézdr Léaszlé 2 frt, Pataki Victor 1 frt
50 kr, Withmajer Antal 1 frt 50 kr, egy valaki 1 frt 50
kr, Kristyori Andrds 1 frt 50 kr, Rusz Janos 1 frt, Pén-
kel Jézsef 1 frt 50 kr, Némosig Lészl6 1 frt, Mihelczén
g. k. esperes 3 frt, Slefin Albu 1 frt, Kormendy Gyula 3
frt, Paré Gyorgy 1 frt, Szakdes Istvan 2 frt 5O kr, Porsch
Jézsef 2 frt, Sekeridn 2 frt 50 kr, Kugel Salamon 2 frt
50 kr, Szakar Jinos 1 frt 5O kr, Zakarids Dani 5 frt,
Nicola Aron 1 frt 50 kr, Piesch Auna 8 frt, ozv. Kovécs
Istvdnné 3 fit, Kozma Eleonora 2 frt, Belle Istvin 3 frt.

Kristyorrél: Baleznay Atilla 1 frt 50 kr, Belle
Kéaroly 2 fit, Kristyori Balint 2 frt, Gall Luiza 1 frt, GAll
Mérton 1 frt, Piczek Jinosné 1 frt, Kénya Dénes 1 firt,
Kristyori Lajos 1 frt, Kristyori Arpad 2 frt.

Boiczdrél: Bardossi Gyérgy 8 fit,
Gyorgy 2 frt.

N-Halmégyr4l: Lengyel Istvin 3 frt, Rob Miklés
1 frt, Papp Graczan 2 frt, Moldovin Simon 1 frt, Popovics
Juon 1 fit, Hanzéros Adém 2 frt 50 kr, Mészéros 1 fit,
Szab6 Dénes 2 frt, Groza Juon g, k. esperes 2 frt, Zsula
rinos 1 frt, Zsoldeu Juon 50 kr, Vékony Gdbor 3 frt,
Skopoor Jézsef 2 frt,

A pénztirnal Szogedi Miklésnak fizettek: Ozv. Mé-
széros Alajosné 2 frt, Stupniczky Péterné 3 fit, Burecz
Kéroly 1 frt 50 kr, Szélé Igndcz 2 frt 50 kr, Csorba Ist-
Vin 2 frt, Kidar Gyorgy 2 frt, Szdke Karoly 2 frt, Desch-
kovics Ornagy 2 frt, Bilint féhadnagy 1 frt 50 kr, Mikbéé
kapitdny 1 frt 50 kr, Tursai hadnagy 1 frt 50 kr, Vido-
vics hadnagy 1 frt 50 kr, N, N, katona-orvos 1 frt 50 kr,
Klein Péter 1 frt 50, Herschkovies 3 frt, Nemes Akos 2
frt 50 kr, Adamovics Juszt 2 frt 50 kr, dzv. Pig Eszter
2 frt 50 kr, Bolfa Silveszter 2 fit, dr. Erdélyi Istvin 3
frt, Gligor Péter 2 frt 50 kr, Koszszerda Emil 2 frt 50 kr.

Tehat a bevétel tesz 225 fit 20 kr,
Kiadas . . . 41 frt 69 kr.

Moldovén

Marad 183 frt 54 kr,
Fogadjik a nemes szivil §sszes adakozék halds koszo-
netemet a kordsbényai ref. egyhidz nevében.

Szegedi Miklds
ref, pap.

EGYHAZI LAPOK SZEMLEJE.

A Prot. egyh. és isk. Lap a tiszdninneni egyh-
keriilet agg fégondnokdnak, br. Vay Miklfsnak ez egyhke-
rillet idei 4pril 29-iki kdzgyilésén mondott jeles beszédét
kézli els§ helyen, Az érdemes fégondnok, kinek leendd visz=-
szavonulisa az egyhdzi igyekt6l — mint hallomasbél érte-
gilink — ha bekovetkeznék, nehezen betolthetd irt fogna
maga utén hagyni; szintén a zsinat iigyére, mint ez iddk
szerint, a hazai protestantismus sarkalatos 16tkérdésére hivja
6] kiviltképen a figyelmet. Felette elszomorité lenne, —
ugymond — ha akkor, mikor kivétel nélkiill egy czél felé
toreksziink, a médozatok megvilasztisa feletti vitdk okoznd-
nak szakad4st kozottiink. Vay br. meg van arrél gybzddve,
hogy nines messze az idd, melyben vallis- s kozoktatdsi
életbe vigé iigyeink a torvényhozds elébe kevilendnek, s ez
teszi épen sziikségessé egy minden idegen Yefolyastél ment,
barmi néven nevezend, olyatén egyetemes ref. egyhizunkab
képviselé testillet megteremtését, melynek magunkra nézve is
kotelezd végzéseit s hatdrozatait akkép tintethessik fol a
korminy s parlament elétt, mint vallistirsadalmunk ¢hajai-
nak, kivinatainak, esetleg kiveteléseinek senki 4ltal tobbé
kétséghbe nem vonhaté egyiittes és hi kifejezését, Hangsu-
lyozza egy ily kildtisba helyezett egyiittes és dnzetlen mii-
kodésnek remélhetd nagy politikai sulyit, szemben azon
keserii tapasztalatokkal, hogy eddigeld, s6t még legkozelebh-
18l is, a vallis- é3 kozoktat4si miniszterium koltségvetésé-
nek tirgyalisa alkalmival az egyes egyhkeriileteknek a kép-
visel@hizhoz elszigetelten benyujtott kérelmezései s kifejezett
igényei mily ereiményteleniil hangzottak el. Nem is csodilja
ép ezért, bar mint Allampolitikus kissé ironice érinti az
dllammal szemben folvett, tulmerevnek is nevezheté maga-
tartisunkat, a mint autoo om jogaink koré oly féltett sine
czot vonunk. Innen véli magyarizandénak a korménnyal
val6 azon szidmos Osszeiitkdzéseket, melyeknek gydkeres or-
voslisa — helyesen jegyzi meg — miniszteri szabdlyrende~
letek utjén soha sem fog elérhets lenni. Csak valldsi iigyeink
végleges torvény elbtti rendezése nyithat elftiiink Wj aerat,
Emelkedett szavakkal zdrja be megnyit6jat : a hazai protes-
tantismus jovéje felett csak akkor Jehetne kétségbeesni, ha
vagy az egészben ferde dtra tévedne — a mit6l megévja
geniusa — vagy pedig sajat kebelében tiirné meg a szaka-
dist s ez a gyivasignak és onmegsemmisitésre valé torek-
vésnek lenne megyalazé bélyege,

Ballagi Géza Zsedényi életéhez sorol fol egy pir tanul-
sigos adatot. Ropirat-gyijteménye nyomdn ismerteti azon
védbeszédet, melyet Zsedényi a Kassdn tartott végtirgyald-
son maga mondott el s késébb (1860.) német nyelven is
kozrebocsatott Londonban, Willlams és Norgate kiaddsiban.
A rendkiviili érdekes torténeti okminy csak egy részében
van még kozolve, azért csak jov szdmunkban szélhatunk
részletesebben fel8le. Most csak annyit jegyzink meg, az
ismertetd utdin, hogy Zsedényi mig abban ynéletrajzdt is meg-
kap6, szélos vonisokban adja el§, addig masfeldl, mint éles-
eszil jurista szedi darabokra az dllamigyész vidbeszédét, :s:

Folytatas a mellékleten.
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D&~ Melléklet az ,Erd. Prot. Kozldny* 19. szimahoz. ~“FE

mutatja ki annak tarthatatlansigit, A legnemesebb conser-
vativ kirdlypirtisdg szellome lengi At minden sorit.

Végil folemlitjik P. Nagy Gusztivnak az elobbicknél
nem kevéshé érdekes czikkét, melyben az wj szovetség j
magyar forditdsa tirgydban Menyhirt J4nossal polemizél.
Sok szakismersttel és alapossiggal sz6l a dologhoz, s a ma-
gyar nyelv szellomére is egy par taldlé megjegyzést tesz.

A Prot. Hetilapban szintén megnyit6t talilunk az

olsd helyen. Révész Bilinté ez, melylyel a tiszéntuli egyh-
keriletnek Altalunk mir jelzett fontos gyiilését inaugurélta,
Hozza sz6] a protestins egyetem kérdéséhez, eldadva annak
genesisét, egész fejlési folyamatdt, azon ,lucidum interval-
lum“-okkal, melyek alatt a lednyzé, — mint magét ki-
fejezi — ha nem is halt épen meg, de legaldbb aludott,
Révész simeoni jésérzettel bir arra néuzve, hogy a protestins
egyetem Debreczenben foldllitdsinak eszméje mielébb meg-
valésulni fog., Kiillonben az eldzetes teendSkre nézve nem
igen tér el azon felfogisunktél, melynek lapunk mult szd-
méaban kifejezést adtunk. Csak a sorok kozill olvaghaté ki,
hogy ennek daczira a prob. lelkész- és tandrképezdének maj-
dan teljes egyetemmé valf kiszélesitésénék eszméjét nem
egészen ejti el, mihelyt az opportunusnak fog latszani. Sze-
vinte egyellen expediens a c¢zél elérésére a volpa, hogy a
testvérkeriiletek 4 jogakadémidjokat a debreczeni kozczél
irAnti tekintetbél feladjik.

Megragadja az alkalmat Révész egyszersmind, bar érzi,
hogy nem épen helyén vallag, nehdny megjegyzést tenni
Torok Pil ismert czikksorozatira, melylyel a zsinattartas
figyének kozosen folfogott hArmonidjiba dissonans hangot
vegyitett, Bgyiltaliban nem tartja semmi szin alatt helyes-
nek, a dolog ily elfrehaladott stidiuméban mir, oly mederbe
terelni vissza azt, melyet elhagyni nagy ideje volt. Ha a
konventi bizottsdg wunkilata ellen kifogisok emelbelék, ugy
az egyhkeriletek, egyhmegyék és egyesek feladata e részben
nyilatkozni s megjegyzéseik annyival inkébb tekintetbe fog-
nak vétetni, mivel tokéletes és orokidbkre czélzé mivet nem
ember alkothat. A fédolog, felfogdsa szerint az, hogy egyszer
mir kezdve legyen, minden egyéb kénnyebb, 1118, hogy legyen
mér egy egységes és legaldbb magyar nyelven irott szerve-
zoti 63 torvénykonyvink,

Zéradékul aggilydt fejezi ki annak hire folott, hogy
a kormény a suprema inspectio tekintetében hatdskérének
‘I6nyeges kitasitdsira készil, st e tdrgyban térvényjavas-
latot lesz beterjesztend a képviselohizhoz. Inti a szébziil-
1ott folekezeteket s keriileteket az egyiittartdsra.

Az Egyh. és isk. Szemle hatodik kézleményét adja
Lessing ,Nathinja* ismertetésének s folytatja polemidjit
Menyhért J4nossal az 4j bibliaforditds folatt. Az ig. tandes
dpr. 29-diki 4l6sérdl referdl s nehdny ujdonsig utdn B. J.
urnek szerkesztli iizenetet kiild,

KULFOLDI SZEMLE.

Szomoxu idék jele birmely é4llam torténetében az, a
midén a népesség tulnyomé tbbségében az a felfogds valik
-aralkodévi, hogy papjaik renyhe, dologtalan emberek ; de

még sokkal leverdbb jelensdg az, mid6n a vallis legszontebh
tanitisai giny tdrgyivd vdlnak s mindaz, a mi magas és
fenkolt, a hétkiznapisig sardban hurczoltatik meg. A nép-
szerii olasz irodalom egdsz kire, Boccaccioté]l ‘napjainkig, a
papi &llds ivdnt tdplalt ily tiszteletlenség nyavalydjiban szen-
ved, s botrinyhajhdszatdban mindenbdl t8két farag magénak,
mi csak a szerzetesi és zardai élet lerdntésdra, egyenes
blamirozdsira vezethet. Igy a koztisstesség mértéke Olasz-
orszagban s f8kép egyhdzi dolgokban, lehetd legesekélyebb
fokdra hanyatlott ald, Képes élczlapok telvék a papi pecca-
dillo-k groteszk feltiintetésével, s piszkoléddsaikkal nem esak
a fekete rubds abbék s a szandilos bardtok eilen fordulnak,
de nem kimélik meg a bibornokokat s magit a szeni atyat
sem, Utczdkon, boltokban ennekemi nyoma sem lithaté ugyan
s ebben kozelednek az dlszenteskedés muszka jellemvondsé-
hoz ; de a xllsf udvariassig méza alél kiri egy-egy meg-
vetd mosoly, k6zonyos villvonss, vagy dlnok szempillantds,
mely nem a legmegtiszteldbb érzések kifejezdje gyanint szo-
kott szerepelni, Az olasz Gallenga ,Olaszorszigi utazis“-
dban sotét képét fosti a papsig jelenlegr helyzetének. Sok
tekintetben megvetettebb osztdlynak tiinteti fol, mint fran=-
czia, belga, angol vagy ir lestyvéreik. Henyélfk, énzfk, hiuk
minden magasabb gondolat nélkiil; szellemi foglalkozdsuk a
misekdnyvre és brevidriumra szoritkozik, mig estéiket a legfri-
volabb mulatozdsokban toltik dug6huzis, s pohdriirités kozb.
Egyetlen kitelességiik abban 4ll, hogy valamely félreesé temp-
lomban egy-vagy két szal hallgaté jelenlétében zmegyedériig
beszolgiljanak s azutin — terhei ¢nmaguknak. Nem [lévén
616 hitok, olyat mdsra sem ruhdzhatnax 4t, ugy hogy val-
lasos Oszinteség tekintetében egész Olaszorszag halottul tekint-
hetd. Ritkdn prédikélnak, s ha igen, ugy szénoklisuk nem
ogyéb a szentel iires dicsditésénél, vagy a kirhozat borzal-
mainak érzékcsigdzé ecsetelésénél: érvelés nem az & felada-
tuk. Meg kell killonben adni, hogy a jétékonysigot széltiben
gyvakoroljik, a szegény alamizsnakérése nem talil nilok siiket
fitlekre ; de mindennek semmi tartalma, az ontudatos gons=
dolkozds, az eszményi lelkesiilés teljesen hidnyzik bennok.
Mikép tudtak ennek daczdra a tomeg elltt oly nagy befo-
lydsra, s emberfolotti tekintélyre szert tenni, hogy még a
kik nem hisznek is koziilék, mondani nem merik s bdr elis-
merik ugyanazon egyénrdl, hogy mint ember alivals, mint
papot istenként imddjik 2«

Igy ir kérilbeldl Gallenga, bdr megengedi viszont, hogy
vannak tiszteletremélté kivételek itt. is, mint mindentift.
Val6jiban nem kevés szimmal talilbaték kozottik olyanok,
kik, bar 6lték nagy részét jollétben s kényelemben tol-
totték el, igazi Os-keresztyén buzgalommal mondottak le a
vildgi javakrél, hogy zdrdiba vonulva Onkéntes szegénység-
ben komoly tanulményoknak éljenek, vagy a népnevelés szent
tigyének oltdrdn 4ldozzanak. Ezek, megfosztva a héziassig
minden kényelmétdl, s a csalddi szerstet enyhe sugaraitol;
megvetve, lenézve a gazdag és felviligosult vilagiak dolyfos
kasztja 4ltal, csupiu a tudomény igye irédnti Oszinte s ifju

lelkesiiltségokhd]l merithetik a vigaszt s a tipldlé rugékony-

sagot, mely sanyargatott lelkdket még a 1éthez ldnczolja.
¥
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Tudjuk mit készénhet-a tudomdny, s f6kép annak tor-
téneti, régészeti s nyelvészeti dga e girnyedt, de firadha-
tatlan kutatéknak, kik sotét czelldjokban dlve, pislogé mées
mellett Faustként tirsalognak a letiint idSk wjra folidézett
szellemeivel, vagy mint buvdr mélyednek bele ama porten-
gorbe, melyet hosszu szdzadok szemfedSiil vontak a zdrdik
ivezetes, komor archivumaiba eltemetett kincsek és emlékek
folébe., Azért tisztelet a katholizus papsig e vondsa irdnt,
mely igaz és xSk értelemben halhatatlan. Monte-Casino, az
Athos-hegyi zirda, San-Remo, stb., mint ily szellemi gyd-
pontjai a tudoméinynak és irodalomnak, nem kevéshbé tiin-
doklt betiikkel lesznek foljegyesve az emberiség miivel8dési
torekvéseinek nagy epopoei-jaba, mint a perixlesi Athene,
Flérencz a Mediciek fényes kordban, a 18-ik szizad franczia
salbnjai, a két nagy kolt6-genius dltal feledhetlenné tott
Weimér, s e szdzad messze kihaté tudomdnyos institutuwai.

A sziraz codexek életfelen irathalmazin kivil a mii-
vészet orikhecsii kincseinek 4poldsa is nem egy kolostor két-
ségbevonhatlan érdeme, Igy a foldkozi tenger partjin, San-
Remotél négy mértfoldnyire fekvé Colla nevii falucska is,
alig kétezer lakossal biré falai kozt nevezetes miremekeket
rejteget. E regényes kérnyezetii helyiség szdzadok elStt nagy
olajkereskedést iizott, holott most csaknem megkozelithetlen
hegyi utjai miatt, Ennek daczdra bharom-négy templom van
benne, nagyobbira vordsre, zbldre és sargira festett hom-
lokzattal, mig egyéb épiiletei romladozéban vannak, s abla-
kaikon szél sivit be, Altaldban az olasz hanyagsignak typicus
kinyomatdt mutatjik. A legnagyobbik, a catedral gazdag gyiij-
teményeit, képtirdt, melyet egy milliomos irigyelhetne, konyv-
thrdt, melynek nincs pérja a Riviera mentén, nem rég elhalt

papja, Rambaldi buzgé firadozdsainak kiszonheti, ki a vildgi
iildozések és 4rmanykoddsok el6l visszavonulva, e csondes
maginyban meritett maganak vigaszt és enyhiilést az 6rok
szép kiapadhatlan forrdsibél,

E gylijtemény kelotkezése érdekes torténettel 41l kap-
csolathan. A mondott alapit, Stefano Paclo Rambaldi ugyanis
e helységhen sziiletett (1803.) Egy ideig a florenczi kath,
papniveldében volt az egyhdztorténelem és a szépirodalmak
mindenki 4ltal becsiilt tanira, s népszerisége csak azéta
kezdett hanyatlani, hogy az 1848-iki mozgalmas idSkben a
jezsuita ukezié erélyes ellenzésére adfa magit. E szereplése
kovetkeztében folebbvaléitél elbocsittatott, de a megaldzast
nemesen tiirte, s sziiléfalujiba vonulva, lelke keseriiségei
eldl a papi kolelmek hi teljesitésében s a tudominyos és
szépmiivészeti foglalkozashan keresett s talilt vigaszt. Rop-
pant nélkiillszéssel és megtakaritissal végre oda jutott, hogy
letehesse elsd alapjait e gyljteménynek, melyet halila ese-
tére kozségének hagyomdnyozott, hol az olajfik tinnepélyes
kornyezetében tizenegy évet csindes maginyban élt it. Meg-
jegyezzfik azonbsn, hogy 1859-ben a toskinai korminy visz-
szahivta ujra tandri székére, melyet oly diszszel toltith be,
Csak hat évig élhetett még ezutdn hivatisinak, halila 62
éves kordban kovetkezett be. Arczképe most is a falon fiigg

a tobbi festmények soriban: értelmes négyszigletes vigisu
arez, széja koril hatdrozott vonAsokkal, homloka nyugodt,
szomei tisatik, 6szinték,

Mi, kiknek oly gyakran van alkalmunk kiméletleniil
nyilatkozni a katholicismus ferdeségeir§l, srommel jegyezazilk
fol ez adatokat egy oly vondssal kapesolatban, mely a katho-
likus papsignak ép oly diszére s becsiiletére valt a multban,
mint diszére s becsiiletére vilik még ma is.

AZ ERD. PROT. KOZLONY* TARCZAJA.

Gydzelem.

(Rajz.)
}ENDRC‘)DI )S}’\NDORTOL,

— — — Sdpadian, faradtan lépett szobdjiba, mintha
messze, messze itrél érkezett volna meg. Pedig csak alig
nehdny 6lnyir6l: a szomszédos egyhdzbél jott haza. Ledobta
magérol hoszszu, fekete paldstjaf, karszékét a kandalls elé
vonva, helyet foglalt a zizegb tiiz mellett. Valami mély,
végtelon bdnat tikrdz8dott arczdrél, homlokérdl, szemeibil,
Béigyadt tekintetével a tllz jitékait szemlélte s eltorddott,
elgondolkodott hosszasan, ahogy egy kiégett vulkin boronms
gana, rideg homlokit a nedves, Gszi felhfk siiriijéhez értet-
ve. Az ég0 hasibok egy-egy sugara felvillant, fellebbent
‘arezdra : taldn egy mosolygé 6ra emléke a multhél, vagy

egy visszatér§ dlom dlelése? A fény ingerkedett vele, de nem
deritotto fel,

Odakiinn siird felhék zajlottak, nyirkes szirnyaikxal
végigseperték a letarolt mezdket s a hideg szél Airjin tova-
lobegtek, tovasubantak szomordn. A fik lombtalan koronija

zorgott, csérompolt s a homdlyos levegdt nyugtalan varju-
sereg kévilyogta be. Rideg, baritsigtalan, komor volt az
egész vilig s oh! mennyivel komorabb idebenn! Hz az fdon
szoba, nyomott, bolthajtisos falaival, sotét butorzatival, kényv-
taraval, roccoco-emlékeivel, rendetlenségével — és kozttk ez
a sbtét ember, vigasztalan tekintetével a gyéren lobogd,
halkan zizegl kandallé elftt)

Almodott, de ébren., Gondolataival elbolyongva emléke-
inek gyiszos birodalmiban, mint egy kisértet bolyongana
6jféli idfn, csiiggedt holdfénynél, a temetl fehér sirszobrai
kozt. Lelke egy jelenet izgalmitél, egy érzés kinos, édes
gyonyorétol reszketett — litoményok, képek lebegtek elft-
te s oly élénken dlmodta vissza multjit, hogy, mint akkor

— ama vilsigos pillanatban, most is egyszerre, akaratlanul
és onkénytelenil kidltott

— Agnes! Mit tesz 6n? Megbriilt?

Egy gréflednyka szenvedélyes, ig6ézf, kaczér alakja
leng elbtte, ahogy hév, ragyogé nyiri délutin vele jir a
sziklds, yzakadékos, erdei maginyban s ahogy haladnak a
meredek szélen 5§ isten végtelen )6sighrél 6s a természet
fonséges jelonségeirfl beszél: Agnes hirtelen a szakadék
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i)ﬁrkényéra szdkken s egy vékony nyirfagalyba fogosva, a
titongé mélység f616 hajol. Egy percznyi szédilés — az dg
0gy reccsenése — § mindorékre aldbukott, lezuhant ! Szilaj
szome lecsilldmlik az ismeretlen homilyba; csengl, tiszta
~fevetése tilcsattogja @ csaloginyok dalit. Egy daemon, a
ki az istent kisérti.

" — Kgnes! Mit tesz 6n? Megérilt?

Hirtelen ott terem a leiny mellett, megragadja kar-
jit s levonszolja a szédilletes helyrél,

— Oh, mért nines onben konyorillet, irgalom! kidlt
fol az szenvedélyesen, s tiindokl$ konnyekkel telnek meg gys-
nyorit szemei, Csak az n szimira vagyok Orilt, s érthe-
tetlen, mert nem akar megérteni. Konrdd! Nem viselbetem
fovibb szivemen a szbrnyll tehert, — be kell vallanom,
hogy végteleniil szeretem Ont

8 Konrdd nem tud oriilni ez édes vallomisnak, e szen-
vedélyes szavaknak, melyek a legszebb, legkedvesebb néi
ajkakrél hangoznak e). Inkidbb megrémil t6lik s elhalvé-
nyodik, de csakhamar lekiizdi felindulisit s nyugodt, mint
©lébb volt. Szép, férfias arczat csiiggedt mosoly lengi be,
nyilt homlokin egy gondolat 4drnya szdll 4t szomordin —
ennyi mindaz, mit lelke eldrul, folfed a kiizdelembdl, Azisn
'gyengéden‘, szeliden megfogja Agnes kis kezét s nyugodt,
tiszta hangon beszél hozzi, mintha egy gyermekhez, egy
beteghez beszélne:

— H4t hiszen ez igy nagyon j6l van, kedves Agnes !
‘Neveldnek s tanitvinynak bens viszonyban kell egyméssal
lennisk, Ki boldogabb mint én, ha becsillését és szeretetét
megnyertern ? De viszont nagyon kérem, hogy azt az 6szinte
becsiilést s szevetetet, melylyel én viseltetem &n irdnt, ne
keseritse meg ezentdl hasonlé jelenettel, sem ily rogényes
JKitorésekrel, melyok a valédi érzésnek félreismeréséhdl timad-
nak s nem egyebek, mint tévedésck. Megigéri ezt nekem ?

A lany izz6 piros arcza holthalavdnyra vall, Sotét,
mély titzd szemeit kétségbeesett tekintettel emeli fel Konrdd
a'r’c‘zé‘ra: s a vivédé fijdalom és bilszkeség hangjin valaszol :

— Moeg.

Es ozzel vége van ama jelenetnek a magényban, A
Xozeli cserjéshél elébukkan Adelin, a neveldnd, kezében egész
bokréta gydngyvirdggal, mds jellegii tarsalgds kezdddik s
phr percz mulva kiérnek az erd6bdl, felilnek kocsijokra és

‘hazahajtatnak,
Pir nap mulva az oreg gréfnd magdhoz hivatja Kon-

rddot s megkérdezi t0le, hogy hajlandé lenne-e elfogadni a
kbzségi papi hivatalt, melyet a gréfi patronatus szdmos
eldnye tesz kellometessé és kényelmessé ? Igy ohajlanik meg-
Jutalmazni neveldi faradozdsait, mert Agnesnek most mar he
Jell 1épnie a nagyviligha. Konrdd megkoszoni a kegyet és
-elfogadja.

— De foltételhez kotom ! sz6l a gréfnd s nyijas tekin-
tetét esengdn emeli Konridra.

— Parancsoljon velem a"gréf né.

— Csak kérem, kedves Konrdd. N8siljon meg
minél eldbb!

— Asszonyom, rajta leszek, hogy ez minél hamaribb
megtortenjék,

S par hénap mulva Konrdd pap és férj. Neje egyszerti,
szelid, hizias teremtés, magasabb érzések és gondolatok nél-
kil ; dszinte, hil szeretettel csing férjén s az ,otthon“ sem-
miben sem szenved hidnyt. Deriilt és nydjas a vilag korot-
tik. Csondes boldogsigukat nem zavarja semmi. A béke ane
gyala betakarja szdrnyival sziveiket. Agnes gréfnd pedig
messze jar a kis kozségtll s élvezi a nagyvilig gyonyoreit.
Senki sem tudja, csak isten hallotta, mi tortént kozottik.
Konrddnak nincs miért szégyenkeznie, B4rmily erejébe kerilt
is nyugalma, lemonddsa: az nemes, férfiuhoz ill§ tett volt.
Titokban szenvedett fijdalmainak torténetét aranybetiiickel
jegyestéic fel oda fenn a j6 angyalok. Neje irint figyelmes
és gyengéd volt s midfn ez, egy linykdnak adva létet, drok
dlomra zdrta szemeit: keservesen megsiratta, meggyédszolta
6t. Azutdn istenben, glgicsélé kis ldnykdjiban és a mun-
kiban keresett vigasztalist. A napok, az évek egyhangian
vonultak el folotte, de nem 4ldatlandl. Férfi volt és hiva=
tésa, kotelességei megmentették az esélyektdl, melyek a
gyenge jellemet kénydkre idomitj4k s hinyjik jobbra-balra
tetszésok szerint, Megdllt a szenvedély vihariban, mint a
szirt hdborgé, haragvé temger kozepett. 'Bir szomoruan,
mégis biiszkén gondolhatott a mullra. Jott ugyan egy-egy
pillanat, midén maginydban ujra vivédnia kellett az omlé-
kekkel s az életet kiveteld érzések egdsz rajival, de min-
dig gylztesen emelte fel homlok4it a kiizdelem fergetegébdl.

Lvek mulva, egyik novemberi napon hirielen, viratlan
nagy forrongis s mozgalom timadt a kastélyban -— megér-
kezett Agnes és nemsokdra vélegénye is. Agnes itt akart
megeskiidni, hova gyermekkori emlékei s ifjukori almai ko-
totték., Az tnnepélyes egyhdzi szertartist Konrddnak kellett
elvégeznie. Nagy megpréhiltatds volt, de nem vonhatta ki
magit aléla. Meg kellett torténnie.

Oh mily jelenet volt az! Lehet-e visszisabbat és ke-
gyetlenebbet még csak képzelni is! Agnes igy akart magi.
nak elégtételt szerezni. Szebb volt, mint valaha; elragadébb,
égibb jelends, mint harmikor s Konrdd a poklok osszes fij-
dalmit végig szenvedte, mig — iszonyu kiizdelem &rdn —
a szertartist bevégezte. Ott allott elGtte az a ragyogd tii-
nemény, egy mis embernek eskiidve orék szerelmet s nagy
szemei nagy konyektll ragyogtak, ahogy a ,holtomiglan“-t
reszket§ hangon kimondta. Konrdd majdnem réjok roskadt s
az iinnepély végével rohant ki u templombél, rohant haza,
komor szobijaba iszonyu gondolatai és érzései kozé temet-
kezni.

Igy élte végig pir pillanat alatt egész multjit s nyo-
morultabbnak érezte magit, mint valaha. Most, most enge-
dott fel egészen az az elnyomott sziv, most szakgattik szét
linczaikat azok a bilincsen tartott érzések s omlott ki lelke
gyisza sirii konyben ott a gyéren lobogé, halkan zizegé
kandallé elétt! Oh hit élet-e ez, jutalom-e ez, ildis-e ez ?
Mily sivér, vigasztalan, 6romtelen volt korotte minden ! Mily
irtézatos mélységek eldtt 4llt s mennyit kellett szenvednie.
Immér nem hazudhatott magénak, sem istennek. Heves fol
induldsa kozben kezébe kapta gyakori vigasztal6jit, a szent=
irdst, s feltdrva, mohé vigygyal olvasni kezdett beldle hangosan 2
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— ,A to hozzdd valé buzgé szerelem megemésst en-
gemet M
— , Az én lelkem elolvadott a keseriiség miatt, vigasz-
talj meg engemet a te beszéded szerint . . .¢

—- 4De az ellenség kergeti az én lelkemet, setétségbe
helyeztetett engem, mint a kik régen megholtak! , .¢

Oh mind baljés igék! Csak fdjdalmait, csak szcnve-
dését foliozzdlk, csak sebeit égetik még jobban! Srakadd
kénye elboritotta a lapot, hangos zokogés kozt dj lapra for-
ditott s mintha szive akart volna szétszakadni, majdnem két-
ségheesetten, ldzasan olvasta a kivetkezd sorokat:

— ,Uram! Tehozzdd kidltok! Siess én hozzém! TFi-
gyelmezzél az én szémra, mikor tehozzdd kidltok !¢

E pillanatban feltdrult az ajté s egy angyal-fejecske
jolent meg a kiisz6bon.

— Atyuska, jtthon vagy ? Hallottam hangodat. Isten-
nel beszéltél? Nés, engem most 6 kildstt be houzid, hogy
csékoljalak meg. Megengeded, hogy az bledbe repiiljek ?

— Oh gyermekem, j6 angyalom! kidltott fel az apa.
Jer te édes gybnyosriségem, Margitkdm | Ide hawmar az dlembe !
a keblemre! a szivemre !

S felkapta gyermekét, — aranyszfke hajira hullaita
konyeit, melyek mir az enyhiilés s nem a fijdalom konyei
voltak, s szép piros gémbdlyi kis arvezdra ragyogtatta konyein
4t56r6 mosolydt, mely immér a diadal 6s a béke idvozitd
fénye volt

KULONFELEK.

— Nemeslelkii adoményozd, Németujvari gréf Bat-
thydny Jézsef 6 méltésdga & kivetkezd sorokat intéazte hoz-
zdnk: Nt Szdsz Domokos urnak, az erdélyi ev. ref. supe-
rintendentio fGjegyz8jének. Kolozsvdrit. Azon alkalombdl,
hogy az erdélyi ev. rvef. egyhdzkerillet kebelébe léptem,
mint az ev. vef. egyhdz live, jelét klvdnom adni ez egy-
hdzkerilet valldsos, kizmivelédési s humanisticus térekvései
wdnt tdpldalt dldozatkész rokonszenvemnek. E czélbdl 3000
Sorintot, azaz hdromezer forintot o. ért. oly léréssel csa-
tolok ide, kegyeskedjék ezen Gsszeget az aldbb megjelélendd
czélokra, a fotisztelends piispok wurhoz, mint az dllands
ig. tandcs elndkéhez beszolgdliatnl. A 3000 fribdl kérek:
1-sz2ir, 1000 friot (ezer frt) az egyhkeriileti kézponti papi
dzvegyelc s drodl gydmintézete javdra; 2-szor, 500 friot
(0tszdz frt), a Kolozsvdrit feldllitandd egyhkeriileti lellkész-
és tandrképezde javdra; 3-szor, 500 friot (Gtszdz friot) a
zsoboli templom épitésre; 4-szer, 300 (hdromszdz frt) az
egyhkerilet kizponti hdzi-pénztdra (Domestica) javdra;
5-sz20r, 300 frtot (hdromszdz frt) o kolozsvdri belfarkas-
utczai ref. templomban készitend8 o orgondra; 6-szor,
200 friot (kétszdz frt), a kolozsvdri ref. fotanods tandri
ozvegy-drvai gydmntézete javdra; 7-szer, 200 friot (két-
szdz frt) o gyorgyfalvi ev. ref. templom folépitésére for-
dittatni. Isten dlddsdt kérve eqyhdzainkra s azon nemes
czélokra, melyek o f8tiszteletii egyhkeriilet gondozdsdnalk
szerencséjében részesiilnek, kivdls tiszteletem nyilvdnitdsa
mellett maradiam, Nagyvdrad, 1879. mdjus 7-én, ald-
zatos szolgdja gréf Batthydni Jézsef. A nemes grof-
nak e nemes tette dicséretre sem szorul. Az erdélyi ref,
egyhézkerilet szerencsésnek érezheti magét, hogy soraiban
tisztelhet ogy oly férfiut, ki elsd belépésével fenkolt szelle«
mének s 4dldozatkész buzgalminak ily fényes jelét adja. Azon
Batthyaniaknak egyike timadott fol benne, kik a XVI-ik szd-
zadban a protestantismus eldharczosai sordban oly diesfen
kiizdottek erbs hittel, nemes szivvel

— Jubileum, Czeglédrfl irjak nekiink : Mijus 6-ikdn.
iilte 50 éves papsiginak jubileumit a magyar protestans
lelkészi kar és egyhdzirodalom egyik kimagaslé alakja, az
8sz Dobos Jinos, czeglédi pap, a dunamelloki egyhkeriilot érde=
mekben gazdag fljegyzlje, a Kossuth tiszteletére kildott
100-as bizottsdg egyik vezértagja. Mir kora reggel 15
dgyulovés jeleate az tmnepély napjinak folvirradtit, s mire
az_istentisztelet ideje bekdvetkezett mér 2—3000 ember tarts
elfoglalva a templomban a helyeket, meghallgatandé a tisztes.
agg beszédét, ki midén meghatélag szép szénoklatét befejezte,
a jelunlevfk koéat egy szem sem maradt szdrazon. Felesloges
volna elfsorolnunk egyenként a mintegy 12-re mend disz-
killdottségek tisztelgéseit, valamint az wdvizld-sirgdnydk
nagy szémds, de nem hagyhatjuk emlités nélkill, hogy tisz-
tel§i egy 150 fréos exstist kehellyel lepték meg, melyet meg-
illetédve koszbut meg. Piklyds-menet és dgyulovések zartdk
be a lélekemeld tinnepélyt, mely ép ugy mélté volt a 25 éves.
czeglédi papsdgdt is csak a mult hénapban betsltott érdemes
agg férfiuhoz, mint szép és elismerést érdemld Czegléd ref.
kizségének halds hiveitdl Dobos kiilénben ugyanesak par nap
eldtt toltotte be TH-ik évét. Kivinjuk, hogy még sokdlg
élvezhesse ily hosszas kozhasznu munkdssigdnak mélté gyii-
moleseit !

— Hyaczinth atya uwj katholikus egybdzdnak a rémai
katholikus egyhdztél eltérd alapelveit a k&vetkezbkben 4lla-
pitotta meg: 1) a papai csalhatatlansig taninak elvetése 2)
a piispokoknek a gytilekezet allali vilasztatdsa, 3) az iston-
tiszteleti szertartds és a biblia magyarizis nemzeti nyelv-
re valé attétels, 4) a papi coelibatus eltorlése, 5) teljes
szabadsig a hitvallisokban.

— A zilahi ev. ref. egyhazban megirili elsé osz-
talyu papi Allomdsra palydzék kozil kijeloltettek: Molndr
Albert papjelolt, Somkereki Miklds széki pap, Nagy Jézsef
zilahi ev. ref, iskolai tanir, Benk§ Gyula sz.-udvarhelyi s, tanér,
Kénya LAszl§ hidalmdsi pap, Surdnyi Gyula peéri pap és
Kis Albert kémeri pap.

— VII-ik kozlemény a zsohoki ref. templom épi-
tés javara begyilt adomanyokrdl. Gréf Batthyany Jézsef
6 méltésaga 500 frt. A zsoboki k6zség a korcsmaregile
ogy 6vi haszonhérében 400 forint, mélt, Barcsai Domoko:s
50 frt, Roszler Sdmuel 30 frt, Kis Jdnos 5 frt, Gotbard
Zsigmond 5 1rt, Ruzsa Jinos 2 frt, Ferenczi Samu 5 frt,
Ujvari Istvin 50 ka, Gyarmathy Mihdly 1 frt, Ibrdnyi Kée
roly 1 frt, tiszt, Mihdlez Elek 3 frt, melt. Szabé Gyula: dr
100 sz4l deszka. A m,-valkdi ref. egyhdz 40 szil deszka,
Ugyanonnan egyesak 46 szd), nagy-sebesi rom4 aatyafiak
40 sz4l deszka, m.-valkéi kszbirtokosok 30 szél gerenda.
Jelen kozleményiink osszege 998 frt 50 kr, 226 szil desz-
ka s 30 szil gerenda. Fogadjik a nemes szivil adakozék
hélds koszonetdnket. Kolozsvart, 1879, méjus 8. A templom
épité bizottsig.

— Miskolez véroy polgarmesteretdl a kovetkesd
sorokat vettik: Az ,Erdéiyi Prot. Kozlsny® tkts szerkesz-
toségének, Kolozsvart, Nagy tiszteleti Nagy Lajos esperes
ir egyhdzmegyéje teriletén, a wiskolezi drvizkdrosultak ré-
szére gyijtott. 22 frt 36 krt, véve, azt kiszonetem kife-
jezése mellett ezennel nyugtizom. Miskolez Apr. 26. 1879.
Mély tisztelettel Soltész Nagy Kalman, polgirmester,

A szerkeszté postdja.

Csiszér Gédhor, esperesnek, Egerpatak.
Piradozdsodat kosz0noém s jobb egdsséget kivinok.

Nyomatott Stein Jinos m, kur. egyotemi nyomddsznil az ev. ref. fStanoda hetilivel KoloZsvart.



Kolozsvart, 1879. Mijus 18.

20. szam,

IX. évfolyam.

Megjelenik
minden vasérnap,

Szorkosatéudel .8 kiad6l smillio:

b.-farkasutoza 16, sz. hova

a lap szellemi s anyagi

tigyeit illetd minden kiilde-
mények czimzenddlk.

Kéziratok nem adatnak vissza,

ERDELYI

4 o LA
y Nagyobb és tobszév megje-
lend hirdetéseknél kiilén ked-
vezménytnyujt a kiadéhivatal
*  Zlbfizetési dr

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

dlirdetési dijak :

Kétszor hasdbozott garmond

sor vagy annak teve 5 kr.

Bélyegdij minden heigtatds
utdn 30 kr.

Egész évre 6 fit,, félévre 8
frt., évnegyedre 1 fit 50 kr.

fELELéSs SZERKESzTO £s KIADO TULAJDONOS: S=zd o=z Domolzos.

Taxtalom: A suprema inspectio.(?) II. — A novényvilag
mythologidja. — Az §ll, igazg. tandes - gyiilésébdl. r, t. — Vidé ki
élet: Emlékirat. A szebeni egyhdzmegyébdl. A szildgyszolnoki egy-
hdzmegyéb6l, — Egybdzi lapok szemléje. — Tar cza: Az urvacso-
1ai novendékek. (Nattvardsbarden.) Tegnér Izaias idyllje; svédbol
forditd Gydry Vilmos. — Kiilonfélék. — Korozvények. — A szerkesztd
postdja.

A suprema inspectio,
IL

() ,Hézam az én véram“ -— mondja az angol
polgér, illetleg ma mér az egész mivelt vildg s ehez
képest hatdrozott jogot kovetelink ahoz, hogy a esa-
14d fejei csalddjuk korének minden irdnyban valé
berendezését szabad beldtdsuk szerint batérozhassik
meg s — a mi ezuttal benniinket érdekel — a csa-
14d sarjainak nevelését, ennek irdnydt, médjat, esz-
kozeit maguk vélaszthassdk meg. A mennyiben, tehét,
az egyhdz ilyen csaldd-fék egyesiilete is: representans
kozegei éltal a nevelés-oktatds szabdlyozdséra vonat-
koz6lag tett intézkedései ugyane forrdshél meritik jog-
czimiiket. Hozzajarulvin ehez, hogy a protestantismus
egyik dogmatikus alapjellemvondsdnsl fogva egyhdz-
tagjainak a valldsiakban is megadja az dnitélet-alkotds
jogét és kotelességét s a hivek egyeternétdl megvirja,
hegy kizértlag sajit mukoddsitk 4ltal valésitsak meg
e foldon isten orszdgét : ehez képest a protesténs
egyhdznak épen mivoltdhdl folyé egyik foladata, hogy
tagjainak, mint csaldd-fAknek, jogét a nevelés-okta-
thsra nézve, hivatdsszerileg gyakorolja.

Ime jogalapja és elvi magyarézata annak a fon-
tossignak, melyet a protestantismus kezdettdl fogva
a maga &ltal vezetett nevelés-oktatdsnak tulajdonitott
— nélunk, magyar protestansoknsl, e helyzetet még
fokozvén ama historiai 1ény, mely szerint a katholi-
cismussal, mint per fas et nefas 41lam-vall4ssal, szem-
ben, a legerdsebb védbastyAdl épen e szemdlyi jogon
alapulé szabadség szolghlvan: a magyar protestans

egyhiz még tobb sulyt fektetett iskoldira, ezeknek
falain belul nem csak valldsos hitét, meggybzbdését,
hanem tagjai politikai szabadsigit is védelmezvén,
s az oktatds 4ltal nem csak vallasos ismereteiket gya~
rapitvin, honem oly fegyvereket is advin kezbkbe,
melyekkel aztdn az élet kizdterén is sikerrel 4llhat-
tak helyt a reactio, az alkotménysérté erészakosko-
désok ellenében.

Es ha ez az uiébbi tekintet ma nem forog is,
vagy legalabb nem oly mértékben forog is fon: ez
az elv nem ejthetd el, azért, hogy ne is foroghasson
fon soha. Ez elv foladdsa egyjelentésii volna fol-
addsdval protestans, alkotményos 4llam-polgér, ember-
voltunknak. Amerika fuggetleﬂségi harczénak diadalmas
kikiizdése utén, teljes onrendelkezésének szabad gya-~
korlata kozben, minden kivilr6l johetd fenyegetd
vész elvonulésa utén iztatta alkotménya czikkelyei
kozé az autonomia legszabadabb hatarozményait — a
mikor a bolesek hivathozbattak volna ez eljards fo-
losleges voltéra, mert, hisz, semmi veszély nem fenye-
get, nincs mitél és kitél félni; de az alkotmdnyozé
testillet lehetetlenné akarta tebni, hogy a nemzet
maga-magénak ellenségévé, zsarnckdvéd vilhassék s a
nép-, vallas-, sajté-, gyilekezési-, kérelmezési- sat.
szabadsdg legmesszibbre mend biztositdcdt foglalta
alap-torvényébe.

Ide, tehat, a nevelés-oktatds irdnydnak, médja-
nak, eszkdzeinek meghatdrozdsi jogkorébe, ép oly ke-
véssé bocsdtunk be barkit is — és igy az é4llamot
is, mint nem engedjiik senkinek is, hogy beleszolhas-
son valldsos hitezikkeink, szertartdsaink, sat. megdl-
lapitaséba.

De, ha foliéttelen a jogom hézam belsejéhez:
hézam az 4llam teriletén s a mésok héza kozott 411~
vin: az 4llam jog4t sem vitathatom el attél, hogy
mindazokban, a mikre nézve, hézamhél az éllamra s
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a mésok hézéra kihatok, oly ellenérkodést gyakorol-
jon, hogy biztositsa magdt s mésokat minden részem-
r8l okozhaté karok, sérelmek ellenében. S aztén a
csaldd j sarjadékait magénak, de az éllamnak is
fejleszti s valamint megszdmldlhatatlanok az 4llam
dltal nyujtott elényok, melyek nélkill az vij nemzedék
nem is léphetne méltéan a megeldzé 61t6 nyomaiba :
azonképen mindez elényok kotelezettségeket is rénak
az Uj oltbkre, hogy ez el6legesen nyujtott nagymérvit
kolesont t0zéstél, kamatostél fizessék vissza, szolgh-
lataikkal, annak, a kit6l vették: az Allamnak. Epen
ezért nem lehet kozonyos az &llamra nézve, hogy az
autonom testiiletek 4&ltal fontartott iskoldk mind mér-
tékét adjak annak a nevelésnek, a mely biztositékat
szolgdltatja ez adisség-torlesztés megtorténtének.

De a kérdés nehéz vége ott kezdddik, a hol annak
megéllapitdsdhoz ériink, hogy az 4llam ez ellendrzési
joga mily médon gyakoroltassék ?

Protestans elveinket magunk kivanjuk és pedig
foltéttelentil, megéllapitni — de nem tagadhatjuk el
az 4llamtél azt a jogot, hogy meggydz6dhessék, ha
vajjon ez elvek nem &llamellenesek-e? Tanitdsunk
irfnydt, formdjat és tartalméat mi hatérozzuk meg, de
hét az 4llam ne szerezhessen-e magénak tudomést
arrél, ha vajjon ez irdny, forma és tartalom nem ve-
szélyes-e r4ja nézve s betoltik-e azt a mértéket, a melyen

alul mar csak téke-fogyaszté s nem addsségtirlesztd
az 4j nemzedék ?

S6t inkablh — résatinkrél lkészséggel elosmerjik
az allamnak ezt a jogdt, s valamint a népiskolai iigy
torvény altal valé szabdlyozéséndl helyesen cselekedett
az allam, hogy wmegszabta azt a minimumot, a meny-
nyit minden népiskoldté]l megkovetel: a kozép- és
felsé oktatdsra nézve is téle kell vérnunk azoknak a
hatéroknak kijelolését, a melyekig minden leend$ 4llam-
polgérnak el kell vezettetnie, az autonom festiile-
tekre bizvdn aztdn, hogy e hatérokig miként vezér-
lik el novendékeiket s ha akarjak és birjdk-e jo
szerencsével taldn tovabb is vezetni ¢ Ime, az 1790 —1
XXVI. tez. is, a melyb6l a ,Pontozatok® kiindul-
nak, oly kikotéssel adja meg a prot. felekazeteknek az
iskoldikra vonatkozé autonomiét, hogy a torvényhozdsi-
lag meghatdrozandé ,Kozoktatdsi rendszer¢ ez isko-
likra is ki lesz terjesztendd. Maga e torvény, tehdt,
megszabja az itat, és pedig a helyes tat, arra, hogy
az &llam ellenfrkodése mily médon torténjék —

felelet, megszabdsdval a minimumnak s annak fel-
tigyelésével, hogy e minimum be is toltessék.

A ,pontozatok“ nem ezt az itat kovetik — el§bb
szabjék meg a feliigyelet mikéntjét, miel6tt az 4llam
meghatdrozta volna a feliigyelend6 minimumot. Carta
biancdt hagy a kozoktatdsi rendszerre nézve a fele-
kezetek kezében s a superinspectio forméi 4ltal ki-
vdnja a maga biztositékait megszerezni, holott a dolog
természete s az irott torvény is azt kovetelnék, hogy
a formalis intézkedés helyett materialis megallapoddsra
jusson, az ellenérzés forméi aztdn sokkal kevesebb
nehézséget okozvén.

De nem csak hogy kevesebb nehézséget okozna,
hanem tobb biztositékot is nyujtana a megforditott
eljards a jog 6s igazsig megvédésére nézve is. Mert
igy a formék keretén bel6l a kozegek bolcs belatésara
lesz bizva minden, mig amugy az irotl torvény egy-
szerll alkalmazfisa minden kedvezés vagy ellenszenv
kozbejatszisat, emberileg szélva, kizérn& s az auto-
nom testiileteknek nem folyton valtozé — s bizony tob-
bé kevésbbé mindig gyarl6 — emberek észjirdsihoz,
kedvteléseihez, szeszélyeibez, hanem tiszta, vildgos
torvényhez kellene alkalmazkodniok.

Bizonyos, hogy a ,Pontozatok“ e forditott rendit
eljardsa kevesebh nehézséget okoz a korménynak,
mint, ha magét a materialis torvényt: a ,kozokta-
tdsi rendszert® kellene megalkotnia s némi plausi-
bilitdssal latszik birnl az a folhozhaté mentegetézés
is, hogy a minimuia azért nem hatdrozhaté meg, mivel
abban az esethen a felekezetek kénytelenek volndnak
kozéptanodaik egy részét bezérni, mivel az édllam a
minimumot a mai kor kovetelményei szerint 4llapitand
meg, a felekezetek pedig nem birndk meg az igy
kovetelt minimum anyagi terheit. De mi azt hisszik,
hogy a meanyit ma Magyarorszdg nagyban megbir:
legalabb annyit, a magok saziikebb kortikben a fele-
kezetek is meghirnak, ardnylag alegszegényebb prot. fe-
ekezetnek is van annyi vagyoni ereje, mint cultu-
ralis czélokra a magyar &llamnak. Meg aztén hol van
az megirva, hogy p. o. egyhkeriletiinknek épen 6—7
teljes gymnasiumot kelljen fontartania, vagy, hogy
ha egyik-mésik vidék minden 4&ron fon kivénja most
meglevd gymnasiumét tartani, ne hozhatna ismételve
olyan 4ldozatot, a melynek segélyével, mint mér tor-
tént, csakugyan eleget tehessiink az éllam torvényes,
méltdnyos koveleléseinek ?

Az dllamnak s korményénak, tehat, nincs miért,

hogy a mi fejiink fijjon, hanem alkossa csak meg,
az 1790—1. XXVL tez. fontartdséhoz képest a ,kiz~
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oktatdsi rendszer-r6l sz6lé torvényt, majd aztdn mi
protestansok fogjuk médjat taldlni, hogy hol, mibdl
6s hény olyan gymnasiumot tartsunk fon, a minbt
minimalis hatirozményokban az éllam szentesitett tor-

vénye kovetel.
De a protestansok nem adhatjdk fol irott tor-

vényeik 4ltal biztositott jogaikat csakis formai koriil-
irdsok alakjdban kiszabott olyan hatérozmanyok ked-
veért, a melyek nem csak a mai miniszternek, hanem
egy uténa esetleg kovetkezd reactionarius avagy fele-
kezetieskedd urnak isjogot adjanak arra, hogy tetszése
szerint megvélasztandé ellendrzé kozegek boles belatésa
és referaddja szerint tankonyveinket az indexre tehesse,
tandrainkat folfuggeszthesse, iskoldinkat ideiglenesen
vagy épen véglegesen bezarhassa.

Mi olyan torvényt kovetelink, a mely megszabja
kotelességeinket s ezeket majd be is toltjiik, de nem
olyan torvényt, a mely kezébe adja hizunk kulcsit
akdrmely rendSrnek, a ki aztdn épen azt a fichunkat
forgatja fol s épen azt a portékdnkat visz el —
sub titulo: veszélyes —— a melyiket neki tetszik. Biin-
tetd torvénykonyvink kész, de az igazsigigyminisater
nem inditvanyozza életheléptetését mindaddig, mig a
biinteté-eljards codexe is meg nem less. Kozokiatdsi
miniszteriinkt6l is azt vartuk volna, hogy a materia-
lis ne pedig a formalis térvény-alkotdson kezdje.

De azért hozzdszélunk a procedura e tervéhez
is — a kovetkezé alkalommal.

A nbvényvildg mythologidja,
L

Minden mythus lényegesen igazsig; a mily megingat«
hatatlanul 411 e tétel a tudomAnyos szemlél§ elftt ma, ép oly
képtelenség volna megforditva is igaznak erdsiteni, A mythus
egy torténetté formAlt érzés, tirgy vagy eszme, de a torté-
netet nem szabad mythusokk4 oldani fol. S pedig ily irdny
nem gsmeretlen a torténelem eldtti népek psychologidjdnak
buvarléi elétt, Voltak, kik az egész 6- és tjszovetség kép-
leges kimagyarizdsit véllaltdk magokra. Abrahim a nap,
Sdra a hold ; a tizenkét patriarcha és tizenkét apostol az 4llate
kor tizenkét jegye. David a kel§ nap, mely megdli Goliathot,
o homdlyt, s igy tovdbb, Hasonld elméletekben tobb az elmés-
s6g, mint az alapossig.

Nom kevésbé egyoldalu és félszeg ama mdisik oskola,
mely minden mythicus jelenség magyardzatit foltétlenil a
napra vagy holdra akarja visszavinni, s mely elftt Hercules,
Theseus, Perseus, Achilles, Odysseus, Bollerophon ugyanazon
egy alak, a tréjai harcz csak a sziirkillet és hajnal kiizdel-
mét jelképezd mese, a myrmidonok a sugarak, Athene nem
a bolesesség, de az alkony, Hercules munkéja az év tizon-

két szaka, stb, Gladstonenak a homeri eposok foloiti jabb
szintani nyomozésai alapjin kideritettnek akarjak tudni, hogy
a gbrogtk voltaképen felettébb korlitolt érzékletii, fogékony-
talan nép voltak, kiknek egész szemléletiik alig terjedt tul a
nap és a hold s azoknak egymds kozbtti viszonyai és vél-
tozdsai korén. Szinérzéktk még igen fejletlen volt, mint ezt
a homeri jelz6k tanusitjdk, melyek nem egyszer a legeliitébb
targyak gybkeresen killonb6z8 tulajdonsdgaira is ugyanazon
kétes értékil meghatérozdst alkalmazzdk, Egész gazdagsigu-
kat nyelviik, illetéleg székincsik képezte, melyeknek félre-
értésébll keletkeztek aztin egyes mondarészek, ezeknek sz-
szekapcsoldsib6l a szorosan vett mondik, Xis ez igy volt nem
csak Gordgorszighban, de Egyptomban, st Indidban is.

Csakhogy kérdés: honnan vehették méir most ez &s-
eredetieknek foltételezett szavak a hellénben, sit a latinban
is oly gyakori 4tvitt jelentésiiket ? Hiszen mielGtt még a
sz0képzésre juthatnink, az értelem reflexiv tevékenységét
Fell szikségkép eldrebocsdtanunk., A gondolkodis az, a mi
dsszehasonlit, s ez okvetlen megelézi ama hasonlatnak a ki-
fejezésben torténé megszilirditdsit. Ha pedig ez mir meg-
tortént, ezzel egyszersmind a mythologia is lényegesen meg
16n teremtve. A mi ezutin jarulhat még netin hozzd, az
csak pétlasa, kiszélesitése, kidrnyékolisa a mdir megadott
févonaloknak., Ink4dbb hissziik e szerint, hogy magiban a
nyelvben tartalmazdédik sok oly elmosédott wythicus elom,
mely koribbi, s altalunk m&r nam ismert mondik vagy mone
dakordk létezhetésére utal, semhogy a nyelvmivelés késGbbi
szakaiban s épen a nyelvvel pirhuzamosan, s6t abban viss-
szatiikrgz6dleg fejlettek volna ki oly mythosok, melyekrdl
a nyelvalkotds periodusa mit sem tudott. A két 4llispont
kozti killsnbség, hogy szerintink a koltészet az, a mi gyak-
ran iives szavakki fajul, amazok szerint pedig csupin csak

szavak §sszehalmozisa még a legragyogébb koltészet is, az Ilias
ugy, mint az Odysseia.
A hires tud6s és florenczi tandr, Angelo de Gubernatis,

kinek a novények mythologidjarél irt s e lapokban mér egy
alkalommal folemlitett munk4jit szdndékunk itt kivonatosan
dsmertetni, a mennyire tivol 41l az elsd irdnyzat félszegségeitd],
annyival inkdbb osztozik az utébb emlitett oskola minden
sajitsdgaiban, S hogy ezzel jard tulzdsai mégis kevésbé tiin-
nek fol, annak oka, hogy kutatisaiban {8kép azon hiedel-
mek kore felé fordul, melyek, mint egy szellemdus ismer-
tetéje, az 4ltalunk f6bb vondsokban kalauzdl vett Dora
d'Istria magét kifejezi, a magok alsébb szférdjokndl
fogva, s homdlyos voltuk dltal védetve, megkimélve lettek
azon erbszakos valsdgoktél, melyek a fejletlen hitnek egyéb
targyait rég lesodortik sugdrzé oltdraikrdl, Ez tebit nem
annyira & torténeti mythos, mint inkiabb a babonik és nép-
szokdsok mezeje, és itt is fGtekintettel az Allat- és névény-
orszig jelenségeire. Ily vizsgilatok érdekét féleg a neolatin
szédrmazdsu tudésok kezdték beldtni elsé sorban, mér hely-
zetok s a rendelkezéstk alatt 4116 anyag ellnyeinél fogva is
s koztik de Gubernatis, bir a kérdés csébjai 4ltal szintén

nem egyszer tulragadtatva a helyes hatdrokon, 4ltaliban véve
mégis legterjedelmesobb s egyszersmind legalaposabb adato-

kat jt.
at nyuj N
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Az erdfk titokzatos Lomédlya, néma csendje, utvesztd
tekervényei ép oly benyomédst gyakorolhattak a mar gyerme-
tegségénél fogva Abrdndozdsra hajlé emberi kedélyre, mint
az égholt belathatlan csillag-miriadjai, vagy a végtelenbe
elteriild tenger. Ez adja meg az els§ 16pést, hogy a képze-
let szabud irdnyra kelve, benépesitse l4tdsdval a lakatlan
helyeket; csalthugy a hiedelmek, melyeket igy az erddkhsz
kit a sejtelmes kedély, még sokkal mysticusahbak s szin-
terdk inkabb a vosz, mint a j6, inkdbb a borzadalmas, meg-
foghatatlan, mint a filemeld s természetszerd Ha a lombok
susognak, nem a szell§ ringatja az &4gakat, de baljéslatu
szellemek l4thatlan gyillekezete heszél egymdshoz érthetet-
len nyelven, vagy febérhaju kisértelek sziguldanak aranyko-
c¢siban 116 ndikkel, s arany bolesGben fekvl gyermekeikkel.
Stoian, ki nem hallgat anyja jéakaratu tandesira, s nydjat
az erdbbe tereli, megtimadtatva harom napig kiizd ott egy
borzashaju ifjuval s végil a fa tetejére hurczoltatva dara-
bokra szaggattatik. Korhadé vén fik wmindig gonosz szelle-
meknek szolgdlnak lakhelyill, még arnyékuk is veszedelmes.
Orosz kozmondds szerint minden vép fibél bagoly vagy 6r-
dog jon ki. Ha egy pésztor iireges fa elftt vezeti ol nyi-
jat, menthetetleniil a gonesz lélek hatalméiba kerdl; igy hit-
ték ezt a VII-ik szduadban Francziaorszigban. Fonmaradt
egy pakuldr bucsujabél a kovetkezd toredék: ,Isten veled,
bucsfit veszink téled oh Rila hegyi erd! Boesiss meg,
hogy vizedet ittuk s fivedet tépdestitk.“ Mire az erdd igy
vélaszol : ,Kg vezéreljen, pakuldr! Mindent meghocsitok, a
vizet ugy mint a titvet; viz més fog csorogni, fi mis fog
néni. Csak egyet mem bocsdtok meg, hogy kitordelted fenyd-
faiimat, s orsékat csindltil bel6lok, melyeket esténként szét-
osztogattdl a lednyok kozdtt.®

Mint mindennek, 1igy e babonds hiedelmeknek is en-
gednitk kellett végre a czivilizdczié hédité 4ramlata eldtt,
Normandidban még heszélnek ugyan szent Patriczius iireger6l,
mely a pokollal 4il egyenes osszekottetéshen, de a benyo-
mésok mar kordntsem oly mélyek, oly igazak, mint a hogy
példaul a bolgdrokndl tartottdk fenn magokat. Anndl tébb
anyagot lelink ily tanulminyokra Eurépin kiviil s fézépen
Afrikdban, mirél Stanley, Livingstone, Baker s mésok dtlei-
résai tanuskodnak. Néger felfogds szerint mindazon #llatok,
melyek kertlik a napfényt, gonosz szellemek, ugynevezett
ranga-k; ez osztdlyba sorozzik tehdt a baglyat, vakondo-
kat s egy nagy vords szemil, egyenes filii félmajom-félét,
mely a fik hasadékaiban tartézkodik., A mily felette borzal-
masok rijok uésve e lények, mésfelél ép oly vigasstals, hogy
hisznek bizonyos bitvds gyskerekben, melyek littira a rosz
szellem is meghddolni kényszeriil.

Ugyancsak az erdfk természetfolotti hitének kiegészi-
téséiil szolgdl a némely madrfajoknak tulajdonitani szokott
divindlé er6. De Gubernatis szerint e hiedelem, mig kozvet-
leniil az erd6x kultuszdval 41l kapesolatban, kozvetve a fold-
anya (Demeter) tiszteletére vezetheté vissza. Hs csakugyan
a dodonai hires t6lgyfik suttogé hajlongdsainak magyarizata,
alapjéban ugyanaz az 4bvitel, melyet az augurok eldtt a ma-
darak repilésének titokzatos értelme pétol; ott, mint itt, a

fa és madir csak eszkiz, melyen 4t maga a f6ld beszél, Hi
maradt e hagyominyokhoz Buddha vallisa is, 5 a Rasa-
wdni szerint az istenek istene Buddbinak egy ily erddben
adta értésére a négy nagy alapigazsigot. Boddhisatva (a
bolesesség lényege) sziiletése perczében pedig, a thibetiek
szerint, az ,erény fija“ is megsuziiletett, s oly rohamos gyor-
saséggal nétt, hogy reggel még korsmmel lehetett hasitani,
estve médr a tliznek is ellensllt. Buddha fija fs, mely alatt
hét évet toltott szemléldéshe meriilve, bo d d hi, vagy boleses-
s6g neve alatt ismeretes, s alatta a legfdbb tudoményt lehet
elsajatitani, Indidban a fatisztelet killonés magas fokot ért
ol, de az erddszemélyitésnek 1jabb népeknél is kétségtelen
jelert latjuk. A Xkozépkor hitte, hogy: aures sunt nemo-
ris, oculi campestribus oris; az olasz kozmondds
pedig még ma is azt tartja, hogy: anche hoschi hanno
orecchie, mi megfelel a kivetkez§ németnek: das Feld
hat Auge n,lder Wald hat Ohren.

Boleselmi oldaldrél véve a dolgot, a mi az erddnek,
finak, s Altaliban a novényvildgnak a nép elftt ily tekin
télyt kolesondz, az ama rejtélyes erl, mely magival az élet
leghenstébb forrdsdval 4llvdn kapesolatban, sohsem meril ki,
s az 6let minden elemét folyvist djja szili onmagibdl ; le-
velet hajt, virdgot 4pol, gyimdlesdt hoz, oly ellentéthen az
emberi élet torékenységével. Nem csoda tehat, ha bizonyos
rokonsfgot véltek benne f5liételezni az ember eredetével. A
zsid6k hitték, hogy Isten az embert is foldbdl formalta, s a
minden dolgot megellzileg 16tezd életfijdnak vélelme egy-~
ardnt kifejezésre jut a Genesisben, az Ormuzd Gaokeremdji-
ban, vagy a hinduk Ilpijdban. 86t nilunk REurépiban is,
bar tdvol vagyunk a tropicus égivel nagyszerii vegetéczié-
jatél, a német és piemonti gyermekek kivanesisdgit az anyik
hasonlé czélzasokkal szoklik kielégiteni. A skandindvok Ed-
daja beszél az Yggdrasil farél, melynek gyiimolcsei az embe-
rek, mely az ég boltozatiig nyulik, s hirom 6ridsi gyskere
van, egyik a milt, méisik a jelen, harmadik a jévé. Bz oroke
z6ld fa alatt hirom ifju szllz itél az id6 fiainak sorsa felett.
Hasonlét jelképeztek a germénok Irminsul-ja s a véddk
Skambhé-ja is, stb. A Bakavali-i rézsirél sz6l6 hindosziin
eredetti regében egy kert van leirva, melynek fii emberfd-
hoz hasonlé gylimolesoket teremnek. Ily hagyomdnyok élnelk
ma is ¥ilénboz8 ardb torzseknél. Egy sziberiai toérok faj
széjhagyomanya szerint, kezdetben volt egy &gnélkili fa,
melybdl az isten hét dgat hajlatott ki, ezek alatt sazilletett
az emberiség kilencz torzsatyja. Més orosz viltozat szerint,
egy gyermekielen idds apa kimegy az erddre, levig egy tus-
k6t, hazaviszi. Felesége rengetni kezdi s dajkadalt énekel
mellé, 6s ime ! egyszerre csak libak itnek ki rajta s kevés idé
mulva az; egész tuské gyermekké valik.

Van azonban még egy més faja az életfiknak, mely-
ben nem ugyan a szarmaztaté, de az életfenntarté erd kép-
zoltetik megtestesiilve. Az indiai Kalpadruma példaul
minden vigyat kielégit. Ilyen még a tuba, a ,boldogsig
fija* is, a muzulm4noknil, melynek minden 4ga a legizle-
tesebb étkekkel szolgdl, a legfinomabb, ruhénak valé sely-
met adja s torzsokébdl a legszebh lovak 1épdelnek eld, drs-
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gén folszerszdmozva, Agai oly nagy teriiletet foglalnak be,
hogy szdz év alatt sem juthatni ki drnyéka alfl. A keleti
csészarség székhelyén, Byzanozban meg azt hitték, hogy a
paradicsomban egy 6riisi aranyként tindokls fa 411, mely
minden foldi fa leveleit és gylimdleseit magin egyesiti.
Lombozata a legjobb illatot leheli, s gydkereib6l tizenkét
toj» 63 mézforrds foly minta skandinavok Yggdrasiljabél a
huméingfall (méz-csepegés), vagy a perzsik Gaokerene-
n4jabél az ambra, Sokkal egyszeriibb az orosz hagyominyok
vas-fija, melynek gydkere maga az isteni erf, s koronijin
hérom vilignt hordoz, az eget, foldet és poklot.

Varézsvesszbket csaknem minden nép szerepeltet mon-
ddiban; érdekes azonban megtudni, mind korilményeknek
tulajdonithaté s honnan. veszi eredetét az ezekre ruhdzott
‘blivhatalom, melynél fogva soha nem létost dolgokat képe-
sek el6idézni, s ugyanazon tdrgyan meglepd valtozdsokat
visznek véghez. A legsibb id0ktll fogva ugyanis, és a pri-
nitiv népek természethioleselete szerint a tiiz tartatott az élet
azon Oseleménok, mely a viligegyetemben iétfenntarté elvként
munkél smagét a tevemtést is eszkozolte. Kpen ebbdl kifolyd-
lag nem csak a hdzi tlizhely szentsége 16n orok idékre
megillapitva, de altaldban az emberiség magin- és kozele.
tében gyakorlati czélokra alkalmazott tdz meghecsiilhetetlen
kincsesé valt ereje is majd minden erre vonatkozd ismert
hitregében oly felfogéssal magyariztatott mintha az az em-
berek 4ltal fels6bb hatalmaktél kicsikart hdditmény lett volna,
Most azonban nagyon valfszinii, hogy a tizet ébresztés leg-
hamariabb megismert médja ugyanaz az eljdrds volt, melyet
némely vadtérzsek mdig fonntartottak s mely abban &ll,
hogy egy fadarabba furt likban addig és oly erdsen forgat-
nak egy fapdlezikdt, mig az tizet fog, Ily eredmények ko-
votkeztében fogtdk 14 aztdn a botra, pilezdra és vesszére
azon biiverdt, mely a rege szerint annyi csodit tett. Mdzes
vesszejo szabaditi meg a zsidékat az elveszéstll ; szent Pat-
riczius Krisztus botjival iizte el az ordogoket. A Novgorodi
epicai cyclus egy hagyomanya arrél tesz emlitést, hogy Pe-
roun, a villim orosz istene, vesszivel kezében izi el a tél
homilyat s tdr kaput a tavasznak. Hermes botja aranytél
ragyogott, ugyszintén Indrdé, ki azzal nyitja meg a felhik
s0tét tiregeit, hovd a tolvaj szellemek rejtették a lopott tee
heneket. Francziaorszdghan a XI-dik szdzadtél fogva jésvesz-
sz0ket is ismernek, mogyoré-, bikk-, jegenye-, vagy almafa
yillds 4gébél, melyek folfedik a rejiett kincseket, Perrault,
ki annyi hagyoményt szdrmaztatott 4t az utékorra, egy alka-
lommal ezeket mondatja Szamarbdr tiindérrel :

Itt a vesszl, fogdsza hat né !
Bs a merre méssz, csak ints,
S fold alatt a lida kines

Mind ut4nad mén legottan.
Majd ha litni kedved szottyan,
Ugy tégy mint tanitalak,

Usd a vesszét foldre csak,

S im! a szekrény zdra pattan.

A méguszok, az antik rituszok &tvételével, természe-
gosen a vardzsvesszit sem nélkitlozhették, A szellemidézdk,

(necromantik) palezajival kivont biivos kor mindazokat hatal-
mokba keritette, kik e kirbe léptek, Népmesékben sz6 van
oly csodavessz6krfl is, melyek onmaguktél vernek meg min=
denkit, ki az eldsott kincs kozelébe j§. Kétségtelen egyéb-
irdnt, hogy a ma is divé kirdlyi, hadvezéri, piispdki, mar-
salli, sth. botok is hasonlé természetfslottiséget akarnak sym-
bolizdlni,

Megjegyezzik azonban, hogy a vardzsbotok csodatevd
hatalminak eredetét, a de Gubernatis 4ltal olfogadott, de va-
16jadban Kuhn Adalbert német tudfstél szdrmazé fentebbi
hypothesisen kivil, azon egyszeriibh megfejtéere sem keve-
sebb valésziniiséggel vezethetjiik vissza, hogy csupan a ng-
vényi szervezet csodds szivéssiginak és rugalmas életerejé-
nek tapasztalata is eléggé mogragadhatta a képzeletet arra
nézve, hogy megmagyardzhatian miilkidését magasabb irdny-
addsnak vélje. Hiszen nem csak a népiesség adott az ily
megfoghatlan természeti tiinemények koril keletkezé mondak-
nak oly nagymérvii kiterjedést, de a romantikusok is mine-
denba szivesen megprébalkoztak rajiok, Loccenius XVI-dik
gzdzadbeli ird Veszél egy bodzafirdl, mely panaszkodik s kidlt
a hogy ki akarjik tépni. Schiller ,Tell“-jében szé van egy
hegyrfl, melyen a fik vérzemek a fejszeiités alatt., Hasonlét
emlit Tasso a ,Megszabaditott Jeruzsalem“-ben. Calderon
egy auto sacramental-j4ban pedig Candaces, midén Salamen
kivénsdgira a Libanuson egy birmas fit levdg, abbél vér-
patak folyik. Virgil is beszélteti Polydor somfijit, s Toska.
néban a somfa adja fel a gyilkost. Egy andaluziai legenda
szerint Jézus nyomaiban, Golgothira menve, a fii mind el-
hervadt, Adém és Kvinak egy tizendtédik szézadbeli legen-
dajhban, midén a paradicsomb6l kiiizetnek, ugyancsak e mo-
tivum van kifejtve, persze mds erkolesi vonatkozdssel, Savitri
hindu legenddjéban az ifju Satyavant, kiakarvin vigni egy
fit, alahanyatlik és meghal, Sokan olvashattik azt a német
népmesét is, hol egy pérnd egy tuskét akart kiszakgatni, de
ugy elgyengilt egyszerre, hogy alig ment par lépést s dju~
lasba esett, Ezért szokds Orosz- s Németorszigon tobh helyiith
csak gybkéren feliil vigni el a fit. Se balhiedelmekn~k min-
denesetre volt valami hasznok ; bizonyos bensd kotelék s
érdelkegység éreztetett az ember és a kilvilig kozt, titkos
rokonszenv s kegyelet csatolt a fermészethez, s nem volt
még megkezdve ama pusztité és oktalun harcz ellene, mely

legérezhetébben a tdmadét fogja elfbb-utébb sujtani — az
erddirtds. °

Az all. igazgato-tandcs r. gyiiléséhdl.
Kolozsvdrtt, 1879, mdj. 11-én,

Jelen vannak: ft. pispsk Nagy Péter elndk, Incze
Mihély, Szész Béla, dr. Kolozsvéri Sdndor, dr. Jenei Viktor

ﬁ’?‘zﬁ‘g tandcsosok; Szabé Adém szémvevd, Bodor Antal
itkar,

Az id8kdzben elldtott folyé iigyek bejelentetvén, tu-
domdsul vétetnek.

Szész Domokos egyhker. féjegyzé benyujtje gr. Ba t-
thydnyi J6zsef alapitvdny-levelét, melyben 2
nemes grof, egyhdzunkba tortént felvétele alkalméb6l, ro-
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konszenvének jeléiil, 8000 frtot adomédnyoz killonbdzd egy-
bézi 6s iskolai czélokra. Azigazgat/-tandcs srommel fogadja
a nagylelkil alapitvinyt és meleg koszonetet nyilvinit a
buzgé sldozatkészségért; az alapitvanyi levelet az alapitvé-
nyok konyvébe igtatja; végll az alapitvanyi osszegek a ki-
jelolt czélokra kiutaltatnak.

Bartha Lajos esperes felterjeszti az 6-brettyei és
kitidi egyhdzak egyesitése tirgydban felvett jegyzdkiny-
vet. Az igazg. tandes a nevezett egyhdzak egyesitését 500
frt papi fizetés mellett, az egyhker. § kozgyiilés utélagos jo-
vibhagyisanak fenntartédsival, hel ybenhagyja és felhivja az
esperes urat, hogy a dijlevelet szabélyszeriien kidllittatvén,
megerdsités végett killdje fel; megjegyesztetvén, hogy a
szavazatok szimédnak kepe-forintok? szerinti ardnyositdsiba
az igazgaté-tandcs nem bocsatkozhatik.

Bartha Lajos esp. felkilldi Zejk Jézsef gondnok
nyilatkozatit, melyben felajinlja a zejkfalvi 1. egyhdz-
kozségn ek azon hatiron levé fekviségeiért a Sztrigy-
Szentkirdly kizségében fokvd birtokdbél nagyobb és jove-
delmez0bb fekvojét cserében. Az igazg. tanicselfogadja
az ajnlott cserét, utasitvin az esperes urat, hogy az érde-
kelt egyhazkozség beleegyezd nyilatkozatit killdje fel és az
dtveendd fokviséget az egyhdz nevére telekkonyveztesse.

Szdsz Jozsef esp. felterjeszti a ko zépajtai kepe-
torlesztési alap kimutatdsdt. Az igazg. tandes
meghagyja az esperes urnak, hogy a kepevaltsdgi alapot
a tobbi jovedelmekttl elkiilonitve és killtn szdmadés mellstt
kozeltesse; a Zathureczky-féle 1300 frtnyi tartozast, ha még
be nem fizettetett volna, haladékialanul biztosittassa vagy
hajtsa fol, és ugyanezen tartozésra nézve tegyen jelentést,
hogy annak kamatai mennyire mennek, s miért nincsenek
a kimutatisha felvéve. Egyidejilleg megjegyeztetik, hogy a

kepe részleges megvaltasiba vagy leszéllitdsdba az igazgat6-
landes beleegyezni nem fog.

Sylvester D. esperes fellerjeszti a n,-szebeniegyh.
k6zs6g kérvényét az irdnt, hogy az 4llamsegélybol utal-
vényozott évi 50 frtot az ujbél kidllitandé papi dijlevélbe
felvehesse. Az igazg. tanics, miutdn az évi 50 frt csakis
a jelenlegi pap részére utalvinyoztatott, nem engedheti meg
annak a dijlevélbe leendd felvételét.

A kozokt. miniszter ur értesiti az igazg. tani-
csof, hogy a kolozsvéri egyh. kozebg altal alkalmazott
taniték az orszdgos nyugdij-alaphoz valé hozzdjirulés all
nem menthetdk fel; ellenben a patai egyhkoz-égnek, va-
lamint a tobbi kijelolt és dllanddan pap-tanitékkal 616 egy-
hazkozségeknek felmentése irdnt a suiikséges intézkedések
megtétettek. Hrrél az illeté egyhdzkozségek értesittetnek

Solymosi J. esperes felterjeszti a sz.-keresazturi
lednyiskolai alapra vonatkozélag a kir. tanfeliigyels
dtiratdt, melyben az alap jovedelmét a kozségi leinyiskola
javéra kiadatni kéri; ugyszintén a sz.-kereszturi pap e tér-
gyu jelentését és kéri, hogy a kir. tanfeligyelének ily kiz-
vetlen rendelkezése, valamint a kouségi iskolaszék tulkaps-

sai ellenében védje meg az igazg. tanics az egyhkozséget.
Az igazg. tandes, miel6tt érdemleges haidrozatot hozna,
felrendeli a lednyiskolai alapot illet6 dsszes eldzé iratokat.

Csiszér Gébor esp. jelenti, hogy a sepsi egyhdz-
megye eisé véalaszté keriilete egyhédzkerileti kép-
visel6tl Szdsz Kdroly miniszteri tandesost vélasz--
totta meg. A vilasztds igazoltatik.

Magyarési F. esperes jelenti, hogy a Demeter S.
képviseld lemonddsival iiresedésbe jott egyhkeriileti képvi-
seléi helyre F 51des B4lint vilasztatott meg. Igazoltatik.

Ellsttatott még 14 tggdarab.
7. ¢

VIDEXI ELET.
A szeheni egyhazmegyéhél.
Emlékirat*)

Mid6én a burkdsi allami elemi népiskola gonduooki
kara folyé dpril hé 20-4n tartott gyiilésében e megtiszteld
4lldsarél testiiletileg lemondott, nem csak dnmagunk irint
tartozd kotelességet teljesitiink, hanem a kdziigynek is szol-
gélatot vélink tenni, ha e lépésiink indokait egy emlékirat-
han részlelesen eldterjesztjiik.

Legkevésbbé sem ringatjuk ugyan magunkat azon
reményben, hogy szerény nézeteink, szavunk gyenge hangja
ez iskola nagy fontossigdra, mély jelentdségére, 4llamér-
dekii missifjdra, de e mellett annak nyomorult 4llapotjira
terelhesse a kozfigyelmet és érdekeltséget; err6l évek szo-
moru tapasztalatai tettek bizonyosokkd ; évek Gta ballottunk
oly biztatdsokat, melyek sziviink legszentebb végyait, aka-
ratunk legerdsebb irdnyzatait t4plaltak, erdsitettél, hogy
annal lesujtdbd legyen csaléoddsunk, kétséghbeejtébb csiig-
gedésunk ; évek oOta vagyunk tanui a nevelésiigy nagyhangu
emlegetésének, talin csak azért, hogy maga az iigy szent-
sége a szavak és igéretek Arjiban elmeriiljenck; évek Gta
16n a kozvélemény és magyar nemzeti aspiratio — melyek
jogosultsdga valé tényeken és kétségbevonhatatlan igazsi-
gon alapszik — oda érlelve, hogy Biirkdson egy tiszidn
magyar ajku és szellemii kozponti 4llami iskola berendezését
az 4llam érdeke, az itt és a vidéken vegyesen laké nem-
zetiségek életszilkségei kovetelik, taldn esak azért, hogy a
kozvélemény, nemzeti aspiratidk és torekvések kiginyoldsa
anndl szembetiinébb legyen.

Ily viszonyok kozott kicsinységiink sokkal kevesebb
fontossigol tulajdonit szerény emlékiratdnak, mint hogy az
ily irdnyba lerelt iskolafigynek mdas, tdvosebb lend ileteb
adhasson, legfolebb igénytelen nézeteit fejezheti ki dllispontja
feldl.

Véleményiink szerint, ugyanis, az iskolai gondnoksg
létesitésére az szolgalt indokul, hogy egyfelél mentdl tobben
legyenek megnyerve, kik a helyi specialis viszonyokon ala-
pult nézeteiket, (apasztalataikat az iskolaiigy érdesében ér-
tékesithessék ; mésfeldl legyen egy oly hatésdgi kozeg, mely
az iskolaligy magzasabb intéz8i és a tir-adalom kozt koz-
vetildiil szolgdlvén, lehot8vé tétessék a legszikségesebb és

*) Feltorjesztetott a m, kir. vallds- 6s kozoktatdsligyi miniss-
ter § nagyméltésdginak,
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% még -eloddzhaté- intézkedések kozti kiilonbségek feltiin-
‘totése, hogy nagy Edtvosink szavai szerint ,kevés idd alatt
sokat tehesstink.*

Nem lépett tehdt hatdskorén til a gondnoki kar, sot
logszentebb kotelességét vélte teljesiteni, midén a biirksi
dllami elemi népiskola érdekében épen akkor emelte fel
hangosabban szavit, midén Felséfehérmegye feloszlatésa utdn
a hatalmas szdsz nemszetiségii Nagykiikiillémegyébe kebe-
Jozett Biirkés — aligha nem szémitdshél s a magyar elem
elnyomédsa érdekében — oly igénytelen kozséggéd torpitte-
ott, mely figyelemre, pirtfogisra alig tarthat igényt, mi-
don iskolaiigyiink s az itt levé magyar elem — legaldbb
a latszat utén itélve, — magdnérdekeknek l6n zsdkményul
-dobva; nem feltinni akards, hazugsig vagy daczolé visz-
Keteg vezotte a gondnoki kart, midéa egy czélszert iskola
épiilet emelését siirgetie ; nem kivetett el hibdt, ha kife-
jezést adotl azon nézetének, hogy czélszerii iskola helyiség
-6 épiilet nélkil a szdsz testvér-nemzetiség kdzt az dllam-
iskola nem fejlédhetik oly tanintézetté, mely hivatésdnak
megfolelhessen ; ha toébbszor hangsulyozta, hogy lehetetlen
.a legszerényebb igényeket is kielégité iskola-helyiséget be-
velni; ha nem maradt érzéketlen a sziilék azon hangos kifa«
kad4saival szemben, hogy a bérben tartott tanhelyiség egész-
-sbgtelen, egészen ép érzékkel biré gyermekek rovidlatékkd
kezdenek lonni; nem vétkezett, mid6n feljajdult, hogy a
feloszlatott Fels6fejérmegye kiils® keriletéhez tartozd koz-
‘ségek magyarjai, kik legszdmosabban Birkéson vannak,
anyagilag és szelloemileg hanyatldsnak indulva, & romdan
nemzetiség szokdsait, nyelvét és érzelmeit kezdik felvenni s
ezen csak egy egészséges, tisztdn magyar ajku és szellemil
kozponti iskolival segithetni.

Igénytelen nézetiink szerint oly torekvések voltak ezel,
melyek meghallgatésra, partfogdsra méltin szémithattak s
jogosultnak itéljik feljajduldsunkat, middn aazt tapasztaltuk,
hogy a mig m4s iskolai gondnoksdgok felterjesstései mél-
thnylathan részesiiltek, ezen iskolai gondnoksignak jéravalé
torekvései szamba sem vétetnek s veltink szemben a fele-
dékenység fatyla borul boldogult Eoétvis ezen monddsira,
Kogy ,csak szollemi fensbség és anyagi j6llét biztosithatja
fonhatésdgunkat.“ Nem akarunk senkit vadolni, sem fele-
16ss6 tenni e tényekért, csak jelezni kivdntux azon eljard-
sunkat is, hogy midén a mult 1878-ik év cktober 3-4n az
akkori gondnoki kar ily irdnyu torekvései, eréfeszitései, fel~
terjosztései sikertelensége feletti banatdban, a kozvélemény
nyomaszté hatdsa alatt, bensé meggydzédését kivetve, alld-
sérfl lemondott, mivel az iskolatigy roviséra még latszélag
sem akart magénérdekek szolgdlatjiba szegddni: mi a
gondnoki tagsdgot Nagykiikillomegye tanfeliigyeldje, nagy-
ségos Déniel Marton urnak azon szébeli és becsiiletjére foga~
dott biztositdsira vallaltuk el, hogy mindazon akadélyok és
hatrdnyok, melyek oly zsibbasztélag, leverdleg, megmétely-
z8leg hatnak a kozvéleményre és egészséges fejlésre, el fog-
nak enyészni, vagy 6 nagységa nem lesz tobbé tanfeligyels.

A mai nap tartott gyiléshen azonban téjdalommal
votte tudomdsul a gondnoki kar, hogy a m. kir, vallds- és

kozoktatdsigyl miniszter 6 nagyméltésiga T7285. sz. glatt
Nagykiikillémegye tekintetes kozigazgatdsi bizottsdgit arrél
6rtesiti, hogy az orszdg szorult pénziigyei miatt a biirkost
dllami elemi népiskolai épilet felépitésére a sziikséges kolt-
séget nem utalvinyozhatja. Az orszég szomoru pénziigyeit
s ennek nyomaszté hatdsdt mi is jOl érezziik s bér a jelen
viszonyok kozt is az épitkesési koltségeknek egy ily nagy
horderejit iskoldra valé ki nem utalvinyozdsit nem vehet-
jilk megnyugtato tudomasul, de kifejezni kivinjuk azt, hogy
nem is annyira ez okozta a mi felhdborodasunkat, meg-
botrdnkozdsunkat s érlelte meg elhatdrozisunkat, hanem a
sok puszta, tettnélkiili igéret; elszalasztisa és fecsérlése
azon kedvezd idének, midén az orszdg kedvezébb anyagi
viszonyai megengedték az &pitést; a legszentebb tigygyel
valé tzérkedés; azon létszat tépldldsa, mintha az iskolatigy
csak a papiroson valé létezésre tarthatna igényt, mig az
életerds fejlésnek tdtja orokre be van zdrva eldtte; azon
torekvés, mely honfiui aspiratioinkat is a hiusdg, dntet-
szelgés Molochjanak hozza dldozatul.

Ily viszonyok kozt az iskolaiigy felvirdgzasit még csak
reményleni sem tudjuk, gyonge er6nk és tehetségiink a siker-
nélkiili munkdban kifiradva lankad el, a feleldsséget ma-
gunkra tovdbb nem vehetjiik, miért meggybézddéstink szavit
kovettik akkor, midén a magas megbizist mély tisztelottel
megkdszonve, gondnoki 4&lldsunkrél lemondottunk.

Biirkss, 1879, apr. 25.
Sipos FERENCZ s. K. GaLAMBFALVI GYORGY §. K.

Borosnyar ISTVAN s. K. b, elngk.
Boros JANOS s. K. GiLYEN IsTvAN 8. K.
gondnoksigi tagok. pénztdrnok.

RETYI BALINT S. K.

A szilagy-szolnoki egyhdzmegyéhdl.

A szildgymegyes tanitd testilet” zilahi jdrdskorének
Zsibén 1879 évi dpril hé 30-dn tartott tavaszi rendes
kozgyiilése:

Zilah, 1879, mdjus ho.

A, Sziligymegyei tanité testitlet zilahi jirdskor<se
tavaszi rendes kozgyilését f. évi dpril hénap 30-4n Zsibén
az ev, reof. iskola nagytermében tartotta meg.

A kor rendes tagjai az idd kedvezdtlen volta miatt,
csak kevés szdmmal jelenhettelk meg, de snndl tobb helybeli
taniigybardt szerencséltette gyillésiinket hbecses megjelenése
altal,

A gyilés déleldtt fél tizkor vette kezdetét, a mikor is
érdemes elntkink Faluvégi Albert képezdei igazgaté, igen
szép megnyité beszédet mondott; eme kdztetszésben része-
siilt beszédében élénken fejtegette a tanitéi pilya magasz--
tos hivatédsit, egyszersmind Zsibé egykori foldesurdnalk, a
balhatatlan emlékii br. Weselényi Miklésnak a népnevelés:
figyében kifejtett buzgalmérél is megemlékezett,

A megnyité beszéd utén t6bb aprélékos kebli igy lett
elintézve; ezeknek elintézésével a gyakorlati tanitds vette
kezdetét. Gyakorlati tanitdst tartott Kispal Miklos, helybeli
v, ref, tanité Magyarorszdg foldrajzéb6l, A kikilddtt bizott-



sAg a gyakorlati tanitdst dgy alaki, mint térgyi sikerére
nézve, altaldnosan j6l sikerilinek nyilvinitotta.

Ezutdn Juhos Béla zilahi kozségi népiskolai igazgatd
olvasta fel ,Az egyhézi ének vezetése oxgondval’
czimi értekezését. A gyiilés e valédi szakérielemmel készitett
értekezést koztetszéssel fogadta s a felolvasénak kdszone-
tet szavazott. A felolvasé emlitett értekezésében a kivetke-
26kre terjedt ki: I, Az el8jéaték; @) A tulajdonképeni eld-
jaték eldadisa; b) az egyszeri és figurdlt chordl mint eld-
jAték; ¢) a tobbszoros contrapunct mint el8jatélk; d) a jele-
sebb szerzdk megemlitése. II. A Choral: a) A sziveghes
alkalmas Choral keresése; b) a Choral el8addsinak kellékei ;
¢) rhytmicai és dj Choral; d) a véltozatok kell§ alkalma-
74838 és a szerzbk megemlitése, III. Az interludium: )
Az interludium czélja, fajai, suilkséges-e vagy nem ? az el6-
adds médja és a szerzok megemlitése. IV, Az utéjaték:
Az utéjitéx lényege és terjedelme.

Ennek végeztével Fodor Dédniel polg. isk, tandr, a
vegyes iskoldztatis érdekében a kovetkezd vitakérdést ter-
jesztette ol6: Lehet-e az elemi népiskoldba jéré
fiu- éslednygyermekeketegy tanteromben tani-
tani? Ezen fontos s mondhatni nagy horderdvel biré pae-
dagogiai tétel, mely jelenleg az osztrik- és bajororszdgi
paedagogokat is élénken foglalkoztatja, gy anthropologiai,
mint didaktikai és erkélesi szempontb6l véve, igen érdekes
és tanulsigos vitdra adott alkalmat,

Az eldadé ezen fontos paedagogiai tételt a hazai viszo-
nyok tekintethe vétele mellett igen élénken fejtegette, s
egyszersmind réviden megemlékezett a kiilfoldi és az ame-
vikai iskoldztatisrél is. Az eldadé szerint a tanférfiak a
vegyes iskoldztatds kérdését illetSleg harom csoportra oszt-
haték, ugymint:

1, Vannak oly (tanférfiak, kik a vegyes iskoliztatdst
egyiltalaban nem helyeslik, s ellene a kivetkez8kép érvel-
nek: Minthogy mind a két nemnek més-mas sajitsiga és
rendeltetése van, ebbdl kifolyélag a tanitds alkalmival a fink.
ndl az értelmi, a leinyokndl pedig a kedélyképzésre
kell inkdbb torelkedni, s eszerint kell a tananyag kivilasz
tasat is irdnyozni: a leinyoknil mindent konkréte kell eld-
adni és a szivhez szélani, a fiukndl inkibb a fogalom-
szertt megismerésre s az értel em kiképzésére szoritkoz-
2ni.“ A leAnyokban a finom modort és a néi érzést,
a fiukban pedig a férfias erélyt kell dpolni. A fogyel-
mezést illetbleg a lednyokkal szelidebhen és baritsigosabban,
a flukkal szigordbban és katonisabban kell elbdnnunk, A
fiu- és lednygyermeknek ilyetén szellemben valé nevelése
csak a mem szerint valé elkillguitett iskoldkban érhetd el,
nem pedig a vegyes iskoldkban.

2. Ellenben vannak oly tanférfiak is, kik a vegyes is-
koldztatést ngy paedegogiai mint nemzetgazdiszati szempont-
b6l véve igen molegen ajinljik, s azt mondjék, hogy a fiu
és ledny gyermelkeknek kilon-kitldn irdnyban fejlesztése és
kiképzése a j6 tanité vezetése mellett a vegyes iskolskban
is ép dgy elérhetd, mint a nem szerint valé elkillonitett isko-
lékban, S6t a vegyes iskolskban a fiu- és lednygyermekek
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egymissal szemben sokkal illedelmesebbek, komolyabbak és
a versenyzéshen szorgalmasabbak, mint a nem szerint valé
elkiilonitett iskol4kban.

3. Végill vannak oly tanférfiak is, kik ezen kérdéssel
szemben odanyilatkoznak, miszerint folosleges mind a két nem
részére killsn-killon iskolikat feldllitani, minthogy a ledny
gyermekek egyiitt jarhatnak a fiukkal s tamilnak 2 mint tanul-
nak, mert hiszen nekik dgy sem kell annyit tudni, mint a
fiuknak,

Nagyon természetes, a 3-ik csoportba tartozé tanfér-
fiak nézetei ezen Lkérdésre vonatkozblag egyaltaliban nem
fogadhaték el; mert hiszen maga a gyakorlati élet kivinja
azt: hogy a lednygyermekek a fédolgokra nézve ‘épen any-
nyit tanuljanak, mint a fiuk.

Az eldad6 a fentebbiek révid motivildsa utdn, sajit
nézeteinek és tapasztalatainak is kifejezést adott ; egyszers=
mind folhivta a kartirsakat, miszerint az emlitett tétel meg-
vitatdsdban sziveskedjenek részt venni.

Az illetd tétel valédi szakértelemmel lett megvitatva ;
a vitdban a kovetkezl tagtdrsak vebttek részt:

Faluvégi Albert, Trif ;Gédbor és Borbély Simuel ké-
pezdei tanirok, Kdn Kéroly helybeli ev. ref. pap, Kis Ka-
roly zilahi kdzségi és Kispal Miklés helybeli ev. ref. taniték.

A tétel megvitatisa utdn a kor oda nyilatkozott, mi-
szerint helyesli a fiu- és leinygyermekeknek nem szerint
valé elkiilonitett iskoldkban valé oktatisit;ide semmi veszélyt
sem 14t abban, hogy az egy tanitéval biré kozségek iskoldi-
ban a leAnygyermeksk a fiukkal egyittesen tanuljanak. Mert
azon szokds, a mi igen sok kozségben megvan, hogy . i.
a fiuk déleldtt, a leAnyok pedig délutén jirjanak fel isko-
14ba, csak a rendszeres tanitis hdtrinydra torténik.

A gyilés délutdn fél 2 érakor ért véget, a mikor is
a tagok Kdn Kéroly ev. ref, pap, Tomdsvari Karoly gazda~
tiszt és Kispal Miklés, tanité urak vendégszeret asztalaik-
boz lettek meghiva. Ebéd utédn a |kozségi faiskola tekinte=
tett meg; a faiskola igen szép helyen fekszik, j6l bekeritve
6és csinosan, mi kétségkivil az elljarék és a tanité tgy-
buzgalmirél tesz tanusigot. Mindezek végeztével egymisnak
pIsten hozzdd“-ot mondva, azon Ohajtdssal keltink dtra :
vajha a kozelebb megtartandé megyei tanité-testilleti gyii-

léstink is oly kedélyesen és tanulsidgosan folyna le, mint a
maj gyiilésiink,
r.--L

BGYIAZI LAPOK SZEMLEJE.

A Prot. egyh. és isk. Lap els§ czikkében Bier-
brunner Gusztiv ily czim alatt ,Dogma nélkil,* a szegedi
vizkdrosultak részére kiilfoldon megindult nagymérvii segély-
adakozdsok otletébsl egy kis elmefuttatdst tart, s nehiny
helyes megjegyzést tesz a kor azon uvilgé jellemvonisira,
mely a népek kozti nemzetkszi solidaritdsban nyilvénul, O
a tiszta, Onzetlen emberiességben litja azon semleges pontot,
hol a felekezetek és hitvallisok kolcsondsen kiegyenilnek, s

a dogmanélkiliség aethertiszta elemében oldédnak f5l, Ki-
Folytatas a mellékleten.
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DS~ Melléklet az ,Erd. Prot. Kozlony* 19. szémihoz. “gs@

mondja, hogy a dogmédkbél valé kibontakozds torekvése ko-
rintsem mindig kozonbosséghél vagy érzéki féktelenséghdl
indul ki, mint ezt a dogmaimddék gyakran allitani szeretik,
Ellenkezdleg : ama forrds, a melybdl a vallisossig ez id6k sze-
rint téplélé'két szivja, a windenség, melynek titkai az elfre-
térekvd komoly és lelkiismeretes tudominy firadozdsai foly-
tin mindinkibb megnyilnak az emberiség lelki szemei oldtt.
Az egyes lény, teszi hozzd, nem Onnénmagiért van, hanem
az egésznek egy része, és a korldtolt dolog nem valami
masnak ellentéte, de a mindenség kinyilatkoztatisdnak egy
mozzanata. Allispontja tehdt lényegosen a humanismus, me-
lyet azonban, helyes tapintattal, nem a keresztyénséggel el-
lentéthen 4llénak fog fol, de mint annak szitkséges folyomanyil,
Krisztus tanainak essentialiter elvont végeredményét ma-
gyardz. Val6ban, a dogmakbél val kibontakozdsnak — me-
lyeket méir Schleiermacher is a vallis czafrangjainak tart —
mi sem Jitjuk mis médjit, mint hogy a vallis sulypontja
az ember érzé és részben megismerd koréhdl a kozos és
egyiittes akards mozzanatiba helyeztessék at. Itt ése szem-
pontbél igaza van czikkirénak, hogy dogmaellenes 4lldspontot
foglal el; — mésbél nincs.

»hsedényi életéhez” czim alatt Ballagi Géza folytatja
adatait ara hires porhdz, melyben kozéletiink emez elhunyt
nagy alakja a magyar protestantismus hervadbatlan martyr-
koszorujit tette fejére, oly nemesen védvén a meggy8z8dés
szabadsigédnak szent ligyét, a magyar alkotwminy jogait gyo-
kerében eltiporni akaré Onkény ellen, Beszédébél, igéretiink-
hez képest, kozoljik az alabbi bevezetf részt, mely dltaldno-
sabb érdelket lesz keltendS, mint az utina kdvetkezd, s inkdbb
a magyar jogtérténet szempontjibél becsesnek mondhat hi-
vatoldsok, Az egyébként ismeretes torténeti elfzményekre
nézve csak annyit jegyzink meg, hogy Zseddnyi a tiszaidg.
egyhkeriiletnek 1859. szept. 27-6n Késmdrkon tartott gyii-
16sében hozott oly hatérozatiért fogatott perbe, mely a pa-

tensnek val6 engedelmeskedést nyiltan megtagadta. A négy .

bavi bortonbiintetés kimondisa eldtt tartd Zsodényi azutin
beszédét, mely igy hangzik:

»Ha tapintatlan kezekkel az ember érze'meibe nyilnak,
egy hang tor ki az emberbll, mely — jobban és hivebbén
onoknél senki sem tudbatja — az igazsigot mondja ki. Ez
a hang Artatlannak nyilvinitja az én lelkiismeretemet, melyet
kdvetvén, midén egyhdzam jogait egy fejedelmem elé ter-
jesztett kérvény 4ltal megvédeni s a feleldsséget a kovet-
kezményekért, melyek a dolog ujabb fordulatibél egyhdzunk-
ra hiramlanak vala, superintendentiinkrél elharitani akartam :
nem volt szdndékomban az Allamhatalommal confliktusha ke-
veredni. A birdsig el6tt 4llok, vddoltatva a kdzbiztonsig
megzavardsinak bintényével, s kozpilydmnak t5bb mint
barmincz éve, ezer meg ezer bizonysigit nyujtja odaads-
somnak, 4ldozataimnak, életem koczk4ztatisdnak, a koz-
biztonsdg megzavarisa ellen kifejtett kizdelmeim s kird
Iyom és hazém jogainak védelme kdriil; paizs voltam, mely-
18l a legkegyelmesobb uram és az orszigom, torvényeim elien

intézett mérges nyilak visszapattantak, 1830-t61 kezdve, mi-
dén mint Szepesmegyének iigyésze a cholera-mérgezés Orilt
gondolatidtél felizgatott, felfegyverkezett parasztsdg lecsen-
desitésére kikilldetvén, életem [viligos veszélyeztetésével a
kozbiztonsigot helyresllitottam, egészen 1848-ig, midln fe-
jedelmem irdnti hiiségem miatt, nehdny szenvedélyes kovet
dltal hazadrulénak kidltattam ki, midén a nemzetérség
és a fiatalsig Pozsonyban halilra ildozdtt s tivollétemben
arczképem nyilvdnosan elégettetett, —- ezen egész idé alabt
hirom orsziggyiilésen tgy szerepeltem, mint a legloyalisabt
pért egyik vezére, a megyegyiléseken s egyéb nyilvinos
osszejoveteleken heves kiizdelmet folytattam kirdlyom és a
torvényelk mellett ; hivatalos pilydim1836-t6l, amidén az ud-
vari kanczelliridndl mint udvari titkdr kirdlyi szolgélatba
léptem, 1848-ig, midén mint udvari tanicsos a kozhivatali
palyarél leléptem, egész hivatalos életem munkabél és kote-
losségteljesitéshil 4llott kirdlyom és hazidm érdekében ; a for-
radalom alatt tivol 16vén hazimt6l, midén hazajottem, né-
vérem tébolyddban taliltam, mogtébolyodott, mivel Benedek
tabornoknak, a protestans Benedeknek, a kit én kora ifju-
sdgom 6ia ismerek s a ki a Szepesmegyében volt nagyszé-
mu felkeldket csekély szdmd csdszdri hadcsapattal tdmadta
meg, a felkeldk haddllisa fel8l értesitést adott s e miatt a
folkeldk egyik haditorvényszékétSl a mdsikhoz hurczoltatott ;
anyimat pedig a bdnat megllte, limmér a sirban nyugszik.

Bs én itt 4llok e torvényszék el6tt, mint kozcsendha-
borité ! Azt hivém, hogy 4lmodok ; szemeim azonban a bi-
rékat 1atjik, kiket kiilonben nincs alkalmam lithatni. Honnan
e viltozds? Az éllamiigyész ur meg akarje ezt magyarizni,
midén azt mondja nekem: tempora mutantur et nos muta-
mur in illis! Nos, hogy tempora mutantur, ezt nem lehet
kétségbe vonni, Minden, de minden, ami e kedves hazdban
becses és driga volt, megviltozott : alkotminy és kormény-
zat, torvény és birésigok, nyelv és hivatalnokolk, mely utéb-
biak most az orszdg hid fiait birésig elé hurczoljik s veliink
sajat hazdnkban mint kéborlé idegenekkel binnak, Mindamel-
lett azonban a masodik tételt: et nos mutamur in illis, tartsa
meg maganak az dllamiigyész ur; mert én biiszkeséggel mond-
hatom, hogy nos non mutamur in illis, én maradtam a 1égi,
mind elveimre, mind jellememre, mind pedig kirdlyom és
hazim irént val¢ hiiségemre nézve s épen ez az, ami leg-
inkibb boszantja a hatalom jelenlegi kezeldit. Ugy de az
4llamiigyész ur azt mondja, hogy ez a hiiségimmar nem arany-
b6l val6, hogy én ellenzékeskedem a korminnnyal szemben !
Persze, nekem és az dllamiigyész urnak kiillonbozé fogalmaink
vannak a dynastikus hiiség fel6l, ¢ e hiiséget szolgai érzel-
mekkel véli osszefiizhetni, én ellenben meggy8zédésem bator-
sigival kapcsolom azt 8ssze, meggydzidésemmel, melyet mint
uralkodémnak hi alattvaléja nem hallgatok ei, Ez a szerep
nehéz, de nem lehetetlen. Ama hilségembél kifolyslag én soba

sem tandcsoltam volna a korminynak, hogy vallishiborukba
ereszkedjék, sohase lennék azon véleményen, hogy a kor-
mény erbsbodésére szolgl, ha hatalmit mindenre, még az
egyhazi figyekre is kiterjeszti; mert a tulsigos nehéz fogy-
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verzet mindig tehetetlenné teszi azt, aki e fegyverzefefet
magara 6lti; s szerint a kormdnynak 4rt, a ki ajinlja neki,
hogy a magyarorszdgi protestins egyh4z autonomidja helyébe a
osész. kir, kultuszminiszteriumnak minden mértéket felil-
mulé gyfmkodasit hozza be, Az 4llamiigyész wr ellenem
intézett thmaddsa altal feljogositott ugyan engem arra, hogy
a sajgl sebeket, melyek a mi magyar sziviinkbdl folyvést
vérzenek, felszakgassam, — uram kirilyom azonban az dj
rendet behozta, tisztelettel meghajlok tehat az § akarata elftt
g leserit érzelmeimet elhallgattatom, nem érezvén feladatom .
nak a jelen napok izgalmainak hédolni.¢

A Prot, Hetilap is folytatja a vallisszabadségrél
és polgdri hézassdgrél megkezdett fejtegetéseit, melyekben
most mir annyira megy, hogy kategorice kimondja azok
jelen viszonyaink kozdtti megvalfsitisdnak lehetetlenségét.
Bizony egy kissé sotét szemiiveg! bir mi sem osztottuk
ogészen a szélsdbaloldali ellenzéknek e kérdés folmertilése
alkalmdval kimutatott tulzé vehementiéjit és vérmes remény-
kedéseit, de tisztelettel voltunk azon nemes sugallat irdnt,
mely u phrtéletnelt és Ikicsinyes intrigue-eknek ziivzavaros
iszapjdbél kimosakodva, olykor-olylor magasabh eszmék s
fenkoliebb elvek fiklydjat gyujtjia meg. Ilyes interludinmok
nilunk épen nem jelentdségnélkilliek s még kevéshé felesle-
gesek, Azért egyéltaldban nem tartunk ily kérdéseket a

napi politika szempontjibsl megitélendfknek, Ismeratlen czikks
ir6 megmagyarizza ugyan, hogy mig az egyén szamira
oly jogok kell hogy legyenek fenntartva, melyek oltalma alath
meggydzddése irdnydnak szabad kovetése semmi csorbuldgh.
ne szenvedjen, ad'._lig\az egyének tdrsulattd alakulva, mér az
4llam szabdlyozé befolyésinak kell hogy ald essenek: de nem,
veszi észre, hogy e korilmény még cseppet sem gydngiti a
vallisszabadsfg jogerejét. A franczia térvényhozds igen helyes
tapintattal és judiciummal meghkilénbozteti a lelkiismeretsza=
badsdgdnak henslleges tényét a tarsulds és gyiilekezés, minb
vallisgyakorlat, kitlcselekvési fogalmaitél, s ebben sohasem
sujtja amazt, Epon azért teljes vallisszabadsigrl szélni alig
is lehet, de viszont képtelenség volna azt hinni, hogy a po=
litikai fennhatésiég kérdése oly elvélhatlan kapesolatban 4lla-
na a vallisszabadsdg korlitoldsdnak szitkségességével, hogy
vallisi kozéllapotaink szellemi figgdsége nélkill féini
lehossen az egyhdz és 4llam. egyensulyinak félrebillenésétdl.
Mi tobb, valéban szabad vallisformik mellett az igas, er-
kolesés vallisossdg tigye is csak 1j lendiiletet nyer,

Ugyane lap ,Szemle® rovatdban W. szél hozzd lapunk
mult szdmanak ,A protestins egyetem kérdéséhez* feliratu
f8czikkéhez, és pedig tobb pietista szenvelgéssel, mint ars
gumentéczifval. Nem 16vén kilonben a tdmads czikk még
egészea kozreadva, veflexininkat miis a jov6 szémra hagyjuk.

L =L~

AZ ERD. PROT. KOZLONY“ TARCZAJA.

Az urvacsoral novendékek.)
(NATTVARDSBARNEN.)
TEGNER IZAIAS IDYLLJE : SVEDBOL FORDITA GYORY VILMOS.

Piinkésd volt, a gyonydrnek napja. A falusi templom
Alla fehéren » regg fényében. Az érczkakasival
Pomp4zé torony-ormon a nap nyijas tiize égett,

Mint az apostolokon régente a lingszinii nyelvek.

Kék volt s tiszta az ég; mijus — rozsis fovegével —
Unnepi diszbe’ jelent meg a foldon, hol patak és szél
Enyhilletet s oromet susoginak. Mennyei békét!

*) A Bodndr Zsigmond dltal gonddal szerkesztett és Rath
Mér dltal Liadott ,Havi Szemle“ majusi fiizetébdl vesszitk 4t e szép
kolteményt, melyet Gydry Vilmos, a jeles fordibé a kovetkezs ma-
gyardz6 jegyzettel vezet be: E koltemény Tegnér egyik szép idyllje. A
koltészetnek ezen dga nem egy miivelSre taldlt a svédek kozt, csakhogy
igen gyakran, mint példdul Runebergnél, az idyll egész koltdi elbe-
976léss6 domborodik, mint azt a ,,H. Sz t. olvaséi ,A kardesony-
est* ozimit kolteménynél lattdk, cselekvény timad, fejlédik, bonyo-
Iodik benne, s igy ki lesz vetkdztetve az idyll valésigos természe-
$6b6l. Tognér o miive soltkal tisztdbban megtartja a koltészeb o faja-
nak jellegét, a mennyiben minden bonyolildst mellézve, nem nyujb
egyebet, mint mély ihlettséggel rajzolt képét azon valldsos szertar-
tasnak, melyet a protestins egyhdz a confirmatio neve alatt ismer,
8 mely a svédeknél kiv4lélag fényesen tinnepeltetik, A svéd falusi
templom rendesen a temeté kizepén dll, kdriilvéve a mohosilb sivok-
t6l. Tegnér kolteményének is ez a gzinhelye, hol az iinnepélyesség
véghe meogy. Tagadhatatlan azonban, hogy ezen idyllbe didacticus

Suttog a rézsds ajku virdgndp ; s ringatag agon

Sz6lt a madir s dala harsiny hymnus a Legmagasabbnak.
A temetdt tisztira seperték. Mint lugas, ékes

Régi kapija, beldl minden vas siri kereszten

Dlatozé koszord — szeretd kezek ij mive -— fliggott.
Még a napéra is, ott egy balmon a holt lakosok kdat,
(Van sziz 6ve hogy 4ll) fel 18n diszesitve viriggal,
Mint a koros nagyapd, a rokonsig s a falu bélcse
Kit szilletésnapjan fiuk és unokdk koszordznak:

Ugy 41t a vén j6s s némin mutatott le vas-ijjal

A Xflapra, id6k forgisit mérve ki rajta,

elom is vegyil, az oreg lelkésznek azon nemes vallis-e1kolests szavai=
ban, melyeket az Urvacsorai ndvendékekhez intéz, s melyek magasz-
tossiga egyik legfényesebb tamibizonysdga Tegnér ihlett s magas
réptit muzsdjanak. 8 valéban, e koltemény, a viltozatossdggal gyod-
nyorkodteté oselekvény hidnyinak daczdra, igen nagy érdekeltséget
koltott mindenfelé, kiilonféle miivelt nyelvre lefordittaték, igy a spa-
ayol irodalom Prevost de Paradol volt amerikai franczia kivet for-
ditdsdban, a német, Lobedanz kezébdl, az angol pedig maginak Long-
fellownak remek tollibél birja, kinek forditdsdrdl meg kell e helyen
jegyeznem, -hogy ez a legtbkéletesebb koltészeti Atiiltetések egyike,
melyeket valaha olvastam.

Tegnér hexaméterekben irta ezen idylljét. S bdr e metrum —
ugy litszik — ma mdr jéformdn kiment a szokdsbél, de ha még az
angol is, rhythmusdnak minden akaratossdga daczdxa ebben adja
vissza a kdlteményt; nekem, mint magyarnak, még csak gondolnom
sem volt szabad aira, hogy az eredetinek mértékét birmi egyébre
alakitsam §t.
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Mig ‘korilotte alant, egy oroklét szunnyada nyugton.
A templom beliil is diszes, mert e nap azon nap,
Mellyen az ifjusdg; a -szillék s a menny szeretetti
Isten eldtt a keresztyén hitfogaddst megujitjik.
Sa0glotek és sarkok lesopdrve, surolva, lefujva
Por falak- és boltrdl s az olajfestést padokrél,
Egy korb a templom : vélnéd hogy a ,sitoros tinnep
“F16 képe van itt. A nemes-czimerekbil a falndl
“T,omb nltt s a szészék — a mely faragott vala télgybll —
Ujra kizoldile most, mint Aron vesszeje hajdan.
Lombkoronds a biblia rajt, s tetejének eziistés
Szini. galambja nyakin linczot hovdott ibolyabol.
A Kkar elfit, Horberg') oltirképét bekevitd
Roppant nagy koszord, melynek dis lombozatédbél
Angyalfék mosolyogtak mint felhfk kjzill a nap.
Ujultan ragyogott le a réz-csillir is a boltrdl,
Osakhogy gyertya helyett, tartéiba’ liljomok Alltak.
M4r kondilt a harang, a nép méir egybesereglett
Messze hegy- és volgyrdl hallgatni az Urnak igéjét.
S halld! egyszerre kitér hatalommal az orgona hangja,
‘S a boltivek alatt Isten szavaképen elirad.
Mint az egekbe’ midén Illés ellskte palistjdt :
Ugy veti most el a lélek a foldi tehert s egy ajakkal
Kezdi ved a sereg, s orokéletd ének ered meg,
Mit Wallin?), éjszak Dévid hirfija teremtett
“Luther hangjaihoz., Zengése hatalmas erdvel
Megragadott minden lelket, fel az éghez emelte
.S mindenik arez ragyogott mint Thiboron egykor a Szents.
A ftisztes lelkész most a templomba belépett;
Népe atyanak hivia s az is; kegyes egyszeriiség volt
_Blkessége .tett6l talpig a betvones aggnalk.
Képe szelid s mint a kijelentés angyala, vigan
Lép serogéhez, azonba’ komolysig is vala arczén,
TUgy ragyogé mint a mohosdlt sirhalmon a napfény.
Ihlete perczéhen (mely halviny alkonyi pirja
Még a teremtés nagy napjinak az emberi szivben)
A mivész, ez az égi kegyelt, igy képzeli Janost
Patmoson, §sznek, az égre tekintve; ez agg is olyan volt,
Olyan volt szeme fénye, s olyan firtjének ezistje.
Mind folkeltek most a sorzott szamd padokban
Amde az agg szivesen jobb és bal kézre koszontést
8 iidvozlést intvén, a kar bensGjiben eltint.
Folyt a keresztyén isteni tisztelet egyszerii-szépen ;
Eneklés, ima, lingszénoklata végre az aggnak,
Szdmos szivrehaté su6 s intés — véve a szivhfl —
Hullt regharmatként s mint pusztai manna, a népre.
Majdan ezek multdn a kozre kilépe a lelkész
S a fiatalsig i§ vele; jobbra fel a fiuk alltak,
Karcsu nyulink alakok, firtds haj — s rézsaszin arczczal,
Balja feldl pedig a sok szép remegd liliomsz4l,
‘Hajnali bibortél pirulék, a szende leinykilk,
Mind kulcsolt kézzel, szeme mindnek a foldre lesiitve.
Kérdés 6és felelet kezdddstt most. Eleinte

4) Oltdrkép-fostd, kivilt falusi templomok sziméra.
%) Hires egyhdzi szénok és kolts.

Halk-remegén felolének a gyermekek, dmde az aggnak
Nyijassiga hamar bétrakkd tette s a szemt tan
Biintelen ajkakré) forrds vizeként folya tisztin.

A felolet végén s ha a Megvilié nevit ejték,
Meghajtik a fidtk f joket s leboridltak a linykik.

Mint a viligossig egyik angyala, dgy vala kdztok

A nyijas lelkész s a szentet, a legmagasabbat

Nem sok széval ugyan, de alapjibél magyarizta,
Egyszeriin 6s tisztdn — a fenség egyszerii mindig —
Enekben s tanban, hogy gyermek is értheti mit tesz,
Mint a z6ld bimbé fejlik mikcr a tavasz eljott,

Hajt a levélre levél, mig végre virdg lesz egészen,
Illatoz6 kelyhet nyit s leng koronisan a széiben

fgy fejlett ki az idvtudomény itt is szakaszonként
Ifji lolkokbll. Minden szile — a ki csak ott allf —
Konpyeket ejte s oriilt a taldlé feleleteknek,

Oltirhoz mene most be az agg, — s im nydjas alakja
(En nekem tigy létszék) rogtén méssi lon egészen.
Mint préféta, magaslott; mint a haldl s az itélet
Oly komolyan nézett; Isten kiildsttje a foldon
SzAmot kérni. Tekintete éles kard, s a keresaztiil —
Latott szivbe aldhat egészen, s hangja olyan mély
S oly tompin hangzé mint hangzik a tivoli dorgés.
fgy elviltozvan ott allt s megszélala kérddn.

(Vége kovetkezik.)

KULONFELEK.

Lapunk mai szimahoz a folyé évi §sszes hat-
ralékosok szimara aldirds s a hézagok betiltése
végett elosmervényeket mellékliink, azon kérelem-
mel, hogy sziveskedjenek megjel§lni azon hatar-
id6t, a meddig az eliéfizetési 6sszeget bekiildik. Ré-
sziinkrol készséggel engediink idéhaladékot, de
masfelél kénytelenek vagyunk némi biztositélkof
szerezni. Az eldsmervényeknek postafordultaval
visszakiildését kéri — a kiadéhivatal.

— A kolozsvari tudomany-egyetemnek a héten j6
napjai voltak, legalibb, a mennyiben a jévihez kotott ala-
pos remények mar eldlegezve, j6 idfket jeleznek. A kozok-
tatisiigyi minister ugyanis Szdsz Karoly, min. taniesos, dr.
Markusovszky, oszt. tandcsos és Kolbenheyer épitész-mér-
nok urak személyében bizottsdgot killdstt le, elsé sorban az
tjan berendezendd egyetemi vegytani intézet sziméira 6pi-
tendd vagy vésirlandé s 4talakitandé haznak figyében, tovibba
iltalin az egyetemi sziikségletek tanulminyozisira, hogy
aztdn az orszig anyagi erejéhez mérten a kozelebbi idé
alatt tervszerii tovdbbfejlesztése legyen az egyetemnek
koresztiilviheté. A biztosok itt mulatisok napjai alatt a
legnagyobb odaadissal gyiijiék tanulminyaikat s az egyete-.
mi hatésigokkal folytatott értekezletek nyomin remélhetd
hogy teljes tajékozottsiggal tivoztak korinkbél, mi pedig ép
oly bizalommal nézimk a jové intézkedései elé, az erdély-
részi tudominyos szakoktatds érdekében, A bivatalos miko=
désnek megvolt a maga kedélyes pirdarabja is ag ‘:gyoto..-
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mi tandrok kozlakomijiban, melyet vendégeik tisztelotére
rondeztek, Mi pedig egyelére is orémmel varjuk a kildott-
ség litogatdsinak mielébbi s minél gazdagabb foganatit.
A kiilldottség Kolozsvarrél kétfels vette utjét: dr., Marku-
sovszky N.-Siebenbe, Szisz Kiroly és Kolbenheyer Dévara s

onnan Aradra mentek, szintén taniigyet érdeklé hivatalos
teendfk végudsére,

— Szeged szerencsétlenségének hire nagy részvé-
tet koltott német egyhazi kortkben is. A ,Deutsches Pro-
testantenblatt“ ez alkalombél az odavalé agostai és reforma-
tus papnak esetét kozli, kik vagyonukat és 4lldsukat veszték
az 4radatban. A reformatus pap csalddjit akarta megmen-
teni legelobd is, s a middn egyik gyermekével utoljira hagyta
el lakit, a viz mér csipjéig ért; mindazondital sikeriilt csa-
ladjival megmenekednie, Az 4gost. pap nejét még a katasz-
tréfa eltt biztonsighba helyezte, de § az utolsé perczig he-
lyén akart maradni, s csak a végveszély pillanatdban gon-
dolt menekitlésre. Hidba széllitotta ingésdgait a biztos helynek
vélt, djon épilt templomba; mindene odaveszett s & maga
ogy szomszédos falucskéba lett kénytelen megvonulni, A két
szerencsétlenill jirt csalddapa felsegéllésére nehiny német
egyhdzi lap gyijtést rendezett, s eddigel6 a ref, pap részére
300, az 4g. pap részére pedig 200 frt iratott al4. Bizonyédra
hélds szivvel fogjdk fogadni az illet€k e szivhél jové ado-
ményt,

— A ,Keresztyén Magvet6“ legkozelebbi fiizete az
eddigieknél nagyobb terjedelemben jelent meg, s a beltarta-
lom is megfelel a megnagyobbitott alaknak. A székely~keresz-
turi unitarius hithozség élénk tollu torténeti rajzit a néhai
kitting tudés Nagyajtai Kovics Istvin hatrahagyott irataibél
kozli, mig K6vari Lészlé vonzéan értekezik az életbiztositds
fontogsigarél az éllamra, tdrsadalomra, csalddra és egyénre
nézve, Ezutdn Péterfi Jézsef nyugalomba 1épett lelkész papi
bucsibeszéde kivetkezik, dr, Nagy Jénos érdekes adatokat
mutat be Ddvid Ferencz életére vonatkozélag, s Imro Sin-
dor a tiszantuli ref. kozéposkolai tanéregylet els§ évkony-
vére tesz hosszabb, de alapos észrevételeket. A rendes rova=-
tok Lozl kiemeljik a kitiinden vezetett ,Egyhizi Szemlét®
s a terjedelmes ,Levelezések®-4t, mely ulébbi e fizetben is
két levéltuddsitdst hoz, egyet Lomdonbél, egyet Budapestrdl.

— Interpellatié a n-enyedi egyhézmegye n
t. esperéhbe z, 1) Van-e tudomésa a n. t. esperes urnak,
hogy a harasztosi népes vef. egyhdzkozség iskolijit, a m.
4ll, ig. tanics engedélye olmellizésével, kdzségivé vilasutotta ?
2) Van-e tudomdsa arrél, hogy kiozvagyont is adott 4t vele
t. i. iskolai helyiséget 6z berendezett épiiletet ? 3) Nem tartja-e
képesnek a harasztosi egyhizkizség meglehetds vagyoni alla-
84t arra, hogy felekezeti iskoldjat omerején fenntartsa ? Fe-
leletét tiszteletteljosen elvirja — az interpellals.

— Ertesités eléfizetési tigyben. Egyhézmegyei é&s
kerilleti végzésekbl s tekintélyes férfiak nyilatkozatibél
folyvast gy ldtom, hogy a mi sokat emlegetett zsinatunk
mir nem fog egyhamar megtartatni, st nagyon bihets, hogy
bizonytalan idfkre mactad. Az én fSczélom pedig ,Bszrevé-

telek® sth, czimi munkimmal, amelyre folyé hé végéig elf-
fizetést hirdeték, kilondsen az lett volna, hogy a zsina-

ti képviseldknek tegyek némi tlem telheté szolgdla--
tot ; mert véleményem szerint a torvényhozds egészen az §:
feladatuk s részemrdl fel som tehetem, hogy azok a néha
nagyon killinés megyei, kerileli és konventi elémunkéilatok,.
kotolezd utasitisokkd akarnik magokat kinéni, f— Ty ko-
riilmények kozott sem a tisztelt kozdnséget sem magamat
nem terhelom az emlitett minek most ndban valé koz=
rebocsitdsival, hanem halasztom azt az alkalmas id6 s a-
tényleges sziikség eljottére. Az elffizetéseket tehdt méltbz-
tassanak ezennel megsziintetni; az eddig hozzdm kiildstt
osszegeket posltdn, hérmentve, Oszinte koszonettel vissza.
killdém ; — annak idejében pedig ismét hiradés-
sal leendek. Debreczen, 1879, mij, 11, Révész Imre,

Koroztetnek.

A fotiszt. plispdls r a kdvetkezd kérézveé-
nyeket bocsatotta ki:

484—1879, K i kiil18i egyhizmegyénkben az er-
zsébetvarosi IV. oszl. lelkészi dllomds. Javadalma 325-
0. 6 forint 40 kr. Tisztességes lakds gazdasigi épiletekkel
és veteményes kerttel. Pdlyizati hatirnap junius 8-ika. Fo-
lyamodvényok t. Benedek Ferencz, esperes adhoz Harange
labra (u. p. Dicsé-Szent-Mérton) killdenddk.

b18—1879, Ugyanezen egyhdzmegyénkben a bala-
vésari III-ad oszb. lelkészi allomds. Javadalma 120 kal
bdza; 150 veder — 16 kupds — must; 25 véka szemes-
torokbiza ; 20 o. é. forint 50 kr dézmakarpétlis ; can. portio
9 hold, 1466 négysz. 8l szénté; 1 hold 1476 végysz. kaszdlé;
110 négysz. 81 sz616; 25 szekér tizifa; stola esketésért 1
0. 6. frt; keresztelésért egy tyik és egy kenyér. Pénzre-
szdmitva 550 frt. Tisztességes lakds gazdasigi épiletekkel.
Els§ évi jovedelmének felét az Szvegy papné élvezi. Palyi-
zati hatdrndp junius 8-ika, Folyamodvinyok t. Benedek Fe-
rencz, esperes aihoz Haraogldbra (u, p. Dics-Szent-Marton)
kitldenddk,

548—1879. Marosi egyhdzmegyénkben & m.-s4 me
sondi IIT-ad oszt. lelkészi 4llomds, Javadulna pénzre szé-
mitva 566 frt 77 kr., A csaknem 20 holdat tevf canon.
portio tagositva van, Pélydzati hatdrnap junius 20-ika, Folya-
modvanyok & Valyi Pal, esperes aahoz Ny.-Szent-Beunedekre
(u. p. Akosfalva) kiildenddl,

552~ 1879. Sze beni egyhdzmegyénkben a wm.-be-
czei kintor-tanitéi allomis, Javadalma 17 kal, és 17 véka
biéza; 34 veder most; T0 félbérfizetd mindenikétél 1 véka
biiza és } veder must; a kis-solywosi ledny egyhdzkdzség -
t61 23 kal. és 15 véka biza és 4 o, é. frt, 8 o. 6. frt
fapénz; minden iskoliba jaré tanulétél egy-egy veder musi;
can, portio 6% hold j6 minbségi szdnté; 6} hold j6 mind-
ségii kaszdlé — a fekvOkért az addt az egyhkozség fizeti,
Kotolessége a kintori teenddkin kivid az allami iskoldban
a méasod tanité teendfit is végezni. Palydzati hatdrnap ju-
nivs 15-ike. Folyawodvinyok &. Sylvester Domokos, esperes
atdhoz Vizaknira kiildenddk.

Kolozsvart mijus 6. 1879,

A szerkeszid postija.

Re ndes levelezdinktdl az egyhdzmegyei kozgyiilésekrsl
tuddsitdsokat virunk.

Nyomatott Stein Jinos m, kir, egyetemi nyomddszndl az ev. ref, fitanoda betiiivel Kologsvrt.



IX. éviolyam.

Kolozsvart, 1879. Mijus 25.

21. szém,

ng‘j elenilk

minden vasérnap,
‘Sxorkonstbadpl 3 Kiodoi esillis
b.-farkaguteza 16. sz. hova
a lap szellemi s anyagi
‘figyeit illoté minden Lulde-

mények czimzenddlk.

Kéziratok nem adatnak vissza,

ERDELY]

’ us e
Nagyobb és tobszér megje-
lend hirdetéseknél kiilon ked-
vezményt nyujt a kindGhivatal
¥ Gisfizetdsi dr :

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

Hirdetési dijak :
Kétszer hasibozott garmond
sor vagy annak tere 5 kr.
Bélyegdij minden beigtatds

utdn 30 kr,

Egész évre 6 fri., félévre 3
frt., évnegyedre 1 frt 50 kr.

fELEL(Ss SZERKESzTO Es KIADO TULAIDONOS: S=madsz Domolxos.

Tartalom: A suprema imspectio. IIL. — A novényvildg
.mythologidja. — Alaprzabdly-tervezete az erdélyi ev. ref. egyhizke-
‘fiilet kolesonos tizkarbiztositdsinak., — Egyhdzi lapok szemléje. —
‘Maroza: Az urvacsorai novendékek. (Nattvardsbarden.) Tegnér
Tzaiag idyllje ; svédbdl forditd Gydry Vilmos, — Kiilonfélék, — Hiva-
talos rész. — A szerkesztd postdja.

A suprema inspectio,
I1L

Fontartdsdval mult czikkemben kifejtett elvi kifo-
gisomnak, &ttérek most mir a ,Pontozatok® résale-
‘tezésére, a mi tulajdonképen nem fog egyébhol 4lla-
ni, mint alkalmazdsibol az eddigiekben kifejtett elmé-
lotnek.

El6bb azonban két megjegyzést, egyiket a ,Pon-
tozatok* késziiltének médjérul, mésikat , kiinduldsdrel,

A miniszter, minden jel arra mutat, torvény-
javaslatot széndékszik a kozép- és felsé-tanodak fo-
Iott gyakorlandé suprema inspectio modjarél készi-
teni s e ,Pontozatok“ e tbrvényjavaslat tervezetéiil
tokintend6k. E végett nehdny Budapesten mulaté pro-
testans fogondnokot meghallgatva készité pontozataif,
kozlé valamennyi fégondnokkal, hogy azok a superin-
tendensekkel s beldtésuk szerint més férfiakkal is
egyetértve megtehessék észrevételeiket. Mi beldtjuk,
hogy a miniszter, a midén torvényjavaslatot akar a
torvényhoztis elé terjeszteni, arra nézve hivatalosan
csak a Felséggel érintkezhetik elélegesen, a jévéha-
gy4s kikérése formajaban. De viszont, azt hisszilk,
hogy ha egyik-masik minisater szilkségesnek litja a
fenyész-bikak mi uton valé beszerzése, avagy a jogi-
4llamvizsgdlatok médositésa tigyében enquéte-eket hivni
ossze, a kozoktatdsi miniszter is tarthatja vala a
suprema inspectiot oly fontosnak, hogy elébb a nyil-
vénos discussio hangjait minden oldalrél kihallgassa
g csak azutén fogjon & kérdés javaslat forméjaban
val6 megolddsshoz, Mert mi, minden tiszteletiink mel-

lett a Budapesten mulaté fégondnokok irdnt, a csu-
pin ezekbdl alakult enquéteket nem tekinthetjik az
egész protestans anyaszentegyhdz illetékes vélemény-
addjdnak — most pedig, a midép a ,Pontozatok®
mir meg vannak &llapitva, vagy, bha médositdsok tor-
ténhetnek rajtok : sokkal nehezebben fog az menni;
vagy lesz a javaslathél a part tobbsége 4&ltal ugyan
készségesen megszavazott, de a protestdnsokra nézve
még is csak octroyalt, torvény. Es politikdtlan is
a miniszter ez eljirasa, mert ime, az egész magyar
protestantismus gyanakodassal fogadja a, l4tszélag
legaldbb, titkolézds utjan készilt tervezetet s nevé-
ben rejlo jellemét kivetve taldin még azokat a hatéh-
rozményokat is ellenzéssel fogja fogadni, a melyek
rationabilisak. Mert, hidban, az ellenségeskedés véré-
ben van a magyarnak s mindig hajlandé azt hinni,
hogy a fele igazsigot elballgattik elbtte .

Mésodik eldzetes megjegyzésem a ,pontozatok®
kiinduldsét illeti (I. ,Erd. prot. Kozl 19. sz. 218 1),

A magyar protestans egyhdz torténete a log-
hatérozottabban mutatja, miszerint lehet azt, a mit
az ember halkezével adott, a jobbal tetézve vissza-
venni, — ugy, hogy az egyhazi antonomidnkat az Ausz~
tridval valé szovetségkotés ota biztosité torvények
majdnem kivétel nélkil két részvél 4llanak, az elsb-
ben egy csomé hiztositds, a mésodikban pedig ren-
desen valamely oly fentartds vagy kétértelmi kife-
jezés foglaltatik, a melybdl aztén ki lehessen magya-~
r4zni a késibbi jogsériéseket is. Bizonyos tekintet-
ben ilyennek fekintheté az 1790—1. XXVI. f. ez,
és a middn a miniszter pontozatai kiindulisakép e
torvényre hivatkozik, majdnem ugy tinik fo6], mint
a ki a régi kétnyelviiség ususat tovabbra is fonn
akarnd tartani. De a végén, a miniszter sem hivatkoz-
hatik mas torvényre, mint a mely megvan, — hanem
aztfn meg is varndk, bhogy az igy kiindulé pontdl
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voit torvényt teljesen be is toltse: a fentartdst ér-
vényesitse, a ,kozokiutdsi rendszert” torvényhozdsilag
meg is alkoftassa és még azt is, hogy ne csak egyol-
dalulag a Kirdlyhdgontuli rész idevonatkoz6 torve-
nyét tekintse, hanem egyszersmind a Kirdlyhdgoninneni
réez torvényeit is figyelmére méltassa, s p. 0. az 1791,
IL. tezikket, mint kétoldalu szerz6dés beczikkelyezését
tisztelve, azt a torvényhozési kezdeményét, a melyhél,
ha nem is alterdlésa, de legaldbb is értelmezése kovet
kezik, vagy kovetkezhetik e tcznek, ne egyoldalulag
inditsa meg. Ha ezt a méltdn megkovetelhetd eljd-
rast koveti vala, még erbeséget is nyerheiett volna pon-
fozatai egyike, mésika szdméra. P. o. a pontozatok
IIT. 1. d. kikezdése igazoldsiul hivatkozhatott volna
a mi 1791, LIV. tczikkiinkre, de természetesen ak-
kor meg a mi 1791, LV. tczikkink sem keriilhette
volna ki figyelmét, mely szerint i, per singulas quatuor
Religiones actu possessorum ac in futurum etiam quovis
fempore libere extruendorum Tomplorum, turrium,
campanarum, Caemeteriorum, ¢collegiorum et gym-
nasiorum usu nunquam bturbabuntur®,

Am, mi a leopoldi diploménak, mint kétol-
dalu szerzddésnek heczikkelyezésébbl s igy tulajdon
képen csak mindkét rész kvzmegegyezésével torténhetd
megvéiltoztathatisdbol végletekig consequentidkat az
iigy hétrényéra vonni nem akarunk, s ha egyszer a
»Kozoktatdsi rendszer torvényhozdsilag meg lesz dlla-
pitva, e torvény végrehajtisinak ellendrzésére, a felii-
gyeleti jog kortlirdsa 4ltal, alkalmat is kivénunk az
alkotindnyos kormédnynak nyujtani; de természetesnek
fogja minden elfogulatlan tartani, ha gyanakvéssal
fogadunk minden oly feliigyelgetést, a melyet nem
elbz meg az egyhézak részére nyujtott az a bizbosi-
ték, hogy ne a feliigyelék beldtisa, hanem az irott
torvény alkossa tanintézeteink kovetendd zsinormértékét.

Igy, hogy a pontozatok egyes hatdrozminyaira
térjink (megtartva a miniszter 4ltal megéllapitott egy-
méasutant) talin nem lenne a tobbségnek kifoghsa az
ellen, hogy a miniszter statisztikai adatokat szerez-
hessen be (IIL. 1. a.), a tanitds rendjérél, eredményérol,
a tanerdkr6l kimutatisokat kovetelhessen (h.) s a
tanrendszer valtoztatdsairél jelentéstételt kivénjon (c.)
— de mér a IIL. 1. d. pontja, mely az alapit-
vényok évi kimutatisit szabja meg, sokfelé és sok-
féle kifogést tdmaszt s nem is alaptalanul. Nem
olyan rég az ideje, hogy alapitvinyainkat a meg-

adéztatdsra s mis veszélyekre is nézve, kénytele-
nek valink az Allamkormény eldtt rejtegotni, s ha |

a mai torvényhozds kivette is az alapitvényokat az
ad6 terhe al6l, hol a bizfositék, hogy ez mindig igy
lesz ? Vagy elfelejtheti-e valuha az erdélyrészi pro-
testans Maria Therézia 1762. jul. 3-dikdn kelt lei-
ratit, melyben osszes tanodai és oskolai vagyonaink-
nak a cs. k. pénztdrakban leendé kezeltetése irént
elobb csak véleményt kér, de 1763. apr. 23-4n mér
»aZ 0sszes collegiumok és scholdk alapitvényainak®
a kinestdrba valé beszolgdltatdsdt rendelte el; s ha
erre az a felelet, hogy az 1763-diki sérelem ismét-
16s6t lehetetlenné tette az 1791-diki torvényhozds : min-
denki tudja, hogy 1811, 1813, 1824, 1833, 1836
sth, mind 1791. utdn kovetkezett s azért mégis
ez 6évekbdl egy egész sor sérelem van egyhézunk
torténetében foljegyezve. Ha val-mely alapitvanyunk-
nak nem az alapité intentioja szerint val6é folhaszna-
ldsa irdnt gyanu témad, természetes, hogy a feloke-
zel koteles a tényallds foltiintetésével igazolni, hogy
az alapitélevél hatdrozményai megvannak tartva s ha
nincsenek : az dllam-kormény kényszeritheti, hogy meg-
tartsa ; de rendszeres jelentéstétel csakhamar szé-
madassd néheti ki magdt s a szimadds szdmbavételt
vonvdn maga utdm, a szdmollatds Deleavatkozé ren-
delkezéssé fajulhat, a mi irott torvény &ltal nem sza-
bélyoztatva : a rendelkezb kényére és j6 tetszésétol fig-
g6 belatdsara bizhatja a felekezet onrendelkezésében
biz6 alapiték filléreib6l gyilt alapitvanyok jovedel-
meit. Igaz, az ellenbrzés nélkul folytatott autonomi.-
cus gazddlkodds az alapiték intentioinak megmési-
tdsdra, s6t egészben valé eltorlésére is vezethet,
de viszont a rendszeresitett szdmoltatds netaléni elfa-
juldsa még nagyobb mértékben alteralja az alapiték
czélzatait, mert az alapiték tudva adtdk a hatalmé-
val visszaélést is kovetheté felekezet intézkeddse ald
alapitvényaikat, épen azért, hogy kivonjék a vissza-
6lés esetén sokkal végzetesebb &llami hatdskorbol s
aztdn, a felekezetek egymésra kovetkez6 61t6i megi-
gazithatjak az el0z6 nemazedékek netaldni tévedéseit,
vagy tulkapésait, de ha az &llam mindig s termé-
szetszeriien centralisatiora tord molochja egyszer elnyel-
te, nyilvin az alapitok czélzata ellenére, az intézkedés
latszélag legaldbb torvényesitett jogdt, a visszatérés,
az orvoslat majdnem lehetetlenné van téve.

S ndlunk, erdélyrészi kélvinistdkndl, még egy
mésik fga is van a dolognak. Tanoddiuk, az id6k

folytdn oly széles korit autonomidval biré testiiletekké
notték ki magukat, hogy — a legeslegujabban rend-
szerhe foglalt kozigaszgatds forméi még alig-alig
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bha némelyekben tulhatolhattak 2 puszta superin-
spection. Tanodai alapitvinyaink Osszegezd és rend-
szeres kimutatdsai sajét igazgaté tandcsunk eltt is,
a -szémadds-vizsgélat rendén kivil, alig, hogy meg-
fordulnak s leginkdbb csak per incidens ha térgya-
149 al4 Xeriilnek, Lehetne, tehdt, taldn az 4llam most
fanusitott torekvése nyomén megkezdeniink az igaz-
gaté tandes s illetbleg a kozgyiilés elé valé rendsze-
res kimutatésok terjesztését s az igy késsitett kimu-
tatdsok, kapesolatban a népiskolsk 6s kozéptanoddk
dllapotairél sz616 részletes kimutatasokkal, a kozgyi-
Y¢si jegyzOkonyvekbe folvétetve, e jegyzékonyvek egy
példéinya rendszeresen az 4llamkormény elé volna ter-
jessthetd tudomdsvétel végett, illetbleg egyik mésik
pont, ba a kormény figyelmét magéra vonns : a minisz-
ter annyiszor a menyiszer mindig kiilon-kiilon felvi-
l4gositast kérhetne a kérdéses tigyre nézve.

S8t ez eljaras a pontozatok IIL. 1. b. és e.
pontjaira nézve is konnyitést s munkakimélést nyujtana,
mert akkora az az adathalmaz, a mit e két pont kovetel,
hogy vagy foldolgozatlanul heverne a miniszter asztaldn,
vagy oly mérvii munkaerét venne igénybe, a mennyit
a magyar 4llam alig birna meg — mig a mi javas-
latunk szerint minden egyes egyhédzkeriilet mér maga
foldolgozvédn, Usszegez6 bemutatésaiban, a részletes
anyagokat, egyhdzkeriiletenként oly 4ttekintést nyer-
hetne a minisater a jegyz6konyvekbél in specie a tano-
dakra nézve is, hogy azuk foldolgozéisa aztdn konnyebb
is, sikeresebb is volna s a suprema inspectio a nél-
kil volua érvényesithetS, hogy a szabad protestan-
tismus autonom testilletei az dllami bureaukratia kény-
szerzubhonydba varratnénak.

Reflexioim tobhi részét a kovetkezd alkalomra

kell hagynom.

A novényvildig mythologidja.
II.

Emlitettiik mar, hogy a fik és novények kultusza, f6-
kép Indidban ért hasonlithatlan magas fokot el. A hindu
‘hiedelem a fiivek kirlyinak a somét tartja, mely az égre
vald vonatkoz4siban nem mds , mint Lunus isten ; viriga eziis-
tos, gyokere az éjszaka. Sajitsigos, hogy a hellének gylgy-
filvei is egy holdbeli istenség, Hecate kertjéhen termettek,
st a reggeli harmatot is Artemis, vagy Diana egyik kiséré
nymph4jétél hitték szirmazni, Oka ennek, hogy ama déli
tartomédnyokban a harmat iidité hatdsa a kimerilt novényi
szervezetre, ugyszélva pétolhatlan kiegészitd részét képezé a
tdpldlkozdsnak és nodvekedésnek.

A hires Albertus Magnusnak tulajdonitott ,Lidellus
de virtutibus herbarum® czimii kényvben sok adat bizonyitja,

" hogy a kozépkor tulajdonképen, alapjiban, az antik bagyo-

méinyokat tartotta fenn vagy fiizte tovabb, A gédirez (ascle-
pias acida) mar a Rig Védiban, mint csodds gydgyerejil
novény, a fiivek ura (oshadipati) szerepel. Albertus Magnus
is ugy irja le, mint melynek virdga a holdnak megfoleldleg
fogy és telik, s igen hasznos szemfijis ellen, mert a )atdst
élessé teszi. Killonben maig is hiszik a Majellai hogylakék
(az Abruzzokban), hogy a gédircz, a csillagok bizonyos al-
148a alatt, az érczet arannyd véltoztatja. S6t még caivilizdl-
tabb helyeken is meg vannak gyfzédve a kertészek, hogya
hold és az altaluk 4polt virdgok kozt titkos rokonsdg forog
fenn ; a teld hold iidvés befolydst gyakorol, a fogyd pedig
méreggel tolti meg a novényeket, Krdekes, hogy a nép a
hajzatot is, wint felfogésa szerint szintén ndvényi képletet,
hasonlé torvények alatt 4llénak gondolja. Romdn nék, hogy
bajuk szépen ndjjon, minden holdtoltekor levigjak a végét.

Ugyanoly helyet, mint a hinduk soma-ja, foglal el a
perzsik kultusziban az ugynevezett Hoama vagy Homa.
Minden aldozati szer és imidat tirgya kozl legnagyobb tisz-
tolethen részesiil a mozsarban megtort homa isteni itala,
mely ,tokéletes,* ,a haldlt legydzi,“ ,minden bajt meggyé-
gyit,“ s ,a lélek leghecsesebb kincse“. A Yag¢na szerinb
Homa, miel6tt mint vardzsital ismeretes lett volna, maga is
isteni lény volt. Hajnal hasadtakor talilkozott Homa Zoroas-
torrel, ki a tiiz oltdrdt tisztogati s a Gathasokat éneklé,
Zoroaster megsz6litd: ,Ki vagy te, legtokéletesebh lény, kit
valaha littam a testi viligban ?“ — «¥n vagyok, oh Zo=
roaster! ama szent, ki a haldlt megbirja. Tisztelj meg en~
gem, lények legholesebkje! Pivolj le engem, hogy megehes-
sél; zengd dicséretemet énekeddel, mint a térvénynek tobbi
proéfétai ezeldtt.“ Erre Homa megnevezi ezeket a préfétikat,
Zoroaster pedig igy felel: ,Dics6ség Homéanak, a szent Ho-
ménak, ki tokéletesnek 1dn teremtve; § igazsigos, meggy6-
gyit minden szenvedést, § ragyogé, & j6ltevl, & gydzelmes,
§ aranyszinf, Agai hajlékonyak és puhdk, konnyen megehet-
jik. O fonséges, és lelkink legdragibb kincse. Oh to! ki
aranyszinii vagy ; kérem t6led a bolcsességet, az erdt, a
gybzelmet, az ogésséget, a gybgyuldst, a tisztasigot, testem-
nek frisseségét és gyarapodisit, egész személyemnek helyes
aranyat !¢

Ha méar a foldi teremtmények feje igy beszél Homirél,
nem lehet meglepl, a mazdeismus papjainak szenvedélyes
dradozasait hallanunk. Igy a Visp éred nagy részét Homa
dicséretei toltik be. Ahoura-Mazddnak aldozva, kivetkesblag
imddkoznak a papok: ,Neki 4dldozzuk e Homat, melyst feléje
emeliink, neki dldozzuk, a mindenhaténak, kia vilignak ha-
laddst és szépséget 4d, j6 és szent urunknak, a teremtmé-
nyek legfébb urinak. Aldozzuk e Homét az Améshagpentik-
nak, a szent vizeknek, sajit lelkiinknek, az egész tiszta tereme
tésnek. Aldozzuk e Homat, ez edényeket, melyekben &ll, ez
edényeket melyekben letéve van Kogyeletesen dldozzuk
e szent tirgyakat, melyek orszigunkban a boldogsig forrisai
s azt kiszélesitik, erfsitik és nagyobbitjak, Aldozzuk a? szent
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t4egyakat, molyek tavol tartjk a srentségtelenséget hajlé-
kunktél, megévjsk hizainkat minden csapdstél, védik nyi-
jainkat, oltalmazzdk a sziletets és sziletends embereket, meg-
mentik sz igazakat, kik kozé szdmitjuk a fényes és szent
.csolekedetii mindkét nembeli igazakat W

Do killénds, hogy a mennyei italtél a halanddkra 4t-
szarmazott mindezen jététemények kozt, egy sem volt oly
nagyrabecsiilt, s fokép a kéjelg hindu elétt, mint a szivek
meghdditdsinak ereje. A Rig-Véda ugy, mint a fekete Yadjour-
Véda megegyeznek abban, hogy mindketten azt tartjik leg-
jobb fifélének, mely a szerelmet biztositja. ,Azon szdmos
novények kiozt, — mondja a Rig-Véda, — melyeknek Soma
a kirilya, s melyek szaz gydgyitisnak titkit birjik, te vagy
a legfébh, te, ki a szerelemnek parancsolsz, te, ki a szivnek
szolgdlsz 1% Az Atharva-Véda pedig: ,Valamint a szél moz-
gisba hozza a fiivexet a foldén, ugy hozom én mozgisba
lelkedet, hogy szeress, hogy sohse tivozz télem“, De még a
mai szldvok is Orzik e keleti hagyominyok emlékés népda-
laikban. Egy szerb mese oly két novényfajt emlit, melyekbdl
ellendlihatlan bajital készithets. Lengyel népdalokban is nyoma
talilhaté egy kék leveldi, piros virdgu névénynek, mely nem
esak szerelmet kolt, de egyszersmind azt, a ki hasznalja, oda
szallitja el ahovi kivinkozik. Ez dtvitele a szerelemnek annak
mindenhatésagara is, nem kozonséges koltéi vonds.

A szicziliaiak pizzungurdu-ja teljesen megegyezik
a fontebb emlitettokkel, Gyikeresen semmivé teszi a szabad
akaratot, s ha nedvét egy férfi dldozatinak ételéhe csepegtoti,
ugy az hatirtalan szerelemre fog gyilni irdnta. Hasonl,
de valamivel mégis enyhébb fogalmak kétvék az olasz con-
cordidhoz, melynek mir neve elirulja tulajdonsigit, Al-
bertus Magnus, emlitett munkdjiban a valerianak tulaj-
donitja azonsuccus amantilist, mely a haragvé feleket ki-
békiti, A hires német domokosrendit hiszi, hogy a provinsa
a hézastérsakat j6 egyetértéshe hozza. Siennai Sarnini, a
15-dik szazadban, szél a békéltetd fiirdl. Mindezek csak a
concordidnak viltozatai, Jegyezzitk meg-azonban, hogy a con-
cordia fokete magvai szivalakuak, s taldin ebben &ll e ba-
bondk kulcsa, Olaszorszdghan, Majelliban a jegyesek egy
kis zacskéban hordjik magukon, hogy ossze ne vesszenek,
Piemontban, a Lanzo volgyében pedig még jovendSmondas-
ban is haszndt veszik. Itt tenyészik az ugynevezett Krisz-
tus tenyere is, melynek gydkere, kétfelé hasitva két kézala~
kot mutat. Ha egyik jobbra, a mésik balra van fordulva, a
hizassig nem lesz szeremcsés. Aostdban Wjra mds virighoz
fordulnak szerelemkeltés végett, de itt tigyelni kell az ital
készitésében; 1érfindl csak a him, nénél az anya tesz hatdst,

Valamint szerelemfiivek feles szammal vannak, ugy
olyanok sem hinyoznak, melyek megforditva egyenetlenke-
dést, czivédast okoznak, Példdula piszborb ot, melynek nedve,
Albertus Magnus szerint, a mandragoraéval vegyitve azokat,
kik isszdk, egymas ellen tiizeli. Egy bolgér népdal hirom
ilyenfajta novényt idéz, a kék és fehér tentavi-f, s a
sirga vraticd-t és koumanillds, Elka, egy sirkdnynemi
ndi-suorny szerelmes lesz Stoianba. Ennek anyja, fidt a bor-
283266 helyzetb§l kiszabaditand, kényszeriti, hogy kovetke-

16kép széljon a szornyhen: ,Elka, sirkinyok kedvelt lednya,
mivelhogy annyit utazol, nem ismersz-e oly ndvényt, mely
moggyilbltet, elidegenit? mert van egy hugom, kibe egy
torok beleszeretett, azt akarom meggylilsltetni, Elka, s eol-
idegenitni!“ Elka kijeloli neki a mondott hiromféle fiivet,
melyeket éjfslben kell megfézni agyag-edényben. Az irminyos
bolgarnd, mihelyt megtudja a titkot, fiit megéntézi az 4sz-
szeffzGtt novények levével, Midén Elka megérkezik, rémilve
kialt fol: ,Stofan, kedves Stoian, mily kénnyen megosaltil
és elidegenitettél attél, kit szereték!“ Més viltozatban egy
<irkdny adja tudtira az ifju Radinak, hogy hazuk elftt elmenve
litta az anyjdt, a mint a lednya ingeibe gyiil6lést keltd fiive--
ket sz8tt be. ,Tovdbbd — teszi hozzé — hogy meggyilsl-
jelek, oh Rada! anyidd a javas asszony elbiivelé az evdbt és
vizet, Fogoit egy 616 kigyét, s uj fazékba téve, fehér sze-
nd tizet gyujtott aldja; a kigy6 forgelédott a fazékban, for-
golédott és sziszegett, mig anydd rid olvasta a biibdjos sza-
vakat,

Nagyobb része e hiedelmeknek keleti eredetd s-minden
irja népnél foltaldlhaté, A Rig- Vediban egy {éltékenységtil
gyotort nd egy ,rendkiviili erfs, hatalmas fiih6z“ fordul,
hogy vetélytirsndjétél megszabaditsa. Gtyskerét kitépve a kovet-
kezé szavakat intézi hozzd: ,Oh te! kinek levelei szélesek,
oh! boldog novény, oh! istenek kilddtte, oh ! hatalmas, tdvoz-
tasd el télem vetélytarsamat, tedd, hogy férjem egyedil
enyém legyen. Adj nekem minden felsébb ng felett erdt, erdt,
erft; vetélytdrsam ellenben legyen az utélsék utolséja. Nem
nevezem 0t meg; ne orvendjen e férfiunak ; messze tdvolit--
juk el. Exés vagyok s te is erfs vagy. Mindketten erdsek
vagyunk ; egyitt legy8zzilk vetélytarsunkat.® Aztin alvé fér-
jére téve a biivos novényt, hozziteszi: ,Rid bocsitom a ha-
talmast, koriilveszlek a hatalmassal; fusson felém szived,
mint tebén bornya felé, mint patak « meredély felé.* E ¢so~-
dantvény tehat Lét erlt egyesilett magdban, Albertus Mag-
nus pasztorbotjaét, wmely a vetélytirsat meggytilslteti, s a
piemontiak concordidjaét, mely a bizasfelet megszeretteti.

Vetekednek a keleties képzelet hasonlé csodasziilottei=
vel a mai Szent-Jinos-fiivek is. Azon évszak, melyre Zacha-
ri4s fidnak tnnepe esik, hajlandévd tette a keresztyéneket
neki tulajdonitani a napnak szentelt névényeket. A Szent-
Jinos tiizei eléggé érthetdvé teszik egy oly tinnep napregei
jellegét, mely, mint a messidsi koveté a nydri napéjegyenre
esik. Szent-J4nos napja éjjelén azon szakadds, mely a né-
vényeket a j6 és rosz elv kozt megosztja, esoddlatos médon
megsziinik. Ekkor mindentitt Ahuura-Mazda, a sotétség, az
éj 6s a rosz meggydzbje diadalmaskodik. A kirtékony fiivek
elvesztik ordogi evejiket s rovid pillanatokig az isteni egyen-
suly helyredll, De médr napkeltével megint veszélyes fiiveket
szaggatni, Némely nivény a Jordin tisztité vizét jelképezd
Szent-J4noséji harmat hatdsa alatt kilonos tulajdonokra tesz
szert, s ezek az ugynevezett Szent-Jinos-fivek., Ide tartozik
a DAfriny, a hypericum, az tirém. A ferrarai zsinat egy ren-
delete, a XVII-ik szézadb6l, megtiltja ¢ napon pafrinyt szak-
gatni, szintugy a rubdknak, a pusztité molyok elleni védelem
czéljahél a harmatra valé kitevését, Salaparutdban, Sziczilidhan,



~valamint Florencz koril, a hypericum perforatum, (orbanefi)

-olajba 4ztatva a legjobb sebkezeld szer. Saregoban, Velen-.

ezéhen, egy csésze harmattal szoktik ellitni magokat, mely-
be bazsalikomot #4ztatnak, Francziaorszigban a Szent-Jinos-
“fiivel a {ehén tolgyét dorzsolik be, hogy jobban tejeljen ;
szokds kiiszob ald tenni is,

Szerencsét hoz a Szent-Jinosvére a német néphit sze-
rint, ha Szent-Jinos éjjelén arany pénzzel dssdk ki, A skan-
dinivok elbtt o fiivek meg épen a jovenddt is folfedik, s ha
3 liny kilencz killonb6z8 helyrfl szedett virdgh6l, melyek
kozott egy hypericum van, bokrétit kot s azt parndja ald
teszi, 4lma megval6sul. Shakspere kordban az anglo-celtik
;még kilonosebb hiedelmeket kiotottek Ossze az épen Szent-
Jénos saiiletése perczében letépett pifriny magvival. Hitték,
‘hogy az ldthatlannd tesz s a jélteve tiindérek magédtél a
satant6! csikartik ki ennek titkdt, Természetesen a szldvok
som maradhattak hétra ilyes babonikban, Minthogy a paf-
Yany virdga csak egy pillanatra nyilik ki, tehdt, hogy meg-

-lathassik, eldbb a sé{étség fejodelmét kell meggydznitk. Ki
-elég batorsigot érez magiban ily harczra, vilassza ki a
leszakitandé fiivet még az innepelStti napon, tegye melléje
azt az asztalkenddt, melyet a szent husvétban hasznilt, s
késsel vonjon ki egy kort a ndvény és maga koril. Kilencz
6ratél kezdve a sitén kivel, fival és més sulyos tdrgygyal
fogja hajgélni, de mivel nem hatolhat be a husvéti kés 4l-
tal irt korbe, tehdt az igaz keresztyéu batorsiggal bevéir-
hatja az éjfelet. Mihelyt az 6ra it, a virdg az asztalken-
d6be hull, a boldog tulajdonos meg sszegongysli s kebelébe
rojti. Szent-Jinos viriga meg fogja mondani neki a multat
és jovét, a kincses helyeket és az eltévelygett skrdket.

Ily alapokbél Lelt ki a kivetkezd Lkis-oroszorszigi le-
genda is. Szent-Jinos innepe elétti nap egy paraszt elve-
szité okreit, Keresgélése kizben véletlentl egy pifrény eldtt
haladt el, mely ép akkor virdgzott, s a virdg czipdibe esett.
Ennek kovetkeziében nem csak marhdit taldld meg, de kincsre
is bukkant. Hazalérve, elég esztelen volt, felesége szavira
hallgatni, kit az 6rdég haszndlt fel eszkoziil, hogy részedje
8 leveté nedves czipdit. Rogtén ré, a virdggal egyiitt, még
emlékezotét is elveszté a tett folfedezésekre. Bgy mds varians
szerint pedig a sitdn maga 16p kozbe s riveszi az egyigyil
muzsikot, hogy rosz czipdit az ordog csizmdiival folcserélje,
s igy veszti el véletlen szerzeményét. Oroszorszaghan kilon-
ben tobb helyiitt e fii csupan rosz szellemektsl 6v6 szer-
ként tekintetik. S ez méasutt is divott, mert a picardiai pé-
rok példdul egy idében lakisaikban folaggatva Orzék egész
éven 4t a Szent-Jinos fiivet, Néha {irmot, mis plintékat és
vadak mancsit is tettek hozza, s igy koszoruba fiizve, mint
hathatés Ordogiizd szert nagy becshen tartottil.

Nem kevesebh figyelmet érdemelnek a madonnaf i-
wek. A gyalog’fenyéiréil ismeretes a vege, hogy Egyptomban
a szliz és fia élotét mentette meg. Saregoban (Velencze) a
Maria menybemenetelo napjin leszakitott madonnafivet hatal-
mas gy6gyerejiinek hiszik, Ilyen volt az athenieknélisaparthe-
nion, melyet Pallis jelolt ki Periclesnek, egy munkéis
.meggylgyitasira, ki a propylaeakban dolgozva megsehesiilt.
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Toskiniban madonnafinek egy kis fali ndvényt neveznek
melyet Krisztus menybemenetele napjin szakitnak s a sziz
szilletése napjaig Oriznek. Az a tulajdonsiga van, hogy a
szobdban kinyilik ; de ha elhervad ross jelnek veszik, Ugyan-
csak o kirbe tartoznak : Francziaorszighan a Marije-Bregne
(6destovi pifriny) mely a szliz tejéhbl keletkezett. Német-
orszdgon a MAvria-tovis, (tarkabogics.) Spanyolorszdgban
a Monte de Nuestra Senora, a skandinavokndl a M4riafd,
mely egyébirint Freyira is vonatkozik § nilunka boldog-
asszony levele sth, Szent Jdézsefnek is nem egy virig
van szentelve, A liliom az ¢ jelvénye, de e mellett Bolog-
naban egy fehér csengettyikét is neki tulajdonitanak ;
Toskandban pedig az oleander eredetét ugy magyardzzik,
hogy mikor Jézsef egy angyal utjin értesilt, hogy & lett

kivilasztva a szliz férjédl, oromében a kezében levd bot
kivirdgzott,

Alapszabaly-tervezete

az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet kolesonds tiizkdrbiz-
tositdsdnalk.

Ily czimii javaslatot terjesztett f61 a nagy-enyediev.
ref. egyhdzmegye, a milt 1878-ik évi egyhdzkerileti fot.
kozgyiléshez. A f0t. kozgyiilés, mielétt az idéuett ja vas-
lat érdemleges targyaldsiba bocsatkozott volna: Ghajtotfa
tudni a tobbi egybazmegyéknek is e tirgyban adandé véle-
ményeit; utasitotta tehdt a mélt. 4ll. igazgaté-tandcsot, az
enyedi operatumnak az egyes sgyhdzmegyékhez leendd szét-
kiildésére, hogy az ezektll bevett véleményes jelentések alapjin :
a tirgyat a foly6 évi egyhdzkeriileti kozgyiilésre elfkészithesse.

Miutan a javaslat, a tavaszi egyhdzmegyei kozgyiilé-
seken, részben mar le is tdrgyaltatott: nem tartom folos-
legesnek, ha itt, az egyhidzmegyei gyiiléstermeken kiviil is,
— o lapok olvaséi elétt — hozz4 sz6lunk a targyhoz.

Minden javaslat, mely a ,t0rv énnyé* avatds igé-
nyeivel jelenik meg, s ,kdtelezfleg“ akar magihoz olel-

ni egyest és testiileteket: két szemponthbél birdlhaté
mog helyesen.
1. Miné elvi allispontot foglal el? és

2, Hogysn értékesithetd ezen elvi allispont a gyakor-
lati kivitelnél ?

Ha az elvi allispont téves ritkin sikeril az 4iltala
kitiizott czélhozjutis ; barha megengedem is azt, hogy a
végrehajté kozegek erélye és buzgésiga sokat helyreit a
gyakorlati kivitelnél, mégis allilom, mert a mindennapi élet
keserii tapasztalatolkkal igazolja, hogy egy bizonyos idén til,
a végrehajté kozegek erélye és buzgdsigira valé hivatkozds
is pusztdban elhangzd sz6v4, s eredménytelen experimentdcioke
k4 valik; a gyakorlati kivitel nehézségei naprol-napra feltor-
nyosulnak és maguk ald temetik a téves &llispontrél meg-
inditott elv et. Végiil is, ha valamely elvet gyakorlatilag
nem tudunk keressztiilvinni, ~— &lljon az helyes, vagy téves
alapon — mindkét esetben: értéktelen marad. Ezek eldre-

bocsétasa utdn, legyen szabad az enyedi operatumhoz hozzd
sz6lanom és annak ugy elvi, mint gyakorlati — tér=
gyilagos — oldalat, birilat alé vennem.
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A mi az elvi dllispontot illeti, s a mennyire azt az
,,Alupszabély-tervezetbb’l" elvonhatjuk, én hatirozottan téves-
nek tartom. Az alapszabily-tervezet alkotéi igy gondolkdz-
hattak: ,Egyhkeriletiink teriiletén, minden ennek javit aka-
16k ajakén, dltalinos a panasz egyhizkozségeink, ezek iskolai
és tamoddink anyagi &llapota folott. Indokit leli pedig ez a
panasz: néhol a kezelésnek sajnosan tapasztalt rosszasigé-
ban, mely miatt elpusztult, vagy pusztulé félben van egy-
hézkozségek, iskolsk és tanoddk anyagi vagyona; indokét
leli tovdbbi: a vallis-erkolesi élet lazuldséban, a mindinkébb
tért foglalé kozonyben és érdekl§dés hidnyiban eme testiletek
kizjava irdnt, Hogy egyhdzkizségeink, iskoldink, tanodiink
anyagi emelkedése nem érte el még az Ghajtott felvirdgzis
allapotdt, indokolhaté azzal is,hogy a jelen gyaknrlat szerint,
az egyhkeriileti torvényekbdl kifolyflag, bir minden egyhdzi,
iskolai és tanodai kozépiiletek biztositisa elrvendeltotett, de
nem minden egyhkozség biztositja azokat, s6t a tanoddk
sem biztositanak minden a tiz dltal elpusztithaté vagyont,
s a mit és a hol biztositnak is, az ezekért fizetett dijuk egy
nyerészkedd tdrsulat zsebében maradnak, igen ritkdn téril-
nek s csak részben vissuza a mi zsebiinkbe, Mijutin egy-
bézkerileti torvényhozdsunk a kezelési hibik ellen torvény-
hozésilag minden irdnyban megkezdte gydkeres orvoslatait,
a vallds-erkolesi életnek a taniigy rendezésében igyekezelt
1ij tdpot szolgéltatni, melytl még a részvétlen koziny ellen
is legbiztosabb jovit remél, nem lehetne-e, avagy nem
lenne-e czélszerii, hogy az anyagi emelkedésre czélz6 tiiz-
kérbiztositdsnak, a jelen gyakorlattél eltérfleg olyan w 6do-
zatét taldlnék ki, mely mig egyfel§l az eshell karokat fe-
dezné, misfeldl a nem gyakori tiizkdrok utin felmeriilt s a
befizetotl biztositdsi dijaknal jéval kevesebb kiadisokon feliil
maradt tobbletet, az egyhkeriilet pénztiriban marasztand ?
Tly biztositdsi terv nem lehet mds, mint a ,kélcsdnds-
s6g“ elvén nyugvl, s ha ezen elvet kimondottuk, onkénf
kovetkesik, hogy ebben a ,kolcsdnds® biztositdsbanrésze
legyen minden egyhdzkizség és tanodinak, azaz, az egyh-
kozségek templomai, fornyai, iskoldi és ezek 4lland6 belsé
felszerelvényei, a tanodik minden épillete s esok 4lland6
belsG felszerelvénye; papi, tanitéi és tanéri lakok, tanodik
€s egyhkozségek gazdasagi és melléképiiletei, mind-mind a
biztositds tirgyit képezzék, még pedig minden egyhkozség
és tanodira nézve  kiotelezGleg®; s ez a ,kotelezd-
leg® sz6 ne csak azt tegye, hogy minden egyhdz éstanoda
koteles legyen biztositani, de azt is, hogy épileteiket s ezek
kozott az iskoldk és tanoddk, mnem killonben a tornyok és
Jdemplomok 4llandé belso felszerelvényeit ,valédi becsértékika
ben® véve fel: legyenok kotelezve hiztositani, s az ezek
becsértéke utin jaré osszeget éviGl-évre pontosan és ,hidny-
talanul® befizetni az egyhdzkerilet pénztariba , mert eb-
b6l olyan osszeg jin ki iddvel, mely mig egyfelf! szegény
egyhizuknak iskola és egyéb épitkezésekre segélyt adhat,
mésfelél az évi dij-illebményeket is meg fogja engedni, egész
509 -ra széllitni alé. Minthogy pedig a ,kélcsonésség”
elve és a ,kotelozdleg” sz6, az ligyet mindnydjunk id-
vére Ghajtja czéljdhoz juttatni, mi természetesebb, mintha a

fotissteletti piispik ur személyétdl le az utolsé lévitdig a
papi rendet, a tanodik, egyhizmegyék és piispoki vizsgilat
alatti egyhkozségek fdgondnokaitél le az utolsé presbyterig
a vilagi rendet, hol mint személyt, hol ozen személyeket tos~
tiletekben, szerveszik, alakitsuk at az ,erdélyi ev. ref. egys
hézkerilet kolesonds tizkarbiztositdsinak® kezeld személy-
zetévé ; kildjiik ki az egyhdszkerileti vizsgalé-bizottsigot,
hogy ez minden 5-dik évben a tanodik tsszes tiiz dltal elég-
het§ éptileteit, azok &llandé belsd folszerelvényeit valédi becs=
értékben leltirozza az iddsh fogondnok feleldssége mellett,
menjen j6szdgrél-jészagra s a tiszti lakok, udvarhizak, gaz-
dasdgi 6s melléképiletekkel tegye ezt szintén, mint olyan
testiilet, melyet ez leginkdbb megillet (?). Az esperesek ugyan-
ezt fogjak tenni sajit egyhdzmegyéjitk teriletén, a piispoki
vizsgilat alatti egyhdzkozségekben pedig a plispbk helyettess
az egyhkozség fbégondnokival,®

Ugy hiszem minden ferditéstl menten és a lehetd
hiiséggel vontam el a mélyen tisztelt egyhmegye elfogadisra
ajinlott ,Alapszabily-tervezeté“-bol az elvi d'lispontot, mely-
nek czélja: az egyhkerillet teriletén és fenhatésiga alatt
4116 egyhkozségek és tanodik anyagi javaiban eshetl tiz-
kérok ellen biztositékot, kdrp6tlist nyujtani és eziltal eme
testiilelek anyagi emelkedésének lehetdségét eszkozilni.

A milyen {§szintén aldirom és nemesnek tartom a
cz6lt, ép oly Oszinbtén kijelentem azi is, miszerint e nemes
cz6], nem tudja megszentelni a téves elvi alldspontot.

Nem, mert a ,kotelez6leg® szé agyon oli! Ebben
a sz6ban vész el, a ,kilesonosség® elve is, merta kol-
csonosség elvét a ,kitelesbleg® sz6, 6pen mint az oroava
tamadé ellenfelét, akép dofi 4, azon esetben, bol az egyh-
kozség, a valédi becsértékben felvett tornya, temploma, is-
koldja és ezek A4llandé belsé felszerelvényei, papi, tanitéi
lakok, gazdasigi és melléképiiletei utdn az dvi dijat fizetni
képtelen!

Iis itt maguktél az «alapszabaly-tervozet» alkotéitél kér-
dezem : nincsen-¢ sajat egyhdzmegyéjiik teriiletén fekvs egy-
hazkozségeik kozoth is olyan, mely még tiizkir ellen bisto-
sitandé épieteit sem képes j6 karban fentartani? melynek
alig van annyi jovedelme, hogy bar az allami adét tudja fizetni
foldbirtokai utdn, mely évrol-évre hatrilékban marad azegy-
hézmegyei vizsgilébizottsdg nap- és favardija, az ,anya-
szontegybaz kozszikségletei” czimen szedett dijakkal? Ha
van bir csak egy ilyen egyhbdzkozségiik, hogyan lehet a tor-
vényt ezekre ,kotelezdleg® alkalmazni? Vagy Aéllitsuk
szembe a tanoddkat ezzel a ko telezGleg® széval. Nem
koztudomésu dolog-e mindnyijunk elétt, hogy egyetlen egy
tanoddnk sincs ,4llandd belsd felszerelvények“ — természot-
tani, természetrajzi eszkozok, abrdk, képek, ndvény- és ds-
viny-gyiijteményelk, ifjusigi s mis kinyvtirak, széval a
szemléltetés és az onképzés eszkdzeivel ugy elldtva, hogy
azok a kivanalmaknak a nevelés valédi sikeriiléséig megfe-
lelnének ? Ha ez &ll, s tudomdsom szerint alig kétségbevon=
hat6: miért vonjuk be ezekeb is a tiizk4rbiztositdsha akkor,
midén egyéb nélkiilozhetetlen s a nevelést ha nem is elsd,
de mésodsorban bizbosité eszkozdkben hidnyt szenvednek ?
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Bizonyéra, jobb az évi rijok esd tizkérbiztositdsi dijat ezek
fedezésére forditani!

Elesik tehit az ,alapszabily-tervezet® a tanodik sok-
rendbeli és elsébb sorban 4ll6 sziikségei, valamint az egyes
ogyhdzkizségek legnagyobb részének fizetésképtelensége miatt,
mir pedig ha csak egy egyhdzkozség van is, vagy leend,
aely épiiletoi becsértéke utin az évi dijat nem fizetheti,
hova lett akkor a tervezet egyedili realis értékét képviseld
2kblcson oss ég” elve?

De vegyik ezt a kotelezdleg® szét mis szem-
pontbél és 1épjink at vele a gyakorlati térre, igtassuk
torvénybe. Nés, és wi lesz az eredmény? Az lesz az ered-
mény, hogy az olyan tewmplomok, tornyok, iskolik és tano-
dak s ezek 4llandé bels§ felszerelvényei, papi és tanitéi lakok
is biztositis targyil képezik, melyek egészen tlizmentes téren
fekiisznek, vagy a belsd felszerelvényekre vonatkozdlag az
épiilet oly szildrd, hogy a fedélzeten kiviil, egyebet nem lehet
félleni wma felszerelvényekbdl. Hogy pedig a ,kételezdleg
526 ide megy ki logikai kovetkezetességgel, viligos! Vila-
gos pedig ezen szé miatt: ,eléghetd.“ Ugyanis akir
tizmentes, akir nem tiizmentes téren iljanak a jelzett épiile~
tek s azok belsé felszerelvényei, mindenikben van ,elég-
he t6“ rész, mér pedig ez azokra viszonylik épen oly egye-
nes vonatkozdssal, wint a ,kételezfleg® sz6, minden
ogyhkozség és tanoda minden épilletei ,elég het 8¢ részeire.

(Vége kivetkezik.)

FGYHAZI LAPOK SZEMLEJE.

A Prot. Hetilap hetek ota kozli mér a vallissza-
‘badsagrél és polgéri hdzassagiol szol6 terjedelmesebb ta-
nulményt. Kissé makacs conservativ, de mindenesetre gon-
dolkozé f6 mtive, mely megérdemelné, hogy b&vebben fog-
lalkozzunk vele. A kozlés szaggatott folyamata azonban,
mésrészt pedig a tirgyon mindegyre tulesapongd gondolat-
menet lehetetlenné teszi ezt. Még eddigel6 a czimiil irt két
kérdés alig 16n behat’bban megvildgitva; e helyett czikk-
ir6 o heti kozleményében is inkdbb a dogmék mibeulétére,
korunk valldsboleseleti 4lldspontjdra, sth. terjesati ki figyel-
mét, s igy a kérdés tisztan politikai szempontjét, melybél
pedig eleve kiindult, minduntalan foleseréli a theologiaival
és boleseletivel, 0 a dogmétlanségban elvnélkilliséget 14t
holott ez nem 4ll, mert dogmatismus néven épen nem bi-
zonyos eszméknek az emberi viszonyok fol6tt gyakorolt
dlland6lagos uralmdt jeloljitk, hanem csak az azokkal szem-
ben 4116 alanynak a létez6 4ltal lebilincselt kritikdtlan vol-
tat, melylyel mér tekintélynél és hagyoménynél fogva igaz-
nak és helyesnek tesz ftl valamit, mire nézve kozvetlen
meggy6zédése hidnyzik. S ily értelemben nem fogadhatjuk
el azon nézetet, hogy tudomdnyos és kozéleti viszonyok
dogmék nélkil ne 4llhatndnak fenn, Kiilonben ép oly dok-
trindr-kiesinyléleg nyilatkozik magérél a haladds tényérél
is, mint a melyet elég ferde torténeti folfogissal s még
laposabb stylizdcziéval csupfn ,az emberi lélek nyugtalan
1nozgékonysagénak® esetleges korilményéh6l magyardz, a

nélkil, hogy az orok viligfejlés mozgaté, 616 elveit, a ma-
gok tissta tdrgyiassdgokban is, szdmbavételre méltatnd.
»Un peu trop de nonchalance aristocratique !“ Hajdaniban
o Kammonban egy sokat élczelt irétdrsunk kovetkezbkép
lelte meg a Hamlet jelleméhez szolgélé kulesot: ,Hamlete
nek azt a sajitsdgos passioja van, hogy meg akarja tudni,
ki ¢lte meg az apjat.“ Nés, vajjon mivel komikusabh e
meghatirozés amaunné] ?

Férfias, erélyes hangon irt apostrophdt olvasunk az
ezutdn kovetkez$ czikkben ily czim alatt: ,Trefort Agos-
ton minisater urnak!¢ B. J.-tSl. Emlékezetbe hozza a mi-
nisaternek évek elott, az alfldén jirtiban tett azon ,hi-
vatalos“ nyilatkozatt, hogy a mivelédést mindentitt a katho-
licismussal egyértelminek taldlta. Tudjuk, miné inparla-
mentaris jelenetre adott e nyilatkozat kevéssel rd okot, a
képvisel6haz egyik lésében, P. Szathmdry Kéroly interpel-
l4tiéjaban egyfeldl, s Iranyi kovetkezd szavaiban mésfeldl :
»Mi véleménynyel van Trefort ur egy ily kérdésben, az az
6 dolga, de viszont nem &llhatja utjat, hogy a képviseld-
hdznak, az orszig intelligens népének mi véleménye kép=
z0djék a miniszter ur feldl !“ Azutdn jott a konfriterség;
czikkiré nem helyesli, hogy a miniszter e lépést, mint mi-
niszter, nyilvénosan, s6t hivatalos &lldsdnak el6térbe tolt
jellegével tette meg, bar a keresztyéni buzgalom mely erre
osztondzte s az e mindségével jiré kegyes gyakorla-
t ok irdnti élénk érdeklédés csak elismerést s méltanyldst
érdemelnek, De Treforl ur nem l4tszik tudni azt, hogy oly
8ll4su egyéneknek, mint 6, még pohdrkészontdi is a jour-
nalistika részérél fontos és mély horderejii enunciatikként
mérlegeltetnek. B koriilménynek lehet tulajdonitani, hogy
a ferencavdrosi templom felszentelési lakomdjén mondott
egyik nevezetes toastjdban feliilemelkedve egykori, nem ke-
vésbé szellemdus olasz kollegija, Cavour semleges 4llas-
pontjin, melyet a ,szabad egyhdz, szabad dllamban“ elvé-
vel fejozett ki, ismételten az édllamegyhdz hiveként mu-
tatja be magédt. Minde tendentidk ellen az Osszes magyar
protestdntismus élénk iiltakozésat fejezi ki czikkirs, utalva
nagy éllambglesiink, Dedk Ferencz, 1873. juniusdban tar-
tott monumentalis beszédére, s kérve a minisztert, hogy a
magosabb s ennélfogva semleges cultur-politikai szempon-
tot ne rintsa le a felekezeti kicsinykedések szinterére.

Jeleztilk mér el6bbi szdmunkban, hogy az e lapok
dllal a protestins egyetem kérdésében annak idején kocz-
kéztatott vélemény er8s vesensusra adott okot tiszéntuli
részrdl, legaldbb a mennyiben ily kozhangulat kifejezbjéiil
tekinthetjik W. ur hasgbokra mend replikizasdt. Krisen
f4j czikkezé urnak elsé sorban az, hogy mi a ,gyanusitis
elméletéh6l“ indulva ki, utégondolatot véltiink folfedezhetni
a tiszéntuli keriiletnek a konvent megtartdsa érdekéhen ho=
zott hatdrozatiban, még pedig a prot. egyetem Debreczenben.
leend$ feldllitdsira vonatkozélag. Részminkrél, kész 6romest
valljuk he, ha tudtuk volna, hogy e foltevés oly sok keserii
6rit szerez u czikkirfnak, sot hogy enmek kovetkeatében,
tépel6ds kifejezést 40 még reménye elvesztésének is, e
binbemerillt emberiség jovdje irdnt: -— vildgért sem nyul-



tunk volna durva kézzel ily f4jé sebekhez, annyival inkdbb,
mivel most épen a czikkirétdl tudjuk meg, hogy értatlan
czélzdsunk nélkilozte az alapot, mit mi ezennel tudomdisul
véve, bocsanatért esdeklink. — A mi a kérdésnek érdem-
legesebb oldaldt illeti azonban, sajndlattal tapasztaljuk, hogy
maga a czikkird sines helyesen informalva a dolog részletei
felol. Ugyanis rectificilja bar azon allitdsunkat, hogy a
tervezetben 5 facultisrél volna szé s biztosit benniinket,
hogy orvosi karrdl p. o. nem is dlmadoznak: hanem azért
maga is folyvést egyetem felallitasirél beszél, holott két-
ségenkiviil tudja, hogy minden egyetem eo ipso ot karbol
all. Hibds kovetkeztetés mi szerintiink az is, hogy csak
azért, mert ez id6k szerint némely jogakadémidink, 4llami
tanintézeteink katholikus cliquek-ek kezeiben vannak, teh4t mi
ép oly merevséggel Allitsunk azokkal szembe felekezeties
jellegii egyetemeket. Hogy valamely kozmiivelédési intézet
pillanatnyilag mily befolydsok alatt all, az csak ¢pen idé
kérdése, mig elvhen nincs fontossdga. ligy kozbejott pért-
alakulat, kormanyvalsig, vagy torvényhozdsi intézkedés
gydkeresen megvaltoztathatja a helyzetet, mig rendezett
kozoktatdsi 4llapotok, pirosulva az irodalmilag fejlesztett
és apolt tudomanyossiggal, mér dnmagokban elég biztosi-
tékot nyujthatnak a képzelt visszaélések ellen. Hiszen Fran-
cziaorszdgnak lényegesen katholikus érziilete sem birl ellene
hatni a tudoményos buvérlatokban felilkerekedd ama realis-
ticus vélelmeknek, melyek a positiv vilsgnézletet meg-
alkottak. Azt meg igazén tulon-tulmend naivsag hiuni, hogy
az egyetemeken egy vagy mds tanir vallisos meggybzéddse,
bérmily kapesolatba lehessen is az hozhaté a tudomdny-
targy el6addsdval, bens6 utmutatist gyakorolhasson egy oly
felsobb tanod4t hallgaté ifju tudom4nyos éraiiletére, ki végre
is mar gondolkozni megtanult, s kinek mér a gymnasiumok-
b6l — fékép ha kozéptanoddink végleg szervezve lesznek
— oly elvekkel és fogalmakkal kellett kilépnie, melyek
tovdbbi eldmeneténél dontd meérvekill vannak szolgélni hi-
vatva. Bipen ez okb6l csak helyeseljik, ha kozéptanodskban,

mint még részben neveld, s kivalélag erkolesképzo intézetek-
ben a felekezeli elv fel nem adatik, banem ‘ovdbb menni
s feolekezetieskedni ott, hol annak sem értelme, sem suziik-
sége nem forog fenn, a szabad egyetemeknél, ez — legyen
szabad még egyszer kimondanunk — szédelgés. Am allitsa
fel Debreczen egyetemét privdt passiébdl, mi nem akarjuk
circulusait héborgatni, de aztin ne kivinja, hogy példéjin
az Osszes magyar prot. egyhkeriiletek elinduljanak, s Kolozs-
varra mindenekel8tt ne hivatkozzék, mert Kolozsvért a kér-
dés egész més alakban meriilt volt fol, t. i. mint csupén a
theologiai facultds feldllitisdnak s a fendlld tandrképezde
protestins szellemben valé kiegészitésének iigye. De czikkird
azzal vadol még, hogy nem ismerjikk a magyariprotestantismast
mint hazdnk torténetének nagyfontossigu kozmivel6dési ténye-
z8jét. De dsmerjiikk 4m, hanem azt meg nem foghatjuk, hogy
az a protestantismus, mely a haladdst életelemének tekinti, s
annak minden alakjév szivesen veszi fol magéba, politikai
tekintetben ép oly conservativ s a modern 4llameszme fej-
18dését teljesen figyelmen kiviil hagyja. Masok voltak a
viszonyok akkor, mikor a protestans egyhdz egymaga volt
a szirt, melyen az absolutismus hullimai megtortek. Ma
mér e szerepdl lassanként leteheti; hazink szentesitett al-
kotménya képezi legerdsebh bistositékdt nemzetlétiinknek,
melynek megszildrditdsihoz a magyar protestantismus nagy
részben jarulhat, mésdj utakon, hol, mint a népnevelésnél pél-
d4ul az dllam is rdszorulna tamogatisira. Akkor bizonyos
theokratikus elméletok is nagyban kedveztek a protestantismus
fiiggetlenségi torekvéseinek, ma azok nagyobbira elavultak
8 kiillonosen a mi kozoktatdsi 4llapotainkat illeti, azok —
fijdalom — Eurépa minden modern sllaménak mélté giny-

jéul, szolgdlbatnak ma, s ebben, ismerjiik el, nem kis része
van a felekezeti chauvinismusnak és autonomikus viszketeg
uek. A magyar protestantismus kotelessége megévni kivalt-
shgait’; jol teszi ha gondoskodik a jogvédelem eszkozeirdl,
mint ezt elsd czikkiinkben szakavatott toll fejtegeti épon ;
de kotelossége mésfelol mint 4llami lestiilet is szémot veini
magdval, mi megy, mi nem.

AZ ERD. PROT. KOZLONY® TARCZAJA.

Az urvacsoral novendékek.
(NATTVARDSBARNEN.)
TEGNER 1ZAIAS IDYLLJE * SYEDBOL FORDITA GYORY VILMOS.
(Vége.)

o1, az apik hite s ezt az Aposiolok ajka tanitd,
S erre kereszteltettetek Adltalam, ott pihendk még
Tdes anyatok ©lén kozelebb a menny kapujihoz.
Szunnyadozékul emelt akkor kebelére az egyhiz;
fbren vagytok mar, teljes sugardval ézénlik
Ritok az éghiil a fény, s ifjisdgtok kiiszébén ma
Ujra szabaddd tesz valasztani, vallani nyfltan;
Kényszert nem gyakorol, meggydzddést kivetel csak.
Most van a prébanap, életetek forddlati pontja,

Magva jovenddknek ; most roppen el ajkaitokrél

A lekioté szé: fontoljdtok j6l meg a vilaszt!

Senki ne higyje: kijitsza csalardil a lelki tanitét;

Eles az § szeme most, — és 4tkot hord a hazugség!

Tilete utjét senki ne kesdje csalird hazuddssal.

Hall e sereg ; testvér, sziile, mind a mi szent s becses itt lenn

Mind tanuképen vesz koril — és le — redtok a naphél

Néz an orok 1ir6, mellette fen angyalok Allnak

Langhetiivel rovék fel orok lapokon fogadistok.

Hisztek-e it I.tenbe', teremtd égi Atyiban?

Megvalté Fiuhan s Lélekben, mint kiben egygyek ?

Szentill igéritnk-é, hogy hiin szeretenditek Istent,

Jobban e porfoldnél, s testvérdl az embereket mind ?

Szentdl igéritek-6, hogy e hithe’ megilltok erdsen,
Folytatas a mellékleten.
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B~ Melléklet az ,Erd. Prot. Kozliny* 21. szimihoz. “E

A szeretetnek oz 6gi hitében, s érjen akir mi

Tdrni, remélni, bocsatani készek s jarni az Urban?
Isten s ember eldtt megigéritek ezt? — Teli hanggal
Mondtak ,igen“-t a fidk, és sugva ,igen“-t a lednykik.
Bkkor eloszlék a lelkész arczdrul a felleg

Dérgésével egytitt s nydjasb 1én hangja, oly enyhe
Mint fuvalom vagy a hirfik a babyléni vizeknél.

»lgy, tdvozlek hat, orokossei égi javaknak,

Mér nem gyermekek, dmde fi- és névérim a hitben;

S mégis, mért ne azok? Hisz' gyermekeké a menyorszig.
Gyermekek itt mi a foldén, atydnk pedig ott fen az égben,
Hazat korményzé, biintetve, bocsitva viszontag,

Emberi éltink képe ez; Isten igéje igy oktat,
Boldogok, a kik az Isten elOtt tiszték, s ez a tiszta
Artatlansig a hit alapja, ez égi szilotié ;

Férfi-er6 s 4rtatlan gyermeki bintelen érzés,

Ez feje 2 tudoménynak, a mellyet az isteni mester
Hirdete s a melyért szenvedt s meghalt a kereszten.
Abh! kik a gyermekkor szent menhelyibll ma az évek
Hils volgyébe aldszalltok, mélyebbre naponta:

Oh mi’ hamar, mi’ hamar vigytok majd vissza fel djra,
Pénykorondzott halmaihoz, hol mint atya, &llott

A foddés, s a Dbocsinat — anyénak hordva alakjit —
Csékra kezét nyujtd s felmentve lon a szeret§ sziv,
Eletetek jaték s kezetok nytlt égi viragérs.

Tdl vagyok én immdr a hetvenen; Istenem osztott

Bit s oromet, de az 6let legszebb perczei még is

— Nézzek j6l a szemdkbe, felismerem &ket azonnal
Régi bardtokként — azok a gyermekkori évek!

Oh tartsitok azért vezetdiil az életen 4ltal

Mely fol az égre tekint, az imdt és véle a szivnek
Krtatlanségit, jegyesét gyermeklorotoknak.

dvosb orszighél jott vendég ez, szeretettim,

Jobbjaban liliom ; viharos hullimin a 1étnek

— Hszte se véve a vésut — biston leng s alszik a gélyan.
Nyugton nézi az emberi stirgést; a sivatagban

Angyal szdll hozzd s szolgdl neki; 6 maga nem tud
Semmit e fenségrol; de a mig tirik 8t utitdrsdl

Hiven, aldzatosan kivet; 6h el senki ne dzze,

Tsteni killdott § s az egeknek kulesai néla.

Térsa a hii ima, mely mindig kész a repiilésre

A fold és ég kozt, eme postagalamb az egekhez.
Szdmkiiizott s rab 1n az ovoklét gyermeke, Jelhiink,
Csbrgeti is lanczdt s lingként a magasba ohajtoz.
Atyjanak szimos hajléka busan jub eszébe

Bs a sztl§ haza a hol idébb szine volt a virdgnak,
Szebb fény tindoklstt s angyal vala tdrsa ha jaliszél,
Szilk lesz ilyenkor a fold s fojté neki, mennyei honvigy
Kapja meg a vindort, ~— dhftat a lélek e vigya.

Ez neve legszebb perczének, s szava ennek: imddsdy.
Ah! ba a 16t végetlen terhei rink neheziilnek

Bs a reményt le a foldre s alibb, lo a sirba taszitjik
Mily szép ekkor az Istenhez fileseugni: nem i
0 a panaszlét ol, de ad frt, vigasat, segedelmot.

Bs még szebb az imidsig jé dolgunk idejében,

Hogyha 6rém kdrnyez, mert legszebb sorsa a 1étnek

Isten trénja elftt térdel, keze hilaimara

Van kulesolva s imadja a jék egyedili addjis.

Vagy van e, gyermekeim, j6 mit ne az Ur kegye adna?

A mit az ember bir, a szegény, az mind csak ajindék,

Porba borilj le azért s ugy imddd., Hat szdrnyba borftjak

Annak fénye elétt a szerdfok is arczukat, a ki

Semmire sem fiizé a nagy épitéskor a mér-ont,

Fold tanusitja hatalmdt s sz6l erejér6l a menybolt,

Népek utin népek tdmadnak s halnak el djra,

Mint hervadt levelek hullnak le a ecsillagok égrél,

Bs egy-ogy éveared, kihalé 6jféli atéssel

Fokszik Jaba elé — s ¢ Jitja, de nmem veszi szamba.

Vajh ki merész, hogy elStte megilljon ? Szérnyd a Bird,

S a daczolé, ha csak int, — lerogyik, s ha beszél haragiban 3

Domb — mint kecske — szokell, s a hegysk — wint §zek —
ugornak.

Amde miért rettegnétek ti? A szornyit boszilé

O szeretd Isten, szava nem kelt tizbe’, viharban,

Sem foldrengésben ; hanem 2 susogé fuvalomban,

Lénye az Istonnek szeretet, s ebben gytkeredzik

Még a teremtés is; gyermekként nyugszik 6lében

Annyi ezernyi vildg, s csak ezért alkotta meg Gket.

Erzeni és viszonozni szerelmet, ezért lehelé csak

Lelkit az alvé porba; felébredt ez s kebelére

Téve kozét 6rzé: szive h§ a mennyei-lngtél.

Eltink 16lekzése e 14ng, soha, oh so’se oltsd el!

A szeretés élef, de halal a gyildlet. Isten

Hivebben szeretett minket mint foldi sziiléink,

Mert, hogy az 4dv a miénk legyen, értink adta egyetlen

Driga fidt. Ki, midén a haldlra fejét oda hajt,

A szeretet vigan iinneplé fényes diadalmit;

Bé volt toltve az dldozat. A templomban a karpit

Hirtelen ekkor meghasadott, mely a foldet a mennytsl

Eddigelé megvilasztd. Kijovének a sirbél

A holtak s halkan susogik halaviny ajakoklkal

Azt az elébb csak sejtett szét, a mely a teremtds

Nagy rejtélye. Kibékilés! Oly mély ez, a millyen

A szeretet, s a kibékilés maga is' szeretet mir,

Foldi halandék sarja, szevesd hat égi atyddat,

Tedd mit & szent rendel, s nem félelem, 4m szeretethdl,

Szolgatulajdon a félelem, a szevetd suziv, az enged.

Légy te tokéletes Isten elGtt s csak a szerotet ilyen,

Hogyha az Istent, a mint kell, szereted, szereted mdir

Embertarsadat is, Csak egyetlen nap van az égen,

Igy szeretet sines toébb., S nem hord-é isteni jelvényt

Mindenik emberi lény avozdn ? S nem Jitod-e rajta,

Hogy veled egy eredetrs ? Nem gy tévelyg-e hajéja

Mint a tiéd, idegen vizeken, s nem-e ép az a csillag

Hil vezot8d neked is? S te gyiildlnéd mégis a testvért ?

O ha gyilsl: te bocsdss neki meg. Mily szép, az Groklés
Nyelvéb6l legaldbb egy sz6t eltudni rebegni,

Es ¢ monnyei 8261 a fold igy mondja: bocsénat!m
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Tsmered 0%, ki halantékin a tovis korondval

Kész vala adni bocsinatot és buzgén konyorogni
Ellenségei — 6s héhéraiért ? Ha elftted

Ismoretes, s ha nevét vallod: példdja szerint tégy.
Rosszul a testvérrél ne itélj; nézd el ha hibizott,
Mentsd meg a tévelyglt: ama j6, ama mennyei pasztor
6 is az oltévedt barinyt folvette 5lébe

S visszavivé anyjahoz, A hi szerotet miive volt ez,
Driga gyiimélesérdl ismerhotjik meg ez érzést,

Egi atyénkban ez a szeretet mindenkire &ldés,

A mig az emberi sz!vé egy végnélkili séhaj,

Mely eped és tiir, és szenved s még akkor is érvend,
Erzi a féjdalmat s mosolyog, b4r kénny ragyog arczén.
Foldi jutalma: remény. Ez a nyidjas képli reménység
Mogteszi a mit tud; fel az égre mutat szakadatlan,
Hivén vdgja belé a sir fenekébe a horgonyt,

S néma homélydban kol egy szebb, driga viligot,
Fénytelen arnyjitékot bar, de azért szeretetiet.
Ingadozé igérete timaszd volt a mienknél

Sok jobb kornak is, a mely nem birt mdst a reménynél,
Aldja tehat ajakunk hiven Istent, a ki minékink
Tobbet adott, mert fénynyé 16n a remény szemeinkben,
Nem tapogat tobbé a setétbe’, hit az, bizonyossig.

A hit, e tisztdbb fényil remény, szeme a szeretetnek,
A felvigyakozd sziv 4lmait ez magyardzza

Es latdsainak képét mérvinyba kivési,

Eltink napja a hit s ollyan fény tindsksl arezén,
Mint Mézes képén, mikor Isten szine elGtt 4llt.

A nagy egek virdt hozzdnk ide lincza levonja,

S mind a tizenkét drdga kapdval az §j Jeruzsdlem
Fényes aranyfelhfbe bhoritva a foldre ald szall,
Elragadottan vindorol ebben a hit, szeme szétnéz

S nem remeg a szirnyas néptél: 6 honn van azok kdat.
Légyon azért szeretet s hit kebleitekben, igy dnkényt
J6 a cselekvés is, mint nappali fény jén a nappal.

A helyes, a j6 gyermeke; teste az a szeretetnek,

Es valamint a virdg 61 tavasz: ugy a keresatyén
Jotett is nem egyéb 616 hitnél s szeretetnél.

Isten szine olé a tett mindenkivel elmegy,

S nem —— minek itt ld¢szék, — hanem arré) tesz tanuségot
A mi valdban volt, Oh, boldog az a ki nyugodtan
Hallgathatja bizonysigit; 6 néma e foldon

S csak végll, a haldlba’ nyilik meg hallgatag ajka.
Féled-e, mond, a halalt? Testvére az a szeretetnelk;
Ikrek ezek s a haldl csak a kills6t nézve mogorvibb,
Bgy csékot nyom ez a halavanydlé ajakakra

Es veszi a lolket s elszéll velo és szerettel

Ringatvin karjiu az ujabb életre szilottet,

Megvaltott sarjit oda helyzi le atyja elejbe,

A kbzelitének mAr én hallom robogésit,

Szérnyait is Jatom, feketék mint 6ji sotéiség,

Amde kicsillagozottak: nem bént félelem engem.

Csak szabadilds s irgalom §, mely néma, s dlében
Konnyebb lesz hidegiilt keblem lélekzete. Istont

Ogy litom meg  millyen, szinifi szinre, bordtél

Megszabadult napként, s diszeit nem egy évezrednek

A kiket \gy szereték, a hatalmas lelkeket, a kik

Nilamnal jobbak s nomesebbek; fényesen 4llnak

Isten trénja eldtt ezek, oltozkodve fehérbe,

Hirfa kezokben, arany, s dicséneket énekel ajkox,

Mely az egekben kolt, nyelvén angyalseregeknek.

Felviszen ¢ majd titeket is, szeretetteim, egykor,

Nom feled el senkit; mind légyetek iidvozek akkor !

Addig is eskiitoket ne feledjétek s fogaddstok,

Leljetek #idvot alant s majd fon, nem csiiggve a foldon.

A fold por, — de a menny fény, — s néktek a mennyet
ajénlim,

S most, szeretet forrdsa, vilig drék Istene hallj meg,

Hallgasd meg szolgdd, ki egedre bocsitja imajat,

Trénod eldl egykor ne hidnyozzék e sereghél

Egy se, kiket rdm biztdl; mint atya, hiin szeretém mind.

Légyenek 6k tanuim, hogy az élet utira vezérlém

Hiven, a mint értém az Igét: ismerjenek ott is

Ujra redm, s a taniténak kebelére borulva

Ez, szent szined elé oda hadd allitsa fel Gket

Mint ma, ilyen tisztakil, bar t6bb préba-kiilltan,

S ott is 6rommel mondhassam majd: ,fme, Atydm, nézd:
Itt vagyok én s itt gyermekeid, kiket énnekem adtalt¥
Sirva beszélt igy az agg; most, intésére az ifjak

Térdre bordlva az oltirnil koszoriba fonédtak.

Térdre borilt maga is s olvasta a szent nap imajat,
Halkan a gyermekek is vele, — végill reszketeg ajkkal
Mennyei békét hirdete, mind valumennyire Alddst.

Ezzel a méi teendd bé lett volna fejezve;

gy hét mulva, vasirnap kelle az ifjisdgnak

A szent asztalhoz jérulni az Urvacsordhoz.

Rogtén azonban az agg — mint égbll sdjtva — megéllott,
Homlokon érintette magdt s felnéze; magasztos
Gondolatok repiilének agyin 4t és szeme fénylett.

»Egy hét mulva?® Ki tudja, — taldén a sirba’ leszek mdr;
Vagy vallamelyik idének elotte letort liliomszil

Hajtja a foldre fejét ; mért késnénk? Itt van az Gra,
Meleg a sziv, vetek én, ma kikelnek  a mennyei magvak!
Végzemn a kezdettet, s ha hibdztam, az Isten eldtt majd
S a fopasztor elflt felelés én, agg, leszek écte.
Mondjitok, szeretettim, a menny polgirai immar,
Készek vagytok-e most felvenni Urunk vacsorijat ?

Hogy mi ez, azt jél tudjitok, meg volt magyarfazva:
Szent jelképe az dj frigynek fold és a nagy ég kozt,
s a kibékilés jele. A biinds ember az Urtél
Elszakadott s el 1ényétdl. Elején a napoknak

Ott tortént a tudds féjanil biinbe esése;

8 az, korondjival ma is ott fiigg bine folott még.
Gondolatunkban a biln, a kibékillés meg a szivben.
Végtelen a biineset, de bocsinata végtelen ép tgy.
Mert, valameddig az agg ¢ész visszarepillhet a multba,

S lankadttd firadt szdrnyin a vemény a jovébe:

Ugy litom, hogy e kett§ benniink mindig egyitt jar.
Bin ha megéroett, megsziiletik: csendes csecsemként
Szunnyad a szivhen a megbékillds s almodik égrdl.
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Ontudatdra nem ébred ; olyan mint hangok a hirban,
‘Zart lelkok, szabadité djjat virva szinetlen,
Foldre ezért széllott a kibékilés fejedelme,
O kelté fol az alvét; 4ll ez most, szeme fénylik
Mint a derillt égbolt; és kiizd s diadalt nyer a biinon,
. Jott, de dicsbilten felszallott djra a foldrdl,
KAmdo a szivh6l nem — lelkinkben még ma is itt &I,
8 hékit és szeret. A békilés — mint az id§ — tart.
Ygy ma tehat jeleit, mélyen hédolva vegyétek!
Elte ha nincsen a tirgynak, a jel holt. Nézd ez orok fényt,
Nem vakokért ragyog ez, de a 14t6 szembe' fogamzik,
Nem a kenyérbe’ vagy a borban, de a tiszta kebelben
Rejlik benn a bocsénat; a megjavulds akarisa,
Ez nemesiti a foldi gyiimdlesét mennyei jévi.
A blint ez vessi el s egyedill ez a biin lakoldsit,
A gzeretet tart karja, a megbinds mely eseng, sir,
Bs a megprébilt akarat, melynek szinaranyja
Tisztdbban jon eld a ldnghé), széval a megtért,
Ez nyeri a megbékiilés kenyerét s poharit ez.
‘Amde a méltatlan Vi szivében gyiiloletet hoz,
Embert és Istent 4mit: az vétkes az Urnak
Teste s a Moegvélté vérének szent kegye ellen.
Kirhozatot s veszedelmet eszik s iszik ajka maginak,
A mitiil égi Atydnk 6vion meg mindegyikiinket.
Készok vagytok-e b4t, szeretettim, a szent lakomdra?“
Kérdte megindiltan s a sereg rémondta azonnal
Feolzokog6- ,igen%-6t, Ima-elmondds koveté ezt
8 a szerzési Igék; rdzddul az orgona s ének:
plsten szent Bérdnya, ki elvetted biineinket,
‘Hallgass meg s 4raszd rédnk békéd s driga kegyelmed.®
Ekkor az agg remegdn, s az egek gyongyével a szemben,
Tolte kehelyt s tinyért s oszld a titokszerii étket,
-Oh, nekem ugy litszék most, mintha a dél sugariban
Isten még ragyogébban nézne az ablakon 4t be,
Kivill a fAk a z6ld koronit mélyebbre lehajtak,
8 megzizzeune magdtul a fi valamennyi sir ormén.
A tanulékon meg (j6l lattam s ismerem) idvnek
Szent borzalma futott 4t megjegestlt ereikben.
A virulé fold oltdrként 4llt diszben eldttok,
s az ogoet nyiltnak l4tik mint egykoron Istvén.
Fény sugariban az Ur ott van s ott szent fia, jobbjén;
Harfak zengnek aldbb s bibor szdrnyat lebegetve,
Fényes arany felhdn testvérileg angyalok intnek,

Ezzel a lelkész tiszte bevégzlidott; szemeikben
Bs sziveikben a menynyel, most felkeltok az ifjak,
Sirva hajoltak ald csékolni kezét az oregnek.

Ez pedig elligyilt szivére voni valamennyit,
8 ildva helyeste kezét majd iidvvel tolt kebelére,
Majd meg firtkorsastt 4rtatlan homlokaikra.

KULONFELEK.

Kolozsvar, 1879 mdjus 24.

— (Osszes hitralékosaink szdmira a lapunk
kozelebbi szémdban jelzett elosmervények mai
szaimunkhoz mellékelve kiildetnek szét. Hatralé-

kosainkat ismételve kérjiik, sziveskedjenek posta-
fordultival visszakiildeni az eldsmervényeket ald-
irva s megjel8lve az idépontot, midon hdtralékaikat
torlesztik. A kiadoéhivatal.

— A f6t. plispék ur a szombat reggeli vonattal Mi.-
Ujvarra utazott, ottani egybdzkézségink dj templomit fole
szentelendd, Ertesillésink szerint a f6t. pisptk ur mond
folszenteld konyorgést s alddst. Az ily alkalommal szokisos
tobbi valldsos actusokat (egyhdzi heszéd tartésa, urvacsora=
osztés, esketés, kecesztelés, berekeszté konysrgés), dr. Bartok
Gysrgy, dr. Kovics Odbn, Barabds Jézsef, egerbegyi pap s
Fildes Gyorgy, a helybeli lelkész, végzendilk,

— A kolozsvari egyetem irdnt nagy elésmerést ta-
nusitott a m, kir, természettudomédnyi tdrsulat, a midén
idei nagy-gyiilésén egyetemiink két névendékének adott tudo-
ményos meghizdst: egyiket dr. Dezs§é Béldnak, kire, 1500
frt tiszteletdij mellett, a magyar partvidéki szivacsok élet-
tani leirdsat bizta, a masikat pedig Tomosvari Odonnek,
kit, 600 frt tiszteletdij mellett, a magyarorszigi soklabualk
természotrajzdnak megirdsival bizott meg. Dr. Dezsé Béla,
az allattanari tanszék volt tanir-segéde, jelenleg 4llami 4sz-
tondijon kilféldon dtazik tudomédnyos czélokbél, Tomosvari
Odon pedig a kolozsviri tandr-képezde misodéves novendéke
s rank, erdélyrészi reforméitusokra nézve, anndl orvendete-
sebb o kitiintetés, mert dr.Dezsé Béla marosvisirhelyi, Tomos-
véri Odon pedig kolozsvéri fétanuvd4nknak volt kitind néven-
déke. A miniszter ,pontozatai® ,némely“ protestans tano-
dat, ,asylum asinorum® névvel tisztelt meg; ugy litjuk e
név nem a mi tanoddinkat illeti.

— A vallas és kozoktatastigyi minisater ur a zso-
boki tdrvénytelen attérésele tirgyiban tett panaszos foljelentés
nyomén egy vegyes nyomozé bizottsig kiszillisit rendelte
el. E bizottsig héromiagu lesz, kik kézil egyet Kolozsmegye
torvényhatésaga, ogyet a reformatus s egyet a rom. kath,
piispok ur nevez ki. A bizotisig foladata leend az 4ttérést

2 szabilyzd orszigos torvény szabvinyainak szigoru szemmel

tartdsa mellott az Osszes érdeklettek kihallgatisirél s alsa-
liban az egész ugy allisarél részletes jegyzlkonyv folvétele.

— Az é,ldoza,tkészség meglepd suép jelét tanusitdk
egyhdzkozségink hivei, Népiskoldink fentartisira azon buz-
gbésiggal adakoztak, melyben veté reményét a miilt évjulius21-
én hozott hatirozata alkalméval helybeli egyhdzunk képviseleti
kézgyillése, midén a virosban az iskolik felsegélésére gyiij~
tés meginditdsa mondatvin ki, kebelébSl husz, erre nemes
iigybuzgbsighél villalkozott tagjat kiildotte ki. A gyijté-
bizottsdg gyiijt6-parokra oszolva a viros tizedeit sorba jarvin,
a gyujtést szorgalmasan végrehajtd és a gyijiés eredmé-
nyérdl foly6 hé 18-4n nydjté be jelentését. A jelentés szerint,
melyet dr. Jenei Viktor, mint elndk, Hegedis Istvin, mint
jegyzd irtak ald, az eredmény a kovetkezd: Begyiilt: 1) a
Toth Tamés és Kilin Mihdly ivén 4 kilkézép tizedb §l
készpénzben 21 frt 75 kr. 2) Békéssy Karoly és Szentpé-
tery Gabor ivén a kétvizkozti tizedbdl, készpénzben
40 frt, igéretben 4 frt 20 kr. 3) Szdsz Lajos és Hajdu
Jénos ivén a hidelvei tized egyik feléb8l készpénz.
ben 36 frt 96 kr, igéretben 16 frt 20 kr. 4) Horepei Ger-
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goly és Biré Mihdly ivén a hidelvei tized mésik fels-
b 481 készpénzben 46 fri 15 kr, igéretben 4 fit 10 kr. 5)
Szabé S4muel és Kiss Sindor ivén a belmagyarutczai
tizedb 61 készpénzben 78 frt. 6) Bal6 Sindor és ifj. Tér-
kinyi Gyorgy ivén a kilmagyarutczai tizedbdl kész-
pénzben T4 frt 60 kr, 7) Herepei Gergely és Balla Ldszl6
ivén a belszén és kiilszén tized b81 készpénzben 158
frt 82 kr, igéretben 35 frt 70 kr. 8) Dr. Jenei Viktor és
Gotthard Jézsef ivéna kiilmonostor tiz edb &l készpénz-
ben 103 frt 50 kr, igéretben 20 frt 50 kr. 9) Suisz Béla
és Boénis Istvan ivén a belmounostor tizedbdl készpénz-
ben 53 frt 80 kr, igéretben 8 fot. 10) David Antal és Pa-
1Adi Kalmén ivén az 6 vari tizedb 4§l készpenzben 21 frt.
11) Vasuti szolgdlatndl alkalmazott hitsersosaink a Herepei
Gergely és Biré Mihdly ivén adakoztak 25 frtot. 12) Geréb
Mérton és Hegediis Istvdn ivén a belktzép tizedb8l
készpénzben 118 frt 60 kr és egy darab os. k. arany, igére-
tekben 9 frt, Osszesen 777 frt 68 kr és egy arany kész-

pénzben, 97 frt 70 kr igérethen. A gyiijtés egy pér tized. .

ben még nincs teljesen bofejezve, tehdt e tekintélyes szép
0sszeg még novekedni fog. A gyijtd-bizottsdg jelentése me-
leg hangon ajinlta a kebli egyhdz-tanicsnak, hogy az adake-
koz6k nevei kinyomatva az illet6k kozt osutassanak ki, a
gylijtés jovére is hasonlé médon és lehetd legnagyobb erély-
lyel folytatédjék, hogy ezéltal felekezeti népiskoldink o kor
szinvonaldra emeltessenek, az 4ldozathészség a jové épité-
sére, istenorszdga legféltettebh csemetéinek minél gondosabb
apolisira ébren tartassék, a protestins onillésdg megbecsi-
1ése az aldozatok ardnydban fokoztassék. Az igéretben tett
adakozasok felbajtdsa az egybdzfiakra 16n bizva. A kebli
egyhiz-tanics a jelentést lelkesen fogadta, a gyijtiknek
koszonetét fojezte ki, Mi, kik e jelenet tandi valink, azon
emel§ tudattal tdvozdnk, hogy mig az 4ldozatkdszség ez élénk
forrdsa kiapadbatatlanul tovibb buzog a mustirmag tere-
pélyes favd fejlédése biztositva vap. Adja isten!

— Tabula cerata. A ,Szézadok® legutébbi fizeto a
kovetkezbket irja: ,,A porosz kirdlyi Akadémia 4ltal kiadott
Corpus Inscriptionum Latinaram III, kotet 2-ik részében
kozolve vannak az eddig feltaldlt T'abulae Cerataek, A XIIL:
Cautio Societatis a 950. s 951. lapon kozolve. Mind
a tobbinél, ennél is elére van bocszatva, hogy az illetd targy
hol ériztetik? a 1L67. d. Mart, 28. Extat Berolini. Triptichi,
quod fuit tabulas prima el secunda m.0. 162 ad 0. O. 85.
Repertae sunt Verespataki a 1855. in munte Letty in fodi-
nis S, Catharinae. Deinde a. 1858. vidi eas Nagy-Enyedi
in museo collegii reformati. Nuper easdem emit museum
-Berolinense. — Hogyan kerilt ez a nagybecsd rémai régiség
Berlinbe ? Tudakozéddsunkra azt a vilaszt nyertik, hogy
egy nagy-enyedi torténet-tanir régi pénzekért cserélte el,
mellyel az enyedi numismatica collectio alapjit vetette meg.
Valéban kivincsiak volndnk tudni, hogy micsoda pénzgyij-
temény lehet az, mely folér a szégyenunel, hogy Bethlen
Gdbor hires iskoldja egy ilyen nevezetes dolgot, mint a tabu-
lae cératae nem tudott meghecsiilni. Ugyanezen munka 953-

ik lapja szerint egy mésik tibla 1857-ben.,fuit Nagy-Enyedi
in museo collegii reformati.'* XKérdés ott van-e most? S

ha ott van, biztositva van-e ott maraddsa? Erdélyben alta-
linosan beszélik, hogy talin még e szdzad elején az unit.
collegiumbé! egy hasonlé tibla Anglidba keriilt, egy megvesztége-
tett tanulé vitte volna oda. Ha ez az eset igaz, ha a prot iskoldk
gyijteményei ilyen eshetbségeknek vannak kitéve, nem volna-e
helyesebb az ezen gyijteményekben Grzott nagyobb ritkasigokat
az Erdélyi vagy a Nemzeti Muzeumban elhelyezni ? Mert minden
hasonlé konyelmll sifirkodisért a bélyeget az egész nemzetre
szoktdk sitni — attél pedig jévolna megkiméltetniink. Akad-
hat m4s torténot-tandr is, ki azt fogja gondolni, hogy annél a
piszkos viaszlapndl egy par fényes aranyérem tdbbet ér;
épen azért j6 lesz az ilyon kincseket biztos helyre tenni.®
A wi e kozlemény rink, erdélyrészi reformatusolkra, vonate
koz6 megjegyzéseit illeti: olvaséink tudjik, hogy épen ig.
tandesunk volt, hénapokkal ezelbtt, ez iigy folderitbje s ig.
tandcsi refereddink ismételve foltintették az gy kalénbozd
stadiumait, A térgyalds még folyamatban van; a n.-enyedi
tanoda Eloljar6siga a vapokban felkiiidotte az erre vondtkoz6
ad.tokat. Az ig, tandcs bizonnyal megteendi a magéét,
hogy a ,Szdzadok® valéban mélt6 megrovisa targytalannd
valjék.

— Papvalasztisok. Kis Albert, kémeri lolkészt a
sz.-szolnoki egyhizmegyébdl az ilyefalvi, — Pall Lajos,
pésalakai lelkészt, a bihari egyhdzmegyéhdl, 2 hosddi egyhdz-
kozség papjiva valasztotta,

HIVATALOS RESZ.
Az ,Brd. prot. Kézl.* t. szerkesztéségénelr.
600 — 1879,

Igazgat6é tandcsunk, a vallis- és kozoktatdsi m. kir,
miniszter r 6 nagyméliésiga folyé évi 10453, sz. leirata
folytin az ,Erdélyi protestins Kozlony“-ben kozzététel végett
értesiti a t. szerkesztdséget, hogy a Vagner Ede altal szer-
kesztett és 1857-ben Pragidban kiadott ,Monarstei Rakouske
»Osztrak birodalom* valamint ,Europa® czimi térképek nem
killonben az Issleib Vilmos 4ltal szerkesztett , Neuester Schul-
atlas® Gota 1875, s végre a Kozenn B, 4ltal szerkesztett
oOeografischer Schulatlas” Wien und Olmiitz 1867 czimi
miivek bebatdan megvizsgéltatvin olyanoknak taliltattak,
melyeknek felosztasa hazdnk kozjogi és tényleges allapoté-
val merén ellenkezik : miért is nevezett foldrajzi tanesz-

kozok az Osszes magyarorszigi iskoldk hasznilatihél szigore
uwan kitiltattak.

Az erdélyi ev ref. 4ll. ig. tandestdl,
Kolozsvartt, 1879. majus 13-4n.

Nagy Péter, Bodor Anital,
elnok. tithdr,

A szerkeszld postdja.

Egy mir nem ifju maresipapnak. Az igazoldst vettiik,

de csalt jovd szdmunkban adhatjuk, az utdlag kivint valtoztatdsokkals

. Foldes Gydrgy, koliég a urnak, M-Ujvirtt. Szives-

kedjék a templomszentelés folyamdrél tudositsst Lildeni a jovd

hét elsb mapjaiban Felette sijnalom, hogy hivatalos teenddim miatd
a-8zives meghivisnak nem tehetek eleget.

Nyomatott Stein Jinos m. kir. egyetemi nyomddszngl az ev. vef, f3tanoda bettivel KoloBsvért. -



