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A konventi tagek figyelmébe,
I

A magyar protestans egyhdz jelentékenyebb ré-
sz6t, a reformatusok egyetemét, alig nehdny hét vé-
lasztja el ama nagyfontossdgu tandcskozdsoktél, me-
Iyekre az agg fdgondnok, b, Vay Miklés 6 nmlga,
konventi tagokat Deb1eczenbe, szeptemberre, ha jél
tudjuk, mar megis hivta, s hogy e tanfcskozds nem
csak az unio kérdésének még fuggbben maradt ama
nem legutolsé jelentdségli 4ght: a tantgyet, hanem
az dllam-kormanynyal szemben az autonomia kérds-
sében elfoglalandé éalldspontot és érdekelni fogja, arra
nem csak a beavatottaktél szdrmazé hirek, hanem az
a tény is utal, hogy példdul a dehreczeni superin-
tendentia legutébhi kozgytlése meglehelds 4ltaldnos-
sfighan sz616 kiilon felhatalmazdst is adott konventi
killdotteinek, sokkal tulterjed6ét azon, melylyel kordb-
ban, az egyesiilés tervezetének elokészitéséra nézve,
ellitta vala 6ket. S nincs semmi kétségiink tovdbhd,
a felfl is, hogy valamennyi superintendentia kiil-
dottei oly helyzetben lesznek ez alkalommal, hogy
ama tilkapdssal szemben, mely autonomidnkat, a
kormény legutébbi ennutiati6ja szerint, fenyegeti, bar
mélté:tgosan mérsékelt, de ép oly hagyoményosan
szilard magatartds fog a legkdzelebbi konvent tobh-
sége résuér6]l fanusittatni, a minbre mér magy az az
orvendetes tény is vall, hogy Debreczen, a zsinat eld-
harczosa, nagy terjedelmii felhatalmazas adésara érezte
meght, konventi kildottei szdmdra, indittatva.

Bérmily onbizakod4ssal nézziink azonban e kon-
venti miikodés elébe s barmennyirs higyjiink is a jog,
mélt&ny és eszély gylzelmeében a szildrd kitartds ered-
ménjeképen: az irént, azt hiszem, mindnyéjan tisz-
taban lehetiink, hogy a puszta elméleti védekezds,

még ha volna is sikere az #llam-korménynyal szem-
ben, ki nem elégitheti azt a fogalomszerinti lényeget,
mely a protestantismus belterjes mikodésében 411 s
mely nélkil az autonomia oly magnélkiili héjja vélik,
mint a spanyol hidalgo hosszu titulusa sine-vitulo.
Ezt az autonomidt, igenis, dllami torvények hiztosit-
jik, mint jogot, de az Allam-érdek javéra tett ama
szolgélatok fejéhen, melyeket a felekezet mind vallis-
erkolesi, mind nevelési hivatist teljesitd tdrsulat
képében toltott ez ideig be, és a mely materialis jog-
czimek megsziintével maga a belblok szdrmazé jog
targytalannd s a jogot biatosité torvények iires for-
méakkd vélndnak. Mér pedig mi, protestansokul, ily
eshetdségre nem #hitozhatunk.

Igen is, vissza. kell teh4t az 4llam-kormény
illetéktelen beavatkozdsdt ez autonomia korébol itasi-
tanunk, de egyidejitleg oly belterjes mitkddést kell,
e kordn beltl, inditanunk s illetéleg folytatnunk, hogy
ne csak elméletileg, hanem 6 f6kép gyakorlatilag is
foloslegesnek, igazsigtalannak s jogtalannak tinjék
ki e beavatkozds, melylyel az 4llam rontand meg azt
a miikodést, melyet az 4llam javéra folytat a protes-
tantismus. A kormanyt a tulajdon sajat fegyverével
kell megverniink.

A Molndr Aladdr taniigyi munkdlatét nem os-
merjik s igy nem tudhatjuk, mily mértékhen leszink,
anuak segélyével, abban a helyzetben, hogy a mi
illeti a kozéptanodai oktatds materialis suervezését,
érot-éribbet producdljunk az épen most kozzétett mi-
niszterialis tantervnél; de azt latjuk, hogy az erdélyi
egyhdzkerilet most munkdban levd tanterve, mir csak
mai elékésziileteiben is, messzi tulszarnyalja a ma-
gyar kozokfatdsi miniszterinm negyedik vagy hdnya-
dik kisérletét, mind psychologico-paedagogiai tekin-
tetben, miud arra nézve, hogy a human és real irfny
4llitélag kicegyenlithetetlen harczit, szerenzsés meg-
olddsra juttatja. E tekintetben tfehdt épen nem fé-
link, hogy az dllam-kormény dltal tulszarnyaltassunk
8 van okunk reményleni, hogy a convent épen ez 4gra
nézve kedvezd megolddst fog mar ez évhen létesiteni.

De, tagadbatatlanul, van egy positiéja o hazai
kozoktatdsnak, melyben az 4llam messze tulszdrnyalja
felekezetinket 5 ez a tandr-képzés s a mi evel egytitt
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jér . az alkalmazott tandrok qualificatioja — legalabb,
a mi ennek killsd igazoltsazat illeti, — mert a ben-
80rol s a jelenrll egydtalin nem lehet ezittal ezélunk
sz6lani. Ks épen most a killsd, formalis qualificatio
tekintetébdl, kétségbevonhatatlanul elényben 14tjuk az
dllamot felekezetiink folott, hangoztaték, annak idején,
midén a miniszteri ,Pontozatok“-hoz e helyen tiize-
tesen hozzd- sz614nk, hogy a miniszternek azt a torek-
vését, mely szerint a felekezetek is csak oklevéllel
ellatott egyéneket alkalmazzanak tanodéikboz, csak
helyeselhetjilk s vesziink magunknak bédtorségot ez
uttal s a konvent t. tagjaihoz fordulunk, folhivén be-
cses figyelmoket arra a szitkségre, hogy e téren is
elejébe végjunk az autonomiinkat sértd beledrtédisnak,
de ugy, hogy a materialis tartalom tekintetében fe-
lytlmulni igyekerziink az &llamot s ezéltal, mint ma-
gam kifejezém, o téren is tulajdon sajat fegyverével
verjik meg a korményt.

Allapodjunk meg teh4t abban s mondjuk ki
autonom jogkoriunkhol folyélag, hogy rendes tandrul
csak okleveles egyéneket alkalmazunk s az ideigle-
nesen alkalmazott, de vizsgélatot nem é&llott egyének
rendes tandrokk4 esak akkor vélhatnak, ba a tandri
vizsgdlatot, szakjukbol (szakjaikbol) sikerrel kidllottak.

Am ez id6 szerint (s valészinileg még sok olto
értére) csakis dllami intézetekben torténik hazdnkban
o tandr-képzds, valamint szerezhetd meg a tandri ok-
levél. Barmily tisztelettel vagyunk, azonban, miud a
budapesti, mind a kolozsvéri egyetem mellett fonéllé
tanar-képzé irant (s e tekintetben elfogultsiggal nem
védoltathatom, magam a tandr-képzbben nem miikod-
vén) mégis, tagadhatatlan, a felekezetnek még azon
felyil, a mit a novendékek a szak-képzés tekinteté-
ben, ez 4llami inlézelektél nyernek, valamivel tobbet
is van joga leendd tandraitél kovetelniz, hogy aztén
a maga felekezeti drdekeinek hit szolgdit remélhesse
azokban, a kik az &llamtél wem vehetének semini
olyat, a mi akér uz egyik, akér a mésik felekezet
szempuntjabol egy felekezeti tanfrban nélkillozhetet-
len qualificatio. Hogy tehit, egyfelél wem a ,Ponto-
zatok“, hanem a taniigy kovetelményének, de misfe-
161 a felekezeti érdeknek is eleget tegyiink: a mikor
kimondandék vagyunk, hogy ecsakis {ez 1dé szerint
dllami intézetben nyert) oklevéllel biré egyéneket al-
kalmazunk kathedvdinkra, egyszersmind gondoskodnuak
kell alkalomrél is, hogy az Allami képzében nove-
kedd leendd tandraink a felekezet igényeinek szem -
pentjabol is megnyerjék azt, a mit az 4llam, fogal-
méndl fogva, sem egyik, sem rdsik felekezet szhmara
nem ayujthat tandr-képzdjében. Széval, akér a buda-
pesti, akdr a kolozsviri egyetem mellett fon4ll6 tanar-
képz8 mellett tartanunk kell, az 6t superintendentia
kozvs erején, egy tandrt, kit6l mindazok, kik vizsgh-
lataik &idllta utdn reformatus tanodinél kivinnak
alkalmaziatdst nyerni, nyerendik 2zt a kiegészitd kép-

zést, & mely pétolva azt, a mit az dllam nem adhat
(s ne is adjon,) bizlositékat nyujthatja anoak, hogy
dllamilag képzett tandraink mégis teljes szivvel a
felokezetéi leendenek.

Erre nézve még némelyeket el leszek a jové
alkalommal mond ndé. Szdsz Béla.

A kolozsvéri ev. ref, fotanoda el6ljarésaganak tan-
tervjavaslata az erd, ev. ref, egyhazkerileti gym-
nasiumok szamara.

Indokolads.
(Folytatds.)

A 1V. osztdlyban egy félév alatt a biblia ismertetése
a fentebb megjelolt el6képuettség alapjan eszkozolhetd és
azért a II. félévhen az egyetemes egyhiztoriénelem f{8bb
vonalai adhaték.

Az V., é3 VI, osztily szamdra a vallisos eszmék tora
ténetét tuztik ki tirgydl. E tantirgy feladata altalinos ta-
jékozottsdgot nyujtani az Osszes vallasi formédk felgl a tor-
ténelmi fejlédés suzempontjibél, fétekintettel az egyes valldsi
formdk egybehasonlitisira és ennek alapjin kijeldlni azon
helyet és foladatot, melyet azok sordban a keresztyénségnek
el kell foglalnia és betéltenie.

A VIL osztily szdméra a »Szerv. Javaslat« népszerit
vallistant (popularis theologidt) tizi ki tdrgyul; de ez mel-
16zendd, mert ennek eldadisa a végi formaban tarthatatlan
és tilhaladott Alldspont és a VIII, osztdlyban felveendé rend-
szeres hittan kellfleg pétolja helyét; kilonben is a hazai
prot. egyhaz torténelmében val§ tijékozotisig, a nevezetesh
mozzanatok részleteshb ismerete nélkilozhetetleniil sziikséges,
s o tantdrgynak wdas osztilyba valé beleillesztése alig volna
eszkozdlhetd ; kovetkezésképen ez osztily tantdrgyiva tettiik.

A VIIL osztily szdméra a tanterviinkben kijelslt Hit-
tan az egész gymnasialis vallds-oktatds betetdzéseil szolgil,
mint a vallisos eszmék torténetének tanulminynzisa alapjin
folfejtése s rendszeres eldadisa a jelenkor Leresztyén s iile-
toleg protestans vallisos tudoménynak, moly felfl a gymna-
siumbél kilép6 ifjinak teljes tdjékoznttsdggal kell birnia. B
tantdrgy képezze az érettségi vizsgilat tivgydt is.

2. A magyar nyelv és irodalom tanitisdra
nézve: A nagy-enyedi elaboratumtél eltérdleg, a Szerv, Javas=
lathoz hiven, & VI. osztdlyban 2 6ra helyett 3 G6rat azérk
tettiink, mert épen ez osztdly tantirgyit a nagyobt kolté-
szeti fajok, valamint szénoklattan képezvén: lehetetlenség a
fejtegotés concret példinyaidl szolgalé mivek behatéhb elem-
zése oly rovid id6 alatt; to.Abba az dltalunk a magyar nyelv
és irodalomra nézve az egész gymnasialis tanfolyam alatb
eléggé nem ajanlhaté olvastatis nagyon sok iddt vesz igénybe ;
tovibbd, épen az érettebb és fejlettebb felfogdst kell lehe-
téleg hasznositani. ’

3. Alatin nyelv és irodalom tanitdsara
nézve: Ovidius ,Metamorphoseon-jit azért tevilk loa IV,
osztdlyba, hogy a klassikus irodalom tanitdsindl nélkilozhe~
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tetlen, de kiillon érdn kell§ sikerrel nem tanithaté mythologia
ismertetése szempontjabél miel6bb felhasznaltassék. Az Ovi-
dius clvasiséval egy iddben a magyar irdly-oktatdsban nem
foglalkozott ugyan még a nivendék metrikival, de a latin
prozédia s metrika elemeibll egy par nélkiilozhetetlen isme-
ret el8legezhetd, Lehatébban a kovetkezd év folyaméaban foge
lalkozhatik azzal a novendék. Aztdn nem is feltétleniil szitk-
séges e fejlettségi fokon a metrikéira bévebben reflektdlni;
de fészempont eldttiink az, hogy Livius olvasisa megkony-
nyittessék az Altal, hogy Ovidius merészebb fordulatokban,
inverssiékban gazdag irdlya mintegy eldkésziti a niovendéket
a honyolultabb mondatszerkezetek felfogésdra.

Horatius olvastatisat azért tettik a VII, oszt. tan-
tdvgyiva, a VI. osztilyb6l kihagyvin egészen, mert ezen az
Augustus kordnak oly kivdlé, mondhatni typikus lantosdt
érottebb ifjusignak behatébb, részletesebb és tobb oldalu
szemponthél kivinnék bemutatni, A nyelvi nehézségek erre
intenek; a jeles német gymnasiumok nagy részében a VIII,
osztdlyra tették fel, Az Ars poetikit a VIIL. osztilyba azért

tevik, hogy, mint a klassikus kor assthetikai nézetei illustrd~

ldsdra, az osszes klassikus oktatds betetdzéseill szolgdljon,

4, A hellén nyelv és irodalom tanitiasdra
nézve: A VI, osztdlyban a hat 6rdt 6t 6rdra azon kényte-
lenséghdl szélliték le, hogy igy a magyar nyelv tanitdsira
fentebb indokolt 6ra kikeriiljen, minthogy egyéb tantirgybél
nehéz volt azt elvenni,

5. A német nyelv és irodalom tanitisira
nézve: A VIIL osztilyra nézve is azért hagytuk meg az egy
6rat, mert érettség-vizsgilati tirgy ezen oszidlyban nem
mellfzhetd ; aztdn a német irodalom némi ismertetése, a
klassikus szerz6k miveinek olvastitisa elengedhetetlenil
sziikségessé tették oz 6ra felvételét, ha mir tobbet nem le-
hétett, mi épen nem volna felesleges, wiutin egy nyugot-
eurépai nyelv ismerete az egyetemen mintegy a fensGbb
képzettség eldfeltételéill tekintetik és hangsulyoztatik.

6. A torténelom tanitdsdira nézve: ElSljaire-
gagunk elfogadja ugyan a nagy-enyedi elaboratum azon elji-
Thsat, mely szerint a tirténelem rendszeres egészben és
egymisutdnban az V—VIII, oszlélyokban elfadands, de azt
paedagogiai szemponthdl eloddzhatatlanul sziikségesnek tartja,
hogy a rendszeres tanitist megeldzileg nem csak olvasmé-
nyok 4ltal, de épen e hozzink logkdzelobb fekvé honi torté-
nelewnek egyszorii, a torténelmi mozzanatoknak fibb esemé-
nyek és egyének koré csoportositdsa dltal szemléletessé valt
eldaddsa alakjaban a novendék a rendszeresebb torténelmi
oktatdsra elSkészittessék, benne a torténeti érzék felkoltes-
86k, a nagy tették és nagy emberek irdnt lelkesedds ger-
josztossék ; mert a kedélyi mozzapatok irdnt eme fogékony
‘korszakban mélyebb gyokerst ver; a jellemfejlédésre "haté-
‘konyabban foly be az ember torténelmi kizdelme, Aztén ugy
is, valamint a foldra)zi oktatdsndl, ugy a torténelminél is
meg kell elfznie az egyetemest a hazainak. A viligesemé-
nyeket kapesolatosan lehet és kell érinteni. Az olvasminyok
is sokkal tobbh sikerrel osztbaték be, ha bizonyos chronolo-
giai 6s torténetfejlddési tdmpontokat nyert a ndvendék. Ezért

osztok be a IV. osstdly tantdrgyai kozé a hazai torténelmet.
Azért mert nem lehet pragmatikai torténetot adni, az nem
zdrja ki, s0t foltételezi, hogy adassék a torténet a gyermek-
kedély gyermoteg hangulatéhoz kozelebh fekvé szemponthél
targyalva.

7. A foldrajs tanibasdra nézve: A foldrajz
tanitisat a III, osztdlyba is felvienddnek tartjul, tekintettel
a feldolgozandé tananyag, kivilt a politikai foldrajz terje-
delm.ére, tovibbd arra, hogy a wmathemalikai foldrajz elemei-
nek 4s a felfedezések brdekes torténetének a foldrajzzal kap-
csolatos elfaddsat szintén felvettilk tanterv-javaslatunkba. 8
azért a IIl-ik osztilyban folzrajai oktatisra még 2 6rdt szah-
tunk, A csillagdszati foldrajznak a VIIL. osztdlyba torténé
felvitelére nézve nagyon is egyetértiink a nagy-enyedi elabo-
ratummal, valamint nem csak megjegyzésképen, de mint
tantervitnk mellett teljesen elfogadhaté indokot véljik kimond-
hatni, hogy a természettani foldrajz wmellézhets, wmert tan-
anyaga, bir nem killsn tantdrgy alakjihan, de a termnészet-
rajzi okbatis folyamdtan okvetetlenil tirgyalt zoo-phyto-
graphia és geologia elfadisa 4ltal részben feldolgoatatik.

8, A tcrmészetrajz tanitdsdra nézve: A
VIL. és VIIL oszidlyba kivételesen félévi tantirgyakks tet~
tilk oly képen, hogy azért az ogész évre szabott Si1awmeny-
nyiséget megkapja, mert két annyi 6rdt nyer. Igy a VIL
osziélyban az I, félévben tanittatnék heti 4 éra alatt 4sviny-
tan, a IL félévben heti 4 6rin ndvénytan; a VIIL osztély-
ban az I, félévben heti 4 4ra alatt rendszeres zoologia,
elfoglalvin e féiévben a csillagdszatra szént heti 2 6rat; a
mésodik félévhen (kimaradna 6s) a csillagiszat tanittatnéi
heti 4 6rén,

Indokaink :

a) o tantdrgy ugy se lévén éretiség-vizsgalati targy,
az érottségi vizsgdlatra készil§ ifjak a tanév mdsodik felé-
ben kizdrélag e vizsgilat tantirgyaira fordithatnik idajoket.

b) Az igy félévesekké valt természetrajzi tirgyak leho-
t0vé tennék azt, hogy a két fels§ osztilyban a tdlterhelés
némileg elkeriiltessék, a wennyibon a nagyenyedi elaboratnm
szerint egy félévre 11 tantirgy esnék, mi az ifju figyelmét
igen sokképen osztand meg. A ,Szerv. Javaslat“-uak ez épen
egyik — fijdalom a tantidrgysknak, a tanitdsi idének 8 évre
tortént leolvaddsa folyldn bedllolt szaporodisa és terjedelme
miatt nélkiloznink kellett, -— igen becses oldala, hogy tobh
6ra alatt lehetelt elvégezni egyes tantirgyakat, mi az éret-
tebh ifju munkdssigit belterjesebb orfre fokozta. Tehdt e
szemponthél is igazolhatd eljardsunk.

¢) Még azt sem kell feledniink, hogy azon esetben, ha
& természetrajzi oktatis félévvel el6bb befejeztetik, az ifju
onkénytes, netalin pilydzatok alkalméival verseny munkis-
sdgdra szabadabb tér nyiluék, a mennyiben a tormészetiek-
bdl legaldbb egy koért teljesen megfutott.

9, A természettan tanitdsdra nézve: A IV.
osztdly ‘széméra kijelolt tananyag eltér a ,szdszvarosi tandri
ériekezlet* &ltal — illetfleg ,Szervezeti Javaslat“-ban meg-
jelolt tananyagiél, mind mennyiségére, mind mindségére
nézve; mennyiségileg, mert a ,Szerv. Jav.“ mind a:’ vegy-



tanb6l, mind a iermészettanbdl jéval tobbet olel fel az
dltelunk ajédnlotindl; mindségileg pedig helyesebbnek tirtjuk
8 tanitis e fokdn a természettanbdél melldzni: a szildrd tes-
tok mechanikajit, a fény- és hangtant ; a vegytanbsl ,az
egyszarit 6s a kozéletben fontosabb osszetett anyagok rovid
esmertetése” helyett, mely nagyon hatérozatlan és killonbozd
érielmezésekre adhat alkalmat, szitkségesnek tarték megha-
throzni, hogy wi a feldolgozandé anyag.

Bz eltérést igazolja azon kétségbevonhatlan igazsdg,
hogy a oxél nem az, wmely szerint sokat és sokfélét tudja-
nak a névendékek a nevezeit tanokb6l, hanem az, hogy, a
mit tudnak, arré! tudjik azt is, hogy hogyan jutottak hozzd;
ehoz kdpest évatosan ugy kellett megvalogatnunk a tananya-
got, hogy wminden kisérletben legyen tirhaté a névendék elé
és ugy, hogy a tinemény-csoporlok egymdsutinja s az azok-
ban foglalt torvények meggylzédésiikre fogyelmez§ hatdssal
legyenek. Kiolonben is a szilird testek wmechanikija tohb
monnyiségtani elismeretet kivan, mintsem kellé sikerrvel e
korban tanithaté volna; a hang- és fénytanbél pedig nem
lehet a szemléltetési elvet kelld mérvben érvényesiteni. A
vegytan — ha az ide vigd tankonyvekbdl kivetkeztetni lehet,
— nézetiink szetint czéltvesstetton volt keresstillvive ; moert
nem volt szem ol6bt tartva a paedagogin egyik sarkalatos
elve, moly szerint konnyebbrél nehezobbre és csak a ndven~
dékek esmeretkorére tdmaszkodva lehet esak helyesen haladni.
Az elewek tanitdsival indult a vegytan tanitdsa; pedig az
Usszes természettudomdnyok kosil a vegytan tanuldsdhoz
fognak és foghatnak a novendékek a legkevesebh eldesme-
rettel, sokkal szbvevényesebb a koritkbe es6 tinemények le-
folydsa, hogysem valami holyes tapasztalatot szerezhetnénelk
maguknak. Czélszeribhnek tartjul lassanként és fokozatosan

jutni ol az clomek hewuntatisdiig, Nagyobb kiérben feldlolni a ;

rendelkezésre 4116 id8 mellett, nem ldtjuk helyén valdnak
saw & természettant, sem a vegytant, még abban az esethen
som, ha  felhozott nehézségek feun nem forogndnak is.

i0. A menoyiségtan tanitisdra nézve: A
VII, osstdly szdmira a n.-enyedi elaboraturaban szint 3 6ra
holyett 4-et tetiink ; azért nem bomlott fel az Graardny e
tudomdnyra nézve, mert a VIIL-ban 38 helyett 2 6rat tet-
tink, & véltozfatisra azon szempont vezetett, hogy a VII.
osatdlyban a nagyobh 6rameunyiség lehetdvé teszi, hogy be-
hatébban, kevesebb félbeszakitdssal befejoziessék majdnem az
egész wennyiséytani tananyag; a VIIL osztdlyban az érett-
ségi vizsghlatra wintegy e!0készitve ismétlésre volna fordit-
haté a fifigyelem. Azldn o feloszids 4ltal a VIIL osztilyba
jar6 ifjiva nézve -— épen o fontos vélponton —- konnyeb-
bilés timadna,

11, A rajz tanitdsva nézve: Szilkségesnel tar-
t6k o tanmenotet reszletesen kidolgozva a tobbi tantirgyak
tapanyagihoz basonlé médon a tantervbe folvenni.

12. Az ének a négy alsé osztilyban két hang-
nem (alt és szoprin) szerént vezetteit be gymnasiumunknél
és wgyanezt ajinljuk minden gymnasium szdmdra; a fels$
négy osatdlyban pedig a teljes harmonia van életbeléptetve
43 nélkiilozhetetlenill szikségesnek marad — nézetiink sze-

vint jovire is. Az zeneoktatds az onkényt véllalkozoknak
ingyen adandé, természetesen csak a zenekari tagoknak.

13, Végre a torna tanitdsdra: a VI VIL. és
VIII, osztilyokban elegendének tarlunk egy 6rit, a mennyi-
ben a torna folyam médr el6bb bevégezhetl és e korban médr
csak egészségi szempontbdl volna gyakorlandé; tovabba ez
osztdlyoknak igy is a rondes tantirgyakra az dltalinosan
elfogadott 26 6ra helyett 27 s illetfleg 28 jutott; a torna
kotelez6 16vén, az id6t ez is igénybe veszi és a mér t3bb
szabad id6t igényl§ fejlattebb ifjura nézve terhes volna.

Megjegyzés.

Tanintézeteink kozos nevéiil ajinljuk, a hagyom:iuyaink
altal is megszentelt, a tobb-tobb intézet szdvetsége fogals
mét is kifejezd, a benlakds és a tanité-nevelé intézet jel=
legét is hiven és pregnanter meglrzé: ,Collegin m* sz6t;
de azérl tantervjavaslatunkat ,gymnasialis tanferv-“
nok neveztilk, megjelslvén ezzel mintegy azon paedagogiai
szempontot, melybfl azt dolgostuk, azon tananyag mennyi-
ségét, melyet fokozatosan annak keretében feldleltiink. A
Collegium 826 az egész intézetet legtdgabb keretében
felfogya fejezi ki; e név nemi fogalmat fejez ki, melynek
részben coordina't, részben subordindlt tagjai a kiilonbozd
tanfolyamok, melyeknek szdvetségét alkctja egy-egy intézo~
tiink, Péld4ul a nagyenyedi Betlon-c ollegium alkatrészeis

@) elemi oskola,

D) tanitéképzb intézet,

¢) 8 osztilyn gymnasium,

d) theologicum sominarium,

(Folytatdsa zovetkezik.)

A testvér superintendentidk koréhol.

A tiszdninneni superintendentio vélemdénye o feliigyeleti joy
tdrgydban.
(Vége.)

A pont, VIL c.-e a tandri képesités fontos igyével fog-
lalkozik, azt vendeli, hogy az autonom kozépiskoldinkban
ezentil csak okleveles tandrok vilsszthaték, s mindaddig,
mig a felekezetok nem gondoskodnak tandiképzé intézetrdl,
tehdt egyetemrél a maguk szamdra, jeldltjeilk ezen oklevet
valamely 4llami egyetemen tartoznak megszerezni: az aka-
démidkra pedig csak doctori gradussal biré tanirok alkal-
mazhaték, Mi a tandri képesitést szintén oly fontos figynek
tekintjik ugyan, mint az édllam ; azonban megjeg vezziik,
nogy prob. iskoldinkba eddig is vagy oly egyéneket vilasz-
toltunk tanszékeinkre, kik taniri képességiknek elvitdzha«
tatlan bizonyitékit szolgiltattik, s a kiket egyh, fbhatésa-
gaink személyesen ismertek, vagy a kik a tudominyos és
paedagogiai irodalom terén kitiintették magukat,vagy végra

kik magasabb kiképestetésiiket valamely hazai és kiifold
egyetemen nyerték,

Mi 6r6mmel vessziik, ha taniraink magoknak oklovelet
szereznek s ha tudori szigorlatokat tesznek, mivel a tavdri
oklevelet és tudori diplomit kétségkivil oly kilsé qualifica=
tionak tartjuk, a melyre mindazoknak sziikségik van, kik



szakképsottségdknek jeldt sem u gyakorlati tanifds, sem a
tudoményos irodalom terén nem adtik, noha ely mereven
mint 2 ,Pontozatok® ezen kivetelést nem litjuk sziik-
ségesnek foldllitani s fenn akarjuk tartani azon szabadsigun.
kat, hogy ne ¢sak okleveles tanirokat és tudorokat, hanem oly
ogyéneket is vilaszthassunk, kik tudoményos és paedagogiai
képzettségixuck az irodalom terén adtik jelét.

A ptok VIII. c.-e azt kiveteli, hogy wint az 1876.
XXVIIL & ¢ a népiskoldkra vonatkozflag meg van szab-
va, a magisabd tanintézetekben (gymndsiumok, akade-
midk) hasznilt tankoayveket, sGt kéziratokat is a miniszter
superr-visio végott bekérhesse s megvizsgilhassa, nem fog-
lalnak-e magukban éllam-, alkotmény- vagy torvényellenes
tanokat. Ezen kovelést, szemben a magasabb tanintézetekkel
fgen tigkdérinek latjuk, mivel a jelzett czél alatt nem mond-
juk, hogy lappang, de loppanghat a tudominyos torekvések
szabadsiginak megszoritisi szandéka is, a mit pedig a tanitasi
szabadsidg elve meg nem tidr, mésrészt rank vonatkozélag
semmi értelme nincsen, mivel a gymn. tankdnyvek ki vannak
nyomatva, s igy a miniszter azokat barhol megszerezheti,
gvi nyomtatott tudésitisainkban azok teljes czimei ki van-
nak téve, igy tebdt azokat kényelmesen eilendérizheti. A mi
azonban az akademiai tanari kéziratokat illeti, azon meg-
jegyzéstink vau Dbekovetelésik ellen, hogy & kéziratok a

szerz8k egyéni tulajdondt képezik, azokkal nagyon kérdésos,
van-e joga barkinek is rendelkezni ?

A mi a pntok IX-ik ¢z.-ét illeti, mely szerint a minisz-
ter oly felekezeti kozdp és fels$ iskolikat, melyeknek tanirai
allamellenes iizelmekbe bonyolulnak, az illetékes térvényszék
8 kir. dgyészség kozbejottével megejtendd vizsgilat utjin, a
vétkeseknek bizonyult tandrok elmozditdsit a felekezeti foha-
t6sdgté]l kovetelleti, s ha es altal 'a baj nem orvosolhats,
illetd iskolikat egy idire v, véglegesen bezarhatja 0 Telsé-
géhoez teendd elGterjesztés utdn: miutdn ezen intézkedés
minket mindaddig mem érinthet, mig magyar alkotminyos
korményzat alatt élink, a hazaellenes irdnyu iskolik ellen
pedig az allamnak wagit minden médon védenie kell, oz
oly intézkedés, melyet helyesliink, s melyet a majdan alko-
tandé kozép- és féickolai torvénybe okvetleniil felveenddnek
tartunk. Kilonben megjegyezzilk, hogy meggy8zédésiink sze-
rint hibdsan jar el a kormdny, midén ama nem magyar tan.
nyelvii fdgymnasiumokat a magyar korona teriiletén megtiri,
mivel ozek nemecsak a nemzeliségi bujtogatisok f6 és leg-
veszede'mesebb fészkei, hanem paedagogiai szemponthél is
képtelc.uségek, a monynyiben magyar tanoyelvil féiskolinkra
nivenddkeiket nem képesitik, s igy egy magy szamu ifjusig-
t61 megvonjik azon lehetdséget, hogy Magyarorszig torile-
tén esetleg mint dllamhivalalnokok alkalmazdst nyerhessenck,

A ptok X, p. arrél szél, hogy joga legyen a minisz-
ternek, ha sziikségét litja, az iskolai alapitvanyokrél éven-
kénti kimutatist kérni, sziikség esetén az iigyiratokat és
szdmoddsokat beksvetelni, s ha az alapitvinyok csonkuldst
szenvednének v, voszélyben forogninak, s a bajon a fele-

kezeti féhatésig utjin segiteni nem lehetne, az iigy allasd.
rél O Folségéhez jelentést és az orvoslds médjs irint javas-
Tatot¢ tenni.

ot Tt a Ay

Miutén O Felségének suprema inspectionalis joga sz
1790,1 XXVIL ¢. cz. altal ez irinyban is biztositva van,
kiilon6s intézkedések sziikségét nem litjuk, A mi az éven-

‘kénti 4ltalanos szémaddsok 'folterjesztését illeti, az ellen

kifogist nem tehetiink, azonban részletes szimaddsok kbve-
telése szintén tilmegy azon jogon, melyet a suprems ine
spectio joganak fogalma kiszab. Kilnben ez irdnyban maga
az autonom egyhiz sajét érdekében intézkedni fog a lehetd
legezélszeriibb orvoslatrél a convent 4ltal,

Végil nem mulaszthatjulk el megjegyezni, hogy »
mennyiben a pontozatol tohb helyiitt részint nyiltan, résziné
leplezetten, ezen rendelkezések egy tetemes részét tigy tiin-
tesik fol, mint a kiilonféle nemzetiségek ellen alkotandé Gvrend-
szabdlyokat, tiltakozunk azon felfogds ellen, mintha nekiink
ezen rendelkezéscket épen ezért kellene elfogadnunk, s il
takozunk az ellen is, bogy a nemszetiségekkel szemben mi
képezzik az Allamfedezetét, s mi viséljiik azon odiamof, wely
esotleg az 4llam rendelkezései folytin, egyik-masik mnemuzo-
tiség részérll szarmazhatoék,

Miutdn az, hogy a torvények tiszteletben tartassanal
a nemzetiségelt véezérll, egészen Allami gy, ne igyekezzék
az Allam a mi prot. felekezetiinket, mint a maga cléharczo-
sait ezen téren elSretolni, hanem gondoskodjék arrél, hogy
a torvények athigéi érdemlett biintetésben részesiiljenek.

Mindezek utin nem hallgathatjuk el azon Ghajtisun~
kat, hogy birha mir az dllam és egyhdzkozti viszonyok,
a vallis szabadsdgrél, kotelezd polgiri hizassigrédl, kiozép és
féiskolai tigyeinkré! alkolminyss uton iérvényhozasilag ren-
deztetnének: mivel azon controversidk, melyck jelenleg a
télreértést novelik, esak ezen torvények megalkotisu dltal
enyésztetheték el, s a4 szabad egyhiz magas eszméje a szabad
4llamban csakis ez 1ton érvényesithetd.

Kelt S.-Patak, 1879, jun. 21.

Hegen¥s LiszLo,

egyhkerilleti kiildottségi elndk.

Kun Pir,
egyh. ker. kildbttségi jegyzd.

VIDERKI BI.ST

(A gyulafehérvari papvalasztds.)
Hegyalja, 1879. jul. 28.

Nagytiszteletli szerkeszt6 urt Gyula-fehérviri egybkssz-
ségiinknek e hé 27-én igen szép innepélye volt; ugyanis
a7 olvas6k elGtb is ismeretes hosszd processus ubdn elvégre
e napon betoltotett az évek 6ta iresseddshen levd papi
allomas,

Kora reggel a templom fornyin lengedezd nemuoli zdszlé
figyelmezteté a kozonséget 2 leendd innepélyre; féltizkor
pedig a harangok zdgdsa gyijté egybe a szép szdmu vilasa~
tékat, Az invocatio megkezdése ntén nt. Elekes Gydrgy
esperes, t. Tanké Jézsef borbe.eki letlész, mint helyottes jegyzl,
t. Bodor Ldrincz krakkéi lelkész és mlgs. br, Kem ény
Istvan fégondnok urak jottek a ref. templomba. Az éncklés
bevégzése utdin a nb. esperes ur nemes alakja magaslott ki
2 sz6s26kb6l s egy alkalomszeri meghaté ima utén az alibb
kozlend$ rovid szavakban széllott a kozonséghez.
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Minden tdrvényes intézkedések megtirténte végeztével
megkezdetett a szavazds. FPesziilt figyelemme]l vartuk az
eredményt, Igen heves partkiizdelmet vartunk az eddig hal-
lottak utdn itélve; és ime mit litbunk? pdratlan szép
rendben lefolyt szavazdst. Szavazotl 134 vilaszté
s mind a 134-et kivétel nélkil: dr, Elekes Victor zilahi
tandr nyerte meg. A middn a szavazds eredménye a nt.
esperes ur altal kozzé tétetett és dr. Elekes Victor
Gy.-Fehérvar vef. papjidnak nyilvini.tatott szinni
nem akaré éljen kidltdsok kozt tivozott a vilaszté kdzdnség.

Gyulafebérviri egyhmegyénk esperese nt. Elekes
Gyorgy ur az e napon tartott vélasuztis megkezdése elftt
igy szélott a vilaszté kozonséghesz :

»Bs most kovetkezik az egyhkozségre nézve a legfon-
tosabb pillanatok egyike. Mieltt azonban a vélasztis kezde-
16t venné; gondoljik meg a buzgé hivek még mindig szépen
virdgzé egyhkozségnek neg yven éves mtltjat, mely-
ben az fényes volt, mely alatt disze volt hazédnknak, nem-
zetiinknek, biiszkesége szent vallisunknak ; gondoljdk meg:
mi tette azt nagyd a mdltban? Nem egyéb, mint az egyet-
értés, testvéri szeretet és vallisos buzgésig.

A milb alapja a jelennek és jovének, a fénves mullat
megdrizni, a jelent és jovit még virdgaébbi tenni: a jelen
nemzedék hivatisa; ezt pedig most is, nem a visszavonds
és egyenetlonség, hanem nemes iigybuzgésdg 6s egyetértés
altal esuzkdzblhetni,

Hogy a jové kor 4ldja vagy 4tkozza a jelen nemze-
déket, az buzg6 hivek! onoktsl figg; legyenek azért boles
beldtisuak, = tegyenek szivok nemes siigallata szerint ; csak
arra kérem: oknélkiili, alaptalan kifogdsokkal ne késleltessék
o vilasztdsi bizotisdg munkalatdt; fontoljdk meg, mekkora
kir és bitramaradis volt eddig is ezen egybdzkézség szel-
lemi és anyagi életében; fontoljik meg, hogy az egyenetlen-
56g atkos fegyvere miatt egy év raboltatott el annak val
Iasos életébdl , Okoz6i feleljenek Isten és emberek, felel-
jenek sajat lelkiismeretok itélészéke elGti.

En buzgé bivek, mint mindig, most is nyugodtan 4llok
e sz6székben. Nines a nagyontisztelt vilaszté Lozonség tag
jai kozott egyetlen egyén, ki szememre lobbanthatnid, hogy

valaki érdekében bédrkire pressiét kivdntam volna gyakorolni,
vagy bogy valakinek megvilasztisit még esak tanacsoltam
is volna En hivatalos allisomnil fogva mentem a torvény
rendes utjin; s mégis nekem kellott asok alaptalan gyanu
sitds miatt a legtobb keserit cseppet elnyelnem; hanem én
mindazokat nyugodtan tirém; esakhogy ezen egyhdzkizség
boldog, megelégedelt, és virdgzé legyen ! Tilem valassza a
nagyon tisatelt egyhkdzség a kijeldltek koziil, a kit épen
szive 6hajt, csakhogy a vilasztds torvényesen menjen; mez-
ojtott vilasztasukat nyugodt kebellel, 4146 szivvel kisérendem § 1+

Ime, t. olvasé! a nt, esperes urnak ajkirél, a sz6-
526kb0l, a nagy véilasuté kozonség elétt hangzott le nyilvi-
nos czéfolata annak: mennyire oknélkiil vddoltdk széval és
irdshan, pértszinezettel, rokona érdékében vélq korteskedés~
sel. Azt hiszem mir el fog némulni minden feégyvér; pi-
henni ‘fig'a felkorbAcsolt szenveddly s elfogjik hagyni 4z ifju
‘papot tenni-hemeés égyhidza ‘javira. Isten-adja !

Egy jelenvolt hallgatd.

A sepsii egyhazmegyéhdl.
Sepsii egyhmegye, 1879. jual. 26,

Az ilyefalvi 4j lelkész t. Kis Albert ur bekoszontése jul.
20 4n tortént meg, Beigtaté volt s.-szt.-gyirgyi lelkész ¢.
Révay Lajos ur, mint megbizottja a fotiszteleti pispok
urnak, mivel Ilyefalva piispoki egyhdzkozség. Az id6 kedvezd
volt, s a belybeli és szomszéd kozségek népe nagy szém-
mal vett részt a sz6p iinpepélyen, gy, hogy a ligas temp-
lom zsufolisig telve volt. Az istenitisztelet Lkezdettll végig
a tudva levé rend szerint Osszevdgé pontossigal, élinken,
és lankadatlan érdeklfdés koézt ment véghez, T. Révay Lajos
ur szivbdl kelt s szivhez 2616 szép szavaiban meghats meleg-
séggel ismertette a gyillekezettel, az j leikészt, mint a
forradalom pusztitisai alatt 4rvdn maradt, s nehéz életvi-
szonvok kozott is biztosan fejlédd gyermeket, mindig elére
torekvd, szorgalmas, tiszta jellemd ifjit, majd a kilfoldi aka-
demidn kincset gyijtd papjeldltet, s késobh szép hivatdsat
s kitelességeit helyesen felfogni tudé, az egyhkségnek, hol
szolgdlt, anyagi és szellemi el6baladdsdért hiven és becsilis
lettel munké4likod, hatdrtalan szerénységii lelkipasaztordt, s az
4 lelkésszel a derék egyhdzkséget, wmelynek jéravalé népe
lelkészeit gonddal megvalasztja, s szevetettel és tiszteleitel
elhalmozza, egyhézias érzésil, vallisit szeretd, buzgd, minden
j6ért lelkesiilni tud6, s az egyhkozség eldhaladisiért, gyarae
podésiért munkara, dldozatra maga idejében el§zékenyen kész ;
s mint ilyeneket egymdsnak lelkesen ajinlva, egyiitt mun-
kélkoddsukra Istentdl minden 4lddst kért, — T. Kis Albert
ur ezen sz. ige alapjan ,mi pedig praediciljuk a megfeszi~
tett Krisztust® arrél taitott beszédet, hogy a megfeszitett
Krisztusrél valé praedicilis a lelkésznek erdt s batorsigot, a
gylilekezet népének lelki békét idvességet 4d az élet minden
korilményei kozott. — A beszéd erdteljes, vildgos, tiszta,
meggydzb, correct, szép nyelvit volt, s észrevehetfleg igen
jo hatdst tett az egész gyilekezetre, mely azt egész végéig
lankadatlan figyelemmel hallgatta, — Istenitisztelet utin
megtortént a hivatalos 4tadis; azutin az egyhkozség a hiva-
talos személyeket egyszerii, takarékos kozebéden megvendd-
gelte, — késdbb a lelkészi lakban osszegyiilt férfiak és az
ijlelkész kozott szives bardisigos ismerkedés folyt lo; estve
pedig egy uj orgona alapja javara jékedvik s jol sikerilt
bdl, mely viradt g tartott, s ezzel vége lott az egész heko-
sz0ntdi iinnepélynek.

Idegen hallgatéra ez a nap kedves, jélesd henyomas-
sal volt Litni lohetett egy élotrevalé s virdgzé egyhdz-
kozséget, hallani lelkes szép beszédeket, résztvenni egy
gyiilekezot vallisos egyhdzias 6romében: mindez a mily ritka,
olyan jéltevé a léleknek. Bir sokszor, sokszor lehetne ilyen
napunk 1 1! Vidéki.

A marosi egyhdzmegyéh6l.

Az ,Onvédelem“re.
4 1879. jul. 21.
Nt. Vdliji Pdl espérés urnak. |
A nt. esperes.ur ,Nyilt kérdés¢ ¢zikkre (17. sz.) nem
méltéatatott felviligosithst adni.



A kozérdekii iigy, erkdlesileg kotelosségemmé tette fel-
sz6lalisom ,igazolds“-4t (22, sz.)

Most, e tisztelt lapok, 26-ik szimiban olvasom nagye
tisatolotednek ,Onvédelem czim alatt, oly felelotét, mely
sem felviligositds a ,Nyilt kérdésre“, sem czifolat vagy
mentség az ,Igazolds“-ra, hanem, igen gyarlé kis védelem
utdn, nyilt timadisa szabdlyok — alaptalan gyanusitds elle-
nem, kapkodis — mint a vizbefulladoz66 — néhai boldog
, emlékit alya 4rnyékitél, a szolgabirdi hivatal, tgyvéd, bocs-
" koros-katona, 4llamhivatalnok, 100 (szdz) szavazaton keresz-
til - esperesi székéig — és Ondicséités.

Nagytiszteleted, a médositott alapszabdlyok megerdsitte-
tése utiin, kevés hijjin, egy egész évig (1878. jun, 22-161 nem
hivta egybe az intézeti kozgyiilést, s6t 37. 38. §§.-ek elle-
nére f. 6, mijus 1-séjére sem.

Ekkor gyfzbdtem meg, hogy ,ide haza szép csendesen
és ugy a hogy legjobb® eligazilani nem tudjuk, s szélottam
fol o tisztelt lapok, egyhdzkeriletink minden koztigyeit
képvisel§ terén, hol e kozérdekit iigy legeldbb a nyilvédnos-
sig terére hozatott; szélottam még pedig oly elhaldrozdssal,
mint Jakob (1 Mos., 32, 26.) a férfiuval ,nem bocsitlak
e), mig ¢

A marosi egyhmegye papi-ozvegy-drva gyam-intézetének
tigye annyira fontos és kdzérdeki, miszerint biztosan hiszem,
mindig nyeriink tért, e t. lapok hasdbjain tirgyilagos meg-
beszélésére,

Ezen eolhatdrozdssal és meggy6zidéssel, bitorkodom
ismét kis tért kérni, hogy széljak az ,Onvédelem“-1e

1-s6 és 2.k pontja els§ békezdlje, egybevetve a
o Nyiltkérdés® és ,Igazolds“ illetd pontjaival, tisztdn 4tlat-
haték ,quantum valere possunt.®

Tsmétlés ILikeriilése tekintetébil, légyen elég parhuza-
wosan kimutaini, a marosi ev. ref. egyhdzmegye papi-6zvegy-
drva gyim-intézete és egy wmés hason jétékony pénzintézet

1878 iki vizsgilat ald beadoit szdmaddsainak — melyekbe
betekinthetni alkalmam volt — zdrtételeit.

A marosi ev. ref, egyhdzgye papi-dzvegy-arva gyiminté-
zot pénztirnoka 1873-ik évrdl valé szdmaddsdnak zartételei:
1. Pénztarmaradék 723 frt 88 kr.
2. Kamatoz6é tike 12,272 55
3. Beveendd hatrdlék 4360 07 ,
A Gecse emberszereteti intézet pénztdrnoka 1878-ik
évréli rzdmaddsdnalk zdctételsi kerek szdmolkban

1. Pénztirmaradék 11 frt — kr,
2. Kamatoz6 téke 105,000 —
3. Beveend$ hitralék 3000 —

Mindkét ,human® intézet elndkeinek az ,atyjok volt
az intézet egyik alkotéja“, az utolsénak az unoka a pénztdr-
noka, ewel: is nagytiszteleted szavaiként ,tilszerénységokrsl«
esmeretesek és dltalinosan tiszteltek és becstiltek ; ugyanazon
pmodern torvények szerint®, ugyanazon térvényszékek elGtt
jarnak el iigyeikben s mégis mind killonbség!

Tisztelet a tulszerany, lelkiismeretesen pontos kézpinz-
foliigyeldk és kezelfknek !

Ugyancsak a 2 pont mésodik bekezdSjében nagytisz-

toleted nyilt tdmaddst intéz, a megerdsitett s még teljeslog
érvényboe sem léptetett szabllyok ellen,

Ugy de ezen szabilyokat, kevesebb mint kél évvel ezeldit,
ogy bizottsag nagytiszteleted elndklete alatt szerkesztette, a
hdzassagi torvényszék — mint intézeti bizottminy — ponton-
ként nted elndklete alatt revidedlta, az intézeti kougyilés
nted elntklete alatt 4llapitotta meg, az egyhdzmegyei koz-
gylilés a mult évben, nted elndklete alatt ajinlotta fol meg-
erdsitésre; a fOr. kerileti kézgyilés a nted jelemlétében,
résztvételével, aliirdsa alatti kérésre erbsitette meg, mint
aldirdsa alatt felterjesztetteket.

Ha ,a wostani modern térvényekkel® ellenkezd van
benne, miért nem nyilvanitotta akkor? Nted elndklcte alatt
a »komoly megvitatdson« — résztvétével — a »végeldon«
tés«-en Atestek mar ezek!

Azonban igazat adok annyiban ntednek, hogy & ,mos-
tani modern torvények szerinti“, ,a tirsulattal szemben levd
adéssagot®, azaz kolesonkért pénzt és jdrulékdt ,egyhdzi
administratio utjdn felhajtani“ nem csak ,kissé nehéz”, 506
nem is lehet. Ez a régi orthodox lLérvény szerint is igy volt.
A ,médositott alapszabilyok® 46, §. is tisztdn mondja: ,ki-
kolesonzés, telekkonyvi betdbldzds mellett torténhetik &
kévetkezdleg az orszdgos torvény szerint bebajthaté, az ille-
tékes torvényszék utjan,

De, hogy a papi hivatallal egybekotots, annak jove-

| delmére fektetett és olyan tartozdsokat, melyeknek teljesitéso

feltétele alatt foglalta el valaki papi bivataldt, a polgdri tor-
vényszbkek wtjin kellene folvéteini és ezek pontos be nem
fizetése, nem lenne canonicus hiba, ez az én protestans kal=
vinista papi fejembe nem disput4lhaté be, s azt hiszem, vildgi
aai kozill is bajjal lehetne taldlni, ki elhinné.

(Vége kivetkezik.)

EGYIAZI LAPOK SZEMLEJE.

A Prot. egyh. és isk. Lap 30-ik szdmiban dr.
Ballagi Géza ir a miniszteri pontozatokrél. Szevinte a
ministeri pontozatok nagyobb része antonomidnkat nem sérti,
Bs ha mégis zugolddunk a pontozatokban kifejtett elvek
elien: annak oka az, hogy nem bizunk &llamintézményeink
szilirdsdgiban ; nincsenek czéltudatos, erélyes, kivetkezetos,
eszkozeiket és embereiket dvatosan megvaloguté kormdnysink 3
a torvényhozds zavart okozé, driga és czéltalan experimen-
tatiokat enged meg maginak ; mindezek miatt bizalmatlanol
vagyunk az &llami feligyelet irdnt. Fokozta most a korminy
azzal is a bizalmatlansdgot, hogy spesialis feliigyeleti tor-
vényjavaslat vizlatit add a pontozatokban, a helyett, hogy
egy kozépiskolai torvényjavaslalot terjesziett volna eld.

Tgyébirdnt czikkird a ,pontozatuk® elveit legnagyobh
részben helyesli. Igy — igen kevés médositds mellett ~—
a 8. 5. 7, 8. 9. 10, pontok tartalmit, mint észszerit &5
természetes hatirozményokat, javallja, elfogadja. A 4. pount-
nak, mig kozép és felsd oktatisunk torvény altal szabdlyozva
nincs, nincsen értelme. A 6. pontnak a kozvotlen feligye-
letre vonatkoz6 része — czikkiré szerint sem fogadhaté el,



Ozikkiré nézete szerint, a sept. havdban osszetld
konvent lenne hivatva a pontozatokbél elfogadbaté alap-
elveknek codificaldsira ; a hidnyokat, melyek miatt a pontoza-
tok vildgot littak, wmi érezziik legjobban; mutassuk meg
hogy segiteni akarunk és tudunk is azokon., Hs ezzel ves-
siink véget a pontozatok 4ltal felidézett kellemetlenségeknek.

A Prot. Hetilap folytatja ,a vallisszabadség 6s
polgari hazassdg“ czim alatt megkezdott elmélkedéseit. A
konvent van hivatva férfias, méltésigos szavit felemelni a
»pontozatok« és az ujabb meg ujabb tantervek dltal aulono-
nidnk eollen intézett tAmaddsok ellenében, Cuzikkiré Ghajtja,
hogy a kozokt. kormény illetéktelen térfoglalisinak hatér
vettessék; de nom bardtja a passiva resistentia elvének, Nem
esak jogaink, hanem kotelességeink is vannak. Védjik meg
jogainkati de egyidejileg tegyilk meg magunk jészdntdbél
wmindazt, mit a haladé viligfej'emény kovetel. Egyesiilt
munkédra fel! Készitsink tantervet olyant, hogy jérjon
hozzink tanulni az, a ki most tanitni akar; gondoskodjunk
tandraink képzésérdl; lissuk el iskoldinkat képzett tanirok-
kal és szereljiik fel mintaszerileg. A mely iskoldkat igy
elldtni nem tudunk, zdrjuk be ; mert a zigiskoldk kora lejart.
Ideje volna az egész egyhdz kozis nagy érdekeinek magas
nézpontjabél itélni meg a dolgokat és viszonyokat s hosni
hatdrozatokat, létesitni nagy szabdsu terveket; ezt véirja a
konventél a jelen, ezért dldja majd a jové nemzedék.

Ezutén attér czikkiré a valldsszabadsédg tirgya-
lisdra. Mig azonban erre vonatkozé nézeteit Osszegezné,
el6bh = 36v8 czikkében  a polgdri hdzassigr6l kivan szélni.

A Magyar prot. egyh. és isk. figyeld juliusi
flzete megjelent a kovetkezd tartalommal: Protestantismus
és socialismus (németbdl forditva). A logika mint népszerii
tudomdny, dr, Vellentszéytdl, Szerény észrevételek gimnasiumi
tandgyiinket illetbleg, Keszi Hajdu Lajostél., Bathori Zséfia
letrajza, Kalmin Farkastél. A régiek (kiozlemények Katona

Lajost6l és Rdcez Kdrolytél) Kulfsld. Belféld, Konyv és lap-
szemle,

KULONFELEK.

Kolozsvdr, 1879, augusztus 1.

— Kovetésre mélto példa. Kolozsviri egyhdzunk is-
kolaszéke a tanév végével részletesen megvizsgdlvain a fel-
figyelete alatti népiskolak szitkségleteit, hidnyait, a szilkséges
javitdsokra és heszerzendd taneszkézokre vonatkozélag indo-
kolt javaslatit kozelebbrdl terjesztette be az egyhdz kebli
tandcsihoz. A mult évben meginditott buzgé gyijtés és ada-
kozds lehetdvé tette, hogy az egyhdztandcs f. hé 27-dikén
iskoldinak sziikségleteire a begyiilt segélyadominyokbél & t-

sz & z friot adbasson. Bz sszeg utalvinyozfatott és a gaz-
dagondnok, egy szakbizottsidg feliigyelete mellett, meghiza-
tott a szitkséges javitdsok haladéktalan foganatositisdval.
Vajha minél tobb egyhdzkozségtink kebelébdl vebetnénk ha-
sonlé tudésitdsokat! Igy aztdn nem lenne annyi okunk —
2z 6rokds panaszra, Segits magadon s az isten is segit!
— Bekiildetett szerkeszibségiinkhéz : PFelhivds ,az
ovangyéliomi lelkészi tdr“" pértoldsira, Kiadja Czelder

Mérton, Elbfizetési dij egy évre: a »Figyeld« eldfizetdinek
1 frt 50 kr, misoknak 2 frt 50 kr.

- Megjelent: A keresztyén anyaszentegy-
hdz torténete, protestans iskoldk szdmdra., Irta Palfy
Jézsef, Negyedik javitott kiadds. Ara 90 kr,

— Ertesités. A zilahi m. kir. 4llami tanitéképezdé-
ben az 1870 —80. tanév folyé évi szeptember hé 1-én d.
e. 10 6rakor fog megnyittatni; a tanitds 2-dikin reggel 7
érakor veendi kezdetét. A javité- és pétvizsgilatok aungusze-
tus 27-én d. e. 8 6rin kezddddleg ejtetnek meg. A beira-
tisok és felvételi vizsgik a képezdében aug. 28, és 30. a
gyakorl6-iskolaban pedig 29. napjin fognak megtartatni. A
gyakorlé-iskoliba Osszesen csak 48 tanulé vétetik fel. A
képezde elsé osztdlydba felvétetnek oly éptestii ndvendékek,
kik a 15-ik évet méAr meghaladtdk, a magyar nyelv, szim-
tan, foldrajz és torténelemben legaldbb annyi jarta.:iggal
birnak, a mennyi‘ a gymnasium, reil- vagy polgéri iskola
négy alsé osztalydban tanitanak. A belépni kiviné novendé.
kek errdl vagy nyilvinos iskolai (bélyegmentos) bizonyitvinyt
kotelesek elémutatni, vagy felvételi vizsgilatnak kell magu-
kat alivetnidk, T6bb szegénysorsu novendék 4llami segélyben
(koatartds és szdllispénz, vagy pénz-segély) fog részesit-
tetni; részesiilni 6hajték szabilyszeriileg kidllitott szegény-
ségi bizonyitvinynyal felszerelt folyamodvényaikat, a tek. ké-
pezdei igazgatd-tandcsboz czimesve, legkésébb aungusztus hb
25-ig alulirotthoz adjdk be. Zilahon, 1879. julins 8-dikin,
Faluvégi Albert, kép. igazgaté.

— Palyazatii hirdetmény. A zsibéi kozségi iskolinal
egy tanitéi, s egy taniténdi 4llisra ezzennel pilyazat nyit-
tatik. Ezen 4llisok 300—300 frt, évi pénzbeli fizetéssel s
sz4llds, valamint tiizifa illetményekkel jairnak, Magasabb mivelt-
ségii taner8knek, magin tanérik addsa esetén, szép mellék
jovedelemre van kildtisok. A palyazni kivinok ezennel fel-
hivatnak, miszerint kérvényiket a sziikséges Lépességi, s
erkolesi hizonyitvanyokkal ellitva folyé évi augusaztus 15-ig,
iskolaszéki elnsk T'omosvari Karolyhoz Zsibon czimezve, anndl
bizonyosabban kiildjék be, mert a vilasztds mér irt hé 17-én
megtorténvén, késébbi beadvdnyok figyelmen kiviil maradna-
nak, Zene s énekben, és hdziipar dgakban jdrtasok, nemkii-
lonben olyanck, kik nyilvdnos iskoliban mér a'kalmazva vol-
tak, el6nyben részesiilnek., A megvilasztanddk kotelesek foly6
évi september 1-én helydket elfoslalni. Kelt Zsibon, 1879.
jul. 27 én. Tom d svary Kéroly, isk. széki elnok. Lang
Filop, isk, széki jegyzd.

— Mike Lajos zsoboki lelkész aahoz djabban kovel-
kez8 adomdnyok folytak be a zsoboki templom javira:
gr- Batthydny Jézsef orgondra 25 frt; ugyanarra gr.
Batthyany Jossefné 5 fit, Részler Samu kérjegyzd a
templom juvara 20 frt, Valler Jézsef mikéi pap ugyan-
arra 7 frt 40 ky, M. Szabé Gyula 100 drb. deszka, TFo-
gadjik a kegyes adakozék szivbol jov6 kiszonetiinket !

A szerlieszié postdja.

T. Révay Pdl urnak N.-Baczon. A czikkeket vettiik. Targy-
halmaz miatt esak a jové szdmban kezdhetjik meg a kozlést,

T. Szildgyi Farkas urnak. N.-Enyed. Igen nagy terje-
delmii vdlasz; az iigy végre is csak személyes igy; azonban, a
mennyire lapunk tere engedni fogja, helyet szoritunk. E szimra mar
késdn érkezett,

T. dv, Barték Gyorgy és Sebestyén Sdindor uraknak.
N.-Enyed. Hivutalos iratokat az érdekelt lapek mindenikének egy-
idejiileg szokds bekiildeni, Lhogy egy idében kizolhetdk legyenek.
Az Ondk dltal bekitlddtt nvilatkozat megjelent a ,Suemle* jul. 24-iki
szamdban; hozzdnk bekiildotték jul. 80-dn; holott mindkét lapob
Kolozsvdrtt nyomtatjdk. Igy nem vesziink fel kozleményeket.

Egy theologusnak, Cs—n. Most nem kozdlhetd.

Elekes Kdrly igazg. tandr urnak. N.Enyed. B szdmra mdr
késén érkezett.

Nyomatott Stein Jénos m. kur, egyetemi nyomddezndl az ev. ref, fétanoda hetitivel Kolozsvart.



IX. éviolyam.

Kolozsvart, 1879. Augusztas 10.

32 szﬁsm,

Meg)elenik
minden vasédrnap.

ﬁnmumégi & Xisdos sedllis:

b:-farkasuteza 16, sz. hova
a lap szellemi s anyagi
figyeit illetd minden kiilde-

mények czimzendodk.

%(éziratok nem adatnak vissza,

ERDELYI

Nagyobb és tobbszér megje-

leno hirdetéseknél kiilon ked-

vezménytnymt-x kiadéhivatal
ldfizetési dr :

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

Hirdetési dijok :

Kétszer hnsabozott garmond

sor va annak tere b kr.
dl minden beigtatis
utan 30 kr.

gész évre @ irt., félévre 3
frt., évnegyedre X 'frt 5O kr,
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'Fartalom: A konventi tagok figyelmébe. 1I. Szdsz Béla.
~— A kolozsvari ev. fétanoda eldljarésigdnak tantervjavaslata, az erd.
ov. ref. egyhkeriileti gymnasiumok szimdra. (Folytatds) — Az all.
igazgato-tandes r. gyiilésébdl. r. t. — Vidéki élet: A brasséi dl-
lami oskolik iigye. — A marosi egyhdzmegyébdl, Az ,Onvédelem*-
re. (Vége) — A moldva-oldhorszdgi missié korébol. — Vilasz a fe-
leletre. Sdndor Jénosnak. — A nagyenyedi egyhdzmegyéhol. Feleletiil
Nt. Elekes Gyorgy esperes urnak. — T4recza: Egybdstorténelmi
levéltireza. — XKiilonfélék. — Korvéztetnek. A szerkessztd postdja.

A konventi tagek figyelmébe,
IL

A milt czikkemben foltiintetett foladat — az
allami tandr-képadk egyike mellett folekezeti tanar
leend6 alkalmazdsa — nem az én gondolatom. An-
nak idején, midén az erdélyvoszi ref. egyhaskeriiletet
a nagy-enyedi Theologianak Kolozsvérra valé at, vagy
4t nem koltoztetése tartotta izgalomban, e lapok szer-
kesztdje hasznalts’ fol ismeretes torekvése egyik argu-
mentumaképen azt a tervet, hogy a Kolozsvarl fen-
tartandé theologiai intézet egyszersmind lanér-képzd-
vel is egészittessék ki olyképen, hogy az &llami
tandr-képzd mikodéséhez jaruljon  felekezet pasda-
gogusa potlolag: ezdltal még plausibilisebhé akarvin
az &ltala is helyeselt fGtervet tenni.

Kérek mindenkit, a xzit érdekel s a ki igényte-
len soraimat figyelmére méltatja, ne hogy a gyerme-
ket a fiird6-vizzel egyiitt kidntse s elvilog ellenzdje
levén a theologia #thelyezésének, csak azért itélje el
o tandr-képzés dltalam ismét folvetett kérdését, mivel
egykor a nagyenyedi theologiai intézet &tkoltvzte-
tésével egyiittesen emlittetett.

Akkor hatérozott partoléja voltam a theologiai
intézet 4thelyezésének s alkotmdnyunk keretén helbl
télem telhetlleg azon igyekeztem, hogy a terv valé-
siggh valjék. Am az alkotményunk szerint illetékes
tostillet hatérozvén, kotelességemnek ismerem a tohb-
s6gi hathrozat elétt meghajlani s azt hiszem, azok

ellen, a kik akkor a terv pdrtoléi valdénak, azéta egy-
szer sem lehetett alaposan azt a védat emelni, hogy
akdr nyiltan, akdr rejtetten status-csinyt prébéltak
volna a tobbségi hatérozat kijétszésira megkisérteni.
Ehez képest — a megcezafoltatdstol valé félelem nél-
kil elmondhatom, hogy a midén a tandr-képzés iigyét
ily forméban ismét elétérbe &llitom, semmi kapeso-
latban nem kivAnom hozni aval a kérdéssel, a mely-
nek egykor kiegészitdjeképen szerepelt, de a mely, &
megejtett szavazdssal, halottd vAlt s azéta is elégszer
és ismételten elparentaltatott.

Epen ezért nem is kardoskodom névszerint akair
az egyik, akdr a mésik egyetem tanir-képzéje mel-
lett. Természetesen, mint kolozsvdri ember s az itteni
egyetem tagja szivem szerint a kolozsvéarira szavaze
nék, a hol egy Szabé Kdroly, egy Imre Sandor, Li-
dényi Gedeon és Felméri Lajos 4llanfnak a prot. tanfr-
képzé novendékeinek remdelkezésére. De, nehogy né-
melyek el6tt, a kik mindig a rosszabbat hajlandék
mésokrél foltenni s mindeniitt rejtett czélzatokat ke-
resnek, mar eleve gyanussé és gyiloletessé tegyem
az tigyet, monddm ki az alternativdt: akér Buda-
pesten, akdar Kolozsvarit, csak valahol igen.

Nem lehet emittal foladatom a részletes terv-
készités arra nézve, hogy az ot superintendentia &ltal
kozosen fizetendS protestans tandr miné kiegédszits
oktatishan részesitse aztdn az &llami tandr-kdépzbnek
azokat a novendékeit, a kik majdan a protestans fa-
nodai kathedrakra kivAnnak alkalmaztatni. Elég legyen
altalanossighan csak annyit jelzenem, hogy a protes-
tans s kiillonosen a magyar protestans agybhaztorts-
nelem, a protestans 6s kitlonbsen & magyar protes-
tans nevelés és oktatds torténelme volnAnak a fotar-
gyak, a melyeket az ily novendékeknek mnlhatatla-
nul e tandrnak kellene ayujtania. Terjeszkedjék-o e

kiegészitd képzés még tovabb s illetbleg még mé-
lyebbre, teszem a protestantiemus eszmekorének phi-
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losopbigjéra, vagy a protestans egyhézjogra (erre nézve
az eagyetemi el6addsok folhaszndltatdsa 4ltal) vagy ne ?
— o kérdések részletes megvizsghlisa, az elvi meg-
dllapodés utdn keriilhet napirendre. De egy pontra
nézve még is mar most hatdrozottan fol kell még a
figyelmet hivnom, legkivalt, midén az alternativa a
kolozsvéari tandr-képz0t is feloleli.

E pont az elméleti képzés elmaradhatatlan ki-
egészitéjét, a gyakorlati évfolyamot illeti, mely a
kolozsvari tanér-képzinél ez idé szerint hidnyzik, mig
Budapesten a képzé-intézettel kapcsolatban 4116 minta-
vagy gyakorlo-tanoda altal megoldést nyer.

Am azért, mivel Budapesten mar fonsll a ne-
gyedik, gyakorlati évfolyam is, ha kivihetd, azt tar-
tandm helyesebbnek, ha akér Xolozsvértt, akér Bu-
dapesten kizdrélag a protestans paedagogus vezetése
alatt toltenék a jeloltek a negyedik évet az illeté prot.
tanoddban, mint gyakorlé intézethen, mind hudapesti,
mind kolozsvéri tanodduk olykép levén herendezve,
hogy ott leendd tanéiraink a prot. paedagogus segéd-
letével a gyakorlati készséget is magukévé tehetnék,
% mar megnyert elméleti képzés utén. S6t, a meny-
nyire az illeté tanoda oeconomidja engedné, a benla-
kés és maghn-tanitds rendszeresitése &ltal nem csak
@ novendékek nyernének ez 4lfal materialis segélyt,

hauem az illeté tanoddnak is elényére vilnék ¢ kap-
csolad.

Foloslegesnek tartom ezuttal a kérdés tovabbi
részletezését. A konventi t. tagok bolcsesége és szak-
ismerete teljesen folold a részletezéssel egyutt jér-
baté kontdrkoddstél. De azért, hogy a kivitelt masok,
avatottabbak, helyesebhen foghutjik megoldani, mint
az 6u csekélységem, new lehetetlen. hogy o kérdés
folvetésével hasznos szolgalatot tettem protestans tan-
igyinknek,  valsdgosnak 146526 idOben. Annyi bizo-

nyos, hogy akartam.
Szdsz Béla.,

A kolozsvari ev. ref, fotanoda eléljarésaganak tan-
tervjavaslata az erd. ev, ref, egyhizkertleti gym-
nasiumok szamara.

(Folytatds.)

1. Vallés.

A4 gymnasium feladatibd! folyélag a valldstan korébe
tartos6 Osszes taniirgyak elSadisaindl, a szorosabh értelem-
ben vett szakoktatds mellézésével, a fifgyelem a vallisos
érzée miivelésére, o valldsos kérdések irdnti fogékonysig
fejlosztéudre 1évén fovditandé: a ¢zél a Diblis minden oldalu

megismerése, ennek alapjin a keresztyén hit- és erkolcstam
és a felekezeti hitdgazatok vizlatos ismerete; a vallisos esz-
mék fejlédésének &ttekintése, kivilé figyelemmel a magyar
protestans egyhdz bel- és kiiléletének minél behatébb mé,lT'
tatdsara, a protestans ¢ntudat minél élénkebb feléhresztése ;
a jelenkori protestans vallisos vilignézet helyes megértése.

I. osztdaly. Hotenként 2 6ra,

Jézus példabeszédeinek s péarbeszédeinek olvasisa s
magyardzdsa. Kézikonyviil egyeldre hasznélni lehetne : Nagy
Péter Ujszivetségi toriéneteit, melyekben a példabeszédek
ogy része 5l van dolgozva; de dhajtandé, hogy palyduzal
vagy megbizds ttjin szerkeztessék egy vezér-fonal, mely az
dsszes példaheszédeket és parbeszédeket feldleli.

11, osztdaly, Hetenként 2 éra.

Keresztyén hit- és erkolestan a konfirmaczidi elékészi-
tés czéljab6l. Nagy Péter konfirméicziéi nagyobb katé I-sd fele.
I, osztaly, Hetenként 2 4ra.

A keoresztyén hit- és erkélestan hofejezése,
tebbi kézikdnyv 2-ik fele )

IV. osztdaly. Hetenként 2 6ra,

A Dbiblia részletesebb ismertetése. Az egyetemes egy-
héz-torténelem fébb vonalai.

Y. osztaly, Hetenként 2 6ra.

A vallasos eszmék torténete; a Jézus elftii kor, Jézus
tellépése és tanitasa; Pal kiizdelme.

VL, osztdly. Hetenként 2 6ra.

A valldsos eszmék térténete folytatélag: a kevesztyém-
ség torténete a legijabb idfkig; nagyobb terjedelemben. 2
reformdezio kora,

VII. osztdaly, Hotenként 1 6ra.

A wmagyar reformilt egyhiz torténete.

VIU., osztaly, Hetenként 1 éra.

Koresztyén hittan. A keresztyén, illetélog protestans
vildgnézet feldl tajékozas.

(a fome

2. Magyar nyelv és irodalom.

A magyar nyelv és irodalom tanitisénak czélja az L.
—]V. osztilyokban helyes besz6lés és irds; az irily alta-
l4nos szabalyainak és az elbadds mdédjainak ismerete; a ta-
nulé ismeretkorébe tartozé tirgyakrél a irdly egyszoribb
formaiban logikai egybefiiggéssel és hibatlan nyelven fogal-
mazasi képesség. Az V. VI osztilyokban a szépirdly kilon-
hoz0 formainak a szép-tanba valé bevezetés alapjin targyaldsa ;
a f6bb koltészeti 6s szénoki mifajok alaki és tartalmi mél«
tatdsa; minél szélesebb korit olvastatds dltal az irodaimi
oktatisra elGkészités. A VIL, VILL, osztilyokban a newazeti
irodalom ismerete, a nyelvttrténet f6bb mozzanatinak feltiin-
tetésével kapcsolatban, a korszakot alkoté irék életrajzéra,
az egyes korszakok jollemzésére kivilé tekintettel; a neve-
zetesebb irodalmi termékek aesthetikai méltatisa ugy szébeli,
mint irdsbeli elfadis alakjiban.

I, osztily. Hotenként 3 6ra,

Magyar nyelyvtan mondattani alapon. A mondat: egy-
szeri mondat részei, hévitett mondat részei, Hangtan: ma~
ghn~ 63 missalhangz6k, hangz6-egyezés térvénye, hangesere,
hanghasonlitds, hangittétel (metathesis), Szétan: gyokér-if,
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s'a';iirmazék; nevek (f6-, meliék-, szdmnevek és névmasok) al-
kotdsn képzokkel, mondatbeli viltozésaik a ragok és név-
a6k Altal, Olvasis; kionyvnélkill tanult darabok szabatos
él'gadésa. Hazi vagy oskolai irdsbeli fdladatok, fisilylyal a
helyesirdsra, hetenként egy 6ran.

II. osztdly. Hetenként 3 fra.

Magyar nyelvtan mondattani alapon. Az I-s§ oszt.-ban
tanullak rovid ismétlése. A szétan folytatdsu: igék nemei,
alkotdsa és ragozdsa (személy, szdm, médok és idfk szerint),
hatirozék, kotdszok, indulatszék, Mondattan folytatdsa : 6sz-
szetett mondatok: egymds mellé és egymas ald rendelt mon-
datok (f6 és mellék mondatok), a mellékmondatok nemei.
Olvasminyok 6él8széval, szabatos eladds; irdsbeli feladatok
a helyesirds folytonos gyakorlisival, mint az 1-s6 osztdlynal.

11, osztaly. Hetenként 3 fra.

Magyar nyelvtan: az alaktan révid ismétlése. A mon-
dattan részletes targyaldsa : szlegyezds, szévonzat, Ossze-
tett mondatok kotése, fésilyiyal a helyes magyarsig elveire,
Olvasményok, éloszébeli elfadds. Kéthotenként egy 6vén, hazi
vagy iskolai irasbeli dolgozatok,

IV. osztaly, Hetenként 3 éra,

Olvasminyok alapjin ds kiséretében az iraly dltalinos
szabalyai, az eldadas mddjai (leirds, elbeszélés, elmélkedds,)
2 képzetek, fogalmak, itéletek és kovetkesztetések szemlél-
tetd magyarizata. Szépirdly, a széptanba valé bevezetés alap-
jén. Olvasmdnyok, szabad eldadds, irisbeli feladatok az elta-
nultak alkalmaziséval s a kozénségesebb iigyiratok szerkesz-
tése, Kéthetenként egy hdzi vagy iskolai irdsbeli dolgozat.

V. osztdly. Hetenként 3 6ra.

Altalénos koltészettan : koltdi anyag, tartalom és alak
(verstan); vészletes koltészettan: érzelmi koltészet, értelmi
koltészet fajai; leird koltészet, elbeszéld koltészet részhen
(t. i. romancz, hallada, mese, példabeszéd, regepéldazat, alle-
goria, rege, monda). El8széval szabad elSadds, ivdsbeli fel-
adatok, koltéi olvasmanyok s ezek elemzéso. Kéthetenként
ogy hazi irasheli dolgozat.

VI, osztaly. Hetenként 3 ra.

Koltészettan befejozése. A nagyobb kdltéi mifajok
opos, regény, drdma elmélete olvasminyokkal, elemzésekkel
és bazi foglalkozdsképen elemeztetd gyakorlatokkal egybe-
kotve. Az irodalmi milvek minél szélesh mérvii olvastatdsa.
Szénoklattan jelesb szénoki mivek elemzése koltdi és sz6-
noklati darabok emlézése, szabad elfaddsa; a szavalds sza-
balyai, Kéthetenként egy hazi irasbeli dolgozat.

VIL osztély. Hetenként 2 fra,

A nomzeti irodalom torténete Kazinezy kordig. A kor-
szakok jellemzésére, a kivaléhb irék életrajzara f8sily teendd.
A nyelv vizlalos torténete; a miivelfdési viszonyok rajza.
Bgy szorgalom idGben legaldbb egy hazi irdsheli dolgozat.

VIIL. osztély., Hetenként 2 6ra.

A pemzeti irodalom torténete a legdjabb korig, Az
fijabb remekir6k miyeinek aesthetikai méltatisa, a nyelv-
djitds rovid torténete, Tudomédnyos, mivészoti és szépirodal-
mi mozgalmak behaté ismerete. Irdsbeli feladatok, mint
fentebb.

3. Latin nyelv s irodalom.

A latin nyelv s irodalom tanitAsfnak czéljs az algym-
nasinmban a nyelvtani s mondattani ismerst az irodalmi
oktatis el0készitésére. Készség és gyakorlottsig ogy pér
konnyebben érthetd latin iré forditdsdban, mely czél eléré-
sére azonban a nyelvtani alakok begyakorlisa és a sziksé-
ges mondattani szabdlyok folfogdsa csak 6s kizdrélag egy-
befiiggd darabok szévegével kapcsolatosan torténjék, sohasem
tévesztve szem el a magyar mondattan ugysnezen idd alatt
elsajatitott tényeit.

A felgymnasiumban a rémaiirodalom fGbb termékeinek
a rémai szellem winél toébb oldalu felfogdsdt biztosité thx-
gyaldsa ; természetesen a rémai koz- és maganélet, valamint
a mythologia ismeretének viliginal, A rémai élet concret fel-
foghsa az irodalmi miivek olvastatisival kapcsolatosan sike-
resebben lévén elérhotd, kivalé sily teendé Livius, Cicero,
Sallustius és Vergilius miiveibl azokra, illetdleg azon részekre,
melyek e czél elérésére biztos sikert igérd eszkozokiil mint-
egy kindlkoznak., E kitiizott czél oly foki megkizelitése ki-
vantatik, hogy az érettségi vizsgilatra 4all6 ifji a gymna-
sinmban olvasott irék  Carnelius Nepos, Caesar, Cicere,
Ovidius, Livius, Sallustius, Vergilius, Horatius, Tacitus mii-
veik feldolgosott részeinek tartalmi és alaki wélatasira,
egyes nem clvasott, konnyebb részeknek kevés utingondolis
mellett helyes forditdsira és nyelvtani alapon értésére, a
koltokndl eléfordulé metrikai és prosodiai jelenségek meg-
magyarazisira képes legyen.

I. osztdaly. Hetenként 6 ora,

A latin név- és igeragozas rendes alakjai; genns-
szabily, a mellék nevek rendes fokozdsa; névmdsok; szim-
826k (sark- és sorszamszék); eldljdrék (praepositio.) Az olvag-
tat4snil gond forditandé a szék iddmértékére és hangsilysra,
Hetenként ogy iskolai irvdsbeli dolgozatb.

II. osztdly, Hetenként 6 6ra,

A latin név- és igeragozas rendhagyé alakjai; deponens
igék; a genus-szabily kivételei; a melléknovek rondhagyd
fokozdsa, oszté- és szorzd szamsuzék. Az alakok olsajititdss
a gyakorld kinyv szdvegével kapesolatosan torténvén, a szoveg
megértetése, a mondatok synthetikus egésze oldzze meg az
elemzett részt. Hetenként egy iskolai irasbeli dolgozat.

ITI. osztaly, Hetenként 5 6ra.

A Jatin mondattan casustani része és az accusativus
cum infinitive, valamint az absolutus ablativus, feltiinteive
ezeknek a magyar kiegdszitdi és hatdrozéi hévitményekkel
vald mondattani ogyenértékiiségét,

Olvasmény : Corn, Nepos életrajzai és Phaedrus mesdi-
bl valogabott darabok. Egyes szebb részek emléztetése a
nyelv alaki felfogisanak elémozditisa végets.

A mondattani tananyag szo.osan az olvasmanynyal kap-
csolatosan targyaland6; a war megismert szabdlyok egybe-
fuggd 4ttekintése czéljahol azonban hetenként 1 ors tvhze-
tosen mondattanra forditandé, hogy anndl élénkebben vésdd-
jék be a tanulé le'kébe a nyelv logikdja, a nélkil, hogy az
olvasott szerztd] figyelme elvonatnék, Kéthetenként egy iskolai

és hetenként egy hazi irasbeli dolgozat. .
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IV. osztdly. Hetenként 5 6ra.

A mondattannak az idék és médok hasznilatira vonats
koszé része. Olvasmény: Jul. Caesar, De bello gallico; Ovi-
dius : Metamorphosishél valogatott darabok, kivilt a mytho-
logiai ismeret megszersése czéljab6l, Kmléztetés, wmint a
IIX. osatdlyban, A mondattan tiizetesebh tirgyalisa, a 1II.
osztalyndl jelzett wméd szerint, hotenként 1 6rdn  torténmik,
Trisbeli dolgozatok mint a III-ik osztélyban,

V ouvsztdly, Hetenként 5 6ra.

A mondattanhdl a kotészék wellett a mellék- vagy
kirmondatok oldszakaszaiban hasznilt médok, az id6kovetke-
zbs, a kilonbozd természetii ogyenes, vagy nem egyenes
beszédmbédhoz idowult médhaswndlat, a bonyolultabh igenévi
és részestldi szerkezetek bebatébbh ismertetése. A prosodia
és wmetrike alapelemei. Bmléztetés, wmint fentebh.

Olvasmény: Ovidius: Libri fast, trist.-b8l valogatott
darpbok ; Livius: Libr. ab, urbe conditabhsl féleg Réma val-
Yisi, politikai &5 tarsadalmi régiségeinek mogismerésére ve-
zeté vésuek. Kéthetenként felvaltva egy iskolai és egy hdsi
irdsbeli dolgouat.

VI, osztaly, Hetenkéut 5 ora.

Az osszes mondattani tananyag attekintd ismétiése,
kibévitve  nyelv azon szénoki és kolt6i szépségeink érzée-
keltetésével, molyek a mondatszerkezethen, kivalt a sz6rend
felforgatdsiban oyilvinulnak, Az igenévi és résuesiildi szer-
kozetoknok a gorog mondatalkotds ugyanez id6ben mér ész-
leltetheté sajatsdgaival egyhehasonlitisira is kelld figyelem
forditands.

Olvasmanyok : Sallustius Bell. Cat. Jug.-bél viloga«
tott részek; Vergiling Aeneis; Cicero: kisebb beszédei,
Mindezok targyalisindl az irodalmi wméltatis 16p elGtérbe.
Bmléztetés, wint fentebh, Irisbeli dolgozatok, mint az V.
osztdlynal.

VIL osztdaly Hetenként 4 6ra.

Cicero bolesészeti miivei, Bevezetésiil: Cicoro irodalmi
milkodésénok ismertetése, killonosen, mint bolesészeti irénak
moltatisa. Horatius 6d4i, Augustus koydnak rivid irodalmi
jellemzésével. Tgyes odak emléztetése. Havonként, vagy a
szihséghez képest gyakrabban is az olvasott szivegben eld-
fordult wondattan: téuyek ismétlese, Kéthetenként ogy iskolai
irdsbeli dolgozat ; magiuy olvasmanyul a fenuirt szerzdk ma-
veibil egyes nem olvasutt darabol,

VIII, osztaly Hetenként 4 6ra.

Tacitus: ,Agricola, Germania, Annales® czimii mivei-
hil egyes te6jedelmesebb részek, eldrebocsitva a rémai tor-
ténotirds fejlédésének vovid jellewzését. Horatins: ,Sativue,
Epistolae® kapegolatosan a vémai sativa rovid torténetének
ol6adisdval ; ,Ars poetica® a klasszikus kor aesthetikai né-
neteinek rovid jellemzésével sgybekdtve, Mondattani ismétlés,
irdsheli dolgozatok, valamint magin olvasminyok, wint a

VII. osztdlyban,
(Folytatdsa xivetkezik.)

Az all. igazgatd-tandcs n. gyiiléséhdl.
Kolozsvirtt, 1879, augustus 3-du.

Elnok Nagy Péter piispok ; jelen vannak : Benké Jénos,
Zeyk Khroly, Szész Béla, Gyarmathy Miklés, dr. Jenei

Viktor, Pargdi Kéiméun, Bodor Antal titkir, Deik Jozsef
pénztdrnok és Szabé Adém szdmvevd.

Az id6kozben elndkileg ellatott iigyek hejelentetvén,
tudomasul vétettek.

Bodor Antal titkir jelenti, hogy aug. 5-én kezdve
katonai szolgdlattételre hivatott be. A szabadség megada-
tott s helyettesil Paridi Kdlman keéretett {ol.

A n.-enyedi joszag- és jogiigyigazgati ulasitis sza«
bélyszertinek taldltatvén, egész terjedelmében helybenhagya-
tik és megerésittetik,

A pitesti egyhduzkozség parochidlis épiiletei kijavitta-
tasa koltségeinek fodezésére a miseidi pénztirbél 70 frt
atalvauyoztatik.

Gyarfés Albert bukuresti ref. lelkész részére cajit
kérelme kovetkeztdében bizonyitvdny &llittatik eddigi papi
szolgalatirol és a fGtanodai eldljérésdgok figyelmébe parto-
1Slag ajanltatik.

ligyhdzkerilleti pénztirnok jelentéss, mely szerint az
1879, évre felvett 18,300 frt 4llamsegélyosszeget a kolozs=
véri takarékpénztdrban csak 50/, mellett tudta elhelyezni,
tndomésil veétetik.

Az ilyefalvi egyhdshézkozség leAnyiskolai telkén levd
istalonak 2056 frton eladdsa engedélyeztatik.

Kis-budaki felekezeti iskolink &llami alapon tértént
rendezése térgydhan kotott szerzédés 5-ik pontja a kultusmi-
niszter ur kivénatira akként médosittatik, hogy ,az 1878. évi
38. t. cz. 35. 36. §§-ai értelmébon esedékes iskolai add,
tovabbd, a tan- és beiratasi-dijak kivetésének és beszedésének
jogaban az 4llamkormauy legkevésbbé sem fog korldtoltatni. «

A n.-horosnyo6i papvilasatds thrgydban befolyt itigy-
iratok illetékes megvizsgélés és netaldni eljards meginditisa
végett attétetnek a fot. piispok urhosz.

r. &,

VIDERKI ELEBT.
A brassdi dilami iskoldk iégyéhen.¥)
Brassé, 1879. juj. 29.
Nagytiszteleti szerkeszté ur !

Bocees lapja t, évi 29-ik szdmiban a »Xélonfélék « rova-
tdban o brass6i dllami iskolikra vonatkozé azon allitdsdra,
hogy emlitett iskola részben elnéptelenedett s hogy egy tj
osztily felallitdse egy alsébb osatily teljes elnéptelenitése
ardn tortént volna : 4lljanak itt a kivetkezf adatok, melye~
két kétségbe nem vonhaté és barki 4ltal megtekinthets nap-
16kb6l Allitottam ossze. Kérem a nf. szerkesztd urat, szives-

*)Kods Worencz tanfeliigyels vir Japunkhoz az aldbb egéuz ter-
jedelmében kozolt nyilatkozatot killdte be, mely a szerkesztSséy aka~
ratdn kivill, az egyik tdvollevd szerkesztftdrshoz ezimeztetvén, eldbb
& vidékre s késbb, augusztus 4-6n, kerillt vissza Kolozsvirra. Ez
szolgdljon annak megmagyardzisdvl, hogy cspk most ki zsljik Kods
¥, ur o felvildgositdsit, mely eloszlatvdn aggodalmainkat, melyeket
lapunk a brasséi iskoldkra nézve fentartott, teljes megelégodésael &g
megnyugvdssal kozoljitk, kifejezvén a ¢, tanfeligyeld urnak lelkifs-
merotes készsbgéért és figyelmeért szives Xioszonetinket. Fzzel ax
tigyet mi is befojezottnek tekintjik. Bzerk,
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kedjék azaldbbi adatokat szérél-sz6ra kozdlini azon megjegyzds-
sel, hogy a részemrd! nem keresett vitit ezemnnel befejeztem.

Mint a ,Kelet® idei 163-ik szimiban kimutattam, a
brasséi &llami iskoldkban a novendékek létsziméanak gyara-
poddsa négy év ulatt 140 volt; a mely Osszegbdl az el§zd
évihez képest az 1878/9.-ik tanévre 48 esik. Tehdt a négy
év alatti gyarapoddsnak harmaddndl nagyobb része az 1878/g.
ik, azaz azon tanévre jut, a melyre a ,néptelenedést* riers-
szakolni az ,ujdonsidg iréja“ megkisérlette.

A mi pedig a kimaraddsokat illeti, ezek semmivel sem ked-
vezitlenebhek az el0z§ évek e nemii viszonyainal, mert 1875/6-ik
(elsé) évben volt a létszdm 294, a mibll betegség, szegény-
s6g és évkozben elkéltozés miatt kimaradt 49, az 1876/7.ik
évben 409-bél kiwaradt 56; az 1877/8-ik évben 435-bél
55 és az 1878/9-ik évben 483-bél kimaradt 67 és meghalt
10 novendék, Utébbi évben nagyobb lévén a létszdm, a sze-
rint, emelkedett a kimaradottak szima is. A 67, kimaradolt-
b6l pedig 23, azaz egyharmad, a vérosrél valé eltdvozis
miath, 44 szegénység s azon helyi korilmény miatt, mert
a 12 évet az alsébb osztilyokban lételik alatt betoltotték,
s mert épen ezen szegény oszlilynak az 4llami iskola szer-
vezése eltt mem levén alkalma a rendes iskola litogatisra,
most elfhaladott korukban egy par osztdly végeztével, mini
‘az ol6z6 években is tortént, évkozben kimaradtak.

Hogy a felsébb osztily népesedése az alsébb feldldo-
zésa Ardn tortént volna, valétlansdg; wmert ugyanis az
1877/8-ik tanévrdl a V-ik osztdlynak 12 ndvendékébél az
~1878/9-ik tanév elején megjelent 7; a tobbiek 14—16 év
kozottiek levén nem kivAntak tovdbb tanulni, A jelentkezett
7 kozil B nbvendék az 1868. évi 38.t. cz, 62, §-e alap-
jan felvételi vizsga letevése mellett annyival inkabb felvehetd
volt a fels8 lednyiskola I-sé osztilydba, miutén azok kodaziil
3 més intézetbll jovén iskolfinkba, az V-ik osztilyt a
magyar nyelv elsajatitdsa végett két éven 4t
litogatta, azaz egy éven it az idegen 6s egy évig a mi
iskolinkban. Ezen felil mind az ot betoltétte volt az elemi
iskolai tankotelezettség kordt, a 12 évet; a két novendék
pedig, a mely nem toltott 6 évet az elemi iskoliban, mint
az el6bbi hdrom, a felsé lednyiskoldra val6 képességét fel-
vétoli vizsgijin 6és kordn kivil (13 év.) azzal bizonyitotta

be, hogy évi tanuldsdval teljesen kitiin § osztalyzatot érde-
melt ki, A felsébh osztdlynak az ,alsébb 4rin valé népese-
dése* tehat ily médon tortént, hogy a felsébb osztily 11 néven-
d6kébll 5, a fennebbi igazolt kértlmények alapjin vétetett fel
a felsd lednyiskoliba, mig masfeldl a masik 6 novendék kozott
3 volt olyan, a melyik a VI-ik osztilyt a2 mi intézetiinkboen
két éven 4t litogatta, a melyek kozil kettd, mellesleg legyen
mondva, nem 6rdemelt ki olyan osztilyzatot, mint ama kifo-
ghsolt derék tanulék, Hol annyi kiizdelem kozt kell egy ij
intézetet szervezni, egy osztilynak a korilmények kényszere
folytdn emlitett médon val§ bedllitdsa természetesnek és
correctnek fog feltinni az elftt, kinek ujdonsdg iréi tolldt
nem a rosszakarat vagy félreértés vezérli, s hogy rendes
korilmények kozotl, azaz a kozeleds évi6l kezdve ez sem fog
megtorténni, a feldl az wjdonsig iréje is nyugodt lehet.
Kojs Ferencz w. k.
tanfeliigyeld:
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A marosi egyhdzmegyéndl.
Az ,Onvédelemsreo.

1879. jul. 2%,
(Vége.)

Canon — ugy tanultam — egyhdzi torvény kifejezéze..
Mit erdélyi ref. egyhizkerilletiinkben a f8t. keriileti kozgyd-
16s megerfsit, az ugy tudom, az illetékre nézve, kitolezd
egyhdzi-torvény — canon — ki ezek bir melyikének nem
engedelmeskedik — canonicus hibat kovet el.

Ne féljen Nted a koronkai, vajai, makfalvi, mindhirom
egyhiz szerotett papjai felfiiggesztésétll ; az elsé — mint
emlékszem —— egészen vagy részben befizette papi hivatala
jovedelméve fektetetl tartozdsat, biztositom, a mds kettd is
becsiiletesen és pontosan -— ha be nem fizette — be fogja
fizetni. Ha képtelen lenne barmelyik befizetni, elélegezi egy-
hazkozsége vagy annak valamelyik tagja, mint tortént tobb
helyt ,nagyhirii elddje“ idejében, ki consensust a 6-od, ille-
téleg 12-6d készpénzben befizetése elétt nem adott,

»Jaj, ha minden A4llamhivatalnokot felfiiggesztenének
adéssdgdért, ugy kevés maradna meg® — nem hiszem igaz
lenne ez allitdsa.

Azonban tisztdn tudom, miszerint az dllam, az allam-
mal szembe levl tartozdsokat, hivatalnokaitél fizetéseikhil
mindig levonatja ; ‘kovetkezGleg lehetlen oly helyzethe jonnie,
hogy ezérl felfiiggessze. Ha pedig barmelyik, masnemii adés-
siggal, annyira tulterheli magit, hogy fizetésképtelenné vilik,
cs6d ald jut, akkor elbocsitja.

3. ,Bevadol isten s vildg oldtt azzal, hogy én
is adésa vagyok az intézetnek,

En nem védoltam ndet, hogy ,2désa az intézetnek?,
hanem névszerint és kérilményesen megneveztem ~ az 1877«
iki pénztdrnoki szimadids alapjan -— azon adésokat, kik
1877-iki év végeig — azaz, nted esperességo kezdete 6ta
— készpénzben kileson vett adéssigaik utin kamatot nom
fizettek. Hogy az I. 45. 61. szdm alatt Nted neve is ott 4ll,
lehet a ,tilszerény pénztirnok® ur tévedése, de vészemrdl
vad semmi esetre — suiraz igazsig.

Nted vadol engemet ,j6 lett volna 96 frt hatralék ku-
matdt is ki nem felejteni, mert ezt legjobban tudja.

Méltoztat Atnézni az 1877-iki szdm adatail, bizony
nincsen szerencsém a nteddel egyatt ki irt diszes tirsasigba
tartozhatni. Igastalandl gyanusit és nagyon téved.

»Kezében az irds¢ még pedig az evedeti, miért uem
irta ki a vidolt adésmak nevét is nyiltan és tisztén. Ha
igaza van, megdontotte volna vele ,igazolisom¥ ha nem is
hitelét, de igazsigossagit,

Kiegészitem vidja hézagait, dtnézve a ,kezemben levd
irdst® egyellen az I. addsok kozott, kinek kamat-tartozasa
96 frt, ez pedig igy van bevezetve az 1877-iki szimadds
I. 55. t. Rdkosi Lajos, t6ke 1200 frt, befizetett kamat 96
frt, hatrilék-kamat 96 frt, Szérél-széra igy 4l az 1876-iki
szémadds 1. 56. szima alatt, valamint igy all az 1878-iki
szdmadés I, 54. alatt.

Ebbél tisztdn kittnik, miszerint én ,tiszielt bardtjit«
sem ki nem felejtettem, sem szimdékosan ki mom hagytum.
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BEn I I1. IIL szdamok alatt csakis azon adésokat ir-
tam ki, kik Nteddel egy viton haladva, esperessége kezdetétdl
18717, végeig, 6t év alatt, az ideig, semmit nem fizettek,

Ha Ntednek ugy tetszik, vagy eredményre vezetdbbnek
l4tja, ,mint majd minden wmédsodik korlevélven” meginteni

méltoztat, ,kozében az ivds sredetihen“, a 4., 3. 2. 1, éves
hatralékosokat is kiirni,

Altaldban mindenkire tartoznak az ,Igazolds“ o szavai:
Vgyan miért nem tette legeldbdb az I, 45. 61. szidm alatti
addéssal s azutin a tobhiekkel ?

Bizony elottem ,tisztelt baritja“ sem kivétel, tessék
az elsdt6l az utolséig — mint szabdlyszert kotlevelsk tartja
— a kamatot félévenként elfre fizetni! Ugyan

3. Nagytiszteleted azt mondja: ,ad6ésa mésnak nem ...
nem dicsekedhetem holdakkal . mert a szerencse .
ingyen, kénnyen nem adott sem ezt, sem méds intéze-
tet soha meg nem csallam semminemii kézpénzt el nem

sikkasztottam dzvegynek, drvinak még a zsebembdl is
olfre fizettem sem foldet, sem marhit semminemd koz-
pénzhél nem vésiroltam M

En ozek egyikét is, a legtdvolabbrél sem mondtam,
sem mondom, ha ezek kozdl barmelyik tekintetben lelkiis-

mereti scrupulusai vannak, igazitsa Onmagdval, vagy az
illetdkkel !

Azonban Locsanat, ha egyik allitAsdra nézve szavin
fogom — sajat szavai ,én is adésa vagyok az intézetnek.
Bz igaz kévtom bizonyos foldvasirra® —— az 1877-iki
szamadds I, 45, szerint 114 frt t6ke utdn 44 frt 97 kr,
61. szorint 170 frt utdn 48 frt 58 kr kamattal hdtralékos
Nted; és igy esperessége kezdetétél 1877, év végeig a koz-
pénzhfl vasdrolt fold haszndt ingyen kapta, illetSleg vette.

»Hogy miként viseltem osperesi hivatalomat
100 (szdz) szavazat nagy profécia

Tzeket hasonldan legtavolabbrél sem érintettem. Iel-
s26lalasom egyedil ozvegy-drva gydm-intézetiinknelk, Nted
korményzata alatt eldvvult tigyeirdl szélt, sziikségességét két-
ségbevonhatlan adatokkal igazoltam, ,igazolds“-om tételei
szavazatok szimdval meg nem déntheték, Nagytiszteletedet
pedig kotelezik ama szavazatok egyetlen sajit intézetiink
iigyéhen is ugy jdrni el, mint azon esperesi teenddjében,
melyekért a 100 szavazattal megtiszteltiik, s mint jér ol fét.
pitspokitnk — minden espereseknelc példat adva — a koz=
ponti dzvegy-frva gyim-intézet iigyeiben.

Egyébirdnt Isten éltesse Nted, tartsa meg a kozbiza-
lom karjain és segélje ozvegy-irva gydm-intézetink igyei
rendbe hozisdra, hogy mir a 6-ik év elején elmondhassam
ugyan e tisztelt lapok terén: ,a lednyzé nem halt meg, ha-

nem csak aludt®, é1 és nevekedik egyhizmegyénk oromére,
an Ozvegyek és Arvik gyimolitdsara.
Faxit deus.
Egy mdr nem ifju marosi pap.

A moldva-olahorszagi missié kiréhdl.
Plojest, 1879. aug. 1,
Pitesten a templomot, paplakot kijavittatvin, hogy egy
meghivand6 lelkész-tanité dijlevelét kidllittassam julius 27-

én megjelentom Pitesten, vendégil vivén magammal & bu--
kuresti papot t. Gvirfds Albert szolgatirsamat, Itt megvizs~
giltuk a parochialis épilleteket s orommel tapasztaltuk, hogy
pitesti egyhdzkozségiink el6ljirésiga nem kimélt firadsidgot
és dldozatot, hogy egyh4zdt azon helyzetbe hozza, hogy végre«
valahdra annak papihivatala egy jéravald lelkész 4ltal betolt-
heté legyen. Fijdalom, azonban a czéltél, daczara az elis-
merésremélté igyekezetnek, még mindig tévol dllunk. En,
killondsen pedig Gyirfis aa (hatalmasan buzditd egyhédzi be-
szédével) mindent elkivettink, hogy a hiveket — addig is
mig félév mulva a hiz-, egy év mulva pedig a sz8lo-haszon-
bér folszabadul — 4ldozatra ‘serkentsilk s a papi-dijlevelet
azonnal kidllithassuk. J6 igyekezetiink megtordtt a hivek
csekély szamin és szegénységén. Alig van ugyanis Pitestem
hat adéképes ref. csaldd (a tobbiek jobbara iparos segédek)
s ez is legtobbet 120 frankot ajinlhat (nagy erdmegfeszi-
téssel) a lelkész évi fizetésének pétlisara,

Igy levén a dolog, azt hiszem nem lesz mis mdd, minf
meghajolni a hivek azon akarata és 6hajtisa el0tt, hogy a
pitesti egyhdz papihivatala mindaddig ne toltessék be, mig
a sz016 haszonbére, (mely 3 évre bérlonél hagyatott a végre,
hogy abbél a sz0l6t 6s a sz6lében levd épiiletet kijavittassa
és jékarba helyezze) és a volt paplak félévi haszonbére,
(melyet az egyhdz ellljirdsiga elfre folvett, hogy abbdl a
parochidlis épiiletek kijavitdsira és kiszélesitésére szilkséges
kiaddsokat pétolja) fol nem szabaddl, mert pitesti hiveink
oly kevesen vannak és oly szegények, hogy a fennebbi ha-
szonbér elkdltése altal a dijlevélen iitott hézagot ki nem
pétolhatjak.

Azon édes reményben ringattam magam, hogy a pi-
testi egyhdz papi dijlevelét az els6 évre a hivek dldozat-
készségével és segitségével a fennebhi haszonbér nélkil is
kiallittathatom, a tapasztalis azonban hamar megtanitott
ennek lehetetlenségére. A mostani viszonyak kozott az elsd
évre 250 frt, missiéi segély 120 frank, a hivek ajinlatibél,
184 arany a wméisodik félévi hazhérb8l s a tandij és a stéla
képezhetnék alapjat a pitesti egyhdz dijlevelének.

Azt hiszem hasztalan kisérlendk meg ily dijlevéllel
a pitesti lelkész-tanitéi allomés koroztetését, ha azonban nd-
telen lelkésztarsaim kozill akad ember, ki elég iigyszeretettel
és lelkesedéssel bir arra nézve, hogy Pitesten a fennehbi
fizetéssel az elsd évet jobb j6vdé reményeben atkinlddja, fox-
duljon hozzam és én a meghivisdhoz sziikséges intézkedés-
seket meg teszem, ugy az igazgaté-tandcsndl, mint a pitesti
egyhdzkozségnél, Ha azonban Pitest még egy év alatt nem
lathaté el lelkész-tanitéval, ennek is meg lesz a maga jéol-
dala is, nevezetesen addig — miutin a hivek valami kis
egyhazi adét ez idé alatt is fizetni fognak s a masodik fél-
évi hazbér is kezeik Lkozott marad — az egyhdz pénztira
gyarapodni fog s a mi még fontosabb, plojesti egyhazkozsé-
giink anyagi iigyei is jobb karba helyezhettk, nevezetesen a
Pitestr6l a missiéi pénztdrba visszamaradt 250. frthél a mis-
si6i alap azon helyzetben lesz, hogy a plojésti egyhdz pin-
czéjének foltoltésére s romladozdsnak indult parochialis épii-
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leteinek kijavitdsira ez egyhdzkozségiinket is segélyezheti s
Dbajétél ezt is megazabadithatja.

‘Egyébirdnt a pitesti egyhiz egy év leforgisa alatt ha-
talmas Iépést tett jov8jének megalapitdsa felé; mert mig
ogy 6v eldtt szeretotlensog 6s egyenetlenkedés gétoltik az
egyhiz eldmenetelét, addig ma a legszebd béke és a logna-
gyobb egyetértés uralkodik a hivek kiozott, s az egyhdz pa-
rochialis épiletei is j6 karba helyestettok.

Vasdrnap reggel istentiszteletet tartottunk s urvacso-
rat osztottunk. Az egyhizi beszéd térgyit a megdjitott
istenhdza képezte, melyrél bukuresti lelkész tdrsam tartott
egy j6! kidolgozott és emelkedett hangu egyhdzi beszédet.
Ezutén wegvizsgiltuk a kiszélesitott &j papilakot, a kijavi-
tott iskoldt és a papi dijlevél targyiban értekeztiink az egy-
héz eldljardival s wintin mindent jé rendben talaltunk, drilve
azon, hogy a parochialis épiiletek szépen helyredllittattak és
hogy & papihivatal betoltése csak idékérdésévé vilt, mert a
nagyobb akaddlyok elbarittattak, teljes megelégedéssel tdvoz-
tunk vissza Bukurest feld,

Most a pitesti egyhdz iresen 4ll, mert volt tanitéia
200 frank havi fizetéssel gazdatisztté lett. A lutheri a. f.
lelkésze azonban suzivesen teljesit tivollétemben hirmely egy-
hézi szolghlatot,

Ldng Kdroly,
ev. rof. missionarius.
Vaiasz a feleletre.
Sdndor Jadnosnak.

Az ,Egyhizi és isk. Szemle“ folyé évi 27-ik sudmi-
ban, vezérczikket hoz: ,Az inditvinyouzott kolesonds tiizkar-
biztositds érdekében“ — ,feleletil: Révai Piinak,“ az
#Brd. prot, Kozlony“ idei 21. és 22-ik szdmaiban: ,Alape
szabaly tervezete az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet kolesonds
tiizkdrbiztositisinak® czim alatt megjelent kdzleményére.

Kapéra jott Sindor Jénos paptirsamnak az »Lirdélyi
prot. Kozlony« 22-ik szdméban, a kérdéses ,alapszabily-
tervezot“ f5lott tett ezen nyilatkozatom ,dszintén beisme-
vem ds megvallom, hogy én nagyon kevesett foglalkoztam
@ tizkdrbiztositd intézetel ugy elvi, mint gyakorlati olda-
ldnak tiizetesebb megfigyelésével.“ E nyilatkozatombél
ma sem vonok vissza edy betitt sem ; mert illend6bbnek tar-
tom e lapok t, olvaséi el6tt szerényen bevallani erdtlensé-
gemet, mint nagyhangon kérdezni: «mi fogyatkozds vagyon
anég bemnem»? — ,mnem lévén egyebem, a mivel koztetek
dicgekedhetném : mint az én erdtlenségem !

Nem is reflectdltam volna S. J. paptdrsamnak ezen
észrevételére, ha nem ferditve mutatja be a Szemle tisztelt
olvasé kozonsége el6tt ; de igy kényszeritve vagyok ri, s
azért idézem e helyen — sine ira et studio® — 8. J. pap-
tairsamnak fennebb jelzett nyilatkozatomra toit észrevételét,
a Szemle 21-ik szimébol, szérél-széra: »Ennek kovetkez-
tében tortént, hogy Révay P4l — ki addig sajdt beis-
mnerése szerint »nagyon kevesett foglalkozott a tizkdrbiz-
tosité intézetek ugy elvi, mint gyakorlati oldaldnak meg-
#i gyelésével,« sth.«

Ha wost & t. olvasé veszi maginak a firadsigot o
osszehasonlitja az' é4ltalam tett nyilatkozatot S. J. paptér-
samnak erre vonatkozé észrevételdben tortént idézetével s
ugy fogja taldlni, hogy S. J. paptirsam szavaim idézetéts
megtoldotta az ,addig® és megréviditette : a ,¢llzetesebb®
sz6kkal, A mely iré igy idés valakinek miive, vagy hirlapi
cz1kkébol, azt az idézetet : ferditésmel hivjdk irodalmi nyel-
ven. En sem mondhatom egyébnek; pedig vajmi f4jén esik
e vidat azzal szemben 4&llibnom f8l, ki velem egyiitt hirdeti
— legbensdbb meggyldzddéssel: ,A Jézus Krisztus tegnap
és ma ugyanaz volt, mindordkké is ugyanaz lészen !

8. J. paptirsamnak mi szlksége sem volt a ,Zuzete-
sebb® széra, de annil tébb az ,addig“-ra; mert amazzal
nem, de ezzel meglehel tinczoltatni R. P-, s ugy lehet be-
mutatni 6t a Szemle olvasé kouzonségének, mint ,a ki
addig® azt sem tudta: miféle fin termik a tiizkirbiztosité
intézetek elvi és gyakorlati kérdésének jelentisége? Van-e
valami befolydsa a tirsadalmi élet és ebben az egyesek vagy
testiillotelre ¥ Csak a ,fdzefesebb® szé kihagydsa dés ag
»addig“-nak becsempészése altal lehetett R. P. blamirozni,
mint olyant, ,ki addig“ a tizkdrbiztositissal nem foglalko-
zott; de most olyan dologra adta fejét, a mit ismerni el-
mulasztolt !

S. J. paptiarsamnak ezen észrevétolével nem foglalko-~
zom tovibb; mert ugy hiszem, hogy az ,addig“ és ,tiizete-
tebb“ sz6kban foglalt betiik: &¢ 6lték meg,

»Minthogy tehdt — mondja tovibb 8. J. paptirsam —
a miket ott elmond (R. P.) nem tekintheti(k) tobhé ,egyéni
véleményi nyilvinitdsinak — mint czikke zirszavaihan jelzi
— hanem egy tekintélyes egyhdzmegye kizgyiilésébon tor~
tént mogéllapodas indokoldsinak ; minthogy tovabbi nagy-
enyedi egyhizmegyénk — melynek folyé (junius) hé 10-én
tartott kougyiilésén vétetett a biztositds kérdése tjabban tir-
gyalds aldi — orre nézve az erdévidéki tt. egyhdzmegyével
épen ellenkezé Allispontot foglal el, mint egyhdzmegyém egyik
igénytelen tagja, felhiva érzem magamat Révar Pil ezikkére
némi megjegyzéseket tonni.*

Allok elibe és sietek kijelenteni: miszerint nem tude
tam, hogy ,lészen sirds, rivis, jajgatds és fogaknak csikor-
gatdsa® a miatlt; mert ,n.-enyedi egyhdzmegyénk az ordé-
vidéki tt. egyhdzmegyével épen ellenkezd Allispontot foglal
ol!“ L Oh, irgalom atyja ne hagyj el!“ ,Tréja ledll s Réma
rabigdba gorbed ¥

Varj csak Paris! olraboltad Helendnkat, de eskiiszom
a ,Peleus® menyegzljére és ,Jiuno“ kék szemére: lakolni
fogsz ! — Azuaz, ugy indokoltad az erd8vidéki tt. egyhdzme-
gye kozgyilésén n.-enyedi egyhdzmegyénk ,alapszabily-ter-
vezetét,“ hogy ,egyéni véleményed ogy tekintélycs egyhdz-
megye kozgyiilésében tortént megédllapodds indokolisinak
tekinthetd ! ,Videant consules!® 8. J. paptirsamnak, idé-
zott sorai koziil — sine ira et studio — kiolvashaté hit-
gondolataiban lappangé aggodalom erddvidéki egyhdzmegyénk
Ldlldspontja* folfl, sajitségos viligot vet 8. J. paptirsamra,
ki R. P.-nak szemére dobja, hogy ,sine ira et studio“ nem
tud olvasnil!



Legyen nyugodt t. paptirsam! Az erddvidéki ev. ref. l indokoldsdra jott x—y egyhdumegye ez, vagy amaz ,dllds-

ogyhdzmegyének azért; mert o kérdésben az én egyéni vé-
leményem, kozgyllésileg tortént megillapodisa indokoldsiul
elfogadtatott — még pedig: yegyezd akarattal® — azért van
értelmes, onérzetes papi, gondnoki és egyhdizmegyei képvi-
seletikara, s épen azért, mert ilyen : nem engedte soha egyet-
lenogy embor altal vezettetni magit, hanem volt 14 elég
lelki ereje — és fog lenni jovfre is — hogy befolyisolat-
lan és teljes fiiggetlenséggel — sine ira ot studio — tudjon
nyilatkozni valamely kérdésben. Azon pedig nincs semmi
wegbotrankosni valé, hogy ,nagyenyedi egyhizmegyénk, az
orddvidéki tt, egyhdzmegyével épen ellenkezd &)laspontot fog-
lal el;“ mort es megtirtént a mdltban, igy All a jelen- s
lehet még a jov8en is, anélkil, hogy e miatt »felhive drez-
né magdt (S. J. paptirsam kivételével, valaki) Révai Pdl
cztklére némi megjeqyzéseket tenni.«

n_u

Végiil, legyen meggydzddve t. paptirsam, hogy a mily
bizonyos, miszerint a n.-enyedi tt. egyhizmegyét sem on,
som senki mas nem vezette soha és nem vezetné egymaga
személyéhen : 6p oly igaz és bizonyoes, hogy én sem vezet-
tem erddvidéki egyhdzmegyénket — még oz egyetlen kér-
déshen sem — anndl kevésbbé tiizok jovire is hasonlé czélt
magam elibe; de igenis, valahinyszor valami kérdéshen az
én erdtlenségem is képvisel valami értéket, s ezt egyhdzme-
gyém t6lem kivinja: oOrdmest hozom &ldozatil — még az
onéhez hasonlé timadisok viligos tudatdval is! — tudvén:
2hogy az erdtlencknekben dicsbit meg az Ur az § hatal-
mdt, erejét.“

oR. P. alaposan akar hozzd szélani a dologhoz —
mond 8. J. paptirsam — mert a javaslatot két szemponthél
veszi hiralat ald.©

Usak azért suzélok alaposan; ,mert két szempontbdl
veszem hirdlat ald? Egy tisztan ,alapszabdlytervezeti* ja-
vaslat meghirdldsindl, a birdléra nézve, nem milhatatlanul
s csakis ez a ,két szempont® suitkséges, honnan az ,alap-
szabilytervezet® wmezeje helithaté ? Nem & kérdésre kell-e
feleletet adni eldszdr: ,ming elvi dllispontot foglal el
a javaslat?* és masodszor ,hogyan értékesitheté ezen elvi
allaspont & gyakorlati kivitelnél?¢ Xn legaldbb ezeket tai-
tom olyan szildrd alapnak, a melyre ,alaposan® lehet épi-
teni, hogy pedig alaposan épitettem-e, vagy csak ,akar-
tam?* azt megitélte mAr az on Altal is ,tekintélyes®-nek
elismert erddvidéki egyhdzmegye; minthogy azonbau a nagy-
enyedi ev. rof. egyhidzmegye junius hé 10-iki megéllapoddsa

régsben paralisel, a kérdés tovabbi eldontését: ha vajjon
yolaposan® vagy ,alaptalanul® széltam-e a dologhoz: biz-
zuk az erdélyi ev. ref. egyhdzkerilet ft. kozgyilésének o
tdrgyban hozandé végérvényes hatdrozatira, hiatha ez  Ke-
gyelmesen” vészemre donti el a kérdést? Aszért bizom pedig
ide ; mert onnek — t. paptdrsam! —- elbnyt akarok adni,
hogy ott is bebizonyithassa, miszerint én csak akartam ; de
nem sz6ltam alaposan a kérdésben levd javaslathoz. Igaz,
hogy egy keserit dolog itt is van, s ez az: hogy az egyh-
koriiloti fit. kozgyilésen nem lehet t3bbé arrél beszélni,
még ,8ine ira et studio“ sem, hogy ,ki“ mondta, ,kinck*

pontra,“ hanem igenis arrél: ,mit“ indokolt, s ennek alap«
jAn, ,mind"* dlldspontot foglalt el a kérdéselt javaslatban?
Ez az a keserti labdacs, a wit dnnek, off, le kell nyelni.

Koszinettel tartozom 8. J. paptirsomnak ama elisme~
résért, mely szerint mondja, észrevételeiben ,Ittelfre bocsitva
a javaslat valdszindl indokait, terjedelmesen kivonatouzva az
alapszabilytervezet egédsz tartalmét“. sth.

8. J. paptirsamnak ezen szives beismerésében, nem ke-
vesebb van mondva, minthogy: R.P. alaposon szélott a kér-
déshez ; mert az alapszabilytervezet »egész tartalmdt«, annak
pvaldszinil® indokaival egyiitt ,ferjedelmesen kivonalozta.

A Dbolegdszet, torténelem és koltészet tirgyalisindl,
az ezekben foglalt dolgok felett mondott véleményeink indo-
kai, ha birjak a ,valdsziniiség” kellékét (,criterinm“-4t) —
azoknak ,egész tartalma* folstt — mind logikival lehet
ezt alaptalannak declarilni? Hogy pedig az alapszabily ter-
vezet mellett, a nagyenyedi tt. egyhmegyének, azt elfogadisra
ajanlé indokolds ,valodi 6kai“ nem mellékeltebtek s igy kezem-
ben meg sem fordult, és szoritkoznom kellett pusztin az
alapszabélytervezetbdl elvondsra: esért csak nem hibdaztat
t. paptirsam engemet? Nem hibdztathat; mert , ¢ szivek
és veséle tithainalk® csak egy vizsgdlé- és ,fuddjo* van:
Isten. Ezért nem lehettek az alapszabilytervezelbdl, az
elvi allispontra elvont indokaim ,valddiak‘, s lettek vald-
seindiel, annak ,egése’ tartalmira,

,S végil nevetséges képtelenség szinében tinteti fel
az ajanlt kezelési médot ezen ginyorvos okoskoddssel —- —
ily modorban folytatja, illustrdlja tovdbb is, mi iltal eléggé
kitiinteti, hogy ezt a pontot a javaslai killondsen megsebez-
het$ achillessarkidnak nézi,“

Mit tintettem nevetséges képtelenség szinében és gu-
nyoros okoskoddssal f5l? A ,mddot*, mely a kezelédsre vonat.
kozik, lgaza van Onnek t. paptirsam! Oit timadtam weg
az ,alapszabily tervezefet, ahol Paris, a Peleus fia sarkat.
Igaza van onnek, hogy ez a pont a javaslat legsérthetébb
vésze; mert ,a fOt. piisplk wr személyétsl lefelé az utdlsé
lvitdig; o papi rendet; a tanoddk, egyhdzmegyék pilspd-
ki vizsgdlat alatti eqyhdzkidzségel fégondnokaitdl, le oz
utolsé presbiterig: a vildgi rendet ,az erdélyt ev. ref
eqyhdzleeriilet kolesonds tiizkdrbistositd-intézetének* lezell
személyzetévé teszr — 109, perczent ,,borravaldt’ igév-
vén a nt. esperes uraknak,

A ki, az elfogadasra ajanlotét ,alapszabilytervezet-
b8l ezt — ,sine ira et studio* — ki nem tudja olvasni:
annak lelki ereje ,nevetséges képtelenség“ volna; de mert
én is kinlvastam, On is tudja és latja j6l — ha ,sine irae et
studid® olvasott volna czikkembdl nem nézte volna ,ne-
vetséges képtelenségnek gunyoros okoskoddsomat®, hanem
egyszeriien a javaslat: valddi achilles sarkdnak, hogy pe-
dig e sorokkal szemben, a Paris szerepére vilalkoztam: bo-
csdssa meg nekem a ,felleggyiijt-Zeus“, az § lednya o, Ne-
mests" ostorat pedig forditsa el rélam!

Sajnédlom, de ki kell jelenteni 8 J. paptarsam provo-
kalésa folylan: hogy a kiily fedetlen sarokkal megy az er-

Folytatas a mellékleten.
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P& Melléklet az ,Krd. Prot. Kozlony" 82. szimihoz. ~gu

ddbe, melynok fdjdt is, erdejét is Jatja s azok szépségében
ugy elmeril: vigydzzon az apré tovisekre is, melyek néha,
lathatatlanok lévén, igen érzékenyen talpunkba, vagy pliné:

aachilles sarkunkba® tornek.
Révay Pdl.

(Folytatasa kovetkexsik.)

A n.-enyedi egyhazmegyébol
N.-Enyed, jul. 29. 1879.
Feleletiil: Nt. Elekes Gyorgy, esperes wrnak.*)

Motts: ,Nem az ellenség illetett engem
szidalommal, mert elszenvedném,
nem az én gydlolom emelte fel
magat ellenem, clrejtettem volna
magamat az elétt, hanem az ¢én
baratom, kivel én gyonyoriségesen
tandceskoztam vala. Zzolt. 55.

A n.-enyedi ,Szewmle* 29. és az ,Brd, prot, Kézlony®
29, 30-ik suamaiban Elekes Gydrgy gyulafehérvari ref. egy
hizmegyei esperes a ,Gyulafehérvari papvélasztés kérdéséhoes
ezim alatt egy cuikket bhocsatott kozve.

Megvallom, nagyon elszomoritott az u bang, wmelylyel
Blekes Gybtrgy a gyulafehérvari papvalasztis kérdéséhez szél,
altaldban sz6] killonosen rélam, az ¢ haritjavél, ,kik régi
idoktél fogva egyitt gydnyoriségesen tandcskoztunk vala®,
Megvallom, soha sem tettem volna fel Klekes Gyorgyrol,
mint a szeretett vallisinak hirdetGjérdl, mint egy egyhdz-
megye papi féivatalnokdrél, hogy midén iigyonek védelmére
kél, ennyire megtudja tagadni a szervetetet egy r3gi becsii-
16je, baratja, hivatal szevint atyafidval szemben ; ennyira meg-
tudjon feledkezni damagardl, tisstes alldsardl, a kolesdnds
méltdnyossigrél és igazsagrél.

In sem az enyedi Szemlében, sem was lapban a gya-
lathérviri papvilaszra vonatkozélag soha egy bebiit sem irtam,
sem arra, hogy irjon, senkit fel nem kértem; s méy arvél
sem volt elfleges tudomasom, hogy  kérdésre vonatkousdlag
fog-e irni valaki, s6t wég most sem tudndm meguevezni w
Szemlében e famosus kérdésre vonatkosé felszélamldsok min-
denikének iréjat. lzt én lekes (yorgynek e folyé évi jun,
29-én Veress Kélmin baratom jelelenlétében az Oberth.féle
gybgysuertar elGtt hatdrozottan ki is jelentettem. lizen ha-
tarozott kijelentésem daczdra is czkikkéhen olejétd} végig asb
sejteti lilekes Gydrgy, hogy a Szemle f, évi 25-ik szama-
han megjelent ,Papvalasutdsaink® csimii czikk az én tollam-
bél folyt s ezen feltevés alapjin engem ugy tiintet fel,
mint a ki elég szerénytelen vagyok sajit érdekewmben hirla-
pilag felszélalni s hozzd sajat figyemben interpellatiot intéz-
ni. Elvirtam volna Blekes Gybrgytsl, hogy komoly kijelen-
tésemnek hitelt adjon, a tisztesség is azt hozta volna
magival egy paptdrsival szemben. Biztositom Elekes
Gyorgyet, hogyha az én kijelentésemhez hasonlé komolysiggal
jelent ki valamit eldttem, lovagias kotelmemnek #smerem

*) A viszonyos méltanyossig tekintetéhél kouzdljiik e nagyon is
hosszura nyujtott védekezést, csak is két felettébb sértd s oly gyanu-
8ité passust hagyva ki beldle, mely oknélkil mérgesitette volna a
azemélyosked$ vitit. Szerk.

vala szavainak hitelt adni. ¥nnyi lovagiassaggal vélomenyeum
szerint mindig kellene, hogy viseltessink egymds irint. Na
hanem mindenki cselekszik gy, a mint jénak latja, vagy
a mint cselekedni egyéni hajlamai és a viszonyok altal kény-
szeritve van, Ugy litszik, Elekes Gyorgy szemei olftt azon
czé] lebegett, hogy engem a kiozonség elftt a lohetd legrosz-
szabb szinben tintessen fel, megaldzzon, beszennyezzon,
talin mindenkorra lehetetlenné tegyen, s hogy eme czéljahos
anndl inkibb kozeledhesséx, gy latszik szikségesnek tartouta
rélam még azt is feltenni, minek ellenkezdjérsl nyilatkoza-
tom utdn tiszta tudomdsa volt. Ugy latszik nagyon Srzetie
a feleldsség sulydt, mely a gyulafehérvitri papvilasstisi igyek-
bél folyélag 4t terheli, s megnyugvast abban reméllett talini,
ha engem, ki talin az Elekes csaldd Fehérvarra vonatkozs
czéljainak, mig félre nem lokettem, talin némileg utjiban.
allottam, osszetor, porig aldz. Elég az, hogy EKlekes Gyirgy,
ki irdnt megvallom sok rokonmszenvet éreztew, az ,én bard-
tom, Lik régi id8k ot egyiitt gyinyériiségesen tandoskoz-
tunk vala*, a nélkill, hogy legkissebh okot szolgdltattam
volna — nekem ront, a nyilvinossig eldtt a vidlottak pade
jara hurczol, szid és szennyezni toreksszik oly képpen, olyan
hangon és olyan indulattal, melyet én Elekes Gysrgytsl soha
nem virtam, fel nem tehettem, nem hittem, még akkor sem,
ha ellenségemnek vagy gyillolémnek tarthattam volna. Rz
ollen a timadis ellen védekeznem kell. Nem jé szivvel
toszem, de nom lehet elkeriilnom.
» * *

A Szewmle Ilekes urat felhivta a ,papvalaszta-
saink* czimit czikkben, hogy feleljen komolyan, olfogulat-
lanul, ha rendén levének talalja-é azt, hogy as elnoklews
alatti candiddlé hizottsig Elekes Viktor kedvéért nem jolblte
Sziligyi Farkast, ki mar jeldlve volt és ki préba-szénoklatat
meg is tartotta? Mzen kérdésre Llekes Gyérgy a helyett,
hogy feleljen targyilagosan, illendének tartja Klakos Viktort,
sajat unoka dnscsét, felmagasztalni, azon elvnél fogva, wmee
lyet ¢ waga hangouztat, hogy ,propria laus sordet.“ Belo
vonja & vitaba néhai Blekes Karolyt is, kinck érdemeibdl a
Szomle soha sem igyekezett semmit is levonni, kit én mint
statusunk egyik tisates papi fOhivatalnokat nagyra bessile
tew 6s tiszteltem, Megdicsér mindenkit, a kik a folyamodsk
kozitl jeloltettelr és nem jeloltettek. Ellenben engem és ogye-
dil csak ongem kissebbit; gyanusit minden tdle kitelhoto
médon, Teszi pedig ezt a wint mondja »a legnyugodtabb
kedélylyel.*

Hogy Llekes Gyorgy rélam semmit sem tart, arrel
nem tehetek. Bgyéni nézete, ugy lehet, meggydzddése is, am
legyen boldog vele, nincs ollene semmi kifogdsom. Am mwae«
gasztalja egekig az én rovasomra Blekes Viktor urat, sajat
unoka iesesét, ha illenddnek taldlja és kedve telik benne,
eme kedvtelésében sew haborgatom. S6t magam js ijrommel
elismerem, hogy dr. Elekes Viktor egy j§ reményt fatal
ember. Ezen nézetemmnek nem is vonakodtam kifejezést.adni
mindeniitt és mindenkor, hol és mikor jelenlétemben Elekes
Viktor neve fdlewlittetett. Van azonban Elekes Gydrgy ur



czikkében sok olyan dolog, mit su6 nélkial hagynnm nem
lohet,

Azt mondja Elekes Gydérgy ur, hogy rélam »a famo

sok mindent beszél, lehet, hogy igaz, lehet, hogy nem igaz,
hanem annyit hallott, hogy ha Gyulafehérvdrit nem pre-
dikdltam volna, pdrtom taldn lehetett volna, igqy pedig a
havek s o candidald bizottsdy vildgi tagjei legkisebd vd-
gyot sem éreztek korélittem tomordilni.« Lehet igaza Ele-
kes Gyoérgynek ahban, hogy roszul prédikiltam. Rég tudom
én, hogy wi ketten Elekes Gyirgygyel valawi kivdld szdno-
kok nem vagyunk. Lehet, hogy nem volt semmi pdrtom. Bn
nem tudom, Bn prébdm utdn sem nem beszéltem ogy gyu-
fafebérvari calvinista emberrel, sem levelet nem irtam oda
sonkinek, sem nem kaptam onnan senkitdl egy betit értesi-
tést sem, tehat nem tudhatom, volt-é partom vagy nem ?
Egyedil Klekes Gyirgy az, ki nekem néba a fehérvari
dolgokré! egyet-mdst heszélt, mikor szives volt hozzam be-
térni s mikor mi, mint ,bardtok ogyiitt még gyonydrisége-
sen ‘tanacskoztunk vala,“ Elekss Gyirgy mondotia nekem
sajat hivatalos szobdmban, probiw ukin, »hogy bizony Szi-

pdrtjm.« Azt is tudom, hogy probdm wutdn mdsodszor is
Jeloltettern, wég pedig egyhangilag. Azt sem felojtetter ol,
hogy a harmadszori jelolés utdn, widdn eldszor tallkoztam
Llekes Gydrgygyel Lnyeden a »Két hattyu« vendégld elftt
s értesitett a fellemotlen hirrdl, hogy t i. a jeldltek sord-
W0l kimavadtaw, ezen kihagyds eszkozlGjéul br., XKemény
Tstvan wrat emlitette, a ablkil, hogy kérdeztem voluna, (pedig
br. Kemény Istvin nem hallotta préba-bheszédemet.™®)

#) Tudvalevéleg br. Kemény Istvin ur a gyulafehérviri ref.
egyhazmegye fGeurdtora és wind a hivom jelolés alkalmival jelen
volt 2 kijelol§ bizottsdg tléseiben.
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Tagadja el mindezeket Elekes Gyorgy, ha frfias 6n-
érzete megengedi.

Mar én nem tudom, mikor beszélt igazat Elekes Gysrgy
nem: jeloltetésem ok#rél, akkor-e, mikor velem beszélt, vagy
akkor, mikor czikkét megirta, de annyi bizonyos, hogy ez
igyrol kétféleképen bveszélt, s igy egyik alkalommal nem
beszélte, nom beszélhette a valésigot. Bn esperes ur ! valami
egyébben keresem nem jeloltetésemnek okit. Ugyanis on
1879. deczembar 9-én Gyulafehérvirt a Prekop-féle vendégld
elftt jénak litta azt beszélni r6lam, hogy én 4000 friot
igértem fehérvariaknak lifizeini azon esetre, ha engemet
vdlasztanak pepnok. Hogy Elekes Gyorgy rélam ilyen hirt
terjesstett, ha parancsolja, bizonyitani fogom, wely beszé-
déért én Blekes Gyorgydt, a gyulafehérviri egyhdzmegye es-
poresét ezenuel rdgalmazdénak jelentem ki és tartom mind-
addig, mig ollenem a 4000 frt historidr elfogadhatblag be
nem bizonyitja.

Vajjon Blekes ur! ez az én beszéde nem folyt-e he

| arra, hogy a harmadszori jelolés alkalmdval kihagyassam,
Yigy: Farkasnak és Molndr Albertnek is van Fehérvdrt '

ne jeloltessem ? A dolog nagyon gyanis. On a kijelsld bizott-
sag elnoke volt, e mellett esperes, tehat olyan dllisban levd
egyéniség, kinek szavdra sokat szoktak adni az emberek.
Annyi bizonyos, hogy anuak, hogy a harmadszori jelolés
alkalmaval kihagyattam, oka aligha probim gyariésagiban
rejlik, annak valami mas okai vannak kell hogy legye-
nek, ,a fama sok miundent beszél.“ Bn azt hiszem, hogy
ogyik ezek kozil az a rigalom, melyet Elekes Gyorgy [Fe-
hérvirt 1878. decz. 9-én nyilvinos helyen rélam terjeszteni
nem atalloth.
{Vége kovetkezik.)
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Egyhiztirtéaelmi levéltdreza.
iI

A Debvocranibe monekalt sniambkivoiotn pa-
pok folyamodiss Apafi Mihily fojedelembes,
Bathori Zsofia alinl tomloczbe vetteiolt négy
paptirsuk érdekébeo Keli Debreczenben, 1674, jul,
24-dikén

Celsissime Princeps Domme Doming vobls Clementis-
sime. Servitioruw postrorum howmillivsa oblatione pracuwissa,

Hogy 2z usgy kegyelmi I[sten Nagysfgodat fejedelmi
méltosagiban kegyelmesen boldogitsa, orszdglisdt dicsGsége-
gabbé tegye, egdsséges
viink szetént kévanjul

Kegyelmes urvunk fejedelmiink! Az Istennek hajdaui,
i l&tosh, s lkeseriiség tiiziben ugyan megepedett lodves
eselédje, az 2zsidé anyaszentegyhiz, nyomorusigémak s kese-
riiséginek orvényib8l a Jeromias propheta 4ltal ilyen sira-
lomra fakad s azt kidlija az Gtonjdréknak : Ne legyen nehéz

hoszazin élettel szereuncséltesss, sui-

ide térnetok s megteldntonetek, minémd binattal és keserii-
ségpgel illetetl engemet az Ur az § haragjinak napjén.
Azon j6 Istennek az szegény magyar hazdban az izzaszté
fildszéseknek serpenydiben megfeketoedett lelki Siona szintén
azon keserves panaszokra fokadhatna ki. Mely siralmas 4lla~
potjinak él6 bizonsdgi s commentirusi ez bhecsiletes, Nagy-~
sdgod wméltésdgos tekinteti eldtt leborult rab praedikator
atyankflai, Tiszteles Illyésfalvi Andris és Kaposi Marton
uraimék, az kiket az elmult napokban j6 emlékezetii Rikéczi
Gyorgy fejedelem urunknak ozvegye Bathori Sophia negyed
magokkal megfogatvin, minden igaz ok nélkil oly megfizet-
hetetlen sarczokat kévan rajtok, melynek megfizetésire elég-
tolenok. Nagysigodnak azért mint kegyelmes urunknak ald-
zatoson esedeziink, hogy fejedelmi kegyelmességébiil, az
Istennck megpusztult hdzdhoz forré nagy indulatja szerént,
talilja fol utjit és médjat szegény atyinkfiainak szabaduls-
soknak. Mely Nagysigod kegyelmességiért mi is az mi j6
Isteniinket kdnyorgéstinkkel szorgalmaztatni meg nem szil-
uiink, hogy orxszigiban boldogitsa, életit megtartvin min-
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den ellenségi ellen, kisse az élotnek csomé6jaban, Debreczen-
ben, 24. July 1674.
Nagysdgodnak mint kegyelmes Urunknak alizatos szolgii
A Christus Kvangelivmiért szimkivetésben
Debreczenben nyomorgé
Praedikator Atyafiak kézdnségesen.
Eredetije egy iven, melynek fele a czimirattal egyutt
slveszett, az erd. Muzeum kézirattiériban,

HI.

A Debreczenbe menekiilt szidmkivetett pa-
pok folyamodisa Apafi Mihaly fejedomhez bor-
ténben sanyargatott paptidrsaik érdekében.
Kelt Debreczenben, 1674. sept, 24,

Tllustrissime ac Celsissime Princeps, Domine Domine
Nobis Clementissime. Servitiorum nostrorum perpetuam eamgue
humilimam semper oblationem.

Hogy az nagy kegyelmességii Ur Isten Nagysigodat
fényes fejedelmi székiben nyoméssi legye, esztendeihez esz-
tendCket szdmldljon, egésséges élettel s j6 szerencsékkel bol-
-dogitsa, sziviink szerént kévinjuk.

Kegyelmes Urunk, ha az mi j6 Isteniink rednk bizta
volna, ugy tetszik vala, avagy csak w mi romlott elmélke-
déstink szerént mi nekiink jobbnak, hogy az Ur Istennek
.driga vérin szerzett szép Oroksége mindenkori virdgzé bé.
kességes dllapotjaban tindoklik vala, amaz viligoskod6 nap-
hoz hasonld ragyogod ldmpd=ok soha meg nem setétilnek vala,
hogy az nydjnak juhainak pisztori a szabadoson és erejiben
praedikallott Isten beszédinek mezein az nyijat legeltették
volna, mint az csillagok az égen ugy viligoskodnak vala.
De méisképpen tetszék az mindeneket bolcsen igazgaté Urnak,
mdist érdemletlek az mi newzetséges és személy szerént valé
blineink: mert akarhova forditsuk szemeinket ez fatalis pe-
riodusit elért s végsé romldsival kiizkod, foldig gydsaban
borult hazéban, ugy latjuk, hogy meghomilyosodott annak
ragyogé napja, zsakban oltoztenek csillagai, s6t 4m vérré
véltozik a sirii setétséghben annak ragyogé limpisa, Mert
mint szintén az sebesen zigd tengernek =zuhogé rettenctes
babjai, dm teljességgel elboritja az mélységhiil feljott nagy
blinnek emberének erfszaktétele az Ur Jezus Christus evan-
geliuminak driga tiszta tején nevekedett szeplftelen sziiz
matkijit, Meddig hallgatsu és veszteglesz, meddig nézed és
hallgatod az te driga jegyesednek ily rettenetes marczon-
gasat? kelj ki, kelj ki imwdr végre oz fe szerelmesednok,
szeplitelen driga szemed fényinek megszabaditisira, oh pasz-
toroknak pdsztore, Ur Jesus Christus! Elhittik s ugy tud-
juk kegyelmes urunk, hogy nyilvin vagyon Nagysigodndl
majd minden példa nélkil valé, Bobemica persecutist feljiil-
‘haladé, sét amaz barbara nemzetséget kegyotlenséggel feljiil-
mily, szerelmes atyinkfiainak martyromi vérben haldoklé rot-
tenetes persecitiojok, nyomorgatisok, az melylyel kénoztat-
nak, tomloczoztetnek, elviselhetetlen nappali munkival ter-
heltetvén, éjjelre az biidds, cstiszé6 miszd férgekkel teljos
tomliczben kezek megesincséroztetvén exearnificiltatnak egy
néhdny nevezetes virakban, mint az magok relatifjibél az
olmult napokban megértettiik, melyet in paribus Nagysigod-

nok megkilldottiink'). Kimoent bizonysra kegyelmes Urunk
Asverustil az purancsolat, hogy elveszessék az usidésagot,
ozt az drvadl maradott, ozvegységben feje lehajtva iil6 ma-
gyar Sionban az igaz Evangelicusokot, és az Jesus Christus
evangeliumi tiszta tudomdnyin fundiltalott egyetlen egy igaz
religiét. Nincsen kire vetnink szemiinket, nincsen az kinek
reménkedjonek az szenvedésnek ez martyromi, elméket irtéz~
taté, lelkeket emésztl inségben elfeketiilt szerelmes Atyénk-
fiai ; mert megutéltanak minket az mi baritink, fejeket cso-
valjak szomszédink: hanem csak egyedil az Nagysigod ke-
gyelmes l4dbaiboz borulunk Isten utédn, az mi elopedett sze-
relmes atyinkfiainak képekben, az kik mi Alialunk esedeznek,
hogy ezt az hallatlan, méltésdgos filekot irtéztaté utilatos-
sdgokat, az melyeket nappal és &jjel rajtok elkovetnek az
igaz vallisért, tartsa maga {gyinok, ossék weg szegényekew
Nagysdgod konyorilé szive. Az magossigos Istennek fiainak,
s6t Isteneknek hivattatnak Nagysdgtok kegyelmes urunk, (az
kit tudjuk szintén ugy tud Nagysidgod mint mi); konyorild
az Isten, szdnakozé §, mikoron litja, hogy elmeni az§ ué-
pinek ereje és nincsen segétsége. Mostan, mostan tamadjon
ki Nagysigod az Ur dicsésége 6s az Ur Jesus tanuinak igas
iigyek mellett, és természeti kegyelmossége suzerint taldlja
fol utjit szabadulisoknak; avagy csak munkalkodjon szegé-
nyoknek rettenetes igdjoknak konnyebbillésiben: mert any-
nyira elepedtenek immir az nagy 6hség és dolgolédds miatt,
hogy ha szintén fegyver miatt nem is, igy is el kell halniok
az rib, dohos, c¢siszé misz6 férgekkel teljes tomldczekben.
Melyet ha Nagysigod cselekszik, hidje hizonynyal, hogy
minden hiborusigiban az él6knek csomdjaban koti az Ur az
Nagysdgod életit: mi is az mi sok szomorisdgokban elape-
dett szerelmes atyinkfiaival egyitt az Nagysigod fényes or-
szaglasaért az mi j6 Isteniink elGtt alazatos konydrgésiuk
dltal megjelenni el nem mulatjuk, kévanvin, hogy az nagy
kegyelmii Isten Nagysigodat kegyelmes Asszonyunkkal, sze-
relmes fejodelmi magzatjival, j6 egésségben sok eszienddkis
virdgasztassa.

Debreczen die 24 Septembris 1674.

Bjusdem Celsissimae ac Principalis Dignitatis Vestrae

Devotissiimi ac addictissimi clientes
Propter Evangelium Christi in exilivm missy
nunc Debreczini commorantes.

Kiviil: Ilustrissimo ac Celsissimo Domino Domine
Michaeli Apafi, Dei gratia Principi Transylvanine, partiawe
Regni Hungariae Domino, et Siculorum Comiti ete, summo
Jicclesiae afflictissimae nubritio ac Patrono beniguissimo etle.
Domino Domino Nobis naturaliter clementissimo,

Bredetije az erd. Muzeum kéziratbavriban,

Kozli : Szabdé Kdéroly.

KOLONFELEK.

— A gyulafehérvari ref. egyhdz kobelében jul. 27-
én ment végbe a lelkésuvilasztds, mely alkalommal dr. Ble -

§) Ezen mellékelt mdsolat nincs meg.
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kes Viktor jelenleg zilahi fotanodai tanir 135 suavazattal
a gyulafehérvari fényes gyiilekezet lelkészévé vilasztatott
meg. Szivbdl drvendink ama sok felil megbolygatott pap-
valasztasi gy szerencsés megolddsdnak, mert Elekes Vik-
torban nevezett egyhdzunk oly papot nyert, ki szép tehet-
s6génél és kimagaslé miveltségénél fogva hivatva van egy-
baza kulturmissi6jdt felfogni és hathatésan betdlteni. Sze-
vencse kisérje e suép pdlydjan!

— Frtesités, A nagy-enyedi ev. rof. Bethlen-fétano-
ddnal foly6 évben megtartandé papi-szigorlat idejét a fOtiszt.
és mltsgs piispok ur, 831—1879. sz. a. leirataban, szep-
tember hé 4-dik és kiov. napjaira méltéztatott kitiizni, mirél
az elfallani szandékozék tndomédsvétel es ahoz alkalmazkodés
végott értesittetnek. Nagy-Enyed, julius 30. 1879. A nagy-
enyedi ev. ref, Bethlen-fOtanoda igazgatésiga.

— A magyar tudomanyossag aug. 5-én egysueri,
de lélekemelen szép unnepélyt ilt Kolozsvart, Ugyanis,
negyven éve annak, hogy a nagynevit hotanicus és hazank-
fia Endlicher egy aussziraliai fanemet (az Araliacea Brassald-t)
az akkor mdr e tudomdny terén kivalé érdemeket suzerzett
magyar botanicus Brassai Samuel nevérsl nevezett ol. 1 na-
pot kedves alkalom gyandnt ragadtdk meg a ndvénytan bel-
és kilfoldi tandrai és tudésai s dr. Kénitz Agostonnak, a
kolozsvari egyetem nivénytani tandrinak és Janka Viktor-
nak kezdeményezésére az dsz magyar tudést egy, fényképe-
zett arczképeiket tartalmazé diszes albummal lepték imeg.
Az albumot 80 hel- és kiilfoldi fiivész arczképe disziti.

— Ismét egy ujabb fiizetes vallalat 3 elsé fiizete
kildetett he hozzdnk. Ez P. Szathwmdri Karoly: Miivel8dés
torténetének ijabh, képeklel diszitett kiadisa. A Tettey-czég
kiaddsabau igen diszes kidllitdshan megjelené fiizetek ara
egyenként 30 kr.

— yKépes Osaladi Lapok® caimii képes folydirat
20-ik szama killdetett be hozzank. lly képes folybiratok te-
kintetében eddig mi magyarok is a killfoldre voltunk utalva,
Now csak hézagpotld volta ajinlja azonban e vallalatot, ha-
new az is, hogy mig a gondos szerkesztés nagyobb igénye-
kot is kieldgit, addig a diszes képek (kdztik olaj-nyow.natu
mi mellékletek) bdrmely csalddi olvasé asztal diszévé tesazik
¢ kozlonyt., Ll6fizetési dra: egy flzet 30 kr. Budapestre,
Mehner Vilmoshoz lkildendé.

— Tudogitas « helv. hitv. nagy-kirosi t6gymongsium-
16l uz 1878—9 tanévhen. Szerkesztette Addm Gerzson, igau-
gatéd, A tanuld ifjusdg létszdma 258, A taniri személyzet
ill 10 rendes, s 5 melléktanirbél. A tanintézet fenunlarti-
séra s az ifjusdgnak anyagi tekintetben is gondozdsira és
segélyezésére 17,770 frt 60 kr volt eldirdnyozva. A tanirok
nagy része irodalmilag is munkas voll.

— A »Magyar lexicon« 32. és 33. fiizete Somogyi
Ede szerkesztéséhen megjelent, Az els§ melléklete: nehdny
jsmertebb tengeri nyulfaj, a masodiké népviseletek.

A. fétisat. puspélk ur a koévetlkrezd kordzmvé-
nyeket bocsatotta lki:

Koroztetnek.

638.—1879, Szilagy-Szolnoki egyhizmegyénkben
a récsei kantor-tanit6i allomis. Javadalma : minden egésx
bérfizetétdl a) kinek 20 kal, bizdju terem 1 kal., b) kinek
nem teremannyi, 1 véka biza, ¢) a kinek pedig bizdja nem
terem. 1 véka szemes torokbiiza. Minden sz6lés gazdat6él 1
veder bor; a kiknek erdejok van, azok mindenikétdl 1 sze-
kér fa, a kiknek nines erdejok 40 kr fa-pénz. Van jelenleg
25 egésy bérfizetd, 9 félbérfizets, szalmis bért fizet 2, a
tobbi vékdst; fat fizet természetben 5, a tobbi fa-pénzt;
bort természetben fele, fele pedig pénzt, vedrét 28 krral;
temetésért 20 kr, ha templomozissal torténik 40 kr. Can.
portio: 6 boglyas kaszalé, 6 hold j6 minfségi szanté, 1
hold legeld, 2 n. véka féréii kenderfold. Tandij: kezddktdl:
20 ki és félvéka esds torokbiza, elhaladottabbaktél 40 kr
és ogy véka osOs-torokbiza, jelenleg van 10—15 iskola-
koteles, Tiszlességes lakis 400 [] ol kerttel. Palydzati
hatirnap augusztus vége.

638.—1879. Ugyosnozen egyhdzmegyénkben
az érkorosi kintor-tanitéi dllomas. Javadalma: 12 k8bol
kétszeres biiza; 50 frt, fa és napszam illebmény; 9 koblos
fold addjit a tanité fizeti; 24 tankotelestdl 24 o. 6, frt ds
24 véka biza, az ismétlé iskolisok ennek felél fizetik; fe-
metésért 50 kr. Bgy lakszoba, konyha, kamara és kert. P i-
lydzati hatirnayp aug. vége.

872.—1879. Szildgy-Szolnoki egyhizmegyénkben
az akosi orgonista kintor-tanitéi illomis. Javadalma: 120
véka elegybiza; 80 o, é. frt ,fa- és garas-pénz* czim alatt;
hirom forduléban 1—1 hold, minden évhen hasznilhatélag
pedig egy negyed hold elsé osazt. szinté; kaszdléul a 4 hold-
ndl nagyobh tewmetd. Temetésért gyiszhesséddel 50 kr, ének-
kel 40 kv, bucsusztatd- és énekkel 2 frt. Mintegy 60 ta-
nulé mindenikétdl 1 frt, egy esivke és 2 véka torokbiza;
mintegy 30 ismétld mindenikétél 1 o. é. fit. Ha a valasu-
tandé kantor-tanité a kozmegelégedést kiérdemli szdmithat
még 8 ¢és fél hold elsé oszt. sz4nté haszunélvezetére is.
Pilyazati hatdrnap aug, vége. Folyamodvényok erve,
valamint a két elGbbire is, t. Szabé Pal esperes aihoz
Didsadra kiildendk.

855.—1879. Marosi egyhazmegyénkben &
rigmanyi levitai allomas. Javadalma: 141 o. 6. fit. P a-
lydzati hatdrnap aug. vége. Folyamodvényok t. Vilyi
P4l esperes adhoz N.-Szent-Benedekre (u. p. Akosfalva) kiil-
denddk.

876.—1879. Deési egyhazmegyénkben a hid~
almisi lelkészi allomds. Javadalma: 374 o. 6. frt kész-
pénz; a tagositott can, portio- és kepébdl ugy 274 o, 6.
forint ; tehat osszesen 648 o, 6. frt, Tisztességes lakis,
konyha és 4 hold kert. Kdntor nem levén a lelkésznek kell
énekelni tudni. Pdalydzati hatdrnap aug. vége. Folya~
modvinyok t. Nagy Lajos esperes aihoz Dobokdba (n. p.
Vilaszit) kildenddk,

Kolozsvartt, 1879. aug. 2,

A szerkeszidé postija.

T. Elekes Gyérgy esperes urnak. A czikket vettik. Tdrgy-
halmaz miatt csak a jovd szdmban adhatjuk,

Nyomatott Stein Jdanos m. kir, egyetemi nyomddszndl az ev. ref, fokanoda betitivel Kolozevért.



IX. évfolyam.

Kolozsvart 1879 Augusztus 17.

33. szam.

Megjelenik

minden vasérnap,
Bzorkenst¥eégl & kiaddi ssdllds:
b.-farkasuteza 16. sz. hova
a lap szellemi s anyagi
figyeit illetd miuden kiilde-

mények czimzenddk.

Kéziratok nem adatnak vissza,

ERDELYI

PROTESTARS OAONT ===

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

dlirdetési dijak :

Kétszer hasibozott garmond
sor vagy annak tere 5 kr.
Bélyegdij minden beigtatas
utén 30 kr.
Nagyobb és tobbszor megje-
leno hirdetéseknél kitlon ked-

Egész évre @ fit., televre 3
frt., evnegyedlel frt 30 kr

fELELos SZERKESzTO® ES KIADO TULAJDONOS: SZasz :Domokos

Tartalom: Reclim és vezérezikk, K. — A kolozsvari
ev. fotanoda el6lJarosaganak ta.ntelv_mmslata, az erd.ev. ref. egyh.-
keriileti gymnasiumok szémdra. (Folytatds) — Vidékiédlet:
Vilasz a feleletve, Sindor Jdnosnak. — A nagyenyedi egyhdz-
megyébdl. Feleletiil : Nt. Elekes Gyorgy esperes uxnak, (Folyt) — Rovid
vdlasz a ,Szemle* 30-ik szdmgban hozzam intézet szerkesztdi {ize.
netre. Elekes Gydrgy, gyulafehérvari ev. ref. egyhmegyei esperes. —
Tfircza: Egyhdztorténelmi levéltdroza. — Kilonfélék. — Korozvé-
nyek, —

Rekiam és vezércznkk )

Az erdélyiev. ref. egyhaz kmmt’myza,ta, 6lére mar az
1709-iki silletdieg az 1713-ki szervezettel a fdconsisto-
rium 4llittatvan, t0rvény szerint ez volt hivatva egész az
1827-ik évi dj szervezésig a Lkorményzatra. Hogy
azon, ismételjik, mert az egyhdz torvényhozé hatal-
ménak fiiggetlenségére és az egyhdznak az 4&llamhoz
val6 viszonydra jellemzésil szolgél: teljesen onhatal-
milag végrehajtott szervezet felette tdg kereté-
nél fogva, nem oda czélzott, hogy az egyhébzat
nehdny ,Beamter® korményozza, azt bizonyitgatni is
felesleges. Hogy pedig tényleg kik 63 miként kor-
ményoztak, arrél az egyhdzkeriileti levéltérunkban
Orzott akkori jegyzbkonyvek lapjai tanuskodnak. Pél-
daképen felhozunk nehény évet, hénapot és napot,
melyeken fconsistorium tartatott w. m. 1709-ben
oktober 6-4n. 1714-ben janudr 28-4n és szept. 11-
én. 1715-ben méjus 5-6én, 11-6n és 19-én, szept.
24-én. 1717-ben januér 13-4n. 1718-ban mérez.
6-4n és julius 31-én. 1721-ben julius 5-6n. 1722-
ben febr. 22-én. 1723-ban junius 20-4n. 1724-ben ja-
23-4n , feb. 14-én s 20-4n. 1728-ban m4éj. 2-
én. 1729-ben jan. 20-4n és jul. 10-én. 1733-ban szept.
13-4n. 1741-ben decz. 3-4n. 1742-ben méarcz. 3-
4n, 11-én, 23 és 27-6n, juniug 17-én, 24 és 29-
én, augusztus 3-4n, szept. 9, 16, 29 és 31-ikén.
1743-ban januar 28-an, febr. 27-én, marcz. 17-én,
junius 24-6n, aug. 25-6n, szept. 1, 7, 15-én, va-
lamint 21, .2, 24 és 29-6n, oktober 6, 7 és 13-
4n, nov. 30-4n és decz. 6, 8 és 15-én. 1744-ben
janudr 11-én és 19-6m, febr. 2-4n, 9-én és 25-én,
mérez. 1, 7, 8, 16, 22, 23 és 24 én, méjus 10,
17 és 31 én, junius 4, 6, 7, 8, 10, 11, 12-én

#) Ezen befejoz8 kozlemény czikkiré tavolléte mintt késett, Lasd lapunk 25,
26, 27. 28 ,szdmait. Szerk,

szept. 20, 21 és 22-6n, oktober 21, 22-én, nov.
30-4n, decz. 6, 8, 13, 15-6n. 1745-ben febr. 24-
én 6s 28-4n, mércz. 10, 21, 25 és 26-4n, méjus
16, 28, 30-4n, junius 20 és 28-4n, szept. 19, 21,
23 és 24-6n, decz. 9-6n. 1746-ban janndr 8-4n,
mérez. 19, 20, 25 és 27-6n, majus 1, 8, 10, 15,
19 és 22-6n, junius 9, 12, 18, 16, 19 és 26-4n,
julius 3-4n, szept. 19-én 6s 25-6n, 1747-hen
janudr 22-én febr. 6, 18, 19 4s 25-én, méarez.
12-6n, édprilis 24-én és 30-4n, oktob. 10<én. 1748~
ban febr. 18-4n, szept. 8-4n, 1751-ben junius 27-
éo, szept. 5, 19, 26, 29-én, oktob. 3 és 10-én.
1752-ben mércz. 12-én, junius 11-6n, aug. 27-én,
szept. 3-4n, 1U-én, 17-én, 29-én és oktoh. 1-én.
1753-ban januéir 31-6n és febr. 4-6n. Bs ez igy
tart az egész szézad alatt, minden évhen, hol tobb,
hol kevesebb f600nsmt011ahs gyilés tartdsat tin-
tetvén fel jegyzdkonyveink, annak tanusigdaul, hogy
egyhdzkorményzatunk élén tényleg is a  féconsisto-
rium 4llott. Ez azonban egyedil magéban még nem
zérnd ki a K. A. wr 4llitdsénak igazségdt, a miért
azt is ki kell mutatnunk, hogy féconsistoriumnak
nevezett testiilet, nem a min: 4llitva van, csak ne-
hény ,Beamterh6l“ alakult, hanem véilasztott f4-
gondnokok elnoklete alatt, ba bir nem is mindig
nagy szémban, de a szervezetben meghatdrozott al-
kot elemekbdl 4llott. Ugyanis a féeuratrri méltoség
és azzal kapesolatban a foconsistoriumban az elnok-
leti jog nem az é4llami hivatallal jart, hanem vd-
lasztds utjan rubdztatott a valldsunkan levé kiti-
nébb féurakra. Az 1709-ik évi jkv. 41-ik lapjénak
tanusédga szerint az azon év okt. havéban tartott fo-
consistoriumban Wesselényt Istvdn kifejezetlen, mint
vdlasztott féeurator elnokolt. S hogy mellbzztik itt
az egyes focuralori vélasztdsoknak felsoroldsit, iga-
zoldsil csak az 1748-ik évr6l sz6l6 IIl. jkv. 311-
ik lapjérél irjuk le a kovetkezd szavakat Gr.Beth-
len Adém fécurator elhalilozvdn, valamint ezel6tt
nehény hénapokkal br. Naldczy is elhaldlozotl, g7
Teleki Sdndor pedig magét abstrahalvan, csak egy
fécurator maradott (. i. br. Bénffy Zsigmond), a

ki elfadja, hogy gondoskodni kell fdeuratorok vé-
lasztésarél ; a mire ,unanimi omnium consensy v~
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lasztatik f6curatornak migs br. Ldzdr Jdnos
uram § nga, ki magdt modeste excusdlvdn tan-
dem rogatus suscepit“. Nem kiilonben 1833-b6l, az
ezen évben augusztus 28-4n Kolozsvarit gr. R/zédey
Addm valasatott fogondnoknak elndklete alatt tar-
tott népes flconsistorium ilésérél szélé jkv. 311
széma alél a kovetkezd szavakat: ,megtéteivén a
vdlasztds o generalis fScuratorsdgra, ezen hivatal-
ra gr Bethlen Jdnos atydnkfia sz6zatok tobb-
ségével megvdlasztatott, a ki mint ilyen azutin el-
nokolt is az 1833. évi okt, 6-an, 20-4n és decz.
8 és 29-6n tartott fécousistorialis iiléseken. Az egyik
legszomorubb emlékii ezernyolezszdzharminczas évek-
hen, Katona Zsigmond legidésbb fégondnok bhete-
gesl\edvén, midén azért a f6consistorialis ilések gr.
Rhédey Addm mésik fécurator elnoklete alatt ren-
desen megtartatiak, Sebes Antal gubernalialis con-
siliarius megprébalta ugyan, dllami hivatala alap-
jén, az elnokség jogdt magénak vindicdlni, de a
reformatus status 6t elnokiill nemesak el nem fo-
gadta, hanem a legerélyesebb és torvényekkel indo-
kolt,  repraesensatiot terjesztett fol a felséghez
(1833 év novemb. 14-r6l 440 fécon. sz. a.), a
melyben egyéh targyak mellett az elnokségre nézve
irva van, hogy ,Quod praesidium attinet: supremum
hocee Consistorium . sessiones suas sub Praesi-
dio Comitis Adami Rhédei, unanimi totius status
Reformatorum voto in sessione Consistoriali die 5-a
octobris’ anni 1827 celebrata, in alterum generalem
Status Curatorem, et perconsequens ordinarium Prae-
sidem electi celebraverit, et Antonium Sebes consi-
liavium Gubernialem, vi officii sui Praesidii munus
sibimet deferri praetendentem, pro Praeside Aaud
acceptaverit . quod officium Praesidis, cum of-
ficio Consiliariatus Gubernialis rentiquam conjunctum,
imo libero status Reformatorum suffragio subjaceat . ..
nullaque occurrunt vestigia, quod positivo aliquo
conclusio, a principio electionis, fundamentalibus no-
stris legibus innixo, Majores nostri recessissent®
Nem igaz, tehdt K. A. urnak az az 4llitdsa, sem
a mult, sem a foly6 szdzadb6l, hogy a ref. valldsu
négy leqf6bb dllami hivatalnoknak kellett lenni egy-
szersmind az egyhdz foconsistorainak® is.

A mi pedig a foconsistorialis uléseken megje-
lent tagokat illeti, a példaképen el6bb megjeldlt gyii-
léseken, hogy a fbcuratorokon és a magistratust vi-
selékon kivil gyakran szémosabban vettek részt az
illetékes tagok kowil, arrél tanuskodnak a jegyzé-
konyveknek kovetkezd kitételei: p. o. ,Exmo Domi-
no Comite de Bethlen, Illustrissimo item D. D. C.
Alexandro Teleki, br. Sig. Béanffy, br. Josepho Nalacy
de Naldez, supremis curatoribus alitsque proceribus,
praesentibus; mig més helyen a flcuratorok megnevezése
utén: , Proceribus autem quam plurimis praesenti-
bus® ,aliisque proceribus convenientibus“ ,pluri-
mis proceribus praesentibus“

@ plispoknek, tandroknak és mds ejyhdziaknak is
Jelenlétében mépes qyiilés“ stbh. S6t tovabb menve,
a féconsistorialis gyilések tartdsa helyére nézve sem
41l épen ugy a dolog, mint azt Désa s uténna K.
A. ur is 4llitja; mert habdr a guberniumnak Sze-
ben székelése miatt a gylléseknek nagyobb része
Szebenben tartatott, taldlkozunk gyilésekkel, p. o
Kolozsvdrtt (1722 febr. 22 és 1723 junius 20.
1746 jan. 8 a piispoki hézndl, 1748. szept. 8),
tovabb4: N.-Enyeden (1748 april 24--30.) és Bon-
cziddn (1748 febr. 18. Bénffy Farkas udvardban)
Gyalakutdn (1758. sept. 10.) stb. Té4vol 41l télink
ugyan ezen korrél dicséneket irni; de az elnyoma-
tasnak, még oly nehéz viszonyai kozott is middén
pl. az 1752-ik év sept. 3-&n tartott gyiléshen arrél
kellett tandcskozni, hogy miként lehetne valamely
katholikns ember utjdn a kormény iwldozésekr6l és
jogtiprasokrél felvilagositani a felséget, mert protes-
tans egyént a kormény oda nem bocstott; hogy az
a féconsistorium 6és az annak élén hitiinket vallott
fécuratorok, nem bureaubél s a kormény kivénatai
szerint korményoztak; hanem a mennyire lehetett
egyhézi alkotmdnyunk Orei s alaptorvényeink eltor-
16sének akaddly6z6i voltak: azt mi utédok, a kix ole
vasunk kiizdelmeikrél, inkdbh elismeréssel kell hogy
emlitsitk, mintsem az egész korményzdsi ren dszert,
nem igaz adatok és helytelan foltevések alapjd n, csak
azért lerdntsuk, hogy abbél, mint K. A. ur tette
erdélyi ref. egyhfzunknak az allammal szemben a
magyarorszdgiakénél hatrdnyosabb &lldsdra vont con-
sequentidnak alapot adni lehessen

A mi végezetil egyhdzi torvényhozfsunkat il-
leti, annak figgetlensége ellen nem képezhet bizo-
nyilékot az 1833 évi Onhatalmiilag végrehajtoti
szervezetnek rovid ideig fenndlldsa utdn tortént visz-
szavondsa 6s a régl szervezethez valé visszatérés.
Hosszn torténete ennek az ellenséges 4llamkormény
durva erfszakdnal kényszerité hatalméban culmingl.
Az erfszak nem torvény. S hogy milyen , aldzato-
san & ellenmondds nélkiil® hatralt meg a kormény-
hatalom el6tt a ref. stalus, azl nem elég odavetni,
hanem megolvasni a fennebh is idézett 1833. évi
440 szému memorandumot és annak mellékleteit, ak-
kor egészen mds szinben fog feltiinni annak a meg-
hétraldsnak ,aldzatossiga“, mint a hogy azt K. A.
ur feltiintette. Volt bizony nekiink, habir K. A. ur
tagadja, 1791-b6l is a korményrendeletek ellen biz-
tosité alaptorvényiink, a mint ezt mir e lapok 28-
ik szénéban feltiintettik; de a hol és a meddig az
erdszak ul a hatalom polczén, otf, és addig a tor-

vénytisztelet és megtartds héattérbe szorul. Fajdalom ¢
ezt a magyar &llam politikai és alkotméngyos életében
is nem egyszer voltunk kénytelenek tapasztalni|

Mindezekb6l kitiinik, hogy nekink erdélyrészi

s ismét méds helytt :

reformatusoknak a politikai unio nem adott az
sllamtél faggetlenebb 4ll4st, mint a mindt szémunk-
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ra régi alaptorvényeink biztositottak, a mely torvé-
nyes 4alldst, nem mint K. A. ur A&llitja 7 évest;
hanem mint tobb szfzadost, bizonyitani tudunk s
annak barmind intentiokh6l szdrmazé, barhonnan jo-
v6 megtimadasok ellen védelmére kelni mindenkor szent
kotelességlinknek ismerjiik. K.

A kolozsvari ev. ref, fétanoda el6ljarosaganak tan-
tervjavaslata az erd. ev. ref, egyhdzkerileti gym-
nasiumok szdmara,

(Polytatds )

4. Hellén nyelv s irodalom.

A hellén nyelv és irodalom tanitdsinak czéljo az
V. VI osztilyban az attikai sz6jaras alaktaninak teljes is-
merete és ennek alapjin egy kinynyebb irdlyd minek értése,
egyhokdtve a mondattan legsziikségesebb és leglényegesebb
részeinek tuddsival.

A VII. VIII, osztilyban a hellén szellem és irodalom
ismeretéro nézve a rovidre szabobt id§ korlitaihoz mért ter-
jedelemben ugyanazon médszer kivetése mellett ugyanazon
czél megkdzelitendd, mely a rémai irodalom tanitdsa elé a
felgymnasiumban tizetett.

Kivintatik az érettségi vizsgalatra 4116 ifjitél a felgym-
nagiumban olvastathaté szerzfk: Aisopos, Xenophon, Homé.
ros, Hérodotos Démosthenéds, Platén, Sophoklés miveik fel-
dolgozott részeinek tartalmi és alaki értése; a felsorolt
szorzdk kozil, a négy elsdé milveikbdl, egyes nem olvasott
vészeknek is kevés utin gondolds mellett helyes forditésa,

V. osztdly, Hetenként 6 6ra.

A teljes alaktan a ,ue* végii, valamint a rendhagyé
igék kivételével.

Az olvastatdsndl a suék id0mirtékére és hangsulydra
kellé figyelem forditands.

Hetenként egy iskolai irasbeli dolgozat.

VI oszlily. Hetenként 5 6ra.

Az alaktan befejezése; a mondattan lényegesebb rvé.
szeinek ismerete az olvasmény alapjin.

Olvasmany : Xenophon miiveibll szemelvények; Aiso-
pos meséi.

Kéthetenként felviltva egy hazi és egy iskolai irdshali
dolgozat.

VII. osztdily Hetenként 4 6ra.

Az i6n nyelvjaris ismertetése; a mondattan behatébb
targyalisa az olvasminyok alapjin.

Olvasminy : Homéros Odyssea-ja, Hérodotos torténel-
mi mivei,

Kéthetenként egy iskolai irdsbeli dolgozat; magén
olvasminyul a fennirt szerz8k mtlveibdél egyes nem olvasott
részek.

VIII. osztaly. Hetenként 4 dra,

Homéros Ilids-a, a homéroszi kérdés r8vid ismerteté-
sének eldre bocsitdsdval; Démosthénes, Platén, Sophoklés
miiveibdl osszefiiggé darabok. A mondattan ismétlése az
olvasmanyok alapjén,

Irdsheli dolgozatok, valamint magin élvasményok, mint
a VIL osztdlyban,

5. Német nyelv és irodalom.

A német nyelv és irodalom tanulisdnak czélja gymna.
siumainkban képesség szerzése a német irodalmi mdveknek
kelld készséggel vald olvasdsira, a németnyelv sz és irasbeli
haszndlatira nézve pedig oly foku elGhaladottsdg, hogy a
tarsalgisi nyelvbon is az ifjak a maguk erején nehézség
nélkiil tovabb haladhassanak,

III, osztdly. Hetenként 6 dra.

Olvasis a helyes kiejtés tekintetbe vételével; alaktan
székotési alapon, sz6- és irdsbeli gyakorlatokkal, még pedig
a nem-szocskik, nevek ragozisa, melléknevek fokozdsa, elfl-
jérék, valamint a sogédigék hasznilata; a gyenge igerago -
z4s cselekvd és szenvedd alakja., Heteaként 1 érin iskolai
irisbeli dolgozat.

IV. osaztdly, Hetenként 4 éra,

Az alaktan befejezése: konnyi olvasmdny és beszéd-
gyakorlatok, kisebb mesék s koltemények emlézése; irasbeli
dolgozatok, mint a III. osztilyban,

V. osztily, Hetenként 3 Gra,

A mondattan lényeg esebb szabdlyai kivilé tekintettel
a Sz6-flizds és szérendre, kapesolatosan az olvasminynyal,
Kotetlen és kotott irdlyd klasszikus szemelvények olvasésa;
egyes szebb darabok emlézése. Két betenként egy iskolai irds-

beli dolgozat,
VI. osztaly, Hetenként 3 é6ra,

A nyelytani ismeretek folytonos ébren tartisa wmellett
nagyobb prézai 6és koltdi darabok olvasisa, az egyidejileg
targyaland6 magyar nyelvi és irodalmi tananyag tekintethe
vételével, Bmlézés és ivdsbeli dolgozatok, mint a megel§zd

osztalyban.
VII. osztidly, Hoetenként 1 6ra.

A német irodalom vazlatos ismerete Xlopstokig, olvas-
manyok kiséretében.

VIII osztaly, Hotenként 2 éra.

Az djabb nemet irodalom fGbb mozzanatai kivalé tekin-
totttel Lessing Gd&the és Schiller irodalmi szereplésiikre;
emlitett szerzfk miiveinek olvasisa és méltatisa.

6. Torténelem.

A torténelom tanitisinak czélja az algymnasiumbam

olbkészités a torténelom rendszeres eldadisinak felfogisévas

- a hazai torténelem fObb eseményeinek a kivals torténelmi

egyének koritli csoportositds utjain szemléleti A4itekintése,
a kapesolatos vildgesemények korszaki folyasara tekintettel,
a nagy tettek és nagy jellemek élénk festése altal a néven-
dékek hazafias leliesedését folébreszteni.

A négy fels8bb osztdlyban az egyotemes és hazai tor-
ténelemnek pragmatikai alapon vals ismerete, killonos figye-
lemmel a mivel§dés f8tényesbitl szerepld népek allami, tér-
sadalmi s miiveltségi mozzanataira, a korszakot alkoté esz-
mék leszédrmaztaté ismertetésére ; hazdnk politikai, tdrsadalmi,
mitveltségi viszonyainak behaté méltatdsa, az alkotmany
fejlédésének s lényegének tudasa.

IV. osztdly. Hetenként 2 éra.

A nemzeti toértémelem alapvonalai az aseméxlyeknek



368

ogy korszakox esemény vagy egyén koriil csoportositisival,
nemzeti életiinkre befolyt vilagesemények érintésével.

V. osztaly. Hetenként 4 6ra.

A lkeleti nemzetek és Allamok alakuldsa, korminyfor-
mii; a nép 4llami és tirsadalmi szervezete, vallisa, tndoma-
nyos, mivészeti s egyéb tdrekvéseit, melyekben mdsok felett
kitiiné, vagy a mely jellomzéleg sajitja volt. Ugyan ezek a
gorog és réwai torténet tanitdsdnak is tavgyai, de itt ki-
16nds figyelmet kel forditani a gdrég nemzeti szellem sok-
féle nyilatkozataira: nevelés, életméd, mivészel, irodalom,
rege 65 monda koltészet stb. s végill kronologiai rend-
szerok,

VI osztaly. Hetenként 3 dra,

A rémai nép térténelében az &llam-szerkezet, néposz-
talyok, kormanyzis, koz- és magdnélet viszonyai s az ire-
dalom igényelnek kiilonos figyelmet  politikai és hadi t6r-
ténet mellett, Megismertetend végil, idészimitdsi rend-
szordk.

A kozépkorban az Gj népek és birodalmak alakulisa,
Az 6 rémai és a keresztyén szellem hatisa alatt 1étrejott
sllami, tarsadalmi és miiveltségi élet; koltészet, képzl-mii-
vészet fojlédése sat. djvilagrészek felfedezése.

VII. osztdly. Hetenként 3 6ra.

Az ujkori nemzetek &llami és tdr.adalmi mozgalmai,
forradalmai, s az ezeket irdnyzé szellem ismertetése, uj ta-

Iilmanyok a tudomany és mesterségek mezején.
VIII. osztily. Hetenként 4 6ra.

A magyar nemzet politikai térténete s a magyar nem-
zet bels6 alkotmanyinak fejlfdése 1849-ig. Ett6l napjain-
kig statistikai ismertetése a népességi, alkotményos, nemzet-
gazdasigi és kozmiiveltségi viszonyoknak,

7. Foldrajz.

A foldrajzi oktatis czélja: a fo6ld természeti minGsé-
goinek és a ndpek tdrsadalmi és allami dllapotainak, foldiink
csillagaszati viszonyainak s a naprendszernek ismerete,

I, osztdly. Hetenként 3 6ra.

A menyiségtani foldrajz elemeinek ismertetése utdn
sz osztrdk- wagyar birodalom és Europa d6li hérom nagy
félszigotének (a balkdni, pirenei és apennini félszigetek)
§ azokhoz tartozé szigeteknelk természeti s politikai ismer-
tetidse,

Europa tobbhi vészének s a kdrnyezd szigetek termé-
sreti és politikai ismertetése.

I, osztdly, Hetenként 4 6ra,

Azsia és Afrika s a kornyezd szigetek természeti és
politikai ismertetése, tekintettel az europai dllamok gyarma-
taira.

Amarika és Ausztralia természeti és politikai ismerte-
totése, tekintettel a folfedezés torténetére és az europai 4l-
lsmok birtokaira.

111, osztdly, Hetenként 2 6ra.

Elemi csillagdszat; a mennyiségteni foldrajz kiegészi-
tése és természettani foldrajz.

Okori foldrajz, a gordg és
raban,

VIIL, osztdily. Hetenként 4 6ra*)

*) Misodik félévi tantdrgy ; az elsd félévben 4 ordn rendsze-
ses sllattan kapcsolatosan az anthropologidval adatik eld.

rémai élet virdgzé ko-

-osztdly tantdrgyai

Mennyiségtani (esillagiszati) és természettani foldrajz:
tiitnemények, melyek a foldnek az égitestekhez valé viszonyai«
val vannak Osszefiiggésben. Alapfogalmak. A csillagos ég
napimozgésa. A csillagok helyzetének megbalirozisa. Foldidnk
alakja, nagysigi viszonyai, forgisa tengelye koriil, keringése
a nap korlll, ¢ az ezekbll szdrmazé tiinemények magyarizata.
Féldrajzi helyhatdrozds, (A gémbesillagiszatra nézve ldsd oz
kézt, a gombhiromszogtant.) Fold és
hold. Féld, hold és nap. Bolygé-rendszerek. Koppernik rend-
szere, Kepler térvényei és az &ltalinos nehézkedés. Habo-
ritdgsok. A naprendszer dllandésiga.

Az egyes holygék, stokdsok, hullécsillagok, a hold és
nap te.mészettani viszonyai; iddszamitistan; az 4llécsilla-
gokon észlelhet kilombféle mozgdsok, s esek oka. (Evi
parallaxis, fénytévedés, praecessio, kettds és t6bbszirds csilla-
gok.) Kgdfoltok, A Laplace-Kant-féle kosmogeniai elmélet,

Oszi 6s tavaszi alkalmas estéken astrogn ostikai kirin-
duldsok.

(Folytatdsa kovetkesik.)

VIDEXKI BELET.
Valasz a feleletre.
Sdndor Jdnosna k.
(Folytatas.)

»Ugy tetszik nekem — folytatja S. J, paptirsam —
hogy R. P. legulibb a széban levd inditvdnyra, nincs tisz=
tdban azzal: mi az elvi 4llaspont, Osszezavarja a formit a
1ényeggel, nem ldtja a fat az erdSedl (?). Az elvi allispont
it ez: ,j6l felfogott érdekeink parancsoljdk, hogy egyh.
és isk. épiileteink eshetd tilzkdrok ellen biztositva legye-
nek.® Eddig s neém tovidbb ugy-e? Fz a lényey a javaslat-
ban? Most idézem az ',alapszabdlytervezetbfl“ 4altalam el-
vont elvi allispontot, a tisata lényeget: ,az egyhdzheriilet
teriiletén is fenhatésdga alatt dllé egyhdzkizségel és bo-
noddlk anyagi javaiban eshetd titzkdrok ellen biztositékot,
drpdtldst nyujtani s -ezdltal eme testiiletek anyagi emel-
kedésénel lehetoségét [esehizdlni. (Lésd az ,Erd, prot.

Koz.¢ 21, szamal.)
A f. olvaséra bizom megitélni, ha van.e az ,alapsza-

bély tervezethdl“ elvont elvi dlldspontjaink kozott valami
killonbség a javaslat valédi lényegére néave? Ha van va-
lami, az csak abban 4ll, hogy én majdnem szérél-széra vet-~
tem ki az ,alapszabdly tervezet®-bél; még S. J. paptir-
sam ,breviter et confuse® fejezi ki magit; mivel a javas-
latban, nemcsak egyh., és isk. épiletek“-rfl van sz6, hanem
a templomok, tornyok, iskoldk és tanodik ,4dllandd belss
felszerelvényei“-rdl is, a miket nilam kifejezett az ,anya-
gi javai“ abstractum; de nem onnél — legalibb a sz6-
ban levé inditvinyra“ -— nem, az ,egyh. és isk, épilletek”;
meort lehet s igaz, hogy amaz épiiletekben vannak az ,4l-
land6é belsé felszerelvények is“; azonban a tiiz eseteknél
nem égnek el, csak romldst szenvednek — felteszem 3
mentés atkalmaval: eltévednek és soha vissza nem keriilnek;
vagy Osszerombolédnak, hasznilhatatlanokks lesznek. Az ezek-
ben szenvedett anyagi kir, ha csak ,egyh. és isk. épiilefe-
ket“ biztositunk : fedezetlen maradna 6n abstractioja szerint
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# ezért mondém, hogy az on elvi dlldspontja: ,breviter et
confuse’ van abstrahdlva,

Azonban mintegy érezve, hogy elvi dllispontjira néz-
ve nom mondott eleget, ugyanazon ,—* jelek kézott igy
bbviti ki azt: , Bizfositsuk hdt azokat — ,ax egyh, és
isk. épiileteinket — de magunk keblileg, o Lkilesondsséy
alapjdn; mert o biztositdst dijfoloslegeket didvisebd dolog
szegény egyhdzaink jovdra marasztani, mint rajtunk nye-
részkeds részvénytdrsulatoknak adni.

Ugy-e hogy az épen most idézett szavak wég mind a
fennebb idézett s oun 4ltal az ,alapseabdly tervezet ab-
strahilt elvi dllispontjiban vannak ? Hajlandé vagyok hinni,
kiillonben nem irta volna folytatélag ugyanazon idéz8 (,—*)
jogyek kozé.

Tisztelt paptirsam! on savarta Ossze a for-
mit a lényeggel. Hogyan? Csak ugy: hogy ,de magunk,
keblileg* — a mit én sem akartam a Kafferek dltal! —
a hogyan és miként 2 kérdésex s igy: a mdd, vagy a for-
ma 6s nem a lényeghez tartoznak; mert a lényeg — az
én felfogisom szerint — e kérdésben van benne: it ?
Mit kell biztositani ? Mit megtériteni ,eshetd tilzkdrok”
wtdn ? Nemcsak, s6t azon szé6 is, melyre on legnagyobb
sulyt latszik fektetni: ,kdlesonds* — még ez is a médo-
zathoz tartozik, ép ugy, mint az én véleményemben: ,a
szerz6dés alapon® kifejezés.

oA ki sokat markol: keveset szorit.“ Tartja a koz-
wondds, Ilyen az ,alapszabdly tervezetben“ az on 4ltal jel-
zott elvi 4lldspont ezen részme: ,o biztositdsi dijfoldslege-
ket ldvisebdb dolog szegény egyhdzaink javdra marasz-
dani, mint rajiunk nyerdszkedd résavénytdrsulatolenal
adni.*

Nyerészkodés ! Milyen botrdnyos sz6 ez on elbtt ! Igaz
biza. Hovd a ,crach® be nem csapott; hol a szédelgés
omattot® nem kapott; vagy hogy S. J, paptdrsam példdjat
idézzem: mint ,a. h. e, (értsd: boldog emlékit) , Victorid“-
nél tortént: a kolozsvari, marosvésdrhelyi és sepsi-sat.-
gyorgyi tlzkartéritések miatt a tartalék-téke ki nem irilt:
ott az évi nyereség a részvényesek befektetett résuvényei
utdn is nem ngyen, j6kora bsszeget nyernek, sét a koze-
18 személyzet is, mely vagyona és becsiiletével — sok em-
bernek: ez mindene — felelds 6és nem valami jiték dolgot
végez: 59 perczentnél magosabb «borravalét» kap ,ke-
gyelmesen 1¢

En, ,a ki — 6n szerint — addig“ nagyon keveset
foglalkoztam a tizkarbiztosité intézetek ugy elvi, mint gya-
korlati oldaldnak — szerintem — |, fiizetesebb” megfigye-
Yésével annyit mégis ¢ndétam és fudok, hogy a jelzeti in-
tézotoket, nem [pusutén a ,myerdszkedés” hozta létre és
tartja fenn ma is solidan — a melyek solidak — hanem
8z & ,nyerészkedésen“ feliil 4ll6 magasabb humanus ember-
fs iigyszeretet, mely tiizkirok esetén, ardnylag csekély dij-
fiozetés utdn, teljes karp6tlast igyekezett nyujtani, a tar-
sadalom testiletei és egyeseinok anyagi romldsukban,

Az on felfogisa szarint, ha ezen intézetek homloké-
ra csak a ,nyerdsekedés® bélyege van iitve: az orszdgleg-
nagyobb birtokosai, orszédgos képviseli, a jézan takarélos

1 ndcskoztunk vala,®

6let és firadbatatlan munxa dltal meghkettéztetett pdnz.va-
gyon tulajdonosai ; mind-mind ,nyerdszkedd” emborek; meny-
nyiben ezeknek részvényei fektették be az els6 alaptikét —
holyesebben — tartalék-t6két. Ime, hogy «6n nem ldtja «

fat az erddtol!«
(Folytatdsa zdvetkezik.)

A n.-enyedi egyhazmegyehdl
N.-Enyed, jul. 29. 1879.
Feleletiil: Nt. Elekes Gydrgy, esperes wrnak.
(Folytatds.)

Azt mondja Elekes Gyirgy ur: ,hogy ezen papvilasz-
tdsi tigyben legkisebb tdrvénytelenséget sem kivetett el, mert
ha igen, esperesi 4llisdtél azonnal elmozdittatott volna ; igy
pedig az egész fehérvari iigy alatti esperesi eljirisat egyet-
len dorgalé széval sem érintik. Ime iit az ontudat megnyug-
tatdsa.“ Sajitsdgos beszéd Elekes Gydérgy urtél. Hat nem
semmisitette-6 meg a wélt. ig. tandcs mindazt, mit a milt
dsz6n az on elnoklete alatti kijelold bizottsig véghez vitt 2
Nem hiszem el, hogy ezt a mélt., igazgaté-tanics, ki elbtt
oz tigyre vonatkozé iromdnyok mind dsmeretesek voltak, kelld
ok nélkil tette volna. A mi pedig azon allitisit illeti, hogy
oz igybeni eljarisit egyetlen dorgdlé suzéval sem érintik,
arra megjegyzem, hogy nem tudom mit tart Elekes ur dor-
gildsnak. Annyi azonban igaz, hogy ,mikor még egyiilt ta-
tobb illetékes helyrdl irott levelet olva-
sott fel eldttem Elekes ur, a nélkil, hogy arra felkértem
volna, melyeknek tartalmival nagyon is nem volt megelé-
gedve s melyekben voltak olyan megjegyzések Elekes wurra
vonatkozélag, melyek egy onérzetes emberre nézt bizonyo-
sau felértek egy hatalmas dorgaldssal.

Dicsekszik nyugodt Ontudataval, Sajatsagos némely
embernek az dntudata. Meglehet, hogy Elekes wur nyugodt
ontudattal bir. Szerencsés természet. Annyi bizonyos, hogy
kevesen hiszik el, hogy Elekes Gyorgy urnak mindenkor
nyugodt lehessen ontudata.

* *

Elekes (yorgy nem birja felfogni aunak okit, hogy
az enyedi pap miért igyekszik mds papi illomdst elnyerni?
Erre nincs egyéb megjegyzésem, csak az, hogy azon 18
pap kézill, kik az enyedi ev. ref. egyhdzkizségben szolgil-
tak ebben a szdzadban, itt Enyeden csak kelld: Papai Ist-
van és Budai Jénos halt el, a {6bbi mind elment valahova,
Vajjon ezek mind gyanus emberek voltak-e? Oh Elekes ur,
hagyjon fel 6n az aféle gyanisitdsokkal, on Elekes ur, ki-
r0l igazdn ,sok mindent beszél a fima“ kir6l ott a
hegyaljan taldn méy « kdvek 4s tudndnak heszélni valami
elszomoritét, Ugy véli Elelkes ur, hogy ha én Enyedrdl ti-
vozndm, hiveim rdm fizetnének. Meglehet, Mindenesetre
olyan kérdés, melyet nem Elekes ur dént el. Annyit azon-
ban meg kivinok jegyezni, hogy azon 12 év lefolyisa alatt,
melyeket Enyeden, mint ezen egyhdz papja éltem &t, tibh
rendben volt alkalmam talilkozni az enyedi egyhdz hivei-
nek nagybecsii bizalméval, jelesen 1867 szept. 8-in, mi-
kor is préba-beszédem meghallgatisa utén az egyhdzi kép-
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viselStestitlet 108 szavazfja koziil 108 suzavazott reém ;
1871-ben jul, 9-6n, mikor a népes egyhdzi kbzgyilés egy-
hangulag emelt a n.-enyedi ref. egyhdzkdzség elsé papi 4l-
lom4sara ; hasonléképen 1877. aug. 12-én, mikor az enye-
di egyhdzkozség képvisel§ testitlete egyhdzkeriileti képvige-
l6re volt adandé a maga szavazatdt, a népes vélaszté gyi-
16s egybangulag engem tisztelf meg bizalmival. Ezekhez
jérdl a n.-enyedi ref. egyhiztanidcsnak e foly6 évi jul, 23-
in kelt nyilatkozata az 6n timaddsa alkalmibél. Ezek, Ele-
kes tr, nekem elégséges bizonyitvinyok, eseknek Dbirtoka-
ban nem sokat t6r6ddm azzal, hogy on ott a m.-igemi var-
torony tovéhen miné véleménynyel van feldlem,
(Vége kovetkezik.)

Rovid valasz a ,Szemle“ 30-ik szamaban hoz-
zam intézett szerkesztdi iizenetre.

A ,Szemle“ legkozelebbi 80-ik |szdméban ,szerkesz-
t0i tizenetek“ czim alatt hozzdm intézett mennydérgds tize-
netet, mely drve fejem félott, minden perczben lesdjtéssal
fonyogetd villimokat sejtet czikkdzni, folyé julius hé 29-én
olvastam,

Megvallom, jelen sorokkal is adfs maradtam volna:
ha egy enyedvidéki kozelebbrdl Hegyaljan jirt szavabeve-
heté egyén nem ejtette volna el azon szavakat, miszerint:
Enyed fel§l rAm nézve csipés szelek fujnak s hogy most
igazén saskormok kozé jutdttam, megemlitvén még a sasok
nevét is; és ha egy mésik igen érdemes baritom tegnap
nem értesit arrél, hogy az enyediek esperesi eljirdsom, koz~
pénzek folotti kezelésembe akarnak beleakadni.

Az elsfre megjegyzésem az: slivoltsenek bir a sze-
lek, czikkdzzanak a villimok; én azokiél nem rettegek —
alios vidi ego vent os; tovibbé: a sziklak kirilya, a
biiszke sas sem tud minden drtatlan zsdkminydul kinézett
allatot megfojtani; habar a terv ex consillio lenne is kifézve.

A mi a méasik széllongé hirl illeti: nemtelen fegyver,
az igaz; de én nyugodtan, szAmadésra mindig készen Allok.

T. cz. szerkesztlség! én a sajtét nagyhatalomnak tar-
tom s tisztességes kezek kiozott hasznosnak is, de korint-
sem ismerem el azon joght, miszerint engemet — molle
velle — irdsheli feleletre szorithasson.

Ha igazolé czikkemben netalin élesebben irtam, mint
a ,Szemle” 23 és 25-ik szdmébani czikkezd — mit ben-
nem bizonyithat — ott van a sajté-birdsig, tessék perbe
idézni, majd ott bizonyitékaimmal el§ fogok &llani. Egy-
szersmindenkorra kinyilatkoztatom azért, hogy — mivel
id6m sokkal drigibb, mintsem halitlan hirlapi czikkirdsra
juthatna beldle ; természetem pedig nem oly viszkeleg, hogy
mindenkivel harczba keverednem, élvezet lenne — valameddig
& t. oz, szerkesztlség a ,Szemle® 23 és 2b-ik  szdmaiban
kozreadott czikkek irdjdnak nevét®) — minthogy én azon két
czikk irdja ellen voltam moraliter kényszeritve follépni —
velem tudatni nem kegyeskedik, mindaddig, wmint egy néma
hallgatok. Csak akkor johetek tisztiba, hogy kivel van dol-
‘gom, és bizonyosan a felelettel adés nem maradok; vala-
mint az 4ltalam igen nagyra becsiilt n..enyedi ev. ref.egy-
héizkozség keblitandcsinak is tisateletieljes vélaszomat akkor
megkiildeni, becsiiletbeli kotelességemnei ismerendem.

A folelettel ugyan most is készen vagyok; de hadd
nyungodjék még szekrényem fifkjiban, J6 lesz a hajdankor
nagy koltéjének ily tArgyakra vonatkozé amaz irdnyelvét :
pononum prematur in annum® szem elftt tartani.

M.-Igen, julius 30. 1879,

Elekes Gyirgy,
gyulafehérvari ev. ref. egyh.
megyei esperes.

*) Megjegyzem, hogy az emlitett két czikk iréjdnak egy ée
ugyanazon személyt tartom. E. Gy.

ST

AZ ERD. PROT. KOZLONY“ TARCZAJA.

Egyhdztorténelmi levéltdreza.
Iv.

A debreczeni négy ref. pap folyamodis,,
Apafi Mihaly fejedelemhez a debreczeni egy-
héz koltségén kitifsldi egyetemen jort s vige-
szatértében a tokaji varparancsnok 4ltal el-
fogatott Hogsztifalusi Mérton tigyében., Kelt
Debreczenben 167D, julius 4-dikén.

Tlustrissime ac Celsissime Princeps, Domine Domine
nobis naturaliter clementissime, gratiosissime. Humillimorum
gorvitiorum nostrorum paratissima commendatione praemissa,
hogy az Ur Isten Nagysigodat j6 egésséghen éltesse 6s
szerencsés boldog orsziglissal szeresse gyamoltalan nem-
zetiink gydmolitdsira, szivesen kivdnjuk,

Kegyelmes Urunk, ozeltt harmadik esztenddvel egy

becsiiletes, szép tudoményf, egyenes erkdlesi ifji Hosszi-
falusi Marton, minek utinna ez scholabeli seniorsigban ezen
scholanknak gondjdt dicséretesen viselte volna, ez debrecze-
ni aldzatos gyillekezetnek istenes collatiéjabél indult vala
tliink az fols§ orszdgi akadémiikban s oda két egztend-
ket az tudominy mellett eltdltvén, Isten vezérlésébd) érke-
zett Eperjesre, honnan az debreczeniekkel al4i akarvin j6-
ni, az ott val6 commendans altal szép levéllel munialtatost;
mely mellett, mikor kereskedd becsiiletes hallgatfinkkal jo-
dégélne, Tokajban az mostani commendans #&ltal hallgatéink
melldl elfogattatott és arestiltatott, most is artatlan 1étére
ott tartatik, Az tiszteletes debreczeni tanics munkilkodoté
ugyan benne istenesen, hogy szegény atyankfidt kiszahadit-
hassa, de még feltett kivdnt végét el nem érbette. Mélt6-
nak és sziikségesnek itélénk, bogy Nagysigodhoz mint ke-
gyelmes urunkhoz confugiélvin, ezen dolog végett Nagysi-
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godat alizatosan requirdlnink., Minek okdért Nagysigodat
mint kegyolmes urunkat aldzatosan kérjik, méltéztassék
Nagysigod fejedelmi kegyelmességét hozzink és ez szegény
drtatlan arestiltatott atyinkfidhoz nyujtani, szabaditdsira,
az hova az Nagysigod boles tetszése mutatja, irni s embe-
reket bocsitani, és szabaditisiban kegyelmesen munkdlkod-
ni, Mi ugy tudjuk, hogy Carolus Quintus rémai csdszir ke-
gyelmes constitutiéja ugy tartja, hogy az dedk az orszé-
gokban tanul4s okdért szabadosan bujdoshassék, és sohol
senkitl meg ne héborittassék. Hova lesznek az oda fel
tudoményok Oregbitéséért most is nyomorgé magyar atya-
fiak, ha igy haza joveteleknek utja praeluddltatik? Ez hal-
latlan dolog wi eldttink s nem kicsiny persecutié. Nagy-
sigod szokott fejedelmi kegyelmessége szerint ezt cseleked-
vén, Isten is megdldja Nagysigodat, mi is alazatos tbreke-
déstinkke! Isteniink elétt Nagysigodért sziintelen meg-
jelenni el nem mulatjuk, His Illustrissimam Celsitudinem
‘Vestrdm divinae commendantes protectioni, diu feliciter va-
lere desideramus. Ex Debrecino, Anno 1675, 4. Jul,

Ilustrissimae Celsitudinis Vestrae

Humillimi servitores ef subditi

Ecclesiae Debrecinae Ministri
Georgius C, Cowmaromi.
Valentinus 8. Keresztury m. p.
Samuel Kéleséry m, p.
Gerardus Kabai.

Eredetije Komaromi Csipkés Gyorgy kezével irva, az
ord, muzeum kézirattdrdban, Az ivrét irt levél fele,
meélyen a czim 4lloth, elveszett,

V.

Koleséri Samuel debreczeni ref. pap fo-
lyamoddsa Apafi Mihdly fejedelemhesz, kiil-
f6ldon tanulé fia segélyezéséért, Kelt Debre-

czenben 1682, 4pr. 21-dikén.

Tartozdsom szerént valé aldzatos s koteles szolgdla-
tomnak ajinlisa utdn, hogy Isten Nagysigodat minden dol-
gaiban ellenségi L osszusdgira szarencséltesse, szivesen kivinom!

Kegyelmes uram! j6llehet mintegy 4tallom szokott sze-
mérmetességemnek hatirat altalhdgni: mindazdltal a Nagy-
shgod kegyelmes fejedelmi igéreti s hozzam valé kegyes in-
dulatja batorit, bogy nehéz neven nem veszi mostani bisi-
t4somat. Ha Nagysdgodnak sértdésére nem lészen igen or-
szagos terhes gondjai és expensdi kozoth, emlékezzék weg
szegény bujdosé fiamrdl, ifju Koleséri Siwmuelrdl, ki mostan
szorulisban vagyon a belgiuwi académidkban; mivel ma-
gam is nem vagyok elégséges cselkély értékem miatt sziik-
ségeinek betdltésére. Melyet ha Nagysigod kegyclmesen cse-
lokszik fejedelmi igéreti szerént, éjjeli nappali Isten eldtt
valo konyorgésiinkkel (mivel egyébbel nem tudjuk) Nagysi-
godnak meghdldlni el nem mulatjuk, Ezek utin ajinlom
Nagysdgodat a mennyei Urnak kegyes oltalmiban, kegyel-
mes asszonyunkkal s fejedelmi csemetdivel egyiitt. Datum
Debrecini die 21, April. An. 1682,

Kegyelmes Uram Nagysigodnak élete
fogytdig aldzatos hive és szolgdja:
1d8sbik Koleséri Simuel,
Debreczeni ecclesidnak egyik lelki

pésztora.

Kivil: Illustrissimo ac Celsissimo Principi Domino
Domino Michaeli Apafi, Dei Gratia Principi Transylvaniae,
Partium Regni Hungariae Domino, Siculorum Comiti, Domi«
no meo gratiosissimo ac naturaliter clementissimo.

Eredetije az erd. muzeum kézirattdrdban.

VI

Koleséri Sadmuel a debreczeni egyhazvi-
dék esperestje enged 61yt kér Apafi Mihaly
¢erdélyi fejedelemt§l egyhdzkeriileti kdzgyi-
l6s tartasdra és pilspdkvdlasztidsrva, Kelt Deb-
reczen 1682, decz. 28-dikin.

Az eorfs mindenbaté Isten a Nagysigod fejedelmi szé-
két erdsitse meg minden red tor6 gonoszakaréi ellen és
terjeszsze orszéglisat, lelkiink teljességébdl kivdnjuk !

Kegyelmes urunk, aldzatosan cmlékeztetjik Nagysd-
godat, hogy utélszori Erdélybe valé bemenetelekor requi-
raltult vala meg a felfl, a generalis gyulés és piispokvi-
lasztas feldl mi volna a Nagysdgod fejedelmi tetszése. Ak~
kor Nagysagod ugy resolvalt: Varak oz zunk, Mostan lé-
vén egy kis pihenése szegény nemzebiinknek, urgealnak en-
gemet némely becsilletes atyafiak, hogy ezalatt a frigy alatt
generalis gyiilést indicilnék. De én kegyelmes uraw, ebben
a tractusban 16v8 hecsiiletes atydmfiaival egyiitt, a Nagysa-
god hire és annuentidja nélkill semmit cselekedni nem aka-
vok. Mostan is azért alazatosan kérjik Nagysigodat, wél-
t6ztassék errél a dologrél valé tetszését mentél hamarébb
kegyelmes levele dltal megjelenteni, st arrél 1s tuddsitaui,
micsoda hely volna illend8bb és batorsigosabh. Nagysago-
dabt a busitdsrél aldzatosan kovetjik, de mivel Isten wutdn
Nagysigod a mi igaz vallisunknak gyimolitGja, egyébhez
folyamodni nem tudunk s nem is akarung, Ezek utan ajani-
juk Nagysigodat Isten kegyelmes oltalmiban, magunkat pe-
dig a Nagysagod fejedelmi gratidjaban. Datum Debrecini,
die 28. Decembris A. 1682.

Ilustrissimae Celsitudinis Tuae lu-
millimi servitores
Samuel Koleséri
Tracus Debrecinensis Senior, cete-
rique Reverendi D, Fratres ejusdem
Societatis.

Kiviil: Celsissimo Principi Domino, Domino Michaeli
Apafi Dei gratiae principi Transylvaniae, Partinm Reg-
ni Hungariae Domino et Siculorum Comiti, Domino na-
turaliter nobis clementissimo.

Eredetije az erd. muzeum kézirattardban.

Kozli Szabé Kdroly.

K['JLC')NFELEK.

"

— Lapunk olvasoi elott trdva van mar, hogya conveat f.

é. sepb. 10-re Debreczenbe dssze hiva van; miutdn azonban Mol-
nér Aladar az iskolaiigy rendezésére vonatlkoz6 torvényjavaslatat
nemcsak elkészitette, hanem azt sajté ald isadvdn, mér nehdny
pap mulva a conventi tagok szdmara, értesiilésiink szerint, meg
kiildetni fog, a conventinagy bizottsig tagjai annak elézetes tar-
gyaldséraseptember 8-ra Debreczenben megjelenni félhivatnak,
-~ Megjelent: A magyar kirdlysédg fold-

raj za. Ipariskoldk és a népiskola felsébb osztélyal szdma-
ra, Irta Kis Sdndor, a kolozsviri polgéri,~ ipar- és ke-
reskedelmi iskoldkban a foldrajz tandra. Kiadta a kolozsvi.
ri ipariskolikat feligyeld bizottsiga., Kaphaté a szerzfnél
Kolozsvért, polgiri iskolaépillet. — Ara egy példénynak
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filzve 40 kr. A bizottsig véleménye szerint, a mely at-
vizsgilta, sikeriilt szerzének a tartalom hibitlansiga mel-
lett az ujabb foldrajzi tanmédot észfejté és gyonysrkodtetd
dsszehasonlitdsai altal teljesen megvalfsitania. Igéretét bir-
juk egy e téren kitin6 szakférfiunak, hogy lapunkban is-
mertetni fogja. Addig is ajénljuk e kivalé tankonyvet a ta-
noddk igazgatéinak és a néptaniték figyelmébe.

— Bekiildetett: Német irodalmi olvasminyok kézi-
kinyve, Készitette Kun Pél. Kiadja a sarospataki ,Irodal-
mi kor“ a féiskola koltségén., Sérospatak, a ref. fdiskola
betttivel 1879. Ara az 516 lapra terjedd miinek fizve 2
frt 67 kr. Az olvasményok 28 szerz8 miiveibél vannak ki-
valogatva, de legtébh szemelvény vétetett Lessing, Goethe
és Schiller mitveibfl, mert — szerzé meggyfzodése szerint
— Lessing prézija, Goethe sokoldalusiga és Schiller nemes
idealismusa, a fiatal ember itéletére, kedélyére, képzelmére
nemcsak a legj6tékonyabb hatdssal van, hanem arra is leg-
czélszeriibh, hogy a modern német irodalom tanulményozi-
sinak alapjadl szolgdljon. A .nagy gonddal szerkesztett ol-
vaskdnyvet melegen ajanljuk a gymnasium s dltaliban a
kozépiskolai tanférfiak figyelmébe, Gondoskodtunk az egyh.
keriileti taniigyi eléadé ttjan arrél, hogy e tankényv hiva-
talos tdton szaktandrok 4ltal részletesen ismertetye legyen.

— Magyar kényveszet 1860—1875-ig. P etrik G é-
74 budapesti konnvkereskedd és antiquarius oOsszedllitotta
az 1860 és 1875 kizott megjelent magyar konyvek, folyé-
iratok és lapok jegyzékét s azt, egy tudoméinyos szakmuta-
téval ellitva, mér a jové hénapban sa;té6 ald adja. Miutdn
azonban irodalmi viszonyaink olyanok, hogy szdmos szerzd
munkijit sajit koltségén nyomatja ki s ezek egyrésze nem
kertilt koényvarusi forgalomba, folkéri mindezen szerzbket,
hogy fentebbi iddszakban megjelent miiveilk pontos czimét
a lapok szémdval, évszdmmal és arral egyiitt, sziveskedjenek
vele f. hé végéig kozolni, hogy a mennyiben egyik vagy
mésik md kéziratiban még nem fordult elé, azt belevehes-
se. — Ezen munka val6ban rég érzett hidnyt fog pétolni s
az irodalom érdekében kivdnatos volna, ha a z illetd szerzbk
ezen kérelemnek megfelelnének.

A fétigzt. puspdlr ur a kévetkezd kérdzvé-
nyecket bocsatotta Iki:

Tudasil.

904—1879. Vallas és kozoktatdsiigyi m. k. minisz-
ter ¢ nmlga 18,644 sz. a. tudatja, hogy Kovacs Ferencs,
m.-péeskai taniténak az aradi all. t. képezdétél 1878. jun.
25-r8l nyert t. oklevele mdsolatban adatvan ki, az eredeti

semmisnek nyilvinittatik.
867—1879. Vallis és kouoktatdsiigyi m. k. minisz-

ter Gr 6 nmlga 17.309 sz, alatt tudatja tovibb4, hogy
Koch Antal saly6i r. cath. tanité, tanitéi palydjatél végleg
eltiltatott.

Koroztetnek.

883—1879. N.-enyedi egyhdzmegyénkben a
feloenyedi kdntor-tanitéi dllomds, Javadalma: 40 véka

elogy és 60 véka torokbuza szombati vam; 3 6l kemény
tizifa; 62 frt; hdrom fordulén szénté gy 36 frt évi jo-
vedelemmel; 3 szekér szénit termd rét; 12 frt a tandij-
b6l ; a legatum kamatjaba 2 frt 10 kr; temetésért 20 kr.
Tisztességes lakas, gazdasigi épiiletekkel s kerttel. P 4-
lydzati hatarnap: szept. 15-ike. Folyamodvanyok ¢,

| Hegediis Lajos esperes aahoz Gerendre (u. p. Ar, Gyéres) kiil-

dendfk.

897 —1879. Kikitlldi egyhdzmegyénkben a
b-szent-miklési lelkészi dllomis. Javadalma: a hall-
gatéktél: 16 s fél kal, és 7 véka biiza, 80 véka szemes
torokbuza, 53 s fé) veder must. A gr. Bethlen-félo udvar-
tél 12 frt 60 kr, 10 veder bor, 15 véka buza, 7 véka t5-
rokbuza, 2 szekér széndt termd rét, egy hold torokbuza-
fold haszonélvezete. A br. Bruckenthal-félo udvarbél 40
veder bor; 50 kal. 25 kévés biza; 4 szekér széna, 4 hosz-
szu o) tizifa; 4 drb bardny; 40 font sajt; 1 hold torok-
buza- és 1 véka kender votésre valé fold haszonélvezete.
Can. portio: 1170 [] 61 I-s6 oszt., 1 hold 52 [] 61 II-
od és 1 hold 900 [] 6l III-ad oszt. szanté, Tisztességes
lakds, gazdasagi épiiletekkel és gyiimdlesossel.

897—1879, Ugyanezen egyhdzmegyénkben
a sovényfalvi tanitéi 4llomis. Javadalma: 217 frt.

897 —1879, Ugyanezen egyhdzmegyénkben
a n-teremii tanitéi allomas. Javadalma: 162 frt. 56 s
fél kr, PAlydzati hatdrnap mind a hiromra szept.
15-ike, Folyamodvinyok e barom utébbira . Benedek Ke-
rencz esperes aahoz Harangldbra (wu. p. D.-Szt.-Mirton)

kiildenddk.
8931879, Udvarhelyi egyhdzmegyénkben

a parajdi kdntortanitéi Allernds. Javadalma: 70 kal, rozs,
70 kal. zab, 24 véka rozs vagy torékbuza és 40 vékazab;
50 szekér kemény tiizifa; 30 font sajt; minden tankdte-
lestél 50 kr; temetésért 5O kr; bérfizetétdl 20 kr; 75
frt ospora; 862 [ Ol elsd,~ 2 hold 574 [] 6] masodoszt.
szént6é; 861 ] ¢l II-od, 5 hold 449 [J 6l II-od oszt, ka=
szdlé haozonélvezete. Palydzati hatdraap szept. 15~
ike. Folyamodvanydk t. Solymosi Istvan esperes aahoz Bo-
gozbe (u. p. Sz.-Udvarhely) killdenddk.

914—1879. Kolozs-kalotai egyhazmegyénk-
ben a n.petrii lelkészi dllomas. Javadalma : minden 4gy-
t6l 2 kal, biiza, 1 kal, zab, fél szekér fa; 10 kr borpénz,
a kiknek boruk terem, mindenik agytél 1 s fél veder must;
az Ozvegy asszonyoktél 3-3 sing vaszon; minden gazditél
ogy szekér fa; az egyhdzkozség mindenik fordulén elvet 10
véka bizat, valamint kendermagot is, a lelkész advin a ma-
gzbt; a buzatermést a hivek aratjik és hordjak be, a lel-
késztél egyszer ételt kapvan. Minden birtokostél 3 kal. hie
za, 2 kal. zab, 2 ol fa; kevetztelésért egy tyuk és 1 ke-
nyér; esketésért helybelitdl 1 frt, idegentdl 2 frt; teme-
tésért 1 frt 5 kv, Jelenleg van 21 kepefizets, Végil 6 te-
nyeres napszim a lelkész ételén. Pidlyizati hatdrnap

szept. vége, Folyamodvanyok t, Szakics Islvin esperes aa-
hoz Sz.-Lénéra (u. p. Gyalu) kildenddk.
Kolozsvartt, 1879 ang. 11-én,

Nyomatott Stein Jinos m. kir, egyetemi nyomddszndl az ev. ref. fétanoda betiiivel Kolozsvért,
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Megjelenik dlirdetési dijak :

r
minden vasérnap. E R D E L Y I Kétszer Liasgbozott garmond
801 va.gy annak tere 5 kr.

ogdij minden beigtatds

Szerkeszibségi s Xiad6i széllis: utan 30 kr.

. Nagyobb és tébbszér megje-
‘:\' f"‘l";‘;s‘;z‘;ﬁn}f' sszénhy?gal leno hirdetéseknél kiilén ked-
tigyeit illetd minden killde- vezménytnyujta kiadohivatal

mények czimzenddk. Llbfizetési dr:

Kéziratok nem adatnak vissza, EGYHALI ES ISKOLAI HETILAP. Egész évre 6 fit., félévre 3

frt., evnegyedre 1 frt 50 kr

fELELds SZERKESzT® ES KIADO TULAJDONOS: 8za.sz Domokos

Tartalom : Testvéri iidvileet i waid Feren.ez”ii’mlle;,)ély- I is ne essék uj hitalak szigoru szolgdlatiba. Ez fe-
:e. H?g‘ediis Istvin, -— A ktﬁlozsvari ov. fota‘noda elol:]arosagana'k jezi ki & Kalvin egyhazé.nak tOrténelmileg j og'ositott
antervjavaslata, az erd.ev. ref. .egyh.-keruletl gyx{)nasxun:}ok 824 4114 tist. Hoev it erével birt ast részh
méra. (Véze) — Molndr Aladdr jovaslatabél. — Vidéki 61et: spontjat. Hogy egyesitd erével birt, azt részben
— A nagyenyedi ogyhdzmegyéhdl. Feleletil : Nt. Elekes Gyorgy es- | K0sz0nheté annak, hogy a felszabaditott lelkiismeret
peres urnak. (Vége.) Az ,BEgyhiz és Isk. Szemle* mindennek | tOrvényhoz0javé avatta fol magat; birdléjava tevé
alaposan utdna jiré szerkeszt8jének. Dr. Kolozsvari Sindor. — Kii- | g lelkiismeretet a kultusnak, a hitelveknek, de codex-
Tonfélék, nek ismerte el a szent konyvet, melylyel kezében
Sami szép gondolata szerint, Luther ,a traditio és
e aex anctoritds két legfélelmesebb, leghatalmasabb repre-
Testvéri iidvozlet sentansénak : a Zs{mszar 6s papsnak azt mondotta:
i’ . »ha ezer szent Agoston, ezer concilium van is elle-
a Darid Ferencz iinnepélyre. nem, ezzel a konyvvel szemben semmit érnek.“ Hogy
wA Jézus Istene részvéttel van minden féjda- | a reformalt egyhdz a collectiv erének nagyobh mér-
lom irdnt, viagasztal mindég, megbocsét sokszor és | tékével birt, bizonyitja a torténelem, hogy a sza-
egének felicitdsdt igéri azoknak, kik szenvednek: | badsdg kisebb mértskét engedé meg, igazolja a 16.
»Boldogok, a kik sirnak, mert megvigasztaltatnak.“ | szdzad ; hogy a fejlédés sziikebb osvényét vagta, in-
S&mi Lészlénak, e philosoph lelkii 6s nemes szivii | dokolja a legyézendd hatalom &ltal elfoglalt ésnagy
gondolkodénak DAvid Ferencz emlékére irt udvdzle- | erdvel megvédett csatatér, melyen a lelkiismeret sza-
t6b6l e gondolat fejezi ki leghivebben azon hangu- | badsigit vivta; hogy az e korszak 4ltal szintén vér-
latot, melyet lelkemben is felkoltott a Székely-Ke- | tanuk vérével taplalt és megszentelt hagyomduny eré-
reszturon meghaté valldsos buzgalommal &s orven- | sebb fegyelmet gyakorolt a gondolkoddsra : az ment-
dezb lelkesedéssel megiilendé tinnepély. Egy sokat | hetd, igazolhaté t:ljes mértékben. De nem e jog
szenvedett, terjedésében a tirelmetlenség irté fegy- | fejtegetése, igazoldsa az, mi uralkodik e perczekben
verével meggdtolt, fejlédésében untalan zaklatott, a | lelklinkdn, uralkodik az ihlet erejével. Nem aztkérd-
kiizdelmek hevében szivés egyetértése 4ltal tisztelet- | juk, hogy mi volt jogunk, hanem azt ismerjik el,
remélt6 helyet kiérdemelt, a lelkiismeret szabadsig | hogy mi volt a testvér unitarius egyhdz joga; an-
hésévé avatott egyhdz ili meg a hortonben kiszen- | nak oriilink, hogy a lelkiismeret szabadsdg tnnepét
vedett David Ferencz haldla harom szdzados emlé- | tilhetik szabadon, lelkesedéssel. A hit huzgésig iin-
két. A mult sotét képére vet vildgot a jelen felvi- | mepe, a mi tinnepiink is.
légosodds napja; a mult rideg korldtaif, a saziikkeb- Midén a vallasszabadség e drdga foldjén a leg-
luség exclusiv gondolkoddsdnak békéit tori szét a | rémitdbb valldsildozésnek az emberiség emlékezets-
meghocsété, a végtelen szeretet forrdsdbél ahitattal | ben orokre 4tkozott napjin: Bertalan napjén, iine-
merit§ emberszerelethe olvadt keresztyéni indulat, | pel az unitarius egyhéz: a mi sziviink is hatalma-
a testvériességtél athatott valldsos sziv. Nem az jub | san foldobog. Olyan e pillanat, midén a lélekben az
esziinkbe: mi jogunk volt a kiizdelemre: meggétol- | emberiség kiizdelme fenséges emlékeinek osszehalmo-
ni a protestantismus haladdsat azon lejtén, melyen | zédott dsszege varézserdvel olvad bhele egyetlen em-
megindalt & még gondolat-szegény meg nem férfia- | lékbe, csodds mértékben gyujt egyetlen reményt, el-
godott elme a sekélyes, dissolvdlé az erdtlen | lendllhatatlanul egyesit egy szeretetben, Kis mi ez
individualismusha elvesz6 és igy a hatalmas rémai | emlék? A lelkiismeret szabadség kozosen harczolt
cgyhdz 4ltal pozdorjaként szétverheté rationalismus | kizdelmének emlske. Ks mi o 1emény ? A vallisos
felé. Az erés killforma a még a szab-d vizsghlédés | szivek nagy ha1mon1égé,nak reménye. Bs mi e sze-
4ltal zavarba ejtett belsdé hit 4ltal nehezen lett | refet? Az, melyre Jézus megtanitott, melyrdl meg-
volna ugy szétszakithat, hogy ezzel szembe maga ' ismeri tanitvényait. Nem a keresztutakat egybekotd
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nagy ttvonal. Ez it az, melyet akeresztyénség ala-
pitéja megjelolt, mely az emberiség szellemi egysé-
gének, testvéries kozosségének, a végtelen tokéiete-
sédés titja.

Oly emléknapon, milyen a Dévid Ferencz em-
lékiiunepe, az 0sszekotd vonalat érintjik. A hagyo-
ményox ereje eltéril sokban egyméstol; de a szel-
lem ubiquitdsa s mindenhatéereje, barhol is lesziink,
a térben és idBhen, egyesit, ha az Idvezité nevében
gyilink egybe. Csak az legyen elSttink, hogy azon
fenséges elveket ne compromittilja se a valldsi ti-
relmetlenség se a meddd kozony. Az unitarins egy-
hiz a kozonytél tavol 41l. Bzt bizonyitja azon, az
az egyhdz kicsiny és szegény voltdhoz képest meg-
haté alapitvany, melyet a lelkes fopasztor Ferencz
Jozsef felhivdsira a hivek Divid Ferencz emlékére
alapitanak a kultura érdekében, melyben lételik ga-
rantidgjit talaltdk a multhan és keresik a jovGben.
Mi retorméltak tdvol vagyunk a tiirelmetlenségtol, de
félhetitnk a kozonyt6l. Jézns nem azért hajtd le fe-
jét a keresztfira, hogy kiomlott vére egy martirral
tobbet csindljon, hanem azért, hogy a moralban a
tokéletesedés utjat megnyissa a szivébél kiomlé vér-
rel. Bis ha S&mi Laszlé hite szerint a torténelem az
eretnekek 4ltal feltett elézményekhél azt a végko-
vetkezményt fogja levonni, hogy a ,keresztyénség be-
olvad az emberiséghe“, ne feledjik mi reforméltak
azon szent kutelességiinket, hogy torekvésink oda-
hatni, miszerint az emberiség a keresztyénséghbe ol-
vadjon be a nélkil, hogy a végtelen fejlédés titj-
6l letérjen, hogy a tokély, az eszmény uténi szom,
jat a dogmatismus zavaros vizével igyekezzék elol-
tani és {urelmetlen legyen azért, hogy soha el nem
olthatja ez olthatatlan szomjat. A nagy emlékiinnep
a kozosen kivivott elvek irdnti hiiséget és ragaszko-
déist vésse be az unitarius atyafiak lelkébe; e hi-
ség 6s ragaszkodds; ha kilon téborban 1is, egyesi-
tett erével vivandé nemes harezra képesit, A ha-
gyomény szent ereklyéit ne szérjuk szét, a mult
kiizdelmeiben megrongyoll lobogékat ne tapodjuk
sérba; de czél¢ tizzink ki,oly magasat, hogyazt az
emberiség elfogadja; ttat vdgjunk oly széleset, hogy
rajta az emberiség haladhasson. Még egyszer fogad-
ja az unitarius szentegyhdz testvéri jobhunkat !

Hegediis Istvdn.

A kolozsvari ev, ref, fotanoda eldljarésaganak tan-
tervjavaslata az erd. ev. ref. egyhdzkerileti gym-
nasiumok szamara.*)

8. Mennyiségtan.

A menynyiségtani tantételek és szdmitisi mtiveletek
alapos ismerete mellett: kell§ jartassig mindazon mennyi-

*Megjegyzés. Bir alapunk éltal mindig gondosan tekintet-
be vett ardnyossdig rovdsdra befejezziik jelen szdmunkban e tanter-
vet, hogy a sepsi-szent-gybrgyi tandri értekezlet tagjai az egész tan-
tervet ismerhessék és  megilletd tekintethen részesitni szivesked
jenek. Nem lesz érdektelen e dolgozat a convent tagjai eldtt sem.

ségtani feladatok megfejtésében, melyek a kozéletben és az
illet6 tudomany-korok alsébb foku tanitisinil sziikségesel.

I osztily, Hetenként 4 ora,

a. Szémtan (arithmetica). A tizedes szdmrendszer is-
mertetése folytdu: a tizedes tortek alapos ismertetése; a
négy alapmiivelet egészek és tizedestorteklel ; szdmitisi eld-
nyok és roviditések ; kozonséges tort alalkok dtviltoztatisa ti-
zedesekre, és viszont. A méter rendszer ismertetése.

b. Mértan (geometria), Test, felilet, vonal, pont, fogal-
ma. Egyenes,gérbe vonal. Sik, gorbe felillet. Kor fogalma,
szerkesztése Mis gorbék, s ezek szerkesztése (keriiletek,
oval: csigavonal) Egyenes vonal. Vizirdnyos, tet6 irinyos,
s ezelc gyakorlati meghatirozisa. Pirhuzamos egyenesek. Az
egyenes vonal mérése. Méter mértékrendszer. Szog és nemei,
mértéke és mérése. Pdrbuzamosok elmélete. Egyenes vonald
sikidomolk : hiromszog és szerkesztése. Négyszog és nemei,
Sokszdgk, szabilyos sokszogik. A terillet-mérés legegysze-
ribb esetei.

IL. osztaly. Hetenként 3 6ra.

a. Szamtan. A kozonséges tortek alapos ismertetése,
A négy alapmiivelet kozonséges tortekkel. Az egyenes és
forditott mértani arinyossig értelmezése, A mértani egysze-
rii ardnyok és ardnylatok elmélete. Egyszerd hirmasszabily
és arra tartozé szimitasok.

b Mértan. Test, lap, csties, 6], szoglet (testszog),
Hasab, gula, szabdlyos testek. Gombo.yii testek. Kup, henger,
gomb. Eobmértékek. A legegyszetiibb térfogat szdmitdsok.
Egyszeriibb testek hil6zatinak elkészitése,

III. osztaly. Hetenként 3 6ra,

«. Szamtan. Az egyszerii ardnyok és ardnylatok rovid
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