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(L—t.) Sejtelmes borongdssal jegyezzitk a keresztet a név elé, melynek hordozCja egy volt ama
kevesek kozil, a kik szivok els6 ontudatos dobbandsin kezdve, a legutolsé elalélt pihegé:ig tantorithatat-
lan hiséggel 4lltak meg a zdszlé alatt, melyet Onként valasztdnak, rettenthetlen batorsdggal védettek s
melyet szent jelvényként tiszlelénck a kiizdelem minden perczében, akir gylzelem, akdr vereség kisérte le-
gyen lobogdsat.

A legutébbi évek mér ellankaszték a nemes viadort s esak a halni nem tudé, uem akaré
szellem ismer6i szemlélheték azt a langoldst, mely e szivet dobogtats. De a kik 14tldk a bétor harczost,
& mint kora flatal évein kezdve; j6 és rosz idékben egyardnt, akkor is, midén dicsbség,— de akkor is, a
midén szégyen és megaldstatés kisérte a lelkiismereti szabadsig jogaiért folylatott nemes kiizdelmet: azok
tanuségot tehetnek arvcl, hogy a ,kedvezés és félelem, rokon- vagy ellenszenv nélkil“ val6 szolgélatté-
telre Jetett protostans egyhézszolgdlati eskiit bivebben soha senki meg nem fartotta, mint & mi elkolfo-
z0tt Bethlen Jénosunk.

Es nevezetes az a tanulsig, melyet nem csak mi felekezettdrsai, hanem a nemzet wminden fia
merithet az életb6l — legkivilt ma, a felekezeti 6ndllésdg kérddsessé tételénck napjaiban.

Mi, kik a czimekre, mint olyanokra, oly kevés nyomatékot vagyunk hajlanddék fektetni, jelentbség-
teljes tartalmat olvasunk ki a gyészjelentésben a név utdn jogyzett czimekbol, melyelnek sorfn egymasha
fonédva olvassuk az orszdggyiilési képviseléség, meg a kilonhozd egyhdzi hatésigok fbgondnoki és az egy-
hézkeritleti igazgaté tandcsnak tagsigi czimeit.

Bethlen Jénos élete valéban tukore vala annak az osszekdttetésnek, melyben a nemzefi alkotméi-
nyos jogokhoz valé ragaszkodds és a protestans felekezetek alapolveihez valé hiiség Allanak.

A nemzet alkotményos kiizdelmei s a fclekezet ondllésigi torekvésci Jegiagyobb réezt ugyanazo-
kat a harczosokat l14tik zdszloik alatt s a hol e kettds kizdelem legjobbjuinak nevei emlittettek: a Beth-
len Jénos neve sem hidnyzott.

E koporsé mel.ett nemcsak nckink, hanem minden igaz magyarnak eszébe juthat, hogy mily
kapesolat 61 a magyar szabadsdg és a protestantismus ondllésiga kozott.

S a mily torhetetlen szildrdsig jellemzi ez életet a politikai és lelkidsmereti szabadsig hi vé-
delmében — ép oly gyongéd szelidség uralkodik nemes szivének minden dobbanisiban. J6l mondd a meg-
boldogultnak legiddsh fin, a részvétnyilvanitisra teslitletil'g megjelent allandé igazgaté tandes szénokénak,
bogy »a ecsalid nemesak a haza, az egyhdz hii fidt veszité benne, hanem a szereld édes atydt is, ki az
édes atya gondjdval minden szaviban a bumanitis, a haza és egylhdz irdnti 4ldozalkészség lelkét csepeg-
teté gyermekei szivébe.“

Do 0 mér elkoltozott azok utin, kik eldtte s vele viviik a nemes harezot. Mi, kik még itt ma-
radink, meritsiink lelkesedést abbél a példdbél, melyet 6k adtak nekink s melyuek munkdsai mér esak
cly csekély szimban élnek még kozdttink.

Aldas a valohan nemes emlékén!
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Az allami fdfoliigyelet kérdéséhez.
IL.

A mi lérma, wmondbatndm ,vak lérma“ eddig
a fOfeligyelet kérdésében hallatszott, az ecsaknem
egészen a Pontozatok vilagra jovetelének s nyilvénos-
shgra jutdsénak a formdja ellen irdnyuit s a wmint
els6 czikkemben ugy hiszem eléggé kimutattam, tu-
lajdonképen félreértésen alapult. Elég sajnos, hogy
dltala a kérdés mar elére annyira -elkeserittetett,
hogy a dolog lényegéhez valé higgadt és szenve-
délytelen hozzész6list legaldbb is nagyon megneho-
7iti. Ann&l vagyobb elismerés illeti azokat, kik a
Pontozatoh targyi oldaldhoz szélva, nagyobb részint
a kelld nyugalommal s trgyiassiggal széltak és
fejtették ki nézeteiket. Igy mindenekolétt a tiszdn-
inneni vef. egyhazkerilet bizottséga, melynek mun-
kélatdt magaévd tette aztén a kerilet is. Igy a bu-
dapesti, debreczeni, kolozsvéri prot. egyhdzi lapok-
ban felsz6lalok nagyobb része is. E higgadt s tér-
gyilagos hozzsz6lésok nekem is nagy mértékben meg-
konoyebbitik nézeteim eléaddsat.

A térgyi ellenvetések legnevezetosebbike, mert
a kérdés egészét oleli fel, az, hogy ha mdir a fofel-
tigyelet wdnt torvény kell, az ne legyen formalis,
hanem materialis torvény, vagyis ne a felugyelet ko-
re 6s médja szabassék csak meg, hanem az iskola
egész kill- és belélete szabdlyoziassék, s meghati-
roztatvdn mit kovetel az 4'lam, bizonyos kathegorid-
ju minden iskolatél, vukényt folyjon abbol a fel-
ugyelet abban hatdrozéddsa, megfelelnek-e nem alla-
mi iskoldk e kovetelményekuek?

Nem lehet eltrgadni e kivinsdgtél, hogy az
logikailag helyes. Az 1790—1. XXVI. is kilatds-
ba helyeste az ordo studiorum torvény 4&ltal leend$
szabélyozdsat. Ujabb torvényhozésunk, bér a kozép-
és fels8 oktatdsra nézve az igéretet még nem vél-
totta be, ugyanest az utat kovette az elemi iskola
targydban, meghozvin az 1868. XXXVIII. mate-
rialis torvényt s annak formalis intézkedéseit az
1876, XXVIII-ban kiegészitvén. Hasonlé torvényt a
fels6- 6s a kozépoktatdsra nézve is rég varunk. Mar
baré Eotvos megkisérlette s a mostani kozokta-
thsi miniszter szintén., Beterjesztett torvényja-
vaslataikat azonban a protestdns kozvélemény csak
épen olyanforma hozsénnival fogadta, mint mosta-
ndban & Pontozatokat. Az orszégg)ilds pedig mind-
jart targyalasuk kezdetén fenuakadt. Ugy latszik, a
kérdésnek oly nehézségei vanuak, melyek ,megoldé-
sthoz*, miut a gordiusi csom6ééhoz, Nagy Sandor
kellene.

Midén most a Pontozatok s 4ltaldban a csupin
formélis feliiggeleti torvény ellenében a materialis
torvény meghozatula siirgettetik, egy kevés malicis-
val azt moudhand valaki, hogy ez csak azért torté-

nik, hogy az egész kérdés elédaztassék. Mikor itt
volt a -materialis torvényjavaslat, senkinek sem kel-
lett; mikor formalis torvény czéloztatik, a madteri-
alist siirgetik, mint a gyermek, ha kenyeret adnak
neki, almit kér, s ha almit kindlnak, sir, miért
nem adnak kenyeret. Nem mondom, hogy igy van,
csakhogy egy kevés malicidval ezt lehetne mondani.

De azt mir mondom, hogy sem dltaldban a
folsb- 6s kozépoktatds, sem kiilondsen a protestans
iskoldk érdekében nem tartom eszélyesnek a mate-
rialis torvény sirgetését s nem tartandm czélszerii-
nek annak meghozdsit. Nem hunyok pedig szemet
ez eljaras elinyei el6tt sem; csakhogy lehetetlennck
tartok maa egy jo kozép- és felsfiskolai torvényt,
killonysen kozépiskolait, a mi pedig épen nekiink
protestansoknak égetébben saiikséges és fontosabb vol-
na, ha lehetd volna 4ltaliban. Ismétlem nem tartom
lehetéek, j61 legaldibb. Indokaimat, melyek miatt
azt ma még lehetetlennek tartom, bdvebb kifejtés
helyett csak roviden jelzem.

A kbzépiskolak coordicatioja ma lehetetlen, mert
az e korili eszmék nemesak tisztdzva nincsenek, de
s6L nagyobb az eszmezavar e téren, mint ezel§tt bar-
mikor. A gymnasinm & kor realis irdnyénak nyo-
mésa alatt egészen 4talakult. A humén irdnyu s
tiszt4n formalis képzés mellé folvette a reAl irdnyt
is 8 ma méar a gordog nyelvet majdnem ki akarja
kiisziibolni magdbé!; legalabb ha suffrage universel-
re bocsitanék, a gorog nyelv csufosan megbuknék a
modern irdnyu gymnasiumban. Ugyanez az irbny a
gymunasium mellett még egy egészen mds, egészen
uj kozéptanoddt, a redliskol&t hozta létre. Eaz-
zel meg még ugy sem vagyunk tisztiban, mint a
gymnasiummal. Tiz év el6tt mohdu felallitottuk, ma
szinte szabadulni akarndok tdle. Természetével ellen-
kezdleg, sokan a latin nyelv tanitisdt sirgetik ben-
ne, vagyis gymnasiummé 4talakitésit. Némelyeh csak
egy kozéptanoddt kivdunak: a gymnasiumot, gordg
és latin nyelvvel, de a mellett a kor igényelte red-
liskkal ; mésok gymnasiumot, de kétfélét, egyet go-
rog 6s latin, a masikat csak latin nyelvvel. Van, a
ki a felsé oktatdsra el6készitd tudés iskolinak elég-
nek tartja a gymnasiumot és pedig a régit, mond-
vén, hogy az é&ltaldnos miiveltség igényeinek a pol-
géri iskola, mely szintén uj alkotds, tokéletesen meg-
felel. Hogy a zavar még nagyobb legyen, kozelebh-
r5l még egy harmadik, vagy méir negyedik alakja a
kozépiskoldnak, az ipari kozépiskola is folmerilt a
lathatfron s rémitgeti azokat, kik az orokés expe-
rimentdlds helyett mér valamibea, akirmiben, meg-
éllapodni szeretnének.

S mind e kérdések nemcsak nélunk banem az
egbsz mivelt viligon is eldontetlenek, forrisban van-
nak s épen ezért Eurépa egy nagyobb 4llaméban
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sincs teljes anyagi torvény 4ltal szablyozva a ko-
zépokialds tgye.

Nélunk az elvi nehézséghez més specialis ma-
gyar nehézségek is jérnlnak, novelni azeszmezavart.
Iskoldinkat nem lehet egyszeriien igy osztdlyozni :
#llamiak 6s nem #llamiak, a mi felettébb megkony-
nyitené a dolgot. A kozvetlen dllami igazgatds alatti
iskoldk sem mind #llamiak (ott vannak a kir. kath.
gymnasiumok) s & nem &llami igazgatds alatiiak
sem mind autonomok (ott vannak a bardt- és api-
czaiskoldk). Ha az igazsignak meg akarunk felelni,
csak annyit mondhatunk: némely iskoldk az 4l-
“lam  kozvetlen rendezése alatt 4llanak, némelyek
nem, ez utébbiakban az 4llamot fifeliigyelet illeti.
A mennyiben autonomok, mint a protestansoké s
gordg keletieké: magok szabjdk meg a studiorum
ordot, s a feligyelet csak arca terjed ki, megtart
jak-e, mit maguk szabtak meg; a mennyiben nem
autonomok, mint a szerzetes-, a patronatusi-, a koz-
ségi kozépiskoldk, az é&llami hasonrangu intézetek
tanrendjét kell kovetnivk.

Nekiink protostansoknak mindez okokon kiviil
még egygyel tobb — s a legfontosabb — tand-
csolja, hogy ne siirgessiik az anyagi torvény létre-
jottét. Készilletleniil taldlna s kozéptanoddink nagyobb
széma nem felelhetvén meg kovetelményeinek, 4ldo-
zatil esnék, mielétt kozépiskolai tigylinket magunk
rendezhetnbk ugy, hogy erénk osszesitésével vagy
aranyos beosztiséval erlsh 4llast nyerjiink az —- egy
ideig még késhetd, de mindenesetrs hekovetkezendd
—- torvénynyel szemben.

Ime a f6bb érvek, melyekkel megfelelhetni vé-
lek ama — szinlelt vagy Oszinte — ellenvetésre:
miért csak a féfeliigyeletet szabdlyozé formélis-, s
miért nem az osszes kbzépiskolai tigyet rendezé ma-
terialis torvény czéloztatik. En azt most jol meg-
csindlni lehetetlennek, épen azért siirgetni is czél-
szeriitlennek, rdnk protestansokra nézve pedig épen
veszélyesnek tartom.

Ellenben, legyen bérmily heterodox nézet, nem
habozom kimondani, hogy a feliigyelet rendezését, a
mily elédazhatatlan kovetelménynek ismerem ol az
llam részérdl, ép oly hasznosnak tartom, ha létre
jo, feltéve, hogy kelld korldtai kozt tartatik, ma-
gunkra protestansokra nézve.

Tagadhatatlan, hogy iskoldink jé hirneve, mely-
ben hajdan s még nem oly nagyon régen is, a katho-
likus és egyéb iskolak folott oly méltén tindokol-
tek, tiz-tizenkét év 6ta nagyen aldszéllott. Egyes,
hajdan johirii iskoldink, kil bnodsen igen rossz
hirbe jottek. S mig azelott a protestans iskolabol
ki-, vagy egyetemre 16pd ifju mér elére a legked-
vez6bb véleménynyel taldlkozott, ma kétkedd fejesé-
vldssal fogadtatik s magénak kell utélag bebizo-

pyitani, kogy iskoldink még sem oly rosszak, mint
hirok.

E sajnos ténynek, merl ne hunyjunk szemet
elétte, ez tény -— egyik oka kétsdgkivil az is,
hogy szegénységiinknél fogva, iskoldink legnagyobb
része, sem a tanerbk szdméban, sem felszereléshen
nem versenyezhet az 4dllami és a tanulményi alap-
b6l fentartott u. n. kir. katholikus iskoldkkal. De
végre is, 16lek levén, a mi megelevenit,
ez magiban nen volna elég ok a kozvélemény eldtti
siilyedésiinkre. A protestans szellem sok hidnyt ki-
pétolhatna, s kevesebb, de kitiiné tanfrral, ha az
iskola belélete viragzébb, mint kildisze s gazdagsi-
ga, versenyezhetnénk az dllami s egyéb iskoldkkal.
Hanem —

Folytassam-¢? Mossam e szennyesiinket a kapu
elott, a hol a szomszédis megléthatja ¢ Arczom 6g ;
s még sem szabad hallgatnom. Kell, hogy egyszer
ki legyen mondva a sz6, birmennyire fij és sért is.
F4j annak, a ki kimondja; sérti, a kireszél. Deigaz.

Iskolaink hajdani j6 hirokben valé megfogyat-
kozdsénak fbéoka, mert elharapéznak benndka vissza-
élések. A kor dtkozott kérosszellemében van-e, mely
pénzért isteneit is eladja? Az egyénekben-e, kik kozt
ragily médjara terjed a rosz példa ? A szikség hajié
erejében-e, hogy roszul fizetett tandraink wmellékke-
resetre kényszerillnek? A rendszerben-e, mely a visz-
szadléseknek inkdbb kedvez? Vagy végre a rosz hir,
kajénsdg, irigység szertelenitl nagyitja a valét? Bér-
miben legyen az ok, tény, hogy iskoldink nagy ré-
szér6l s épen a nagyobbakrél, az egykor koilegiumi
ranguakrél, a hol ma teljes gymnasium van s érett-
ségi vizsgdlatok tartatnak: az a kozhit, hogy
a tandrok correpeticikkal hallatlan Osszegeket sze-
reznek, magén- és javité-vizsgélatokkal szégyenlete-
v4sArt Gznek dés pedig nemesak sajat, hanem kath.
iskoldk elszalajtott novendékei kozt is, s végre érett-
ségi vizsgdinkon a meg nem bukds biztositdsdnak
szabott 4ra van. Hogy a ki roszul tanult és sem-
mit sem tud, csak X re, Y-ra kell mennie, ot ko-
resztiil megy, ha czimeres okor is.

Legyen, hogy ez egyszer szél nélkil zorog a
haraszt, hogy mindez alaptalan réfogds, rit rigalom.
De iskoldink rosz hire megvan s attél szabadulnunk,
tisztdlkodnunk kell minden dron.

Forditsuk “szemiinket egy mésik, ép oly sajnos
téuyre. Ismételve fordultak elf esetek, hogy iskolai
vagyonaink, alapitvanyaink, az autonom kezelés alatt
veszendobe mentek, vagy legalibb érzékeny kéroso-
désokat szenvedtek. Nem is emlitve a dehreczeni fo-
iskoldnak még e szdzad elején tortént nagymeérvit
kérosoddsat a nagysdgos és méltésdgos urak révén;
koztudomésu, a mi a nagyenyedi fSiskola vagyonival
kozelebbrél toritént s még tfisztdzva nines és rejte-
gottetik, mint a pardzs a szalmdban, holott* nagy



fustjo eldrulja; koztudomdsu a s.-pataki eset, a hol.

a kezold tandr sikkasztds miatt bortonben l, deaz
elveszett ezrek nem térilltek meg; hallatszik, hogy
egy — négy egyhizkeriletet illetd osztondij-alapunk,
a Szondy-Kenessey-féle szintén veszenddben van. Ezek
a dolgok leplezve, szégyenkezve emlittetunek s zdrt
ajtokndl targyaltitnak gyiilé-einken és bizottsdgaink-
ban, kiszivArognauk a lapok utjin a kozonség kozé s
8 homélyt vetuek onkorményzatunkra, mely kozva-
gyondt nem képes wmegdrizni és felelésséggel ierhel-
nek mindnydjunkat a jovendd nemzedékek el6tt, kik-
nek nem birtuk esonkitatlan 4tadni az Gsok hagyo-
ményét. De minderrél a kormény, a koronds kirdly-
nak — az 1870—71. XXIIL t. cz szerint az ala-
pitvanyok féérének és partfogéjinak — a kozege,
hivatalosan legaidbb, nem tod semmit!

Valami rothadt van Dénidban, uraim. S auto-
nomidvk egy (nem tdlem szirmaz6) régi hasonlat
szerint, téltékenyen 6rzi ugyan a kérdéseket, hogy
valahogy be ne torjon, sét be se nézzen valaki a
telkiinkre, de ha ott szemétdomb és burjan uralko-
dik — azzal mdir nem torddik.

Iston montsen még ily jelenségek utdn i¢; azt
mondhatom, hogy gyimsigra van szikségink. De
sziikségiiuk van arra a tudatra, hogy dolgunkba
més is bhelenéz és pedig jogosan, illetékesen. Hisz a
nyilvéinossdg el6l ugy sem rejtézhetink el; astrucz-
maddr is hidba 4altatja magdt azzal, hogy fejét a
homokba dugvdn, ha 6 sem 14t semmit, ot sem
latja senki. De kell nekiink, ‘bogy a vyilvinossig
laza @s formailag illetéktelen ellentérzésén kival fe-
lilr6l is ellendriztessink.

A panszlav iskoldktol, az erdélyi szészok dllam-
alkotmény- és magyar-ellenes tzelmeirél nem is sz6-
Iok. Nem akarok ebhél faragui fegyvert s érvet
magnnk ellen. Elég nekink a magunk szenyese is.

Részemr 1 megvagyok gyézddve, bogy az orszig
kvzvéleménye, sdt onfeleink clott is, iskoliink irdnt
& régi bizalom esak akkor ébred ismét fol, ha az 4l-
Iami — jogos és torvényes — fofeliigyelet biztosi-
tékot fog nyujtani az irint, hogy iskoldink sem
bel- sem kidétében nem torténik, mert nem tortén-
hetik észrevétlenil és meglorlatlanul, semmi sza-
balyellencs, nincs 63 nemlehet helye semmi
visszabélé-nek.

Ezért van, hogy protestans létemre, — nem aj-
komon, hanem szivemen hordvin protestans iskoliink
jo hirnevér, azt a régit! — épen ennek érdekében
6hajtom, hogy az &llami foliigyelet kilépjen abbol az
iires, chablonszera formalisbél, melyben eddig volt;
valjék tényezd elemévé, sziitkség eselén hatdlyos cor-
rectiojavd iskolai életink mér-mir aggaszté tespe-
tegségének ¢s segitsen nekitnk magurnknak, regene-
rilni magunkat.

Most veszem Oszre, hogy még egy harmadik

czikkre van szikségem, hogy elmonthassam nézetei-
met a Pontozatok némely részleteirdl.

Molnar Aladar javaslatanak indokoldsa.
(Folytatds )
A tervezet kidolgozisandl az elsorolt irinyadé, s majd-
nem ellenségeknek litsz6 szempontoknak (killondsen a 3, 4,
5 és 6 pontban foglaltaknak) az 4ltal van eleget téve, hogy
az Ot egyhdzkerilletre kotelezd szabilyzatban:

1-6r kijololtem a kdznevelés és oktatds egyes foko-
zatainak vagy koreinek elvi czéljit és feladatat (p. o. 38,
46, 122, 157, 185 §-ben.)

2-or felvottem a tanintézetek allitdsira, fentartisira,
berendezésére és folszerelésére, ugyszintén a tanité személy=
zet képesitettségére, Allisara és dijardsdra egyetemesen sziik-
séges fobb intézkedésoket, megéllapitottam fdbb vondsaiban
az egyes tanfolyamoknak, tanintézeteknek és a kozoklatds
administratijinak szervezetét, &s az iskolikra suiikséges
egyhdsi feliigyeletet; de

3-or a kijelelt elvi czéloknak, és a szervezet fialap-
vonalainak keretében az egybdskeriiletek ds az iskolafentar.
t6 testiiletek maguk administrdljik tanintéseteiket, az egy-
héazkeriiletek dllapitjdk meg a részlotes rendtartisi és fe-
gyelmi szabilyokat, valamint az id6rél-idére kiadandd tan-
tervekeb.

Javaslatba hoztam pedig mindezt (killdnosen a tanter-
veknek is az egyhdzkerilletek 4ltal megdllapittatisit), nem-
csak az egybdzkeriiletek dnkormdnyzata iranti figyelembdl,
banem a kizoktatdsnak tdbb oldalrél szabadon fejlédhelése
érdekébol is. — Semmi sincs tdlem tdvolabb mint az a
gondolat, hogy a koznevelés és kozoktatis akdr az egész
hazdban, akdr bir csak sajat egyhdzunkbau uniformiroztas-
séle. Mert torténnék bér az egyforwmdsitds egészon sajdt esz-
méim szerint, és az 4ltalam legtskéletesabbuek contempldls
alakban, azt mégis kdrosnak tartandm a unemzet értelmisé-
gének tobb oldalon szabadon fejlédhetése érdekébdl, és kit
linésen azért, mert felette megnehezitené a Livilébb egysni
erdk ondllé torekvéseit, eszmébik érvényesitését, és a hala-
dds érdekébl itdvds kisérloteit,

Ezeknél fogva (6s oz képeni a részletes dispositiflke
ndl az elvi alapot,) az 5 egyhdzkeritetre kiteloz§ szabdly-
zatban csak azon vészltes intézkedések foylaltutnak, me-
lyel: meggyézidésem szerint, okvetleniil sziikséyesck arra,
hoyy ifjainknalk hivatdsuk dlial igényelt alapos kiicépez-
tet se érdekébdl, tanintézeteinknek és azokban az okta-
tasnak egy Dbizonyos szinvonalra emelkedése biztosit-
sassék. De ezen szinvonalon azutin, vagy az anndl ma-
gasabbra tirekvésre, szabad tevékenységet hagyjunk wgy
az egyes egyhdzkeritleteknek, mint dlialéban az iskola
fentartéknak, és ne féljink téle ha tanint'zeleinknél o
szcllemi élet ben bizonyos méitékig 15blfileség fejlodik
is ki

Kétségkivill nagy értéks van egy j6 tantervnek, és



altaidban s tanitandé ismeretek és az oktatds kezelése di-
dacticailag cuzélszeriien megillapitott rendjének.

Azonban a tapasztalis bizonyitja, hogy kilonféle, sit
bidnyos vagy kevésbé czélszerii tantervek mellett is lehet a
mevelésnek és tanitdsnak nagy eredményeit elérni ott, a
hol ogyéb szitkséges tényezdk megvannak, (killéndsen a jol
képzott, buzgé és mir helyzetuknél fogva is hivatdsuknak
élni képes tanerdk.)

Ellenben,

a hol lehet bir mind képzettségli egyénekbll Gsszesze-
dett, alig 3—4 kizirélag a tanintézetben alkalmazott tanidrral
5—6 osztdlyu kozépiskoldt, — vagy nagyobb részt 6ra
adékkal — jogakadémiit ‘artani;

a hol, ha atandrok szim szerint elegen vannak is, de
‘a megélhetés érdekébll kénytelenek erejiiknek és idejiknek
pagyobb részét mdsutt tanitdsra vagy egyéd muakédra fordi-
tani, elannyira, hogy a munkéval tdlterheltség miatt nebiny
év alath tonkre teszik magukat, vagy pedig az iskoldjukban
tanitdst telje: itik taliter-qualiter, azon conditidik miatt, wmelye-
ket havonként felmondhatnak nekik;

a hol épen & kivalébb tanerék a maguk és csalddjuk
existontidjdnak biztositdsa érdekébsl, mihelyt alkalom nyilik,
kényszeritve vannak menekilni mis wmég oly Allomisokra
is, hol gyakran szakképzettségitket nem is érvényesithebik;

a hol a kozépiskola alsébb osztilyaiban is egy tanir
60, 80, 100, 120 gyermeknek eldad, mint az egyetemi if-
jaknak, (wert ennyit tanituni lehetetlen) és alig jut hozad,
hogy az osztilyzat megadhatisdért 11—12 éves hallgaléit
mindegyik tantirgybél fél év alatt egyszer,legfGlebb kétszer
megsulitsa; (valésiggal mint az egyetemen colloquitnalk;*)

a hol az iskoldk ugy vannak felszerelve, hogy a ko-
zépiskolai tanfolyamot elvégzett tanuls, p, o. a természet-
rajzban azon dllatokat, ‘melyekrdl tanult, még képben sem
litta, s az egész dsvinybant elrecitdlja, a néikill, hogy egy
dsvanyt adtak volna a kezébe;

a hol a kozépiskoldkban is a tanitdsra valé felalbb
szakszorit feligyelet teljesen hidnyzik:

ott a legtikéletesehb tantervet és vendszert allapitsdk
bir meg, az gyakorlati eredmény uélkil valé irott malaszb
maradand.

Pedig ezek s offé!6k a mi reformalt iskoldinknak legfibh
bajai, melyek egyéb hidnyossdgaiknak is forrdsaiul szolgdl-
nak, — Csak az leend a gyakorlati reform, mely ozeket a
bajokat orvosoija., Ez ficzélja javaslatomnak is.

Valljuk meg Oszintén, hegy kiilonosen koézéptanoddink
és fdiskoliink legnagyobb része nem felel meg 6s jelen
helyzetében nem is felelhet mog a jelenkor milvelidési sziik-
ségeinek,

Az id8k nagyon megvéltoztak, nemcsak sz eurépai

*) Ha igy folytatjuk, nemsokira ndlunk nem is lesz tanitd,
hanem csupin tandr. E+ ez nem csupdn czim vigy. Hiszen mdr az elemi
iskoliban is mem tanitanak, hanemn .eldaddsokit tartamak<. Knnen-
onnan az elemi tandr ur az A B C-t is ugy adjs eld, mint az egye-
temi tandr a jogholosészetel: .
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culturinak, & tuadominyoknak és maginak az  okiatisnak
nagy haladdsa miatt, hanem egyéb tekintetekben is.

A népiskolinidl még esak mondhats, hogy a rosz is-
kola s a legcsekdlyobb mérvi tanitis is jobb a sesuninél
De wdr példiul gymnasiumndl és foiskoldndl hatdrozottan
az ellenkezd 4ll. It a felillebes, hézagos, korlitolt tanulsdg
szerzése, mind az egyénre, mind a nemzeti tdrsadalomra,
mind az egyhdzra kirosabb a teljesen tanulatlanul mara-
dasnél ; mert esak a fokozottabh igényii, mindenre vagys,
minden hivatalra és pilyira villalkozé, de semmihez kelld
képzetb-égzal salapos miveltséggel nem bird proletdriatnsokat
szaporitja. Ks tobb hazai tanintézet mellett a mi reformalt
iskoldinknak nagyobb része is ennek az elemnek lesz valg-
sigos tenyészhdza, ha kiozneveléziinket és tanintézeteinket
minél elébb a szitkséges mérvben nem reformiljuk.

Kozépiskoldinkban kilondsen holyben vagy akir ki
zel vidéken laké urak, félimives gazdiink, konnyen tanit-
tathatjik gyermekeiket. Ezek apd.kc életfoglalkozisit és egy-
szeriibb életmddjit clbagyjik, koltségesebb életii, nAlunk
ugynevezett urak® lesznek, de azon képzsttség és mive]t~
ség nélkill, melylyel magukat az élet nagy hirczdban, més
képzettebb erSikel szemben felkiizdhetnék ; s a végeredmény,
nagy részénél, az dsi vagyonnak is tonkremeneselo, A pro-
testans kozonség vagyonosabb vésze wdr is ijesalé mérvben
pusztul vagyonilag is. J6l tudom, ennsk tbb szomoru ok
van, de ha szorosun nyomozzuk, kiwubathats, hogy egyik
jolentékeny oka a fonnebb emlitettekben rejlik. A szerens
csétlentl jarttaknak nagy részéoél nem kilsé balsors,
hanem sajit egyéniségitk és életmédjuk idézte old
lisukat, melyot viszont neveltetésitknek és Liképezbetésitknek
koszonhetnek,

Trome

Hajdan az Allam intézetel is oly mértékben voltak
r. kath, jellrgitek, hogy a protestansok vagy fél sem vétet-
tek beléjik, vagy azon veszélynek voltak kitéve, hogy a
tanultsdgot hititk 4rdn Lellett mogszerezniok. — Természo-
tes tehdt, hogy inkabb bir szegéuyebd és néhol hidnyosahb
sajit felekezeti tanintézeteikben kellett tinuluiok, s mdr
ennélfogva is kivaléan buzgdlkudtalk fulckezati
inkéib,

De wma akdr az Allam, akdir valamely wids felekezet
tanintézeteibe arof, tanuldk is szabadon beléphotnek, és pedig
hititk koezkiztatisa nélkil,

tunintézetoe

(Vige kovetkezil.)

Az dllando igazgaté tandes n. gyiléséhil.
Kolozsvirtt, 1879, angusztus 31-6n,

Jelen voltak: fot. Nagy Péter piispilk, mint elnik;
gr. Binffy Miklés, Incze M.hily, Gysrmathy Miklss, dr, ICo=
lozsviri Sdndor, dr. Jenei Victor, Vilyi Pal, Paridi Kail-
mén, Dedk Jézsef pénztirnok, Szabé Adim szimvevd, Da-
logh Gydrgy dgyvéd,

Ex wlésen kiviil olndkileg ellitobt iigyck bejelentetvén,
helybonhagyd tudomésidl vétettolk,

Holyottes titkdr Paridi Kilmdn elSterjeszli a pénzs



398

tdmok jelentését, mely szerint némely add ald nem tartozé
alapok adé ali vettettek. Hivatkouzdssal az 1868 évi XXIIL
t. cz. 21 §-Ara, folirat intéztetik a pénziigyminiszteriumhoz,
mirdl a helybeli pénzligyigazgatésig is egyidejileg érte-
sittetik.

Az enyedi fdtanoda eldljarésiga tett kérdésére érte-
sittetik, hogy az agentidlék a felelds magyar korminy fol-
4llitdsa, tebat azon id§ 6ta is szedetnek, mifta agensek tar-
tdsa nem latszik sziikségesnek (1872 évi egyhk. kozgyiilés
jk. 98 s2.); tovdbbi, hogy néwely enyedi jészdgok haszon-
bérbeadisa tigysben kikiildott hiztos dr. Kolozsvdri Sandor
ur nem 100, hanem 21 frtrél sz6l6 szamlat nyujtott be
kikiildetési koltség czimén, melynek visszaforditdsira a
fotanodai elfljdrésag felhivatik,

A n.-baczoni egyhazkozség felekezeti iskoldjinak a
feldllitandé kozségi iskoldban a tanitis megkezdésével leen-
46 megsziintetése, valamint az ugynevezett ,kapitdnyi“ bel-
s6 telkének s épilleteinek kozségi iskolai 6és kisdeddvédai
haszndlatra 4dtadisa megengedtetilk.

A berkenyesi papi és tanitéi kepe megvilidsa t6ké-
jéil a Marinovies Agapia nevében megajinlott 6000 frtpyi
osszeg elfogadtatik. Az ozen t8kének biztositdsira folajin-
landé hypothekanak mindsége és el- vagy el nem fogadha-
t6sdga felél véleményt adni a jogiigyi bizottsdg folhivatik.

Az udvarhelyi egyhdzmegyei tanics ajinlisa alapjin
siménfalvi pap aa félfizetéssel nyugdijaztatots,

Ling Kéroly missionarius jelentése folytdn a pitesti
ogyhdzkozség lelkészi Allomasinak betoltése egy évre elha-
lasztatik ; a plojesti egyhdzi épiileteken sziikségessé valt
javitdsok eszkozlésére 250 frt utalvinyoztatik a missio
alapjdhdl.

A szildgy-somlydi egyhdzat illetd tizedkarpétlas folyé
kamata és a kamarai javadalombél kamat né'kili kéleson-
képen kiutaltatik 110 frt 22 kr.

Tanszerekkel littattak el a kovetkezd egyhdzkoz-
ségek :

a) a krajezdros alap kamataibél vasirolt tanszergyij-
teményekkel : Baldzsfalva, Mihalyfalva, Széhely-Foldvir, Sir-
patak, az illetd egyhdzmegyei tandrck ajanlé folterjesztése
kovetkeztében ;

b) a kultusminiszter urtél ajindékba Lkapott tansze-
rekb6l részesiiltek: a n.-enyedi egyhizmegyében M.-N.-
Usén, Csekelaka, Gombis, Lérinczréve; a kolozs-kalotai egy-
hazmegyében: Kajints, Szucsik, asz.-szolnokiegyhmegyében:
Booshdza, Nagy-Mén, Sziligyszeg; a széki egyhizmegyéhen :
Ordongos-Fiizes ; a gorgényi egyhdzmegyéhen  Abaféja, N.-
Ercse, Toldalag, Tdson, Unoka; a warosi egyhdzmegyében:
Abéd, N.-Adorjan, Ny.-Andrisfalva, Bede, Cserefalva,
Csejd, (séka, Kend§, M.-Szt.-Anna, Ny.-Szt.-Anna; a ki~
kiilldi egyhdzmegyében: Addmos, Almés, Boldogfalva, Csapé,
Dényin, Kis-Kend, Stvényfalva, Szbkefalva, N,-Teremi, M.-
D616 ; az udvarhelyi egyhizmegyében: Csekefalva, Sindor-
falva, Siuké, Héjjasfalva; a sepsii egyhdzmegyében: Szotyor.

s b

vIDEXI ELET

Az erddvidéki egyhdzmegyéhél.
Valasz a felelotre.
Sdndor Jdnosnak.
(Folytatds.)

Arra, hogy az egyhdzkdzségek ?/; résuével nem lehet-
ne-o létesiteni a Hkdlesonis“ biztositdst: kissé késon vebi
fol S. J. paptirsam 2 kérdést; mert a n.-enyedi ev. ref.
egyhdzmegyének elfogadott s az egyhdzkerileti ft. ko zgyi-
lésve 1s elfogadis végett felajinlott ,alapszabilytervezet®-e,
sem kalapja, sem kalapalje nem tartalmaz offélét; mar
pedig badarsig lett volna még egy — talin kisebb — fo-
jet is keresni ama nagy mellett, mely ugy megtoltitte.

Tgaz, hogy ,nem igényel csalhatatlansigot® S. J.
paptirsam. Tudom. Sem Rémédban, sem Debreczenben; sem
Kolozsvartt, sem Enyeden, sem papi és vilagi testiilotekben
— még csak onmagukban sincs --- bar egy pipa dohdny 4ra.
Bz a szamldnk a legkétségbevonhatatlanabbul van kiegyen-
litve.

Azzal, hogy a tizmentes téren fekvd épilletekért sem-
mi dij ne fizottessék : kordntsem adtik fel ondk Allispont-
jukat, de kénytelen vagyok jelezni a ,leljes készséget”,
melylyel azt a valédi nihilistait — a ,kotelesdleg* szt —
Sziberidba iizik azok homlokdrél, jelezvén altala a javaslat
e pontoni fogyatkozdsit — ha wugy tetszik: — téves
alapjat.

,Mi ugyan nem merjik kimondani, hogy egybdzme-
gyénk terilletén avagy csak egy egyhdzi épilet is tdzmen-
tes téren all,«

Baj biz az, dehat tetszik tudni, hogy az erdélyi ev.
vof. egyhdzkariiletnek, welynek sziméra a javaslat készit-
tetett: mdy £6Db egyhdzmegyéi is vannak s mi tudjuk azt
is, hogy ezekben vannak tfizmentes téren 4ll6 egyhdzi épi-
letek,

iz a szamla is ki van egyenlitve és azt hiszem, nem
pbazaroltam® réd ,haszontalanul® az én erdtlenségemet.

Hogy az iskoldk és tanoddk ,bels felszerelvényei sza-
poritisa® és a meglevdknek, a huzamosabb hasznilat miatt
mar hasznilhatlannd valtjai helyett djnak szerzése ; a tu-
doménynak folytonos haladésa, az ezvkhez valé szemléltetési
eszkoziknek naprél-napra — legaldbb évrél-évie valf —
fejlddsse mellett, sziikséges ne volna ? En is vilaszolom on-
nek, sajit szavaival: ,alig érdemes® — t6bh — ,re-
flexiora“.

,Valban ldtszik, hogy tanulmduyozta a kérdést, mint
azon tudés tandrok (miért nem: ,doctor*-ok?) a kik pél-
danl méas orszdgok fsldrajzi viszonyai fel§l alapos tdjékozobt-
sdggal birnak, de nem tudjik, kogy merre kell menni a
szomszéd faluba,®

Bzen — cum ire et studione — tott észrevételutan
meg is neveszi a ,preceptor” a ,szomszéd falut“, mondvin:
»Ugyan kérem olvassa meg egybdzkeriletinknek, az ,I. ma-
gyar Altalanos bistosité térsulat“-tal kotott szerzédését,*

Olvastam kérem, s hogy errdl is tudomésa legyen on-
nek, idézem ri sajit szavait: ,Amde dkkor kitiint volda,
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hogy mi is épen az ebben foglalt és pedig, a még inkibb
gkedvezményezett virosi egyhdzakra kivétt dijtételeket ajin-
lottuk minden egyhézainkra nézve. Ezt pedig nem volt sza-
bad (?) kitiintetni, nehogy a mi a priori elvetenddnek itélt
inditvdnyunk (az on a posteriori logikaja szerint!) csak va-
lamenynyire is kedvezd szinben tinjék fel.“

Vélaszom eldbbi részében méir érintettem, hogy ,szdn-
dékosan és ontudatosan® kerilltexx az ,alapszabilytervezet®-
nek, egyhézkeriletink — ma még élethen levd — torvé-
nyes intézkedésével valé osszemérését, nem félelem, de a
torvények iranti tiszteletbll, nem akarvin dehonestdiniigaz-
-gat6 tandcsunkat, a kivinalmaknak nem épen megfelel$ ,ked-
vozmények* alapjdn kotott szerzédés miatt; még kevésbbé a
65, egyhdzkerileti kdzgyillést, mely azt ,kegyelmesen“ eol-
elfogadta s csak ,50/, borravalé“ mellett is — végrehajtatni
rendelte az esperescknek. ¥zen kedvezd alkalmat o6n fel-
haszndlta s oné a dicsGség érette, a mit én &ntél, még ,a
posteriori® sem irigylek. Végil, ,fudds® reflexifjira csak
az a valaszom van, miszerint: tudom, hogy Miriszl§ Ko-
lozsvar és Nagy-Kinyed kozott fekszik, s hogy Miriszlé falu
minden pontja melyikhez esik kozelebb, melyiktsl tavolabb?
Ezen tudomdnyom kijelentésére provocilva levén, wég csak
annak félelem nélkiili kijelentésével tartozom: hogy ezen
tudomdnyomat sewm az ,I. magy. Alt. tizkdrbiztosité in-
tézet, sem a b, e. ,Victoria® ,akadémidjin“ mem, hanem
épen: N.-Enyeden tanultwm“, két egéss évet forditvin ré
— s mellékesen talin arra is — hogy dnnek sceretve
tisztels paptdrsa lehessek, miutdn azonban &n ezt rélam
»€ priori“ nem totte fol: kérem ,a posteriori® tudomisdl
venni !

«Middn a mult év elején, itt ndlunk, az I. magy.
biztosité tarsulattal kotott szerz8idés tirgyalis ald véletett
s ugyanakkor a. kolesonds Distositds irdnti inditviny be-
nyujtatott: akkor —ugywond S. J. paptirsam -— még 615
n. t. Basa M, esperesiink (és egyhdzkeriiletink ko:ztigyigasz-
gatbja is!) ugy nyilatkozott, hogy & 5%, borravaléért egy
idegen részvény-tirsasig pénzhajhdsza nem lesz, de az in-
ditvany értelmében rdnézi teendSket Gromest elvillalni.®

8. J. paptirsamnak, — fijdalom! — mir csak nébai
n. t. Basa M. ,esperesink“-r6l, e nem épen a legkegyele-
fesebben tett megemlékezése elGttem newn indok, az enyedi
operatum csalhatatiansigdra ; s6t hajlandé vagyok, az alta-
lam elfoglalt Allaspont javira haszndlni £5] , mert a boldo-
gult, nemcsak mint egyhm. esperes, mint abban az egyh.-
megyében pap, de mint népes egyhdzkorilletiink koziigyei-
nek gazgatdje (gon. director) ugy is szélott, Szélott a bol-

dogult patriarcha lelkébdl azaz ¢ sirjdig kisért kdtelesséy-
érzet, mely ,ama nemes harc:“ megharczoidsa utin is el

nem veszett s melyet middn a koporsé felett éllva, ondk
kozvetlen festi, mi tivolabbiak, kozvetve, lelki szemeinkkel
bevégezve littunk: dnikke! egyiitt igy kidltottunk fol: ,dires me-
vadt a te helyed kiozittiink*) Asz 6nok javaslata  Gromest”
elviselhotinek tolmdcsolja a tervezethen jelzett terheket —
ogy és ugyanazcn személyben — egy, a boidogulthoz ha-
sonl§ életkoru pap, egyhizmegyei esperes és egyhizkerd-

]

leti kiziigyigazgatével szemben. Igaz, hegy nem 59, ha-
nem 10% ,borravalé® mellett.

Ez a kilénbség a mi (erdfvidéki egyhm.) és az onék
(nagy-enyedi egyhm.) dllispontja kozott; ez az oka, hogy
»erddvidéki ey. ref. egyhmegyénk a n.-enyedi ev. ref. egy-
hizmegyével épen ellenkezd Allispontot foglalt el* a sz6-
nyegen levi kérdésben 6s pedig a nélkil, hogy az on le-
gyeletes megemlékezését ,a priori® ismertik volna, ¥s azt
se higyje, hogy mi a f6t. egybk. kozgyillésnek mult évi e
targyban hozott intézkedéséhe az ,5 9 borravaléért* nyu-
godtunk bele, s lottek esperescink az ,I, magy. alt. bizbo-
sité intézetnek* ,pénzhajhdszai* ; banem azért is, mert a
» Victovia® ecs8dmonddsa utin, melynek nyilvinossigra jubd.
sa, épen az aratis idejére esett: drvendettiink, hogy a jel-
zott ,kedvozményok® mellett is, lehetett intézkedni s uta-
sitni az egyhdzakat az ottani biztositdsra, wely o , Viefo-
ria® kitelezettségeinek egy részét lebonyolitandé, magéra
vallalta.

(Vége kovetkezik.)

A gy.-fehérvari egyhdzmegyéhdl.
Valasz a feleletre.
T. Szildgyi Farkas wrnak.
M.-Igen, aug, 31, 1879.

Magna est virtus, si non laedas a quo lae-
sus es. A gydzelmek legdicsGbbike a megbocsitis. Az ar-
tatlansig utévégre is diadalmaskodik, csakhogy keblinkbon
legyiink nyugodtak, rosz embereink Gesirlisai nem egy kény-
nyen fognak rajtunk,

Sok kellemetlenség, baj, nyomor sujtott; csalddi éle-
tem ege felott, mibll — fijé résavéttel érintem — t. Szi-
lagyi Farkas urnak is kijutott a keserit pobdr, oly terhes
fellegek vonultak keresztill, melyek a legfasultabbh kebelre
is megddbboentdleg batottak ; de mindazon szivet marczan-
gol6 jelenetek Lozt egyet, a mi mindenck(olott legdragabb:
a becsiiletet, hiven megoltalmaztam, s b. Szilagyi Farkas wr
a helyett, hogy czikkemnek egyenesen a gy.-fehérvari pap-
valasztdsra vonatkozé kifejezéseire felelne, neki ront pol-
gari hecsiilotemnek s 18gbél kapott allitasaival a vilag elftt
kivin beszenynyezni a ,Szemle® lapjain, mit hizonyosan
més lap ki sem adott volna; oly dolgokra nézve vidol, mik
nem ogyebek rosz akaratu rifogisoknil s miket rdm bizo-
nyitani képes nem leend. Majd késGbb rendre vesszik a
vadakat.

o e vitdt részemr8l nem kerestem s nem is jé kedv-
vel ragadtam kezdetben s nem Orémest ragadok tollut most,
de a rosz, alaptalan régalmak, vddaskoddsok, egész gy.-fe-
hérvari egyhizmegyénket kicsinylé sértegetések, esperesi
eljirdsomat gyanusité kifejezések miatt csordultig telvén
mér a pohdr, nem lehetett tobbé hallgatnom eldszdr, snem
Jehet hallgatnom most, mikor becsiiletem van megtimadva,

A ,Szemlé“-nek Elekes Victorral szemben valé kifa-
kaddsai ellen, mely réla mindig oly kicsinyldleg nyilatko-
zolt, kénytelen voltam — felhiva levén — egy kis pérvo-
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nalat huzni t. Szildgyi Farkas ur és Elekos Vietor kozott;
8 kiilondsen meg akartam tudni: ki irta a ,Szemlé“-
boen'a 23 és 26-ik szdmban megjelent czikkeket?
Nyomira akartam joni: kinok a tollabél koviltek a 23-ik
szimu Szewlébon eme szavak: ,a majus 28-iki uj cane
didatio alkalmaval épen a legérdemesoebbeket
hagytak ki, (fermészetesen nemcsak Elokes Victor, ha-
nem a tdbbiek is mind érdematlenek) s palydzatra bo-
csatottdk a mdas négyet, kik kdozt taldn csak
nem akad, ki jobb sz6nok legyen még Elekes
Viectornél is, kinek kedvéért az egésuz oddigi
hurczolkodds szinre hozautott“? Ismerni akartam
azt, ki oly csirldan ir a gyula-fehérvari egyhizmegyérdl
widén mondja: hogy ,elég nagy méir ott az eldr-
vult bérbe birt puszta egyhazak szdma? hiszen
azzal néhai Elekes Karoly emlékére kivint homdlyt vetai,
kirdl az egyhdzmegye csak most szallott rednk. A helyett
azonban, hogy mindezekre batirozott feleletet nyertem vol-
na, redm roham elészér a ,Szemle* s utina & Suildgyi ur
s pellengére akarnak engewet -— ex consilio — Aallitani.
Nem elég a jelen, multamat igyekeznek feldulni. No de né-
mely lap és ird elGtt nines semms szent, semmi kegyeletes.
Fijdalom | megtermette ez keserii gylimdlesét anyaszentegy-
hizunk életében mdr eddigelé; s ha ez minden korlit nél-
kill még tovabb is igy megy, még inkibb wmegtermendi ez-
ntdin, Videant consules!

T, Szildgyi Farkas ur érzékenyen velte czikkemnok
némely sordt s annak mwajdnem mindenikéhen Snwagit ldt-
ja érintve, lholott neve, egyebiitl, mint a holazon felhivisra
felelek : ,adjak megnyugtaté 8szinte foleletoet,
hogy Klekes Victorral siembhen miért hagya-
tott ki Szildgyi Farkas is?¢ s a hol kettd:
jok kozott parvonalat huzo k, emlitve egész czik-
kemben nines, Miért vett t. Szildgyi dir windent magira?

Ha t. Szildgyi Farkas ar weg tud gydzni engemet ar-
161, hogy a Szemle 23 és 25-ik szamaiban megjelent gyu-
lafehérvari papvdlasztdsra vonatkozd cziklieket nemn ¢ irta
8 a Szemle t. szerkesztije azon czikkek iréjit lapja terén
meg fogja nevezni: hajlandé vagyok t. 8ziligyi urlé), mint
Allitdsa gzerint, volt bavitomfél e tirgyban, de csakis eb-
ben, engedelmet kérni, wert egyebekben, alaptalan gyanu-
sitdsaival, vérig sértett. Tamas is vagyok én, —— egyik col-
legajo 4ltal fulminansnak nevezett czikkjének megjelenédse
aldn — hogy t. Szilagyi Farkas dr valaba jé bardtom lett
volna, mert szerintem valédi igaz bardt az, ki bardtjiban
a jét wmelegen, de nem tulozva, s viligosan, de nem szo-
rotetleniil tekinti a wi sok van. Tettetés volt bis az egész
€s erdsen hiszew, hogy kevesel kézt maradna fenn a ba-
ritsdg, ha egyik a mdsiknak érselmeit, lelkilletét egész ter-
jedelmében megismerhetné.

Igas, hogy a n.-onyedi Bethlen-{6tanoda nydri zir-
Annepélye alkalmival, a templombél kijove, az Oberth-féle
gydaytar eldtt Allitotta ¢, Sziligyi tr, hogy a kérdéses czik-
keket nem § irta, de nem sokkal azelftt, ha emlékezetem
nem c¢sal: junius 5-én, & kéb ,Hattyn“ czimd vendégld

olotti boszus kifikadisa alkalméival, midén csak kétten wya-
link s beszélgeténk a gyulafebérviri candidatiorél, ugyan-
csak & mondd nekom: hogy ily nagy compromissiot.
ol nem hallgathat s mulhatatlanul szelld ztet-
ni fogjik Tagadja el t. Sziligyi ur, hogy uwem igy volt.
En tohat, anemsokdra megjelent junius 5-diki (23-ik sz4m) és
6s a junius 19-iki (26-ik szim) czikkekr8l jogosan hiszem,
hogy azok t. Szilagyi ur tolldbél kertltek vagy legalibb az
§ kozremiikodésével — ex consilio —késziiltek. Elsibb tett 4lli-
tdsat tartom azért igaznak; ez hitom, meggyfzodésem.
Visszautasitom ¢, Sziligyi ur azon 4llitisit, mint-
ha ép, a két ,Hattyn" vendéglf elftt, a2 & kihagyasa

eszkbtz18jéi) br. Kemény Istvian fisendnok

urst emlitettem volna. Emlékezsék c¢sak vissza :
sz6rél-széra ezeket mondottam: Pillantson csak ko-

molyan végig a candidilé bizottsag tagja-
ins bizonyosan fel fogja fedezni okdt, hogy
miért maradott ki; do senki nevét ajkamon ki
nem eitettem; s ugyanakkor, azon toprenkedé kérdései~
re: hogy wmégis mi lehetett e nagy compromissionak
oka? s mind hir szillong Wehérvartt? tessék csak emlé-
kébe hozni, auzt felelitem: hallszott, hogy r észé-
re pénzheli vesztegetés indult volna, két vagy
hirom ezer forinttal, (bizony nem tudom, mennyit
mondottam ;) de utina tettem, hogy nem hiszem.

Nem birom folfogni, wmiért kellett hit reim fogni azt,
mit én soba hatdrozo‘tan nem &llitottam s csakis a t. Szi-
ligyi ur kérdéseire, mint szdllongé hirt emlitettem fel.
Jobb lesz ezt, ha késza hir volt, figyelemre so méltatni,
ba pedig volt benne valésziniiség, annyival inkdbb szende-
regni engedni.

(Vége kov.)
Elekes Gyorgy,
gyulafehérviri ev. ref. egyhizmegyei
asperes.

EGYITAZ! LAPOK SZEMLEJE.

A Prot. egyh. és isk. Lap élén az dllami f3fol-
igyelet kérdésrél adja ugyanazon czikket, wmelyet lapunk
mult széma hozott; a szerkesztdi esillag alatt eme megjegy-
zessol : »bdr e czikksorozatot minden részletben nem te-
hetjik wagunkévd: mégis folhivjuk arrra kilonésen is ol-
vaséink figyelmét, mint olyanra, a mely egyhdzunk eogyik
az igyekbe teljesen bevaltott kitiin6ségének tolld-
b4l eredt.®

A lap mésodik czikkét Gordombei Péter irja e czim
alatt: A fofoligye'eti jog a Tiszdntili ref. ogyhkeriletigyit-
lésen. Constatdija, hogy a nevezett e. keriilet féluton allott
wmeg, midén sok ide-oda beszélés utdn végre is csak annyit
hatdrozott, hogy a feliigyeloti jog kérdésében a magyar ref.
egyhdz nevében nyilatkozzék majd érdemlegesen a convent;
de szem .eldtt tartsa torvényes jogainkal, szabadsdgunkat
s a békekitések és szentesitett tovvényekben lefektotett iga-
zaink 8- autonomikus jogainkb6l ne engedjen semmit ; jelen~

Folytatis a mellékleten.
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B Melléklet az ,Erd, Prot. Kézliny" 86. szdmihoz. “{ag

tse ki tovdbba, hogy a hozzénk keriilt pontozatok aggilyo-
sak g a fofeligyeletre nézve maradjon meg a régi gya-
Korlats

Czikkiré szerint a merev tagadds csak medddségre
kérhoztat. Az lett volna helyes egyh4zpolitika, ha az e. ke-
ritlet a convent figyelmébe ajinlotta volna, hogy ez siirges-
sen flleg kél torvényjavaslatot, egyiket: a teljes vallis-sza-
badségrél, mésikat: az orszdgos kozoktatds szabadsdgirél.

A Prot. Hetilapban Joé Istvin ir a protestins
tanfrképzésrél. Sok minden hisnyzik nekiink protestan-
soknak; de nem hifnyzik a protestans szellam, mely léte-
zésinket, fonmaraddsunkat biztositja. E szellem élesztdi:
iskoldink, tanitéink és taniraink, Czikkiré e szellemet ¢hajt-

ja mindenekfdlott fentartani és ennek conditio sine qua non- .

ja, hogy taniraink 6nillé6 képzésérdl gondoskodjunk. Eljott
az.1d6, hogy az ot superintendentia e végett valahdra egyet-
értsen. Allitsunk Debreczenten egy protestans bolesészeti
szakot s melléje tanirképezdét. Czikkiré nem latja ennek
semmi akaddlyit. Hivatkozik a skét reformalusokra, kik el-
engedték, hogy népiskoldik legyenek nemzetiek, de tanité-
képezdéiket nem adtak fel, mert tuijik, hogy mig gyer-
nekeiket az 4ltaluk képzett taniték nevelik, addig a skét
reformatusok szelleme fennmarad. Czikkiré nem osatja azt
a tervet, hogy valamelyik Allami egyetem mellett 4lli‘tassék
fel prot. tanirképezde. Elismeri ugyan, hogy ,fSleg Kolozs-
vart nagyon tisztelt és kedvelt prot. tanirok miikéinek az
egyetomen, s ez ama tervek javdra csibito“, de ez urak
nem élnek orokké; ,nagy intézményeket nem mulé alapok-
ra, hanem tartés, 6rok idoket éré sziklaalapra kell Spitni«.
Vajha a konvent hatalmas szavival életre keltené a prot.

tandrképzést !
A czikkirs 4ltal emlitett tervet lapunk pendité meg és —

mig & konvent hatalmas () szavival -6letre kelté a prot.
ogyetemet — fenntartjuk ama terv életrevaldsigiba velett
hitinket. Czikkir6 nem litja semmi akaddlyit az 6nallé
prot, tanirképzésnek; nincs is egyéb akaddlya, csak hogy
hidnyzik res a kelld egyetértés meg a — pénz; tehdt nem
tudjuk — legaldbb ez iddszerint — feldllitani. Tegyiink
annyit, a mennyit tudunk. Ne akarjunk egyszerre igen s.-

kat, hogy aztin sokat markolva semmit se fogjunk. Most
még élnek és milkddnek azok a tisztelt és kedvelt prot.
egyelemi tindrok, a kiket is hasznunkra fordithatnink Ko-
lozsvért; tegyik meg azt. Alkotdsoknak mindig vannak
mellfzhetlen eldmunkdlatai, Ily eldmunkilat lenne az a
mit javasldnk és nem zérja ki. hogy nagyobbra térekedjink,

Az Egyh. és isk. Szemle Kambli C. W. lelkész-
nek egy felolvasdséb kouli vezérezikk gyandnt.

IRODALMI SZEMLE.

Konyvismertet$s.*)
»A magyar kirdlysig foldrajza. Ipariskolik
és a népiskola felsdhb osztilyai szamarairta Kiss

*) Az erd. ref, gymnasiumi tandrok idei kozértekezletén eld-
torjeszté dr, 16r6k Lstvin, 8.-Szent~G,oérgysn, aug. 29-én.

Séndor, a kolozsvari polgéri,- ipar- és felsébb ke-
reskedelmi iskolidkban a foldrajz tanira. Kolozs~-
vart, 1879. 8 r. 84, 1. Kaphat6 a szerzinél, Kolozsz-
vairt, a polgari iskolaépiiletben. Ara egy példiny-
nak fiizve 40 kr.

Szerzd az Gsszehasonlité flodrajz elvét alkalmazza mun-
kéjiban. Magyarorszdg megalapitisa rsvid torténetével kez-
di igen iigyesen 6és érdeket keltbleg. Esutin leirja az orszig
fekvését, alkot6 részeit, nagysight, felszinét; ez utébbit
el8su0r csak Altaldnosan, s mindjért utinna részletesen, mi-
dén a Kérpatok hegyrendszerét s hazink més hegységeit,
valamint siksigait is tirgyalja. Ezek foglaljdk e a konyv
felorészét. Masik felében Magyarorszdg vizeit adja el6, A
vizrajz utin kovetkeznek Magyarorszdg égalja, terményei,
dllatai, hanydszata, ipara, kereskedése, kézmiveltsége, lakéi,
alkotménya, politikai felosztisa s végil a 25 ezernél tobb la-
kéval biré virosok kimutatisa. Ennyi a széraz vizlat.

Mindenesetre drommel kell fogadnunk e kisérletet, mely
az Osszehasonlité nevezet alatt forgé foldvajzi elveket alkal-
mazza elemi tankonyvben. Mindnyijunk elétt ismeretes, hogy
a foldrajz tanitdsiban is osak a: egyiivé tartozé elemek
csoportositdsa altal lehet sikert elérni. A sz6ban forgé kionyv-
nek is ez biztositja jovenddjét. Hegyrajz, siksigok, vizrajz,
égalj, terményex stb. kilon-kilon képben tirulnak a gyer-
mek szeme elé és ozen képek biztosan wegmaradnak elmé-
jében, A konyv elényei kovetkezdk : gondolkozdsra ébreszt ;
nyelvezete egyszerii, néhol vmelkedett; a nemzeti Gnérzetot
folytonosan éhren tartja; memzeti eldnyeinket a mivelddés
terén egész melogséggel, igazsigosan jellemzi, de hibdinkat
s megemliti, megréja s t3bb helyen torekvésre buzdit.
Annyira kidomborodnak a sajitsigok, hogy még kozepes te-
hetségi tanulé is fol'elkesedhetik tllik; pedig lelkesedést
meriteni, nyerni kézikonyvbél vajmi ritkdn lehet, Néhiny
sornyi idézet megerfsiti 4llitdsomat, Az 5. lapon igy sz6l:
»Hazdnknak a mds orszfigokkal vals érintkezésre legnyiltabh
utja van nyugot és délnyugot felé. Ennek megvolt a maga
nagyfontossiga egisz multunkra, mert Magyarorszig a leg-
régibb id8ktdl fogva a legsiiribben érintkezett a nyugoti
orszdgokkal, Oseinknek a pogény korbali kalandos hadjira-
tai tobbnyire erre torténtek; de itt tortént a legelss békés
érintkezés is: a keresztyén vallis ezen oldaldl terjedt el
hazédnkban s innen nyerte nemzetink miveltségének igen nagy
részét.

A jovdt illetéleg pedig e fekvés igen szép szere-
pet ad hazinknak., Magyarorszig ugyanis Europa kozepén
fokszik, A tdle nyugotra laké népek a miiveltsézghen nagyon
elére haladtak, a keletre lakék ellenkezfleg nagyon elmarad-
tak: e foldrajzi fokvésbil tehdt M.gyarorszignak jutott az
a szép szerep, hogy a nyugot magas miiveltségét a kolotnek
dtadja.“

Lehetnek olyanok, a kik azt hiszik, hogy ily magas
érdekekrdl nem lehet szélni gyermekeknek. Enlezekkel szem-
ben csak azt hozom f51, hogy ha a gyermeket érdekli nem -,
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zeti wultunk egyik-misik nagy eseménye s ottdl folmelogszik
lelke, bizonyira hehatol szivébe, lelkébe a jovends szere-
piinkre valé emlékeztetds is.

Helyesen tette szerz§, hogy megmagyardzta jegyzetben
Erdély egykori kiilondlldsdnak okat; Dalmatidnak hazédnkhoz
val6 mostani viszonyit s a hatsrdividékek tgyét, Krdeke-
sek 6s saiikségesek is tovabbA a jegyrzetekben adott rovid
statistikai adatok az egyes ipardgakrél, terményekrdl, vsz-
szehasonlitva més orszdgokkal.

Helyesek és a kinyv értékét emeldk asz egyes czikkek
végén lovd isu6tld kérdések, mint = melyok alkalmas se-
gitd eszkdziil szolgdlnak taniténak és tanuldénak egyardnt.
J6l tessi szevzd, hogy mem gydsri a gyermekek emlékezetét
solt viros lakossiganak elészimlalasdval.

Végiil helyes irdnynak hédol szerzd a politikai fold-
rajuot illetGleg is,middn azt igen rovidbe foglalja. De bArmily
szik térre aluijuk is syoritni, mégis kénytelenek vagyunk bé-
vebben targyalni, mint zzevzf. Az élet parancsolja ezt, mert
mindennapos ndlunk az orezig kilonbozd megyéirdl beszél-
ni, Ezért newm elég semmiképen az a rovid névsor, melyet
prerz6, kéoyve végén, Osszeillit. E targyra kilonhen visz-
szatérek még egy késGbhi kitéréshen.

hogy sewmi
tartom folem .

A munka gyengeségei oly apiélékosak,
zavort nem okoznak, de mégis szitkségesnek
liteni, a wmikel wegjegyozten. A 7-dik fapon mondatsze.-
kozeti hiba van  kifejeséshen: ,a Kérpdtokbav allandblag
héval fedett cwnenkab, anndl kevéshbé jégmezdket sebol sem
taldlank,® A 9 ik lapon poubosvesszd kell e kifejeséds utin
«Liegjobb hort sziirnek Szontgydrgydn» mert ha vesszd ma-
rad, azt gondoljuk, N,-Bazinon is legjobb bort sziirnek, ho-
lott esak firddje van kiewclve, Némely helyt nem alkalmaz
kodott szevzl u lagjobd térképekhes, a mennyiben oly he-
Iyeket js folaorol, melyek nem taldlbaték meg wmég a  koz-
okt. miniszterinm dltal kindobt térképen sem. Ilyenek a 9-
ik lapon a ,s2trdnyi* és ,vldri® szorosok a Fehérhegység-
ben; Amnyldkn Telklhanya, Dernd, O«d, Visonta, a gomor-
gzepesi ércrhegyek é: v Métra vidékén; Sulatina, Fehérpa-
tak, Talmécs, Ho}l)ﬁ.‘lr, Piirkereez, Or.‘nz'at, Ruszkabdnya, Ma-
gyardt, Kovond, $zejke, File, Kopees, F.-Rikos stb, Nam
szamitottam ide azokat, melyek valamely més nevezetes hely
iltal vannak weghatirozva, sem azokat, melyek a térkép
hibds volta miatt nincsenek meg. (Ewmlithetdk volndnak még :
Dorog, Csolnuk, Piszke, Harkiny, Harsény, Dor, Rutka,

Szkalizka és Katalin iiveggysrakkal, Rénicz, HAmor, Szeles-
t6, Turja, Remete, Kesznydiom, Nagy-Szlabos, Stész). Szer-
zbt bizonyosan az v tte ezek wmegemlitésére, hogy majd min-
is batran

denik valami iparigrél nevezetss. De e mellett

elmaradhatnak, mert nézetem szerint béven elég- annyit ta=-
nitni a mennyi megta'dlhaté legjobb térképeinken. Sziikséget
semmiesetre sem pétolnak.

Haszndlja szeru6 egy parszor a ,vadregényes“ és ,re-
gényes® 'székat, ‘melyeket nem értenek a kis gyermekek,
Nem kovetkezetes a béesi vagy méter mértékek hasznilatse
ban. Néhol egyik, néhol masik, néhol egyik zArjelben 4ll a
mésik mollett. A 27-ik lapon hasznilja e szét ,szélsésége-
sebb* éghajlati viszony kitejozésére. A sz6 alkotisa nem
rosz, de nem is szép. Egytagu sz6b6l inkibb lehet igy ké-
pezni melléknevet p. o, szépséges., Eienkivil a gyermekek
som értik, mert nem fordult még elé a- szélsOség® s26.
New szabatosak tovdbbi az ilyenszerii kifejezések: ,a Vig

innen lesz hajézhatd“ vagy ,a Maros innen lesz hajéz-
hat6“. A ,lesz“ egészen elmaradbat. _
A hol e kinyvet haszniloi fogjik, szikséges lesz

kéznél tartani egy Eurépa térképet, mert gyakran viszonyit-
ja szerz6 hazdnkat Burépa méds orszdgaihoz s ezen heiye-
ken kikeriilhetetleniil szilkséges Eurépa térképe.

Igéretem szerint nehdny sz6t kivinok szélani még a
politikai foldrajzrél, Elvben megegyezem szerzdvel, mint-
hogy én is minél rovidebben kivinom tdrgyaltatni, de mi-
vel felfogdsom szerint a politikai foldvajz az orszig fenn-
illdsdnak mdédozatés, 616 szervezetét koteles feltiintetni,
ezért ast kivdnnim, hogy midén valamely ir6 hazink var-
mogyéirdl akar szélni, irja le valamelyik virmegyének koz-
igazgatisi szorkezetét teljesen, a teljességbe értvén annak
megimagyarazasit is, hogy az egyes virmegyék wmind vi-
szouyban 4llanak az egész orszighoz. Ilyen leirisbél azt ta-
nulnad meg a gyermek, hogy a virmegye egy valbsigos mii-
kodo evész, wely szilkséges, hasznos; wmegértetné vele a
kérnyezetében hallolt beszédeket, széval belevezetné a thr-
sadalmi életbe. Egy virmegye képe elég a tanulénak, s a
tobbit lehet rividen tdrgyaini. Ilyen leirist 6hajtanédk egy
rendezott tandcsu varosrél is. Igaz, hogy ezt az alkotminy-
tanba kellene fclvenni, de mivel alkotménytant kiilén
nem tanitunk, a foldrajzban ellenben szélunk virmegyékrdl,
véleményem szerint, okvetetleniil oly képet kell adnunk ré-
luk, melyrfl teljes fogalmat allothassanak., Annak egysze-
ri clmonddisa. hogy az orszdg korminyzdsinak konnyebbi-
téséve alkottale virmegydinket, soha sem elégiti ki tanitva-
nyainkat. Nem kolt clég érdehet arra néave, hogy 70 nél
tobb navet megtanuljon.

Nem kivinok tobbet szélani e targyrdl ezuttals visz-
szatérek konyviinkhez és fsnnebbi ismertetésem alapjin
kinyilatkoztatom végill, hogy egész bizalomwal ajinlhatom
a 3-ik elemi osztilyba valé fo'vételre. Médszere, ennek ki-
vitele, nyelvezete kitiind s hazink foldrajzdnak konnyii
megismerését biztosan eszkozli.

AZ JERD. PROT. KOZLONY* TARCZAJA

EGYHAZTORTENELMI EMLEKEK.

Kozli: }(owuz }JOZSEF.*)
L
Conventio reverendi Michaelis Tophaei con-
cionatonis nostri avlici, aquis annus inecipit
die 1-a mensis Martii 2nno 1665,
Lészen & kegyolmének készpénzfizetése per annum sziz

“y Bz érdekes torténelmi okmdny kozolhetését annak koszonhet_]‘ik
hogy a gréf Teloki eraldd kbnyvtdrit a nyilvinossig el5tt -megnyi-
totta, melyért a tudds vilig kifejezhetlen hdlival tartozik.

Posztéra nyolezvandt forint ¥. 85
Egy suba ald valé béllés.

BRuza hatvan kibol cubuum saxonicorum nro 60
Yab 50 kobsl cub, SaX. nro 50
Bor kétsziz vider urnarum aro 200
Vor$ dis«né négy nro 4
Husz szekér fa currunm nro 20
Tiz szekér széna cur, aro 10
Egy kobdl bors6 cubulo nro 1
Lencse 8 kdsa is egy-egy kobol nro 1



Vaj egy vedor arn. nro i
Méz egy veder, ur. Bro 1
Bérdny tizenhat nro 16
Képosztafé hiromszéz nro 300
TFejér czipé per diem négy nro 4
Kozezip6 négy ro 4
Hat icze bor Jjust nro 6

Asztala konyhdnkr6l tisztességesen.
Datum in arie nostra Fogaras die et anno praenotatis,

M. Apafi m. p.
(r. u.)

' 1665. Levalta pénzbeli fizetését 6
Fogarasban.

Baldzsfalvarél levalt zabot 6 kegyelme cub. 50.

Buzit Fejérvirrél egészen levaltd,

Négy sertés marhit kovéren Fogarashan levalt.

Fat tobbet is, a mint conventiojaban vagyon irva.

Vajat, mését, mind levalta Fogarasban ¢ kegyelme
Posgztajat, rékabdr béllését épen megadtuk.

Anno 1666, 5 octobris a mult 1665 esztend-i fizeté-
86181 6 kegyelmével 824mo} vetvén épen contentalédott 6
kegyelme pro presenti anno 1666 minden fizetése restal 8
kegyclmének. :

14 ‘aug. 1665. Gényben.

Eredetije a groéf 'Teleki csaldd levaltirdban, Missili-
sek 716 csomagjiban.

) kegyelme egédszlen

L] - 2 2
KULONFELEK.
Kolozsvdy, 1879, szeptember 6.,

— Tsapunk szerkesztdje, kialfdldi ut;a.
bél hazatérve, a lap szerkesztémét ujolag
Atvette.

~ A taniigy barédtai. Polgdr Mihily és nejo suil,
M észbros Eszter torsk-szentmiklési birbokosok, az ottani
vef, felekezeti ickola biztositdsa javdra 10.000 -frt alapit-
vényt tettek. Mesterovics Gybrgy és neje sziil. Zenovics
Miria krassémegyei komoristyei birtokosck végrendeletileg
akként intézkedtek, hogy a nevezett kizség hatirdban levd
106 !/, holdnyi urbéri foldbirtokuk, hizuk és ahoz tartozé
melléképitlet orok idSkre tisztin magyar ajkn iskola alapi-
téshra 6s fontartisa biztositdsira szolgéljon.

— Helyi ref. fotanodankban £ 16 5-6n  tortént
meg az iskolai év megnyitdsinak lélekemeld iinnepélye. Ho-
repei Gergely lelkész buzgd imédja utin Jancsé Lajos igaz-
gat6é tanir mondia el szellemes s magvas beszédeinek egyi-
két,. melynek elmondisa uldn az ifjusig élénk éljenzésbe
tort ki. A fontosabb iskolai torvények felolvasisa utdn vé-
get 61t o szép iinnepély, melyen a taniri kar teijes szédm-
mal s a gondnoksdg részérél Gyarmathy Miklés is jelen
volt.

— Allands ig. tanacsunk a kovetkezd gyaszjelentést

totte kozzé6: ,Az erdélyi evang, reform egyhéaz-
ketilet é,lland6 igazgaté tandcsa szomoruan tu-
datfa, hogy bethleni .idisb gr6f Bethlen Jdnos, e gy-
hizkeriletinknek egyikkivdli6an buagé fértia,
a székely-udvarhelyi ev. ref. fitanoddnak, a

403

székely-udvarhelyi ev, ref. egyhdzmogyének s
azegyhdzkeriletnekismételtizben megvilasz-
tott igazgatd.tandcsa 68 fyro_terjedt s xozhasznu.
munkdssigban gazdag foldi életét.f. hé 2-dn hevégezte. Ne=

mes hamvai f. hé 4-6n délutdn 4 .6rakor — felottdk tar-
tandé ima utin — a kiutemet§ kevtjébe orok nyngalomra
helyestetnek, Legyen 4&ldott az igaznak emlékesete! Ko-

lozsvirt, szeptember 3-4n 1879, Az ig. tandcs ezon
kivii) testiiletileg jelent meg a halottas hdznil s o fégond-
nok urak tivollevén, Incse Mihdly o6 .méltésaga tolmécsolta
a testiilet érzelmeit, meghatott bicsi szavakat intézvén
az egykovi szolgatirs gydszbaborult csalidjdhoz. A csaldd
novében gr. Bethlen Géza gondnok ur készonte meg a vi-
gasztalé részvétet s elfogddott hangon érinté a vessteséget,

~melyet a boldogult elksltdzése 4ltal mindnydjau szenvedénk,

A temetés szept. 4 én délutin kivdl6 diszes és népes gydsz-
kiséret mellett folyt le, a midén a gydsaimdt lapunk szer-
kesztdje mondotta, Nyugodjék csondesen az, ki életében soha
a kozszolgélatban meg nem pihent !

— Uj irodalmi vallalatok. Egyszerre tobb uj iro-
dalmi véllalat kildetett be hozzink. Orommel registriljuk
ezeket, mert ez élénkség, habir néwely vallalatnil még el
engedhetd volna is, irodalmunk folrirAgzdisdt jelonti. Wz uj
vallalatok kozott mindenesetre elsé helyen &1l az elismert
nevit s ragyngé tollu iré: dr. Tolnai Lajos szerkesztésébon
me;gjelen()' szépirodalmi heti kézlony ,Erdélyi Figyel §
néven. E kozlony elsd ilynemii az erdélyi részekben s wmi-
utin a Kemény Zsigmound tirsasdg nevesebh tagjai leende-
nek munkatdrsai, egész bizalommal ajinljulk olvasdink part-
fogésdba. A mubatviny szim tartalmas volta esak ajiulja e
vallalatot. Az elbfizetés (egész évre 8 frt) Koncz Jéusef
urhoz intézendd Maros-Vasdrhelyre. — ,Magyar Vidék«
¢zim alatt uj szdpirodalmi és ismerettorjesztd képes hetilap
keletkezott Pépin; szerkeszti: Kolozsviri Gyula, kiadja NG-
bel Avmin Elbfzetssi &ra egy 6évre 6, félévre 3 frt. Az
eddig megjelent 6s hozzdnk bekiildétt szdmok élénk szer-
kesztésre ugyan, de o képek s a kidllitds vidéki nyomdara
vallanak.

— Kémeri (Sziligy) egyhizuak papi allomiséra
folyamodtak 12-en, mindsitve lettck 9-en és palydzatra bo-
csittatott 6. Wis pedig:1) Szdsz Ferencz kusalyi (Szilagy) ;
2) ifj, Dombi Lajos somkereki (Szék); 8) Mikl6si Jézsef
inaktelki (Kolozskalota) rendes pap afiak; 4) Molndr Albert
papjeldlt; 5) Nagy Kéiroly piispoki titkdr; 6) Bészler Imre
debreczeni piispoki kiapldn. Szdsz Fervencz afia visszalépvén
b-6n maradtak a hivatalosak. ICié lesz a futds, kié lesz a
diadal? A jovd titka.

— Eléfizetési felhivast vettiink a kovetkezd mun-~
kara: ,Magyar konyvészet 1860 —1875. Osszedlli-
totta s tudom. szakmutatfval ellitia Petrik Géza ¢ E be-
cses munka két részre oszlik. Az els§ rész betirendben kbz-
li az 1860—1875 években megjelent magyar kdnyvek 68
szaklapok jogyzékét, kitéve mindeniitt az egyes miivek pon-
tos czimét, alakjit, lap 6s 6vszdm4t, a megjelenési helyet,
kiadét vagy nyomddszt és 4rt. A wisodik rész pedig a tu-
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doményos szakmutatét képezi, mely egyes szakokban ismét
betiisorban tiinteti fol uz elsd részben foglalt czimeket, rd-
vid kivonatban és 4raknélkdl, de utalva mindeniitt az els$
rész lapszdméra, hol a teljes czim sth, foltaldlhaté. Hogy
mennyire hézag-pitl6 e mi, azt érezte mindenki, a ki csak
hivatisdnal fogva irodalmunkkal foglalkozott, mert konyvé-
szeti jegyzékeink ez idGszakbél részint épen nem léteznek,
részint pedig a létez8k nagyon is hidnyosak. Alfirdsi A4ra
o frt, mit becses volta s nagy terjedelme (80 iv) miath
toljesen megérdemel, Mogrendelhetd szerzénél. Ajinljuk ol-
vaséink figyelmébe,

— Dr. Ribary F. vildgtorténelmébol vjabban bekil-
detott hozzink a 13 s 14-ik fizel. E fizetek kidlliidsa igen
diszes, miabuzg6 kiadénak, Mehner Vilmosnak, dicséretére vi-
lik, Egy fiizet 4ra 80 kr, Ugyan csak e kiadé kiaddsiban
megjelend ,Képes csalidi Lapok® legujabb ftizetét is vettitk,
dis 6s viltozatos tartalommal.

— A gzsoboki uj temlom épités végéhez kouzelit. A
folszentelés tnnepélye okt. 12-ére van megillapitva A fol-
szentelés actusdt a f0t. pispok ur lesz szives végezni: au
ogyhazi heszédet lapunk szerkesztéje fogja tartani. A fol-
szentelés tnnepélyének kiltségei fedezésére adakozds gyiij-
tésok vannak folyamatba, Ezennel mindazokat, kik e teljesen
felbomlasnak indult egyhdzkozség 1j 6letre ébredezésének
dromiinnepe nagyjelentdségét folfogjik és 4t érzik, a nyile
vanossig szine elGtt felkérjik, hogy a kollségek fedezésére
akdr készpénz adomédnyaikkal, akir mésnemil ajindékaikkal ji-
rulni sziveskedjenek. Br. Binnfly Kata 6 méltésiga, e ki-
valéan vallisos érzelmit buzgéurhdlgy, tiszt. Herepei Ger-
gely ur folkérésére ujonunan e czélra mir jelentékeny osz-
szeget kegyeskedett gyijteni. A kegyes adakozék névsora a
kovetkez8: Ozv. gr. Teleki Domokosné 5 ft, gr Bethlen
P4l 1 ft, gr. Teleki Gézané 2 fi, Toleki Géza 1 ft, gr,
Bethlen Istviuné 5 fi, gr. Karacsayné 1 ft, br, Bornemi-
sza Igodcané 2 ft, gr. Teleki Miksiné 5 ft, gr, Rhédei
Jénosné 5 ft, br. Wesselényi Miklésné 5 ft, Kemény Ist~
vénné 3 ft, ozv. br, Binfly Jonosné 1 ft, 6zv. gr. Beth-
len Jénosné 1 ft, br. Vay Bélané 10 ft, ozv. gr, Teleki
Sindorné 10 ft, br. Baoffy Kuta 18 ft, Osszesen 75 ft, Ez
adomdnyokat hilds koszonettel fogadja a templomépité
hizottsag.

A f8tiszt. puspdlr ur a kévetkezd koxézvé-
nyeket bocsatotta ki:

Hivatalos kérelem.

Pelsz6litom azon f, esperes tagtdrsaimat és plispoki
vizsgdlat alatt levd egyhdzkozségek t. lelkész adit, kik a
plispoki jelentéshez és a jov8 évi névkdnyv szerkesziéséhez
szitkséges adatokat még nem kiildotték be, sziveskedjomek
azokat legkésdbb f. h6 15-ig bektldeni,

Kiroztetnek.
949—1879. Ev dévidéki-egyhmegyéankbena

kdpeczi tanitéi llomds. Javadalma: 200 o. 6. frt. évne-
gyedes részletekben ; 22 — 25 frt tandij; tisztosséges lakés.
Folyamodhatnak okleveles taniték, Pilydzati hatdrnap
szept. 30-ika. Folyamodvényok t. Szdsz J6zsef esperes a-
hoz Bibarczfalvira (u. p. Baréth) kitldendSk.

956 —1879. Sepsii egyhmegyénkben & ko-
moll §i II-ad oszt. lelkészi Allomds. Pélydzati ha-
t4rnap okt. 10-ike. Folyamodvinyok ¢. Csiszér Gébor
esp. athoz Egerpatakra (u. p. N.-Borosny6) kitldendfk.

971 1879. Udvarhelyi egyhizmeg yénk-
ben a voldorfi lelkészi é&llom4s. Javadalma: 96 kal
buza; 456 kal zab; 4 véka buza; 30 véka torokbuza; 46
frt 40 kr kamat; 3 frt 50 kr consistoriale ; 50 frt .az Al-
lamsegélyb8l. 12 hold 324[] 61 szdnté és 4 hold 1077}
61 kaszalé haszonélverete; 19 eke napszim, 14 tenyeres
napszém ; 20 szekér tizifa, Kényelmes lakis terjedelmes
gyimolesds kerttel. PAlydzati hatérnap okt. 10-ke,

970--1879. Ugyanezen egyhizmegyénke
ben a kis-solymosi lelkdszi dllomds. Javadalma: 23
kal, buza; 5O véka szemes tdrSkbuza a magtirb6l, 8 véka
a hallgatéktél; 8 szekér fa és szabad tiizelhetés az ‘egyhk.
erdejébél. 5 hold 414[7) 6l szént6 és 1 hold 460[] ol ka-
sz416 haszonélvezete. Kényelmes lakis gazdasigi épuletek-
kol és 1 holdnyi gyiimdlests kerttel. Pilydzati hatd r=
nap okt. 10-ike.

983—1879, Ugyanezen egyhmegyénkben axz
al.-siménfalvi segéd lelkdszi Allomds. Javadalma: a kepét
és kan. porti6 jovedelmét pénzre szimitva 256 frt 28 krnak
felo; lakasul papi lakds elsé szobdja és a veteményes kert
felének haszonélvezete. Palydzati hatdrnap okk 10-ike.
Folyamodvdnyok a hirom utébbira t, Solymosi Istvin esp.
aghoz Bogozbe (u. p. Sz.-Udvarhely) kildendSk,

976—1879. A n.-sajéi kiplalanban a szdsz-
czogli kéntortanitéi Allomds, Javadalma: 14 nagyvéka
biza; 46 nagyvéka torokbiza; 10 frt fapénz; 2 hold 282
[] 6l minden évhen hasznilhaté 1-s8 oszt. torokbizafold;
4 hold szant6 a 3 fordulés hatédrban; 4 szekér szénat ter-
mé rét; és 279 [] o6l sz8ld haszonélvezete. Tandij minden
gyermoktdl 40 kr, van jelenleg 60—70 tanulé; temetésérs
20 kr, Tisztességes lakis veteményes kerttel. PAlydzati
hatdrnap sept. 80-ika. Fo'yamodvinyok t. Valyi Elek
dékén adhoz Kentelkére (u. p. Somkerék) kitldenddk.

Kolozsvért 1879. sept. 2-4n.

A nzerkesztd postija.
Gonczi Jiénos, tandr Sz.-Udvarhely. Kérjjk a
nmegkezdott tudésitis befejezdsét.

Nagy L4szl6, Sz. Somly6. A bekildstt tuddsités
térgybhaimaz miatt & jov8 szdmra maradt.

Nyomatott Stein Jinos m. kir, egyetemi nyomddszndl az' ov ref. fotanoda bettivel Eolozsvért.



IX. évfolyam.

Kolozsvart, 1879. Szeptember 14.

3%7. szém

Megjelenilk
minden vasarnap,

Srorkoszi¥slel s kiaddi szdllis:

b.-farkasuteza 16. sz. hova

a lap szellemi s anyagi

figyeit illetd minden kiilde-
‘mények czimzenddk.
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Kéziratok nem adatnak vissza,

ERDELYI

an L]
Nagyobb és tobbszor megjo-
lené hirdetéseknél kiilon ked-
vezménytnyujta kiadéhivatal
"

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

Hirdetési dijak:

Kétszer hasdbozott garmond

sor vagy annak tere 5 kr.

Bélyegdij minden beigtatds
utén 30 kr.

lbfizetési dr:

Egész évre 6 frt., félévre B
fit., évnegyedre 1 frt 0 kr

fELELés SZERKESzTO Es KIADS TULAIDONOS: S=madsz Domolzos.

Tavtalem: B. Vay Miklés § nmlgénak a conventet meg-
nyité elndki beszéde. — Az dllami fSfeliigyelet kérdéséhez 1II. —
A tandrvdlasztds kérdéséhez. Marosvidéki, — Moludr Aladdr javasla-
ténak indokoldsa. (Vége.) — Vid éki élet: Az evddvidéki egyhme-
gyébdl, Vilasz a foleletre. Sdndor Jénosnak. Révai Pil. — A szildgy
szolnoki egyhmegyébél. Nagy Lszlé, — A gy.-fe-hérvdri egyhdzmegyé-
bol. Vilasz a feleletve, Szildgyi Farkas urnak. Elekes Gyorgy gy.-fe-
hérvdri ev. ref. egyhmegyei esperes. — Tuddsitds a conventrdl. —
Tdreza: A m.-gy,-monostori templomban. Aug. 8. 1879. (Emléke-
z6s az én j6 apsmra) Gyarmathy Zsigmondnétél. — Kiilonfélsk.

B. Vay Mikios 6 nagyméltésaganak
a conventet megnyité elndki beszéde.

Méltésdgos és fotiszteletii General-Convent!

Engedje a mélyen tisztelt General-Convent 6szin-
te tromemet fejezhetnem ki, hitfelekezeti tdrsadal-
munk java s gyarapoddsa irdnti meleg érdeklddésé-
16l tanuskods ily diszes szdmmal lett, készséges meg-
jelenése felett; ellenben kifejezdst adhatnom, azon
kozos fajdalmunknak is, hogy épen a helybeli, ben-
niinket magyar vendégszeretettel kebelébe fogadott
18t. egyhdzkeriilet érdemdds fdgondnokat, gr.Dégen-
feld Imre ur 6 méltésagst, vagyunk kénytelenek,
vajha ment8l el6bb jobbra fordnlandé betegsége miatt,
kiiszobon 4116 tandcskozdsaink alkalmival, nélkitlozni;
ezeknek megujitisa eldtt pedig legyen szabad abbeli
esedezéseimet intézhetni a méltésdgos s fbtiszteletit
Gereral-Conventhez, miszerint eludki teenddim vég-
rebajtdsdban kegyesen tdmogatni s aggkorommal jaré
gyengesdgeim ir4nt szives elnézéssel viseltetni mél-
t6ztassék.

Mint nem rég tortént dolog, mindnydjunk em-
Iékezetében lehet, hogy az 1877-ik év november ha-
véban Budapesten tartott Gteneral-Conventink, a czél-
bavett alkotményoz6, nemzeti zsinat majdani megva-
losulbatdsdhoz sziikségelt elsd 16pést, nevezetesen az
ezt elokészitendd bizottsdg megvalasztisit végrehaj-
tani, utolsé wlésébol azon iddére napolé el mugét,
midén majd nemesak az leend készen munk4latai-
val, hanem, végmegallapoddsaik el6tt, az egyhdzke-
ritletek is &t fogték azokat el6bh vizsgélhatni.

A jelzett zsinati bizottsdg felkérésiinknek en-
godve, nem késett munkahoz l4tni s az iskoldk ren-

dezésérll sz6l6 tervezet kivételével feladatit mér a
mult 1878-iki november havéban befejezvén, s nagy
szorgalommal egybedllitot, kimeritd miivét kinyomat-
vén, azt az egyes superintendentisk kozott oly fel-
kéréssel osztd széllyel, miszerint tavasairendes gyi-
léseik alkalméval, megtevén azokra észrevételeiket,
ozek kiséretében terjeszszék af.évi mdjus havéra 0sz-
szehivand6 debreczeni Greneral -Convent elébe; igérvén
egyszersmind, hogy még annak ilései elott ki fogja
eddigi munkélatdt, a mondott iskolaligy rendezésérol
sz6l6 tervezettel is egésziteni; a minthogy id6kozben
be is vdltd szavit s ma mdr birtokdban vagyunk a
koznevelés és kozoktatds szervezeti szabilyzatérél
sz0l6 nagy szorgalommal és tigyszeretettel készilt,
vajha mentél el6bb megvalésithaté, — semmi esetre
el nem 6d4zandé, mindennél fontosabb torvényjavas-
latnak.

A tavaszi egybazkerileti gyilések, az ily érte-
lemben hozzdjok intézett felszédlitdsnak csakugyan
eleget is tettek s targyaldsaiknak, ha pem is mér
méjus havdban felmutathatott, de késébbi eredménye
az lett, hogy a kezeimnél levé jegyz6konyvek s hoz-
zém érkezett hivatalos tudésitdsok utdn itélve, harom
egyhédzkertilet azt kivénja, miszerint mar jelen Con-
ventiink vegye tandcskozds ald abizottségnak,immér
gytléseik 4ltal dtvizsgélt s killonben is életbe 16p-
tetésok elbtt még, az elsd organizélé zsinat jovdha-
gyasitol feltételezendd, munkélatait, migellenben ket-
10, azon idére Ohajtja azt halasztani, middn majdaz
iskolai iigyre vonatkozé tervezet irdmt is, illetéleg az-
zal kapcso'athan fogja az egész felett kimondhatni
végbiralatit, S6t ezeknek is egyike épen nem akarja
hatraltatni a convent milkodésének folytatasit; hanem
csak a zsinat — Osszehivdsénak idejére nézve-—tartja
tel magénak az elhatdrozdst.

Ezek szerint, a zsinat kérdését illetéleg, ennek
jelen stadiuméban, a felett kell a méltéshgos 6s
fotiszteletit Conventnek elsd vonalban hatdroznia, hogy
a két nézet kozlil melyiket kivdnja, mindny4djunkra
nézve kotelez6 erbvel birandé végzésre emelni; a
mint hogy kérem is: méltoztassék e felett nyilat-
kozni.
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Miutén azonban a tiszéntili fétisateleti egy-
hézkeriilet mult &pril hé 19-én tartott gyilése al-
kalmival ennek hatédrozatképességédt még egy
mis fontrs tigyre is kiterjeszteni 6bajtd sebbeli in-
ditvény4t a tobbi testvér egyhdzkeriiletek elfogadtik,
czélszeriinek tartom, hogy mielétt a zsinati térgya-
lasokhoz fognénk, amaz érintett ujabb megéllapo-
dasra okot szolgdltatott eseményekrdl tegyek roviden
emlitést.

Ugyanis annak tapasztalata, hogy a kozelebbi
multhan, ismételve szdmos sérelmek kovettettek el
az Allamkormany részérél protestins egyhdzunk on-
korményzati jogai ellen, a nélkil, hogy az egyes su-
perintendentidk remonstratioi kelld méltdnylatra ta-
laltak volna, de tovdbbd aunak is figyelembe vétele,
miszerint val6szini, hogy szdndékéban van a magas
miniszteriumnak a felekezeti iskoldkkal szemben gya-
korlott suprema inspectio szabatos korvona-
lozésa targyéban, hovahamaréhb egy torvényjavas-
latot terjeszteni a parlament elébe: arra bivtdk
az egyhédzkerileteket, hogy hatalmazzdk fel jelen
Conventtinket, miszerint a zsinatiak letdrgyaldséin ki-
vill azonnal, s kés6bben is megtehesse mindazon le-
péseket, melyek valamint ama superinspectiona-
lis kérdés eldontésénél valé jogosult befolydsunk
biztositdsa, ugy ezzel kapcsolatban levé autonom
6s jogaink megévésa, esetleg megvédése tekintetéhdl
idénként szilkségeseknek fognak mutatkozni. S8t mi-
utdn a mult junius hé elején, amaz egyhdzunk ke-
belében annyi zajt és ingeriiltséget okozott, de ha
minden jelek nem csalnak, sem alakilag, sem egé-
szitkben ma tobbé nem 16tez6 s mdr az elsb, négy
falak kozott velitk tortént kisérlettételkor meghiusult
Pontozatok, sajté utjdn mindamellett 1s, nyilvénos-
sdgra hozattak — tobb egyhdzkeriletek, be nem var-
va, erre 4lfaluk felhatalmazott, Conventiink osszejo-
vetelét, siettek onéllélag azok czéfolédséba hocsdtkoz-
ni, — s jegyzbkonyveikben megorokitett e targyu,
epochalis hatdrozataik valéban minden tekintetben
megérdemlik, hogy azokat teljes figyelmiinkre mél-
tassuk, — esetleg fel is haszndljuk azon alkalom-
mal, midén majd a legfelsébb feliigyeleti jog — ré-
szitnkré]l vitdsnak el sem ismerhet6 — kérdése ér-
demlegesen kerillend tandcskozdsaink napiremdjére.

(Vége kov.)

Az allami fofeliigyelet kérdéséhez.

IIL

Attérve mar a [Pontozatok részletesebb taglals-
séra, ismételnem kell, hogy egyediil azok eredete—
a mennyiben t. i. a protestdns fégondnokvk egye-
nes kivdnatéra és csakis az 6k s a superinten-
densek haszndlatira késziiltek — magyardzhatja meg

azon tagadhatatlan gyongeségiket \s hatdsuknak bi-
zonyos tekintetben bosszanté voltit, miszerint egye-
nesen a protestans autonom iskoldk ellen intézett vé-
ghs szinét viselik magukon.

Ha az 4llami foéfeligyelotrdl orszégos torvény
késztil (s részemrfl annak Ohajtandé volt4t mésodik
czikkemben kifejezni igyekeztem), annak a torvény-
nek nem szabad protestans, st nem is csak feleke-
zoti iskoldkrol sz6lania, hanem mindazokrél az iskoldkrol,
melyek nem 4llvén az éllamkormény kozvetlen veze-
tése és intézkedése alatt, az édllam feliigyelete alatt
kell é&llaniok.

Ilyenek pedig a protestins és gorog keleti au-
tonom iskoldkon kivill a szerzetes rendek &ltal elld-
tott iskoldk; az egyes fbpapok 4ltal fentartott isko-
Ik, mint p. o. a kalocsai érsek 4ltal fentartott je-
zeuita-gymnasium s némely piispokok apdcza-iskoldi;
a megyék, varosok, testilletek 4dltal fentartott kozép-
tanoddk s végre magdunosok kozép-iskoldi. A torvény-
nek egyenlé mértékkel kell mérnie mindenki ird-
nyéban.

Ez azonban nem azt teszi, hogy a felekezetek-
nek, a kvzépiskoldk e rendszeres fentartéinak, bizo-
nyos jogok ne volndnak adhaték egyesek, vagy csak
egy-egy iskoldt tarté kozségek, megyék, testiiletek
folott. Mar a Pontezatok is engedik sejieni, hogy a
felekezetekt6l a tandrképzés és képesités joga nem
szdndékoltatik megtagadtatni, Nem is lehetne. A pro-
testdns felekezetek, st azok egyike is, akar a helv.,
akdr az 4gost. hitv., egymaga annyi kozépiskoldt tart
fen, hogy azoknak képesitett tanfrokkal valé ellé-
tdsa egy, a felekezet kozerején felallitandé tandrkép-
z8-intézet fentartdsit szinte kovetelni latszik. (Mellé-
kesen jegyezve meg, részemr§l ebben ldttam mindig
egyik legfébb jogosultsigdt egy protestins egyetem-
re irdnyzott torekvésiinknek. Orvosi egyetem nekiink
nem kell, azt nem is birnék; hittani és jogi kart,
mai akadémiénk egyesitésével konnyen szervezhet-
nénk; azokat bolesészeti karral, mely egyszersmind
tandrképzé legyen, kiegésziteni: erre kell egyetem-
4llitasi torekvéseinket irdnyoznunk !)

Visszatérve a Pontozatokra — indokolatlannak
8 épen azért helytelennek talélom a folytonos és az
esetenkénti fbfeliigyelet megkitlonhoztetését. Eseten -
kénti tulajdonkép csak a kozvetlen feliigyelet lehet ;
a fofeliigyelet, melyre az dllam egyedill jogosult, ter-
mészeténél fogva — 4ltalénos, nagyjaban valé s at-
tekinté — mindig csak folytonos. Eseténkénti aztén
a netaldn sziikségessé vdlandé intézkedés, p.o. egyes
visszaélések megsziintetésére, az alapok kérosoddsa
vagy veszélyestetése esetén elrendelend$ vizsgé latra
nézve sth.

Val6ban, a mi a Pontozatokban igazin sérel-
mes, mert tilmegy az &llam féfeliigyeleti jogén s
ok- és sziikség nélkiill bosszantja a felekezetet : 6pen.
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csak is ez, a mi azesetenkénti féfeligyelet helytele-
niil vélasztott czimezése ald esett, s ez, hogy egy-
szerre rAmutassak, a Pontozatok VI. czikkének amaz
elsé pontja, mely a protestdns kozépiskoldk litoga-
thshra, az osztdly- és érettségi vizsgélatokon valé je-
lenlételre s tehat kétségteleniil azok ellendrzésére
fel akarja jogositani a tankeriil. fdigazgatékat, vagy
is az &llamkormény kozvetlen vezetése alalii iskoldk-
ra nézve fendllé korménykozegeket.

Nem szenved kétséget, hogy e pontban két par
ossze nem ill6 dolog van dsszekeverve. Ossze van ke-
verve elfszor is a kozvetlen feliigyelet gyakorldsa a
fofelugyeleti joggal. Mert mi egyéb o tankertul. fé-
igazgatok latogatésa, vizsgdkon jelenléte, ellendrzés
gyakorldsa stb., mint a legkozvetlenebb feliigyelet-
gyakorlas? Hs est, a felugyelot jogdnak a czimén
akarjék a miniszteri Pontozatok életbe léptetni. Mé-
sodszor 0ssze van keverve a kozeghben (a tankeriileti
féigazgatéban) két mindség: a rendelkezd szerep —
az &llami  iskoldkban—, s az ellenfrzd szerep az
autonom felekezeti vagy hat6éségi, magén sth. isko-
lékban,

Gondolom én, hové végott a Pontozatok terve-
z6je. Nem az évkozi iskolalatogatésok, — azokat az
évi jelentések s 4llagkimutatdsok bbven pétoljak, —
nem is az osztdly-vizsgdk, -— azok az illetd iskola
beléletén tiil legfolebb kivételesen kihaté, mésodren-
dit mozzanatok; — hanem az érettségi vizs-
gé k lebegtek itt a minisater szeme elGtt. Az érett-
ségi vizsgdlatok ugyszélvén az iskola osszes miiko-
désének a szdmaddsai; az érettségi bizonyitvanyok
pedig jogositvdnyt adé 4llamokményok: jogositnak
az egyetemre, sa mellett hizonyos katonai kedvezmé-
nyekre.

Igy &llvén a dolog, kétségkivil érdekében 4ll
az &llamnak — s érdekében &41lvén, joga is
van ré — kozvetlen meggybzbdést szerezni arrél,
miképen teljesiti egész hivatdsat végeredményében
valamely iskola; s miképen kelnek azok az okmé-
nyok, melyek az emlitett &llami jogositvinyokat
nyujtjak.

Am ellenbriztesse tehdt az 4llam érettségi
vizsgédinkat! de ne azokkal a kozvetlen feltigye-
lotet gyakorld kozegeivel, a tankerilleti fSigazgaték-
kal, hanem legaldbb is hitfeleinkkel vdlasztand6 szak-
férfiakkal, mint 4llami biztosokkal.

Vagy nagyon meg kellene véltozaia a tankeril.
féigazgat6i intézménynek s személyzetnek,*) — a mi
ismét csak a sokszor emlegetett materialis torvény
keretében vérhaté — vagy nem tiirhetn6k meg au-
tonom iskoldinkban azok ,esetenkénti“ latogatasait.

*) Ezok eredetileg, mig 41lami gymnasiumok s redliskolik
nem is voltak, esak a kir. kath. gymnasiumok igazgatisira szer-
veztettek, tobbuyire lkath, papok vagy szerzetesek s kath. tfaniigyi
eldaddk ; mostaniban mdr t6bb koztok a vildgi, de az is mind
.katholikus.

Az analogia kész is, a jogakadémiai 41la m-
vizsgélati bizottsdgok kinevezésében. (Mert helyre
kell igazitanom mind a tiszdninneni kerillet bizott-
ségénak, mind dr. Ballagi Gézdnak, azt a tévedését,
mintha az alapvizsgélati bizottsdgok tagjait
is a miniszter nevezné ki, vagy biznd meg. Azok az
illetd szaktandrok vélasztatnak tehét az iskolai
illetékes hatésag 4ltal, ugyanaz &ltal bizatnak meg
vizsghlékil is, a minisater csak tudomisdl veszi.)
Tehit az 41lamvizsgdlati bizottsigok kiil-tag-
jait, (t. i. & nem tandr-tagokat az illetdé jogakadé-
mia hatésdgdnak (egyh. keriilet, superintendens) eld-
terjesztésére a kozoktatdsi miniszter bizza meg (a
Pontozatok sem mondjik, hogy nevezi ki) mindig
egy 6v tartamdra. Még egy analogia: a redliskoldk
érettségi vizsgdin sem éri be a minisater a tanke-
rileti féigazgaték jelenlétével (mely ott jéforman esak
passiv assistentia), hanem szakérté biztosolkil
a milegyetem egyes szaktanirait kildi ki. Nem le-
hetne-e az egyetemek protestans tandrai kozil kil-
deni szakbiztosokat a mi iskoldink érettségi vizsgéh-
lataira is?

Talén a legélénkebb ellenmondést, s6t felzidu-
lést vonta magéira a Pontozatok IV. czikke, mely
szerint: a) valamely koteles tantdrgy aléli folmen-
tésre; b) tanfolyam nyilvénos hallgatdsa nélkiili vizs-
gatételre; ¢) egy tanév alatt tobb tanév vég-
zésére, ugynevezett osztély-ugrésra vagy dsszevonésra,
— 4ltaldban minden, a megédllapitott tanrendszer
aléli kivételre vonatkozé kiilonds engedélyek megadé-
séra csak a miniszter volna jogositva; nem 4ltaly
adott engedélyek pedig az &llami (s jelesen a fel-
s6bb, egyetemi) iskolakon nem fogvén respectaltatui.

Egyik (dr. Ballagi (téza, a Prot. Egyh. és Isk.
Lapok f. 6. 30. sz&m&ban) azt mondja, hogy ennek
— mig a studiorum ordo torvény 4ltal nincs megha-
tdrozva — nincs értelm e. Ez ellenvetés jogosult-
sagat nem ismerhetem el. A Pontozatok vildgos ér-
telme az, hogy a studiorum ordo-t a protest. isko-
lakban az illet6 iskolahatésdg é4llapitja meg; az 4l-
lam azt tudomésul veszi; az igy megéllapitott és
tudomdsil vett rendszer alél oly kivételt, mely az
dllami iskolékban s jelesen az egyetemen is respec-
taltatasra tart igéayt, esak az éllamhatésig adhat.
Hogy ne volna-e ennek értelme? Helyes-e, az més

| kérdés. Nézetem szerint helyes. Mert ha magunk

szabjuk a rendet, melynek alapjan kidllitandé bi-
zonyitvényaink 4llam-érvényességre tartanak igényt,
ne tegyiink aléla kivételt ma gunk, hanem csak
azon hatésdg engedélyével, mely amaz dltalunk meg-
4llapitott rendoek tudomésil vételével megadta azt
a szentesitést, melynek alapjdn az 4llamérvényesség-
re nyert igényt.

A mésik (tiszdninneni kerilet) azt mondja, nem

helyes e pont indokoldsa, mert az iskolai auto-
&



408

nomia nemesak e kivételek, hanem maga a rendes
tanrendszer 4ltal iskihatasajitfelekezete s auto-
nomisja korén. Igen, de a tanrendszer bemutattatott
aa allamkorménynak, tudomdsul vétetett az 4dltal s
ezzel valt allamérvényessé; és igy a kivételeknek is,
hogy éllamérvényesekké véljanak, legalabb is be kell
jelentetniok és tudomdsvétel 4ltal szentesittetniok.
Amde, mig a tanrendszert onmagébél is megitél-
heti az allamkormény, a kivételes engedélyt, csupén
a név hejelentésébél a kinek adatott, a fenforgott
kivételes kortilmények és indokok ismerete nélkiil
nem birdlhatja meg; s tehdt ismét ott vagyunk,
hogy a kormanynak az engedélyt vagy magénak kell
adnia, vagy (a mi még sérelmesebb lehet) feliilbi-
rélnia.

A dilemmab6l cstk egy menekiilés lehet: ki-
mondani s aztdén meg is tartani, hogy a protestins
iskolék a magok autonom uton megdllapitott tan-
rendje alél soha és senkinek nem adnak folmentést,
kivételes engedélyt. A ki egy koteles tantirgy alol,
vagy egy egész tanfolyam hallgatésa alél fol akar
mentetni, keressen maganak més iskoldt; protesténs
iskoldkban ilyenek nem adatnak. S ez kétségkivil
sokat tenne a protestdns iskolik laza fegyelme, el-
nézése s tobb effélék feldl nagyon is elterjedt rosz
hirek megszintetésére s iskoldink régi j6 hirnevének
helyredllitasdra.

Erezte a fontebbi érvelés helyességét s a ma-
ghénak tarthatatlansigét a tiszéninneni kertleti bi-
zottsdg is, midén — szerinte ngyan csak sziikséghol,
ha méskép segitni nem lehet —- ugyanezt az 6v-
szert ajanlja. Nézetom szermt a dolgon maskép se-
giteni csakugyan nem lehet. Ha adatnak kivételes
engedélyek, azokat —- hogy é&llamérvényesek legye-
nek — csak a miniszter adhatja; ha nem akarjuk,
hogy iskoldinkban a miniszter engedélyeket osziogas-
son: zarjunk ki azokbél minden kivételt.

Részemrdl azonban e ponfot valami nagy fon-
tossdgunak nem tartom. Bér 6hajtandé, hogy az is-
kola a maga magasztos czéljit minden tanulé-
ban elérje, ez végre is csak elérhetetlen eszmény;
kozépszerii s gyonge fanulék mindig lesznek, min-
den iskoldban s minden tanrendszer mellett; s éven-
ként tizzel vagy huszszal tobb vagy kevesebb lesz-e,
a ki a gordg nyelvben kevésre vagy épen semmire
sem viszi, végre sem 6lethe vAgé kérdése sem az
#llamnak, sem a protestuns egyhdznak. Azért én e
kérdésbil sem egyik, sem mésik részen nem esindlnék
elv-kérdést. El6ttem az oly adiaféron, hogy akér a
miniszternek, akér a protestins egyhéznak lennék,
konnyen engednék e részben. S hiszem is, hogy mi-
kor torvény-alkotdsra kerill a sor, ezen nem fog-
nak fennakadni, sem dgszeveszni.

A Pontozatok két, st hérom legfontosabb
hatdrozménya, lényegét illetéleg alig tdmasztott ko-

molyabb megtitkozést vagy feladduldst egyik oldal-
rél sem. Fontosségukat mindenki elismeri, szitksé-
gességoket senki sem tagadja.

A tandr-képzést és képesitést illet6 VIL. pont
alternativat 4llit fol. Kz alternativa természetesen
csak pontozati forméba valé, torvénybe nem johet.
A torvény kell, hogy a felekezeteknek megadja a
tandrképzés és képesités jogat (az 4llami tekintetek
kell6 Dbiztositdsdval) s aztdn kimondja, hogy addig,
mig a felekezetek sajit tandrzépzésrl nem gondos-
kodnak (melynek alapjin aztdn az 6 tanérképesité-
sok é&llamérvényes is leend) — addig 4llamilag ké-
pesitett tandrokat kellend alkalmazniok. Nem hiszem,
hogy lenne a protesténs egyhdzban valaki, a ki sa-
j&t iskolaink j6 hirneve érdekében e pontot ne 6haj-
tand ink4bb ma, mint holnap életbeléptetve 14tni.
Tudom én is, mint a tiszdninneni keriil. bizottsdg,
hogy a formalis képesités nem ,egyedil idvezité va-
lami.* Kitiiné tudésok vannak tudori diploma nél-
kil s jeles tandrok oklevél nélkil. Az 4llam maga,
egyetemi tandrokdl alkalmaz e két képesités minde-
nikét nélkillozé embereket. S azért a folmentésnek-—
bebizonyitott irodalmi munkéssdg alapjdni — lehetd-
ségét 6n sem akarndm elzdrni. De szabdlynak Kkivé-
nom azt, a mi itt jelezve van.

A tankonyvekrél sz6l6 (VIIL) és az éllamelle-
nes izelmeket targyazé (IX) czikkekhez alig van sz6.
En a tanitds szabadsigénak korldtozasatél nem fé-
lek, mint a tiszdninneni keriilet, feltételesen, attél
tartani 14tszik. De hogy a ,kéziratok“ a szerz6 sa-
jétjai: az is csak addig 4ll, mig a& kézirat a fifk-
ban vam, sem a nyilvénos elbaddsok vezérfonaldnl
hasznél tatik.

E két fofontossdgu ponthoz harmadiknak soro-
zom az alapitvdnyok mibenlétéuek féfeliugyeletét s
ha kell ellendrzését illeté X. pontot. Az ellen sem
hallottam érdemleges sz6t emelkedni. De én jegyzem
meg, hogy sem ift, sem megelézd czikkben az is-
kola hezdrdsdra s vagyona hovéforditdsira vonatko-
z6lag a Pontozatokban a kelld szabatossig s &ltald-
ban a forma -—— nézetem szerint — még nines meg-
taldlva. Majdan a torvényjavaslat taldn szerencsésebb
lesz e tekintetben.

Vajha minden tekintetben szerencsésebb legyen.
Mert nem lehet tagadni, hogy sajatsdgos kortilmé-
nyek osszetaldlkozasébél — s ama franscendentalis
orkolesi elv szerint, hogy a biintetés soha sincs
arfnyban a vétséggel s kis bibdk gyakran igen si-
lyosan meghoszuljék magukat, — a Pontozatok ,jé
széndékai némileg a kozmonddsos ,pokel kovezeté-
il szolgsltak. Am azoknak, a kik a hively alatt
a magot is képesek megldtni, kivalt ha majd egy
torvényjavaslat alkotmdnyosabb formajéba lesznek ol-
toztetve, kétségkiviill megnyerendik méltdnylatdt s a



mire mindenekfdlott szdmithatnak, az eredmény-
ben a jovd igazolé itéletét!

Kozreadjuk e mindenesetre nagyfontossigu caikket,
minden kozbe szirt megjegyzés nélkiil. A magokban is érdekes
fojtegetések még nagyobb fontossiguakkd vélnak a helyért,
a honpan jének s mi csak orilni tudunk, ba a mér is kéz-
gelfoghaté kozeledés, a tovabhi fejtegetések nyomin, teljes
vsszetaldlkozdsra fog vezetni. Természetesen fomntartjuk jo-
gunkat, hogy kifogdsainkat megtegyilk e czikkek némely
részletei ellenében, el6re is kinyilvénitjuk azonban, hogy a
nyujtott jobbnak rideg visszataszitéi mi nem leszink soha,
annyival kevésbé, mivel az 4llam és hazafias felekezetek
csak veszthetnének kolcséndsen, ha egymsst megérieni nem
tudva, egymdis ellen s nem egymas mellett kiizdenének.

Szerk.

A tanarvalasztas kérdéséhez.

Hogy valamely iskola czéljanak megfelelhessen, min-
deunekel6tt arra kell tdrekednie, hogy maga Lkorill minél al-
kalmasabb tanerfket tomoritsen. Epen ezért az oda tomo-
ritendGk megvélasztdsdnil mindenekfelett a képességet kell
mérlegelni, Ezt nem vonhatja kétséghe még a legmerevebb
elfogultsig sem, Nem tagadjuk, s6t dicsekedéssel valljuk be,
hogy felekezeti tanoddink sok alkalmas tanerbvel birtak a
multban és birnak a jelenben. Azonban batran ki merjiik
mondani azt is, hogy ha a tandrvilasztds régi mddja az
:1d8 kivénalmainak megfelel§ 4talakuldson menne keressztiil,
akkor tanerék dolgiban még jobban &llhatnink. Ma mir a
kevésbbé 6értd is tudja, hogy egy tandrtél nem annyira a
tudoményok sokfélesége, mint inkibb szakismeret
kivintatik. Azok is, kik a tudominy t6bb Agiban birnak
jértassaggal, csak azt tudhatjik kedvvel és kellé -sikerrel
tanitani, mely irdnt maguk is nagyobb ellszeretettel visel-
totnek.

A régi s még jelenben is érvényben 4116 tandrvilasz-
tasi eljdrds nem felel meg a mai viszonyok kivdnalmainak,
a mennyiben a tandri qualificatiét nem koti oklevélhez, ha-
nem valamely kiilfldi egyetem lélogatdsit egymagdban elég-
nek tartja arra, hogy valaki tanéri székbe iilhessen. Vilasz-
tsi térvényiink a segéd tandrkoddsnak viszont egymagiban,
egyetemek litogatisa nélkil is megadja a qualificatidt.

Ha az oklevéltd) eltekintve csak azt kivanjuk, hogy
pakadémita® legyen valaki s egyébre nem sokat tekin-
tiink, kéanyen megtdrténik, hogy az ily jelolt egészen el-
lenkez6 szakméju tanszékre nyer meghivist, mint a melyre
készilt, Es ekkor beall oly forma fondksig, hogy a filolo-
gus tanit filosofidt s a filosofus természettant és megfor-
ditva, S ekkor azonfeliil, hogy maga a tanir kedvez(tle-
nill kiizd olyan tantdrgygyal, melylyel nem rokonszenves :

tanitvinyai is csak kiizkGdnek, séntikélnak ulina. Az ily
kiros eshetiségeknok teljesen elejét venné az oklevél,

mort senkirél sem tehet§ fel, hogy wmés tudomény-szak-
b6l szerezzen magénak oklevelet, mint a mely irint eld-

szeretettel viseltetik s a melyben kivilflag képezle magdt
elejétdl fogva. Valljuk meg, hogy egy kissé Liilonosen is
veszi ki magit az, hogy egy vdlaszté gyilés
csupan a névre szavazzon a nélkiil, hogy bi-
zonyitvédnyt l4tott volna,

Nem tudunk egyetérteni a régi szokésos torvény azon
részéve] sem, mely a segéd-tandri miksdést, mint gyakor-
latot, elegendd qualificationak tartja. Hogy példdul a segéd
paposkodds 1épcsfill szolgilhat — mint Magyavorszigon —
a rendes papsigra, azt legkevésbhé sem vehetjiik ezzel ana-
lognak, mert a segédpapbél, barmennyi gyakorlat utin is,
papi oklevél nélkiil nem lehet pap soha. A joggyakornok is
csak a biréi vizsga, vagyis az oklevél wmegszerzése utin
lebet birévd. A csizmadia, asztalos, vagy szabé segédbdl le-
het ugyan rendes mesterember pnszta gyakorlat utdn is, de
az is, midén segéddé lett, mér akkor letette a ,remek“-et,
azaz megszerezte maginak a qualificatiét. Killonben is a
segédtandrkoddst ezzel egy kaptira huzni nem lehet.

Részinkril a leend§ tandroktél az oklevelet nem a
miniszteri siirgetés, vagy térvény miatt kivinnék meg, ha-
nem azért, mert ezt koveteli tanoddink jovSjének szent ér-
deke, ugyszintén a maga magival mindig kovetkezetes igaz-
sag is. Ha egy igénytelen falusi népiskola, soviny kenyeren
tengods tanitdjatél megkivinjuk az oklevelet, akkor egy
nagy igénylt tanoda tisztességes jovedelmet élvezd tandrat
micsoda alapon lehetne kivaltsagolni az oklevél alfl? Sem
orvos, sem mérndk, sem torvénybird, sem igyvéd, sem pap
nem lehet senki oklevél nélkill; hogyan lehetnének hiat a
mi tandraink egyedili kivételek? A katholikus status ko-
zelebbrél kimondta, hogy oklevél nélkill senkit sem “ocsit
tandri palyira. Mér pedig mi fugy vélekedink magunkrél,
hogy kevésbbé ragaszkodunk a hagyomdnyos szokésokhoz,
mint amazok, sét a haladds utjin eldljirni hisszitk magun-
kat, Miért maradnink bat hatribb s miért kizdenénk a kor
méltinyos kivénalma ellen ? Csak egyetlen kérilményt is-
meriink, mely mélldnyosan kiviltsigolhat valakit az oklevél
al6l és ez az egyetlen: az irodalmi mitko dés.

Résziinkrél az oklevelet nemcsak a szdszvarosi tano-
dara kivanjuk hangoztatni, hanem kivétel nélkill mindegyik-
re. Egyhdzkeriletink gytléstermében, tanirvilasztisok ale
kalméval, toébbszor volt folemlegetve az oklevé]l eddig is
Ideje volna méar felekezeli tanoddink reputatioja érdekében
is az akaratot megvalésitani, aszandékot hatirozatti emelni.

Oklevél és ismét oklevé]!

Marosvidéks.

Molnar Aladar javaslatanak indokolasa.
(Vége.)

Hajdan vallisunk szabadsigit, egyhdzunk jogait, orszd-
gos és megyei gydléseken s méis korbkben a jogtudominy
fegyvereivel is kellett védeni. — E mellett a nem protes=
tans jogi s egyéh fdiskoldk részint egészon elvoltak zérva
a protestansok eldtt, részint (késdbbi idGben) csakis tanulé-
kul léphettek be, és még a jogi tanfolyamokon is yalldsul
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ellen irdnyzott tanokat kelleit hallaniok. Természetes tehdt,
ha apiink birmily eréfeszitéssekkel és hirmily szerényen
berendezett protestans jogi tanfolyamokat torekedtek A4lli-
tani.

De mennyire megviltozott e tekintetben is a helyzet.
Az illam egyetemein, s azok jogi facultisaiban jelentékeny

szémmal vannak protestans és épen ref, férfiak rendes ua- (

nirokul alkalmazva, kik ott csak oly szabadon adhatjik eld
a tudoményt, mint akir egy prot. fGiskoldban.

Még nem oly régen is a protestans intézetek, Dbir
szegényebbill s hiinyosabban voltak is berendezve és fel-
szerelve, mint az 4llami és némely mds felekezeti taninté-
zetek, de sok kivilé szellemi erd volt tanaraik kozott §ssze-
gyiilve; nézziink koril ma a kiilombfélébb helyeken és llo-
mésokon hiny ily kivalébb szellemi erét taldlunk, a ki 1867
el6tt protestans tanintézetben volt tanir ; méisfelél intéze-
teinkben nem csak hogy erdsen magyar szellem, de tanitis
szabadsiga és dltaliban az egyéniség kifejlédésére kedvezd
szabad szellem uralkodott. Es mindez egyiittvéve, a nem pro-
testans tanintézetekkel szemben, a szegénység okozta hit-
rinyok mellett is nevezetes eldnydket biztositott isko-
lainknak,

Amde ma az elénytk, a valtozott viszonyok folytén,
részint megsziintek, részint a nem prntestans intézetekben
is meglehetfsen élvezheték, ugy hogy a mi tanintézeteink
nagy részénél a szegénység, a rosszul berendezés, felszere-

16s és hidnyos szervezet hatrinyai maradtak csak meg, még
pedig az 4allami inté:etekhez arinylag fokozattabb mér-

tékben.

Nyiltan szélok, mert komolyan éhajtom a segitést, és
azt latom, hogy ma mér nem is arrél lehet szé, hogy az
egyhdzunkbeli kozoktatdst itt-ott javitsuk, hanem arrél, hogy
(kiillondsen a kozép és felsé oktatdst) megmentsik a hanyat-
lastél, és attél, hogy a nemzeti kiozmiivelddésben jelenték-
telen tényezévé valjék. Ha pedig komolyan segitni akarunk :
akkor feladatunk kozoktatisunknak és iskoldinknak a viszo-
nyokkal megvaltozott helyzetét és Allapotdt nem leplezni,
hanem a bajok okaival egyiitt minél tisztdbban felismerni;
— akkor kitelességiink erés elhatirozdssal és gydkeres re-
formokkal tanintézeteinket ismét azon szinvonalra emelni,
hogy azok korunk miivelédési sziikségeinek megfeleljenek,

Igenis ezt kell tenniink, télink telhet$ 4ldozatokkal, és
a mennyiben maskép nem volna lehetd, tanintézeteink-
nek, vagy részint azokban a tanfolyamoknak erdinkhez mért
reductidjaval, — A sok gyenge iskola és akadémia helyett
tartsuk fel csak azt, minek fennallisa jelenleg valéban koz-
sziikség, tartsunk fenn csak annyit, a mennyit most szét-
forgécsolt erbinket conmcentrdlva kellden ellitni és felszerel-
ni bironk; és a protestans tantigyet megmentjitk. De csa~
kis ez altal.

A mely egyén vagy testillet nyilvinos tanintézeteket
tart fenn, s az ezekkel jiré jogokat élvezi, és a jovends
nemzedék ezreinek szellemi kiképzését (s igy szellemi jo-
-¥§jét) kezeibe veszi: az ezzel nagy kotelességeket és nagy
feleldsséget vallal,

Nagyokat vétenénk egyhdzunk, nagyot a nemszet el-
len, ha a protestansoknak a torvényekben hiztositott auto-
nomidjit arra akarnék felhasznélni, hogy nekiink szabad
legyen a legolesébb, és akir a legrosszabb nyilvdnos iskos
lakat tartani fenn, legalibb is mindaddig, mig bennikk a
magyar 4llam-ellenes agatatiék nem nyilvinulnak. — (Es
nagy igazsigtalansag is volna kivinni, hogy az autonomia
védelme allatt 4116 bdrmily gyenge tanintézeteink, bizonyit-
vanyaik érvényét és a nyilvinossdg egyéb elényeit illetileg,
egyenjoguak legyenek az orszighan levé legjobban beren-
dezett, és minden tekintetben legjobb tanintézetekkel).

Gondoljuk itt meg:

1 6r azt, hogy hazinkban a reform. vallisu kozonség
nyelvére nézve is ugy sz6lvan tisztén magyar, és a magyar-
signak nagy részét teszi;

2-or azt, hogy Magyarorsigon a protestantismus ere-
je nem &llhat sem hiveinek szimszerinti tobbségében, sem
— ma mir legaldbb — vagyon erejében, hanem egészen

szellemi tulsulydban, miiveltségében.
Es most mér, ha mi az eddigi extensiv gazddlkoddst

kovetve, nem a j6, de a sok iskoldra helyesndk a sulyt
és antonomidnkban privilegiumot akarndnk biztositant
bdrmely gyenge tanintézetek tarthatdsdra : valjon ennek &
kovetkezése nem « protestans kozinséy (és benme a ma-
gyarsdg eqy jelentékeny része) értelmiségének elcsenevésze-
dése lenne-¢, szemben a hazai tdrsadalom mds Fkireinek

culturalis fejlédésével 2
A ki ezt minden vonatkozdsaiban s kovetkezéseiben

sziveskedik végig gondolni, s egyszersmind hazai viszonya-
inkat ismeri: az, reménylem, indokolva litandja terve-
zetemet.

Middn ily nagy érdek forog koczkdn, valjon nem kell-e
az elftt eltiinni a particuldris tekintetek és a helyi érzé-

keny.égeknek.
A ki javaslatomat azon allaspontrdl tekinti, melyen a

taniigy s féleg a kouségi és féiskolai oktatis mai magasabb
fejlettségében all: ez a benne feldllitott mértéket nagyon is
szerénynek taldlandja. Ellenben a ki csak reformilt iskol4-
ink jelen tényleges 4llapotait nézi: az benne sokat idea-
lisnak és a feldllitott kivinalmakat tulkdveteléseknek 14-

tandja.
En, bar hinyszor gondoltam at ¢ tervezetef, azon meg-

gy6zbdésre jutok, hogy szegénységiinket tekintetbe véve,
benne csak azon minimumot javaslom, a melynek a cultura
és az oktatis mai fejlettsége folytan okvetlen létesiilnie kell,
s azért ennek elfogaddsit tisztelettel kérem.

Balaton Fiireden, aug. 11. 1879,

VIDEXI ELET.

Az erdévidéki egyhazmegyéhdl.
Valasz a feleletre.
Sdndor Janosnak.
(Folytatds.)
Hogy pedig az egyhkeriileti térvényhozis betiiiben
6n megne bolrdnkozzék, tudatom onnel, hogy azon iddben, 'a



mint a ,Vietoria® bukasirél értesiltem, 6sszehivtam egyh,
kozségemben a presbyteriumot s még az napon, a ,North-
Britisch“-nél 6 évre biztositottuk a papi, énekvezéri és ha-
rangoréi 6pilleteket, de még maig nem vagyunk ,excomu-
nicdlva“ érette, épen mint az on 4ltal jelzett két egyhdz-
megye, melyek a ,maros tordamegyei kolesén és tiizkarbiz-
tosit6“ intézetnél, ardinylag nagyon csekély dijért bizbosit-
nak, miutin pedig a ,maros-tordamegyei“-nél sem az illetd
esperesek teljesitik az ,iligyndki“ szerepet: hajlandé vagyok
ezt sem fogadni el az ¢nék allispontja helyes indokold-
sinak, mert a lényeg itt és ott — nem az on ,itt“ és
»0b6¢ tabldzatit értem — biztositsunk, ebben pedig egyet.
értiink; de nem: a ,hogyan“-ra néuve. Onok a kolesonds-
ség alapjin, az egyhazkerilet papi és viligi hivatalos sze-
mélyzetéuek szdvevényes bevondsival a kezelésbe; mi pedig
— s hogy mér éa is adjak fel valamit a posteriori — 4&l-
laspontombsl — ha elfogadnék is a koleséndsség elvét, de
logalabb a papi testiilet kihagydsival, mint a melynek ,mis
iidvos téren is elég végesni valéja van.“ Azért hagynék pe-
dig ki; mert ,tévedni emberi dolog®; s ha mi tévedései-
évt ‘csak egy esperest sem szeretnénk koldusbotra juttatni
a tervezetben rdjok kimondott felelésség altal ezt emged-
Jék meq nekiink.

A becsléseknél valé szakértelemre ~— ugymond S. J.
paptirsam — f8leg a karfelvételeknél van szitkség.“

Ej, ej, kis hamis! Hit az ,alapszabdlytervezet” ezen
kifejezése: ,valédi becsértékitkben véve fel®, csak a kir-
esetekre vonatkozik ? Nem a ,valédi bhecsértékben“ felvett
egyh. iskolai és tanodai épiletek s ezek ,dllandé belsé
Jelszerelvényei® ,valédi becsértéke“ utdn? S ha nem jelen-
tettitk be , valédi becsértékben“ eshetd olyan tizkiroknal,
hol a tirgy teljesen megsemmisiilt : mire fokteti 6n a kér-
téritési igényt? Avagy wit jelent az ,alapszabilytervezet»-
ben, a minden §todik évben valé6 ujra becslés, akir volb
tiizeset, akir nem ; mit jelent az épiiletek vaey a biztosi-
tott tdrgyaknak, avuwlf, vagy teljesen ép voltira va 16 figye-
lem forditds, nyilvin tartds?

Azon megjegyzést sem hagyhatom valasz nélkil, hogy :
aakdrhiny lelkész s még esperes is taldlhaté, kik szakérte-
lem nélkil, csupan gyakorlati jésman eszik A&ltal lképesitve
ugy a biztosité felek, mint a tirsulat érdekeinek megfele~
18leg j6 sikerrel iigynokoskodnek.“

Létja kedves bajtarsam! Itt kellene valami clyan ja-
vaslaton torni fejiinket, hogy ezen ,akdrhdny lelkész sméy
inkdbb esperes®-eink olyan helyzetbe juthassanak; vagy a
kiknek helyzete tiirhetd, olyan erkolesi nyomés ald helyez-
tessenek, hogy ,gyakorlati jézan eszilk“ a magoknak
nSzakértelmet® vindicilé Zérem hozza meg elsé sorban, a
vallis-erkolesi életnok ,megfeleld jé sikert“, s vagy soha,
vagy csak e2utdn legyenek eqy nyerészkedd tdrsulat
pénzhajhdszé digyndkei®! E tekintethen azt hiszem, t.pap-
tarsam is szivesen aldirja velem, hogy ama nehdny — és
nem ,akdirhdny“ — lelkész s még inkébb ,esperes-nek,
ha hivataldhoz igen is, de hivatdsdhoz nem illik egy ,nye-
részkedd tirsulat pénzhajhdszénak lenni*, de anndl inkébb

illik érteni — szakszeriiley — az irés eme szavait: , Eldy
neked az én kegyelmem® (2 Kor., 12. 9.)

wA tartalékt6ke hidnya —— ugymond S, J. — nagy
baj bizonyira, de nem oly nagy, hogy el ne lehetne hari-
tani.“

»Nyelvek és fiillek ! csend

Figyelem,

Sequestréljuk ,csak egy dvre* az 4llamsegélyt, mert
1400 frt szép pénz s ha ehez vesszik a biztositdsi dija-
kat, csak egy évrdl: ez tisztességes tartalék-téke, vagy ha
ez nem tetszik s helyes a czél, mire az jelenleg forditva
van: ,ideiglenes“ tartaléktSkéil alkalmazzuk a , Domesti-
cdt“, s mort ,omne trinum perfectum® halljitok a har-
madik ,bajszert® — (igy bivjik a szegedi szeleresek azt
a rudat, melyet mi kityuba esett szekerink kiemelésénél
haszndlva ,emelé-rudnak® neveziink) — ,rovid lejaratra
folvett kolesonbél lehetne fedezni az esheté Larokat, smig
tartaléktéke alakulna, vagy a dijak begyiilnénelk.“

De b4t hol a hatdra ennek a hatdrozatlan szénak:
»mig* ? Hany évet foglal az magéba, ha a tartaléktike
felszaporoddsiig : ,adhatunk dm még* 2

Ez a kilitisba helyezett ,adhatunk dm méy ad-
dig a mig® nem ,rovid lejiratra“ vétetett fel az on
tudés észrevételeibe ? ,,Oh megfontolé holesesség !¢

Tessék elhinni — tapasztaldsbél beszélek s ugy hi-
szem, hogy épen a széban forgé, rovid lejiratn kélesonre
nézve elég ,alaposon — miszerint, ha mir egyszer kol-
cson — addssdg — legyen az vévid lejiratu, vagy hosz-
szu s vegyiik a »dvid és hosszu mellékneveket, vagyis a
koleson szénak jelz8it : comparativus, superlatius-gradus,
vagy az ulapfokban, az teljesen mindegy, wmert a »e¢frain
red mindig ez: fizess! Aztdn ha megkapnék is ezt a rivid
lejaratu® kolesont, a melyen ,tinédve* beszélgetiink, tud-
ja-e erre is a refraint? ,Addsza — ne.“ Mind biztositékot
ad on azon esetre, ha a rovid lejaratu kolesdn — mint
wideiglenes tartalélktélet — Xkifizottetett a kért szenvedett
egyhdzkozség vagy tanoddnak, de még a dijak nem gyil-
tek be, mert a ,dijhajhész6é esperes és fSgondnok tigyns-
keink® perrel sem tudjék a kitiiz6tt idSre beszolgdltatni,
pedig erre volt barirozva a «révid lejavatu® kkoleson amor-
tisdlésa?! Akkor? no hét az ,dllamsegély“ vagy a ,Do-
mesticdbol® fedezzik s ha ezekbSl nem, van még nekiink
a kézpontban kezelt mis pénzink is, példdul: ,az egy-
hazkerilleti dzv. drvai gydmintézeti alap.“ Ide megy az on
w0agy“ -, vagy“ logikija, a bajon kénnyen segité ,emels~
rudjdnak® vége, vagyis a szegedi sz6jirds, olyan talilé
nbajszert-e.

Révay Pdl.
(Vége kove tkezik.)

A szilagy-szolnoki egyhazmegyeéhd!.
S.-Somlyé, 1879, sept. 4-én.
Egy igen egyszerii, de lélekemeld innepélyr6l jovik.
Kénya Lészl, volt hidatmési pap foglalta el tegnap zilahi
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népes egyhdzunk egyik papi 4llomdsit, melyre a képviselet
nagy tobbsége altal megvélasztatott.

A harangok hivé szavira todult az urnak hegyén emel-
kedd imahdz felé a viros lakéssiga rang és felekezet kii-
1onbség nélkil, A tigas templom minden vrésze zsufolisig
megtelt iinnepi érzelmektdl 4thatott virakozé kozonség-
gel. — Es az eredmény a vérakozdsnak teljesen megfelelt
s a szépszdmu kozdnség az uj lelkész bekdszdntd-beszédjéhil
az egyhiz békéjének megszilirdulasit és hova-tovibb, mind
teljesebb felvirdgzésinak reményét vitte el magdval az wur-
nak hizéb6l.

A CCXIX-ik dicséret 1. és 2.ik versének elzengése
utdn egyhdzmegyénk esperese n. t. Szabé PAl ur szdlalt
meg § istennek segitségiil hivasa utin szokott nemes egy-
szerliségével mondotta el tartalmas beikiaté beszédét. Ro-
vid iidvozlet ntdn, wmintegy a hivek lelkébe tekintve ama
kérdéseket veté fel: vajjon az egyhdz feltaldlta-e uj papji-
ban a j6 pasztort? A vezért, ki oktatva, tanitva, vigasz-
talva vezéreljen a kiizdelemteljes élet mezején? A 6
baritot, kinél — mint Jinos a mester kebelén — bizalom-
mal kereshet enybet, nyugalmat? A megnyugtaté felelet
nyerhetésének feltétele gyanint ~— mindenek oltt ecseteli
a papnak nemes, de terhes hivatisidt, a kotelességeket,
melyeknek teljesitése igénybe veszi egész életét, ,De — mond
a szénok  miért szdmitsam fel az ily kotelességeket elStted
kedves szolgatirsam ? Hiszen te ismered, megtanultad ezeket
s gyakoroltad ott, hol ma, midén itt e gyiilekezet ‘rémmel
fogad — sirnak tdvozasodon s ez elég biztositék nekiink
a jovére, ¢

Am az egyhdzkouségnek is meglesznek kotelességei :
gydmolitani a lelkészt nehéz utjdn, konyiteni a kotelossé-
gek terhét, segiteni nemes torekvéseiben, dldozatkész buzgé-
siggal kovetni jéra, nemesre s vallisossig gyakorlisira
hivé szavit. ,Ezeknek lelkiismeretes teljesitésétl fiigg az
egyhiz tagjainak és lelkipisztorotoknak békéje, nyugodal-
mu és az egyhdz virdgzdsa.® Végil e szavakkal zdvja be
iktat6 beszédét: »Az ég dldjameg munkidat, midén a csecse-
,m8t a vallds karjaira felveszed, az Ur lelke legyen veled,
»midén az ifjakat legel6bb vezeted a szeretet asztaldhoz,
»a% Ur hallgassa meg fohdszodat, midén megéldod e szere-
»t0 szivek frigyét a vallis oltdrandl, és ha jonnek hozzdd
»majd ronesolt sziviiek, kiket jdd, sors és emberek megvi-
sseltek és ha haldokls forddl hozzad, batorsigot keresve az
»utélsé harczra: legyenelk vigasztalé szavaid megszentelve
»a% Urtél, hogy azok, mint égi barmat a hervadé virdgot,
.KOliséls életre az isteni bizodalmat! Az Ur, a mindenhaté
pisten tegye aldisossd munkdssigodat! «

oMost pedig k. a. jertek imadkozzunk!“

Ezutdn megint megszélalt az orgona iinnepélyes hang-
ja és a fenn hivatolt dicséret 3-ik verséuek elzengése utén
Kénya L. afia emelkedett fel a szészékre, megtartani szék-
foglalgjat.

Alapigéje megtalalhaté Rém. I. 9—10 verseiben.

A gyilekezet udvoziése utdn az alapige nyomin ama
két kérdést voti fel

Mit hoztam én nextek ? Mit adjatok ti nekem ?

A buzgé sziv melegségével adta eld a feleletet :

a) Hoztam hivatidsom felelsségének mély érzetét;

b) Hoztam feladatom megolddsira tobb jéakaratot,
mint képességet, tébb hitet, mint tudominyt,

¢.) Hoztam az elhatérozdst, hogy szavaimmal hirdetni
életemmel kivetni fogom az ur Jézus Krisztust;

d.) Hoztam e feladat megolddséra a tiirelom szent
eszkozét.

A II-ik részben pedig folytatja.

a.) Adjitok nekem a jéakarat és hizalom el8legét;

b.) Adjatok az iigynek melynek, szolgilatdba 4llottam
tiszteletet :

¢.) Anyagi 4ldozatit;

d.) Erkolesi dldozatot.

Ismételt ttdvozlet utdn iinnepélyesen kijelenti, hogy
kezét immar ratette a munkéra.

E mindenek felett szépen kidolgozott s memes szénoki
hévvel elfadott beszéd megérdemelné annak bSvebh ismer-
tetését, de tuddsitéi tisztem korldtokat szab Ohajtisom elé.
Azonban ebbll is meggydzidhetik e lapok olvasé kozinsége
hogy az egyhdz j6l valasztott. Kn pedig.azzal a nyugodt on-
tudattal tértem haza, hogy az egyhiz békéjének egy pir
lelkiismeretlen ember 4ltal rosszakarattal felzavart hullimai
gyorsan elfognak simulni a zilahi egyhdzunk két papjanak
vill-vetett buzgésiaga s a jék kozremiikodése 4ltal e diszes
egyhdz hajéja bizton fog elére haladni az egyetériés béke
folyamdn az erkolesi és anyagi felvirdgzds biztos révpartja
folé, Faxit deus!

Naey LAszLo.

A gy.-fehérvari egyhazmegyeéhél.
Valasz a feleletre.
T. Seildgy: Farkas wrnak.
(Vége.)

A 4000 frtra nézve is visszautasitom t. Szildgyi ur-
nak azon Allitdsdt: mintha én valakinek hatdrozottan mon-
dottam volna, hogy az 6 részére 4000 forinttal
vesztegetnek. Ott vannak a ,Szemle“ 29.ik sziméban
kozreadott czikkemben ama szavak: ,a fama sok mine
dent heszél; lehet, hogy igaz, lehethogy nem
igaz® éo tébhet sem széval, sem irdsban soha nem A&l-
litottam. Alaptalan rdgalom, hogy én ,1878-diki dec zem-
ber 9-én Gy.-Fehérvéirtt a Prokop-féle vondégls
el6tt jénak l4ttam volna azt beszélni, hoygy t.
Szilagyi Farkas dr 4000 forintot igért a fehér-
variaknak kifizetni azon eseotre, ha 6t vala sz
tandk papnak®. Meglehet, hogy a nevezett helyen ésépen
a megjelslt iddben eléfordult e tdrgy, egyik is, masik is
szélott valamit s taldn én is tettem megjegyzést; de az ré-
szewrdl csak ennyi lehetett: mondjdk, de nem hiszem.
Nem gondolom, hogy lenne valaki, ki szemembe merné
mondani, hogy ama rigalmazé hirt én terjesztettem; ellen-
ben annak, ki azon alaptalan viddaskodéssal t.Szildgyi urnak

Folytatas a mellékleten.
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P~ Melléklet az ,Erd. Prot. Kozlony" 37. szdmahoz. ~f@

eld4llott, sokkal tobb és nyomatékosabb dolgot tudnék én
szemére lobbantani. Nem én vagyok hit a rigalmazf, ha-
nem az, ki alaptalan vidaskoddssal mdst gyanusit s ki az
igy felkapott hirt, mint dltala valésignak hittet, tovibb ad-
ni nem dtalja.

Tudhatja t Sziligyi dr az 6-kor torténelmébdl, mi-
szerint a régi rémaiak a rigalmazénak homlokira egy C
beliit, az elkovetett bin nevének kezdSbetujét sitolték.
Iiyen bélyeget érdemel ma is a rigalmazf. Rigalmazé alatt
én mindig azt értem, ki nem igazat szél s ki egy gyanu-
sité 4llitdsat bebizonyitni nem képes; és én egész készség-
gel rddllok, hogy annak homlokira siittessék, anyanyelviin-
kén sz6lva, az R. betii, kirdl ‘bebizonyul, hogy rigalmazé.

Régalmazénak nevezhetném most én t. Sziligyi Far-
kas urat, ki nem étallotta rélam, alaptalan rifogésaival, oly
becsiiletsértd dolgokat terjeszteni. No de ennek jmeg van a
maga utja,

Hogyan Allithatta t. Szildgyi Farkas v rvélam aszt,
hogy én senior koromban, a n.-enyedi collegium pénzét
zsebemben felejtettem ? J61 tudhatja, hogy 1848 tava-
szan elkezdve, az egész nagy Magyarhon mily forrongisban
volt; tudhatja, hogy a mn.-enyedi f8tanodiban is csaknem
mindenki kezében nemzeti lobogé lengett, mindenkinek
ajkén ,unjo“ harsény hangja rebbent el, fel volt bomolva
minden rend s au ifjusdg szétoszlatva. Szdmolni, ha akart
volna is valaki, nem lehetett. A nagyobb osszegek részem-
18l be voltak fizetve, csekélység volt az, miért még felelds
voltam. Megmutathatndm t. Szildgyi urnak még meg levl se-
niorkori naplémbél, hogy az ifjusigndl, melynek osatatlan
szeretetét birtam, hdrom annyinil is nagyobb bsszeg kove-
telésem veszett el. De én mindazok daczéra, a forradalom
lecsendesiltével mindjart, a mint honfiui kotelmem lerdvi-
sa utdn e vidékre visszakeriiltem, beszimoltam. Tessék utin-
nézni a fétanoda levéltdrdban, J6) tudhatja, hogy tobbeket
terhelt szdmadds és mindazok kozott csak én  voltam, ki
kotelességemet teljesitettem. Vajha mindenlki teljesitette vol-
na azt, miként én, akkor bizonyira pir ezer forinttal
nevekedett volna az intézet pénutdra.

Im, hdt nem nagyot mondott t. Szildgyi wur, middn
rdgalmazni akart,

Hogy adéssdguim voltak, vagy vannak, ahoz Saziligyi
urnak semmi koze. Soha se fijjon t, Sziligyl urnak az én
fejom. Ha bajaim voltak, abba is mdsokba helyezett nagy
bizalmam vitt belé s féleg az, hogy nem vyoltam uzso-
rhskod6, Az ilyenek mind csak tirpe lelkek gyanusitésai,
nyugodt lelkiismeretem folott pedig Isten, nem Sziligyi ur
itél, Kozreadott gyanusité czikke utdn, igazdn nem hiszem,
hogy t. Szildgyi ur csendesen pihenjen .

A mi a torony-alaprai gyujtést illeti, hallomisom sze-
rint, maig is vannak még kinn gyijtdivek, a szdmadis
nincs teljesen befejezve, mit bizonyit — a tobbek kozott—
a Szemle f. évi 12-jk szdméban, a marczius 9-diki igazga-
tétandcsi gyiilésnek 14-ik szdma alatt, a 191-ik lapon koz-

readott ezen hivatalos siivgetése: ,A n-enyedi o. k. klt-
ségvetése 79-re helybenhagyatvin, a torony
alap hidnyz6 koltségvet ése ismét megsiirge t-
tetik. Peccatur intra muros et extra. Ha az alflirt-
hoz kiildott gyiijtéiv— a tdle nem fiiggott akaddly miatt—még
be nem kiildethetett, ez 4ltal még semmi bintény elkives-
ve ninecs.

Ha a torony-alap vendszeres kezelésen ment keresztiil,
mulhatlan teendéje volt a lkezel8-bizottsdgnak iddnként a
gylijtoivek tartéit felhivui beszdmoldsra, mi ha megtortént
volna, akkor az el nem béarithatott akadily wmiatti besza-
molds itt is végére ment volna, a minthogy az meg nem
tételvén, a beszdmolis nem torténhetett meg; most nagy
haldval tartozom t. Szildgyi Farkas wurnak, bogy alkalmat

adott ezen #igy lebonyolitdsdra, mit ezen — nem a legjobb
szindékkal tett —- felhivds unélkill, most sem tehettem vol-
na meg.

Ha emlékezetem nem csal, e targyrél egy alkalommal,
mikor még jé bardtok voltunk, tottem is volt t¢. Szildgyi
Farkas urnak emlitést. Egyébirant, mihelyt a dolog teljesen
tisztdba lesz hozva, beszamolni kotelességempnek ismeren-
dem s akkor a késedelem okdt is folfejtendem, Amphora
coepit institui, currente rota urceus exiit.

Ne utasitson engem t. Szildgyi ur Didjaihoz. Ne-
kem vele, sem massal ilyes targyakban, érintkezésem nem
volt, sét hirét sem hallottam, mig t. Szildgyi ur a nyilt
levelet nem mutatta. Csak azt kérdem : miér hogy a tob-
bi pdlydzéknak nem irtak? és miérl ecsak épen Sziligyi
urnak ?

Nincs Fehérvartt — higyje el — semmiféle banda,
de van masutt, sajnosan ismeri az olvasé kozonség hol,
mely elftt semmi kegyeletes, semmi szent nincs, melynek
tagjai hamvaban is 4]dott nagy emberdnkin el-
kezdve, — kinek nevét kegyelctes érzésbél nem emli-
tem — oly sokak nevét bantalmazni, beszeny-
nyezni megkisértet ték,

Oh Sziligyi ur! ne dithéngjén, paphoz nem ill§ pisz-
koloddsaival hagyjon fel! Hidja el, nem engemet, onmagit
torpiti le; elitéli a jézanabb vildg. Ha nagyhiri elddeikre
oly biiszkék az enyedi papok, akarjanak azokéihoz hasonlé
humanus magaviselettel feltiinni, vildgo)janak -elSttiink tet-
tel, széval, hogy mi is j6 példdjukat kivetve, bar mint pis-
logé mécsek szolgilhassunk; killonben a nagy elédokkeli di-
csekedés olybd tekintendd, mintha én biiszkélkedni kivannék
azzal, hogy a nagy Bod Péter igeni pap volt,

Igaz, hogy a tiszta papir mindent eltir s a sajts-
ssabadsdg e dicsd korszakiban, most az a legnagyobb em-
ber, ki legszemtelenebbiil viseli magdt s médsokat joggal,
jogtalanul sdrral dobdl. Ne vagyjék t. Sazildgyi ur e dicsé-
ségre, mert a biin bilntetlenil nem marad.

Egyptomban a birdkat kezek nélkil festették, a sphyn-
xek nbfejii oroszldn testii, a syrenek ugyancsak ndfeji hal-
ban végz8dd, 14b nélkili szornyek voltak, Léthnak felesége,
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a miért tilalom ellenére visszatekintett, sébalvanynyd val-
tozott. Vigydzzon t. Sziligyi ur, nehogy a multnak gyanu-
sité folemlegetése altal hitratekintvén, valami olyan nem is
sitplex, hanem duplex szérnynyé véiltozzék!

Végre is t. Sziligyi urnak minden rosz akaratu gya-
nusitisaival szemben, a belsé elégtétel érzésében, midén
teljes megnyugovist talilnék, mind a mellett a csalédds és
keseriiség fijé érzelmei reszkelnek 4t keblemen, litva, hogy
épen azok, kik a nép élére illitva, j6 példdval eldl menni
s elfttink fényes limpaként vildgitni volndnak hivatva,egy-
mis hajaba kapaszkodnak s magas dlldsukrél megfeledkeuve,
azt hiveik el8tt valésigos gunytdrgydvd torpitik le; fajé ér-
zés riszket 4t keblemen, midfn létom, hogy akad épen egy-
hazi lap olyan, mely a helyett, hogy az egyméssal torzsal-
kod6kat csittitnd, még & maga dob iiszkdt kozibik s kv~
drommel . nézi a tépeldddket.

Az olyan egyhdzi lap, mely a helyett, hogy jézusi
szeretetet, békés egyetértést kivinna anyaszentegyhdzunk
életében eszkozolni, kapva kap az alkalmon, hol — nem
szivelt embereivel szemben — zavart idézhet el§ s a he-
lyett, hogy a valésignak elészor utina kivinna jarni, bar-
mit irjanak tudésitéi, ast azonnal viliggd adja,
s minden higgadtan gondolkodé
szép hivatisit eltévesztette,

szerinte m
ember felfogdsa szerint,

Nem elég az, hogy késGbb, mint alaptalan hivt visz-
s7avonja, mert mér a bintds, a sérelem megtsrtént, Ilyen
volt az ilyefalvi papvédlasztds iigye. (Ldsd a Szem-
le 23-ik szdmdban a 349-ik lapon vals tudésitést.)

Ilyen aSzemle 32-ik szdmanak 511 lapjén valé ezen sem-
mi alappal nem biré tudfsitis: ,A gyulafehérviri e.
k. papjdvé, a mas hairow kinyilatkoztatvin,
hogy vilasztatni nem kivdn, egyhangulag Ele-
kes Victor zilahi tanar vilasztatott meg.“ Hol
van erre a bizonyiték ? Hol mondottak le az illeték? Min-
dig csak a gyanusitds, a sértegetés, pedig meg kellene gon-
dolni, hogy a szenvedett méltatlansidg fijdalma a kebelben
mindig élni fog.

Mint elbbi feleletemben is, welyre oly erfszakosko-
délag folhivtak, kijelentettem, most is kinyilatkoztatom,
hogy ez igyben tdbbé nem polemizilok, ha azonban t. Szi-
ligyi Farkas urnak, a Szemle t. szerkesztGjének vagy a
killsnben nagyon tisztell munkatirsainak czikkem valame-
lyik része ellen tovibbi kifogdsaik vannak: léteznek f£ol5t-
tink 4116 egyhdzi és vilagi it6l6 testilletek, terjeszsze. vagy
terjoszszék azok elébe képzelt sérelmitket, de én magamat
sem t, Szildgyi ur, sem a Szemlo, sem tisztelt
sai birdskoddsa ald nem vetem
gyelmen kivill hagyom.

munkatir-
s ezutdni reflexiékat fi-

Elekes Gyorgy,
gyulafehérviri ev. ref. egyhizmegyei
esperes.

Tudositas a conventrdl.
Debreczen, sept. 10. 1879.

A magyar reform. egyhazkeriletek conventje — a tu-
lajdonképeni tirgyalisok elfestéjén — sept. 9-6n a ref.
fétanoda gyiiléstermében bizalmas elbértekezletet tartott.

Azzal a tartézkodéssal és driscretioval sz6lunk ezen
eldértekezletrdl, a mindvel ilyen zdrtkéril bizalmas értekezdse
r6l szélni lehet.

Az értekezletet b. Vay Miklés 6 mlga nyitotta meg,
eldadvin az el6zményeket, felhivja az értekezlet tagjait, hogy nyi-
latkozzanak, hogy a conventi bizottsig elémunkilatait véve
alapil, miné sorrendet 6hajtaninak wegillapitani. Els§ sor-
ban a mir kidolgozott és az egyes egyhdzkeriiletekkel nyom-
tatdsban kozolt eldmunkilatok alapjén kivin-e haladni a con-
vent és azon elémunkélatok mellett még wind tirgyakat és
ming sorrendben 6hajt tirgyalni.

Logeldszér Bedthy Zsigmond emel sz6t. Azon fhajtisit
fejezi ki, hogy a jelenleg Ossze iil6 convent tekintessék ugy,
mint az 1877 nov. 17-én elnapolt convent folytatisa; az
elnapolds ideje alatt & convent megbizottjai elkészitették a
tandcskozisra azon targyakat, a melyekért a convent dssze-
iilt; az egyhdzkerilletek tobbsége, ugyszinténla sajté is mér
nyilatkozott, és wost a conv. azon helyzethen van, hogy
kell§ tédjékozdssal hozhat hatirozatokal; elsGsorban a bizott-
sigi eldmunkilatok tirgyaldsit ajanlja.

Ezen felszélalis utin egy kinos jelenet kovetkezett. A
jelenlevék nagy tobbségének megiitkdzésére Torok Pal piis-
pok kijelenti, hogy miutdn az 6 egyhkeriilete ezen el6munké-
latokat nem targyalhatta sem egyhmegyei, sem ker. kézgyii-
l1ésein, & és egyhkeriiletének képviseldi a zsinati elémunki-
latok tdrgyalisiba nem bocsitkozhatnak—nem fognak bocsdt-
kozni. A conventnek a zsinati eldmunkilatokon kivil elég
targya lesz, pl. az all. superinspectio kérdése sat. ezok fo-
16tt tanacskozzék és hatdrozzon a convent, de a zsinati el
inkdbb tegye félre, mert a
jelen idét ugy sem litja alkalmasnak a zsinat Osszehiva-
sdra.

Torok 4llispontja ellen, Bedothy inditvinya mellett
tobben emeltek szét, egyedill Fil6 Lajos tdmogatta Torolkot;
a vitdban részt vettek : Nagy Péter piispok, Fejér Istvén,
Révész Bélint, dr, Kovdes Odon, Szdsz Domokos sat, Az
értekezlet horus hangulattal oszlott szét; kilonssen azolk,
kik az egyesiilés eszméjéért lelkesiilnek, komoly aggodalom-
mal néznek a kivetkez§ nyilvinos tanscskozdsok elébe; ezen
aggodalmakat neveli azon korilmény, hogy a viligi fé- és
algondnokok kozil sokan és épen a legbefolyisosabb egyének
nem jottek el.

munkélatokal most annyival
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A m.-gy.-monostori templomban.
Auguszt. 3. 1879.
(Emlékezés az én j6 apidmra.)*)
“Gyarmathi Zsigmondnétol.

Egy nagyon szomoru emlékii nap 6ta wost hallom
eliszir megesendiilni a vasarnapi harangszét kis sziléfal-
vamban, A tiszta nydri napsugértél bearanyozott fik suda-
rai kozil épen ugy emelkedik ki az ddon karcsu torony,
mint akkor, midén barangjénak szavira az éu édes j6 apim
folcsatolta hd paldstjat és megindult velem a mi
templomunk felé,

Korilsttink vasarnapi diszbe 6160zt kozonség: gyon-
gyos partds, lengd szalagu, bibor vill-fizds, barna, pirvos
8zép leanyok, aranyos fejkotSjii, fityol-kendds gydnyoriime-
nyecskék és azok a kedves piros-pozsgis fehér inges kis
gyermekek, kiket én oly végtelentt] szerettem és most is
azt hiszem, hogy ily szép gyermekek, mint e havasalji kis
falumban, nincsenek & vildgon sehol.

E feltiind szépségi, sajitsdgos festdi dltozetis nép koz-
26 vegyillve, kozeledtem az sgyhéz felé ma is. Ks az el
tint évek aranyos emlékeit: a bolesétdl a mennyegzdig —
s az ezutdni verdfényes évekre borulé sotét gydsz sulyal
egy csondes merengd érzésbe olvasztja a j6l ismert daldott
hegyi leveg8. Mert semmi sem hathat jobban kedélyiinkye,
mint sziiletésiink helyén azon balzsamos 16g, melynek érin-
tésére ezer apré vég feledett emlék repes koriil s ha a
bolesénk felett jdtszodozott szell§ most draga sirhalmokra
borul, biivésebb és szentebb lesz érintése mindennél a
f51ddn.

Az 4rnyas, pizsitos kis czinterembe, hol két kis dcsém-
mel bajdan annyit jdtszodoztam, kihallszik a templom nyi-
tott ajtain 4%, az orgona méla uzfigdsa, la hivé nép lassu
tinnepélyes lépteklkel vonul be rendrs, a zsoltdrének felzen-
dil s az Osszeboruld lombok alatt ott domborul a két ko-
szoru s sirhalom de ki merne szavakat keresni életék
delén megtort sziildi sirjandl ?

4 Nagy isten, téged imad“ hallszik a zsoltdvi ének s
erre ott benn a hit vigasztal6 szava mintha visszafelelné a
folytatisat: ,Atya vagy mennyen, foldon, minden a fe mi-
ved; Atyink, szentelve legyen a te dicsé neved!
Tehit az is a te miived, hogy az aggok késGbb szilljanak
sirba kicsi unokdikndl és az erfteljes édes szillék oly ha-
mar kivessék az agg nagyszilléket? A bolesé ds koporsé
kozott te vonod a kiilonbézé vonalakat? Ugy van, minden
2 To miived s ha kezedbdl slvesssziik a jét, nem szabad zd-
golédnunk a keseritért sewm. Ime nyitva 41 a szentegyhéz

kedves

*) Taldn uem lesz folosleges megjegyezniink, hogy e szép
rajz a b. o. Hory Farkasra vonatkozik, kinek nemecsak testszerinti,
hanem szellemi ldnya is a szellemdds irénd, ki lapunkat szives volt
o dolgozatdval megajindékozni s ki az elbesaéld kiltészet terén oly
1ovid id6 alatt oly szép nevet vivott ki magénak. Szerk,

ajtaje : ,Jojjetek ide mindnyijan, kik megfiradtatok és
meg vagytok terhelve s talfltak nyugodalmat a ti lelketek-
ben.“ Oh régi kedves hely a templomi székben, mily més
érzelmekkel foglallak el most, mint hajdan! Napsugaras,
magas ablakaid fénye egy pillanatig homaélyos lesz és Ossze-
olvad a tulipinos kavok hollés oszlopaival, az énekld ko=
zonség régen latott arczival és a szészékkel, melybdl har~
minczkét évig hirdette az urnak igéit &, Linek most oda af
latszik lant és biblidval ékitett sivemléke. S rendre minden
eltinik; csak a sz6szék eziistos pelikdrjival és aranyos hi-
bor teritéjével bontakozik ki tisztdn s az & régi helyérdl a
régi emlékek megeleveniilve emelkednek fel; mindent, mit
a gyermekkorban 4téltem, a felmagasztosult pillanat mind
ujbél 4téleti velem ; aztdn az emlékek wegszblalnak: Par
évvel ezelitt hazdnk egy kitiind fia, Sdmi Liszlé, kinél a
mély tudomany az igaz szerénységgel, a ragyogé szellem a
sziv melegével parosulva megalkotjak azt a férfit, kit min-
denki szeret, de nadlamnal jobban se nem szerethet, se
nem tisztelhet senki, tehat Sdmi Lészlé a tobbek kozott
ezeket irta nekem: ,Derék atyja, midén 1840-ben megvi-
lasztatott gy.-monostori lelkésznek, bekdszond beszédét ne-
kem, mint j6 baritjinak, megkiildte. Azéta hiven {rz om,
most 37 év mulva, mint becses és kedves ajandékot, kil-
dom a leanyanak o'vassa el, mert nagyon megérdemli.*
Teh4t 39 éve annak, hogy elhangzott az ige: ,Az egyhdzi
szolgdlatot kérem én, ki velek egyutt szolga vagyok
Legeltessétek az urnak nyajit, nem kényszeriiséghél, ha-
nem Orémest,

Aztén megkezdvén egyhdzi beszédét, folytatta: ,Mert
kedvesebb Jenne elbttem egy kisded virdgkoszoru, melyet
a kozszeretet s bizodalom tiizne humlokomra, mint egy trénus,
mint egy bircdalom, melyet hatalom vagy erfszak igazsig-
talanul jitszana kezemre.“ S e szavakat nemcsak a pilya-
kezd§ ifju, vagy fiatal kolt6 mondta lelkesiilt hevében, ha-

nem valéban nemes egyszerii természete az igaz szeretetet
nem cserélte volna fel soha semmi dics6séggel., S habir
harminczkét évi palydjin a szeretet virdgai kozé rejtettel

szur tovisekel is, de csalddi életében soha meg nem szo-
morodott. Hiven emlékszem, hogy egyszer szelid mosolya-
val e templomi székre mutatva, igy szélt: ,Nézd kis led-
nyom, 1842, julius 2-4n ide hoztam édes anyidat s azétm
bha nem is il itt, én mindig litom. Epen ugy litom, mint
az elsé napon : szép gyermek arczival imakényvére hajolva.“
Akkor még nem értettem, mit tesz az tizendt, tizennyolez
év mulva is olyannak latni élettirsunkat, mint az els § na-

pon, most értem s azt hiszem, ez a legjobb, a mit mond-
hatunk, (Vége kov.)

KULONFELEK.

Kolozsvdr, 1879, szeptember 13.
— Lapunk oeconomi#jéban némi médositdst Ielle ten-
niink, hogy az agg fégondnok, b. Vay Miklésd excja, nagy
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szab4su elntki beszédét mar e szimban megkezdhessik, A
convent tandcskozdsairél sz6lé részletes tudésitdsunk, postai
zavar folytdn oly iddben érkezett kezeink kozé, hogy oszim-
ban mér lehetetlen volt kozlése, de e tandeskozdsok jelen-
10sége nincs az 1d6héz kotve s igy jové szamunk sem fogja
igen késOn kozleni. A tkndcskozisok nevezetesebb momen-
tumaiként megemlitjilk, hogy a f8gondnokokbél és superin-
tendensekbdl bizottsdg alakittatott az egyhdz ondlléséginak
védelmében valé netaldni eljirdsra; hogy az épen most ta-
ndcskozé dgostai h. egyetemes gyii'ésnek tdvirati idvozlet
kitldetett, folszdliitatvin egyszersmind, hogy hasonlé véde-
kezd eljirdst kovessenek a 4gostai h. testvérek is. A tar-
gyaldsok részletes leiratdt, mint mondjuk, jové szdmunk ho-
zandja,

— B. Randvanszky Antal, a boldogult Zsedényi
Lde utédja, e héten tartd meg iinnepélyes székfoglalasat,
hivatali eskijét a bpesti 4z h. templomban tevé le, prog-
rammszerii megnyité beszédében pedig kivald el6dje wmélté
utédjdnak bizonyitvin magit, a domestica cassa alapjdra
egyelére kétezer forintot ajénlva fol. Ad multos annos !

— Révész Balint, a tiszéntuli egyhdz superintenden-
se, maga ellen idézte, bizonyira akaratin kivil, a ,Reli-
gio“ nemes folinduldsit a miati, mert egy kissé leplezet-
leniil és egyenes szavakkal taldlta kimondani az igazat.
Ugyanis az egyhézkeriileti gyilésen a ,Pontozatok“ kérds
sében kimondd, hogy csak aklkor volna hajlandé belemenni
barminemii egyezkedésbe a superinspectiéra vonatkozé rész-
letes torvépy irdnt, ha a valldsbeli szabadsdg és viszonyos-
sdg teljesen meg volna, ha uralkod6 vallis nem volna, ha
az 1791-iki torvények altal wegszorité zdradékkal elismert
vallidsszabadsdgl torvények a kle rus 4ltal kinem jitszat.
nédnak. A Religi o farizeus 4jtatossiggal advin a meg-
débbendt, a megsértett egyhdz nevében tiltakozik, hogy ily
tekintélyes helyrdl, ily mindsithetlen rdgalom suératik vi-
laggd., A klerus mindig a békét akarta; mikor csavarta
ki értelmokbdl a vallisszabadsigra vonatkozé torvényeket?
Hiszen az 4ttérések utjat soha meg nem neheziti, a kebe-
Jébe attérdket aggodalmas korilltekintéssel fogadja el Az
1843 4, az 1848-iki torvényhozds hidbavalfsigokkal fop-
lalkozott, mivel a klerus soha sem kényszeritett senkit az
akolba., A compelle intrare — oly tivol 41l a kath, egy-
hézt6l, hogy a vallisos ildozések mind csak a protestins
képzelddés vagy ,szabadoncz“ irodalom leleményei. Az Ur
szine véltozdsa Oréméie elropogé sortliz; az Osszes haté-
shgok tisztelgései ily alkalwakkor; mind csak azon rész-
rehajlatlansdgot bizonyitjik, melylyel az Aallamkormény a
katholikns egyhdzlirint viseltetik. A fels6haztiszteltjei nem ke-
vésbbé a dolgok rendje szerint és a magasabb szempontbsl
felfogott vallisszabadsig szellemében létrejott tények. Es
ugyanaz a Religio, ugyane helyen irja, hogy épen a
f4j neki és, hite szerint, azt sinli meg a nemzet, hogy a
yegnum Mariannm csak volt, hogy a térvényhozis nem
Jatholikus szellemben mikodik, Meg is érdemelndk, makacs
nyaku, nyirt haju, kerek feji protestinsok, hogy a regnum
Marianum charakter indelibilis-s fejiinkre siittessék, Nem
tartjuk-e elég kegyelemnek, hogy élni hagynak? A fiilbe-
gybnds lathotlan hatalma helyett kiérdemelndk az auto da-
fét. Egyébirdnt mi biztositjuk a Religiot, hogy mi azon
feledhetetlen biiniinket, hogy a regnum Marianum paradi-
csomi boldogsdgdl megzavartuk és az apostoli szegénység
kenyerén tengddd kath., piispokségeket egy kevés jovedelem-
t6] dlnok médon megfosztottuk az ,ugynevezett reformatio
wtjén, (boldogult Toldynk kifejezése szerint) megbiinhod-
tik szdzszorosan. Az iildozések és gélyarabsig emlékeihez
képest az oly ozikkek, milyeneket a Religio elleniink vi-
laggd bocsit, csak inkabb megtanitnak becsiilnink azt, mit
az életnél drigdbbnak tartottunl: a multban és fogunk tar-

tani jovoben: a vallisszabadsigot; de ezt ieljesen, ha-
misithatlanul, kijatszhatlanul kivinjuk minden keresztyén
részére, mert ehez jogot szerzett mindnyijunknak a ci-
vilisatio és nem a regnum Marianum,

— Néhai Basa Mihaly siremiéke f. h6 3-in leplez-
tettett le Felvinczen, egy szép és meghaté iinnepélyen. A
sické leleplezése eldtt és utdn Hegedils Lajos a n.-enyedi
egyhdzmegye esporese, Fiizi Sindor 6-tordai lelkész és Toth
Mézes felvinczi lelkész tartottak beszédeket. Ez iinnepélyen
résztvett a tordai dalkdr, Viligiak ugy, mint egyhiziak szép
szémmal voltak képviselve ez iinnepélyen, melylyel a mnagy-
enyedi egyhdzmegye lerétta kegyelotét a boldogult fopasztor
ivdnt, Maga az emlék 70 méizsa nehéz, mssfél oI hosszu.

—Gya,rma.thy Zsigmond ur, a zsoboki temploinépités
lankadhatatlan buzgalmi pénutirnoka még 107 frt gyijtott;
a kegyes adakozlk névsordt a kovetkezfkben adjuk: gr.
Banffy Miklés 25 frt, br. Jézsika Simuelné 20 fit, Szepesy
Lajos D frt, Gyarmathy Miklés 5 frt, Kgy valaki 1 frt, X.
X. X. 80 kr, Bénis Istvdn 1 frt, Korbuly Bogdin 4 frt,
K. Papp Miklés 1 frt, Turcsinyi Gyuliné 2 frt, Domby
Karoly 2 frt, Frankkis Janos 2 frt, Valaki 1 frt, Szisz
Béla 1 frt, Békésy Karoly 1 frt, dr. Brandt Jézsefné 10
frcos arany, Hory Béla 2 frt, Domokos Antal 2 frt, Gyar-
mathy Miklésné 5 frt, Toérok Kéroly 2 frt Barcsar Domokos
10 frt, Gaszner Sandor 5 frt, Gyarmathy Zsiga 10 frt,
Osszesen 107 frt 30 kv és 1 drb 10 frcos arany.

— Egesz balmaz iskolai értesitd fekszik eléttink.
Lapunk sziik tere mindegyiknek részletes ismertetését nem
engedvén meg, most azokat csak par széval emlithetjiik fel.
— A dévai 4llami képezde értesitdje. Szerkesz-
tette Sindor Domokos. E képezdében 14 tanité tanitot* 59
novendéket, kik kozil 30 magyar, 25 romén s 4 izralita volt.
Vallisra nézve tulnyomé volt az ev. reformitusok szima
(23), A tanév végén képesittetett 10 tanulé s ezek koaill
4 jeles, b j6, 1 elégséges osstilyzatot nyert. Ugyanezen ké-
pezde gyakorlé iskoldjiban 20 tanulé tanult, — A hajdu-
szoboszl6i polgdriskoldval kapcsolatos gym-
nasium értesit8je. Szorkeszté Szathmiri Gyérgy. A
stutistikai adatok szerint latogatta ez iskolit 50 tanuld,
kik kozil 44 reformitus volt. Kitind osatilyzatot nyert 9,
jelest 10, elegendét 11, nem elegendft 12. — A séro s-
patauki ref féiskola értesitdje. Szerkesztették :
Lmdédy D. és Szinnyei E. igazgaték. Az akadémidn miks-
d6tt 12 rendes s egy gymnasiumi tanidr. Az akadémiai hall-
galék szgma az elsd félévben 173-ra, a masodikban 169 .ve
ment, Ezek kozil — minden szakot Gsszevéve kitiinden
képesittetett 5, egyhangulag 10, szavazattobbséggel 17,
visszavettetett 5, pétvizsgira utasittatott 6, A palydzatok
szdmbavételénél a taniri kar a legszebb eredményt con-
statdlta. — Az iskola gyiijteményei killonosen egyesek
ajandékai folytan, orvendetesen gyarapodtak. — A gym-
nasium 8 osztilyaban jart az els§ félévben dsszesen
597, a méisodikban 554 tanuld, kik koézil helvét hitvallisu
522, illetéleg 488 volt. Az idegen elem e tanodiban kép-
viselve a legcseliélyehb mérvben sem volt, mert a tanulék
nemzetiségre nézve mind magyarok voltak, — A maros-
vasédrhelyi fédtanoda eértesitdje. Szerkeszté Urr Gysrgy.
Ez értesité els6 lapjain Demeter Kdroly tandri székfogla-
1654t kozli: ,Mibél 411 a vegytannak, mint természel tudo-
ménynak feladata?¢ czimme). — A tanitéi testillet 2 2 tag-
b6l 4llott. A tanul6k Ssszes szima 489, s igy 42-vel tobb, mint
a megelzd tanévben. Valldsra nézve helvét hitvallisu 396
volt, Nemzetiségre nézve 444 magyar, 10 német, 13 romin
6s 22 izraelita, A tanév végén kiosztott csalddi alapitvdnyok
kamatai, 0sztondijak és rendkivilli pénzjutalmak 6szege 1928
frt. 63/, kr és 3 arany. Konyvjutalmat nyert 65 tanuld.

Nyomatott Stein Jinos m. kir. egyetemi nyomddszndl az' ev ref. fétanoda betiiivel Kolozsvart.
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38. szam

Megjelenik

minden vasérnap,
Szorkenstbasdgl s kiaddi szdllis:
b.-farkasutcza 16, sz. hova
a lap szellemi s anyagi
figyeit illetd miuden kiilde-

mények czimzenddk.

Kéziratok nem adatnak vissza,

ERDELYI
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y Nagyobb és tobbszor megje-
lend hirdetéseknél kiilon ked-
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Tartalem: B. Vay Miklés 8§ nmlgénak a conventet meg-
nyito elnoki beszéde. (Vége) — A magyar reform. egyhdz convent-
jo Debreczenben.—Az erdélyi refoxm. f6- é€s kézéptanodak tandrainak
S.-8zt.-Gyorgyon tartott értekezlete. r. t. — Tdreza: A m.-
gy.-monostoxi templomban, Aug. 8. 1879,.(Emlékezésazén jé apim-
ra) Gyarmathy Zsigmondnétél. (Vége) — Kilonfélék, — Kirozvények.
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B. Vay Mikiés & nagyméltosaganak
a conventet megnyité elndki beszéde.
(Vége.)

Addig is azonban, lehet talén most is mar fel-
emlitentink apnyit, hogy mielétt még a kormény
tervezett intézkeddsével megel6zhetne beuniinket, mond-
junk el ugyan mindjért ez alkalommal minden
szilkségeseket s torjeszezitk fel megdllapoddsunkat a
miniszteriumnak, a minek mindenesetre nagyobb jelen-
tosége lesz, mintha mi neh&nyan adtuk volna elé
amaz ismert enquetten elszigetelt magfin-nézéteinket
— hanem tovibbi teenddinket attél feltételezzik:
mely id6ben, mind alakban s mi helyen fogjik ama
szunyadozni ldtsz6 Pontozatok, vagy az azok 4ltal
képviselt elvek, fejeiket ujhol feliitni; s a mit akkor
teendiink, tegyiik egyesiilve 4gostai hitvalldsu test-
véreinkkel!

De a mit szerintem szintugy nem hagyhatunk
ki a szdmitdsbél, ha csetleg tdl nem akarunk a czé-
lon 16ni, abbél 4ll, hogy amaz elhirhedett Pontoza-
tok, melyek oOsszegét magam részérél soha sem tekin-
tettem mésnak, mint egy halvasziiletett gyermeknek,
végre sem képviselnek egyebet, mint a cultuszminisz-
ter ur 6 exjija egyéni véleményét, — mely, még
akkor legaldbb, mid6én azt nehdnyunkkal koézolte s
mi eljardsa ellen tiltakozdnk, miniszteri tanécsban
nem fordult elg, arrél tehdt tudomésa egyhdzunkat
mér egy izben védpaizsa ald fogadott korondnk je-
len dicsd hordozéjanak s védurunknak, még kevésh-
b6 lehetett, — pedig e donté tényezé elbleges hele-
ogyezése nélkill, torvényjavaslatot parlament elé-

be terjeszteni nem lehet -— ne adjunk tehdt a nagy
ominosus Pontozatoknak nagyobh jelentéséget, mint
a mindét azok ephemer voltukndl fogva megérdem-

lenek.
Epen oly kevéssé fog kosiliink barkinek is eszé-

be jutni, hogy azt, mit egyes miniszter, a torvény-
hazés sziinetelése alatt, amugy félhivatalosan wondott,
illetbleg nehény példdnyokban litographiroztatott —
mert hiszen més valamely cselekvény nem adta magét
elé — a parlamentnek réja fel binil, vagy eldre
mér azt tegye fel réla, miszerint ahhoz utélagos
beleegyezését adandja, —énlegaldbb ellenkez6t remény-
lek s varok bazdm képviseldité]! s el nem tudndim
képzelni, hogy lehetne eset, melyben az megtortén-
hetnék, miszerint magdt szabadelviinek s szivvel-16-
lekkel magyarnak valld, az 1848 tovvények alapjin
allani koteles miniszterinm, hérom milli6 protestdns-
ban, magdnak a honunkbeli protestantismusnak akar-
hasson, hogy ne mondjam: merhessen, ily mel-
lékes uton hadat tizenni! Nem ily partialis, és resnk
nézve épen ezért veszélyes, félszeg eljdrds esetleges
sanctiondldsét varjuk mi a majdan 0sszeillend§ tor-
vényhozdstél, —— hanem, igenis azf, hogy a teljes
vallds-szabadssg és egyenldség s a kozép- és felsh-
oktatésrél sz616 orszdgos torvények, logikai rendszerét
és els6bbségét kovetels, megalkotdshval oOrvendeztes-
sen meg benniinket; igen, mert valésdgos felfordult-
sdgnak lehet nevezni, hogy feliigyeleti torvény alkot-
tagsék az elétt, mintsem a feliigyelet t4rgya tor-
vényesen megvolna 4llapitva.

A magyar protestansoknak természetiikb8l kel-
lene kovetkezniok, hogy beleegyezzenek oly fel-
iigyeleti torvény alkotdsha, melynek tirgyét a min-
denkori minisater hatérozza meg; -— ha tehdt ez
utrél letérne a kormény, s ily irdnyban vennd az-
tin kozremiikddésiinket igénybe, kétségteleniil szé-
mithatna rednk, s mi sem ragaszkodndnk oly mereven,



a mit kiilénben is annyiszor vetettek szemiinkre, b 6 k e-
kotéseink szentesitette alaptorvényeink altal ayuj-
tott 6s jogainkhoz! — mig ellenben épen oly ter-
mészetes, miszerint, ha még a honunkbeli — ez
esetben inkdbb csak 4lszabadelviiség is, Urigyet
keresve, ellentink fordulna, — ugy — e, mondom :
nem képzelhetd esetben — ne csudélja senki sem, ha
minden kovet meg fogunk mozditni, hogy sértetle-
nil maradjanak fel jovére is, elédeink szézadok
hosszu sordn keresztiil megévni tudott védfalai, a
kozoktatds és nevelds iigyétdl el nem vAlaszthaté egy-
hézunknak.

Egy hitfelekezet, mely tudja s érzi, hogy nem
lehet red az 4llamnak semmiben, legkevesebbé pedig
a tudoményok fejlesztése terén panasza, mely keser-
vesen megtakaritott filléreivel tengeti egyhdudt ; rész-
ben hézrél-hdzra kéregetve tartja fel iskoldit s nem
hiz az 4llamt6l, par ezer, inkdbb alamizsninak te-
kintheté forinton kivill egyebet; egy ilyen magéra
hagyott, sajét erejére utalt, l16teért szézadokon ke-
resztill kizdott & folyvdst harczolé hitfelekezeti tér-
sadalom érdekeivel, még akkor is kiméletesen fog
egy j6 akaratd eszélyes kormdny mindig bénni, ha
meghocsdthaté gyengéi irdnyaban elnézéssel kellene
is viseltetnie. De, a helyett, hogy ezt tennék a kormé-
nyok, idénként annyagot szélgdltatnak azon régi ta-
pasztalat meggyokereztetésére, mely szerént nalunk,
azért nem tud a jovo megsziletni, mert a mult
nem akar meghalni; s azért mi protestdnsok meg-
pihenésre soha sem vergbdhetiink, mindig akadvén
valamely Eris alméja, mely kozénk dobatik s vigydzatra
s szoros osszetartdsra utal benniinket.

Es épen ezért ast latszanak az okosség 69 6vatossdg
javallani, hogy mindaddig, mig teljesen nem lesz
a helyzet ezuttal tisztdzva, — s nem fogjuk ldtni:
mehetiink-e karoltve 4 kormdnynyal, vagy véddleg
dllandunk véle szemben, mi sem engediink mélyehb
betekintést terveinkbe.

Végiil, mint ezt Conventiinket egybehivé leve-
lemben is érintém, vannak ahoz az épen felemlitett
két fotdrgyon kivil, melyekre nézve, mind az ot egy-
hézkerillet nyilatkozata szerént, hatérozé és kotelezd
erdvel bir, t6bb més, egyetemes egyhdzunkat kozel ér-
deklé fontos tigyek is felterjesztve, melyeket, ha ha-
tarozathozatala végett nem is, de mindenesetre tér-
gyalnunk s azokban megéllapoddsra jutnunk kell, ha
az ezeket benyujtott superintendentidk hatérozottan ki-
fojozett akarata ellen cselekedni nem akarunk, — a

us

miéet részemrdl kotelességemnek tartottam, ezen
targyak sorjegysékét elkészittelni s azt annak ide-
jében szerencsés leszek a méltésdgos és fotisztele-

th Convent elibe terjeszteni !
Ezeket véltem szitkségesnek eldleges tdjékozds vé-

gett eléadni s most mér ugy hiszem, megkezdhetjiik ta-
ndcskozdsainkat, melyek folyama alatt reménylem érez-
tetni fogja a fét. 6s mélt. General Convent azon
kegyességét velem, melyben eddigelé is oly gyakran
részesitett.

A magyar reform. egyhaz conventje Debre-
czenben.

szept. 10. és kiovetkezd napjain.
1.

Az eredetileg 4aprilisre, kés6bb majusra tervezeft cone
vent végre szept. 10-én iilt dssze. A tagok csaknem teljes
szdmmal jelentek meg, kivévén a flgondnokokat, kik koziil csak
a tizzdninneni és dunamelléki keriiletek vildgi elnokei vet-
tek részt. A jegyzli teendOkkel T6th Simuel debreczeni,
Mitrovics Gyula sarospataki theologiai tandrok s Ba k-
say Séndor kun-szt,-miklési lelkész és esperes bizattak meg.

A gyilést Torok P4l rovid imdja utin Vay Mik-
16s baré a lapunk 6lén olvashaté lelkes beszéddel wvyitvin
meg, a tandcskozds targyait is kitiizte, Elsé kérdés volt,
hogy az egyhdzkeriileti vélemények hogyan vétessenek te-
kintetbe a tanicskozds rendjére nézve.

I térgyban a kovetkez8 heszédek tartattak :

Molnar Aladar: Kétségtelen, hogy e convent egy-
begyiilt elsé sorban azért, hogy az 4ltala kikiildott bizott-
sig munkéilatait targyalds ald vegye. Csakhogy a fltiszte-
leti s méltésdgos convent kordLbi gyiléseinek hatdrozatai
folytdn ezen munkédlatokat az egyes egyhdzleriiletekkel ko-
zolte, most tehdt mieldtt azok targyalds ald vétetnének, min-
denosetre flgyelembe kell venni az egyes egyhdzkeriiletek«
nek ezen térgyban kijelentett véleményeit. Bn azon Kére-
lemmel jérulok a f6tiszt. s méltGsagos convent elé, hogy
méltoztassék egy bizottsdgot kikilldeni, mely osszeillitsa és
a. convent elé tevjeszsze azon vélemények Osszegét, mert
ha nekiink az egyes egyhdzkerilletek nyilatkozatait tekintet-
be kell venni, a munkélatra bekilldott véleményeket ismer-
ni is kell. Igaz, hogy megvannak azok a jegyzlkonyvekbens
de szétsz6érva vannak ; s azt hiszem a targyalds kbnnyit-
tetnék meg, ha azokhél egy jelentés terjesztetnék be. In
tehdt azon aldzatos kérelmemnek adok kifejezést, hogy mi-
olftt ezen véleményeket tirgyalds ali venndk, egy bizott-
sdg killdessék ki, mely jelentését holnap heterjeszsze, —
addig pedig a convent egyéb hozzd tett tirgyakkal foglal-
kozhatik,

Dr. Koviacs Odon: elébb a zsinat tervezetét ki-
vénja megvitatni.

Beothy Zsigmond: Bn is ugyanezt inditvinyo-
zom és legyen szabad az 1977-iki conventnek november



16-4n tett hatirozatibé] a kovetkezé pontot felolvasni. Azt
mondja a convent: a bizottsig a munkilatokat kozli az
.egyhézkeritletekkel és az egyetomes értekezlet tagjaival, az
-egyetemeos értekezlet ogybejovén, ajavaslatokat meg fogja &l-
lapitani, Ebbél a hatdrozatbél csak annyit vagyok képes
értelmezni, hogy az 1877 évi convent jonak és czélszerii-
nek taldlta, hogy a bizottsdg készitette munkilatok az il-
lotd egyhdzkertletekkel kozoltessenek, Nem tudom mi ok-
b6l, a convent elfelejtette oda tenni a kozlés czéljit. Meg-
hatérozta, hogy csak kizdltessenek, nem mondotta, hogy a kozlés
utdn az észravételekakir a hizottsig, akir a convent dltal figye-
lembe vétessenek. Ha akarta volna, kimondotta volna. Az ille-

10 egyhdzkeriilotek egy része megvizsgilta a bizottsdg mun-
kélatdt, nemcsak, hanom megtotte 6szrevételét, reflexi6it.
Azokat a munkdlatokat illetd reflexi6k egy egyhazkeriiletet
kivéve, — mely a maga észrevételeivel elliésett — elké
sziiltek. De nz indokokkal miért késett el ? Az indignatié
abban 4ll, hogy ba mi beleegyeziink azon egyhdzkerileti
vélemények targyaldsiba, melyek elSttink fekszenek, azok-
b6l nem vagyunk képesek combinilni a dunamelléki egy-
hézkeriilet véleményét is, mert az be nem érkezett. Ha te-
hét most bizotisdg kildetnék ki, mely & beérkezett javase
latokat tdrgyalis ald vegye, a dunamelléki egyhézkeriilet sé-
relme fenmarad, mort nélkille hatiromunk, Bzt akarom el
keriilni; azt hiszem a dunamelléki egyhizkeritlet is ezt akar-
ja. Czélszerii-e belebocsdtkozni a hizottsig munkélatiba, er-
ve vagyok bétor felelni, Igen, belebocsétkozunk, bele lell
boesétkoznunk, mert a mai convent nem egyéh, mint az
1877-ixi conventnek.folytatisa., Ha tehit az elnapolta ma-
gib, hogy a bhizottsigok munkélataikkal elkésziiljenek, akkor
nekiink nines més teendSnk, mint a tirgyaldsokba belebo-
csdtkozni. Azutdn az a kérdés, hogy a superintendentisk
véleményét tekintetbe vegyiik-e ? Tudjuk, hogy azon véle-
mények egyes jogyzékonyvekben vannak feljegyezve, de nin-
csenek codificilva, tehdt azokat nem is térgyalhatjuk, Ha
tebat kozoltiik a superintendentidkhal akdr sajbté utjdn, akir
a kozlekedés més utain, az egyes superintendentidk meg
szoktdk kiilldeni nézeteiket, eljirisaikat mis superinte nden-
tidk, hogy elkésuziljenek. Ez is meg van a hatdrozatban,
hogy a mit jénak ldtnak a munkélatokban, figyelembe ve-
gyék és tandesaikkal tapasztalatunkat gazdagitsik. Ragasz-
kodva nézetemhez, azt az inditvinyt vagyok hator eldter-
jeszteni, hogy a mélt, convent méltéstassék belebocsdt koz-
ni az ol8terjesztett munkilatok tirgyalisiba.

Szész Domokos: Ha Molndr Aladdr tisztelt tag-
tarsunk javaslatit j6l fogtam fel, annak czélzata nem csu-
Pin arra terjed ki, bogy a kikildendd bizottsig a superin-
tendentidknak szdnyegen torgé nyilatkozatait bsszedllitsa, mert
ha csak arraterjedne ki, itt vannakazok, tdrgyalis alkalmival
felolvashat6k volninak; hanem ha j6l fogtamfel az inditvény
intentiéjét, az sokkal messzebb pillanté és az adott hely-
zet 4ltal teljesen indokolt, Mert mint a fltiszteletit és
mélt. convent bolesen tudni fogja, mint jelezve is vala, a
_superintendentidk kozott a munkilkoddsok mikéntjére, meg-
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kezdésére némi eltérések forognak fenn és az iigy érdemo
siirgeti és koveteli, hogy ha lehet, ezen fennforgé ellenté-
tek olyan megolddsra jussanak, hogy a f6tiszt. convent a
maga elé tizott czélnak megfelulbleg, leheté egyértelemben,
sikerrel és békességgel kezdhesse és folytathassa munkajat.
A kikilldott bizottsidg féfeladata abban 4ll, hogy az egyes
superintendentidk nyilatkozatait fontoléra vegye és a hol-
napi gyiilésre javaslatot terjeszszen be, hogy ezen fennfor-
g6 differentidk miként volndnak elenyeszthetdk hogy a
convent sikeresen bocsatkozbassék a munkalatokba. En tehat,
miutdn Molndr Aladar inditvdnyit ebben az értelemben fog-
tam fel, jarulok hozz4d és kérem a fot, és mélt. conventet,
hogy mindenekeldtt méltéstassék ebbén a kérdésben nyilat-
kozni: elfogadje-e Molndr Aladar inditvinyat, vagy mnem?
En mellette szavazok.

Mocsdri Lajos. Nem cszthatom az eldttem sz916
nézetét, a mennyiben a convent ha egyszer elnapolta ma-
gat és azon utasitissal kiildte ki a bizottsigot, hogy ha a
dolgozatokkal elkészill, azokat hirlapok utjdn tegye kozzé
6s kozblje az egyhdzkerilletekkel s ezen utasités folytdnko-
zlte is amokat és a mely egyhdzkerileteknek tetszett, ér-
vényesitették is jogaikat, véleményeiket nyilvinitvan, ne-
kiink tanicskozisainknil azon egyhizkeriletek nézeteit te-
kintetbe kell venni és ha a helyzet az, nem tudom, talin
a bizottsig clfaddja felviligositist tudna adni; mondom, ha
a helyzet az, hogy a kiilonbozd egyhdzkeriiletek vélomé-
nyei csak a jegyzlkdnyvekben fekiisznek, a nélkill, hogy
valaki extrahilta volna, akkor nines més méd, minthogy
bizottsdgot killdjink ki, mely a véleményeket a jegysl-
konyvbdl kiszedje. Azonban ha felviligositist nyernénk, hogy
ezén velemények ki vannak irva és bizottsig nélkil is eld-
terjesztheték lesunek, akkor szikség nélkili idémulasztis
volna oly munkat, mely mdr készen van, bizottsagra biz-
ni, mert egy nap medd§ maxad. Felesleges volna annyival
inkébb, hogy a most dsszegyiilt conventnek legfébh tirgya,
mondhatom egyedilli tArgya auzsinati tervmegalkotisa, mely-
ro teljhatalommal voltunk kikildve, a tdbbi csak mellékes
és hosszabb iddre halaszthat6, azokut a convent azutén fog-
ja felvenni, de a f8targy a zsinati terv megalkotdsa és en-
nek elévételo el6tt nem vélem, hogy szabatos volna azokat
targyalni, annyival inkibb, hogy vannak egyhdzkerilletek,
legaldbb egy van, melynek kiildottei is készek lesznek be-
jonni mds tandcskozisba, de mig az nem tdrgyaltatik, mely-
re kikilldve vannak, nehéz volna a térgyalisba bocsétkozni,

Bs a Molnar Aladdr inditvAny4t nem pértolom.

LényaiMenyhért: Gyakorlatban levd elvnek adott kifeje-
zést a mult 2 év elftt tartott convent, middn elhatdrozta, hogy a
bizotisigok 4ltal kidolgozott munkalatok terjesztessenek asu-
perintendentidk elé. Ezen 4llisponton, midén most &ssze-
gyiilltink, hogy ezen munkélatot tirgyaliuk, ugy hiszem,
hogy kotelességiink mindnyfjunknak meggy6zddési szerezni,
hogy a superintendentidk min§ véleményt nyilvédnitanak a
munkilat feldl. Molndr Aladér a helyett, hogy most egyen-
ként felolvassuk a protokolumokat, hogy a nyilatkozatokat
megismerhessiik, azt inditvényozta, hogy egy biZOﬂ”fﬁE ne
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voztessék ki, a mely rivid id§ alatv az Osszeegyesztetdst el-
készitse, beadja jelentését, hogy akkor mindenki el6tt nyil-
vinosan illjon az egyhdzkerilletek véleménye. Nézetem sze-
rint, ezen bizottsdg jelentése megkdnnyiti és roviditi a mun-
kélatokat. A mi az idének ellenébe tétetik, bogy nines iddnk,
tehdt ne mulaszszunk id6t, ugy hiszem, hogy idft nem mu-
lagztunk, mevt tuijuk, hogy a conventi tirgyakon kivilvan-
nak igen sok foni.s, lényeges, s6t mondhatndm égetd kér~
desek; én is azt tartom tehat, hogy ezen idbkézt, a mai
napot, més dolognak tirgyaldsdra forditsuk; tehit nem vesz-
tiink id6t, midfn most a bizottsdgot megvilasztjuk és a con-
vent egyéb tdrgyak felett tandcskozik. Pértolom Molnar
Aladdr inditvanyat, mert nem hatriltatja, de elémozditja az
igyet.

Elnok felszélitja a conventet, hogy belekezdjenek-e a
tArgyaldsha vagy bizottsdg neveztessék ki?

Nagy Péter erdélyi pispok a Molndr Aladdr indit-
viuydt nem péartolja, mert annak elfogadédsa esetében sze-
rinte csak az id§ vesztegettetnék, Ezen felfogis sal szemben
Molndr A. megjegyzi, hogy neki nem puszta elnapolds a
czélja, hanam azért kivinja a Lildottség kinevezésél, mert
a tegnapi elfértekeszleten is kitiint, hogy a vélemények nin-
csenek oléggé tisztdzva, annilfogva szitkséges, hogy ezek
megheszélés tdrgyaivd tétessenek.

Révész Balint piispbk elve az volt s az is lesz
ugymond, hogy legjobb a tdrgyaldsba egyenesen belebocsdst-
kozni. Szerinte nem az képozi a tirgyalds akadilydt, hogy
milyenok az egyhkeriilletek véleményei s miként lehetne
aztdn azokb6l combinilni, hanem az, hogy miutin két egy-
hézkertilet nem nyilatkozots, bele lehet-e bocsatkosni o zsi-
nati elémunkélatok tdrgyaldsiba. Az id6t vesaztegetni nem
akarvdn, beleegyezik a hizottsig kikilldésébe is, de mig ez
munkélatdt béadhatna, kivinja, hogy a suprema inspectio
nagy fontossdgu kérdése targyalds ali vétessék.

Nagy Jénos. In nem pirtolom tisztelt térsam M,
A, inditvanyal, nem péartolom azon érveknél fogva, melye-
ket elotte:n tobben  ovlbterjesztettek., Mélt6ztatnak tud-
ni, hogy én voltam szerencsés az 1877-iki convent alkal-
méval kérelmezni, hogy a bizottsigok munkilatit méltéz-
tassék megkilldeni az egyhdzkeriiletelnek, de véleményem
gzerint nem azért, hogy hatdrozatot hozvan ekkor az egy=-
hizkeriilletek, majd az egyhkeriiletek hatdrozatit térgyalja a
convent, nem pedig az albizottsigét, hanem a mint a vég-
z6s is mondja, kikiildte azért, hogy ismerje meg minden
keriilot a bizottsig munkilatait és a maga észrevételeit te-
gye meg, véleményét terjeszsze el6 6s pedig megeydzddé-
sem szerint azért, hogy a mid6n a képviseldk ide jének a
conventbe, tudjanak szélani a térgyhoz és a conventen a
bizottsdg munkélatai felvétetvén, minden egyhkerilet kép-
viselli megtehessék észrevételeiket minden pontra és azok
szorint hatarozhasson a fGtiszteletit konvent, Nem is vezet
czélra a keriiletek véleményeinek killon-kilon megtudésa,
vagy azoknak Osszegezése, mert hiszen nincs is itt minden
kortilet véleménye, mert két kerillet nem kiildte be nyilat-

kozatdt, De ha tandeskozdsba bocsitkozunk, majd ha a fé-
tiszd. convent a nyilatkozatokat eléveszi, minden keriilet
fog nyilatkozni a maga képviselfi altal és a kerilet szel-
lemében, a honnan meg fogjuk tudni minden kerilet véle-
ményét. Bn nem pértolom a Molndr Aladir inditvinyst s
a tandcskozdsok megkezdése mellett szavazok. (Helyeslés.)

Ezutin- még Takdcs Janos, Fejes Istvin és Hegediis
Lészl6 roviden nyilatkozvédn, a Molndr A. inditvinya elfo-
gadtatott s a bizottsdg tagjaiul Kun Bertalan piispék el-
nokiete alatt Szdsz Domokos, Nagy Jinos. Horthy Iskvan
és T6th Samuel conventi tagok kiildettek ki.

Ugyanekkor kineveztettek a missiéi szdmaddsok feliil-
vizsgilatira Kéntor Sdmuel elndklete alatt Szentpéteri S4-
muel, Takics Lajos, Mitrovies Gyula.

Ezutan kezdetét vette a suprema inspectié feletti ta-
nicskozds, miutdn B, Vay Miklos elndk az ez iigyre vonat-
kozblag torténteket elfadta, t. i. hogy a korminy a prot.
kozép és fbiskolak feletti feliigyeletre nézve a prot. supere
intendensek és fégondnokok elé amir ismert ,ponfozatokat”
terjesztette, hogy azokra nézve véleményeiket meghallgassa,
A superintendensek és fgondnokok azonban egyhazkeriile-
teik meghallgatdsa nélkill nyilatkozni nem akartak, st ama
pontozatokat azonnal sérelmeseknek nyilvanitottik, melyeket
a protestansok ol nem fogadhatnak, Miutdn koztudomis sze-
rint az egyhkeriiletek sértve latjak aubonomisjukat ama pon=
tok 4ltal, eladk 6 nméltga inditvanyozza, hogy alakittassék
ogy oly bizottsig, mely a jovében figyelommel kisérje a
korminy ily irdnyu torvekvéseit és hasson oda, hogy azok
drtalmatlanokks vdljanak a protestansokra nézve.

Mieldlt azonban az ezen fontos targy feletti vitdban
tartott kivdl6hb beszédelet kozolndk, sietiink tudomdsra hoze
ni a konventnek e tdrgyban hozott kovotkezd hatdrozatit.

A contventnek a suprema inspectio tidrgys-
ban hozott hatdrozata.

Az egyetemes konvent piispokeinknek és fégondno-
kainknak az dllam féfeliigyeleti jogdnak gyakorlisa tgyében
o kormény &ltal kozlott pontozatok tdrgyiban a miniszteri
értekezleten kovetett eljdrdsit elismeréssel és helyeselve ve.
szi tudomésul,

A legutébbi években fajdalommal kellett tapasztalnunk
oz allamkormény részérél ugy egyhézi, mint iskolai dgyek-
ben az 4llami féfeliigyelet gyakorldsdnak czime alatt tett
t6bb oly intézxedést, a mely neincsak eltért az 1790—1,
XXVI, t. czikkben 6 felsége szdmdira fenntartott felligyelet-
nok ugyanezen torvényen alapulé kirdlyi rondeletekben meg-
snabott és joggyakorlatban megszokott mddjarél, de tbrvé-
nyekben biztositott Snkorményzatunkat is érzékenyen sértette,

A miniszteri pontozatokban és az 4llamkorméinynak
ezekben nyilvinult ozélzatiban aggodalommal ismerhetjik
fo], hogy itt nem csupin egyes esetekre vonatkozott, ma-
gukban 4114 intézkedésekkel, hanem egy 4llandé és szabad-
sdgunkra végzetes s egyszersmind oly irdnynyal dllunk szem-
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kozt, a mely ha érvényesiilne, 1ényegesen megvilloztatnd a
hazai torvényhozdsnak is ezen iigyekre nézve az 1790—1.
iki torvényekben kijelolt s az6ta gyakorlatba is vettiranyét.

Eltekintve a bontozatok egyes szakaszaiban tervezett
sérelmes intezkedésekt6l , mar maga és foleg azon szindék
fenyegeti veszélylyel 6nkorminyzatunkat, hogy a kormény
melldzve a ordinatio literariae iustitutionis-nak az 1790—1
XXVI. t. cz, értelmében megalkotisit, a térvényhozastél
kizdrélag a feliigyeletnek részletes intézkedéseket igényld
gyakorlasdra kérne felhatalmazist, melyet ha megnyerne,
irAnyunkban nemesak hogy esetleg onkényes eljirdsokra
nyujtatnék méd, de a dolog természeténél fogva, tényleg és
legalabb indirecte rendelkezési jogot gyakorolna oly iigyek-
iben, melyekre onkorméinyzatunk értelmében a kormainy csu=-
pan felvigydzhat az Allami érdekek védelme szempontjsbél.
Mindezeknek elére lithatélag azon kdros kivetkezése is len-
no, hogy szdmos dsszelitkizésekre vezetne egyhazunk és
azon magyar dllam kormdnya kozoth, melynek mi nemecsak
hit polgérai vagyunk, de culturalis intézeteinkben is nagy
nemzeti érdekeit szolgdljuk sajit erdnkhol.

Igaz ugyan, hogy jelenleg nincs hivatalos tudomasnnk
arrél, hogy ezen miniszteri pontozatok tirvényjavaslatképen
az orsziggyillés elé terjesztetnének.

Azonbau a tapasztalt kisérlet widn jogosult azon ag-
godalom, hogy habdr tan véltozott tartalommal és véltozott
killalakban, ismét igyekeznek érvényesiteni ugyanezen veszé-
lyes irdnyt.

Ezeknél fogva a magyarorszigi ref. egyhdz 5 keriile:
tében ez iigyben meghatalmazott ezen egyetemes convente
megbizza és felhatalmazza- egyhdzunk Osszes piispokeit és
gondnokait, hogy egy bizottsdggd alakuljanak s torvényes
igazainkat fonyegetd tiorekvések ellenében tovabbi is éber
-figyelemme] 6rktdve, egyhdzunk onkorminyzati szabadségai-
nak, jogainak és érdekeinek védelmére bérmikor és béarhol,
ugy a torvényhozés tényezdinél, mint a korménynil is, min-
den szitkséges 16pést megtegyenek. Ugyane czélra a mikor
szilkségesnek latjdk, azonnal hivjik egybe a conventet, vagy
az egyhkeriileti gyillések tartisit esak§zoljék, megallapodd-
paikat a testvér Agostai egyhdz e czélra meghizottaival is
tudatva, igyekezzenek Oket csatlakozdsra és egylittes eljd-
résra megnyerni.

Végre szabadsigunk egyik biztositékiul torekedjék e
bizottsdg kieszkozilni, hogy a vallisfelekezeteknek az 1848
XX. t. czikkben kimondott teljes jogegyenlSsége és viszo-
nossiga elvalahdra egészen megvalésittassék.

‘Az erdélyi reform. fo- és kozéptanodak tana-
rainak S.-Szt.-Gyorgyon tartottértekezlete.*)
(Befejezd kozlemény.)

A Miké-tanoda torténetének felolvasisa utdn az Oz-
vegy-irvai pénztir mult évi szimaddsinak megvizsgilisara
‘bizottsdgot killdetett ki. Ezutin olvastatott az ig. tandcs-

#) Ldsd lapunk 35-ik szamat.

. tdlynak hagyni ; az

nak azon leirata, mely szerint a készitends gymuasium 1)
tantervét mir az 1880—81-ik tanévben Ghajtand életbe
léptetni.

A taniigyi referens jelentésében osszefoglalva elbadta
a tanoddk elfljirésigainak megjegyzéseit és észrevételeit az
enyedi elaboratumra, mely a ssiszvarosi tanari értekezlet
meghizdsa folytin készilt s épen ezért csak a ,Szervezeti
Javaslat? hatdrain beldl csinilhatott médositdsokat. E jelen-
tés szerint Enyed egdszen 1j szervezeti javaslatot Ghajt,
s e véghbll egy egyetemes taniigyi bizottsdg alakitisdt litja
suiitkségesnek, mely a miniszteri tanterv és testvér super-
intendentidk e nemii megéllapoddsa tekintetbevételével ké-
gzitsen tantervjavaslatot, ezt kizoljék a tanodai el6ljérési-
gokkal és az ig. tandes sajit javaslata mellett azutin ter-
jeszsze a tandri értekezlet elébe. Kolozsvdr: a gymna-
siumban a tanulék sok 6rival ne legyenek terhelve; két
grammatika ne legyen egyszerre; a miivészeti targyak az
alsébb osztélyokban kotelezdk legyenek. M.-Visdrhely:
nem helyesli, hogy a természettani féldvajz, mint Ikiilon
tantdrgy, kibagyatik, a 4-ik és 5-ik osaztilyokban fizikdt
tanitana, a 6-ikban a chemia elemeit ; a torténelmet a 3-ik
osztalyban kezdené, Az els6 félévi vizsgilatot megsziinte-
tenddnek tartja., Sz.-Udvarhely: a gymnusium 8 oszfa-
lyu legyen; az alsé osutalyokban a szakesoport-rendszert, a
felsdbbekben is csak a mérsékelt szakrendszert helyesli; a
»Szervezeti Javaslat® altalanos elvei most is megtartandél;
a torténelmet mar a 3-dik osztélyban kezdené, minthogy
a foldrajz a 2-ikban megszakad; az algebrit a 4-ik osz-

talyra tenné; az organika chemiabdl ceak a Lkozélethen
elterjedt fontosabb vegyiileteket venné fol s elbkészite-
nd a tanulékat az 4llatok és ndvények anatomidjinak-

és phisiologidjanak megértésére; a holcseletet a 8-gik osz-
értesité pétolnd a zirtudésitist; a
8 felsé osztdly uz igazgat6é alalt lenne fegyelmi és tan-
iigyi tekintetben egyarint. Zilah: a foldrajzot a 3 alsé
osztalyban tanitand; A torténelmet a 4-.ikben kezdené; a
természotrajzot az H-ik és 6-ikban, a chemidt a T7-ikben;

a dedk felvételi vizsgilatot megtartand; 6hajtand, hogy
minden kotelezett tantirgy kérdeztessék az érettségi vizs-
gilaton, s hogy a gymnasium 9 osztilyu legyen. Szdsz-

viros és Szentgyorgy megjegyzés nélkiil fogadjék el az ela-
boratumot.

Az értekezlet tirgyalisa alapjdul a kolozsviri tandri
kart6l készitett tantervjavaslatot (megjelent e lap 29-—34
szimaiban) fogadta el. De mielftt a részletes vitdt megkez-
dette volna, felhivia Dézsa Dénes szdszvirosi tandrt, hogy
bejelentett értekezését ,Eszm etdredékek a kozép-
tanodai oktatds reformjar61“ olvassa fel. D. felol-
vasisdnak eszmenete a kivetkez :

Az dllam tanterve készitésénél s iskolai berendezésé-
nél a torténeti fejlodést mellézi. A mi protestdns iskoldin-
kat a nemzet Osztoné teremtette, épen ezért a kormdny
helyteleniil avatkozik a mi iskoldink’ ligyeibe; batran verse-
nyezhetink az dllammal. Az iskoldinkb6l kikerilt ifjak mi~
nosége utdn lehet itéletet mondani iskoldinkrél, A tanterv
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és tankonyvek magokban mit sem érnek. A tandr egyéni-
sége, alaki és anyagi képessége a f0. Harom évi cursus ro-
vid a tandrképzében. Régebb nagyobb tudoményuak voltak
a tandrok, mint most. Az 4llam hatrabb all tandrok dol-
giban, mint mi, J6 tanirképzfre van szikség. A torvény-
hozés a taniigyet nem kormdnyozhatja, csak figyelemmel
kell kisérni. Hogy az 6-klasszikai vagy a modern nyelvek
tanittassanak a kozépiskoldban, nem a torvéayhozas, hanem
a tanférfiak dolga. Nem vélemény, hanem eredmény utén
kell indulni, Ssabad mozgést kell adni a tanférfiaknak, Ne
egyforméasitsunk, Foligyelet és kozigazgatis illeti az 4lla-
mot, a t6bbi a tandrok dolga. Onként kiszorul a roszabb
tanrendszer. Lassu fejlddés az egészségesebh. Gymnasium
és redliskola egyméismellett nem édllhat meg. A realtanulék
is bocsittassanak a tudomdny-egyetembe : legyen kiizdelem,
A tbrvényhozdsnak nem az a feladata, hogy a taniigyet tor-
vényekkel szabilyozza, hanem hogy az eredményeket iktassa
torvénybe. Az alkalmazkodis torvény nélkill, snként j& 16t-
re. Az egyéni munkakort ki kell szélesiteni, az egyes isko-
ldkndl is, Taniigyink terén gydkeres reform.
kell, de ezt ne varjuk a kormanyt6l, az dnkén-
tes alkalmazkodas ki fogja fejleszteni, Széval:
széles hat askoért kell adni intézetnek és egyén-
nek. A feliigyelet és tandrképzés az édllam
dolga., A tapdrikar utdn lehet az iskoldra kovetkeztetni.
J6 tandrokat varjunk hdt az allamtél.

Ezen felolvasisrél élénk eszmecsere fejlddétt s a vie

t4h6l aut lehetett kivenni, hogy a felolvasé elvét : ,menni
czél nélktl“, senki sem fogadta el. 0 mindenkinek feltét-
len szabadsdgot akar adni. Llfogultsdgédban az 4llamtél még
a jot sem hajlandé elfogadni, A taniigy vezetésére a Ilor-
méanyt nem tartja illetékesnek stb. sth., A mint megjegyez-
ték: nincs e felolvasdsban semmi hasznalhaté ; idealis gym-
nasiumrél volt elmefuttatds.

Az értekezlet kimondta, hogy teljes 8 osztdiyu, on-
4ll6 gymnasiumot akar létesiteni, az eddigi 6 osztélyu ly-
cealis kozéptanoda és a 2 osztdlyn boléseleti tanfolyam he-
lyett, s a tantdcgyalkal is annak megfelelden kivénja meg-
szabni és beosztani, A tantirgyak kdvetkezlleg osztattak be:

A valldstan » gymn, 6 alsé osztilydban adatik
eld, heti 2—2 6rén; a tananyag Deosztésa dr. Kovacs Odon-
ve bizatott. A magyarnyelv és irodalom beosztasi-
ban az a valtoztatis tortént, hogy Ovidius a 4-ik osatély
tananyagdhd) felsdbb osztilyéba tétetett s czélul tizetett az
is, hogy a tanulé ,ismerete korébdél vett magyar sziveget
helyesen tudjon latinra forditani“; a két alsé osztédlyban

"8 6ran tanitjdk. A torténelem az 5 felsd

6—6, a 8-dikban 4 és a tobbiekben 5—5 6rdn ianittatik-
hetenként. A gordg nyelv és irodalom az 5 ik osz-
tilyban 6, a 6-ikban 5, a 7-ik és 8.ikban 4—4 6rén,
mint az 4llam gymnasiumaiban, A német nyelv és iro-
dalom beosztdsinil azon vitatkoztak: vajjon e tdrgy a 7-
ik és 8.ik osztdlyban heti 1—1 6rén tanittassék-e ? a tobba-
ség, azon elvbél indulva ki, hogy legalibb egy idegen nyelv
tudisa okvetetlenill sziikséges az egyetemi sikeres tanulis-
ra — nem is tekintve e nyelvnek gyakorlati haszndt —
azt latta jénak, hogy ha tobb id6t nem fordithatunk red
legalibb 1~—1 6ran a két fels6 osztdlyban is tanittassék,
mert az érettségi vizsgdlatnak is tdrgya. Azonban az 6rik
szdma Osszeadisinil az 1—1 6rarél is le kelle mondani s
azért csak facultativ tanitdsra szorult a 2 felsd osatilyban.
A 8-ik osztilyban 6, a 4-ikben 4, az 5-ik és 6-ikhan 3 --
osztdlyban,
tanittatik, még pedig a 4-ik és 8-ikban a bazai, a tobbi-
ekben az egyetemes, heti 3—3 6rén, A féldrajz a két
als6 osztdlyban 3—3, a B-ik és 4-ikben 2—2 6rdn ada-
tik old, A 8-ik osztdlynak a csillagdszati foldrajz van ki-
szabva, ugy hogy olt, a hol az allattant és a csillagdszati
foldrajzot ugyanazon egy tanir tanithatja, az elsé félévben
heti 4 6rin az elébbi, a masodikban szintén ugyanannyi
6ran az utébbi adassék elf; egyebiitt mind a két tantirgy
heti 2—2 6raval osztandé be az egész évie. A mennyie
ségtan az elsd osztalyban 4 6rdn, a 3 ikban 2, a tob-
biekben 3-8 6rén tanittatik. Alig helyeselhetd, hogy az
algebra mar a 3-ik osztilyba becsuszott, a 4-ik osztidlyban
tanitandé fisika kedvéért. Sokkal jobb lenne a sziémtant a
3 alsé osztélyban példikkal érdekessé tenni s j6l begya-
korolni, mert 2 év alatt a tanulék nem tudjik az egézzet
minden oldalrél megérteni s feldolgozni. S alig ha csaléd-
tak, a kik azt fejezték ki, hogy a mennyiségtantél a tanu-
16k azéri idegenkednek, mert nines elég id6 engedve he-
gyakoroldsdra s megértésére. A ki sokat markol, keveset
szorit. Az 4llam is csak a 4-ik osztélyban kezdi a algebra
tanittatisat. A rajzolé geometria a szabadkézi
rajzzal a 4 alsé osztilyban heti 3—3 6rd* kapott. A
természettan a 4-ik osztdlyban 4 6rén, a 7-ik és 8-
ikban 3—3 6rdn adatik eld, A természetrajz a 3 al«
86 osztdlyban 3—3 6ran, a T-ikben az elsé félévben 3 6rin
rendszeres asvanylan, a mésodikban ugyanannyi ¢ranrend-
szeres novénytan, a 8-ikban 2 6rédn a rendszeres A4llattan.
tanittatik, A chewmia a G~ik osztdlyba heti 8 6rival té-
teteit le a T-ikbdl. A torna, szépiréds és ének is
kelld helyet kaptak.

Konyvismertetés is volt dr. Torék Istvaniél, a ki a
Kiss Sandor foldrajzat ajanlattal mutatta be a 8-k elemi
osztdly szdmira, A jovd évi értokezlet Zilahon lesz, akkor-
ra dr. Kovdes Odén, Parddi Kélman és dr. Toérok Istvin
médszertani értekezéseket jelentettek be

. L.

AZ _ERD. PROT. KOZLONY®“ TARCZAJA.

A m.-gy.-monostori templomban,
Auguszt. 3. 1879.
(Emlékezés az én j6 apimra.)
“Gyarmath Zsigmondnétél.
> (Vége.)
Gyongéd nemes szivének egész jésiga, wmelylyel ol-
Arasztotta ifjusigomat, oly mélyen és élénken 61 emlékem-

ben. Emlékszem az év utolsé éjjeire, middn az egész csalad
aludt s csak ketten voltunk ébren, ¢ egyhizi beszédét ire
va, én pedig kis rostélyos 4gyamb6él erdsen lesve, hogy
mikor jon az angyal, kitett czipémbe elhozni az uj évi
ajéndékot, melyet a ,j6 gyermekek“ megérdemelnek, Az an-
gyalt csak most latom, akkor egyedil a gyongéd atyit l4t-

tam, ki minden 6t perczben eljott hetakargatni kis Ilef-



423

nyit s puha kezével megsimogatni vankosba rejtett arczit.
Emlékszem, hogy mér hérom éves kis koromban térdére il-
totve tanitott irni, olvasni s ha par évvel
nécz fohér faldra irt hosszu sorszdmot ki tudtam mondani,
ugy orvendett. Kz 6romet akarta egyszer megzavarni agg
esperestink:

— 8uép, szép, do majd vagy tiz év mulva fog-e
igy sikeriilni egy j6 magyaros ebéd elkdszitése P

— Fog még el6bb is! —
maméank,

szélt kildpve a mi j6

Hosszu téli estéken a kerekasztal lorl ilve, vagy
nyari délutinokon nagy arnyas fiink alatt naponta felolva-
sott nektink, De a kora reggel és esti érdkatrendesen csak
nekem szentelte: reggelenként nagy kertink harmatos fii-
-vén at, kivezetett a vadvirdgos vétre: a krisztdly tiszta
hegyi forrdsokhoz s ha firadtak voltunk, leiiltink egy-egy
mohos szirtdarabra s folytatta tovidbb azokat a csdndes, sze-
lid elfad4sokat, melyeken én akkor ugy lelkesiiltem: Réma
nagy fiainak hds tettét, a ragyogd, miivelt Gordgorszig fény-
kordt, azt a Dbilbdjos kort, midén a toérténelem Herosai
osszeolvadtak az Olympus isteneivel: a hitrege koltészete a
-valéval, Kpen oly szeretettel heszélt az Gkor viligrdzé ese-
ményeirél, mint a minden estén elénkbe tarulé csillagokroél,
csak hogy én akkor sokkal szivesebben hallgattam az elsbs,
mert bérmily szeretettel csiingtem a csillagsugaras egenm, de
hinni nem akartam azokbél a esoda dolgokbdl semmit, Sok-
kal kedvesebb volt el§ttem ugy az ég, a milyennek littam
-§s hittem: az a halviny fényben koriiifuté csillagfelrd hogy
is lehetne mas, mint' vezérfonala az 6s honba visszatéré
(Osaba kiralyfinak ? Sehogy sem tetszett nekem, hogy azok-
ban e kis vezgld csillagokban vildgot keressen valaki. Hogy
-ogy piczi halviny fényii pontocska tizenkétszdzszor lenne
nlagyobb a mi foldinknél, vagy mint akkor hivém, az ,egész
vilag¥-nal! Hogy egy masik parédnyisignak nyolez akkora
holdja legyen, mint a miénk! S hogy az a sugir, melyet
wi ldtunk, sok ezred év ta jott, mig iddig ért s ha a mi
foldink visszasugrzik, oda ott még azt a sugdrt l4tjdk,
mely Krisztus sziletése eldtt tobb ezer évvel indult el in-
nen és hogy a nagy mindenséghen ezer meg ezer olyan
bolygé lenne még, mint a mi tiindoklé napunk! Mind oly
hihetetlen csodadolgok voltak, melyekre én csak fejemet
rdztam a tudatlansdg hihetetlenségével, De kitart6, szelid
gyongédsdégével tovibb folytatta tanitdsit azokon a feledhe-
tetlen gyonyorit nyiri estéken, mikor a telehold eziist sza-
lagokat vont kertink fehérld wfaira s az ég rezgl csilla-
gaival ugy borult a vén Vlegyasza magas ormaira, mintha
be akarta volna takargatni, B holdfényes virag illatos esté-
kon annyit beszélt naprél, foldrfl, csillagokrél, vildgossig
torjedésérdl, széval a naprendsrerrél, hogy végre megsziint
a kétely, helyet adva egy erés, mindig névekedd vagynak, hogy
wilyen j6 lenne azt: tudni!

Emlékszem, hogy legkedvesebb hénapjiban, szeptem-
berben, mikor a véteket rézsaszines lila fatyollal vonja be
az Oszi kikires, mindig kimenttink a tavaszbuza aratisba s
mig az araték vig éneke kizdtt kévére ddlt az aranysirga

kés6bh a tor-

dds kaldsz 8 a mi reggel hullimes arany tengernek tefw
szett, alkonyra sirga-barna tarlévé valtozott, édes apim
varakozissal tekingetebt szét a fatyolozott fényii lathataron,
Leste a kedves gélya-madarakat, hogy vajjon déli dljokra
kelve, nem szilnak-e erre? Hadd hozninak emlékeket a
kedves sziildfoldrl és ha gélyik nem is szilltak a légben,
de a gyermekkori emlékek minden dszszel ujult erfvel
megjottek és merengtvé tették viddm kedélyét. Ilyenkor
ugy szerette elbeszélgetni, hogy mily megkapé az a du-
csuzgatas, késziilédés, mikor ezok a kedves, szelid madarak
itra kelnek. Emlékszem, mint gyermekded kedélye tiszta
deriijére, szeretd szive igaz gybngédségére, hogy wmikor el-
jitt a sziiret ideje, a vdrusb6l hozatott suzbléfiirtoket felag-
gatta paszulykardkra, hogy sziivetet csindljon nekiink, ,sze-
gény kis havasi gyermekek“-nek. S ilyenkor a viaszaemlé-
kezés édes merengd hangjin beszélgetett kedves sziléfolde
— Szabolesmegye sziireteird! és az emlékek aranyos kodén
it még az is, mint valami nagyon kedves emlék tint fel
elétte, hogy egy ilyen sziiret alkalmdval futott, mint kis
fin, a lobogé lingok kozé s kezén az égés nyomait mindig
mutogatta, Ahavas ormu vén Vliegyiszdval ilyenkor legstbbel
bajlédott : itt mar mindjirt tél lesz, régen ott fehérlik az
eldcsapat s otl ? de vajjon mit is csindlnak wost oth

az enyhe égaljon Kétajban ? Beh régen is mem tudok ré-
latok semmit!

»Pedig ki ne vigynék tudni j6 anyjirdl,

Bir gyongén 4polva legyen dajkajatél,

Magyarorszdg az 6én kedves édes anyim,

Erdély pedig szelid felneveld dajkam,®

Emlékszem — és ez az emlék mindig szent lesz
eléttem — hogy leinykorom utols6elétti napjan egy héte
kéznap délutdni templomozds utdn, widén a nehédny vén
asszony mar tdvozott s mi csak magunkban maradtunk itt,
megfogta kezemet s Aathatott hangon igy szélt hozzém :
,Kis lednyom épen e helyen, hol most allunk, ontétték fe-

jedre a keresztvizet s itt mondod el egy pir nap mulva,
mint mennyasszony, az eskiit és dj életbe repiilsz szeretl

sziildid koréhol, Uj életedben is 1égy mindig szelid és jos2
a binnek még az arnyékasél is Gviad magad, wmert a hol
az arny, ott mir kozel a vald., Az Slethen legnagyobb oroe
mem akkor volt, middn te sziilettél, eddig az Orém tiszta-
sagat nem zavarta egy keserii csepp sem s én hiszem,
hogy benned valé gydnybriségemet te nem valtoztatod faj-
dalommi, szégyenné soha !

Oh, hogy e szent helyen &llva, miért nem kérdhetem
meg : Csalédtil-e bennem édes jé atyim ?

Bs a mikre ezentul — egy nehdny verdfényes év
gyors elrepitlése utdn — emlékszem, azok mind nagyon
szomoru dolgok: gyors letiinte az oly boldog csaldd napjd-
nak, gyaszos Ozvegységre jutdsa annak, ki pir évvel az-
eldtt igy énekelte boldogsigit:

pSrerelmednek tengerével
Elboritid ifjusigom

Lelkem megvevéd magadnak
Fogyhatlan szivjésigon,
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Mikor a nemes "lélek elszillt, elvitte magival a te
letvidor egészséges arczodrél is az orom dertjét. Megtorve
kedélyben és ogészségben, hirom év mulva idejottél, hogy
16gy mindvégig annak koézelében, kit mindig olyannak lt-

tdl, mint az elsé napon.
A ki kedves halottakat sirat, annak sokszor kellett

éreznie, hogy nehéz napjainkban az emberek olyan rész-
vétteljesek, jék irdnyunkban; az lehetetlen, hogy haldsnak
ne érezze magit, ki sziléi vagy gyermekei Agydndl vész-
vétkonnyeket I4tott valaha csillogni és a hila szelid felemeld
érzése évekig meg tud élni csondesen s egyszerre az em-
l6kek sokasiga yvagy valami kimagyardzhatatlan erd folytdn
tuldrad és szavakban keres hatdrt maginak. Mindig szivem~
be voltatok zarva ti, kik az § dgyaik mellett oly hosszan
viraszlattatok velem egyiitt, de ily végtelen mély halds,
mint most e kis templomban, még sem éreztem eddig so-
ba! Latom j6 mamim kinos hosszas szenvedésénél az &
j6 testvérét, litom a te dgyadndl édes jo apidm! az én test-
véremet, ki férfi 16tére oly folaldozé gytngédséggel dpolt,
mintha egyetlen linyod lett volna! Ks litom mindazokat,

kik oly jék voltak akkor s kikel én dldani fogok mindig!
Es most isten veled te kis templom! Szentelt falaid

kozott szentelt emlékek kerestek fel és kilépve kis eldcsar-
nokodbdl, mindig elfttem fog e pillanat Allni: az orgona
méla hangja még zug, a sirok mellett lassan 1épdelnek el a
hivek, kiket hajdan az én j6 apim fiatal dbranddal a fel-
viligosultsig 4altal akart egy magasabb fokra emelni, de a
kiket a szétfosztott Abrandok foszlanyain &b is mindig sze-
vetett és igaz szivvel munkilt eldmenetelitkén., A virdgos
sirok felott a fik lombjai 6sszeboruinak s koztik madarak
énekelnek ; a léghen suhogdé galambok szdllnak vissza to-
ronylakukba, 2 templom fehér faldn az augusztusi nap fé-
nyes sugarai repesnek és a napéra felelt nagy fekete he-
tiikkel int az 6 irdsa: ,Lejar 6ratok!®

Oh, fijdalom, hogy a tietek, édes j6sziildim, id6 eldtt
jart le!

KULONFELEK
Kolozsvar, 1879. szeptember 13,
— A piispoki visitatio, wely a sorrend szerint Ha-
romszékre vala kiszdlland6, a f8t. pitspdk wr hokres elfog-
laltatésai miatt, a folyé évr8l elmarad.

A konvent folyama alatt a debreczeniek pél-
danyszerii vendégszeretetiknek ujolag kivalé jeleir adtak.
Azonkivill, hogy a conventi tagok egyesek hazdnal voltak
elhelyezve, nem egyszer nyilt alkalmuk, a vendégszoretet
aszbalaindl, bardtsigos Osszejovetelekre. A konvent megnyi-
thsa elott, mdr 7-én estve a konventi nagy bizotisig meg-
érkezett tagjai vendégei valinak f6t. Révész Balint urnak
s illetleg ritka lkedvességii nejének, kinek paratlan ven-
dégszoretete s j6 gazdasszonysiga Debreczenben egész pél-
dabeszéddé. lett s nekiink is volt t6bb izben alkalmunk meg-
gydzédni srrél, hogy e példabeszéd igazat mond. A konvent
megnyitidsa napjin, 10-én az egyhdz, masnap az egyhdzke-
}-_ﬁ!_ef, s 13-4n a nemes viros rendezett banquettet a tagok

tiszteletére s tin felesleges is felemliteni, hogy a szimta«
Jan pohirkoszontésekidl fiiszerezett eme kedélyes lakomik a
konventi tagok kozott fonnforgott vélemény kilonbségek ki-
egyenlitésére kiviléan alkalmasoknak bizonyultak, A bardt-
shgos egyetértés s kedélyesség tetdpontjit azonban az utol-
s6 nap estéjén érte el, a midén Géresi Kélmannak, a f6ta-
noda e ritka buzgalmu tanirdnik kezdeményezése folytin, a
konventi tagok jelentékeny részének alkalmuk nyilt, a f6-
tanoda egyik termében a hittanhallgatékkal ¢ jogdszokkal
ogyitbt tolteni el pdr viddm 6rdt. A convictus egyszerit ét-
eszkizeivel folszerelt asztalok wellett debreczeni pérolgé
gulydshis, tiros csusza, pohdrcstngés, szellemes dldomisok
s az ifjusdg énekkarinak szabatos dallamai folvaltva gyo-
nyorkodtették a testet s lelket s fiatalld vardzsoltik aaokatl
is, kiknek haldntékait rég heboritotta mAr az id6 hava. A
piisptkdlk koziil jelen voltak Révész Balint, Kun Bertalan,
Pap Gébor és Nagy Péter, az utébbi azonban mir az es-
t6li vonattal haza sietett, mig a tobbiek csak éjfél wtdn s
akhor is nehéz szivvel, de egy ritka kellemes est édes em-
16keivel oszlottak szét, lelkok mélyében esdve 4ldist a ta-
noda ifjusigéra, melyhez nemecsak Debreczen varosdnak, de
az egész nemzetnek oly szép s bizonynyal valésuland§ re-
ményei fiizédnek.

— ,Protestans pap.“ B czim alatt Légler Sdndor
evangelicus és Ké&lman Dezsé rof. lelkészek eléfizetési fel-
hivést bocsatottak ki egy gyakorlati szakkozlonyre, mely ha-
vonként egyszer, két nagy 8-ad rétit iven fog megjelenni,
azon esetben, ha e hé végéig 250 elifizeté jelentkezik., T
szakkdzlony tartalmazni fog egyhdzi beszédeket, beszéd-viz-
latokat, irds magyardzatokat, tovdbbd kilondsen a cura pas-
toralis korébe tartozé kérdések feletti eszmecseréket. A
szerkesztdk felszblitjak a lelkészeket ily taratlmu miivek
bekiildésére s kilitdasba helyezik a méltdnyos dijazdst. Elf-
fizotési dij egy évre 4 frl, félévre 2 frt, negyedévre 1 frt,
mely 6sszeg a szerkeszbd Liadéhivataldhoz Kolesdre kiilden-
d6. Gyijtéknek 10 el8fizeté utin egy tiszteletpélddny jar.

— Zilahi fotanodank eloljarosaga, b. Wesselényi
Fevencz 6 méltésigu beleegyezésével s a kerileti kozgytlés
jévihagyisa reményében, az u. n, Wesselényi-tanszékre So-
mogyi Jenét, kolozsvari s enyedi fOtanodink s legujabban
a helybeli tanirképezde jJeles novendékét hivta meg, ki
allomasat mar el is foglalta. Tandrképesitési vizsgdjat még
o tanév folyaman le fogja tenni., Szép képzettsége s szelid
jelleme biztositékil szolgdlnak arra, hogy hivatisinak ele-
gel teend.

— Dr. Elekes Viector, gyulafehérviri egyhizkozség-
tink djonan vilasztott ifji lelkésze, e hé 14-én foglalta el
W) dllomasat, Elekes Gydrgy esperes tr #ltal {innepélyesen
igtattatvdn be hivataldba. A beigtatdsi tinnepély részleteirdl
jové szdmunkban tuddsitdst kozlink. Addig is azonban, is-
ten 4ld4sat kérjik e derék ifju lelkész buzgé munkissigi-
ra, melyhez a legszebb reményeket kitjik mindnyijan.

A szerkeszio postija.
Valyi Pal, esperes urn a k. Helyroigazitisa targy-
halmaz miatt késik.

Nyomatott Stein Jinos m. kir, egyetemi nyomddszndl az- ev ref fotanoda betilivel Kologsvirt.
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A lelkészképzésrol.
Szildgy-Somlyé, szeptember hé,

Térva mér mindentitt az alma materek &ld4s-
dis kebele, Siet mindenfelél tudni vdgy6é sereg oleld
karjaikba. Mint viragos réten a szorgalmas méh
gyljti édes mézét: a tudds csarnokdban a szorgal-
mas ifjak a jové széméra ismerethen mindig gazda-
gabbd lesznek. Am, ha a virdg medd6, szinpimpéja
taldn elbdjolja szemeinket s lelklinket, de szirmaile-~
hullvén, messzire elszallnak a szelek szérnyain és
nem lesz gytimolese..

Tgaz, hogy a czél nem lehet az, hogy a hol-
csek kovét mindenki meglelje, hiszen meg van irva
a konyvek-konyvében: ,Nem az eréseké a diadal“,
legalabb nem mindig A czél csak az lehet,
hogy o pélyat végzelt ifju nemzedékek az élet me-
zején hivatdsuk szerint szerzett kincseikkel j6l —sd-
farkodjanak.

Ez alkalommal ama pilydra tekintek csupén,
melynek szép mezején a talentumoknak nyert mér-
téke szerint én is munkélkodom s kérem az illeté-
ket, hogy neveljenek papokat, elsé sorban
az élet szdméra.

Igen j6l tudom én, hogy a tudoményok terén
6ridsi léptekkel halad elére a vildg s hogy a theo-
logica facultds mostani berendezése sczerint nemesak
az egyes tananyagok terjedelme oreghedeit, hanem

sok olyan tantérgy lett esak a kozel mult 15 év
alatt is felvéve, melynek azelstt neve sem volt a
facultds berendezésénél. Nem kicsinylem az elért ered-
ményeket, sot a jové hiztos reményével vizsgdlom az
idoszakonként kezemen &tnendé bizonyitvinyokat. E
bizouyitvényokban ldtom, hogy ott van a ,gyakorlati
lelkészettanb6l* is az érdemfokozat. Azonban a nem
ritkén felmeriild jelenségek miatt mér tobhszor tet-
fem magamnak ama kérdést: mit tartalmazhat ama
cura pastoralis? mert hogy a papi hivatal gya-
korlati kezelésének méd jit nem tartalinazza
— exempla docent.

Léssunk h&t példikat! Mindenekelétt megjegy-
zem, hogy a felhozott esetek mind megtortént té-
nyek s ba tdn kétkednék valaki, bizalmasan ne-
vekkel is szolgélok.

Az dllomésat elfoglalt ifju pap nem tudja,
hogy neki felszenteléseig a puspoktdl kell felhatale
mazdst eszkozolni a sacramentumok kiszolgdltatésara
s ily felhatalmazds nélkiil parochielisactusokat nem.
teljesithet. Azért tehdt a hozzdvitt kis gyermeket
annak rendje szerint megkereszteli s a mar kihir-
detve volt métkapért szépen megesketi. De — és ez-
utin jon a java — az esperesi hivatal 4ltal figyel-
meztetve, facultatoriaért folyamodik s midén azt meg -
nyerve olvassa tartalmat, ekkor veszi észre, mily
hib4t kovetett el. s most mit csindljon? Lett ana-
babtista, ujbol keresztelvén a kis gyermeket  lett
eskithalmoz6 — ujbél megesketvén a mér rég con-
summalt hézasséghan 616 matkapirt. S ebben ki a
hibds ¢ En 6t nem védolom, hisz a tudoményok min-
denik dgdban kitindnek jelzi 6 a facultds. Ittmeg-
jegyzem, hogy sok ifju pap a keresztelést papi ha-
zdndl paldst nélkil végzi, pedig miutdn nekink kii-
lénben is csak Lkét sacramentumunk van, ennek vég-
rehajtdsinil a bensd érték mellett minden kiilsd
diszt is meg kell adnunk.
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Mésik polgartdrsamhoz elmegy hallgatéja s kér
JCsalddi értesitét.© P. Mi az afia ? hirét sem hal-
lottam én annak. H. Jaj pedig tisat. uram azt ne-
kem ma bhe kell adnom a torvényszékhez! ‘Tehdt a
sziirds afi 6s pap tandesot tartanak s elvégre kisitik,
hogy mire van s:iikség. De ezutdn kovetkezik még
a kidllitds. Legokosabban cselekszik, a ki dtréndula
mir gyakorlatdban levé szomszéd paptérséhoz s at-
t6l kér tanécsot. De némelyiket e 16pést6l visszatart
a tulsigos Onérzet, az akadémia visszasugérzé fé-
nye sth. Es okkor lesznek kidllitva csalidi értesiték
ugy, hogy kihagyatuak a me ghaltak, vagy nagy-
koruak, vagy kiskoruak az értesitd czéljdhoz
képest.

Csalddi értesitd salikséges valakinek, ki mint
egyedili fin, katonasdg el6l akar menekillni, minf
nybmorék atyjénak egyedilli tdmasza. Az apa ésanya
nevét megmondjék, de elballgatjik, hogy az apénak
volt még egy felesége, kitdl két 816 6s nagykoru
fia van 6s a tapasztalatlan ifju lelkész kidllitja a
hidnyos okményt s a roszhiszemiileg eljért egyetlen
fiu megmenekszik a katonasig alél. Ha ily eset meg-
torténnék, vajjon az ifju pap hamis okmény készi-
t6sért megbiintetheté lenne-e ¢ Ily eset — ha az
egyhdzkerilet rendelete folytan a csaladkonyvek el-
készilnek — fel nem merilhet. Am ilyen csa-
l6dkonyv a superintendentia %o-ed részében még
nines s azok elkészitése az ifju nemzedékre var. Nem
jo lenne-e utasitani Gket annak elkészileséhen ?

Az anyakonyvek vezetése milyen egyszerit dolog
és mégis a can, vis. tanitja meg rendesen az ifju
lelkészeket, annak pontos és korrekt vezetésére. Nem
j6 lenne-e, ha ezen tiszt teljes ismeretével szdllané-
nak ki az élet mezejére? A szémaddst vizsgilja a
latogaté bizottsag. Biztos Tiszteletes ur kérem az
ellendérzési naplot. Pap Miféle naplét? B. Az el-
lentrzési naplét, melyet, mint az egyhéz vagyon-
iigyének felolés ellendre vezetett az év folyamdn. P.
Nem vezettem én uram semmiféle naplét. B. De
h4t miként készitette el a szidmaddst? P. A gond-
nok lemondésa utin. A szimadis készités ezen ut-
jén vagy az egyhdz, vagy a gondnok mulhatatlanul
csalédni fog, a felslségnek pedig nincs hiztos alap
kezében a felillvizsgilatra. Hit még a szdmadésok
veszedllitdsa ¢

Az 6jfél elzengett,
De még két ordra

Lén meg Pistabinak
Zavart szémadésa.
Ezen poeméban Onti ki keservét egy vizsgdld

biztos. Nem lehetne-e a szdmadds készités modjat
megtanitani a leend6 papnak? Ezen kérdésre taldn
eme mésik kérdéssel félelnek a lelkész-képezde tand-
rai : Hat a theologica facultds tandrai még mathe-
zeos professorok is legyenek ? ¢ Bocsénatot kérek!
Més a szimtudomény s més a mi egyhdzaink sz4-
madésainak megkészitése.

De menjiink tovdbh.

Megjelenik a papndl az erény rogos utjén meg-
botlott hajadon s kijelenti, hogy egyhdzat akar ko-
vetni. A tapasztalatlan ifju pap nem tudvén mit csi-
pélni s tekintélyét is meg akarvdn Orizni, kijelen-
ti, hogy e ténykedésre esperesi engedély sziikséges,
folyamodik tehdt az espereshez s a kivant engedélyt
megnyeri azon esperesi kijelentéssel, hogy jovére ilyen
actus teljesitéséhez nem kell felsébb engedély. Kell
ehez commentér ?

Egy jegyben jaré pér kihirdetése alkalméaval meg-
jelenik valaki azifjulelkésznél sjelenti, hogy a jegyesek
egyik vagy mésika mar egy mésikhoz torvényes mét-
kasig kotelékével van fizve s keri, hogy az eske-
tést ne tegye wneg. Tudja-e a legkitinbébben végzett
papjelolt, mi itt a teend6? Aligha! ¥s ha a vegyes
hizassigokndl a mds felekezetii pap megtagadja a
jegyesek kikirdetését: figyelmestetve vanpak-e a fa-
kultés novendékei az 1868 LIIL t. cz adta joga-
ikra ¢

Hit még a valéperek koril teljesitendd teen-
d6krél van-e avagy csak sejtelmiik is az iskoldho6l
papi sz6székbe kilépd ifju lelkékészeinknek? Tudjik-e mi
az & ,Hézassdgi torvéuyrajz“, ,Hézassdgi torvény-
keztet ?* P. o. a hdzassigi fétorvényszék lig 4ba
vel egy peres felet. Id6 folytdn a ligdzott félnek
szerencséje akad. A tapasztalatlan ifju pap meges-
keti a ligdzolt jegyest pdrjival, a szigorlatot tett
ifju papjeloltek *%g-ad része hirét se hallotta a hé-
zassigi lighnak., Torvénytelen-e ez ahizassig ? Vagy
—- miutén a liga al6l csak a pispok oldhat fel —
a plispoki tekintély merész megsértéseért meghiinte-
tend6-e ezen j6 akaratu ifju lelkész ? A beti embere
konnyen rdmondhatja: a torvény nem tudésa nem
mentség. En pedig ast mondom : elézzik meg e bal-
l6pést a torvény megtanitisa dltal, mert egy ilyen
onhibdjan kivil kapott dorgélds taldn az egész élet-

re szérny4t szegi a kilonben nemes huzgésiggal
munkélkodni kezdett ifju lelkésznek.
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Ne mondja nokem senki, hugy ezek minoris
momenti dolgok. Hiszen ezek birmelyikének nem tu-
d4sa, vagy roszul teljesitése miatt kounyeu uevetség
tirgydvd lehet & pap. A nevetségessé lett, s tehat
tekintélyét vesaztett, pap vajmi neheszen szerzi vissza
azt, a mit elvesztett.

Azt se mondja senki, hogy a gyermek is so-
kat bukik, miel6tt jérni megtanul; mert a pap nein
experimentdlni sz&ll ki az egyhdzba, neki mint kész
embernek kell kilépni az élet mezejére.

Fontos dolgok czek, azonban csekély nézetem
szerinf, igen konnyen orvosolhaték. Nem kérek én
sokat, csak a 4-ik év mésodik feléhen 15—20 6rit.
Es ha e nehény 6ra alatt nem ezen &ltalam — le-
het ki4lté szé gyandnt -— konnyedén papirra vetett
esetck leszuek a hittanhallgatékkal megosmertetve,
hanem 19vid, de szerves Osszefiiggésben eldadatnak
mindazok a dolgok, a melyek a papi hivatal gya-
korlati Lezelésére vonatkozhatnak és még ezenfelil,
ha ama férfiu, ki nemcsak elsé a kozbizalom alap-
jén az egyenlék kozott, hanem szellemi nagysiga s
tapasztalatdnak mélysége altal messze tulszdrnyal .nind-
ny4junkat ; a szigorlatok alkalméval csak egy fél-
6rdig foglalkozzzék az igy értelmezett gyakorlati lel-
készettannal — jot mervek 4llani, hogy a felhozott
esotek tobbé eld nem forduluak. Ez pedig bizonyéra
emelni fogja a lelkészi kar tekintélyét, emelni az
glethe kiszdllé ifju lelkészek onbizalmat. Xs ki ne
akarnd ezt mennél teljesebhd tenni ¢ Mar pedig a ki
akarja a czélt, annak akarnia kell az eszkozoket is.

Nagy Ldszo.

A magyar reform. egyhaz conventje Debre-
czenben.
Szept. 10, és kivetkezd napjain.
1I.

Torok P4l pispsk b, Vay Miklssal egyetévt s an-
nak jeles beszédét jegyzlkonyvbe vétetni inditvanyozza,
Egyhangulag elfugadtatik,

Gré6f Lényai Menyhért velds beszédben helyes-
li és elfogadja b, Vay Miklss indilvanyat, hogy a korméiny
autonomiaellenes torekvéseivel szemben a két protestins fe.
lokezet karoltve miikddjék.

Molnar Aladir teljes megnyugvissal jarul ahoz, a
mit elndk & excellentidja kifejezett s helyesli egy bizvttsig
alakitisit. Mit fog a kormdny a torvényhozds elé terjesz-
teni, azt jelenleg tudni nem lehet, azért ennek sem ellene,
sem mellette nem szélhat. Azonban ha nem ismeriink is
semmi kész térvényjavaslatot, nem lehet tagadni, hogy

bizonyos kisérlet megtdrtént és gyanusitds nélkil mondhat-
juk, hogy a szabadsigunkat fenyegeté torekvés megvan.
Legczélszeriibb lesz tehat az 4llandé torekvés ellenében egy
dlland6é bizottsagot bizni meg éber Grkodéssel. De ¢ mellett
azt is sziikségesnek lilja, hogy a konvent fejezze ki eZy-
hdzunk éllispontjit és wmagatartasit a kormany tapasztalt
kisérletével és torekvésévol szemben, Azt hiszi, senki sem
vonja kozilink kétséghbe a magyar Allamnak az orszég ér-
dekében sziikeéges mérvii feliigyeleti jogat, Minem akarunk
a magyar illammal ellentétben 4ll6 testiilet lenni, banem
inkdbb a nemzeti kozmiivelddésnek és koznevelésnek is je-
lentékeny tényezdi vagyunk ¢és akarunk lenni. De épen
azért 6hojtjuk, hogy ne jojjon létre oly torvény, melynek
mind rednk, mind az 4llami életre kiros kovetkezései len-
nének. Ez torténnék pedig, ha az 1790—91 évi 26 tor-
vényczikhben rendelt coordinatio literariae institutionis meg-
allapitisa nélkil alhottatnék egy tisztdn feligyeleti tdrvény.
»UgYy vagyok meggylz6dve — ugymond — hogy épen a je-
lenkor uralkodé felfogisa szerint a vallis, a hit dgye, asz
dllam politikai igyeitdl elkiilonitendd ; dllamvallis nem kell,
mivel a hit dgye nem az dllamé, banem az egyhdzé. Ezért
az Allam az egyhdz, mint valldsi testiilet irdnt csak nega-
tive gyakorolhat feliigyeletet , t. i. drkodik a felett, hogy
az egyhizban ne torténjék olyan, a mi az 4llam fenndlld-
sira karos, de ezeutul nincs ahoz szava, hogy a mit az
egyhdz hisz vagy hiteért tesz, j6-e vagy rosz, okos-e vagy
helyes-e ? De méskép 41l épen a jelenkor meggy8z8dése sze-
rinb az oktatds tigye. A kozoktatds az 4llamnak is igye,
az orszigos nemzeti tgy s pedig bizonyos wmértékig még
azon vésszben is, melyben p. o. azt folekezetek kozelik,
Ezért az 4dllam az oktatisra mir nem csupin negative {x-
kodhetik, de ide positiv jogai is vannak s méar ahozis sz6-
16ja van, hogy j6-e vagy rosz-e az az oktatds, wert 4l-
tala a leendé polgdrok értelmisége képeztetik. Mondom, én
jsl latom még sajat egyhfzamnak is gzorosan valldsi és oke-
tatdsi tigyei kizott ezen killsnbséget s annak szem el§! té-
vesztését végzetesnek tartandin.

TFelismerték ezen killonbséget a mi apdink is s kife-
jesték egyhdzunk auntonomifjit biztosité torvényczikkekben
is p. 0. az 179091 évi 26 t. czikkben. Linnélfogva nem
is az allamnak kizoktatisigyiink sziikséges mérvii feliigye-
lete, hanem anuak oly médon gyakorlisa ellen kell fellé)-
niink, a melylyel az ¢nrendelkezési jogainkat sérti, vi.ys
épen illusoriussd teszi és az oktatis 4llami érdekeinel =ew
haszndl, Ilyen volna a kormany feligyeleti terve. Bn ve-
szélyesnek, kdrosnak fartom a tisztdn feliigyeleti torvényt,
azért, mert mire batalmazza fel a wminisztert? hogy fel-
igyeljen, hogy a mi iskoldink megfelelnek-e a torvényes
kellékeknek ? hogy benne az oktatis ugy van-e szervezve s
kezelve ? Nem — mert hiszen a torvény a népiskoldkat ki-
véve nem mondja meg, hogy milyennek kell lenni a gym-
nasiumoknak és akadéwiiknak, Mire iigyel fel tehdt ? Arra,
hogy megfelelnek-e iskoldink az 8 tetszésének. Holott nem-
csak kilonboz8 gondolkozdsu miniszterek vaunak, de ugyan-
azon egynek is valtozhatnak nézetel; sGt sokszor § is aléi:'ga novét



rendeleteknek, melyeket hivatalnokai csindltak, mert hiszen
pragtor minima non cucat; igy aztdn a log ellentétesebb el-
jarasok keletkeznek, melyelk folytonos boszantisokra adnak
alkalmat. Ezért 6hajtom, hogy ezen miniszteri torekvés els
len nyilatkozzunk, — fejezziik ki, hogy a jugfolytonossdgnil
fogva tiltakozuuk egy tisztdn a feltgyeletrél sz6lo torvény-
avaslat ellen, hogy o mi tanintézeteink megfelelnek a tor-
vényse rendeleteknek s hogy mi téltékenyek vagyunk szabad-
sagunkra,

Nagy Péter MindenekelStt kikell jelentenem, hogy én
teljesen osztom ¢ mltsdiga azon inditvinyat, hogy allittassék egy
bizottsdg, a mely drkédjék tantigyi s egyaltaldban val-
asiigyi szabadsigunk felett s annak idejében, midén a sup-
rema inspectiénak tdrgyi tényilladéka lesz, hivassék 6ssze
régton egy idében az evangelikusokkal egy Lonvent, mely
azt targyaljo. Mindenekel6tt bator vagyok arra felhivni a
f6t. konvent figyelmét, hogy nem lenne tén felesleges, ha
azon igyben torténtek felett a mwultra is reflektdlna a f6t,
konvont, annyiban, a mennyiben t. i, megbirdlvdn azt az
eljarast, azt & magatartist, melyet a junius elején oOssze-
hivott miniszteri enquetteben az egyhizkeriletek fdgondno-
kai és piispokei tanusitottak azt a birdlatot jegyzékonyv-
be igtassa. Ez volpa az én egyik kérésem, a mdsik pedig
az én nagyon tisatelt tagtirsam Molndr A. ur ajinlatdra
vonatkozik. Két dga van a dolognak. Mi hitfelekezet va-
gyunk, nekiink autonomikus jogaink szerint a mi valla-
sunkkal szorosan egyhe vannak forrva iskoldink. Iskoldink-
ra nézve mennyiben van annak befolyisa, azt meghatiroz-
tdk mdir a régi torvények, békekitések — és kérem aldza-
osan az 1848-iki térvénylhozds kimondott egy szép, nagy
elvet : kimondotta a teljes vallisos egyenliséget; ezt az el-
vet elfogadta ar 1867—68-iki orsziggyiilés, de nem léte-
sitette, Mikor nekiink iskoldinkra nézve nagy Onmegtaga-
dassal, erdfeszitéssel kell dldozatokat tenni, -elérehaladni,
akkor mésfeldl nem lehet, hogy meg legyen xétve a mi ke~
ziink oly helyzet 4ltal, 2 mind most e hazaban van. To-
vabh megyek s kimondom, hogy proclamilva van hazdnk-
ban a vallisos egyenldség 6s létesitve az dllamvallis, Hogy
mi szabadon milkddhessiink, azonkivill, hogy a térvényho-
74st6l azt kérjik, hogy hozza meg a kozép- és f6tanodai
oktatds torvényét, kérjik azt, hogy létesitse a mdr egyszer
térvényben kimondott vallisos egyenlséget. Anndlfogva ne-
kem két kérésem van a fétiszt. konventhez, ol8szbr: mond-
ja ki Dbirdlatét a juliusi enquet ten megjelent fégondnokok
és plspokdk eljardsira és birdlatit igtassa jegyzékionyvbe,
Partolva azt, mit Molndr A. felhozott, kivinom azt, hogy
mindenekel6tt hozassék torvény a kézép- 6s félanodixra s
aztin a feltigyeletre, de kivinom azt is, hogy e vallisok
jogegyenlbsége is mieldbb létesitessék.

Mocsdri Lajos., Egy fontos inditvdnynyal 4llunk
szemkozt, mely abbél 4ll, hogy a convent nevezzen ki egy
bizottsdgot, mely figyelemmel kisérje a kormdnynak a fG.
foligyeleti kérdésben rednk nézve sérelmes intézkedéseit és
ellene tegye meg a sziikséges intézkedéseket, En ezen in-
ditvinyhoz hozzd4 nem jArulhatok. Nem pedig azért, mert

én egészen ndsként latom a helyzetet, mint az inditvdnyo-
2. A ,pontozatok® keletkezése nem tekinthetd 4 fal kozt
tortént dolognak, mert kilbuben a superintendentidk uem
lettek volna oda kényszeritve, hogy tizetes hatdrozatokat
alkossanak e tdargyban.

Nem csupian Trefort, hanem Tisza miniszterelnék, sét
az egész kormény évek 6ta mar kovetkezetesen és Gvatosan
halad azon az tton, mely most a pontozatokban kijelslve
van. Nem mulik el egyctlen egyhdzkeriileti gyiilés, hogy annak
ilyen megtdmad4sokkal ne volna dolga. Ezek és a pontoza-
tok viligosan mutatjik, hogy a korwény czéija nem més,
mint a felsGbb oktatist a nép kezébdl kivenni és az dllam
kezére jatszani.

Lpen ezért mév lépéseket kivdnnék a kormany elji-
rdsdval szemben tenni. A bizottsig kinevezése é4ltal a tirgy
nincsen kelléleg méltdnyolva, Nézetem szerint ily fontos
iigyben nem oly kis testiilot, hanem nagyobb testilet ille-
tékes érvényesen hatérozni, Felekezetiink valabinyszor élet-
kérdésben nagy actiét fejtett ki, tette ast nyiltan hangosan
s kelld egyetértéssel. Bz biztositja pedig a sikert.

Az 4gostai hitvallisuakkal egyiitbes eljirist nem ho-
Jyeslem, mert ez actiébnk gyorsasdgit akadalyozna.

Mindezeknél fogva az tigynek bizottsig altal valé el-
intézésébe bele nem nyugodhatom s kérem fét. conventet
méltéztassék az clottink fekvé ,pontozatoknak® targya-
lasaba belebocsatkozni.

Révész Imre, Csak roviden akarok a dologhoz sz6-
lani, hogy a jovire nézve oly bizottsig neveztessék ki, mely
olyan teenddvel ruhdztassék fol, mint a hogy & excellen-
tidja eldadta. En részemrl nem ellenzeném, hanem 2 mul-
takat sem boritnam egészen a mélységes elfeledésleple ala.
Kimondanim a nyilatkozatban, hogy azok minden izdkben
sérelmesek; kimondanim, hogy tobb év Gta oly 16péseket tott
a kormany a suprema inspectio alakjiban, melyek megti-
madtik iskoldink tdrvényes szabadsigit. A jovére nézve axz
erdélyi piispék urral kimondandm, hogy mig az 1848. 20
t. cz. értelmébbn a teljes, tokéletes jogegyenldség és vi-
szonyosség a kilonbozd folokezetek Lozt téuyleg helyre nem
4llittatik és pedig a mint a nevezett torvénycuzikkben ki
van fejezve, épen az dllam éiltal e javadalmaztatisira néz-
ve, semmi egyéb médjit el nem ismerem a suprema inspec-
tionak, mint azt, mely 1848 eldtt gyakoroltatott.

Révésa Balint pispok. Ha valaki, bizonynyal én
egyhdzunk létérdekéhe vigé kérdésnek tartom azt, a mi itt
szdnyegen forog, Iis 6n megvallom, minden erdt és tehetséget fel
kell hasznélni, hogy a mennyire lehet, prot. autonomién-
kat tovibbra is meglrizziik. De hogy azon kitelmek--
nek is megfelelhessiink, melyeket a taniigy j6l felfogott
érdeke ré reink, kimondotta superintendentidnk, hogy mig
egyrészr6l autonomiinkat oltalmazzuk, addig mis vészrél a
convent tegyen meg minden szikséges lépést a tanigy
rendezésére, hogy a kormény azt ne mondhassa, csak azért
oltalmazzuk autonomiinkat, hogy annak védpaizsa alatt visz-
szaéléseinket eltakarjuk.

Nom tudom bizonyosan, hogy e pontozatok halva szil-



lottok-0? de mégis ugy kell lenni s wmds torvényjavaslat
czéloztatik az orszédggylilésen. Do mégis meg voltak e pon-
Yozatok és igazdn oly pontozatok voltak, a melyekbll egyet-
lon egyet sem fogadhatunk el a nélkal, hogy prot. létér-
dekiinkdn nagy sérelmet ne engednénk iittetni !

Azt vélem, hogy e mostani konventkimondhat annyit,
a mennyit Nagy Péter § wltga inditvinyozott, hogy he-
lyesli. az enquettere megbizott superintendensek és fégond-
nokok eljarisit, helyesli azon superintendentidknak, melyek
o kérdés felett nyilatkoztak, elfoglalt 4llispontjat s ebben
az értelomben meghizza a konvent elntk ur & excellentidjét
— vagy egy bizottsigot — hogy kisérje figyelommel a dol-
gokat és a midén ily torvényjavaslat kovetkeznék, azonnal
hivja ossze a konventet.

Egyébirint azt is mondja ki, hogy a suprema inspec-
tié definiti6ja targydban ragaszkodunk azon értelmezéshex,
mely az 1848-ki id8k elftt és azéta gyakorlathan volt. Ki-
mondjuk azt is, hogy mig az 1848-ki 20 t. cz. alapjan a
valldsegyenlSség nemesak kiwondatik, hanem mig meg nem
valésittatik ; mig a kozéptanodai tanrend meg nem 4llapit-
tatik : addig semmiféle feliigyeleti torvényt el nem fogadunk!

Polsz6litandéknak tartom az evangelicusokat is, hogy
voliink kozet fogva s egyetértve védelmezzék a prot. egy-
hiz autonomidjat !

Mogbizhaté a konvent, hogy a tanigy érdekében is
tegyen intézkedéseket,

Szdisz Domokos. Kettds kotelességet kell teljesi-
teniink : egyet a multtal, — ogyet a jovenddvel szemben.

A nwmélt. elndk ur megnyité beszédébdl drtettiik, hogy
n vallds- és kozoktatisligyi miniszter ur elébb flgondno-
kainkat, késébb plispbkeinket is, fégondnokainkkal egyiitte-
sen, értekezletre hivta meg s a suprema inspectio thrgya-
ban kérvonalozott, hirhedett ,Pontozatok“ fel§l yéleménys-
kot kérte, Ez értekezleten Tordk Pal, fltiszt. piispdk ur,
amint a megjelentek egyértelmii nézetiiknek szész6l6ja, ki«
jelentette, hogy egyetemes egyhazunk nevében nyilatkozat-
tételre foljogositva magukat nem érzik s azon esetben, ha
a miniszter ur az egyetemes egyhdz véleményét tudnidhajt-
ja, kozblje a pontozatokat az egyhazkeriiletekkel.

Piispokeink s fgondnokaink e magatartdsa a nyilva-
nossig szine elftt, tobh oldalrél megtimadisoknak 16n ki-
téve, holott — meggydzbdésem szerint — ez eljirisuk pro-
testins egyhdzi alkotmanyunk szellemével, annak egyik sar-
kalatos elvével teljesen megegyezf s igy az illet(k nemcsak
hogy megrovast érdemelnek, s6t konventiink részérél az
igazsig 6s méltinyossig kovetkezménye az, hogy eljardsuk
folott helyeslésénok kifejezést adjon s jegyabkonyvileg azt
helyesld tudomdsul vegye.

E kotolességet teljositentink kella multtal szemben.

A mi a jovire vonatkozé magyarsigunkat illeti, er-
re nézve véleményem az, hogy a szébanforgé pontozatok
targyalisiba, ez id6 szerint, nem bocsitkozhatunk, minden
tovdbbi indokot mellézve, mir csak azon ogy oknil fogva
sem, mert azok konventiinkkel hivatalosan kozSlve nincse-
mok s igy konventiink méltésigin alli volna azokat rész-
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lotes térgyalds anyagdvd elfogadni s igy legfélebb dltalinos
észrovételok tételére szoritkozhatunk,

Hogy azon pontozatok, jelen formdjukban, térvényja-
vaglat gyanint nem tekinthetdk, az kétségtelen s tudomi-
som szerint, a magas korminynak nem is szindéka auzokat,
mint torvényjavaslatot, beterjeszteni. Kétségtelen azonban
az is, hogy amaz irdnyzab, mely temndk kifejezést nyert,
nem halt meg, s6t a magas korminy legkomolyabb torekvése
azt tényleg megvalé~itani, Tudomasom szorint a térvényja-
vaslat, e pontozatok szelleméhen késziilében van s valészini,
hogy legrévidebb 1§ alatt a térvényhozds aszialira keril.

Minthogy a konvent nem lehet abban a helyzetben,
hogy ha par hét mulva beterjesztetik- a térvényjavaslat, a
maga nyilatkozatit azonnal megtegye: két teenddt latok
szilkségesnok. Hozzon egyfel§l oly hatirozatot most wmar,
mely a jelen pillapat suziikségének megfelelé s tegyen més-
fel6l oly intézkedést, mely azon szikségletnek lesz megfa-
leld, widén a konvent nem lesz tobbé egyitt. Az elsdre
nézve aldzatos véleményem, hogy nomesak jegyzGkbuyvi til-
takozat t6‘essék, hanem a magas kormdnyhoz intézett fel-
iratban adassék hatérozott kifejezés a konvent 4dltal annak,
hogy a feliigyeletrd vonatkoz6 részleges térvény elfzetes
megallapitisit a hazab prot. intézetekre és az egész protes-
tismusra nézve életveszélyesnek tartja s kéri, hogy elGhh a
vallis egyenliségre és a kozoktatdsra vonatkozd $orvény 4l-
lapittassélk meg.

Azon esetre pedig, ha onnek sikerenem lesz, a nmlt.
baré elndk ur dltal ajinlott inditviny szerint kiildessék ki
a bizottsig, melynek feladata lesz a lutheranusokkal egyet-
értdleg, a veszély utolsé pillanatdig 6rt dllva ha kell 4 ma-
gas kormanyndil, magasabb helyre is folyamodni, mert jél
tudjuk, hogy alkotmdnyos orszigban, ha a kirdly & felsége
eldzotes beleegyezését mar megadta, akkor egy torvényja-
vaslat alkotmdnyos targyalasdnak itjdt dilani t6hhé nem
lehet.

Meg vagyok gy6zbdve, hogy urunk kirdlyunk § felsége,
e kivaléan alkotmdnyos érziilettel biré fejedelem, ki pro-
tostdns alattvaléi j6llétének s jogainak a kirdlyok kirdlydn
kiviil e hazdban legffbb Ore, kegyesen meg fogja hallgatni
az esdekl§ szét. Bz utolsé kisévlet megtételére is fel kell
hatulmaznunk a kikiildendd bizottsagot.

Torok P4l pispok, Br. Bolvos halila 6ta évenként
ki lehetne mutatni 2 kultuszminiszterium haladisit és ira-
nyét oda, hogy mentél t5bb oly jogot tulajdonitson el ma-
ginak, weolylyel mi reformatusok 1848-ig éltdnk. Odiig ha-
ladt mar a jogfoglalds terén a kormdny, hogy a feliigyelet
czime alatt és alapjdn nem feligyolni akar, hanem intéz-
kedni iskoldink korében.

A kozelebbi iddben el8terjesztette a pontozatokat, me-

lyekre mi superintendensek és a fégondnok urak megmon-
dottuk égzrevételeinket ; megmondottuk, hogy az eljardsnak,
ha torvényes akar lenni, nem ez az ttja és mdédja; wmeg-
mondottuk, hogy a torvénynek s a wmit a torvény rendel, a
mi az orsziggyilés altal térvényesen allapittatik meg,kész-
séggel hédolunk. De a feligyelotrdl formélis térvényt hozni
substratum nélkil, ez elfttink lehetetlennek litszik.
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Mid6n kijelentettiik, hogy -ezen ponlozatok tdrgyald-
sdba nem bocsitkozhatunk, mert mi egyhdzunk tudta nél-
kill annak jogaiba avatkozni feljogositva nem vagyuunk, sét
a 91-ik canon altal el vagyunk tiltvsa mi lett az ered-
mény? Ki lett mondva, hogy térvényjavaslat fog készittetni
és torvény éltal fog szabdlyoztatni a fifeligyeleti jog!

Nincs okom kétkedni ama nyilatkozatban, (nem is egy,
de tobb miniszter ur nyilatkozatiban;) semmi kétségem az
irdnt, hogy torvényjavaslat készitése czéloztatik, s6t bizo-
nyos jelenségek mar is ismeoretesek, melyekbll kivetkezte-
tem, hogy torvényjavaslat folyamatban van s el fog készil.
ni ! Mi itt a teendd f6t. konvent ? Nem més, mint az, hogy
innen a konventb§l terjeszsziink emlékiratot a miniszteri-
umhoz a fdgondnokok és superintendensek eldadésa alap-
jan, melyben elfadjuk kifogdsainkat s kérelmezzilk, hogy ne
bocsdtkozzanak a torvényjavaslat készitésébe. Ha kérelmiink
meghallgattatik — pedig virhatjuk, midén 3 egyhdzkerilet
fégondnoka van a miniszteri széken! nem tog torvényja-
vaslat készilni s § felsége elé terjesztetni; ba pedig még-
is torvényjavaslat készittetnék , nincs mis teendl, mint az
orsziggyitlés elé folyamodni.

Azutdn Moesdri sudl targyhoz s o
méanyhoz terjeszlondd nyiiatkozat tartalmdhoz, Hangsulyoz-
za killindsen, hogy a proteslansok rovdsira wnily nagy ja-
vadalmakkal bhirnak « katholikusok s mig ez igy lesz, val-
lisegyenlGségrél sz6 sem sem lehet, Beszéde végén az ala-
pitvdnyokrél szél s azoknak a kormény részére valé sten-
gedése ellen tiltakozik,

Az inditvdnyt helybenhagyja Bedthi is, hangsulyozva
az 1790-ik évi 23 t. czikket, melyet nem ugy értelmez a
korméiny, & mint azt érlelmeznie kellene s tovdbh megy a
pontozatokban, mint ama t. czikk alapjidn lehet menni, a
miért is emlékirat készitéshe belenyugszik,

Hozza szblottak még tobhen a thrgyhoz s egyezlleg
helyeselték egy bizobtsdg kinevezését, mely amaz emlékira-
tot elkészitse s felterjessze a korméanyhoz, a miért is el-
nék 8 nagymélidsdga felhivisira a bizottsdg tagjaivi meg-
vilasstatnak Lényai Menyhért elndklete alatt: Nagy Péter,
Fil6 Lajos, Molnar Aladdr, Bedthy Zsigmound, Mocsari Lajos,

ismét a kor-

A koznevelés 6s kizoktatds szabilyzata a konventi bizott-
sig Altal elkészittelvén, az dtalanossdgban elfogadtatott s ko-
zoltetik az egybdzkeriletekke! oly felhivdssal, hogy leg-
kizelebbi kozgyiiléseiken s legfeljebb 1880, év iunius havdig
nyilatkozzanak feléle; és miutdn kozoktatds dgyiink rende-
zése halaszthatlanul és siirgdsen suzilkséges, az egyhdzke-
ritlletek hatalmazzdk fel az egyetomes konveutet, hegy a-on
esetre, ha a zsinat legkozelebd nem johetue Gssze, annak
Oszeiiléséig is a konvent dllapitsa meg ezen tervezet értelmé-
ben kizoktatdsunk szervezetét s azt mar az 1880), év Gszével
meguyilé tanévre léptesse életbe. Egyszersmind az egyotomes
taniingyi bizottsig is felhivatott, hogy a most kiadott ezen
iskolaiigyi tervezetet,az egyhdzkeriiletelnek e folgtt tett nyi-
latkozataival egyiitt, szintén vizsgélja 4t s véleményes jelen-
tését az egyelemos konventre terjeszsze fel.

A moldva oldhorszégi missio figyében kinevezett kiil-

doteség jelentése vétetett fel tandcskozdsul, A folterjessiett
szémaddsok, t6bb hidny miatt, az erdélyi egyhdzi igazgaté
tandcshoz rendeltettek visszakiildeni. S elfogadtatott Czelder
Mirton azon inditvdnya, hogy a bel- és kilmissio ligyeinek
eldmozditisa cz6ljabdl egy bizottshg alakittazék a konvent
kebelébll, Ezen bizottsig tagjai: Papp Gdbor pispok, gréf
Ridai Gedeon, Kiss Aron, Filé Lajos, Baksay Séndor.

Az énekes kdnyv iigyében egyhézkeriiletileg kinevezett
bizotisagi tagok jelen konvent alkalmival tanicskozast tart-
van, azon inditvényt terjesztették a konvent elé, hogy szé-
littassanak fel az egyhdzkeriletek tagokat kildeni egy or-
szdgos énekiigyi bizottsdgba, gondoskodvin nek  koltsé-
geir8l, a kenvent pedig most azonnal vdlaci.za meg ezen
orsedgos énekiigyi bizottsidg ideiglenes elnikét, — Az indit=
viny elfogadtatvin, Nagy Péter piispék ideiglenes elnokké
megvalasztatott.

Az egyetemes konvent a kivetkezd tirgyakban batarozott
feiratokat inléztetni az illeté fGhatésdghoz:

1) Az dllamsegély tirgydban, bogy t. i. az azon Osz-
sueghen adassék a mint az 1864, dvben wmegdllapittatott.
E tekinethen az orszigos képviseldhiz kerestetilk meg.

2) A vasdrnap megiinneplése tdrgydban a beliigyminisz-
terium kerestetik meg oly intézkedés tételére, mely 4ltal a
vasirnap megiinneplését targyas6 orvszdgos térvény, mindeniitt,
fként pedig sajat kozegei, a polgdri kozigazgatasi és tor-
vénykezési hatosigok korében szigoruan foganatosittasék.
Mis fel§l az egyhazkerilleteknek is feladatokkd tétetett,
hogy mindegyik a maga kirében s viszonyaihoz képest ke-
resse ki a czélszerit eszkbzdket és médokat, welyek dltal a
vasdrnapoknak nem csupin munkasziinetelés alakjiban; hanem
valéban vallisos értelemben vett megsuzentelése oldmozdit-
tassék; e czélbél ajanltatik, hogy az egyhdzi keriletek s
tarsulatok lépjenek osszekottetésbe a vasirnap megszentelée
sére alakult kalfoldi tArsasigokkal, tanulmanyozzik azok
intézkedéseit, mikodését.

3) A képvisel6bdzhoz taniték s képezdsi tanuldk, -—
és egyszersmind a papnovendékeknek is védkstelezettségi
szolgdlatainak konnyitéseit kérelmezd fulirat intéztessék,

4) A katondk lelki gondozisa tdrgydban, hogy t. i.
az illetd lelkészek tisztességesen dijaztassanak, a hadiigy-
miniszterium kerestetik meg

5) A fegyenczek lellsigondozdsinak iigyében szintén
folivat hatédroztatott az illetd miniszterinmhoz.

Az orszigos domesztika tgyéhen a wmi il bizottsdg
kéretett fel, hogy 6sszegyijtvén a meglkivintat’ statisutikai
adatokat s wegvizsgilvin, micsoda 18pések iétettek ez ugy-
hen keriileti intézkedések ttjdn és a sajté terén, mindezen
adatok s netaldn mAr meglevd részletes eldmunkilatok osz-
szevetésével s Agostai ev. egyhdz hasonnemii intézményének
is meglekintésével terjeszszen be oly véleményes jovaslatob,
mely késGbb a zsinati tdrgyaldsoknak alapjinl szolgéljon.

A Gusztiv Adolf egyleltel val6 szovetkezésre vonats
koz6 médrzatok megalkotisival megbizattak: Torok Pal pits-
ptlk elndklete alatt: BeGthi Zsigmond, FordSs Lajos és Bak-
say Séndor konventi tagok,



431

Bojolentetvén, hogy azegyetemes prosbyteri szovetség
Jovd évi szept. 21, okt. 3. napjaiban tartja Philadelphidban
nagy pgiilését, melyre a magyar presbyberi egyhdzat is eu-
¥6pai hiildotte dr. Schaff Fuldp new-yorki tandr dital meghiv-
tai hatdrozatban kimondatott, hogy a kik e gyilésen ma-
gyar ref. egyhizunk képviseletében megjelenni Ghajtanak,
Jolentkezzenek az elnokségnél.

Az egyhdz alkotmAnytervezetre és az iskolaiigy rende-
zésére vonatkoz6 javaslatra heérkezd egyhdzkeriileti véle-
mények dtnézése végett egy killdottsét valasztatott, mely
jelentésél a legkozelebhi konventre fogja beterjeszteni, I
killddttség tawjai: Bedthi Zsigmond elndklete alatt Szédsz Do-
mokos, Fejés- Ittvin, Moluir Aladar és Téth Samuel,

A nemes magyar vendégszerotetért, melyben az egye-
tomes konvent tagjai Debeczenben tandcskozisuk ideje alat
oly b6 mértékben részestltek, hélds elimerés és szives
kisztnetet fojestetett ki a debreczeni ref, egyyhdz, a tiszin-
tuli nef. egyhizkeillet és Debreczen viros hatésaga és ko-
Zousége irdnyiban.

Nagy Péter piispék wr az erdélyi egyhdzkerilet nevé-
ben f5lkérvén a conventet, hogy kozelebbi gyiilését Koloz-
lozsvarra thzné ki o meghivds készonettel fogadtatott s a
konvent gyiilés helyéill, azon alkalomra, midén a zsinati el-
munkélatok targyalisa folytattatni fog, Kolozsvir tiizetett

ki.
Az egyetemes konvent iléseit azon idéig, mig az al-

kotmanytervezetre, egyhdzi torvénykezésre és iskalaiigyi ja-
vaslatra az e. kerilleti véleménnyek beérkeznek, ismét elna-
polta. S az elndk megkdszonve a jelen volt tagok iigybusz-
gbsagit és nagy érdekeltségét, a tanieskozdst berekesztette;
majd Bedthi Zsigmond ur tolmiesolta az egyetemes értekez.
let tagjainak koszonelét és nagyrabecsiilését elnk ur ird-
nyaban. 8 ezek utdn Torok piispék ur buzgé imdt tantvin,
a konventi tagok szétoszlottak.

A konvent tagjai kozill 86-an jelentek meg; 24-en az
egyhaziak 12-en a viligiak kozil,

A moldva-olihorszagi missio kiréhdl.*)
Plojest, 1879, augusztus hé.

Kozelebbrdl meglitogattam brailai, galacsi, szdszkiti

és buzéi missi6 telepeinket.
Brailén -— miutdn itteni hiveinknek sem lelkésziik,

som tanit6juk — kevés végezni valém volt. Vasirnap reg-
gel isteni tisz. letet tartottam s urvacsorst osztottam a lu-
theri atyafia% .nahdziban. Isteni tisztelet végeztével, mint-
hogy mindent j6 rendben taldltam s meggylzédtem a felfl,
hogy folosleges volna Brailin tovdbh idézném a déli hajé-

val Galacz felé vettem utamat.
Galaczra menetelom czélja az volt, hogy az egyhiz

parochialis épiiletének Dbérbeadisirél gondoskodjam. Ugyan-
is tobb izben tortént Galaczon megjelendsemn alkalmival,
minden médot folhaszniltam arra nézve, hogy ezen egyhiz-
kbzségiinket tovibbra is fentartsam, fijdalom azonban, tobb-
gzori meghivisom daczdra is csak 3 emberrel taldlkoztam

e

*) Tdrgybalmaz miatt késett. Szerk. .

a kozgyiilésen, melynek tirgyit az egyhiz sérsinak elddn-
tése képezte. Igy miutin a levitinak sem fizetése, sem —

.a mi jsvedelme egy részét képezte volna — iskolija nem

volt, de mert 3 kozgyiilési tag is oda nyilatkozolt, hogy
Galaczon nines kivel fentartani az egyhdzat, kénytelen vol-
tam a lévitdt — a nyomorusighél kiszabaditandé — sajib
kérelmére Plojestre helyeztetni it s a galaczi egyhdzi épii-
letet iiresen egyhizi ember nélkil hagyni.

Késdbb megkisérlettem az erdélyi igazgzté tandcsnal
kieszkozolni azt, hogy a tissionarius székhelye tétessék
Galaczra, ugy azonban, hogy fizetése egyediil a missi6i
alapbél legyen fedezve, a volt galaczi lévita pedig marad-
jon egyedil Plojesten. A terv kivitele megtorstt azon, hogy
a missioi alap az igy tetemesen novekvd kiaddst nem len-
ne képes fedezni és hogy e valtozas 4ltal plojesti egyhdz-
kozségiink, mely maholnap teljesen rendbe j6 és semmi ki-
vinni valét sem hagy fenn, szenvedhetne.

Igy levén a dolog, intézkednem kellett az egyhdzi épi-
lot bérbeadisa irdnt, és pedig anndl inkibb mivel az épilet
naprél-napra pusztul s ma-holnap pénarél kellene gon-
doskodnunk, melylyel a romldsokat kijavittassuk (az imahdz
vakolata, mivel a tetén beesik az es$, mdr hatalmas dara-
bokban hull a'.)

Az egyhéz tulajdondt képezé konyveket egyelbre az
imahdzba zirtam be, az egyhdz lid4jit, melyben az egyhdsz
irominyai, urasztali készletek stb, vannak Simonis Janos
afisnak adtam §t meglrzés végett. és ugyancsak Simonis
atyinkfist biztam meg azzal is, hogy az iiresen maradt
paplak hérbeaddsirél gondoskodjék s ha biztes 4rendira
talil, engem azonnal értesitsen, hogy Galaczon megjelenvén,
a szabdlyszerii szerzédést kidllitsuk, a hizbért felvegyiik s
az igazgaté tandcshoz 4ttegyiik, mely azutdn intézkedni fog
a pénz hova forditisa, illetSleg az épilet kijavitdsdra sziik-
séges segély utalvinyozdsa irvdnt., A galaczi egyhéz keresz-
telési, osketési és temetési anyakonyvét, hogy abbél jobb
id6kig, mig t. i, Galacz ismét vendbe johet s ldbra Allhat,
az anyakonyvi kivonatokat kiadhassam, magammal hoztam
Plojestre, nem levén kire bizzam Galaczon.

Galaczrél Moldvaba, Sziszkitra mentem,

Szdszkdton mir nagy érommel tapasztaltam a szép
haladast, melyet e kisded egyhizkézségiink par hé 6ta ta-
nusitott. A hivek vasidrnaponként szorgalmasan osszegyil-
nek éneklésre és imidkosdsra s buzgén dicsérik az urat
egyszerii reform, hitelveink szerint, hegyoldalin épitett ka-
polnaszerii kisded templomukban. Il merem mondani, hogy
missiéban levé egyhdzaink koziil ez az egyetlen egyhdz ma-
gaslik ki a tobbi kozil, mint olyan, melynek tagjai leg-
vallasosabbak, legbuzgébbak, logmértékletesebbek és legtobb
egyetértést tanusitanak. A lefolyt par hé alatt templomu-
kat djra befedették, kijavittattdk, az egyhdzi telket dj ke
ritéssel vontdk korill és a hovd kellett, &j ajtékat késuif-
tettel, ss6val a parochialis épiileteket, a mennyire erejsk
engedte, kicsinositottik, j6 karba helyezték, Szészliton is
istentiszteletet tartottam és urvacsordt osztottam, isteni-
tisztelet végével az egyhiz szdmaddsait megvizsgiltam s
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mindent rendben taldlvin, miutdin az énck-vezér tanitét
meghiztam azzal, hogy a mennyire lehet, legyen rajta, hogy
az egyhdzat az égetdn szikséges és nélkildzhetlen gazda-
sigi épiiletekkel is ellissa, Ajuden kereszliil — hol egy
keresztelésem volt — Buzdn felé jOttem. Itt is él nehdny
hitrokonunk, kiket weglitogattam & a reim vdrt egy pir
hézasulandét megesketlem s két kisdedet megkereszteltem.

Legkozelebbi mitkddésem targyat plojesti egyhdzkoz-
ségink parochialis épiileteinek kijavitdsa képezendi. It min-
denekeldtt feltoltend a pincze, mely folytonsan vizzel van
tele s a lakdst egészségtelenné teszi s az épilletet nagy
mértékben rongilja és megijitandé a félig leddlt kerités és
téli ablakokkal litand6é el a paplak és az iskola stb,

Vajha megszinndnak magyar és erdélyorszagi testvé-
veink és hitrokonaink és nemesszivii adakozosaikkal nyo-
morgd missiéi egyhdzainkat jobb sorsra segélnék., Xisded
missi6i egyhdzaink minden sebeit hegyégyitani s igy leg-
szentebh tovekvésink mellett sem vagyunk képesek oly elé-
haladist felmutatni, mind hazai testvéreink rokonszenvét
megnyerhetné és oly dllapotot, mindt hazdjuktél elszakadt hit-
rokonaink megérdemelnének. Meg vagyok gybz8dve, hogy
moldva-oldhorszdgi missiénkban a legtobb baj és zavar a
péaziigybdl, a szegénységhll szdrmazik s ez gitolja missi6i
egyhdzaink vallis-erkélesi haladdsdt, folvirdgzasat is. Mi-
helyt tobb segélylyel rendellkcezhetnénk s nem lennénk kény-
telenek a kiilonben is — tobbnyire ~— nagy szegénységgel
kizd§ egyhédztagokat nagy addval lerhelni, mindjirt jobban
huz6édninak az egyhdzhoz s jobban érdeklédnének az egy-
hazj tigyek irdnt, igy
s0t van eset ved, hogy katholikusok lettek, csupdn azért,
hogy az egyhdzi adétél s egyéb terhektfl megmenekil-
jenelk,

Sokat gondolkozom a feldl, hogy miként szerezhet-
nék a meglevé mellé még ogy forrast, wmelybél arva missiéi
egyhdaaink tohb segitséget nyerhetnénck. Irtam war e tivgy-
ban tébb irdnyban, fijdalom azonban, panaszom, kérelmem
még nem hallgattatott meg, még egy utolsé erdéfeszitésre
batdroziam tehdt magamat és ez: hogy a magyar és er-
délyorszagi 66 egyhdzkerilletet keresem meg segélyadis vé-
gett. Ha windenik egyhdskerillet sajit pénztarihol évenként
— jobb id8kiz — szdz forintot ajinlhatna f5l, hiszem,
hogy a moldva-oldhorszdgi missiét killfoldi hitrokonaink ja~
véra hazdnk s a protestins egyhdz dicséségére virdgzé 4l-
lapotra segithetndk.

Ldng Kdroly.
ev. ref. missionarius,

Az #dllandé igazgaté tandes r. gyiilésébil.
Kolozsvdrtt, 1879. september 21-én.
Eindk Nagy Péter piispok. Jelen voltak: Incze Mi-
hély, dr. Kolozsvdri Sindor, Szész Béla, dr. Jenei Victor,
Paridi Kélmén, Szabé Adim, Dedk Jézsef, Bodor Antal.

Az ilésen kivil elnvkileg elldtott tigyek hejelentet- [

vén, helybenhazyé tudomasul vétettek.

azonban képytelenek visszavonulni, .

Br. Kemény Gébor egyhkerilleti figondnok & excell.
a kozeledd egyhk, kdzgyillésre vonatkozélag kérdést tesz ax
irdnt, mik lennének a kdzgyilési meghivéban érintendd leg-
fontosabb tdrgyak ? Legfontosabb targyakul kijelsltettek :a)
kozéptanodai uj tantervjavaslat, b) a convent Altal Altald-
nossigban elfogadott «koznevelés és kozoktatis szervezeté-
nek szabilyzatin-ra az észrevételek megdllapitdsa, c) br.
Balddcsi-alapitvdny dlldsdra és kezelése wddozataira vonat-
kozé jelentés, d) a kepevaltdsi alapoknak koézponti kezelés
ald bocsitdsit tdrgyazé inditviny, mirél 6 nméltésdga ér-
tesittetett.

Véleményezés végett az egyhmegyékhes kikildott in-
ditvinyok el6készitésére bizottsig killdetett ki Incse Mibaly,
Szasz Béla és dr. Kolozsvari Sindor személyeiben.

A bogati egyhkizség kérésére egyhdzi épiiletei 6pit-
kezési koltségeinek fedezésére kolesonképen 140 frt a vin-
gardi egyhkozség jelentése folytdn temploma halaszthatatlan
kijavitdsa eszkozlésére 100 frt Allamsegsly utalvinyoztatobt.

A sz.-udvarhelyi egzhktzség 4ltal benyujtoft munka-
béri szerzfdés temploma és tornya kijavitdsa érdekében
megorfsittetett,

r. t

VIDEIRXI BEI.ET.

Az erddvidéki egyhazmegyéhdl.
Valasz a feleletre.
Sdndor Jdnosnak.
(Vége.)

Az 4ltalam emlitett péuztdrnoki hypothékara, kérdés-
be teszi S. J. paptirsam ,Hdt ha elfogadtatik igazgaté
tandcsunk ‘afon javaslata, hogy ,kepevdlids csak ugy en-
gedhetd meg, ha a kepe megvdltdsi téke kozponti lezelés
ald adatik*— mekkora t8kék halmozédhatnak fel ottan 1%
1. Napoleounak egy mérnske megwondta volt: hiny szeg
van egy 4ltala készitett hidban; én is megmondhatnim one
nelr, hogy ,mekkora“ tikék, de felesleges.

Ennelk a ,,J{d¢"-nak wmeglelie én a hasdt is, wmert
azt irja nekem ,felelettl“: , A legjobd esetben is alha-
tunk dm még attél!* Es tovibb folytatva mondja: ,an-
nak idejében, egyéb pénzeink mellest, ennek kezelésére néz-
ve is tudunk majd biztositékrél gondeskodni.® Igen 4m,
mieldtt S, J. paptirsamnak, ezen nem annyira a lkepe meg-
valtds eszméje, mint az igaugaté tandes tdrvényjevaslate
ellen — ocum ira studione — nyilvénitott ,hesonld aggo-
dalmak® sotét felh8ib8l tdmadt villimok, talilndk az ig. ta-

nées villimharité nélkili tandestermét !
JFeltéve azonban — mond 8. J. paptirsam — hogy

ilyes aggodalmak nem alaptalanok: mindjirt segitve lesz a
bajon, wihelyt elejtjiik a segélyezési alap létesitésének ter«
vét s a kblcsonds biztositdst oly médon Iéptetjik életve,
hogy a valédi kirok esetrdl-esetre megtéritésén felil, a biz-
tosité egyhdzak s iskolik a tartalék alaphoz, csak unagyom
csokély jarulékot fizessonck, miként a maros-tordai koleson
biztosité intézetnél gyakorlatban van.®

Folytatis a mellékleten]



B&™ Mell¢klet az ,Erd. Prot. Kozliny* 89. szdmihoz. ~F@

Ezen nyilatkozatdval on, igaz hogy mem ,kiontotte”
sajat gyermekét a furdivel*; de leharapta egyik fiilét. Az
any4t, vagy még inkdbb a dajkit, ki a furdSvel kionti fe-
resztett gyermekét, legfilebb is szdrakozotisdg, gondolat-
lansdggal lehet védoloi s jajgatvin a gyermek: még élet-
ben maradhat, de azt ki feresztés kdzben, leharapjo a kis
frtatlan és nagy reményil szilott fialét: az mér névielen.

Igy yejtette el® on, a nekem ,felelettil® adott ,és2-
revételei“-ben kinyitott s2djdbdl joit szavakban, a tervezet
w5egélyezdsi® alapjit, vagy a mint monddm ¢ fiilét. Avagy
nem igaz-¢ ? Ugyan kérem olvassa el sajit szavait, ,milyen
dradoz6 ékesszfldssal® védi az ,alapszabdly lervezet® épen
ezen a posteriori elejtest pontjdt — mondvin: LAz elvi
dlldspont itt ez : ,jél felfogott érdekeink parancsoljdk,
hogy egyh. és isk. épiilctiink eshetd tiizkdr ellen btztosit-
va legyenels (ezt mi is aldirtuk). Bizfositsuk hdt azokat
de magunk keblileg, a kélcséndsség alapjdn ; mert a biz-
tositdss dijfoléslegeket widvosebb dolog szegény egyhdzaink
Jovdra marasztani, mint rajtunk nyerészkedd részvény tdr-
sulatoknak adni.* Ime azért kell biztositani, mert* ud-
visebh dolog szegény egyhizainkat segélyezd alapot terem-
teni a dijfoloslegekbdl, mint stb. Nomesak, az alapszabaly-
tervezet ,jdl felfogott érdekei még tovibb mennek s aut
helyenik kilitdsba, hogy a mostan megallopitott dijak, ,egész
50/y-ig leszdllithat6k“ lesznek. Miért ejti ol on a terveset-
b6l e részeket, ,bdrmiféle* okokért?

Minthogy a ,bdrmiféle* sz6éval, S. J. bajtdrsamnak
kértételéhez jutottam, idézem azt is sz6rél széra: ,a< alap-
seabdlytervezet -czélszeriibb mdédositdsdt megengedve (fogad-
Ju szives koszenetlinket érette) sét dhajiva a kebli kéleso-
nos tizkdrbiztositds bdrmind feltételek mellett, ¢letbelép-
hetdsét egyhdzkerilletinkre nézve hatdrozoltan didvisnel
tartjuk.

Es azt nem volndnak-e hajlandék ,kegyelmesen® meg-
engedni, hogy 7 nem a ,kblesondsség® alapjin, esperes
és fogondnok ,dijhajhészaink® tgykddését mellfzve, valamely
j6 hirben &ll6 hazai tiizkdrbizbosité intézettel, a tiszdntuli
egyhdzkeriilotéhez hasonlé kedvezményi sverzddésre 16pjink,
a hol bizonyira ,a r6vidldtd dneds* pem szerepelt, a mint
ozt nekiink tulajdonitja 8. J. paptirsam, hanem ,m eqfon-
told bolcseséggel” ogy Révész neve 4ll a suzerzddés alatt ?

A mi pedig e belyen sajdt személyemet illeti, én nem
S0drmitéle fellételeket“ vottem birdlat ald a javaslatban,
hanem hatirozottan, az alapszabdlytervezet 5-ik pontjaban
pminden 100 frt biztositott téke utin®, az I-s6 csoportban
20 kr, II-ban 50 kr, IIT-ban 1 frt 50 ke hatdrozott di-
Jakat, feltételeket s ezek a szamok nem is a Marothié, ha -
nem a nagy-enyedi 1. egyhizmegye kizgyillése Allapitotta
meg s terjesztette fol a f8t. kozgyiléshez elfogaddsra ajin-
16 hatérozattal, Ilyennek tekintette ezt az erddvidéki ,te-
kintélyes“ egyhdzmegye is és mint ilyent tdrgyalta s tért
ol attél ,ellenkes8* &lldspontra. Ugy hiszem,az ondk ,bdr-
miféle® — hatarozvttan — ,feltételek“-re leolvadt 4llis-

pontjat elég hiven ,<dlustral*-tam s az 6n ,stnd ut sunt“-
féle kitérd utjaiban, az én hétgondolatokat nem rejté ki-
fejezéseimben, a felflem , Szemlé“-ve dobott véleménye ird-
nyinak utjelz8ket raktam. Arra pedig, mint on, sem nem
torekedtem, sem felbatalmazissal nem birok kijelenteni,
hogy ,elég hiven® joleztem volna erddvidéki egyhizmegyénk
élldspontjdt, a szdnyegen lev8 kérdésben, mert a4 mit én
elfeledlem s ki nem fejezhettem, az én paptirsaim lehet,
hogy még ,dradozdbb ékesszéldst® tudndk felhozni elfog=~
lalt alldspontunk indokoldsira,

Biztositsunk szerzddést alapon, bdrmelyik jéhirben
dll6 hazai tizkdrbiztositd intézetnél, a lehots legnagyobb
kedvezméng mellett, de a nélkiil, hogy o .f6t. pilspdk wr
személydtdl 15 az utolsé ldvitdig, a papi rendet, az egy-
hdzmegyék, tanoddl és pispdli wvizsgdlat alatti egyhdz-
kozségel fogondnokaitdl, le az utolsé presbyterig: o vild-
gi rendet*, ,az erdilyi ev. ref. egyhdzkeriilet kolesonds
tiizkdrbiztositdsdnak alapszabdlytervezete® szerint ,kezels
személyzetté® tegyiil.

N.-Baczon, 1879 julius 24-én.

Révay Pdl.

A marosi egyhazmegyébél.
Felelet
a mdr nem ifju marosi papnak feleletére.
Ny.-Szt.-Benedek, szept. hava.

Nem azdrt felelek, hogy az 0zv.~drva intézet cazége
alatt, személyem ellen évek Gta tervszeriien w#zott tdmada-
solat szdmba venném; ismerem a forrdst, ismerem az uj-
jakat. Felelek azért, hogy a tisztelt olvasé kiozinség félre
ne yvezettessélk.

Me gtdma d, hogy elsd kihivasira nem feleltom.Nem
feleltem, mert tudtam, hogy mindent igem j6l tud, de ki-
vilt az én adéssdgomab, mert foleletre és szdmaddsra enge-
met csak torvényes elljarésdgom vonhat, de t. wur soha.

Megtdmad avval, hogy 1878 juu. 22 és igy az
intézeti szabdlyok megerdsitése 6ta soha kozgyilést egybe
nem hivtam, Elmondom hogy jirtam el. A mint a mlts 4l-
land6 ig. tandcstél, a szabilyok a megerdsitési zdradékkal
leérkeztek, azonnal bejelentettem az ogyhmegyei tanacsnak,
azutdn rendkivilli egyhwegyei kozgyilésnek, mint a honnan
megerdsitésre felierjesztettek. Az 6rdban egybehivtam, nem
a koz-, hanem a kezeld bizottsigot, a hdzassigi torvény-
székot 1878 novemb. 14 ro és felkértem a szabdlyok ki-
nyomatdsa irdnti intézkedésre.

A hatdrozat ez lén: Rakosi Lajos, Madaras Janos és

Vas Tamis aai meghbizatnak a fdiskola nyomdijival egyez-
kedni és ezen szabilyok kinyomatisdt eszkozblni, a saiik-

séges rovatos lapokkal egyiitt. (Lasd a jegyzlkonyvi kivo-
natot, kiadta Musnai Pil, intézeti jegyud.)

Kellett-e erre kozgyilés ? vagy ha igen, sz6litottak-e
erre fol ? Kn mindig vértam 6és kértem is a nyomtatott sza-
balyokat, de hozzéd nem jutottam, még méjus 1-6n sew. Ag
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interpellatift litva egyhdztandes szinén kértem a t. jogys
urat, hogy az irdsos szabilyok egyikét kuldja weyg; hivhat-
tam-¢ addig egybe szervezkedd gyillést, mig nincsenek lké-
szon a szabalyok? Hiszen a 19 §, nyiltan mondja  tagja
lehet sz intézetnok, ki nevét a suabilyoknak aldirja s tag-
sagi konyvecskét vilt. Ltéljen az értelnes kdzonség.

Azulan 1879 uprilis 4-6n iswét Dbizassigi 16rvény-
suékot bivtaw, mint dzveyy drva gyimintézeli bizottményt,
mikor a pénztarnok Madaras Janos 1877 évi szamadisa
targyalds ald vételven, réssletesen wmegvizsgaltattuk. De ha
kezemben lettak volna is a szabdlyok, alig végezhettik a
visitatiof a tengor sar és javatlan udtak miatt — id6m se
volt — s ha lett volna e jarhatlan dtak és a kezdSdd ta.
vasyi guzdasig lohetetlené totték a gytlést mdjus 1-6re hiv-
ni. Kilonben is tobben ugy beszéliiink, j6 lesz e nagy gyii-
Jést a junius 5-én tartandé kozgyilésre elhalasaztani, mikor
valasztisole is levén, a t. papsig tomegesobben fog megje~
lenui, mint a mult pénatirnok valasztiskor, vagy az inté-
zeti szabalyok revisioja alkalméval, Tzen elhalasztdsil is a
gyilésnek az 1879 junius 6-4n tartott koagytlés elé tor-
jesztottem 6s elnéuzést kértem.

Hatarozat: Az okadatolva indokolt elSterjesziést
méltinyoiva, a gyilés mogalakultnak nyilvinittatik. (Lisd a
jegyzkonyvi kivonatot, kiadta Musnai P4l jegyzd.)

Van e itt mulasatds ? 1télje weg az olvasé kizonség!
Itélje meg, hogy a tdrsulat & t. papsig beszél-o itt ? vagy
csuk a pom ifju liszteletes ur?

Allitja, hogy esperességem kezdotétdl fogva 1877
végéig magam addssdga utdn, nehdny kikivtslt tdrsammal
ogyltt, semmit sem fizottem, Feleljen a pénztérnoki nyug-
ta: 66 frt, irva hatvanhat frtokrél o, é., mely Geszeget nt.
Valyi Pal esperes ur a marosi ev. vef. Ozvegy 4rvai pénz-
tarhoz tartozé 114 forint t8ke utdn, alélirtnak mint pénz-
kozolbnek fizetott, Szévérd, mdjus 29. 1875, Megesmerel

Madaras Jénos,
intézeti pénztarnck.

Talin elfbb volt 1875, mint 1877,

Altaldban vidol buzgétalansiggal az intézet vgyei
koral, Jegyzékonyvre hivatkozom: 1874 junius 10 nro 2,
Elfadja esperes aa, miszerint szilkséges volna a helyi f£§-
tanodanak papjaink s iskolatanitéink 4ltal eddig adatott se-
gély targydban tandcskozni,

Hatérozat: Részvényes tdrsulalunk folyé 1874 ja-
nudr 1-6n kezdve érdeklett segélyt megsziinteti s 10 évig
a kebli drvai intézetnek fizetendi. Pap Elek, jegyzd.

Mért hivtam volna vussze e gylilést méds, mint
¢z6lbél, hogy emeljem az intézet érdekeit? Vagy paranesol-
ta-e valaki nekem e gyiilés egybehivdsit?

Allitja, hogy kormAnyzédsom alatt az intézet oldr-
vult, Ezzel szembhen felaljen a pénztdrnoki bizonyiték,

A vilagi egyének kozil 44 addsnil eclhelyezett t8kék
koziil 15.6n részint 4t- részint bekeheleztettek s kik heke-
belezés 4ltal az egyleti alapot biztositani vonakodtak, mind
agyvéd kézbe adattalt beperesités végett. A bo- vagy at-
koblezések, kozelebbi négy években, tehdt az én korméany-
zdsom alatt torténtek, az elfit 1872-ig még egy betibli-
748 sem volt. Be van peresitve 26 adés. Hogy lassan foly
az a per, hogy ilyen perlekedési rendszer van, én vegyok-e
oka ? Nem egy orszig nyog-e alatta ? J¢l tudja, hogy mir
a 3-ik Ggyvédnél vagyunk. J6l tudja hinyszor emeliem fol
hangom ogyhdztanics szinén, az igyvédi mulaszidsokért,
Azt is igen, hogy oly adésokkal is volt baj, kiket mind-
nyijan kiméni szerettiink.

Elirvult-e az az intézet, melynek csaknem indene
biztositva van és melynek minden részvényese pontosan kap-
ja fivetését? itéljen az olvas6 kozonség.
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(Vége kovetkeazik.)

AZ ERD. PROT. KOZLONY® TARCZAIJA.

Az eladott rézsabokor.

(Hollandbol).
Elénken emlékszom azon szegényes kis hdszra, melyet
gyermekkoromban — most wdr boldogult atydmmal -— nem

egyszor kerestimk fel, Nem messze fektidt az egy pompds
urasigi kastélytél, melynek magas falaira w kézelfelvé erdd
sot6tzold lombozata hajolt. Koletfe)6l kozel a falakhos al-
lott a kis hdz egy vén gbrbe kortefa lehajlé dgai ald rejt-
ve. A haz eldtt 618 keritéssel korillvett kertecske fekiidt,
melyet egy poronddal behintett ut két részre osztott. Az
at mellett joi)b és balra virdgek nyiltak, még pedig azon
fajokbél, melyek rendszerint a szegények kertjeit szoktdk
disziteni, Tavaszszal narcisok 6s esdszdrszakillak, nyiron
mélyva, r6zsik és szdzszorszépek, Oszszel pedig Gszirézsik
virdgoztak. Mindezek kozt azonban legszebb volt egy ritka
nagysigu rézsabokor. A héz lakéja egy napszdmos, ki ren-
desen a kastélyban dolgozott, rég hozta volt a kozeli erdd-

b6l azt a vadrézsa t6kél, melybe az udvari kertész igen szép
franczia r6zsat szemzett. A beoltott szem igen szépen ki«
fejlddott s a 16zsabokor korondja évrél-§vre nagyobb és di-
szesebb lett, Nyirban, junius vége felé, szdz, meg szdu
virdgot hajtott, melyek a legpcmpésabb illatot terjesztettélk a
hiz koril). A haz elftt elmendk nem gySztek eloget csodal-
kozni a rézsabokor dis virdgzatin.

Atyam e hizacskit egy beteg gyermek miatt kereste
fol oly gyakran, ki kilenez éves kordlél fogva Orizte az
dgyat s csaknem két év 6ta kiizdott a haldllal naprél-nap-
ra nehezedd betegségében. Mennyire vig voll a gyermek s
mennyire csillogtak az orémtél szemei, middn atyimat joni
Jatta! Oly hélds tekintetet vetett atyimra, midén az imad-
sig vigasztalé szavait egyiitt bangoztattuk s oly boldognak
érezte magit, midén elvdliskor felébe hajolt atyim, hogy
kinszott avczdt megcsékolja, A beteg gyermek ugy helyezte
el Agy4t a hdzban, hogy az ablakon kereszttil lithassa a
rfzsabokrot. Meleg napokon pedig, ha féijdalma csillapult,



kivitette magit atyjaval a kertbe. Ott &tlitszé ujjacskdival
megtapogatta a puha tapintatu virdgok piros szirmait, meg-
szdmldlta az ujan hajtott bimbdékat s firadhatlan volt a ré-
zsabekor szemlélésében.

Ha a rézsanyilds idejekor kerestitk fol, rendesen ké-
szittotett szimunkra egy-egy bokrétit e kedvemcz virdgbdl.
Emlékszem, én 6rommel vettem azt ol s vittem kedves
dnydmnak.

A gyormek végnapjai azon iddtijra estek, melybon a
rézsa nyilni szokost. Haldla napjinak reggelén is ot szép
bimbé nyilott ki. Kett6t leszakittatott bel8lok s igy sz6lt
atyjihoz: ,majd ha meghalok, tedd ezok kozil egyiket a
kezembe, a misikat add 4t a tis:teletes uwrnak s koszontsd
8t nevemben; a tobbieket pedig szakitsitok le, tegyétek ko-
porsémra s temessétek el velom.* AtyAm szemei Lkonnyez-
‘tok, middn a kedves gyermek utolsé isten hozzddjit s a
rozsdt atadtak.

A gyermek halila utin én is elhagytam ax atyai hé-
zat s csak két év mulva tértem ujra vissza, épen a rézsa-
nyilds idejekor. Az elsé vasirnapon, wmelyet otthon toltot-
tem, mint rendesen régebben is tettink, kimentem atyim-
mal sétalni. Visszatértiinkben lépteinket a kis hdz feléin-
téztik, remélve, hogy o rézsabokrot teljes virdgzdsban fog-
juk taldlni. Mily nagy volt azonban bdmulatunk, midén meg-
Jattuk, hngy a rézsabokor nines {§bbé ott. Atyim kivAncsi
levén, hogy mi tortént velo, rozt6n bement a hizba, Nagy
érdeklédéssel viseltetott a rézsabokor irdnt s azt sem tir-
helte, hogy ok nélkiil egyetlen levelet is leszakitsanak réla.

Mid6én beléptiink a kicsiny, de tiszta és csinos szo-
bhaba, a meghalt gyermek atyjit az asztal mellett ilve ta-
liltuk, Meletto egy vises korsé volt, eldtte pedig a nagy
biblia fekiidt, melynek szinezett képeit nem egyszer bhd
multam weg gyermekkoromban., Atydm a kolesdnds ddvoz-
Totek utdn igy szélt:

»Ugyan, mondja meg kigyelmed, mi tértént a rézsa-
bokorral ? Nem akartam hinni szemeimmnek, midén lattam,
hogy iires a hely, a hol allott.®

A napszamos e szavakra megbarnult és rinczczal be-
vézdilt arczdt az ablak felé forditotta s kinézett a diszétdl
megfosztott kertbe. Pillanatra ugy latszott, mintha mély
fijdalom vonulna it homlokin, azutin arcza egyszerre csak
folvidimult s félig mosolyogva igy sz6lt:

,Eladtam, tiszteletes ur,*

Atydm e szavakra megrizkodott, mintha kigyé marta
volna meg.
yLiehotsége-se az?* — kidlta fol — , volt-e lelke ki-

gyelmodnek eladni? Helyébe szivesebben megengedtem vol-
na, hogy levagjdk johb kezemnek egy wujjit, hogysem ezt
tegyem !“ E mellett haragosan nézett a napszimosra, ki

nem engedte magél vidém gondolataiba zavartatni, hanem
csendesen mosolyogva igy szélt:

»lgen, tiszteletes ur, eladtam a rézsabokrot.“

,Do hit ugyan kinek ?* —kérdé atyam tirelmetieniil.

»Hosszu torténet az, tiszteletes ur¢ — felelt a nap-
szdmos. ,Ha meghaligat, elbeszélem.”

»Nohdny évvel ezelftt, midén még gyermekem égész-
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ségos volt, egy gaudag urasig, ki a kastély lakéit gyakran
latogatta meg, t6bbszor dllott meg kerfem elétt s bimulva
hosszasan nézte a rézsabokrot. Ez az ur nem egyszer sué-
litott meg, hogy adjam el neki a rézsit. Megvallom &szin-
tén, eladni akartam volna, de nem tehettem gyormekem
miatt, ki kiesi kora 6ta nagyon ragaszkodott a virdghoz.
Ezen szindékomat ki is fejeztom az ur el8tt. Bizonyos idd-
tol fogva azonban minden évben egy bokréfit kotottem a
rézsdkbél s elvittem az urasighoz legkisebb gyermekénel
szilletésnapjara. Ilyenkor rendesen gazdag ajindikot s gyer-
mekem sziméara jitékszereket és ddességet kaptam, Meny-
nyire Orvendetlt beteg gyermekem, middn e.tvére haza jot-
tem! Gyermekem haldla elGtt azonban egy évvel meghalt
ez urafig neje s most még inkdbb rajta volt, hogy a ré-
zsabokvot eladjam, mert nejének sirjira szereite volna il-
tetni. Nagy” Osszeget ajanlott érte, akkorat, hogy alig hi-
vém. S mennyire szitkségem volt akkor a pénzre! Hiszen
tudja a tiszteletes ur, beteg gyermekem nagyon sok kolt-
ségembe keriilt. Hinyszor éheztem, csakhogy orvossidgot ve-
hessek szimara! De eladni a rézsabgkrot? Nem, azt ten-
nem teljes lehetetlen volt. Middn az urasigot koesidig ki-
sértem, feketébe 01t6zott kis lednya, kit magdval hozott,
édesen mosolygobt; ldtva azonban a leinyka halviny arcsdt,
mar akkor gondoltam magamban, bogy mindkotténket, &t
a gazdag urat s engem a szegény napszdmost, mint apd-
kat wgyanazon fajdalom fenyeget.

A mult évben, egy tél vége felé jirhatott az ilf,
meglitogattam névéremet, kit mar évek 6ta nem lattam.
Mert hit tudja tisztelotes ur, mi szegény emberek nagyon
keveset szoktunk utazni, Aztdin meg gyermekem haldla §ta
csaknem emberkerild lettemn, Szegény ndvéremet és csalid-
jat a lehetd legnagyobb nyomorusigban taldltam. Férje egész
télen beteg volt; egyetlen fiok, ugy hiszem, a gyors nd-
vés miatt szdrazbetegséget kapoit; a hazbérrel tartostak, a
lisztes boltba tartoztak, a mult évben ugy szélva semmi
termés sem volt, két tehenecskéjok elpusztult, Egysziéva
winden baj é3 nyomorusig meglitogaita a szegény csalidot.

Majd megszakadt szivem, midén a szerencsétlenség
ozen fészkébe koriiltekintettem. Szegény vagyok magam is,
hogyan és mi médon segitsek? Middn azonban litéaw,hogy
mennyire nyugodtan hordozzik sorsukat és mily nagy bi~
zalommal viseltetnek isten irdnt, egy gondolatom timadt ;
elhagytam Gket s azonnal a gazdag urasighoz siettem. Egye -
diil taldltam 6t s egészen leverve. Ugy totszett, mintha
legaldbb is tiz évvel vénebb lenne. Middn baritsigos han-
gon megkérdezte, hogy mi dologban jarok, elbeszéltem ne-
ki, hogy ndvérem csalddja mily nagy szegénységhen van és
hogy rajtok segithessek, szeretném rézsabokromat eladni.
Higyje ol tisztelotes ur, alig tudtam e szavakat kimonda-
ni annyira reszkettek ajkaim, szemeim pedig konnyel tel-
tek meg. ,Gyermekem — fejezém be beszélemet — oft
fenn bizonyira nem fog megharagudni, ha rézsabokrdt el~
adom.“ Az urasig e szavak alatt moreven nézelt ram s lat-
tam, hogy miként reszketnek elhalvinyult ajkai. Nem szélt
semmit, foldllott, irasztalihoz ment, kivett egy pénzzeltelt
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erszényt, magihoz intett s megtdliotte markamat aranyake
kal. Sok volt, lehetett 30 drb. melyeket aztin én pontosan
Atszolgattattam ndvéremnek. Midén zavartan s egészen el-
b4mulva néztem az aranyokat, § igy szélt: ,Vegye, kedves
barstom és adja it ndvérének, majd holnap aztdn elhoza-
tom a rézsabokrot. Némnek, s reszketé hangon tevé hoz-
zé, kis lednyomnpak sirjira akarom tltetni.* Ezutin mind-
ketten konnyekre fakadtunk és sirtunk hosszasan. Végre
folillottam, konnyeimet folszaraztottam, kezet adtunk egy-
mésnak s eltAvoztam a nélkil), hogy csak egyetlen szét is
tudtam volna szdlani.

Novéremnél a fijdalom konnyei sromkonnyekké viltoz-
tak. Ugyanazon éjje! gyermekemrdl 4hmodtam. Fehér rubdban
allt elfttem, halviny volt, mint mikor a koporséban fekidt,
kezeiben egy kinyilt rézsdt tartotl s igy szélb: ,Atyada!
jol tetted.* Ettdl kezdve egészen megnyugodtam s szivem
megvigasztalédott.

Es most, végeste beszédét a napszdmos, tudja a tisz-
teletes ur, miért nem 4ll a rézsabokor régi helyén s miért
adtam el,

Mint akkor a gazdag palotdjdban, ugy itt is a sze-
gény kunyhéjaban egyltt sivt a két férfi, s aztin elvil-
tunk. Mésnap csakugyan elmentem a temetdbe. Rovid kere-
5és utdn balra a bejiratni! megtaliltam a rézsabokrot két
sirk8 koz6tt, melyek kozil a kisebbik fesld rézsabimhékbél
font %oszoruval volt koriilvéve.

an an Fd 2
KULONFELEK.
Kolozsvar, 1879, szeptember 27,

— A szasgvarosi tandrvalasztds kérdésében egyik
fétanodank tandra kérvdést intéz hozzdnk s két szempont-
b6l torvénytelennek mondja az iigyfolyamat eddigi menetét.
Egyik szempont maga a candidatio kiirdsa, mert «az 1878
évi egyhk. kozzgyiilds 65. szdmu hatdrozata egyszerii hely-
benhagyé tuddsul veszi gr. Kun Kocsird ¢ mltsga abba
valé boleegyezését, hogy nagylelkii alapitvdnyinak felejove-
delme mir e [foly6 1879-—80 tanév folyamin a tanodai
pénztir javdra folydsittassék «e tanoddnak teljes gywnasi-
ummé kibdvitése érdelcében» -— nem intézkedik azonban az
irant, hogy szdszvdrosi tanodink mar most két rendes ta-
ndri kathedrdt s mindket vendszeresitsen. Nincs sehol ki-
mutatva, mennyi e felejovedelem; megbirja-e e levételi sza-
porulat a két rendes tandri kathodrat s ha nem: mily ala-
pokb6l fedeztetik a tobb kiadds? Eddig — folytatja a fol-
sz6lalis — mindig dévatosan koriltekintd volt kozgyiilésiink
eljavdsa az j kathedrdk rendszevesitésénél s most hiibele-
balazs-médjara kiiratik az ig. tandes dltal a candidatié két
rendes tanszékre, minden specialis folhatalmazds nélkil.»
A miésik szempontot a szAszvarosi tanoda el8ljarésdginak
minden szokdsainkba iitkoz8 eljirdsa nyujtja «hivatalos 4t-
iratokat intézvén minden tanodink E181jidrésigah oz,
a testilet a testileteltnek kivinvdn megszabni, hogy kiket
jololtek, mint 4llandéan alkalmazott (kinek cngedélyével ?)
segédtandrok léptetenddk ell, a hivatalos Atirat arré! is ér-
tesitvén az Elfljarésigokat, hogy a mésodik sorban candi-
délandék fognak a megvilasztandé segédtanirok helyére al-
kalmaztatni,» Mi résziinkrfl szintén elhirtelenkedést litunk
ig. tandcsunk eljirdsiban s mindenenekfelett csodilkozunk,
hogy a szészvirosi tanir urak oly kevéssé ismerik torvé-
nyeinket, melyek szerint nem az Eifljarésigok, hanem az
elfljarisigi tagok egyéni joga a tandrjelflés, melynek
gyakorlatdban semmi testilleti hatirozat sem korldtolhatja
a7 egyéneket. Szdszvdrosi v, tandraink bizony folvildgosit-
hattdk volna az Elbljarésigot az tigy torvényes mivoltdrél,
mely sehogy sem engedi meg, hogy egy tanoda El8ljarési.

ga mind a tandrjeloldk egyéni, mind az egyhk. kozgyilés
vilasztdsi jogat egyszeriien eolconfiscilja., Vajjon nem volna
j6 épen most a legnagyobb 4vatossigot tPanusitanunk ta-
nar-vilasztdsaink kordl, a midén az 4llam szintugy lesi az
alkalmat tanodai autonomidnk Attérésére?! S mindenekfs-
16tt, sokkal job’d az egyének helyett az igye t szolgilnunk...

— A zgoboki ref. templom belsé felszerelése s
folszentelése koltségeire ujabban adakostak: Ozv. br.
Kemény Miklésné 5 frt, Incze Mihdly 5 frf, Szdsz Ger( 1
frt, Veres Akos 1 frt, Pardi Kdlmén 1 fit, S4mi Lészl6
L frt, Dedk Jézsef 1 frt, Szabé Addm 1 frt, Bodor Antal
1 frt, dr. Jenei Victor 1 frt, Sirkdny Ferencz 1 frt, Var-
ga Déniel 1 frt, Rucska Jinos 2 frt, Babos Séndor 1 frt,
Somlyai Laszl6 1 frt, Biayai Vitdlis 2 frt, Herepei Gor-
goly 1 frt, Dedk P4l 1 frt, Fogadjik a nemesszivii adako-
z6k hélds koszoaetiinket. Kolozsvdrtt, 1879 szep. 26. Az
épittetd bizottsdg.

A fétiszt. plispéls ur a kdvetkezd kordzveé-
nyeket bocsatotta ki:

Kordztetnek.

995—1879- Vajdahunyad zar. egyhidzmo-
gyénkben a br4di kdntortanitéi 4llomds, Javadalma: az
ogyhkdzség pénztirabél hirom havi részletekben 350 o. 6.
forint; fapénz czimen 17 frt 83 kr. Tandij mipden tanu-
16t61 1 frt, Stola. Tisztességes lakds, kerttel, Palyd zati
hatédrnap okt 10-ike. Folyamodvdnyok t. Bartha Lajos
esperes ashor Tordosra (u. p. SzAszviros) kildenddk.

1080—1879, Deési egyhdzmogyénkhen a ko-
zdrvédri orgonista kintor-tanitéi Allomds, Javadalma: 33
fit 60 kv az ogyhazkdzség pénztiridbdél; 2 61 fa, melyet az
egyhkozség vigat; 29 kis véka gabona; 8 szekér fa az
egész bLérfizetdktbl; 13 félbérfizeté mindenikétll 8-8 kupa
torokbuza ; 4 félbérfizetd mindenikétdl £6l szekér fa, Tan-
dij. 16 hold can. portio haszonélvezete, Két szobsbél allé
lakas kertliel, P4lydzati hatdrnap oki. 10-ike, Folya-
modvinyok t, Nagy Lajos esperes adhoz Dobokira (u. p.
Vilaszut) kildenddk.

1038 —1879. Marosi egyhdzmegyénkben a
tompai tanitéi dllomas, Javadalma: T6 o. &, frt 44 kr;
300 frinak 10 ¢ kamatja; valamint Szt, Gyorgy napiél
kezdve 300 fri kamatja.

1033 —1879, Ugyanezen egyhizmegyénk-
ben a cserefalvi tanitéi dllomds. Javadalma 86 o, 6.
frt 88 s fél kx. P4lydzati hbatdrnap e két utébbira
okt, 20-ika. Folyamodvinyok mindkettére t. Valyi Pil es-
pores ashoz Ny.-Sz,-Benedekre (w, p. Akosfalva) killdenddk.

Kolozsvartt, 1879, suzept, 17-én.

A szerkeszié postdja.

Szildgyi Farkasnak, N.-Enyed. Miutin mind-
két fél megtette mar a maga uyilatkozatat, jobbnak litom
a személyeskedd polemit, mely papi karunk jé hirne-
vét compromittilja — lapom terén — befejezettnek nyil-
vanitani, Bekiilldott valaszodat rendelkezésedre bocsitom.

Nyomatott Stein Jinos m, kir, egyetemi nyomddsznil az ev ref. fStanoda bettiivel Kologsvdrt,



