X. évfolyam.

Kolozsvart, 1880. Mirezius 7.

10. szam.

Megjelenik
minden vasdrnap.

Szerkesatfssgl s kiaddi szdllis:

b.-farkasuteza 16. sz. hova

a lap szellemi s anyagi

figyeit illetd minden kiilde-
nmények czimzendok.

Kéziratok nem adatnak vissza,

ERDELYI

' L] [ (]

v Nagyobb és t6bbszor megje-
len¢ hirdetéseknél kiilon ked-
vezményt nyujt a kiadghivatal.

n

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

dirdetési dijak :
Kétszer hasabozott garmond
sor vagy anmak tere 5 kr.
Bélyegdij minden beigtatds
utdn 30 kr.

&ldfizetési dr:
Egész évre 6 frt., félévre 8
frt., évnegyedre 1 frt SO kr

fELELc‘:"s SZERKESzTO® ES KIADO TULAIDONOS: Sz=ids= Dormolzos.

Tartalom: Iskolaiigyink és a zsinat. Fejes Istvin. — 1 14 sa 4ltal czélostatik az oktatdsiigy megoldatni, s innen-

Van-e ok az udvarhelyi reductiora. Gonczi Lajos. — Az dll. ig. ta-
ndes 1. 1ilésébl r. t. — Vidéki élet: Az erddvidéki ev. ref,
egyhdzmegyébdl. r. 1. — Egyhazi lapok szemléje. — Kalfold:
(Luxemburg, -Németorszdg, Itdlia, Arabia, China.) —z—y. — Tdr-
cza: A csoda. Tiz éveskori emlékek. Irta: André Theuriet. For-
ditotta : Julia. — Kulonfélék. — Korozvények. — Szerkesztd postija.

Iskolatigyink és a zsinat.
Satoralja-Ujhely, 1880. mdrez. 2.
1.

A zsinat 4ltalénos kérdésére mézve épen egy més
egyhdzi lapban kozlom nézeteimet, de egy dolgotazon czikk-
ben onként mell§ztem, foleg azéit, mert. ez magiban is ki-
v416 fontossagd, s mélt6 titgya, protestans Lkérskven, a
gondolkozdsnak és minden oldald megvitatdsnak, és ez az
iskolaiigy.

A ki hazai digyeinket figyelemmel kiséri, azon meg-
gybzddésre fog jutni, hogy az allami korminyzat, az okta-
tasiigygyel, ugy szélvin, zsikutczdba kerdlt; és sem a
meghozott torvényt, p. o. népoktatis terén, idvos ered-
ményre vezetni nem képes, sem a felsGbb tanigy rendezését
— bar arra mar lébb valtoz6é tervet kisérlett meg — ke-
resztll vinni nem elég hatdrozott. Fontos okai vannak
nmindkettinek.

Ugyanis a népoktatdsi torvénynek egy vezérls elve
van, mely szerint a j6 iskoldk, birmily szinezettel birjanak,
jogositottaknak ismertetnek el. Ezen elv ellen, igy pusztin
magaban, kifogist tenni igen bajos, és annak ellenében a
protestansok, sajit jellemilk megsértése nélkdl, nem is fog-
lalhattak el szembe szikd 4lldst; de mindamellett viligossd
lett, hogy az a kivitelben, a protestansok sérelmével jar,
mert egy ruganyos, relativ fogalom, mint elv, folotte ald
van vetve a kilonbozd felfogdsnak, a kormanyz6k jéakarata,
vagy ¢sokonyds intentioinak. Igy a nagylelkd és valéjiban
szabadelvil b. Eotvos Jézsef Oszintén fogta azt fel, és az
dllam képében bedllott a felekezetek kozé versenyzdfl, a
nélkil, hogy ezeknek jé vagy javithat6é iskoldit zaklatisnak
tette volna'ki; de mir utina Pauler kezében Gsszetorpilt az
egész iigy;. s a dolog oly szinben kezdett feltinni, hogy a
felekezeti verseny felkoltése és kizs 4kman yo-

til a kozségi iskolak fenyegetési eszkozokké lettek jobbra
is, balra is, hogy igy a felekezetek zsebébdl kisajtolt ered-
ményeket mutathasson ngyan fel a korminy, de szdz meg
sz4z minden iskola nélkili kozséget hagyjon az alatt par-
lagon, holott épen voltak felekezetek, melyek egyenmesen réd-
mutattak az iires térre, melyen a korminy a legiidvisebben
fejthette volna ki erejét, ha ugyan azzal rendelkezett. E
kozben, nem allitom egész merden, hogy itt és amott nem
jott 16tre nehdny kozségi és allami iskola, de ezekrdl bizo-
nyossi lets kettd; egyik az, hogy megbotrinkoztaté pazar-
lassal allittattak fel épiiletek, melyek 4ltaldban nincsenek
ardnyban sem a helylyel, a hol épiltek, sem a tanitéi fize-
tések csekélységével; masik az, hogy ezen iskolaknak gon-
dozdsira és fOleg helyi feligyeletére majdnem mindeniitt
hidnyzik 2 keli§ szellemi és erkdlesi ex6, s mir ennélfogva
is, nagyjaban véve, alacsonyabb szinvonalon maradnak,a csik
félig-meddig rendezett protestans iskoldknal is.

Ezek a korilmények a vef, egyhiz kebelében 4talakité
hatdst gyakoroltak azon felfogidsra nézve, melylyel az 1868
iki népoktatasi torvényt, majdnem 4ltaldnosan, kedvezileg
fogadtak. Mély indignatiot kelt elsében is azon tudat, hogy
egy aranytalan versenyre vagyunk kényszeritve, melyben,

egy vosz akarali kormany kezében, népiskoldink nagyiésze,

minden perczben veszélyeztetve lehet; és aggodalmat kelt
tovibbd azon tény, hogy a mi miatt ez a veszély fenyeget,
akir kozségi, akdr édllami iskoldk képében, azokban mi,
legalabb ez id$ szerint, s bizonyira még ezen til is sokiig,
a tapasztalt domindlé, s érdekeinknek épen nem kedvezd
irdnyzatok folytin, bizalmat nem helyezhetink;
azok irdnyaban még

masrészt
rongyainkra is biszkén mutathatunk.

A mely irdnyba a népoktatisi torvény gyakorlati ér-
véuyesitése atcsapott, t. i. a felekezeti verseny ki-
zsdkményoldsinak terére, azon iranyban tortént és
torténik azéta minden mozdulata a kozoktatdsi kormanynak,
s a felstbb taniigy coordinatioja is ezen nyugszik, mint
elven, mint alapon. Kitint ez mir a jogakadémidknak ren-
deleti tton valé szabjlyozdsa alkalmival, midén kett kozt
lebetett vilasztanunk: vagy feladni a tért és hagyni azt
egészhen a r. katholikusoknak, vagy méds nagy érdekeink
megzsibbasztdsival neki menni a versenynek. Es a mint a
kormény j6l szdmitott, mi kénytelenek voltunk ez utébbit
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valasztani, miutin az anyagilag képtelen, s szellemileg ma-
gasabb nézpontra nem emelkedett kormany semmi biztosi-
tékot nem nyujtott a feldl, hogy szellemi irdnyunkkal Gsz=
szetalilkoz6 intézetek emelkednének majd, a netaldn dltalunk
iresen hagyott helyeken. Ks most ki merné allitani, hogy
nem ugyanezen elvre lesz fektetve a kozéptanodai torvény-
javaslat is? Erre nézve én ugyan azt hiszem, hogy ha a
fofeligyelet kérdésében sikeriilt volna a xorminynak 5nallé
torvényt keresztil vinni, maga a tulajdonképenikdzéptanodai
torvényjavaslat nem keriilt voina hamarjaban a torvényhozis
aszialira, hanem keletkezetl volna egy, a jogakadémiaihoz ha-
sonlé rendelet, mely ismét a kormany kozvetlen feligyelete
alatt 4all¢ iskoldkra tekintve, kancsal szemével ismét rink
is pillantott volna, s akarva, nem akarva, megint a vagy-
vagy helyzetbe kényszerit. Ugy gondolom, hogy ezen néze-
temet eléggé indokoljak ugy azon félhivatalos nyilatkozatok,
melyek itt-ott tétettek, hogy t. i. a hullimzé s meg nem
dllapodott irdnyok miatt nem volna még idfszeri egy ko-
zéptanodai torvény, mint kozoktatdsi kormanyunknak azon
dltalinos jelleme, mely szerint Oszinte és egyenes lenninem
bir, vagy nem akar, hanem tdbbnyire mellékiatakon torek-
szik valami czélra, mint kdzelebb p. o. a pozsonyi egyetem
folallitdsara, melyet a nemzet kozvéleménye ellen ugy akar
megkerilni, hogy rendelkezési dton bevégzett helyzetet cai-
nal, azaz ott egy facultdst aprinként kiegészit, hogy a
t0bbi, annak idejéan, onként kovetkezzék; és ha méar Deb-
reczenrél nem szblok, de a magyar Szegednek is felkop-
panjon az 4lla, mert hat, hidban, Pozsonyban mdr, a terv
szerint, elfre készitett fundamentumot nem Iehet ignorilni !
Oh, politika, politika! mely minden izében ellenkezik a
protestansoknak a tudominy figgetlenségérdl vald nézeteivel,
még szembe szikébben a protestans érdekekkel, és a mi
hazinkban annyiszor oOsszetaldlkuzik a magyar nemzetisége
gel is!

No mdar ily helyzetben és ily viszonyok kozt, valfban
itt az ideje, hogy aref. egyhaz egyeteme kozbesz6ljon, és eddig
nagyrészt tartdzkod6 allasabél kilépve, folvegye az osszes okta-
tasigy terép, ugy a védS, mint — ha szikség — a i4-
madé kizdelmek minden jogos és becsilletes fegyverét. Azt
hiszem, eddig elég tdrelmesek voltunk és nem zaklattuk
sajat bajainkkal a valtoz6 korminyokat, mig bel- és kiil-
figyeinket hol igazitottdk, hol megrontottik és azt hiszem,
hogy tovabb, a haza és nemzet elleni vétség nélkil is, ne-
gativ dllisunkban nem maradhatunk, hanem provekdlnuok
kell akir ezt, akir mis korméinyt az iskolai figyeknek oly
elintézésére, mely megnyugtaté és 4ldisos legyen. Nem
arrél van sz6, hogy a sok bonyolilt kérdésekben fuldokls
és fuldokolni fogé 4llamkorminyok nyakidba még mi is fel-
akaszszunk egy kérdést, hanem arrél, hogy legalibb egy
dologban kibonyolitani segitsiik, és ha lehets, helyesebb
utra tereljok. Nem is arrél van sz6, hogy hitfelekezeti
érdek-harczoknak kezdeményezli legyiink, hanem inkibb
arrél, hogy az ellenink folytatott titkos harczolékat nyilt
térre kényszeritsik és igazsidgot s méltdnyossigot kovetel-
jink magunknak a multért, jelenért és jovért. Lim, a

katholicismus gondoskodik, hogy barmelyik korminy érezze
befolydsit és védje érdekeit, csak mi protestansok vagyunk
oly szemérmesek és onmegtagadék, hogy igazsigainkkal is
félrehuzddunk, hogy az Snérdek gyandjival se terheltessiink,
elveink, szellemiink, irdnyunk pedig az alatt, hilidatossighél,
keresztiil-kasdl gazoltassék!

Mit kellene hit tenniink ? E kérdésre az adott hely-
z€tb8l fog folyni a felelet, a mint egy mdsodik czikkben
eldadni megkisértem. Fejes Istvdn.

Van-e ok az udvarhelyi reductiora?

Sz4sz Béla egyetemi fanidr és igazgaté tandcsos w
czikkére nekem, viszont van megjegyezni, illetfleg helyre
igazitni valém. Szdsz Béla az én 4litdsaimat — miként
szavaib6l kivehetdé — indokolatlanoknak, s6t merészeknel
taldlja, s nekem 1gy tetszik, nem hajlandé hitelt adni am:
felvildgosité soraimnak. Meg van gydzdédve, hogy én az ig
tandcstfl kinevezett deficitpusztité bizottsdg tagjai koazil
0t és dr. Jenei Viktor urat iskoldnk -irdnydban nem ,egy
kis j6 akarattal® mikodknek tartom. Mar pedig egy ,kis®
j6 akaratot t6lik megtagadni, melynek foltevését akkor is

megvarjik, — a mint Szisz Béla mondja: — ,midén ta-
tandrtirsaink fizetésének bir ideiglenesen is, leszdlitdsird]
van sz6“ — soha, sem okom, sem czélom nem volf. Er

azt allitom, hogy az udvarhelyi deficitet egy kis j6 akarat
tal konnyd elenyésztetni véglegesen. s ime egy ,kis® j¢
akarat meg is van!

A suprema inspectio kérdésében Szdsz Bélat lattuk.
mint a protestans szabadsig és ondllsig egyik harczosat,
iskoldink autonomiijinak védelmére kelni. De most vess7ik
észre, hogy csak a harczot folytatta az iskoldk nevében
mert a jogot leginkabb a maga szdmdira szeretné meg tar-
tani. Az udvarhelyi reductio melletti fellépése legalabb ezt
latszik mutatni, mert, ha e tanoddnk helyi és anyagi vi-
szonyait kellfen ismeri, s mégis reducilni akar — mdst nem
gondolbatni.

Mikor iskoldnk existentidja kérdéssé valt, 1856-ban,
mert a német be akarta zdratni, megmutattdk — a szdmos
dldozat tevik kozt — a tandrok és pénztirnok is, hogy
nemesag fizetésiikbdl, hanem sajit zsebikbil is fudnalk éref-
te aldozni. Collegiumunk térténetében nem rit lap, melyen
a tandrok adominyai s koztik a ma is él6 Kis Ferencs,
Kovies Domokos és Zajzon Ferencz szjzai vannak feljegyez-
ve, a kiknek most 25—30 évi szolgilatuk utin fizetésoket
akarjik redukilni, Ezek s taldn még fiatalabb hivataltirsaik
is megvérhatjik azon ,foltevést“, hogy ha a sziikség kény-
szere fonnforogna, nem csak fizetéstk egy részérdl lemon-
dani, hanem utolsé filléreikbhél is készek lennének ez iskola
irdnti kotelességiket tehetségok szerint teljesiteni.

Az 1811-iki nagy pénz-devalvatio alkalmaval iskolink
22,000 forintot vesztett, de egyesek 4ldozat-készsége
még akkor sem engedte meg, hogy a tanirok fizetését le-
szallitsak. Az 4llami kozépisk. tandrok 1400 frt fizetés
mellet minden 5 évi szolgdlat utin 100 —100 frt fizetés-
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pétlast kapnak, s most mér kozel az id6, hogy ezen otod-
éves potlékot 2—200 frtra emeljék, S az erdélyrészi ref.
tandrok szerény fizetését Szdsz Béla nem emelenddnek, ha-
nem leszillitandénak tartja, midén igy ir: ,az ilyen rvend-
szeresitett fizetést lehet is, kell is rednkdlni.®

Szész Béla szerint, az erdélyi ref. tanirok mosiani
fizetése nines Dbiztositva, hanem csak feltételes igéreten
alapszik, s nevezetesen az udvarhelyi tanirok fiizetése oly
feltételhez volt kotve, melynek a tanoda ,jeleuleg eleget
tonni nem tud.“ S mi volt az a feltétel? Felelet Szisz
Béla szerint a tOkepénzek 10%-0os kamatoztatisa. Ezen
allitdsdt az 1872, évi egyhizkeriileti kozgyilés jegyzlkony-
vének 88. pontjira fekteti, mely épen ellene bizonyit s a
melynek a Szdsz Béla 4ltal elhallgatott 1észét az ig, tandcs
91—1872 sz. alatt kelt leiratdb6l ide irom szészerint:
,Alland6 igazgaté tandcsunk kedves kotelességét tel-
jesiti, midén a folyd 1872. évi avgusztus 18 —26.ig tar-
tott egyhizkerileti kizgyiilésnek hatirozatit, az egyes ta-
noddk tandrai fizetésiik felemelése targyiban, a jegyzlkinyv
érdekelt pontjanak szérél-széra kozlésével, a mlgos. t. t.
eléljirésagnak ezennel hivatalosan is tudomdsira hozza:

Tirgyaltatvin a sz.-udvarhelyi f8iskola el6ljar6sigi-
nak felterjesztése, mely szerint javaslatba hozza, hogy: a
rendes tandri fizetéds — szdllds mellett -— 1000 {frtra,
a segéd-taniri fizetés 600 frtra, ozstdly-taniték fizetése
300—300 frira eweltessék; ezen fizetések alapja
lenne, ha a f6iskolai t8kepénzek 6%,nil ma-
gasabb kamatra kikglesdonzése engedélyez-
tetnék.

Egyhdzkerileti kozgyilésink mindenik tanodandl, a
tanirok 4lial jelenleg élvezett fizetésmennyi-
ségét, az egyh. féhatésdg 4ltal helybenha-
gyottnak tekinti, az egyes tanodik elfljarisigainak a
tanirok fizetése berendezésére vonatkozs felterjesztését he-
Iyesld tudomdsdl vevép; a tandri fizetéseket mindenik
tanod4nil azon Gsszeghen 41litja meg, a mely 0sszeg-
ben az egyes eléjarésagok azt javaslatba hoz-
t4dk, ennélfogva batirozatilag kimondja“ stb.

Gonczi Lajos.
(Folytatdsa kovetkezik.)

Az all. ig. tamsces r. iwlésébol.
Kolozsvar, 1880, febr. 29-én.

Elnok £6t. Nagy Péter piispok ur. Jelen voltak: Lé-
szai Ferencz, dr. Kolozsvari Sindor, Szisz Béla ig. tani-
¢sosok ; Budor Antal titkir, Dedk Jézsef pénztirnok, Szabé
Adim s7imvevé.

Az id6kdzben elndkileg elintézett folyfigyek bejelen-
tetvén, az ig. tandcs a tett intézkedéseket jévihagyé tudéd
sdl vette.

A sz.-szolnoki esperes felterjesztésére, a sz.-fGke-
reszturi egyhdz épitkezéseire kiutalt 924 frt 50 krbél,
.még benn levd 600 frinak szabilyszerd kiaddsa irint a szik-
séges -intézkedés pénztirnoknsl megtétetett.

A nagy-enyedi Bethlen-fétanoda elfljarésiga jelenti,
hogy Bogdin Lajos volt gazdagondnok szimadisaira teti
észrevételeit a nevezettel kézolte, de az mindeddiz mit sem
felelvén : 30 napi zarhatdridft tiizott ki felelete beaddsara.

Az elfljarGsdg intézkedése jévahagyé tuddsdl vétet-
vén, feJhivatott a tanodai el6ljirésig, hogy a kitlizdtt ha-
t4rid8 eredménytelen letelése esetén a szimadisi s esetleg
a biinvadi peres eljarist ellene inditsa meg.

A sz.-szolnoki esperes felterjesztésére a nagy pa-
czali egyhdz erdeje eladisarl sz6l6 szerzddés némi mé-
dositdsokkal megerGsittetett.

A kézdi egyhdzmegye kisgyilésének ajanlé felter-
jesztésére, a ddlnoki egyhdzkizségnek 4498 frt 22 krnyi
adéssaga torlesztésére, egy darab fekvdségnek a polit. koz-
ség részére dtbocsdtisa tirgydban, az ig. tandes, tekintve
az egyhiznak tetemes addssdgait, s a beperesités &ltal fe-
nyegetd veszélyt: a vdsdrt elvileg eongedélyezte, de egy-
szersmind utasitotta esperest a szerzidés szabdlyszerd ki-
allitdsara, ennek elzetesen a polit. hatésig részérfl vald
jévahagydsnak kieszkozlésére; fenntartvin maginak egy-
szersmind a dédlnoki egyhdz ily tetemes addssigha meriilése
okainak és okozdjinak kideritésére a sziikséges intézkedést
megtenni.

Az els6 magyar 4lt. biztosité tirsulat 178 frt 70
krnyi Osszeget, az 1878-ik évi biztositdsok szdzaléka fejé-
ben, kiosztds végett megkildvén, a szdmvevd kiszdmitdsa
szerint abbél nyert a) a kdzp. papi dzvegy-drvaialap egyiit-
tesen 133 frt 8krt ; b) a szebeni egyhdzmegye, mint biz-
tosité egyhazi hatésdg 65 krt; c) a deézsi egyhm. 10 frt
23 krt; d) az udvarhelyi 15 frt 25 krt; e) a sz.-szolnoki
5 frt 81 krt; f) a v.-hunyadi 6 frt 95 krt; g) a kézdi
3 frt 20 krt; h) a sajéi kiptalan 73 krt; i) a fogarasi
egyhizkozség 1 frt 75 krt; k) az ilyefalvi egyhkozség 45
krt, a mely kiosztissal kapesolatban az egyhdzi épiiletek
biztositisa tdrgyiban az ig. tandes t6bb rendbeli felhivédst
intézett és rendelkezést tett némely egyhizmegyékhez.

Ugyanaz az 1879-iki biztositdsok szizaléka fejében
megkiildvén 130 frt 17 krt, pénztirnok utasittatott annak
lelétbe helyezése, és szdmvev a kiosztdsi terv elkészitése
irdnt.

A nagy-enyedi Bethlen-fétanoda el8ljarésiga felter-
jeszlése folytdn, azon fitanodinil alkalmazva levé Schmidt
Gyorgy torna-tanit6 és 1szé-mesternek fizetés-felemelés
irdnt beadott kérvénye elutasittatott,

A girgényi egybizmegye tanicsa ajinlé felterjeszté-
séro a felfaldsi egyhdz 4ltal vdsirolt puszta belsd telek
vételérdl kelt szerzidés helybenhagyatott.

Ugyanannak felterjesztésére radnéthfai egyhiz-
kozség és Sz.-Régen virosa kozott kotott csere-szerzédés
megerfsittetett,

Ezeken kivil elfadatott még szdmos kisebb fontossigd
és kézérdekkel nem biré tirgy.-

r. t.
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VIDEKI ELET.

Az erddvidéki ev. ref. egyhiazmegyéhdl.
1880. februdr hd.
Egyhizmegyénk foly6 évi februir 19-én tartotia
tisztdjité kozgyulését.

A kozgyiilés elsd tirgyat képezte az egyhidzmegyel
képviselSk valasztdsdr6l beérkezett jegyzGkonyvi kivonatok
felbontasa és megvizsgildsdra kikildstt igazolé bizottsig
jelentése.

A vilasztdsok mindeniitt tdrvényes rendben folytak
le, minek folytin valamennyi vélasztis igazoltatott, és a
képviseldk névsora felolvastatvin: jegyzbkionyvre vétetett.

Ez megtorténvén, esperes Szasz JGzsef afia a
gyilést megalakultnak jelenti ki, s rovid bdcsd-beszédében
idvozolvén a kazgyiilést, Istennek 4lddsidt kéri emnak to-
vibbi miikodésére, s minthogy hivataldnak hat éves czik-
lusa betdlt: az esperesi széket elbagyja és felhivja a koz-
gyulést dj esperes-valasztasra.

Az esperes-vilasstis, Petd Mézes lelkész korelnfk-
lete alatt, megejtetett, még pedig a szavazatszedd bizottsig
jelentése szerint: beadatott Gsszesen 27 szavazat, ebbdl 23
Szdsz Jézsefre esett, s igy, mint legtobb szavazatot
kapott, ismét G lett esperesé.

Kovetkezett a hazassigi és koztorvényszéki tagok —
az utébbiaknil a viligiaknak is — megvalasztdsa. Hazas-
sigi torvényszék tagjai letlek: XKardcsony Gydrgy,
Zsigmond Ferencz, Petd Mézes, Révay Pil,
Biré Andris és Bartha Imre; koztorvényszéki tagok
a) vildgi részr6l: Bartha Jianos, Nagy Lajos, Mé6-
ricz Jézsef, Boda Imreés Zsigmond Bénidmin;
b) egyhdzi részrdl: a hizassigi torvényszék tagjai, Biré
Andriés kivételével, ki helyett Borbath Marton -jott
be koztorvényszéki tagnak.

E vilasztdsok utdn, egyhizmegyei f6- és aljegyzé
afiai, bir hivataloskoddsuk idejébél még-par hét hitra van,
a gyilés szine elftt lemondanak, és kérik a kozgyilést,
méltéztassék azt elfogadni, és mindkét 4llomdsra az 4j va-
lasztast elrendelni.

Jéllehet az esperesi korlevélben a jegyzlk djra va-
lasztdsa nem volt jelezve, s igy a torvényes forma ninecs
megtartva : mindazondltal a dolog lényegére nem lit
kozgyilésink semmi nehézséget, mely miatt a vilasztist
ol kellene halasztani.

Mindkét allomds kozfelkidltassal toltetett be. Fdjegy-
2§ lett: Zajzon Mihdly, aljegvz: Révay P4l

Olvastatott végill a rikinbelSli testvér egyhizmegyék
commaunitasi elndke, nt. Sz ini Janos esperes ur itirata
a foly6 évi egyh. ker. kozgyillés fogadiatisa — és a négy
egyhizmegyében a kep ézés egydntetiiségére, a sepsi egy-
hizmegye altal tett inditvany tirgyiban, folyé évi mérczius
15-ére kitiazott communidisi gyiilésrol.

Az egyhizmegye felkérte esperes afidt egyhizmegyén-
ket a gyilésen, az irt tirgyakban, képviselni, s az utfbbira
vonatkozflag dtasitotta lelkész afiait, hogy minden a kepé-
zésre vonatkoz6 régibb és wjabb rendeleteket az ogyhiz-

kdzségek jogyzlkonyveibll irjanak ossze, s méirczius 1-ig az
esperesi hivatalhoz kiildjék be.

Ezek utin esperes afia a nap oromére és az egyhdz-
megyel képviselet iranti hdlija kifejezéséil egy altala, s az
§ koltségére rendezett 30 feritskil szerény papi ebédre
hivott meg, hol szintén teljes szdmban voltunk jelen. Volt
pohirkoszontés — quantum satis — melybe ugy beleme-
legedtink, hogy szintén feledni kezdtik: mily derme sztd
hidegen ziig a ,,Nemere® oda kinn!

r. 1.

EGYHAZI LAPOK SZEMLEJE.

A ,Prot. egyh. és iskolai Lap‘“bél. Ballagi
Mér ,pro aris et focis® czim alatt sajtéigyiinkefl szél.

Egy német iré hasonlata szerint, az emberiség hala-
didsi mozgalmaiban ugy tesz, mint a részeg paraszt, kildra
akarvin ilni, hol tdlveti magit azoo, bol innen marad rajta.
A Bach-korszak és mnapjaink §sszehasonlitisa igazolja o
hasoalatot. A Bach-korszakban a tirsadalmi rend f6biztosi-
tékdt abban lattik, hogy a hivatalok s azok képviseldi ne-
nyuljhozzim virdgoknak voltak declardlva. Prottmann ur
igyelt a sajtéra, a ki az ir6k és zsebmetszfk felett egy
szusz alatt szokott itélni.

A Prottmann-korszak megbukott; beléptink a dolgok
mai rvendjébe, s legaldbb a sajtét illetbleg, a régi rend-
szerrel merfben ellenkezd dton haladunk. De hituyeregben
vagyunk-e most méir? E kérdésre czikkirét a sajtészabad-
séggal valé visszaélések inditjak, melyek mér egyhdzi téren
is kezdenek mutatkozni.

Sokan aggodalommal nézik a sajté e magatartdsit,
mely — Desewffyként — ,minden oltirt leront, kivévén
azt, melyre Gnmagit emeli fel az Onszeretet.** E félelem
nem illik hozzdnk. A prot. egybdz a sajtéval egyidejileg
szilletett, folytassa hit azzal egyitt pdlyafutdsit. Minden-
nel, a mi j6, lehet roszszil élni. De ezért nem kell magat
a bonumot karhoztatni.

A modern allamban az id8szaki sajté a polgir fo-
rumit képezi. Itt nyilvinitja a kozigyek feletti nézeteit,
itt ellendrzi a tisztviselSket sth. A szerkeszt6 azonban nem
biré, nem is jarhat minden kozlemény valGsdginik végére;
tehat tért kell nyitnia pro et contra. Ez ivton a tdrsada-

| lom és sajt6 egymist képezik, fejlesztik. E kettdt egymis-

t6l elvilasztani nem lehet és — ,,wie man in den Wald

- hineinruft, so schallt es wieder.*

Résziinkrdl aldirjuk Ballagi nézeteit. De — eltekintve
attdl, a mi e czikkre tin alkalmil szolgdlt (Mifrovich és
@8y ifju pap® széviltisa) — meg kell jegyezniink, hogy
a ,,tiszlességes‘t sajtd és ,,tisztességest‘ tirsadalom akar-
ming kiabdlist nem tiirhet ol. Tisztességes tirsadalombél
vald ember nem szennyezi be magit brutalis személyeske-
déssel és tisztességes sajté nem ad helyet az effélének.
Am, ndlunk az a baj, hogy vannak emberek 63 szerkesztdk,
a kiknek errdl sejtelmiik sincs.
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A ,Protestans Hetilap“-b6l. Joé Istvin folytatja
Lbemetési szertertisainkrél®  megkezdett czikksorozatit.

Temetéseinknél nagy szerepet jatszik az igehirdetés;
melyben azonban jgen nagy része van az emberi hiusignak
és féltinési vigynak. Régebben csak kor vagy érdem utin
‘lehetett valaki ,piédikicziés halottd“; ma mindenki, a kiért
megfizetnek. Bs a halotti beszédok 4radoznak a dicséitéstsl
és oz tetszik a népnek. A lelkészeknek nincs batorsiguk
megtagadni' a halotti beszédet azok folots sem, kik hitviny
6s "erkocstelen élotet éltek. Es ha mér beszélnek: nincs ba-
torsigok igazat szélni; sGt a helyett, hogy megrénik a vét-
ket és biint, mesterségesen keresett dicséretetekkel halmoz-
28k ol az elhalt semmirekell6t. Ezért vesztette el a halotti
prédikiczi6 becsét és jelentGségét a miveltebb s j6 izlésid
kozdnség eldtt.

A nép hiusdga annyira megy, hogy néhol 3—4 pa-
pot is megszénokoltatnak egy temetési szertartison. Eltart
a temetés ilyenkor 3—4 6ra hosszat, s az alatt ott ki-
nozzék a szegény énekl§ gyerekeket, ott az egész publi-
kamot,

Egyik izléstelen kindvése a halotti beszédeknek a —

bicsuztatis. Néhol prézdban, méishol éktelen versek- ;

ben mondjik végig a ,nemzetséglevelet. Ks o biicsuztaték
igen gyakran tele vannak hazugsigokkal. Megtortént, hogy
a férj kegyetlensége miatt ongyilkosss lett asszonynyal a
kantori bdcsuztaté bocsinatot kéretett a férjtol,

Szabad-e, lehet-¢ igy profindlni az igehirdetést ?

Az egyhdzi beszédnek vissza kell szerezni valédi
méltEsagat, logyen az Isten beszédének meogfelel§ igazsig.
Emelje ki az érdemet, a hol van; a biinds felett pedig,
ha nem lehetséges mindig a hibdk megrovisa, legalibb
méltatlan megdicséitésre ne nyissa ki ajakdt senki éssoha.

A bicsuztatékat pedig végkép meg kell sziintetni,
‘mint minden j6 izléssel ellenkez§ profanativjit a prot. cul-
tusnek. Hisz ezeket mir a Geleji katona kdnopja is eltil-
totta volt. Allitsuk hit vissza a kinon hatilyat!

KUOLFOLD.

Luxemburg.
{A biblia hivatalos meghatarozdsa.)

Az _Angol és kilfgldi biblia terjeszté tirsulat® Lu-
xemburg korminyz6 testiletéhez kérvényt intézett az irint,
hogy tgynokeinek a nagy herczegség teriiletén a mikodés
megengedtessék. A pénziigyek vezetGjétél azonban e furesa
vilaszt kapta: ,Becses levelikben kifejezett abbeli 6hajuk-
nak, hogy Hardy Miklésnak, mint az onok tgynokének, a
biblidk elirusitisa a nagy herczegség teriiletén megenged-
tessék, sajnilattsl bir, de nem tehetiink eleget; csupin az

almanachok és imakdnyvek elirusitisit engedheljik meg, a

biblia pedig nem tartozik ezek kozzé.© Tehdt egy orszag,
melyben nem szabad biblidt 4rulni?!

—

Németorszag.
(Az egyetemek litogatottsiga.)

Németorszig 17 egyelemét 1868-ban Osszesen 2270
theologus litogatta. 1876-ban e szém jelentékenyen meg-
csokkent, 1539-re szillt le. Az utolsé évben kis lendiletet
nyert, mert 1914-re emelkedett, tehdt 375-el iobbre, mint
1876-ban, de 356-al kevesebbre, mint 1868-ban.

Italia.
(A kath. missio-tdrsulat.)

A katholikus missio-tirsulat, mely RImaban székel,
a milt évben 6.600,000 frankot koltott czéljai megvalé-
sitisira. Ez Osszeg legnagyobb részét China s az Indidk
velték igénybe. E hat és fél milli6 felét kozadakozis dtjan
Franczia.orszég adta e missio tdrsmlatnak. A misik fele Né-
metorszighél, Belgiumb(l, Oiaszorszigbdl stb. gyilt dssze,
E roppant osszeg azouban csak ot6d6t teszi azon borzaszté
mennyiségt pénznek, melyet a prot. missiok elkdltenek,
melyeknek a mult évi budgetjik is 32 milli6 frankra rugott.

— e

Arabia.
(Emlék a keresztyénség Gskorabol.)

Egy tudés utazé (a Temoignage szerint) az Euphrit
vidékének egy kevéssé ismert pontjdn, Zabed kordl, két §s-
keresztyén templom romjait fodozte fel; ezek mellett talilt
egy bemohosodott kéfeliratot, melyen egy kéré fohdsz voli
irva, zavaros gdrdg nyelven, smdis két ismeretlen nyelven,
Szt. Jinoshoz.

China.
(Protestans belmissio.)

1830-ben egész Chindban csupin 3 benszilott allott
a protestans missio szolgilatiban, s a tobbi missioniriusok
mind idegenekbdl kerdltek ki; 1877-ben 318 protestans
egyhizkozség volt mir, 13515 hivivel. A mult év folyamin
az egyhdz bennszilott bivei korilbeldl 50.000 franknyi
osszeget tettek Gssze adakozds 1tjin, a belmissio kolésé-
geinek némi részben val6 fedezésére. A protestans missio-
pariusok jelenben 92 4lloméshelylyel birnak, 432, az egy-
héz birtokat képezd folddel. Van Gsszesen 702 templomuk
s kipolndjuk ; rendes fiviskoldjuk 31, rendes leinyiskolijuk
39, 259 heti iskoldjuk, mindezekbe Osszesen 5739 tanul§
jar. Van 21 theologiai tanoddjuk 236, s 115 vasarnapi
iskolsjuk 2605 tanuléval. Osszesen 473 ndi s férfi missio-
narius mikddik a hit terjesztésén; ezeken kivil van 73
felszentelt benszilott lelkész, 519 laicus prédikator, 77
bibliadrus, 92 biblia magyaraz6. Végre, hogy mir szinte
unalmassd valt statistikai kimutatisunkat befejezzik, meg-
emlitjiik, hogy fenntartanak 18 kérhizat s 24 gyégyszer-
tart, s ezekben mir 135,381 beteget gybgykezeltek.

—z—y.
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AZ ,ERD. PROT. KOZLONY« TARCZAJA.

A CTSODA.

TIZ BEVESEORI EMLEREER.

Irta: fsNDRﬁ) THEURIET.

Forditotta: Julia.
II.
(Vége.)

Nagynéném e szavakat halkan mormolva, Onmagihoz
13tszék intézni. Ha kissé tobb élettapasztalattal birok, ész-
revettem volna néném zavardt, s ha kissé ékesebb sz616
vagyok, hasznomra forditom lelki habozdsit, hogy kissé
folényt nyerjek folotte. Az ,Ave Miria“ torténete kemény
csapist mért Voltaire-ias eszméire, s mivel tudta, hogy
nem szokasom hazudni, az eset, a godor fenekén elmormolt
im4ré], azon perczben, midén csaknem a haldl torkiban
voltam mar, egdsz holeselmi rendszerét merdben felforgatta.

— Jer esak — folytatta kevés vartatva — ne siisd
ugy le fejedet, hamem felelj nyiltan . Ha megmondod
az igazat, nem feddelek meg.

E szavakndl tiszta fényd szemeivel dthatélag tekintett
ream, mintha lelkem mélyéig akarna kifiirkészni.

— Azt 4llitjdk, — folytatta meglehetls izgatott han-
gon, hogy midfn a kender-dztaté giodor fenekén voltdl, egy
,Ave Mariat“® imddkoztal el; igaz-e¢ ez?

Nagynéném becsiletes, egyenes lelkli tekintete csodd-
latos médon zavarba ejtett, elnyomott lelki furdalisaim
ismét kinozni kezdiek, s mem volt batorsigom mésodizben
is hazugsigot mondani; egészen leverten ezt dadogim:

— Nem, édes néni.

Teréz nénihomloka e szavakra kiderilt ; megkonnyilien
sohajtott fel, s omelégiilien csévalta fejét, rezegtette tokis
allat, s igy kialtott fel:

— Tudtam én azt j6l, hogy az egész csak nevetsé-
gos koltemény De hat aztan, kis fattyd, miért hitettél
el a Péche kisasszonyokkal ily mesét?

Miért ? Ob! itt kovetkezelt mir a magyardzat
kényesebb része.

Elforditottam szemeimet, s titkon a fal és tetGzet
festményeire tekintettem. A ,Psych é szerelmeit* abrizold
metszvény szerencsére eszembe juttatta nagynénémmnek a
regényes kalandok irdnt érzett vonzalmit, és a gyermek-ész
ama talilékonysiagival, mely fel birja fedezni az oreg em-
berek gyengéit, s azokbdl hasznot hdzni, egyszerre azon
gondolatom timadf, hogy elkiovetett hazugsigomat szerelmi
felheviilésem rovdsira hiritom. Félénk habozdssal elbeszéliem
nagynénémnek, hogy mennyire szerelmes vagyok a kis
Francineba; 6 is jelen volt a Pécheéknél tartott vallatisnil,
€s csak azért hazudtam, hogy azon esemény iltal megnyer-
jem szivét, valamint azért bhuktam be oly véletlenil az

4ztat6-godorbe, mert siettem 6t mentSl eldbb kozelr8l ldt-
hatni Mentdl tovdbb haladtam bizalmas kzléseimben,
nagynéném arcza anndl dertiltebh lett; végre nagy szija
mosolyra vonilt,

— Hogyan, te mihaszna, tehdt szerelmes vagy, ily
fiatalon ? Valéban méir nincsenek is tobbé gyermekek.

E plitéi és gyermekes szerelem meg tudta nyerni
nagynéném tetszését, s kifogyhatlan volt a kérdez8skodésben
feldle. Szive lithatélag megligyult irdnyomban, s mar-méar
azt kezdtem hinni, hogy feledékenység fitylat fogja boritni,
dlszerelmemre, middn hirtelen feldllt, s igy szélt:

~— Mindegy, barhogyan tortént is, nagy hibat kdvet-
tél el, hogy hazudtdl és mem akarom, hogy ez a balga
torténet hire tovabb is fenntartsa magdt a vdrvosban ... Jer!

Megragadta kezemet, s kivonszolt a szobibél. Egy
szempillantds alatt Athaladtunk a kozos udvaron, s mnagy-
néném felrintva az ajtét, halvinyan, képembél kikelve, be-
taszitott maga elGtt a varré-terembe.

Még most is el6ttem lebeg ama szoba kinézése, be-
rontidsunk perczéven. Hortensia kisasszony emelvényén iilve,
ruha-mintédkat szabott, Celéna kisasszony egy vallfizi elké-
szitésével foglalkozntt, a varré-leinyok munkijukra hajolva,
oltogettek, s a kertre nyilé ajté tacva &llt, keretébe fog-
lalva az elGtte levd zold Jugas egyik zugdt, honnét a vi-
ragzisban levl kdzsia-bokor egy illatos dga benyidlt a mi-
terembe. T4volrél hallszolt a folyéban firds kacsdk hapegasa ;
idfnként az enyhe szell§fuvalattal finom virdgillat dradt be
a kertbol.

Teréz néni- megpillantdsakor, ki csak nagyon ritkén
tette be labat a szomszédnGhez, egyszerre csend &llott be
a szobiban; a tanonczok felemelték fejeiket, Celéua kis-
asszony felallt, mire megestrrent az oldaldn fiiggd olvasé,
s Hortensia gyorsan leszillt emelvényérSl.

— Kisasszony, idvozlom kegyedéket! — szélalt meg
nagynéném — s bocsdnatot kérek, hogyalkalmatlankodom..,
De mivel unokadcesém feldl egy nevetséges és helytelen tor-
ténet, holmi csodds esetrdl, kering a varosban, és mivel
nem akarok én is hozzdjirulni a tévhit és babona terjesz-
téséhez, azért jottem, hogy kijelentsem kegyedék eldtt, mi-
szerint j6éhiszemiiségikkel csunyin visszaéltek Mind-
abbél a sok balgasighfl, mit e kolydk -elfecsegett itt, egy
sz6 sem igaz.

Az elképpedés oh! felkidltdsa roppent el egyszerre va-
lamennyi varré-ledny ajkirél, s azutén borzaszié csend all%
be a miteremben. Szerettem volna szdz libnyira a fold ald
siilyedni, s inkabb abbais beleegyeztem volnae perczben, hogy
ismét ott lubicskeljak a vizzel telt godor fenekén, mint-
hogy ily nyilvanos megszégyeniilést illjak ki. Celéna kis-
a§szony szoborrd litszott merevilni, s Hortensia kisasszony,
mint kakaspulyka kivorosodve, foldreejtette a kezében tar-
tott singet.
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— Szent sziiz anya! — mormogta végre — mit
mond kegyed Vageur kisasszony! . Az lehetetlen; e
gyermek nem koczkiztathatta annyira lelki idvét, ily szente
ségtorést kovetve el. Inkibb reméllem azt, hogy kegyed
ol6tt volt hitszegd, félve, hogy megharagitja . . . Az em-
berek irdnti tisztelet arra indit néha benniinket, hogy el-
paléstoljuk az igazal azok elGtt, kik nagyviligi nézetekkel
birnak, és . .

— Xn nem tartozom a nagyvilighoz — végott sza-
vaba nagynéném — s e gyermeket semmi Onérdek nem
inditja arra, hogy engem megcsaljon Kilonben csak-
is azért jottem, hogy a dolgot egészen tiszta vilagitisba
allitsam.

— Mindenesetre — jegyezte meg Celéna ildomosan
— még egy jambor hazugsig iselébbre helyezhet volna, az
oly botr nyos igazmond4snél.

— No, igazdn szép dologra oktat! — kidltott fel
nagynéném kitdrve, s mély megbotrinkozis hangjin. — A
hazugsig mindig csak hazugsignak marad, s nem akavom,
hogy unokadcsém sem engem, sem misokat megcsaljon ..,
Halljuk, semmihdzi, felelj minden habozds nélkdl, igazat
mondtil-e az elghb nekem, és semmi mdst, mint a tiszta
igazsigot ?

— Azt, édes néni.

— Hazugsigokat beszéltél-e el e kisasszonyoknak,
hogy érdekessé tedd magad elSttok ? igen vagy mem?

— TIgen, édes néni.

— Es igy igaz, nemde. hogy mikor a godor fenekén
voltdl, nem mondtdl ot ol semmiféle imat?

— Nem, édes néni.

— No lathatjik, holgyeim, hogy az egészben mnem
volt t6bb csoda, mint mennyi itt e perczben tenyeramen
van, Nézetem szerint, az egyedili csodds dolog az, hogy
kegyedék oly konnyen elhitték e kolyoknek hazugsigait
Ily médon kovicsoltatnak aztdn a szent legenddk!

— Koegyed nagyon gyors és merész itéletében, kis-
asszony ! —felelt éles hangon Celéna kisasszony — ki mondta
azt kegyednek, hogy a szent sziz nem mentette-e meg
fudtdn kivil e gyermeket?

— Akkor bizony — felelt vissza nyersen Teréz
nagynéném — a szent sziz ugyancsak kevéssé ismerte fel,
hogy mi megy véghe e ficzké szivéhen Ha tudta volna,
hogy a haszontalan fid szerelmes a kis Francineba, s hogy
épen utina szaladott azon perczben, mikor begurilt a viz-
zel telt lyukba, alkalmasint nem nyujtott volna segédkezet,
hogy kihuzza 6t onnét Nem mintha sajnilnim, hogy
igy végzidott Azt mindig kétlem, hogy a konnyelmd
‘I6hdk szdmdra killon gondviselés létezik! .

J6 napot kivdnok, s ajinlom magamat holgyeim!

Valésigos parthai nyilvesszd volt; a mint elpattin-
fotta Teréz néném, azonnal métésigteljesen kilépett az
ajtén, engem ott hagyva szégyenemmel; a mélyen megbot-
rankozott varrénék kézepette.

Nem tudtam, hova rejtézkodjem el, kétségbeesett pil-
lantdsokat veteitem jobbra, balra.

— Ej! a csunya kis hazug! — kidltottak fel karban a
tanulé-lanykik.

Hortensia kisasszony ismét felemelte volt a f5ldrd!
elejtett singét, s jelentésen hajlogatva azt kezében, az aj-
téra mutatott vele:

— Haszontalan kis hitehagyott! — kidltott fel —
pusztilj innét, s soha tobbé be ne tedd libadat hozzénk,
killonben

— A j6 Isten meg fog biintetni tetteidért — sipi-
tott Celéna kisasszony — mikdzben siettem elpirologni,
— még rosz véget érsz fid!

Rosz vége is lett redm mnézve valfsiggal. Sziléim,
hogy elfojtsik bennem a kora érettség heves vérpezsdilését,
mely oly nagyratoré korcs hajlisokat képes eléidézni ifjd-
sdgom fijan, idGszerfinek taldltik, valamely tanodiba belle-
bezni merész gondolkoddsi személyemet.

Francine belépett a Domonkos rendi zirdiba, s tobbet
soha sem hallottam feldle.

Szegény nagynéném is nebdny évvel ezutin meghalt.
A festett papirral burkolt szoba nem Iétezik tobbé, s az
egész hizat 1jb6l épitették; hanem Don Quichotte-omat
még most is 6rzém.

Midén lapozgatok benne néha, ugy tetszik, hogy az
elmull évek egyenként elenyésznek, a mint tovdbb-tovibb
forgatom a lapokat. Ismét litom magam elftt az Geska
konyvekkel telt 14dat, a torott 14bd karszéket, asirga furtd
cytisust, a zamatos illatd gyiimodlescsel megrakott vesszdbdl
font szdritét. Kéjjel vélem ismét beszivni az elsubant harmincz
év édes hbalzsamit; és e minden forduld lappal feldjdlé
mult, élénk szineivel, ez mondhat6 valédi, igaz csodinak ;
az ilyet maganak dreg nagynénémnek is, daczara Voltaire-ias
skepticismusdnak, el kellett volna ismernie, s méltin cso-
dalkozhatott volna felette.

KULONFELEK.

Kolozsvar, 1880. marcz. 6-dn.

— Esperes-valasztas. A gy.-fehérvari egyhizmegye,
néhai Elekes Gyorgy helyére Téth Sdndort, az egy-
hizmegye eddigi jegyz0jét, egyhangulag esperessé valasz-
totta. Helyottes jegyzd Weres Sandor, sirdi pap, lett.
Az utébbi vilasztds ellen azonban nehdnyan tiltakozist je-
lentettek be, azon iirigy alatt, hogy a vilasztds nem voll
a targysorozatba elfre folvéve. Nem is lehetett folvéve,
miutdn az esperes-vailasztis pillanatdig a jegyzdi 4llomas
nem volt dres.

— Gyaszhir, Antal Ferencz, dr. Antal Ldszlénak, a
m.-visirhelyi ref. egyhizkdzség nagyérdemid fGgondnokinak
testvér batyja, egyhdzi tandcsos, régebben polgarmester-hee
lyeltes, arvaszéki elndk, utébb kozgyim, a 76 éves koz-
tiszteletben allott, szelid és vallisos lelkd aggastyin, milt
h6é 26-an egy végzetes pillanatban ongyilkosss lett. A meg-
rendité esemény széles kdrben keltett kizrészvétet. Nyugod-
jék hékében!
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— Ujabb merénylet. A czéri jubileum napjarél a
pétervari sirgényok nagy orommel jelenték, hogy a nihi-
listdk semmi zavargdst sem okoztak. De az ordm nem far-
tott sokdig; mésnap mar Uj merénylet tortént. Ezuttal gréf
Loris-Melikoff, a teljhatalmd diktdtor volt kiszemelve 4ldo-
zatil, Szerdin délutin két frakor, midén a gréf haza ko=
csizott, elegdns Oltozetd fiatal ember leste a kapunil, s a
mint a gréf kilépett a kocsibél, az ismerellen egészen kdo-
zelr8) revolverbll ralétt; a golyé atfurta Loris-Melikoff ko~
penyét, de a gréfot nem sebesiteite meg, mivel ez panczél-
inget viselt. A werényld mdsodszor is akart 16ni, de agréf
Téitdtt karjdra. A merényl§ aztin menekdlni akart, de
Loris-Melikoff maga megragadta s foldhoz vigta, mialatt a
rendfrok odasiettek és elfogtik.

— A ,,Keresztyén magvet* méreziusi fizete a ko-
vetkezd gazdag tartalommal jelent meg: Bogithi Fazakas
Miklés, XVI-ik szdzadi magyar theologus és koltd. Jakab
Elektél. A franczia reformalt egyhdz jelen Aallapota. Char-
roaud DezsGtél, a ,Modern Review“-b6l. A nyngdijintézetek
kdlfsldon. A magyar néptaniték orszigos nyugdij- és gyim-
intézete. Az unitdrius kozonségnél tervelt nyugdij és segély
pénztir. Kdvari Ldszlétél. Egyhazi Szemle es. A sz.-kevesz-
turi tanoda tovibb fejlesztésének kérdése: I. Kiss Sandortsl.
II. Sindor Jénostél. III. Egyed Ferenczt6l. Kuriai hatéro-
zatat hdzassdgi ligyben. Derzsi Jézseftdl.

— A budapesti ref. fétanoda konyvtarat, melynek
diszét a Ridday gréfok gyijteménye képezi, jelenleg szor-
galmasan rendezik dr. Kiss Avon és Pekry Elek ta-
nérok. A rendezéssel valészintileg elxészilnek a tavaszig s
ekkora 25—30,000 kotetre rugé konyvtirta kozhasznalat-
nak fogjik atadni.

— Egyhazi statisztika. A magyar statisztikai hiva-
tal altal az ,Egyhiz és tanligy 1877-ben“ czimmel kiadott
fllzet a magyarorszdgi egyhdzakrél a kovetkezd fibb adato-
kat tartalmazza. A rémai katholikus egyhédzban
van 21 kiptalan, 324 kanonok, 196 apit, 165 prépost,
72 fi-s 336 alesperes, 3151 plébanos, 1246 kiplan,
36,328,152 lélek, A nivendék papok széma 970. Van 22
tanité képezde, 5445 iskola, 7476 tanitd, 188 szerzeteshiz
2130 bavattal, 595 zdrda 1131 apdczival. A gor, kath.-ok-
nil van 8 kiptalan, 71 kanonok, 19 apit, 7 prépost, 2108
plébanos, 2420 tanité, 553 bardt. A gor. keletiegyhdz-
ban van plébdnos 76, barit 16, 2129 tanité, 2,129, 675
16lek. Evangelikus pap van 846, tanité 2221, tanulé
130,830, lélek 1,058,248, Helvét-hitvallasd lelkek
szdma 1,902,821, pap 1999, {anité 2903, tanulf 181,371
Unitdriusoknil a lelkek szima 54,327, pap 106, ta-
nité 170, tanul6 6182, Zsidékndl a lelkek szima 542,766,
pap 735, tanité 796, tanulé 737,27,

A fotiszt. piispok ur a kivetkezé kordzvényeket hocsa-
totta ki

Felhivas.

236 —1880. Mellékelve kilddm az ,eldfizetési felhi-
vist a magyar ref. vallisu presbyterek kdnyvére“, szivesked-
jék meleg ajanlatdval arra munkalni, hogy e czélszeri mi-
vecske kell§ pirtoldsra taldljon.

Tudasal
203 —1880. Valids- és kozoktatdsigyi m. k. mi-
niszter ur 6 nagyméltésiga f. évi jan. hé 19-6rfl 702 sz.
alatt értesit, hogy Ritonyi Jinos sz.-péteri ref. tanité a
néplanitéi palyatél srokre elfiltatots.

Eéréztetnel.

233 —1880. Snéki egyhizmegyénkbenasom-
kereki Ill-ad, a bdzai, m.-f6ldvari, p.-kamardsi
IV. oszt. lelkészi illomdsok. Pdlydzati hatdrnap mind
a négy allomisra marez. 10-ike. Folyamodvinyok mind a.
négy A4allomasra t. Bathori Daniel esperes adhoz Székre
kiildenddk.

254—1880. Szildgy-szelnoki egyhizmegyénkben
a mongi lelkészi allomds. Javadalma: minden hézaspir-
t6l: 2 véka jé! megrostilt bidza, vagy annak piaczi ara,
egy véka zab, vagy annak drdban egy vallé hiszas, 3 ve-
der bor, vagy annak drdban 80 kr; a félbéresek, kik kozé
a maguk orokségén laké 6zv. asszonyok, ha 14 évesnél na--
g7obb fiok nincs és ozv. férfiak tartoznak — félennyit fi-
zetnek; a szegény rendd Szv. asszonyoktél 3 ing védszon,
Stola: helybeliek esketéséért a menyaszonytél egy tisztesé-
ges kendd, keresztelésért 8 valté garas, temetésért 2 frt
0. 6., a vasdrnapi tanitisért az ifjak segédkeznek az ara-
tasnal. Minden igds marhival biré gazddtél 1 szekér tizi
fa, 2 marhival nem biréktél 50 kr., anyakényvi kivonatért
40 kr. Can. port.: 9 hold 1370 [] 6l szénté, 9 hold 20
[ ol kaszilé; a szdntébfl a biza ali valft 2-szer meg-
széntja, a lelkész 4ltal adott maggal beveti és elboronilja
az egyhazkozség, a kaszdlét pedig levigja, felgyiijti és be-
takaritja; egy gyimilesos kert hasznilata, melynek kerité-
sér6l és ad6jarél lelkész tartozik gondoskodni. Az Osszes-
jovedelem pénzre szimitva 412 frt 81 kr. Ezen fizetésért-
Egerhdt 1. egyhdzkozséget is gondoznia kell a lelkésznek.
Palydrati batdrnap marcz. vége.

255—1880. Ugyanezen egyhdzmegyénkben
a violesoki kantor tanitéi 4llomds. Javadalma: minden
hizaspértél, mely a papnak két véka bizat fizet, egy véks,
mely a papnak egy vékdt fizet, !/, véka biza. 14 szekér
thizifa; temelésért 20 kr. Tandijban: a kezdSktél '/, véka
szemes malé, !/, szekér fa, !/, veder must, az eléhaladot-
taktfl 1 véka szemes milé, 1 veder must, 1 szekér fa. Pi-
lydzati hatdrnap mirez. 15-ike.

256—1880. Ugyanezen cgyhdzmegyénkben
a pz.~ard6éi lelkészi dllomds. Javadalma az egész bérfizes
t0ktl 2 véka, a félbérfizetdktél 1 véka Dbidza; torokbuzdt
ki-ki tehetsége szerint fizet; a kiknek boruk terem, azok-
tél 1 veder 5 kupa must, a kiknek nem terem azoktél 50:
kr; a kiknek zabjuk terem 1 véka zab, a kiknek nem te-
rem, azokt6l 10 kr. Favaltsig czimen 20 frt. o. é. Can
port. 12 hold 187[] & szanté, melybsl 8 véka férfit
megszint, a lelkész dltal adott maggal bevet és elboronsl
az egybdzkozség; 2 hold 150 [] 6l kaszdld. Stola: keresz-
telésért 20 kr, esketésért idegenextdl 80 kr, helybeliektd! 2
gyalog napszim és egy kendd, A fekviségekért az adft
lelkész fizeti. Az Osszes jovedelem pénzre szamitva: 301
frt 15 kr. Palydzati hatdrnap mércz. 31-ike. Folya-
modvinyok e hdrom utdbbira t. Szabé Pil esperes adhoz
Diésadra killdendGk.

Kolozsvartt, 1880 feb, 26.

A SZERKESZT( POSTAJA.

Méityds Zsigmondnk, M.-Lipos. Hirom 16
elteltéve!, ellenbirdlat kiozlése nem indokolhatd. _

Bartha Lajos, esperesnek. Tortos. Szabad-é
a czikkben roviditni? A tér felette szik.

Nyomatott Stein Jdnos . kir. egyetemi nyomddszndl az ev. ref. fétanoda betiiivel Kolozsvirt.
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Kolozsvart, 1880. Marczius 14.

11. szam

Megielenik
minden vasarnap,

Szerkeaztdzégl }:ia.déi szdllig:

b.-farkasutcza 16. sz hova

a lap szellemi s anyagi

agyeit, illetd minden kilde-
m 'yek czimzenddk.

Kéziratok:nem adatnak vissza,

ERDELYI

PHUTESTANS KZLNY.

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

dirdetési difak:
Kétszer hasdbozott garmond
sor vagy annak tere 5 kr.
Bélyegdij minden beigtatds
utdn 30 kr.
Nagyobb és tobbszor megje-
lend hirdetésekné] kiilon ked-
vezményt nyujt a kiadohivatal.

Lldfizetési dr :

Egész évre 6 frt., félévre 8
fit., evnevyedle 1 frt 50 kr

fELELos SZERKESzZTO Es KIADO TULAJDONOS: Sza.sz :Domokos

Tartalom: Iskolaigyinkés a zsinat. Fejes Istvin.—Tue-la |
Van-e ok az udvarhelyi reductiora. Gonczi Lajos.—Az 4ll. ig. ta-
nges n. lésébdl r. . — Vidéki élet: A sz.-szolnoki egyhdz-
mepyéhdl. Pir sz6 a-visitatiohoz. Botka Kdroly. — — Bgyhdzi la-
PO szemIeJe — Kilfold (Olaszorszdg, Anglia, India, Egyesiilt
Allamok; Ausztrilia,) —z—y. — Tdreza: Egy szép emlék 1848-hsl
»Dohos Jinos orszaggyiilési reform. lelkésznek wutolsé egyhdzi be-
széde, az 1848-ik évi orszéggyiilés alatt. Pozsonyban, mirczius 26-4n.“
— Kilonfélék. — Szerkesztd postdja. — Hirdetés.

Iskolafigytink és a zsinat.

Satoralja-Ujhely, 1880. mdrez. 9.
II.

1. bocsitanom, hogy én az oktatisiigy kér-
lam jogit egyiltaliban félre nem ismerem, s
Ini ‘4llapotot, midén 4ltaldnosabb nézpontok a
: fglfogést_ parallelizilhatjik ; s ennél fogva én,
\dolva, mire az elsé fellingoliskor némi
ogy valamely magasabb szellem 4ramlata
gadja oktatisfigyiink vezérléit: nem voltam
erev felekezeti tendentidknak, sét a népoktatds
.ko’segl iskolai rendszert sok tekintetben #idvosnek
ottar a felsbb oktatisban pedig a szakiskoldkra nem
Ghajtottam volna kiterjeszteni a protestansok versenyét. A
-kozségi iskolai rendszernek baritja lettem volna azért, mert
bazinkban ezel meg ezev azon kisebb kdzségek szima, melyek-
ben két-bérom felekezet tart fenn iskolikat, melyek paeda-
-gogikailag, még j6 belsd szervezet mellett is, mindig toké-
_letlenek lesznek; nemzetgazddszatilag pedig, akdr az anyagi,
sakir a szellemi erdt vegyik szimba, két-hiromszoros erdt
“foglalnak le egy helyett ugyanazon czél hidnyosabb eszkiz-
¢.. Azonban ezen idedra az 4llam nem is gondolt; s6t
i ehez szikséges lett volna, elészor, a megyei Lkozvé-
ynek a népoktatisigyhdz megnyerése és felhasznilisa,
sz0r, & felekezeti érdekeknek békés megnyugtatisa,

r-épen- azok ellen mikodott; igy hat p. o.
otestansokat’ csak azért is elidegenitette a kozségi
ol kt61, ‘mert & fozvényben kimondalik ugyan a vallds-
£s orkolostan kotelezd tanitdsa, de annak terhe a felekes
gofekre harittatik, ‘holott ezen terhet, okszerdleg, az &llam-
“mak kellott elfogadni; Autonomidnknak a szakiskoldkra kie

terjesztésérél lemonitam volna azért, hogy az illam e téren
minden felekezeti versenyt kizdrva, magasabb
szempontokbél képviselje a mivelédés érdekeit; mi pedig
erdinket azon kozelebb fekv( intézeteinkben értékesithessik, a
bol kilonben is a protestans szellem mélyebb gyokeret verni
hivatva van. Mert a protestans szellemet gondolkoddsombdl
egy perczre is ki nem hagytam; tudtam ugyan errdl, hogy
ennek mir j6 része itment a koztudatba, tebdt mar min-
deniitt fdj; de meg voltam gy6zédve arrél is, hogy annak
intézményel altal, a tirsadalomra tovadbbra is hatni, annak
egyensilyban haladdsit vezérelni, elétte a mivelédes fak-
lyéjat tiszta fényben lobogtatni, nemecsak elvi érdeke, hanem
altalinos emberies kotelessége ; hazdnkban pedig, még ezcken
lelkét fentartd

dnalléan,

feldl, specialis nemazetiségl €s a szabadsig
hivatdsa is.

Ezen meggydzddésembl] természetesen foly tehit, hogy
ha vereséget szenvedtem, és velem egyiitt vereséget szen-
vedett a magyar prot. egyhdznak azon része, mely a koz-
oktatisigy kérdéseiben egy magasabb szellem Altal hitte
vezéreltetni a kormanyférfiakat; és hogy ha immir a vila-
gos tények folytdn belattuk azt, hogy itt tulajdonkép nincs
masrél szé, mint szijmadzag, hdzzad, a ki erfsebbb, az a
batalmasabb, tehdt pusztdn a felekezeli versenynek dobatott
oda az egész oktatisiigy; itt mir azt mondom ésazt mond-
juk: alljunk meg csak egy kissé! wmert a protestans szel-
lem ontudatat, anoak ériékét, pem 4ldozzuk 4m fel akir-
winé cserének, sft ily helyzetben a harczot az egész vo-
nalon felveszsziik, mert a protestans elvvel kapesolatos leg-
fontosabb érdekek, még ezek kozt tisztan koraiak is, me-
lyeknek védelmére maga azillam képtelen, kényszeritenek red.

Tehit ha ez igy van, ki kell nyilatkoztatnunk
az allam el6tt: ,mi protnstansok felismertik a helyzet
kényszerét, melybe az illam az oktatisiigyében jutott; lat-
juk, hogy mint jelenben, ugy még tosszd ideig nem ren-
delkezhetik elég anyagi erdvel, sem az eddigi népoktatasi
torvény igazsigos és méltdnyos keresztilvitelére, sem a
felsGbb oktatisban onallé intézkedéseknek megtételére, en-
nélfogva, miutin az allam ekzép minket is kényszerhely-
zetbe juttatott, kériink tehit legaldbb igazsigot és mélta-
nyossdgot ! Azt tudja j61 az é4llamkormany, hogy mennyi
vagyon felett rendelkezik a kath. egyhdz, melynek piispokei
mind iskoldkra fordithatjik azon jovedelmeket is, melyeket
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régi kivilyaink az orszig védelmére ajindékoztak volt; ast
is tudja, hogy a fundus studiorum osztatlandl hasznaltatik
fel a r. kath. iskoldkra; ezeknek ellenében pedig tudja azt
is, hogy a prot. egybdz, szdzadokon keresztdl, mibdl szol-
galt a kozmivelddés ligyeinek; tudhatja tehdt kotelességét
is, mely nem lehet mds, mint a protestans egyhiz-
nak oly fokd segélyezése, melylyel hivatdsinak ma
is megfelelhet, s mely azt, az 4llam altal kényszeritett
versenyében, tisztességes kiizdelemre képesitheti.« Azt hi-
szem, ezt kovetelnink nekiink jogos, az Aallamnak pedig
t0link “megtagadni a wily igazsigtalan, ép oly méltatlan
is volpa. Miutin a helyzet ugy 4ll, hogy az A4allamkorminy
csak a felekezetekkel képes megoldani az oktatdsdgyet, ki
is lehet azt immar nyiltan mondani, és az oktatdsiigyi po-
litikdt ezen tényleges alapon vinni tovabb, mert csak az
1igy egészséges fejlédése szenved azon szabadelviiskod§
dlarcz alatf, melylyel azt hamis szemérembdl még a kor-
mény hiborgatni igyekszik.

Ailamsegélylyel biztositott felekezeti
iskolail rendszer, ez volna bat, az adott viszonyok kozt,
a mit Magyarorszdgban a prot. egyhiznak ugy sajit, mint
a kozmivelfdés érdekében, kivdnni kell; az dltal az 4llam
is kiszabuduma kétes helyzetébll és az gy szabad mene.
telt nyerne, az é&llam fofelagyeletének épséghen tartisa
mellett, barmely felekezetnél.

J6l tudom, hogy ezen nézetnek, eltekintve a ref. és
r. kath. egyhdzt6l, a magyar nemszetiség kérdését szoktik
elébe vetni, de a mépoktatisi legdijabb pottorvéay hivatva
van o téren a nemzebiség jovGjét biztositani; felsGbb inté-
zetekvre nézve pedig mindenkép ki kell mondani, hogy
azokban a nyelv nem lohet mas, mint a magyar. Mis ki-
lonben pedig, szerezzen az 4llam maginak garantidkat a
torvényekben olyan felekezetek irdnydban, melyek irdnttalin
bizalmatlansiga jogosilt; de e téren egyaltaliban nem szitk-
ség egyenld elveket alkalmaznni minden felekezetre, hanem
mindenekelftt a torténeti jogalapot kell tekintetbe veuni, a
midén ki fog thnni, hogy a mint a prot. autonomia nem
egy kelotli mds autonomiikkal, ugy nem is vonbaté egy
kalap ald azokkal.

A kozéptanodai oktatisiigy kérdésének megoldisit mir
logkdzelebb ezen elv alapjan kell megkisértenink, merl azt
semmikép sem 4llithatjuk, hogy azt sajit evfnkbSl is ren-
dezni képesek volnink, midfn legels sorban szegény egy-
hizainkra kell gondolnunk, de ha még képesek volndnk is,
¢ téren r4 kell mutatnunk a kozérdeknek tett szolgdla-
tokra, melyekért valahdra viszonzdst is kell nyerniink. En
épen e szempontbél inditvinyt is tettem az egyetemes tan-
figyi bizottsighan, hogy az utébbi 5—10 évrdl szereztes-
senek be a statistikai adafok, melyek hivaiva lesznek ki-
mutatni, mily ardnyban részesiilnek oktatisban kozéptano-
diinkban a més felekezetiiek, s ezek kozt kivilélag a
zsid 6k, a kiknek részére, miutin sem magok, sem az dllam
nem tart fen csak egyetlen kozéptanodit is, idején vald
lesz Lkitdzni a foltételeket az illammal szemben, a tovdbbi
folvétel és befogaddsra nézve.

Ily fontos kérdések levén kapecsolatban az oktatds-
iigygyel, természetes, hogy mielitt az orszdg torvényhozdsa
ebben netalin vald tovdbbi lépéseket tenne, épen elGzetesen
latom sziikségesnek a ref. egyhdz zsinatit, mert csak ettGl
remélhetem, hogy az dllamkorminynyal érintkezésbe 1épve,
bizonyos elvekben végleges megallapoddsra juthatunk, s
érdekeink védelmét a meghozand§ torvényekben is biztosit-
hatjuk. Ezen garantia nélkdl bajosan hiszem, hogy az egy-
hazkeriletek mar a kizelebbi conventnek felhatalmazist ad-
nanak a Molndr Aladir-féle javaslat életbeléptetésére, de
nem is tandcsos ezt tenniink, mig az allamsegély kérdését
el nem iniéztik, annak foruma pedig, az egész oktatdsigy
politikdjanak megvaltoztatisdval kapesolatban, a zsinat, mely
az Osszes ref. egyhiz szavinak silyaval fellépve, vagy ke-
pes lesz a kelld eredményeket kivivni, vagy bha nem, egyen-
16 elvek szerint vald eljdrdsra és a prot. egyhdz érdekének
mis tton valé megvédésére fogja képesiteni az egyhaz
egyetemét.

Fejes Istvdn.

"Tue=1a.*)

A L'homme temme® szerzdjének e hirhedt{ sza-
vat idézvén, on tudni fogja abbé ur, mit tartson e sz6
tulajdonképeni jelentésérsl. On tudni fogja, ha oly gonddal
olvasta at kényvemet, mint én az 6nét, hogy én seckinek
sem tandcsolom neje megdlését. A megilendd nét az alla-
tiassig és biintetlenség oly allapolaba helyezem, a férfiut pedig,
kinek 6lni kellene, a tokély oly magaslatira emelem, hogy
e sorok csak épen korflirdsit képezik azon evangeliumi
igének, molyet on hogy gyakrabban nem hall, sajnil, a
melyet pedig tobbszor ismételnek, wint hinné, s6t talin
igen is sokszor, f6ként az irodalomban. De mivel az em-
berek ma ép oly biingsok, mint Jézus idejében, tehit még
sokiig lehet aggodalom nélkil ismételni el6itok: ,Ha bin
nélkill vald vagy, vess ra kovet“; s a legvétkesebb nlnek
sem lesz mitdl tartania. E mondds tehdt csak egy logikdl-
tan torvény**) logikai kovetkezése gyanint iratott, hogy
megmutassa azoknak, kiket e kérdések érdekelnek, miné
végletekre hatalmazza fel a térvény a férfit, ha nem ugyan
biin nélkdl vald, miutin olyan nincs, de legalibb becsiile-
fes ember, azon egyetlen értelemben, melyben gyarlé
mészetiink e sz6t magyardzhatja.

A férjnek, fogja 6n mondani, mds jogai is vannak,
melyeket torvényesen érvényesithet; mieldtt ide jutna.

Mik ezek?

Fennallé torvényeink szerint nem litok mds mddof,
mint a gyilkossdgot, hogy a férj végleg megszabaduljon, s

ter.

*) Dumas 4j miivérdl tobbszor 1évén emlités téve la-
punkban, részletes ismertetés helyett most Inkdbb e kis mufat-
vanyt tessziik kozzé, melyben szerz§ a czimil tett jelszé védelmé-
re kel, miutin kimutatta, hogy a szenbirdsban sehol sines szé &
bdzassdg felbonthatatlansigirol.

*¥) Franczia torvények feljogositjdk a férjet neje megtlésére,
~va in flagranti fetten kapja.
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“@-nfnek még ez a joga sincs meg, vagy ha meg is volna,
_nem gyakorolhatns, mert kevés nd vam, kinek azi Jlehetne
" mondani : »0Md meg 6t“ s ki pisztolyt vagy kést ragadna,
""hogy a vétkest lesdjtsa. De ha taldlkozik is véletlenil vagy
egy ilyen, az eskiidtszék ép ugy kimondja rd a felmentést,
mint a férfira.
Térjink vissza a férjre és azon eszkozdkre, melyeket
alkalmazhat, mielétt a gyilkoldshoz folyamodnék.
A férj kihivhatja neje biintdrsdt, s megvivhat vele
_ nejéért: Isten itélete! azaz, hogy képtelenség, mert miutin
egesalatott, azon veszélynek is kiteszi magit, hogy meg-
] vé'k,"e,s igy a vétkes né% teljesen szabadon hagyja, vagy
ha & az, ki o1, hogy nem kevésbé orok idékre legyen e
néhez linezolva, s kovetkezileg mit se nyerjen a csibité
“haldlival, ha csak nem azon Oromet, hogy sajit képmisit
. megtlte, a mi nagyon 15vid ideig tart6 orom, ily esekély
'r'edméﬁy mellett. Aztin meg, hasonlé esetekben a pirbaj
elfkel§ emberek kozott lehetséges, de nem gyakorlati
% a tirsadalom minden osztdlydban és birmely vér-
kietd egyénnél. Mindinkibb felhagynak vele. Hasz-
ljuk még a szinpadon, de ritkdn: nem tesz mér nagy
‘hatast.
Fennmarad még, mint Pallavicini mondja a tridepti
Siﬁat torténetében, az a kitind okoskodds, melyet szen’

nabozniok, megbékilni hitveseikkel, kiket h4zassdgtorés
ért elhagytak, ha a vétkesek megbanjik bindket.
' ,Mért ne fogadja vissza, mondja e szent, a hi férj
Ands nejét, ha az egyhiz visszafogadja? Vagy mért ne
sson. meg a nd hizassagtord férjének, ki biinét banja,
: ,ézns Knsztus meghecsit neki? Mert mikor az irds
' esztelennek és gonosznak nevezi azf, ki hizassigtord nédvel
la.klk olyanra érii ezt, ki ha bint kovotett el, nem bénja
mieg; s nem sziinik meg djra elkdvetni.
_Valéban ez nagyon egyszerd, és szent Agoston, meg-
_a hézassigtoréseket s ama még kilonasebb héborto-
kat, ‘melyekben ifjuséga alatt részt veft, konnyen beszél-
hetett igy. De hit a természet és a szenvedély hovalesznek
hasonl6 okoskoddsok kazt ¥
" Ki kell irtani.

Ugy 4m. De vajjon még azok is, kik oumegtartozta-
tasi s alazatossigi fogadalmat tettek, kiirtjdk-e ugy, a
mint tandcsoljik, és a papik, paspdkok, magok a szentek
mindig kisértés, tévelygés, gbg, harag és bosszi nélkil
voltak-e? Csodds elméletek, isteni elvek, lehetetlen gyakor-
lat, kivéve bizonyos eseteket, widén a kilvildg illemszab-
vinyai, a nevetségessé 1ételtdl valé féielem, vagy a gyer~
-mekek érdekei hallgatist kovetelnek azon hitestirstl, kinek
panasza van a masikra. S még e fijdalmas kérilmények,
¢ 1itks lemondds eseteiben is 1Gbbszor forddl el6 egyez-
‘kedés, mint teljes bocsinat. E titkon megingott, ldtszéleg
békés hiztartdsokban tehdt valésigos megkilomilés 4ll el§,
mely ép oly vesz0dséggel, kesertiséggel teljes arra mnézve,
ki hallgatisra szénte él magit, mint arra mnézve, ki abbdl
hasznot hiiz, és ebben 4ll nem egyszer, nem ugyan ment-

ton. hasznalt, hogy meggylzze hiveit, miként nem kell

sége, de magyardzata azon tiizbelyenkivili szerelmeknek,
melyeknek kiizdelmeit s titkos egyességeit senki sem is-
merte.

Ott van még a biréi elkilonités, mikor a két hizas-
tirs mindenike, figyvéde dtjin, kisérletet tesz meggyaldzni
a mésikat, miként az djabb perek tanusitottdk, a melybdl
nem talilom, hogy a gyermekekre, kikre mindig hivatkozds
torténik, kevesebb szégyen, binat és elhagyatds hiramlanék,
mint a végleges elvilisbél, holott ennek legalibb az az
elinye volna, hogy nem adna okot oly mnyilvinos szévalta-
tisokra, melyek vagy az apit, vagy az anyit, néha mind-
kett6t megbecstelenitik.

Vannak zajnélkili, békés megkilonilések, melyek a
kolesonds hizassagtorés viszonti bevallisinak egy nemét
képezik, s van végre a hazassigtoré né ellen intézett nyil-
vanos szer, mely megdli a gyermekeknek anyjok, s néha
atyjok iranti tiszteletét, de senkit sem old fel.

Bizonyira, on tudja, uram, mi torténik ily ese-
tekben,

A férj, ki oly félelmes ftudott lenni hajdan, a rég
torvénynyel kezében, mikor oka volt ingeriiltségbe jonni
tokéletesen nevetséges ma, mikor az dj torvénytsl j6 kérni
megboszultatisit. Ugyanaz a férj, wmert hisz ez esetben
mindig ugyanaz, a ki haldllal, kinnal, 016k gyalizattal,
vagy nevelségesseggel sdjthatta nemecsak a vétkes nédt, de
biintdrsit is, ma két havi bortonre litja elitéltetni kedve-
sét egy oly hallgatésig elott, mely orra ald nevet, és oly
birak 4ltal, kik hajlandék volnidnak épen ugy tennj, mint
a kozonség, daczdra a komoly arcznak, melyet szenvelgrek.
A nj ép oly rokonszenves, fokép ha csinos, mint a mily
furesa a férfi, — ha pedig rit, akkor azon csod4lkoznak,
mért nem oril ez oly eseménynek, mely folmenti egy kény-
telen teher alél. Azon szeret6i, kinek szivét ez a férj
hajdan biintetlenfil éfethette meg nejével (mint a szegény
Vergy tett, ki e kionnyd médot ragadta meg, hogy magit
halhatatlannid tegye) — ha csak nem tetszik neki, véletle-
utl lengyel 1évén, a mondott szeretét kiakasztani, on tudja
mAr mijénél fogva, mint marhaczimert a mészirszék el —
ezt a szeretét a bankodé férj most tizendt napi fogsigra
és szaz frank birsdgra latja elitélve. Ha az elitélt ecsinos
ficzké, nehdny nd, ki az itéletnél jelen volt, kész lesz &t
meglitogatni bortonében, hogy feledtesse vele kedvesét, s
vigasztalja a torvény szigordért.

Osakugyan nem marad hit a megesalt férjnek egyéb
hitra, mint egy utolsé eszkoz, melynek sikere elvitizhatlan,
hogy megdlje nejét. Ez eszkoz, melyrdl a torvény kény-
telen gondoskodni, mivel, szent Agoston daczira is, szé-
molnia kell a szenvedélylyel!, ez eszkdz azon nagy eldnynyel
bir, hogy egy csapdsra old meg. A férj bizonyos benne,
hogy dzvegygyé lesz s djra hizasodbatik, a mi rd nézve
konnyebb mir nem lehet, miutdn a ndék némileg hajlandék
oly férfidt szeretni, ki erélyének ily blzonysigit adi. Ha-
nem ezen eszkdz, birmily czélravezetd s csalhatatlan legyen
is, tekintve, hogy a torvényszékek kénytelenek mindig fol-
mentést adni rd, még kevésbé hasznilatos, mint a pirbaj,
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a por és megkiloniilés. Vannak emberek, kik barmily sze-
rencsétlenek s ingerilltek legyenek is, irtéznak héhérokka
lenni, s vérl ontani, még a torvény elnézése mellett is.
Mindazonaltal, a térvény elégtelensége miatt, tobbszor eld-
forddl ez, mint kellene, s még akkor is, ha az itt fejtege-
telt elméletek mellett foglalnak &lldst, s barha e gyilkossé-
gok, a maguk szanandé voltukban, igazat adnak ez elmé-
leteknek. S asszonynak djabb pore, kire férje kétszer
hiromszor risiitotte a pisztolyt, megunvin mar nevét meg-
hurczoltatva litni a szalloddk konyhdin s iroddin, egyike
ama szdmos érveknek, melyekkel szemben barmit mondjon
is 6n, szent Agoston magasztos tanicsai Orokre meg fog-
nak bukni.

Igaz, hogy vannak emberek, kik jobban szeretik ha-
sonl§ botrdnyos kordlmények kiozt magokat olni meg ; 14
menedék, melyre a torvény felhatalmaz. Ez tortént legutébb
egy nagyon elfkeld férfiuval ; nGil vett, a csaldd és egyhdz teljes
biztositdsa mellett, egy katholikus ifju leanyt, ki azon
uiiigy alath, hogy az emberek Isten eldtt mindnydjan test-
vérek és egyenlSk, csakhamar megosztd magat férje és ko-
mornyikja kozt. A férj, kétségtelen bizonyitékit lelvén ez
ardnytalan és titkolt szivélyességnek, nem gydzhette le szé-
gyenét, fijdalmat, meglepetését taldn, s megolte magit. Ez
is oly megoldds, mint a tobbi, de inkibb a hézassigtors
nék és komornyikok, mint a férjek elnyére. Meglehet, ha
e becsiiletes embernek torvény allott volna 1rendelkezésére,
mely megengedi, hogy ellokje magdtél ez egyenlfskodd nét,
meglehet, nem hagyta volna oda az életet, s taldlhatott
volna aztin oly feleséget, ki kevésbé rajong a tollusepriért.
Minden gyakorlati eszkdz kozdtt, melylyel a férj élhet a
torvényhozds jelenlegi 4llapotdban, ez wutébbi az, melyet
legkevéshé ajanlanék, mert ez bir legkevesebb esélylyel arra,
hogy elfogadtassék, s mert mindig csak azt szabad ajin-
lani, a minek sikere némileg valészind. Inkibb vagyok és
maradok tehit, elméletben a Tue-la mellett, s ha sza-
bad megvallanom — talin hizelgek magamnak — egyikét
itom benne azon érveknek, melyeknek rendeltetése az, hogy
elfogadtassdk a valis torvényét.

Van-e ok az udvarhelyi reductiora?

Ha teh4t valami feltétel van, az nem més, mint:
az udvarbelyi collegium t6kéinek 6 % -nil magassabb szdza-
lékra valé kikolesonzése. Ezen feltéte) pedig ma is megvan,
mert a t6kék 8 szdzalékos kamatra vannak kikslesondzve.
En 50z esetben® is utdnna nézhettem, s az idéztem ig.
tandcsi leiraton még ezen ,,szokdsos® clausuldt: ,,mig az
alap fedezi® — sem taliltam meg.

Szdsz Béla szerint Udvarbelytt a r. tandrok fizetése
1872-ben 750 frt volt. En pedig kimutatom, hogy 1871-

en innen 1000 frtnil is t6bbre ment, s hogy ténylegesen.

nem is részesiiltek fizetés-emelésben, hanem csak hatdrozott,
valtozatlan Osszegben kivinta az eldljarésig a fizetést ré-
szokre megéllittatni, mert az iskola tokepénzei haté-

rozott kamatjovedelmet hajtvin: elényds volt az iskolira
nézve a gabona 4ra szerint 950-—1050 frt kozt vailtozé
tandri fizetéseket 1000 frtvan szabni meg. P. o. 1872-ben
a r, tandrok fizetése 1041 frt 72 krrament fel (483 frt.
fizetés, 338 frt 72 kr gabona-pénz, 100 frt fa-pénz és 120
frt r. drigasigi p6tlék), ez volt a ,,jelenleg (1872) élve-
zett fizetésmennyiség‘‘, melyet az ig. tandcs 91—1872.
sz. a. kelt leiratiban ,,az egyh. féhatésig altal helybenha-
gyottnak tekint.‘ Ezen 4llitdsom mellett dr. Jenei Viktor
ur is tehet bizonyitist, mert az § sajit kezével irt elis-
mervényeibdl s a jegyz6konyvekbdl dllitdm ossze a fizetések
akkori részleteit.

Szdsz Béla szerint, az egyhizkerillet evel a reductio-
val (udvarhelyi) nem szegne szerzGdést (meghivi-levél stb.);
ebbdl, a logika szerint, az kovetkezik, hogy mds, p. 2. egy
enyedi, reductioval szeghetne. Mennyi ellenmondds! Alap-
torvényeink¥) ezt mondjik: az eldsorolt kotelességek-
kel szemben megilleti a tanirokat a tanodik autonomidjan
nyugvé s testiletileg gyakorlandé jogok mellett a rendes
taniri-javadalom, a mely az egyes tanoddk sajat alap-
jaib ol fizettetik. Ezen javadalom a természetben nyert
lakdson, illetleg a lakdspénzen kivil Allandéan meg-
41lapitott és negyed évenkénti részletekben elére ki-
szolgdltatandd, vagy tisztin évi készpénz fizetésben, vagy
némely tanodinil e mellett még egyéb természetben jird
gabona , bor-, fa- sth, termény-illetményben all.¢

Tehat szerzddést szegne az egyhdzkerillet. ha az 1872
év utin szolgilatba Iépett tandrok fizetését redulkilni, mert
ezek fizetés-emelésben, legaldby Udvarhelytt nem részesil-
tek, hanem csak az ,4llandfan megdllapitott 1000
frt taniri-javadalmat élvezik, mely oOsszeg meghivd le-
velokkel feltétel nélkiil van biztositva szolgi-
Jatuk egész idejére; sOt még azoknak is biztositva van Ud-
varhelytt a fizetésok, a kik 1872-ben méar szolgilatban vol-
tak, mert a ,jelenleg® (1872) élvezett fizetésmennyiség is
helybenhagyatott azemlitettem 91 —1872 sz. a. kelt ig. tandcsi

leiratban.
Tehat az udvarhelyi tanirok fizetését nem is lehet

reducdlni. Ha tehit igy elvi kifejezést alaposan nem Ilehet
a reductio mellett felhozni: fonnforgott-e sziiksége?
kérdem én.

,,Elére bocsdtom, hogy Gomezi szerint, az igazgaté
tanics merében bibds adatok utin készitette egész szerve-
zetét** — irja Szdsz Béla — a ki maga elismerni 1atszik,
bogy az adatok hibdsak voltak, mert ezt mondja: ,,az ig.
tandcs nem is tett mast, minthogy hitelt adott az eldljaré-

sig hibis adatainak*.
Ezen két 4llitds contradictio, mert: ha csak szerinfem

hibdsak az adatok, akkor az ig. tandcs nem hibis adatok-
nak adott hitelt; ha pedig csakugyan hibds adatoknak
adott hitelt, akkor az adatok nemcsak szerintem, hanem
valésiggal is hibdsak. 8 igaza volt Szdsz Rélinak, middn
ugy irt, hogy 4llitdsai kolesonosen megsemmisitik egymist,
mert a dolog egészen misképen van.

'

*) Ldsd dr. Kolozsviri Egyhdzi Jogdt 852 lapon.
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A hiba azért esett meg, mivel az ig. tandes, illetfleg
-3z iltala kinevezett bizottsig nem adott hitelt az elflja-
Tésdg hib4s adatainak.

En bizony hit nem be-, hanem kivallom az egészet.
Az eléljarésig 1878 végén hibds adatokat kuldstt fel azig.
tanicsnak, mivel az 1879-iki koltségvetésben, a kizalapnal,
ag eldivdnyzott 5493 frt 45 kr kamatjovedelem helyett
tollhibab6l csak 4047 frt 64 kr mutattatott ki, mely utébbi
Osszeg az 1878 nov. 10-ig begyilt kamatosszeget fejexi
ki, de ezen tévedés a kiltségvetés mellékletélll ceatolt ,,ki-
mutatds*-ban nem volt elkdvetve; igy hdt egy kis utdna
nézéssel a tollhib4t észre lehetett volna venni. E helyen is
megemlitem, hogy 1879-re 2587 frt 50 kr hidny volt
eléirdnyozva a kozalapnil., 1879 végén az jg. tapndes eldl-
Jéréshgunkto] felviligositést kért az irant, hogy az 1878
-6vi koltségvetésben levd 5443 f{rt 11 kr kamatjdvedelmet
‘az 1879 éviben miért szallitotta le 4047 frt 64 kra?
. Bzen kérdésre elfljarésigunk a felviligositdst, a fennebd
-emlitett értelemben meg is adta azomnal, de az ig. tandcs,
illetfleg az &ltala kinevezett bizoitsdg mnem adott hitelt az
eléljarisig hibds adatainak, azaz a kijavitdst nem vetie
tudomést], hanem az elfirdnyzott 2587 frt 50 kr hidnyhoz
hozzé szdmitotta az eldiranyzott 5493 frt 45 kr kamatjs-
vedelem és az e helyett tollhiba miatt 4116 4047 frt 64
kr kozotti killonbséget: 1445 friol, és igy satott ki 1879-
re 4057 fri deficitet az eldtte fekidt adatokbdl. Mar pedig,
miként a milt alkelommal is emlitettem, az ig. tandcs altal
felszimitott ezem 4057 frt hidnynyal szemben 1879-ben a
kozalapnak nemesak hogy nem volt deficitje, sét ellenkez§-
leg majdnem 1000 friot tokésitett.

Tehit t6lem az nem volpa szép, ha én azért, hogy
az ig. tandes az udvarhelyi eldljarésdg bibas adatainak
nem adott hitelt — az elljirésigot kirhoztatnim.

Génczi Lajos.
(Folytatisa kovetkezik.)

Az all. ig. tamsdes m. iilésébol.
Kolozsvar, 1880, mdrcz. 7-én.

Elnok .£6t. Nagy Péter piispok. Jelen voltak: Incze
Mihély, br. Binffy Diniel, Benk$ Jénos, Szabé Pal, Szdsz
Béla, dr. Jenei Viktor, Parddi Kéimén ig. tandcsosok; Sza=®
b6 Adim szémvevl, Bodor Antal titkar.

Titkdr Dbejelentvén az eluokileg elldtott
ezeknek jévihagyd tudomédsdl vétele utin

Elngk elére bocsitva azt, hogy a kozponti kezelés
alatt a6 azon készpénz t6kék utdn, melyek a helybeli ta-
karékpénztirba helyestetiek, jelzett takarékpénztira régebb
elhelyezett, t0kék utdn 59 -ot, a nagyobb Wj tokék
utin csak 49. kamatot fizet és ezen tékék gyimgless-
z6bb elhelyezése, valamint a szérazajtai egyhdzkozség be-
fizetett 6200 frt kepevaltsigi alapja elhelyezése felett valé
‘hatdrozat-hozatal a nagy gyillésre halasztvin ez dgyet
targyalisra tlzi ki. Behatd tirgyalis utén a kézponti keze-
16s alatt 4ll6 készpénz t8kék elhelyezésére nézve az egy-

folyGigyekets

hdzkeriileti kozgyilés elé javaslat benydjtdsa hatdrozta-
tott el, a javaslat tervezete elkészitésére bizottsig nevez-
tetett ki. Kimondatott, hogy egyes egyhdzkézségok pénzei-
nek, a foldtehermentesitési kotvényeken ésfoldhitelintézeti zd-
logleveleken kivil, mds 4llami papirokba elhelyezhetésére
nézve az ig. tanacs a felel6sséget elvillalja és a szdraz-
ajtai egyhdzkozség befizetett kepeviltsigi t0kéjét, a ker.
kizgyilés utélagos jévihagyasa reményében, magyar arany-
jaradék papirokba fekteti.

A peteki egyhizkozség kérést intézvén annak enge-
délyezése végett, hogy eladott erdd-fijabél a képevaltsagi
alapra befizetend$ t8kéjét, nagyobd jovedelmeziség tekinfe-
t6b0l, maga kezelhesse : kérésének annyiban hely adatobt,
hogy ha 500 frtos vészletekben, 7—8%/, kamat fizetés mel-
lett, teljes zdlogjogi biztositékra elhelyezhetd lesz, a befi-
zetendd és felkildend§ tdke-osszeg kikglesonzése megen-
gedtetik.

A nagy-teremi egyhizkozséznek a teremi egyhdz ala-
pitvanyi pénztirat illetd tokék elhelyezése targydban TDe-
adott hasontirgyd kérése ugyanazon ellitisba részestlf, an-
nak kifejezése mellett, hogy ezen tfkék kezelése tovdbbra
is az egyhdzkerileti pénztdrnoknil hagyatik.

A nagy-enyedi fétanoda tanitéi képezdéjével kapcso-
latosan rendszeresitett gyakorlé iskola tanitéi allomas dij-
levele, valamint a pilydzati hirdetmény megéllapittatvin, a
palyazat kowzzé tétetik.

Ugyanazon tanoda ellljairdsdga szorgalmazza s sirpa-
taki j6szag eladdsinak engedélyezését; tekintve azonban,
bogy a felkildstt adatokbdl a kérdéses jészdg értéke felll
kelld 14jékozds nem nyujtatott, a tanoda eldljarésiga az
el6bbi hatirozat értelmében, felhivatott jelzett Dbirtok ka-

taszteri tiszta jovedelmének kimutatisira.
A m. kir. vallis- és kozoktatisi miniszter ur 6 nmél-

tésdga megkildi a m. kir. pénzigyminiszter uwr § nmélté-
séginak azon korrendeletét, melyben felhivist intéz az
irant, hogy egyhizi keriletink hatésdga alatt 4ll6 pénz-
tarakb6l kiszolgaltatott pénzekrdl széls nyugtatvinyok
szabalyszerti bélyegekkel littassanak el. Attétetett ajogigy:
bizottsighoz.

A gbrgényi egyhdzmegye felkiildi nyilatkozatit a
sziszrégeni egyhickozség t6ke pénzei és kovetelései fel-
iigyelete tdrgyiban tett intézkedéseirél. Az egyhizkozség
papja utasittatott annak igazoldsira, hogy az egyhdzme-
gyei vizsgilé bizottsig meghagyisinak a Alczner-féle 300
frt kovetelés zalogjoga 4atkebeleatetésére vonatkozélag mikor
és menuyiben tett eleget?

Ezeken kivil elldttatott tobb kisebb fontossigi tgy-

darab. r. &

VIDEKI ELET,
A sz.-szolnoki egyhdzmegyébél.

Pdr sz6 a visitatiordl.

N.-Doba, 1880. mirez. 10.
A visitatio kérdése, mely Szdsz Béla ur 4ltal a mult
év végén felvettetett, sokkal fontosabb egyhazi életiinkben,
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hogysem azt figyelemre méltatni s a visitatioi intézmény
fény és drnyoldalait némi részben, tapasatalatbél szerzett
adatok alapjan, felmutatni felesleges volna.

Mint minden ember alkotta mi, ugy a visitatioi in-
tézmény is tivol 4ll a tokéletesség czélpontjitél, tavol ate
t6l, hogy azt a viszonyok véltoztatival mdédositani, fejlesz-
teni ne lehelne és kellene, de a netalin benne lev§ hia-
nyokért azon Jsi intézményt, mely, uehiny évi tapasztala-
tom 4ltal nyert, meggybzdésem szerint, egyhazkozségeink
anyagi, szellemi, erkdlesi, taniigyi életében oly fontos 1é-
nyezé volt és sok tekintetben ma is az, eldobni, szerintem,
téves eljards lenne.

Igaz, hogy a visitatio nem felel meg a hozza kotott
varakozisoknak, nem képes a vagyoni pusztulds orvénye fe-
16 robamos sebességgel hanyatlé egyhizaink nagy részét
megmenteni, nem képes az erkolesiség tisztasdgit megériz-
ni s a torvénytelen egyittlakdsokat, a kezében lev8 erkol-
csi fegyverrel, megakadilyozni. S0t az is megtorténhetik a
can, visitatio idején, hogy az egyhdzi hivatalnokok s az
egyhdz kozotti versengés szikrdja, mely kezdetben kiolthatd
Jett volna, lingra lobban s elpusztitja azon egyhiz anya-
gi és szellemi kincseit, miket évtizedek kitarté munkdssiga
sem pé6tolhat vissza.

Mind a mellett is, hogy a visitatio mikodése az egy-
hizak minden sebeit begyégyitani, minden bajait elenyész-
tetni, torvényellenes eljardsait jévitenni képtelen, -elvitiz-
hatatlan, hogy az évenkénti visitatio az egyhdzakra nézve
sziikséges, sOt hasznos is. Annak tudata, hogy a visitatio
a vendes idében megjelenik az egyhdzban, szimba veszi a
mult évben tett el6haladdst, vagy bukAist, szigord birdlat
ald veszi vagyona miként kezelését, kitudakozza a vallds-
erkolesi 6let mibenlétét, tudoméist szerez az egyhazi hiva-
talnokok mindenikének a reibizottak teljesitésében valé el-
jérasa felfl; annak tudata, ha nem fogja-e 2 maga hivatali
allasival s ebL8l folyé kotelességei teljesitésével, keveset
gondolé hanyag lelkészt a tétlenség 4lmabol felrdzni s teen-
d6i pontosabb teljesitésére Osztondozni,— nem fogja-e ez a
tanitdst csak kényszeriiségbll végzd tanitét jéra serkenteni,
a gondnokot a kezelése alatt 4116 vagyon rendesebb kezelé-
sére birni, st még az egybdztagokat is kitelességeik tel-
jesitésére, a vallis-erkolesi élet Lovetésére buzditani® Bizo-
nyara igen!

Nem kétlem, hogy 4llitdsomat megerdsitik azon tisz-
telt egyének, kik az egyhazi élet viszonyait, helyzetiiknél
fogva, évek sordn 4t tanulminyozvin, minden
ismerik.

részleteiben

Szdsz Béla ur a visitatiol rendszert éles birdlat utdn
elitélvén, eltorlendének s djan teremtendé kozegek altal ki-
cserélendének véleményezi azon okbsl, mert egyhdzkozsé-
geink vagyona felett kelldleg nem 6rkodik. Ennek igazoldsadl
hirom egyhizkozség esetét hozza fel; e hirom egyh4zkoz-
ség kozil kettl, adé miatt, végrehajtds alatt 4llvin, csak
ugy menekedhetett, hogy az ig. tanics eléleget utalvinyo-
zott résziikre, mig a harmadik egyhiz koltséges épitkezé-
seibdl fennmaradt adéssig torlesztésére kért segélyt elkoli-

hetetlennek rendelt alapitvanydbdl, mely megadhaté nem
volt.

Ama hirom egyhiz esete silyos vaddal terheli nem-
esak a visitatiot, de nézelem szerint, az esperest és a kebli
egyhdzi eldljirésigot, mert az egyhdzi vagyonok rendetlen
kezelése mellett tanuskodik. De talin, ha részletesen vizs-
giljuk egyhdzaink vagyoni helyzetéf, ha figyelemre méltat~
juk az okozat és ok kozotti szoros egybefiiggést, az em-
litett és mds hason vagyoni egyhdzak eljarisit, s a fel-
igyelé kozegek intézkedéseit, ha egészben kimenteni nem
is, de ta'in némi részben igazolni lehet.

E véghdl nézzik meg, mik képezik egyhdzaink na-
gyobb részének jovedelmi forrdsait? S vajjon az innen me-
ritett jovedelem elegendi-e az évrél-évre nivekedd kiadisok -
fedezésére ?

Az egyhizak jovedelmi forrdsait képezik: pénz, mag-
és bortirak, melyekbdl befoly6 jovedelem nem mindenkor
fedezi biztosan az évi kiaddsokat. Nem, mert igen gyak-
ran nemcsak a kamat, hapem wmég a tlke is oda vész.
Hény, meg hény addés van, ki az egyhdz pénzét a rég-
mult id6kben kikolesondzte volt s a -mostoha idék stdlya
alatt vagyonilag elbukott, hogy ne mondjam: kolddisbotra
jutott. A t6két és kamatot elvesztett egyhiz megtimadhate
néd a kezest, de ennek ugyancsak zililt vagyoni digyei nem
nyujtanak kilatist arra, hogy a mostani koltséges perleke-
dési rendszer mellett az egyhdz nyerjen, s6t inkdbb azt
helyezik kilatasba, hggy perinditis esetében karat a perkolt-
ség fizetésével fogja novelni. Avagy, ha az adésok magy-
része pontosan fizeti is a 89/, kamatot, mi littatja van
azon 20 —30 frtnak, mely szegényebb egyhdzaink szerény
tokécskejébol befoly?

A bortir jovedelmére bizton szdmitani — a miként
a kozelmult évek igazoljdk — épen nem lehet, mert middn
J6 termés van, a bornak ara nincs, s midén, szikdn fe-
remvén, a bornak 4ra lenne, nem igen van eladni valfja
az egyhédzaknak, mert a boradéssigok nagyrészben hatré-
16kban maradnak.

A magtdrbgl évenként egy kevés bevételhez jutni le- ’
het; sokhoz itt sem, ha csak a t6két csonkitani nem akar-
juk. Azonban, ha minden egyhdzunk birna az eldsorolt ha-
romféle vagyonnal, vagyoni 4llapotunk tirhetd lenne! Ugy-
de hiny egyhiz van olyan, melynek Gsszes évi bevétzle alig .
tesz harmincz forintot !!!

Egyik egyhiz alaptékéjét, mag- és bortdra jelenté-
keny 1észét roskatag temploma javitdsdra, vagy épen tdjbél
épitésére, masik hasznilhatatlanni v4lt papi laka s iskola-
hizinak a kor kividnalma szerinti A4talakitisira forditvén:
kevés bevételeibdl sokféle kiaddsait, vagyona legrendesebb
kezelése mellett, sem fedezheti.

(Vége kovetkezik.)
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EGYHAZI LAPOK SZEMLEJE.

A ,Prot. egyh. és iskolai Lap‘“-van Somogyi
. Géza képezdei tandr ir vezérezikket ,A vallis és iskola“®
czim alatt.

Czikkiré igyekszik kimutatni, hogy a vallis és iskola
egymissal mily szoros viszonyban 3llanak. A mi az emberi
organismusban a sziv, ugyanaz a vallis a népszellem
szervezetében. Ha megsziint dobogni a sziv, megszint az
Glet. A vallis hatdrozott befolyast gyakorol az osszes szel-
lemi glet irdnyira és fejlédésére ; innen magyardzhaté meg,
miért hogy a killonbozd felekezetek hivei kozdtt gyakran oly
£ilonbozé gondolkozdsi irdny és eltérd vilignézetek talalhaték.
Ha a vallis ily nagy befolydst gyakorol az egész emberre :
megfosztani attél az iskoldl, annyit tenne, mint kivenni a
tanité kezéb§l a nevelés egyik leghatalmasabb eszkozét.

Arra a kérdésre, hogy win§ legyen a népiskola val-
ldsa — czikkiré azzal felel, hogy 41taldno s (és nem fe-
lehezoti) valldst kell fanitani, melyet protestans, katholikus
és zsid6 egyenl§ haszonnal tanulhat. Mert a felezezeti val-
listanitds csak kilvinistdt, pipistdt, vagy lutheranusi ne-
vel, de nem vallisos embert. A felekezeti vktatds inkabb a
valldsos. gyilolet, mint keresztyéni szeretet magvait hinte-
geti. ,Ha azonban az iskola a szivet, nem az észt teszi
vallisossi, ha a gyermek 816 képek, torténeti példik, elbe-
szélések, a vallistanité eljirdsa és beszéde 4dltal az isten-
ségnek inkibdb érzetét, mint tuddsit, a felehardti szeretetet
teszi magiévd, akkor minden vallisnak szilird alap van
vetve“ — mondja czikkird.

Az iltalinos vallisoktatds alapjiil — Kehr utin
— a zsid6 nép torténetét jeloli ki a czikkir6 ; mert e nép
torténelmében taliljuk a vallis eszméjét legconcretebb alak-
ban, az Isten fogalmdt legtisztdbban kifejlédve.

Végil azt kivdnja czikkir, hogy = vallist még a
kozségi iskoldban is a tanité tanitsa.

4 ,Protestans Hetilap“-ban Fejes Istvin kezd
czikksorozatot ,Fogjunk & tetthez“ czim alatt.

Az elfkésziletek harmadik évébe jutottunk, 1877
tavaszdn hangzott fel a zsinattartisra felhivé szézat a ti-
szantdli egyhkeriletbfl. Mindeniitt melegen fogadtdk azt.
Es' _a zsinat mindeddig mem tartatott meg. Helyesen,
Mert a kozvélemény nem volt még elékészitve. De ma
mir eljutottunk abba a stadiumba, a hol elhatdrozé
tettekhez kell fognunk.

Mos t, vagy ki tudja mikor?

A zsinattartds ellenfelei a legutébbi konvent ilésen
hallgattak ; de eloddztik a zsinat kihirdetését azzal, hogy
egyhazkerileteik (dunamelléki és tiszininneni) még nem
készilltek el a zsinattartisra. Ez f6lotte veszedelmes harcz-
modor az gyre nézve; mert nyiltan nem timad és mégis
akadilyozza -az elhatirozé lépéseket, E harczmodort valasz-
tottdk a zsinattartis ellenzékének vezérférfiai: T ordk Pal
és Mocsary Lajos. Egymistél eczélzataikban lényegesen
kiilonbznek, de osszetalilkoznak abban hogy — ha 6k gydzné-

nek — a megoldand$ kérdések elodiztatninak ad grae-
cas calendas.

Czikkir§ az eltér irdnyzatok birdlatit jovére igéri.

KULFOLD.

Olaszorszag.
(A pdpa s a protestantismus.)

A valldsi tirelmesség szép erény, de sajnos, a papok
fejedelme, XIII. Leo pdpa épen nem gyakorolja azt, a min
az nyilatkozataib6l itt-ott elvétve kittnik. Nem rég is a
bljti egyhdzi beszédekben kivetendd egyik irdnyelvet a ko-
vetkezGkben korvonalozta: ,Figyelmeztessétek a suzi-
18ket, kik taldn elég bargydk volndnak gyer-
mekeikel, a szerencsétlenségre annyira sza-
porodé protestans iskoldkba kildeni, arra,
hogy az ott tanitott hitelvek merdben ellen-
keznek egyhdzunk egyedlil idvezitd tanaival,
s az azokban hiviket a karhozatra vezérlik!®
Ime a felviligostlt, keresztyéni szellemtSl 4tlengett XIX.
szazadban hangzottak el e szavak a pipa ajkirél!

Anglia.
(Az ormény patriarcha protestans lett.)

Migherditeh, Aintabi drmény érsek, illetfleg mar ex-
érsek, jelenleg Anglidban id6zik. Figyelmesen atolvasvin egy
jeles kritikai tanulminyt a biblidrél, meggylzfdstt a ka-
tholicismus hitelveinek tévessége fel6l. Letette érseki mél-
tésdgit s protestanssd lett, sét mi tSbb Aintabban
egy prot. gyilekezetet is alapitott, mely mar eddigelé is
300 tagot szamlal.

India.
(A theistdk nagy zsinatja.)

Az ,Indian Mirror“ a keresztyén indusok orga-
nura, utébbi szdmiban tudésitdst kozol a theistdk Calcut-
tdban janudr héban megtartott nagy zsinatjirdl. E zsinaton
tobb mint 30 somaj (theista gyilekezet) volt képviselve.
Népes gyilés volt, mert még a tivolabdb laké Brahmok (a
felekezel tagjai) is megjelentek a gyilés szinhelyére.

——

Egyesiilt Allamok.
(Az dllomds nélkili lelkészek szdma.)
Az Egyesilt Allamokban jelenleg, a Renaissance sze-
rint, a protestans piispoki egyhdzban, 529 lelkipisztor van
parochia nélkil,

— e

Ausztralia.
(A protestantismus héditdsai.)
A csendes tengeren fekvé s német felsdség alatt &ll6
Samoa szigeteken, a 40,000 gyarmatos kozzil 35,000 pro-
testans, s a killonboz§ protestans felekezetek tagjai kozzé.

be van jegyezve.
—2—y.
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IRODALOM.

Rill Jézsef taniigyi havi szakkozlonyébdl, ,A Magyar
Pedagogiai Szem 16“-bfl maramisodik fizet fokszik eldt-
tiink. Nem tartjukfeleslegesnek dis tartalmat roviden vézolni
Az egyhéz millié és a népiskola® czimen Rill
Jézsef adja behatd jellemzését egy kitind férfiunak: Pé-
terfy Séndornak, kinek sikerilt phototypogr. képe a
fiizetnek diszére szolgil. Lederer A. figyelemre mélt6
eszméket vet fel ,Magyarorszidg hires férfiai és
az iskola“ czimen. Gocz Jézsef ismerteti Vertin E.
nHagyatékom fiamnak® cz. mivét. Gyorgy Aladér
sz6l az ,Eotvos alaprél,* Gobel F. Gy. felemliti csa-
lidunk jov6jének biztositdsa kérdését, s ajinlja, hogy irat-
kozzanak a taniték az Eotvos alap tagjai kozzé, mely épen
ez irdnyban munkil ; ,Czél, eszkiz, missio* ezimen Bdnffi
Janos nyilt levelet intéz a szerkesztGhez, s végil irodalmi
kalauz, (szerfolott gazdag Osszedllitisban) taniigyi lapok és
folybiratok repertorinma, s taniigyi krénika teszik e fizet
tartalmat. Eléggé nem ajinlhatjuk e derék villalatot kils-
njsen olvasfink figyelmébe, mert a csekély (évi 2 frt 50
kr) eléfizetési 4r, disan kirpétohatik e fizetekben nydjtott
szellemi élvezet dltal.

A ,Nemzeti nénevelés marcziusi (III) fiizete
megjelent. A budapesti sugiriti 4llami taniténdképzé-intézet
tanitéi, wmint e jeles folyfirat szerkeszidi, mindent elkdvet-
nek arra, hogy lapjukat azon niveaura emelhessék, melyet
kitiizott fenséges czélja megkdvetel ; lapjuk kéré csoporto-
sitjdk honunk kivélé taniigyi erdit, s ezek segélyével olyan
tartalmas fiizeteket 4llitanak Ossze, melyek, alig bhisszik,
hogy alsébb fokon édllandnak a kilfsld ily irdnyd kozlonyeinél.
Tartalma kovetkez§: A neveldnd-képzés tgyében. Roth
Yilmos. Paedagogiai levelek, I. II. Trefort Agoston. (Kép-
pel). Tisza Kélmanaé és az orsz. kisded6vé egyesilet. (Kép-
pel). Mire haszpilhatja 2 né ismereteit? S. J. Budapest
foldje. Salamon Ferencz utin Sebestyén Gyula.
(Képekkel.) Természettani olvasminy. Kont Gyula, Példa
irdsbeli dolgozatra. Komdromy Lajos. Gyakorlati tani-
44s az anyanyelvtani oktatis koréblil a népiskola elemi osz-
talyai szdméra. y. r. Koltemény-magyardzat. Koméromy
Lajos. Vegyes kozlemények, — Ismételten, s kiilondsen fel-
hivjuk olvaséink figyelmét e kdzlonyre!

Czelder Marton ,Figyel6“-je hasdbjain nem
egy fontos eszmét penditenek meg neves munkatirsai.llyen
az is, mirél milt szdmunk ,Kilonfélék4 rovatiban meg-
emlékeztiink, térsziilke miatt azonban- e fizet tobbi kozle-
ményeit nem méltathatiuk. Most nem tartjuk feleslegesnek e
tapintattal Osszeallitott fiizet tartalmat olvaséinkkal megis-
mertetni: A keresztyén vallas és bolesészet. Dr. Heisz ler
Jézsef. Biblia és természot. P4pai Imre. A régiek. Em-
16kezés régi kéziratokrél régi jegyzéseim utin. Dobos Ji-
nos. A kecskeméti reform. egyhiz jegyzfkonyvébdl. Fo rd os
Lajos. Wittnyédi Istvin levele Teleki Mihdlyhoz. Kozli:
Koncz Jozsef. Missioi kozlemények. Ling Adolf. Enek-

3

szerzlk életraj:a. KAlmdan Farkas. Kilfold : Francziaorszég..
Paris. Poroszorszig. Berlin. Konyv- és lapszemle. Felhivés..
Czelder Marton. A szeretet s onfentartds aranykényve,
Kilondsen figyelemre mélték Lang Adolf ,Missioi kozlem§.
nyei“, melyekben sok érdekes adatot kozdl a prot. missidk
allasargl, az ot vilagrészben. Egyaltaliban érdekes kozlemé-
nyekben bévelked$ fiizet ez, csak az a sok fatalis sa jté-
hiba ne volna, killondsen a fiizet utolsé felében!

A ,Figyeld” mellékletekép, ugyancsak Czelder szer-
kesztésében megjelend, de azért 2 frtért kilsn is megren-
delhetd ,Evang. lelkészi t4r®I1L, fﬁzete\is megjelent, s
miutan szerkesztének legnevesebb egyhdzi férfiainkat sikerilt
munkatirsaidl megnyerni, e villalatot melegen ajinlhatjuk ol
vasfink figyelmébe. De széljon e folyfirat érdekében maga
a dds tartalom, mely a kovetkezd: Iunkdbb erényes, mint
binds élet miatt szenvedjiink. Medgyes Lajostél. A vildg és
Isten dtja. Czelder Martonté). Hiszed-e te azt? Szabd Jozseftll.
A Jézus kirdlysiga. Gulyis Lajostél. Jézusnak a kereszifan mon- -
dott hét szava. Lang Adolftél. Nincsen halil. Lukacs Odontol.
Husvéti 6rom. Czelder Mértontdl.

Vettiik az erdélyrészi ev. vref, kozéptanoe:
d4k tandrainak 1879 augusztus hé 25, 26 és 27-én S-
Szt -Gyorgyon tartott értekezletérdl felvett ,Jegyzd kony
vet“. Nemcsak sziraz elfadisa ez a gyilés mozzanatainak
hanem miutdn tobh figyelemre mélté értekezés vels ki~
vonatit is kozli, évdekkel veheti kezébe mindenki.

Vetiik az eléfizetési felhiviast A ma-
gyar reform. valldsd presbyterek konyve* czi-.
mi mivecskére, melyben roviden, s lehetSleg népszeriien.
elfadatnak mindazon vallisra, egyhizra vonatkozé ismeretek,
a molyekkel a presbytereknek birniok kell. Tobb rendbeli
forrdsok utdn osszeallitotta: N agy L ajos wmike-péresiref,
lelkész. Ara 30 kr o. 6. A netaldni tiszta jovedelem 159/
a debreczeni reform. féiskoldban lev§ szegény tanulék segé-
lyezésére fordittatik. Azt hissziik, hogy nevezett munkics-
kinak Mosszabb ajinlgatdsira szikség nincs. Ajanlja magil
a czim és oles) 4r, a mihez tin felesleges is hozza tenni:
a mi meleg ajinlatunkat. 3

A fizetes villalatok kozzdl: Az Abafi Lajos -
szerkesztette Nemzeti Konyvtdrbdl kozelebbrdl a ko-
vetkezd fiizetek adattak ki: 43-ik fizet: Kazinciy Ferenczz;%
erdélyi levelei (3); 44-ik fizet: Katona Jézsef miivel (1)j
45-ik fizet: Dayka Gdbor kolteményei (2). Minden fi
dra 30 kr. E derék villalatot, a mely irodalmunknak mét
eddig is annyi becses s részben mér-mAr elfeledett emlékt:
adta érdekes magyarazé jegyzetekkel s életrajzi adatokkal§
kozre, melegen ajinljuk olvaséink pértolisiba. — A Mas
gyar Lexik on-b6l enapokbanmegintnégy (46—49) firet.
adatott ki diszes mellékletekkel, s ,Czermik“ suzdig terjeds
tartalommal. E villalatot mar felesleges is ijabban ajén-.
lanunk, — A _Fold és Népei“ czimi derék mibél, s
melyet Hellwald Fr. nyomén dr. Toldy LAszl6 dolgozott &
a 15—20-ik fizet is megjelent, j6l sikerillt felvildgosité
képekkel. Ujabban is legmelegebben ajinljuk e mi meg-
szerzését. :

—~~Z—Y.

Folytatas a mellékl
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Dobos Fadmnos orszaggyhlési reform. lelizésznek

‘utols6d egyhsdzi beszéde, az 1848-ilk évi orszaggyiu-
1és alatt. Pozsonyban, mirczins 26 kin.“

Vezérige: ,Elj8 a nap, melyben az Ur neked nyu-
galmat adand o te fdradsdgodtsl, myomorusdgodidl és
ama, kemény szolgdlattol, melylyel szolgdltatiak téged. El-
torte az Ur az wralkoddk vesszGjét és myugszik csendesen
a 16ld, nagy Srommel szabadulds énekét mond.“ (Bzsids
XIV. 3—1.)

Utdsé beszédem, utésé hilim e szent helyrél; utésé,
mint hajian Simeon hdlija, orémépeke, a megviltott vildg,
a boldogabb szdzadok kiiszdbén. Bdcsim a midlttsl: ddvoz-
letem a jovOhoz és utfs6 beszédem viszont azon osztily
nevében, melynek érdekében mmdannnyZM felszélaltam,
kétkedve, virva, remélve,

A préféla itt ldtnoki hangou szél Babylon nagy or-
szégardl, mely népeket, orszdgokat szoritvin Ossze vaska-
tokkal, végre kénytelen vala kel egymisutdn kiejteni a
természet ellen valé kapesolatbél; kénytelen vala latni, mint
toredezik darabokra mnagy birodalma, § az Izrael fogolynépe
mint tér vissza hondba, szabadsdg énekét zengedezve. A
1ég jésolt napok elérkezének, u h6dité Babylon falai meg-
hajoltak a héditott népek Ilépései alatt; sitét falal kozott
wegzendilt a szabad népek Oroméneke; a népek szolgalin=-
czai eltoredeztek, maginak az Onkénynek iszonyl nyomdisa
$ a nagy Babylon Osszeroskadf ¢nterhe, szazados {nvét-
kei alatt.

E hajdani eseméryeket korunkra alkalmazni részle-
tekben nem szikség. A tOrténet meghozza gyiimdleseit ko-
ronként, s a viligtortéret a vilig itélete. Napjainkban is
felillt e nagy torvényszék, s kimondd, végrehajti itéletét a
népek f616tt szemink littira.

S midona nagyesemények f6lott iinnepet szenteliink a vi-
lagot igazgaté Isten nagy templomiban: nem lehet azokab
més, mint vallisos szemponthél kisérniink, — Jertek! Is-
tennek lelke Kkisérje s szentelje gondolatainkat és érzel-
meinket!

% = *
Mulé minden nagysig, hatalom.

Hajdan Babylon vala a nagy birodalom, mely ragadozé
sasként allva az e'ejtett orszdgok holttestein, f6lottok verte
Ossze szarnyait; fénye, minta vérszinben keld hold, magasbél
veté sugarait u meghdditott orszdgok romjai felé; falai
kozé vitt, hordatott mindent, mit a szomsséd népek sziza-
dok alatt gyijtogetének; az wuralkodék, kik Babylon falain
beldl itéltek a népek sorsa, szabadsiga follott, feledve aszt,
bogy foldon jarnak, az ég felé nydjtdk ki kezeiket és mon-
dinak: ,a magas felh8knek folibe higok,2a meny-
be megyek f81, az erds Isten c¢sillagai folott

helyezem az én székemet®. — De elmilt e nagysig,
kialudt e fény, s e régi dicsGségbfl alig maradt egyébb
egy-két holt betinél, mely a térténetkdnyv lapjién Babylon
helyén all. —

A kizelebd milt papok, és az rinként rohanva ér-
kez§ nagy eseményekben a hajdani viltozdsok fordulnak
elé sajat alakjukban, Littunk nagy, hatalmas birodalmakat,
melyek alapjdn tobb szdzad épitett folyvist, szakadatlanil;
melyek bdilincseinek és vaspilczdinak aranyozdsira millifk
jovedelmét vesztegetiék el, s e biredalmak fényes arcza egy-
két-nap alatt elbalvinyilt, mint a haldoklék arcza; elfo-
gyott mint a hold fényes tinyéra. E megrenddlt birodalmak
fovarosainak falai kortl boesittatinak szerte a végzések és
parancsok, melyek kirilyi székeket osztinak, népeket, sza-
bad alkotmanyokat nyelének el; e falak kozdl mnyultak ki
erés kezekkel, melyek megfenyiték a népeket, a régi hatér-
dombokat és sovényeket feldultdk, s a szomszéd tartoma-
nyok kincseit folszedék. S ime egy megrendillés megingata
az annyi szdzadokon 4t mindig erdsitett hatalmakat; dnter-
hok alatt rokkantak meg, mint a bajnok, ki panczélja ter-
be alatt esett el a csatatéren.

Mdl6 kivalt minden [61di hatalom,
nem igazsagon épiilt.

Lattunk orszdgokat, polgari alkotmdnyokat, melyek
nem az igazsig és orokjog alapjira épiilvén fel, elébb- u
t6bb megérték 4talakulisuk vagy elpusztuldsuk korszakit.

Lattuk eljonni a nemzetek €letében a napot, melyben
vagy felszabadultak a kemény savigidlat al6l, melylyel 6t
szolgdltattdk; vagy eltirte az Ur a batalmasok vesszdiét és
16n nyugalom az orszigban; vagy a feldult hatalom romjai
folott 16n olvashaté ama régi igazsdg, hogy: , az igasz-
sag felmagasztalja a népeket és a nemzeti bi-
nikbél timad a nexzetekx romlisa.

E nagy igazsigot még kevés napokkal ezeltt nem
akartidk hinni a f5ld népei s bar a tovténet jétallt mellette,
mégis egészen mist kovetkeztetének abbél sokan. Ezer-
felé elagazé czifra koltséges intézkedések, a kozboldogsig
nagy sebeinek feliletes orvoslasai, minden okos eldreszimi-
tast lehetlené tevd és raszedd alattomoskodds, egy mindens-
ket reltegtetd hatalom: ezek valdnak az oszlopok, melyekre
a népek boldogsigit ginydl feldllitottik. Az osztd, a koz-
igazsdg a legveszélyesebb dolognak fekintetett; pedig jaj az
orszagnak, jaj az alkotmanynak, mely mindennap retteghet
az igazsagtél, melynek évenkint miliidkat kell kiltenie igaz-
sagtalansiginak fedezésérs. — Azt hitte sokdig a vilig,
hogy a népek és fejedelmek, egy I1élekismeretlen politika-
nak titkos kirpitjai és a nagy seregek kaszds szekereinek
hita mogdtt legbiztosabb védfalakra talilnak.

Ez 4llhitet a mult napok eseményei megezidfulik a
vilig szeme littira; a fejedelmek egyéni jésiginak kellett
e mesterséges felhdk hdta meglil Atsugdrzani a népekre;
vagy megkellett vallaniok, hogy amaz erfseknek ldtszotts
oszlopoknak biztos alapjok nines; hogy az igazsig és iste-
ni félelem nélkillvalé okossignem egyébb bolondsignil, mely
oncselszovényébil végre kibontakozni pem tod; meg kellett
vallaniok, hogy igazsig nélkil az erd nem védhet tobbé.

Léattunk erds, hatalmas férfiakat dlni a népek, a2 nem-
zetek korminyin, kiket a gondviselés rendkivilli ajindékok-
kal, villimsebességgel 4thaté pillanattal ruhdzolt fel; és 6k
ezeknélfogva a sdlyosodé idGkben nagy dolgokat vallalanak
és hajtanak végre. Kisértik Gket a szédité palyan, s mig

mely
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tetteikre igazsig-szint adni tudndnak, addig Istennek hatal-
mit latta és tisztelte intézkelésokben a nép, addig holdo-
gultak ; szdndékaik, terveik kivitelébe egész népek erejét,
kozvéleményét foghatik be: de mihelyt a szerencse és si-
ker sz6dit6 italdtél megrészegedve feledék, hogy Isten —
Igazsignak Istene van fejok folott; feledék, hogy alattok
egy nép van, melynek van még annyi j6zan esze, hogy a kdovet
kenyér gyanint, a kigyét hal gyanint nem fogadja el, s
kegyelem gyanint nem fogadja t3bbé azt, mi a legszentebb
tartozds : — megvaltoztak a dolgok! Igen is, lattck, mint
nétt hatdsukkal egyaranyban az Jket fenyegetd szerencséts
lenség, s a mint hatalmokat, ravaszsigukat eréltették, a
mint a kezdk kizé ragadt hatalommal visszaéltek, s a né-
pet haragukban szintelen sanyargattik, vagy
ostor helyett scorpiékkal kezdték verni, mint
hajdan Robodm: nyomon odahagyi Oket Istennel szerencsé-
jok, okossiguk diikds indulatoskoddssd fajult el, maguk rom-
boltdk le magas allisukat €s mint hajdan Haman, Asverus
kirdly fominisztere, maguk 4llitik fel az &tven sing ma-
gassdgi oszlopot, melyen hajdani szereneséjok, rettegett
batalmok, onkezdkkel font kitelen fuladt meg.

Nagy tanulsig ez ismét, melyet konyv nélkil megta-
nulhatoak minden népigazgaték! Nemcsak ész, mély De-
latas, elére szamité cselszovény, hanem isteni félelemmel
parosilt boleseség; nemcsak hataloms és erd, hanem igaz-
siggal egyesililt emberség az egyedlili biztositék, melynek
védelme alatt bdtorsigban lakhalunk honunk foldén; mely-
nek védelme alatt csendes és boldog és erfs a nép.

Littuk napjainkban, mint t5rte el az Ur a ha-
talmasok vessz§jét; és ezt litva, megtanulhattuk,
hogy az emberi sors kolcsont kolesonnel mér vissza. Eljé a
nap, melyen a hatalmasok vesszfje, melylyel verték és nyo-
morgattdk a népet, eltoretik, Hajdan egész népek lakoltak
népek eollen elkdvetett biineikért, orszdgok pusztultak el,
kdleson az elpusztitott orazdgokért lakolva; most a nép
kiilonszakadt azoktél, kik &t hajdan eszkdozlil hasznaltik
fel, s egymissal kezet fogva eltiriék a vesszbt, mely Oket
nem rdg egymdas elleni gyiilolségre, vérontasra verte, inge-
relte. A mely mértékkel mértek szdzadok alatt a népnek,
azon mértékkel mérnek vissza Ok ; de mégis, nem oly vé-
res, nem oly nemtelen a kolcson, mint va'a hajdan. Haj-
dan a véres bosszi tartd az iszonyd mérleget és egyesek
érdekeiért milli6knak vére omlott el: most az igazsig itél
és — a népek irtéznak kezdket azok vérébe martani, kike
nek keze az ¢ vérokkel, jogaikka!, keresményeikkel onké-
nyesen nehanyak érdekében rendelkezett. Megfordilt a rend,
s egy nagyszert zendiiléssel visszaesett, vagy visszaesik a
fold miveltebb része sarkiaba, melybdl szdmtalan évek Gta
kiforgatva nem 6lt, hanem kinlodott. Kevés id§ eldtt
nem a nép emelte a kirdlyi székeket, hanem megforditva :
a kirdlyiszékemeltea népeket; most a nép emeli véillain az
uralkodék hatalmat és dicsdségét, s a nép akaratdban és
szeretetében ragyogé korminyok és koronds f6k erdsebb,
biztosabb ldbon &llnak, mint alltak valaha. Végre kimond-
hatjuk a hajdan polgiri biinné keresztelt szent igazsdgot,
hogy: nem az uralkod6kért van a nép, hanem a népért
vannak az uralkodék.

De egyesekre nézve is megérkezett a visszafizetés
nagy napja. Littuk a hatalmas férfit, ki félszdzadig ilt ne-
hézkedve a megcesalt népek jogain; ki s magas felhdx felett
helyezte székét; most kérdheti tdle a vildig: ,,mi médon
estél ald az égbGl te hajnalnak fia? mi médon
verettél a foldhoz, ki sok népeket erGtlenné
tettél vala? kik téged lidtnak, ezt mondjdk:
ez-6e ama férfiy, kiaz orszdgokat megrontja va-
1a?2% Haddal boritd be a szabadsigért kiizd§ népek foldés,

darabokba tordelte s felosztotta, mint eltépett palist fosz-
ldnyait, a szabadsigért kizdott orszigokat; bortonoket épi-
tett a szolgasidgot nem tird férflak szidmdra; kibérelte az
igazsdg hangjit, hogy vele mondassa el a vilignak tetteit.
Ellene volt mindenkinek: most ellene mindenki. Kirdlyokat
vert meg kezével; a vilig urdt, a hatalmas bajnokot egy
szikldhoz linczoli, és szivét a kinok keselyiijével éteté fel:
most ott il ¢ maga, valahol hajdani nagysdga hamudomb-
jan. Népeket, orszigokat cserélt, mint avilt kontdosoket, s
azokat maga koril felaggati: most § maga, mint egy avilt
kontds, melynek aranyos szegélyeit lefejtették, hajdani di-
csosége koporsdjat takarja, mint egy megavilt szemfodél.
Lgy igaz Isten van felettiink, ki a kevélységet megalizza,
az igazsigtalansigot megfenyiti.

Eljott a nap, melyen az Ur népinknek
nyugalmat adott. Miként szerzé meg népink e nyu-

- galmat ? ezt tudnunk kell, hogy e tulatban Oromiinnepiin=

ket magasabb érzelmek kisérjék a szokottnil. Eddig 2 nép-
szabadsigot csak véren lehetett megvenni, mintha meg lett
volna Atkozva az emberi szabadsig folde; maginak Jézus-
nak vérével kellett azt kovéritni, hogy annak vetése az
emberi nemzet szimara felvirdljon. A népek gybzelmi fin-
nepe rendesen a vérmezfkon emelt diadaliveken vondit ke-
resztll; a békés polgdr s a fald népe kunyhdjiban mind-
annyiszor halottak fiunepe volt az, mert a nép elesett fiaif
siratd a nélkdl, hogy vérikon a szabadsig megszereztetett
volna,

Most népiink gydzelomiinnepet il; egy fla sem ve-

szett el a harczmezln és — csoddlatos do'og — most §
is osztozik a gazdag  zsdkminyon, melybfl hajdan
neki egyéb, igéretnél — uem jutott. Hajdan gyGzelem-.
finnepet. #@lt a nép, de szolgalinczinak els§ szeme

wmar oda volt akasztva a diadaliv ékességei kozé; szabadsig
innepeinek nevezék az {nneprendezGk e napokat, wmaga a
nép egyitt Gnnepelt, oltirait folékesitette, s késfbb latta,
hogy B8zolgasigit innepelte meg; most népink gydzelem-
iinpepet il, szabadsiga nagy fnnepét!

A harczok, a véres haborik iszonyi pusztitdsai ko-
z5tt a haldl angyala tartja a Déke olajigat; a nyereség
nehiny talpalatnyi fold; egyes csaldd érdeke és nemtelen
bosszija, mindig a nép nevéber; az elért czél nem érdemes
az elontozott vérre.

Egészen méis az linnep, a gybzelem iinnepe, mit e
napokban szenteliink; nem egyes csalidok, nem egyes osz-
talyok tobbé, melyek Onérdekoket egy szolgasereggel vivat«
tdk ki; hanem kivétel nélkiil mindenki, a sz6 teljes ér-
telmében, maga a nemzet aratja a szdzadok hirtelen meg-
ért vetését békességben. Nincs nép, foldink miiveltebb ré-
szén, mely meg ne litta volna a magasan ragyogé csilla-
got, melyhez hasonlé a megvalté csillaga 6ta nem ragyo-
gott az emberiség egén; amaz csak bdlcseket, csak kira-
lyokat vezetett 2 szabadité bolesojéhez; ez népeket, nems
zeteket hozott be Jézus nagy orszigiba és nem Jézus, a
méltatlandl szenvedd Jézus koresztje alatt t5bbé, hanem
megnyilt sirja kordl rakja le a nép szizados bilineseit. A
régi osztily alkalmdval Gsszehdborodott testvéreknek, a kii-
16nb0z6 tirsasagi osztalyoknak ezredéves pore végre le-
folyt és a kitagadott, szolgava eladott testvéreknek 1észét
onként kiadta, kiosztotta a kibékdlt rokonsag.

E békés dton véghezment gylzelem erfszak nélkil
torte el a hatalmasok vesszdjét, s e szép gylzelem sziza-
dokra, évezredekre jelolte ki irAnyit az osszes keresztyén-
ségnek; a nagy, az iltalinos szabadsig szélesebb alapon
épilend fel, s ama nyomordlt, szdzadokon 4t hasztalan fol-
tozott és timogatott alap, melyen eddig a népek sorsa in-
gott, végre engedett a rinehezedett erdnek s alappid engedé
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-mélyedni a népet, a nép Osszes erejét, akaratit. Ez mills-
kat emelt ki ama nehiny helyett, kiket a nagy tomeghil
a szerencse, véletlenség felsodort hajdan természetellenes
magassdgukha; ez ismét el6hivja az elevenen eltemetett né-
peket &s orszagokat, ama kinos sirboltb6l, hol évek 6ta
vigytak szabad, elevenité 1ég utin; a beteges, a megkin-
zott emberiség folkel, magdhoz jovend, rég érzett er és
egészség terjedezik a bigyadt tagokban.

Ime, mi esodadolgokat, viltozdsokat littunk kiilén eso-
portokban, Gjonnan alakilt foldiinkon! Ujévi jéslatunk szé-
rél-szbra teljesilt: ,a régi elmilt s mindenek wegdjdltak.
) Végre folemelhetéd hat te is bds arczodat, szegény
hon! még nem vég kionyben tszé szemeid drommel ragyog-
nak fil; megifjodtdl, mint a sas; a szolgasig és gyalizat
kontdsei s diszjelei rélad leszakadozva, 1j egyszerd szép-
‘séghen illsz eldttiink; régi elvesztett szabadsigud, becsi-
lefed, dnallisod magad hoztad vissza, mint az aranygyapjat
a sirkinyok és oroszldnok verm3bfl; visszaadtad népednek
2 személy- és vagyonbiztonsigot; a gondolat, asz§ szabad-
sigit, a vallisegyenléséget wmegadtad a foldnek, mely azt
annyi id6 6ta nem ismerte mar; szabad foldet bir 4ldott
téreiden a szegény foldmivel6 s a részekkel, melyeket mint
fodgakat. derekadrél lecsonkdztak, ismétegybeforrhatsz, hogy
agaidat népeid felett kiterjesztve, koronidat biiszkén emel-
hesd ismét az eurdpai nagy orszidgok kozitt. S legyen:k
bar tobben, kik e hon kozds nyereségében valamit vesziet-
tek; legyenek tobben, kik a haza e kozds Ordminnepében
1észt nem vehe'nek: pen az mutatja, mi gatolhatd annyi
¢veken 4t e haza folvirdgzdsit; hogy mily hatalmas és
mily gyokeret vert érdekek valdnak azok, melyek e hon
kdzboldogsdgival osszeolvadni még most is alig birnak.

‘Mint Noé galambja hajdan, messze repiiltiink a bar-
katél, messze a hazdtél, mely minket a vész napjaiban ta-
kargatott. De térjink vissza a birkdhoz a béke olajigival,
s ¢épitsfink oltdrt a megszépilt, a szabad foldén Istennek!
Hadd telepedjék le, hadd boruljon arczra ez oltdr kordl a
nyugodt fold népe, s az irds szava szerint, hadd zengje
nagy orommel szabaduldsa énekét!

Nem mondhatjuk ugyan még tiszta meggydzbdéssel és
egész bizonyossiggal, hogy nyugszik a fold népe és szaba-
dulds éneket mond; még nehéz és bordlt a polgdri lég;
nem tudjuk: e nehéz légnyomds alatt kelet vagy nyugat
feld] timad-e felhs, melynek vihara kidontéssel fenyegetheti
a suabadsdg fajit? — de minden jé hazafi boldog, nyugodt
jovét vir és hisz, s valamint e hallatlan dolgokat senki
sem remélhette; valamini az eredmények tilestek minden
emberi szimitdson. s a népek nagy Istenének szava érthe-
téen szlt a vératlan torténetekben: ugy hisszik, hogy
Isten munkdjdi emberi roszakarat tobbé el mem ronthatja.
Embernek mi itt keveset, vagy mitsem k{szonhetiink, ezért
Istené egyedill a dicsdség, Istené a hala. Ne nekiink en-
gedd, hanem nevedre térjen minden dicsdség; ne hagyd
félbe, s8t végezd el Uram kezed munkijit!

Ez Istennek kezében valitok ¢i hatalmas eszkozok,
kik ¢ féldon az eseményeket a honnak, a népnek mara-
dand$ javdra vezetétek; nevetek magasabb helyen ragyo-
gand a torténelemben, mintragyog a vilighéditék neve, kik
a népet elvesategették, vérét elontdzték, hogy a vére vesz-
tett bigyadt népeket anndl kdnnyebben békéha verhessék.

E nevek kizott ragyogjon neved 4ldott, békeszeretd
Fejedolmin k! kinek j6 szived annyiszér megesett sze-
gény néped bajin; kinek jé akaratod annyiszor megtért az
Akhitéfel-ek tandcsin; ott ragyogjon meved jé nddorunk
hazink édes gyermeke, ki wmegérdemléd, hogy palydd kez-
detén lisd e nehéz, de dies§ napokat. Isten megadja érned,
hogy a nép szeretetében arasd nehéz kiizdéseid jutalmat!

Férfiak! kiknek kezébe tette ¢ nemzet e hazinak sor-
sit es jovdjét, adja Isten, hogy folfoghassitok 4lldsotok
egész nehézségét: én hiszem, hogy erfsek lesztek, ha erd-
toket nem off, nem amaz ismerefes seregben keresitek,
melyben az eddigi korminynak ereje illt. — Meglissuk! —
Egy nemzeb orkddik minden lépéstek f6loit; egy nemzet,
melynek bizalma vagy bizalmatlansiga igazsidgos. Egy régi
vilig fekszik hétatok mdogott; e szeremcsétlen hon minden
hasztalan erékodése, minden sikertelen munkija; a régi sé-
vény elhinyatott, majd megtaldljiték alatta a kigyé fészke-
ket; ti alltok az egészen mdsmult, az egészen més j6v6 hatd-
ran; ti dlitok honunk egyenlitéje ala:t ; — anap forré leend!!!

%

Ezek utin bevégzztem volna a munkdt, melylyel meg-
bizattam. Itt dllok a fénytelen &s igénytelen palya végén,
melynek nehézségeirdl, oromeirfl, fijdalmairél fogalmam nem
vala még akkor, mikor a nép kozil red folléptem. Most
végig nézve a nevezetes napokon, végignézve az eseménye-
ken, melyek keblemen annyi kin, annyi vairds, annyi meg-
lepd orom kozt tortek 4f, Jézusnak ime szavaira kell fa-
kadnom: ,boldogok a szemek, melyek a dolgokat littak, és
a filek melyek a torténteket hallottik, mert apdink kivan-
tdk volna ezeket litni és hallani, de Isten nekiink engedé
megérni e napokat.“ Szivem mélyébdl egy fohdsz emelkedik
Istenhez, ki engemet mindezekre mélténak itélt.

Fiatal baritim, honom reményei! Orizzétek a szent, a
tiszta érzelmeket, melyek e napokban a nép, a hon java,
szabadsagaért follingoldnak és kebleitekban kitorilhfet-
len nyomokat hagydnak, frizzétek 2 hara jovojének szent
vetését, nehogy az ellenség eljévén sotétben ismét elhintse
a konkolyt; a hon jov§ vetése kebletekben . . tiszia ma-
rad-e a kebel, vagy kés§ gaz és gyom veri f¢I azt? lesz
médom megmondani, ha az életben viszont taldlkozandunk,
most Isten veletek! — DMinden hallgatéim! Isten 4lddsa
nyugodjék rajtatok!

Utészor 4llok hit e szent helyen, melyrfl 2 multba
visszanézve, magyar egyhizunk hiromszizados harcza, szen-
vedése, nyomora, aldztatisa lebeg szemeim elltt. Ott nyul-
nak el hosszan, egymisutin, egymdsnak kezet adva a hon-
gyilések, melysknek kozepette, félve, csak kegyelembdl emel-
heti nyogdeld szavat drva istentiszfelefiink; melyekben fel-
jajddlt, mid6n Istent imidnia sem volt szabad keresztyéaek
k§z0tt; és mint kereset alatt levinek, csak védlevelek ol-
talma alatt vala szabad magit megmutatnia, Ott lifom a
szenveddk, a vértanidk tisztes seregét, kiket itt vaskezekke!l
vert és vallatott a vakbuzgdésig és onkény. Ott hallom
a bortonsk fenekérdl filzengeni a protestans fogoly papse-
reget, litom 4llani Gket a hegyi var kapuiban, miné
néznek konnyes szemekkel a vidékrve, hol 4rva haznépiket
hagydk; néznek a honra, mely nekik nem ad annyi helyet,
hova feioket lehajtanik. S e nehéz idfk elmdltival én allok
itt utoljara, Derekesztve a hosszii, nehéz palyat. Szabad-
sigot, vallisegyenlfséget vihetek haza népemnek, s felkidlt-
hatok Esdrassal: ,Népinknek UraIstene, igaz vagy
te; megemészthetél vala benninket, mindazil-
tal megmaradtunk, mint emainap bizonyitja.©

Es te szent hely, testvéreink gyilekezetének szent
helye, légy aldott Istentdl, hogy kapuidat &rva testvéreid
eldtt vendégszeretéleg megnyitottad! Légy 4&ldott, hogy ol-
tarodon minket 4ldozni hagyvidn, sok éveken 4t szivesen fo-
gadtil minket! — Mi leszillunk e szent helyrfl és hanguak
tobbé itt megzendilni nem fog; de itt lesz, itt marad Is-
tenink e falak kozbtt, ,Csondesség, béke laknak
tornyaidban. Adjon Isten j6 békességet; szeni-
ségiért én e helynek, melyszeorzeteit az Isten-
nek, minden jét kivinok tenéked!* Amen.
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KULONFELEK.

Kolozsvar, 1880. mdrcz. 13-4n.

— Rudolf trondrokés 6 fensége a belga kira-
lyi pér leanyat, brldog emlékezetli Jézsef néddorunk
unok4jat, Stefanie herczegnét, a tizenhat éves virul6
hajadont, kinek anyanyelve a mi édes anyanyelvink,
Jeendé hitveséil a napokban eljegyzé. Ez orombhir,
bizonynyal, millick szivében taldl élénk visszbhangra
s mindannyian 4ld4st esdenek a szerelem e szép
frigyére, melyhez a magyar hazénak s nemzetnek
annyi méit6 reménye tuzodik.

— Mai tarczank érdekes kozleményére e helyen
is felhivjuk olvaséink figyelmét. Dobos Janos, nagyér-
demd agg lelkipisztor ifjukori szénoki diadalainak egyik
legszebb emléke e gyonyort egyhdzi beszéd, melyet Bényal
Géza, t. munkatirsnnk szivessége nyoméan alkalomszeriinek
taldltunk épen mdrez. 15-ére, amnaz Ordkre felejthetlen nagy

nap  orszagszerte megujuld  emlékimnepére
kozre.

bocsatani

— A kolozsvari jotékony ndegylet dltal a helybeli
redoute termeiben rendezott bazdr, mely ma zdrdl be, ki-
valan j6l sikerlilt s anyagi eredménye is bizonynyal szép
lesz. A kolozsviri nék, é.ikon o6zv. gr. Teleki Domo-
kosnéval, e nemes szellemd urholgygyel, djra fenséges
bizonyitvinyat adtdk annak, hogy mily nagy hatalom a jé-
tékonysag szelleme s e hatalmat életre kelteni s tettekre

inditani, elsé sorban o6k vannak hivatva. A bazir egyik jo-
vedelmi forrdsit a Szasz Béla dltal szerkesztett ,Rész-
vét“ czimd lap képezé, mely a magyar irk legkitiinébb-
jeit egy koszoruba 1iizé s diszes kidllitdsival a Franklin-
térsulatnak, mely az erdélyi népviseleteket egy képcsoport-
ban mutatta be és Stein Jdnosmnak, kinek k6- és
konyvnyomdaja az autografidkat s a szoveget A4llitotta ki,
dicséretére szolgal.

— Mult szamunkhoz volt csatolva Tauffer Ferencz
jéhiri magkereskeddnk 4rjegyzéke. TUtblag is folhivjuk rad
olvaséink figyelmét, s batran ajinlhatjuk az érdeklettek fi-
gyelmébe, mert e 30—40 év 6fta fenndllé fzlet szolidsiga
s aruinak pontos, lelkiismeretes kiszolgiltatisa altal méltin
vivta ki az erdélyi gazdik kizelismerését.

Hibaigazitas. Milt szimunkban, a ,kilonfélék* rovatd-
ba egy értelemzavaré sajtéhiha csiszott be. A gyulafehér-
vari tractusban végbe ment esperes-valasztds alkalmaval,
esperes nem 'j.‘éth,- hanem T6é6kos Sandor lett, Veres Sin.
dor pedig mem helyettes, hanem rendes jegyzGnek lett meg-
valasztva.

A SZERKESZT( POSTAJA.

Weres Sandornak Sdrd. A mit lehet megte-
szek, de aligha lesz sikere.

Pap Elek, kollega urnak Lérinczfalva Az
noszhajszdlakkal; sok tapasztalattal és hideg valdsdgtél hitett
kebellel® iri czikk nem kzdlheto.

ERPESIPES.

Van szerencsém a n. é. olvasé-kozdnséget — killondsen az egyhdzi férfiakat arrél értesiteni, hogy
boldogult e. édes atydm Losonczy Laszlonak ,2EKESERGO LANT czimi gyaszversei megjelentek; | §

s pélam Czegléden 2 frtért o. é. akir eld, — akar utélagos fizetéssel megrendelhetdk.
E miben 1obb jeles egyén haldlira irt gyaszkdéltemények, — szamos népies bucsaz-

Jé

tatolz, halotti eénelkek és sirversek foglaltatnak. Az egész mi tSmdétt és kdnnyen olvashatéd

kiallitasban, 16-0dfél ivet foglal magdban.

Hasznalhaték e gyaszkoltemények kiilsnosen lellkzészelz, kantorok és tanitédlk iltal,

felekezeti

killonbség nélkiil, a temetési szertartdsoknil. Megszerezhetik azonban az 6zvegyek és arvak is, kik merithetnek

belble sziveikrve enyhiilést, vigasztaldst!

Megjegyzem egyuttal, hogy jelen munkdnak tiszta jovedelmét, folyé évi augusztus 2-4n elhunyt feled-
hetlen emlékili édes atydmnak feldllitandé siremlékére szentelem; s e miivet volf szamos tanitvanyai, baratai,
ismerdsei és tisztel§i becses figyelmébe ajinlani bitor vagyok.

A szives gyiijtdknek 6 példany utin egy fiszteletpéldinynyal szolgilok.

ezimi mive 1 frt 30 krért.

Czegléden, 1879. szeptember 1-én.

Ugyancsak alélirotindl rendelhetS meg a boldogultnak ,DALOK és SZAVALMANYOR*

LOSONCZY GYULA,

a ,,Kesergd Lant‘ kiaddja.

Nyomatott Stein Jinos m. kir. egyetemi nyomdasznil az ey. ref ftanoda betiivel Kolozsvart.



X. évfolyam.

Kolozsvart, 1880. Marezius 21.
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Megjelenik
minden vasdrnap,

Szerkeszibedpi s Kiaddi szillis:

b.-farkasutcza 16. sz. hova

a lap szellemi s anyagi

figyeit illetd minden kiilde-
mények czimzendok.

Kéziratok nem adatnak vissza.
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‘ Nagyobb és tobbszsr megje-
i lend hirdetéseknél kiilon ked-
; vezményt nyujta kiadohivatal.
} ]

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

dirdetési dijek :
Kétszer hasibozott garmo nd
sor vagy annak tere 5 kr.
Bélyegdij minden beigtatis
utan 30 kr.

Blofizetési dr :
Egész évre 6 fit., félévre 3
frt., évnegyedre 1 frt SO kr

fELELés SZERKESzZTO Es KIADS TULAJDONOS: Szmids= Domolzos.

Tartalom: Sok baj s mind szorgos. — Van-e ok az ud- |}
varhelyl reductiora. Gonczi Lajos.— Vidéki élet: A sz.-szolnoki
egyhizmegyéhfl. — — Egyhdzi lapok szemléje. — Kilfold (Né-
me torszig, Anglia, Francziaorszdg, Olaszorszdg, Ausstrilia.) —z—7.
— Téarcza: A halil a miveletlen népeknél Ethnographiai vdzlat,
-Berghaus nyomdn — I. A baldl beillta elétt. — Kilonfélék. — Ko-
x0zvények. — Szerkesztd postdja.

Sok a2 baj s mind szorgos.
Hidvég 1880 mdrez. hé.
L
E becses lap idei 4-ik szamaban ,Nehany a sok
k6z11% czimil vezérezikkben bajaink vannak felsorolva. A
nehiny“ czége alatt megemlittetnek .az egyhdzi vagyon
“kezeléso, biztositdsa, kepevaltdsi alap megteremtése, az
: ‘f\’ﬁézmagyék 4] beosztasa, az igazsigszolgiltatds, birdi,
fegyelmi eljarss, a forumok illetdségi kore stb. mint figgd
kérdések. S ezek utén czikkiré felkislt: ,,de még hiny van,
p. 0. a domestika és visitatio kérdése stb.«

Bizony van! Ha tobbet nem emlitek is: ott van a
lelkészeknek, a kor- s‘egyhsz koveteléseivel szemben, ariny-
talan fizetése, az Szvegyl s arvai segélyezés kérdése és ta-
'initékép’e'z'dénk figye.

En-elismérem a fennemlitett kérdések jogosultsigdt
5 lohet6 megolddsdnak éget szilkségét, de bizomnyos
logikai, texmészetes rendben. Es mér ha a figgs
kérdéseket vizsgiljuk — nézetem szerint — azok kozil
hirom magaslik ki. E hirom: a domestika, a papok
tisztességes fizetése s az Gzvegy papndik,
papi drvik segélyeszése.

Alapitsuk meg domestikinkat tekiniélyesen, akkor
hasonlitani fog az egyhdzi fékorminyzat azon szigord j6
atydhoz, ki nemecsak dorgilpi, hanem jutalmazni is tud;
nemesak tandcsot, hanem kaldcsot is tud nyujtani, s birni
fog azon hatalmas eszkozzel, melylyel visszahédithatja vagy
megelfzheti a desoldtikat. A wis kett nélkil pedig mit
akarunk? Természet ellen valt! Hisz az éhes, nélkilozé-
sektdl elfisdlt kebelnek, haa ritka ,,lucidum intervallumok®-
ban van is akarata a jéra, de a véghezvitelre kimarad
erélye. 8 avagy papjaink nagyobb részének nem ez-e sorsa?
Akdr azt vigjitok szemébe glnyosan, hogy: ,memcsak
kenyérrel él az ember®; akir nagy igazin ezt, hogy: ,nem
csak igével a pap eleget nem tehet kivinalmatoknak.

Hisz neki, ez id0 szerint, nincs médja kenyérrel, uines
médja igével élni. S még azzal sem dicsekedbetik, mivel
mis hivatalnok, hogy hi neje segit rajta. Hogyan tehetné
ezt? Hisz még az élet verifényes delében feltinik nyugot
feldl azon sotét darab felleg, a melynek ozvegyi gydszfi-
tyol a neve, s a mely megtiri kedvét, meglankasztja buz-
galmat, elfisitja keblét, még az élet reményteljes szakiban.
Nem vigasztalhatja férjét, maga is vigaszlalhatlan levénm.

Els§ teendbnk tehit a domestika, a papi fize-
tés rendezése s az dzvegy-drvai segélyintézet
megalapitisa. J6l van! — mondjitok — hisz a do-
mestika meg van kezdve. Igiz, de eredményteleniil! Az
eddigi eljirds czélhoz nem vezet, minden tisztességes esz-
kozt fel kell hasznilnunk Es ¢én e tekintetben mnem elé-
gedném meg a moralis onmegadfztatissal, a puszta koldu-
lissal. Atlépnék, a testiiletek modern elvei nyomfa, a po-
sitiv térre, s megkdvetelném, hogy minden egyhdztag, azon
fizetési kules szerint, a melylyel befoly az egyhdzi hivatal-
nokok fizetésének fedezésére, folyjon bde bdr fillérekben az
anyaszentegyhiz egyetemének fenntartisira, s az évenkénti
dllamsegélyt is ide forditanim, a helyett, hogy, mint most,
elforgicsolndm, s csakis a domestika kamatainak egy ré-
sz6b0l gydgyitnim az égetl sebeket, de magit a t8kétmind
egy fillérig benn tartanim. Micsoda eljards, a mit kovet-

- tink mostanidig a domesiikdra nézve? Url emberek vannak

ajdnlva, meghizva a gyiijtéssel a kik nemcsak hogy
nem gyijtottek, de még tnmaguk se adlak semmit, Pedig
valogatott férfiak! Tisztelet, a kikre ez mnem illik, ,,a potiori
fit denominatio! L

Elismerem, hogy a papok fizetésének emelésére is in-
divecte tétetett 1épés, Hisz inditvinyozva van a szegényebb
egyhdzak csoportositisa, s ez dton a lelkészek jobban do-
taldsa. Helyes! csak hogy itt sem litom az eredményt.
Minden egyhiz mater akar lenni, s mi bhelybehagyjuk .
s varjuk, mig egy-egy Ozvegy mater addig-addig ajinlja
magat, mig akad valaki s megkénydrdil 4rva sorsin. Ex
nem volna szabad! Az autonomia megengedheti, de nem az

eszély. Hatdrozott minimum, vagy affilidlés (2
filidk egy-egy képzett tanitfval.)
Es tettink — elismerem — az Ozvegy-arvik sorsa

enyhitésére is. De mit? ,,ad tantam sitim !* Erdélyi dzvegy
papnéink, ez id6 szerint, (1879) 12 frt 98 kr nyug-
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dijban részestltek egyenként, A mi bizony minden egyéd
czimet megérdemel inkdbb, mint ,segély“ czimet. S a mimég
szomoritébb, még kilatds sincs, hogy ez szaporodjék. Mert
azon egy-egy forintb6l, a wit a lelkészek és egyhizak éven-
ként fizetnek a.kiozponti gydmintézetnek, mikor lesz na-
gyobb tlke ? Kilonosnek is talilom, hogy midfn az orszi-
gosan alapitott és dotalt tanitéi nyugdijintézetbe egyes,
birmily szegény egyhdzkozség évenként 12 frtof fizet ének-
vezéréért: a lelkész-0zvegy vészére egy 4arva forintot ad.
Hit vem méltdnytalan ez? Hit nem fizethetnénk-e els§ sor-
ban mi lelkészek 1obbet leendd Gzvegyeink s drvainkért;
hit nem kellene-e ardnylag tobbet fizetni az egybizkozsé-
geknek is? De hil nem kdvetelhetnfk-e az illamtél, hogy
a mint az 4llam tisztviselGi, kalonii, s6t mir most —
hila Ystennek! — a taniték, és pedig a felekezeti taniték
is a kozadébgl nyugdijaztatnak: segélyezze az Allam is a
lelkészek ozvegy-drvai intézetét bar csak oly arinyban, a
wily ardnyban befolynak a lelkészek az 4llam kozigazgatdsa
nagy gépezetének rendes forgisiba. Hisz évenként, flleg
a pagyobb egybazkizségekben, nagy dsszeget képvisel a
lelkész 4ltal az dllam részére tett ingyen szolgilat. Ne-
kiink ez igy érdekében haladék nélkll tenniink kell! Lim
a vildgi vagyonnal tobbnyire ellitott magyarorszdgi gazda-
tisztek is mozognak, s kilitist tdplilnak, hogy &llamilag
fognak sogélyeztetni, s mi engednfk-e magunkra olvastatni
a szt.-irs szavaift: ,a ki az §véirdl gondot nem visel a

hiteilenné) alibb valg«l? .
Ezek lennének — nézetem szerint — els§ teenddink.

A domestikipak minden Iehetd tisztességes eszkozdkkel
gyarapitdsa, a lelkészek fizetésének emelése, ha méisképen
nem, az egyhizak csoportositdsival, addig pedig a mirmajd
mindeniitt megalapitott magtirakb6l leendd fizetdsjavitissal;
az dzvegy-arvai gydmintézetnek valddi nyugdijintézefté le-
end§ -atalakitisa.

Csak is ezek utin kovetkeznéaek a tobbi kérdések, —

de ezekrd] egy kiovetkezd czikkben szblunk.
Nagy Sdndor.

Van-e ok az udvarhelyi reductiora?

(Folytatds )

Abban igazat adok Szdsz Bélinak, hogy az ig. ta-
nics alig timaszkodhatott mds szimokra, mint a melyek
elftte fekiidtek, csakhogy a bizottsig a plus és minus je-
gyeket megcserélte. Igy eseit meg aztin, hogy az ig. ta-
nics 1880 elején 1879-re 4057 (1) frt deficilet kiildott
nekiink, szerencsénkre, utinvétel nélkill. A pénztdrva ugyan
nem tettik be, de a jegyzGkonyvben megfrizzik.

Szisz Bélat helyre kell igazitanom azon 4llitdsiban,
mintha én azt irtam volna, hogy ,minden megengedtetett,
egy kivételével, s a deficit mégis fenmaradt“, mert én ezt
mondtam : ,a sz.-udvarhelyi collegium -el8ljarésiga kozelrdl
ismervén a viszonyokat, bizonyosan dtjit és médjat taldlja
annak, hogy a rendszeresitett fizetések tiszteletben tartase
sanak, annyival inkdbb, mert az igazgaté tandes f. évi

janudr hava 18-4n tartott ilésében mindazt megengedte,
egy kivételével, a mit elfljarésigunk még a milt évben
kért, illetSleg javasolt a deficib e\enyésztétése érdekében.”
Ezen allitdsomat s egyaltaldban az azon egész czikkemben
foglaltakat, a ,correctori tévedések* leszimitisdval, ma is
fentartom s tdjolag erdsitem.

Elfljarésigunk sok ,mindent® kért az ig. tandestdl,
s ezek kozott azt az ,egyet“ is, hogy a kizalap azon 2800
frinyi Osszeget, melyet a tandri Gzvegy-arvik alapjitél még
1875 és 1876-ban vett volt kolesén, mig médja lesz visz-
szafizetni, kamat nélkdl hasznilhassa. De én soha sem
mondfar azt, a mit Szdsz Béla (s csakis 0) olvasott ki az
én czikkembdl, hogy t. i. 1878-ban mar 3500 frtot tett
volna az Ozvegy-drvik alapjatél kolesonzétt 2800 frt, ugy,
hogy a ,7 —8000 frfot az Osszes tokecsékkenés nem ha-
ladja til“ (a Sisz Béla értelmezése szerint 1878-ban), hi-
szon én 1880 februir elsé napjdn irtam: ,1877-ben a
kamatlib 100/)-rél 8-ra esvén le, esakugyan tortént tike-
apadds 1878 végéig, de az Gzvegy d4rvai alaptl kdlesin
kért 3500 frttal egyitt (mert ennyire ndtt a 2,800 frt a
kamatokkal) a 7—8000 frtot az osszes tkecsokkenés nem
baladja tél; de ezzel szemben a kizalapnak ma is legaldbb
10,000 frt biztositott kovetelése van. restans kamatokban.“

A mint akkor is kiemeltem csupan a kézalapnak volt
deficitje és annak is csak 1878 végéig, mert mir 1879-
ben t6kéjét 1000 frttal novelte, de nem gy a miként
Szdsz Béla véli, hogy a rdkosi uradalom évi jiranddsiga
(100 kalangya biza) megvaltisa fejében a m.-vdsiruelyi
kereskelelmi és hitelbanktél kapott 2000 frt névértékd ur-
béri kotvényt (t6két) eladtuk, s a bevett értéket (1736 frt)
#j t0késitésmek neveztik, hanem oly mddon, hogy 1000
frital tokésittetett tibb, az év folytdn bvefizeteft régi t6-
kéknél. A vasarhelyi bankf6l kapott 1700 frinyi Gsszeg
nem is szerepelt soha a t0kék kozott (2 minthogy nem is
szevepelhetett), és ha a milt évi tékenivekedéshez azb is
hozzé szamitanék, a kézalap 1879. 6vi tSkésitése 2700
frira menne. A bevételben az 1700 frt szerepel, de a t6-
késitett Osszegek rovatiban nem, mert a gagyi Pilfy Mik-
16s-féle birtokot, melyen iskoldnknak 4000 frtnyi kovetelé-
s¢ van, a t0rvényszék 4ltal elrendelt &rverésen iskoldnk
megvette s ebbe fektetett 1700 frtnyi Osszaget, mely —
minthogy a birtoknak vevdje akadt — kamataival egyitt
visszafizettetik az idén s igy 1830-ban lesz az 1700 ftrt,
mint 6j tlke, a szimadisban kitiintetve, jéllehet tGrvényes
kamatjit az idénre is felvették a kamatjovedelembe. A &G~
késitésrek azt a mesterségét, a melyet Szdsz Béla emleget,
Udvarhelytt nem gyakoroljik.

Az 1879-ik éven kezdve pedig véglegesen elenyészett
a kozalap deficitje is, mivel az ig. tandcs beleegyezését
adta abba, hogy arrdl egy v. taniri fizetés a Kis-alapra
tétessék 4t, ugyszintén abba is, hogy a kizalap jovedelmét
noveljik ugy, a mint els§ nyilatkozatomban kimutattam
volt. Tehdt nem a restans kamatokbél 1étesi-
tendd t6kékre fektetem a tandrok fizetését,
banem a jelenleg meglevdkre. A tékeapasztis hely-
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reithetd a restans kamatokb6l, melyek begyilésok arinyi-
ban fogjik a kozalap faloslegét éviGl évre gyarapitani.

A kozalap folemészi6désérdl szé sem lehet, s ideiglenes
doficitje is csak azért mutatkozott, mivel a kimért kamatok
nem jottek be pontosan; mivel terheit nem osztottik meg
& Kis-alappal, a b. e. Kis J6zsef végrendelete szerint azon-
nal, mihelyt lehstett volna; mivel némely, a kdzalapotilletd
jovedelmek (bizonyitvinyok dija, a ,sésrét® jivedelme stb.)
nem vétettek azomnal (1873) vissza az dzvegy-arvai alapbél,
mihelyt nem képezték tobbé a tandrok fizetésének egy vé-
sz6t és végil, mivel a kamalldb is 10-rl 80/y-ra esett le.
Az utébbin kivil, e bajokon mdr segitve van; az 1879 év
eredménye is mutatja, kogy a restans kamatok megindultak,
mert a perek kezdenek lejarni.

»Az ig. tanics nem érezte magit jogosulinak arra,
hogy egy specialis rendeltetéssel biré téke kamatainak mas
czélra vald folhaszndlisat engedélyezze, a mint hogy maga

a kirdly, mint supremus inspector, eskiivel kotelezi magét |

annak ellendrzésére, hngy az alapitvanyok, hagyomanyok stb.
eredeti rendeltetésiikhez képest kezeltessenek® — irja Szdsz
Béla. Hs igy nem engedte meg, hogy a kozalap a tapari
zvegy-arvik alapjatél koleson vett 2800 friot kamat nélkil
hasznilhassa. De h4f, ha alapitvdny, vagy hagyomény,
avagy egyesegyeddl a taniroké volna az Ozvegy-drvai alap
minden krajezirja, ki kéiné és ki egyeznék bele az ilyen
,manipulatioba?* Tudni kell 4m, hogy az zvegyek és drvik

alapjdban vagy 3000 frt olyan pénz van, a melyet a koz-

alap tdle vissza vehet és vissza is kell, igazsig szerint,
vennie. Ugyanis a ,st6haz“ haszonbére, mely eleinte m.
e. 100 m. frtot tett, a bizonyitvinyok dija, a ,sésrét®
jovedelme és az idnnepi ajsnlg-levelekbll begyiilt Osszeg,
végi 1d0ktl fogva, a tandrok fizetésének egy részét ké-
pezték, de késébbb (1840 kordl) a tanirok, ozvegyeik és
arvaiknak egy alapot létesitendfk, nem osztottik tobbé meg
ozen jovedelmoket, hanem Lkozmegegyezéssel minden évben
az Ozvegy-arvai-alap gyarapitdsira forditottdk. 1872-ben
a tandri fizetések, szallison kivdl, 1000 frtban allapittat-
vian meg, igen természetes, hogy az odzvegy-drvai-alaptél
az emlitett jovedelmeket 1873-an kezdve a kozalaphoz kel-
lett volna visszatenni, de nem tették. Igy hat a ,sitéhaz*
haszonbérét két éven keresztil (1873 és 1874) jogtalan il
hasznélta av ozvegy-drvsi-alap, mert csak 1875-ben tétetett
vissza a kozalaphoz; a két évi haszonbér 1000 frton feldl
volt. A ,sosrél“, bizonyitvinyok jovedelme, stb. évenként
m. e, 160 frt pedig egészen 1879 végéig, tebst hét évig
volt a kozalaptél elvéve. E szerint a jog és méltdnyossig
koveteli, hogy ezen Osszegek kamatjaikkal egyiitt, még az
idén visszatétessenek a kdzalaphoz mulhatatlandl, Ily tény-
illis mellett, alig hiszem, hogy az ig. tandcs a ,manipa-
latiot* meg ne engedhetné.
Gonczi Lajos.
(Vége kovetkezik,)

VIDEKI ELET,

A sz.-szolnoki egyhazmegyéhdl.
Pir s2é a visitatiordl.
(Vége.)

Nézziik az egybdzak évi kiaddsait. Fizetnek fold- és
egyenértéki adét (Gjabb intézkedés folytin személykereseti
adét is) ; tanitéi nyngdijintézetbe 12 frtot, visitatio alkal-
méval : egyhkeriileti képvisel6k dijjazdsa, pispoki fizetés péi-
lisa, agentia visit. honorarium stb. fejében egy 300 lélekbil
all§ egyhdz is fizet korilbelsl 12 frtot. Megjegyzends, hogy
ebbsl a visit. commissio dijjazdsdra 4 frt esik.

Az elbsorolt kiaddsokon kivil egyhdzfi, orgona-nyoms
fizetése, papi és tanit6i-lakok s méds épiletek j6 karban
tartisa, bekeritése, egyhdzi épiiletek biztositisa és sok mis
eldre nem lathaté kiadds, oly &sszegre emelkednek, mely-
nek fedezésére az egybdzak nagy r1észe képtelen levén,
hatrilékban maradni, a végrehajtist bevdrni, vagy addssa-
got csindlni kénytelen.

A kérdés alatti hirom egyhdznak vagyoni allapotdt
nem jsmervén, eljirasit menteni nem akarom; azonban fel-
tohetjlik, hogy a bevételek és kiaddsok kozotti kilonbség
folytin, azon egyhdzakban is meriilhetnek fel hasonlé ese-
tek, melyekben a vagyonkezelés a legpontosabban folytat-
tatik, s melyeket a visitatio legszigordbb ellendrzése és in-
tézkedése sem képes megakadalyozni.

Ezekbll kifolyblag, véleményem szerint, a visitatio,
mely az egyhizak anyagi, szellemi és erkolesi élete feletti
drkddésre van hivatva, s mely azon 5—6 frt osszes kolt-
séghez képest, mennyibe az egyes egyhizaknak évenként
— sz.-szolnoki e. megyénkben — keriilni szokott, nagyon
hasznos irtézmény, fenntartandé s egyszersmind a most
hasznilatban levé kérdé pontok részben mddositanddk, része-
ben djakkal kicseréiendik.

Hogy pedig a visitatio rendeltetésének inkibb meg -
felelhessen, szikségesnek vélném az egyhizak vagyona pon-
tosabb kezelhetése, ©0kéi és kamatai biztositdsa szempont-
jabol, miszerint pénz,- mag- és bortirak ezutdn az eddigi
gyakorlattdl eltérleg és a legszigoribb szabdlyok szerint
kezeltessenek. Es pedig:

1. Az egyhizak osszes téke-pénze, mely jelenben az
egyhdztagoknil elhelyezve van, s igen sok helyen kamatos-
t6l egyitt elvész, évenkéati két részletben vald fizetds mel-
lett hdrom év tartama alatt kamataival behajtassék, s ta-
karékpénztirilag kezeltessék, jogiban allvin az illetSknek
addssagaikat kevesebb részletben, vagy épen egyszerre ki-

fizetni.
2. A magtirak pontos kezelése végett meghatirozan-

dé lenne, hogy egyik vagy maisik egyhdzban a lakosek lét-
szama és vagyoni 4llasihoz képest, mely osszeg lenne azon
maximum, melynél tobbet kamatra kiosztani nem kell s
nem lehet, mert miként mindennapi példik igazoljak, a
nagy mérvben kikolesonzott magtiri gabona a wmagtarnak
kirdra, az ad6soknak romldsira vezetett. A meghatirozott

mennyiségen felill valé szaporulat évenként -elarusittatvan,
*
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a befoly§ osszeg szintén takarékpénztirilag kezeltetnék. A
kiosztott téke pedig kamataival egyiitt, a kezeld 4ltal —
az egybiztanics kozremikodése mellett — szigord felelfs.
ség terhe alatt, minden év végén behajtandé lenne, mert
igy a kikdlesOnzdtt Osszeg rendcs kezelés mellett, az egye-
seknél nagy osszegre nem rugna.

Ekkor elenyésznék azon rendetlen 4llapot, hogy né-
mely egyhdznak papiron £obb szdz véka gabondja figural,
tényleg pedig alig van nehdny véka. Ekkor felelhetne meg
a magtir azon mnemes irdnyd rendeltetésének, hogy mig
egy tészrbl az egyhdz vagyondt ndveli, mis részrél, fGleg
gabona-szlik idfben, az egyeseken segit. Ily s ehezhasonlé
szabalyok mellett kezeltetvén a magtir, nem novekednék
az egyesek addssiga oly nagyra, hogy — mint most — az
sok esetben felhajthatlannd vélik s elvész, sit némelykor
az adés, ha rajta felhajtatik, koldusbotra jut. Csakis rendes
kezelés mellett lehet elenyésztetni azon ellenszenvet, mely
2 magtirak irdnt, azok vendetlen kezelésok kivetkeztében,
igen sok helyen nyilvandl.

3. Bortdrak pontos kezelését illetdleg, ismét megilla
pitandé lenne azon mennyiség, wmely kolesén-kamatra, a
helyi viszonyok tekintetbe vétele metlett, kioszthaté; a fenn-
maradé bérkészlet eladatvin, a pénz ugyancsak takarék-
pénztarba helyezve kezeltetnék, A kikdlesonzott bor minden
év sziretén az egybdzi elfljirdsig altal kamatostsl a leg-
nagyobb szigorral felbhajtandé lenne.

Ha ilyszerdl szabilyok szoros megtartisa mellett ke-
zeltetnének az egyhdzak javai; ha oly tdgas tér nem lenne
az egyhdzak a nélkill is kevés vagyona pusztitdsira, a vi-
sitatio is nagyobb erélyt tudna kifejteni joviben tobb
eredményt felmutatni. Igaz, hogy az altalam javaslatba ho-
zott szabdlyok szerint valé vagyonkezelés mellett az egy-
bizaknak most papiron lev§ tetiemes vagyona, valésagban
kevésre szillana, de ezen kevés, hd és biztos kezelés mel-
lett, id§vel kinShetné magat.

Botka Kdroly,
vef. lelkész.

EGYHAZI LAPOK SZEMLEJE.

A ,Prot. egyh. és iskolai Lap‘-ban Gorsmbei
Péter a ,,magyar prot. egyhdztdrténelmi tirsulat’‘ megal-
kotdsa érdekéhen emel szét. Rimutat a kath. atyafiakra,
kik hasonlithatlandl jobban védik érdekeiket az irodalom
terén is, mint mi. Van ,Szent Istvin tdrsulatuk?, mely
érdekeiket tdimogaté konyveket ad ki; vannak kath. irdnyd
politikai napilapjaik; van ,egyhizmiivészeti lap“-juk stb.
Mig mi — bizunk a gondviselésben és hallgatunk.

Fejiinkhez sujtjdk a vadab, hogy a vreformativ Ma-
gyarorszdgon mem lelki sziikségbfl eredt, hanem ¢sak nem-
zetiségi hazafias czélok elérésére szolgdls kopenydl, Mi fé-
nyes torténelmi adatokkal bizonyithatnék, hogy mily nagy-
szerfi szolgdlatokat tdn a magyar protestiatismus a nem-
zotnek és emberiségnek, — de mi hallgatunk, A multakra

vonatkozé nagy fontossigd adatokat kizdlgettek koronként
a sdrospataki fizetek, Prot. egyh. és isk. Lap, Figyelmez{,
Erdélyi prot. Kozlony stb. De ez az adalgyiijtés nem rend-
szeres, tehdt nem is sokat hasznil.

Révész Imre meginditvinyozta tavaly a , magyar
prot. torténelmi tarsulat‘* alkotisil. Mindenki orommel fo-
gadta az inditvidnyt; értekezlet is voli; bizottsdg is
16n kikiildve a tervezet megillapitdsira; de az6ta ismét —
néma csénd van.

Czikkiré attél fél, hogy ha még soka tart tétlensé-
gink, levéltirainkb6l elkallddik az is, a mi még most meg-
mentheté fenne. Azért felhivja Révész Imrét, hogy tegye
kozzé mieldbb a magyar prot. torténelmi tarsulat® alaku-
lisdra vonatkozé tervezetét. Alakuljunk, szervezkedjink és
1étesitsiink egy szakkozlonyt.

Kivinatos azonban, hogy az alakulé egylet teljesen
figgetlen legyen mindenféle egyhdzi és vallistgyi parttél,
tehdt a2 magyar prot. egylettdl is. A prot. egylet iltal ,,a
magyar prot. egyhdztorténelem megiidsira® inditott mozga-
lumra azt jegyzi meg czikkir, hogy a monographiskra vil-
lalkozott irék igéretét melegen fidvozli ugyan, de nem bizik
a prot. egylet firmijiban, mely ma mir mint szerves egy-
let alig létezik. E helyett a ,,prot. egyh. kényvkiadé val-
lalatot** aj4nlja.

A ,Pretestans Hetilap“-ban Fejes Isivin foly-
tatja a mult héten megkezdett czikksorozatit.

Torok Pal konventi eszméje 1873-ban elejtetett.
Erre tétlenség és zsibbadis kovetkezett. Debreczent fekin-
tettik akkor az egyesilés akadilyddl. Most Debreczenbdl
jott a zsinati inditviny, melyet minden egyhazkeriilel
udvozdlve fogadott. Ezutan tehat a konvent eszméjét onil-
16lag felvetni sem nem jogos, sem nem czélszeri. Nem jo-
gos, mert az illelékes forumok (egyh. kerilletek) mir a
zsinati ala pot elfogadtdk ; nem czélszerd, mert ebbél
csak 14j zavar timadhatna és ha a béke megbomlanék, a
tiszantili egyhdzkerilet ismét kivonhatni magit az egye-
siilési mozgalmakb6l, nélkille pedig magyar ref. egyhazrél
alig szélhatnink,

Czikkiré nézete szerint épen Torok Pilnak, a tevé-
keny, buzgé, haladni torekvé pispoknek kellene a zsinat
eszméjét most teljes erdvel felkarolnia, ha csak azon egyet~
len czélbdl is, hogy ott — a zsimaton — gynjié sza-
vaval létesitse a konventet. E helyett azonban Torok
P. decreditdlja a zsinatot; fegyvert csindl a zsinattartds
koltségeibdl oly dolog ellen, a mely megfizethe-
tetlen.

A zsinattartds iddszertisége ellen jelszavakat ad-
nak ki. Mondjak, hogy nincs megoldva az egyhiz és 4l-
lam, valamint a ¥iilonbdz6 egyhdzak kzotti viszony, nincs
vallisszabadsig, vallisalapok ninesenek tisztdzva, egyhaazi
és iskolai sziikségeknek az dllam A4ltali fedeztetése az 1848
iki torvények szerint nincs végrehajtva.

A ki mindezen kérdések megoldisit virja az egyesi-
1és elftt, az vagy onfudatosan akarja egyhdzunkat aprédon-
ként az illam igajiba hajtani, vagy nem tudja mit cselek-
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szik és pusztuldsunk meggitolisinak eszkizét oly dolgoktsl
teszi figglvé, melyek hatiskoriinkon kivil esnek.

Nem idészerti-e hit a zsinat? Nem, azok elftt, a kik
jobban szeretik, ha a protestansok alusznak. De a kik a
jelen helyzettel megelégedve nincsenek, a kik a nemzet éb-
redését siirgetik, a kik haladui kivinkoznak : azok nem le-
hetnek baratjai a tehetetlenségre karhoztatott protestans
egyhiz mostani szétszakgatottsiginak.

KULFOLD.

Németorszag.
(A stéla és a szegény nép.)

Poroszorszdgban a lelkészek se mnem esketnek, se
nem keresztelnek ingyen. E szertartdsok végrehajtasi dija
szabilyozva van, s bdr a dijak nem szerfolstt nagyok,
mint a ,Renaissance“ irja, igen sok szegény sz@ilé csupin
azon okb6l nem keresztelteti gyermekeit, mert nincs pénze
a papot kifizetni, s ezért dJdispensiltatja magit Poroszor-
szagban oly kevés matkapér.,

Anglia.
(Nagyszerd adomdny.)

Egy nemeslelkl egyén, ki nem akarja magit meg-
nevesni, 250,000 frankot adominyozott az anglikin egy-
biznak, hogy ez alapb4l Khina északi részében egy mnagy
missiéi telepet 4llitson fel. Az anglikinok azonban e te-
kintetben azt az elvet kovetik, hogy mindaddig nem ala-
pitanak egy kil-telepet se, mig annak fennillhatisit egy
tekintélyes Gsszeg 4'tal biztositva nem l4tjak. Még 250,000
frank sem elég, mert egy ily tivoli missié legaldbb 300—
400 ezer frank alapot igényelne. Minthogy azonban két
tarsulat szintén 25—25,000 frankkal jérdlt e nemes czél
megval6sitdsihoz, az anglikin érsek e missié telepet mar
szervezni kezdi, s kozelebbrd] virjadk az «j khinai érsek
kineveztetését.

(Channing emlékinnepe.)

Channing Ellery Vilmos Niewportban, 1780-ban, &p-
rilis 7-én sziletett. Az angol samerikai szabad keresztyének
f. évapr, 7-én fényesen fogjik meginnepelni jeles emberik szii-
letésének 100-ik évforduléjat. Londonban, Manchesterben,
s Anglia és Amerika nevezetesebb orszigaiban alkalmi em-
lékiinnepélyek s mestingek fognak tartatni. T nagy szele
lem Gsszes alkotdsainak rendkivil olesé kiaddsat is ter-
vezik, Channing miiveinek e gyfijteményét, mely a szerzd
arczképével lesz diszitve, 100,0000 példinyban adjik koz-
re. Amerikdban pedig egy templomot akarnak emlékére
épiteni s felszentelni. Channing neve méltin népszerd az
Gsszes protestans felekezetek korében, mert a ki a szabad
szellem baratja, annak tisztelnie kell a szabad eszmék ih-
letett apostolat, Channing Vilmost is.

——— .

Francziaorszag.
(A senatus és a jezsuitismus.)

A kdzoktatdsi torvényjavaslat, mely annyiizgatis okif
képezte, még csak most kerilt a senatus elé. Legfontosabb
része a t6rvényjavaslatﬁak a 7-ik pont, mely a jezsuitik
ellen van irinyozva. E pont megbuktatisira a mérsékeltebb
koztarsasigi elemek is egyesilltek, s a senatus e hé¢ 9-én
148 szavazattal 129 ellenében a 7-ik pontot elvetelte. Az
elvetett pont roviden azt mondja, hogy Francziaorszigban
torvényesen be mem fogadott szerzetes rendeknek iskolikat
tartani pem szabad. Gyakorlatilag véve a dolgot, 2 tor-
vényjavaslat értelme az, hogy Francziaorszigban a jezsuitdk
s némely mis szerzetes rendek kilon torvényes engedély-
lyel nem birnak ugyan, hanem letelepedtek s a koztorvé-
nyek oltalma alatt élnek &s tanitanak évtizedek dofa. A
katholikus kozépiskoldk nagy részét 6k vezetik. Ha elfo-
gadtatik a Ferry miniszter torvényjavaslata, egyszerre
mintegy harmincz zarda eltordltetnék, nehiny ezer szerzetes
és apacza expatridltatnék s egy csom6 gymaasium és kon-
viktus bezdratnék, és sok ezer katholikus tanul6 kénysze-
rittetnék Allami iskolikba jarni.*)

Olaszorszag.
(A pipa Dumas ellen.)

Egy pipai encyklika jelent meg legkdzelebb, mely
elitéli a polgiri hizassigot és a hizassag felbontisit. E
korlevél els§ sorban Francziaorszig ellen van intézve, hol,
mint tudjuk, Dumas erds mozgalmatl inditott meg a hizas-
sag felbonthatatlansiga ellen. A hdzassag a pipai kérlevél
szerint az egyhdzra van bizva, s annak torvényhozdsa sze-
rint kell szabdlyoztatnia, e f6lott semmi batalom az 4lla-
mot nem illeti; felhivja tehdt a vildgi. hatésdgokat, hogy
szerezzenek érvényt az egyhdz jogainak a hézassig tiszte-
letben tartdsa koril, illetéleg lépjenek mindenitt a katho-
licismus szolgalatiba. Szép kivinsdg az esetleg protestans
hatésigi tisatviseloktdl !

Ausztrilia.
(A vasdrnapi iskelik jubeliuma.)

A Sandvich szigeteken fenndll§ vasirnapi iskoldk
foly6 évi januar hé elsé napjin jubelium-félét dnnepeltek.
A hét évig tarté vallistanitisi cyklus ugyanis ekkor végzd-
dott ve, illetéleg ekkor vette kezdetét. Ez alkalommal a
hivek 7 ezer frankot tettek 0ssze, mely Osszeg Lorenzo
Lyon-nak adatotf it tiszteletdijil azért, hogy az iskoldkban
tanitott valldsi kézikonyveket e szigelek anyanyelvére &f-
tltette.

—z—.

*)A Freycinet kormdny, mint lapunk zdrtakor értesiiliink ,meg-
kapta abizalmi votumot a szendtus e hatdiozata ellenében, még pedig
tekintélyes tobbséggel. Most tehdt szigord kormsnyzati inézkedéseket
feganatosit Freycinet a nem engedélyezett egyhdzi testiletekkel
szemben. A kormdny elsd 1épése koriilbelgl az lesz, hogy a Fran-
cziaorszdgha menekdlt idegen jezsuitdkat kidtasitja, aztdn pedig a
megtiirt tirsulatokat felszolitja, hogy terjeszszék el statutumaikat .

A rovatvezetd.
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AZ  ERD, PROT. EGZLONY« TARCZAJA.

A HAXT.AXL

A MUVELETLEN NEPEKNEL.
— Ethnographiai vizlat, Berghaus nyomdn. —
I.

A Thalal bedllta elott.

Az ember hamar bevégzi pilyafutdsdt, s még is, ugy
latszik, kiilonosen a miiveletlen népeknél, halilaban fonto-
sabb szerepet jatszik, s nagyobb tisztelet tirgya, mint éle-
tében. Ha egy miiveletlen vadember haldlos dgydn fekszik, s
remény sincs felgydgyildsdhoz , akkor rokonai s baratai el-
vesztik fejoket, s nem tudjik mit legyenek teendfk; néha
Atengedik sorsinak, s magira hagyjdk a halil-tusiban vivi-
dét, a kit sajnilnak ugyan, de a kin nem segithetnek mar.
Az amerikai indidnok a baldoklét az erd8be viszik ki, s
miutdn egy vagy két fira igyastil megerdsiték, egész nap
korben tdnczolnak koridle; este négy mnapra valé eleséget
tesznek le melléje, s magira bagyjik. Ha a beteg felgyo6-
gyil s épen tér vissza tirsaihoz s rokonaihoz, ddvriadallal
fogadjik, de ha meghal, senki sem torddik tobbé vele,

A haldltusit nézve mindinkdbb megerdsddik az ember-
ben a meggylzédés, hegy a haldoklé kinjainak véget veini
j6 cselekedet. Ezt gyakoroljik kilondsen a fekete borfiek s az
eszkimik.Ezen népek, épen azelvbdlkifolyflag, nagyon elag-
gott tarsaikat vagy megdlik, vagy elhagyjdk; e szokds némi-
leg részvéthdl ered. A vad népeknél az Oregek nem dllanak
nagy tiszfeletben, meit a tiizes, harczvigyé ifjusig nem
szereti litni sajat jov6jének elszomorité, elesiigeszid képét,
s nem nézi jé szemmel a véneket. Az eszkimék s hotten-
tottak az ¢ torzsiikbeli oregeket lakatlan pusztikra szam-
tzik. A Hudson b6l mellett €16 eszkimék oregei magukma-
guk parancsoljdk meg gyermekeiknek és barataiknak, hogy
§ket Jab alfl eltegyék, a mi aztin egy meghatirozott napon,
bizonyos szokisos iinnepélyességek kiséretében, véghe is megy.
Java szigetén is szokis a véneket s beteges embereket meg-
6lni, s6t Kozép-Németorszigban még a 14-ik szizadban
is fennillott e szokis a vendeknél.

Az olyan orszdgokban, melyekben a Dbeteg vadember
haboritatlanul hal meg, érdekes nézni haldl-tusdjét; nyugods,
még ha oly biztos is haldldrél. Az osztjdkok megrendito
hidegvért tandsitanak azon esetben, ha fekély, vagy daganat
tdmad valamely testrészikon, Egész nyugodtsiggal nézik vé
gig a kor terjedését testikon s mit sem tesznek annak
megakadilyozaséra.,

Szimtalan szokds 4ll fenn a vad népeknél, 2 haldok-
16kkal szemben. Sok északamerikai népnél a rokonok, ha
valakijsk haldoklik, annyi kutyit olnek meg, a hinyat csak
megkaphatnak, s azt hiszik, hogy ezen éllatok a més vilig-

ban elfre hirdetik a haldoklé lelkének wmegérkezését. Ha
egy eszkimé haldoklik, akkor legszebb rubdiba oltoztetik fel;.
a lapprk 2 haldoklgval egy idveg palinkit itatnak meg, s
haldla utin gunyhéjat azonnak leromboljik, abbeli félel-
mpkben, nehogy az elkoltozdtt lelke A4rtalmira legyen azok-

nak, kik azt lakndk utéona.
A khinaiak a haldoklét a foldre teszik, hogy ott vé«

gezze életét, a hol kezdte. Ezutdn a haldokld mellé jonaek
a bonezok, illetéleg papok, s kis réztinyérokkal, csonget-
tyiikgel hangszerekkel fdlsérté larméat csapnak,
hogy a haldokl§ jajkidltdsal ne jissanak a rokonok fileibe,
Mihelyt a haldl besllt, egy botot dugnak a halott szdjébe,
hogy az ne csukddjék he. A papok, megoizonyosodvin a
fel6l, hogy a lélek elszallt, este felé trombitdkat fdvin, az
uiszdkat és mezfket bejirjik azért, hogy egy nagy legyef.
foghassanak, mit a halott szadjaba tesznek, azt dllitvan, hogy
lelkét hoztdk vissza.

A kongé négerek hite szerint senki sem halhat meg
természetes halallal; ezek még sajit szemeiknek sem hisznek,
szentll meglévén gydzdédve a feldl, hogy a szemitk littara bé-
késen kimdlt halott ellensége boszorkinysiginak esett 4l
dozatdl. A kit aztdn rokonuk természetfeletii uton valf
megilésével gyanuba vettek, azt folyton #ldozik és kénysze-
ritik, hogy az istenek ol6tt prébdnak vesse ald magit. Ha
valaki azt mopdja nekik: ,De hisz az embernek eldbb-uibub
megkell halni!¢ igy felelnek: _Ez kétség kivil igaz, de
meghalt baritaink az égben rem sietnek magokhoz hivai
minket!*

Hogy elviikhez kovetkezetesek maradjanak, a kovetke-
28 szokist gyakoroljék. Megkérdik 'Nganga istentfl, hogy a
megboldogilt haldlit sajit mokisso-ja, vagy eliensége bo-
szorkdnysiga okozta-€? Az emlitett Isten papja kezeit ég-
folé tartja, s ha azokat minden késedelom nélkiil Gsszeiiti,
akkor azt hiszik, hogy azon személy sajil mokisso-ja (sa=:
jat szelleme,) akarata folytin halt meg, de ha a kézesatta-.
nis csak par perczet késik is, gouosz bivészetet sej-’
tenek a dologban. Akkor megkérdik a pap altal az istent::
,Ki a gyilkos? Barit-é vagy ellenség? Né-e vagy £érfi?
Ho! lakik? Melyik mokisso 4ll szolgilatira?¢ Ha a 'Ngan-.
ga felelete nem kielégité, dgy a rokomok, gyakran 3 h6;]
hosszén is, bejarjdk az egész orszigot, hogy minden papot:
kikérdezzenek a dolog feldl, mig végre a terheld gyami}
ogyik vagy misik személyre vagy falira esik. Ez utolsf
esetben a rokonok a kirilyhoz forddlnak, ki ama fald laké-
sait egyenként thzpréba ald veti, A ki azidn e prébén,ﬁ;
szerencsétlenségére, nem esik 4%, az -elitéltetik.

A gallok azt hitték, hogy az istenek haragjét kien-)
gesztelhetik, s életoket is megmenthetik gy, ha egy més
valaki a sajat éltét, az ovék viltsig-dija fejében feldldozza
"Akadt elég esztelen, ki ily médon eladta életét, nem csakj?
azérl, hogy csalddjit vérdijaval boldoggi tegye, hanem mertxg
azt gondolta, hogy a mis viligon inkibb boldog

S més
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Végre még meg kell emlékezziink e szakaszban ama
nevetséges hitrdl, melyet sok nép a halbatatlansig felél
taplal t. Amerika felfedezésének idejében minden antillai in-
didn azt hitte, hogy a természet hozzéférhetetlen hegyek=
be oly vizeket rejtett, melyek az 6szt megifjithatjik. Sok spanyol
vonilt ki azon hegyek felé, hogy a becses vizet folkeresse,
de soha se tért vissza. E népek aztin a helyett, hogy el
hitték volna, miszerint elvesztek, hatirozottan allitottik azt,
hogy a titokteljes forrissokat folfedezték, de nem akarjik
azt misoknak is hozzéférhetévé tenni.

A kolték meséit a megifjité forrdsokrél sokan igaz-
nak vették, s sok esztelen 16n e balbit &ldozativi. E hitet
a khinaiak koltotték fel perzsikban, s aztén Azsia minden
népe magiévd tette. Azon idGtijban azonban, midén a mon-
golok be utotlek Khindba, e balhit annyi rosznak lett oko-
'iéja, hogy az ezt tirgyazé konyveket a kormany hivatalo-
san betiltotta, s elégettette; Pater Trigaut, ki a mongol
beiités eldtt Khindban tartézkodott, azt éllitja, hogy e cso-
da forrisok létezése feldl abban az idében minden &llam-
hivatalnok meg volt gy§zédve. A khinai Laokium felekezet
papjai most is komolyan foglalkoznak e forrisox keresésé-
vel, s azt 4llitjdk, hogy felekezetilk alapii¢ja ismerte is
azokat, de mdr feledésbe mentek. A szekta a ,hallhatatla-
nok szektdjanak“ nevezi magit.

(Folytatdsa kovetkezik.)
~—2—Y.

KULONFELEK.

Kolozsvar, 1880. mdrcz. 20-4n.

— Személyi hirek. Dr. Tolnai Lajos, a Marosvasar-
helytt megjelend ,Exrdélyi Figyeld“ szerkesztéje, mint
a budapesti lapokban olvassuk, a lelkészi palyat végkép oda-
hagyva, Budapesten szindékszik megtelepedni, s mint egye-
temi magdntandr, oit eldaddsokat tartani. — Puskis Lajos a
sepsi egyhmagyében Nyénen febr. 26-4n pappd vilasztatott s f.
h¢ 14-én allomasat el is foglalta. Eddig szacsvai pap volt.

— A kozépoktaldsi torvényjavaslatot, mielitt az
orszaggyilésnek eldterjesztetnék, az orszigos kozoktatdsi
tanics is targyalni fogja.

— A kozépiskolai igazgatok és tanirok hivatalbeli
kotelességeinek, jogi és fegyelmi figyeinek rendezésére a k-
zéptanodai taundregylet kozponti valasztmanya terjedelmes ja-
vaslatot dolgozoté ki. E javaslat most 4ndllfan is megjelent
a taniregylet kiadisiban, wintalapokkal és ot tablizattal.
Az Osszedllitis mindenesetre dicséri a kozremiikddott bizott-
sigi tagokat, els§ sorban Reif Jakab tanir buzgalmét és
szorgalmat. A bizottsignak tagjai voltak még dr. Say Mdricz,
dr. Hoffer Kiroly igazgaték, Névy Laszlé, a ,Kozlony“
szerkesztGje s Kopesdy Sdndor tandr. Szakférfiak minden-
esetre nagy hasznit veszik e becses miinek.

— A magyar dltaldnos iparegylet megalakult,
Az orszigszerle megindilt gazdasigi és iparos mozgalmak
‘elég érthetden hirdetik, hogy a haza anyagi érdekeiben te-

vékenységre kell serkennink. Mindnyijan érezzik az orszig
kozgazdasigiban 16tezl hidnyokat. Elerdtlenedni litjuk me-
zégazdasigunkat, elcsenevészni iparunkat a kilf5ldi verseny,
— pangani kereskedelminket — a kettének gyongesége

folytin. Igy nem fejlédhetik egészséges forgalom, virulé
kozlekedés s mindannyinak bajit érzi az orszig, a tirsas
dalom, a nemzet. E bajokat rogton orvosolni alig lehet

ugyan, de a mindenha legerfteljesebbnek bizonyilt onsegély
itt is kétségkivil a leghatalmasabb eszkiz leend, hogy a
jelenlegi dllapoton véiltoztassunk. Ez egylet szindéka e
czél elérése végett a korunkban leghathatésabb eszkdzhoz
fordilni s a tirsulds terére lépve, mindenekelstt a 1étezd
iparnak fejlesztésére, a hidnyzénak teremtésére, ez altal a
termelés és kereskedés emelésére hatni és igy hazink j6l-
létének eldmozditisira torekedni. Eléggé nem ajinlhatjuk ez
egylet partolisat, kilonosen azon t. olvaséink figyelmébe,
kik nemzeti jéllétiinket sziviikon hordozzik. Az egylet élén
neves férfiak, mint Szlivy Jjzsef, Ipolyi Arnold, br. Koch-
meister Frigyes, Keleti Karoly 4llanak. A tagsigi dij a
Budapest kornyékén lakfknak 10 frt, a tdvolabb lakéknak
6 frt, mely osszeg (a 3 frt felvételi dijjal) Keleti Kiroly
igazgatbhoz juttatandé Budapestre. Csoportosiljunk a haza
jélléte érdekében !

— Pécsi Simon biblia-forditdsa. E cziw alatt je-
les torténettudésunk, Koncz Jézsef, a Tolnai Lajos 4altal
szerkesztett ,Erdélyi Figyel6“ hasibjain érdekes adatokat
szolgiltat a magyar biblia-forditasokat illet6leg. Nem tart-
juk érdektelennek ez érdekes kozleményt b6 kivonatban
olvaséinkkal is megismertetni. Konecz Jézsef a tibbek ki-
zott igy ir: ,A grof Teleki-csalid jelenleg rendezés alatt levd
része tobb becses kincse kozott most kerilt napfényre Pécsi
Simon eredeti biblia-forditidsa is. Pécsi Simon, pécsi szdr-
mazisd, ki Kolozsvartt tanult, s onnan Szent-Erzsébetre
rendeltetett iskola-taniténak s késébb kilfoldi egyetemeken
képezte magat, — mint miiveibdl latszik, — inkdbb egy-
hizi pilyira; mint @gyes képzett ogyén Bocskai Istvin
titkdra, s kés6bb Bethlen Gabor fejedelem alaté korlitnok
volt Erdélyben. A szombatosok Maros- és Udvarhelyszéken
a hatalmas és nagybefslydsd Pécsi oltalma és tdmogatisa
alatt terjedtek el. Ezek szdmira forditotta le Pécsi S. Dé=
vid Zsoltarait az eredeti szdvegb6l magyarra és kezdette
meg az O-Testamentum leforditdsat is. Hogy a biblidt a
szombatosok szamira kezdette forditani 1634-ben és nem
a reformata vallisra térése utin: mutatja a leforditott szg-
veg, mely parasikra — szombati leczkékre van felosztva. A
kovetkezett dézsi és fehérvari orsziggyiilések (1635, — 1638,)
szigord eljirasa és hatirozatai a szombatosok ellen, nagy
hihetOséggel elvették Pécsi azon kedvét, hogy a bib-
liaforditast tovabb folytassa a megkezdett iranyban; maga
Pécsi is, leanydval egyiitt, megsententidztatott a szomba-
tossagért, jul. 12. 1638. Deésen. Hogy zsoltarnkat is fordi-
tott, s a szombatosok énckeskonyvében levd zsoltirck épen
téle valfk — Pécsi 1637 febr. 23 Szent-Erzsébeten kelt
sajat kéziratd levele kétségtelenné teszi, melyben vejéhez
Angyalosi Istvinhoz ir. A ref, vallisra visszatért 1639-ben.
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Megtérése utin meddig élt és mivel foglalkozoti: arra még
eddig nincs hatirozott adatunk. Azon 8 darab eredeti le-
vele kozil, melyeket eddig taliltam, a legutolsét 1641 ok-
tober 16-4n irta Szent-Erzsébeten, s ezt is, a tobbieket is
wind vejéhez kis egrestdi Angyalosi Istvidnhoz intézte, ki a
szombatossdgért hasonléan meg volt idézve édesanyjival,
Szigethi Erzsébettel, egyitt, 1638 februirban. Haldla tehit
nem 1640-re esik, mint Kdvari 4llitja, hanem 1641 végére,
vagy késGbbre. Az emlitett 8 eredeti levél és a 133 ivbél
all6 biblia-forditis egy és ugyanazon kéz irisa. Ivrétben
van kotve fogdsonként; van 11 fogds, 10—12 iv egy-egy
fogisban. Az els6é fogds hidnyzik egészen, s igy a mi
Mdzes I. konyve, V-ik része, 14-ik versén kezdddik és vég-
z6dik a II. konyv XII. részével. Minden rész vége utdn
jedzegetések, (sic!) magyardzatok vannak, melyek néha még ter-
jedelmesebbek, mint az illet§ rész, melyre vonatkoznak.
Igy p. 0. a 41, rész egy iv és a jedzegetés két iv. Az
elsé kiny végén ez 4&ll: _Mézes elsé konyvének ma-
gyarazatjanak forditdsdval egyiitt az orok 4llandé Istennek
segodelmébél vége. Die 28 szept. 1634, Samelysan (?)%— Ed-
dig tart a kozlemény ismertet§ része. Ezutdn még oda van

igtatva mutatvinydl egy szombatj leczke (a tizedik), s mi, °

kik figyelemmel olvastak, csak elismeréssel szélhatunk a
nyelvezet tiszta, zamatos magyarossigirol.
— A ndk érettségi vizsgdlatinak kérdése e na-

pokban szdéba kerdlt a budapesti egyetem jogi kardnak ilé-
sében is. A kizoktatésligyl miniszter ugyanis a gréf Hu-
gonnay Vilma esete alkalmabdl a jogi kar véleményét kérte
az irdnt, vajjon a nék érettségi vigsgilatra s igy az egye-
tem rendes latogatisira bocsathaték-e. Herczegh Mihily,
tanar, hivatkozva szidmos tud6s nlre, javasolta az érettségi
vizsgilat megengedését gr. Hrgonnay Vilma szdméra, ba
ugyan ez szikséges. A jogl kar a ziivichi egyetem tudori
diplomajat becsili annyira, mint egy érettségi bizonyit-
vanyt; de a ziirichi diploma elismerése (nostrificatio), mint-
hogy az egyetem csak férfiaknak tudorrd avatdsira bir jog-
gal, csak § felsége kivételes engedélyével lehetséges. A jogi
kar partolja ez engedélyt, ha az orvosi kar is megfeleldnek
itéli a zirichi diplomat. Kapcsolatban e hirrel, Herczegh
tandr védelmének timogatdsira, par statistikai adatot koz-
link arrél, hogy a nfk mis mivelt &llamokban szintén
jarjik az egyetemet. Az olassz unfk is kezdenek egyetem-
re jarni. Ez évben a turini egyetemre 3, a rémaira 2, a
bolognaira 2, a ndpolyira s paduaira 1-1nd van beiratkoz-
va. Olaszorszighan ez aligha okoz megbotrinkoz4st, mi-
utdn ott az irodalomban és mivészetben nagy tért hédi-
tottak a nék, s az olasz, természeténél fogva tiszteléje a
nbknek, s biiszke rd, miként az amerikai, ha holgyei a
miiveltségben kitinnek. Angolorszigban a nék feldl-
multik az egyetemi vizsgikon a férfiakat. A londoni egye-
temen 63 nd-tanuldé kozdl 51 tette le sikerrel a vizsgikat,
mig a 856 férfi tanuld kdzzil csak 475. Az utébbiak ko-
zil tehdt 19, a nbk kozl 459 Aallia ki a szigorlatot.
Hogy a ndk a miveltségnek sok tekintetben fontos ténye-

z6itl tekintetnek, mutatja a tobbek kozott az is, hogy a
londoni kir. mivészeti akadémia igazgaté tandcsa elbatd-

rozta, hogy jovore nék is megvilaszthaték lesznek az aka--
démia tagjaidl, A természetiudésok szt.-péterviri congres-

susin pedig egyik szakosztily egy nét, Perejasslowzewa
kisasszonyt vilasztdi meg elndkéil.

A fotiszt. piispok ur a kovetkezd kordzvényeket bocsa-
totta ki:

Kérdztetnek.

285—1880. Szildgyszolnoki egyhdzmegyénkben -
a n.-dobai kantortanitéi sllomas. Fizetése: 100 véka ga-
bona, melybdl 60 véka elegybtiza, 40 véka kukuricza. 100
veder bor, vedre megvélthaté 61 krjaval, 20 frt fapénz, °
az egyhdzkozség pénztirib6l. 10 frt kegyhagyominyi kamat.
23 frt tandi), beszedi és elszimolja az egyh. eldljarésig. .
980[] ol terilletd minden évben hasznilhaté szdnté, tri-
gy4zza, szintja és a tanit6tél adott maggal beveti az egy- |
hazkozség. 2 hold 190 [ ] ol teriiletd kaszalf, terem 3 boglya
szénat. Tiszlességes lakhely, j6 veteményes kerttel. Palya-
zati hatidrnayp 4pril 15-ike. Folyamodvdnyok t. Szabé
P4l esperes azhoz Didsadra kildenddk.

304—1880, X ikidll§i egyhdzmegyénkben. A so-
vényfalvi tanitéi allomas. Javadalmai: @'/, kalangya
biza, 69 véka bidza, 70 veder must, 6 frt készpénz. 2
hold 441[7] 5l els osztalyd, 1 hold 1087[] &l mdsed,
748[] &1 harmad, 1 hold 1279[] &1 negyed osztalyd szén-
t6. 664[ | 61 misod, 2 hold 844[] 6l harmad oszidlyd
kaszalg. 7 frt 50 kr fapénz. Temetésért 50 kr. Tandijban
egy gyermektél 20 kr és 1 veder must. — Lakhiz, gaz=-
dasagi épiletekkel.

A mike falvi tanitéi 4llomds, Javadalmai: 32 kal,
biza, 10 kal, zab, 45 véka cs6s kukuricza, 4 veder 6 kupa
must. 3 frt 24 kr fapénz. A Bosoki alapitvinybél 21 frt;
a Domokos-alapbél 62 kr, Somostelkérél 15 véka szemes
kukuricza. Kapolndrél 2 véka szemes gabona, 3 ekenapszim,
4 gyalognapszém. Tandijban egy gyermektél 1 frt. 818[]
ol masod, 1368{]o! harmad oszt. szants. 347[ ] o!kaszilé;.
a temetd és czinterem favének fele. Temetésért 20 kr. La- -
kis, gazdasigi épiletekkel.

A silyei tanité A4llomds. Javadalmai:
bdza., 20 véka szemes gabona, 57 veder must, 6 szekér
fa. Br. Raddk Adim § nsgtél 3 szekér fa. Tandij 15 ve-
der must. Temetésért 20 kr. 2 hold 1106 ] 61 harmad
oszt. szant6; 1 hold harmad oszt. kaszilé; 105[] ol szdle.

A herepei tanitéi 4llomds. Javadalmai: 8 kal. bi-
za, 10 véka szemes kukuricza, 18 veder must, 7 szekér
fa. Gr. Teleki Domokos 6 ngtél 1 frt. Réroni alapitvinyhdl -
1 frt 18 kr. Tandij egy gyermektsl 1 frt és 1 veder must. -
2 hold 703[] ol elsd, 1 hold 682[ ] o) masod oszt. szin-
t6; 1 hold 47[] 6] barmad oszt. szdnté; 684[] ol elsé,
4 hold 336[ ] ol masod oszb. kaszals, 522[ ] o' sz6ls. Az
dj temetd fiivének fele. Lakés.

Pilyizati hatirnap wmind a négyre nézve
april 15-ike. A folyamodvinyok kikillsi esperes t. t.
Benedek Ferencz ashoz Haranglibra (u. p. Diesé-Szentmir-
ton) kiildendék.

Kolozsvartt, 1880 méarcz. 11-én.
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Nyomatott Stein Janos m, kir. egyetemi nyomdasgndl az ev. ref fGtanoda betiiivel Kolozsvart.
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Az Uy mevvaltotnm megtérnek és nagy

énekléssel Sionba mennek; és 615kké valo

orom lészen az & fejeken, orom és vi-

gassag veszi Oket kordl, és eltdvozik t6lok

~ a keserfiség és nyogés! Ezsaids: 835. 10.

(S—y.) A mi a napfény a foldnek, az a hit az
emberi léleknek. A mig él az emberben a hit abban,
hogy van egy mindenhaté Isten, a ki mérhetlen bol-
csességgel, igazsdgossiggal s szeretettel intézi gy az
egész vildgegyetemnek, mint a pardnyi emberi lénynek
sorsat, addig az emberi szellem mindenben felvildgosilt
leend. Sztikkort értelmiink elStt ugyan szdmtalan dolog
marad taldnyszert; de hisz ez természetes, mert mikép
léthatndék be. mi kiesiny emberek rdvid beldtdsunkkal
Isten Llfurkeszhetlen titkait ? Legyiink tehdt e tekin-
tetben nyuvodtak s megelégedettek, sejtsiik és imddjuk
a rendkiviili Nagyot, a Kifiirkészhetlent, s miikodjink
csiggedés nélkil azon kis korben, melyet az emberi
elme bevildgitani képes! Am, ha az isteni viligi ura-
lomban vetett hit esak ingadozik is, els6tétiil a szellem,
minden megfejthetlenné s irtézatosss lesz, s a vilig a
szeszélyes -sors jatékdvd dobatik, s minden emberi t3-
rekvés czéltalannd, eredménytelenné vélik. Megfogha-
tatlan eléttiink az, hogy létezhetnek oly emberek, kik

nem hisznek ugyan az Istenben, de azért vigak és bol-
dogoknak érzik magukat. Ezt csakis a meggondolatlan

e e s & e e T

konnyelmiiségnek révhatjuk fel. Hogyan lehet valaha
boldog, s mily oltalmat taldl kétségeiben az, ki anagy
viligban él, szemei elétt latja az élet zajgé hulldmait,
litja azt, hogy mily sok bdnat emészti az cmberek
keblét, hdny 4j sir takarja el csaladok boldogsagat, s
figyelemmel kiséri, hogy mennyi nemes, boldogité re-
ményt hiusit meg a szeszélyes sors, s még sem ismeri
fel azt a szent kezet, mely e ziirzavart rendbe tartja,
nem azt a szemet, mely a szerencsétlenség sotét éjét
bevildgitja, nem azt az isteni torvényt, melynek az
élet minden kériilménye ald van vetve s engedelmes-
kedik.
S most engedjilk 4t magunkat egy pillanatra azon
sotét feltevésnek, hogy Jézus élete Nagypénteken be-
végz8dstt volna, hogy Jézus valésiggal meghalt volna,
s husvét reggele nem hajnalodott volna fel a sotét
foldre. Ah, akkor igazdn nem tudnék hitlinket szilirdan
fenntartani az isteni vildguralomban. Akkor a kétség
mind er6sebben emelné fel fejét kebelinkben. Hogyan
— gondolnék — az Isten igazsigos volna? Hogy tiir-
hette hit el azt, hogy szeretett fidt a megtestesiilt go-
noszsig kereszire feszitse? Mindenhaté volna? Miért
nem sujtd hét le villamaval az 19tenteleneket9 Minden-
tudé-e? 8 nem tudnd czéljat elérni? d maga volna-e

" a szeretet, s eltiirhette volna, hogy szeretetének tiszta

visszfénye a kereszten borzaszté kinok kozétt meghal-
vin, a s6tét sirba lelje végét, s tetemei folott a véiek
gyézelem-iinnepet iiljén ? Ha ez lehetséges, s ha az,
kit tiszta szeretet s erkdlesi fenség tekintetében e fol-
don senki meg nem kozelitett, a kereszten orokre be-
végezte volna foldi palyafutdsit, akkor csak hid dbrénd
az Isten mindenhatésdga, bolcsesége, igazsdgossiga s
szeretete pedig, minta hitetlenek vélik, csak mese s papi
4mitds. Akkor ti nemes, kegyes emberek, fodjétek el
kezeitekkel szomord arczaitokat, nines a ki fidjdalmai-
tokat s véghetlen kinaitokat enyhitse nincs Isten!

De héla az Urnak! Krisztus nem halt ‘meg! Hala
Ister’, felviradt husvét hajnala! Ime! ,A4z Ur megvdliot-
tai megtérnek és nmagy énekléssel Sionba mennek és orok-
kévald orom lészen az &8 fejeken, orom és vigassdg wveszi
Oket koriil, és eltdvozik 616k o keserfiség és mydgés!“
Nagypénteken a kétség sotét felhdi mély sotétséggel
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vették korill a szellemet ma a nap ragyogdé pom-
pajaban tor eld, s eltinnek az éjjeli drnyak. Krisz
tus &1 Epen igaz élete 4ltal keriilte el a mindent
megemésztd haldlt. Megjelenik 6véinek, vigasztalva
mindig kozelokbe marad, s gyakran 1ép iidvkivénattal
koritkbe. Ama tizenegy tanitviny, s Jeruzsilem nomes
kebli holgyei tapasztaltik azt, hogy mesterik él s
azéta szdmtalan mds. Nem is valddi kovet6je az Krisz-
tusnak, ki azt nem tapasztalta. Mi is érezzitk dlddst-
hozé kozéletét, vigasztalo szavait sziveinkben; nekiink
megadatott azt is lathatni, mit amazok még észre sem
vehettek, esak sejthettek s remélhettek : lathatni az €18
Krisztus fénylé nyomait a viligtorténelemben, mind
kidomborodébban, mind vildgosabban, egészen a mai
napokig egész az Orokkévalésigig. A ki nem igaz
kovetGje, az mindezeket nem lithatja, nera veheti ész-
re, épen mint az els¢ Husvét reggelén Jeruzsilemben.
De mindenki, a ki esak a fold kerekén az & hitét
vallja, ama boldog tudatban innepli meg a Husvét szent
emlékét, hogy a gonoszsig soha sem fog gybzedelmes-
kedni; az Isten szent czéljai soha meg nem hiusilnak,
4m maga a bilin kényszeritve van arra, hogy azok meg-
valésitasara segédkezet nyujtson. A kereszt pedig, me-
lyet azel§tt a meggyaldztatds és haldl jegyének tartot-
tak, a megtiszteltetés, a gybzelem jele lén. Az atya
magdénak valld fidt. gy szent Isten uralkodik a vi-
lagegyetem fol6tt!

Eltévelyedhetiink-e tehat, habir a vétek hatal-
mas is a vildghan? ha az igazsig elnyomatdst szen-
ved s ha valami az emberi fogalmak korén kivil
esik? Hisz tudjuk mér, hogy Isten utai nem e £ol-
di 1létben érnek véget, s hogy a test nyligoz6 hatal-
matél megszabadilt isteni lélek az 6rok szeretetet jut-
tatandja gybzelemre. Kovessiik Krisztust, cselekedjiik és
akarjuk a jot gy, a mint azt & tevé, szeressiink, hogy
szerettessiink, akkor nem lesznek a mi cselekedeteink
hisbavalék, kozos erdvel és akarattal épitendjiik fel a me-
nyek orszigédnak templomét, s lesz ¢letkedviink, mert
van életczélunk. Tiporjon el, gyaldzzon meg, becsmé-
reljen a vildg: mwit 4rt az nekiink ? Hisz Krisztust is
megfeszité a bilinosdk csoportja, de 6 feltimadott, él s
uralkodni fog orokkén orokké. A kotelességek hii tel-
jesitése, a szeretet nyilvanilasa s a felebarataink javat
cz61z6 nemes torekvés, mely kivitelében a jéra s iste-
nire timaszkodik, kitoriilhetlen betiikkel van felvésve
a menyek orszdginak arany konyvébe. Ha senki sem
veszi ezeket figyelembe, s ha mindezeket litszlag a
haldlban a sir hantja el is takarja, nem mennek fele-
désbe az orokkévalé szine el6tt. Erre tanit minket
Husvét linnepe. A hosszii zord tél utdn sziveinkben és
életiinkben, ha e tanicsokat megfogadjuk, egyarint a
megelégedés s boldogsdg tavasza viruland !

(P—n B—t)

2
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Sok a baj s mind szorgos.

Hidvég 1880 mdrcz. hd.
I1.

A ,Nehidny a sok kozfl“ czimid czikk (lasd ezen lap
1880-iki 4-ik szdméit) szér6l-széra ezeket mendja: LAz
egyhizi vagyonok kezelésének és biztositdsinak, 2 kepe-
megvaltdsi alapok megteremtésének kérdése, melynek ecsak
egy kicsiny 4g-bajat prébalta a kozelebbi Lkozgyilés sokat
vitatott hatarozatival orvosolni, de melypek radikalis kuri-
jat a fold minden bureauja sem birja keresztil vinni, ha
magok a kdzségek és kdzvetlen kiozegek meg
nem emberelik magukat.©

Bizony helyes és protestans nézet ez! S kar, hogy
ez elvi allispontot feladjuk, melldzzik, a mint ez megtér-
tént a hivatolt kozgytlési hatirozattal is.

Mert kisértsiik meg csak elemezni ugynevezett va-
gyon kérdésinket. Van-e Aaltaldban vagyonunk, vannak-e
dsi vagy djabb keletdl t6kéink, alapjaink ? Igen is van va-
gyonunk, Nem affectdlhatunk ugyan gazdagsdgot, de oly sze-
gények se vagyunk, hogy B. Janos bicsiként, johban mond-
va: Antisthénesként azzal kevélykedhetnénuk. Csak erdélyi
kis egyhdzkeriiletink alap-birtoka is ér valamit, foldekben,
épiletekben, pénz- és magtirakban. Bizony csak ez a cse-
kélység is méltin megérdemli figyelmiinket, s elmélkedé-
siinkre érdem:s tirgy lehet.

Nines is ebben hidny! Mostandban igen is kedvencx
tdrgy lett ez mind fenn, wind alant. Avagy nem e targybdl
vesziee eredetét a visitatio felett valé vita? Nem ez osz-
totta.e két tiborra a kdzpontot és provincziat, Enyedet és
Kolozsvart ?

Elég volt hiromszdz évig pazarolni — a provinczid-
ban, gyijteni, takarékoskodni kell elvalahira — a kézpont-
ban! Ez a jelsz6, tobbet mondok: ez a hatirozat. Usak az
a kir, bogy a ,Nebiny a sok kozil“ irdja wmegmondotta,
és pedig helyesen mondotta meg, hogy: ,A vildig min-
den bureauja sem tudja keresztlil vinni ezt
(a vradicalis kurdt) ha maguk a kizségek §s
kozvetlen kozegek meg nem emberelik ma-
gukat.®

Ugy van biz az! Vagy a milt egyébrdl tanuskodik
tan ? Felilrél dekrétiltik-e, hogy itt és oit egyhdzak ala-
piljanak, nevelkedjenck és gyarapodjanak? Hitbuzgé, fé-
nyes revii dsoknek, s 2 nép folytonos éI6 buzgisiginak
koszonik azok létiket. Bizony fennmaradisunknakis csak ez
a létfeltétele. A vagyonkérdés szerencsés megolddsinak f6-
stlya tehdt most is magukra a kozségekre fektoten-
d6. Ma épen gy, mint régen!

Egy ilyen elvi kérdésnél nem az dont, hogy faldn
egy-kétszaz forint az emberi gyarlésig vagy furfang, bha-
nyagsig vagy viszontagsigos esélyek miatt elveszett, ha- -
nem az, hogy az elveszett csekélység mellelt, ki szerzetfe
vagy tartotta meg a sokkal tibbet! Ugyeljen fel tehit a
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kozponti kormanyzat az egyhdz gazdilkoddsira, de ne ve-
gye ki a kozségek és kozvetlen kozegek kezébll a gazda-
sdgot, mert middn a partra akarja azokat segiteni, igen
konnyen az apathia tengerébe lokheti. A protestantismus
gyokérszilai anyagi tekintetben is alatt vannak. Termé fa
soha se lesz a folilrfl hull$ Gdité harmat-,kovér esGcsepp- s
a ragyogé napfénytél, ha kimerilt a talaj.

Az egyes egyhizkizségeknek virulg életet tehdt csak
maga az egyhazkozség s annak hitbuzgé aldvzatkész népe
adhat. J6l érzi ez, hogy: ,hogyha &ll — maginak 41l ; ha
esik — magdnak esik.“

Pejtsink ki tehit henn a kozség kebelében j6 aka-
ratot, buzgésagot: akkor leszmek viragzé egyhizaink. Kii-
lonben soha!

'y J6l van! — mondjitok — hisz épen ezt akarjuk!
"”'..C(s'va.k hogy feleditek, hogy a népnek is van moralis érzéke,
vagy ha gy tetszik —- ambitioja. Az az atya, a ki
“fidnak szorgalmit, gazdasdgvitelét dieséri, de faradtsiga
‘gyimolesét nem bizza red: lebet j6 atya, de mem okszerd
ember. Az emberi természet ondllésagra torekszil, s a szer-
z0 ember hamar megtandl takarékoskodni, s6t mar tud is.
S avagy nem adtik-e elég jelét egyhdzaink, hogy szereuni,
a meglevit gyarapitani tudjik. Kutassitok fel az egyhdz
kozségek vagyoni statistikdjat (altaldban, s me esak egyes
szevencsétlen szellemi és anyagi desolatdkat): elbdmultok a
kiilonbségen, a mi kiderill e tekintetben a milt és jelen
kozott. Fatemplomok helyett diszes egyhdzak, szalmis papi
‘hézak helyett kényelmes papi és tanitéi lakok s iskola-
iyt

- Ki suerzette, ki épitette ezeket; ki alapitotta az
egyes, killon rendeitetésd tikéket, pénz-, bor- és magtira-
kat? Egyes lelkes kezdeményez6 és — a nép, maga az
e€gyhdzkozség

Es mi még se bizzunk meg benne. Kivesszik kezébil
a. kepemegviltdsi s mds alapokal. Avagy nem bizalmatlan-
sigi nyilatkozat-e, nem tutorsig-e ez? J6l tudja a nép,
hogy csak az egyiigyd, pazar felndttet vetik gyimsig ali.
S azért irtézik a gydmsigtél, mert nem akar egyiigyinek,
pazarnak bélyegeztetni.

Hagyjuk tehit az egyhizkdzségi vagyonnak kezelését
magokra az egyhdzkdzségekre és kozvetlen felelds kozegek-
re. Elégedjink meg, ott a kizpontban, a féfeliigyelettel. Bz
a korminyzé testillet teenddje. Csak akkor és ott ereszked-
jék ald, hol és mikor argusi szeme bajt, veszélyt 1it; de
ekkor is csak addig, mig a bajt, veszélyt elbirithatja, meg-
gybgyithatja. De errdl tuzetesebben egy befejezd czikkben.

Nagy Sdndor.

Van-e ok az udvarhelyi reductiora?
(Vége.)

Meggydzodésink szerint, nemcsak a physikai tanszék,
hanem a német nyelv-tanité fizetése is 4ttehetl egészen
a:Kig-alapra, mivel a b. e. Kis J6zsef végrendeletének in-
entioja nemcsak megengedi, s6t épen megkoveteli. Ide

jtom Kis Jozsef 1829-ben sajit kezével irt testamentuma-
nak ké5 sarkpontjit: »ezen contractusok tostént adas-
sanak altal az udvarhelyi reform. collegiumnak és testa-
mentumom felnyitisa napjitl kezdve oda feneriljanak, az
alabb kifejezend§ czél és regulatio szerint, melyet viltoz-
talni vagy csak magyarazni is, annat inkdbb, a béharapézott
szokds szerint, mis ec¢zélra forditani
1észen®

szabad nem

Ezen intézkedésekre felmegyen 4380,
négyezerhiromszaznyolezvan r. frt és igy wmég maradoa
a 80.000 r. frt 6 percentumos interessébél esztendénként
420, azaz négyszazhusz r. frt, errfl az a rendelésew, hogy
ez mindaddig nevekedjék, mig oda érik a vilag, hogy
az udvarhelyi collegiumhoz még egy professor &llittassék,
akir a fisikiba, akir a hazai historidba és akkor ezen esz-
tenddnként maradé 420 frt azon szaporoddssal egyitt, a
mennyire addig nidvekedhetik az 5-ik professor fizetése
fundalisara fordittassék.“ Evvel végzodik a testamentum.
Most mdr azt is megemlitem, hogy a német vyelv tanits-
janak 500 r. frt évi fizelést szab meg, a juris professox-
nak szintén ennyit. De mivel a végrendelet mindenik pont-
ja teljesitve van és az alap évi foloslege 5—600 frtndl is
tobbre megy, mivel iskoldnknak juris-professora nincs, mi-
vel a vildg mir rég oda érett, hogy a német nyelv
tanit6janak (segédtanir) 600 o. é. frtot kell adni, vajjon
nem a testamentum egyik intentiojit teljesitendk-e, ha a
német nyelv tanitéjinak egész fizetését, az évenként t3ké-
sitend6 420 r. frt fenhagyisival, a Kis-alap foloslegébél
fizetndk ?

A pénztirnok szizalékot kap a befolyt kamathél, mely
fizetés az el6ljardsagtél az ig. tandcs jévibagyasdval kisl-
litott pénztarnoki utasitisban biztosittatott sziméra. A szi-
zalék-fizetés, a mily eldnyds az iskolara nézve, (mivel igy
érdekében fekszik a kamatok behajtdsa a pénztdrnoknak is),
épen oly igazsigos is, mert wmindig a pénztdrnok firado-
zdsival és szorgalméval 4ll ardnyban. A pérztdrnoki fixum
a kamat-restantidk Osszegyilését eredményezhetnd.

azaz

Szasz Béla ,curiosumként® emliti meg az én és Fél-
egyhazi collegdm azon killonvéleményét, melyet az el6ljarg-
signak a Molndr Aladar javaslatirdl készitett felterjesztése
ellenében beadtunk, s a melyet az egyhdzkeriileti kozgyilés
milt évi jkdnyve 25 pontjiban, a Molnidr A. javaslatinak
158 §-4t médosit szovegben latunk kifejezve, ,hogy a rendes,
rendkiviili és mindsitett segédtandrok szama, a javadalma-
zasranemtekintve, ezen szabalyzat dltal kivint mennyi-
séget felérje“, azonban anyagi gyarapodisunk nem engedvén
meg, hogy tiz évalatt 10—12 tandrnak 1000 frtot adhassusk
egyszerre ,az dltalunk javasolt 800 frt is elégséges volna egyels-
e, mert ez még is csak t6bb, minta segédtandrok mostani 600 frf
fizetése. Tehdt a kolozsvari kivételével, mindenik iskoldnkat
szegénynek tartjuk a Molnir javaslatiban kifejezett kivdnal-
makhoz mérve, E véleményiinket Szisz Béla is osztja, kivalt
TUdvarhelyre nézve, mert maskép csak nem akaraa reducilni.

1873 —1880-ig az wudvarhelyi colleginm vagyona.
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25.000 frttal gyarapodott, s ebbfl 1879-re 5000 frt esik.
S8t a kozalap t6kéje is — miként pontos utin-nézésbél tu-
dom — csak 5000 forinttal csokkent (ide szimitva azdzvegy-
arvak alapjatél kdlesonvett osszeget és kamatait is), de aztan
az Ozvegy-arvai alapon 3000 frtnyi kovetelése van. A tékeapa
das hat csak 2000 frtra tehetd, a restanskamatok Gsszege sem
tobb 7000 frtnal. Tehdt droomel mondhatom, hogy a kiozalap
még oly roszszil sem 4ll, mint elsé nyilatkozatomban je-
leztem volt, nem hogy évenként 4057 frt deficitje lett
volna. S az is szdmitdsba veendd, hogy a Gal-Teleki-alap
két-hirom €év mulva 1000 frt évi segélyt adhat a kozalap-
nak. Egy-egy példanyban az ig. tandcsnil maradnak minden
évrdl a szimadasok, ezekbdl tessék meggy6zOdést szerezpi.
A deficittdl, s kivalt az ,4allandgsitott6l®, nincs miért tar-
tapi. ha csak Kolozsvarré! nem killdnek megint.

Tehit nemcsak azért nem kell a fizetéseket reducal-
ni, mivel nem lehet, hanemazértsem, mert teljességgel
nincsen ok red, s ez alegdrvendetesebb mindenekfelett.

-Most csakis az elf)jairdsigtél faugg (igy) oly alap
teremtése, hogy az ideiglenes reductio foloslegesnek tiinjék
ki® — irja Szdsz Béla, s ezen engedékenységével mar
elre is elismeri, hogy a 4057 frt évi deficittel fiascot
csinaltak.

Szész Bé'atél megvartuk volna, hogy az én ,adatai-
mat® mutassa ki hibdsoknak, s hogy czafolja meg azon
allitdsomat, hogy tanodink évenkénti foloslege ezerekre
megy stb, De ugy latszik, hogy & is csupin az én ,remél-
hetéleg helyes® adataimra tdmaszkodhatott, s czikkének
czélja az volt, hogy elfljarésigunkat a vildg el6tt figyel-
meztesse az ig. tandcsos ur kotelességének teljesitésére,
mert igy ir: ,tessék az udvarhelyi eldljarésignak behajtani
a restantidkat® s ne feledje, ,hogy a torvény csakis harom
évi restans kamatot itél a toketulajdonosnak meg“ és tartsa
eszében ,az 1872 évi kozgyilés 88 sz. hatdrozatinak vég-
itéletét (1), mely a koleson-tSkék eléggé nem biztositott
voltabél ered§ kdrokért az elfljarésig illetd tagjait teszi
személyenként feleléssé!“ Csupa ,jéakarat!® A szives Af-
gyelmet koszouve, csak arra kérjik viszonzdsil: disse fel a
dr. Kolozsvari Egybdz-Jogat a 346 lapon, s méltassa elol-
vasni a 176. §. a) pontjit, mert mi a deficit elpusatitisira
nézve mar 1879 elején megtettik javaslatunkat. Mellesleg
jegyzem meg, hogy az egyhizkerileti kozgyilés milt évi
jegyzbkonyvének 35. pontja alatti hatirozatit, mely a tano-
dak vagyon-kezelése korili eljarast 4llapitja meg, Udvarhelytt
a gyakorlat egy évtizeddel megeldzte.

Eunyit kelle 3 Szisz Béla czikkének a maga értékére
val§ reducilisa végett elmondanom, hogy ez iigyet a nyil-
vinossig terén, a magam 1részérll, befejezettaek tekint-
hessem.

Dixi et salvavi animam meam!

Gonczi Lajos.

A népiskolai egyhdzi-ének oktatasardl.

Népiskoldinkban alig van targy, mely oly eltérd el-
vek szerint és oly kiilonboz§ alakban tanittatnék — a hol
t. i. tanittatik, — mint a2z egyhdzi-ének.

Eanek igen sok és fontos oka van. Egyik a tGbbek
kozzil az, hogy mell6zik, maguk az arra hivatott kézegek,
e tirgy tanmédszerének komolyabb és behatébb megvitatd-
sit; a misik, még fontosabb ok pedig az, hogy paedago-
gusaink figyelme annyira kikerdite e targyat, hLogy még
csak altalinos utasitast sem adtak e tekintetben.

Nem csuda his, ha e fontos targy, a helyett, hogy
osszetett erdvel és kolcsinds megegyezéssel, hivatisinak meg-
feleld magaslatra emeltetnék, naprél- napra hanyatlik a
részvétlenség s kozdnyosség gyimkodisa alatt.

E kedvezdtlen, mondhatni szomord helyzet inditott je-
len soraim wegirdsira. Nem vagyok ugyan e szakban sem
tekintély, de mégis, csekély erfmhdoz képest hozzd szélok e
tirgyhoz, s igyekezni fogok az eddigiekkel szemben oly
dtat jelolni ki, melyen, ha biztosabb sikert akarunk elérni,
haladnunk kell,

Léassuk tehat !

Az egyhizi-ének oktatds eczélja az, hogy a krisztusi
eszmékre alapilott ker. egyhdznak ahhoz méltd, értelmeos,
erkdlesds és buzgd vallisos tagokat neveljen; kozvetlen
feladata pedig az akarat erésitése ésa kedély nemesitése.
Hogy az egyh. ének-oktatis a szamdra kitlz6tt eme ma-
gasztos foladatdnak megfeleljen, s czéljat legalibb megko-
zelithesse, lassuk: mily médon lesz annak tanitisit legezél-
szerfibb vezetni. S itt mindenek elott vizsgiljuk, hogy
mily médon tanitandé a szdoveg, azutdn a dallam s
végre: miként értékesithetjiik a tanultakat?

A mi a szoveget illeti, véleményem a Lkovetkezd:
Mint barmely méis targynil, dgy az egyh. ének-okfatisnil
is a fédolog az, miszerint a tanitandé tdrgynak oly hi és
tokéletes egészet képezd alakjit mutassuk fel, hogy annak
képe, tobszori ismétlés altal, kitorlhetlen betiikkel vésdd-
jék be ndvendékeink em'ékez§ tehetségébe. Ily bi, és to-
kéletes egésset képezd alak f6'mutatisira korintsem elég
valamely énekdarabnak egy-két vers szaka; nem egyfeldl
azért, mert ezdltal az értelmet Gresen hagyjuk, és mds fe-
181 azért, merv az egésztll igy kilon szakitott részek csak
addig maradnak az emlékezd tehetség Dbirtokdban, mig az
iskola fogva tartja, s mihelyt kikertil a gyermek az isko-
1abél, széthullanak, elvesznek, mint fondllal 6sszekotott lancz
szemek, Soha sem elégedhetink meg tehit egy- két vers-
szak betanitisdval, hanem f6l kell vennfink és tirgyalnunk
kellaz egészet. Ez alatt azonban nem azt értem, hogy ni-
vendékeinkkel a 8 —10 versszakaszb6l 4116 énekeket szd«
r6l-széra, betirdl-betire beemléztessiik, hanem -egyszeriion

" esak azt, hogy tizetesen értelmeztessik az egé.

szet, mint szoktunk tenni pl. az olvasméany da-
rabokkal vagy akir a kolteményoekkel

A tirgyalis a kivetkezlleg torténhetik: Vegyink
fel egy énekdarabol, pl. a XXIII. zsoltirt. Kezdjik ezt egy
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jobb novendékinkkel olvastatni, s a tobbieket hivjuk fel
élénk figyelemre. Ha kis olvasénk ponthoz ért, sziintessik
be a tovibb olvasist, s a novendékek elftt netdn ismeretlen
fogalmakat értelmezzik. Ily mdédon megyink keresztil az
egész darabon. Ha ez megtortént, igyekezziink kérdéseink
altal a darab lényegét, az erkolesi tanulsigot elvonatni, s
rovid és esinos mondatba, vagy mondatokba foglalva no-
vendékeinkkel elmondatni, és végre, biztosabb begyakorlis
kedvéért, egy e czélra szant napléba beiratni. Az emlitett
zsoltdr tartalma koriilbel§l ez: Felettiink egy boles gondvi-
seld Orkodik — a j6 Isten. O vezérli egész életinket ; bi-
torit, ha csiiggedink, s megvigasztal szomord perczeinkben.
lly nagy jésdgért halink egyeddll &t illeti. Ha a fokoza-
tokon keresztil haladtunk, a dallam konnyebd betanitisa
kedvéért, folhagyhatunk novendékeinknek egy versszakot
beemlézés végett.

Ezeket megelzéleg azonban van még egy igen fon-
tos dolog, az t. i. hogy a gyermekek elétt, — kivdlt, ha
kezddkkel van dolgunk — egy pir konnyen érthetl szdval,
le kell irni e targy fontossidgdt, hogy ¢k mar itt felfog-
hassik, miért kell nekik tulajdonképpen egyhdziéneket is
tanulniok. Hogy pedig benntk e tirgy irdnt a vonzalmat és
szeretetet, széval : az érdekeltséget folébresszik és fokozzuk,
karoljunk f§! minden czélhoz vezetd j6 eszkiozt. Az
emlitett zsoltir érdekessé tételére legezélszeriibb, ha az
egykor hatalmas és bator zsidé kirdly életéb6l folem-
litink roviden egy par jellemz§ vondst, s végil megem-
litjiik, hogy az a nagy kirdly cly szép verseket irt, miszerint
azok kozil tobbet még ma is énekelink templomainkban.
Ilyen a tobbek kozdtt a XXIIL zsoltir. Keressik c¢sak ki
énekes konyviinkbll, s lassuk mit tanulhatunk beldle. (A
tdrgyalds menetét ldsd fennebb!)

Mintin a szdveg tanitdssal ennyiben tisztiban vol-
nink, lissuk miként vezessik a dallam tanitdsdt! Erre mar
konnysbb a felelet, melyet a Kkovetkezfkben foglalhatunk
ossze: Az egyhazi-ének dallamédnakbetanitisa
teljesen azonos a mnépdalokéval; a Kkilombség
csak 2 tanhangulatban van. Ugyanis: mig a népdalok ta-
tanitdsindl a tanit 6 lehet vig, s6t — illd hatirok kozott —
tréfis is, addig az egyh. ének tanitisindl a sziv bensejébil
szarmazé Gszinte, vallisos komolysdg sziikséges. Hanem van
a dallamok tanitdsindl még egy figyelmet érdemldé kérdés,
az t. i. hogy a dallamokat egy, vagy két szflamban (uni
sono, vagy duette) taniisuk-é? Erre mnézve kimondhatd,
hogy, a hol az 1d6 s mds beszimithaté koriiimény engedi,
két szlamban kell tanitani. Ez, ugyhiszem, s meg is va-
gyok gybzGdive, ncm nehéz, mir csak azért is, mert
ogyh. énekeink dallamai kevés kivétellel, mind egyszerdek
s hiszem, hogy kellemesebbek is lesznek, ha a kizelgd ja-
vitison keresztdi) fognak menni. A két szélamban valé ta-
nitds egy feldl azért volna igen ajinlatos, mert egy jél
betanilt és szabatosan elfadott duette nem csak az énekld
szivét heviti vallisosabb buzgésigra, hanem a haligaték-
ban is hasonlé érzést gerjeszt s eziltal az isten tisztelet
magasztossdgit batirozottan emeli; méds felfl pedig azért,
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bogy az egyhizi-énekek rovdsdra elterjedt népdalokban
osszpontosilt figyelem visszatereltetnék az egyh. énekekre,
mert ezek nélkildzhetienek és az égiekhez emelnek, mig azok
a foldi kéj karjain ringatnak s pillanatnyi élvezetet nydj-
tanak. —

Ezek utin térjiink azon kérdés megoldisira: mily
médon értékesitsiik az egyhdzi énekbsl szerzett ismereteket?
Eddig u. i. csak fél munk4t végeztink, mi vajmi keveset
ér, ha az iskola falai annak is hatirt szabnak. E hatirt
buzgalommal és lelkesedéssel kell atlépniink, hogy ndven-
dékeinkbdl az egyhiz szimira oly tagokat neveljink, kik a
legfGbb lényl ne csupin a kényorgés utdn mondott szavak-
kal, hanem bensd lelkesedéstGl Gsztondztetve, dicsénekekben
is' tudjdk magasztalni, diesditeni.

Hogy ezt mi médon érhessiik el, ajanlom a kivetkezd
eljirast: ha novendékeink a betanitott duetteket az iskoli-
ban Onalldan tudjik énekelni, megrendeljik nekik, hogy a
kovetkezd vasirnap, az els§ harangszéra, az iskolidban je-
lenjenek meg. Itt, hogy kisérletink biztosabban sikertljon,
még egy énekprébat tartunk. Azutin mindeniket, szép
rendben, templomba vezetjik, s itt Sket egv szdmukra ki-
jelolt helyen, csoportban, leiiltetjik, s miutin még egy-

szer szivokre kotjuk az ill6 magaviseletet s azt, hogy an-
nak idejében mindenki énekeljen, mi is hozzajuk lehetdleg

kozel, helyet foglalunk, hogy jelenlétiink batoritsa szokat-
lan helyzetikben. Mondanunk sem kell talin, hogy az ének-
vezérrel, az éneklendd darabot illetéleg, j6 eldre egyet kell
érteniink.

Ezen eljarast kell gyakorolnunk minden vasdrnap, ha
azt a kedvez§ 1d0 megengedi, s nemsokira O6rémmel gy0z6-
dink meg arrél, hogy nivendékeink oly batran &s lelkese-
déssel éuekelnek a templomban, mint az iskoldban. Mihelyt
azonban e fokot elértik, a csoportbél szétosztjuk, s
azon helyet jeloljuk ki szdmukra, a hol majd nagy koruk-
ban is dlni fognak, Tehdt a fidkat édesatyjuk, [a lednyokat
pedig édesanyjuk mellé helyezziik el.

Ezek volnidnak azon ttak, melyeken kitartissal és
iigybuzgalommal haladva, az egyh. ének-okfatds is meghoz-

1 hatnd 4lddsos gyiimolesét. Adja az ég, hogy e tirgy mi=

nél hamaribb édes anyal kebelre taldljon minden protestans
népiskolaban!
Szentgyorgy: Lajos,
b.-hunyadi tanité.

VIDEKI ELET,

A Rikan beléli communitas gytlésc.
Réty, 1880 madrcz. 20.
Jelen év marezius 15-én a Rikdn belfli communitis
gyilést tartott S.-Szt.-Gyorgyon a Székely-Miké tanoda nagy
hallgaté termében ; jelen volt 2 fégondnok, 2 esperes, 2
egyhizmegyei jegyz6, 3 director, 11 lelkész, az igazgaté
tanir, 2 segédtanir és S.-Szt.-Gydorgy védrosinak polgir-
mestere.
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A communitds szokdsos szervezete az volt, hogy
apnak elnokélil a Rikin beldli egyhizmegyében hivataldnil
fogva legiddsebb esperes valasztatott meg. Ezen szokis
szerint a nébai nt. Godri Ferencz haldla utdn 1871-tél
fogva kézdi esperes, Szini Jinos, volt az elndk. A commu-
nitds, mely régebben jelentékeny szevepet vitt az erdélyi
ev. ref. anyaszentegyhizban, s mely a Székely-Miké tanodat
1étrehozta, nem gyijtetett Ossze 1877. april 9-t6l fogva
mostandig ; most is nagy er6feszitéssel tortént meg az
osszehivas, mert sepsii esperes, Csiszér Gdbor, felszdlitotta
az elndkot, hogy januar 22-ike elftt hivjon communitist
Ussze a jOv6 egyhdzker. kozgyilés elfogadisa indokabdl,
mert a sepsii egyhdzmegyének januar 22-én rendkivili
egyhazmegyei gyilése lesz, ugyanezen indokbél, s meg azért,
hogy az egyhizmegye tijékozhassa magit, a communitis
batdrozatdbdl. A felsz6litds azonban eredményteien mavadott;
azutdn az elnokdt fégondnok mlts. Sz. G. dr szélitotta fel,
s ezen felszflitis eredmépye Iett a mircz. 13-re val§ osz-
bivas. Hogy ezen gyilésrél e lap t. olvaséinak egész ta-
jékozast adhassak, mint a communitis jelenlegi helyettes
jegyzlje, tuddsitisomat a jegyzGkonyvbél kivonatolom.

1) T. Szini Jénos elndk wr nem jelenvén meg beteg-
sége miatt, 18380 mdircz, 13-in mlts fégondnok Sz. G. txr-
hoz intézett levele szerint, felkéretett helyettes
esperes, Csiszér Gabor, ki

2) az elnoki széket elfoglalja, s jelezvén, hogy t4jé-
kozast csak a nt. Szini Jénos ur februidr 12-én kelt és
fégondnok m. Székely Gergely urhoz kilditt levelébdl nyer-
het, a gyulést megnyitja.

3) A milt ilés jegyzGkinyve hitelesittetik.

elndknek

4) Elnok afia bemutat 3 inditvinyt a) a communits |

szervezete tdrgydban; b) a Székely-Miké tanoddhoz 2 papi
gondnoki allomds feldllitisdrdl; c¢) a nagy-enyedi tanodindl
a pap-fiuktél és fejedelmi kegyletesektll elvont czipd visz-
szaadatdsa érdekébil; az inditvinyokat a gyillés maga rendén
tirgyaltatni hatdrozvin, felettik egyelére napirvendre tér.

5) Kitiizetik a widlt évi ker. kizgyilés 55 v. szdmi
hatdrozata szerint ez évi ker, kizgyilésnek S.-Szt.-Gydrgysn
vald megtartdsa indokdbdl a ker. kizgyilés tagjainak dinne-
pélyes elfogadisa tirgyiban valé intézkedés.

A gyilés, miutén orommel vette tudomasil, hogy a
communitds teriletén tartandé egyhdzker. kozgyilés inne-
pélyes elfogadisira Sepsi egyhdzwegye, S.-Szt.-Gyorgy vé-
rosa és S.-8zt.-Gyorgy ref. egyhdzkiozség wir intézkedett,
felszélitja a mas 3 egyhdzmegyét is, hogy e tdrgyban er-
kolesi timogatdssal jiruijanak a fennemlitett testiletek in-
tézkedéseihez.

E pont alatt megjegyzésre mélté (mert jegyzdkonyvre
nem vétetett) az, hogy e pont tirgyalisinil a kézdi egy-
hizmegyei kozgyiilésnek egy jkonyvi kivonata forgott az
gsztalon, melyben jelezve van, hogy a kézdi egyhizmegye
semmi pénzsegélylyel sem jérulhat az egyhizker. kozgyilés
elfogadisahoz. Alig foghattuk meg, hogy e tirgy mikép
meriilhetett fel a kézdi egyhmegyei gyiilésen, midén senki
altal e targyban meg nem taldltatott sem kézdi esperes,

sem az egyhizmegyei kozgyiilés. A kézdi esperes csupan 3
communitidsi gyilés egybehivasira volt felszdlitva, mint
legiddsebb esperes ez id§ szerint.

6) Targyaltatik a molt évi ker. kdzgyilés 28 v. sz
alatti hatirozata az egyhizmegyék dj becsztisa targyibau,
melyre communitisi gyilésink hatirozata az, logy a com-
munitds teriiletén tervezett véltoztatisokat mem tekinti in-
dokoltaknak, ennélfogva a statnsquot fenntartani kivanja,
és a Rikan bel6li 4 egyhizmegyét értesiti, hogy ily érte-
lemben irjanak fel.

7) Targyaltatik sepsii egyhazmegyénknek a keperendszer
feletti véleménye; ininthogy azonban ezt a communijtas ei-
noko nem kozdlte a mis 3 egyhizmegyével, ilésiink rogid-
nozve nem hatirozvan, kiadatott egy bizotisignak azon
hozzdaddssal, hogy a mas 3 egyhdzmegye is véleményés
kildje meg a bizottsdg titkdra, Révai Lajos adhoz.

8) Tirgyaltatik a Székely-Miké tanoda szellemi &
anyagi alldsar6l valé felterjesztés, a tanodai eldljirésag eld-
terjesztése alapjdn. Igazgaté tanir Gordg Istvan afia a ta-
nodai eléljdrésag mai felszélitdsa nyoman (mert a tanodai
el¢ljarésig nem lett meghiva e gyilésre) késznek is nyi-
latkozik e veferdldsra, minthogy azonban maga is csak hir-
bol értestlt e gyiilés tartdsardl, kéri, hogy miutin a gyi-
lés méltdsigahoz képest akar elterjesztést tenni, enged-
tessék meg a jove gyilésber tehetni meg behat elGter-
jesztését: a gytlés méltanylattal egyezik bele a tanir ir
kérésébe.

9) A 4. pont alatt bemutatott 2)inditviny, a comme-
nitds szervezetére kikiildendd bizottsag kinevezése fargya
ban, elfvgadtatik és egy 9O tagi bizottsig kildetik ki. Egy-
szersmind felszélittatik a communitis elnike nt. Szini Ji«
nos r, hogy a communitis levéltdrit adja dltal e bizottsig
haszndlatira, s helyezze a levéltart a tanoddba.

10) A 4. pont alatt beadott ¢) inditviny a Bethlen
fétanodandl a pap-finktél és fejedelmi kegyeletesekiél elvont

| czipé visszaadatisa tirgyaban, elfogadtatott, s a communi-

tas jelenlegi elndke Ss jegyzlje felkéretett idejében felterjessz-
tést tenni az ig. tandcshoz, s ez dton az egyhazker. kjz-
gyiléshez, hogy még a jelen évi ker. kizgyilés hatdroz-
hasson.

11) A 4 pont alatt beadott b) inditvdny, miszerint a
Székely-Miké tanodinal fennillott azon két papi gondmoki
dllomds ismét rendszeresittessék, mely meg volt a nt. Godri
Ferencz haldliig, elfogadtatik azon hozzdadissal, hogy az
egyik illomds be levén toltve Révai Lajos afia személyében,
6, mint ilyen papi-gondnok, hivassék meg az egybazker.
kozgyilésre. A communitis jelenlegi elndke és jegyalje
felkéretik idejében felterjesztést fenni e tdrgyban az ig.
tanacshoz,

12) Fontos tirgyak elintézése végett a communitasi
gyiilés tartdsa elkeriilhetlen 16vén, megtartisa méijus 3-dra
tuzetett ki, felkéretvén nt. Szini Jinos ur, hogy, ha beteg-
sége gitolnd azt osszelivni és megtartani, tudésitsa errdl
sepsii esperest, hogy az hivja ossze.

13) A jkonyv felolvastatvin, hitelesittetik.
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A médrezius 15-ére Gsszehivott és helyettes elndk
vozetése -alatt mikddott communitds gyilése e 13 pont alid
sorolt hatdrozatokat hozta. Szikségtelen is tin jelezni fon-
tossagukat. A communitis munkilkodisa és hatiskore ezen
fontos térgyak targyalisa alkalmaval is égeté  sziikségként
mutatta fel azt, hogy rendszeres szervezése elkerfilhetetlen.
Szikség tovdbbd, hogy elnikének kotelességei kirvonaloz-
tassanak, mert killonben ismételve bekovetkezhetik az, hogy
.3 év is eltelik egyik gyilés oOsszehivdsitél a mdasikig, pe-
dig ha egyéb nem volna is, a Székely-Mikd tanoda, mint
a communitis édes gvermeke, megérdemelné, hogy az alapité-
teostilet, mint édes anya, gyakran tudomast vegyen gyer-
meke bel- és kiléletérdl, anyagi és szellemi &dllapotardl.
Kisantal Sdmuel.

Az all. ig. tamdes r. ilésébol.
Kolozsvar, 1880, mdrez. 21-én.

Jelen vannak: elnok fot. Nugy Péter, piispok; Incze
Mihaly, Gyarmathy Miklés, dr. Kolozsvari Sandor, dr. Jenei
Viktor, Szész Béla, Parddi Kalmin, Szabé Adim, Dedk J§-
zsef, Bodor Antal titkdr.

Az ilésen kiviil elndkileg elintézett targyak beterjesz-
tése és tudowdsdl vétele utin

Br. Kemény Gabor fégondnok dr 6 nmlga folkéretik
az enyedi tanoda angol-pénzének folvétele irdnti siirgetd
follépésre.

Az elndk jelentést tesz épulettel
szomszédos djan vasdvolt telek mikénti dtalakitdsa fel6l s
meghivja a tagokat a gyilés utdn a helyszini szemlére. A
jelentés tudomdsdl vétetvén, a szemle meg fog ejtetni, a
15t, pispdk tr pedig felkéretik koliségvetés készittetésre,
hogy a mostani kapd-alj tanédcskozdsi teremmé leendd &t-
alakitdsa s 2 szomszéd telek rozzant épiletei leromboldsa,
mikép és mennyiért volna legjobban kivihet§, — hogy az-
tin a szemle eredményéhez képest s a koltségvetés alapjan,
a kivetkezd nagy gytlés végleges hatdrozatot hozhasson.

Az elnok bemutatia Szolnok-Dobokamegye kozigazga-
1asi hizottsiganak 4tiratit, melyavval fenyegeti papjainkat,
hogy, ha a tanitf-viltozdsok be nem jelenteinek., a biinte-
tést ama kozigazgatasi hatésig fogja a mulaszi
hivatalnokokra kirévni, Az ig. tandcs atir, hogy a torvény-
szeri bejelentés meg van rendelve; késznek igérkezik min-
den ide bemutatott cencret hanyagsigi eset szigord meg-
biintetésére, de tiltakozik a kozigazgatdsi bizottsig ama

~<czélbavett tilkapdsa ellen, bogy egyhdzi torvényes hatosig
alatt 4116 hivatalnokokat torvénytelendl politikai hatésigok
bintetgessék. Szikség esetén f6lfolyamodds intéztetik a
miniszterhez.

az egyhizkerileti

egyhazi

A széraz-ajtai kepetirlesztési alap 6200 frtjaval, pénz-
tarnok jelentése szerint, m. aramy-jaradék-kotvények
saroltattak.

va-

A nagy-enyedi fGtanoda sirpataki jészégdnak, a kel-
16 okményok folterjesztetvén, 5000 frt vételiron valé el-

l

adésa engedélyeztetik, elkdlthetetlen t8-
keként kezeltetvén

megkisértésére,

a befolyé Osszeg
s utasittatvin az elljirésig annak
hogy a tanoda &ltal fizetendd 100 frtnyi
rendes évi papi-béren felil még a vevlé is kitelezze magit
a papnak fizetendé egy rendes kepe beszolgiltatisara.

A k.-visérhelyi egyhdzkiozségnek megengedtetik, hogy
800 h. literre emelkedett magtirdbdl, tartozdsai torleszté-
sére, 100 h. liternyit -elardsithasson.

A kodori des. egyhdzk. fekvdjének eladdsa, a Lkozgyilési
hatdrozat értelmében, megengedtetik.

Az illamsegély kiosztdsinak tervezetét kidolgozd bi-
zottsdg munkilata viltozatlan helybenhagyatik; az espere-
sek ttasittatnak a megel6zd évek segély-osszegeirdl sz616
szdmaddsok bekildésére.

A Weér Farkas-féle toketartozis teljesen torlesztet-
vén, a kikebelozési engedély megadatik.

A sepsi-szent-gyorgyi tanoda megvizsgalisara kine-
vezett egyhazkeriletl bizottsig jelentése kiadatik a tanodai
vagyonok kezelése és ellendrzése irint a javaslatkészitésrs
a m.évben kikildstt ig. tandcsi bizottsignak jelentéstételre.

A gyulafehérvari egyhmegye jegyzGjének szabilyelle-
nesen tortént megvilasztisa, folfolyamodédsra. megsemmisit-
tetik, az esperes dtasittatvin, hogy torvénybe iitkdzo indit-
vany szavazis ald sem bocsathaté.

Bogddn Lajos n.-enyedi fétanodai v. gazdagondnok a
szdmadisaira tett szimvevli megjegyzések formaja €s mdd-
Ja ellen folfolyamodvin, kérése véleményes elGterjesztés vé-
gett kiadatik az egybazkeriileti szdmvevinek.

Az egyhdzkerileti tankényvtar megvizsgildsira kikal-
dott bizottsig elosmerd jelentése tudomdsil vétetik, indit-
vinyahoz képest tovibbi konyv-beszerzésekre 50 frtnyi eld-
leg és a krajezdros alap rendelkezésre 4116 kamalaipdél még
50 frt utalvdnyoztatik.

A Kkolozs-kalotai esperes ttasittatik a n.-kapusi egy-
hizkozség egy telkének jogligyletében kivetendd eljardsa
irdnt.

Az elsd m, alt biztosité tdrsasiég felviligosité je-
lentése tudomdasil vétetik, az illetd testilletek értesittetnek
s valamennyi egyhazmegye €és pispdki egyhiz figyelme fol-
hivatik arra, hogy sajit érdekikben 4&ll, ha nem a térsa-
sagl igynokok, hanem az egyhdzi
biztositdsaikat.

kozegek tjin eszkozlik

A sepsi-szent-gyorgyi egyhizkozség 1j és igen di-
szes templomot kivinvdn, még a b. e. gr. Miké Imre &ltal
kozvetitett tervezet szerint épittetni;a 45 —50 ezer frira tehetd
koltségbél azonban készpénzben 0t s igéretben nyolcz ezer
forint 4llvan csak rendelkezésre: folhivatik az egyhdzkozs ég
annak kimutatisira, hogy az igért 8000 frtbél mennyinek
befizetése valdszind s hogy az 5000 frt hogyan
van elhelyezve és biztositva?

készpénz

Elldttatott még nehdny kisebdb jelentfségd dgy.

r. t.

—— de——



EGYHAZI LAPOK SZEMLEJE.

A ,Prot. egyh. és iskolai Lap“-ban Torok
Pal folytatja félbeszakitott czikksorozatit, a gymnasiu-
mok szervezetérdl. A gorogok — ugymond — vala-
mint mindenben, gy a nevelésben s iskoldzdsban is mes-
terek voltak. E részben gondjuk, igyekezeiok, s intézmé-
nyeik oda irinyidltak, hogy a physikai életex6k s tehetsé-
gek kiképzésével parhizamosan vezettessék, szakavatott mes-
terek altal, a szellemi fejlesztés. Az §-kor gymnasiumi épii-
letei, a mennyire a fennmaradt emlékekbll kovetkeztetni
lehet, a legiobban, s legczélszeribben voltak berendezve.
Felemliti az olympiai jitékoknak az ifjisig kedélyére gya-
korolt memesité s felemeld hatisat. — Ha méar most a ré-
gi gorigok nevelési rendszerét a miénkkel dsszehasonlitjuk,
e7 Osszehasonlitds tobb tekintetben e miénk hitrinyira fog
kiitni. Tanintézeteink ugyan, kiionjsen a kezdeményezd
németek példdjara, a testgyakorlatot is kezdik kotelezfvé
tenni kebelokben, azonban ezt wmajdnem mindeniitt helyte-
lentl alkalmazzik, mert nem az ifjak testi erejéhez mér-
ten jelolik ki a gyakorlatokat, holott a franczidk, a goro-
g0k példajara, e tekintetben is anthropologiai szempontbdl in-
diltak ki. A gordg gymnasiumoknak tovibba éltet; eleme
volt a sziilék €s nagy kozdnség buzdité érdekeltsége, a mi
nalonk hidnyzik. A tanférfiak pedig a sziineteken (¢yoAr)
leereszkedtek tanitvdnyaikhoz s vitdikat s értekezéseiket
azok korében folytattik. A mai kor tehit, ha a miveliség-
nek nem csak kils6 wazidval akar csillogni, ne feledkezzék
meg iskoldirdl, igyekezzék azokat ncemes hivatisukhoz mél-
t6kkd tenni, fejtse azokban a képzelmet s emlékezd fehet-
séget, az érzékeket, a megfigyeld képescéget, mivelje nd-
vendékeit az értelemben és izlésben a szép miivészetek ok-
tatdsa dltal.—

A, Protestans Hetilap“-ban Fejes Istvin foly-
tatja megkezdett cziksorozatit e czim alatt: ,Fogjunk a
tetthez!® Ne feledkezziink meg az egybaz politikai kérdé-
sek tdrgyalisaban hazdnk érdekeirfl se, de mne engedjik
barwiféle politikai érdekek 4ltal magunkat dominaltatni.
Zsinatunk megtartdsihoz, némelyek altal, foltételil mondatik
ki a vallisszabadsigrdl alkotanddé torvény, kilondsen azért,
mert az 1791-ik 4-ik torvényezikk szerinii sanctio zsinati
munkalkoddsaink eredményét kétségessé teheti, s mert a sza-
badabb prot. elvekkel ellenkeznék szabalyainknak ily sane-
tio ald bocsdtdsa. B kérdés azbta tobbszdr képezte vita
targyit, s voltak, kik a sanctiot elitélték, de voltak olya-
nok is, kik azt szikségesnek ismerték el. Elfbbiek kozzé
tartozott czikkirg is, s e mnézetének 1jb6l kifejezést ad.
Nézettarsaival azonban kisebbséghben maradt. De revidedlni
kell egyhazi torvényeinket is, s ezt s sok mis fontos szer-
vezkedési hatarozatot nekiink is, épen mint kilfoldi hittar-
sainknak, iddszerd zsinatokra kell biznunk. Erdély so-
kat emlegetett nagyobb szabadsigdrél mem is szél, mert
t0bb torténeti ténynyel bizonyitja, hogy azt felsébb hatal-
mak majd minden iddben dominAltdk. Am,ba ez alkotményos
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aordt egy onkéayuralom valtana fel, az jogainkat épeanem
respectdlnd. Hogyan segitsink hit? Teremtsik meg jog-
alapunkat zsinatokon, mint a welyek az egybiz
egyetemét képviseld testiletek, az Osszes egyhdzak folett
hatirozhatnak, a nélkdl. hogy e felsébb testilet hatirozatai
ellenkezést szilnének. S ha mindjdrt sanctiondlds ali ve'-
{etnének jogaink, mihez azonban sok kétség fér, akkor is
nem megnyugtaté-e az a tudat, hogy felség 4ltal szente-
sitett, csorbitatlannak declarilt jogalappal birunk, melyet
az egész magyar prot. egyhdz alkotott, egy szélesebb ala-
pon alakilt testilet, a zsinat, s nem pedig a sziikebb és
mir csak kozvetett képviseleti alapon 4116 konvent 4ltal. — '
Fejes e figyelemre mélté czikkét a jovG szimban
igéri.

Pefejesni s

KULFOLD.

Belginm.

(A jezsuitdk barcza az iskolatirvény ellen.) ;
Bolgiumban a klerikilisok féktelen diihvel folyiasjik
barczukat a szabadelvd irdny s killondsen az iskola-tor--
vény ellen. A jezsuitik a legalacsonyabb eszkdzikhoz fo- |
Jyamodnak, hogy a szilék, az dllami iskoldk helyett, gyer-'.:‘
mekeiket akath. iskolakba jarassak. A belga kath. piispok-
séz, melynek alacsony fizelmeit még 2 pipa sem litssik
teljesen helyeselni, megmutatja, hogy mit tehet a fapatis-.
mus, még allamellenes czéljai kiviteléden is, =z egyﬁgyﬁ_cf:
nép biszékenységére tdmaszkodva.

Torokorszag.
(Az 6rmény patriarchdk s a pdpa.)

Sajnos tény gyanint kell registrilntnk, hogy a fram
czia kormédny, j6llehet az anyacrszidghan a legliberalisab
szellemmel mikddik, nem 1lép fel elég erélylyel kilso orif
szdgokban is. Igy, mint a ,Reform“-ban olvassuk, csupin a§
konstantindpolyi franczia nagy kovetet okolhatni azért,hogy}‘
az 6rmény pispokok, kik kezdetben hatirozottan elleneztéli?
a csalhatatlansig dogmajit, most ismét Rémihoz hajlanak,
s hajlandéknak muotatkoznak magukat a papa fe]séségé}%}
ald adni. '

——

Afrika.

(A protestans missick és a jezsuitak.) ’
Mér emliték egyszer lapunkban, hogy a jezsuif\'g
minden aron az afrikai prot. missiék romlasdra torn j:‘
Most két esetet hozunk fel e hirfink megerdsitésé
Madagaskdr szigetén, hol a kirdlynd protestans, s az evanif
gelilus egyhaz méar sok hivlre tett szert, a jezsuitik ne
hiny prolestans tanitét meggyilkoltattak és 2—3 prot. is
kolat s templomot leromboltak. Mtésa 4llamban (Kozép-Af-
rikdban, a Viktoria-Nyanza t6 mellett) egyik wngol missid
tarsulat egy telepét, a jezsuitik fondorkoddsai kovetkesté:

ben, feloszlatni volt kénytelen.

Folytatas a mellékleten.
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P Melléklet az ,Erd. Prot. Kozlony“ 18. szimihoz. “Jg

Amerika.
(A protestantismus terjedésérél.)

Mexiciban a methodista pispdki egyhiz mir 20
templommmal bir, s ezekben a buzgé missiondriusokkal
egyiitt 15 benn sziilott lelkész hirdeti a prot. vallist. — S an-
Franciscéban, California fivirosiban, a missionariusok
tobb iskolat allitottak fel, killonésen az ott oly vagy szam-
ban levé khinai munkis gyermekek szdméira. Buzgélkodi-
sukat siker korondzta, mert miv t6bb mint 3000 gyerme-
keket irattak be sziil§ik ez iskolikba. — Bostonban
pedig tizenbArom khinai (13—40 évesek) lépett be djabban
a protestans egyhdz kebelébe.

Ausztrilia.
(A methodismus a vadak kozott.)

A Fidji szizeteken szintén orvendetes e!Ghaladast 6-
nek a szabadabb eszmék. A wesleyistdk mar 1152 tem-
plommal birnak. E templomok ugyan inkibb c¢sak imahe-
lyeknek nevezhetdk, mert minden fény nélkdl épilt kis fa-
hizacskak, de azért benndk az Istent ép oly Ahitattal lehet
iméidni.

AZ ,ERD. PROT. KGZLONY* TARCZATA.

FELJEBB, FELJEEBB!

Forp-TéL¥)

"W/ 4gyom innen feljebd, feljebb
ﬁ‘* A bin gyiszos éjibél,

Sy -Jézusomhoz mind kozelebd

" Eltit értem adta 6L

Szalljon, zdgjon angyal szdrnya,
Elragadva vigyen el,

Vigyom f6l a Golgothdra

Hol megvalta vérivel.

Vigyom innen foljebb, feljebb !
Kinok 4rja jajgat itt,
Egve-éget egyre beljehb,

Erzem izzé lingjait

Szdlljon, zigjon angyal szirnya,
Font, font Thabor ormain,

Hol tandsklott. glérija,
Kgnnyen gryégytdl ott a kin.

Vagyom innen feljebb, feljebb
Ez csak gydtrelem hona !

Mind kozelebb és kozelebb,

Ho! a mennynek sitora.
Szalljon, zigjon angyal szirnya,
Oda hol az ég Ura,

Fél Sionnak szent halmdra,
Nyiljék meg gybngy kapija.

Hegediis Istvdn.

*) Janka, egy tizenhdrom éves ldnyka. utolsé perczében m on-
da e szavakat ég felé irdnyzott szemekkel: feljebb, feljebb ! Sziil6i
siettek a haldoklé testét parndk kozt fGlegyenesitni, de a liny csak
egyre monds: feljebb, feljebb! Meghalt. Sirkévére irtdk: feljebb ra-
gadtatott. E torténetke, melyet a Sunday-Sechool Teacher Journal
beszélt el, adott alkalmat szerzdnek e bangulatoskoitemény irdsdra.
A dalt Bortsrugh tiszteletes irta hozzd.

A EFEAXT.ALX,
A MUVELETLEN NEPEEKNEL.

— Ethnographiai vizlat, Berghaus nyomdn. —
IT.
Szertartisok a hulldval.

A hulldvali bandsméd és eltemetés a tdrsadalmi fej-
lettség legalsé fokdn is érdekes és meghaté Iitsdny. Midén
azonban a mivészet fejlddottebd és sok pompit és diszt
fejtenek ki e szeriartdsokndl, elvész a véglisztesség ama
nemes egyszecisége, mely megilleti a szemlélgt.

Vanpak oly népek, a melyek, mint fennebb littuk,
betegeiket kinozzdk, s a betegek agyaindl orilnek, mulat-
nak, s0t tinczolnak is, a halil pillanatiban azonban a vig kedv
eltinik, s nincs egy se a kordll allék kozzil, ki fijdalmat ne
érezne. A fajdalom persze nem tartés, s nem is mélyen
érzett, s6t ama mozdulatok s heves tagjirtatisok, melylyel
azt kifejezni obajtjak, néha wuevelségesek is, de némi kis
megilletédés minden korildllén észlelhetd.

A jsjongds, s a kinnyezés, hogy meghatéhb legyen,
bizonyos czercmonidk kozott torténik, s azok is, kik a
holttest megdrzését magukra vallaljdk, a testet bizonyes
pompaval szallitjdk sajit kunyhéjukba. A folytonos jaj és
panasz e népek gyermekies kedélyét mitatjik; 0k is mint a gyer-
mekek hamar sérthetSk, de hamar is vigasztalédnak. Ha egy
tahitii meghal, akkor rokcnai tetemei kioré gyilnek, s szen-
vedélyes kifltozds 4ltal jelzik veszteségiket, ezt az ide-
genek panaszkodé kara kiséri; a médsik perczhen azonban
jéizlien nevetnek, s a legkissebb fijdalmat sem mutatjik.

Sok ily szokds a nemes egyszerfiség bélyegét hordja
magén, s épen ezért meghatébh a nagy hi-hénil. Igy pél-
dadl Tahiti szigetén a gydszolék kinnyeiket kenddkbe siv-
jik, s e kenddket a halott szellemének aldozzék.



Tobb nemzetiségaél, az algonkin-lenape fajbél, az a
szokds, hogy azok halottaikat helyekre 4ssdk el, de bizo-
nyos id6 mdltdn a csalidok, s6t néha egész faldk dssze-
gytlnek s egy kizds tnnepet ilnek, a melynek ksltségeit
s terheit is kozosen hordozzdk. A csontokat kidssik, nagy
halomba rakjik s lakomdzva kdrdlilik; ezek utin a cson-
tokat egy kozds sirba temetik; az ily halom az indidnokat
mindig békére inti, A Marianna szigeteken az anya fidnak
ho'ttestérél levigja a bajat, s azt megdrzi; évekig hordozza
e fonatot keblén, s a fia balila utin eltell minden éjen
egy-egy bogot kit red. Ugyan csak itt és sok méis népek-
nél, szokds szdmtalan siraté ndét felfogadni, a kiknek sza-
mat a szomszédok még szaporitjdk. Ezek nappal isznak s
éjjel borzaszté jajongdst hallatnak, s a panaszkodds kézben
megemlékeznek a meghalt életérGl s tetteirdl, dicsérik ere-
jét, slgir novését, szépségét, s ha ekizben valami mulatséi-
gos intermezz6fordil eld, gy teljes szivokhél nevetnek,
egyet csuklanak, s a sirdst ujra kezdik,

A Moiva-Besuaok (Mono-Motapiban) minden § nap-
ban iinnepélyt tartanak rokopaik sirjéndl, s azoknak, egy
fehér kendbbe takarva, minden féle ételeket myujtanak at. Az
Aranypusztai népek a gydszszertartisi 12 évvel az elte-
metés utdn megiljitjak; az aszszonyok ujra gyiszt Oltenek,
s ép oly szomorfaknak mutatjdt magukat, mint Ozvegy<é-
gik elsé napjaiban,

A vad népek gyaszszertartdsali nagyobb részben a
test feltdimadisanak dogmdjin alapdlnak, illetGleg legna-
gyobb részben azon meggydzidésen, hogy a siron tdl egy
mis élet kezdGdik. A halott mellé kelméket, élelmi szere-
ket s gyimédlesiket helyeznek, st gondoskodnak arrél is,
hogy e tdrgyak, ha mdr enyészetnek inddltak, djakkal cse-
réltessenek fel. Ez a szokds aztin a korilmények esoporto-
sdldsa, s a durvdbb vagy finomabb érzés szerint kildn-
boz8 drnyalatokban nyer kifejezést, s néha oda fajil, hogy
a megholtnak minden vagyonat, pénzé téve, a sirba helyezik.

Az eszteknél az a szokds, hogy az Ozvegy férje sir-
jara 6t és czérnat tesz, mert az mindenesetre az asszony-
nak vilnék szégyenére, ha a meghalt férje szakadozott ru-
hival menne a masvildgra; a kurlandi parasztok pénzt tesz-
nek a koporsékba, mert azt hiszik, hogy a méisviligon is
nyomord az élet pénz nélkil. Ugyan ezen szokis all fenn
a kokhinkhinaiakndl, kik, ha gazdagok, halottaik sz4jit
arany s ezlist pénzzel tomik tele.

E szokisokadl azonban sokkal rosszabb az élve elfe-
mettetés. E borzaszté s ocsminy szokds pedig sokhelyitt
divik. Ha az ember szerfolott nyomoit kedélyhangulatban
van, nem csindl az életb6! semmit, s az elveszfett szere-
tettel akar maradni, s e kivinsdg gyakran a legborzasztébb
médon teljesl is. A babona és a vad népek papjai ez 4l-
dozatot a legnemesebbnek, s a leginkdbb tdvre vezetinek fej-
tik. E szokds nagyon elterjedt volt az 6-korban, de Aszsid-
ban s a mar kihaléfélben levé amerikai indidn torzseknél
még ma is fenndll.

A gondoskodds, hogy a meghaltak a masviligon is
biztonsdgban, dgyszélva tdrsasigban legyenek, kényteti a

vadabb népeket arra, hogy az elkgltdzettek hdzi allatait is,
utdnnok kildjék. Az északi népek tewmetds utin megeszik az
iram-szarvast, mely a hullit a temetébe szillitd ; énekeket
zengedeznek a meghaltak dicsfitésére, s isznak annak ¢ dl-
vildgi szerencséjére, ki mdr az élet gondjaitél megmenekiilt.
Azon mohameddnoknil, kik orosz fels6ség alatt 4llanak, az
a szokds, hogy a haloit legkedvenczebb lovait leiitik, s egy
nagy tort csapnak, melyen a halott rokonai, bardtai s szol-
gii vesznek részt.

Nagy fijdalom nem ismer korlitokat, s egy mélyen
bink$dé embernek mindent elnéznek; minthogy a pompa
irdnti érzék mindeniitt henos, a fijdalmat is bizonyos for-
mik s szokdsok bilineseibe verik sokan. Igy példdul Poly-
nesia lakdinil az a szokds, hogy a legmélyebben gyaszolé
egy nagy fiutykGst hord, melyen egy nagy dllatfog diszeleg;
ha fijdalmit &reztetni akarja, a legkdzelebb 4lléra rohan,
s azt néha veszélyesen msgsebazi.

A banat szereti, ha van kivel éreztesse magat; ugy
heszélink a halottakrél, mintha élnének, s e panaszok a
legfajébb banat bhangjai, bar néha gyermekes kérdéssekké
fajilnak. Afrika pusztdin e tekintetben killonds szokdsok
4llanak fenn. Néha a rokonok vallaikra veszik a halottat,
s egyenesre allitjdk, hogy a pap megkérdezhesse a feldl,
hogy erfszak volt-é oka haldlinak ? Ha erre a halottarték
esetleg csak legkissebb mozdulatot tesznek, a halott is meg-
mozdil, s feje tagadé vagy igenld mozdulatot tesz; ha
azonban a halott vivek nem mozognak, a pap megfegja 4
halott orrdt, s igy szélitia meg: ,Mi az oka annak, hogy
Te minket elhagytdl?“ Vagy igv: ,Nem szeretted kdztink
lni? Vajjon ki és miféle igazsagtalansigot kivetett el ve-
led szemben? Tdn nem voltil elég gazdag? Nem voltak
szép feleségeid tdn?« — Egy gazdag csalidapa halilakor
az albdnok e kérdést intézik a meghalthoz ,Ugyan miért
hagytdl el minket Te, kinek nagy vagyonod s szeretettel
kornyezd csalidod volt?“ Nem 1s sok ideje annak, hogy
még Oroszorszdgban is a kovetkezd kérdéseket intézték a
holt-testekhez ,H4t nem volt aneked kedves kis feleséged ?
Vagy tan megesalt az ?2¢ —

Ha valamikor mentheté a babonasig, s erds felindi-
lis, gy az csak azon rettenetes pillanatban torténhetik,
melyben egy oly életet veszlink el, mely nekfink kedves
s draga vala, Szenvedélygazdaglelkek agyrémekkel tipldl-
koznak, mig a tdlhajtott maferialismus néha nevetséges, gyer- :
mekes szokdsokba &ltozik.

—z—y.
(Folyt. kovetkezik.)

— . p————

Fatatvany.

Pécsi Simon bibliaforditasabdl.
I, M{zes, 8-ik rész.
1. Azutdn megh emlékozék Isten Noachrél és minden
allatokrél, minden barmokrél, kik velle az Barkiban valinak
ésszelet fitatvin 4ltal az f61don megh csendesedének az vizek.
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2. Es bedugatinak az mélységhnek forrdsi, s az egek-
@ek csatornai, és az egekbdl is az esbk meghtiltatinak.

3. Es megh térének a vizek a [8ldrdl, visszafolyvin
‘meghtérvén és apadvin az szdzotven napok utdn.

4. Bs megh feneklék az Birka az hetedik hénapban
annak az holnapnak tizenhetedik napjdn az Armenidnak
hegyein.

5. Az vizek penigh menének és apaddnak az tizedik
holnapigh és az tizedik holnapnak elsé napjén kildtszdnak
az hegyeknek tetei.

6. LOn ezért a negyven napok végeken meg
Noach az Barkinak ablakdt, melyet csindlt vala.

7. Bs kibocsitd a hollot, mely kimenvén elmené és
visszatér vala mindaddigh, migh a vizek elsz4radninak a
foldrél,

8. Es bocsats az galambot is magatul, hogy megh
litnd, ha konyebdttek (kevesottek) volna az vizek a fold-
nek szinérél.

nita

9. Es nem talila a galamb nyugedalmat az & libai-
nak, ki miatt meghtére hozzd a Birkdloz, mivel vizek vol-
pdnak még az egész £5ld szinén, és kibocsatvan kezét, megh
fogd és bevevé magdhoz otet az Birkiban.

10, Vérakozék azért még is hét napokat és ismét ki-
bocsdta az galambot a Bark4ibél.

11 Bs megh jovén hozzija a galamb estvéli Grira,
ime olajfinak leszakasztott levele vala a szdjaban. Errdl
megh tudd Neach, hogy megh kdnyebbettek volna az vizek
3 foldrdl.

12. Véirakozvan azért mégis mas hét napokat, ismét
kibocsitd az galambot és ki nem jove tobszor megh 6
hozzija.

13. Lén azért (Noachhak) hatszdz egy esztendejében,

elsé holnapban annak elsé napjan, elsziradinak a vizek az

foldr! és elferditvin Noach az Barka fodelet, 14td, hit ime
megszaradott az foldnek szine.

14. Es az misodik holnapban, annak huszonhetedik
napjan megh szirada a fold.

15 Es széla az Isten Noachnak wmondvén: j6j ki az
Birkab6l te magad és feleséged, fiaid és fiaidnak feleségi
veled egyitt.*)

16, Minden allatok, kik veled voltak, minden test
kozzdl, madarakat, barmokat, nyiizsogs 4llatokat, kik az
f6ldon nytzsoghnek, hozd ki magaddal és nyiizsogjenek az
f6ldon, szapurodvin sokasodvdn az f6ldon.

17, Kiszillinak azért Noach és az § fiai, felesége és
fiainak- feleségi vélle egyitt.

18. Minden 4llatok, minden miszkilfk, minden ma-
darak és valami mdszkdl az foldon, az 6 nemek fajzatok
szerént kijovének a Barkabél.

19, Es épite Noach oltdrt az orok istennek és fogh-
vin minden tfiszta barmokbgl és minden tiszta wmadarakbél

n oz

-egészen megemésziendd 4ldozatot &ldozék az oltdron.

*) E vers Karoli forditdsaban két pont alatt van: 15 és
16 vers.

" ember szivének indulztja csak gomosz

20. Illatozvén azért az orok istenségh annak kedves
illatjit, monda az 610k Isten az maga sziivében: Nem at.
kozom tobszor megh az foldet az ember miatt: mert az
mind ifjuségétul
fogva, nem is vesztek el igy t0bszdr minden él6ket, a mint
cselekedtem.

21, Inkibb az foldnek minden napjaiban, maghvetés,
aratds, hidegh és melegh, nyir és tél, napuk ¢és éczakik
megh nem sziinnek.

Jedzegelés.

Megh emlékdozék Isten sat. Nincsen feledé-
kenységh Istennél, de emberi mod szerént igen méltfsigo-
san sz6l az irds az wurpak gondviselésér6l, ki Noachnak
nagy dicsiretire vagyon, hogy az ,Singularis providentiaban
Isten emlékozetiben része vagyon amaz mondds szerint:
Ps. (Psalmus) 144./3. Uram! micsoda az ember, hogy csak
tudni is méltoztato); és az ember fia, hogy gondolsz redja.
Itt penigh Noachal az mely frigye kottetett volt Istennek,
maginak és cselédgyinek meghmaraddsirél, annak hogy az
Uristen meghtartéja voli és Noachnak ily szornyd vétek-
bél, vildgh viltozisdbél meghmaraddsa, tartisa Iott — ar-
16l valé emlékezeti iratik Istennek Noachrél.

Szelet fitatvan az f5lddn sat. Az teremtés-
nek munkija szerént akkor is ez vildghnak szép rendelésit
a szelek munkéja 4ltal vitte Istenvéghez; most is ezeket az
nagy vizeket azzal hajtotta el, mint Ps. 104: v. 3, 4, 5,
vadnak, szoktdk mondani az szentek az aldast: Aldottvagy
6, 7. bizonittatik és tobb helyen Ps. 68. Ps. 18. Ez okon
most itt mikor szornyd szélvészek éghi hdbord, csattogdsok
az egész vi laghnak o6rokds ura, kiralya, ki cselekdted az
k ezdetben val§ munkadat.

Kozli: Koncz Jozsef.

KULONFELEK.
Kolozsvar, 1880. mdrcz. 28-dn.

— Negyedévez eldéfizetdinket eldfize-
téseik megajitasara, a hatrélékosokat hat-
ralékaik haladéktalan bekiuldésére tiszte-
lettel kéri A kiadé-hivatal.

— A fot. pispdk tir a f. évi egybdzkerileti koz-
gyulésre alkalmi szénokil lapunk szerkesztdjét sz6litotta
o1, illetdleg nevezte ki.

— ,Térsadalmi reform.“ A jové hé 8-dn ily czi-
mi egylet fogja megtartani alakulé kizgyilését Budapesten.
Az egylet nem mds, mint az Ist6czy Gyiz0, orsziggyulési
képviselé dltal tervezett antisemita-liga. Az egylet alapsza-
balyai méir fel vannak terjesztve a beligyminiszteriumhoz
megerisités végett.

— A hires Hurbin. A magyarorszigi ev. egyhiz
egystemes gyiilése elhatirozta, hogy az ev. egyhdzaknak el-
készitteli teljes néviirat, és e munkéval Haan Lajos lel-
készt bizta meg. Ehhez neki pontos adatokra lévén szik-
sége, rovatos iveket killdott a lelkészekhez, hogy életrajzi
adataikat jegyezzék r4. Meg is tette valamennyi kolléga,
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kivéve Hurbant, a hirhedt t6t izgatét, jelenleg hlubokai
papot, a ki egy goromba levél kiséretében kildte vissza a
Tovatos lapot, kijelentve, hogy ¢ magyar levélre a magyar
kérd$ ivet nem fogja kitolteai, s nem tiri, hogy az egy-
hizat magyarositsik! A fanatikus nemzetiségi izgaté egyéb-
irdnt elég jellemzd adatot szolgaltatott ezzel is magardl.

— Katholikus zsinat. Nemzeti zsinat tartasit ter-
vezik kath. fépapi korokben a tridenti hatdrozatok alapjin
akként, miként ily zsinatot a mult szizadokban nilunk is
tartottak és méds allamokban az djabb iddben is tartanak.
A terv ugyan még nem érlel6dott meg, de mir egyes fi-
papok kozt eszmecsere targyat képezi. A nemzeti zsinat
tanicskozasainak targyaiként emlitik: a kath. alapok és ala-
pitvinyok s killondsen a vallis és a tanulmanyi alapok, a
stipendiumok és konviktusok @gyét, a budapesti egyetem, a
kath. gymnasiumok és népiskoldk s Ataldban a kath. neve-
1és #igyét, némely papsig dJdézmavaltsigi s kongrua javita-
si igyét, s tobb efféléket s kiilonosen az antonomia kérdését.

— Halott-égetés Romdban. Az olasz korminy a
napokbin szentesitette a rdémai halottégetd egyesiilet alap-
szabdlyait. Az egylet éget6 kemenczéi, illetéleg kipolnija
a Campo-Verano temetGben fognak folillittatni. E hir, wint
a rémai lapok irjik, folotte kinos hatdst idézett el a Va-
tikdnban, s varjak, hogy a papa ez iigyben legkizelebb ma-
nifesztumot fog kiadni. Milanéban tudvalevéleg mir 1876,
6ta van halottégetd egyesiilet, melynek kemenczéiben eddig
57 holttestet égettek el.

— Interpellatio n. t. Valyi PAl esperes urhoz. 1.
Van-e tudomdsa a n. t. esperes trnak arrdl, hogy a ma-
gyardsi ref. egyhiz templomdt djonnan készitelt orgondja
ardban lefoglaltik, s igy a templom az drverezés esélyének
van kitéve? 2. Ha van, mind lépéseket tett az egyhdzkoz-
ség el6ljarésaga ellen, mely az egyhdzkidzséget e szégyen-
letes botrdny szinhelyévé tette ? Tisztelettel valaszt kérnek
az egyhdzkozségi tagok kozil — Tobben.

HIVATALOS RESZ.
Kérdztetnelk.

344—1880. A nagy-enyedi ref tanitéképezdével
kapesolatos elemi gyakorld iskolatanitéi dllomds.
Teenddi: a n.-enyedi néptanoda-képezdével kapesolatos 6 osztdlyu
elemi iskola vezetése; a tanitéjeloltek probatanitisainak feliigyelése
és ellendrzése ; segédkezés a képezde-igazgatéi irodai teendfkben. —
Javadalma: 600 frt o. é. évi fizetés, az erdélyi ref. egyhdzkeriilet
“pénztiribl, évnegyedi eldleges részletekben ; alkalmas szabad la-
kds és 24 kobméter tiizifa a n.-enyedi fétanodatol.

Ezen éllomdsra csak is oly ev. ref. valldsi okleveles tauiték
palydzhatnak, a kik ki tudnak mutatni legaldbb hdrom évi gyakor-
latot. A megvilasztott dllandositdsa egy évi mikodésének eredmé-
nyétol tétetik figgové. Padlydzati hatdrnap &pril 30-ika.
A folyamodvinyok, az eddigi szelgdlatot, folyamodd életkordt, ex-
kolesi viseletét és foleg gyakorlati jartassdgit kitiintetd bizonyit-
vanyokkal és a tanképesité oklevélldl felszerelve alélir th oz, mint
az erdélyi ev. ref. igazgaté tandes elnokébez, kiildend 6k. A meg-

-

vilasztandé koteles dllomasit folyo évi szepte mber -elsdjével el-
foglalni.

330—1880. Kolozskalotai egyhdzmegyénkben a
dam osi kintor-tanitéi sllomds. Javadalma: minden telektsl (vaa
28) huszonnégy kupa rozs; a magtarbdl 20 véxa rozs; egy 61 ti-
zifa, akdr ennek ara: 10 frf o. é. A koresmai jog haszonbére (mely
20--27 frt o. é,) Fistpénz czimén 2 fré 20 kr o. é. az egyhdzkoz-
ség pénztirabdl. Nyolez vékds, minden évben haszndlhaté, szdnto,
melyet az egyhdzkdzség trigydz, szant, bevet a tanité magjival és
termését behordja; egyéb munkdjdv a tanité végzi. Két boglya szé-
nit és egy boglya sarjit termd rét; termését behordja az egyhdz-
kozség, egyéb munkdja a tanitéé. Egy darab kenderfold, trigydzza,
szdntja és a tanité magjival beveti az egyhdzkozség: két darab
pityoka-fold ; minden munkdja a tanitéé. Palyédzati hatdrnap
m4jus 10-i ke. Folyamodvanyok kol.-kalotai espzres t. Szakdcs
Istvdn adhoz Sz.-Léndra (u. p. Gyalu) killdenddk.

343—-1830. Giorgényi egyhdzmegyénkben a géor-
gény-szentimrei kintortanitéi és orgonistai dllomds. Javadalma:
207 frt 54 kr, tisztességes lakds, gazdasdgi épiiletekkel felszerelve.
Pilydzati hatdrnap dpril 24-ike. Folyamodvinyok gorgényi
esperes n. t. Benkd Jan os adhoz M.-Péterlakdra (u. p. Sz.-Régen)
kiildendok.

364—1880. Udvarhelyi egyhézmegyénkben a sz.-
erzs ébetipapidllomés. Javadalma: 213 kal. biza; 272 véka (16 kupds)
szemes torokbiza; 5 véka szemes buza: GS napszim, 68 szekér fa:
3 hold 1505 négyszég ol szanté; 3 hold 770 négyszog o1 kaszil)
haszonélvezete. Tisztességes lakds, veteményes kerttel, gyiimolesos-
sel, gazdasigi épilletekkel. A megvil asztandé hivataloskoddsa elsé
évében a bér felét koteles az ézvegynek adoni. P4lydzati hatdr-
nap 4pril vége.

368—1880. Ugyanazon egyhdzmegyében a mik-
16sfalvi 1évitai dllomds. Javadaima: 33 kal. biza; 45 kal. zab;
5 véka 8 kupa biuza; 11 véka zab: 28 véka szemes torokbidza: 9
napszam; 24 szekér thzita; 1292 négyszog ol szdnto: 1343 négyszog
6l kaszdlé. P4lyd zati hatdrnap dpril vége.

376 —1880. Ugyanazon egyhdzmegyében a sze-
derjesi kdntor-tanitéi dllomds. Javadalma: 87 véka (16 kupds)
biza; 351 véka csés torokbiza; 48 szekér kemény tizifa: 6 tenye. -

res napszam: 6 frt o. é. tandij és alapitvinyi kamat; 2 hLold 938
négyszog ol szanté; 653 négyszog ol elsé oszt. kaszdld. Eényelmes
lakds, gazdasdgi épiiletekkel, szép gyiimdlesdssel, veteményes kert. |

tel. Pdlydzati hatdrnap mdjus vége.

877—1880. Ugyanazon egyhdzmegyében a ke-
eseti kdntor-tanitii dllomds. Javadalma: 84 kal. biza: S4 kal
biza; 79 kal. zab (a kalongydk 36 kévések); 10 véka biza; § nap-
szam ; 27 szekér fa; tandij mintegy 66 fct, 1 hold 1046 négyszig
] szdnté; 1 hold 1033 négyszog 6l kaszdls; 1387 négyszog ol gyi-
molesis; szép lakds, gazdasdgi épiiletekkel, veteményezdvel. P4-
lyézati hatdrnap dpril vége.

A 367, 368, 376 6 377 szam alatti dllomdsokra a fo-
lyamodvényok esperes t. Selymosi Istv4dn aihoz Bighzle (v
p. Sz.-Udvarhely) kildendok.

Kolozsvartt, mdrczins 24-én 1880,

Nagy Péter.
erdélyi ev. ref. piispok.

Nyomatott Stein Janos m. kir. egyetemi nyomddszndl 2z ev. ref. fotanoda betiiivel Kolozsy art.
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